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Mikor jelent meg?

1931 majus 15-ike nevezetes datum lesz a jovo szazadok torténe-
lemkonyveiben. Akkor jelent meg XI. Pius papanak «Quadragesimo
anno» kezdetti korlevele.

A megjelenés kozvetlen oka.

1931 majus 15-én volt negyvenedik évforduloja annak, hogy XIII
Leo papa kiadta «Rerum novarumy kezdetii hires korlevelet, «a tarsadalmi
rend aranybullajaty. A «Quadragesimo anno» elsésorban hodolat a nagy
szocialis papa, XIII. Leo emleke elott. X1. Pius papa ramutat a «Rerum
movarum»-nak arra a kivalo jelent6ségére, «hogy az emberi nemnek a
kezébe adta a biztos vezérelveket az emberi tarsadalom nagy élet-
kérdésének, az ugynevezett szocialis kérdésnek megoldasahoz akkor,
i amikor az leginkabb iddszerii és sziikséges volty.

XI. Pius papa folytatja XIII. L.e6 munkajat,

XI. Pius papa azonban nem elégszik meg a jubileum megiinnep-
lésével, hanem folytatja az elédje altal megkezdett korszakalkotd6 mun-
kat. («<Amidén — irja — a «Rerum novarumy» negyvenedik évfordulojat
az egész vilag, kiilondsen pedig a mindenfel6l az 6rok varosba zaran-
dokld katolikus munkasok égd lelkesedéssel linneplik, az alkalmat fel-
hasznaljuk, hogy az egyhazra és kovetkezdleg az emberi nemre kiara-
dott elénydket felsoroljuk, a nagy Tanitomesternek tanitasat a tarsa-
dalmi és gazdasagi kérdésrél bizonyos ellenvetésekkel szemben oltal-
mazzuk s egyes fejezeteiben alaposabban kifejtsiik, végiil a mai gaz-
dasagi helyzet és a szocializmus vizsgalata utan a mostani tarsadalmi
bonyodalom gyokerét felkutassuk s az iidvosséges megujulas utjat,
tudniillik az erk6lesok keresztény reformjat, megmutassuk.».

«A korlevél megjelenése ota eltelt iddszak alatt —- mondja masutt
— kétségek meriiltek fel egyes részek helyes magyarazata, vagy a
beldliik levonhatd kovetkeztetések koriil, ami miatt a katolikusok kozt
is heves-vitatkozasok folytak. Azutan a- legujabb id6k sziikségletei és
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a kozben bedllott nagy valtozasok megkdvetelik a Led-féle tanitashoz
valo gondos alkalmazasukat, esetleg annak némi kiegészitését. Kész-
ségesen megragadjuk azért a kinalkozo alkalmat, hogy apostoli tisz-
tiinknél fogva, amely minket mindenki addsava tesz (Rom. 1, 14.),
tehetségiink szerint megfeleljiink a kétségekre és az ujabb idok kove-
telményeinek eleget tegyiink».

A papa vildgosan litja a mai helyzetet.

Krisztus foldi helytartdja vilagosan latja a mai helyzetet, amikor
megallapitja, hogy «a proletirok szarna ismét hihetetleniil megszaporodott
s keserves panaszuk az égbe kidalt. Szamukat noveli a .foldmunkdsok oridsl-
serege, akik a legalacsonyabb életszintre szorultak és a legkisebb remé-
nytk sincs, hogy valaha is egy darabka foldet a magukénak mond-
hassanak, tehat orokre a proletarsorssal vannak eljegyezve, ha jobb
belatas nem érvényesiil és hatasos intézkedések nem torténnek.

Bar igaz, hogy a szegénység €s a proletarsors nem azonos fogal-
mak, mégis a proletarok igen nagy tomegei a tulgazdagok csekélye
szamaval szemben megcafolhatatlan bizonyitéka annak, hogy a foldi
Javak a mi korunkban, az indusztrializmus koraban, amikor oly bdsége-
sen termelnek értékeket, nincsenek helyesen elosztva és nem megfeleléen
szolgaljak a kiilonbdzo osztalyokat».

.Ne dltassuk magunkat...”

A papa vilagosan latja azt is, hogy ezek a rettenetes szocidlis ellen-
ietek el6bb-utobb katasztrofahoz vezetnek. Mar az 1930 december 31-én
kiadott csaladvédo korlevelében, a «Casti connubiin-ben felhivta erre a
felel6s allamférfiak figyelmét: «Ha a csaladoknak, — mondja ez a kor-
levél — kiilondsen a tobbgyermekes csaladoknak nincs rendes lakasuk;
ha a csaladf6 munkat és keresetet nem talal; ha a mindennapi sziikség-
letek nagyon dragdk; ha még a csaladanya is — a csalad nem kis kérara
— a sajat munkajaval pénzkeresésre szorul, vagy az anyasdag rendes és
rendkiviili terhei idején megfeleld €lelem, gyodgyszer, orvosi segitség és
minden egyéb nélkiil marad: akkor természetesen a hazastarsak kony-
nyen elcsiiggednek, hogy nehéz szamukra a csaladi élet és az Isten tor-
vényeinek megtartasa, a kozbiztonsag, az allami élet és jolét veszede-
lembe keriil, mert az ilyen emberek konnyen ugy kétségbeesnek, hogy
semmi vesztenivalojuk nem 1évén, esetleg csak jobbat remélhetnek az
allamnak és minden rendnek folforgatasatol». A «Quadragesimo anno»-
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ban még tovabb megy a papa az egyszerii figyelmeztetésnél. Megrazo
szavakkal mutat ra, hogy elérkeztiink a végsé pontra: «Ha férfiasan és
haladéktalanul nem vallaljuk a végrehajtast, ne daltassuk magunkat azzal,
hogy a kozrend, az emberi tarsadalom békéje és nyugalma a folforgato hatal-
mak ellen megvédhet6y.

A jelenkor tarsadalmi és gazdasagi viszonyai az emberiség
nagy részének nemcsak a kenyérér veszélyeztetik, hanem
rendKkiviil megnehezitik az 6rok iidvosség keresését is,

A papa szomorlan tapasztalja azt a kétségtelen igazsagot, hogy
a jelenkor tarsadalmi és gazdasagi viszonyai «az emberiség nagy részének
rendkiviili modon megnehezitik az egyediil sziikségesnek — az 6rok tidvos-
segnek kereséséty. «A lelkeket ma majdnem kizérdlag az anyagi bajok,
veszteségek, zavarok foglalkoztatjdk.» Az emberek — gazdagok és
szegények egyarant — annyira belekeverednek az anyagiak hajszo-
lasaba, hogy Istenrdl, 1€lekrdl, masvilagrol megfeledkeznek.

A foldi javak talbecsiilésére €s az isteni torvény és a felebarat
joganak megsértésére ugyis hajlamos emberi természet a «mai gazdasagi
berendezkedés mellett» «kiilondsen sok alkalmat» talal «az elbukésrax.

«A gazdasagi helyzet és az egész gazdasagi rendszer bizonytalan-
sdga — olvassuk a «Quadragesimo anno»-ban — a gazdalkod6é embertdl
allandéan erdinek legvégsébb megfeszitését koveteli. Ennek folytan
sokak lelkiismerete olyannyira eltompult, hogy a nyerészkedéshez min-
den eszkozt jonak tartanak és semmi eszkoztol vissza nem ijednek, csak
novelhessék vagyonukat és biztosithassak magukat a nagy erdfeszités-
sel megszerzett javak birtoklasaban a gazdasagi élet minden eshetd-
ségeivel szemben. A szabadkereskedelemben kindlkoz6 konnyli nyere-
ségek sokakat csdbitanak a kereskedéshez és aruforgalomhoz. Ezeknek
egyetlen céljuk minél kevesebb munkaval gyors haszonhoz jutni s azért
targyi indok nélkiil, tisztan a féktelen iizlet és nyereség kedvéért sziin-
teleniil emelik és leszallitjak az arakat, ami altal a komoly kdzgazdaszok
¢és gyarosok minden szamitasat és rendszabalyait kijatsszak. A részvény-
tarsasagi jog a feleldsség megoszlasa és korlatoltsaga miatt sok visszaélésre
nyujt lehetéséget. Tapasztaljuk, hogy a legyongitett felelosség mar kevés
hatéssal van az emberekre. A leggonoszabb jogtalansagok és csalasok
meghuzddhatnak a névtelenség homadlydban valamely részvénytarsa-
sag vagy cégnek palastja mogott. Gazdasagi cégek tisztviseldi, koteles-
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ségiikrél megfeledkezve, egészen a hiitlenségig mennek azokka? szem-
ben, akiknek megtakaritott vagyonat érzik. S nem hagyhatjuk sz6 nél-
kiil a lelkiismeretlen {izleti szamitast, amely a publikum legalacsonyabb
Osztoneit folkorbacsolja, hogy beldle hasznot meritsen.

A visszds allapotokat megakadalyozhatta, vagy megeldzhette volna az
allamhatalom a gazdasagi erkolcsi jegy elem szigoru és erélyes fenntartasa-
val de ebben bizony le tobbnyire csédot mondott. Mivel a mai gazdasagi
rendszer kezdetei éppen abba az id6be esnek, amikor a racionalizmus
uralkodott és magat a lelkekbe mélyen beleette, konnyen kifejlodoit
az a kozgazdasagtudomany, amely nem keresett tajékozast az erkolesi
elveknél. igy bekovetkezett, hogy az emberi szenvedélyeknek a gyeplét
teljesen megeresztették.

Az emberek még sokkal nagyobb szamban, mint azeldtt, minden
eszkozzel a meggazdagodds utan vetették magukat, sajat hasznukat
mindenek f6l¢ helyezték és mindennél tdbbre becsiilték, még a legsulyo-
sabb jogtalansag masokkal szemben sem volt nekik lelkiismeréti kér-
dés. Akik eldszor raléptek a széles utra, amely a pusztulasba" viszen
(Maté 7, 13.), azok konnyen sok utanzora talaltak, mert csabitolag
hatottak a szemmellathaté sikereik, a gazdagsag fénye, a gunyolodas
az elmaradott lelkiismeretesség folott, a hidegvériiség, amellyel'a
kevésbbé lelkiismeretlen versenytarsakat elgazoltak.

Miutan a gazdasagi élet vezetdi is letértek az erkolcs utjardl, sziikség'
képpen bekovetkezett, hogy a dolgozok széles rétegei is a romlas utjara tértek.
Anndl is inkabb, mert sok munkaado puszta eszkozként kezelte munkasait,
ra sem gondolva a lelkiikre és a magasabbrendi dolgokra. Valoban
elborzad az ember a szamtalan veszély elgondolasakor, amelynek a munkd-
sok, kiilondsen az ifjumunkasok erkélcse, a fiatal leanyok és dltalaban a nok
becstilete a munkahelyen ki van téve. Elijjesztd sok akadalyt gordit a mai-.
gazdasagi rendszer és kiilonosen a szerencsétleniil fejlodott lakdsviszonyok,
a hazassag és a csalddi élet ele. S mennyi akadalyba iitkozik a vasdarnapok
és tinnepek megszentelése! Fajdalmas latvany a hivd keresztény szellem
eilanyhulasa, amely pedig azeldtt a miiveit és egyszerli embereket egy-
arant annyi életbdicseséggel gazdagitotta. Elnyomja azt az egy és
egyetlen gond a mindennapi kenyérért. igy az emberi kezek munkdja,
amelyet pedig az isten végtelen bdlcs gondviselésével a bilinbeesés utan
is az ember testi és lelki javara rendelt, mindenfelé az erkolcsi romlas
forrasava lesz. Az alaktalan anyag megnemesedve keriil ki a miihelyekbdl,
az ember pedig testében és lelkében megrontvay.



Azért a papa joganok, sot kotelességének érzi, hogy a
fennall6 tarsadalmi és gazdasagi viszonyokrol itéletet
mondjon és a jovére vonatkozdlag titha igazitast adjon.

«Minket — irja lélekbemarkoléan a Szentatya — megszamlald
hatatlan 1élek pasztorava és Orévé rendelt a lelkek legfébb pasztora,
aki azokat sajat vérével megvaltotta. Mi a lelkeknek szornyii veszedel-
mét szaraz szemmel nem nézhetjiik. Lelkipasztori hivatasunk tudataban
szlintelentll tépelddiink rajta, miképpen segithetnénk rajtuk.»

Eldre tudja, hogy majd lesznek olyanok, akik azzai az ellenvetés-
sel iparkodnak félretolni a «Quadragesimo anno» sulyos megéallapitasait
és hatarozott Gtmutatasait, hogy az Egyhaznak semmi koze a tarsa-
¢éailiii és gazdasagi kérdésekhez. Ezek nem tudjak, vagy nem akarjdk
tudni, hogy az erkélcsi torvényeknek, amelyek pedig az Egyhaz joghato-
saga ala tartoznak, a fdrsadalom és gazdasagi élet egész teriiletén érvenye-
stilniok kell. Félre nem érthetéen szogezi le a papa: «Jogunk és koteles-
ségiink legfobb apostoli tekintélyiinknél fogva a tarsadalmi és gazdasagi kér-
désekben itéletet mondani. Az Egyhdznak ugyan nem az a feladat jutott
osztalyrésziil, hogy az embereket ideiglenes és mulandd boldogsagra
vezesse, hanem az orok lidvosségre kalauzolja. S6t az Egyhaz nem is
tartja megengedhetdnek, hogy ok nélkiil foldi tigyekbe avatkozzék».
De lehetetlen az Egyhaznak az Istentdl rdja ruhazott hivatasat meg-
tagadni és tekintélyét nem érvényesiteni akkor, amikor nem tisztan
technikai kérdésekrél van szd, amelyek megitéléséhez sem aikaimas
eszkozei, sem kiildetése nincs, hanem olyanokrol, ameiyek az erkoélcsi
torvényekkel Osszefliggésben allanak. Tehéat ugy a tarsadalmi, mint a
gazdasagi kérdések az erkilcsi torvényekhez valo viszonylatukban a Mi leg-
f6bb biroi hatalmunk ala tartoznak, mert az Isten Rank bizta az igazsag
letétének 6rzését és azt a sulyos kotelességet, hogy az erkolesi torvényt
a maga teljességében hirdessiik, magyarazzuk és annak megtartdsai
minden koriilmények kozott siirgessiik.

S bar a gazdasagnak és az erkoélcsnek megvan a maga kiiion 6nalld
teriilete, mégis nagy tévedés volna a gazdasagi rendet az erkdlesi renditil
ugy elvalasztani, hogy a gazdasagot az erkdlestdl fiiggetlennek mondjuk.
Az Ugynevezett gazdasagi térvények, amelyek a dolgok természetébol
¢s a testbdl és 1élekbdl alio ember Iényegébdl folynak, meghatarozzak a
célokat, amelyeket az ember a gazdasagi téren vagy el nem érhet, vagy
elérhet; és ha igen, milyen eszkozok alkalmazasaval. Az emberi ész
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pedig ugyancsak a dolgokbdl, valamint az ember egyéni és tarsadalmi
természetébdl vilagosan folismeri a teremtd Isten altal az egész gazda-
sagi rend szamara kitlizott célt.

Azonban egyediil az erkdlcsi torvény kotelez minket, hogy amint
altalaban minden tevékenységiinkben legfobb és utolsé célunkat, ugy
tevékenységilink egyes agaiban az ezek szdmara a természettdl vagy
inkabb a természet Alkotdjatol folismerhetéen megszabott kiilon célo-
kat kovessiik és ezeket helyes rendben a legfébb célnak alarendeljiik.
Ha az erkdlcsi torvénynek hiiségesen engedelmeskediink, akkor a gaz-
dasagi téren keresett kiilon célok — az egyéniek és tarsadalmiak egy-
arant — a célok egyetemes rendjébe onként is helyesen beleilleszked-
nek s mi rajtuk keresztiil, mint 1épcsokon, folemelkediink és elérjiik
minden dolgok végso céljat, az Istent, aki dnmaganak és nekiink a leg-
fobb és végtelen Jo.«

Nem engedhetjiik, hogy a katolicizmus altal hirdetett erkdlcsi
torvényeket kizarjdk a tarsadalmi és gazdasagi életb6l; nem  tiir-
hetjiik, hogy Krisztust beszoritsdk a templomok félhomalyaba. Az élet
csak akkor lesz boldog és csak akkor lesz alkalmas arra, hogy altala
megszerezziik az 6rok boldogsagot is, ha az egyéneknek, a csaladoknak,
a tarsadalomnak, a gazdasadgnak ¢s az allamnak minden tevékenységét
az Evangélium szelleme iranyitja.



A papa mérlegre teszi a jelnleg fenn-
allé, vagy érvényesiilni akaré tar-
sadalmi és gazdasagi rendszereket.

XI. Pius papa a «Quadragesimo Anno»-ban itéletet mond azokrol
a tarsadalmi és gazdasagi rendszerekrdl, amelyek a jelenben fennalla-
nak, vagy amelyek a jovOben érvényesiilni akarnak.

Ledonti az individualizmus
és liberalizmus balvanyat.

A katolikus kozépkor gondolat- és érzésvilaganak kozéppontjabaq
az Isten allott. A modern kor az embert, az egyént (az individuumot,
ezért individualizmus) allitotta el6térbe. Az egyén értekét, jogait az Egy-.
haz is mindenkor hangoztatta, de nem sziint meg figyelmeztetni, hogy az
egyén a maga boldoguldsat csak Isten dicsoségének munkdlasaval és ember-
tarsainak szeretetével érheti el. Végtelen érték minden egyes ember, de
Isten teremtménye és egy tagja az emberi tarsadalomnak. A renaissance,
a reformacio, a felvilagosodas kora és a francia forradalom tulsagosan
elotérbe tolta az egyént, valosaggal istenitette a Teremtd és a tarsa-
dalom rovasara.

Kiilonosen akkor valt veszedelmessé ez a felfogas, amikor a libe-
ralizmus tanitasai szélesebb rétegekhez is utat talaltak. A liberalizmus,
mint maga a sz6 (liber = szabad) is sejtteti, az egyén szdmara mindem
téren a legnagyobb szabadsagot kivanta. Vallasi téren elvetette az
Egyhdz tekintélyét, torvényeit, félretolta a megvaltozhatatlan erkolesi
igazsagokat, a bolcseletben a kétkedést tette az igazsag mérdeszkozévé.

A tarsadalmi életben ugyancsak a teljes kotetlenség lett a jelszo.
Ennek aztan az lett a kdvetkezménye, hogy a rendi alapon megszerve-
zett kozépkon tarsadalom egyedeire bomlott anélkiil, hogy a helyébe
barmiféle mas organizacid 1éphetett volna. Mint a «Quadragesimo Annox-
ban olvassuk: «Az individualisztikus szellem kibontakozasa folytan
odaig jutottunk, hogy az egykor viragzd és gazdagon tagolt, a legkiilon-
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felébb egyesiiletek sokasagaban kifejlodott tarsadalmi élet annyira szét-
esett, tigyszolvan teljesen elsorvadt, hogy végiil csak az egyének és az
dllam-maradtak, magdnak az allamnak igen nagy kdrdra. Az éllam elveszt-
vén szocialis szervezetét, mindazokat a terheket magara vette, amelye-
ket azel6tt tarsadalmi alakulatok viseltek s igy a terhek és kotelességek
iszonyu torn ege zudult ra, amelynek sulya alatt gérnyedezik».

A gazdasagi liberalizmus pusztitisa.

A gazdasagi liberalizmus abbodl a felfogasbol indult ki, hogy, ha
minden egyes ember a maga talalékonysagat, szorgalmat, gazdasagi ere-
jét a legakadalytalanabbul fejtheti ki és minden mas szempontot félre-
téve, egyedill a sajat hasznat tarthatja szem el6tt, akkor fellendil a
gazdasagi élet és megsziiletik az egész tarsadalom anyagi joléte. Az
allamté! is kovetelhetik, hogy ne avatkozzék bele a gazdasagi élet mene-
tébe. Az erdk s abad jatéka, a szabad verseny majd elvégzi a szabalyo-
zast. Az egyén a lehelo legnagyobb szabadsagot meg is kapta, de elfelejtettek
gondoskodni a gyengék és a kozosség érdekeinek védelmérol.

A szabadversenynek a gazdasagi életet szabalyozo elvként vald be-
allitasa — a Qu. a. szerint — «az individualisztikus gazdasagi rendszer-
nek alaptévedése, amelybdl, mint mérges forrasbol, osszes egyéb téve-
dései folynak. A gazdasag tarsadalmi és erkolcsi természetét feledve
vagy félreismerve, abban a hitben élt, hogy a kdzhatalomnak gazdasagi
téren nincsen egyéb feladata, mint a gazdasagnak szabad és akadalyta-
lan miikedést biztositani, mert ennek megvan a maga sajatos szabalyo-
z6ja — a piac, a szabadverseny, amellyel dnmagat sokkal tokéletesebb
ben elkormanyozza, mint barmely teremtett 1€lek kiilsé beavatkozassal
tehetné. Pedig a szabadverseny nem tudja a gazdasdagot szabalyozni, bar
kell6 hatarok kozt jogosult és kétségteleniil hasznos lehet. BOséges tapasz-
talat bizonyitja ezt, midta az individualisztikus gazdasagi elmélet a
gyakorlatéin jelentkezett. Azért siirgdsen sziikséges a gazdasagot ismét
valdsagos cs hatékony szabalyozo elvnek alavetniy.

A szabadverseny kovetkezménye:

oridsi vagyon és félelmetes gazrasagi
hatalom halmoz6dik 6l egyveseknél.

«A leginkabb szembetling jelensége a mi korunknak, — mondja a
papa — hogy nem csupan a vagyon, hanem félelmetes gazdasagi hata-
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lom, valosadgos zsarnoki hatalom halmozodott fol egyeseknél, akik tobb-
nyire nem is tulajdonosai, hanem csak kezeldi és forgatoi a rajuk bizott
vagyonnak, amely folott szinte korlatlan haldlommal rendelkeznek.
Kiilondsen azoknak kezében van szornyti hatalom, akik mint a pénztdke
urai és kezeldi, korlatlanul hataroznak a hitel jelol s azt tetszéstik szerint
osztjak el. A hitellel a gazdasagi élet vérkeringése folott uralkodik, a ter-
melés életelemét tartjak keziikben, tgyhogy elleniik senki még Iélegzeni
sem tud.

Ez az osszesiiriisédése a gazdasagi hatalomnak természetesen kovetkez-
meénye a korlatlan szabadversenynek, amely nem is végzédhetik masként,
mint az eresebbnek s t6bbnyire az erdszakosabbnak és lelkiismeretlenebbnek
a gyozelmével, s egyben a legjellegzetesebb vondsa a legujabb gazdasagi
rendszernek.

A felhalmozott gazdasagi hatalom harcra vezet, még pedig harmas
harcra: eloszor a hatalomeért a gazdasagi téren; mdsodszor a hatalsmeri az
dllam felett, mely maga is mint hatalmi tényezé érvényesiilni akar a
gazdasagi érdekellentétekben; harmadszor harcra a kiilonbozé allamok
kozott, amelyek alattvaloik gazdasagi érdekeit dallami hatalmi eszkozokkel
veédik, vagy megforditva, allamkozi ellentétek megoldasa céljabol a gazdasagi
hatalmat fegyverként felhasznaljak. »

A szabadverseny 6nmagat felfalta

fme, a gazdasigi individualizmus, liberalizmus utolsé kovetkez-
ménye: «a szabadverseny Onmagat f6lfalta, a szabadkereskedelem
helyébe a gazdasagi hatalom Iépett, a nyereségvagyat a hatalmi moho-
sag kovette, a gazdasagi éiet kegyetlen, durva és félelmetes lett. Hozza-
jérultak még az allami és gazdasagi illetékességi kornek Osszevegylilésé-
boi szarmazo siralmas kovetkezmények. Legszomorubb koztiik ez allam-
fonség megalazdsa, amelynek partatlanul, minden érdekharctél tavol,
egyediil a kézjora és az igazsagossagra iranyulva, mint kiralynének és
legfobb bironak, magas tronon kellene iilnie, s 6nds érdekek okar uttalan,
meglancolt rabszolgaja lett. Nemzetkozi viszonylatban ugyanabbol a
forrasbol kettds baj szarmazott; egyrészt tulzott gazdasagi naciomlizmus
és Imperializmus, masrészt nem kevésbbé artalmas és karhezatos
nemzetkozi toke és nemzetkozi tokeimperializmus, amely mindenfitt résen
all, ahol zsakmanyra van kilatas.

A gazdasagi hatalom tehat még kevésbbé intézheti a gazdasag szabalyo-
zasat, mint a szabadverseny, meri a hatalom dnmagaban vak és erészakos.
«Hogy aldast hozhasson az emberiségre, maga is hatasos mérséklésre és
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boles vezetésre szorul s a mérséklést és vezetést onmagaban nem ad-
hatja. Magasabb ¢és nemesebb erdknek kell a gazdasagi hatalmat kemény
¢és boics fegyelem ala vennidk: a szocidlis igazsagossagnak és a szocialis
szeretetnek. Sziikséges, hogy ez az igazsagossag az Osszes allami és tar-
sadalmi intézményeket athassa és a szocialpolitikaban gyakorlatilag is
érvényesiiljon, azaz oly jogrendet és tarsadalmi rendet teremtsen, amely
az egész gazdasagra is ranyomja a bélyegét s amelynek a szocialis
szeretet a lelke.»

A kapitalizmus 6nmagaban nem elitélend6.

A mai tarsadalmi és gazdasagi valsag ki¢lez6désében a gazdasagi
liberalizmus mellett a kapitalizmusnak van felmérhetetlen szerepe.

A kapitalizmust magyarul tokegazdalkodasnak Ilehet nevezni.
Ertjiik alatta azt a gazdasagi rendszert, «amelyben a termeléshez altala-
ban masok adjak a tokét és masok a munkat». Ebben az értelemben
a toke mindazokat a pénzben felértékelhetd javakat jelenti, amelyek
Uj javak szerzésére és létrehozasara alkalmasak. A fold is a téke fogalma
ala tartozik. Szemben all vele a munka.

«Ez a gazdasagi rendszer — irj a a Qu. a. — még ma sem az egyediil
uralkod6 rendszer. S6t még ma is az emberiségnek szamban és jelentd-
sségben legnagyobb része nem igy gazdalkodik, kiilondsen a foldmivesek,
az emberiségnek ez a nagyobbik fele, amely tisztességben és becsiiletben
keresi kenyerét.

Azonban a tékegazdalkodas, az iparosodds rohamos fejlédése
folytan, annyira kiszélesiilt, hogy a maga kdrén kiviil es6 egyéb gazda-
sagi ¢és tarsadalmi tényezOkre is ranyomta a maga bélyegét s azokat
elényeivel, valamint hatranyaival és karos kovetkezményeivel jelen-
tékenyen befolyasolta.»

A kapitalizmus, a tokegazdalkodas, vagyis az a gazdasagi rendszer,
amelyben mas adja a termeléshez a tokét és mds a munkdt, «onmagadaban
nem elitéelendo. S tényleg — mondja a papa — a rendszer természeténél
fogva nem is rossz. Hibdja ott kezdodik, amikor a téke a bérmunkdsokat
azzal a célzattal fogadja szolgalataba, hogy az egész vallalkozast és a terme-
lést egyoldalulag a sajat torvénye és haszna szerint vezesse, nem tekintve
sem a munkdasok emberi méltosagat, sem a gazdasagnak szocidlis vonat-
kozasait, sem a kézjot és a tarsadalmi igazsdagossag kévetelményeity.
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A szocializmus Krisztus hely-
tartéjanak itéloszéke eldtt.

Az individualizmus, liberalizmus ¢€s kapitalizmus letargyalasa
utan ezek ellentétét, a masik végletet, a szocializmust teszi a papa
biralat targyava. A szocializmus alatt a Qu. a. mindig a marxizmust érti.

Mindenekel6tt megallapitja, hogy az elmult negyven év alatt nemcsak
a gazdasag képe valtozott, hanem a szocializmus is. «XIII. Leo idejében
a szocializmus még 1ényegében egységes szervezet volt, egységes és zart
tanrendszerrel. Azota két ellentétes és egymast hevesen tamadd
taborra oszlott, anélkiill mégis, hogy az egész szocialista rendszerben
kozos keresztényellenes alapot elhagyta volna.»

Kik felel6sek a kommunista tanok terjedéseért?

«A szocializmus egyik szarnya — fejtegeti a pdpa — majdnem
ugyanolyan valtozason ment keresztiil, mint a kapitalista rendszer
hatalmaskodassa fajuldsanal tapasztaltuk. Kommunizmussa lett s\mint
ilyen, elméletben és gyakorlatban nyiltan és leplezetleniil két focélt kovet:
a legélesebb osztalyharcot és a magantulajdon teljes eltorlését. Vakmerdségé-
ben semmitdl vissza nem retten, semmit nem kimél. Hatalomra jutva,
leirhatatlan és hihetetlen kegyetlenséget és embertelenséget tantsit.
A sok rom és pusztulas, amelyet Kelet-Eurdpa és Azsia tagas teriiletein
okozott, hangosan hirdetik ezt. Mennyire ellensége az Egyhaznak és
maganak az Istennek, azt a tettei boségesen bizonyitjak és mindenki
tudja. Az Egyhaz j6 és hii gyermekeit tehat folosleges volna az isten-
telen és igazsagtalan kommunizmustol 6vni.»

A kovetkezékben arra mutat ra a papa, hogy milyen borzaszto
feleldsséget vesznek magukra azok az allamférfiak, akik nemcsak szabadon
tirik a kommunista agitaciot, hanem a szovjettel, mint egyenrangu féllel
targyalnak, vele szerzidéseket kotmek és igy elosegitik a megerdsodeset,
«Mély fajdalommal nézziik azok konnyelmiségét, akik a fenyegetd
szOornyli veszedelemmel mit sem térédve, nyugodtan tirik az erészakos
és véres folforgatok torekvéseinek elterjedését az egész vilagon.»

Nem téveszti azonban a papa azt sem szem el6l, hogy nagyon sok
helyen nem az agitatorok terjesztik a kommunista eszméket, hanem
a nyomorusag kovetkeztében feltord elkeseredés. Azért nem taldl elég
kemény szavakat azoknak a megbélyegzéseére, akik, jollehet valtoztathatmanak
ezeken a reitendes dllapotokon, nyugodtan tirik a témegek szocidlis
viszonyainak naprol-napra valo rosszabbodasat. «Még szigorubb biralatot
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érdemel — allapitja meg XI. Plus — az a tunya gondtalansig, amely
bekotott szemmel tovabb tiiri azokat az allapotokat, amelyek a lelkeket
elkeseritik €s a tarsadalom fol boritasanak szallast csinalnak.»

A szocialdemokracia mérsékel-
tebb lett az utébbi iddben.

Mialatt a szocializmus egyik szarnya a kommunizmusba ment at,
azalatt a masik része, amelyet altalaban szocidldemokracianak szokas
nevezni, mérsékeltebb lett. «Ez a szocializmus — mondja a Qu. a. —
nemcsak a nyers erdszak hasznalatat veti el, hanem az osztdlyharcot
¢és a magantulajdon-ellenességét is tobbé-kevésbbé mérsékelte, ha nem is
adta fol egészen. Elijedt a sajat elveitdl és azok kovetkezményeitdl,
amelyeket a kommunizmus hidnytalanul levont s latszolag visszaindul
olyan igazsagok felé¢, amelyek a kereszténység hagyomanyos kincsei,
legalabb is 1épéseket tesz feléjiik. Tagadhatatlan, hogy a szocialistik sok
programmpontja nagyon kozel dall a keresztény tarsadalmi reformnak
koveteléseihez.

Az osztalyharc, ha a nyilt ellenségeskedést és a gytilolkddést fol-
adja, lassan atvaltozhatik tisztességes és az igazsagossagon nyugvo
targyalassa és vitdva, amely ugyan még nem az oOhajtott boldog tar-
dasalmi béke, de mar kezdete lehet és kell is lennie a tarsadalmi foglal-
kozasi agak egylittmikddése felé vezetd utnak. A magantulajdonnak
megiizent habort is lassanként csitul és annyira enyhiil, hogy mar
nem is a termelOeszkdzok birtoklasat, mint magantulajdont tamadja,
hanem inkébb azt a tarsadalmi hatalmaskodast, amelyet a magan-
tulajdon jogtalanul igényel és bitorol. S ez a hatalom nem is illeti meg
a tulajdonosokat, hanem a kozhatalmat. igy fokonként eljuthatunk
oda, hogy a mérsékelt szocializmus kovetelései mar nem kiilonboznek
az emberi tarsadalmat a keresztény elvek alapjan megujitani akardk-
nak kivansagaitol és koveteléseitol.»

A szocidldemokracia minden enyhiilése elle-
nére is dsszeegyeztet hetetlen a katolicizmussal

«Ne gondolja senki, — fejtegeti a korlevél — hogy az dsszes szocialista
iranyok és partok, amelyek nem kommunistak, elméidben és gyakorlatban
mar megtettéek az utat a jobb belatas fele. Legtobbnyire sem az osztalyharc-
rél, sem a magantulajdon elvetésérdl nem mondtak le, hanem csupan
mérsékelték némileg, Mégis, ha a hamis elveik enyhiilnek és elhalva-
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nyodnak, felmeriil a kérdés, illetve egyesek helyteleniil folvetik, vajjon
nem lehetne-e a keresztény igazsagokat is némileg legyongiteni és
leépiteni, hogy a szocializmushoz kozeledjiink s vele az 1t kdzepén
talalkozzunk. A kérdés folvet6i abban a reményben ringatjak magukat,
hogy a szocialistdkat igy megnyerhetjiik magunknak. Hit reménység!
Akik a szocialistak kozt apostolok akarnak lenni, azoknak az egész és teljes
keresztény igazsagot nyiltan és becsiiletesen kell vallaniok és feles igazsagok-
kal nem szabad kacérkodniuk. Ha tényleg az evangélium igazi hirdet6i
akarnak fenni, akkor inkabb torekedjenek a szocialistakat meggy6zni,
hogy jogos koveteléseik a keresztény hit elvei alapjan jobban meg-
védhetok és a keresztény szeretet erejével hatdsosabban megvaldsit-
hatok.»

A papa minden eshetdséggel szamolva, folveti a kérdést: mi
lesz akkor, «ha a szocializmus az osztalyharc és a magantulajdon
kérdésében annyira megenyhiil és megjavul, hogy mar semmi kifogasol-
haté nem lesz benne? Vijjon ezzel a keresztény valldssal szemben
minden ellentétét levetette-e?» «Vajjon az ilyen szocializmus a téves
tanaibdl Ggy kigyogyult-e mar, hogy egyetlen keresztény igazsagnak
felaldozasa nélkiil elismerhetd és ugyszolvan megkeresztelhetd?»
A Szentatya a kérdésre iinnepélyes komolysaggal adja meg a félre-
érthetetlen feleletet: «A kérdezoknek — mondja — atyai lelkipasztori
mindségiinkben feleliink és kinyilvanitjuk: a szocializmus, mint tan,
mint torténelmi tény, mint mozgalom, ameddig igazi lényegében szocializmus
marad, a katolikus tannal lényegében Osszeegyeztethetetlen, ha egyes kérde-
sekben dz igazsugiloz és igazsagossaghoz el is jutott, mert az alap folfogasa
az emberi tarsadalomrol, a keresztény igazsagtol eltéroy.

Jo katolikus nem lehet szocialdemokrata

«A keresztény tan szerint — fejtegeti a «Quadragesimo anno» —
az Isten az embert mint tarsas 1ényt a foldre helyezte, hogy a tarsada-
lomban az istentdl rendelt tekintély alatt (v. 6. Rom., 13, 1.) élve,
minden tehetségét a Teremtének dicséretére és dicsOségére tokélete-
sen kimtivelje és kifejlessze £s hivatasat hiiségesen betoltve, ideiglenes
és Orokkévalo boldogsagat megszerezze. A szocializmusnak az ember
és a tarsadalom eme magasztos felfogasa tokéletesen ismeretlen és
k6z6mbdos, a tarsadalomban csak hasznos egyesiilést lat.»

«Mivel a foldi javak termelése kelld munkafelosztas mellett ered-
ményesebben megy végbe, mint az egyéni elszigetelt erdfeszitéssel,
a szocialistak arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a gazdalkodésnak,
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amelyben merében anyagi folyamatot latnak, sziikségképpen szociali-
san (tarsasan) kell torténnie. S tisztan ebbdl a targyi sziikségességbol
vezetik le az embernek tdrsuldsat és a tarsadalomnak aldvetettségét
a termelésre valod figyelemmel. S6t a lehetd legeredményesebb gon-
doskodas a foldi élet mindenféle kényelmérdl latszik naluk a legfobb
jonak, amelyért az embernek magasabb javait, példaul a szabadsagat
is, gondolkodas nélkiil fol kell aldozni, mert alarendelt jelentGségli
a minél tokéletesebb termelés foltétlen sziikségessége mellett. A kar-»
pétlast, amiért a személyiségét folaldozta a tarsadalmi termelésben,
boségesen megtalalja majd az ember a javaknak ama gazdagsdgéaban,
amely neki a tarsadalmi termelés termékeibdl osztalyrésziil jut s
amelyet azutdn szabadon élvezhet és fOlhasznalhat foldi életének
kényelmére ¢és kiépitésére. Amig tehat a szocialista tarsadalom egyrészt
kenyszer nélkiil ei sem képzelhetS s kovetkezéleg meg sem valosithaio™
ugy masrészt megint hamis szabadsagot hirdet. Valodi tarsadalmi tekin-
tély a szocialista tarsadalomban helyet nem talalhat, mert az tisztan
a foldi hasznon és anyagon nem is épiilhet fol; igazi forrdsa az Isten,
mindenek teremtdje és végso célja.» (Diuturnum-korlevél, 1881. jun. 29.)

A papa szavainak igazsagat bizonyitjak a szocidldemokrata kony*
vek, folyoiratok, Ujsagok és szocidldemokrata vezetok nyilatkozatai is.
De bizonyitjak a tények is. Sem szoban, sem irdsban, sem az életben
hallani sem akarnak Istenrdl, vallasrdl, 1élekrél, masvilagrol. Ahol
idaig uralomra jutottak, mindeniitt iparkodtak az életbdl kiszoritani
Krisztust. Az egyéni szabadsdaggal hasonloképpen bantak el. Amig ura->
lomra nem jutnak, folyton a szabadsagot kovetelik, mihelyt a hatalom
birtokéaba jutnak, a legelemibb szabadsagjogokat is elveszik az allam-*
polgaroktol. A vallés és a szabadsag helyett foldi paradicsomot igérnek.
Megvalositani persze még sehol sem tudtak.

Ezek a tények vezették a papat, amikor megallapitotta, hogy
«ambar a szocializmusnak — mint egyébként minden tévedésnek —
igazsagai is vannak — amit a papak soha kétségbe nem vontak — mégis
az 6 sajatos tarsadalomelmélete eltéré a keresztény tant6l. Vallasos
szocializmus, keresztény szocializmus — szocializmus alatt a papa mindig
a szocialdemokraciat érti — a mondott tarsadalomelmélet mellett ellent-
mondésok. Ugyanezért jo katolikusnak és ityen értelemben szocialistanak
lenni neat lehely.

7

Ovakodjunk a ..gvermekbaratok”-t6l

A papa vilagosan latja azt a veszedelmet is, hogy a szocidldemo-
kracia mar a gyermekekre is kivetette a halojat. «A szocialista gyermek-
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baratok — olvassuk a Qu. a.-ban — teljes erével igyekeznek mar a
zsenge ifjusagot magukhoz vonni és maguknak megnyerni. Rajta keresz-
til az egész népre akarnak befolydst gyakorolni, hogy kineveljék
a szocialista embert és azt az 6 sajatos tarsadalombdlcseletiik hordozo-
java tegyék.» A tény vilagos meglatasa utan a Szentatya leplezetleniil
kimondja afolott érzett elégedetlenségét, hogy: «Az innen fenyegetd
veszedelem komolysagat és nagysagat bizony nem mindeniitt mérlege-
lik eléggé, ahol a dolog fontossagdhoz mérten, a hatdsos ellenhatast
meg kellene szervezni. Lelkipasztori kotelességiink a fenyegeté nagy
veszedelemre figyelmeztetni. Jol jegyezze meg mindenki — emeli fel
szavat a Szentatya —, hogy az erkolcsi és kulturszocializmus elddje a
liberalizmus, orékose pedig a bolsevizmus leszy.

Ezek a szocidldemokrata gyermekbarat-egyesiiletek ugyanugy
miikddnek, mint a habort el6tt a szabadkémiives alapitasti gyermek-
joléti egyesiiletek. Ruhaval, kenyérrel, mesedélutanokkal, kirandula-
sokkal csalogatjdk a gyermekeket, hogy azutdn az ilyen mdédon meg-
fogott fiatalsag lelkébe észrevétleniil elhintsék a szocidldemokrata
tanokat. A sziilok ne engedjenek a szépen hangzo csabitdasoknak, anyagi
igéretekért ne adjak el gyermekeik lelkét. A felelds egyhazi és vilagi veze-
tok pedig talaljanak modot ra, hogy megfeleld egyesiiletek és intéz-
mények felallitasaval, illetéleg a mar szép szamban meglévok fel-
karolasaval ellensulyozzak a szocialdemokratak evermekrabld propa-
gandajat.

A pdpa megrazd felhivasa a szocial-
demokrata tiaborban levo joszan-
déku, meggybzddéses katolikusokhoz.

Krisztus helytartdja, miutan kifejtette, hogy a katolicizmus és
a szocialdemokracia egymasnak olyan lényeges kérdésekben ellent-
mondanak, hogy dsszeegyeztetni 6ket nem lehet, szinte elérzékenyiilve
folytatja: «Az elGadottak utan belathatjatok, mennyire faj a szi-
viink, midén tapasztalnunk kell, hogy kiilondsen egyes orszagokban,
sokan a mai fiaink koziil, akiknek katolikus meggy6z06dését és jo-
szandékat tagadni nem akarjuk, az Egyhaz kebeléb6l a szocialistak
taboraba mentek at. Egyesek nyiltan és ontudatosan valljadk magukat
szocialistaknak ¢€s a szocialista tanok hiveinek, masok tobbé-kevésbbé
kozombosek, vagy éppen csak kényszeredetten tartoznak olyan szerve-
zetekbe, amelyek kifejezetten és tényleg szocialista jellegiick».

«Atyai sziviink szorongasa-kozt — folytatja a papa — sokszor
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kinoz minket a kérdés, hogyan tévedhettek ¢k oda, S mintha hallanok
a valaszukat, amellyel igen sokan akarjdk magukat igazolni: az
Egyhdz ¢- akik magukat egyhaziasoknak mondjak, a birtokosokkal
tartanak, nem tor6dnek a munkassal s ligyét nem karoljak fol, azért a
munkasoknak a szocializmusban kell egyesiilniiik, hogy tigyliket 6n-
maguk vegyék keziikbe.»

Kétségtelen, hogy ennek a vadnak elsé részében van némi igaz-
sag. A papa nyiltan meg is mondja ezt és r0gton a lehets legkeményebbén
el is itéli azokat a katolikusokat, akik az Evangelium fenséges szocidlis
tanitasait labbal tiporjik. «Elég szomoru, — halljuk Krisztus hely-
tartjanak szavat, — de bizony akadtak és ma is vannak, akik magu-
kat ugyan katolikusoknak valljak, de megfeledkeztek az igazsagossag
és a szeretet magasztos parancsar6l, amelynél fogva mindenkinek a
magaét megadni tartozunk és nyomorgd testvéreinkben magat Krisz-
tus Urunkat kell segiteniink. (Jak. 2.) S ami még szomortbb, vannak,
akik a munkas kapzsi kizsadkmanyolasatol sem rettennek vissza. S6t
még olyanok is talalkoznak, akik nem atalljak éppen a vallast triigyiil
és védopalastul folhasznalni, hogy igazsagtalan igényeiket elfodjék és
a munkdasok jogos kovetelései ellen védekezzenek. Sohasem szliniink
meg az ilyeneket nyiltan vadolni. Ok a felelések érte, hogy az Egyhazra
igazsagtalanul rossz fény vet6dott és a gyanusitds elhangzott, mintha
az Egyhdz a gazdagokat partolnd és a fold nincstelenéinek nyeraorat
részvét nélkill nézné. Mennyire hamis ez a fény s mennyire igazsagta-
lan a ragalom, annak tantja az egész egyhaztorténelem s mar maga az
a korlevél (a munkéssag érdekében XIII. Led altal kiadott «Rerum
novarum), amelynek emlékét éppen most tinnepeljiik.»

A Szentatya ezeknek az Evangéliumot megcsufolé gazdag, vagy
vezetallasban levd katolikusoknak elitélendd viselkedésével szemben
joggal mutat ra arra, hogy az Egyhdz, Krisztus Urunknak parancsa
nyoman, aki szintén egyszeri munkasként élt a f6ldon, 1900 éven ki-
resztiil mennyit dolgozott a szegények, elnyomottak érdekében. Mas-
fél évezreden keresztiil szocialis €s karitativ munkat csak az Egyhaz
végzett. Es ma is tobbet tesz a szegények tamogatasiban és az el-
nyomottak jogainak kivivasdban, mint Osszes ellenfelei egyiittvéve.
Talan éppen ezért haragusznak ra annyira. Az Egyhdzban latjak leg-
fobb akadalyat annak, hogy a hatalmat megszerezhessék.

A papa nem itéli el a szocidldemokrata taborban levé jeészandéku
katolikusokat. Meleg szeretettel hivia oket vissza az apai hdazba, hogy azt a
Jjoszandekot, ami a téves uton vezeti Oket, idehaza kamatoztassak dnmaguk
és embertarsaik javara. «Tavol all t6liink — irja —, hogy az igazsagta-



19

lan megbantas keserliségében, atyai sziviink fajdalmaban elutasitsuk
és elvessiik Magunktol azokat a Mi fiainkat, akik szanalmasan félre-
vezetve eltévedtek az igazsagtol és az iidvossegtsl elpartoltak. Inkabb
a legbenséségesebb szeretettel visszahivjuk oket az Egyhdz anyai
kebelébe. Bar meghallgatndk hivd szozatunkat! Bar az elhagyott apai
hazba visszatérnének s elfoglalndk a helyet, mely az 6 helydok mind-
azoknak soraban, akik a Le6 altat el6szor kiadott s altalunk most
innepélyesen megerdsitett utasitasokhoz szorosan ragas kodva, a
tarsadalmat az Egyhaz szellemében, a szocialis igazsagossag €és a szere-
tet alapjan megtjitani igyekeznek. Legyenek meggyd6zddve, hogy sehol
masutt a foldi boldogsagot sem talalhatjak akkora béségben, mint
annal, aki bar gazdag volt, értiink szegény lett, hogy minket a maga
szegénységével gazdagokka tegyen (II. Kor. 8, 9.): aki szegény volt és
ifjasagatol kezdve dolgozott; aki magahoz hivja az Osszes faradtakat
cs terhelteket, hogy oket Szivének szeretetével megenyhitse (Maté
11, 28.); aki személyvalogatds nélkiill mindenkit6l tobbet kovetel,
akinek tobb adatott (Luk. 12, 48.) és mindenkinek megfizet az 6
cselekedetei szerint. (Maté 16, 27.)

A biralat rovid 6sszefoglalasa,

A papa, miutan a jelen tarsadalmi és gazdasagi rendet, majd pedig
a marxizmust birdlat targyava tette, igy foglalja 6ssze réviden a véle-
ményét: «szemébe néztiink o mai gazdasagi rendszernek és sok sulyos
hibai talaltunk rajta; megvizsgaltuk a kommunizmust és szocializmust és
ugy tapasztaltak, hogy még az enyhébb formdai is messze eltérnek az evan-
gélium parancsaitol.

Ezek utan folosleges hangstlyozni, hogy katolikus ember nem
lehet szocidldemokrata, vagy kommunista. De viszont azt sem art hang-
sulyozni, hegy senkit sem lehet csak azért szocidldemokratanak vagy
kommunistanak nevezni, mert a mai gazdasagi rendszer hibai, igazsag-
talansagai ellen szo6t mer emelni.
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Mit tanit a ,,Quadragesima anno” az

7.

Uj gazdasagi és tarsadalmi rendrél?

«Ha az emberi tarsadalmon segiteni lehet, — ismétli meg XI. Pius
XII. Leod szavait — akkor egyediil a keresztény élet és keresztény intéz-
mények folujitasa segithet.»

Milyen uj tarsadalmi és gazdasagi rendet akar a papa megvalo?
sitani?

Miel6tt ennek a kérdésnek a targyalasaba kezdenénk, elére kell
bocsatanunk, hogy a pdpa nem ad elénk egy aprodlékosan kérvonalazott,
kizarolagos, uj tarsadalmi és gazdasagi rendet. Ez az Egyhdznak nem
hivatasa, ez mar a politikusok dolga. A «Quadragesimo annoy», miutan
ramutatott a liberalis-kapitalista, valamint a marxista tarsadalmi ¢és
gazdasagi rend hibaira anélkiil, hogy a politikat érintené, vagy valami-
lyen konkrét rendszer mellett allast foglalna, egyszeriien eldadja azokat
a természetjoghol és az Evangéliumbol folyo parancsokat, alaptorvényeket,
amelyeknek minden igazsagos, helyes tdarsadalmi és gazdasagi rendben
érvenyesiilnitik kell. Ha ezek az alapkovetelmények megvannak, a rész-*
letek az egyes orszagok hagyomanyainak, kulturdjanak, sajatos gaz-
dasagi és tarsadalmi adottsagainak megfelelden valtozhatnak. Ha viszont
ezek az alapigazsdgok hianyoznak valamilyen 1j rendszerbdl, lehet az
ideig-oraig népszerii, mutathat fel latszateredményeket, alatdmasztod
Itatja a diktaturak hatalma, se hosszu élete, se tartos sikere nem lesz.

Az Istenen kiviil minden csak
eszko6z az utolso cét elérésére.

A «Quadragesimo anno» figyelmeztet benniinket, hogy a foldi
célokon til van az embernek egy masik, fontosabb célja: az 6rok élet,
az O0rok boldogsadg megszerzése. Amikor tehat az uj gazdasagi rendszer
megteremtéserdl beszéliink, errdl az 6rék célrol megfeledkezni nem szabad,
meri kiilonben csak azt tessziik, hogy a régi rossz helyébe uj rosszai allanunk.
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A papa szavai szerint: «Az 0sszes tarsadalomtudomanyos szakemberek
keresik az észszerii rendszert, amely a gazdasagi élet természetes rend-
jét helyredllithatnd. De ez a rend, amelyet Mi is minél siirgdsebben
varunk és lelkes munkaval szolgalunk, elégtelen és hidnyos marad, ha
az egész emberi gazdasagi tevékenység nem egységes az Isten egységes
vilagtervének kovetésében és az emberi erék mértékéig annak meg-
valositasaban. Mi azt a rendet tartjuk tokéletesnek, amelyet az Egyhaz
mindig nagy hangsullyal hirdet és maga a természetes ész is megkdve-
tel; tudniillik azt, hogy minden az Istenhez, a teremtett termeld erdk
els6 és végso céljahoz iranyul, az Istenen kiviil pedig minden csak eszi
koz, amit ugy kell hasznélni, amint az utols6 cél elérésé¢hez segit. Ez
rend legkevésbbé sem csokkenti a gazdasagi tevékenység értékét, vagy,
éppen az emberi méltosagot. Ellenkezdleg, megtanuljuk benne az isteni
akaratot tisztelni, amely az embert a foldre helyezte, hogy azt munka
altal sokféle életsziikségleteire hasznositsa. Tisztességes és jogos uton'
igenis szabad a jolétiiket emelniok mindazoknak, akik javak terhlelésé-
vél foglalkoznak. S6t méltd és igazsdgos, hogy aki az altalanos jolét
javara dolgozik, a termelés folytan megszaporodott javakbol igazsdgos
részt kapjon s maga is jobb sorsba jusson. De minden gazdasagi kereset
torténjék az Isten torvényének tartozo engedelmességgel és a mds joganak
sérelme nélkiil, a hit és a természetes ész alapelvei szerint. Ha mindenki
mindeniitt ehhez tartand magat, gy a gazdasagi termelés és a vagyon-:
szerzés, valamint a manapsag oly rendetlen folhasznalasa a vagyon-j
nak a helyes vaganyba terel6dnék; a csunya Onzéssel, korunknak e
nagy szégyenfoltjaval és divatos blinével szemben szelid hatalméval a
keresztény mértékletesség erénye érvényesiilne, amely az embereknelc
els6sorban az Isten orszaga és az § igazsaga keresését parancsolja és az
embert biztositja, hogy a bdkezii és igéreteiben hii Isten az ideiglenes
javakat a sziikség szerint megadja neki». (Maté 6, 33.)

A legtokéletesebb rendszer
sem nélkiilozheti a szeretetet.

A liberalis-kapitalizmus, majd ugyanugy a marxizmus is a fele-
barati szeretetet egyszeriien szamiizték a tarsadalmi €s gazdasagi rend-
bdi. Az elébbi azért omlott dssze, az utobbi éppen ezért nem sikeriilhet.
Ezeknek az utdbbiaknak ¢és valamennyi Gjitonak szol a papa figyel?
meztetése: «Mennyire tévednek azok a meggondolatlan ujitok, akik
egyediil az igazsdgossagot, még pedig a kolcsonds igazsdgossagot kdve-
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telik, a szeretetet pedig gbgosen elvétik! Igaz, a szeretet nem podtolhatja
a koteles és jogtalanul megtagadott igazsdgossagot Amde, ha az ember
mindent megkap, ami az igazsagossdg szerint megilleti, még mindig tag
tere nyilik a szeretetnek. Meég a leghivebben kiszolgdltatott igazsagossag is
kgjoiiekb a szocialis harcok okait sziintetheti meg, a sziveket egyesiteni és a
tikeket kapcsolni sohasem tudja. Marpedig a felek bens6 lelki kapcsa az
egyediili szilard alapja az Osszes intézményeknek, amelyek a szocialis
bekét, az emberi egyiittmikodés elomozditasat célozzak, barmilyen
tokéletesek is egyébként ezek az intézmények. A tapasztalat bizo-
nyitja, hogy lelki egység nélkiil a legbdlcsebb intézkedések is Célt tévesz-
tenek. Az Osszes emberek becsiiletes egylittmiikodése a kozj&ra csak ugy
lehetséges, ha a tarsadalom valamennyi osztalyat athatja az Osszetarto-
zanddsag érzete, mint ugyanannak a csaladnak tagjait, mint az egy
mennyei Atyanak gyermekeit, ha egy testnek érzik magukat. Krisztus-
ban, «egyenként egymasnak tagjai» (Rom. 12,5.) Gigy, hogyha egyik tag
szenved, egyiitt szenved vele valamennyi tag. (I. Kor. 12, 26.) Akkor a
gazdagok ¢és eldkelek az s korabbi kozonyosségiiket szegényebb test-
véreik irant majd gondviseld és tevékeny szeretetté valtoztatjak, azok-
nak jogos kivansagait elézékenyen fogadjak, esetleges hibaival és téve-
déseivel szemben elnézek lesznek. A munkasok viszont dszintén leteszik
az osztalygytloletet és irigységet, amelyet az osztilyharcra lazitok oly
ravaszul felszitanak, az Isteni Gondviselést6l az emberi tarsadalomban
nekik kijellt helyet nem unjak, hanem nagyrabecsiilik, mert jol tud-
jak, hogy a magok helyén hasznos és tisztes munkaval hozzajarulnak
a kozjohoz s annak a nyomain jarnak, aki bar isten volt, iparosmtinkas
akart lenni az emberek kozt €s acs fidnak hivatta magaty.

Az allamhatalom kotelessége az egész nem-
zetet és annak egyes tagjait megvédelmezni.

Az éllamhatalomnak a gazdasagi élethez vald viszonyat illetdleg
XI. Pius papardl is el lehet mondani azt, amit 6 ir XIII. Leorol: «Ami
az allamot illeti, a papa merészen tulteszi magat azokon a korlatokon,
amelyeket a liberalizmus az allamnak szabott, s batran tanitja, hogy
az allam nemcsak jogdllam és a térvényes rendnek ore, hanem minden
eszkozzel arra kell torekednie, hogy oly torvényeket és intézményeket teremt-
sen, amelyek nyomdaban a koz- és magan jolét felviragozzék. Egyes polga-
roknak és a csaladoknak biztositani kell ugyan a cselekvési szabad-
sagot, de mindig a kozjoé és masok joganak sérelme nélkil. Az allam-



23

hatalom koételessége az egész nemzetet és annak egyes tagjait megvédel-
mezni. De a jogvédelem gyakorlasanal kiilonds figyelemmel kell lennie
a gyongékre és szegényekre. A gazdagok — idézi a papa XIII. Led
szavait — amugy is koriil vannak véve sajat védobastyaikkal s igy
kevésbbé szorulnak réd az allami oltalomra; mig a szegények, kik semmi
eszkdzzel sem rendelkeznek érdekeik védelmére, egyediil as allamra
tamaszkodhatnak». (R. N. n. 29.)

Azt mar lattuk, hogy a papa mennyire elitéli a korlatlan szabad-
versenyt ¢s a gazdasagi hatalmaskodast. 4 «Quadragesimo annoy» mds
helyen nyiltan elitéli a liberdlis allamfelfogds benemavatkozdsi gyakorlatdt.
«A visszas allapotokat — olvassuk a korlevélben — megakadalyozhatta,
vagy megelézhette volna az allamhatalom a gazdasagi erkolesi fegyelem
szigoru ¢és erélyes fenntartdsaval, de ebben bizony legtobbnyire csédot
mondott. Mivel a mai gazdasagi rendszer kezdetei éppen abba az idébe
esnek, amikor a racionalizmus uralkodott és magat a lelkekbe mélyen
beleette, konnyen kifejlédott az a kozgazdasagtudomany, amely nem
keresett tajékozast az erkolcsi elveknél. igy bekovetkezett, kogy az
emberi szenvedélyeknek a gyepldt teljesen megeresztették.» Ezzel a
liberalis felfogdssal szemben feltétleniil sziikségesnek mondja, hogy «U kellé
Matok kozé szoritando szabadversenyt s még inkaba a gazdasagi heiolnm-
kf3ddst vessiik ala elszantan az allamhatalomnak mindenben, ami m dlam
illetékességebe vonhatoy.

A gazdasagi élet keresztény szabalvozd elve:
a szocialis igazsdgossag és a szocialis szeretet.

A liberalizmus felfogasa szerint a gazdasagi élet szabalyozodja
a piac, a szabadverseny, amellyel magat sokkal tokéletesebben elJkor-
manyozza, mint barmely teremtett 1¢lek kiilsé beavatkozassal tehetné]
Eppen a korlatlan szabadversenynek lett aztin kovetkezménye, hogy
a gazdasagi élet egy, kevesek kezében Osszpontosuld gazdasagi feataiom
kezébe keriilt, Mint a jelek mutatjak, ez a gazdasagi hatalom, illet6leg
hatalmaskodas egyes orszagokban odaig fejlodott, hogy nemcsak a
gazdasagi élet, termelés, értékesités iranyitasat ragadta magahoz, hanem
az allamhatalom f6l¢ is emelkedett, a maga ellendrizhetetlen és meg-
foghatatlan, mindent behal6zé erejével az allami élet menetét is nyo-
masztdéan és a maga javara egyoldalian befolyasolja.

A Qu. a. elismeri, hogy a szabadverseny «kell6 hatarok kézt jogo-
sult és kétségteleniil hasznos lehet», de «nem tudja a gazdasagot szaba-
lyozni». Természetesen — allapitja meg a Qu. a. — «a szabadverseny
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magantulajdon jogintézménye tiirhetetlen dallapotokat ne teremtsen s igy
onmaga sirjat meg ne dssa. Ez nem a magantulajdon eltorlése, hanem oltal-
mdzasa, nem a tulajdonjog meghiusitasa, hanem megszilarditdsa.»

Az allamnak joga van bizonyos fajta
javakat a kozosség szamara fenntartani.

A Qu. a. elveti a termeldeszkozoknek a marxistak altaj kovetelt
szocializalasat, de viszont a korlatlan magantulajdonjog képviseléivel
szemben tanitja, hogy bizonyos fajta javaknak a kozosség szamara valo
fenntartasat teljes joggal lehet kévetelni, mert a veliik jaro tulsagos hatalmat
a kozjonak veszedelme nélkiil nem szabad maganosoknak datengedni. llyen
indokolt torekvések és kovetelések mar nem éllanak ellentétben a
keresztény folfogassal és annal kevésbbé kizarolagosan szocialista saja-
tossagok. Akik tehat csak ilyeneket akarnak, azoknak nincs ©kuk a
szocializmushoz csatlakozniy.

A _szabad jovedelmek elkoltése sem kor-
laltanul az egyén szabadi akaratatdél fiigg.

A magantulajdon jovedelme lehet olyan nagy, hogy a miitd és
tisztes életfenntartason tl is bdségesen marad beldle. Ezt nevezik sza-
bad jovedelemnek. A Qu. a. szerint: «A szabad jovedelmek, azaz a
méltd és tisztes életfenntartashoz nem sziikséges jovedelmek elkoltése
sem korlatlanul az egyénnek a szabadakaratatol fiigg. Ugy a Szentirés,
mint az egyhazatyak sziinteleniil hangstlyozzak a gazdagok koteles-
ségét, hogy alamizsnalkodjanak, a jotékonysagot és a bokeziiséget
gyakoroljak. Nagy jovedelmeknek munka- és kereseti alkalmak terem-
tése végett vallalatokba befektetése az angyali doktor — a nagy tudos,
Aquindi Szent Tamas — nyoman levezetett kovetkeztetésiink szerint
a jotékonysag erényének igen kitind és korszerii gyakorlasa, foltéve,
hogy a befektetés valosagos értékek termelésére iranyul». (V.6. S. Thom.
Summ. Theol. II—II. 2, 134.)

A_proletairok megvaltasa
parancsolo sziikségesség.

A liberalis gazdasagi és tarsadalmi rendnek kovetkezménye az
a sotét szakadék, amely ma a kevésszamu tulgazdag és a vagyontalanok
belathatatlan tomege kozott tatong. Ezt a kiuzsorazott tomeget pro-
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letarsagnak szokas nevezni. Proletarnak nevezziik az olyan embert, aki
minden vagyon nélkiil, két keze munkajanak arubabocsatasabol ten-
geti a maga és csaladja életét. Kétféle proletartomeg van: ipari és mezo-
gazdasagi. A proletarsdg sorsanak megjavitasa lebegett mar XIII. Leo
eszeméi elott, amikor a «Rerum novarumy» cimi korlevelet kiadta. Ugyan-
csak a proletar tdomegek sanyaru élete inditotta XI. Pius papat is arra,
hogy a «Quadragesimo anno»-ban megismételje és bovebben kifejtse az
Evangélium szocialis tanitasat. «A proletarok megvaltisa az a cél, —
jblvassuk a Qu. a-ban — amelyet a Mi Elodiink, mint parancsolo sziik-
ségességet kitiizott. Most annal inkabb kell ezt hangsulyoznunk és stir*
getniink, mert a papa tidvos intelmei bizony gyakran feledésbe mentek,
mert vagy szandékosan agyonhallgattdk, vagy keresztiilvihetetlenek-
nek tartottak, pedig igenis keresztiilvihef.0k, s6t a megvaldsitasuk egye-i
nesen sziikséges.»

Kemény biralat ez az elmult negyven esztendérdl, de jogos. Ha
ezalatt a négy évtized alatt iparkodtak volna megvaldsitani a «Rerum
Novarum» Szocialis tanitasait, akkor nem lenne gazdasagi valsag ilyen
hatalmas méretekben, nem lenne bolsevizmus és nem lenne ez a sok-
fajta, bizonytalan jovoji gazdasagi €s tarsadalmi kisérletezés.

Proletarok megvaltiasa magdn-
tulajdonszerzés elsegitésével

A katolicizmus és a marxizmus kozti killonbség, a vilagnézeti
szoges ellentéten tul, a leghatarozottabban a proletarsors megsziinte-
tésének kérdésében domborodik ki. A marxizmus, kivaltképpen pedig
a bolsevizmus a magantulajdon intézményes megsziintetésében keresi
az orvossagot. Attol is elveszi, akinek még van magantulajdona. Ezaltal
proletarra tesz mindenkit A katolicizmus homlokegyenest ellenkezd
allasponton van. Azoknak is juttatni akar, akiknek nincsen magan-
tulajdonuk. A termelt javak elosztasanak megfeleld szabalyozasaval
azt akarja elérni, hogy a proletarok is magantulajdonhoz jussanak és
ezaltal megsziinjon minden bajuknak okozdja: a Iétbizonytalansag.
Jozan embernek folosleges magyardzni, hogy melyik programm a helyesebb.
«Minden er6feszitéssel oda kell hatni, — mondja a papa — hogy a ter-
melt javak csak méltanyosan halmozoddjanak a birtokosoknal, ellenben
bdéségesen jussanak a munkdsoknak. Nem, hogy ezek a munkat abba-
hagyjak, mert az ember munkara van teremtve, mint a madar a repii-
l1ésre, hanem, hogy csaladi vagyonkat megtakarithassanak, azt okos
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kezeléssel szaporitsak, igy a csaladi terheket konnyebben és gotich
talanabbul viselhessék és a Iét bizonytalansagabol, a valddi proletarsors-!
bol szabadulva, nemcsak az élet viszontagsagaival megkiizdhessenek,
hanem az a vigasztalodasuk is meglegyen, hogy halaluk utan &véikrol
valahogyan gondoskodva van. Mindezt a Mi Elddiink nemcsak érin-
tette, hanem vilagosan és érthetéen nyilvanitotta s mi a jelen korlevél-*
ben ujra hangsulyozzuk.»

Ugy a té6ke munka nélkiil, mint a
munka toke nélkiil fenn nem allhat.

A proletarsagnak magantulajdon juttatdsdval vald megsziintetés
set a toke és munka viszonyanak ujrarendezésével latja megvaldsithato-
nak. Toke alatt — mint mar sz6 volt rola — nemcsak a pénzt értjiik,
hanem mindazokat a pénzzel felbecsiilhetd javakat, amelyek 1) javak
szerzésére €s létrehozasara vannak szanva. Tehat a fold és a tOkéhez tar-
tozik és csak a munka van a toke forgalmabdl kizarva és vele szembe-
allitva. Munka alatt pedig a kovetkezOkben azt a munkat értjiik, ame-
lyet valaki bérért idegen vagyontargyon végez.

Toéke és munka, tOkés és munkas az elmult évtizedekben, s6t méf
ma is, sok helyen haldlos ellenségként allanak egymassal szemben.,
A toke kizsakméanyolja a munkat, a marxizmus pedig azzal akarjc.
magénak megnyemni az elkeseredett munkassagot, hogy a tokétdl el-
vitatja a termés eredményeiben vald részesedést.

A «Quadragesimo Annoy a két veglet kizott megeloli az igazsdgos
kozéputat. «Amikor valaki nem a sajat tulajdonan dolgozik, — olvassuk
a korlevélben — akkor masnak a munkdja masnak a vagyontargyaval
tarsul. Egyik rész sem megy semmire a masik nélkiil. Ezt az esetet tar-
totta szem elott XIII. Led, amidon irta: «Ugy a toke munka nélkiil, mint
a munka toke nélkiil fenn nem dllhaty. (R. N. n. 15.) Hamis volna azért akar
a tokének, akdr a munkanak tulajdonitani azt, amit egyiittesen termel-
tek: s tokéletesen igazsagtalan, ha az eredményt az egyik fél a masik
kozremiikodésének tagadasaval egyediil maganak igényli.»

.Bizony sokdig tulsokat vett el maganak a téke.”

Ugy hangzik a papanak ez a mondata, mint egy kemény itélet.
Krisztus helytartojanak itélete az elmult évtizedek liberdlis gazdasag-
politikdja és antiszocidlis banasmodja felett. «A termelt javakat, a jove-
delmet — allapitia meg a korlevél — a toke igényelte magdnak s a munkds
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nak nem hagyott eleget erdinek potlasara és helyreallitasara. Valami allit6-
lagos gazdasagi természettorvény nevében hangoztattak, hogy a toke-
halmozas csak a t6késnél torténhetik és a munkas allanddan az 6 sziikos,
nyomorusagos helyzetére van karhoztatva. A gyakorlat természetesen
nem egyezett mindig és mindeniitt a liberalizmus elméletével, amelyet
altalaban Manchesterrdl neveztek el, azonban tagadni nem lehet, hogy
a gazdasagi és szocialis intézmények ilyenféle hajlamokat arultak el.
Nem csoda, hogy ezt a hamis elméletet és ezeket a jogtalan kovetelése-
ket hevesen tamadtak, mégpedig nem egyediil a munkasok, akik termé-
szetes vagyakozasukat a jobb sors utin megcsalva lattak altaluk.»

7.

Edes méreg.”

A Qu. a. elitéli a toke kizsakmanyolasat, de éppen azért, mert zsinor-
mértéke az igazsag, nem hallgatja el a munkasok, vagy jobban mondva
a munkdsok szorult helyzetét a maguk javara kamatoztatni akard
munkasvezérek jogtalan koveteléseit sem. «A megroviditett munkasok
taboraba az érteimiséghez tartozok is keriiltek, — mondja a korlevél —
akik az allitdlagos gazdasagi természettdrvénnyel szemben szegeztek
egy léghbdl kapott erkédlcsi torvényt, amely szerint a termelés egész ered-
iénye és a jovedelmek — kivéve a toke fenntartasara és felujitasara
ilikséges Osszeget — jogosan a munkasokat illetnék. Ez a tétel tetsze-
Ssebbj mint némely szocialistanak a kovetelése, hogy a termeld eszko-
oket allamositani vagy szocializalni kell, s éppen ezért veszedelmesebb
s a gyanitlanok megtévesztésére alkalmasabb. Edes méreg, amelyet
dOkan gyanutlanul ittak magukba, akiket a nyilt szocializmus meg-
'keriteni nem tudott.»

»A tarsadalmi igazsigossag térvénye tiltja, hogy egyik
osztaly a masikat a haszonrészesedésbdl kizarja.”

A két egymassal ellentétes vélemény elvetése utan a papa vilago-
san kifejti az egyediil helyes allaspontot: «Ahelyett, — mondja — hogy
a két fél hamis elméletekkel elzarta maganak az utat az igazsagos béke-
kotéshez, meg kellett volna fontolniok Elddiinknek bolcs szavait: «Bar
a maganosok kozt elosztva mégsem sziinik meg a f6ld mindenkinek
hasznéara lenni». (R. N. n. 7.) Kevéssel ezel6tt Mi is ugyanezt tanitottuk,
midon kifejtettilk, hogy a természet a maga javait a magantulajdon
altal éppen a haszon miatt osztotta fel, amelyet a lathaté természet



30

javai csak meghatarozott és biztos rend utjan nyujthatnak az ember-
nek. Ezt az igazsagot sziinteleniil szemiink el6tt kell tartani, ha az igaz-
sag utjarél letérni nem akarunk. Nem akarmilyen folosztasa a vagyon-
nak és a gazdasagnak alkalmas az Istentdl megszabott cél valamely
vagy éppen tokéletes elérésére. Ugyanezért a gazdasagi és szocialis hala-
das nyoman folyton szaporodo vagyont az egyes emberek és osztalyok kozott
ugy kell elosztani, hogy a Leo dltal emlitett altalanos haszon megovassek, -
vagy mas szavakkal az egész emberi tarsadalom kozjava kart ne szenvedjen.
A tarsadalmi igazsagnak ez a torvénye tiltja» hogy egyik osztdly a masi-
kat a haszonrészesedésbol kizarja. Vet a torveny ellen a gazdagok osztalya,
ha vagyonanak élvezetében azt tartja a dolgok helyes rendjének, hogy
neki minden, a munkasnak semmi se jusson; s vét a jogukban megsértett
és szenvedélyesen ugatott szegények osztalya, midon jogérzékében és joga-
nak keresésében egyoldaliva valik s mindent, mint allitolag kezeinek
munkajat magéanak igényel és kivétel nélkiil minden nem munkaval szer-
zett vagyont €s jovedelmet, nem tekintve annak fontossagat és szerepét a
koz javéra, egyedill mint ilyent tdmad és eltérlendének mond. Nem
hallgathatjuk cl, hogy egyesek ebben a targyban helyteleniil és alap-
talanul idézik Szent P4l mondasat: «Aki nem dolgozik, ne is egyék».
(II. Tessz. 3, 10.) Az apostol itt azok ellen beszél, akik nem dolgoznak»
noha tudnanak és tartoznanak is dolgozni s figyelmeztet, hogy az idét,
valamint a testi €s lelki er6nket szorgosan kell kihasznalnunk és nem
szabad masoknak terhére lenniink, amikor magunk is tudunk magunk-
rol gondoskodni. De nem tanitja az apostol, hogy a munka az egyediili
jogcim az élelemhez és jovedelemhez. (V. 6. I1.Tessz. 3,8—100 »A mun-
kan kiviil is vannak jogcimei a jovedelemnek. Ilyen pl. az 6rokség, vagy
az igazsagos kamat. Persze a papa nem azt mondja ezzel, hogy minden
munkanélkiili jovedelem igazsagos.

Végezetiil levonja a papa fejtegetéseinek kovetkezményét: «Tehat
mindenki kapja meg a maga részét a kozjavakbol. Oda kell hatni, hogy a
teremtett javak elosztasa a kozjo és a szocialis igazsagossag kivanalmaival
osszhangba hozasséky.

»A munkabér méltanyos megallapitasa-
hoz sok ténvyezot kell figyelembe venni.”

A t6ké és a munka helyes haszonrészesedésének kérdése tulajdon-
képpé« azonos az igazsagos munkabér kérdésével.
A papa eloljaréban megallapitja, hogy a munkabérszerz6dés igaz-
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sagos. Hozzateszi azonban, hogy «a mai viszonyok kdzott mieden eéetre
tanacsos a munkabérszerzddésnek a lehetdség szerint bizonyos kozélet
dése a tarsadalmi szerzédéshez. Valamelyes kezdeményezések torténtek
is mar a munkasok és munkaadok nem csekély elényére. Ilymddon
ugyanis a munkasok és tisztviselok bizonyos fokig tarsbirtokosok, a
kezelésben es a haszonban részesek lesznek».

Igen fontos a munkabér megitélésénél az a papa altal hangoztatott
igazsag, hogy amint a tulajdon, ugy a munka is — kiilonosen ez idegen
szolgdlatba szegdddtt bérmunka — a személyes vagy egyeni jelleg mellett
szocialis vonatkozast is mutat, amelyet nem szabad figyelmen kiviil hagyni.
Ha nincs €16 tarsadalmi szervezet, ha a tarsadalmi jogrend védelmet
nem nyujt; ha az egymdsra utalt killonboz6 foglalkozasi agak koélcso-
nbésen nem segitik és kiegészitik egymast; ha értelmiség, téke és munka
nem dolgoznak 6ssze, akkor az emberi munka nem lehet gyiimolcsozo,
tehat helyesen sem meg nem mérhetd, sem méltanyosan nem dijazhato,
amennyiben személyes jellege mellett a szocialis természetét is figye?
lembe nem vessziik».

Ezek elérebocsatasa utan vildgos, hogy: «A munkabér igazsagos
mértékét nem lehet egyetlen szempontbol meghatarozni, hanem sok
egyiitthatobol kell kiszamitani», amint mar Led bdlcsen megmondotta:
«A munkabér méltanyos megallapitdsahoz sok tényezdt kell figyelembe
venni.» (R. N.n. 17.)

A munkabér igazsagos megallapitasanal a Qu. a. szerint az alabbi
szempontok az irdnyadok:

L. szempont: Csaladi bér.

El6szor is — olvassuk a papa korszakos jelentoségl kijelentését —
«a munkas ¢és csaladja életfenntartasahoz elégséges munkabér illeti meg
a munkast». Ezt az driasi fontossagu kovetelményt a «Casti connubii»-ben
szogezte le el6szor a papa. A Qu« a. megismétli és bovebben kifejti:
«Bizonyara a csalad egyéb tagjainak is kotelességiik erejiikhoz mérten
a kozos hdaztartds sziikségleteihez hozzdjarulni, amint foldmives»
kisebb iparos és kereskeddcsaladokban latjuk. De o ndket és gyermekeket
koruk és erejiik mértékén tul nem szabad megterhelni. A csaladanydk leg-
inkabb otthon foglalkozzanak és a hazi dolgokat végezzek. Szégyenletes és
minden aron kiirtando visszaélés az, — fordul szigorun a papa szava —
hogy csaladanyak a csaladapa elégtelen munkabére miatt a hazi
teendok és kiilondsen a gyermeknevelés elhanyagolasaval bérmunkaba
menni kényszeriilnek. Tehat mindenképpen azon kell lenni, hogy a
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csaladapdk munkabére az egész haztartas koltségeit fedezhesse. Ha ez a
mai viszonyok mellett még minden esetben nem lehetséges, akkor
a tarsadalmi igazsagossag koveteli az allapotoknak olyan ujra-
szabalyozasat, hogy minden felnétt munkds az emiitett mértékben
kaphasson bért.

Kiilonods elismerésiinket nyilvanitjuk mindazoknak, kik azt a bolcs
¢s iidvos rendszert meghonositottak, vagy megkisérelték, hogy a munka-
bér a csaladi terhekhez alkalmazkodik s a csaladd szaporodasa ardnyaban
novekedik, sét rendkiviili sziikségletek idejére rendkiviili segélyeket is
biztosit.»

Ha XI. Pius papa mast semmit nem tett volna is, maganak a
«csaladi bér» kovetelményének felallitasaval beleirta nevét a vilag-
torténelembe. De eltoroltethetetleniil beleirta a vildg proletarsaganak
szivébe is.

I1. szempont: A villalat, illetéleg
a vallalkoz6 cselekvéképessége.

«Masodsorban — mondja a Qu. a. — a vallalat, illetve a vallalkozo
cselekvoképessége jon tekintetbe a munkabér megallapitasanal. Igaz-
sagtalan volna tulzott bérek kévetelése, ami a vallalat tonkremenését
okozna a munkdsokra is visszahato rossz kovetkezményekkel. Masként
all a dolog, ha hanyagsag, hozzd nem-értés, technikai és gazdasagi blinds
elmaradottsag a vallalat gyongeségének oka. Mert ebbdl nem lehet jog-
cimei meriteni a bérek leszallitdsdhoz. Ha pedig a vallalat azért nem
tud megfeleld béreket fizetni, mert igazsagtalan terhek nyomjak, vagy
termelt aruit aron alul kénytelen elvesztegetni, gy azokat terheli a biin,
akik a vallalatot szorongatjak, mert a munkasokat megfosztjak igazsa-
gos bériiktdl s rakényszeritik az éhbér elfogadasara.

A vdllalat vezetosége és a munkdsok kozos erdvel és kolcsonos tamoga-
tassal igyekezzenek a nehézségek és akadalyok folott urra lenni. Foladatukat
konnyitse meg az allamhatalom segitsége. Ha a végso veszedelem fenyeget,
alaposan meg kell fontolni, miképpen lehetne a vallalat leallitasat
elkeriilni, vagy a munkasokrol egyéb modon gondoskodni. Eppen ilyen
sulyos elhatarozasok el6tt kell a vezetdség és a munkassag egymasra-
utaltsaganak és keresztény Osszetartasanak a tlizprobat kidllania.»

Természetesen vezetdségnek és munkasoknak ez a vallvetett
munkdja és keresztény Osszetartdsa csak az osztdlyharcot kikiiszobold
0j tarsadalmi rendben valdsulhat meg, amirdl kés6bb lesz szo.
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II1. szempont: A kozjo érdeke

«Az éltalanos gazdasagi viszonyokhoz, a kdzjohoz is alkalmazkodnia
kell a munkabérnek. Hogy a kozjonak szempontjabdl mennyire fontos,
ha a munkasok €s tisztviselok a mindennapi élethez sziikségesen feliil
valamit félre is tehetnek és lassankint csekély vagyonhoz juthatnak,
azt mar fontebb mondottuk. De nem szabad elfelejteni azt a kiilonosen
napjainkban kivaloan nagy jelentoségii szempontot, hogy a dolgozni tudok
és akarok munkaalkalomhoz jussanak. Marpedig ez a szempont szoros
kapcsolatban van a munkabér nagysagaval. Mert a megfelel6 bér noveli
a munkaikaimat, mig a talhajtott bér csokkenti azt. Koztudomasu,
hogy sokszor éppen a kelleténél alacsonyabb vagy nagyobb bérek a
munkanélkiiliség okozoi.

A munkanélkiiliség pedig szérnyii csapas, kiilonésen, ha hosszabb
lideig tart és tomegjelenség lesz, amint papasagunk alatt fdjdalmasan
tapasztaljuk, A munkéasokat a nyomorba és erkolesi veszedelmekbe
dontotte, egész orszagok jolétét tonkretette s veszélyezteti az egész vilag
rendjét, nyugalmat és békéjét.

Tehat a szocialis igazsagossag kovetelménye, hogy a személyes
haszonért a kozjonak érdekét el ne hanyagoljuk s a munkasok bérét se
tulmagasra ne csigazzuk, se tilsagosan le ne szoritsuk. Alapos meg-
fontolassal lehet6leg ugy kell szabadlyozni a munkabéreket, hogy minél
tobben munkat taldljanak és az életfenntartdshoz megfeleld jovedelmet
kapjanaky.

IV. szempont: A helyes arany amunkabérek
és a veliik szorosan 6sszefiiggd arak kozt.

A munkabérek megallapitdsanal tekintetbe kell venni, hogy abban
az idében mekkora a pénz vasarloereje. Megtorténhetik, hogy egyik
esztendében a magasabb munkabérért kevesebbet lehet venni, mint
mas esztenddben az alacsonyabbért. Azért emeli ki a Qu. a. is: «Fontos
tovabba a helyes arany a munkabérek és a veliik szorosan Gsszefiiggd
arak kozt, amelyekért a kiilonb6zo termékeket venni lehet, igy a mezo-s
gazdasagi, ipari s egyéb termékeket».

Egyuttal ramutat a Qu. a. arra is, hogy az drak helyes ardnyanak
megorzése nemcsak a munkdsok szempontjabol fontos, hanem az egész
nemzet szempontjabol is. A helyes aranynak nemcsak a muakabér
¢és az egyes termékek arai kozott kell fennallania, de meg kell lennie
a mezOgazdasagi, ipari és egyéb termékek arai kozott is. Nem szabad
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torni azt a haszonlesé spekulacidt, amely a kiilonbozé termelési agak
kozott olyan eltolodast idéz eld, hogy az egyik a megengedettnél maga-
sabb haszonhoz jut, a masik pedig tonkremegy. Az arak alakuldsat a
felelos tényezoknek nagyon szemmel kell tartamok, mert konnyen
veszedelembe keriil az egyes termelési agak népessége €s rajta keresztiil
maga a kozosség is. Azért irja a papa: «A megfeleld arany megorzése
a kiilonbozé gazdasagi agakat egy kozOs nagy gazdasagl szervezetté
olvasztja, amelyben az egyes szervek egymast kdlcsondsen kiegészitik
és tokeletesitiky.

A papa biztos megjelenésii, a miivel6-
dés aldasait élvezo kisembereket akar.

A «Quadragesimo annoy kévetkezo soraibdl kideriil, hogy a papa
nemcsak a tisztességes megélhetést koveteli & munkas és csalddja,
altalaban a kisemberek tomegei szamara, hanem annal sokkal tobbet.
Azt akarja, hogy annak a szédiiletes aranyu kulturfejlodésnek dldasaiban,
amelynek a XX. szazadban tanui vagyunk, necsak néhany ezer kivaltsagos,
hanem m egész emberiség részesiiljon. Biztos megélhetésti, miivelt, boldog
csaladok ezreit akarja falun és varoson egyarant. Azért irja: «S csak igy
létesiil az igazi szocialis nemzetgazdasagi rendszer, amelyben a nemzet
minden tagjanak rendelkezésére allanak mindazok a javak, amelyeket
természeti kincsek, a termeldeszkdzok és a gazdasagi élet szocidlis meg-
szervezése nyujtani tudnak. Ezek a javak nem csupan az életfenntartast
¢és a tisztességes sziikségleteket fedezzék, hanem az embert a magasabb
és nemesebb kulturéletre is folemeljék, amelynek okos ki€¢lése nincs az
erkolcsiségnek artalmara, s6t annak hasznara valik». (V. 6. Szent Tamas;
De regimine principium. 1. 15. és R. N. n. 27.)
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A gazdasigi élet reformja nem valdsithaté meg

a tarsadalmi rend és az allam reformja nélkiil.

Mar a «Rerum novarumy»-ban latjuk, hogy a papa méreszen tul-
teszi magdt azokon a korlatokon, amelyeket a liberalizmus az allamnak
szabott s batran tanitja, hogy «az allam nemcsak jogallam és a érvényes
rendnek ore, hanem minden eszkézzel oda kell torekednie, hogy a torve-
nyeket és intezményeket teremtsen, amelyek nyomaban a kéz- és magadn-
jelét folviragozzék (R. N. n. 26.) Egyes polgaroknak és a csaladoknak
biztositani kell ugyan a cselekvési szabadsagot, de mindig a k6zjo és
masok joganak sérelme nélkiil Az allamhatalom kotelessége az egész
nemzetet és annak egyes tagjait megvédelmezni».

Lattuk, hogy a Qu. a. szerint az allam joga és kotelessége gondos-
kodni arrél, hogy a magantulajdon hasznalatanal a k6zjo érdekei meg-
ovassanak. Ugyancsak a Qu. a. koveteli, hogy: «A kelld korlatok kozé
Szoritandd szabadversenyt, s még inkabb a gazdasagi hatalmaskodast
vessiik ald elszantan az allamhatalomnak mindenben, ami az allam
illetékességébe vonhatd.» Az allamhatalomnak kellene gondoskodni
arr6l, hogy a gazdasagi életb6l a liberalizmus szdmiizessék és helyét
a Qu, a. elvei nyoman felépiil6 0j gazdasagi rend foglalja el. De hogyan
varhatd az allamtol, hogy mindezeknek a kivanalmaknak megfeleljen,
mikor még maga is a liberalizmus elméletének alapjan all.

Ezért mondja a papa: «Az intézmények reformjainal elsdsorban
az allamra gondolunk. Nem mintha minden jot az allamtol kellene var-
nunk. Az ok egészen mas. Az individualisztikus szellem kibontakozasa
folytan odaig jutottunk, hogy az egykor viragzé és gazdagom tagolt,
a legkiilonfélébb egyesiiletek sokasagaban kifejlodott tarsadalmi élet
annyira szétesett, ugyszolvan teljesen elsorvadt, hogy végiil esak az
egyének és az allam maradtak maganak az allamnak igen nagy karara.
Az allam elvesztvén szocialis szervezetét, mindazokat a terheket ma-
gara vette, amelyeket azeldtt tarsadalmi alakulatok viseltek s igy a
terhek és kotelességek iszonyl tdomege zadult red, amelynek sulya alatt
gornyedezik».

fgy aztan az elvileg liberalis 4llam a gyakorlati igények nyomasa
alatt az allamszocializmus jellegzetes tiineteit kezdi mutatni egy On-
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célavd nové es nehézkes mammut biirokracidval a gazdasagi hatal-
massagoknak csondes, de el nem titkolhat6 diktaturaja alatt.

«Igaz ugyan,— olvassuk a Qu. a.-ban — amit a torténelem is
igazol, hogy a viszonyok valtoztaval sok olyan foladatot, amelyeket
korabban kisebb koziiletek végeztek, késébb mar csak nagyobb kozii-
letek lathatnak el; mégis mindenkor valtozatlanul igaz marad a tac-
sadalombdlcselet kivaléoan fontos alapelve, amelyet sem bolygatni,
sem kétségbevonni nem szabad: amit az egyes ember énmaga a Eajai
erejével elvégezhet, nem szabad a tarsadalmi tevékenység korébe ufaini, s ha-
sonloképpen, amit kisebb és alacsonyabb rangu koziiletek elintézhetnek, azt
nagyobb és magasabb kéziilet jogosan nem vonhatja a maga hataskorébe,,
mert nagy karral jar és a helyes rendnek teljes folboritasa. Hiszen a tar-
sadalmi beavatkozasnak mindig az a természetes célkitiizése, hogy ki-
segiteni akarja a tarsadalmi test egyes tagjait, nem pedig tonkretenni
vagy folszivni.

Az allamhatalom tehat engedje 4t a kisebb koziileteknek a csefcé-
lyebb fontossagu iigyeket, amelyek 6t amiigy is csak elvonjak a lényege-
sebb kotelességektdl. igy szabadabb, erdsebb és mozgékonyabb lesz
azoknak az ligyeknek intézésében, amelyek kizardlag az 6 illetékességé-
hez tartoznak, mert csak 6 tudja elintézni irdnyitassal, ellendrzéssel,
hatalommal és kényszeritéssel, amint a koriilmények és sziikségletek
kivanjak. Legyenek meggy6zddve az allamférfiak, hogy minél inkabb
érvényesiil a tarsadalmi koziiletek helyes rangfokozata a kisegités
tarsadalombolcseleti elvének lelkiismeretes kovetése altal, annal na-
gyobb a kozhatalom tekintélye és hatalyossaga, annal boldogabb és
megelégedettebb az allam.»

A rendiség helyes folujitasa
a szocialpolitikai célkitiizés.”

Azt mar lattuk, hogy a Qu. a. szerint a gazdasadg szabalyozasat
se a szabadverseny, se a legujabban annak szerepét atvevd gazdasagi
hatalom nem intézheti, hanem arra csak a szocialis igazsagossag es
szocialis szeretet képes. Amikor ezt megallapitja, ugyanakkor leszogezi
azt is, hogy a liberalis allamnak ezt a fentvazolt reformjat nem biz-
hatjuk a munkapiacon egymassal ellenségként szembenalld partokra,
illet6leg azok szervezeteire. S6t, az allam reformjat éppen azaltal valo-
sithatjuk meg, ha a rendi szervezetek felallitisaval végetvetink az
osztalyharcnak.

Amikor a hivatasok rendiségér6l beszél a papa, akkor a kozép-
kor rendileg tagolt tarsadalma lebeg a szeme el6tt, de persze nem azt
akarja folujitani, hanem egy modern viszonyoknak és igényeknek meg-
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felel rendiség korvonalait vazolja fel. Altalanos korvonalakat, irany-
eszméket ad, amelyeknek figyelembevételével az egyes nemzetek a ma-
guk sajatos viszonyaik szerint kialakithatjak rendi tarsadalmukat, ille-
téleg allamformajukat.

A Qu. a. erre vonatkoz6 részei igy hangzanak: «Az allamférfiak
és tisztességes polgarok legfébb célja és torekvése legyen az egymassal
szembenalld osztalyok harcat megsziintetni, a kiilonb6z6 foglalkozasi
agakat békés egyiittmiikddésre birni.

Tehat a rendiség helyes folujitdsa a szocialpolitikai célkitiizés
Napjainkig még az erészak tarsadalmi rendje uralkodik, amely ingatag
¢és torékeny, mert ellentétes érdekli és ellenséges, tehat harcra, habo-
rara hajlamos osztalyokra tadmaszkodik. Bar a munka, mint Elédiink
a korlevelében mondja, nem hitvany aru (R. N. n. 16.), mert benne
mindig a munkés emberi méltdsagat kell tisztelni, s nem lehet a piacon
kozonséges adas-vétel targya, mégis a mostani viszonyok kozott a
munkaerd kereslete és kindalata a munkapiacon az embereket két osztalyra,
ket harcos taborra osztja. Ezeknek a piaci partoknak a viszalykodasa
a munkapiacot harctérré valtoztatja, amelyen a két part heves kiizde-
lemben, viaskodik egymassal. Mindenki érzi, hogy siirgdsen kell segiteni,
fiiert ezaz dallapot az emberi tarsadalom legszornyiibb veszedelme. Azonban
a hatasos segitségnek elengedhetetlen elofoltétele az ellentétek meg-
sziintetése. Mds megoldas alig lehetséges, mint a tarsadalmi szervezetben
olyan jol rendezett szerveket, rendiségi alakulatokat teremteni, amelyeknek
az egyesek nem valamelyik munkapiaci parthoz tartozasuk, hanem sajatos
tarsadalmi  hivatasuk — foglalkozdasuk — alapjan volndanak a tagjai.,
Amint ugyanis az egymashoz kozellakok természetes folyamat utjan
kozségeket alakitottak, gy az azonos foglalkozasuak, — akar gazda-
sagi, akdr mas a foglalkozdsuk — a hivatasuk szerint rendekbe vagy
rendi testiiletekbe tomoriilhetnek. Ez a folyamat is egészen termé-
szetes. Ugyanezért az igy létesiilt onkormanyzati testiiletek a polgari
tarsadalomnak, ha nem is lényeges alkotoelemei, mindenesetre termé-
szetes folyomanyai.

Szent Tamasnak mesteri tanitasa szerint (V. 6. Contra gentiles.
II. 71; Summa Theol. I. q. 65, a. 2. i. e.) a rend egység a jol tagolt
sokasagban. Valodi és természetes tarsadalmi rendhez tehat két alkoto-
elem sziikséges: a tagok sokasaga és az erds kotelék, amely Oket egy-
ségbe fiizi. Mar pedig ez az egységbe koto eré megvan a kdzds termeld
munkaban és a kdzos szolgalatban, amelyet az azonos hivatastuak soka-
saga végez, akar munkasok, akar munkaadok; s megvan a kozjoban,
vagyis a tarsadalom kozérdekében is, amelyre az Osszes foglalkozasi
agaknak — mindeniknek a sajat tehetsége szerint — egylittmiikodnitik
keil. Annal er6teljesebb és hatékonyabb lesz az egység, minél odaadob-
ban igyekeznek az egyesek és a rendek a sajat hivatasukat teljesiteni
¢és benne minél kivaldébbat nyujtani».
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Roviden Osszefoglalva, a papa abban latja a mai aldatlan harc
orvosszerét, hogy az egy foglalkozasi agba tartozok valamennyien
egylittvéve: munkaaddk, szellemi és fizikai munkésok rendi, vagy fog--
lalkozasi testiiletbe tomoriiljenek és mint onkormanyzati testiilet rend-
Jliknek gazdasagi, szocialis problémait és altaldban a rend kebelén
beliil felmeriilo tigyiiket maguk intézzEék. Az dallam csak azokba a kér-
désekbe nyulna bele, amelyek meghaladjik az egyes rendi testiiletek képes-
ségeit, vagy dltalanos nemzeti érdekiiek. Igaz, igy kevesebb ligyet intézne
az allam, de ennck a kevés nagyfontossagl ligynek intézésére elegendd
ideje és modja maradna.

A részletekre vonatkozéan a Qu. a. a kovetkezOket mondja:
«Vilagos, hogy az ilyen testiiletekben a legerdsebb hangsuly az egész foglal-
kozasi ag kozos tigyein lesz. Mar pedig egyik legfontosabb k6zos iigyiik
az egyes agaknak, hogy a kiilonb6z6 hivatasok minél gyiimolcsézob-
ben szolgaljak az egész népnek a javat.

Ha olyan kérdeések vetédnek fol, amelyekben a munkaadoknak és a
munkdasoknak kiilonleges érdekei vagy sérelmei szorulnak védelemre vagy
orvoslasra, az egyes felek elkiiloniilten is tandcskozhatnak vagy hatdroz-
hatnak.

A tovabbi részletekre vonatkozéan a Qu. a. nem ad utasitasokat,
csak altalanosan ennyit jegyez meg: «Alig kell kiilon emliteniink, hogy
amit XIII. Le6 az allamformardl mond, bizonyos értelemben a foglal-
kozasi rendekre vagy testiiletekre is alkalmazhato, tudniillik, hogy az
emberek szabadon valaszthatjak az allamformat, csak az igazsagossag
és a kozjo érdekei legyenck megéva. (Immortale Dei korlevél 1885.
ncv. 1 .)»

A «Quadragesimo anno» félreértések elkeriilése végett megemliti,
hogy ugyannak a foglalkozasnak 1izdi a rendi testiileteken kiviil a fog
lalkozasukkal valamiképpen Osszefliggd, vagy annak korlatain tal-
mend célok elérésére szabad egyesiiléseket is alkothatnak.

Hogy a papa a rendi testiileteknek milyen fontossagot tulajdonit
az allam reformja és a tarsadalmi béke megteremtése terén, az mar ki-,
tetszik abbodl a kijelentésébdi, hogy: «Mas megoldas alig lehetséges».
De kittinik a kovetkezd felhivasbol is: «A mar most fenndllo és tidvosen
miikddd szabad egyesiiletek a keresztény tarsadalomtan szellemében
minden erejiikkel igyekezzenek az utat egyengetni a magasabbrendii
foglalkozasi testiiletekhez, vagyis a hivatdsok rendiségéhez, amirdl
fontebb emlitést tettiink».

Ha pedig sikeriil a rendi testiileteket megvalositani, «az allam-
hatalom tartsa kotelességének az 0j szocialis rendet védeni és érvénye-
siiléshez segiteni, amit majd konnyebben is tehet, ha kiadja a kezébdl
azt az lgykort, amely, mint fontebb kifejtettiik, nem az a sajatos fel-
adatay.
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A fasiszta korporacios rendszer
»Quadrcigesimo anno” tiikrében.

Feliiletes emberek, akik itéletet mondanak, miel6tt a dolgokat
alaposan megvizsgaltdk volna, a «Quadragesimo anno» Uj tarsadalmi
rendjét egyszeriien azonositjak az utobbi idében tobb helyen életbe-
léptetett korporacios rendszerrel és mivel ezt diktatirdk valositottak
meg ¢és tartjdk fenn, a rendi allam szorgalmazoéit is diktatorikus haj-
lamokkal gyanusitjak.

Az eddig elbadottakbol vilagosan latszik, hogy az ilyen gyanusitas
vagy tajekozatlansag, vagy rosszakarat sziileménye. A diktatura a centra-
lis, kdzponti hatalom parancsuralma, ezzel szemben a Qu. a. erdsen
kiemeli a rendi testiiletek onkormanyzatat. Azonkiviil a rendiség intéz-
ményének bevezetése a Qu. a. szellemében nem diktatorikus modon,
hanem parfamentaris Uton, tehat a nemzet akaratabol torténik. Azt
is folosleges bizonyitani, hogy a rendi testiileteket bele lehet épiteni,
mint 0j fejlédési fokot az alkotmanyba anélkiil, hogy azzal megsérte-
nitik.

Hogy mennyire igy 4ll a helyzet, az legjobban kitlinik a Qu. a.-nak
a fasizmus korporaciés rendszeréréi nyilvanitott véleményében. «Ujabb
idében — mondja a korlevél — igen érdekes kisérlet tortént a szakszer-
vezetek és foglalkozasi rendek megszervezése terén. Korleveliink targya-
1tal fogva nem tekinthetiink el annak némi jellemzesétol és méltatasatol.

Az éllam a szakszervezetet felruhdzza jogi személyiséggel és bizo-
nyos monopoéliumot biztosit neki, mert egyediil az igy foljogositott
szakszervezet képviselheti a munkaadokat, illetve a munkasokat, kot-
het munkaszerzddéseket és egyezményeket. A belépés a szakszerve-
zetbe mindenkinek szabad joga. S csakis abban az értelemben nevez-
hetd a szakszervezet szabad egyesiilésnek. Mar a szakszervezeti dij
és mas egyéb anyagi jarulékok kotelezOk ugyanazon foglalkozasi agon
beliil mindenkire, igy a munkaadora, mint a munkavallalora s a jogi-
lag elismert szakszervezet altal megallapitott munkaszerzédések is
mindenkire egyarant kotelezOk. Hivatalosan persze kijelentik, hogy az
elismert szakszervezet mellett ugyanazon foglalkozasi agon mas sza-
bad egyesiilések is fennallhatnak.

A rendi testiiletek ugyanannak a szakmanak vagy foglalkozasnak
munkaado- és munkasszervezeti képvisel6ibdl tevodnek Ossze. Ezek
mint valosagos és sajatos allami szervek vagy intézmények a szakszer-
vezetek folott allnak s kozos tigyeikben egyeztetnek, hataroznak.

A munka ledllitasa (sztrajk, kizarés) tilos. Ha a felek megegyezni
nem tudnak, a hatdsag dont.

Mar elsé tekintetre is nyilvanvalok — allapitja meg a Qu. a. — a
roviden leirt rendszernek nagy elényei: az osztilyok békés egyiitt-
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milkddése; a szocialista szervezetek és torekvések meghiusitasa, saja-
tos hatésadg mint szabdlyozo tekintély. Azonban, hogy ilyen nagyfon-
tossagu igyben mulasztast ne kovessiink el, kovetkezetesek maradjunk
a mar kifejtett alapelvekben és azokban is, amelyeket a tovabbiak
folyaman targyalunk, meg kell vallanunk, hogy tudomasunk van sokaké
nak ama aggodalmardl, hogy az allam itt talsagosan ralép a szabadi
magantevékenység terére s nem elégszik meg a sziikséges és elégséges
segitség nyujtasaval, azutan ez a szakszervezeti &s testiileti U szervezet
bonyolult igazgatast igényel és tulélénk politikai szint mutat. Minden
nagy elonye mellett konnyen inkabb politikai partcélok szolgalatara
alkalmas, mint a nagyobb tarsadalmi jolét megteremtésére.»

A ..Quadragesimo anno” nemzetkozi
gazdasagi egyiittmiikodési siirget.

Az egész vilagot nyomorgatd gazdasagi valsag okai kozott nem
utols6 helyet foglal el az az allandéan novekvd gazdasagi haborq,
amelyet az egyes nemzetek immar két évtizede folytatnak egymas
ellen. A lezart vamsorompok, a tlzott Onellatasra vald térekvés meg-
bénitjak a gazdasagi élet nemzetk6zi vérkeringését. A papa latja ennek
a gazdasdgi haborunak karos kihatdsait és azért figyelmezteti a vilagi
felelds tényezoit, hogy a Qu. a. elveinek a gazdasagi és tarsadalmi életbe,
vald atiiltetése csak akkor hozhat megfeleld eredményt, ha az egyes
orszagok keretein beliil megvalositott gazdasagi és tarsadalmi bjéfcéte
megkoronazzuk a nemzetkozi békével. «Kivanatos volna, — ezek a
«Quadragesimo anno» szavai — hogy az egyes nemzetek felismerve a
kolcsonds gazdasagi fiiggést és egymasrautaltsagot, kozos eszme”
cserékkel nemzetkozi szovetségeket ¢és intézményeket Iétesitsenek a
gazdasagi egylittmiikodés szabalyozasa végett.»
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Az Actio Catholica szerepe az uj gazda-
sagi és tarsadalmi rend kialakitasaban.

Az elmondottak alapjan vilagosan all el6ttiink, hogy a papa pon-
tosan ismeri a liberalis gazdasagi és tarsadalmi rend, valamint az ennek
ellenhatasaként fellépd szocidldemokracia és kommunizmus altal oko-
zott anyagi ¢és lelki nyomortsagat a vildgnak. Arrdl is meggydzddtiink,
hogy a Qu. a. nemcsak a bajokat allapitja meg, hanem a segités lehetd-
gégének iranyvonalait is megrajzolja.

Enné! tovabb az Anyaszentegyhaz nem mehet. 4 részletek kidol-
gozasa és a gyakorlati megvalositas mar nem az 6 feladatkérebe tartozik.
Ugyanez all az Anyaszentegyhaz hatalmas, modern mozgalmardl, az
Actio Catholicardl is. A Qu. a. ezt nyiltan meg is mondja: «Szent meg-
gy6zOdésiink szerint — olvassuk a korlevélben — a nagy végsd célnak
tényleges és tartds eléréséhez mindenekeldtt és leginkabb az Isten
aldasa és azutan az Osszes j0 emberek kozos egyiittmiikddése sziikséges.
Azutan az elébbiekbdl kovetkeztetve rendiiletlentil hissziik, hogy az 1j
tarsadalmi rendhez annal biztosabban jutunk el, minél tobben allitjak
az 6 technikai, szakmabeli és tarsadalmi tudasukat a cél szolgalatdba,
s6t ami még fontosabb, minél inkabb hozzasegitenek a katolikus elvek
és azok érvényesiilése az életben — nem egyenesen a Katolikus Akcio
részerol varjuk ezt, amelynek tilos a szakszervezeti és politikai tevékenység,
hanem azoktdl a fiainktol, akiket a Katolikus Akcié a helyes elvek
szellemében megnevelt az apostoli munkara — mindenkor az Egyhdz
vezetése ¢€s tanitd tekintélye mellett. Annak az Egyhaznak az
oldalan, amely a szobanforgd munkatéren sem tagadhatja meg ¢és
nem hanyagolhatja el Istentdl reabizott hivatasat, az Orkodés és
tanitas kotelességét, mint altaldban mindeniitt, ahol erkdlcsi kér-
dések targyaltainak».

Ezt nem lehet félreérteni. A Qu. a. tanitasinak gyakorlati meg-
valdsitasa, életbevalo atiiltetése az Actio Catholica altal a helyes elvek
szellemében apostolokka nevelt hivek feladata. Az Actio Catholica hiva-
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tasa tehat apostolokat nevelni a Qu. a. tanitasanak megvalositdsara.
Apostolokat a tarsadalom minden rétegébdl, akik egyrészt segitenek vissza-
vezetni az embereket Krisztushoz, masrészt pedig a Qu. a. szocidlis elveit
beleviszik a kozvéleménybe és a gyakorlati életbe. Szocidlis kdzvéleményt
teremteni, felrazni a lelkiismereteket és igy elokésziteni a talajt az egyes
tanitdsok gyakorlati megvaldsitasa szdmara. Természetesen ez a meg-
allapitds nem zarja ki a katolikus karitdszmunkat, amelyet az Anya-
szentegyhaz mindig végzett, ma pedig még erdteljesebben, még inegr
szervezettebben, még nagyobb szeretettel akarja végezni.

A legels6 és legsziikségesebb
gyogyszer: az erkolcsi megujulas.

«Amit a tarsadalmi rend megujitasarol és tokéletesedésérél mon-
dottunk, — olvassuk a korlevélben — semmiképpen sem valdsithato
meg az erkolesi megujulas nélkiil.» Sot «a legelsé és legsziikségesebb
gyogyszer» éppen az erkdlcsi megujulds. Ezt nem gydzi eleget hangoz-
tatni a papa. Masik helyen majdnem szoro6i-szora ismétli meg: «Mélyebb,
athatobb tekintettel észrevessziik, hogy a tarsadalom ferron ohajtoii
megujulasat egy bensd lelki megujulasnak kell megeloznie a keresztény
szellemben, amelyet a gazdasagi téren olyan nagyon sokan megtagadta
Masrészt minden igyekezetiink hidbavalod lesz s az épiiletet nem kik
sziklara, hanem futéhomokra épitjik». (Maté 7, 24 stb.) Uj vilagot.
jobb vilagot csak meghjult, megjavult emberekkel lehet teremtene
Persze ez roppant nehéz feladat, mert: «Ma — mint mar annyiszor u
Egyhaz torténete folyamédn — egy vilag all Velink szemben, amely
nagyrészt a poganysagba siillyedt vissza». «Azért mindent meg kell-
kisérelni, hogy az emberi tarsadalomtdl a szornyli veszedelmet elha-
ritsuk. Erre iranyuljon minden munka, minden iparkodas és a sziintelen;
imadsag az Istenhez.» Mert «lsten segitségével az emberiség sorsa a keziink-
ben van. Az Actio Catholica tagjait: papokat és vilagi apostolokat egyarant
hassa at ennek a torténelmi jelentdségii kiildetésnek a felemel6 érzése. «Jol
tudjuk — mondja a papa —, hogy nehéz feladatra kell vallalkozniuk,
ugy a fels6bb mint az alsébb osztdlyoknal rengeteg akadalyt és ellen-
allast legy6znidk. Ne csliggedjenek, mert keresztényi dolog odaalini, ahol
a leghevesebb a harc. Kemény kiizdelem azok osztalyrésze, akik mint
Krisztus bator katonai (II. Tim. 2, 3.) az 6 legkdzvetlenebb testérségét
alkotjak.»
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Biztato jelek.

«Sokszor konnyebb a siker — allapitja meg a korlevél —, mint
els6 tekintetre gondoltuk volna. Még a legmélyebbre siillyedt ember
szivében is ott szunnyadoznak a csodalatos lelki vagyak, mint pislogod
pardzs a hamu alatt; annal inkabb azoknak a sokaknak szivében, akik
inkabb tudatlansagbol, vagy a szerencsétlen kiilsd koriilmények miatt
tévedtek el. Sokat igeérd eldjelei a tarsadalmi megujulasnak a munkds-
szervezetek. Nagy orommel latjuk soraikban a mozgékony ifjumunkasok
tekintélyes csoportjait, akik készségesen hajlanak az.isteni kegyelem
befogadasara és csodalatos buzgosaggal igyekeznek szaktarsaikat
Krisztusnak megnyerni. Nem kisebb elismerést érdemelnek a munkds-
egyesiiletek vezetdi, akik sajat érdekiiket félretéve, egyediil a tagok javat
viseiik sziviikdn, azok jogos koveteléseit az egész foglalkozasi ag bol-
dogulésaval talalékonyan 0sszhangba hozzak és .egyszerre mind a kettot-
szolgalni igyekeznek, amellett rendkiviil fontos munkakoriikben sem af
targyi nehézségtél, sem a személyeskedd gyanusitastol nem félnek.
Azokban a korokben is — ad kifejezést 6romének a Szentatya —,
amelyeknek a magasabb miveltség és a vagyon befolyasos allasokat;
biztosit a tarsadalomban, kiilondsen az ifjusdg komolyan foglalkozik a
tarsadalmi élet kérdésével s igy feljogosit a reményre, hogy késébb
teljes elszantsaggal a tarsadalmi megujulds szolgalatanak szenteli
magat.»

»Maguk a korviszonyok jelolik meg
a helyes utat, amelyen jarnunk kell.”

Hogy a papa mennyire ismeri a modern életet, ez a kijelentése
és az ehhez fizott magyarazata bizonyitja a legbeszédesebben. Nem
titok el6tte, hogy «az ellenfelek tervszertien valogatjak és iskolazzak
rajongd hiveiket, hogy téves tanaikat az emberi tarsadalom minden’
rétegében és a vilag minden részében naprol napra szélesebben elter-
jesszék». Ismeri propagandaeszkozeiket, mddszereiket is. Ezeknek meg-
felelden szabja meg az Actio Catholica taktikajat.

«Hogy egész tarsadalmi osztalyokat a Krisztustdl elpartolds utan
Krisztushoz visszavezessiink, azok soraibol kivalasztott és jol képzett
segitokre van sziikség, akik tarsaik gondolatvilagat és torekvéseit jol
ismerik és a testvéri szeretet szelid erejével szivilkhoz férni tudnak.
Az els6 és kozvetlen apostolok a munkassag kozt munkasok legyenek;
az iparos- ¢és kereskeddvilag apostolai is ebbdl a vilagbol néjjenek ki.»
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«Ilyen laikus munkas- és munkaaddapostolok folkutatasa, kiva-
lasztasa, alkalmas kimiivelése és megnevelése — mondja a papa a
plispokoknek — elsdsorban a Ti feladatok — Tisztelendd testvérek —
és papjaitoké. Bizony igen nehéz munkateriilet jelentkezik itt a papok
szaniara. Azért a papndvendékek alapos tarsadalomtudomanyi képzésben
kellden felkésziiljenek ra. Akiket kiilondsen erre a munkateriiletre szan-
tok, jol fejlodott jogérzéket és férfias batorsadgot tanusitsanak, hogy a
jogtalan igényeknek és igazsagtalan torekvéseknek kell6 hatarozott-
saggal ellenalljanak, okossagban és mérsékletben kitlinjenek, hogy ugy
az egyik, mint a masik rész felé a tilzasok veszélye ellen védve legye-
nek, kiilondsen pedig a krisztusi szeretet toltse el és hassa at dket telje-
sen, mert egyediil a szeretetnek van meg az az adomanya, hogy ellen-
allhatatlan, bar szelid hatalommal az igazsdgossdg és a méltanyossag
torvényéhez hajlitsa az emberi sziveket és lelkeket. ime az ut, amelyen
jérni kell. A multnak gazdag tapasztalata mar kiprobalta. Bizalommal
¢s elszantan kell megindulni rajta.

Az ilyen magasztos foladatra kivalasztott fiainkat az Urban esdve
keérjiik, torekedjenek egész 1élekkel a rajuk bizottakat laikus apostolokka
kiképezni. Kivaléan papi és apostoli mitkddésiikben alkalmazzak a
keresztény neveldmiivészet minden erejét az ifjusag oktatasaban;
katolikus egyesiiletek alapitdsa, tanfolyamok rendezése altal igyekezze-
nek a hit elveivel 6sszhangban a tudést elmélyiteni. Kiilonosen értékel-
jék és a gondjaikra bizottak épiilésére gyakran hasznaljak az egyének
¢és a tarsadalom erkdlcsi megujitasara folotte alkalmas eszkozt, amelyet
Mens Nostra korleveliinkben ajanlottunk... a lelkigyakorlatokat.
Idézett korleveliinkben a lelkigyakorlatokat nemcsak altalaban ajanlot-
tuk a vildgiaknak, hanem kiilondsen is kiemeltiik a munkaés lelkigyakor-
latokat s az ilyenck tartasat szorgalmaztuk. A lelkigyakorlatok iskoldja
nemcsak kitiind keresztényeket nevel, hanem valosagos apostolokat
minden élethivatds szamara és megtolti Oket azzal a tlizzel, amely Jézus
szivében langol. Ebbdl az iskolabol, mint az apostolok az utolsé vacsora
termébdl, hitben erds, az iildozéseket lebirhatatlan allhatatossaggal
allo, a Krisztus orszaganak -elterjesztésében faradhatatlanul buzgo
katolikusok keriilnek ki.»

Az Actio Catholica szerepe tehat, hogy egy lelkes apostol-gardaval
visszahoditsa a tarsadalom minden rétegét Krisztus szamara. A hitiik-
ben meger6sodott, erkdleseikben tiszta, a «Quadragesimo annoy» szocilis
tanitasaval datitatott katolikus hivek kotelessége, hogy a Szentatya
szandékait a gazdasagi ¢és tarsadalmi életben megvalositsak.
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A péapa érommel litja a ., Rerum novarum” nyoman virag-
zasnak indult katolikus tarsadalomtudomany_és a gya-

korlati szocialis egyesiiletek és intézmények munkajat.

Abbol, hogy az Actio Catholicanak tilos a szakszervezeti és
politikai tevékenység, helytelen lenne arra kovetkeztetni, hogy a Szenti
atya elitéli a politikadt és szakszervezeti munkat. Egyaltaldban ncm;,
Hanem ezt a «Quadragesimo anno» iranyelvei szerint folytatando
szakszervezeti munkat és politikat azoktdl a hivektdl varja, «akiket
a Katolikus Akciod a helyes elvek szellemében megnevelty.

A «Quadragesimo anno» a «Rerum novarumy» méltatasaban 6rom-
mel veszi tudomasul, hogy XIII. Le6 korlevele nyoman: «az Egyhaz
Vezetése és iranyitasa mellett sok egyhazi és vilagi tudos kivalo szorga-
lommal fejlesztette a tarsadalomtudomanyt és a gazdasagtant, figye-
lemmel a mi korunk viszonyaira. Az a torekvés vezette dket, hogy az
Egyhdz 6rok és valtozhatatlan tandt az ujabb sziikségletekre alkal-
mazzak. fgy a Leo-féle korlevél utmutatdsa és szorgalmazisa alatt
kialakult a valddi katolikus tarsadalomtudomany. Valogatott tudosok
fejlesztik és bovitik naponként faradhatatlan szorgalommal. Ezeket
az Egyhaz munkatarsainak neveztiik. S 0k az igazsagot nem a tudoma-
nyossag homalyaban rejtegetik, hanem a napvilagra hozzak, mint
a katolikus egyetemeken, foiskolakon és papnoveldékben rendszeresi-
tett igen hatasos szocialis iskolak; a gyakran és Orvendetes eredmé-
nyekkel rendezett szocialis gytilések, vagy hetek, a tarsadalomtudoma--
nyos korok; végiil a mindenfelé megjelent korszerti és jozan szocialis
kiadvanyok bizonyitjak».

Ugyanilyen orémmel emlékezik meg XI. Pius a «Rerum novanum
nyoman megalakult, gyakorlati célt szolgalo szocidlis egyesiiletek és szerveze-
tek munkajarol. «Mialatt a tudomanyos munka nyoman a Leo-féle
igazsagok az emberek elméjébe hatoltak, a gyakorlati megvaldsulasra
is sor keriilt. Tevékeny joindulattal leginkdbb arra iranyuit a gondos
munka, hogy az emberiségnek az az osztilya folemelkedjék, amely
a legujabb gazdasagi fejlodés folyaman szamban ugyan nagyon meg-
novekedett, de a tarsadalomban méltd helyét és a rangsorolasat el nem
nyerte s azért kelld megbecsiiléshez és értékeléshez nem jutott, tudni-
illik a munkasok osztalya. A lelkipasztori munkéaval terhelt vilagi és
szerzetespapsag faradhatatlan szorgalommal fogott a munkasok meg-
neveléséhez, mégpedig kivalo lelki haszonnal. A munkasoknak keresz-
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tény szellemmel atitatasat célzo ernyedetlen tevékenység azzal az ered-
ménnyel is jart, hogy a munkasok sajat értékilk ontudatara ébredtek,
vilagosan felismerték jogaikat es kotelességeiket, a tdrvényes boldogu-
las modjait s igy masoknak alkalmas vezet6i lettek.

Azutan mar a magasabb €letszint hatasosabb biztositdsa kovet-
kezett. Nemcsak a joléti és jotékonysagi intézmények szaporodtak a
papa buzditasa nyoman. Hanem naprél-napra 0j és népes egyestiletek
Jkeletkeztek az Egyhaz tanacsara és tobbnyire papok kezdeményezé-
sére, amelyekben munkasok, iparosok, foldmivesek és mindennemii
alkalmazottak kolcsonds megsegitésre szovetkeztek.»

XIII. Leodnak az egyesiiletek alapitdsara vonatkoz6 gondolatait
és tanacsait «a killonféle orszagok sajatos viszonyai szerint kiilonféle
utakon igyekeztek érvényesiteni. Egyes helyeken a papa altal meg-
jelolt Osszes célokat egy és ugyanaz a szervezet vallalta, masutt a
helyi viszonyok hatdsa vagy kényszere alatt folosztottak a munkat s
kiilon szervezetek alakultak a munkdsérdekek védelmére a munka-
piacon, masok a gazdasagi Onsegélyezés feladatat vdllaltak, ismét
masok a vallaserkdlcsi nevelés és a vele Osszefiiggd célok teriiletén
mozogtak.

Az utobbi utat ott valasztottdk, ahol az orszagos torvények,
sajatos gazdasagi tényezok, a mai tarsadalomban sajnosan tapasztal-
hat6 s folotte karos véleménykiilonbségek és széthuzasok, vagy a fol-
forgatd elemek tamadasaval szemben az egységes erdvel védekesés
sziikségessége tisztan katolikus munkésszervezetek alapitdsdt meg-
akadalyozzak. Ilyen kériilmények kozétt a katolikus munkdsok kénytelenek-
a semleges szakszervezetekhez csatlakozni, amit természetesen akkor tehet-
nek, ha a vegyes szervezet a jog és az igazsagossag elveit vallja és katolikus
tagjainak teljes lelkiismereti szabadsdagot biztosit és nekik az Egyhdz
utasitasainak kovetéset megengedi. A plspokok illetékesek a katoliku-
soknak csatlakozasat ilyen egyesiiletekhez megengedni, ha a viszonyok-
mérlegelése alapjan a vegyes egyesiilések sziikségességét ¢és vallasi
szempontbol veszélytelenségét folismerik. Természetesen szem el6tt
kell tartani ok azokat az alapelveket és biztositékokat, amelyeket
siéntemlékll elédiink, X. Pius papa megallapitott. (Singulari quadam-
korlevél, 1912 szept. 24.) Egyik legels6é és legfontosabb eldfeltétel,
hogy az ilyen szakszervezetek mellett katolikus munkasegyesiiletek
1étesiilj ének, amelyek tagjaikat kelld vallaserkdlcsi szellemmel eltoltik
¢és arra képesitik, hogy a gazdasagi szervezetbe belevigyék a jo szelle-
met, amely annak egész tevékenységét iranyitja. igy az egyesiiletek
jotékony hatésa a tagokon tul is érvényesiilni fog.
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Az elmondottakbol vilagosan kitinik, hogy a «Quadragesimo anno»
helyesli a munkdssag keresztény szellemii gazdasagi onvedelmi szervezeteit,
orommel latja munkdjuk eredményeit. Amikor tehat a magyar Actio
Catholica, amelynek a «Quadragesimo anno» utasitasa szerint szintén
tilos a szakszervezeti és politikai tevékenység, egyhdzkdzségi munkds-
csoportokat allit fel, az nem iranyul a keresztényiranyl szakszervezetek
¢és politikai partok ellen, hanem csak azt a célt szolgalja, hogy a mun-
kasagnak katolikus vallaserkolesi, kulturdlis és szocidlis nevelési
adjon. Ezek az igy megnevelt munkasok késébb nagy értékei lesznek
a keresztény szakszervezeteknek és politikai partoknak.

Hasonloképpen jolesé érzéssel sorolja fel a Qu. a., hogy XIII. Leo
az egyesiilesi jogot olyan vilagosan megalapozta és olyan hatarozottan
megvédelmezte, hogy a munkasokon kiviil mds tarsadalmi osztdalyok
egyestileteinek kiepitésére is alkalmat adott. A korlevélnek nem kis része
van abban, hogy a foldmivesek és a kozéposztalynak kozt is virdgzas-
nak indultak és folyton szaporodnak a hasznos egyesiiletek és kiilon-
féele szovetkezetek, amelyekben: a gazdasagi érdekek mellett a lelki
miveltséget is apoljak».

Annyira ismeri és értékeli XI. Pius papa ezeknek a szerveze-
leknek és szovetkezeteknek munkéssagat, hogy fajdalommal veszi
tudomasul a munkaadoi és vallalkozoi szovetségek hianyat, amelyek szin-
tén szerepelnek XIII. Le6 kivansagai kozott. Targyilagosan meg-
jegyzi ugyan, hogy «azt nem annyira a jéoszandék hidnyanak, mint
inkdbb a sajatos targyi nehézségeknek kell tulajdonitani, amelyeket
«merlink és kelléen méltanyolunk». De rogtdon hozzateszi: «Mégis!
reméljiik, hogy az akadalyok a jovoben legydzhetdk lesznek. Addig is
nagy Orommel tdvozoljik e téren a sokatigérd és szerencsés kazde«
fényezéseket, amelyektdl még bdséges aldast varunky.

A Qu. a. tehat és a korlevél szandékainak megfeleléen az Actio
pathoiica nem vonja kétségbe, s6t hatarozottan elismeri a «Rerum
ftovarum» szellemében alakult és miikddo kiilonféle elméleti és gyakor-
fo.ti célkitlizést szocialis szervezetek, egyesiiletek, korok, szovetkeze-
tek létjogosultsagat. Eddigi miikodési koriiket azonban kiboviti egy wjabb
feladattal. Ez az 1j feladat pedig XI. Pius papa sajat szavai szerint
a kovetkezd: «A mar most fennalld és tidvosen mikodd szabad egye-
siiletek a keresztény tarsadalomtan szellemében minden erejiikkel
igyekezzenek az utat egyengetni a magasabbrendl foglalkozasi testiilet
tekhez, vagyis a hivatasok rendiségéhez, amir6l fontebb mar emlitést
tettiink».
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Egvesiilt erdvel az egységes front-
ban felvonulé ellenségekkel szemben.

A korlevél végén XI. Pius apostoli aldasat kiildi a papsagnak:
«a gondjainkra bizott nagy katolikus csaldd minden egyes tagjanak,
sziviink kiilonds szeretetével a munkasoknak és a kezeik munkédjaval
faradozoknak, akiket az isteni Gondviselés kiilonds gondunkba ajanlja
a keresztény munkaaddoknak és vallalkozoknaky.

Miel6tt azonban befejezné mondanivalojat, felhivja valamennyi
hivé figyelmét arra a tényre, hogy az Egyhaz ellenségei nemcsak «terv-
szerlien valogatjak és iskolazzak rajongd hiveiket», hanem «amikor
az Egyhdz ellen rohamot vezetnek, akkor a legadazabb bels6 harcai
kat is besziintetik s egységes frontban egyesiilt erével tornek céljuk
feléx.

Tanuljunk téliik!

«Tagadhatatlan tény — ismeri el a kdrlevél — hogy a katolikusok
buzgd koztevékenysége gy a tarsadalmi és gazdasag, mint az iskolai
és vallasos téren oriasi eredményeket tud elérni. Sajnos, a csodalatos
és ernyedetlen tevékenység nem mindig hozza meg a kellé eredményt?
mert az erck tulsigosan szétforgdcsoltak. Egyesiiljenek az 0Osszes jo-
akarata emberek, akik az Egyhaz pasztorainak vezetése alatt Krisztus
jo és békés harcat harcolni készek. Az Egyhaz iranyitasa és utmutatasa
mellett dolgozzanak valamennyien az emberi tarsadalom keresztény
megujitasan, amelyet XIII. Led «Rerum novarum» kezdetli halhatatlan;
korlevelével meginditott. Kiki tegye meg a magaét a sajat tehetségei
ereje és életviszonyai szerint, nem a maga, hanem Jézus Krisztus dolgaval
torédvén. (Fil. 2, 21.) Ne ragaszkodjék mindenaron a sajat véleményé-
hez, s6t a maga, esetleg jobb nézetét is dldozza f6l, ha a kozj6 maga-
sabb érdeke ezt az aldozatot megkivanja, hogy mindenben és mindenek-
folott Krisztus uralkodjék, Krisztus kormanyozzon, kinek «tisztelet,
dicsdség ¢és hatalom 6rokkon-orokké!» (Titk. J. 7, 5, 13.)




