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ELOSZO

Ez a konyv, amelyet a szives olvaso most ke-
zébe vesz, tulajdonképen emlékirataim egy részét
képezi A haboru két utolso évének izgato eseme-
nyeivel foglalkozik, foleg azon okokkal, melyek a
monarchia oOsszeomlasdra vezettek S természetszerii-
leg hazank sorsanak alakulasara is végzetszerii be-
folyast gyakoroltak. Az események, melyeket kony-
vem a szives olvaso elé tar, szoros Osszefiiggésben
targyaltatnak azon politikai  akciokkal, melyek a
monarchia szétesésenek meggatlasa céljabol folytak.
Ezek koziil a konyv foleg azokkal foglalkozik, me-
lyeknek magam is részese voltam s igy az adatok, fel-
jegyzések, okmanyok, melyekre hivatkozom, teljes
hitelességre szamithatnak. A késobbi tortenetiro fel-
adata lesz eme borzaszto idok eseményeit és rugoit
oknyomozolag megallapitani, nekiink, akik ezen ido-
ket veégig éltiik az a kotelességiink, hogy mindent
amit tudunk, amit cselekedtiink, hitelesen és adat-
szerilen a torténetiro szamara feljegyezziink. Mert
utodaink csak igy nyerhetnek a torténtekbol igazi
okuldasokat, csak igy keriilhetik el a nemzeti vesze-



delmeket, melyeknek mi — nem egészen hibankon
kiviil — sajnos, részesei voltunk. Nem kevésbé fon
tos oka van annak, hogy emlékirataim ezen részét
a tobbitol elvalasztva, mar most a nyilvanossag elé
bocsdjtom. Mi régi politikusok, immar kiéregedtiink a
dolgokbol s azok intézésébol. Az dltalanos vdlaszto-
jog eredménye épen az, hogy a feltérekvo osztalyok
friss, tettrekész emberei veszik dat az iigyek vezetéset.
Ez meg is tortént. Ezt hirdettem mindég, ezt tartom
ma is helyesnek. Am a rendkiviili silyos viszonyok,
melyek kozt letiport nemzetiink ma él, még a fétre-
vonultakat és a kioregedetteket se menti fel azon
kotelesseg alol, hogy legalabb tapasztalataikbol nyfrt
tajékoztatassal és tandacsaddssal szolgalhassanak. Az
anyag, melyet konyvem a kozelmult eseményeibol
feldolgozott, annyira Osszefiigg a jové problematival,
annyim belevag a jovo nagy kérdéseibe, hogy ialan
némi utmutatast tartalmazhat azok reszere, kik hazank
sigveit, a mai sulyos viszonyok kézt intézik. Es ha
ezt elértem, akkor elértem legfontosabb célomat
Délegyhadza, 1920 szeptember ho.

Kristoffy Jozsef



A nép ¢és a nemesség folytonos
viszalyban van egymassal, mert a
nemesség el akarja nyomni a  népet.
Ennek folytdn vagy a nemesek tesznek
meg egyet maguk kozil fejedelemnek,
vagy a nép valaszt valakit céljai elé-
résére. A nép bizalmat konnyebb meg-
tartani, mert csak azt kivanja, hogy
az elnyomatds ellen védjék, s ha ezt
a  nemesek  altal  valasztott  fejedelem
teszi, neki még halasabbak, mert aki-
tdl rosszat varnak, attol inkabb  veszik
joba az emberek a kedvezéseket. Azért
jobb a népre tamaszkodni, mert az
tobb  emberb6l  allvan,  veszélyesebb az
elokeloknél, s nem is valtoztathatd meg,
mint amaz. De a fejedelemnek nem
lehet senkire szamitania, ha ranézve
valsagos  napok  kovetkeznek  csak  ak-
kor, ha gy intézi a dolgokat, hogy
alattvaléinak ra  allanddéan  tovabbra s
sziiksége legyen. Szamolnia kell az
idék valtozasaval. Néha tiirelemmel,
néha  timadassal lehet célt  émi. Es
barmelyiken érte el, ha az idék és
korlilmények  valtoztak, elvész, ha 6 is
nem  valtozik.  Legnehezebb G  torvé-
nyek hozdsa. Mert az emberek hitet-
lenek, nem biznak Dbenniik, az ujitas
védelmez6i  pedig  lanyhdak.  Csak  aki-
nek kelld sajat hatalma van az {jitasra,
az  kezdjen hozzd. Mert a  fegyveres
profétdk  gybznek, de a  fegyvertelenek
elpusztulnak.

Macchiavelli : ,, Il Principe”



|
FERENC FERDINAND ES AMONORCHIA

Abban a torténelmi ,katasztrofaban,” mely a mo-
narchiat a habor végkovetkezményei altal érte, s mely
kiilon-kiilon Magyarorszag és Ausztria allami pusztu-
lasara is vezetett, e sorok irojanak Kassandra mostoha
szerope jutott. Az alabbi kozlemények aktaszertien fog-
jak igazolni, hogy még az utolsé orakban is felemel-
tem a legilletékesebb helyeken szavamat oly kormany-
zati intézkedések megtétele céljabol, melyek e borzaszto
kataklizmat elharithattdk volna. De igazolni fogjak az
aktdk azt is, hogy a monarchia Osszeomlasa nem any-
nyira emberi tévedések miatt kovetkezett be, hanem sok-
kal inkabb a felelés tényezOk biinds és megatalkodott
konnyelmiisége folytan, melyhez nem egy ponton az
egyesek olyfoka hatalmi érdeké €s egyéni célja is ja-
rult, hogy ezen okok Osszhatasa, csakis katasztrofara
verethetett. Mert maskép nem lehet megmagyarazni azt
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a végzetes indolenciat és vaksagot, melyet a kiillonbozo
oldalrol érkezett, figyelmeztetd, tanacsoldo és joakarata
javaslatokkal szemben éppen azok tanusitottak, akik-
nek két kézzel kellett volna megragadni minden szalma-
szolat, mely a monarchia, és ezaltal Magyarorszag és
Ausztria megmentésére is kinalkozott.

Koéztudomast, hogy a monarchia Osszeomldsanak
eredend6 okai régebbi keletiick. Visszavezethetok a 67-iki
kiegyezés szervezeti hibdira. Ezen szervezeti hibak a
kiegyezés intézményeiben formalisan is bennfoglaltat-
nak. A kiegyezés egész politikai feliilete telve van sur-
lodéasi pontokkal. A legfontosabb kérdésben, a hadse-
reg, kérdésében, mindeniitt nyitott ajtokkal, kétértelmii-
ségekkel és hatarozatlan dispoziciokkal talalkozunk, A
gazdasagi és kereskedelmi iigyekben éppen ugy, mint a
quotanal I1épten-nyomon el vannak hintve- a viszalykodas
magvai. Es tényleg alig mulnak el a kiegyezés mézes-
hetei, rogton megkezdddnek ezen pontokon a surlo-
dasok a két allamfél kozott, melyek kisebb-nagyobb
hevességgel tobb mint négy évtizeden keresztiil tartanak,
S éppen elegenddk voltak arra, hogy a monarchia nagy-
hatalmi allasanak legf6bb biztositékat, a hadsereget,
alapjaban megingassak.

A két allamfél kozotti 6rokds surlodasok atragad-
tak a monarchia népeire is. A dualisztikus rendszer
szelleménél fogva, valamennyi népfaj Onallosagra tore-
kedett. Ausztriaban a Szlavok tamadtak fel a német hege-
monia ellen, Magyarorszagon a romanok, totok, né-
metek és szerbek igyekeztek az uralkod6 osztaly, politi-
kai és gazdasigi szupremacidja aldl felszabadulni. Es
mert idehaza pozitiv sikert elérni nem tudtak, az irre-
dentizmus karjaiba vetették magukat. Ezenkdzben a ma-
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gyar fiiggetlenségi part, tdmaszkodva a dualizmus hé-
zagaira, elkeseredett kiizdelmet folytat a hadsereg el-
len, s6t egy kritikus pillanatban csaknem az egész or-
szag egyesill Dedk miivének megbuktatasara. igy lett
I. Ferenc Jozsef uralkoddsdnak alkonydn a dualisztikus
rendszer szervezeti hibai és foderalisztikus szelleme foly-
tan a monarchia egy politikai «bellum omnium contra
omnes» szinterévé és a torténelem egykor fel fogja je-
gyezni, hogy ezen nehéz idékben az Osszetartd erdt
egyediil az agg uralkodo fenkolt személye képviselte...

Ferenc Ferdinand fGherceg, akit nagyszami hivei
még ¢életében a «nagy trondrokos» melléknévvel tisz-
teltek meg, tiszta és vilagos szemmel itélte meg a
monarchia akkori helyzetét. Nagy akarat lakozott benne,
nagystili emberi vondsokkal. Meg volt az a ritka tulaj-
donsaga, hogy a kérdéseket a maguk Osszefiiggésében
tudta biralni, s volt batorsaga a monarchia allami
életének jelenségeit a maguk mélységeiben felkutatni,
S nézetét, meggy6zddését ehhez képest iranyitani. Nem
volt tehat titok el6tte az a korhadasi processzus, mely
a monarchia szervezetében fellépett, S mely éppen azon
pilléreket tdmadta meg, melyeken a habsburgi biroda-
lom egész strukturaja nyugodott.

Szokasa szerint, amint a bajt és annak okait meg-
ismerte, nyomban munkahoz latott. Allamférfiakbél, poli-
tikusokbol, publicistakbol egész tabort szervezett maga
Es fia majd politikai végrendelete a maga egészében a
torténelem asztalara kerill, az utddok csodalkozassal
fogjak latni, mily részletes gondossaggal és koriltekin-
téssel dolgozta ki minden téren politikai terveit. Kiilonos
stlyt helyezett arra, hogy a monarchia valamennyi nem-
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zete, népfaja és érdekcsoportja képviselve legyen hivéi
kozott. Ezeket egymassal dsszehozta, hogy a divergdld kér-
dések tisztdzasara alkalmat nyujtson. Az emléke irant valo
koteles tisztelet nem engedi meg terveinek részletesebb
ismertetését, melyek csak 30 év mulva lathatnak nap-
vilagot. Annyit azonban el lehet arulni, hogy a monar-
chia politikai és katonai egységének fentartasa mellett,
ugg Magyarorszdgon, mint Ausztridban, széles demo-
kratikus alapon, a nemzetiségek teljes eggenjogusitasa
és az Onallésagra megérett népek allami szuverenitasa
mellett, foderdlis irdnyban akarta a roskadoz6 monar-
chiat ujjaszervezni.

Nem igaz, hogy magyargyiilold volt. Czernin grof
ebbeli kozlése nem felel meg a valosagnak. Ellenkezo-
ig, a legmelegebb szeretettel viseltetett a magyar nép
irant, kiillonosen a magyar foldmiveld nép irant, mely-
nek fényes katonai erényeit, szivés munkassagat és
csaladi életét mindég rendkiviili megbecsiiléssel emle-
gette és Oszinte rokonszenvvel honoralta. Meleg érzések
flizték a magyar arisztokraciahoz is, kiknek érdekeirdl
még politikai szdmvetéseiben sem feledkezett meg. A
magyar kozéposztalyt eleinte kevésbbé ismerte. Késobb
meggy0z06dott rola, hogy ezen osztalynak igen jelenté-
keny, s6t értékesebb része Oszinte hive a dinasztia
és monarchia hatalmi 4allasanak, s csak ezen osztaly ki-
sebb része ostromolja a fiiggetlenség jelszavaval a
monarchia politikai és katonai egységét, melyet 6 a
kiegyezés alapelveinek szem elOtt tartasa mellett min-
denaron nemcsak fentartani, hanem uralkoddsa esetén
végleg kiépiteni akart.

Meg kell azonban allapitani, hogy a magyar ko-
z€éposztalynak.....a monarchiat ostroml6 ezen kisebbik re-
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szét ellenségének tekintette. Onként érthetdleg ezeket
nem is szerette. De nem is gylldlte oket, mert Ferenc
Ferdindand sem, gytuilolt, lévén 6 ennél sokkal
jobb keresztény és erdsebb katholikus. Ellenkezéleg,
még eltelteirdl is azt hitte, hogy alkotasai révén meg
fogja Oket gy6zni szandékainak helyességérdl, de készen
allott a leszdmolasra is, mert tranzigald természet nem
volt. Ide zsugorodik Ferenc Ferdinand  magyargyiils-
lete. Bizonyos oldalrol, sajtoban, tarsasagokban ¢s a
féorumon is, tendencidzusan terjesztették ezt az Aallito-
lagos magyar gytloletet, amely pedig mese volt akkor
is és mese ma is, S nem jelentett egyebet, mint politi-
kai eszkozt azok kezében, kiknek érdekiikben allott a
magyar kozonség elétt a leendd uralkoddt mar joelére
diszkreditalni. Jol tudta ezt a trondrokos s ennek da-
cara gyakran bosszantotta. Talan alig bantotta valami
jobban, mint éppen ez. Tobbszor felhozta s egyszer igy
szolt:

— Mondja meg otthon, ha mindjart a nagy nyil-
vanossag eldtt is, hogy galdd halzugsag az, mintha a
a magyarokat nem szeretném, vagy éppen gyilolném.
A monarchia mindegyik népe szivemhez van ndve,
foleg all ez éppen a magyar néprol, melyet dinasztikus
hiisége és egyéb jeles tulajdonsagai miatt kiilonosebben
is kedvelek. Nekem a magyarok koziil csak azok ellen
van kifogasom, kik a monarchia szétbomlasztasan dol-
goznak, ezekkel igenis szembe fogok szallni, nemcsak
tron és a monarchia érdekében, hanem a magyar nemzet
érdekében is, mert azok az urak nem gondoljak meg,
hogy amikor a monarchia ellen dolgoznak; ugyanakkor
sajat hazajuk ellen is dolgozlak. Tudom, hogy nem ezek
jellemzik a magyar nemzetet, azt is tudom, hogy
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magyar nemzet nagy tobbsége szilardan all a monar-
chia mellett, de ezeket aztan szeretem is, becsiilom is,
S ha egyszer tronra léptem, errdl tanubizonysagot fogok
tenni.

Szorul-szora irhattam le ezen mondasat, melyet
még aznap feljegyeztem. Vilagos tehat, hogy Ferenc
Ferdinand tiszta emlékét a rafogott magyargyaloletnek
még csak arnyéka sem homalyosithatja el. Ezzel szem-
ben all Czernin grof kozlése. Es most felmeriil a kér-
dése hogyan lehet az, hogy két egykori memoariro,
akik mindketten egyidOben tartoztak a volt trondrokos
belsé politikai kornyezetéhez, ennyire ellentmondé ada-
tokat jegyeznek fel a torténetiras szamara? Sietek ennek
is magyarazatat adni. Tény, hogy Czernin grof eleinte
Ferenc Ferdinand legsziikkebb politikai bizalmasai kozé
tartozott. Késébb ez megvaltozott s a valtozas ok»
nem a trondrokdsben, hanem Czernin személyében ke-
resendd. Ugyanis a volt kiiliigyminisztert tortetd termé-
szete nem egyszer oly cselekvésekre ragadtatta, melyek
a tréndrokos terveit egyenesen keresztezték. Ezek koziil
feljegyzem azon esetet, mely az ujonclétszam-emelés
korili harcok idején tortént. A fliggetlenségi part ob-
strukcidjaval szemben a késobbi kiiliigyminiszter nem
csak hogy a Magyarorszagba vald katonai bemasirozas
allaspontjara helyezkedett, hanem ebbeli felfogasanak
osztrak politikai korokben propagandat is csinalt. A
Bel vederét valosdggal megdobbentette Czernin akcidja,
melyet még a legmegcsontosodottabb osztrak centralis-
tak sem helyeseltek. A tronorokds dr. Turba Gusztav
egyetemi tandrt kiildte Czerninhez, hogy tartson neki
kozjogi eldadast terveinek képtelen és lehetetlen vol-
tar6l. Dr. Turba aszal tért vissza, hogy nem sikeriilt
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a késobbi kiiliigyminisztert kapacitalnia. Ilyen és hasonl6
esetek érlelttk meg Czernin eltavolitasait a Belvedere
kornyékérol. Ami aztdn a bukaresti kovetség révén sike-
rilt is. Ez a magyarazata Czernin vadaskodasanak.
Mert Czernin nem szokott felejteni. Bukarestben elsé
dolga volt cserbenhagyni Ferenc Ferdinandot és egész
politikajat. Ugyanezt a kiiliigyminiszteri székben még
jobban megcselekedte. Emlékirataiban pedig egyenesen
megrugdosta a mar kimult oroszldnt. Middn politikai
Pal-fordulasa bekovetkezett, s ezen csodalkozasunkat
fejeztik ki, dr. Gessman Adalbert, a bécsi keresztény-
szocialistak akkori vezére, igy szolott;

— Onodk ezen csoddlkoznak? Akkor nem ismerik
Czernint. O Ausztria legnagyobb stréberje...

Visszatérve Ferenc Ferdindndnak a monarchia res-
tauraciojat célzo politikai akciojara, megallapithato,
hogy a trondrokos mar az eldkészitd munka soran sulyos
akadalyokra bukkant. Az agg csdszar és kirdly csoko-
ny0sen utasitotta vissza minden alkalommal reformokat
kezdd 1épéseit. A csalad is ellene volt, a vezetd allam-
férfiak pedig terveit egyenesen veszélyesnek tartottak.
Ez sokszor elkedvetlenitette, de azért nem tagitott. Es
hogg mennyire nem a sajat személyes érdeke, hanem
a monarchia ¢és a benne €16 népek féltett jovoje vezette
szamitasaiban, bizonyitja az, hogy mikor a rossz sej-
telmek mar gyotorni kezdték, 1912. majus havaban ma-
gahoz rendelt, S beavatott azon egyesség részleteibe
melyet haldla esetére Gccsével, Karoly fohérceggel, a ké
sObbi kirdllyal kotott. Ezen okmanyba foglalt egyesség
lényege az volt, hogy Ferenc Ferdinand biztositott!
Oocsét, sajat gyermekeivel szemben, tronoroklési jogai
ifak tiszteletben tartasarol, viszont Karoly féherceg, ak-
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kor még praesumtiv = tronorokds, kotelezte magat; ha
nagybatyja még tronralépte elétt halalozna el s ¢ hama-
rabb jutna tronra, ez esetben az uralkodohaznak, a mo-
narchidnak és a hadseregnek id6kozben elsikkadt jogait
és javait visszaszerzi €s nagybatyja politikai programm-
jat végrehajtja. Ugyanakkor  megfogadtatta velem, hogy
ha ezen eset bekovetkeznék, s a dolgok sziikségessé
tennék, hivatkozassal a 1étrejott egyességre  Occsénél
jelentkezni fogok.

Késébb még néhany bizalmasat beavatta ezen titkok-
ba. De senki koziilink nem gondolt komolyan a szornyi
eshet6ség  bekovetkezésére. Mindegyikiink azt hitte, hogy
sotétenlatd, s az akkori idokben kiillondsen nyomott han-
gulata, s érzékeny lelkiilete késztette ezen szokatlan Ié-
pésre. Am a szerajevoi véres tragédia neki adott igazat.
Egyszer azt mondta: «A Habsburgoknak az a bajuk,
hogy egy sem esett el kozilikk a harctéren» Sajat szavai
teljesiiltek be rajta. Vele a Habsburg-hdz legnemesebb és
legképesebb sarja szallott sirjdba. De azt mar igazan
senki sem hitte, hogy haldla egytttal a monarchia hala-
lat is jelenti, anndl kevésbbé, mert az 10j aera, a haborus
sikerek jegyében biztatd latszattal indult meg. Az agg
kiraly elhunyta utan mindenki Ferenc Ferdinand prog-
rammjanak megvaldsitasat varta. Am gy Ausztridban,
mint Magyarorszagon az Uj kormanyok kinevezése nem
valami biztatdo eldjelet nyujtott. Csak Czernin kiiliigy-
minisztersége keltett eleinte valamelyes reményt, kir6l
tudva volt, hogy a «nagy tronorokos» kornyezetéhez
tartozott. Hamarosan kideriilt azonban, hogy Czernin
is sietett megalkudni a régi hatalmassagokkal és sok-
kal inkabb, mint Osszes elddei, az olygarchia karjaiba
vetette magat. Ezzel a kocka el volt vetve. A régi vég-
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zetes kurzus, szinte ujraéledve vitte a haboras hulla-
mokon a monarchia hajojat a siilyedés felé.

Ekkor mar tisztan. allott el6ttem, hogy a megboldo-
gult trondrokosnek tett fogadalmam rovidesen esedékes-
sé valik. Kozben a habort kilatasai is bizonytalanokka
lettek. A lengyeleknek beigért personal unidé pedig a
csehek ¢és délszlavok kiilonvalasi mozgalmara vezetett.
Sz6val a monarchia bomlési processzusa megindult. Erez-
tem, hogy immar cselekedni kell. 1917. tavaszan Bécsbe
utaztam, s jelentkeztem Berchtold Lipot grof volt kiil-
ugyminiszternél, ki akkor a fOudvarmesteri allast tol-
totte be. Berchtold grothoz régebbi ismeretség fiizott,
mindig tiszteléi kozé tartoztam, nemcsak ritka dip-
lomaaai tudasa és képessége miatt, hanem fbleg azért,
féltett érdeke, hanem mindig a monarchia nagy céljai
és érdekei vezették és iranyitottdk. Bizonyara neki is
voltak tévedései, de hiszen tévedni emberi dolog. Emel-
lett a gyors kezdeményezés sem tartozott jellemvonasai
kézé. Egy azonban bizonyos, hogy politikai és dip-
lomaciai akciéinal johiszemiisége és joszandéka két-
ségen felil allott. Ferenc Ferdinand egyszer igy jel-
lemezte:

— Berchtold zsenialis diplomata, kar, hogy indo-
lens. Nem volna meglepve, ha egyszer arra ébredne
fel, hogy a monarchia egyszeriien elsiilyedt.

Berchtold grof oly elézékeny volt, hogy 6 maga
keresett fel az Imperial-szalloban. Tobb mint két Orai
politikai beszélgetést folytattunk egymassal. Eldada-
som vezérmotivuma az volt, hogy a fenalld kormanyzati
rendszer, a hdbors viszonyok kozt, a monarchia szét-
esését fogja eredményezni. A lengyel personal unio
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proklamalasat kiilonosen nagy politikai hibanak tar-
tottam, nemcsak Galicia elvesztése miatt, hanem fdleg
azért, mert ezen hibas politika a monarchia tobbi alla-
mainak Ausztriatol valo elszakadasara, s a habsburgi
birodalom teljes felbomlasara fog vezetni. Figyelmeztet-
tem Berchtoldot Andrassy cikkére, ki az egyetlen aktiv
allamférfi volt, ki akkoriban a bécsi Pressében ezen
veszélyre ramutatott. A cseh kérdésben, mely akkor
mar fejlédoben volt, az apr6 koncessiok politikajat
nem helyeseltem. A rend helyreallitdisira momentan eré-
lyes rendszabalyokat siirgettem, de annak vilagos és
Oszinte kijelentése mellett, hogy a habort befejeztével,
a cseh allamjognak a monarchia keretében vald érvé-
nyesiilése ellen, tobbé akadaly gordittetni nem fog. A
délszlavok még csak akkor kezdtek mozgolddni. Figyel-
meztettem Berchtoldot, hogy fel kell hagyni a szerbek-
kel valo paklizassal, melyet f6leg magyar részrdl propa-
galtak. Azt ajanlottam, hogy a délszlav iigyet a katholi-
kus horvatokkal és szlovénekkel, kik &szinte hivei a
dinasztianak, kell megoldani, S mar most nem szabad
elzarkozni egy délszlav autonomia gondolatatol. Ez volt
a terve Ferenc Ferdinandnak is. A magyar kérdésben
az altalanos valasztojog azonnali behozatalat, s ezzel
egyictéjiileg a nemzetiségi torvény végrehajtasat javasol-
tam. E célbol iij kormany kinevezését és a parlament
feloszlatasat siirgettem. Hosszasan fejtettem ki azt, hogy
mily veszélyek szarmazhatnak abbol, ha az altalanos
valasztdjog életbeléptetése Magyarorszagon a fiiggetlen-
ségi part antidinasztikus csoportjanak kezébe keriil. Ugy
jarunk mint 1848-ban. A reformok kezdeményezdjének,
az izig-vérig dinasztikus Széchenyinek kezébdl kicsa-
vartak a mozgalom vezetéséit, S a jobbagyok felszabadi-
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tasanak ligye Kossuthék kézébe keriilt. Nekik lett halas
a magyar nép, melyet aztdn konnyen lehetett forrada-
lomba és a tronvesztés kimondasaba belevinni! Nyoma-
tékosan figyelmeztettem Berchtold grofot, hogy az al-
talanos valasztdjog a magyar nép masodik felszabadi-
tasat jelenti, a kirdly tehat vilagért se adja ki kezébdl
a valasztojog ligyét, mely ha feliilr6l tesz életbeléptetve,
a magyar népet halds érzéseivel szemben — barmiként
végz6djék is a habort, — nem fog lehetni forradalomba
vinni. Am ha az altalanos valasztéjog az antidinaszti-
kus elemek kezébe keriil, fél6, hogy a 48-iki eset megis-
métlodik, mert a torténelem nem szokott Gj nyomokon
jérni.

Berchtold grof erre skeptikusan mosolygott s ezt
valaszolta:-

— Alig hiszem, hogy Magyarorszagon antidinasz-
tikus elemek legyenek. Kiilonben mindent el fogok mon-
dani a kiralynak.

Egyébként a magyar valasztéjog és a dinasztikus
érdekek kozt fennalld ezen relacidt tobbszor kifejtet-
tem politikai korokben. Tobbek kozt Windischgrétz
Lajos herceg €s Szapary Laszlo grof elott is, ez utobbi-
jiak szép-utcai lakésan, még a haboru el6tt. A kiét arisz-
tokrata nagy figyelemmel hallgatta szavaimat, s min-
denben helyeselték felfogasomat. A herceget akkor lat-
iam élelemben eldszor és utoljara. De a dontd orakban,
midén a kiralynak legbizalmasabb tanacsaddja volt,
sokszor gondoltam rea: vajjon eszébe jutnak-e Szavaim,
melyeket akkoriban annyira helyeselt? Allamférfiti gond-
jai kozott bizonyara megfeledkezett azon relaciordl, mely
a valasztojog ligye és a dinasztikus érdek kozott fenn-
allott. De szabad-e felelos allamférfinak sorsdonto kér-
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désekrol megfeledkezni? Mert Karoly kirdlyra nézve a
magyar trén kérdése ezen a ponton dolt el. Ha a
magyar nép S vele a szervezett munkassag Karoly ki-
raly kezébol idejében megkapja az altalanos valaszto-
jogot, s ha nem sikeriil azt a destruktiv, antidinasztikus
elemeknek a maguk részére kisajatitani, — Magyaror-
szagon sohasem lett volna forradalom. Minden maskép
tortént volna. Karoly kirdly is iilhetne ma az Arpadok
tronjan...

Nem lehet megallapitani, vajjon Berchtold grof-
fali beszélgetésem, vagy taldan mas informaciok "és
korilmények kozrehatdsa idézte-e eld: tény azonban,
hogy a kiraly figyelme a magyar valasztojog ligye felé
fordult. Az Esterhdzy-kormany kinevezése és a par-
lament egyiitt tartasa azonban oly szerencsétlen kiin-
dulast képeztek ez iranyban, hogy a valasztjog meg-
oldasanak sikertelensége ezen koriilmények folytan, mar
elore biztositva volt. Hiszen még a «sarki hordar» is
tudta, hogy a régi parlamenttel az altaladnos titkos valasz-
tojogot megcesinalni nem lehet. Ekkoriban vetettem fol a
sajtoban a valasztdjog megoldasara a népszavazas esz-
méjét. Bolondgombanak mindsiietiék. Bezzeg a felfogas
azota ebben a kérdésben is alaposan megvaltozott. A
népszavazas eszméje azéOta egyetlen mentsvara lett a
magyar nemzetnek!

Az Esterhazy-kormany valasztojogi akcidja, mint
elorelathatd volt, teljesen zatonyra: jutott. Egyébként
is minden a régiben maradt, azzal a kiilombséggel, hogy
kiilpolitikdink még jobban a németek jarszalagjara ke-
rilt. Kozben a habort kilatasai is mindinkdbb megrom-
lottak. Ausztridban a csehek és délszlavok mar nyiltan
az ellenséggel tartottak, st mar a mi nemzetiségeink is
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kifelé kacsintgattak. Mindezekkel szemben, ziirzavar
és kapkodas jellemezte a felsébb kordoket. A végzetes
politikai kurzus pedig, mely a monarchia hajojat szem-
mel lathatolag siilyedés felé vitte, szinte kedélyesen to-
vabbb folytatodott. Ujabb kisérletet tettem. Hosszabb
el6terjesztéssel jarultam az uralkodo elé, melyben ra-
mutattam azon veszélyekre, melyek tronjat, hazat, csa-
ladjat, a monarchiat és orszagait fenyegetik. A memoran-
dumban megjeldltem azon kormanyzati intézkedéseket,
melyeket nagybatyjanak Ferenc Ferdinand fOhercegnek
programmjabdl, a monarchia megmentése végett mar
most megvalositani kell. Csak a lényegesebb kormany-
zati intézkedéseket és reformokat kivanom kivonatosan
feljegyezni, melyek még ha akkor meghallgatasra talal-
nak, ai monarchia és benne Magyarorszag, aligha jutot-
tak volna a pusztulés sorsara.



JAVASLAT
A MONARCHIA UJJASZERVEZESERE

A memorandum a héabora tanulsdgaibol indult ki.
Ezek koziil a legfontosabb az, hogy az antant politikai
és katonai koncepcidjat Ausztria-Magyarorszag felosz-
tasa képezi, melyet egyrészt katonai erejével, masrészt
a monarchidban ¢l6 népek politikai elégedetlenségének
kihasznalasaval akar elérni. Vilagos tehat, hogy a mo-
narchia létkérdése, mint megoldando probléma elGttiink
all, s elérkezett a torténelmi pillanat, hogy ezen kér-
désnek, tekintet nélkiill a habort kimenetelére, mar most
batran szemébe nézziink. A monarchia létkérdése szem-
pontjabdl politikai korokben divergald nézetek kerin-
OEnek Egy részikk azt tartja: «hogy minden gy
van jol, ahogy eddig volt.» Am ha akar a Lajthan
innen, akar a Lajthan tul szemiigyre vessziik azokat, akik
ezt a felfogast hangoztatjak, nyomban tisztaba joviink,
hogy ezen emberek épen azon partokhoz és csoportok-
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hoz tartoznak, melyek eddig is a monarchia szétbom-
lasztasanak aknamunkajat végezték, S ennélfogva az
eddigi allapot valtozatlan fentartasat csak azért Ohajt-
jak, hogy a habsburgi birodalom &sszeomlasa régtdl
fogva taplalt elszakadési tervilkk és politikdjuk sikerét
meghozza. A laikusok ¢és kényelemszeretok ezt rmond-
jaki

— Az osztrak-magyar monarchia a habora tanul-
sdgai szerint tobbé egymagaban nem dallhat fenn. Nincs
mas megoldas, minthogy egyesiilni kell politikailag,
katonailag és gazdasagilag Németorszaggal, S ha ez az
egyesiilés még a német «(Bund» kotelékébe is vezetne,
akkor is jobban jar a monarchia, mintha a szlavok ha-
talma ala kertilne.

Am a monarchia igazi hivei maskép gondolkoz-
nak. Ezek azt mondjak:

— Tény, hogy a monarchia nagyhatalmi allasa
belsd okok folytan megrendiilt. Am ebbdl nem az kovet-
kezik, hogy most mar a monarchiat a fegyvertarsnak oly
mértékben kiszolgaltassuk, hogy az osztrak csaszar ¢és
magyar kiraly az 1j kotelékben csak a «Bundesflirst»
szerepét jatssza. Ellenkezdleg, a vilaghdbort vaslogikaja
éppen azon feladat elé allit benniinket, hogy okulva a
mult tanulsadgain, komoly elhatarozassal ¢s erélyes kéz-
zel fogjunk hozzd egyrészt a belsé bajok és elégedet-
lenségek kiirtdsdhoz, masrészt oly idészerli reformok
¢letbeléptetéséhez, melyek a monarchia regeneralasara,
nagyhatalmi allasanak helyreallitasara és politikai 6nal-
losaganak biztositdsara mar most alkalmasnak mutat-
koznak.

Hogy e harom allaspont koziill melyik képezi a
dinasztia és monarchia érdekét, nem sziikséges bdveb-
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ben indokolni. Aki a népek mai gyilkos versenyében a
dunai monarchiat megmenteni és fentartani akarja, an-
nak fentartas nélkiil kell csatlakozni azon allasponthoz,
melynek lényegét a megfeleld reformok gyors alkalma-
zasa mellett, a monarchia elégedetlen népeinek megnyug-
tatasa és a bels6 konszolidacio helyreallitasa képezi.

A fentebbieken kiviil — folytatta a memorandum —
van még egy tekintélyes tabor, mely a német szovetség
kimélyitése révén létesitendd kozépeurdpai blokkot tartja
a monarchia megvaltd eszméjének. De allanddéan kongru-
ensek maradnak-e a monarchia és Németorszag, poli-
tikai és gazdasagi érdekei? Még ennél is fontosabb
a kérdésnek azon oldala, mely a monarchia mai dua-
lisztikus helyzetével van kapcsolatban. Hiszen a dualisz-
tikus gépezetnek eddig is a legerdsebb teherprobakat kel-
lett kiallania. Elfogja-e birni ez a gépezet, a kdzépeufd-
pai katonai konvencidé és vamunido sokkal nagyobb te-
herprob4jat? A memorandum megallapitotta, hogy azon
esetre, ha az eddig is hianyosan miikodo dualisztikus
rendszer gépezetét a kdzépeurdpai szovetség ligyeivel is
megterheljiilk, 0gy jarunk, mint az a gépész, aki a
kiilénben is rosszul miikode» gépet még nagyobb mun-
katerheléssel akarja jaratni, aminek rendszerint az a
vége, hogy a gép felmondja a szolgilatot. Viladgos
tehat, hogy a kozépeurdpai blokkot a monarchia egye-
dili megvaltd eszméjének tekinteni nem lehet, s6t ha
létrejonne is ilyen szovetség, az csak akkor valhatik
hasznossa a monarchiara, lia ennek keretében elég erés
lesz szovetséges tarsaival szemben nemcsak politikai
sulyat és fliggetlenségét megodrizni, hanem netani diffe-
renciak esetén sajat érdekeit is megvédelmezni.

Az igazsagot tehat azok kozelitik meg, akik a
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kérdés stulypontjdt a monarchia belsé viszonyainak re-
generaldsdban keresik. Ha sikeriil kiirtani a monarchia
szervezetébOl a mérges anyagokat, ha sikeriil a dualisz-
tikus rendszer hidnyait és bajait orvosolni, ha sikeriil
végil a bels6 elégedetlenség megsziintetése mellett a
monarchiat oly kép atszervezni, hogy a benneéld Osszes
népek jolétik és fejlodésiik garanciait itt megtalaljak,
s ennek folytan a nagyhatalmi allas helyreallitasanak és
ujraépitésének terheit Snként és szivesen vallaljak: ez
esetben akar létrejon a kozépeurdpai blokk, akar hajo-
torést szenved, a habsburgi birodalom mindkét esetben
nyugodtan nézhet a jovo fejleményei elé, mert akar
a blokkon kiviil, akar a blokkon beliil, elég «erds lesz
sajat érdekeit megvédelmezni.

Kiilonben is, — mondja a memorandum, — most
nem a blokk, nem az eljovendd politikai szovetség a
fontos, hanem az-: hogy a monarchia a haborti komplika-
ci6ibol teljes integritisa mellett mielébb kivergddjék.
Ennek pedig legfontosabb elofeltétele, a benne ¢€lo és
kifelé gravitaldé népek elégedetlenségének még a haboru
befejezése elott vald megsziintetése. Ehhez pedig az elso
lépést a dualizmus hidnyos szervezetének megjavitasa
képezi, mert az irredentizmus sziildoka épen ezen "koriil-
ményben rejlik. Nem all az, hogy a dualizmus a haborts
tizprobat kiallotta. Ellenkezdleg, a régi Habsburg-
birodalom allotta meg ismét helyét, a dualizmus dacéra.
A dualizmus nem haborus koncepcid, hanem ex asse
békeintézmény. Arra lett teremtve, hogy a békés fej-
16dés eszkozeivel a benne €l6 népek jolétét és megelé-
gedését biztositsa, masrészt a nagyhatalmi allast kifelé
fentartsa. Am a béke évtizedeinek tapasztalatai beigazol-
tak, hogy a dualizmus ezen kettds feladatat, hianyos
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szervezete folytan, nem csak hogy megoldani nem tudta,
hanem ellenkezdleg a monarchiat egy politikai «bellum
omnium contra omnes» szinterévé tette, mely végered-
ményben a nagyhatalmi allas tnegrendiilésére is veze-
tett. A kiegyezési torvény ugyanis az 6nallo két allam-
félbol egy harmadik politikai és hatalmi egységet krealt,
— magat a monarchiat. Am ez a harmadik hatalmi egy-
ség, oly sziletési hibakkal és hianyokkal lett életre
hiva, melyek nemcsak normadlis funkcionaldsat, hanem
tartés fendllasat is bizonytalanna tették. Ezek a szer-
vezeti hibdk szinte intézményesen foglaltatnak a kie-
gyezési torvényben. Az egész komplexum tele van mes-
terséges surlodasi pontokkal. A két alllamfél kozott
ennek folytan keletkezett torzsalkodas atterjedt a mo-
narchidban ¢él6 népekre. A dualisztikus rendszer f6-
deralis szelleme nyoman valamennyi népfaj Onallésagra
torekszik, nyiltan le akarjak razni a fenallé hegemoniakat,
s hogy céljukat elérhessék, adaz harcokat folytatnak
a kozos berendezések, foleg a hadsereg ellen, s6t nem
egy ponton az irredentizmus Karjaiba vetik magukat.
Es itt jut Osszefiiggésbe a népek elégedetlensége, a
nagyhatalmi allas kérdésével. A monarchianak pedig
tehetetlen kézzel kellett végig nézni, mint bénitjadk meg
part és faji mandverek hadseregének erejét, mint zsib-
basztjdk el kiilpolitikai akcioinak hatalyossagat, mert a
dualisztikus rendszer semmiféle torvényes fegyvert nem
adott kezébe ezen mandvereknek ellensulyozasara, miutan
a monarchikus sziikségletek feletti dontés, a parlamentek
hataskorébe tartozott. Ugy allt ott ezen tumultusokban
a monarchia, mint egy ember, akinek nincs Iaba,
hogy jarhasson, nincs keze, hogy védekezhessen, Ot
magat a bolcsek Ujra megformaltak, megteremtették, de
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azon természetes jogatol, hogy életsziikségleteirél gon-
doskodhassék, megfosztottak. Es ezen a ponton fenek-
lett meg a dualisztikus rendszer.

Amde mindezekbél — irja tovabb a memorandum
— nem az kovetkezik, hogy a dualizmus épiiletét,
mint hasznavehetetlent most mar leromboljuk. A jo
gazda sem donti mindjart romba épiiletét, ha az ido-
jards megrongalta, hanem gondos revizié ald veszi
az ¢épiilet szilardsdgat, s ha alapfalait elég erdsnek ta-
lalta, megfeleld javitasokkal igyekszik épiiletét tovabbra
is hasznalhatéva tenni. Ez all a dualizmus épiiletére is.
Es itt 1ép elStérbe azon izgatd politikai probléma:
hogy miként lehet a dualisztikus allami szervezet ke-
retének fentartasa, esetleg kibdvitése mellett, tehat mély-
rehatd6 megrazkodtatdsok nélkiil, a sziikségessé valt belsd
reformokat gyors megoldasra juttatni, S ezaltal nem-
csak a kifelé gravitaldé népeket még a haboru befejez-
te, elott megbékiteni és a monarchia részére ismét meg-
nyerni, hanem egyuttal a nagyhatalmi 4lllast is hely-
reallitani?

A memorandum ezen kérdésre a Ferenc Ferdinind-
féle politikai iskola felfogasaval felelt. Ezen felfogas
szerint a dualizmus sarkalatos szervezeti hibaja abban
rejlik, hogy egész népfajok és nemzetek, melyek alkot-
manyos Onallosdgra mar régen érettek, a monarchia
egyenjogu intézésébol kizdrva vannak. Ezért mentek ir-
redentizmusba, ezért keresik az ellenség kegyét és szo-
vetségét. Az elsd feladat tehat a monarchia elégedetlen
népeinek ¢és nemzeteinek ebbeli vagyait és méltanyos
kivansagait kielégiteni, és megfelelé garanciakkal bizto-
sitani. A dualizmus lényegében kiilonben is foderalis
intézmény. Az els6 1épés volt a foderalizmus utjan, Ezen
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az uton kell tovabb haladni. Es ha arrél van sz6, hogy a
monarchia integritdsat és fenallasat megmentsiik, akkor
e téren nem szabad visszariadni a masodik és ha kell,
a harmadik 1épéstél se. A dualizmusnak bizonyara van-
nak egyéb hibai is. Ezeken valtoztatni, javitani, a bé-
kés idok feladata lesz. Eppen gy a jovendd agendai
kozé fog tartozni egy oly kozos allami szerv létesi-
tése, mely az ujjasziiletett foderalis monarchiat befelé
Osszepantolja, kifelé pedig politikailag és katonailag
egységesen képviseli.

Miel6tt a memorandumot tovabb ismertetném, mar
most melegében le akarok egy kérdéssel szamolni, me-
lyet a 67-iki kiegyezés dogmatikus hivei fognak hozzam
intézni. Tudom, hogy Deak nagy miive a magyar poli-
tikaban oly kozjogi szakramentumot képezett, hogy an-
nak még csak érintése is, a hazaarulas gyanujaval jart.
A kiegyezés miivének ezt a balvany szerli im adédsat azon
példatlan  gazdasagi felviragzas idézte el6, mely 67
utan az orszagot a kultarallamok soraba emelte. Hozza-
jarult még a kiegyezés népszeriiségéhez az is, hogy
nem csak tért nyitott a monarchidban a magyar politika
érvényesiilésére, hanem féleg az utobbi idokben, a ma-
gyar befolyast az egész vonalon donté stlyra emelte.
Hogy a kiegyezés miive mennyire gyokeret vert a ma-
gyar nemzet nagy tobbségének politikai felfogasaban,
bizonyitja azon koriilmény, hogy midén a fiiggetlenségi
part tobbségbe keriilt, még ez sem merte Dedk alkotasat
megbolygatni, holott addig folyton ostromolta, s6t tobb-
ségét is éppen a kozos hadsereg ellen intézett tama-
dassal szerezte meg. Csak természetes tehat, hogy min-
den magyar ember gorcsosen ragaszkodott a 67-iki al-
kotashoz, mely specialisan a magyarsag rohamos fejlo-
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désének, tovabba minden magyar csalad jolétének meg-
teremtéje és hordozdja gyanant mutatkozott. Es ennek
dacara, — fogjak a kiegyezés dogmatikus hivei mon-
dani, — akadt magyar politikus, ki ezen nagyszerti koz-
kodd elétt, oly id6kben, midén a magyar nemzet ha-
gyomanyos hiiséggel és példatlan vitézséggel sorako-
zott a trén és a birodalom védelmére.

Nem tagadom, s6t nyiltan bevallom, hogy ezt meg-
cselekedtem. Bizonyara nem f4j6 érzés nélkiil és nem
rovid toprengések utan. Amde nem volt més valasztas.
Ugyanis a habori egyik legnagyobb tanulsaga éppen
az volt, hogy a dualizmus nem héborts intézmény, ha-
nem csakis békeintézmény. Arra lett koncipidlva és
teremtve, hogy a Békés fejlodés eszkozeivel a nagyha-
talmi allast fentartsa és biztositsa. Amde még ezt a
feladatdt sem tudta megoldani, mert a béke évtizedeinek
tapasztalatai szerint, igaz ugyan, hogy a hegemoéniakat
gyakorld6 nemzeteket nem vart felviragzashoz juttatta,
de ezzel szemben a monarchidban él6 tobbi népeket és
népfajokat az irredentizmus karjaiba kergette, S ezaltal
a nagyhatalmi allas stabilitasait megingatta. A haborus
viszonyok bealltaval, ebben az irredentizmusban rejlett
a katasztrofa magja. Eleinte ugy latszott, hogy a mo-
narchia nemzetiségei ki fogjak allani a tiizprobat. Amde
a gyozelmi kilatdsok megcsappandsa €s az antant nemze-
tiségi propaganddja megadtdk a 1okést a dualizmus
bukasahoz. A cseh és délszlav kiilonvalasi mozgalom ve-
zérei csakhamar az antant allamférfiainak eldszobaiban
settenkedtek. Csak a vak nem latta, hogy az ellenség
két kézzel fog kapni a monarchia meggyongitésére szol-
gald irredenta ajanlatok utdn. A dualizmus megmentésé-
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r6l akkor mar sz6 nem lehetett, a monarchia megmentése,
jovéje és exisztencigja forgott mar akkor kockan. A vi-
szonyok ereje a monarchiara nézve feltette az ¢élet vagy
halal nagy kérdését. A nemzetiségek rogtonds kielégi-
tése az életet, az eseményektdl valo tovabbi elzarkozas,
a halalt jelentette.

Es ezen alternativa, mint sotét vészjoslo felhd tor-
nyosult Magyarorszag f6lé is. Ferenc Ferdinidnd tron-
0rokos életében gyakran volt alkalmam a magyarorszagi
nemzetiségek vezéreivel a monarchia jovojérél eszme-
cseréket folytatni. Mindég ¢és minden alkalommal a
monarchia megerdsitését, jjasziiletését és a nagyhatal-
mi allas biztositasat siirgették. De nem felejtették ¢él
hozza tenni azt is, hogy azon esetre, ha az e targyban
sziikséges intézkedések elmaradnanak, s ennek folytan
a monarchia a szétesés allapotaba jutna: 6k maguk is
ki fognak valni a magyar kirdlysag kotelékébdl és
szomszédos fajrokonaikhoz csatlakoznak. Nyiltan ki-
jelentették, még a trondrokos eldtt is, hogy csak addig
maradnak Szent Istvdn korondjanak alattvaldi, mig a
habsburgi birodalom fenall, s Magyarorszag is a mo-
narchia alkotd részét képezi. A békés idoékben ez iires
fenyegetésnek latszott. Maga a tréondrokds sem tartotta
talsdgosan komolynak, bar a t6t €s roman nemzetiségi
vezéreknek tett igéretei ide vezethetdk vissza. Tény azon-
ban, hogly a monarchianak a haborus viszonyok, tovab-
ba a cseh és délszlav kiilonvalasi mozgalmak folytan
beallott valsagos helyzete, végiil Wilson ismert doktri-
naja, mely a kisebbségeknek az 0j csatlakozasokra sza-
bad kezet adott a magyarorszagi nemzetiségeknek fen-
tebbi allaspontjdt a véres komolysag stadiumaba jut-
tatta.
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Aki tehat a dolgokat mélyebbel ismerte, s azokat
a maguk Osszefiiggésében birdlta, az el6tt nem lehetett
kétséges, hogy a monarchia Osszeomlasa Magyarorszag
ezeréves allamisagat is veszéllyel fenyegette. Eldttem
legalabb tisztdn allott — sajnos, az események nekem
adtak igazat — hogy a monarchia bukasa Magyaror-
szag bukasat is maga utan fogja vonni, mert ez esetben
tot és roman nemzetiségeink toliink elszakadnak, s az
ellenség védelme alatt szomszédos fajrokonaikhoz csal-
lakoznak. Ez volt a punktum saliens. Azok részérdl
tehat, akik ezt mar akkor tudtdk, egyetlen helyes és
becsiiletes magyar politika a monarchia megmentése
volt. Es pedig mindenaron. Még a dualizmus &ran is.
Mert a cseh és délszlav aspiracioknak, foképpen pedig
annak, hogy a csehek és délszlavok a monarchia kere-
tében megmaradjanak, s ennck folytan az Osszeomlas
elkeriilhetd legyem ékkor mar ez volt az ara. Itt mar
nem lehetett tovabb okoskodni. Aki Magyarorszagot
megmenteni akarta, annak a monarchia megmentését is
akarnia kellett. Ez volt az oka, hogy az uralkod6 elétt
sirgettem. Ugy tudom, hogy ebben még az osztrak
allamférfiakat is megeléztem. Mint j6 magyarnak és
hazafinak kellett ezt cselekednem...



MAGYAR REFORMOK A MONARCHIA
MEGMENTESERE

Visszatérve a memorandumra, a magyar belpoli-
tika terén tamadhatd veszélyek megel6zése céljabol eld-
terjesztésem egy torvényjavaslat-tervezetet tartalmazott,
az altalanos, titkos valasztdjog életbeléptetésérol, a koz-
igazgatasallamositasarol, a foldbirtokreform megolda-
sardl és a nemzetiségi torvény végrehajtasarol. Ezen
torvényjavaslat szerint minden férfi, ki huszonegyedik
(21) évét betdltotte, tovabba irni és olvasni tud, va-
lasztojogot nyert volna. Teljesen ugyanazon alapelvek
szerint jartam el, melyek 1905-iki javaslatombol ismere-
tesek. Csak a korhatart szallitottam le 24 évrél 21
évre, részben a habora konzekvenciai, részben a régi
valasztojogi torvény analdgidja miatt. Ragaszkodtam
azonban most is az irni-olvasni tudas feltételéhez, mint
azon egydili kultur-cenzushoz, mely az orszag igyei-
nek vezetése koril az értelmiség tulsulyat biztositotta
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volna. A nok valasztdjogat mint idGel6ttit ezhttal is
elfelejtettem  Eppen ugy a «hdsi»  valasztojogot
Lathatdé ebbdl, hogy sem a habora kdvetkez-
ményei, sem a forradalom itt-ott mar jelentkez6 el6-
szelei nem voltak képesek megingatni azon régi meg-
gy6zodésemben, hogy az allami koziigyek intézésére a
kellé iskolazottsaggal bird intelligens osztalyok nem
pedig a tudatlan, nyers tomegek vannak hivatva. Azért
kivinnam ezt mar itt leszégezni, mert 1905-1906-ban
éppen ezen a ponton részesiiltem a leger6sebb tdmada-
sokban. A legnyomatékosabb helyekrél éppen azt ve-
tették szememre, hogy az intelligencia kezébdl ki aka-
rom venni a vezetést, S atjatszani a miveletlen tomegek
kezére. Es hidba hivatkoztam az irni-olvasni tudas cen-
zusara, mint biztos kerékkotére, a szenvedélyek flistjé-
ben tisztalatasat elveszité kozvélemény palcat tort ja-
vaslatom felett, mely pedig 2,600.000 valasztdjaval
akkor Furdpa legmérsékeltebb altalanos valasztdjoga
volt. Bezzeg, j6 volna most ez a valasztdjog még azok-
nak is, kiktdl akkor javaslatom miatt a hazaarulas vad-
jat kellett elszenvednem. Azota bevonult a magyar tor-
vénytarba azon forradalmi valasztojog, mely korlatozés
nélkill politikai jogot ad minden 21 éves férfinek és
18 évtol kezdve minden hadrakelt katonanak, ezenkiviil
minden nének, ki barmely hazai nyelven irni-olvasni
tud. Az ugynevezett «cseléd-valasztojog» ez, mellyel
szemben 1905-iki javaslatom egy konzervativ kezde-
ményezés latszatat kelti. Alabb részletesen sz6 lesz ar-
rol-: micsoda kovetkezései lelitek volna annak, ha 1905-iki
mérsékelt javaslatom elfogadtatik? Itt csak azt a karom
megrogziteni, hogy abbeli joslatomé «mentdl tovabb
gatolja az uralkod6d osztdly a valasztdjogi reformot,
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annal dragabban fogja megfizetni S ime beteljesedett.
Most meg kell békiilni egy olyan valasztdjogi toérvény-
nyel, mely a régi uralkodd osztalyt teljesen dekapitu-
lalta, s a kozhatalom kezelését a feleldtlen tomegek
kezére bizta. Még az a szerencse, hogy a magyar népet
hagyomanyos jézansaga az els6 nemzetgytlilési valasz-
tasnal nem hagyta cserben. Ett6]l a mai valasztotor-
vénytdl ugyan, csupa béresek iilhetnének a parlament-
ben. Sohaéletemben konzervativ nem voltam, S ma sem
vagyok az, de ezt a valasztojogi torvényt, mely mélyen
alatta jar az orszag szambaveendd politikai és gazda-
sdgi mentalitasanak, soha el nem fogadhatnam, mert
azt a magyar nemzet jovOje szempontjabol, foképpen
az adott viszonyok kozt, egyenesen veszélyesnek tartom.
Volt batorsagom e téren az els szot kimondani, S most
van batorsagom odakialtani: aki Magyarorszdgot halot-
taibol feltdmasztani akarja, annak els6 feladata, ezt
a, mai valasztojogi torvényt, a realis sziikségletekhez
képest, ment6l hamarébb atalakitani! Mert johet ido,
midén a magyar népet is cseriben hagyja hagyomanyos
jozansaga...

A kozigazgatas allamositdsa ¢és a foldbirtok-re-
formja mellett, a memorandum a legnagyobb sulyt
a nemzetiségi torvény végrehajtasira, tovabba arra he-
lyezte, hogy a nemzetiségi intelligencia részére a koz-
palyak azonnal megnyittassanak. Nemzetiségeink allam-
hiiségének ekkor még csak ez a két feltétele volt. Es
merem allitani azt is, hogy kiilonésen a to6t és roman
nemzetiségi vezérek, az 1868:44-ik torvénycikkben ja-
vukra megallapitott nagy nyelvi koncesszidkhoz tulsa-
gosan nem is igen ragaszkodtak. A torvény végrehaj-
tasa koril a fosalyt iskolaik és kulturintézményeik
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Szabadsagara (26. §.), tovabba a hivatalok betoltésé-
nél fendll6 egyenjogusagra (27. §.) fektették. Sot kez-
detben e két ponton is a legminimalisabb koncessziok-
kal beérték volna, mert a fédolog szemiikben az volt,
hogy sajat népiik eldtt valamelyes eredményt produkal-
hassanak. Ebben az id6ben gy a tét, mint a roman
nemzetiségi komiték a monarchiat és benne Magyaror-
szagot még fentartani, s6t erOsiteni akartdk. Kiilono-
sen all ez a tot nép vezetdire, kik a csehek csabitga-
tasaira ekkor ezt mondogattak:

— A csehek azért szeretnének bekebelezni benniin-
ket, hogy nagyaranyban fejlédd indusztridgjukhoz olcsod
mujjjtasokat nyerjenek. Ezt a szivességet nem vagyunk
hajlandok a cseheknek megtenni, S ha a magyaroktol
csak valamelyes engedményeket kapunk, inkdbb mara-
dunk  régi hazankban, minthogy a cseh Kapitalistakat
gazdagitsuk. Munkasfeleslegeinket pedig ezentdl s
Amerikaba kiildjiik, mert ott sokkal tobbet keresiink.

Nem egyszer hallottam ilyen és ehhez hasonlo
kijelentéseket. De a romanokrol is merem allitani, hogy
éppenséggel nem szivesen vagyakoztak akkoriban a bo-
jar impérium ala. A magyarorszagi roman vezérférfiak
ugyan izig-vérig demokratikus politikusok voltak, ami-
bol onként kovetkezik, hogy a Romdnidban szinte petri-
fikalt feudalizmus talsdgos vonzd hatast nem gyakorolt
reajuk.

Mindezeknek klasszikus bizonyitéka azon targyalas,
mely Czernin grof kiiligyminiszter és a magyarorszagi
nemzetiségi vezérférfiak kozott Bécsben lefolyt. Ebben
az idoben — 1917. tavaszdn — tortént, hogy az antant
a monarchia gyongitésére, esetleg felrobbantasara a nem-
zetiségi propaganda eszkdzeit vette igénybe. Az akciot
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Northcliff angol propaganda miniszter vezette, pénz-
zel, sajtoval, ligynokok seregével, kikkel az egész mo-
narchiat elarasztotta. A tamadas oly erds és intenziv volt
hogy még a Balhus-platzon is észre  kellett venni.
Czernin gréf ezen ellenséges akcidot az ausztriai €S
magyarorszagi nemzetiségek hiiségi nyilatkozata altal
akarta a kiilfold eldtt ellenstulyozni. A targyalasok evég-
b6l a. hazai nemzetiségekkel is megindultak, kiknek,
vezérférfiai Bécsben gylilekeztek 6ssze. Koztik a ro-
manok részérél dr. Vajda Sandor, a totok részér6i dr.
Hodzsa Mildn. A téargyalasokat Pottere Gyorgy lovag,
a kuligyminisztériumhoz beosztott fékonzul kozveti-
tette. Ugyanekkor Bécsben id6zvén, alkalmam volt ezen
targyalasokat figyelemmel kisérni, fi mi totjaink ¢&s
romanjaink nyomban kijelentették, hogy esziikk agaban
sincs a monarchiat cserben hagyni és elarulni, sot
készek a hiiségi nyilatkozatot nemcsak .alairni, hanem
becstiletesen meg is tartani, ha Magyarorszdgon az al-
talanos titkos véalasztojog életbeléptetését éa a nemzeti-
ségi torvény végrehajtasat, egy oly kormany altal, mely-
ben az ¢ (bizalmi embereik is részt vesznek, azonnal ga-
rantirozzak. Ekkor mondta fiilen hallatira az egyik
nemzetiségi vezér Pottere Gyorgy lovag fokonzulnak:

— Mondja meg a kiiliigyminiszter urnak, ha biz-
tositja nekiink az 4altalanos valasztéjogot és a nemze-
tiségi torvény végrehajtasat: holnap kézcsokra megyiink
a csaszarhoz!”

fgy allott akkor a helyzet. Pottere Gyorgy lovag
ur elvitte az lzenetet, a nemzetiségi vezérek pedig
vartak a valaszt. Vartdk egy napig, vartdk két napig,
de hidba, csak nem jott. Aztan szétoszlottak. A lovag
ur pedig még ma is hozza a valaszt. Kézben azonban
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dr. Vajda Sandor Nagy-Romania miniszterelnoke, dr.
Hodzsa Milan pedig a cseh-koztarsasag unification-
minisztere lett...

A fentebbiek altal féleg azt akartam igazolni, hogy
a memorandumban nemzetiségeink kibékitésére és hiisé-
giikk biztositasara eldterjesztett javaslataim az akkori
viszonyokhoz képest megfeleloknek és elegend6knek mu-
tatkoztak, mert teljesen fodték a nemzetiségek ebbeli
allaspontjat és kivansagait. De igazolni akartam azt is,
hogy mily kevés aldozattal lehetett volna a magyar
lemzet ezen sorsdontd kérdéséi még kelld id6ben diil-
lére vinni. Azbta életbelépett egy olyan valasztdjogi
torvény, melyet még nemzetiségeink iS sokaltak volna,
totjaink és romanjaink pedig azoéta az ellenség védelme
alatt egyszerien a faképnél hagytak, mert kivansagaikat
nem teljesitettiik. Es feltehet-e, hogy dr. Vajda Sandor
és dr. Hodzsa Milan felolvastak volna a magyar parla-
mentben az elszakadasi nyilatkozatot, ha Karoly kiraly
kegyelmébdl és a magyar nemzet bizalmabol ugyan-
ekkor 0k maguk idehaza miniszteri székekben, tarsait;.
pedig fOispani allasokban iilnek? FEljon még az ido,
midén 6k maguk fogjak kijelenteni, hogy ez esetben
segitettek volna megvédelmezni Magyarorszag integri-
tasat...

A memorandum azzal végzdodott, hogy a monar-
chia megmentése céljabol a fentebbiek altal javasolt tor-
vényhozasi és kormanyzati intézkedések a magyar par-
lamentben alkotmanyos uton alig vihetok keresztiil, mert
a létez6 parlament sem az altalanos titkos valasztojogot,
sem a dualizmus atalakitdsat, sem a nemzetiségi torvény
végrehajtasat megszavazni nem fogja. «Tehat a néphez,
minden alkotményossag forrasahoz kell fordulni!» mond-
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ja a memorandum, mely ezutan szorul-széra a kovetke-
zokkel végzodik?

«Es itt Iép elotérbe a népszavazas, az
ugynevezett referendum-rendszer eszméje, me-
lyet alkotmanyjogi konfliktusok alkalmaval
nem egy allamban sikerrel alkalmaztak. igy
legutobb Svajcban, midén a szovetséges kanto-
nok parlamentje a katonai létszamemelést el-
utasitotta, a kormany a referendum-rendszer
elve alapjan, a javaslatot népszavazas ala

bocsajtotta  és  teljes sikert ért el. Midén  Anglia-
ban nemrég a Dbudget kérdésben a fels§ és  also-

haz  kozott  konfliktus  itétt ki, maga Balfour,
a mai kiiligyiminiszter, a konzervativ ellenzék
akkori vezére, inditvanyozta a referendum-
rendszer igénybevételét. A régebbi id6k meg
éppen SZamos esetrél tanuskodnak, midén mély-
rehatd reformok  népszavazds  Utjan  lettek  élet-

beléptetve. De ami 6, ez a rendszer megfelel
a mai kor szellemének is, hiszen Wilson elndk
békeinditvanyanak éppen az képezi sarkpont-
jat,  hogy a  népek  berendezkedésik  felett  On-
maguk  donthessenek. Es ha ezt igy szoszéi int

monarchikus allamban nem is lehet elfogadni,
(azota ezt is elfogadtuk!), de mindenesetre
amellett bizonyit, hogy a népszavazas eszméje

ma mar a  korszellemben  gyOkeredzik és  senki
sem fog megiitkozni a felett, ha az  éllamhata-
lom, egy oly  petrifikilt  osztalyuralommal szeb-
ben, mely a maga érdekét az allam és dinasz-

tia érdeke folé helyezi, a sajat biztonsagara
sziikséges feltételek megszerzése végett, a nép-
szavazas legalkotmanyosabb eszkozéhez fo-
lyamodik.

Ezt kell cselekedni Magyarorszagon is,
a mai klikk-parlament konoksagaval szemben.

Es a nép milli6i aldast kivanva a kirdly fe-
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jére, oromteli szivvel fogjak megszavazni a
nagy reformokat, melyekben a sajat boldogu-
lasuk feltételeit is megtalaltak. Nyugat-Europa
pedig, mely eddig a monarchidban a népek
elnyomojat latta, csodalkozassal fog az ifja
kiralyra  tekinteni,  kinek  volt  batorsaga a  kor-
szellemmel szembenézni, S népeinek hiiségérol
és ragaszkodasarol a legalkotmanyosabb bi-

Zonysagot szerezni.»...

Egy percig sem kételkedtem abban, hogy a nép-
szavazds a reformokat, melyekben az 4altalanos va-
lasztojog, a foldreform és a nemzetiségi torvény vég-
rehajtdsa bennfoglaltatik, nagy tobbséggel torvényerdre
fogja emelni. Ara pedig a dualizmus revizidjat il-
lette, ha a németek Ausztridban ellenkeznék, ott van
a 14. §., melynek segitségével az akadalyokat kony-
nyen le lehet kiizdeni. Szoval az alkotmanyos végre-
hajtas terén sem lattam oly nehézségeket, melyek a ja-
vasolt intézkedések ¢letbeléptetését bizonytalanna vagy
kockazatossa tehették volna. Nyugodt lélekkel terjesz-
tettem tehat a memorandumot az uralkodd elé nemcsak
azért, hogy a «nagy tronorokos»-nek tett fogadalmat
bevaltsam, hanem azért is, hogy legjobb hitem és meg-
gy6zO6désem szerint a monarchia ¢és ez utdn hazam
megmentésére is siessek. E célbol az alabbi felségfolya-
modvanyt intéztem Karoly kiralyhoz:

Csaszari és Apostoli kiralyi Felség!
Legkegyelmesebb Uram!

Mint Felséged bels6 titkos tandcsosa, to-
vabba, mint néhai Ferenc Ferdindnd fOherceg
bizalmas embere ¢és politikai munkatirsa, ba-
torkodom Felséged magas szine elé a kovet-
kezd legalazatosabb jelentésemet  terjeszteni:
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Boldog emlékii  Ferenc  Ferdinand  féher-

ceg a «nagy trondrokos», 1912, év  majus
havaban  magahoz  hivatott, S midén szokasos
eléadasomat bevégeztem, szorul-szora a ko-

vetkez6ket mondotta:

— Egy titkot Ohajtok oOnnel ko6zdlni, me-
lyet feleségemen kivill senki sem tud. A Min-
denhato mindnyajunk  éleiével szabadon  ren-
delkezik, s azon esetre, ha tronrajutasom el6tt
valami  vélem  torténnék, Ocsémmel, Karoly f6-
herceggel — megallapodast  létesitettiink.  En  biz-
tositottam  Otet, hogy jogait tiszteletben tar-
tom, 6 megigérte nekem, hogyha &6 jutna ha-
marabb  trénra, ez esetben az uralkodohaznak,
a monarchianak és a hadseregnek az utdbbi
idékben elveszett jogait ¢és javait vissza fogja
szerezni. Err6l  okmanyt Aallitottunk ki, melyet
a csaladi  archivariusnal  deponaltunk, Ocs ém
megértette az ¢én terveimet, mert O egy igen
okos fiatalember, s o6n — wvégezte Szavait a
tronorokés —  fogadalmat  tesz  nekem,  hogy
ha ezen eset bekovetkeznék, jelentkezni  fog
O6csémnél.

En mélyen meghatva tettem meg a kivant
fogadalmat, mire a  megboldogult  tronorokos
megszoritotta a  kezemet. A fentebbiek  bizony-
saga szerint tehat egy szent fogadalmat telje-
sitek, midén Felséged magas szine elott ekké-
pen jelentkezni és «A  monarchia  renaissances
cimii emlékiratot ide csatolni batorkodom. Ezen
emlékirat a  «nagy  tronorokés»  utolsd  terveit
largyazza ~a  monarchia  restauralasarol.  Magat
az eredeti tervet igyekeztem Osszefliggésbe hoz-
ni azon tanulsagokkal, melyeket a habora kon-
zekvenciai  sziiltek. E  tanulsagok, s féleg azon
sajnos  koriilmény, hogy a monarchia belsé vi-
szonyai mindinkabb a szétesés folyamatara
vallanak: a  megboldogult trondrokds  terveit
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ma  kétszeresen  aktudlissa  teszik. Ez  inditott
arra, hogy az emlékiratot még kelld id6ben
ierjesszem  Felséged magas szine elé. Masrészt
azonban nem tagadhatdo, hogy Magyarorszag a
habora  kiizdelmeiben tanusitott odaado és  fé-
nyes  helytalldsara  hivatkozva, éppen a  mai
idében  bizonyos  inertekig = jogos  érzékenysé-
get tanUsithatha a  67-iki  kiegyezés  tervezett
revizioja miatt. Am ezt a nagy dillemat athi-
dalni és megoldani  Felséged Dbolcsessége lesz
hivatva.

Felséges Uram!

Engem ezen Iépésre sem a szereplés, sem
a hatalom vagya nem inditott. Mindig biiszke
leszek arra, hogy ¢én voltam az egyetlen ma-
gyar  miniszter, aki nem  specialis = magyar,
hanern  &szinte  dinasztikus és  monarchikus  po-
litikat  csindltam. Sem  el6ttem, sem  utdnam
nem csindlta ezt senki sem. Es bar ezért su-
lyos  iildoztetéseket  kellett  szenvednem,  ebbeli
felfogasom és  meggy6zodésem ma sem  valto-
zott, mert ma még sokkal inkdbb, mint az@lbtt,
hazam  sorsat  Osszekotve  latom a  monarchia
sorsaval. De megvaltoztak  viszonyaim, me-
lyek az aktiv politikatol tavol tartanak. Nékem
nem kell semmi, én nem szamitok semmire.
Es midén most mégis Felséged magas szine
elétt megjelenek, azon szent fogadalmat kivan-
tam leréni, melyei néhai uramnak és parancso-
lomnak, boldog emlékii  Ferenc Ferdinand  f6-
hercegnek, a «nagy trondrokos»-nek tettem.

Miden Isten aldasat és  segitségét kérném

Felséged  dics6séges  uralkodasara, vagyok  és

maradok a legmélyebb tisztelettel és  alattvaloi

hodolattal Felségednek legalazatosabb szolgaja:
K.J.

belsd titkos tanacsos
nyug. m. Kir. beliigyminiszter.
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Ezen felségfolyamodvanyt a memorandummal egytitt
dr. Piffl Jozsef bécsi biboros-hercegérsekhez vittem, 6
Eminencidja mar régebben Kkitlinteti joakaratdval, s nem
egyszer bizalmas politikai beszélgetéseket folytatott ve-
lem, 6 maga az igazi aldott, jolelki ember tipusa. Mint
Ausztria fOpapja, egyhaza mellett sokat t6rédott a mo-
narchia dolgaival, s jol ismerte azt a korhadasi pro-
cesszust, mely a habsburgi monarchiat a felbomlas felé
vitte. Szivesen vallalkozott arra, hogy a felségfolyamod-
vanyt a memorandummal egyiitt a kirdlynak személye-
sen atadja. Késobb értesitett, hogy ez meg is tortént,
s a kirdly neki megigérte, hogy eldterjesztésemet figye-
lemmel fogja elolvasni. Hosszabb idd telt el. Ekkor
ijbol felkerestem a hercegérseket' s a memorandum sorsa
felol tudakozoédtam. Azt valaszolta, hogy azota kérde-
z6skodott a memorandumrdl, de a kirdly kitéré valaszt
adott. Tisztaban voltam. Az olygarchia vasmarokkal tar-
totta kezében az ifju kirdlyt. A hatalmi ércgyurit,
mely személyét koriilvette, még a Ferenc Ferdinadnddal
kotott egyességre vald hivatkozas sem tudta keresztiil
torni. Pedig a monarchia S a benne ¢él6 népek mar ek-
kor nyilegyenesen haladtak a katasztrofa felé. De még
nem veszett el minden. Ujabbnal-ujabb kisérletek lehetd-
sége mutatkozott, s hiven fogadalmamhoz, egyetlen kri-
tikus pillanatot sem mulasztottam el a végzet kerekének
megallitdsara. Tudtam, hogy Magyarorszag sorsa is
kockan forog, s |ez acélozta erOmet, batorsigomat, a ka-
marilla elleni kiizdelembe. Az alabbi beszédes sorok
mindezeket igazolni fogjak. De sajnos, igazolni fogjak
azt is, hogy e harcban osztalyrészemiil véges-végig
Kassandra mostoha szerepe jutott.



v

A MONARCHIA ES A FORRADALOM

A vilaghabori borzasztd végeredménye, S az ennek
nyoman tamadt felforgatd események, elrettentd tanul-
sagok el¢ allitottak benniinket. A régi monarchia a vi-
har elsé szelére Osszeomlott, S ma mar csak a multé.
Akik azt hitték, hogy a dinasztia kozossége, a szaza-
dos egyiittélés hagyomanyai, a kozos intézmények ¢és
az egységes gazdasagi teriilet elegenddk lesznek a mo-
narchia Osszetartasara, azok keservesen csaldodtak. A
nemzetiségi eszme mindezeknél erdsebbnek mutatkozott.
De legkeservesebben csalodtak azok a magyar politi-
kusok, akik a monarchia felbomldsatol az 6nallo és fiig-
getlen Magyarorszag Ujjasziiletését és fénykorat vartak:
mert ime, almaik teljessége bekoOvetkezett, am a monar-
chiat szétbontd természeti er6k hatasa atcsapott a magyar
allam teriiletére is, S szinte hihetetlen konnyliséggel, ma-
gaban a parlamentben, néhany végzetes oOra lefolyasa
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alati végezte el pusztitdé munkajat. A nemzetiségi eszmé-
ben rejld, hirtelen megerésodott centrifugalis aramlat,
a forgoszel erejével sodorta el ezeréves allami teriile-
teinket a magyar térképrél. Es akik a monarchia fel-
bomlasatol egy szebb jovo bekovetkezését vartak, azok-
nak épen ezen ok miatt az ezeréves magyar allam pusz-
tulasat kellett megérniok. Rettentd tanulsagok ezek...
Bizonyara nem irok, hogy egész kormanyzati és
politikai miikddésem alatt a demokracia {igyét mindég
szorosan kapcsolatban lattam a monarchia problémé;ja-
val. Elsésorban a nemzetiségi kérdés kozombositéséi:
vartam az altalanos valasztdjogtol. Politikai ellenfeleim
erre korusban fogjak razenditeni: no ugyan ez Ausztria-
ban szépen sikeriilt! Tény, hogy az osztrdk birodalom-
ban életbeléptett a széleskorti altalanos valasztdjog, az
allami er6k egyensulyat felboritotta. De miért? Azon
egyszeri oknal fogva, mert a demokricia természetes
konzekvenciainak levonasat az osztrakok egyenesen el-
mulasztottak. Az altalanos valasztéjog ----- amit elére
lehetett latni — a szldvokat talsulyra emelte, ennek
dacara, ahelyett, hogy a nemz:ti autonémidk kiegészitésé-
hez ¢és berendezéséhez nyomban hozza fogtak volna,
végnélkiili kompenzacios targyalasokkal igyekeztek a
nemzetiségi kérdéseket meghdditani. A németek sehogy-
sem akartak a demokracia természetes kovetkezményei-
vel szamolni, S az ennek nyoman tamadd radikalis val-
tozasokba belenyugodni, 6k még mindig a régi Ausztria
és szlovének a sajat nemzeti lgyiiket tartottak
az elsé és legfobb érdeknek, vilagos tehat, hogy midon
nemzeti érdekeik megvalositdsa koriil épen a demokracia
utjan akadalyokba {itkdztek, a konfliktusnak sziikségkép-
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pen be kellett kovetkeznie. Hasonlit ez ahhoz, mint mi-
kor valakit lakoméra meghivnak, az asztalhoz is letiltetik,
de a tanyérjat iliresen hagyjdk. Persze, hogy az illetd
duzzogva fog felkelni az asztaltél s a faképnél hagyja
a hdaziurat.,, Ez tortént Ausztridban is. A cseheket, s a
tobbi nemzeteket feliiltették a demokracia asztaldhoz, de
tanyérjukat tiresen hagytak. Csak természetes, hogy egy-
tol-egyig felkeltek az asztaltol, s a faképnél hagytak
Ausztridt, melyet sajat szempontjukb6l kiilonben is csak
bérhaznak tekintettek. Az osztrak valasztdjogot harom
ember csindlta meg: I. Ferenc Jozsef, dr. Lueger Karoly
¢és dr. Adler Viktor. Ha ez a harom vezetd férfii levonja
a demokricia természetes kovetkezményeit, S ugyan ok,
akik az altalanos valasztojog életbeléptetésével kimond-
tak az A-t, a nemzeti autonémiak nyomban! berendezése
altal kimondjdk a B-ét is, S ennek folytan az ottani
elégedetlen népfajok még a béke idészakaban nemzeti
vagyaik megfeleld kielégitése melleit ujboli elhelyezke-
dést nyernek: nincs az a vildghaboru, mely az ekképpen
uj jolétnek és gazdasagi fejlodésnek indult Ausztriat,
ugyis mint politikai, 0gyis mint gazdasagi egységet,
felboritotta volna.

Az osztrdk fiaskd tehat ma sem valtoztat azon
régi meggy6zOdésemen, hogy a valasztdjogban rejld
demokratikus erdk segitségével lehetett és kellett a ros-
kadozé monarchiat nemcsak ujraépiteni, hanem oly mér-
tékben megerdsiteni, hogy annak nagyhatalmi keretében
egyuttal Magyarorszag fennallasa és gazdasagi fejlodése
is biztositva legyen. Ez a két kérdés mindig causalis
nexusban allott elSttem, mert sohasem kételkedtem ab-
ban, hogy Magyarorszag a monarchiaval all és bukik.
Deédk Ferenc tanitisa lebegett elottem, aki azt mondta:
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«Magyarorszag érdeke er0s Ausztriat tételez fel, mert
nem létezhetnék, ha egy nagy birodalom nem éllana a
hata mogott. Ez volt mindig az 6s6k politikdja és ezt
kovették az unokak.» Ugyanezen alapeszme vezette
Kossuth Lajost is, midén a- dunai konfoderaciot ter-
vezte, mondvan: «Minden egyes dunavolgyi nemzet, még
ha mas nemzetiségek toredékeit is maga koré csopor-
tositja, magaban legfoljebb masodrendl allamot képez-
het, melynek fiiggetlensége veszélyben forogna, s mely
szerint sziikségképen idegen befolyas ald keriilne.» Te-
hat Kossuth is egy nagyobb és hatalmasabb politikai
alakulat hatvédje mellett kereste Magyarorszag fenallasa-
nak redlis garanciajat.

Nincs okom tehat rostelleni, hogy a magyar nem-
zet ezen politikai delejtiijét tartottam iranyadénak a de-
mokratikus 4talakulast el6készitd 0Osszes cselekvéseim-
ben. Ezért csatlakoztam Ferenc Ferdinand trondrokos-
héz és komyezetéhez is, akik szintén a demokratikus
energiak segitségével akartdk a monarchiat ujra szer-
vezni. Mint magyar embemek, a kiillomb6z6 targyalasok
folyaman sok keser(i pirulat kellett ezen kornyezetben
lenyelnem, de kitartottam helyemen, egyrészt, hogy
a tronorokost magyar szempontbdl allandéan befolyasol-
hassam, masrészt, hogy a kiszemelt osztrak politikusokat
a magyar tigyekben kedvezé véleményre hangoljam. T6bb
év munkaja kellett ahhoz, hogy ezen célomat elérhessem,
ami végiil, foleg a tronorokos megértd és belatd ter-
mészete folytan, sikeriilt is. A szerajevoi véres tragédia
ezt is elsoporte...

A monarchia és a dinasztia érdekét lattam ab-
ban is, hogy a magyar valasztojog feliilr6l csinaldd-
jék meg. Szinte konokul ragaszkodtam ehhez, s mid6n
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politikai barataim ezen taktikatol elfordultak s a de-
mokratikus atalakulas alulrdl vald megcsindlasanak esz-
kozéhez folyamodtak, — melyet forradalmi tendencidja
miatt veszélyesnek tartottam — mindenkitl elhagyatva,
meg ekkor is kitartottam allaspontom mellett, s csendes
visszavonultsagomban sem sziintem meg a demokracia
iigyét a monarchia érdekével kapcsolatban szolgalni.
Kitartottam ezen taktika mellett a végsokig, egész ad-
dig, mig a trén és monarchia siilyedében volt, mert
tudtam, hogy a monarchia bukisa utan Magyarorszag
Osszeomlasa is be fog kdvetkezni.

Tartozom azonban azon igazsag megallapitasaval,
hogy a demokratikus atalakuldsnak forradalmi uton valod
Mmegcsinalasa és a monarchia Osszeomlasa k6zott, okozati
Osszefliggést nem talalok. A monarchiat nem a magyar
forradalom buktatta el, ellenkezéleg, a magyar forra-
dalom a monarchia mar bekdvetkezett bukasanak egyik
hagyomanya volt. Hidba akarjak tehat a hatalom bécsi
safarai monarchia Osszeomlasat fOleg Magyarorszag
szamlajara irni, a biindsok ebben azok, akik rovidlatd
és gonosz politikajukkal a monarchia automatikus szét-
esését valosaggal el6készitették. Es mert latom, hogy
itt-ott bizonyos szerecsen-mosakodasok folynak, tovabba,
hogy a felelosség atharitasara maris tendenciozus ki-
sérleteik torténnek: hataroztam el magam izolaltsagom-
bol kilépni, S némely aktdkat nyilvanossagra hozni,
melyek torténelmi dokumentumokat fognak képezni a
tekintetben, hogy illetékes helyre, kell6 idében, kelld
tanacsok és javaslatok érkeztek, &m egy gonosz kama-
filla 6nz6 és sziikkeblli politikdja csokonydsen elzarta
a jobb belatas lehetOségeit, ami aztdn a monarchia beko-
vetkezett Gsszeomlasara S végeredményben Magyarorszag
katasztrofajara is vezetett.
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Az igazsag tehat az marad, hogy a magyar for-
radalom nem a monarchiat — mert erre mar késén
érkezett — hanem Magyarorszagot pusztitotta el, de
ezt aztan alaposan elpusztitotta. Abbeli feltevésem, hogy
a magyar valasztdjog megvaldsitisanak alulrol wvald
forszirozasa — mint azt Berchtold grofnak elGzetesen
kifejtettem forradalomra fog vezetni, sajnos beiga-
zolodott. Kiilonosen a haboru kitérése oOta mindig lat-
tam ezt a veszedelmet, s ezen a ponton valt el utam at-
tol a valasztdjogi tabortdl, melyet pedig magara szer-
veztem. A fobinds itt azon intranzigens kis radikalis
csoport, melyet Jaszi Oszkar és néhany tarsa vezeteti.
Bevallom, hogy ezt a tarsasagot a valasztdjogi reform
érdekébdl eleinte tamogattam. Késobb belattam, hogy
politikailag éretlen, teljesen megbizhatatlan; s csak fék-
telen nagyravagyasukat szolgald, begyulladt fejii embe-
rekkel van dolgom, — de mar késé volt. A «8-ak» kis
tarsasaga, — mint Oket gunyosan nevezték — ekkor
mar kindtt a politikai gyermekszobabol. Azt a vezetd
axiomat, hogy a valasztojogot a kirallyal kell megcsi-
nalni, cserben hagytdk. Ehelyett a fliggetlenségi part
radikalis szarnyaval szovetkeztek, S ennek révén jutot-
tak Karolyihoz, ki terveik keresztiilvitelére mindenképen
alkalmasnak mutatkozott. Ezen a ponton keriiltek a koz-
jogi és szocialis forradalom eszméi vadhazassagba egy-
massal. Csodalatosképpen keziikbe tudtak ragadni a szo-
cidldemekratapart iranyitasat is. Itt a szabadkOmiives
Kunfi-csoport végezte el ezt a nem konny(i munkat ré-
sziikkre. Ezekutan mar nem volt nehéz a forradalom el6-
készitéséhez fogni. Sajtojuk egyenesen bolseviki bu-
rokat kezdett pengetni. Tobbizben megkiséreltem oket a
rombolas uUtjan megallitani. SOt egyszer elhataroztam,
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hogy visszamegyek a .kozéletbe S kezembe veszem ismét
a vezetést. Targyalasok is folytak ez iranyban, de refiit
adtak.

Els6 nagyobb fellépésik a varoshazi felvonulas
volt, melyet 1917. nyaran az Eszterhazy-kormany meg-
alakulasa el6tt rendeztek. Ekkor még nem tudtak bejutni
a kormanyba. Az 19i8 januari bécsi tomegsztrajk twjabb
impulzust adott munkajukhoz. Ennek nyoman sztrajkba
allitottak Budapesten és vidéken az 0Osszes szervezeti
munkasokat. Kénnyli dolguk volt, mert az annyiszor be-
igért valasztdjogi reform még mindig a jovo zenéjét
képezte. Ez a tomegsztrajk mar a kozelgd vihar els6
szele volt. Csak a vak nem latta, no meg a Wekerle-
kormany, mely apré csalafintasdgokkal probalgatta a
hézagokat foltozgatni. Pedig a dolgok fejlédése mar
ekkor nyilegyenesen haladt a forradalom felé. Hiszen
ekkor szervezték az elsé munkdastanacsokat is. A bécsi
¢és budapesti tomegmozgalmak az udvarnal érthetd ide-
gességet keltettek, S a helyzet jellemzése s a dolgok
jobb iranyba terelése végeit ekkor irtani grof Berchtold
Lipot féudvarmesterének az alabbi levelet:

Kegyelmes Uram!

Az ausztriai és a magyarorszagi munkas
mozgalmak mindentitt, hol az emberek a di-
nasztiaval éreznek, komoly aggodalmat kelte-

nek.  Atmenetileg  sikeriilt ugyan it is, ott is
a  vezetdkel  igéretekkel  leszerelni, de  hogy ez
mit  ér legjobban  bizonyitja az, hogy  Budapest-
ten a tomegek nem hajtanak a vezérek szavara,
S a munkassag egy része még mindig sztrajk-
ban all. Elég egy szikra, hogy mindkét pon-
ton ujra fellangoljon a tomegszenvedély, mély
belathatatlan kovetkezményeket vonhat maga
utan.
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Allitom, hogy mindkét helyen .a tome-

gek mozgalma a kormany hibajabol, mulaszta-
sabol és konnyelmiiségébol ered. Bécsben az
clégedetlenség fooka: az ¢lelmiszerek hianya.
Es megint allitom, hogy a monarchia terti-
lettn még mindig elég felesleg  van, melybdl

az  ottani  éhez6  munkassagot el  lehetne  latni.
De minden el van dugva. Amha a rekvirdlasokat

egy «Oberkommando» vezetése alatt kizaro-
lag katonai  hatalom  végezné, s  ennek  folytan
haditorvényszék itélkeznék az eltitkolo kereske-

dék  és  parasztok  felett:  mindjart  volna  bdven
minden ¢és jutna az ¢hez6knek is bdven minden-
b8l. A  habor  kivételes allapot, s ilyenkor a

kivételes eszk6zok is jogosultak. Az ausztriai
tomegmozgalmak intd figyelmeztetést képez-
nek arra nézve, hogy dont6 helyen ezen  kér-
déssel immar komolyan foglalkozni kell. Csak
késo ne legyen...

A budapesti munkasmozgalmak féoka a
valasztojog, S az a szemfényvesztd politika,

melyet ezen  kérdésben a  kormanyok  évek  Ota
Uznek. Az dltaldnos  vilasztojogot =~ még L Fe-
rencz Jozsef  kiralyi kéziratban Igérte meg a

népnek. Az egymasutan jOvO kormanyok ré-
szére ez igen j6 eszkdz volt a hatalom meg-
kaparintasara, de nem arra, hogy komolyan
megvalositsak. Minden alkalommal becsaptak
a népet. Most sajat kezdeményezésképen 0jbol
kiralyi kéziratban igérte meg a valasztojogot

az  uralkodd. Mar a  masodik  kormany  hirdeti:
ihogy «ezzel all ¢és bukikn. De se nem csindlja,
se nem Dbukik. S6t a mai kormany el6érantotta
a katona  kérdést, hogy ezzel Veltorlaszolja a  va-

lasztdjog utjat. Csoda-e, hogy a munkassag
tobb, mint tiz évi folytonos becsapasok  utan
elvesztette tiirelmét? Csoda-e, hogy most mar

nem bizik senkiben és semmiben? Es mert latja,
hogy megint csak  szemfényvesztés folyik a
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valasztojog igyével, tehat a mai, reanézve
el6nyos helyzetben igyekszik azt kier6szakolni,
ha maskép nem, hat forradalmi uton.

Es éppen ebben van a  veszedelem.  Hogy
mennyire  komoly  dolog ez, mutatja ~ az,  hogy

az els6 «munkastanacs»-ot, 0rosz mintara maris
megalakitani akarjak. Az, hogy a  vezetdket a
kormany leszedte, nem jelent semmit. Kiilon-

ben is a part vezetdség, latva a munkassag han-
gulatat, lemondott. Nem ura mar a helyzetnek.

Viszont a kormany e stlyos helyzetben
teljesen  tehetetlen. Nem  fogja, mert nem  birja
megcsinalni a becsiiletes, demokratikus valasz-

tojogot. Ennek oka a mai  parlamenti  helyzet-
ben rejlik, mely egyaltaldban nem akar a nép-
nek  demokratikus valasztojogot  adni, S mindent
elkovet, hogy azt megakadalyozza. Erre dolgoz-
nak a kormény tagijai, a tObbségi ¢és  kisebbségi
partok, melyekre a kormany tamaszkodik.

A nép, a szervezett munkassag ezt tudja S
innen a nagy elkeseredés, mely az itteni tOmeg-
mozgalmak forrasa. Legegyszeribb mod volna a
mai  parlamentet, mely utjdban all a  kibontako-
zasnak, feloszlatni. De ezzel sem sziinne meg a

valasztojogi dilemma, mert a mai kormanyzat
mellett, nagyjaban ugyanezen parlement keriilne
vissza. Szbval a helyzet egy zsédkutca képét

mutatia. A nép és a  szervezett —munkissdg pe-
dig ezalatt tovabb forrong és a  viszonyok  ha-
ladnak a forradalmi expl6zio felé.

Quid tunc?

Els6 feladat helyreallitani a nép bizalmat
és hitét a fels6bbek irant. Ebbdl kifolyolag
oly népkormanyt kell alakitani, melynek tag-
jaiban a nép megbizik, akiknek  hitelt ad s akik
ezaltal a nép  érzelmi  vilagat  kozelebb  hozzdk
az uralkodéihoz. Ezen népkormany megbizhatod
valasztojogi politikusokbol alakitando, de le-
gyen ezen kormanyban szocialista is, legyen
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nemzetiségi politikus is, ami rendkiviil meg-
nyugtatblag  hatna Ggy a munkds, mint a nem-
zetiségi  tomegekre, S a rég vajudd  nemzetiségi
kérdés megoldasara is vezetne.

Ez a kormany ne tamaszkodjék a mai par-
lamentre. Mar bemutatkozaskor oszlassa fel
az orszaggyulést S akar 0j valasztas, akar
népszavazas, akar oktroi atjAn adja meg a  Va-
lasztéjogot a  népnek. De  gyorsan, mert a  to-

megek forrongasa mindinkabb akutabba valik.
Az id6 pedig mulik.

A valasztdjog megvalositasanak formaja
most masodrend kérdés. Haboruban vagyunk.
Most minden eszkoz szent és alkotmanyos,
mely a habora  sikeres  befejezését s ezdltal a
monarchia és az orszag megvédelmezését biz-
tositja. = Maér pedig a népnek ugy  Ausztridban,
mint Magyarorszagon vald megnyugtatisa S
ezaltal a bels6 rend biztositisa a  habord  sike-
res befejezésének legfontosabb clofeltétele. Ma
Ausztriaban lesz clég ¢lelmiszer, Magyaror-
szagon  pedig  valasztojog, akkor ez a  teltétel

adva van. Akkor majd nem kell belsé zavarok-
tol  tartani, melyek a  monarchia  karjit  megbé-

nitjak...

Fogadja Excellenciad kivalo tiszteletem
Oszinte nyilvanitasat. Mellyel vagyok kész
hive:

K. J.

Tudomasom szerint ezen irds nyomban az ural-
kodé elé terjesztetett. Tanacskozas targyat is képezte.
Am a kamarilla észrevette a veszélyt, mely hatalmi bir-
tokallomanyat fenyegette, s a javaslat lomtarba Kkeriilt.
Csak a katonai rekviralasokat hajtottdk végre beldle.
Kérdem, vajjon, ha 1918. januarban kinevezik a javasolt
néokormanyt: juthattunk volna-e oda, ahova tényleg
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jutottunk? Gyakran hallom emlegetni, hogy a forra-
dalmat amtigy se keriilhettiik volna el. Ez nagy tévedés.
Nézetem szerint a forradalmakat rendszerint a hatalom
kcrioksaga és elzarkozottsaga idézi eld, tehat kelld eld-
relatassal, a sérelmek méltanyos kielégitésével, s ekép-
pen a fesziiltség levezetésével minden forradalom el-
keriilhetd. Kétszeresen all ez éppen a magyar forra-
dalomra. Hiszen itt nem is létezett komoly forradalmi
elem, maga a szocialista part sohasem voit forra-
dalmi alapon szervezve. Midta ez a part fenall, transak-
ciokkal és kompromissumokkal folytatta egész éleiét
és mikodését. A hatalom mindegyik kezeldjével meg-
tudott egyezni. Nem is beszélek magamrol, s a tobbi
kormanyokrol, elég annak leszdgezése, hogy még Ti-
szaval is megvoltak egyezve az Eszterhazy-kormany
megalakulasa el6tt. Ez mar csak elég bizonyiték arra,
hogy a magyarorszagi szocialdemokracia sohasem volt
forradalmi part. De bizonyitja ezt az is, hogy maga
a szocialdemokrata part nem is vett részt a tulajdonké-
peni forradalomban. Erre sokan csovalni fogjak a fe-
jiket, pedig ez igy van. Az oktober 30-iki éjjeli for-
radalmat Karolyi és a «8-ak» vezetése mellett 3-400
ember csinalta, beleértve azt a 250 szokott katonat is,
akiket oktober 30-ika eldtt Karolyiék mar egy hétig
etettek ¢és itattak egy fOvarosi iskolaban. Ebbdl allt
Karolyiék egész forradalmi tomege. Az utcai sopredék
is csak akkor mert melléjiik szegddni, f6ldon az allam-
rendorség egy része hozzajuk csatlakozott.*  S6t még

Konyvem mar sajtdo alatt volt, midén « Tisza-ligy had
birdsagi targyalasan egyik illetékes tényez6, dr. Sandor Laszlo
fopitany, csaknem szorul-szora ugyanezeket mondta.

K. J.
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oktober 30-an, ama kritikus ¢éjjelen, midon a forrada-
lom tulajdonképpen lezajlott, sem volt lathatdo a szocial-
demokrata part sehol. Csak egy-két emberiik szallingo-
zott az Astoria koril, de mid6én ¢&jfél utdn 1-2 ora
kozt hire jott, hogy egy szazad bosnyak katona halad
a szalloda felé, ezek is megfutottak. Ez volt az a bi-
zonyos kritikus ora, midén az utca egyszerre kiliriilt,
s Kaérolyi csak néhdnyad magaval maradt a nemzeti
tanacs szobajaban. Ebben az oraban az egész forrada-
lom az Astoriaba rekedt 3-4 emberbdl Aallott. Ha
nem volna az egész dolog olyan siralmas, kacagni
kellene az ilyen forradalom felett. Masnap aztan, midén
a hatalom gyavasaga és tehetetlensége folytan a gydze-
lem eldodlt, a szocialdemokrata part is jelentkezett a ie-
ritelt asztalnal. Meg kell adni, hogy itt aztdn alaposan
megjott az étvagyuk...

Mindezeket csak annak demonstralasara hoztam fel,
hogy mily kdénnyt lett volna, éppen a szocidldemokrata
part jelzett mentalitasa folytan egy népkormanynak,
még januarban, tehat 9 honappal a forradalom el6ti,
az egeész fesziiltséget levezetni. Ha ez a népkormany a
komoly progressziv polgarsag, a parasztsag, a szocialis-
tak és a nemzetiségek bizalmi férfiaibol januarban meg-
alakul- a Karolyi-Jaszi-féle kalandor tarsasdg minden
er6lkodése karba veszett volna. A vezet6 politikus sze-
mélyét illetdleg mar akkor dr. Giesswein Sandorra,
erre a nemeslelki, filantrop politikusra gondoltam, ki
mint a békeegyesiilet elndke, eurdpai tekintélyt élvezett.
Az a tisztelet és bizalom, mellyel személye irant a
szocialistak mindég viseltetlek, teljes garanciat nyuj-
tott arra nézve, hogy kormdanyalakitasat tdmogatni fog-
jak. Aminthogy, a Karolyi-Jaszi csoport mellézésével,
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barkit is tdmogattak volna, ki résziikre az Aaltalanos
valasztojoggal a hatalmat is hozza. Pedig dr. Giesswein
azt hozta volna, s6t még tobbet: a békét, ha mindjart
kiilonbéke alakjaban is. Mit tudott volna Karolyi és
néhany csatlésa egy ilyen népkorménnyal szemben csi-
nalni? Hiszen a szocidldemokrata part kormanyra juta-
saval egyetlen szambavehetd tampontjukat is elvesz-
tették volna. Legfeljebb jo arcot vdgnak az egészhez,
de forradalomra tobbé nem gondolhatnak. Egy ilyen
alakulas a forradalmi mozgalom életfonalat vagta volna
el. Csak nem bolondok a szocialistak, hogy megdolgoz-
zak a kaszarnyakat, mikor a korméanyban iilnek!

A dont6 korok azonban hihetetlen vaksagban szen-
vedtek. A januari bécsi és budapesti tomegsztrajkok
szinte gondviselésszerti impulzust képeztek arra nézve,
nogy immar tenni kell valamit. De nem tortént semmi.
Hiaba volt minden figyelmeztetés. Az intéz6k vaksagat
csak gyavasaguk és tehetetlenségiik multa feliil. Elmult
az egész nyar, S a kormany még azt a kotelességszerii
preventivat is elmulasztotta, melyet az utolsé falusi
bir6 megtesz zavargasok idején. Pl. elmulasztottak kéz-
ben tartani az allamrendérséget, ezt a kompakt, megbiz-
hat6 testiiletet, melyet nemi fizetésemeléssel kielégithet-
tek volna. Elmulasztottak tovabba kicserélni a helyOrség
megbizhatatlan csapatait. Pedig lett volna ra elegendd
id6. Es ha mar politikailag nem birtak és nem akartak
a tomegmozgalom szabalyozasaba és levezetésébe be-
lenyulni, legalabb kormanyzati intézkedésekkel igyekez-
tek volna az eldreldthatdé robbanast megakadalyozni. De
ezt sem cselekedték. Megjott az 6sz. A politikai ho-
mér6 forrpontot mutatott. Megalakul mellékkormany gya-
nant a nemzeti tanacs. Még ezt is kedélyesen nézik, so6t



54

feleket utasitanak hozza. Mikor aztdn a hulldmok ok-
tober utolsdé hetében elcsapnak fejik folott, kapkod-
nak, lemondanak, valasztojogot, kiilon hadsereget és kiil-
tgyet igémek, — de cselekedni még akkor sem cseleked-
nek. Végre oktober 30-an ¢jjel felteszik a koronat kor-
manyzati miikodésiikre. Néhany kalandor, egy csapat fel-
bérelt szokott katondval megzavarja a fovaros éjjeli
csendjét, s a tisztelt urak, ahelyett, hogy rogton ki-
mennének az utcdra egy szazad katonaval, — ami ép-
pen elég volt, — rendet teremteni: fejvesztetten a tele-
fonokat rohanjak meg, felzargatjak éjjeli almabol a ki-
ralyt, forradalmat jelentenek, S tanacsot kémek tdle,
hogy mitévok legyenek? Horthy Miklosnak is jelentet-
ték a polai kaszindban, hogy a tengerészek kozott
Kititott a lazadas. De Horthy Miklés nem a telefon-
kagyléhoz, hanem kardjdhoz nyult, villimgyorsan Ile-
verte a lazadast, s csak akkor ment a telefonhoz, midén
a kész eredményt jelentette a kiralynak...

Azota tobbszor olvastam e tdrgyban mosakodéasokat
a felelés urak részérél. Egyik mentségiik, hogy lemon-
dasban voltak. Tarsaim velem egyiitt 1905-06-ban tiz-
szer is lemondottunk, a valsag elintézése akkor is hetekig
htuzodott, de azért tartottuk a rendet, pedig akkor is
meleg napok voltak. A miniszteri feleldsség nem a
lemondassal, hanem a felmentéssel végzddik. Azt is
felhozzak, hogy a statdrium kihirdetésére ténybeli okok
nem forogtak fenn. Hat a nemzeti tanacs megalakulasa
és mellékkormanyzasa nem elég? Hat a polai és katta-
ro6i szokevény tengerészek gardzdalkodasa, kik hetekig
csatangoltak a fOvaros utcdin, S allandéan dolgoztak a
kaszamyakat, nem volt elég ténybeli ok? A nemzeti ta-
nacs vezérei azt a triikkkdt hasznaltak, hogy mindenkit
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halallal fenyegettek. Igaz, csak telefonon. Ez is elegendd
lett volna a rogtonitéld birosagi eljaras életbelépteté-
sére. Ezek akkor koztudomast dolgok voltak: miért
nem intézkedtek?

A torténelem Osszes forradalmai arcpiruldssal néz-
hetik az oktober 30-iki é&jjeli forradalmat, mely soha-
sem volt komoly forradalom, hanem egy gyerekes puccs-
kisérlet, melyei a hatalom gyédvasaga és tehetetlensége
vezetett késobb sikerre. Hiszen é&jfél utdn 1-2 o6ra
kozott, midon Karolyi elhagyatva néhanyad magaval
rezignaltan varta a torténendoket az Astoridban, egy
kaplar letartoztathatta volna Oket. Ezt Diner-Dénes J6-
zseftél tudom, aki pedig jelen volt. De a kaplar nem
volt sehol. Es ha a felelés urak, ennek dacara, ezt a
puccskisérletei ama kritikus éjjelen csakugyan oly ko-
moly revulécionak tartottak, ahogy azt a kiralynak tele-
fonicc jelentették, ez még kevésbbé mentheti eljarasukat,
mert ekkor meg éppen tudniok kellett volna, hogy az
ezeréves magyar kirdlysag sorsa foroghat kockan. Egy
dolog bizonyos: a torténelem fel fogja jegyezni, hogy
ama kritikus éjjelen nem akadt egy bator katona, Ki
kirdlyaért a barrikddokra fellépett volna. Igaz, hogy
barrikad se volt sehol...

Az oktober 30-iki éjjeli puccs csak masnap széle-
sedett ki komoly forradalomma, midon a szocialde-
mokrata part keriilt a mozgalom élére, s6t a polgarsag
egy része is hozzacsatlakozott azon hiedelemben, hogy
itt az orszag varva-vart fliggetlenségének megvalosita-
sar6l van szd. A kovetkezmények megmutattak, hogy
Karolyi és tarsai ezzel is mily gyaldzatos becsap dst
kovettek el. Sziikségesnek taldltam a fentebbieket foleg
annak bizonyitdsara felsorolni, hogy a forradalom kelld



56

elorelatas mellett tényleg elkeriilhetd volt. Es pedig els-
szor, ha a januari tOmegmozgalmak kovetkezménye-
ként a javasolt népkorményt kinevezik, mdsodszor, "ha
a preventiv intézkedések megtételével oly készenlétet
teremtenek, melynek hatilyos alkalmazasa altal, az egész
puccskisérletet konnyli szerrel leverhetik. Amde sem az
egyiket, sem a masikat nem csinaltak. S6ét egyaltalaban
nem csinaltak semmit a veszély elharitasara. A hatalom-
nak ez a konnyelmi eljardsa valosaggal tdlcan kinalta
Karolyiék részére a forradalmat. A haz ajtéi nyitva
voltak, csak be kellett a fosztogatoknak rajta sétalni.
Igazan bolondok lettek volna, ha nem cselekszik meg!...



V.
VALASZTOJOG ES ONALLO HADSEREG

A magyar politikdban egyetlen kérdés sem mutat oly
valtozatos fejlodést és palyafutast, mint a valasztojogi
reform {igye. Felbukkandsatol kezdve egész a forrada-
lomig, mindenféle alakban és formaban szerepelt a po-
litikai élet vonatkozasai kozott. Emellett minden kor-
many, minden allamférfi és politikus bekapcsolta ezt
a hajtéer6t a sajat céljainak szolgalatdba, aminek ko-
vetkezménye az lett, hogy a vele kapcsolatos kérdések
vagy sikeriiltek, vagy nem, maga a valasztdjogi reform
azonban mindég csak papiroson maradt. Volt egy al-
lando kiséréje is, a katonai kérdés, mely mint a holygd
a napot, tgy kisérte évek hosszi soran keresztil a va-
lasztojog ligyét. Egyiitt keltek, egymas ellen harcoltak,
s rendszerint egymds hatdsat k6zombositve, egylitt tiin-
tek el. Az allamférfiak machinacioja volt ez, akik mind-
ezen eszmét szent meggy6zO0dés gyanant hirdették, de
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voltaképpen komolyan megvalositani egyiket sem akar-
tak.

Ily koriilmények kozt jutott a valasztdjog iligye
az 1918. januari tomegsztrajk kozpontjdba, s a szer-
vezett munkéssag akcioba lépése folytdn immar heve-
sebben kopogtatott a parlament ajtajan. Nyomban fel-
vonult azonban a szintérre a katonai kérdés, ez az Oreg
agyl, melyet az els6 koalicid kormanyzata idején mar
egyszer sikerrel hasznaltak, a lendiilettel emelkedd va-
lasztojog fepuhitasara. A paktum akkor is kotelezové
tette az dltalanos vdlasztdjog megvaldsitasit. De eld-
rancigaltak a katonai reformokat, s ezzel sikeriilt is
akkor a valasztojog ligyét egyelore agyoniitni. A januari
tomegsztrajk utan, melyet a valasztojog beigérésével
szereltek le, megismétlédott ez a régi taktika. Egy napon,
minden el6zmény nélkiil, a haboru legkritikusabb idejé-
ben, anélkiil, hogy gondolt is volna ra valaki, egyszerre
felmeriilt a kiilon magyar hadsereg iigye. Csak bamult
mindenki, El6ttem egy percig sem volt kérdéses, hogy
az adott viszonyok kozott ez nem komoly dolog, ha-
nem megint csak mandver a valasztdjog visszaszoritasa-
ra. Kiilonben is a kiilon magyar hadsereg kijatszasa
az altalanos valasztdjog ellen, mindig veszedelmes, kétélii
fegyvernek tartottam. A kiilon hadsereggel izott ezen
mandver ugyanis allandéan gyongitette a monarchia
hatalmi allasat, mely fdleg a habort idején, magyar
szempontbol sem volt kivanatos. Masrészt azonban a
valasztojog ligyének ezen taktikaval vald visszaszoritasa,
a tomegszenvedélyek striisodését és oly felhalmozodasat
eredményezhette, mely viszont explozidra vezethetett.
Mindkét szempont tehat a haboru kritikus napjaiban,
csak katasztrofalis eredményeket idézhetett elo.
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Ezen nem kevésbbé 1éha, mint veszélyes politika,
kozombositésére nem  késtem azonnal bécsi Osszekotte-
téseimet igénybe venni. Mindjart januar 7-én irtam And-
jau Maria Karoly grofnak, a Jézus-tarsasdg ausztriai
provincialisanak. P. Andlaut a Belvedere kornyékén ta-
nultam megismerni. P. Abel Henrik, a hires bécsi hit-
szonok, ki nagy joakarom volt, hozott Ossze vele. P.
Andlau a kirdlyné anyjanak, a parmai hercegnének volt
gyontatdja, S felhatalmazott, hogy nagy baj esetén,
egyenesen neki irhassak. Egyébként nagy miveltségii
pap, rendkiviili politikai éleslatassal ¢és tajékozottsag-
gal. Egyszer elmondotta nekem, hogy 6 készitette eld
Ferenc Ferdinand trondrokost végzetes boszniai ttjara.
Mikor meggyontatta és megaldoztatta, kérte a trondro-
kost, hogy halssztana el szerajevoi utazasat. A fOher-
ceg ezt valaszolta:

— Tudja, fotisztelendd ur, akar megyek, akar nem,
az a golydé mar amugy is meg van Ontve, mély életemet
ki fogja oltani.

Es elment. P. Andlau is azok kozé tartozott, kik
a klérus korében sokaig gyaszoltak a trondrokost, kitdl
a monarchia és az egyhaz felviragzasat vartak. A pro-
vincialis ur politikai beszélgetéseiben mindég kiilonds
stlyt helyezett a hadsereg védképességére, s ezért is
irtam neki az alabbi levelet:

Fétisztelendo grof ur!

A magyar valasztojog igye az 1905—06.
években keriilt szOnyegre, az ugynevezett «nem-
zeti  ellenallas»  idejében. A fliggetlenségi part,
s  foképpen  ennék  radikdlis  szarnya, az  Onalld
magyar hadsereg létesitését kovetelte, mely-

nek hats6 gondolata az Ausztriatol valo el-
szakadas S a monarchia szétbomlasztasa volt.
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Miutan  pedig a  parlament  tobbségié a  fligget-

lenségi part allaspontjara helyezkedett, a ko-
rona —  javaslatomra — az  altalanos  valaszto-
jog  eszméjéhez  nyult, hogy ekképpen a  népre
tamaszkodva a klikk-parlament ellenallasat le-
gydzze, S a monarchia szétbomlasztasat meg-
akadalyozza. Ez sikeriilt is az altalanos va-

lasztojog felvetése altal.

Ettol fogva az altalanos valasztojog igye
Magyarorszagon udvari politika volt. Az el-
mult 10  éven  keresztil  szinte  dogmatikus  fel-
fogast képezett, hogy a magyar valasztdjogot
a monarchia ¢ a dinasztia érdekei  szerint s
kell megoldani,  vagyis  ugy, hogy az  minden
id6kon keresztiil, a monarchia fennallasanak
érdekei szempontjabol egy biztos és megnyug-
tatd parlamenti tobbséget eredményezzen.

A magyar klikk-parlamentnek — mely a
valasztojogot sohasem akarta s komolyan ma
se  akarja —  sikeriilt  azonban a  valasztojog
igyét egész a habort kitoréséig clhalasztani,
amikor most ezen reform, a kiilpolitikai vi-

szonyok hatasa alatt ismét aktualissa lett.

Az Eszterhazy-kormany vette at ezen re-
form megoldasat, de egy oOriasi hibat kove-
tett el azdltal, hogy kormanyat a  flggetlenségi
part radikalis szarnyaval egyiitt alakitotta meg,
s ennek folytan a  valasztdjog ligyét a  dinasz-
tiaellenes radikalis fiiggetlenségi part S ennek
csatlosai kezébe jatszotta at.

Wekerle kénytelen volt Eszterhazy hagya-

tékat atvenni, S igy a valasztdjog ligyében
elkovetett hiba reperalatlan maradt. A We-
kerle-kormanyt ~ tamogatd  partok  kozott ma is  u
figgetlenségi part van tobbségben, S csak
természetes, hogy a valasztdjog uigyének meg-

oldasa S foleg a keriiletek beosztasa koriil
ezen part érdekei fognak érvényesiilni.
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A kérdés lényegét a keriiletek beosztasa

donti el. Maga a valasztdjog — bar ez is
fontos! — nem annyira életbevagd. Am a  ke-
riiletek beosztasatol fiigg, hogy milyen legyen
az elkdvetkezendd parlament? Csak természe-

tes, hogy a  fiiggetlenségi part a sajat  céljai
és  érdekei  szerint fogja ezt a  beosztdst meg-
csinélni. Es mar ma mint Dbiztos  eredménnyel
lehet  szamolni  azzal, hogy a  parlamenti  tobb-

ség ez esetben fiiggetlenségi, s6t radikalis
fiiggetlenségi lesz.

Alit  jelent ez a  jovére nézve, felesleges
bdvebben magyarazni. A helyzetet még jobban
stlyoshbitja az, hogy mint koncessio, allito-
iolag, a  kilon  magyar  hadsereg felallitasa s
megigértetett. Ha még chhez hozzaszamitjuk a
lengyel personal unio elkeriilhetetlen hatasat a
magyar viszonyokra: a konzekvenciak egész Vi-
lagosan kibontakoznak. A kiilon magyar had-
sereg egy  flggetlenségi —  plane  radikalis  fiig-
getlenségi —  parlament  kezében, a  lengyel per-
sonal  uni®6 hatidsa  alatt  elmaradhatatlanul a  ma-
gyar personal uniora, vagyis végeredményben
Magyarorszadgnak Ausztriatol valo teljes elsza-

kadasara fog vezetni. Ez pedig egyattal a  mo-
narchia felbomlasat is jelenti.

Ezenkiviil  fenndll még egy nagy ba. A

magyar parlamenti reform megoldasa koriil a
radikalis fliggetlenségi part mellett még az
ugynevezett «élasztojogi blokk»-nak van dont6
befolyasa. Ez utobbi pedig tisztara szabadk6-
mivesekbdl all. Képviseldje a kormanyban ma-

ga a valasztdjogi  miniszter, aki a  valasztdjogot
kodifikalja. Aki azonban nem csak miniszter,
hanem szabadkdmiives fémester is. Es igen
kozel éllnak az igazsdghoz azok, kik azt hiresz-
telik, hogy az 0j keriletek nagy része a keresz-
tény falusi vidékek mellézésével a varosokra
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lesz attolva, Persze az intelligencia tamogatasa-
nakérve  alatt. A valdjaban  pedig  azért,  hogy
mentiil tobb szabadkomiives keriiljon a parla-
menitbe. Ami az adott esetben nem lesz nehéz,

mert a varosokban mindentitt a szabadkémiive-
sek kezében van a politikai vezetés.

Kell-e hangsulyozni, mit  jelent a dinasz-
tiara  nézve, ha az orosz  atalakulasok  és az

olaszorszagi hasonmozgalmak idejében a sza-
badkémiivesek ~ a  magyar  parlamentbe  is bevonul-
tatik. Oroszorszag mar is koztarsasag, Olasz-
orszag ~ most  készil  azza  lenni.*  Kettdjik  ko-
zott  all majd a  dualis monarchia, melynek
egyik relében egy radikalis fiiggetlenségi és
szabadkémiives szellemii parlament uralkodik.

Hova fog-ez vezetni?
Nagy hiba volna mindezeket rémképeknek

tekinteni. A fentebbiek szerint felvetett kér-
dések  mindaddig a jové komoly és  redlis  le-
hetdségei gyanant szerepelnek, mig ezen veszé-

lyes  kérdések  fejlodésére nézve az ut  tovabbra
is nyitva hagyatik. =~ Immar a  tizenkettedik  Ora-

nak kozeledése inti a dinasztiat, hogy ezen
veszélyes  lehetdségek  elott az  utat  végkép el-
zarja.

E célbol az adott viszonyok kozt a  ko-
vetkezdk kinalkoznak:

1l a magyar valasztojog megoldasat oly
férfiakra kell bizni, akik Magyarorszagon az
altalanos valasztdjog behozatalat komolyan,
Oszintén és becsiiletessn akarjak, nem pedig
olyanokra, kik ezt a nagyfontossagli kérdést
csak hatalmi célokra hasznaljak, de mellette
mindent elkdvetnek, hogy a valasztojogot meg-
hiusitsak.

2. e  férfiaknak  egyuttal  multjuk  altal ga-

* Akkor voltak a milanoi nagy zavargasok.
K. J.
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ranciat  kell  nyujtani, hogy a  valasztdjog  ligyét
a monarchia é a dinasztia érdekei  szériat s
oly értelemben  fogjak  megoldani, hogy az  elko-
vetkezendd népparlament ne a radikalis fiig-

getlenségiek és a szabadkémiivesek, hanem. Ma-
gyarorszag erés keresztény népeinek lojalis
kifejezdje legyen.

3 iy férfiakbol egy ugynevezett «épkor-
many» alakitandd, S miutin a mai  junker par-

lamentben egy ilyen népkormany tobbségre rem
szamithat, a  mai  parlament a  valasztbjog  jel-

szava alatt feloszlatando, esetleg népszavazas
vagy uj  valasztasok is  tartandok, melynek  sike-
res eredményét a becsiiletes vélasztojog igye

feltétleniil biztositana.
4. a kiilon magyar hadseregre nézve tett
allitdlagos igéret fliggdben tartando, oly hoz-

zaadassal, hogy ugy ezen kérdésben, valamint
a monarchia nagyhatalmi allasat érintd tovabbi
kérdésekben, az altalanos valasztojog alapjan

Osszeiilend6 népparlament fog hatarozni.
*

Tekintettel az Oroszorszagban mar vég-
bement és az Olaszorszagban bekovetkezhetd
atalakulasokra, iddszerlinek latszik a szabadkd-
miives paholyok novekvo befolyasanak gatat
vetni.

Magyaroszagon ez nem fog nehézségekbe
itkozni.  TItten ugyanis az  egyesilletek  nincse-
nek  torvényileg rendezve. Az altalanos  valaszto-
jog alapjan Osszeiilendd  parlament egyik  elsd
feladata lesz a  gyiilekezési és  egyesiileti  jogot
torvény allal szabalyozni. Egy keresztényszelle-
mi népparlamentben nem lesz nehéz oly in-
tézkedést torvénybe iktatni, melynek értelmé-
ben a titkes egyletek alapszabalyai kormanyha-
t0sagi lattamozasban nem részesiilhetnek. Ezt

az allami ellenérzés szempontjabol lehet meg-
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indokolni. Es egy ilyen rendelkezés teljesen
elegend6  arra, hogy a tron és  egyhaz  ellen-
ségeinek eddigi vakondok munkaja veszélyte-
lenné tétessék.

Ezen intézkedés terén Magyarorszagot az-
tan nem lesz nehéz Ausztrianak is kovetni.

Kérem fotisztelendd grof urat méltoztas-

sék a fentebbiek értelmében sziikséges 1épése-
ket megtenni.

Mely utan  vagyok és  maradok  fGtisztelendd
grof amak Krisztusban igaz testvére

K. J.

Annyira fontosnak tartottam, hogy a valasztojog
igye a kiillon hadsereg kérdésével 1izott mandver al-
tal hattérbe megint ne szorittassék, hogy egyidejii-
leg irtam dr. Piffl Jozsef biboros hercegérseknek is,
kit szintén kozbelépésre kértem. Ez a levél igy szolt:

Fémagassdgu, bibornok Ur!
Eminentias uram!

Kotelességet vélek teljesiteni, midon Emi-
nentiadat az alabbi sorokkal felkeresem.
A habsburgi-dinasztia megint sorsdont6

orakat él. Nem a habor, hanem a belpolitika
miatt. Meggy6z6désem, hogy a kiilon magyar

hadsereg felallitasa, S ezéltal a monarchia
legf6bb biztositékanak megsziintetése a mai vi-
szonyok kozt a dinasztia katasztrofajara fog
vezetni.

Hogy all a helyzet?

A valasztdjogi miniszter altal eléterjesz-
tett valasztojogi reform szabadkémiivesek-
nek és a  radikalis fiiggetlenségieknek  fog a
magyar parlamentben tobbséget szerezni. Mar

ez is sulyos kovetkezményekkel fog jarni.
Ha mar most ez a szabadkémtives ¢és ra-
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dikalis  fliggetlenségi tobbségbdl allo parla-
ment Magyaroszagon a hadsereget is kézébe
kapja, (pedig a kozos hadiigyminisztérium
megsziintetése altal megkapja) ez esetben a
personaluni6 megvalositasat tobb mint bizo-
nyosnak lehet tekinteni.

Szoval a «Los von Osterreich» kikertilhe-
tetlen lesz. Ha  pedig ez megtorténik, (pedig
meg fog torténni) ettol mar a «Los von
Habsburger» csak  egy 1épés, melynek  végrehaj-
tasara a norvég és orosz dolgok elég jO  pél-
dat nytjtanak.

A koOzds  hadsereg  fényesen  beigazolta  tel-

jesitoképessegeét: a habortaban. Szoval a hadse-
reg harcképessége szempontjabol a kiilonva-
lasztasra ez iddszerint sziikség nincs. Ellenkez6-

leg a haboru  folyama alatt  valésaggal  merény-
let szamba megy ezt a kiprobalt intézményi

megbolygatni.
Tobbet mondok: Magyarorszagon se ki-
vanja most ezt a kozvélemény, csak néhany

partpolitikus, akik ekképpen akarjak pozicid-
jukat és hatalmukat megalapozni.

Szabad-e  tehat  kicsinyes  és  személyi  okok-
bol a habsburgi dinasztia szazados és tra-
dicionalis intézményét egy tollvonassal elto-
r6lni?

Hiszen ez  egyenesen  veszte volna a  di-
nasztianak !

Az utolsd oraban vagyunk. Eminentiad
mindég  szilardan  allott a  monarchia és  dinasz-
tia  melleit. Kérem emelje fel slirgbsen szavat

illletékes helyen a késziild rombolas ellen.
M¢ltoztassék odahatni, hogy ezen sorsdontd
ordkban a  korona ne egyoldali  befolyasok  alatt
alljon, hanem meghallgattassanak azok is, kik

a  hadsereget nem  politikai  jatékszemek, hanem
a monarchia és a dinasztia életfeltételének is-



66

merték, annak egységét és harcképességét su-
lyos id6kben is védelmezték.

Talan még nem  kés6, ha  Eminentiad  su-
lyos szavat felemeli s ezaltal a  készild katasz-
trofat elharitja. Egyidejiileg artam P. Andlau
provincialis ~ urnak  is, talan  egyiittesen @ j6  vol-
na eljarni.

Vagyok Eminentiadnak mély tisztelettel
Krisztushan engedelmes fia

K. J.

Ha ez a két levél akkor nyilvanossagra keriil,
talan bizony agyon is iitottek volna. A soviniszta sajto
vészharangjai tele zagtak volna az orszagot: ime egy
magyar ember, aki minden magyarnak almat, az 6nalld
magyar hadsereget, sotét, hatsé ajtokon keresztiil akarta
meggatolni! Pedig sok egyéb hazaarulasaim kozott, bi-
zony ezt is megcselekedtem. Hogy miért cselekedtem?
Erre igazan ma, mar nem is kell valaszolnom. Va-
laszolnak helyettem az események, a torténések és a
bevégzett tények. A fentebbi levelek szerint ugyanis:
feltevésem az volt, hogy azon esetre, hja az 0j va-
laszto-jog révén a szabadkémiivesek és a radikalis Fiig-
getlenségiek jutnak hatalomra, S ennek folytin a mar
kiilonvalasztott fegyveres erd is keziikbe keriil: a mo-
narchia s vele egyiitt a dinasztia sorsa meg van pe-
csételve. Az elsd 1épés lesz az elszakadas Ausztriatol,
a masodik, az elszakadas a dinasztiatél. Az események
szorul-szora igy kovetkeztek be, azzal a kevés kiilimb-
séggel, hogy a Karolyi-Jaszi-féle szabadkOmiives és
radikalis fliggetlenségi tarsasag nem az 1 valasztojog
révén, hanem a forradalom altal kerilt hatalomra, de
fgy is elsd dolguk volt végrehajtani az elszakadast
Ausztriatol, aztan a forma kedvéért lemondattak a ki-
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lalyt s kikialtottak.... a koztarsasagot. Ezzel vége volt
a monarchianak, de Magyarorszagnak is.

Am teljesiilt egy masik feltevésem is, nevezete-
sen az, hogy a katonai kérdés kozbevetése éaltal visz-
szaszoritott valasztdjogi reform, a szenvedélyek olyfoku
strisodését fogja eldidézni, mely végeredményben ex-
plosiéra vezet. A forradalom kitorése altal ez is beko-
vetkezett. A katonai kérdés és a valasztdjog lgye,
mint az elsé koalicié idején, megint felfaltdk egymast,
s ugy az egyik, mint a masik, megoldatlan maradt.
De még az els6 koalici6 békés viszonyai mellett ez
legfeljebb csalodast okozhatott, most, egy vesztett ha-
bori tengernyi keseriiségeinek kozepette, a tomegszen-
vedélyek oly mérvii felhalmozodasat idézte eld, mely
csakis exploziora, forradalomra vezethetett. Ennél a vég-
zetes robbanasnal a gyujtokandc szerepét a valasztojog
igye jatszotta. Ha a katonai és mindenféle egyéb kér-
dések tervszeri kozbevetése altal a valasztojog ligyét
nem hatraltatjadk, hanem egy, a kirdlysag eszméjétdl és
a monarchia érdekét6l athatott népkormany beallitasa
altal ezen reformot kellé idében tetd ald hozzék: dacéra a
vesztett habort altal Iétrejott nagyfoku elégedetlenség-
nek, Karolyiék sohasem lettek volna képesek a tomeg-
szenvedélyekbdl azt a végzetes szikrat kicsiholni, mely
egész helyzetet felrobbantottja, s kovetkezményei 4altal
orszagot is romba dontdtte.

Es hogy mennyire igazam volt, midén a hirte-
elorantott katonai kérdést a valasztdjog elleni ma-
névernek tekintettem, legjobban bizonyitja az, hogy
lint a valasztgjog erre megint hattérbe szorult, rog-
ti elhallgattak a kiilon hadsereg kérdésével is, s csak
utvtober masodik felében vették ismét el6, midoén a vi-
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har elészelei mor mutatkoztak. Még mindig hittek a
kdzjogi csodaszerek hatasaban, S mnagyobb nyomaték
kedvéért beigérték az 6nallo kiiliigyet is, de mar késon,
mert a forradalom az ajtén kopogtatott. A végsé perc-
ben aztan elfogadtak az altalanos titkos valasztojogot
is, ami nagyon hasonlit ahhoz, mikor némelyek ha-
laluk or4jan kikeresztelkednek, csak hogy iidvosségiiket
megmenthessék.

A januari tomegsztrajk alkalmaval napirendre ke-
rilt katonai vivmany-politikdval szemben, a bécsi f6-
papokhoz irt leveleimben elfoglalt allaspontom igazo-
lasara, a fentebbieken kivill még sok egyebet felhoz-
hatnék. A tobbek kozt azt is, hogy a magyar hadsereg,
mint a kézos hadsereg kiegészité része, a népfelkelési
torvény végrehajtasa altal, a haboruban de faktdé meg-
valosult. Nem volt tehat semmi sziikség az Onallo
magyar hadsereg forszirozasira, — ha csak a valasztd-
jog visszaszoritasa miatt nem. Felhozhatnam azt is,
hogy éppen akkor, midén a haborus kilatasok mar bi-
zonytalanokkéa valtak, mennyire helytelen taktika volt,
ugy politikai, mint katonai szempontbol a hadsereg
kényes kérdését megint megbolygatni. Utalhatnék arra is,
hogy a P. Andlauhoz irt levelemben, az 6nalldé magyar
hadseregre nézve tett igéretnek nem visszavondsat, ha-
nem oly értelmii felfliggesztését javasoltam, hogy ezen
kérdésben az altalanos valasztdjog alapjan 0Osszelilendd
népparlament dontson. De nem folytatom tovabb. Elja-
rasom helyességét a tényleg bekdvetkezett torténelmi
események igazoljak. Ugyanis, — mint fentebb jelez-
tem, — két dontd szempont lebegett eléttem. Az els
az, hogy azon esetre, ha a kiillon hadsereg révén a
fegyveres erd a felforgatd elemek kezébe keriil, ez a
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monarchia, a dinasztia és az orszagi pusztuldsira fog
vezetni. Karolyiék kormanyzata sajnos ezt fényesen iga-
zolja. A masodik szempont az, hogy a valasztojogi re-
formnak a hadsereg kérdésével valo 0jboli leszoritasa
oly foku fesziiltséget fog kivaltani, mely az amugy is
felhalmozddott altalanos elégedetlenség kozepette, ok-
vetlenill exploziora fog vezetni. A forradalom kitorése,
melynél a gyujtoszikrat a valasztojog képezte, ezt is
igazolja. Sohasem fogom tehat magamtol elvitatni en-
gedni, hogy helyesen, s6t hazafiasan jartam el, midon
az akkori kritikus viszonyok kozott az Onalld magyar
hadsereg taktikabol eldrantott kérdésével szemben, be-
folyasos helyeken 1épéseket tettem!...

Bizonyara sokak elott fog feltiinni, hogy libera-
lis politikus létemre, mar akkor a szabadkémiives paho-
lyok feloszlatasa mellett nyilatkoztam. Am ebben nem po-
litikai vildgnézetem, hanem a realpolitika sziikségszer(i-
sége jatszotta el6ttem a dontd szerepet, aminthogy egész
politikai palyafutasom alatt, kisebb-nagyobb allasaim-
ban, vilagnézetemet mindig habozds nélkiil rendeltem
ala, — elismerem Machiavelli szerint — a sziikségsze-
riség szempontjainak. Elérebocsajtom, hogy a szabadko-
mivesség Magyarorszagon hosszi id6kon keresztiil igen
jambor tarsasag vala. Nem artottak ezek meg a légy-
nek sem. Politikajuk kifejezett konzervativ politika volt.
Ennek bizonyossagara felhozom, hogy mid6én 1905-ben
az altalanos valasztojog eszméjével felléptem, a sza-
badkémiivesség kozponti szOvetség tanacsa a kolozsvari
forabbi inditvanyara javaslatomat nagy tobbséggel le-
szavazta. Ez akkor annyira elkeseritett, hogy mint beliigy-
miniszter, a paholyok feloszlatasanak gondolataval fog-
lalkoztam. Csak Martonffy Aron akkori nagymester
kapacitalasara alltam el ezen szandékomtol.
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Jaszi Oszkar és radikalis tarsainak fellépése azon-
ban felzavarta a magyar szabadkomiivesség csendes ber-
keit. A paholyok hamarosan nagy vitatkozasok és do-
bogasok szinterévé lettek. Mar-mar ugylatszott, hogy
kétfelé szakad a magyar szabadkdmiivesség, midén a
szocialdemokratak belépése egyszerre megszerezte jaszi-
¢knak az elhatarozd tobbséget. Ettdl fogva a padholyok
irdnyitdsa és vezetése mindinkabb a forradalom vizein
evezO radikalisok kezébe keriilt. A destruktiv politika
lett urra a régi jambor tarsasag felett, ahol most mar
nem I|. Vilmost, a hajdani csaszari nagymestert, ha-
nem Lenint dicséitették. Mindezeket latva és tudva
csak természetes, hogy a realpolitika sziikségszeriisége
szerint kellett cselekednem, mely akkor azt diktalta,
hogy a legfobb kormanyzati érdeket a forradalom, és
a vele jard pusztitasok megelézése és elharitasa képezi.
Ezért foglaltam mar akkor allast, a paholyok felosz-
latdsa mellett.



Vi

AMONARCHIA ES A NEMZETISEGEK

A monarchia a bécsi kongresszus altal lett 1815-
ben wjra konsolidalva. Ekkor mint hatalmas politikai
egység, a kontinens vezetd allama gyanant szerepelt.
De épen fénykoranak elsé éveiben tamad fel egy eszme,
mely rovidesen megerésddve, a XIX-ik szazad politika-
janak iranyit6 eszméje lett. A nemzetiségi eszme volt
ez. A XVIIL szazad abszolut é4llama még nem is-
mert nemzetiségeket, csak alattvalokat ¢és allampolga-
rokat. A néptorzsek tarka tomege eltlinik a monarchia
hatalmas egysége mellett. Azelsé nemzetiségi liszkot
Napoleon dobja be Olaszorszagban Ausztria ellen, s
miutan Lombardia és Velencze visszacsatoltatnak, ezen
tartomanyokban a karbondrik utjan, nyomban megindul
az olasz fiiggetlenségi mozgalom, mely hamarosan at-
csap Déltirolra és Triesztre is. Ezen id6kben kel életre
Csehorszagban is a nemzetiségi eszme, eleinte csak
irodalmi ¢és torténelmi téren, de rovidesen atfogja és
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athatja az egész orszdg tarsadalmi és politikai felfo-
gasat. Lengyelorszag felosztasa altal a lengyel nemzet
jelentékeny része a monarchidhoz kerill, am itt is min-
iig eleven eszme maradt a kozfelfogasban a régi Len-
gyelorszag visszaallitasa. Magyarorszagon a horvat és
délszlav teriileteken terjed el elészor a nemzetiségi moz-
galom, s ugy itt, mint Ausztridban az elmult szazad
10zepén, oly erds és intenziv fejlédést vesz, hogy 1848-
ban forradalmi kitorésekre vezet.

fgy lesz 1épésrol-lépésre sorsdontd kérdésévé a mo-
narchianak a nemzetiségi eszme. A 67-iki kiegyezés
nem javit a mindinkabb sulyosbodd helyzeten. A dua-
lisztikus rendszer foderalis szelleménél fogva most
mar valamennyi népfaj Onallosagra torekszik. Ausztria-
ban a cseihek és délszlovakok tamadnak fel a német
hegemoénia ellen. Magyarorszagon a romanok, totok és
szerbek dobjak magukat az irredentizmus karjaiba a
nemzetiségi torvény végrehajtdsdnak elmulasztisa miatt.
Ko6zben Ausztridban behozzak az altalanos valasztojogot,
de annak természetes kovetkezményét, a nemzeti autonod-
miak berendezését megtagadjak. Magyarorszagon pedig
éppen a beigért altalanos valasztojog elsikkasztasa kész-
teti a nemzetiségeket erdsebb allasfoglalasra, az allam-
hatalom ellen. A monarchia mindkét &llami teriiletén
alkalmazott kormanyzati intézkedések, ahelyett, hogy
az elégedetlen népeket €s nemzeteket megnyugtatnak,
még nagyobb elkeseredésbe kergetik Oket. igy tortént,
hogy a nemzetiségi kérdés naprol-napra élesebb és el-
viselhetetlenebb alakot Oltott a monarchia egész terii-
letén. Mikor a vilaghaboru kitort, a habsburgi birodalom
mar a «bellum omnium contra omnes» képét mutatja.
Ebben a helyzetben rejlett a katasztrofa magja.
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Az 0Osszes bajok tulajdonképeni kutforrdsat az ké-
pezte, hogy ugy Ausztridban, mint Magyarorszagon a
kenyér ¢és kés egy kézben volt, de sem itt, sem amott,
az illetd kéz nem akarta a leszelt kenyeret a tobbivel
megosztani. Természetesen ez politikailag értendd. De
azért mindenképen 4ll az, hogy az ilyen nisus nem
csak egy kiilonben is széthuzd allamban, hanem még egy
vérségileg egységes csaladban is felboritja a helyzetet.
A csehek Ausztridban 1858-ban a Hohenwart-féle kisér-
let altal mar konkrét formaban jelentkeznek. Ez a ki-
sérlet akkor épen magyar részrél lett megakadalyozva.
Ha akkor a cseh allamjog érvényesiil, s 1. Ferenc Jo-
zsef fejére teszi Szt. Vencel koronajat, Csehorszag még
ma is integrans részét képezné a monarchianak, S ne-
kiink se fajna a fejiink afelett, hogy elszakadt tot né-
peinket miképen tudndnk hazank teriiletéhez visszacsa-
tolni. Am az osztrak-németek tovabbra is abban a tév-
hitben ¢ltek, hogy gazdasagi elényodkklel a nemzeti és
politikai elégedetlenséget és izgalmakat féken lehet
tartani. Nem tudtdk, hogy a nemzeti eszme, mint igazi
eszme, mindég atlépi a gazdasagi és Okondmiai korla-
tokat. A csehek pedig jol értettek ahhoz, hogyan kell
a rovidlatd osztrak politikat orrdnal fogva vezetni. Szin-
te hihetetlen gazdasagi felviragozasra tettek szert, s ekép-
pen meger0sodve, vartak a jo alkalmat. A héabort ezt
is meghozta. Eleinte alltdk a sarat, hiszen a haboru
kell6 kozepén 1916-ban az 0Osszes csehpartok még a
kovetkezé nyilatkozatot tették: «A cseh nép, az évsza-
zadokkal ezeldtt tronra hivott dinasztidban és az egy-
ségesen berendezett monarchidban nemzeti 1étének alapjai
és védelmét ismeri fel. El van tehat hatarozva, a tobbi
népekkel valdo tovabbi egyiittmiikodéssel arra torekedni,



74

hogy a monarchia nagyhatalmi allasa, fliggetlensége
és gazdasdgi Onallésaga fentartassék.» Nem szenved
kétséget, hogy ezzel a cseh politika az adott viszonyok
kozott tényleg elébe ment az osztrak politikanak. Am a
jo osztrakok még akkor sem tudtak kikecmeregni a
az lett, hogy midén a gydzelem kilatdsai megcsappantak,
a csehek kovetelése és végeélja oly tartalmat nyert, mely
mar a monarchia életérdekeibe iitkozott. Az 1918. ja-
nuar 6-iki deklaracio, mely az Onrendelkezési jog alap-
jara helyezkedett, mar nyilt programmot képezett e
targyban. Az ajtd azonban még mindig nyitva maradt.
igy allt a cseh kérdés, midon az antant nemzetiségi pro-
pagandija teljes erdvel fellépett.

A délszlav kérdés uj kifejlodése, mely kozos baja
volt Ausztridnak ¢és Magyarorszagnak egyarant, mar
késébbi keletli. Amott a szlovének és a tengerparti szla-
vok, itt a horvatok és a szerbek igyekeztek egységes
allami tomoriilésbe jutni Ezen torekvés elsé megnyi-
latkozasa 1906-ban a fiumei rezolucid, mely a horva-
tok, szerbek ¢és délszlavok egyesiilésének megvalositasat
proklamalja. Igaz, hogy egyeldre szt. Istvan birodal-
manak keretében, de azon hatsé gondolattal, hogy amint
alkalom nyilik, Horvatorszag Magyarorszagtol elszakit-
tassék, sOt a habsburgi birodalom szétbomlasztasa is
végrehajtaissék. Ezen titkos tervnek legnagyobb aka-
dalya, volt a horvat unionista part, ezt kellett tehat
Supiloéknak mindenaron eltavolitani. A naiv Kossuth
Ferenccel elhitetik, hogy a Magyar és Horvatorszag
kozti jO viszony elromlasanak az unionista-part az oka.
Kossuth erre az 1906-iki horvat valasztasoknal elejti
az unionista partot, S a horvat-szerb koaliciét segiti
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uralomra, a koalici6 azon igérete alapjan, hogy ezek
Magyarorszagnak Ausztriatdl vald elszakadasat fogjak
tamogatni, holott a koalicio szerb vezérei titkon, akkor
mar az egész monarchiatol és Magyarorszagtol is el
akartak szakadni. Kossuth Ferencnek ez a szornyli po-
litikai naivitasa képezi sziilbokat Horvatorszag elvesz-
lésének. A magyarorszadgi ¢és horvatorszagi koalicios
kormanyzat természetellenes baratsagat azonban hama-
rosan megzavarja a vasuti pragmatika koriil felmertilt
konfliktus, mire a horvat-szerb koalici6 a Starcsevics-
parttal szovetkezik, S 4tveszi ett6l a horvat fliggetlen-
ség programmjat, kimondottan ugyan a monarchia ke-
retében, de ez mar csak az unionistak félrevezetésére
szolgalt, mert titkos terviik akkor is a monarchiatél vald
elszakadas volt.

Kozben kilit a habor. A horvat ezredek, a leg-
fényesebb teljesitményekkel kiizdik fel magukat a mo-
narchia héseinek soraba. Az 1916-iki fegyveres sike-
rek a horvat befolyas meger6sodésére latszanak vezetni
s még ugyanez év elején megsziiletik a sabor hires fel-
irata 1. Ferenc Jozsethez, melyben Horvat-Szlavon-
Dalmatorszag, tovabba Bosznia és Hercegovina egyesi-
tését kérték, kifejezetten Szt. Istvan koronaja alatt. Am
ez a felirat sohasem lett az agg kiralyhoz felterjesztve,
s csak 1918-"ban, csaknem a végs6 percben juttatta a
Wekerle-kormany Karoly kiraly elé. Ez a végzetes tak-
tikdzas képezi rugdjat a tovabbi fejleményeknek. A
szerb befolyas Horvatorszagban ismét feliilkerekedik,
s a Wekerle-kormany azon allaspontja, hogy Bosznia és
Hercegovina mint «corpus seperatum» kozvetlen Ma-
gyarorszaghoz csatoltassék, az Osszes délszlavok ellen-
allasat s Belgrad felé valo orientalodasat eredményezi.
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El6segitette ezen iranyzat megerdsddését az is, hogy a
horvatorszagi kdézpontok miitkodése a haboru alatt az
ottani hangulatot elmérgesitette, mert oly funkciokat vé-
geztek, melyek a horvat autonomiat sértették. Fellazitotta
a kedélyeket a hadikdlcsonkotvények szovege is, me-
lyekrél a horvat szoveg hianyzott. igy allott a délszlav
kérdés, midén Northcliff angol propaganda miniszter
tigyndkei a délszlav tartomanyokat elarasztottak. A hor-
vat-szerb koalicié azonban hivatalosan még ekkor is sa-
bor felirata alapjan allott. Tehat az ajté itt is nyitva
volt.

Magyarorszagon a nemzetiségi kérdés kevésbbé volt
kiélezve. Itt a bajok kuatforrasat a nemzetiségi tor-
vény végrehajtasanak felfliggesztése képezte. A nem-
zetiségi vezérek ezen allapoton is nem erdszakosan,
hanem alkotmanyos uton akartak segiteni, S ezért siir-
gették az altalanos valasztdjog behozatalat. Elszaka-
dasra, az orszag teriiletének megcsonkitasara azonoan
komolyan sohasem gondoltak, legfeljebb azon tavoli
esetben, ha; a monarchia Osszeomlik, S itt is beall a
vizozon. Erre az eshetéségre azonban komolyan nem
szamitottak. S6t ellenkez6leg mindig és minden alka-
lommal készen allottak a monarchia hatalmi allasanak
emelésére. A totok egyenesen elutasitottak a cseh csa-
bitgatasokat, S a romanok, ha jarkaltak is Bukarestbe,
— ami mindenesetre az irredentizmus latszatat kel-
tette — de inkabb tamogatast és kozvetitést kerestek
az oreg Karoly roman kiralynal, aki a mi agg kiralyunk-
nak baratja és szovetségese volt.

A magyarorszagi nemzetiségek passiv politikdja
épen abbol taplalkozott, hogy itt mégis létezett egy
torvény, mely egyenjoglisagukat biztositotta. Résziikrol
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tehat csak arra volt sziikség, hogy ezen torvény vég-
rehajtasa kikiizdessék, illetdleg a végrehajtds felfiig-
gesztése a magyar politikdbol eliminaltassék. Maga a tor-
vény bolcs eldrelatassal ugy a politikai és kulturalis
téren, valamint az egyéni érvényesiilés terén is annyi
kiegészitésére nem is gondoltak. Csak a szentesitett
torvény végrehajtasat kovetelték, azon megegyezés alap-
jan, melyet 1867-ben a kirallyal s az orszdg akkor
elismert vezéreivel kotottek. A felfliggesztésben rejld
sérelem annal inkabb bantotta Oket, mivel 1868-ban a
torvény végrehajtasa de facto megkezdetett. Az elsd
Andrassy-kormany nem egy to6t, roman és szerb fois-
pant ¢s allamtitkart nevezett ki, szamosan bentiiltek
a Deak-part parlamenti tobbségben, S igen sokan a koz-
igazgatasi és a bir0osagi szervezetben. Nemzetiségi part-
nak, mint politikai partnak a parlamentben akkor még
csak irmagja sem létezett. Szoval minden a legjobb
utén volt, midén 1875-ben bekovetkezett a fuzi6. Ek-
kor tortént a végzetes, nagy politikai hiba. A balko-
z€p, hogy kormanyra juthasson, kénytelen szegre akasz-
tani kozjogi elveit, S hogy ennek a partpolitikdra ha-
ramlé karos visszahatasat a kozvéleményben ellensu-
lyozza, er0s, szinte soviniszta nemzeti politikat Iéptet
életbe, felfiiggeszti a nemzetiségi torvény végrehajta-
sjat, s ekképpen sikertil himes nemzeti leplet boritani cser-
benhagyott kdzjogi elveire. A sajtd nagy vehemenciaval
kapja fel ezt az ) politikat, s midén a Miletics-féle
eset felmeriil, a nemzetiségi kérdésben mar az egész
orszag egy tdborban van. ime, mily végzetes eredmé-
nyeket sziilhet egy taktikai botlds egy egész nemzet
¢letében!
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Ett6l fogva a magyar nemzet és a teriiletén ¢éI6
nemzetiségek mindinkabb eltdvolodnak egymastol. Koz-
bejott incidensek mérgesitd hatasokat valtanak ki, mire
a nemzetiségi vezérek elnyomatassal és iildoztetéssel
kiabaljak tele az egész vilagot. Pedig ez nem volt igaz,
az uralkodd6 magyar politika a nemzetiségi kérdésben
sem elnyomassal, sem {ildozéssel sohasem dolgozott,
S ha fordultak is el6 sporadikusan — fbleg a tot
megyékben — ily sajnalatos esetek, ezek néhéany tul-
buzgd, vagy érvényesiilést keresé kozigazgatasi tiszt-
viselé egyéni szamlajara irhatok fel. Ellenkezbleg, igen
sok magyar politikus, kiilonosen az utobbi id6kben,
egyenesen a megértést kereste a nemzetiségekkel, s ha
ez nem sikeriilt, féleg azon terrornak tulajdonithat6, me-
lyet a parlament soviniszta partjai és csoportjai, to-
vabba a sajtd fejtettek ki minden ily kisérlet ellen.
Csak a magam esetét hozom fel, midén 1901-ben az
apropriacios vitanal a nemzetiségi torvény végrehajtasat a
parlamentben siirgettem. Sajat partom, — a volt sza-
badelvii part — nyomban ott a helyszinén cserben
hagyott, pedig szépszamu barataim iiltek a partban. Ele-
inte tomott sorok eldtt beszéltem, S midén a nemzetiségi
torvény végrehajtasara keriilt a sor, egyszerre magamra
hagytak, s tatongd tirességben vergédve kellett beszé-
demet befejeznem. Az iilés utdn Széli Kalman, akkori
miniszterelnok magahoz hivatott s Kijelentette, ha ki
nem magyarazom magamat, kénytelen kitessékelni a part-
bol. Ami aztdan masnap viharos iilésben meg is tor-
tént.

Az altalanos valasztojog felvetése S ezaltal a de-
mokratikus politika el6térbe 1€épése még inkabb enyhiteni
latszik a fesziili helyzeten, mert most mar aj partok
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keletkeznek, melyek a nemzetiségi torvény végrehajtasat,
siirgetik. Es midén Ferenc Ferdinand tronorokos ak-
cioba 1ép, a magyarorszagi nemzetiségek valdsaggal
biztatd reménységgel néznek a jovo elé. Most sem
kivannak egyebet, mint a nemzetiségi torvény végre-
hajtasat és az altalanos valasztdjog behozatalat. Es
megmaradnak ezen kovetelésiik mellett a habora kiiitése
utan is, melyb6l derekasan kiveszik résziiket. Még akkor
sem bovitik ki programmjukat, midén Czernin a hiiségi
nyilatkozatot koveteli tolik, még ekkor is a nemzetiségi
torvény végrehajtasat és az A4ltalanos valasztdjog be-
hozataldt hangoztatjik ellenérték gyanant. fgy allt Ma-
gyarorszagon a helyzet, midon 1918, elején az antant
nemzetiségi propaganddja révén, dontd tamadast inté-
zett a monarchia ellen.

Az antant diplomaciai ligyességére vall azon ko-
rilmény, hogy ez a politikai tamadas Osszeesett azzal,
midon a nyugati harctéren a német offenziva meg-
akadt és Foch tdbornok az amerikai segitséggel akcidba
lépett. Ekkor mar a kevésbbé beavatottak is kezdték
sejteni, hogy a habori rank nézve rosszul fog vég-
z6dni. Ugyanekkor az antant vezérpolitikusai és saj-
tdja naprol-napra hevesebben firtattdk a monarchia nem-
zetiségi ugyeit, propaganda osztalyt létesitettek az o0szt-
rak népfajok elszakitasara, mely rovidesen a csehek
nyilt alladsfoglalasdra s a délszlavok onallosagi torek-
véseinek meger0sodésére vezetett. Mar ekkor latni le-
hetett, hogy ezen a pontokon dol el a monarchia sorsa.
A magyarorszagi nemzetiségek korében ugyan még csend
volt, de azon koriilménynek, hogiy a parlamenti tanacs-
kozasokat keriilték, feltiinést kellett kelteni. Valdban
nem sok politikai belatds volt sziikséges azon veszé-
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lyek felismerésére, melyek az antant nemzetiségi Prog-
rammja révén a monarchidt és Magyarorszagot fenye-
gették. Az ellenség gy6zelme pedig naprol-napra valo-
szinibbé valt, Bécsben még csak probalgattdk békit-
getni a cseheket, de nalunk, mintha nem is létezett volna
nemzetiségi kérdés, a régi strucc-politikat folytattak to-
tovabb. Se kormany, se partok, még csak meg se kér-
dezték a romanokat és totokat, hogy tulajdonképpen
akarnak-e valamit?

Latva e cinikus politikdban rejlé nagy veszélyeket,
még kell6 idében, egyenesen a kirdlyhoz fordultam s
1918. juniusaban a kabinetiroda utjan az alabbi jelen-
tést tettem, kérve bard Nagy Géza kabinettitkart, hogy
azt a kiraly elé terjessze. Bar6 Nagy nem tartozott a
politizal6 kabinettitkarok kozé, inkabb becsiiletes, szor-
galmas hivatalnok volt, megcsontosodott konzervativ vi-
lagnézettel. De azon korilmény, hogy az iigyoket bii-
rokratikus moddszerrel intézte, ama sulyos idokben a
politikai informativ szolgalat hatranyara volt. A jelen-
tés, melyet hozza kiildottem, kovetkezdleg hangzik:

Igen tisztelt baro ur!

A monarchia fenallasara sorsdontd orak
kovetkeznek. E sulyos orakban a monarchia
minden igaz hivének kotelessége az uralkodo

segitségére  sietni, S megosztani  vele azon  gon-
dokat, melyek a mai nehéz idokben  tronjat  ter-

helik. Réamnézve ezen kotelességet még sulyo-
sabba  teszi azon fogadalom, melyet  néhai Fe-
renc Ferdinand féherceg urnak a monarchia
érdekében tettem. Es ha most raszantam ma-
gam, hogy izolaltsagombol kilépek, méltoz-

tassék ezt ezen  el6ttem  szent  fogadalomnak  te-
kinteni.
A katonai helyzet mindinkébb oda fejlo-
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dik, hogy  Németorszag  kényszeritve lesz a  béke

utjan az elsé komoly 1épési megtenni. Csak
tennészeies, hogy ezzel az aniani oly  f6lénybe
jut, mely modot ad neki a béketargyalasokon
prcgrammjanak és akaratanak legalabb is rész-
beni érvényesitésére. Tudvalevd, hogy az an-
tant politikai programmyjaban a népek onren-
delkezési joga, a nemzetiségek felszabaditasa,

stb. els6  helyen  szerepel. Nagy tévedés  volna
azt hinni, hogy az 4ntdni ezen  koveteléseket a
béketargyalasokon elejti. Ellenkezoéleg, éppen
ezt fogja leger6sebben forszirozni, hogy ezaltal
a vilag elott eljarasat igazolja.

A veszedelem pedig abban rejlik, hogy
azon esetre, ha' a  nemzetiségek felszabaditisa a
béketargyalasokon az antant programmja és
akarata szerint torténik, ez a monarchia fenn-
allasara egyenesen kataszrofalis hatéssal lenne.
Mindennél fontosabb tehat, még a béketargya-
lasok elott a monarchia mindkét allaméaban
a  nemzetiségi  kérdést  Oszinte és  békés  meg-
egyezés utjan magukkal a nemzetiségekkel oly

formaban rendezni, hogy ezen rendezés, mint
a monarchia nemzetiségeinek akarata, a béke-
targyalasokon kész dolog gyanant respektal-

tasstk. ~Ha egyszer demonstrdlva van, hogy ezen
rendezés a  nemzetiségek  akaratdt  képezi, az  an-
tantnak nem lesz sem joga, sem oka, mas rende-
zést €s megoldast a monarchiara oktrojalni.

A nemzetiségi  kérdés  rendezése a  monar-

chia két allamaban kiilon-kiilon eszkozlendo.
A rendezés  «conditio sine qua non»ja, a  Mmo-
narchia fenntartasa és biztositasa. Mentiil szé-
lesebb autonémiak keletkeznek, a monarchia
egysége annal hatékonyabban biztositando. A
monarchia egységének fentartasa és biztositasa
céljabol, —  miutan a 67-iki kiegyezés mar
ugyis megbukott — a Ferenc Ferdinand-féle

koncepciot kell alapul venni. A delegaciok
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egyesittetnek, s az  eckképen  létrejott  «szOvetség-

tanacsiban az 0sszes Onallosagot, autono-
miat és alkotmanyos jogot élvezd orszagok
és  népek  képviseletet  nyernek. Ezen elvi  ba-
zison kell ugy Ausztridban, mint Magyarorsza-

gon a nemzetiségi kérdést rendezni I
Ami  Ausztriat  illeti, itt  elsGsorban a  cseh
kérdés jon  tekintetbe. It mar nem lehet  sokat

okoskodni. Ez a  kérdés maris  Eurépa  aszta-
lan  fekszik. A cseh  allamjog  teljesen  megérett
a megvaldsulasra. Az adott viszonyok kozott
az  egyetlen  megoldas: az  Onalld6  cseh  allami
O Felsége fejére  teszi szent  Vencel  koronajat
S hozzajarul a birodalom keretében alkotando
6nallo cseh allamhoz. Természetesen a magyar-
orszagi  tot  megyék  nélkil, melyr6l a  csehek,
Ha allami onallosagukat elérik, szivesen le
fognak mondani. Csehorszag a delegaciok al-

tal nyer Dbirodalmi  képviseletet s ezzel a mai
dualizmus trializmussa valtozik.

A délszlav kérdés mar komplikaltabb. Ez
a kérdés sem torténelmi, sem poltikai, sem
gazdasagi szempontbol nem érett meg annyira,
hogy 6nallé allam alapjat képezhetné. Eppen
ezért a  délszlav  kérdés  egyelore  tartomanyi  au-

tonémia alapjan rendezendd. Az alakulas mag-
jat a katholikus Horvatorszagnak kell képezni,
aminthogy az egész rendezésnél a politikai
talstly és vezetés a katholikus elem  kezébe
adando. Ezt foleg Szerbia miatt kell tenni,
melyet az antant bizonyosan visszaallit. Még
a katholikus propagandatol se szabad vissza-
riadni a  keleti egyhazak  korében. Bosznia  és
Hercegovina idecsatolando, Dalméciaval egylitt.

Az egész uj délszlav dllam a magyar szent ko-
rona Szuverenitasa alatt maradna S a koz06s
magyarorszagi parlament utjan nyerne képvi-
seletet az egyesitett delegaciokban. Megjegy-
zendd, hogy  végsziikség esetén a  délszlav  kér-
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dés  rendezésénél még  tovabb is  lehet  menni,

ha a  monarchia egysége ezen a  ponton is
garanciat nyer. Mert fodolog a  békés meg-
egyezes.

A lengyel kérdés végleges megoldasa —
ha  torténik is  elbzetesen  valamelyes rendezés ——
a  katonai  helyzet allasa  szerint mégis csak az
eurdpai kongresszus elé keriil. Ezen kérdés-
ben a monarchiat elso sorban Galicia sorsa
érdekli. A legnagyobb  ériiltség  volna, egy  1j

Lengyelorszag kedvéért Galiciat a monarchia
testérol kiszakitani. Barmiképpen rendeztetik a
lengyel kérdés, Galicianak Ausztria koteléke-
ben kell maradni, s az osztrak parlament Utjan
nyerne képviseletet az egyesitett delegacioban.

Magyarorszagon a nemzetiségi kérdés ren-
dezése kevesebb nehézséggel fog jami, itt
alligha lesz sziikség kiilon tertileti autondémiak-
ra. A nemzetiségi kérdés az allam keretén
beliil rendezhetd. Egyéltalaban nem lesz sziik-
ség a romanokat, totokat, szerbeket, németeket,
ruthéneket kiilon-kiilon felszabaditani. Itt az
Osszes népfajokat, beleértve a magyarokat is,

fel  kell szabaditani az  uralkodd6  osztily  politi-
kai és  gazdasdgi nyoméasa alol. Ami pedig a
nemzetiségeket illeti, ha egy becsiiletes altala-
nos  valasztojogi és a  nemzetiségi  torvény = Oszinte
végrehajtasa atjan helyet nyernek a kormany-
ban ¢és a  korményzatban, ha  megfeleld  képvise-
letet kapnak a parlamentben, ha elhelyezked-
hetnek a kozigazgatasban és birdi szervezetben,
ha allami tamogatas mellett résztvehetnek a
gazdasagi és kulturalis ¢letben: a magyaror-
szagi  nemzetiségi  kérdés ezzel a mai  viszonyok
kozt megoldasi nyerhet. Am  ha egyik, vagy
masik pontban ma mar nagyobb igényeket
tamasztananak, a békés megegyezes érdekében
részleges autonomiaktol se szabad visszariadni.

Mindkét allamban, ugy Ausztriaban, mint
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Magyarorszagon, a fentebbi rendezésnek elofel-
tétele, oly népkormanyok beallitasa, melyhez
a nemzetiségek bizalommal viszketnek S azok-
ban a szocialistakkal és a polgari partokkal
egyiitt maguk is résztvesznek. Ezen népkorma-
nyok feladata lesz a targyalasokat a monar-
chia  jelzett  egységének  szem  eltt  tartdsa  mel-
lett a nemzetiségekkel azonnal meginditani és
békés megegyezes utjan még  az eurépai  béke-

targyalasok elott befejezni. A megegyezést
mindkét allamban lehet6leg alkotmanyosan kell
életbeléptetni.

Igen tisztelt bar6 ur!

A jelzett  reformok  csak  hozzavetSleges  ter-
vek. Az autondémiak lenéinek sziikebbek, lehet-
nek szélesebbek. Ez mar a targyalasok ered-
ményétél fiigg. A  fédolog cselekedni ¢és a nem-
zetiségekkel ~— megegyezni, hogy az  antant a  bé-

ftétargyarasokon oly kész helyzetet talaljon,:
jnelyért a  nemzetiségek is  helyi;  allanak,  Csak
igifietret elkeriilni a nagyobb" veszecielmet]J

Ami engem illet, nékem csak egy kérésem van
és pedig az: méltoztassék jelen soraimat 6  Fel-
sége magas szine elé  terjeszteni, kit a  meg-
boldogult Ferenc Ferdinand foherceg uar szent

emlékeié legalazatosabban arra kérik, kegyes-
kedjék ezen elBterjesztésemet megfontolas tar-
gyava tenni. Ejjeleket toprengtem és gondol-

koztam  ezen megoldis  feleit. Es  szdzszori  meg-
fontoldas utan is csak arra  jutottam, hogy nincs
mas mod az antant veszélyes tervének meg-

elézésére, S ezaltal a monarchia megmenté-
sére. Minden mas javaslat félrevezetés vagy
becsapas, S elkeriilhetetlentiil a monarchia Ossze-
omlasara vezet.

Természetesen, kiilonésen az aktiv allam-

férfiakkal szemben a legnagyobb diszkréciot
kérem.
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Vagyok és  maradok igen tisztelt bar6  ur-
nak Gszinte és odaado hive:
K.J.

A dogmatikus kozjogaszok bizonyara meg fognak
itkdzni azon, hogy a bomlofélben 1évé monarchia meg-
mentésére a trializmust és a «szOvetségtanacsot» java-
soltam. Elismerem, akkoriban ezek sulyos kozjogi 4&l-
dozatok voltak. De miért tettem ezt? Tettem azért,
mert — mint mar fentebb emlitettem — régtél fogva
ismertem a roman és tot nemzetiségi vezérek azon elvi
allaspontjat, hogy 6k csak egy olyan Magyarorszag kote-
lékében fognak megmaradni, mely egyuttal a monarchia
alkotorészét is képezi. Ha Ausztria a nemzetiségi kér-
dés zatonyan széttorik, akkor 6k is mennek, csatla-
koznak szomszédos fajrokonaikhoz. Amit az ellenség
védelme alatt, konnyen megtehetnek. Ez a megismerés
volt eléttem a dontd szempont. Inkabb legyen trializmus,
legyen «szovetség-tanacs», de legalabb az orszag ma-
radjon egyiitt régi épségében, ezeréves teriileti integri-
tasaban. Vajjon nem cselekedtem-e helyesen?...

A kabinetiroda postafordultaval értesitett, hogy ki-
vansagomhoz képest jelentésemet az uralkodd elé ter-
jesztette. Aztan hossza targyalasok ¢és tanacskozasok
kovetkeztek. Eleinte ugy latszott, hogy torténni akar
valami. A cseh-partvezérek egymas utan jarultak az
uralkod6 dé, s a délszlav kérdés is ¢lénk megbeszélések
targyat képezte, Bécs ¢és Budapest kozott. Csak a ma-
gyarorszagi nemzetiségi kérdésben nem mozdult sem-
mi. Késobb az osztrak targyalasok is elposvanyosodtak.
A gyOzelmi kilatasok pedig naprol-napra reménytele-
nebbé valtak, ami kiillonosen az ausztriai nemzetiségeket,
szinte automatikusan tolta az antant karjai felé.
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AZ ERDELYI AUTONOMIA

Ma sincs kétségem a tekintetben, hogy a fentebbiek
altal javasolt rendezés még abban az idOben a kivant
eredményre vezetett volna. Hiszen a csehek akkor még
bent iiltek a Reichsratban S a januari programm alap-
jan allottak, mely a népek Onrendelkezési jogat és a
nemzeti kisebbségek védelmét proklamalta. Benkovic cseh
képviseld beszédében, ki a cseh szovetség nevében a
Reichsrat januar 17-iki tlésén az oOnrendelkezési jog-
rol a nyilakozatot megtette, még csak sz6 sincs Cseh-
orszag elszakaddsardl és a tot megyék csatolasarol.
Ugy Benkovic, mint az utdna felszolalo Petrusievic
és Pogacnik cseh képviselok csak az onrendelkezési jogot
hangoztattak. A hires egyesség is, mélyet a cseh és
tot vezérek Pittsburgban kotottek, csak joval ezutan
jott létre. Viladgos tehat, hogy a csehek az ajtot még
akkor is nyitva hagytak. Es az ajto nyitva maradt
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egész oktoberig, midon Stanek, immar a bevégzett té-
nyek alapjan (okt. 2.) a harom szldv allam frontjat,
Danzigtol Pragdn at az Adridig, S ebben az 06nallo
cseh-tot allamot proklamalta. Hossz(i honapok alltak
tehat rendelkezésre a cseh kérdés megoldasa, s ez
altal a monarchia megmentése céljabol. De elfecsérelték
az id6t a végnélkiili egyezkedési targyalasok kihtizasa
altal, mig egy napon az események fejiik folé nottek.
Ha az osztrdk-németek kell idoben eltudjak magukat
hatarozni a nagy kisérletre: Ausztridt a nemzeti auto-
némiak alapjan ujra felépiteni és berendezni, ma fen-
allana a monarchia, S Magyarorszdg se csonkult volna
meg a tot megyék elvesztése altal. Am az osztrdk-né-
metek nem birtak szabadulni a régi centralisztikus
Ausztria ideologidjatol, s ezzel megpecsételtek a mo-
narchia sorsat. De sajnos Magyarorszagét is...

A délszlav kérdést is konnyebben lehetett volna
még akkor rendezni. Hiszen ez lényegében nem érin-
tette a monarchia kozjogi strukturdjat, amennyiben a
délszlavok akkor még a horvat sabor felirata alapjan
allottak, s Bosznia és Hercegovina, valamint Dalmacia
csatolasa mellett, Szc. Istvan koronaja alatt kivantdk
egyesiilésiiket végrehajtani. Tehat kifejezetten a tar-
tomanyi autonoémia keretében mozogtak. Ez a terv a
magyar politika zatonyan feneklett meg. A magyar
kormany ugyanis gorcsosen ragaszkodott azon szeren-
csétlen gondolathoz, hogy Bosznia és Hercegovina mint
«corpus separatum» kdzvetlen Magyarorszaghoz csatol-
tassék. Természetesen ezzel éket vertek a délszlav egye-
siilés eszméjébe, ami aztdn nemcsak a tobbi délszla-
vokat, hanem Horvatorszagot is Belgrad felé sodorta.
Még ez sem késztette komolyabb megfontolasra a bu-
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dapesti politikai kordket, s a magyar korméany 1918.
szeptemberben is azt referdlja a kirdlynak, hogy az an-
nektalt tartomanyok idecsatolasanak iigye ugy a horva-
tokkal, mint a boszniai vezetd korokkel rendben van.
Pedig csak a szerajevoi franciskanusokkal voltak rend-
ben. Am a kirdly ezzel szemben ellenkez6 informacidkat
nyer, s még szeptemberben Tisza Istvan grofot kato-
nai mindségben bizza meg az ottani viszonyok tanul-
manyozasaval s a tényallas tisztdzasaval.

Tisza Istvan nékem legnagyobb és legkiméletle-
nebb politikai ellenfelem volt. Nem érzem tehat fel-
jogositva magam felette birdlatot mondani. A tdrténelem
itéloszéke majd eldonti a koztiink tamadt vitat. Mint
embert véghetetleniil sajndlom. De sajnalom benne az
allamférfini is, ki erds kezével és rendkiviili guveme-
mentalis képességével a mai viszonyok kozott mérhe-
tetlen szolgalatokat tehetne szerencsétlen hazanknak. «A
valasztdjogi harcy cimii kényvemben 1910-ben a Khuen-
kormany kinevezésekor, ezeket irtam roéla: «Az 1Gj kor-
manytol pedig 0j korszakot varunk. A kormanyban nem
kételkediink, inkabb bizakodunk. De bizhatunk-e a nem-
zeti munkéra szervezkedd kormanypartban, midén azt
maris azon férfil szenvedélye vezeti, aki a polgari
munka egyetlen lehetséges bazisat, az altalanos valaszto-
jogot, nemzeti szerencsétlenség gyanant hirdeti? Egy
nagy kérdgjel all itt eléttink. Am ha mindenekben is
csalodnunk kellene, a haladas erejében nem csalatkoz-
hatunk. Mert mi iliink a vonalon és Tisza Istvan all a
sineken. Kérve kérjiik 6t az orszdg és a sajat maga
érdekében: ne allja Gtjat a robogd vonatnak!y... Utjat
allta. Elgazolta. Fajdalom, ez a joslatom is bekdvet-
kezett...



89

Tisza Istvan ezredes a kirdly parancsara nyomban
leutazott a délszlav tartomanyokba, elézetesen azonban
informaltatja magat a magyar kormany részérdl, mely
most is ragaszkodik tervéhez, tovabba ahhoz, hogy ugy
a horvatokkal, mint a bosnyakokkal, a kozvetlen csat-
lakozas targyaban rendben van. Tisza ennek éppen el-
lenkez6jét taldlja Zagrabban ¢és Szarajevoban, ami ez
utobbi helyen annyira kihozta sodrabol, hogy lovaglo
ostoraval végig vagva a targyald asztalon, a boszniai
deputacid eldtt kijelenti: «A magyar nemzet még min-
dig elég erds, hogy lestjtson azokra, akik a tervezett
délszlav egyesiilést végrehajtani akarjak.» Ezzel a hely-
zet még .jobban elmérgesedett. Az antant csapjai pedig
mar akkor Horvatorszdgot is elérték. A kirdly mind-
ezeket latva, szinte az utols6 percben hozzajarul a dél
szlav egyesiiléshez, s kozvetlen az elszakadas el6tt dr.
Unkelhauser Kéroly horvat minisztert bannd nevezi ki, S
lekiildi a tervezett egyesiilés proklamalasara és végre-
hajtasara. Unkelhauser azonnal leutazik Zagrabba, de
mar késon, mert ott kész helyzetet talal:: a horvatok
is az antdnt haldjaban voltak. Ausztria egy gondo-
lattal ismét elkésett. A horvatok maguk mondtak Unkel-
hausemak: csak par nappal hamarabb j6tt volna..?

Az események ezutdn rohamos lefolyast vesznek.
Alig néhany napra Unkelhauser misszioja utan, okt.
29-én a sabor kimondja az elszakadast Magyarorszagtol,
a hatarozat azonban a monarchiar6l még mindig hall-
gat, mert a horvatok még ekkor is a monarchia kere-
tében akarnak maradni. Pribicsevics Szvetozar azonban
e ponton megcsalja a horvatokat, mert midén a monar-
chia Osszeomlasa rovidesen bekovetkezik, s a szerbek
ennek folytan megszalljak Horvatorszagot, Pribicsevi-
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csék «Nemzeti Tanacs»-a decemberben kimondja a
Szerbidhoz wvald csatlakozast. Ezen hatdrozat megho-
zataldban azonban a régi horvatok mar részt nem vet-
tek, a sabor azota sem lett Osszehiva, S még ma sem
merik Osszehivni. A teljes elszakad4s azonban a szerb
fegyveres er6 nyomasa alatt ténnyé valt. A fentebbiek
szerint egész vilagos, hogy a horvatok nemcsak a mo-
narchia keretében, hanem oktober 29- elétt még Szt.
Istvan koronaja alatt is meg akartak maradni, sét a
délszlav egyesiilés révén 1) teriileteket hoztak volna a
magyar birodalomhoz. Es hogy mindezeknek ellenke-
z6je tortént, S ennek folytdn a monarchia az Osszes dél-
szlav teriileteket, mi pedig Horvatorszagot és Szlavo-
niat elvesztettiik: ez féleg annak tulajdonithatd, hogy
apro csalafintasagokkal intézték az egész délszlav kér-
dést, holott az adott viszonyok kozt, nagy stilben kel-
lett volna cselekedni. Azt fogjak erre a felelds urak
mondani, hogy a haboru szerencsétlen kimenetele folytan
a monarchia és Magyarorszag amugy is kényszeriilve
lett volna ezen tartomanyokr6l lemondani. Am nagy
kérdés, hogy azon esetre, ha a délszlavokkal kelld
idében megegyezés torténik, sikeriilt volna-e a szerb
megszallast ezen terlileteken végrehajtani, masodszor-;
a békeszerz6dés odaitélte volna-e ezen tartomanyokat
Szerbianak, ha a horvatok, szlovének, dalmatok és bos-
nyakok, most mar mint egységes autonom allam, a mo-
narchia keretében valé meghagyasukat Parisban kove-
telik? A népek Onrendelkezési joganak elvén bizonyara
nem!

Magyarorszagon a nemzetiségi kérdés abban az id6-
ben, midon fenti javaslatomat a kiraly e]é terjesztettem,
épenséggel nem volt kiélezve. Es bar a habora szerencsét-
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len kimenetelét akkor mar mindenki érezte, ugy a ro-
manok, mint a totok, S a tobbi nemzetiségek is, minden
kiilondsebb izgalom nélkiil vartdk a fejleményeket. In-
kabb azon vezéreikr6l, kik Bécsben tartozkodtak, le-
het mondani, hogy ¢élénkebben mozgolodtak, de ezek
sem a monarchia rombadontésén dolgoztak, — erre
akkor még nem is szamitottak — hanem azon faradoz-
tak, hogy a haboru elveszitése esetén a békekotésnél,
mentiil tobb engedményt biztositsanak maguknak. Sio-
val a magyarorszagi nemzetiségek egy méltanyos egyes-
ségre, akkor még nagyon is kaphatok voltak, kovete-
1ésiik két pont koriil; a nemzetiségi torvény végrehajtasa
és az Aaltalanos valasztdjog behozatala koriill mozgott.
Ujsaghir. Maniu Gyula mondta a gyulafehérvari nem-
zetgyllésen: «Ha Karoly kirdly kell6 idében megcsi-
nalja az altalanos egyenld, titkos valasztojogot és tel-
jes Oszinteséggel végrehajtja a nemzetiségi torvényt,
ma semmi baj nem volna.»

Ez a latszolagos csend a nemzetiségi vizeken okozta
egyrészt azon nemtorodomséget, mellyel a magyar poli-
tikusok az egész nemzetiségi kérdéssel szemben akko-
riban viseltettek. Valdsagos struccpolitikat folytattak.
Még a radikalis ellenzék se kereste velilk az Osszekotte-
tést. A nemzetiségi térvény végrehajtasat pedig a parle-
menti partok hangoztatni se merték. A magyar politika
chelyett mar akkor a personal union torte a fejét, S
az igazi sorsdontd kérdés, a nemzetiségi kérdés, nem
kototte le a figyelmét. Pedig ez volt a legalkalmasabb id6 a
megoldasra. Allitom és bizonyitani tudom, hogy a
nemzetiségek vezérei egyenesen vartak akkoriban meg-
hivatasukat. De nem allott velilk széba senki sem, sem
Budapesten, sem Bécsben, pedig dr. Vajda Sandor és
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dr. Hodzsa Milan épen ezért tartozkodtak akkor allan-
doan a csdszarvarosban. Mi lett volna ezt a két nemze-
tiségi politikust a javasolt népkorméanyba bevenni? Mert
az egész kérdés ekkor mar ezen fordult meg. Az igérge-
tések ideje lejart, az akkori viszonyok kozott mar sze-
mélyi biztositékok is kellettek. De nemcsak hogy a
nemzetiségi vezérek kormanyra val6 meghivasat mell6z-
ték, hanem a javasolt népkormany bedllitdsdra sem tet-
tek egy 1épést sem, holott ez tigy a forradalmi fesziilt-
ség levezetésére, mint a nemzetiségek kielégitésére és
ittmaradasuk biztositdsara, akkor mar egyetlen lehetd-
ségnek mutatkozott.

Ehelyett, midén kézben a Wekerle-kormany — Is-
ten tudja hanyadszor — lemondott, megint a régi embe-
rékkel és régi modszerekkel kisérleteztek, S a hosszi
targyalasoknak és kihallgatisoknak az a megszokott
eredménye lett, hogy a kormanyon ismét csak Wekerle
maradt. Abban a nagy valsagban, melyben akkor Ma-
gyarorszag vergddott, még csak nem is voltak kivan-
csiak a nemzetiségek nézetére és véleményére. Csoda-e,
ha mindezek lattara az eddig csendes nemzetiségi ve-
zérek tiirelmiiket vesztve, a csehek és délszlavok példaja
nyoman az elszakadas tutjara 1éptek? Csoda-e, ha ugyan-
az a dr. Vajda Sandor és dr. Hodzsa Milan, akik Ma-
gyarorszagon még csak szolgabirok se lehettek, elmentek
oda, ahol nyomban miniszteri tarcakat kaptak? Mert az
egész nemzetiségi kérdés ugropontjat éppen ez képezte.
Allitom, ha az emlitett két nemzetiségi vezér ama vég-
zetés id6kben helyet foglalhat egy igazi népkormanyban,
sem a romén, sem a tot elszakadasi nyilatkozat sohase
keriilt volna felolvasasra a magyar parlamentben. Es alli-
tom azt is, hogy az antant nem itélhette volna oda
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Erdélyt, a Felvidéket, Bacskat és a Banatot, ha nem-
zetiségeinkkel kell6 id6ben oly megegyezést kotiink,
melyet mint sajat akaratunkat, a parisi targyalasokon 6k
maguk képviselnek. Es ha ennek dacira az antant papi-
roson elszakitja t6link az emlitett teriileteket,
ennek gy sem lett volna hatalya. Egyiitt védelmezhettitk
volna meg az orszag integritasat, amint azt évszazado-
kon keresztiil nem egyszer cselekedtiik. Jollehet, néze-
tem szerint, ez esetben erre nem is keriilt volna a sor.
Az antant egyenesen kényszeriilve lett volna respek-
talni nemzetiségeink akaratat. Es mert mindezeknek el-
lenkezéje tortént, mert a hatalmi birtokdllomany
szakramentuma minden jogos és méltdnyos megegyezés
lehetosége elé tilalomfat allitott: a katasztréfanak szinte
mathematikai pontossaggal kellett bekoévetkezni. Ebben
rejlik a magyar integritds szomoru tragikuma...

Feltiinést kelthet fentebbi javaslatom azon része,
melyben azt inditvanyoztam, hogy a békés megegyezés
érdekében Magyarorszagon részleges autondomiaktol se
szabad visszariadni. Tényleg joggal feltehet6 azon kér-
dés: mi alapon javasoltam autonomidkat a nemzetiségek
részére, midon ezek sajat allitdAsom szerint is, akkor
még csak az 4ltalanos valasztdjognak €és a nemzetiségi
térvény végrehajtasanak kovetelése mellett allottak? Eb-
beli eljarasom nem volt egyéb eldrelatasnal, oly célbol,
hogy az autondémidk eszméjét az intézd korokkel jo
elére megbaratkoztathassam, nehogy ez esetleg a targya-
lasok sikerét kockaztassa. Ugyanis szinte bizonyosra vet-
tem, hogy a haboru elvesztésének naprél-napra erdsbbodo
valészinlisége, tovabba az, hogy adott viszonyok kozt
nekiink kellett a nemzetiségeknek elébe menni: a targya-
lasokon a vezér urak étvagyat meg fogja noveszteni.
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Hogy mennyire nem csalatkoztam, bizonyitja az, hogy
— mint alabb kitiinik — szeptemberben, a haboru
elvesztésének kiiszobén, nemzetiségeink mar tényleg a
wilsoni autondmia alapjan allottak. Eldre lattam tehat,
hogy az esetleges targyalasokon az autondémidk eszméje
okvetlen fel fog meriilni, még azon tovabbi oknal fogva
is, mert a habori masodik évében Romania megnyerése
céljabol Németorszag részérdl Erdély autonomidja tény-
leg felajanltatott.

Talan nem lesz érdektelen, ha ezen kérdésben az
alabbi kozléseket nyilvanossagra hozom, mar csak azért
is, mert Erdély ligye a magyar politikdban még soka
aktualis fog maradni. A német kormany ugyanis, mar
a hadbori kezdetén Osszekapcsolta az erdélyi kérdést
Romanianak a kozponti hatalmak mellett vald fegyve-
res beavatkozasaval. Midén 1914. Oszén az oroszok
Kassa elott allottak, S mar arrdl volt sz, hogy nehany
hét alatt az Alfoldet 6zonlik el, Romanidnak mellettiink
valo fegyveres beavatkozdsa Ugy a monarchidra, mint
Magyarorszagra nézve életkérdéssé valt. Akkor tette
Németorszdg azon javaslatot, hogy mondjunk le Erdély-
ben néhany olah varmegyérdl, melynek fejében Romania
hatba tdmadna Oroszorszagot, S ezaltal nemcsak szoron-
gatott helyzetiinkb6l kimentene, hanem beavatkozasaval a
haboru sorsat is eldonthetné javunkra. Az akkori, szinte
kétségbeejté helyzetben ezen javaslat oly plauzibilisnek
latszott, hogy magam is siettem ezen tervet I. Ferenc
Jozsef csaszar és kirdlynal a kabinetiroda utjan tamo-
gatni. A hadiszerencse azonban 1916-ban megvaltozott,
s Németorszagnak, az olah varmegyék atengedésére vo-
natkozd fentebbi javaslata elvesztette aktualitasat. A
gyOzelem kivivasa szempontjabol azonban Romanianak
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mellettiink valé beavatkozasa tovabbra is aktudlis ma-
radt. Altalidban a haboru kezdetétél fogva nézetem min-
dig az volt, hogy csak Romania fegyveres tamogatdsa
dontheti el résziinkre a haborit. Ez a belatas vezetett
1916. 6szén is, midén Daruvary Géza akkori kabinet-
titkdmak, az erdélyi autonémiardl az alabbi levelet ir-
tam. Daruvary az agg kiralynak nemcsak kedvelt hivatal-
noka, hanem egyik legbizalmasabb tanacsadodja is volt.
Széles latkorével, a viszonyok gyors felismerésével ¢és
az emberek helyes megitélésével, mindig a helyzetek
magaslatan allott. Emellett nyomatékos magyar politikat
csinalt az uralkodé korében, mellyel nem egyszer pro-
vokalta maga ellen az osztrak politikusokat. Amolyan
igazi nagystili «kirdlyi jegyzé» volt. Am Daruvarynak
is az a sors jutott osztalyrésziil, ami a legtobb szerény
embemek: hogy sem itt, sem ott, kell6 elismerésben nem
részesilt. Az emlitett levél, melyet az erdélyi auto-
némia kérdésében 1916. 6szén, a fegyveres sikerek ide-
jében intéztem hozza, Osszeesik azon mozgalommal, me-
lyet Filippescu és tarsai inditottak Romaniaban a koz-
ponti hatalmak ellen vald beavatkozas érdekében. A
levél kovetkezoleg hangzik;

Kegyelmes Uram!
Tisztelt baratom!

M¢éltoztatol emlékezni, hogy tavaly ilyen-
kor, midon az  oroszok  hazank  foldjére = mélyen
benyomultak, S Kassa is kitirités elbtt allt,
hozzad  fordultam, S (azon nézetemnek  adtam  ki-
fejezést, hogy ha itt valami nagy ¢és  elhatdrozd
lépés nem  torténik, mely a  helyzetet  hamarosan
megvaltoztatna: az egész monarchia sorsa és
jovoje problematikussa valik.

Bizonyara méltoztatol emlékezni arra is,
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hogy ¢én  elhatirozd  1épés  gyanant ji  monarchia

megmentése céljabol, Romanianak barmely al-
dozatok  aran vald6  megnyerését  jeloltem  meg,
sot egyenesen  javasoltam, hogy nem  kell Visz;
szariadni néhany erdélyi olah megyének Ro-
mania részére valo atengedésétol sem, ha az
utobbinak fegyveres beavatkozasa altal a mo-
narchia katasztrofajat elharitani tudjuk.

Indokoltam ebbeli nézetemet azzal, hogy
Erdély hovael6bb amigy is megérik az
elszakadasra, ha csak valamely szerencsés kon-
junktara folytan Romaniat idGelétt nem si-
keril a  monarchidba  kebelezniink. A terv ke-
resztiilvihet6ségét akkor lényegesen megkonnyi-
tette azon koriilmény, hogy Szerbia termékeny
északi  része  keziinkben volt, s a magyar bir-
tokos csaladok athelyezése és karpotlasa, ké-
zen fekiidt. Ez és  gybzelem  esetén  Albania
és Montenegro bekebelezése bbséges ellenérté-

ket nyujtott volna ama néhany erdélyi olah
megye elvesztéséért.

Fenti javaslatom clvesztette aktualitasat
azaltal, hogy egyrészt Németorszagnak sike-
riilt dontdleg fellépni a Karpatokban, masrészt

pedig mi id6kdzben Szerbiabol kivonulni kény-
szeriltink, s igy a  magyar csalddok  attelepi-
tésének lehetésége megsziint.

Egy dolog azonban nem  vesztette el je-
lentéségét és  pedig azz  hogy a  helyzet kul-
csat még ma is Romanianak mellettiink vald
beavatkozasa  képezi. Ez volt a  szilard nézetem
a habord  kezdettn és ez ma is. Természete-
sen ma mar nem a  monarchia  megmentésérol

lehet sz6, mint tavaly ilyenkor, — isten  segit-
ségével ezen tul vagyunk — hanem arr6l, hogy
a habora résziinkrol mielébb gyOzelmesen be-

fejeztessék. Es ha ezen cél elérése talan nem s
igényelhet oly foka aldozatot, mint egy  ka-
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tasztrofa elharitasa, de oly aldozatot minden-

esetre megérdemel, mely a monarchia teriileti
épségének respektalasa mellett nyujthatd Ro-
mania tAmogatasaért.

Berlini j6 forrasbol értesiiltem, hogy Er-
dely autonomiajarol van sz0. Allitolag ez ke-
pezné Jjabban, a javasolt kedvezményt Romaénia
részére. Akar igaz ez, akar nem, nézetem
szerint ezt a gondolatot — ami  killonben  nem
1] - foleg akkor, ha az
autonomia a harom nemzet hagyomanyos elve

alapjan vihet6 keresztiil.

El6szor is azért, mert a monarchia terii-
leti helyzetét  nem  érinti, masodszor  azét,  mert
hossza id6re elodazza Erdély elszakadasat, S
nyitva  hagyja az ajtt a  fentebb  jelzett  szeren-
csés konjunktiira bekdvetkezésének, végiil har-
madszor és  foképen azért, mert ez a terv  min-
denképen alkalmas arra, hogy a Filippescu-féle

mozgalmat leszerelje, mely ha megtorténik,
mi sem all utjaban a romaniai Hohenzollem
dinasztia hozzank valo csatlakozasanak. Ez

pedig a fegyverek mai allasa szerint biztosi-
tana a kdzponti hatalmak gydzelmét.

Ismétlem, hogy a terv kivihetGségében egy
percig sem kételkedem a kovetkezo okoknal
fogva:

A Filippescu-féle mozgalom teljesen azo-
nos a régi erdélyi irredentista mozgalommal.
Mondhatni Filippescuék egész akcidja az utob-
bibdl taplalkozik, S tulajdonképpen ezt a ro-

maniai ellenséges mozgalmat Lucaciu és Goga,
atszakadt tarsaikkal szervezik, vezetik és ira-
nyitjak. A part kimondott vezére Filipescu,
de szellemi iranyitoi Lucéaciu és Goga, akik
ottani segitséggel akarjak erdélyi fajrokonai-
kat felszabaditani. Nagy tévedés azt hinni,

hogy Lucaciu és Goga bensoleg Romaénia te-
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riileti megnagyobbitasaért kiizdenek. Aki is-
meri O6ket az jol tudja, hogy Erdélynek  Hor-
vat minta szerinti autondmidjaval nagyon is

megelégednének. Ez az & régi tervik és  cél-
juk, s mert itt elérni  nem  tudtdk, most csak
jobb taktikai helyzetet keresnek céljuk elérésére.
R dolgok ilyetén felismerése készen
nylGjtia a  megoldast.  Lucaciut, Gogat ¢és  atsza-
kadt tarsaikat le kell szerelni Erdély auto-
némiajaval, mire rogton eliil és elmeriil az
egeész Filippescu-féle mozgalom. Erre a roman
dinasztia is felszabadul a nyomds alol és  sza-
bad kezet kap.

Lucaciuhoz és Gogahoz pedig politikailag

nem lesz nehéz hozzaférni. Jol ismerem Oket,
miniszter koromban, — bar  mas iranyban =~ —
cleget targyaltam veliik. Ha sziikségessé valik,

megmondom az Utjat és modjat.
Nézetem  szerint  Buriannak kell ezt a  dol-
got a kezébe venni. Tudom, hogy Tiszaék elle-

nezni fogjak. De lehetetlennek tartom, hogy
Burian ama diplomaciai siker utan, melyet
a Dbolgar Ugyben aratott, ne lenne ma elég erds,
Tiszaék ellenkezésének legy6zésére. Ha ez si-

keriil neki, a masodik korondt teszi fel  dip-
loméciai mitkodésére.

Az autonomiat pedig Erdélytol, foleg a
harom  nemzet elve alapjan, nem  kell  sajnalni.
Almodozo az, S a realpolitikarol még csak
sejtelme  sincs, aki azt hiszi, hogy Erdély mai
helyzetét tovabbra is fenn lehet tartani.

Jelen soraimat hasznald legjobb belatasod
szerint. Nem lenne észrevételem, ha ko6z06Inéd
a Ballhauspllatzon is. Am eléttem csak egy
cél lebegett: mai elszigetelt helyzetében is
Uram Kiralyomnak a monarchianak lehet6-

leg hasznara lenni.
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Néked minden  jot  kivanva, szivélyes id-
vozletem mellett vagyok és maradok
Gszinte régi  hived:
K. J.

Ehhez a levélhez még csak annyi hozzatennivalom
van, hogy ugyanaz a dr. Vajda Sandor, aki késGbb
Romania miniszterelnoke lett, hetekig utazgatott ebben
az idében Berlin és Bukarest kozott az erdélyi auto-
némia érdekében. Am egy kozbeesd allomasnak, Buda-
pestnek, Szivos ellenallasan meghiusult a terv. onként
felmeriil a kérdésre mi lett volna, ha ez a terv sikeril?
lehetett volna-e akkor is dr. Vajda Sandor miniszter-
elndk Romaniaban? A gyulafehérvari gyiilésen kimond-
tdk volna-e akkor is az elszakadast Magyarorszagtol?
Es ha Romania mellettink beavatkozik, akkor is igy
végzOdott volna-e a habort, ahogy végzodott? Mind-
ezek a kérdések, csak tigy meredeznek a dolgok felett
gondolkozok elé...



VIII.
AZ UTOLSO KiSERLET

A hosszas targyalasoknak és halogatdsoknak ered-
ménye az lett, hogy a nemzetiségekkel valé megegyezés
dolgaban a bécsi kormany kifogyott az idébdl. Az
események a fejére néttek, pedig honapok alltak rendel-
kezésére. Mikor dr. Huszarek Karoly osztrak minisz-
terelnok a foderalis atalakulas elémunkalatait a Lajtan
tul 1918. szeptember havaban megkezdte, a habora
mar el volt veszitve. Csak épen hivatalosan még nem
jelentették be. Egész természetes, hogy ezen koriilmény
ugjy a csehek, mint a délszlavok szarvait megndvesztette.
Emellett az antant nemzetiségi propagandaja is sikerre
vfezetett. A csehek teljesen kezébe keriiltek, de még
mindég benn iiltek; a Reichsratban. A délszlavok pedigi a
tartomanyi autondémia helyett szintén az Onall6 allamot
hangoztattdk. Ausztria teljesen a bomlas szélére jutott,
s az a korcs foderalizmus, mellyel dr. Huszarek kisér-
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letezett, nem latszott alkalmasnak a széth(izo torekvések
kozombositésére. Az ajtdo azonban sem a cseheknél, sem a
délszlavoknal nem volt egészen becsukva. Magyarorsza-
gon a nemzetiségek még allast nem foglaltak, vartak,
hogy talan majd veliik is szoba all valaki. Eszre se
vették  Oket. A Wekerle-kormany akkoriban hozta — Ki
tudja, hanyadszor? — az 6nalldo hadsereget, s6t, most
mar ezzel egylitt a magyar kiiligyet is. De senkisem
hitte. Még mindig a kozjogi tarlokon keresték a gyo-
gyitd balzsamot. Az igazi bajokat még akkor sem lattak.
Pedig a veszély mar a kiiszobon allott. Tisztan Ilehe-
tett latni, ha itt hamarosan nem torténik valami, szét-
esik a monarchia, s utanna Magyarorszagi bomlasa fog
kovetkezni.

Bkkor tettem, szeptember elején, az utolsd kisérle-
tiét a rohand sorskerék megallitasara. Elhataroztam, hogy
Bécsbe megyek s jelentkezem a kirdlynal. Eldszor is
baré Nagy Géza kabinet titkart kerestem fel az audien-
cia targyaban. A baré ar hivoskésen és bizalmatlanul
fogadott. De azért hosszas politikai diskurzus fejlodott
ki koztink, melynek soran észrevettem, hogy kiilonos
érdeklédést tanusit az irant, hogy mit akarok eldterjesz-
teni a kirdlynak? Mér-mar azon a ponton voltam, hogy
feltirom el6tte terveimet, midon beszéd kozben elejtette:
az még sem lehet, amit Excellenciatok akarnak, hogy
mindenkinek szavazata legyen. Batorkodtam megjegyez-
ni, hogy errél sz6 sincs, de elejtett szavai épen elegenddk
voltak arra, hogy végleg begombolkozzam. Talan nem
cselekedtem helyesen, mert baré Nagytol az Osszeomlas
megtorténte utan levelet kaptam, melyben szememre
hanyta, hogy nem voltam hozza dszinte. Nagyobb nyo-
maték okaért az audienciat irasban kértem a kiralytol.
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A felségfolyamodvany, melyet elbterjesztés végett a
kabinettitkar urnak adtam at, igy hangzott:

Csaszari és apostoli Kiralyi Felség!
Legkegyelmesebb Uram!

A habort kévetkezményei a kozponti ha-
talmak dinasztiait a legvégzetesebb helyzetbe
sodortak. A bolgar tréon utan, most a német csa-
szarsag ~ van  veszélyben. Miutan pedig az  ellen-

ség részérdl engedékenység veliink szemben
nem varhato, elérkezett a tizenkettedik oraja
annak, hogy addig, mig nem "kés6, az  osztrak-
magyar  monarchidban  is megmentsiik  azt,  amit
még megmenteni lehet.

Tudomasom szerint, a szereplo, partte-

kintetek altal lekotott aktiv allamférfiak ré-
szér6l oly mentd javaslat, mely a dinasztidt és a
monarchiat a mai csaknem vigasztalan hely-
zetb6l  kivezetné, még  eddig  Felséged elé  ter-
jesztve nem lett.

Tamaszkodva arra, hogy 1906-ban egy
sulyos beliigyi helyzetbdl a monarchiat a  va-
lasztéjog felvetésével mar egy izben kivezet-

tem, masrészt, mint Felségednek ¢és a  dinasztia-
nak leghtiségesebb alattvaldja, és bels6 titkos

tanacsosa, nekem is elutasithatlan kotelessé-
gemmé valt, hegy a kivezetd utra Felséged
legmagasabb figyelmét felhivjam: a legmélyebb
tisztelettel kérem tehat Felségedet, hogy e
célbol javaslatomat meghallgatni és illetve
engem kihallgatason fogadni kegyesked;jék.
Felségednek legalazatosabb szolgéja és
alattvaldja:
K. J.

Ezutan dr. Seidler Em6 volt miniszterelnokot és
kabinetigazgatot kerestem fel. Dr. Seidlert azel6tt nem
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ismertem. Targyalasaim fonalan lattam, hogy egy nyilt-
eszli, joakarati és hajlékony hivatalnokkal van dol-
gom, ki rogton mérlegelni tudja a helyzeteket és javas-
latokat, s nem annyira, az osztrak allam, mint inkabb
a monarchia altalanos érdekeit tartja szem eldtt. Dr.
Seidler igen szivélyesen fogadott. A monarchia val-
sagos helyzetének meg [télésérél nem volt koztiink kii-
lonbség. Elismerte, hogy a bomlds Ausztridban tény-
leg, megindult, s az allamhatalom altal ennek meg-
akadalyozéasara eddig igénybevett eszk6zok, sikertelenek-
nek bizonyultak. Elismerte azt is, hogiy a szerepld allam-
férfiak részérél szambavehet6, komoly kibontakozasi ja-
vaslat még nem terjesztetett eld. Erre jeleztem, hogy van
egy ment0 gondolat, mely Magyarorszag 0sszes népei-
nek segitségét hozna a monarchia megmentésére, fel-
téve, ha az uralkodé azt elfogadna. Arrél van ugyanis
sz6, hogy Magyarorszdg, mely a héabortban is fé-
nyes tanujelét adta a dinasztidhoz és a monarchiadhoz
valé hiiségének, a minden oldalrol megindult bomlés
kozepette, mar sajat érdekénél fogva is, egész politikai,
gazdasagi és katonai erejével sietne tdmogatasara min-
dén oly akcionak, mely a monarchianak a békekotés
utani fenntartasat, foderalis alapon biztositana. Hogy
dr. Seidler mennyire odaadd szolgaja volt csaszari ura-
nak és mennyire becsiiletes hivatalnokai a monarchianak,
semmi sem bizonyitja jobban, mint az: hogy csaknem
a nyakamba ugrott 6romében. Szinte élvezettel legel-,
tette rajtam okos szemeit, melyekbol kilatszott, hogy
még nem akadt magyar emberre, kinek a habsburgi.
birodalom fenmaradasa, ennyire szivén fekiidt volna.
Kertem dr. Seidlert, hogy javaslataim el6terjesztése
céljabol eszk6zoljon ki részemre a kiralynal audien-
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ciat, amit készséggel meg is igért. Viszont arra kért,
hogy a kibontakozasi tervet vele ismertessem meg.

Erre el6adtam, hogy a monarchia politikai és gaz-
dasagi strukturdja megbukott, hidba minden erdlkodés,
a dualizmust tobbé fenntartani nem lehet. A kettds
alapra épitett birodalmi allamszerkezet j6 és hasznos
szolgalatot tehetett 1867-ben, midén a monarchiat Ujra
Ossze kellett foldozni, de azdta idejét multa. Sét éppen
az a tendencia, mély a dualizmus szellemét képezi,
ébresztette fel a tobbi népek és nemzetek oOnallosdgra
vald torekvését, mely immar annyira meger6sodott, hogy
ezen aramlatok ellen tovabb kiizdeni, egyenesen a mo-
narchia mesterséges szétrobbantisara vezetne. Keresni
¢és talalni kell tehat egy 1ij bazist, melyen a monarchia
Osszes szEéthuzd népeit €s nemzeteit 0jfont egyesiteni,
s a kozOs nagy célok elérésére ujbol organizalni lehet.
Ez! az egyetlen politikai bazis, mélyen a monarchiat
meg fenntartani lehet, a tiszta foderalis formacio, mely-
ben teljesen szuverén, egymastol egészen fliggetlen nem-
zeti allamok és autondémiak csoportosulnanak, egy nagy
kozos gazdasagi teriileten, kifelé egységes politikai és
katonai hatalommal. Természetesen ezen formacioban
Magyarorszag is elfoglalnd megilletd helyét. Hangst-
lyoztam dr. Seidler elétt, hogy nézetem szerint Ausztria
népei €s nemzetei a dolgok mai allasa szerint ezt a
formaciot ma még elfogadnak, hiszen Csehorszag éppen
erre torekedett S még! ma sem lépett ki a Reichsratbol,
viszont a délszlavok ez id6 szerint hivatalosan még
mindig a horvat sabor felirata, vagyis a tartomanyi
autondémia alapjan allanak. Ami Magyarorszagot illeti,
nem szenved kétséget, hogy az esetben, ha itt egy rogtoni
demokratikus atalakulas torténnék; Ggy a magyar nép,
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mint Szt. Istvan birodalmanak &sszes népei, készség-
gel adnak meg a 16kést, a monarchia jelzett ttiodoni
ujjaszervezésére, foleg azért is, mert a tiszta foderalis
berendezkedés az orszagnak, féleg katonai téren tobb
kozjogi elényt biztositana a dualizmusnal.

A stlypont tehat ebben a kérdésben Magyarorsza-
gon nyugszik. Az osztrak kormény foderdlis irdanyu
puhatolddzésai és kisérletezései eddig éppen azért nem
vezettek Ausztridban eredményre, mert a magyar hiva-
talos koroknek a dualizmus kérdésében fenalldé dogma-
tikus 4llaspontja megkototte az osztrak allamférfiak
kezeit. Am ha Magyarorszdg fogjar megadni a 16kést
a monarchianak foderalis alapon valo atszervezésére,
a helyzet ott is nyomban megvaltozik. A csehek rogton
kezesebbek lesznek, a délszlavok pedig egyenesen prokla-
malni fogjadk megmaradasukat az Uj monarchidban. Az
els6 feladat volna tehat Magyarorszagon egy oly nép-
kormanyt kinevezni, melyben az orszdg Osszes nemze-
tei, népei és gazdasagi rétegei helyet foglalnak. Mert
hiaba fordulna az uralkodd e targyban; a magyar par-
lament jobb szarnya felé, a kivant feltételeket itt nem
kaphatnd meg, mert a parlamenti tobbség még miidig
a dualizmus allaspontjan van, masrészt a politikai sziik-
séget képez6 demokraciat és a nemzetiségek Oszinte
felszabaditasat a tobbség egyenesen ellenzi, mar pedig
tizeikiil a terv nem vihetd keresztiil. De hiaba fordulna
az uralkoddo a parlament balszarnya felé is, mert bar
a demokraciat és a nemzetiségek kielégitését itt talan
megkaphatna, de nem kaphatnd meg a monarchia 0jja-
szervezéséhez sziikséges feltételekét, mert a parlament
balszamya a teljes elszakadast koveteld radikalis fiig-
getlenségiek vezetése alatt all. A népkormanyt tehat a
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parlamenten kiviil 4ll6 demokratikus és megbizhat6 pol-
gari partokbodl, a kisgazdapartbol, a keresztény szocialis-
takbol; a nemzetiségi partbol és a szocialistakbol kell
megalkotni. Egy ilyen népkorméany hozza a demokraciat
és a nemzetiségek felszabaditdsat és ennek fejében val-
lalnd a monarchia jelzett 0jjaszervezéséhez magyar rész-
r6l kivanatos politikai 16kés megadasat, s Magyar-
orszagnak a foderalis monarchidban vald elhelyezke-
dését.

Miniszterelnok gyanant baré Szurmay Séandor ak-
kori honvédelmi minisztert ajanlottam. Szurmayt még
abbol az 1d6bo6l ismertem, mid6n baré Hazai Samu
mellett a honvédelmi minisztériumban mikodott. Fe-
renc Ferdindnd tronorokos egy izben baré Hazai Sa-
muval folytatand6 targyalassal bizott meg, s a feltiinés
elkeriilése végett Szurmay kozvetitését vettem igénybe.
A késobbi «uzsoki hés» a targyalds rendjén oly ritka
¢éleslatasu ¢és tettrekész politikus benyomasat keltette
eléttem, hogy a habort alatt szerzett rendkiviili nép-
szeriiségét is szamitasba véve, az adott viszonyok kozt
a miniszterelnoki allas betdltésére, akkori megitélésem
szerint, mindenképen alkalmasnak mutatkozott. Es bar
a forradalom Kkiiitésekor feltevéseimet nem mindenben
igazolta, mégis azt hiszem, hogy a tervezett népkor-
many élén rendkiviili népszeriisége, a nehézségeken atse-
gitette volna. Dr. Seidler egyenesen feltette eléttem a
kérdést; hajland6é lennék-e ezen  kormanyba belépni.
Hatarozott «nem»-mel feleltem, készségemet csak azon
végsO esetre tartottam fenn, ha a dolog maskép egy-
altalaban nem sikeriilne. De ezen eshetdséget mar eleve
kizartnak tartottam, azért, mert az emlitett partok, me-
lyekb6l a népkormany alakitandd volt, elegendd oly
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alkalmas politikust szolgéltattak, kik nem a régi, hanem
az 0j vilag elismert politikusai voltak.

Kifejtettem ezutan dr. Seidler eldtt hogy ez a nép-
kormany nyomban feloszlatnd a parlamentet, mely csak
a «Machtbesitz» fenntartasaban latja feladatat, s ed-
dig is utjat allta a széles néprétegek altal kivant
demokratikus berendezésnek. Ez a parlament ugyanis
nem nyujtana tobbséget a tervezett népkormanynak, el-
lenkezbleg gatjaul szolgidlna a monarchia atszervezését
célz6 minden akcidnak. A jobboldali partok azért, mert
még ma is a dualizmuson kérédznek, a baloldaliak
pedig egyenesen a teljes elszakadéast kovetelik. Ezt a
parlamentet tehat, mint idejét mult intézményt, félre kell
tolni. Az 1) orszaggylilést azonban a népkormany nem
hivna 06ssze, hanem a torvényes harom honapi alkot-
manyos hataridén belil népszavazast rendel és tart, az
alabbi orszagos érvényl néprezolucio felett:

«Magyarorszag dsszes népei, Oonrendelkezési jo-
guk alapjan megtartott népszavazds altal, a kovet-
kezok végrehajtdasara utasitiak a népkormanyt:

1 hogy a békét az orszag teriileti épségbentar-
tasa mellett haladéktalanul kosse meg;

2 hogy az dltalanos, egyenld, titkos kozségen-
ként  valasztéjogot azonnal Iéptesse életbe s ennek
alapjan az orszaggyiiléest a békekotés utan legke-
sobb 6 honapon beliil hivia dssze;

3. hogy a vdrmegyei és kozségi kozigazgatast a
tisztviselok  kinevezése mellett demokratikus alapon
atszervezze;

4. hogy, a varosi, kozségi, kozalapitvanyi és holt-
kézi foldbirtokokat valtsa meg\, S ezen foldteriileteket
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onkoltsegi  aron — allami  kezelésben léve  bir-
tokokkal egyiitt — a foldnélkiili mezdégazdasdgi né-
pesség, korében aképen ossza ki, hogy a habombol
hazatért katondk elonyben részesiiljenek;

5. hogy a nemzetiségek egyenjogusitasarol szolo
1868: 44. t.-cikket azomnal végrehajtsa S résziikre
az autonom fejlodésre alkalmat nyujtson;

6. hogy azon esetre, ha Ausztria mai dllamszer-
kezetét foderdlis alapon dtalakitand, a pragmatika
sanctioban vallalt koélcsonds vedelmi kotelezettseg mi-
kénti teljesitését az orszag onrendelkezesi joga alap-
jan O Felségével és az osztrak népekkel egyetértés-
ben szabdlyozza, S az errdl szolo megallapodasokat
hozzajarulas végett a népparlament elé terjessze;

7. hogy az orszag kormdnyzasat, utolagos 'fele-
l6sseg mellett a népparlament Osszeiiléséig teljesitse,
S ekkor helyét a népparlament tobbségebol alakulo
kormanynak adja at.»

Ugy véltem észre, hogy dr. Seidler a népszavazas-
tol kissé idegenkedik, aminthogy akkoriban nem egy-
szer tapasztaltam, hogy a plebiscitum eszméje, féleg
a régi politikusok korében, idegeniil hangzik. Ennek
oka abban rejlett, hogy a népszavazas gondolata el-
lenséges oldalrdl lansziroztatott. Felvilagositottam dr.
Seidlert, hogy Magyarorszagon a haborus viszonyok
kozott a népszavazas sokkal konnyebben végrehajthato,
mint egy képviselovalasztas. |A népszavazas lélektani
motivuma ugyanis a targyi megfontolas, a képviseld-
valasztasé a személyes. kuzjciclejn. Az elsé inkabb csil-
lapitotag, és kiegyenlitéleg hat,, a masik ellenben fel-
kelti az emberi szenvedélyeket. Vilagos tehat, hogy a
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népszavazasnal zavargasoktol és az  orszag rendjének
felfordulasatol sokkal kevésbbé lehet tartani.

Ami magit a rezolucidt illeti, kifejtettem dr. Seid-
ler el6tt, hogy a népkormany miikddését alkotmanyos
szempontbol teljesen fedezni fogja. Az alkotmanyos
jogfolytonossag egy percig sem szakad meg', mert a
népszavazas az orszaggyllés feloszlatasatol szamitott
harom honapi torvényes hatarid6 alatt fog megtartatni,
igaz, hogy a rezolucid végrehajtasa alatt a parlament
nem lesz egyiitt, de hiszen éppen arra van sziikség,
hogy a rezolucidban foglalt nagy feladatok gyors vég-
rehajtasat személyi ambiciok és parttekintetek ne za-
varjak és akadalyozzdk. Viszont az orszaggytlés iddle-
ges sziinetelését potolja a megnyilvanult népakarat, mely
végre is minden jognak, minden alkotmanyos életnek
kutfeje és forrasa.

A rezoluci6é els6 pontja a béke haladéktalan meg-
kotését rendelte volna el. Természetesen, ebben a kii-
lon béke gondolata is bennfoglaltatott. Bar a teriileti
integritds fenntartdsa mar akkor kétséges volt, ennek
a népakarat részérdl torténendd kikotése, természetes
feltételt képezett. A kormany feladata lett volna, az
ett6l valod eltérés feleldsségét utdlagosan viselni. Az al-
talanos valasztéjog azonnali életbeléptetése a forra-
dalmi fesziiltség sietds levezetését célozta, a kdzigazgatas
allamositasa pedig Osszefliggétt a nemzetiségi kérdés
megoldasaval, illetve, a nemzetiségi intelligencia rog-
tonds elhelyezésével- A foldbirtokreform a magyar po-
litikdban akkor még nem volt, kialakulva. Ezt a kér-
dést, mint siirgds problémat a forradalom allitotta hom-
loktérbe. Am a Ferenc Ferdinand-féle politikai iskola,
mar évekkel azel6tt foglalkozott ezzel a kérdéssel.
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S maga a tronodrokos,.elismerte annak sziikségét, hogy
a mezOgazdasagi proletaridtus foldéhsége mieldbb kielé-
git tessék. Csak ahhoz ragaszkodott, hogy a hithizoma-
nyoakt ne bantsak. E targyban egyenesen szavamat
vette. A megboldogult tronorokds ugyanis stlyt fekte-
tett a torténelmi csaladok fenntartasara, s csak addig
volt hajlandd elmenni, hogy a hitbizomanyok szabad
forgalmanak akadalyai, a csaladi tanacsok altal még-
szlintethetok legyenek. Az 6 emlékét tartottam tiszte-
letben akkor, midén a hitbizomanyok kérdését a rezo-
lucioban melléztem. Az 06tddik pont utasitotta volna a
népkorméanyt arra, hogy a nemzetiségek egyenjogusi-
tasarol szolo 1868:44. t.-cikket azonnal végrehajtsa,
S részikre az autonom fejlodésre alkalmat nyujtson.
A wilsoni elvek proklamalasanak eredménye volt, hogy
szeptemberben a nemzetiségi vezérek mar nyiltan az
autonomia alapjara helyezkedtek. Am a szovegezés, mély
csak az autoném fejlédésre vald alkalomnyujtasrol be-
szel, mar maga elarulja; hogy teriileti autonomidkrol szé
se lehetett. A nemzetiségi vezérek még ekkor is mérsé-
kelték allaspontjukat, S az autondém fejlodés alatt azt
értették, hogy a kozigazgatds és a birdi szervezet terén
a kozponti kormanyzatba bekapcsolva, sajat nyelviiiét
es sajat embereiket hasznalhassak, S csak iskolaik és
kultarintézményeik berendezése és igazgatasa terén ki-
vantdk a teljes Onkormanyzati jogot. Ez minden esetre
lényeges eltérés az osztrak felfogastol, hol egészen On-
allo, teriileti autondomiakrol volt szo.

A rezolucié hatodik pontja altal jon Magyarorszag
népe a monarchia segitségére. A foderalis allamszerke-
zet elfogadasa, s a pragmatika sanctidban vallalt kol-
csonds védelmi kotelezettség tovabbi elismerése, vila-
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gos ¢és félreérthetlen dokumentumokat szolgéltattak vol-
na arra nézve, hogy Magyarorszag, a maga részérdl a
monarchiat tovabbra .is fenn akarja tartani. Es nem
szenved kétséget, hogy azon népakaratilag statualt ko-
rilmény, hogy éppen Magyarorszag siet segitd kezet
nyujtani a siilyedd6 monarchidnak, Ausztridban kétség-
teleniil mély erkdlcsi és politikai hatast gyakorolt volna,
s kozel fekszik a feltevés, hogy a bomlési procesz-
szust meg is allitja. A jozanabb elemekben felébredd
évszazados koz0s gazdasagi érdekek, a tilzo nacionaliz-
must bizonyara hattérbe szoritottdk volna. Ezt maga
dr. Seidler is elismerte, és elismerték az 0Osszes osz-
trak allamférfiak és politikusok, kikkel a rezolucidt bé-
csi targyalasaim alatt kozoltem. De Magyarorszag fel-
1épése engedékenységre késztette volna az osztrdk né-
meteket is, kiknek azon koriilménynél fogva, hogy a
magyarok immar letértek a dualizmus allaspontjarol:
nem lett volna tobbé sem okuk, sem modjuk, a nemzeti
autonomiak berendezését tovabbra is ellenezni. Az al-
lami legfébb hatalom pedig, mely eddig kotott kezek-
kel Kkisérletezett, a magyarorszagi 1j allasfoglalas ré-
vén, teljesen szabad kezet nyert volna a monarchia
foderalis 1jjaszervezésével kapcsolatos munkalatok vég-
rehajtasara. Szoval az akadalyoknak a legfontosabb pon-
tokon valo6 eltavolitasa kell6 eredményre vezethetett volna.
A rezoluci6 utols6 pontja szerint a kormany .a
népparlament Osszeiilését utdlagos feleldsség mellett
végezte volna az orszag kormanyzasat. Ez afféle pol-
gari diktatarat jelentett, de hiszen éppen erre volt szik-
ség nemcsak a jelzett feladatok gyors és sima megol-
dasa, hanem a kozelgé forradalom megel6zése és elha-
ritasa miatt is.
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Jeleztem dr. Seidler el6tt, miszerint egy percig se
lehet kételkedni abban, hogy a béke, a valasztojog és a
foldbirtokreform kérdése a plebiscitum részéréi nagy
tobbséget biztosit a rezolucidonak, melyet a nemzetiségek
is tamogatni fognak, miutdn vezéreikkel e targyban
folytatott megbeszéléseim komoly tdmpontot nyujtanak
arra nézve, hogy ezt a kibontakozast, a wilsoni auto-
némia elve alapjadn, akkor még vallaljak. Kiilondsen
hangsulyoztam ezenkiviil dr. Seidler eldtt, hogy itt
nemcsak a monarchia fenntartasarél van sz6, hanem
egyuttal a magyar szt. korona orszagainak, nemzetei-
nek és népeinek egyiittmaradasarél is, mert ha a mo-
narchia felbomlik, a magyarorszagi nemzetiségek is ki-
valnak a magyar allam testébdl és idegen allamok-
hoz csatlakoznak. Mar pedig eléttem, ez a dontd
szempont.

A rezolucid szdvegét irasban adtam at dr. Seid-
lemek, ki szivesen vallalta, hogy azt el6adasommal, —
melyekrol feljegyzéseket készitett — az uralkodo elé
terjeszti. Masnapra kéretett, hogy az uralkod6 valaszat
atadja. Masnap értesitett, hogy a kirdly nagyon el van
foglalva, rogtondsen nem fogadhat, hanem ha néhéany
napig Bécsben maradnék, kozolni fogja elhatarozasat.
Mindjart lattam, hogy baj van. A contremin megin-
dult. Ennek dacdra megigértem, hogy bevarom a don-
tést, mely id® alatt minden Osszekottetésemet megmoz-
gattam a contremin ellensulyozasara. Vartam tobb napig,
de nem mozdult semmi. Ekkor hazautaztam, s csak jo-
val késObben kaptam a kabinetiroda hivatalos értesité-
sét, hogy 6 Felsége nagy elfoglaltsaga miatt, mosta-
naban nem fogadhat.» Ami nem is lepett meg, mart a
g0dolloi  végzete« séjour mar eltérben allott. A Ka-



113

marilla ismét gy6ézott, de ez a gydzelem a monarchia
¢letébe és Magyarorszag integritasaba kertilt...

Ez a torténete utolsd kisérletemnek, melyet a mo-
narchia és a kirdlysdg megmentése érdekében tettem.
Ma is rejtélyt képeznek azon rugok eléttem, melyek re-
zolucids javaslatom mell6zését eldidézték. Minden amel-
lett szolt, hogy ezen tervnek sikeriilni kell. Hiszen a
donté helyen akkor mar kifogytak minden eszk6zbol,
minden lehet6ségbdl, S nem volt egy eszme, egy mentd
gondolat, vagy kibontakozasi javaslat, mely a kiraly
tanicsosait irdnyitotta volna. A Wekerle kormény éppen
akkor megint lemondasban volt, ami szintén kdnnyebbé
tette a javasolt j népkormany beallitasat. Ausztriaban
pedig a foderalizmussal kisérletezlek, aminek egyene-
sen segitségére jott a rezolucids javaslat. Mi okozhatta
tehat, hogy a kamarilla elgancsolhatta tervemet, mely
az akkori viszonyok szerint kézenfekvének mutatkozott?
Hiszen lathattdk, hogy az 0nall6 hadsereg ¢és 0Onallo
kiiliigy, amivel akkor Budapesten operaltak, semmi ha-
tassal nincsenek a viszonyok konszolidalasara. A koz-
jogi vivmanyok csodatevé hatdsa akkor mar rég lejart,
a tarsoly, melybdl sokaig éllek, kiiirtilt, és ennek dacara
nem akartak, nem mertek a sotéten kozelgé események
szemébe nézni. Hanem vartak, kapkodtak az utolsod
percig, s6t Godollén képesek voltak a siilyedd hajora
szedni még azokat is, kik a hajot megfurtak, csakhogy
a helyzetei; a maguk javara még egyszer megmenthes-
sék. A kivezetd és kézenfekvd javaslat pedig az alatt
ott fekiidt a kiraly asztalan, de ne adj isten, hogy egyi-
kiik is hozzanyult volna, ne adj isten, hogy egyikiik is
azt mondta volna a kirdlynak: Uram kirdly, mi mar
mindenbdl kifogytunk, ereszd el oreg szolgaidat, s adj
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helyet az ujaknak, de azoknak, akik Néked, hazadnak és
népeidnek igazi és Oszinte hivei, akik majd 1) eszmék-
kel, 0 tervekkel jonnek, tronod és orszagaid megmenté-
sére. Egy se akadt, aki ezt megcselekedte volna. Hanem
chelyett tovabb ragaszkodtak a hatalomhoz, mellyel pe-
dig mar élni sem tudtak, S midén egy napon kigyul-
ladt a haz fejik folott, a gyajtogatokat hivtak az oltas-
hoz segitségiil.

Kellett-e egyéb a gyujtogatoknak? Csak természe-
tes, hogy keziikbe ragadtak a hatalmat, S most mar
a hatalom eszkozeivel szervezték tovabb a Forrad almat.
Es hogy annal szabadabb keziik legyen, még a minisz-
teri eskii alol is felmentették Oket. SOt a tréon hiva-
tott orei, a Kiraly tanacsadéi, a «Nemzeti Tanacs»
elé jarultak, kiilon hiiséget eskiidni, oridsi lendiiletet és
segitséget adtan, ezzel a forradalomnak. Olyanforman
néz ez ki, mint mikor az egyszeri gazda jégveréskor
csépléruddal pusztitotta termését, mondvan: No Uram
Isten, csinaljuk ketten, taldn igy tobbre megyiink! Ez a
végzetesen parosult munka aztin rovidesen fényes si-
kerre is vezetett. Megindul harom bus magyar, harom
forend, az uralkodd osztily valogatott vezérei, felke-
resik visszavonultsdgdban a kiralyt, s felszolitjadk tron--
janak elhagyasara. A kiraly eleinte szabadkozik, de
addig kapacitaljak, erdszakoljak, még végre alairja a le-
mond6 levelet, melyet az utca rivalgasa mellett hoznak
Budapestre, Ki hatalmazta fel herceg Eszterhazy Mik-
lost, grof Dessewffy Aurélt és bar6 Wlassics Gyulat
arra, hogy Ekartsauba menjenek? Talan Karolyi Mi-
haly? Vagy a budapesti utca? Mert tudtommal ezek
voltak akkor a hatalom jogforrasai. Dessewffy Aurél
grof 1905-ben egy forendihazi iilésen engem a dema-
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gogia vadjaval illetett. Ki kovette el a demagogiat,
én-e, mikor mérsékelt valasztdjogi javaslatomat, akkor
eloterjesztettem, vagy a tisztelt grof Ur, midon forra-
dalmi érdekbdl lemondatta a kirdlyt? Minden, ami
ezutan kovetkezik, mar csak logikai folyomanya annak
a kettézott végzetes munkanak, melyet a hatalom régi és
uj birtokosai, az egész alkotmany, de fOleg a kiradlysag
leromboldsa koriil egyiittesen végeztek. Mik voltak ezen
egylittes, pusztitd munka rugé6i? Gyavasag, elhelyezke-
dés, vagy mentési, kisérlet? A késébbi torténetird
legizgatobb feladatit ezen rejtély okainak kifiirkészése
fogja képezni. Ma csak annyit lehet megallapitani, hogy
a kiralysag bukasa szabad és széles utat nyitott az
események; tovabbi fejlodésének. Minden katasztrofak
kozott ez volt a legnagyobb katasztrofa. Elveszett ezzel
az egyetlen, utolsd szilard pont, melyen a rend em-
berei labukat megvethették volna. A hadsereg szétziil-
lesztése, a teriileti integritds kérdése, az egész nemzetiét
Osszeomlasa, mind a kiralysag bukasahoz kapcsolod-
nak. Es ide kapcsolodik a szornyii drama utolso, sotét
felvonéasa: a kommiin...



IX

VISSZAPILLANTAS HZ 1905-06-1K1
ESEMENYEKRE

Miel6tt a fentebbiekbdl eredd kovetkezményeket le-
vonnam, rovid visszapillantast ohajtok vetni az 3905 —
1906-iki eseményekre, amikor is tudvalevéleg, a va-
lasztojog szonyegre hozatala altal, a demokratikus moz-
galom eldidézdje lettem. Ma mar senkivel szemben
nincs okom az igazat tagadni, még Oonmagammal szem-
ben sem. Bevallom tehat egész Oszintén, hogy az al-
talanos valasztojog felvetésére két fontos ok készte-
tett. Az els6 ok az volt, hogy a koézjogi vitatkozasok-
bol és katonai gravamenekbdl éléskodé s a nagyhatalmi
allast folyton gyengité és veszélyeztetd klikk-parlament-
tél a monarchidt megszabaditsam, S ezen, szizadok
ota sziik rétegekre tdmaszkodo, de éppen azért roskadozo
intézményt, a tomegek erejével megerdsitsem. A masodik
ok az volt, hogy a, szocidlis gondolatnak a magyar
parlamentbe valé bevonulasa altal a fokozatos szo-
cidlis fejlédésnek utat nyissak, hogy ezaltal minden
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késdbbi erdszakos megrazkddtatas elkeriilhetd legyen.
A kovetkezmények megmutattak, hogy mindkét preven-
tiv gondolat mily fontos érdeket képezett a magyar
nemzet szempontjabol. Ma mar egészen vilagos, hogy
az ezeréves magyar allam felbomldsa és pusztuldsa
a monarchia bukasanak logikus kovetkezménye. Ma-
gyar érdek volt tehat, hogy ezt, a mi fennallasunknak és
fejlédésiinknek is alapjat képezd szazados intézményt
fenntartsuk és megerdsitsilk, S minden oly akadalyt,
mely ezen nagy cél elérésébe iitkozoit, eltavolitsunk.
Eppen ilyen magyar érdek volt az is, hogy a foleg?
mezdgazdasagi téren er6sddd proletariatus elégedetlen-
ségét a fokozatos szocialis fejlodés bevezetése altal
meg sziintessiik, S az agrarszocialis mozgalmak, altal
felidézeti fesziiltséget, a robbanas elkeriilése végeit, ide-
jekoran levezessiik. Mindkét preventiv gondolat kiolvas-
haté6 németbogsani beszédembodl, mellyel a «suffrage
universel» eszméjét hivatalosan napirendre tliztem.
Politikai elégtételem gyanant szolgal, hogy a for-
radalom kiiitése utan a belatok és gondolkozok koziil
szamosan — még korabbi ellenfeleim is — valahany-
szor veliik Osszejottem, sohasem mulasztottdk el fel-
emliteni el6ttem: mennyire igazam volt, midon az al-
talanos valasztdjog felvetése altal, az immar bekovetke-
zett robbanast elharitani igyekeztem. Akik azt allitjak,
hogy a forradalom a haboru elvesztése altal amugy is
bekovetkezett volna, nagy tévedésben varirlik! A ma-
gyar forradalom indit6 oka éppen az volt, hogy a ve-
zetd korok, még a haboru alatt is, mikor pedig mar
a tomegek fizikai és vagyoni erejét teljesen igénybe
vették, — még mindég mereven elzarkoztak nem csak
a szocialis reformok életbeléptetésétol, hanem még ezen
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reformok komoly kezdeményezésitdl is. A haboruval
jaré elégedetlenség és szenvedés csak sirlibbé tette az
altalanos elkeseredést, csak novelte a fesziiltséget, de a
robbantd szikra az A4ltalanos valasztdjog volt, meluet
utols6 percig  éljeneztek. Es hidba erélkodtek volna
Karolyi Mihaly és tarsai, vagy barmilyen mas forra-
dalmi elemek, ha a valasztdjogot idejében éEletbelép-
tetik. Zavarok, pillanatnyi felforduldsok a haboru el-
vesztése folytdn bizonyara tamadtak volna, De egy
altalanos jellegli, mindent felforgaté forradalom ki van
zarva, ha a. feltorekvé osztalyok idejében hatalomra
keriilnek Csak nem bolondok, hogy a nehezen meg-
szerzett politikai hatalmai; kockaztassak. A magyar
nép, melynek korében orak lefolyasa alatt terjedt el a
forradalom, ha jogainak, s ezen jogok realis kovetkez-
ményeinek birtokdban van, az els§ perc alatt cserben
hagyta volna a destruktiv elemeket. Ebb6l még a szo-
cialdemokrata, partot sem veszem Ki, mely szintén nem
gondolt soha forradalomra. Es hogy késébb mégis
megcsinalta a forradalmat., s6t végeredményben még
a kommiinre is vetemedett, ennck oka éppen abban rej-
lik, hogy a part jozanabb és belatobb, vezetéi a hosz-
szu alkotmanyos kiizdelmek medddsége és eredmény-
telensége folytdn elvesztették a bizalmat, s a felforgato,
anarchisztikus elemek kerekedtek feliil. Ha a magyar
szocialdemokrata part a habori egész lefolyasa alatt,
— mint mas allamokban — benn il a kormanyban
és részt vesz a kormanyzasban, s ekképeri felelds ténye-
z6je a habori kovetkezményeinek: csak természetes,
hogy sohasem adta volna a fejét forradalomra, melyét
pedig nélkiile felidézni és végrehajtani nem lehetett.
Ugyanez all a magyar parasztsagra, ha bizalmi emberei



119

részt vesznek a haboris dolgok intézésében. Szilard
meggy6z6désem, hogy ily médon a forradalmait s annak
pusztitasait okvetleniil elkeriiljiik.

fme, sok egyebek mellett ez lett volna a legna-
gyobb, a legfontosabb kovetkezménye annak, ha az alta-
lanos valasztdojogot még 1905 06-ban megvalositjuk
és ¢életbeléptéjiilk, De még ennél is tovabb megyek.
Nem birok szabadulni att6l a gondolattél, hogy ez
esetben a habortt is elkeriilhettiik volna. Lehet, hogy
ebben tévedek. Am azt még sem lehet tagadni, hogy
az esetben, ha 8-10 évvel a haboru Kkitorése eldtt
Magyarorszagon egy demokratikus parlament irdnyitja
és intézi az ugyeket, az agrarius érdekek egyoldala
puszirozasa altal aligha keveredtink volna Szerbiaval
oly vamhaboruba, mely ezen kis allamot csaknem meg-
fullasztotta, s ennek folytan ellenségeink karjaiba ker-
gette. Es ha 1912-ben, midén a balkini haboru le-
folyt, egy demokratikus magyar parlament a tengeri
kijarok kérdésében Szerbia partjara all, s altalaban
az egész haboru lefolyasa alatt a magyar politika nem
a feudalis Torokorszag fenntartisa, hanem az 0Ondllo-
sagra torekvé demokratikus balkani allamok mellett
foglal allast: sem Szerbidval, sem a tobbi balkan allam-
mal soha konfliklusba nem keveredtink volna. Még
tovabb megyek. Ha igaz az, hogy Tisza Istvan tény-
leg ellene volt a habortinak — aminthogy magyar szem-
pontbol maskép nem is gondolkozhatott — mennyivel
konnyebb helyzete leit volna a bécsi dontd targyalasokon
akar neki, akar helyette mas allamférfinak, ha hatuk
inogott Budapesten egy oly parlament all, melynek de-
mokratikus tobbsége ¢€s fOleg szocialista csoportja a
céltalan és kockazatos haboru ellen nyilatkozik. Meri-e
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valaki allitani, hogy abban az id6kben, I. Ferenc Jozsef
alkotmany tisztelete mellett, feliilkerekedhetik-e a habo-
ras katonapdrt, a magyar parlament vétojaval szem-
ben? Lehetett volna egyaltaldban még csak haborara
gondolni is akkor, Magyarorszag nélkiil? Es nem fek-
szik-e kozel az a felfogas, hogy ez esetben az angol
javaslat jut érvényre, mely az egész konfliktust nemzet-
kozi konferencia elé utalta? Igaz, mindezek ma csik
feltevések, de nem lehet tagadni, hogy kozel jarnak az
igazsdghoz, ha a masik feltevés, a demokratikus ma-
gyar parlament is adva van.

Mindezeket nem azért hoztam fel, mintha poli-
tikai elérelatasommal kérkedni akarnék. A politikus-
nak, s foéleg a kormanyférfiunak kotelessége a dolgok
fejlodését és eshetdségeit emberileg elére latni. Alii
nem latja, az rossz politikus, rossz kormanyférfi. De
kénytelen voltam visszapillantast vetni az 1905—06-iki
eseményekre azért, mert politikai korokben és a sajto-
ban itt-ott még ma is felbukkan egy-egy hang, mely
a destruktiv politika keletkezését az altalanos valaszto-
jog felvetésétdl szamitja. A politikai inferioritasnak
ebbeli megnyilatkozasdval szemben sok mindent tudnék
felhozni. Mondhatnam és bizonyithatnam, hogy a tor-
téneti tények éppen az ellenkezot igazoljak, mondhatnam
és bizonyithatnam, hogy az a mérsékelt valasztdjogi
reform,. melyet akkoriban  proponaltam, még a foko-
zatos fejlédés elvét sem elégitette, ki, mondhatnam és
bizonyithatnam, hogy a destruktiv politika mint visz-
szahatas, éppen azon a ponton kezdddott, ahol a kirdlyi —
és kormany igéretek altal biztositott altalanos valaszto-
jogot kijatszottak, s ezaltal a szervezett munkassag és a
paraszt proletariatus hitét a kiralyi szoban megingat-
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tak. Amde felhagyok a magam igazinak bizonyitga-
tasaval, s e helyett két oly férfit nézetére hivatkozom,
kik tgyis mint hazafiak, Gigyis mint allamférfiak, ma is
az egész magyar nemzet osztatlan tiszteletét és bizalmat
éiveziK.

E két férfia: grof Apponyi Albert és grof And-
rassy Gyula. Apponyi jaszberényi valasztéihoz inté-
zett levelében a bolsevizmus biineirél szolva, a kovet-
kezéket irja: «A legfobb tanulsag melyet e rettentd
korszakbol levonhatunk, mégis az, hogy a dolgok soha
idaig nem fejlddhettek volna, a mai tarsadalmi rend
erdszakos felbontasat célzo iranyzatok soha még mu-
léan sem hatalmasodtak volna el, ha a tomegek a tar-
sadalmi rend fokozatos 4talakitasanak, sajat jogos po-
litikai és gazdasagi igényeik kielégitésének céltudatos
munkajat latjak folyni térvényhozasban és kormany-
zatban.» Andrassy a «Pesti Hirlap» aprilis 4-iki sza-
maban a munkaskérdést targyalva, az alabbiakat irja:
«A multban politikai €s szocialis fejlédésiink egyik
Achilles-sarka volt, hogy a dolgozd nép, a varosi és
mezdgazdasidgi munkds csaknem teljesen ki volt zarva
az alkotmanyos életbdl. E hiany karos hatasait a nem-
zet és a munkdassdg egyarant megérezte. Szocidlis tor-
vényhozasunk nem emelkedett a kor és a sziikséglet
magaslatara, mert a nem képviselt elemek érdekeit so-
hasem 4apoljak oly gonddal az orszaggyllések, mint a
képviseltekét. S az alkotmany séancaibdl kizart elemek
mégsem sziintek meg politikai hatalom lenni. Nem érez-
tették Dbefolyasukat a mindennapi politikai, torvény-
hozasi és hatalmi kérdéseknél, de 1idérol-idére szavuk
dontové valt. Nem mint valasztok, hanem mint utca
szerepeltek. Nem valhattak konstruktiv tényezokké, ha-
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nem destruktivek voltak. A torvényenkiviili utakra tere-
16dtek, mert befolyasukat nem az alkotmanyos testiilete-
ken beliil, de azokon kiviil, rajuk gyakorolt nyomas,
fenyegetés és terror altal tudtdk csak érvenyesiteni. Ha-
talmuk volt, igazi feleldsség nélkiil. Sokkal talzobb elmé-
letek és iranyok rabjaiva valtak, mintha képviselve let-
tek volna a parlamentben. A korméany és a politikai
életet iranyitd tobbi partok kevésbbé foglalkoztak a
munkéssaggal és a munkdssagnak erkdlcsi megnyeré-
sével és iranyitdsaval, mintha a kabinetkérdések ¢s ha-
talmi kérdések eldontésére allando alkotmanyos befo-
lyasuk lett volna. A mell6zés érzete, a szocialis torvény-
hozas terén valoé elmaradottsigunk nehezitette ama mun-
kasvezérek szerepét, akik a mérsékelt politikat kép-
viselték. Politikai latokoriik, feleldsségérzetiik, tudasuk
is megérezte visszas politikai helyzetiiket. Egyoldaltibbak
maradtak, mint osztalytarsaik ott, ahol mar régibb
id6 ota részt vesznek a kormanyzasban vagy legalabb
a korményzat ellen6rzésében és a torvényhozasban. Rit-
kan torténik, hogy a politikai mulasztdsok meg ne bosz-
muljak magukat, de ritkdn bosszuljak meg magukat a
hibdk olyan gyorsan és tokéletesen, mint nalunk tor-
tént.»

Mély megindulassal olvastam akkoriban Magyar-
orszag e két kivalo fianak fentebbi sorait. Amde ezen
érzésemet nem csak a tdmadasok és {iildoztetések ulan
nyert elégtétel valtotta ki, hanem fdleg az a napjaink-
ban ritka megismerés, melyet e két magyar allam-
férfi kortarsai szdmara példa gyanant szolgaltatott.
Mindketten hossza, kiizdelmes politikai palyat futottak
meg. Kivették résziiket 6k is tamadasbol, minden ke-
serliségbdl, mely féleg szomori napjainkban a magyar
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politikaval jar. Es ime most, mikor a politika me-
redekjeir6l immar lefelé haladnak és palyajuk vége felé
jarnak, a bolcsesség altal szinte megtisztulva, sajat,
emberi tévedésiik beismerése aran is, igazsagot szolgal-
tainak a bantalmazott igazsidgnak. Ritka példa ez a
magyar politikdban, s6t még a természeti viszonyok
kézt 1s, mert az emberi tokéletesedés hatarait érinti.
Tisztelet adassék érte neviiknek!...

Ezek utan attérhetek a monarchia érdekében telje-
sitett akcioim politikai kdvetkezményeinek rovid levo-
nasara. Ujbol leszogezni kivanom, hogy ezen akciok-
ban semmi mds, mint a Ferenc Ferdindnd f&hercegnek
tett fogadalmam vezetett és iranyitott. Akkor mar tobb
mint egy évtizede tavol alltam az aktiv politikatol, s
ugy ez, mint csaladomnak adott szavam, tovabba rozoga
egészségi allapotom, tiltdo akadalyt képeztek arra nézve,
hogy az aktiv politikai cselekvés terére visszatérhes-
sek. Tehdt nem szereplési viszketeg, nem hatalomvagy,
hanem azon egyszeri kotelességérzet, mellyel a tra-
gikusan elhunyt fOherceg emléke irant viseltettem, volt
cselekvéseimnek egyediili rugdja. Bizonyitja ezt az is,
hogy mindent a legnagyobb csendben, a nyilvanossag
keriilése mellett végeztem.

Els6, 1917. tavaszan tett lépésemet, a Berchtold
greffait targyalas képezte. Ebb6l csak azt a részt ki-
vanom kiemelni, mely a magyar valasztdjog {ligyére
vonatkozik. Szinte kérleltem a grofot: figyelmeztesse
nyomatékosan a kirdlyt, ne adja ki kezébdl az altalanos
valasztojogot, mert ha ez a nagy, izgaté eszkdz az anti-
dinasztikus elemek kezébe jut, konnyen megismétlddhe-
tik a 48-iki eset, mely a dinasztia tronjaba kertilt.
Feltevésem sajnos bekovetkezett. Pedig a kirdly meg-
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szivlelte a figyelmeztetést. Kinevezte az Eszterhazy-kor-
manyt azon egyenes utasitdssal, hogy az altalanos va-
lasztojogot siirgésen valositsa meg. Az 1) kabinet biz-
tatd auspiciumok kozt indult, mert még a szocialistakat
is sikeriilt valasztojogi javaslatdhoz megnyernie, amely
pedig nem volt se altalanos, se titkos, se egyéni. Ennek
dacara zatonyra keriilt az egész akcio, mert se Eszter-
hazynak, se tdrsainak nem volt batorsaga a parlamen-
tet feloszlatni, s a valasztojog siirgés megvaldsitasa
céljabol kivételes rendszabalyokhoz nyulni. Ilyen idok-
ben a félénk embereknek kuckoéban a helyiik, nem a po-
litikai szintéren. Az Eszterhdzy-kormdnynak tudnia kel-
lett, hogy a meglevé klikk-parlamenttel az altalanos
valasztojogot; tetd ala hozni nem lehet. Miért vallalkoz-
tak tehat, ha nem volt batorsaguk, se népszavazashoz,
se oktroihoz nytlni, melyek akkor, mar az egyediili
lehet6ségeket képezték? Am inkabb megfutottak, s ezzel
cserbenhagytdk a joszdndéku kiralyt s a vergddd or-
szagot. A valasztojog Tligye pedig ettdl fogva teljesen
az antidinasztikus elemek kezébe keriilt, aminek a vége
forradalom, s a tron Osszeomlasa lelt. Ezen a ponton
terheli a felel6sség az Eszterhdzy-kormanyt a torténe-
lem el6tt.

Masodik 1épésem azon memorandum volt, melyet
ugyancsak 1917 tavaszdn a monarchia egész konstruk-
ciojanak atalakitasa céljabol az uralkodo elé terjesz-
tettem. Fel lehet hozni, hogy ily mélyrehato és gyo-
keres vallalkozasok végrehajtasara a haboras viszonyok
alkalmasnak nem mutatkoztak, De hiszen nem is arrol
volt sz6, hogy a dualisztikus berendezésrdl egyszerre
attérjiink a foderdlis rendszerre. A politikai feladat
akkor abban allott, hogy a monarchia a habora komp-
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likacioibol teljes integritasa mellett kivergédjék, s en-
nek el6feltétele az volt, hogy ugy Ausztridban, mint
Magyarorszagon a kiilonb6z6 nemzetségek elégedetlen-
sége, még a haboru befejezése el6tt megsziintettessék.
Nem azt javasoltam tehat, hogy az egész Ferenc Ferdi-
nand-féle foderalis koncepcid rogtondsen meg valodsitas-
sék, hanem ezen koncepciobdl csak annyi, amennyi az
adott viszonyok kozott a monarchia elégedetlen népeinek
megbékitésére feltétlentil sziikséges és kormanyzati in-
tézkedések utjan hamarosan biztosithatd. A cseh allam-
jog innepélyes elismerése, a délszlav egyesiilés hivata-
los proklamalasa, tovabba Magyarorszagon a nemzeti-
ségi torvény azonnali végrehajtasa, éppen elegendd lett
volna akkoriban a monarchia nemzetiségeinek nemcsak
megnyugtatasara, hanem oly foki megbékitésére is, mely
egyszerre véget vet mindenféle irredentizmusnak, s az
ellenség nemzetiségi propagandajat is teljesen hataly-
talannd teszi. Nincs igazuk tehat azoknak, kik fdleg
Ausztridban azzal fognak védekezni, hogy a Ferenc
Ferdinand-féle programm megvaldsitasa a haboras vi-
szonyok kozott lehetetlen volt. Ennek csattands bizonyi-
téka éppen az, hogy mikor mar a taktikdzasokbol végleg
kifogytak, mégis csak raszantdk magukat a foderalis
kisérletezésre, — csakhogy mar késén. A csehek ¢és
délszlavok ekkor mar az antant kezében voltak.

Azt hiszem nem is sziikséges indokolni, mennyire
mas iranyt vesznek az események, ha a monarchia nem-
zetiségeinek méltanyos kovetelései még 1917. folyaman
kielégitést nyernek. Egy bizonyos és pedig az: hogy
sem a csehek, sem a délszlavok, sem a totok és romanok
nem ugrottak volna ki a monarchia kotelékébdl, me-
lyet sajat deklaracidik szerint akkor még ok is  fenn-
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tartani és megvédelmezni akartak. A monarchia pedig
régi egységében iilhetett volna a békeasztal mellé, s
ha le is adja az olasz teriileteket S néhany olah varme-
gyét, de legaldbb élete és exisztencidja megmarad S a
jovében meg mindent potolhatott volna. Am a memo-
randum Bécsben siiket fiilekre talalt. Pedig legerdsebb
itokartyamat jatszottam ki, midén Ferenc Ferdinand és
a kirdly kozott létrejott egyességre hivatkoztam. Ennek
dacara még sem okolom az ifja kiralyt. Egyaltalaban
elitétlem azt a divatos uzust, mely a kiralyt akarja a
torténtekért feleldssé tenni. Pedig egy nagy tdbor gon-
dolkozik igy, de ezt a volt miniszterek szervezték, hogy
sajat hibaikat és biineiket masokra toljak. Merem alli-
tani: IV. Karoly csaszar ¢és kiraly azzal foglalta el
Osei tronjat, hogy a monarchia ujjaszervezése céljabol
nagybatyjanak, Ferenc Ferdinand volt tronérokosnek
programmjat tartja szem eldtt. EIS6 kinevezései is erre
vallanak. A monarchia élére Czernin Ottokar grofot,
Ausztria élére Clam-Martinitz gréfot, a kabinetiroda
¢élére Polzer-Hoditz grofot allitja. Valamennyien koz-
ismert hivei a néhai tronorokosnek. A birodalom Osszes
népei mélyrehaté reformokat varnak. Es ekkor el8lép
az a bizonyos «végzet-ember», aki a vilagtorténelem
minden Kataklizmajaban dont6 szerepet szokott jatszani.
Czernin Ofttokar grof kiiligyminiszter cserbenhagyja régi
elveit, megbuktatja Clam-Martinitz és Polzer-Hoditz gro-
fokat, kik a cseh-kiegyezést megvalésitani akartak, el-
lennyomas érvényesiill az egész vonalon, mire az uj
kurzus visszazokken a régi kerékvagasba, melyet az
ifja kiraly kornyezetének nyomasa és befolydsa miatt
nem bir és nem tud tobbé mas iranyba terelni. Ugyanez
torténi: a magyar valasztjoggal is. A kiraly itt is kezde-
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ményezéleg 1ép fel, de kormanyai cserbenhagyjak, igy ju-
tott zatonyra a kiilonbéke kérdése is, melyet a kiraly for-
szirozott, de tanicsosai elgancsoltadk. A délszlav egyesii-
lést is akarta a kiraly«, S tanacsosait terheli, hogy elkésett
vele. Mindezek torténeti tények és amellett bizonyitanak,
hogy a kiraly a legfontosabb kérdésekben felismerte
a kovetendo utat, de joszandékait sajat bizalmi em-
berei keresztezték. Ne okoljuk tehat a kiralyt, ki par-
lamentaris elvek szerint kiillénben se kormanyoz, ha-
nem csak uralkodik. A kormanyzasért a torténelem itéld-
széke elott azok felelések, Kik ama nehéz id6kben tana-
csosai voltak!...

Kovetkezik az 1918-iki kritikus év. A bécsi és
budapesti januari tomegsztrajkrol rogton meg lehetett
allapitani, hogy ezek mar a forradalom eldszeleit ké-
pezik. Berchtold grof féudvarmesterhez akkor intézett
s a fentebbiek altal kozolt levelemben kétségbevonha-
tatlanul leszogeztem ezt a tényt, tehdt csaknem egy év-
vel elobb ramutattam, a forrad alom veszélyei¢, melynek
elharitasa céljabol oly népkormany siirgds beallitasat
javasoltam, mely az immar megindult tomegmozgalmak
lecsillapitasara a jotékony olaj hatasat gyakorolhatta
volna. Meri-e valaki vitatni, ha ez a népkormany a ko-
moly polgari progressziv elemekbdl, a keresztényszo-
cialistakbol, a kisgazdakbodl, s a szocidldemokratapart-
bol és a nemzetiségekb6l még januar havaban, tehat
csaknem egy évvel a forradalom kitorése elott megala-
kul: juthattunk volna-e oda, ahova késébb tényleg jut-
tottunk? Hiszen ez a népkormany dr. Giesswein Sandor-
ral az élén, elGszor is a békét kényszeritette volna ki, ha
mindjart kiilonbéke aran is. Csak egyiigyli mese az
némely urak részérdl, kik a feleldsséget meguktol el-
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haritani akarjak, hogy ez esetben a németek hatba ta-
madtak volna benniinket, akkor mar Németorszag is az
utolsé erdfeszitéseket tette, S lehet-e elképzelni, hogy
még szovetségeseivel is, tehat az egész vildggal habo-
riba keveredhetik. Ellenkezdleg, az akkori német gydzel-
mek az angol seregek felett oly katonai helyzetet terem-
tettek, melyben a tisztességes béke konnyen kikénysze-
rithetd volt, S az igazsag éppen az, hogy ha Ausztria
némely olasz terlileteket, Magyarorszag pedig néhany
olah varmegyét felaldoz, a monarchia egyébként min-
den nagyobb baj nélkiil keriilhetett volna ki a héabort
kataklizmai koziil.

Am a javasolt népkormany a becsiiletes 4ltala-
nos, egyenld titkos valasztojogot is, akar népszavazas,
akar oktroi Utjan rogtonosen életbeléptette volna, S
ezaltal levezeti azt a politikai fesziiltséget és forron-
gast, mely Magyarorszagon a tomegmozgalmak forra-
sat képezte. A komoly progressziv polgarsag ¢és a
szervezett munkassag ezzel még kelld id6ben eléri kiiz-
delmeinek céljat, s az orszadg nem valtozhatott volna
egy tulfiitott kazdnnd, mely végeredményben robbanas-
hoz vezetett. Felesleges bOvebben magyarazni, hogy
a Karolyi-Jaszi-féle kalandor-tarsasag se jutott volna
ez esetben sorsdontd szerephez. A szocidldemokrata-part
mindég szivesebben dolgozott a fent is tdmponttal bird
komoly politikai elemekkel, ha ezek is hoztdk a de-
mokratikus valasztdjogot és a hatalmat résziikre. Két-
séget nem szenved, hogy Karolyiékat az elsé perc-
ben faképnél hagyjak, kiknek esetleges tovabbi kisér-
letei, nélkilik kozkomikumba fulladtak volna. A Szo-
cialdemokrata-partnak kiilonben sem volt soha inyére
a fluggetlenségiekkel vald szovetkezés. Bizonyitjak ezt



129

az 1905-06-iki események, midon a fliggetlenségi-part
szintén kilatdsba helyezte résziikkre a valasztojogot,
meégis inkdbb velem dolgoztak, s inkabb viselték a
«csaszari-party csufnevet, mert feliillr6l a valasztdjogi
reformot tobb joggal remélhették.

Nem egyszer szememre vetették, s6t akarhanyan,
akik azota nagy hivei az altalanos valasztdjognak, az-
zal mentegetddznek, hogy 1905-06-ban azért fordul-
tak ellenem, mert a szocialistakkal, ezekkel a destruktiv
elemekkel szovetkeztem. Ez téves ¢és igaztalan beallitas,
A magyarorszagi szocialdemokrata-part — amint azt
mar fentebb is jeleztem — soha nem volt forradalmi
alapon szervezve s a nemzetkdzi munkaspartnak ama
nemet frakciojahoz tartozott, melyet Bernstein képviselt,
ki a szervezett munkassag torekvéseit alkotmanyos uton
akarta kikiizdeni. Ha 1905-06-ban a magyarorszagi
szocialdemokrata-partnak valaki azt mondja, hogy Ok
tiz év mulva forradalmat fognak rendeznie ezt egy-
szerlien bolondnak deklardljak, hiszen éppen akkor va-
losaggal «csaszari» politikat csindltak, 1évén 6k a leg-
nagyobb tamogatéi azon programmnak, melyet I. Ye-
renc Jozsef csaszar és kirdly felhatalmazasaval a Fe-
jérvary-kormany képviselt. Ily koriilmények kozt azt
hiszem, nem kovethettem el fében jard biint, midén a
szocialistakkal akkoriban szdvetkeztem. Dehogy is vol-
tak 6k akkor még destruktivek. Ellenkezbleg, egy kon-
zervativ politikai feladat megoldasahoz nyujtottak se-
gitséget, midén a kozos hadsereg védképességét velem
egylitt védelmezték. A destruktiv iranyzat a szocialde-
mokrata-partban a hossz(i kiizdelmek medddsége miatt
kezdett labrakapni, mert — mint Andrassy Gyula a
Pesti Hirlapban igen helyesen megallapitotta — «a
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mellézés érzete, a szocidlis térvényhozas terén vald el-
maradottsagunk nehezitette ama munkasvezérek szerepét
akik a mérsékelt politikat képviselték.» A végleges.,
atsiklas pedig a destruktiv vaganyra akkor torténik,
midén a szocialdemokrata-part Karolyiek kezébe keriil,
fia az altalanos valasztdjog zaszlojat végig kezemben
tudom tartani, ez a kisiklds nem toOrténhetett volna
meg. A szocidldemokrata-part ez esetben tovabbra is
kitart a valasztdjog feliilrél valé megcsinalasanak ere-
deti taktikaja mellett, s az alulrél vald megcsinalds
forradalmi, destruktiv vaganyara, iranyitasom mellett,
sohasem tévedhetett volna. A kezembdl kihullott zész-
16t Karolyi Mihdly emelte fol. Erdemes volt ezért en-
gem a kozéletbdl igazsagtalanul kitildozni?!...

Es mert szeretek a dolgok végére jarni, ma mar
bevallhatom, hogy szovetkeztem a szocialistdkon ki-
viil, mas partokkal is, melyek az altalanos valasztojog
programmjat magukéva tették. Tobbek kozt szovetkez-
tem az akkori keresztényszocialista-parttal is, de czi
a szocialdemokratdk miatt titkolnom kellett. Szdvet-
keztem tovabba a kisgazdaparttal, melynek sziiletésénél
babaskodtam, segitve, tamogatva Oket annak fejében,
hogy az altalanos valasztéjogot programmpontjaik kozé
iktattak. Szovetkeztem az alfoldi paraszt-parttal, mely-
tél késébb mandatumot fogadtam el. Szdvetkeztem vé-
gil a nemzetiségekkel, kik utolsé percig Kkitartottak
mellettem. A radikalis csoportrol nem is szolok, mert
éjekkel nincs mit dicsekednem. Téves tehat az a be-
allitas, mintha csak a szocialistakkal szovetkeztem vol-
na. Ezt a szemrehanyast éppenséggel nem vallalhatom.
Ellenkezdleg, szovetkeztem minden parttal, minden cso-
porttal, minden frakcidval, mely az altalanos valaszto-
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jogot elfogadta és propagalta. Mert eléttem csak a cél
volt a szent, nem a partok, emberek, formak és tradi-
ciok. Ez vezetett késobbi akcidimban is, melyeket a
haborti folyaman teljesitettem, ez vezetett akkor is,
midén a valasztdjog iigyének megmentése végett, a
taktikdbol eldrantott kiilon hadsereg ellen fordultam.
Es mentdl inkdbb kozeledtink a habora szomora vé-
géhez, annal mélyebb gyokeret vert bennem azon meg-
gy6z0dés, hogy a forradalmat S annak pusztitdsait
csak ugy keriilhetjiik el, ha a tomegfesziiltség leveze-
tése céljabol az altalanos valasztdjogot rogtondsen, még
a habortu befejezte eldtt, megvaldsitjuk. Ez volt a rugdja
azon leveleknek, melyeket a januari tomegsztrajk lezaj-
lasakor Berchtold Lipdt grof féudvarmestemek, dr. Piffl
bécsi hercegérseknek és P. Andlaunak irtam, melyek-
ben rdmutatva a kozeled6 forradalomra, oly népkor-
many beallitasat siirgettem, mely a tomegmozgalmak
lecsendesitése és szabalyozasa céljabol, az altalanos
valasztojogot azonnal életbelépteti. Ha ez akkor meg-
torténik, S a javasolt népkormany a keresztényszocialis-
takbol, a kisgazdakbol, a nemzetiségiekbdl és a szocial-
demokrata-part mérsékelt tagjaibol megalakul, az
1918-iki eseményeket egész mas hajtéerdk iranyitjak.
Ez a népkormany a békés evolucio jegyében dolgozha-
tik, s a demokratikus atalakulast végz6 kormanyzati
munkéjat nem forradalmi 1ldz, nem forradalmi erdk,
hanem a természetes fejlodés és haladas iranyelvei sza-
balyozhattak volna, féleg azon oknal fogva, mert nem
a felforgatd elemekre, nem az utcasopredékére, hanem
a békés polgarsagga tamaszkodik. Az orszag pedig a
forradalmat és annak pusztitasait elkeriilve, itt all-
hatna békében és rendben, a haboru veszteségeit potlo
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szorgos polgarai munkiban. Milyen mas perspektiva!
Csak természetes, hogy 1918. januarban még a
nemzetiségek is kész Orommel vettek volna részt egy
népkormany alakitdsdban. S6t egyenesen vartak a meg-
hivast. Es még természetesebb, hogy ezaltal minden régi
bajunk kozt a legnagyobb: a nemzetiségi kérdés is
megértd, végleges rendezés ala keriil. Akkor még egy
becsiiletes, demokratikus valasztdjog, €s a nemzetiségli
torvény Oszinte végrehajtasa, elegendd volt a megoldas-
hoz. A nemzetiségi vezérek se kivantak tobbet, mert a
haborus helyzet se indokolt tobbet. Amde gyakran hal-
lom azon ellenvetést, hogy ha teljesitjiik is kdvetelései-
ket, a haboru elvesztése folytdn amugy is cserbenhagy-
tak és megcsaltak volna benniinket. Ezt rendszerint azok
mondjak, akik érzik hibajukat, s ezzel probalgatjak
magukat és az orszagot vigasztalni. De ez csak iires
feltevés, mig a masik eset, vagyis az, hogy kivansagaik
mell6zése kenyértorésre fog vezetni, tényleg bekovet-
kezett, ez mar torténelmi faktum, szomort valosag, mely
a magyar allam integritdsaba keriilt. Feltevésekkel nem
lehet tényeket cafolni, S az igazsdg mindenesetre azok
oldalan van, kik a nemzetiségi kérdés rendezését s ek-
képpen a kenyértorés elkeriilését, a nemzetiségek mélta-
nyos kivansagainak kello idében vald kielégitésével akar-
tak biztositani. Mondjuk azonban, hogy a feltevés valo-
nak bizonyul, s a nemzetiségek, dacara kivansaguk tel-
jesitésének, mégis megcsaltak volna benniinket. Hely-
zetiink még akkor is elénydsebbé valik, mert minden kii-
16ndsebb politikai aldozat nélkiil, oly erkdlesi sikerre
tesziink szert, mely egész mas vilagitasban allitja nem-
zetlinket Eurdpa szine elé. Ugyanis az adott viszonyok
kozt az altalanos valasztdjogi és a nemzetiségi torvény
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végrehajtasanak koncedalasa politikai aldozatot mar nem
jelentett, mert barmiképpen végzodott volna is a ha-
borl, ezen két kérdés megvalositasa elél tobbé kitémi
nem lehetett. Masrészt azonban a nemzetiségeit ezen két-
rendbeli kivansdganak kell6 idoben valo teljesitése foly-
tan, nem a népek rankfogott, ellenszenves elnyomoja
gyanant, hanem mint a régi lovagias, gavallér magyar
nemzet jeleniink meg a parisi itéldszék elott, ahol politi-
kai teherszamlank ezen korilmény altal mindenesetre
csak kevesebbedéit volna. Tehat semmit sem vesztiink,
csak nyerhettiink volna. Szilard meggy6z6désem azon-
ban, hogyha nemzetiségi allampolgarainkkal kell6 ido-
ben 6szintén megbékiiliink, az elszakadas se egyik, se
masik részr6l, még az ellenség gydzelme esetén se ko-
vetkezett volna be. Nem is beszélek arrdl, ha ez a meig-
békiilés, a haboru kitorése elott torténhetett volna meg.
Ez esetben az elszakadasnak még csak gondolata is ki-
zarva marad. A kérdés ugyanis, mint fentebb is jelez-
tem, a nemzetiségi vezérek politikai kielégitésén for-
dult meg. Hiszen tudvalevd, hogy a tot és roman nép-
nek eszedgaban sem volt t6link elszakadni. A ka-
tasztrofara vezetd bajt, a politikai érvényesiilés kikiiz-
désének reménytelensége idézte el6. Ha a magyar poli-
tika nem jelszavakkal, hanem a redlis élet eszkozeivel
kezeli a nemzetiségi kérdést, allitom, hogy a katasztrofa
biztosan elkeriilhetd lett volna. JOl ismertem a nemze-
tiségi vezérek mentalitasat. A legnagyobb politikai elég-
tételnek, a legnagyobb megtiszteltetésnek éppen azt tar-
tottak, ha egy «Habsburg» kezébdl nyernek vala minisz-
teri tarcat. Es ha ezt dr. Vajda Sandor és dr. Hodzsa
Milan Magyarorszdgon még idejében elérik, s ennek ré-
vén fajtestvéreik szintén elhelyezkedést nyernek az al-
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lami kormanyzatban, sohasem cseré¢lik el a habsburgi
birodalomban viselt fényes dallasaikat és helyzetiiket a
Bukarestb6l és Pragabol kinalt bizonytalan miniszteri
tarcakért és hivatalokért. Természetesen az osztrak nem-
zetiségi ligyek kezelésének is parhuzamosan kellett volna
ezzel egyiitt haladni. Ma is megingathatatlanul hiszem,
és vallom, hogy ez esetben sohasem keriiltek volna a
magyar parlamentben felolvasasra az elszakado nyilat-
kozatok, hanem bedllott volna az a szinte hihetetlen hely-
zet, hogy dr. Vajda Sandor és dr. Hodzsa Milan a
magyar kormanyban iilve védelmezték volna a béketar-
gyalasokon veliink egyiitt Magyarorszag teriileti integri-
tasat. Bizonyara ez is mas perspektiva!



X.
KONZEKVENCIAK

Az ausztriai autondmidk berendezése targyaban
1918. nyaran tett elterjesztésem mar lényegesen meg-
valtozott helyzetben tortént. A németek visszavonulas-
ban voltak. A habora elvesztésének szorongatd sejtelme
iilt a lelkeken. Az antant nemzetiségi propagandaja al-
lott el6térben. A politikai konjunktirat mar nem a ka-
tonai helyzet, hanem a nemzetiségi kérdés dominalja és
pedig az egész monarchiara kiterjedéen. Tisztan lehe-
tett latni, hogy az antant ezen a ponton akarja meg-
donteni az osztrak-magyar birodalmat. Most mar iga-
zan a monarchia 1étér6l és nemlétérdl volt sz6. Ha a
béke targyalasokon az antant nemzetiségi programmja
érvényesiil, kész a katasztrofa. Ezt akartam megeldzni,
midén egyenesen a kirdlyhoz fordultam, s azt javasol-
tam, hogy a lehetd legsiirgésebben, még a béketargya-
lasok el6tt, mindkét allamban a nemzetiségi kérdést
Oszinte és békés megegyezés tjan, magukkal a nemzeti-
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ségekkel oly formaban kell rendezni, hogy ez a rendezés,
miint a monarchia nemzetiségeinek akarata, a béketargya-
lasokon kész dolog gyanant respektaltassék. Ez esetben
ellenségeinknek nem lesz joga és oka reank mas meg-
oldast oktrojalni, és a monarchiat szétdarabolni.

Még akkor nem volt késd. A csehek akkor még
nem proklamaltak elszakadasukat Ausztriatdl, a horvat
sabor pedig hivatalosan a tartortomanyi autonémia alap-
jan allott. Es hogy Magyarorszagon éppenséggel nem
volt akkoriban kiélezve a nemzetiségi kérdés, bizonyitja
az, hogy a parlamentben még mindig az a régi ke-
délyes «lehurrogato» politika jarta, melyet mindkét rész-
r6l annyira megszoktak, hogy ennek dacara a magyar
és a nemzetiségi képviselok a folyosékon minden harag
nélkiil érintkeztek, s6t baratkoztak egymassal. Szdval
egy népkormany Oszinte és becsiiletes kozeledése altal a
magyarorszagi nemzetiségek kibékitése még akkor is
biztosithatd lett volna. A helyzet inkdbb Ausztridban
volt kritikus, a csehek magatartasa miatt. Bent iiltek
ugyan még akkor a Reichsratban, s hivatalosan a ja-
nuari programm alapjan allottak, — mely csak a né-
pek oOnrendelkezési jogat és a nemzeti kisebbségek vé-
delmét hangsulyozta, — de mar latni lehetett az egész
vonalon azt a széles, nagykiterjedésti politikai és ka-
tonai akciot, melyet féleg kiilfoldon és a harctereken
az 0nallé csehszlovak allam megteremtése céljabol ki-
fejtettek. A Rubicon azonban juniusban — mikor a Ki-
ralynak el6terjesztésemet megtettem — még mindig nem
volt atlépve, S ez csak négy honap mulva, oktober
2-an kovetkezett be, midén Stanek, a hosszi sikertelen
targyalasok eredményeképpen az 6nalldo csehszlovak al-
lamot a Reichsrat nyilt iilésén proklamalta. Kozel fek-
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szik tehat a feltevés, hogy azon esetre, ha Csehorszag,
rogtondsen megkapja teljes 4llami Onallosagat, s a
trialismus révén a masik két 4llammal egyenrangu
faktora lesz a monarchidnak, a csehek bizonyara két-
szer is meggondoltak volna az elszakadasnak rajuk néz-
ve is sulyos és kockézatos kérdését. Hiszen igy is négy
honapig: toprengtek és gondolkoztak, mégi a dontd 1épésre
elszantak magukat. Igaz, hogy ezalatt a habora vég-
kimenetelét is vartdk. Alig forog fenn azonban kétség
az irant, hogy az esetben, ha a monarchia tobbi részei
egyiitt maradnak, — mar pedig a tobbiekkel valo meg-
egyezés altal egyiitt maradtak volna — végeredmény-
ben mar csak a gazdasidgi okok kényszeritd hatds H
alatt is, Csehorszag mint 6nalld6 és egyenrangu allam,
szintén bennmarad a monarchia kotelékében. Es ezzel
a monarchia meglett volna mentve. Es hogy ennek ép-
pen az ellenkezbje tortént, annak oka az osztrdk és a
magyar allamférfiak belatastalansagadban keresendd, akik
még mindig ragaszkodtak a mar megbukott dualizmus-
hoz. Ausztridban még akkor is kototték magukat a né-
met hegemonia fenntartdsdhoz, magyar részrél pedig
nem mertek €s nem tudtak lemondani azon politikai
befolyasrol, melyet a bukott dualizmus biztositott. El-
ismerem, hogy ez akkor stlyos kozjogi aldozatot kép-
viselt. De nem ért-e fel ezen aldozattal az a masik két-
ségteleniil nagy politikai eredmény, mely a monarchia
tovabbi fennallasat és Magyarorszag integritisinak meg-
mentését jelentette volna.

A délszlav kérdést pedig, bar komplikaltabbnak
latszott, még konnyebben lehetett volna rendezni. Hi-
szen se a horvatoknak, se a szlovéneknek, se a bosnya-
koknak esziik agaban sem volt, a monarchiabodl kivalni.
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Csak a szerbek kacsingattak Belgrad felé. S6t a hor-
vatok a sabor hatirozata szerint egyenesen Szent Ist-
van birodalmanak kotelékében akartak maradni, s egy
autonom tartomany formdjaban hoztdk volna magukkal
Boszniat és Hercegovinat, tovabba Dalméaciat az egész
tengermellékkel egyiitt. Csak egy feltételik volt: az
Osszes délszlavok egyesiilése S ezen cél elérése érdeké-
ben készek voltak Osszes teriileteikkel egyiitt a magyar
szent korona fényét gyarapitani. Szomoru valésag, hogy
ez a terv a magyar politika zitonyain tort Ossze.
Bosznia és Hercegovina kozvetlen idecsatolasanak ko-
vetelése lehetetlenné tette a délszlav egyesiilést, s ez-
altal az egész délszlav kérdés megoldasat, aminek a
kovetkezménye az lett, hogy nemcsak Bosznidt és Her-
cegovindt, hanem nyolcszazéves tartomanyunkat, Hor-
vat-Szlavonorszagot is elveszitettiik. Azt még értem,
hogy egy fiiggetlen, 6nalld délszlav hatalmi szervezet
hataraink mellett nem allott érdekében a magyar poli-
tikanak, de sohasem fogom tudni megérteni azt, miért
kellett megakadalyozni ezt az egyesiilést abban a for-
maban, amelyben tervezve volt, S mely a magyar bi-
rodalom szempontjabol teriiletnévekedést ¢és 1j, hatal-
mas gazdasagi er6forrasokat jelentett. Valoban, a je-
lenkori politikusnak megall itt az esze, S a kés6bbi
torténetird feladata lesz, kikutatni azon okokat és rugo6-
kat, melyek a felelds tényezOket végzetes allaspontjuk
elfoglalasara késztették. A délszlav egyesiilés megaka-
dalyozasa kegyelemdofést képezett a monarchidra nézve.
A kiraly joszandéka, mellyel az egyesiilést sajat, spon-
tan elhatarozasabol kifolydlag az utolsdé percben szank-
ciondlni akarja, mar késon érkezik. Mondjak, hogy
utélag a magyar kormany is hozzijarult az egyesiilés-
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hez. Ez mutatja, hogy ekkor is nem a monarchia, ha-
nem sajat pozicidjuk megmentését tartottdk szem elott.
Pedig ekkor mar igazan annak a monarchianak megmen-
tésérdl volt sz6, melynek sorsaval Magyarorszag sorsa
is szorosan Ossze volt kotve. Csoddlatos az a vaksag,
mellyel a magyar politika ezeket a sorsdonté Kérdéseket
kezelte. Vezetd allamférfiaknak, tekintélyt élvezé poli-
tikusoknak, a tOobbségi partoknak, még csak halavany
sejtelmiik se volt arrdl, hogy nemzetiségeink csak an-
nak a Magyarorszagnak a kotelékében hajlandok meg-
maradni, mely egyuttal a monarchia alkotorészét is ké-
pezi. Mert ellenkez6 esetben, ha masért nem is, de az
orszag terlileti  épségének fenntartdsa miatt, még al-
dozatok aran is sietnidk kellett volna a monarchia ala-
tamasztasara. Amde nem siettek. Ehelyett még az utolso
percben is az elszakadas mellett dolgoztak, midon vég-
sO Utdkartya gyanant a personal uniot, a kilon had-
seregei és 0nallo kiiliigyet hoztak. Es a torténelem egy-
kor fel fogja jegyezni, hogy a magyar uralkod6 osztaly
politikdjanak kardinalis hibaja éppen az volt, hogy a
legkritikusabb pillanatban nem vetett szamot azon sors-
donté kérdéssel, hogy a monarchia szétesése, az ezer-
éves magyar allam felbomlasat is maga utan fogja
vonni...

Szeptemberi személyes intervenciom arra az idore
esik, midén Bécsben mar a foderalismus gondolataval
foglalkoztak. Tényleg akkor mar ez volt az egyetlen
menekvés a monarchia szamiara. Am az osztrak allam-
férfiak nem mertek cselekedni. Csak tapogatddztak ¢és
kisérleteztek. Pedig- elhatarozo, gyors cselekvésre volt
sziikség. De erre nem birtak elszanni magukat, nyilvan
az osztrak németek és a magyar olygarchia miatt, kik
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a dualisztikus rendszerhez, mint az utolsé falat kenyér-
hez, gorcsosen ragaszkodtak. Eme sulyos ordkban ter-
jesztettem dr. Seidler Emo kabinetigazgatdo ttjan a
fentebbi néprezolucidét az uralkodé elé. Ezen rezolu-
cionak harmas alapgondolata volt. Az egyik az, hogy
L kiraly fel szabadittassék az olygarchia nyomasa alol,
a masik, hogy Magyarorszdg S annak Osszes népei sies-
senek s siilyedé6 monarchia megmentésére, a harmadik,
hogy a béke kier6szakolasa, S a demokracia életbelép-
telése, most mar minden tovabbi halogatas nélkiil, nép-
szavazds 4altal aldtdmasztott polgari diktatara utjan
valdsitassék meg. Ma is megvagyok gyézddve, hogy a ki-
vanatos politikai és erkolcsi hatds nem maradt volna
el. Hiszen Ausztria 40 éven keresztiil éppen ahhoz volt
szokva, hogy Magyarorszag az egyiittélést rossz hazas-
sagnak tartja, S csak varja a kedvezO alkalmat a va-
las kimondasara. Es ime a kedvezd alkalom megérke-
zett, amde Magyarorszag, ahelyett, hogy fenyegetéseit
bevaltana, ellenkez6leg a kritikus pillanatban, joaka-
rattal fordul Ausztria felé és segitOkezet nyjt a be-
te® monarchia, megmentésére! Magyarorszag népeinek
ezen férfias fellépése lenylig6z0 és a széthuzo torek-
vésekre elsopré hatast gyakorolt volna Ausztriaban.
Es nem szenved kétséget, hogy a bomlasi processust meg
is allitja, s a foderalis berendezkedést lehetové teszi.
Pedig akkor ettdl fliggdtt Magyarorszag sorsa is!

Bizonyara Csehorszaggal lettek volna nehézségek,
mely akkor mar csaknem teljesen az antant kezében
volt. A csehek azonban még mindig bent iltek a
Reichsratban, csak hat hét mulva proklamaltak az On-
alio cseh-szlovak allamot. Kérdés, ha latjdk a monarchia
népeinek 10 cohasidjat, nem gondoljdk-e meg az utolso6
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percben magukat? Mert nézetem szerint Csehorszag el-
szakadasa sikerrel csak abban az esetben volt keresz-
tiilvihetd, ha ugyanakkor a monarchia tobbi népei és
nemzetei is fiiggetlenitik magukat. Vagyis a birodalom
teljes szétbomlasa esetén. Anglia Magyarorszag, Ausztria,
Horvatorszag S a tobbi népek a monarchia kotelékében
egylitt maradnak, alig hiszem, hogy Csehorszag poli-
tikai és gazdasagi Onallositasa gyakorlatilag keresztiil-
vihetd lett volna. Mondjuk azonban, hogy Csehorszag
ennek dacdra kiugrik. Egy percig se kételkedem, hogy
rovidesen visszatér, mert gazdasagilag megfulladt volna.

A délszlav kérdés még szeptemberben is kedvezden
allott a rendezés céljabdl. Tudvalevd, hogy sem a hor-
vatok, sem a szlovének, sem a bosnyakok kivalni nem
akartak. Dalmaciaban sem volt még akkor véglegesen el-
dontve ez a kérdés. Csak a szerbek adtadk el magukat
az antantnak, illetve Belgradnak, de ezek kisebbségben
voltak. Ha az uralkodd6 még szeptemberben hivatalosan
proklamalja a délszlav egyesiilést és Horvatorszag szup-
remacidja mellett a délszlav tartomanyok most mar to-
morilve, akar mint autondém, akar mint 6nallé allam el-
helyezkedhetnek a foderalizalt monarchidban: a délszla-
vok sohasem csatlakoznak Szerbiahoz, hanem a habs-
burgi birodalomnak tovabbra is integrans részét ké-
pezik. A néprezolucid gyors végrehajtasa altal ekképen
Magyaroszag, Ausztria, Horvatorszag bizonyosan to-
vabbra is egyiitt maradnak. Es ezzel adva van a monar-
chia magva. Ezt érhettik volna el a rezolucids javas-
lat elfogadasa altal. Majd jelentkezett volna aztan
Csehorszag is.

Mint fentebb is jeleztem, a magyarorszdgi nemze-
tisegek, az akkori viszonyok kozott, a rezoluciés ja-
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vaslat elfogadasat és tdmogatasat, a wilsoni autonémia
elve alapjan vallaltak. Tehat még szeptemberben is régi
hazajuk kotelékében akartak maradni. A netani kételyek
eloszlatasa céljabol elarulhatom, hogy a rezolucio 5-ik
pontja, mely a népkormanyt arra utasitja, hogy a nem-
zetiségek egyenjogusitasarol szolo 1868:44 t. cikket
azonnal végrehajtsa, S résziikkre az autonom fejlédésre
alkalmat nyujtson, — Dr. Hodzsa Milan sajatkezii fo-
galmazvanyat képezi. Az eredeti kézirat ma is birto-
komban van. Dr. Hodzsa Milan nagyon jol tudta, hogy
a rezoliicids javaslat a monarchia megmentését célozza, S
mid6n annak elfogadasaval és tdmogatasaval csaknem az
utolsé percig a monarchia érdekében dolgozott, ezzel
csak azt bizonyitotta, hogy régi hazija kotelékében
Gszintén megakart maradni.

A népszavazas se okozott nehézségeket. Zavarga-
soktol, az orszag rendjének felfordulasatol nem lehe-
tett tartant, mert a népszavazas a tomegfesziiltségre in-
kabb csillapitélag hat. Emellett a népszavazis gyorsan
lett volna megejthetd. A kozségi valasztok listaja min-
den faluban készen all, ez elég széles valasztdjog, mert
a ndk is szavaznak benne. Maga a foderalis atalaku-
kulas kérdése sem képezhetett mar akkor akadalyt. Hi-
szen Ausztridban épen azt akartdk S a rezolucio e targy-
ban egyenesen segitségére jott az osztrak torekvések-
nek. Az a fontos koriilmény pedig, hogy a rezolucio
a pragmatika sanctioban vallalt kolesonos védelmi ko-
telezettséget kifejezetten hangsulyozta, megnyugtathatta
az uralkoddt és kornyezetét a tekintetben, hogy a mo-
narchia tovabbra is mint nagyhatalmi szervezet és ala-
kajat fog fennmaradni. Kozjogi szempontbdl, az adott
viszonyok kozott, még magyar részrol se kelthetett
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aggalyt a rezolucié, mert a tervezett tiszta foderalis
formacié katonai téren tobb kdzjogi eldnyt biztositott a
mar idejét mult és a habora kovetkezményei folytan meg-
bukott dualizmusnal. A felsorolt okok tehat egyenesen
parancsolova tették a rezolucidé acceptalasat mindazok ré-
szér6i, kik a monarchia fenmaradasara még valamelyes
stlyt helyeztek. Es megtortént az a szinte csodalatos
eset, hogy épen azok nem nyultak hozza, akiknek leg-
inkdbb érdekében allott. A néprezolucid pontjainak
gyors végrehajtdsa altal egész biztosan meg lehetett
volna még menteni a helyzetet. Am a kamarilla, meh
vasgyuriként vette koriil a kiralyt, még az utolsd per-
cekben Ms inkabb sajat magit igyekezett menteni. Es
ezzel beteljesedett a monarchia és vele Magyarorszag
sorsa is. Consumatum est...

Koényvem végéhez érkeztem. Mint a fentebbiekben
olvashato, egész politikai miikodésem focélja az volt,
hogy a monarchia megmentését célzo akcidkban, a don-
téd tényezoknek segitségére legyek. Ezzel hazamnak is
szolgalatot véltem teljesiteni, mert elére lattam, hogy
a monarchia bukasa utdn Magyarorszag bukasa fog
kovetkezni. Megismerésem szerint a monarchia megmen-
tésének a kovetkezO feltételei voltak, el0szor: Ausztria-
ban a nemzeti autonémidk berendezése a dualisztikus
allamszerkezet atalakitasa altal, masodszor: Magyar-
orszagon a nemzetiségi torvény végrehajtasa, s végiil
harmadszor: ugyancsak Magyarorszagon az altalanos
valasztdjog behozatala. E harom feltételnek egyiittes,
gyors, még kell6 idében vald végrehajtasa, minden
bizonnyal olyfoka politikai Osszehatast valt ki, mely
utjat allja a monarchia szétbomlasanak és a bekdvetke-
zett forradalmaknak, £s végz6dott volna barmiképen is a
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habort, a monarchia, ha mindjart megcsonkitott alla-
potban is, de tovdbbra is életben marad. Hiszen a tor-
ténelem tantsaga szerint, volt része a habsburgi-biro-
dalomnak ennél nagyobb katonai vereségben is. Napo-
leon valosaggal Osszetorte Ausztriat a harctereken, mégis
kilabalt beléle. Es most megolte egy eszme, Napoleon
posthumus hagyatéka: a nemzetiségi kérdés. A régi,
hatalmas, nagy monarchia, mellyel szazadokon keresztiil
nem birt az ellenség fegyvere, pozdorjava tort egy poli-
tikai zatonyon, melyet pedig kelld eldrelatassal 1tjabol
eltakarithatott volna. Es a szives olvas6 — kinek tii-
relmét haldsan koszondom, — most joggal kérdezheti:
miért kellett tehat mindezeknek igy torténnie? Miért
kellett a monarchianak elsiilyednie, ha a sziklak, me-
lyeken hajotorést szenvedett, eltakarithatok voltak?.Mi
okozta, hogy a mentési kisérletek véges-végig kudarcot
vallottak? Magam is sokat tortem ezen a fejemet. Es
barmennyit is tdprengtem, barmennyit is gondolkoz-
tam, mindent Osszevetve, minden megismerésemet és
tapasztalatomat megfontolva, szazszor is arra az ered-
ményre jutottamé hogy az Osszeomlas igazi okat a ha-
talmi birtokallomany képezi, melyhez a partok, osztalyok
és klikkek mindkét allamban az utols6é pillanatig ra-
gaszkodtak. Igen, a hatalmi birtokallomany! ! Ez a ret-
tentd moloch, mely elnyelt mindent mely érdekét ve-
szélyeztette. Ha jottek 0j eszmék, 0j gondolatok, —
elnyelte. Ha jottek tanacsok és javaslatok — elnyelte.
Ha jottek friss, tettrekész emberek — elnyelte. Mig végre
elnyelte az egész monarchiat és ezzel Onmagat is fel-
emésztette.

Bizonyara lesznek tisztelt olvasoim kozott olya-
nok is, — tavolrol sem veszem rossznéven, — akik azt
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fogjak mondani: konnyli a torténtek utan beszélni,
konnyli utolag kritikat gyakorolni. Batorkodom azt va-
laszolni, hogy a fentebbiek tantisaga szerint a dontd
tényezOkhoz intézett, S minden alkalommal a kirdly ke-
z€hez jutott eldterjesztéseimben mindig elére jeleztem
a kozeledd veszélyeket, melyek a monarchiat és dinasz-
tiat fenyegették. Tehat nem utolagosan beszéltem. Es
mindig jeleztem azt is, hogy a fenndlldo rendszer, az
igénybe vett eszkozok, katasztrofara fognak vezetni. A
kozzétett aktak és okmanyok, amelyeknek eredetije bir-
tokomban van, ezt kétségbevonhatatlanul igazoljak. Es
minden alkalommal, legjobb tudomasom, beldtdsom és
megismerésem szerint tettem meg azon javaslatokat, me-
lyeket a veszélyek elharitasara alkalmasnak ¢€s sziiksé-
gesnek tartottam. Egy bizonyos, hogy azok az eszko-
z0k, melyekkel a felelds tényezOk dolgoztak katasztro-
fara vezettek. Nagy kérdés: nem-e torténik minden mas-
képen, ha a joszandéku ellen javaslatok megszivleltet-
nek? Mert tudtommal e téren nem egyediil allottam.
Ma is szent meggy6zddésem, hogy a katasztrofat elkeriil-
hettiikk volna. A kritikahoz tehat erkdlcsi és politikai
szempontbdl épen azoknak van legtobb joguk, akik
a monarchia vilagtorténeti kataklizmdjaban Kassandra
mostoha szerepét jatszottak. Am ami engem illet, kri-
tikammal senkit bantani nem akartam, csak az igaz-
sagot kerestem.

Az igazsag megallapitasa pedig viszonyaink ko-
zott legfontosabb érdekét képezi hazanknak. Nemcsak
azért, hogy a multbol nyert tanulsigok okulast szol-
galtassanak a jovOre, hanem azért is, hogy ezen tanul-
sagok a delejti szerepét toltsék be a tekintetben merre
menjiink, merre haladjunk, mit cselekedjiink? Ezek ma
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az igazi sorsveté kérdések. A legnagyobb igazsag, me-
lyet konyvem az olvasd elé tar az, hogy Magyaror-
szag bukasa, a monarchia bukasanak logikus folyo-
manya. Vonjuk le ebbdl a tanulsdgot. De szolgdljon ez
jovore delejtli gyanant is ama nagy kérdésekben: merre
menjiink, mit cselekedjiink? Mert allitom, hogy a mo-
narchia csak politikailag szint meg. Mint gazdasagi
egység ma is fennall, s a bibliai leanyz6 szerint, csak
alszik. Am ha a normaélis viszonyok visszatérnek, s a
termelés és forgalom megindul az egész vonalon), a leany-
z6 felébred, s a monarchia organizalt, hatalmas, nagy
gazdasagi egysége rogton funkcionalni kezd. Es hidba
minden diplomaciai ravaszsag, hidba minden erészak, a
gazdasagi erdk kozrehatasa folytdin a régi fogyasztasi
és termelési teriilet mindég egységesebb ¢és szilardabb
lesz. Emberi ész, emberi eré ezt a fejlédési folyamatot
nem fogja tudni megvaltoztatni, mert ennek oka azon
természeti viszonyokban rejlik, hogy a vasuti fOvonalak
Bécs és Budapest felé futnak, s a mellékfolyok ezentul
is a Dunéba és a Tiszaba folynak. fgy fogjak a természeti
er6k a monarchia gazdasigi egységét, nem is hosszi id6
mulva, automatikusan helyreallitani. Eurdpa is be fogja
latni, — mert be kell latnia! — hogy egy kozépeuro-
pai kapitalista gazdasagi egység az egyetlen biztos
mentsvar az oroszorszagi bolsevizmus ellen. A legi-
timitas elvén a tobbi mar Onmagatoél kovetkezik. A
gazdasagi egységet természetszeriien politikai egység
fogja kovetni. Es ekkor fog Magyarorszag is halot-
taibol feltamadni!





