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SZOCIOGRAFIAI ELMELETEK ES ESZMENYEK

Amic’)ta Comte Agoston a szociologia fogalmi korébe vonta be
mindazokat az ismereteket, melyek az emberi tarsas egyiittélés meg-
ismeréséhez sziikségesek, olyan gyUjtétudomany (Sammelwissenschaft)
keletkezett, amelynek hatarai ma sem tisztazottak. A szocioldgian ki-
vil gy(jtétudomanyként érvényesill még a statisztika. Ennek azonban
van kozelebbi meghatarozasa: a tények és helyzetek szamszerii isme-
rése. A tények és helyzetek legvaltozatosabb volta mellett igen sokféle
statisztika lehetséges. Mig a statisztika tudomanyat a modszer, a szdm-
szeri megismerés modszere, meghatarozhatéva teszi, addig a szociolo-
gia modszer szempontjabol sem jelenti a tarsas egyiittélés tény- és hely-
zetismerésének sajatszeriiségét.

A szociologia, mint az emberi tdarsas egyiittélés megismerése, min-
den tudomdnybol merit, hogy ez a megismerés mind tokéletesebb le-
gven. A szociologia a tarsas egyiittélés megismerését ugy kozeliti meg,
mint a természetrajz a természeti tények és lényekét. Ahogyan van ter-
mészetrajz, ugy van tarsadalomrajz is. Mig azonban a természetrajz
az egyes természeti tények és lények fejléddési menetének (causalitas)
megallapitasa utdn azokat tokéletes befejezettségiikben (finalitas) teszi
leiras targyava annyi féle szempontbol, ahany féle mérték tudomany
modot ad arra, s annyi részre szakad, ahadny tény ¢€s lény megkiilon-
boztethetd, addig az emberi tarsas egyiittélés megismerésénél csupan
a fejlédés, azaz a toOrténeti kialakulas menete valaszthatdé el kiilon
tudomanyként, a megismerés tobbi d4gazatai a tarsadalom-rajz, azaz
szociologia fogalmaban Osszefolynak. Az a tény viszont, hogy az emberi
tarsas egyiittélés nem befejezett tokéletesség (finalitas), hanem alaku-
l6ban, fejlédoben 1év6, befejezettségének még ideadljai sem véglege-
sek, arra enged kovetkeztetni, hogy a szociologia csak annyiban lehet
tarsadalomrajz, amennyiben a tarsas egylittélést alakito, formald té-
nyezOk leirasaval foglalkozik, mert a tarsas egyiittélés tokéletes be-
fejezettségének leirasaig nem juthat el. De nem lehet a szociolégia az
emberi egylttélés idealjanak, a legtokéletesebb tarsas egyitittélési mod-
ilak a keresése sem, mert akkor meg nem volna a tarsas egyiittélés
megismerése.

A tarsas egyiittélés adott allapotanak leirasaval a  szociogrdfia
foglalkozik. A tarsas egyiittélés idealjanak a keresésével pedig a poli-
tika tudoméanya. A szociolégia nevet Comte Agoston annak a tudomdny-
nak szanta, mely az emberi tarsas egyiittélést elvont értelemben vizs-
galni, modern felfogas szerint az emberi egymasravonatkozds dltaldaban
valo leirasundl foglalkozik.



A TARSADALOM FOGALM A.

A tarsadalom fogalmanak meghatdrozdsa mas eredményre vezet
ha elvont fogalomként, vagy realitdst adva a fogalomnak kivanjuk
adni.

A tarsadalom elvont értelemben az emberek egymdsra-vonatko-
zasaban  jelentkez6  egyiittlétét  jeleni, illetne olyan embertomeget,
melyben az emberek Osszetartanak. Ebben a meghatarozasban az em-
beri egymasra vonatkozason, illetve az dsszetartason van a hangsuly.

fgy a tarsadalom az emberi egymasra vonatkozasnak minden for-
méja magaban foglaldé gytijté fogalom. Elvont értelemben azért, mert az
embereket mind az emberi tarsadalom fogalma ala tudjuk vonni.

Ha azt vizsgaljuk, hogy miért, milyen célbol torténik a tarsas
egyittélés folyaman emberi egymasravonatkozas, keletkeznek az em-
beri koziilelek. Ezeknek az egymasra vonatkozas célja szerint ad az
ember nevet. A cél kozossége ugyanis az a szerint alakulé embercsoport-
ban fesziiltséget hoz létre, amennyiben a cél megvaldsitasa koriil a cso-
port tagjai kozott verseny indul meg. Az emberek egymas erdit felhasz-
nalni torekesznek a kozos cél elérése érdekében. A cél-elérés hatasa
alatt az emberek kozelednek egymashoz, mennyiségileg is novelik egy-
mas erejét.

Az a koziilet, melybe az emberek abbdl a célbol tartoznak, hogy
leszarmazoéikat felneveljék, a csaldd. Az a kozilet, melybe a velik
szliletett sajatossagok, nyelv, szokasok fenntartasa és tovabbfejlesztése
céljabol tartoznak, az a nemzet. Végiil azok a koziiletek, melyekbe az
emberek ugyanazon jogszabalyoknak, torvényeknek ¢és rendeleteknek
valé engedelmeskedés végett tartoznak, a kozség és az allam. E koziilete-
ket jellemzi a cél magasrendiisége, egyetemes emberi értéke, elérésiik-
nek oOnfelaldozassal, engedelmeskedéssel kapcsolatos moédja. Ezzel szem-
ben mindazokat a koziileteket, melyekbe az emberek Onérdek alapjan
tartoznak, az Onérdek féktelensége s ezzel a célok alacsonyabbrendiisége
jellemzi.

Mig a csaladban, a nemzetben és az allamban egy cél van jelen,
egy irany hatja at az azokba tartozd egyéneket, az egyén engedelmes,
aldozatkész, hiiséges tagja az egyiittélésnek, Onérdekét hattérbe szo-
ritja az Osszesség érdeke eldtt, addig az Onérdek alapjan keletkezé ko-
ziiletek szamtalan kiilon iranyban adnak modot az egyéni érdek érvé-
nyesiilésére. A tarsas egyiittélésnek ezen a sikjdan minden ember esz-
kdoze a masiknak, de magéért ezért a tarsas kapcsolatért az ember al-
dozatot nem hoz.

A csalad, a nemzet és az allam fogalma a tarsadalom fogalmatol
csak ugy kiilonboztethetd meg, ha a tarsadalom alatt, konkrét értelem-
ben, azoknak a koziileteknek az d&sszefonodasat értjiik, melyekbe az em-
berek onérdekiik alapjan tartoznak.

Az emberi koziiletekben nyer a tarsadalom valdsdgot, mert csak
ama koziiletek 4ltal van, amelyekben a tarsadalom alkot6 egyedei el-
helyezkednek. A koziilet bizonyos cél elérésére alakult olyan ember-
csoport, mely alkoto tagjai felett allo egységet, tagjai vdaltozasatol fiig-
getlen onallosagot és tagjai szamdra a cél iranyaban kotelezé életfor-
mat jeleni. A koziletekben jol tanulmanyozhatdé az emberi egymasra-
vonatkozas, az egyiittélés bizonyos formaja, mig a tarsadalom csak
altalanos egybefoglalasat jelenti az embereknek, illetve koziileteiknek.



Ha tarsadalom sz6t nem kivanjuk minden kiilon meghataroz-
haté embertomeg nevéhez kapcsolni, hanem az emberi egymasravonat-
kozas formainak a kozilet kifejezéssel kiilon fogalmi jelentdséget
adunk, Ugy a tarsadalom, a kiilonb6z6 koziiletek alkotd egyedeinek
azonossaga révén, az Osszes koziiletek 6sszefonddasat jelenthetné.

Az emberi kozilletek k6zott azonban dontd jelentdségti kiillonbségei
lehet lenni. Vannak olyan koziiletek, melyekbe az embereknek termé-
szettorvény alapjan kell beletartozniok, azaz ha akarnak, ha nem —
mint a csaldd, a nemzet, a kozség, az allam — s vannak olyan-kozii-
letek, melyekbe az emberek énérdekiik alapjan tartoznak A tarsadalom,
mint ugyanazon emberek allal alkotott koziiletek oOsszefonodo kapcsolata
lehet természettorvény alapjan keletkezett kéziiletekbdl és az egyéni
onérdek alapjan keletkezd koziiletekbdl all.

IL.
SZOCIOLOGIA ES SZOCIOGRAFIA.

Ha a tarsadalmat elvont fogalma szerint, mint emberi egymasravonat-
kozast 4ltalaban, tessziik vizsgalat targyava, gy az emberrel, mint az
egyliittélésre képes lénnyel 4altaldban foglalkozunk. Viszont, ha az el-
vontsag korébol a valosag terére lépiink és az embert mint az emberi
egyittélés kiillonb6zo koziileteinek alkotojat tekintjiik, gy azokban mar
nemcsak a természetesen tarsas emberrel, hanem az egymasra vonat-
kozas jellege altal meghatarozott lelkivilaggal biré emberrel, mint tor-
téneti 1énnyel foglalkozunk.

Egymasra vonatkozas van a noévények és allatok kozott is, azon-
ban ezek egyiittélése csupan fizikai, vagy fiziolodgiai, addig az embernél
az egylittélés pszicholdgiai egymasravonatkozason nyugvo. Az egylitt-
¢l6 embercsoportok tagjainak magatartdsa altaluk tudatosan ellendr-
z0Ott csoport-f el fogas altal iranyitott, igy a tarsas egylittélés ontudatos,
kollektiv életet, Ontudatos, kollektiv magaviseletet jelent. Ennek a lelki
egymasra vonatkozads mi k elemei egyrészt az Osszemiikodés, kozos cso-
portténykedés, masrészt szellemi kapcsolat az egymast ellendrzés és a
felelésség formajaban.

A szociologia mdr most az a tudomany, mely az ember tdarsas ter-
mészetének és az annak nyomdn keletkez6 emberi egymdsra vonatko-
zasnak vizsgalataval —altalaban  foglalkozik, mig a szociogrdfia az a
tudomdny, mely az emberi koziileteket vizsgalja., éspedig ugy a terme-
szettorvény alapjan  keletkezett  koziileteket, mint ezek viszonydt és
hatasat az onerdek alapjan keletkezett koziiletekre, végiil az egyes on-
érdek alapjan keletkezett koziileteket is.

A szocioldgia a tarsadalom fogalmanak elvont értelmezésén nyug-
szik, mig a szociografia a tarsadalom konkrét értelemben vett fogalma-
bol indul ki.

A szocioldgia az emberi l€leknek azokkal az elemeivel foglalkozik,
melyek a tarsas egyiittélést lehetévé teszik. Az ember tarsas Osztonei-
nek, tarsas értelmi, érzelmi és akarati adottsagainak, a tarsadalmi moz-
gatd erdknek és iranyeszméknek vizsgalata a szocioldgia feladata. A
mar megalakult emberi koziiletek megismerése a szociografia feladata. A
vizsgalat itt kétiranyt lehet. Az analizal6 irany a tarsadalmat alkoto ko-
ziiletek vizsgalatabodl indul ki. E végbdl minden emberi csoportot kiilon
vizsgalat targyava tesz, foképpen az iranyban, hogy mi az Osszetartd
er6 a csoportban, miben all az egymasra vonatkozas, hogy értelmezendo
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a csoportszerii tdomegjelenség, milyen a koziilet belsé szerkezete, s mi-
lyenek a célja elérésére szolgald eszkozei. A masik irdny a torténet-
bolcselet irany, mely szerint a 1étért vald kiizdelem, a kivalasztodas™
az osztalyok ¢és mulok alakuldsa, a kultirjavak eredete és jelentOsége
a fo problémak.

Ha ez a vizsgalat szamszeriileg torténik, akkor statisztikarol szo-
lunk. Ha a tarsadalmi leiras a korszakos fejlédés szamadatainak
Osszehasonlitasa, vagy tobb koziilet szamadatainak Osszevetése alap-
jan torténik, akkor is statisztika van jelen, de mar nemcsak leir6 sta-
tisztika, hanem Osszehasonlitd, kritikai statisztika, aminek révén mar
altalanos tarsadalomtudomanyi eredményekhez jutunk. Ilyen értelem-
ben a statisztika is szociografia.

A szociogrdfia mar most lehet:

1. a kritikai. Osszehasonlito statisztika tovabbfejlesztése, ami koz-
ségleirasoknal, allamok, nemzetek leirasanal nélkiilozhetetlen;

2. lehet csaladszociologia, aminek korében a haztartasi statisztika,
foképpen munkashaztartasok leirasa vezet értékes eredményekre, végiil

3. lehet a tarsadalom tomegjelenségeinek kutato tudomdnya, mely
esetben foképpen mint kézvélemény-kutatas jelentkezik.

III.

A SZOCIOGRAFIA MINT KRITIKAI OSSZEHASONLITO
STATISZTIKA ES KULTURTORTENET.

A tarsas egyiittélésben megnyilvanuld emberi egymasravonatko-
zasok exakt vizsgalata csak anyaggylijtés nyoman lehetséges. E téren
a statisztika mell6zhetetlen forrastudomanya a szociografianak.

A statisztikai vizsgalatok eredményei tapasztalati eredmények
melyek b6 alkalmat adnak az Osszehasonlitasra, kovetkeztetések levo-
nasara, egészen iranyok megaéllapitisdig a tarsas egyiittélés részletezését
illetden. A statisztika révén ma jobban ismerjik az emberi egyiittélést,
mint barmikor azeldétt. A prevenciora, bajok bekovetkezésének meg-
akadalyozasara, tobb adat all rendelkezésiinkre, mint valaha.

A statisztika azonban mig csupan szamokban fejezi ki a tarsas
egylittélés egyes koziileteinek  allapotat, magaban nem lehet kielégit6
a megismeréshez. Az adatok szamszer( kifejezése mellett az adatok
individualizacidjara is sziikség van ¢és az atlag megtaldlasan kiviil a
kiilonos eseteket is figyelembe kell venni.

A statisztikaban f0 az atlag, mely a szamszeriileg nyilvantartott
esetek legtobbjenek azonossagat foglalja magaban. De éppen a ritkan
eléforduld kiilondsebb esetek azok, melyek kiilén vizsgalatot érdemel-
nek. Az atlag kritikai magyarazata, a kiilonds esetek okainak vizsga-
lata, valamint a javitas, tOkéletesités elbfeltételeinek megallapitisa a
tarsadalmi leiras, a szociografia feladata.

Mig a statisztika az atlag kimutatasaért gyujti az adatokat, a szocio-
grafia a legkisebb emberi egyiittélést kiilon egységként tekinti, mely-
nek szintén ¢lete van a nemzet életében s kilon gyGjti és vizsgalja
a rda vonatkozd adatokat. Ezenkiviill a szociografia lehet valamely kor
vagy meghatarozott idOpont helyzetképének megallapitoja vagy a tar-
sas egyiittélés valamely formajanak, koziiletének teljes leirasanak kelet-
kezésétol kezdve.

Ha a szociologia elméleti tételek megallapitasara torekszik az em-



7

béri egymasravonatkozas problémai korében, ugy a szociografia tapasz-
talati  eredmnyek  kimutatasa, az emberi egy  masravonatkozas
korébe vagodan, csakhogy mindig pontosan meghatarozott embertdmegre,
koziiletre nézve. A szociografia, mint empirikus szocioldogia nemcsak
leir emberi egyiittélési formakat, hanem kimutatja azok el6nyeit és hat-
ranyait, megtalalja a hibakat, melyek megsziintetése, mint az Osszesség
javat szolgalo, az allam feladatava tehetd.

Tonnies e c¢lbol keriileti szociografiai obszervatériumok felallita-
sat ajanlotta Németorszagban. Hazankban a magyar Sociographiai
Intézet indult el ezen az Gton.

Amennyiben a szociografia minden iranya megismerését jelenti
valamely emberi koziiletnek, ugy ez a legrészletesebben a minél kisebb
egyiittélé embercsoportokra nézve vihetd keresztiil.

A nemzeti tarsadalmak részletes megismerése az azokat alkoté koz-
ségeknek kilon-kiilon valé megismerésén nyugszik. Ez a korilmény
vezetett arra, hogy a nemzeti tarsadalmuk meger6sodésének vagy pusz-
tulasdnak okai s az utdbbiak eliminalasnak modja, kozségeik helyze-
tébdl Aallapittassdk meg. Henry Fayol francia kozgazda, miutian kimu-
tatta, hogy a munkaiizemek ésszerli berendezése ¢és megjavitasa, a
munka részlet-elemeinek alapom ismerete Utjan vihetd keresztill, ugyan-
ezt a modszert a kozségek alapos megismerése révén alkalmazni ki-
vand a nemzeti tarsadalmak életének megjavitasara, fokozott kulthr-
igényekhez mért helyesebb berendezésére is. Szerinte a modern tarsa-
dalmak ¢életében a hibakeresés csak az illeté tarsadalom kozségenként!
ismerete alapjan lehetséges. Ha a nemzeti tarsadalmak életét meg-
zavaro, fejlodését akadalyozd korilmények kikiiszobolésére toreksziink,
ugy a bajokat az egyiitteld emberek legkisebb csoportja korében kell
keresniink és javitani kell ott, ahol a kozségek ismerete nyoman egv-
egy helyen pusztulasra, hanyatlasra talaiu'ik.

Fayol Ogynevezett kozigazgatasi adattarak — elkészitését  szorgal-
mazta. Az 6 elmélete szerint az allam nem egyéb, mint hatalmas koz-
érdeklti iizem, melyben azokat az igazgatasi elveket, melyek a magan-
gazdasagban bevaltak, az allami életben is alkalmazni kell. Amint azon-
ban sziikséges a helyes ilizem vezetéséhez az tizemnek legrészletesebb
ismerete, ugy szikséges az allam h elves igazgatasahoz mindazon ada-
toknak Osszegyijtése, melyek az allamban ¢€l6 emberek helyzetére, szo-
cialis, gazdasagi, politikai, jogi, kulturdlis, néprajzi, egészségiigyi, le-
telepedési, torténeti, fejlédési stb. viszonyaira vonatkoznak. Fayol a
kozigazgatasi adattarak Iétesitésével azt kivanta elérni, hogy a torvény-
hozas ¢és kormanyzas szamara meglegyen minden adat a helyes torve-
nvek meghozataldhoz ¢és a kozigazgatasnak a helyzetismeretb6l fakado
helves folytatasahoz, kiilondsen a kozségekre vonatkozdan sziikséges
szerinte az adatok nyilvantartasa. A kozségi egyilittélés bajainak for-
rasat csak az adatok nyilvantartasa alapjan észlelhetjik, mar pedig az
emberi életen csakis a legkisebb szoros egyiittélés keretében lehet ja-
vitani.

A szociografiai adatgy(ijtés ¢és nyilvantartds az Amerikai Egyesilt
Allamokban fejlédott ki a legjobban. A Russel Sage Foundation nagy
Osszegeket kolt ily gyljtésekre. A newyorki Bureau of Municipal
Research is kivaldé munkat végez. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban
a szociografiai megfigyelés kiterjed az egyes allami intézkedések hala-
sanak vizsgalatara is, hogy abbol azok értéke megallapittassék, eset-
leg valtoztatasok jeloltessenek meg.

Anglidban a  kirdly altal kinevezett, vagy parlament altal  valasz-



tott szakbizottsdgok végeznek hasonld vizsgalatokat. Egyes allamigaz-
gatasi feladatok  reformjanak keresztiilvitelét rendszerint kérdéivek ki-
bocsatasa el6zi meg, ami nem mas, mint szoros értelemben vett szocio-
grafiai adatgyiijtés.

A parlamenti kormanyrendszer fejlédése a torvényhozé munkan ik
szakbizottsagok el6tt vald eldkészitését tette rendszerré. Az antiparla-
mentaris torvényhozasok még kevésbbé nélkiilozhetik a szakbizottsagok
altal elvégzendd kutatd, el6készitd munkat. A szakbizottsagi munka
pedig els6sorban adatgyiijtésen nyugszik. Ma mar alig van allam,
amelyben a hivatalos statisztikai felvételeken kiviil specialis szocio-
grafiai jellegli kutatasok keresztiilvitelét ne kivanta volna meg az élet.

A szociografusnak fel kell hasznalni minden anyagot, amit a sta-
tisztika nyajt, de nem szabad Onmagat a statisztikussal Osszetévesz-
teni. Minden, ami mérhetd, azt méréssel kell megvizsgalni elsésorban.
A statisztika igy a quantitativ megallapitas modszere a szociografiai
szamara. A szociografia azonban értékel is, azaz qualitativ moédon is
vizsgal. Mddszere ebbdl a szempontbol torténeti.

A tizévenkint esedékes népszamlalas adatanyaga a szociografiai
megismeréshez bdséges adathalmazzal .jarul hozza. Nem kevésbbé for-
rasai ennek a szociografiai vizsgalatoknak az 4llanddéan foly6 sta-
tisztikai felvételek, foképpen a gazdasagi élet terén. Specialis statisz-
tikai felvételek rendszerint a szociografiai megismerés sziikségességé-
bol fakadnak.

A tipikus szociografiai adatgyijtés formaja a kérddivek kitdltése
éspedig vagy a kutatd altal, vagy az 6 feliigyelete alatt a kérdezett al-
tal, de az & feliigyelete nélkiil a kérdezett altal. Kiilonodsen fontos a
kérdépontok Osszedllitdsa. Olyasmit kérdezni, amire nézve kivizsgalt
adat mar van, megtévesztd ¢és felesleges. A kérdésnek maganak nein
szabad olyannak lenni, hogy szuggeraljon valamilyen feleletet, vagy
megengedhetetlen egyoldalii befolyasolast. Lehetoleg ki kell zarni a bizony-
talan kérdéseket, mert az ilyenckre adott valaszok ugysem csoporto-
sithatok.

A személyes ¢érintkezés alapjan szerzett tapasztalatokon nyugvo
tarsadalmi leiras vezet el rendszerint a kiilonds esetek észrevevéséhez és
kiemeléséhez. Személyes kutatas soran az atlag megismerése nem lehet-
séges, hiszen az érintkezési kér maga kicsiny hozza. Ezért a személyes
kutatds a tarsadalmi kronikas szerepével azonosul. Amint a torténet-
irds kezdetben historia curiosa, a kiilonds események leirasa volt, ugy
az volt az elso tarsadalomleiras is.

A nemzetek éleiének adott id6pontban, vagy korszakban vald le-
irdsai mind szociogiafiai jelentdségiieck. Ezekre nagymértékben épit a
modern szociografia. Torténeti adatok ismerete eredményesen hasznal-
haté fel a vizsgalt helyzet megértéséhez. A statisztikai .adatok nyoman
tamadt megismerést pedig helyesen egésziti ki a torténeti adatok figye-
lembe vétele. A torténetirasnak az az iranya, mely a tomegmozgal-
makkal foglalkozik, tovabba a kultartorténeti irany egészen kozel alla-
nak a tarsadalomleirashoz. Egy nemzet kulturdjanak adott idSpontban
valoé megrogzitése, az illetdé nemzet szociografiaja is egyuttal.

Szociografiai munka az ilyen torténelmi miivek adatainak a sziik-
séges szempontok szerint valé kicédulazasa és rendezése. A statisztikai
adatok ¢és kultartorténeti adatok ismerete egyiitt teszi képessé a szocio-
grafust kérdb6ivek helyes megallapitasara, valamint a személyes vizsga-
lodasnak elére felkésziilten valo folytatasara.



Iv.

A SZOCIOGRAFIA MINT CSALADSZOCIOLOGIA
ES HAZTARTASI STATISZTIKA.

A csaldd, mint természettérvény alapjan keletkez0 emberi alap-
kozilet, még a kozségnél is alkalmasabb arra, hogy szociografiai vizs-
galatok koézpontjaba allittassak.

A csaldd az utdodok érdekében, a kultura tovabbfejlesztése céljabol
valé kapcsolat a férfi és a né kozott. Minthogy az egész emberiségre
nézve ¢értekes nemzedék keletkezése a csalad lényege, azért tamaszko-
dik a csalddra minden 4allam is. A csalad élteti és erGsiti azokat az
érzelmeket, melyek nélkiil tarsas egylittélés nem volna lehetséges.

Mindezek alapjan a csalad-szociologia minden tarsadalmi megis-
merésnjdb az. alapba, mely megismerés nyoman tdmadoé minden tokéle-
tesitési és javitasi torekvés az egész emberiségre kihatdo jelentdségii.
A szociografiai vizsgalatok koOzpontjdba a csaladnak az allitasa Le
Play nevéhez flizodik. Elbtte azonban Anglidban Joseph Massie niar
1756-ban harminc angol csalad haztartasat vizsgalta meg, azt a kovet-
keztetést vonvan le, hogy a nép nyomoranak az oka a sulyos adoteher.
1767-ben Arthur Young munkashaztartdsok koltségvetését vizsgalva azt
igazolta, hogy az Aaltalanos szegénység oka nem a magas élelmiszerarak-
ban van, hanem a felesleges koltekezésben és a rossz gazdalkodasban.
Eredetileg angol tudomany volt tékat a csalddkutatas. Joval késébb
keriilt at a Kontinensre.

Le Play nemcsak csaladi haztartdsok adatainak felvételét tiizte ki
célul, hanem valdsagos csaladi monografidk készitését. A szocidlis je-
lenségek megértéséhez csaladtipusok megallapitdsaval kivant eljutni.
Le Play arra torekedett, hogy egyes csaladok  vagyoni allapotat, ki-
adasait és bevételét magaban foglald szamadasok a természeti és szo-
cialis kornyezet leirasa mellett az egész foldon egységes elvek szerint
Jegyeztessenek fel.* Le Play 1846-ban Magyarorszagon is jart és Hat-
vanban jobbagycsaladok €letmoddjat tanulmanyozta. **

Le Play modszere szerint a csaladszociologianak haztartasi statisz-
tikai, foképpen munkashaztartds és milieu leirasi iranya a szociografia-
nak egyik f6 agaként alakult ki Alig van ma mar allam, melyben
ilyen iranya felvételek ne folytak volna. A legajabb korban a Nemze-
tek SzOvetsége egyenesen feihivta a tagallamait, munkashaztartasi
statisztikdk készitésére ¢és meghatarozta az adatfelvétel keresztiilvitele-
nek modszerét is. A lényeg az, hogy a haztartasi statisztikai felvéte-
lekb6l szarmazé adattomeg ne csak arra legyen alkalmas, hogy tabla-
zatokba Osszeallittassék, hanem az adatfelvételnek olyannak kell len-
nie, hogy alkalmas legyen altalanositas alapjan kozérdekii eredmé-
nyeknek valo jutasra.

Ily értelemben csaladszociologiai adatfelvétel célja lehet a vizsgalt
csaladok ¢életnivojanak megallapitasa. Le Play atlagos csaldd, idedlis

* 1855-ben jelent meg idevonatkozd nagy miive: Les ouvriérs européens.
Ftudes sur les travaux, la vie domestique ¢ét la condition morale des popula-
tions ouvriéres del'Europe. Paris 1855. (A miivet a francia akadémia 1856-ban
a nagy dijaval tinlette ki) A masik alapvetd mive a ,L'organisation de la
fumille selon le vrai modele, signalé par lhistoire de toutes les races ct tie
tons les temps. Paris, 1871.

ok La Play: Tiszamenti jobbagy. Kiegészitette Horvath Mihaly csanadi
piispok. 1850.
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csalad keresésének tesziink fezzel eleget. A vizsgalt csaladok kozott a
legtobb szamu egyforma lesz a tipus. Minthogy a csaladok csoportosi-
tasa tobb szempontbol torténhetik, tipusok kiilonbdz6é szempontokbol
allapithatok meg. Igy jart el Du Maroussen is, midén a vizsgalt tar-
sadalmi rétegb6l harom csaladtipust igyekezett meghatarozni. Az egyes
csaladtipusokban kiillon vizsgalhatd a jovedelemnagysaganak hatasa a
fobb kiadasi agakra. A Dbevételek és kiadasok aranyabol megallapit-
haté a takarékossagi hanyados, tovabba a Ilétminimum. Az élelmezés
élettani  értéke is szociografiai adatmegallapitas targya. A haztartasi
statisztika megfeleld6 moédon valdo felvétele nyoman minden sziikség-
leti cikkre megallapithatd a fogyasztasi egység, melyet Kkiterjesztve
az Osszes fogyasztokra egy koOzség, sOt az egész allam lakossaganak
sziikséglete is megallapithatd. A haztartasi statisztikai adatgylijtés so-
ran a fogyasztasi cikkek minden egyes Aagara vonatkozdéan informa-
ci6 szerezhetd be a vizsgalt csaladok igényeirdl, az igény kielégités hia-
nyairdl s ezek nyoman az igénykielégités helyesebbé tételérdl. Csaladi
leltar felvételével megallapithatdo a vagyonossag foka. A csalddi milieu
leirasaval kapcsolatban pedig a csalad fejlodésének, vagy hanyatlasa-
nak okai allapithaték meg.*

A csaladdszociologiai  felvételek  eredményeire  tdmaszkodott a
Deutsche Gesellschaft fiir Rassenhygiene, amidén 1922. oktober 14-iki
ilésén a német csalad jovendd helyes kialakitdsara nézve iranyelveket
allapitott meg.**

* 1935-ben az  American Academy of Political and Social  Science  phila-

delphiai kongresszusan tartott eléadasom befejezte utan behatdan tanulma-
nyoztam az Egyesiilt Allamoknak mindazon intézményeit, melyek csalad-
szociologiaval foglalkoznak és munkas héztartasi statisztikai gytjtéseket

folytatnak. Washingtonban a munkatigyi minisztériumban (Labor Office) Mr.
Isador Lubin, Miss Faith Williams és o Monthly ~ Labor  Remem szerkesztOsé-
gének tagjai szolgaltak értékes informéaciokkal és mutattak be a munkabér-
statisztikai, élelmiszerarstatisztikai és munkashaztartasi statisztikai felvételeik
nagy anyagatt Az 6  problémajuk  ugyanaz  volt, mint ami utin = magam  is
kulondsképen érdeklodtem, hogy miképen lehet az elébbi két statisztikai fel-

vételt értékesiteni a munkashaztartasi felvételeknél, azaz a harom nevezetes
szociografiai adatanyag miképen harmonizalhato: miképen reagal a munkas-
héztartas a munkabérek valtozasara és miképen reagal az ¢élelmiszerarak
valtozasara. A Brookings Institutionban Mr. Lorbin és Mr. Magnusson mu-
tattdk be azt a  nagyszabasi  munkdt, amit ez az intézet kifejt az  Egyesiilt
Allamok gazdasagi és tarsadalmi helyzetének vizsgélata koriil. New-Yorkban

a Riissel  Sage Foundation irodajaban Prof. Shelby Harrison-t6\ kaptam, érté-
kes felvilagositasokat. Itt ugyanis tobb, mint 21.000 munkashaztartas adat-

anyaga van Osszegytjtve. Prof. Lindsay Roberts a tarsadalomtudomanyok
egész korére kiterjedd kutatotanacsrol (The Social Science Research Council)
informalt. Felkerestem a kiilon palotaban székeld New-School of Social
Research nagyszabasi intézetét, ahol Prof. Alvin Johnson tajékoztatott. It

tarsadalomtudomanyi kutatas gyakorlati keresztiilvitelének a tanitasa folyik.

A szociografiai adatgylijtés legkiilonbozGbb iranyai felol nyer a hallgatosag
oktatast és végez is allanddan adatfelvételeket.

*x Az  elfogadott  programmpontokbol a  kovetkezOket  emeljiik ki 1. Min-
den nemzetet foképen fenyegetd veszedelem fajilag értékes tagjainak meg-
csokkenésébon, vagy atalakulasaban (elvegyiilés, elszegényedés, pusztulas) je-
lentkezik. 2. Valamely  nemzet a létért  vald kiizdelembon csakis akkor  allhat
meg, ha  nagytomegli  testileg ¢és  lelkileg  kivaldo  adottsagi,  jellemes  és  erkdl-
csos  férfivel és  ndvel rendelkezik. 3. Az  egészségi  allapot, az  éEletrevaldsag  és
a kulturalis teljesitd képesség nem csupan a kiilsd koriilmények hatasatol
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Hazankban a szociografia irdnyai kozott a csaladkutatds 4ll a leg-
gyengébben. 1869-bcn Ditz Henrik németil irta meg a Magyar Mezo-
gazdasag cimii munkajat, méhben a magyar kisgazdak ¢és nemesi birto-
kosoknak a jobbagyfelszabaditas eldtti és utani gazdasagi és tarsadalmi
viszonyair6l adott leirast. Nagy feltlinést keltett azutan vilagviszony-
latban is Keleti Karolynak 1886-ban Magyarorszag egész teriiletére ki-
terjedGen végrehajtott vizsgalata az altalanos taplalkozasi szokasokrol,
melynek soran egyes csaladok ¢éld rendjét is vizsgalta.* Jellemz6 hogy
a taplalkozas mindségér6l kért adatokat és nem a mennyiségérdol. A
mennyiséget a fehérjetartalom alapjan 6 hatarozta meg. 1886 o6ta ehhez
a felvételhez hasonld nem folyt le hazankban. Néhany kisebb felvétel
tortént csupan, kiillonosebb jelentdség nélkiil.

A szociografianak csalad-szocioldgiai iranya a legnehezebb és a leg-
koltségesebb eljarast jelenti, de a legértékesebb eredmények produ-
kalodja.

V.

A SZOCIOGARFIA TOMEGLELEKTANI IRANYA
KOZVELEMENYKUTATAS.

Amidén a tomeglélektan targyakéul egyik megalapitdja Lazarus
azt jelolte meg, hogy az vizsgaltassék, ,.aminek az egyének Oszessége-
hez még hozza kell jarulnia, hogy a puszta sokasagbol egység tamad-
jon”, akkor a szociografiai megismerésnek egy ujabb iranyat is meg-
jelolte.

Minden emberi koziilet, keletkezzék természettél vény alapjan, vagy
az egyéni Onérdek szerint, a beléjok tartozd emberek szamara életfor-
mat jelent, ami abban nyilvanul meg, hogy tagjaik lelkivilagat megfe-
lel6 modon befolyasoljak, veldk szemben tekintélyként Iépnek fel,
parancsolnak  korlatoznak, kényszeritenek, vagy felhatalmaznak, er6-
sitenek. Jellinek*** amidon az organizmus fogalmat meghatarozta, erre
a tényallasra utalt. ,,Az organizmus fogalma eredménye meghatarozott
gondolkodasi mdédnak az emberek kozott, melynek révén bizonyos kiilsé
térbeli és iddbeli allando jelenségek és viszonyok megfigyelésiink alap-
jan tudatunkban teleologikus egységgé foglaltatnak 6ssze.+

Az egyén lelki vildgdban meg kell lenni a megfelelé lelki reak-

taplalkozas, nevelés, lakohely stb.) figg, hanem oroklott adottsagoktol is.
6. A jelen viszonyok koOzott a tarsadalmi osztalyharc 7 értékes csaladok ki-
pusztuldsanak  veszélyét hordja magaban. 7. A szaporodds  csOkkenése  vesze-
delmes hatasu a faj jovGjére. 9. Olyan gazdasagi ¢és tarsadalmi  reformokra
van szikség, melyek a csaladot erdsitik és a  szaporodast elémozditjak.  25.
A késGi hazassdg rossz hatasi a fajra.  Lehet6\é kell tenni a 25 éves korig
valé hazasodast. A 12 ¢évig tartdé tanuldsi id6 tal hosszi. 26. A hazassagi tilal-
mak fajegészségiigyi szempontbol kiterjesztendok. 27. Szellemileg csokkent
képességiick  vagy egyéb  hibaban  szenved6knek  kényszer(i  magtalanitasa = vagy
elkiilonitése  keresztiilviendd.  35.  Egészségiigyi  listdk  vezetendOk  bizonyos — vizs-
galatok lefolytatasa alapjan az egész népességre vonatkozolag. 37. Fajegészség-
ugyi oktatas a féiskolakon kifejlesztendd.

* Keleti Karoly: Magyarorszag népességének élelmezési statisztikaja.
Bp. 1886.

**Lazarus. Einleitende Gedanken uber Volkerpsychologie. Zeitschrift fur
Volkerpsvehologie. 1859.

**% Jellinek Georg. Allgemeine Staatslehre (2. Aufl 1905.) 145. L
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cioknak, melyek 6t a tarsas egyittélés viszonylataiba eljuttatjak: a
csaladban, nemzetben ¢és allamban Onfelaldozova teszik, mig az Onér-
dek alapjan keletkez6 koziiletek kozott szabadon valogatdoként érvé-
nyesiiléséért kiizdévé teszik.

A szociogrdfia szamara azért fontosak a tomeglélektani  vizsgdla-
tok, mert a statisztikai és a torténelmi tényismeretet mindig ki kell
egésziteni a, lélektani tényismereteknek.

Amiota a lélektan az emberi lélek statikdjaval, az 0. n. tdargyisme-
ret 1€lektanaval foglalkozik, azaz azzal, hogy mi az, ami az egyén
tudatvilagaban van. vagy mi az, amit az ember atél. valt a lélektan-
nak ez a része mellézhetetlen segédeszk6zévé a szociografianak. Az
egyén lelkivilaganak ama szempontbdl valé vizsgalata, hogy a tarsas
egyiittélés egyes koziileteiben vald elhelyezkedésével kapcsolatban mi-
lyen benyomasai tdmadhatnak, maskép, mint tomeglélektani kisérlet
atjan, nem allapithaté meg.

Ha érvényes is az a tétel, hogy a lelkiélet vizsgalatara csak &g vét-
len biztos Ut van: az introspekcido a kutatd sajat lelki életének biztos
ismerete, az ¢lmény lelki benyomasainak kozvetlen leirdsa, az Onma-
gunk lelkében tamadoé eszmélés szavakkal valdé megrogzitése, mégis
az Onmegfigyelés eredmémnyeit csak akkor lehet teljes biztossaggal el-
fogadni, ha azok szubjektiv jellegiikbol kiemelkednek, ami csak ugy
torténhetik meg, hogy altalanosittatnak, azaz kiilonb6z6 korilmények
kozotti és az individuumok nagy tomegére érvényes voltuk is beigazol-
tatik. Legyen tehat bar a I1élektani megéllapitdsok végsé alapja az
introspekcio, az onmegfigyelés eredményeit deszubjektivalni kell.

Minden lélektani kisérlet kidolgozasa maga is a kutatd megel6z6
kigondolé munkajat télelezi fel. A kutatd a sajat lelkén probalja ki
kisérleteit el6szor, ¢és annak alkalmazasanal hasonlé alapon nyugvé
eredményeket var mas lelkekbdl az egyéni lelki kiilonb6z6ség hatarai
kozott. A tomeglélektani kisérletek lehetnek asszociacios kisérletek, ami-
don egy fogalom exponaltatik, melyhez bizonyos embertémeg egyedei
részér6l  kiillonb6z6 fogalmak fognak kapcsolodni, mint elsé-, masod-,
harmadrendli asszociacids fogalmak. Ki Ilehet terjeszteni ezt a kisér-
letet az allami élet tényezbinek kifejezésen e is, igy tarsadalom, nemzet,
haza, allam stb., melyek mind igen alkalmasak asszociacidés fogalmak
kivaltasara ¢és azok eldfordulasi szamabol valé kovetkeztetésre, hogy
a kérdezett embertdomeg alkotd egyedei lelkében milyen koérnyezetben
¢élnek e fogalmak. De minden ilyen szavakat expondld és arra asszocia-
cidkat keres§ Ilélektani kisérlet inkabb nyelvészeti jelentOségli, még iz
esetben is, ha az allami ¢élet korébdl vett fogalmakkal dolgozunk. A
szociografiai megismerés szamara nem elegendé az asszociacios fogal-
mak kivaltasara valdé torekvés, hanem az egyén lelkében ¢é16 és a fel-
tett kérdéshez kapcsolodd érzelmeivel kisért véleményére van inkabb
sziikség, mint amely a kérdezés utan legel6szor jut kifejezésre, tehat
a legaltalanosabban ¢él az égvén lelkében. Ha tobb emberitdl ugyanazt
kérdezziikk ¢és ugyanannyi id6t szabunk, hogy minden esetben a kér-
désre kozvetlen kovetkezd els6 gondolatuknak adjanak kifejezést, ugy
a feleletek sok esetben megegyezOk lesznek és csoportosithatok. Ha mar
most kérdéssorozatokat allitunk fel, melyekre wvalo felelet adasaval az
egyén lelkivilaganak tugy értelmi, mint érzelmi tényez6i megnyilatkoz-
hatnak, és ha tobb embert kérdeziink igy ki, akkor a kapott feleletek
csoportositasabol  képet  alkothatni  valamely embertomeg, tarsadalmi
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réteg, kozilet, tagjainak bizonyos idOpontban valé felfogasardl a vizs-
galando problémarol.

Az bizonyos, hogy lehetetlen rendelkezni valamely koziillet min-
den tagjanak lelkivilagat visszatiikr6z6 adatokkal, hanem csak azok
egy részével, s ha a kapott valaszokbol nem is lehet kovetkeztetni
donté biztossaggal az egész embertomeg felfogasara, mégis a tarsas
egylittélés  viszonylatairol az  introspektiv  elmélyedés  Utjan  szerzett
ismereteink altalanositasan kiviil nincs mas lehel dség.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban nagy sikereket értek el keres-
kedelmi ¢és ipari targykorben lefolyd tomegkikérdezéssel (Commercial
polls). A kozonség izlése, kivansagai igy valtak felisrnerhetokké s az
eredmény nagyon értékesen volt érvényesithets. Ujsagok olvasdinak, a
radio  hallgatéinak kikérdezése (Header interest research) szamos eset-
ben hatott javitdlag az 'jsag szerkesztésére, a radidprogramm Osszeal-
litasara. Legjelentosebbek azonban a tarsadalmi problémak és az al-
lami  élet kérdései feldl folyatott tomegkikérdezések (Public opinion
pol). Mind e kikérdezések szociografiai jelentOséggel is birnak, mert
a tarsadalmi egymasravonatkozas lelki alapjaira vetnek vilagot.

A kozvélemény hatderejét nemcsak a demokracidk, hanem a dikta-
tardk  is  elismerik. Mindkettdben egyforman az emberek millidinak
lelkivilagaban ¢l6 tudata a koznek az, amely a kormanyrendszert fenn-
tartja. Kiilonbség csak az. hogy a demokricidkban a milliok vélemé-
nyét azok hasznalhatjdk fel, akik erre allitjdk be miikodésiiket, mig a
diktaturdkban a vezér iranyit6 ha tdl m a mogé sorakoznak a tomegek
s a vezér altal megallapitott vélemény érvényesiilhet csupan. Az elébbi
esetben a kozvélemény uralkodik, az a tobbi esetben a kozvélemény van
iranyitva. De mindkét esetben egyforman all a tétel, hogy kozvélemény
tamogatasa nélkiil nem 4llhat fenn kormany. Demokracidkban és dik-
tatirakban a  kozvélemény helyes ismerése mell6zhetetlen kovetelmény
a vezetdk szamara. A koOzvélemény befolyasoldsa ¢és alakitdsa egyfor-
man cél a demokracidkban, mint a diktatirakban.

A kozvélemény altal az allamalkotok nagy tomege nyer jelenlétet
az allam kormanyzasaban. Mindazok, akik nem kozhivatalnokok, vagy
torvényhozok, a kozvélemény alakitisa 4&ltal lesznek tényezdivé az 4&l-
lami életnek, — éspedig alland6 er6vel hatd tényezdi. A kozvélemény
maga nem képviselhetd mert mindenkor jelen van. Elnyomasa ¢é&s ira-
nyitdsa csak rovid ideig tarthat, mert mint természeti erd tor érvénye-
siilés felé.

Dacara annak, hogy a kozvélemény igazi tartalma nehezen Aalla-
pithatd meg és nehezen szervezhetd, a 18. szazad végén a politikai bol-
cselok mégis azt tekintetttk az abszolutizmus és despotizmus egyetlen
ellenszerének. De Lolme az angol alkotmanyrdl 1771-ben azt irta. hogy
a kozvélemény gyakorolja benne a cenzira hatalmat. Constant Benja-
min szerint a parlamentnek a kozvélemény képviseldjének kell lenni.
Chateaubriand azt kivanta, hogy a kormany a kozvéleménynek meg-
feleléen alakuljon meg mindenkor, mert a koézvélemény ,principium et
fons” a kormanyzds szamara. A német szociologia kivaldo miveldje
Ténnies annyira ment, hogy azt Aallitotta, hogy Anglidban és Amerika-
ban a kozvélemény lassanként a jog helyére Iép ¢&s valamikor a wvallast
is helyettesiteni fogja.

A modermn diktatardkban a kozvéleménynek ez a jelentdsége oly
mértékben taldl elismerésre, hogy a kormanyrendszert fenntarté koz-
véloménnyel ellenkezd ne alakuljon ki, viszont a helyesld kozvélemény
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irdnyitasara és taplaldsara a legnagyobb gondot forditottdk. Lincoln Ab-
raham felismerése, hogy .,a kozvéleménnyel az oldalamon minden sike-
riillt, a kozvéleménnyel szemben semmi” — a modern diktatarak érvé-
nyesiilésének is szociologiai értelemben vett hatara.

A kozvéleménykutatas foképen az Amerikai Egyesiilt Allamokban
fejlodott ki. Crossley, Cherington ¢és Roper, fOképen azonban Gallup
nevéhez flizédik annak kiépitése. Vizsgalataikndl a modszerek egész
sorat dolgoztdk ki s a kozvélemény kutatast gyakorlati eredmények
szolgalataba is allitottdk. Probaszavazasok lebonyolitasatol kozérdeki
kérdéseknek a kozvélemény szerint vald megoldasaig, ¢ kisérletek jelen-
leg is allanddéan folynak. Gallup Angliaban és Franciaorszagban fiok-
intézetet is allitott fel. Onalld kodzvéleménykutatd intézet Anglidban is
mukodik. Az eurdpai kontinensen mar mas a helyzet. Franciaorszagban
nem volt sikere a tomeglélektani kikérdezéseknek Németorszagban meg
hidnyait kimutatva csak igen kis korben, fOképen az 1jsagolvasd ko-
zonség kivansagainak kivizsgalasanal érvényesiilt néhany esetben.

Tény az, hogy a tomeglélektani alapon foly6é koézvéleménykutatas
nagymértékben lehet kozvéleménycsindlas, — a kozonség befolyasolasa.
Ha pedig nem a koézvélemény megismerése a cél, hanem a kézvélemény
befolyasolasa, illetve alakitdsa, akkor nem lehet tudomanyos eljarasnak
sem mindsiteni a koéz vélemény kutatast. A tdrsadalomtudomany csak
objektiv modon miivelve marad tudomany.

A szociografia tomegléleklani iranyai kozé tartozik végiil a tomeg-
muveltség vizsgalata. Ahogyan van egyéni tehetségkutatas, ugv Ilehet-
séges tomegmuveltség megallapitas is. Ennek modszere egyszerii kér-
dések feltevése, nagy tomeg szamara, ugy hogy a valaszok értékelheték
legyenek, hozza viszonyitva az eredetileg megallapitott legjobb meg-
0l elashoz. igy pontozas alapjan meg lehet allapitani valamely ember-
tomeg intelligenciafokat a vizsgalt targykorre vonatkozocin.

A szociografia tomeglélektani irdanya nagyértéki adatokat szol-
galtathat a tarsadalmi leirds szamara. Egy nemzet adott idSpontban
vald leirasahoz dontéen jarulhat hozza a korszellem megallapitasanal
a legfontosabb problémak kozvéleményben gyokeredz6 megoldasanak
ismerése.*

VL

SZOCIOGRAFIAI ESZMENYEK.

Minden tudomanynak van eszménye, idedlja, amelynek eléréséért
azt a tudomanyt mivelik és amely szerint a tudomanyos kutatas fo-
lyik. Ez az eszmény pedig fliggetlen a tudomanyos kutaté felfogasa-
to6l, mert 6 maga is annak a szolgalatdban all. Mindig egy eszmény az,,
melyre valamely tudomany felépithetod.

A szociografia szamara is all a tudomanyokat jellemzé megismerési
célnak ¢és eljarasanak nem a kutaté altal valo kitlizéttsége, hanem
objektiv volta.

A tarsas egyittélés leirasat tekintve szociografiai ideal lehet maga-
nak a megfeleld kutatdsi modszernek a megtaldlasa. Amint a statisz-
tika idealja a tények és helyzetek szamszerli ismerése, Ugy a szociogrd-

*  Tomeglélektani  kisérletet végeztink az  allambatartozas  vizsgalata  tar-
gyaban  Magyarorszagon  1917-ben 2270 minden rendli és rangl  magyar  ember.
1928  elején 80 egyetemi  hallgatd és 60  szocidldemokrata  munkas  korében. A
kisérlet lefolytatasarol és eredményeir6l a Magyar Orvosok és Természetvizs-
galok 1928. évi vandorgytilésén tartott eléadasomban szamoltam be.
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fia idedlja az emberi egyiittes kiizdelmek  helyes megismeréséhez
elvezeté modszer.

Az idedlis szociografiai modszer hianya az oka a szociografiai meg-
ismerés egyoldalisaganak. A moddszertelenség nyoman valt a nyomor-
kutatds, az elesettek vizsgalata szociografiai eszménnyé. A hajok, za-
varok, hianyok kimutaldsa a tarsasegyiittélésben, — a sociographia
desperata, mint eszmény, épen modszerének hidnyossdga miatt ve-
szedelmes. Ugy az észlelt bajok kiszinezése, méginkabb azok altalano-
sitasa, veszedelmes izgatast jelent. Az ilyen irdnya kutatdsok, amidén
a helyenként felfedezett dekadencia leirasa kozben a visszaélések ki-
mutalasal ¢és a szervezetlenség hibait emelték a szociografiai kutatas
eszményive, altalanosito kovetkéz!éléseikkel allamellenes izgatassa
véllak. Csakis a hibdk felfedezésére iranyulo tarsadalmi leiras nem
lehet alkalmas dltalanositasra, helyes modszerrel lehet a szociografiai
megismerés targyilagos s lehel a felismerés Aaltalanositasra alkalmas.
A helyes szociogrdfiai mddszer, mini eszmény, tehat harcban dll a nyo-
mor okainak kimutatasara irdnyulo torekvéssel, mint szociogrdfiai esz-
ménnyel.

Eszményi modszer azonban a szociografidban csak kell6 mennyi-
ségli  adatanyag rendelkezésre allasaval kapcsolatosan képzelhets. Mi-
nél tobb tisztazott, kivizsgalt adat teszi csak lehetévé a szociografiai
eszmény elérését, Ugy hogy magat az adatgyijtést is a szociogrdfiai
idedlok kozé lehel sorolni.

A helyes szociografiai moddszer az adatgylijtés helyes folytatasa-
val figg Ossze. A tarsadalmi leirdas a részletismeretek rendkiviil nagy
anyagat  igényli.  Lehet6leg minden  szempontnak figyelembe  vétele
mellett lehetséges csupan az altalanositas. A  szociogrdfia, helyes mod-
szerrel, a nyomor kutatasbol a tdarsas egyiittélés megjavitasanak eszmé-
nyéig juthat, amennyiben egyardant eleget tesz az alkalmazoit vagy kri-
tikai  statisztikai  megismerésnek, eleget tesz a munkashaztartasok meg-
ismerése nyoman megallapithato  felismerésnek s végil a  kozvélemény
alakulasanak kimutatasdval jaré megismerésnek.

A szociografiai idedl a lefolytatott vizsgalatok eredményeinek fel-
hasznaldsan és tovabbfejlesztésén is nagy mértékben nyugszik. Minden
adat a tarsas egyiittélés barmely viszonylatara vonatkozdan tovabbi
szociografiai vizsgalatnak kiindulasi pontja lehet s e vizsgalatok egy-
mast tovabbfejleszd e. egymast kiegészitve teszik mind mélyebbé is-
mereteinket. Ilyen modon lassanként a szociografia a tarsas egyiittélés
olyan adattaranak létrejoveteléhez jarul hozza, hogy annak létesitése
onmagaban is szociografiai ideal. Nemcsak statisztikai felvételeknek kell
szabalyszerien visszatéréen kovetkezni, hanem a szociografiai nyilvan-
tartasnak is olyan rendszerré kell valnia, mely gyakorlatilag legyen
értékesitdje minden megismerésnek, amely a tarsasegyiittéléssel kap-
csololatos.

Amint valamely tarsadalmi osztdly, vagy hivatasi rend helyzete
megromlik, az orszag valamelyik vidéke, vagy kozsége hanyatlasnak
indul, a figyelem azonnal e felé a tarsadalmi osztaly felé, vagy vidék,
kozség felé fordul. Szociografiai eszmény az adatgytijtés folyaman
mind ennek az észlelése, a helyes adatgylijtés kovetkezményeként, a
helyzetjavitas  sziikségességének  megallapitasa.  Haztartasi  statisztikai,
csaladi mili6 adatok gyljtése épenugy, mint a tajegységekre, kozsé-
gekre vonatkozo adattar allandd fejlesztése mellézhetetlen tényezdje a
Javitas eszménye szerint ala k n 16 szociografianak.
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A szociogrdfianak  nem  elmélete, nem  irdnya, hanem  eszménye,
idedlja tehat az adatgytijtés mind tokéletesebbé tetele.

Ebbdl a szempontbol fogtuk fel a szociografiat, amikor a Magyar
Szociografiai  Intézetet  létrehoztuk. A helyes  helyzetismerés — szamdra
adatgylijté és  adatrendezo  kozponti  irodaként  igyekeztiink  azt  kifej-
leszteni. A Magyar  Szociografiai Intézet tarsadalomtudomanyi, infor-
macioés és dokumentacios irodaként kezdette meg miikodését s ettél az
eszményt6l nem tért el.



A MAGYAR SZOCIOGRAFIAI INTEZET

A magyar orszagyllés képviseléhazdnak 1939. évi augusztus ho

9-én tartott Ulésén néhai grof Teleki Pal miniszterelnok a Magyar
Szociogrdfiai Intézet 1étrehozasa feldl a kdvetkezd nyilatkozatot tette:

,, .. habord utdn kiilonbdzo egyesiiletek ¢és szervezetek foglalkoztak
a mi megcsonkitisunk kovetkezményeivel, a revizidbnak vagy restaura-
cionak kérdéseivel, ¢és pedig elészor a Teriletvédé Ligdban, azutan
a Tarsadalmi Egyesiiletek SzOvetségében, majd a ilevizios Ligéaban,
hogy csak a legfobbeket emlitsem, amelyek egyszersmind mintegy kor-
szakot is jellemeznek a — mondjuk — magyar propagandanak, vagy
inkdbb a magyar lelkek lazadasanak ebben a fejlédésében, azzal szem-
ben, ami velink tortént. Emellett sok mas egyesilet mikodott ugyan-
ilyen értelemben. En akkor foglalkoztam részben az Osszes kérdésekkel
Osszefoglaldoan, részben pedig egyes teriiletrészek kérdéseivel. Annak-
idején a magyar békedelegici6 tudomanyos munkainak eldkészitdje ¢és
a magyar békedelegacido iroddjanak vezetje voltam, amelynek szerve-
zését még a szegedi kormany ideje alatt kezdettem meg. Azt hiszem
annakidején sok mindenfélét elére lattam .. En akkor, a héaborGi utani
els6 harom-négy esztend6 elmulasa utan azt lattam, szilkség van arra,
hogy magunk 1is egészen vilagosan lassunk, adatainkat komolyan szed-
jiuk Ossze, kritikai sz(irbn bocsassuk at, mert a magunk igazat csak
akkor tudjuk megvédeni, ha azt magunk is alaposan ismerjik. Akkor
a Magyar Tudomadnyos Akadémia és a Statisztikai Tarsasdg segitségével
ket intezményt létesitettem, amelyek ma is fenndllnak és lathatok. Az
ugynevezett  Szociogrdfiai  Intézetben  gyiijtottem  mindazt, ami  Magyar-
orszagrol, a szomszéd orszagokrol, a megszallott  teriiletekrél  nyomta-
tasban megjelent. Ez az intézet biblio grafikus intézetté ndtte ki
magat..."

Tulajdonképen mar 1921-ben megkezdodtek a targyalasok a csonka
magyar haza helyzetének mélyrehatobb megismerése végett. 1922-ben
hivatalos tutra terel6dott az 1igy. A M. Kir. Beliigyminisztériumban
folyt a targyalds, melynek kozéppontjdban az a javaslat allott, hogy
olyan kérdéseket tartalmazé kérddivek kiildessenek minden egyes koz-
ségbe, melyek a helyzetismerés részletesebbé tételéhez sziikséges ada-
tokhoz elvezetnek, s amely kérddiveket minden kozségrél a kozségi
jegyz6k toltsenek ki. Hidba igazoltuk akkor, hogy ezzel a kérdbives
modszerrel nem lehet elémi a kivant célt, egyrészt a kérdések feltevé-
sének korlatozott lehetdsége miatt, masrészt a kozségi jegyzOk helyzet-
ismeretének bizonytalansdga miatt. Mar akkor arra az alapra helyez-
kedtiink, hogy Magyarorszag  tajegységeire, varmegyéire, kozségeire
nézve elobb gylijtessék 0Ossze mindaz az adatanyag, ami nyomtatasban
megjelent, a M. Kir. Kozponti Statisztikai Hivatalban, a levéltarakban,
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a Magyar Nemzeti Muzeum kéziratos anyagidban megtalalhatdé és a
tudomanyos kritikdt mar kiallotta. Csak ezutan tartottuk lehetségesnek
azt, hogy foképen a jelenlegi helyzet leirasat illetden készittessék kérdo-
iv és csak ez legyen megkiildend6 a kozségeknek valaszadas végett.

A M. Kir. Beligyminisztérium akkor a kérdéives rendszer lebo-
nyolitasa mellett dontott. Néhai grof Teleki Pal azonban, éppen abban
az id6ében fogalmazott programmja szerint, hogy ,jobban kell a hazat
ismerni, ha azt akarjuk, hogy kormanyzasa megfeleljen a kor igényeinek
és meginkabb fenndll ez a kovetelmény, ha teriileti redintegraciora to-
reksziink,”” — egyenesen abbdl a célbol hozta létre a Magyar Szocio-
grafiai  Intézetet, hogy mindazt az adatanyagot Osszegyljtse, melyek
Magyarorszag tajegységeinek, varmegyéinek, kozségeinek megismeré-
séhez tudomanyos munkédkban, folyoiratokban, statisztikdkban, emlék-
iratokban, levéltarakban megtalalhatok, igy lett a Magyar Szociogrdfiai
Intéezet  els6sorban hazank tjainak, varmegyéinek ¢és kozségeinek
megismeréséhez sziikséges forraskutatisok végzdje, helytorténeti adat-
gVljté és adat nyilvantarto intézet.

Ezt a legtagabb értelemben vett magyar helytorténeti adatgytijtést
szervesen egészitette ki a tarsadalomtudomanyi szakirodalom nyilvan-
tartasa.

A Magyar Szociografiai Intézet 1924 ota folyamatosan feldolgozza
a magyar, német angol, francia nemzeti bibliografiakat, kijegyezvén a
legtagabb értelemben vett tarsadalomtudomanyi konyvek cimeit, to-
vabba Budapest kozkonyvtarainak jard tarsadalomtudomanyi tartalmu
folyoiratokbodl kijegyzi a jelentésebb cikkek ¢és konyvismertetések
cimeit, s az egész anyagot decimalis rendbe foglalja évrol-évre. Ily
modon teljes tarsadalomtudomanyi bibliografiai t4ajékoztatd szerepet
tolt be. A hazankra és a kornyezd allamokra vonatkozé konyv- és
folyoirat-cikk irodalom rendszeres gylijtésébdl a technikai végrehajtas
soran, az eredeti célon tul, egyetemes -jellegi tarsadalomtudomanyi
bibliografia alakult ki.

Ennek a vildghabor utadni tarsadalomtudoményi bibliografianak
az 1924 el6tti tarsadalomtudomanyi irodalommal valé szerves kapcso-
latba vald hozatala végett kezdte meg a Magyar Szociografiai Intézet
a budapesti kozkonyvtarakban talalhaté tarsadalomtudomanyi irodalom
kozponti szakkataldogusanak felallitasat, igy lett a Magyar Szociografiai
Intézet tarsadalomtudomdanyi bibliografikus intézetté.

A helytorténeti nyilvantartds alapjan keletkezd kozségi adattar és
a tarsadalomtudomanyi bibliografiai gyujtés egyiitt olyan informdcios
és dokumentacios irodava tették a Magyar Szociografiai Intézetet, mely
a fuggetlen magyar allami [ét kialakulasaval jar6 szélesebb kori és
mélyrehatobb tarsadalmi, gazdasagi ¢és politikai ismeretek megszerzé-
sét, illetve megtalalasat nagy mértékben mozditja elo.

Az 1924 majus 2.-an kelt 2146/M. E. II. szami miniszterelndki ren-
delet szerint a Magyar Szociografiai Intézet arra hivatott, hogy ,,mind-
azokat az adatokat, melyek hazank ¢és koOmyez6 allamok allami és
tarsadalmi berendezésének, gazdasagi ¢és kulturalis életének kiilonbozo-
viszonylatokban valdé megvilagitasara hivatalos ¢és tarsadalmi szerveknél
rendelkezésre allanak, Osszegyijtse. Ez a nyilvantart6 munka a meglévo
adatanyagnak katalogusszeri feldolgozasara, cimek ¢és leléhelyek sze-
rint valé6 Osszefoglalasara szoritkozik.” Ezt a célt és indokait grof
Bethlen Istvan akkori m. kir. miniszterelndk olyan fontosnak talalta,
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hogy a Magyar Szociografiai Intézet Iétesiilésér6l ¢és miikodésérdl
kiadott rendeletében felkérte az Osszes minisztériumokat, hogy az Inté-
zet mikodését minden iranyban tamogassak. Ilyen értelemben késGbb
tobb miniszteri és helyhatosagi rendelet is adatott ki.

A Magyar Szociografiai Intézet a kitlizott cél értelmében megindi-
tott adatgylijtd ¢és rendezd munkédssaga nyoman olyan gazdag kozségi
adattar, helytorténeti  bibliografia és  altalanos  tarsadalomtudoma-
nyi bibliografia keletkezett, melyek az ilyen iranyu igények legmesszebb
mend kielégitésére alkalmasak. Bar a Magyar Szociografiai Intézet nem

Iépett a nagy nyilvanossag eclé, — ez alapitdjanak ¢és iranyitdjanak
kiilonds kivansaga volt, — mégis volt olyan esztendd, amidén tobb

mint kétszaz kutatd jart az Intézetben, s tobb mint haromszaz esetben
adott irasbeli valaszt kozségi adattari ¢és bibliografiai tartalommal.
Szakminisztériumok szamara is szamos esetben allott ugy gyors felvi-
lagitasokkal, mint hosszabb id6t igényl6 munkéaval késziilt feldolgo-
zasokkal rendelkezésre.

A Magyar Szociografiai Intézet gyljteményeinek jelenlegi allasa
fi kdvetkezo:

/. SZOCIOGRAFIAI GYUJTEMENYEK.  *

1. Kozseégi adattar.

A Magyar Szociografiai Intézet a Fayol-féle koézigazgatasi adattar
"rendszer elveinek alapulvételével a torténelmi Magyarorszag Osszes taj-
egységeire, megy¢ire, varosaira (Budapest kivételével) és kozségeire
vonatkozdan el6re megallapitott elvek ¢és modszer szerint Osszegyujti
és regisztralja azokat az adatokat, melyek barhol, barmikor ¢és barmi-
lyen nyelven nyomtatasban megjelentek, emlékiratokba foglaltattak,
levéltarakban megtalalhatok.

a) Ezen a téren eddig a Magyar Szociografiai Intézetben feldolgo-
zasra talalt 29 topografiai tartalmih munka 67 kotetben, 93 megyei és
Tarosi monografia 164 kotetben, 6 okmanytar 80 kotetben, 63 standard
munka 130 kotetben, 20 nagy folyoirat 338 kotetben, 6sszesen 779 kotet. *

i. BALLAGI K. A Magyar leoda!om lewrasa.  10. DOCZY hhr\arorsaag tokéletes mutati-
Bp Athenacum 1877, 370 | konyve, Brls Havhul 1830, 207 1,

2 BLL M Nouuae ‘Hunburmv novae historico- 11, FENYES E. Magvarorszig és a hozzikap-
geographica 1. Cis-Danubia. 1. 1—4. Vien- esolt tartomédnvok dllapota statiszhkan és
nae 173542 i geograhar tekintetben. 1—6 k  Pest Tratt-

3. Bl M Compendinm Huangariae Geogra- ner 18%6—41,
phienm  Posonn Landerer 1777 312 | 12 FENYLS E. Magyarorszig lewrdsa. [ r. M.

4. BENIGNI, ). H. Handbuch der Statistik -ind o. dltaldnosan Pest Bemmel 1847 520 I
Geographie  des  Grossfurstentums  Sieben- 5 peNyES E Magyarorszag  geografian  »20-
burgen 1. 1—3, Hermannsadt Thiery 1837 1ira 1--4 k. Pest Kozma 1851,

5. BONBARDI M . ‘lopographia |'|:.1gn1]I regui

Hinetiike Vienans Vorgt 1718 371 14. IENYES E. Magyarorszdg 1smerteiése stat.

4. BRLDECZKY 5 Bevtiage zur Topographie :"i‘d":‘:‘ czﬁml‘]h:nen szempontbél. Pest Pol-
s = 1t = : i | 4 1.

dus Romgrachy "Hngiiis B 1= When HORNVANSZKY V. Geographisches  Lesi-

i A I on des Konigr. rarn. u. . serbischen
CAPLOVICS 1. Toposraphuchstatisisches  NVoiwodachatr it &, Temescher  Banate.
Wien Doll 1821, Pest Heckenast 1859, 420 1.

4 BFLULFSZKO S Az Al-Duna telepulés- 16, HUBNER | Lexikon. Bd. 1—5 Pest Traitt-
foldrajzi 1smertetése Bp, 1905 40 1 y ner 1816, 51 .

9 CSANKL  Dersé \iug)urorsmg torténelmi 17. KORABINSZKY ] Geographisch-hisfori-
f'=1=|rﬂdm a Hunvadiah koraban 1—3, 4 k. ):r:hes "C"{:“‘k"'"}"“é;k“ﬁ' von LUngarn. Press-

A (Y ner i har 178G i
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E mivek elére megszabott modszer szerint vald kicédulazasa nyoman
tobb mint egy millio kilonbozo
melyek varmegyék, azokon beliil jarasok, azokon beliil pedig kozségek

szerint rendezve, vezérlapozva
gyljtve. Konyvek olvasasa és

kartotékdobozokban
kicédulazasa allanddéan, programmsze-

adatot tartalmazé cédula késziilt el,

vannak  Ossze-

rien folyik s igy az adattar allanddéan gyarapodik.

. LENK L.
. LUCA 1.

. MAGDA P.

. ORTVAY T.
. ORTVAY T.

. ALBERT F.
5

; BJ\LASbY—S:SI' IJEIIRFN\I
1893507,

. BALLAGI G. Zemplén megye.
A. 1893, 78. 1,

. BARTSCH {‘

: BiTOIil\ L.

. BEKEYL R

. BELULESZKO 8.
. BENKO

=am-tg~mﬁ-ﬁ

. BERENYI P.

. CZIRAKY G

256 1.
. CSANKI D. Kiris
N CSORBA ¥

3 DAROCZY A

. FOLKER T

. GALGOCZY K.

geographisch-topo-

Sibenbiirgens
Bd. 1—4. ien

graphisches . . . Lexikon.
Strauss 1839,

Geographic des Kiniereichs Un-
garn und der angrianzenden Liinder Illyiien
u. Siebenbiirgen. Wien 1791, 713 1
Magyarorszig és a hatirlrzd
katonasig vidékeinek lemijabb statisztikan
és peographiai leirdsa. Pest Traltner 1519
NAGY Notitiae _politico-geographico-
statisticae incl. regni ungariae, T. 1—2.
Buda Landerer 182529,

Magvarorszig egvhdzi fildle-
Bp. Franklin 1891
Magvarorszdg réci vizrajza a
13. srizad végéig. 1—2 k. Bp. M. T. A, 1882,

1. Megyei monografiik

Heves és Kiilsi-Szolnok tiiry
\rarmcﬂ‘\c'l-; lcmﬁsa Fger Erseki Ly-
ﬂ’v‘

irata. 1—2 k

CEYES.
ceum @

Heves vm,  tiir-
rseki Lyeenm kny.

Bp. M. T.

Sdros megye leirdsa, Eper-

ténete. 1—4. kit. Eger

jes 1848, 61

Adatok Zala védrmegye tiir-

1—2 k. Nagyvkanizsa Vaudits 1876
Kéthely ¢s kirnvékének nép-

Hornviassky 16884, 85 L

A Balaton és kornvékének egy-

hdzai és wvarai. Bp. M. T. A. 1907. 376 I.

Az  Al-Duna

fildrnizi ismerfetése. Bp. 1905, 40
Transsylvania. Tom.

yp. Lycei 1833—34,

. Csik, Gyergyé és Készon. Ko-

lozsvir Stein 4853, 163 I

Sopron megye. Bp. M. T. A.

ténetéhez.
BEKEFI R.
rajza. Bp.

lieleplilés-
i—2. Clau-
diopalis
BENKG

1895, 108 1

. BODOR A. Temeavér‘ﬁés Délmagvarorszag.

Bp. Sieplmnaum 1944,

. BONTZ J. Keszihely viros monographidja.

Keszthely Farkas 1896, 490 1.

y. A tolnavirmegyei Dunafisld-
var multja és jelenc. Bp. Stephaneum 1910.
megyve a XV. szdzad-
ban, Bp. M. T. A. 1893, 153 |
Somogy varmegye ismertetése
Pest Emich 1857 221 1

. CZILHERT K. Pozsony megye helyrajzi és

~|:l!wl:km tekintetben. Bp. Pesti kny. 1873,
Tolna virmegye kizgazd.
leirdsa. Tért. rész. Bp. Pesti kny. 1908. 92 1.
HEN Gy. Vas varmegyve kurg‘anlusugl le-
irisa. Bp. Pesti kny. 1905 1.

FABIAN Arad vurmcgye leirdsa. Buda
E et. ny. 1835, 263 |,

ER I. Gydr virmegye és viros cgyete-
mcs lefrdsa. Bp, Franklin 1874, 647 1.
Mohécs torténete, Mohics Ro-
senthal 1900. 188
GABOR Gy

Somommnmrn Répds kerillet
tisrténcte, Rp. 45 1

Athenacum 1911

Pest-Pilis-Soli-Kickiin
megyve monographidfa. 1—=3. k. Bp.
mann 1876—77.

viir-
Weisz-

24.

26.

.'Hl]HI'_]

. ZETILER

‘HA.IKO v,
‘HA?I ¥

. HERCZEG F.

PESTY F. Magyarorszdag helvnevei tort .

fildr. & nselvészeti tekintetben. Bp. M. T,

&\.' 1888, &7 |

PUKY K. A magvar haza.

18%3. 371 L.

RUPT J. Magvarorszig helvrajzi tirténete,

lut- Iunir-ltr-l az egyhdzi intézményvekre. 1—
k  Post Fzgcn crger  1870—76,

mI!.\'.hzs Kénigreich Ungarn Bd.

1

Pest Trattner

VALY A

A agvarorszagnak leirisa 1—3 k.,
Buda Univ. 1796—99

M. Beschreibung des Kénigreichs:
Ungarn und darzu gehoriger Linder, Stitte
:I‘u vnrnolllmster Urther. Lpzg. Hartknoch
843, 478

s helvtorténeti miivek.
. GYGRFFY I

. Nagykiinsdgi kronikik. Kar-
czag Nﬁy és Kertesz 1922, 115 1.
Baranya. Pées Lyceum kny. 1845,

1‘30

l
. HAGER L. Szaboles wirmcg' e fejlodése és

koriirténete, 1929, 420 1.

Nvire vhiza ]%
p. Lampel 1896,

Szé k elyfild.

Sopron sz, kir. véros tirténete,
1. rész 1. k. Oklevelek 1162—1406-ig. Soprom
Székely 1921. 315 1
Sopron virmegye tirténete a
Hunyadiak koriban (1437—1490). Pées Du-
nantdl 1920, 136 1.

. HIRSCH A. Somogy vm. gazdasdgi mono-
grafidja. Bp Mirkus 1903,
HOLUB

iz L
Zala vm. torténete a kozépkor-
bhan. 1. tiriénete, Pécs

. A kbzigazgntds
Dunéntil ¥ ]‘8

1929, 488

35, HOULBLING M. Baranya vm. orvosi hely-
irata. Pécs Lyeeum kny. 1840. 151 L

34, HUNFALVY Jéanos Gimér és Kis-Hont vér-
megyék leirisa. Pest Emich 1867, 300 L

35. JAKAB E. Kirdlvfoldi viszonyok i1smerteté-
se. 1—2 k. Pest Heckenast 1871—76.

36. JANCSO B. és SOMOGYI Gy. (szerk.) Arad
megve ¢s Arad sz, kir. vdros monogralidja.
1—% k. Arad Réthy 1802—1913.

37. JANKO J. A Balatonmelléki lakossdg nép-
rajza. Bp. Kilidn 1902. 428 1.

38. JEDLICSKA P. Kiskdrpiti emlékek. Nagy-
szomhat Erscki Lyceum ny. 343 L

39, KANDRA K. Szoboles virmegye alakuldsa.
Bp. M. T. A. 1883, 40 1.

40, KARACSONYI ] Békés wvm. tirténete, 1—3.
k. Gvula Dobay 189,

41, KADAR . qro!nuk Doboka megye mono-
grafigja. 2—5 kit. Deés Demeter 1900—01.

42. KAROLYL ]. Fejér varmegye loricnotc 1—=5.
kist. Srékeslehérvir Csitari  1596—190

43. KISS E. Veszprém varmegye gazdaségl le-
fridsa. Bp, Pesti kny. 1905, 50 1.

44, KOLLER ]. Historia episcopatus Quinque-
ccclesiarum.  Tom. 1—6. Posomi Landerer
1TR2—1R12.

45, KORPONAY J. Abadj-T. virmegye monog-
rafidgjn. 1—2. Kﬂh‘i&l Kosch 1866—68,

46, KOZMA P, 7arind viarmegye fioldirati, sta-
tisetikni  Gs  tirténcti leirdsa. Kolozsvdr Fo-
tunuda ny, 1848, 187 L

47. KOJMA F. A Székelyfold kirgazd. és kiz-

mivelodési Gllapota. Bp. Franklin 1879. 472 1
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b) Az irodalmi forrasmunkak nyujtotta adatok kiegésziilnek a M.
Kir. Koézponti Statisztikai Hivatal kozségenkénti népszamlalasi, nép-
mozgalmi, gazdasagi ¢és kulturstatisztikai adataival, igy a torténelmi
Magyarorszag minden egyes koOzségére vonatkozdan kiilon kiilon tabel-
laban vannak Osszefoglalva 1880-t6l 1930-ig a nemzetiségi adatok,
1869-t61 1930-ig a wvallasi adatok. Csonkamagyarorszag minden egyes
kozségére vonatkozoan élvesziiletések, haldlozasok, hazassagkotések és

45 KOVARY L Sschelyhonrol Kolozsvar Ly 70 OSVAIH P Bihar varmegye <arreti Jiras
028 1

coum ny 1842205 | larasa  Nagyvarad Laszky 1873
49 KRAU‘DE ] Barwnya vm _telepules foldeyzi 71 PAPANER G Geographia deseriptio Com
azlata Bp Fritz 3907 45 1 tatus  Baranyeusis ll.nlanEt(li Lingel
50 KUBINYI—VAHOT Magyarorsmi es Er 16% 196 |
d;{']) kepekben 1—4 kot Pest Emuch 1855 72 PLSTY T A Szorenvi bansar es Szorenv
—3 A
51 IfFHOCZKYkTL Bcrcgp\ﬁrme e monogri }f—?"fg" toistiete 153 By ACLTA
wa  1—3 ngvar Pollacsek 15881 L 3
52 lléKAki? ON hylrcjg)haza ﬁaros tortenete 1 EE,'!;RL Lgp rzll!glg:in\‘;;tllll‘;f(\!: monogaliars
— ] viregvhaza Jol $8h—87 - S F
53 MAGYARORSZAG VARMEGIfI £S VaRO ¢ PANZES [ Tier wm pazd = statissukasa

SAT Sark Borovszky S B Orsz Monog -
raft 1 Tars  1898—191( l—eﬂju]g Bucs Bod _: ?I}é]lé\] ‘%‘Lt-:;’:cmu;::;:“ l:i]ﬂr If’mll s
rog vm 1 2 kot 1909 Bars ym 1903 508 Vesspren, Boshonn e 9% 26 1

. 1
]"msllllt‘:r‘;:.;nuaw& "3*) 141130?:3116‘\0::. ‘(;_;‘»Bna: 7 E(RMER b\ Bahony Gyor Sauerwein 1960
I 1]

n) 4héd 1 Gomor vm (& n) 6~ 1 Heves
vin 1909 699 1 Hont vm (E)nl w 1 Ko 8 SIPOS O Rendweres 1!l ontes Jiz N gy
marom m 1907 600 | Pest Pibs Solt ks kun ‘32?&1'(;1- :‘Irﬂ]‘lllapnl'lrnl Szalnok Bitier
kun vm  1—=2 hot 1910—i1 Pozsony wvm manm »
ot ™51 Somogv sm (L n) ess 1 "9 STCRNBERG ] Reise nach den u A
Szabales vm 1900 574 1 Temes vim (£ n) clen Begstadten 1807 Wien Do o 10
463 l Yas vm 1898 622 1 Zemplen wvm 10r 1
(x 557 1 S0 STOICA TAZAR Sehia onmogr il A
54 MA](}I{ P Moson varmegye monografaja Salaginlu Satlamvsombvo Yietornn 199s
1—2 k Magvarovar Ceeh 5—86 326
35 MAKKAD B A Balaton es videke a torte 81 SZECHENY! I Somogy varmegyc Bp M
netr korban Bo M Toldr Tars 1915 254 1 T A 152 41 1
56 MARKI 5 A Fekete horos es vudeke Nagy 82 SZILACYLE 1 Maramaros v egyvet leiri
mru:l Hugl 1877 146 1 Bp Fg,et ny 1876 515 1
57 MILFKER B  Delmagyarorszag hozepkonn g3 HKIR\H\ A Szatmar megye fekvese tort
foldrajza Temesvar 1915 271 1 cs polgair ismertetese 1—2° v Boda Unns
58 MOCSARY A DNemes Nograd sarmegyenck 1809
lustortar geogr cs stat asmertetese 1—4 kg4 TAGANYI-RETHY—POKOLY Szolnok
Pest Irafiner 1826 Doboka vm monogrifiaja 2—3 es 5—" k
59 gO(I\q{RanY“é Tg;v]ula hajdan es mo { Dees Demeter  1901— 1905
vula Rethy 1 83 THIRRING G es HLIMLER K Soptoy =
60 MOLDOVAN S Tara noastra Sibiu Tt hornyekenck reszletes  kalauza Bp  hell ¢
0T ;\lchlrher 1896 460 1 1932  ha 1
61 MOLDOVAN 5 7arandul st Muntin Apt g¢ TOMFA S A Balaton ey videhe hesrt
sem Siba 1508 229 1 hel  Merer 1928 77 1
(2 NAGY I Sopron v fortenete Oklevltar g7 yATFNTENYI G A somorymegyer cehik
I

i— | Sopron Litfass 1589—91 Szek: 1 Mol H

65 NAGY T  MNograd sm  tortenele az 1544 &8 ?;’:Rq(g? P Ul!sl::un[\?ggmdlua es jelene 1—2
evig Balassagyarmat 1907 191 1 L Pees Telegdy 1896 I

64 NAGY S Bihar varmegve foldrajza NagY g0 YprpaNiT S7 Nehanv lap },m.?;».m me

varad Hugel 1886 270 | ¥
o3 NJILGI 3 b?FkEII\ffiiitlutl s az Alduiin By f;?c?‘l‘:\! ‘1‘;;;;3 multjabol 12 sztermim
Kilian 1885 310 on VIT
i 0 VITOS M Csikmegver  fuzetek 1—" &
6y g‘,}-m\: :‘RR Biharorszi. 1—=2 k “vagvivarad C“ﬁ"{f;,"'{‘g‘“ gvorr.'\ Nakab 1694 .
7 g 1 1578 91 WENCZE Nyitra vm 13 s azadleh
6 DPR}"J\NL S Tinutul Sacwlor Cluy 15 e Py MR T i

92 WOSINSKY M Tolna vnrﬂmc\c az usher

68 ONBAN B SzekdIavfild lenasa farf rege
-m'll ezemp:ntbu] 1—5 k Pest Reth—Tett r :g‘lj a bonloglalasig 1—2 Bp Trankhn
49 Oﬂﬂ.iN B Torda varos cs kornveke Bp 93 ZSILINSZRY M Csongrad sm  fortonite
Pecti kny 1890 479 | 1—3 k Bp Wodianer 1598—1900

111 Okmans tarak

1 ANJOU KORL OKMANYTAR Srerk  Nagv 4 [ORDK MAGYAR OKLLVLLTAR szt h
Imre 1—12 k Bp M T A 187891 (Csek Thalloezy sth Bp Stephaneum 1914 416 1

Baranva megyire von resr ) 5 VENCZFL Guszt Arpadkon uj ohmanytar
2 HAZAT OKMANYTAR 1—7 k Bp Koce 1339 1—12 k Bp M T A 15860—74 (Csak Bara
(Csakh Baraiva megyere von resz) nva megiere svon  reszok )
T MONUMENTA  HUNGARIAE HISTORICA 6 /1CT1Y  CSATAD OKM.\N\TARA Szerk
Il oset Trok 138 k Pest M T A — Nagv—Veghelvi Bp M Tort  Tars 18"'}!‘—,
resre

1906  (Csah Baranvi me.vere von res?l 190~ (Csak Baranva m gvere vonl
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a természetes népszaporodas statisztikai adatai abszolut szdmban és
ezrelékben 1901-t61 1910-ig. Csonkamagyarorszag minden egyes kozsé-
gére vonatkozéan meg van a tablazat a teriilet megoszlasardl miivelési
adgak szerint az 1895, 1914, 1930 és 1935. évekbdl. Ugyancsak Csonka-
magyarorszag minden kozségére vonatkozoan az elemi iskolak, tovabb-
képz6 szak- és tanonciskolék, a tanulok szama, az iskolak allamseggélye,

IV. Altalanos jellegii tudoményos (torténeti) munkak.

1 ACSADY I Magyavorszag  penzugyer 1 20 KISS I Adalek a maesar tanvsherdoshee
Ferdinand uvralkodasa alatt Bp Athenacum Csongrad Srpilber 1929 45 1
1888 280 1 30 KOGUTOWICZ K A Dunantul es a Kis

2 BAL an ] Nunum de localitati Caransebes alistd irasban es kepbiu 1—2 b Bp  Athe
Tipogr Dice 1898 110 1 nacum 1928

5 BALLAGI A A magyvar pyomdaszat ter 31 KOHL J G Rewse in Unparn  Dicsden
tenetr fejlddese 1472—1577 Bp Franklin 1878 Arnoldi 1842 566 1

4 BLAEFI'R A kaptalam i1skolak torlencte 32 ¥OURNER Vaterlandische Filder aus Ungain
“ag?amrszagon 15801z Bp M T A 1410 1‘1;:% Sichenburges Bd (—2 Lpz. Spamer
305 38

5 BODOR A  Ddmagyarorszagy  telepulesek 33 LAMPE Fr  Historia ecclessae ref in Hnn
lorfuncte es hatasa  Bp  Athenscum 1914 garia et Transevlvama [ teecht 1728

6 BONFINITUS A Rerum Ungamicarum deca 33 LEUSCHNER h  Landwirtschafihiche Ver
des yuattour et dimdia hbris ALV compre heltmisse um west] Lnrarn Jenn F scher
BURICS 26 ‘Magaror K Ltpeziy |

- JBICS Zs Magvarorszag:r varak es varr 53 37 =
soknaka fﬂi i ey sty il ™ it Rl 5 hgi5£li;1:da{! ﬁ\vrll?‘?psisgéeneralls regnt Hunga
1850 104 1 . 56 LOCZY L. A Magvar Szent Korona orsza

S ]]1[;]/._‘:}\!%]‘ BQ{‘::A%Q ;lld;,"gi%l'llg’&h’fl levelereser 1 gainak foldrafyL tarsadalomiud  kozmuy  es

; '] L leirasa Bp Kihan 1810 523 1
9 C70ERMG Kk Die Ethnographie der Uster 1+ yMIOn ¢ Pt
1e1hischen Monarchie Bd 1—3 Wien Hof 37 MIOR G Luptele Romanlor cu Sasu

Siaaded: 183337 bin 1909 140 1
10 DANIELTK Cmlcikonys Fmikek 2 Duna 50 MALONIALD A magyar nep mfivess te
menten P ooy Muller 1872 o B _praiuidn T

: 39 NAGY 1 Magyarorszag csaladar 1—12 k
H I‘i]l;:n'l;g 1?&9 ;}3 |inag} ar mezogazdasag  Bp Pest Friebeisz es Beimel Rath 1857—68
13 FALIY  CSFLEBL magyarorszagl  utazasu 40 ORTELIUS—MAYER  Ausfubkrl  Beschr d

600—hs 1.2 k Bp M T Akad 1904 80 ] ungarischen und siwebenhurg  Kriegs Handel

13 FEJERPATARY ! Magvarorszag varosak 13951665 Bd 1—2 Nurnberg 1865

P mdnskonyvar B WAE A5 4 AZ  OSZTRAK MAGYAR — MONARCHIA

ty FINACZY E  Magvarorszag kozoktatasugve IRASBAN ES KCLPBEN ¢ mibol feldelz
Maria Terezia koraban 1—2 k {775—1780 I1 (Dunantul) es V Lotet (Felso M o) Bp
Bn Athepacum 1902 525 1 - Allam ny 1887—1901

13 FINALY G Magvarorszag a rommiak alatt 42 PALUGYAL ] Muagyarorszag tort  follr
¢ terhepmagyarazata Bp M Foldr Int ey allami Tegurabb  lowmasn 1—4 L Pest
191> 91 1 Heckdnast 1852—=4

16 FORSTER G3 Magiarorszaz miumleker 43 PAMNNONHALMT S7FNT  BENEDFK REND
i 4 W Bp Hornivanszksy 1905 -15 TORTENETE 1—12 k Bp Stephaneum 1902

17 GALCOCZY K Mapgvarmezag 1 srerh vayp 44 PETRIK—KISZLINGSTEIN Magiar konvie
dasag, - temes: bansip meyogazd  statiszh szed 1712 -1910 Bp  Konvvker Egrves 1586
kara Pest Emoch 1855 30 | — 1000

18 GRELLMANN H M Statistsrhe  Aufkla 45 PRINCY Gv  Magyarorszag foldrajza Pecs
rungen uber wichtipe Theilen und Gegen Danulia 1926 202 ]
stande der Dsterr Monarchic Bd 1—3 Got 45 RIGIER G Halal 7asi statisrtika (Kemrat)
fingen Vandenhock 7651802 47 SCIHESAPUS Ch Ruwmae Pannomicae  Cr

19 L]&V?S R l}-fazdya{_ foldrajzt kogmivlar 1 r Linin Hochméistel 1797
] ester Liow ars 1803 51 - v/

20 WANUSZ T A nagy mamar Alfold fold 45 SCHWARTAFR -2 - Stetistih s Yeo6 10"
g gpopepekben Kecsheme MOt7ger 4o SCHWICKER J B Statistik des Komer
RATAN s G Lunearn  Stutlg olta 1877 859

2 HERMAN Lokl caturols Saloghilkorass 4y SCHWICKFR | B _ Polilische Gesch der

22 FUNFALVY T Maugyirorszar  ethnogia Serben in Lararn Bp  Agner 1880 416 1

T phiara Bp M T A 1876 5844 1 51 SZALAY ] A magvarorsragl srerh telere

235 ILLESY ] Korsem  kivaltsigloselek gegy <«ch (epviszoniar az allimhor  Pest Hecke
rcke Bp  Patria 1898 41 1 _nast 1869 143 1 o hel t

24 ISTVANITY N Regni Hungatite histora 52 S7ADEC7KY L Tparfejludus es ceheh tor
Col Agr 1724 647 1 tenete M&g\armq{agnn 1307—1848 1—2 k

25 JORGA M Geschichte des Osmamschen Rer _ Bp  Frankhin 1915 Iv "
¢hes. Bd 4—5  Gothh  Porthes  1908—i045 33 SZINNYET T Harzai es Kwfl folvoritol
iC~ % Somogy Tolna t« Barania megyen magyar tud reperforiuma  {T7R—1RTF -2
1vnathoro  terek ) kot Bp Athenacum 1874—76 ;

26 KAAN K A Magvar Alfold Bp M Tl 34 SZFNTPETFRY I Az AKinadhdz kiralvok
Akad 1027 359 akleveleinek  krit ke jegvreke 1=% kB

2" KARACSONYI ] A magvar nemrehsegek Fervet ny 1929

a 13 o7 kozeprig 1—3 k Bp M T A io0n 55 TAKACS Sindor Raizok a toroh silaghol
28 RERY T A magrvar szabadsichare  tarto t—é k Bp Gemus 191528 (Feldolg 2 4
nete Bp Trankhn 1898 772 1 k A torok hodoltsag kerahdl 1925 570 |
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valamint az oOvodak latogatdinak szama és magyarsaga az 1925/26.
tanévtdl az 1931/32, tanévig. Baranya, Tolna, Fejér, Veszprém, Zala,
Sopron, Somogy varmegyék minden egyes kozségére vonatkozdan
tablazatban van foglalva a gazdasagok szama és nagysaga a foldreform
elétt és utdn, azaz az 1925-iki és az 1930-iki allapot szerint. A Dunan-
tal ugyanezen hét varmegyéjének minden egyes kozségére nézve tab-
lazatba van foglalva a nem- ¢és ¢életkor szerinti megoszlas az 1900,
1910, 1920, 1930. években, valamint a csaladi allapot szerinti meg-
oszlas, az iras és olvasds mértéke, a lakOhazak szdma és a tetbzet
épitési anyaga, az allatdllomany az 1895, 1911, 1931. és 1935. években.
Megvan a foglalkozasi statisztika Baranya, Komarom—Esztergom ¢&s
Tolna megyék minden koézségére vonatkozéan 1920-ban ¢és 1930-ban.
Baranya varmegye minden kozségére vonatkozoan a szantofoldeken
foterményként termelt gazdasagi novények vetésteriilete 1930 31-ben,
1931/32, 1932/33. gazdasagi évekre, tovabbra a tejlizemi és sziireti
statisztika az 1931. évrél. A statisztikai Osszehasonlité tabelldink a
M. Kir. Kozponti Statisztikai Hivatalnak részben kozzétett, részben
kézirati anyaganak alapulvételével késziiltek. A kozségekrdl késziilt
statisztikai tablazatokat tartalmazd cédulak szdma megkozeliti a szaz-
ezret.

c) A konyvekben ¢és hivatalos statisztikai felvételekben foglalt
adatok ki jegyzésén kiviil az Orszagos Levéltar anyagibodl feldolgoz-
tatott 470 kotet, fOképen a Dunantilra vonatkozo urbéri és adodssze-
irasok. A Magyar Nemzeti Muzeum Kézirattaranak anyagabol lemasol-
tatott Festy helységnévtaranak 15 kotete ¢és Baranya varmegyére

56 TELEKI ] A Humvadiah kora Magyarer 60 TISSOI vV  La Hongrie de 1 ’ldruhqu( an

s« wgon  1—06 es 10—i2 k TPest Cuuch 1532 Danube Pairs Plon 1882 412

—5 (Csak a Baranya megiete von resz ki 60 WFNCZEL (  \Magvarorssag mczoga?d 15a8a
5 THAIY K A dunantull leveltarak wm  Bp Athenacum 1507 422 1

Pust Eggenbmg r 1867 46 1 62 {\FRT‘\:R Mor A magyar nemzetsegek a
55 [HOUVENLL F La Tongre ef la Valach S e, LSk Temevar, Clauad:

Paris Berirand 1840 63 "LLICS-—-KA\'IMEREI{ Magyarorszag: forok
59 THURY E Iskolatortenct: adattar 1—2 k hinestart defterek -2 k "Bp M T A

Papa Kiss 1006— @8 1886--090

\ Folyoratok .

ARCHEOLOGIAI ERTFSITO 1869—81 exf 9 GAZDASAGTORTFNFTI »/EMLE 1894—1y05
ARCHEOLOGIAI ROZLEMENYEK 1—22 evt 10 HAZANK S KULFOLD 18550 exf

13—

s Uyl 7—19 1B7T6—B9 11 ITVELTART KUZLEMNYERK 192552 evl
3 BMAIO\T 4 Balafonr Ssov Hiv  ertesitoje 12 MAGYAR SION  1866—76  evf
1—23 evf 190830 13 ORBZAG VILAG 183(—1905 evf
4 ETHNOGRAPHIA A Magy Nepr Tars erte 414 S7aZADOK  186"—1916 wvf  targymutatoja
siloge 1—37 evl 1800—1917 13 TGRT'ENELMI TaR 18™9—80 {HOE—99 es
5 }'RDII‘[ Az brdely: Karpat Egv Muzeu 90g—11  enf
manak ertesitoje 1892—1912 evf 16 'lORI'ENE'[I SZFMLE 1—6 exf 1912—(7
6 TOLDRAJZI KO7LEMENYFK 18731940 exf 1= TURISTASAG 1S ALPINIZMUS 191021
= FOID ES EMBER 192430 evf 18 TURTSTAK LAPJA 31—43 evf 191950
8 TOLDTANI KOZLONY 1880—1940 evf 19 VASARNAPI UJSAG 1—14 evi 1854—hT7
Y As Orszégos Leveltir anyagabol feldolgosott gyujtemenvek
1 Lrbama ot Canscription=s 1564—1""21g 1—126 [asc 416 hotet
2 Tiher Regius koteter 4
3 Litterae Commussiones 1742 4 B
4 Deductio Bonorom collatarum pcr Cameralis Archivatus Officium eonctnnata 2 .
5 IT Jozsef koraheli nepszamlalas 1764/55 (Baramva wvm ) !
b Dicalis conscriptirk 1542—1696 (Baranya vm) 5
¢ woprom Lrbairil Obergericht 101 11 183632 »
8 Pocsi adminisztracie e k| v/ ke 1782/% 1
9 Adta Pestlentia 1836—40 1
10 (R31—38 (vic vonathoro Acta Sumitatis g ptemeny kit ust oes o m o batogn 2
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vonatkoz6 harom  kézirati forras, Osszesen 20 kotetben. Ilyiranyu
gyljtésbol szintén kozel szazezer adatcédula gyiilt Ossze.

2. kozigazgatasi tajékoztato lapok.

"

A szociografiai gyljtemények masodik csoportjat a m. kir. Beliigy-
minisztérium  altal ~ végrehajtéit  kérdbéives modszer  alapjan  készilt
,,KOzigazgatasi  Tajékoztatd6 Lapok” cimli gylijtemény alkotja, mely
az 1925. évi allapot szerint az Osszes csonkamagyarorszagi kozségektol
allittatott ki s jelenleg a 3376 darabbol all6 gylijteményt a Magyar

Szociografiai Intézet letétként Orzi.
3. Helytorteneti Bibliogrdfia.

A kozségi adattar kiépitésével kapcsolatban sziikkségessé valt mind-
azoknak az irodalmi alkotasoknak, tehat konyvek ¢&s folyoirat cikkek
cimeinek Osszeallitasa, amelyek cimeik vagy tartalmuk szerint hazank
nagy- vagy résztijaira, orszagrészeire, varmegyéire, varosaira ¢s koz-
ségeire valamilyen vonatkozassal birnak.

Ez a gyljtemény eddig tobb mint 40.000 kataloguscédulat tartal-
maz, a tajak, orszagrészek, varmegy€k, varosok ¢és kozségek neveinek
bettirendes csoportositasa szerint.

4. Erdelyi bibliografia.

Erdély visszacsatolasaval kapcsolatban valt sziikségess¢é az ErdéK re
vonatkoz6 ~mindeniranya  konyvészeti anyagnak Osszedllitisa abbdl a
célbol, hogy mind a visszatért, mind a vissza nem tért erdélyi orszagrész
Osszes viszonyaira nézve a sziikkséges irodalmi tijékoztatdas barmikor
kéznél legyen. Erre a gyljteményre annal is inkdbb sziikség van. mert
mind roman, mind német részr6l hasonld gylijtemények mar nyomtatis-
ban is megjelentek, amelyeknek azonban egyarant az a jellemzd tulaj-
donsaguk, hogy Erdély politikai, gazdasagi ¢és miivelddési torténetében
a magyarsag szerepét lehetdleg ¢€s esetleg szandékosan is mellézzék. A
targyilagos alapon készillt gylijtemény eddig kb. 15.000 cimet tartalmaz
és az egész a decimalis szakrendszer szerint szakcsoportokba van
osztva,

5. A Banat bibliogrdfidja.

Az Erdélyrdl készilt bibliografidhoz hasonloan a Banatra vonat-
koz6 irodalom 8sszegylijtése is befejeztetett. Mintegy 1800 cimbdl all.

6. Szociogrdfiai terképek.

A kOzségi adattari gyujtés szamos adatnak térképekre vald felraj-
zolasat teszi lehetévé.  Altalanos Osszefoglald szociografiai térkép minta-
tervén kivil, a nemzetiségi teriiletekr6l Osszehasonlitd, a nemzetiségi
helyzet alakuldsat 1805-101 feltiintetd térképtervek késziiltek, végil a
Baranya varmegyei viszonyokat szemléltetden feltiintetd 23 térkép és

** A Nemzeti Mizeum ké/irattardnak anyujabol feldolgozott gylijtemények. .
kotet

1 Pesty Frigves  Helvecgnoviarn  (donantule suarmop vi k) 13
2 Latzo Guszlav gyujtimenye s hagyatcka (Fol Mun, 3660 Tol Tat) 2
3 Descriptin phisico politico topographica Comilatus Buranyensis 1785 Tol Lat 280 4
4 Gyurmkovits  Analectn  listorien geographio s Com  Baronvensis 384T0l Lat 1
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grafikon all rendelkezésre minta képen, mely szerint az orszag bar-
melyik megy¢je feldolgozhato.

7. A kozségi adattar feldolgozadsa.

A Magyar Szociografiai Intézetben készen all 60 baranyamegyei
kozségnek a rendelkezésre all6 adatok alapjan  megirt monografiaja
azért, hogy azok mintgjara barmelyik kozség leirdsa rovid id6 alatt el-
készithet6 legyen.

//. BIBLIOGRAFIAI GYUJTEMENYEK,
1. Tarsadalomtudomdanyi Bibliogrdfia.

A tarsadalomtudomanyi vonatkozasu irodalomnak az Intézet meg-
alakulasakor célul kitizott nyilvantartasa és az ezzel kapcsolatosan
bevezetett rendszeres gylijtés, amely eredetileg csupan a hazankra és
a kormyezé allamokra vonatkozd konyv- ¢és folyodiratcikk irodalom
gyljtésére iranyult, a végrehajtds soran egyetemes jellegli tarsadalom-
tudomanyi bibliografiai anyaggytjtéss¢ fejlodott ki. Az igy Osszegylij-
tott anyagnak 1924-t61 1928-ig terjed6 ¢évfolyamait évkonyv alakjaban
nyomtatasban kozzé is tettik. A kiadvannyal nemcsak hazankban, ha-
nem a kilfoldon is sikeriilt érdeklédést felkelteni, tovabbi kiadasa
azonban a gazdasagi valsag kovetkezményeképen anyagilag Ilehetetlenné
valt. A gyljtést azonban nem hagytuk abba, hanem tovabbra is rend-
szeresen folytatjuk, ugy hogy 1929-t6l. kezdve a leghjabb iddkig az
anyag kéziratban egyiitt van. Az 1924-t61 1940-ig felvett anyag, éven-
ként atlag 25.000 konyv ¢és folyoiratcikk- cimet tartalmazvan, Osszesen
kb. 400.000 cimfelvételre rag, s a Dewey-féle nemzetkézi tizedes (deci-
malis) szakrendszer szerint van osztalyozva. A gyljtemény részben a
budapesti kozkonyvtarak konyv beszerzései, részben a 'magyar, angol,
francia, német és Ujabban az olasz nemzeti bibliografidk, valamint a
budapesti koézkonyvtarakban — fellelheté tobb  mint  Otszaz magyar és
idegennyelvii  tarsadalomtudomanyi  folyodirat cikkanyaganak  feldolgo-
zasa alapjan késziil.

2. Tarsadalomtudomanyi Kézponti Szakkatalogus.

A hébori utani tarsadalomtudomanyi irodalom eldbb vazolt gyij-
tésének a régivel szerves kapcsolatba valé hozatala céljabdél a Magyar
Szociografiai Intézet megkezdte a budapesti kozkonyvtarakban talal-
hat6 tarsadalomtudomanyi irodalom kozponti katalégusanak felallitasat,
amely eddig az Egyetemi Konyvtar, Képviselohazi Konyvtar, Kozponti
Statisztikai Hivatal Konyvtara, a Varosi Nyilvanos Konyvtar, a Magyar
Nemzeti Muzeum Konyvtara, Kereskedelmi- ¢és Iparkamarai Koényvtar
nyomtatasban megjelent katalogusainak feldolgozasabol all és decimalis
szakrendszerben felallitva tobb mint 250.000 konyvcimet tartalmaz.

A tarsadalomtudomanyi  kézponti  szakkatalogusban  foglalt 1924
év elotti konyvnyilvantartds egybe kapcsolva az 1924 6ta megjelent
tarsadalomtudomanyi konyvek és folyodiratcikkek cimeib6dl 4ll6  biblio-
rafiaval, rafiaval, 650.000 cimet tartalmazo d jour tarsadalomtudomanyi szak-
atalogust jelent. Tekintve hogy a gyijtes igen  széles korii volt, (fo-
szakjai: konyvészet, bolcselet, vallasiigy, szociologia, statisztika, poli-
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tika, kiilpolitika, szocidlpolitika, jog, kozigazgatds, nevelés-kdzoktatas,
kozgazdasag, néprajz, koOzegészségiigy, torténelem, foldrajz, életrajzok),
igen részletes irodalmi felvilagositdsra tehet szert a Magyar Szociogra-
fiai Intézetben minden érdeklod6. Fontos kérdésekben, kell6 elGismeret
hidnydban, minden gatlds nélkiil valé megnyilatkozasok, olyan mérték-
ben fognak megcsappanni, amilyen mértékben a Magyar Szociografiai
Intézet bibliografikus informaciés szolgalata fel fog hasznaltatni, igy
épit a Magyar Szociografiai Intézet hidat a gyakorlat és az elmélet
kozott, amire nyugtalan id6ben, 10j torekvések formalddasakor, kiilono-
sen sziiksége van a nemzetnek.

3. Magyar Tarsadalomtudomanyi katalogus.

Mig a Térsadalomtudomanyi Bibliografia ¢és a Tarsadalomtudoma-
nyi Kozponti Szakkatalogus egyetemes iranytak, addig a Magyar
Tarsadalomtudomanyi  Katalogusban kizardlag a magyar vonatkozast
tarsadalomtudoményi irodalmat gyujtottiik  Ossze és  helyezzik el a
kiépitett szakrendszerbe. Ebbe a gylijteménybe keriill minden, barmily
nyelven, akar hazankban, akar kiilféldon megjelent olyan koényv cime.
ezenfelil 1924 ota a Tarsadalomtudomanyi Bibliografidban megjelent
olyan folyoiratcikk cime is, amely tartalmanal fogva Magyarorszagra
vonatkozik. A katalégus anyaganak Osszedllitasanal felhasznaltuk az
Petrik féle ,Magyar Konyvészet 1876—1885 és 1886—1900 éveket fel-
olelé koteteinek teljes anyagat, az 20.000 cimcédulaval, a Varosi Nyil-
vanos Konyvtar cédulakatalogusanak, a Parlamenti Konyvtar, a M.
Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal és az Egyetemi Konyvtar konyvjegy-
zékeinek a gylijtemény szamara tekintetbe jovOo cimfelvételeit s végiil
Gragger Robert ,Bibliographia Hungariae” c¢. mivét. A katalogus je-
lenlegi allasa hozzavetSleg 60.000 rendezett cimcédulat tesz ki. Fejlesz-
tése folyamatban van.

4. Magyar Kormanyzati Bibliogrdfia.

A magyar kozigazgatasi adatnyilvantartds érdekében az Intézet
mikodésének meginditdsaval egyidejiileg megkezdette a magyar tor-
vények, miniszteri ¢és Onkormanyzati rendeletek, valamint biréi dontvé-
nyek cimeinek (a megjelenési hely feltiintetésével vald) szakrendszerbe
foglalasat. Nyomtatasban megjelent az 1924. év, az 1925. év anyaga.
Bar a szakkritika a kiadvanyt helyesléssel fogadta, tovabbi kiadasat
fedezeti nehézségek miatt be kellett sziintetni. Tovabbi két kovetkezd
évfolyam anyaga kéziratban elkésziilt.

5. Hirlapindex.

A legfontosabb kiilfoldi ¢és magyar napilapok ama cikkeinek kata-
logizalasat is  meginditottuk, amelyeknek  szakrendszerbe  foglalasa
az Intézet gyljteményei szempontjabol is fontos. A hirlapindex foly-
tatdsa fedezethidny miatt abbamaradt. Ennek helyébe Iépett azonban
a Magyar Kir. Kiliigyminisztérium altal kiadott Kiligyi Lapszemle
egész anyaganak szak- és eseménycsoportok szerint vald osztalyozasa
¢és az Osszetartozd csoportoknak a decimalis klasszifikacid szerint tor-
ténd tagolasa. Ily mddon az 1925, 1926 és 1934. év anyaga teljesen, az
1930, 1933, 1938 ¢és 1939. év anyaga részben feldolgozast nyert. (Felvagva,
felragasztva ¢és csoportositva van 1925 juniustdl 1926 decemberéig ¢és
1938 januar-februar). Ez a gylijtés alapjaul szolgal egy Onmagaban allo
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bel- ¢és kiilpolitikai archivumnak. Minthogy egy-egy ¢év anyaganak fel-
dolgozasa atlag 20.000 hirlapi cikkkivonat (melyet a M. Kir. Kiiligy-
minisztérium sajtd osztalya készit) beosztasat ¢és kezelését tette szik-
ségesse, fedezet hiany miatt a tovabbi rendezés abba maradt.

1. KULON GYUJTEMENYEK,
1. A magyar tudomanyossdag szellemi katasztere.

Néhai grof Teleki Pal intencidja szerint a Magyar Szociografiai
Intézet megkezdte a magyar tuddésok ¢és szakemberek olyan adatainak
kérddivek  alapjan  Osszedllitott  feldolgozasat, amelyek  sziikségesek
ahhoz, hogy barmely felmeriild kérdésben a megfeleld6 szakember sze-
mélye feldl ismereteinek irdnya ¢és terjedelme, nyelvtudasa tekintetében
azonnal t4jékozodni lehessen. A kikiildott kérdivekbdl 800 tudds és
szakember adatait sikeriilt Osszeallitanunk ¢és azokat oly szempontok
szerint csoportositani, amelyek a kitlizott cél megvaldsitisara a legal-
kalmasabbnak bizonyultak. Fedezet hidnya miatt ez a gyujtés is egye-
16re sziinetel.

2. Intézeti konyvtar.

Ajandék és csere, s igen csekély mértékben vétel alapjan 2.600
kotetbol 4alld6  konyvtarat sikeriilt Osszegyujteni. Anyaga nem  értékes.
Az Intézetnek rendszeresen 25 magyar és 6 idegen nyelvii folyoirat jar
csereképen.

1V. A MAGYAR SZOCIOGRAFIAI INTEZET KOZLEMENYEL

A hosszi id6 ota rendszeresen folyd tarsadalomtudomanyi és ma-
gyar helytorténeti adatgy(ijté munka eredményeinek szélesebb korben
valo ismertté tételére szolgal a Magyar Szociografia Intézet Kozlemé-
nyének negyedévenként valé megjelentetése.

A cél nemcsak az, hogy az Intézet gazdag gyljteményeire fel-
épllé szakcikkek késziiljenek, hanem hogy az Intézet egyes gyljtemé-
nyeinek részletei is kozzététessenek.

Szakcikkek megiratasakor, a felkérés alkalmaval, kész bibliogra-
fiaval szolgalunk munkatarsainknak, nemcsak megkonnyitve ezzel az
ir6 munkajat, hanem Dbiztositva azt is, hogy eldbbre vihetd legyen
a feldolgozando téma.

A kozlemények jovendd szamaiban kozérdekii kérdések bibliogra-
fidinak kozzététele (készen 4allanak a hivatas-rendiség bibliografiaja,
az ¢élettér kérdésének bibliografidja), valamint a helytorténeti bilio-
grafia egyes részleteinek kozzététele (készen allanak a Banat biblio-
grafiaja, Erdély geologiajanak bibliografidja) 4alland6 rovatként fog
szerepelni.

Eppen igy a kozlemények minden szdma a megeléz6 negyedév
tarsadalomtudomény  bibliografiajat (az  azalatt megjelent  magyar,
német, olasz, angol, francia tarsadalomtudomanyi koényvek ¢és Buda-
pest konyvtaraiba jar6 mintegy 500 tarsadalomtudomanyi folyoirat
cikkeinek szakrendszerbe foglalt cimanyagat), tovabba a megel6z6
negyedév alatt megjelent Osszes magyar konyvek cimeit szakrend-
szerbe foglald6 Magyar Nemzeti Bibliografiat is allandé rovatként fogja
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tartalmazni. A Magyar Nemzeti Bibliografisnak a Magyar Szocio-
grafiai Intézet részérdl vald kozzététele annak az eldnyds helyzetnek
a kovetkezménye, miszerint az intézet gy is feldolgozza az 1Uj ma-
gyar tarsadalomtudomanyi konyv-megjelenéseket, — azt csupan a
magyar természettudomanyi, technikai, miivészeti ¢&és szépirodalmi 1j
megjelenések nyil van tartabba vételével kellett kiegésziteni, hogy létre-
jojjon az 1941 januar Oota teljesen hianyzo magvar irodalmi nyilvan-
tartas. A Magyar Nemzeti Bibliografia rendszeres kiadasaval minden
érdeklédé szamara megnyitjuk a hozzaférés lehet6ségét minden ma-
gyar ir6 munkajahoz, révidesen a mii megjelenése utan.

A Magyar Szociografiai Intézet kozleményeinek allandé rovata
még a kdzségi adattarbol egy-egy kozség monografiajanak kozzététele.

Az aktudlis szociografiai vonatkozast, tudomanyosan dokumentalt
szakcikkek mellett szocioldégiai ¢és szociografiai konyvismertetések, s
olyan miiveknek az ismertetése egésziti még ki a kozlemények tartal-
mat, melyek ismerete az eszmei értelemben vett nemzetvédelem szem-

pontjabol jelentOs.
A Magyar Szociografiai intézet groéf Teleki Pal  elhunytaval
patronus nélkil maradt, — kozleményei kozzétételével Onmagaért

kivan helytallani.





