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A MUNKA.



AZ ARATOGEP.

(1906)

,,HalJt az Id6, nem var, elhalunk mi, vének,
Csak hire marad fenn karunk erejének:
Mas oltdbeli nép, mas Ivadék no fel,

AKi ésszel hodit, nem testi erével

Toldi vagy nem Toldi,.. hull eldtte sorban.

Arany: Toldi estije.

A termés betakaritisa a szanto-vetd embernek mindig
verejtékes gondja volt. A munka ardnytalan meggyiilem-
lése s a labon hagyott gabona fenyegetd romldsa minden
foldmivel6-tarsadalom  tlizprob4java tette az aratds idejét.
Leginkdbb mégis a kalaszos gabonanemiiek (buza, ton-
koly, kétszeres, rozs, arpa, zab) viszonylag rovid idéhoz
kotott letakaritisa méri meg a tarsadalom szambeli ¢€s
fizikai teljesitoképességét. Szorosabb értelemben a kalaszos
gabonanemiiek e letakaritdsdt nevezik aratasnak. Egész a
legujabb 1iddkig az emberi izomzaté maradt e munka
koriil a fOszerep. A szerszdmkészitd allat — the toolmaking
animal — beéri a sarloval, kaszaval, ezeken tul élelmes-
sége megdermed s tovabbra is az allati dserd szerepe dont

Pedig az é4llati 6ser6 sehol nem allott meg a tarsa-
dalom ¢életében azon a ponton, amelyen sziikség volt r4;
hacsak szenveddlegesen is, mint meghaladott fejlédési fok
reverzidja, ranehezedett a tarsadalom gondolkodasara,,
nyomot hagyott ridegségében, nehézvérli mozdulatain.



8

a munka lelki visszahatisa ¢és masfeldl a fold allapota,
iizeme, erObirdsa, alkalmatossaga keriilne szoba, csupan
keskeny réseken at ha ellathatunk. Ami magyar foldon e
rank maradt tormeléken tul valaha virdgzott, Ordkre ott
pihen kozépkori agrartechnikdnk gyakorlati mesterei: bencés-
cisztercita baratok s a Matyastol behivott olasz szakemberek
kriptaiban.

Mentsék e nehézségek az alant kovetkezd tanulmany
hidnyait. Keriiltiilk, hogy okfejtésiink lancszemeit Onkényes
feltevésekkel egészitsiik ki. igy eredményeink hézagosak
lesznek és nem egyszer kénytelenek lesziink féluton vissza-
fordulni.

IL.

Az aratas koriil kialakuld tarsadalmi csoportosuldst
kiviilr6l a gabona élettana s a mezdgazdasagi eszkoz- ¢és
iizemtan hatarolja meg.

A gabona élettana és az aratas. A gabonaféleség
sajatossagai, a talaj és idojards, de egyéb kiilsd termé-
szeti korilmények is mas ¢és mas feltételeket teremtenek
az aratds munkdajdhoz. E tényezdk szempontunkbol kiilo-
nosen az ¢érés idopontja, a kivanatos letakaritdsi idétartam
¢s a konnyll vagy nehéz arathatas. Az érés idOpontja
éghajlat szerint véltakozik. Ujévtél decemberig folyton
aratnak a fold kiilonboz6 részein. Januarban Chile és Uj-
Zealand, februdr-marciusban Felso-Egyiptom ¢és Kelet-
India, aprilisban Als6-Egyptom, Kis-Azsia, Kuba, Mexico,
majusban Marokko, Algir, China, Japan, Kézép-Azsia,
juniusban az amerikai Unié déli allamai, Spanyol-, Olasz-
¢s Dél-Franciaorszadg, a Balkan déli része, juliusban hazank,
Ausztria, az amerikai Uni6 kozépsO allamai, Fels6-Kanada,
Német-, Bolgar- és Déloroszorszag, Romania, Sviajc, augusz-
tusban Anglia, Dénia, Németalfold, Belgium, Lengyel- ¢és
Ko6zéporoszorszag, az amerikai Unid északi allamai, Mani-
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toba, Also-Kanada, szeptember-oktoberben Skocia  Skan-
dinav-félsziget, Eszak-Oroszorszig, novemberben Dél-Afrika
Santa-Fé (Argentina), végiil decemberben Argentina tobbi
tartomanyai és Ausztralia aratjak bizajokat.

A foldkerekség ki nem fogy az aratasbol. Sarld, kasza
vagy aratogép az ¢év minden napjara talalnak munkat a
vildg valamelyik sarkén. Itt-ott a paraszt is egymasutan
tobb éghajlat aratasat végzi el. Belgium flamand véandor-
munkasai eldszor délen, majd Paris rongjan aratnak, hogy
végiil Picardidban ¢és Pas-de-Calaisban vagjak a gabonat,
legutoljara a kései zabokat. Vandervelde mondja roluk:
juifs errants du capitalisme.') Ez a tObbszoros aratas,
amennyire tudjuk, kivétel. Az aratomunkdssadg Oridsi zOme
csak egyszer arat.

Hogy az aratds idOpontja a told kiilonb6z6 részein
mas ¢s mas, visszahat az aratds tdrsadalmi koriilményeire
is. Ha merész hozzavetdlegességgel felvessziikk, hogy az
aratas (a rizsaratdst szdmba nem véve) mintegy 60 millid
embert foglalkoztat, ez a szdm — az elmondottakbol vila-
gos — nem jelent Osszefiiggd s csak a tradiciok 4ltal
széttagolt munkds-tarsadalmat. Mikor nalunk aratnak, a
vildg maés részein az arato-tarsadalom mdar szétment véro-
sokba, banyakba és telelni a falukba. Ha alfoldi vagy
dunantuli aratoink bérharcaik idején tamogatasért a vilag
aratoithoz fordultak volna, csak az éghajlati viszonyoktol
megvont szlik hatarok kozott kelthettek volna visszhangot.

Az aratni valdé gabonanak Oszire és tavaszira oszlasa
megint fontos az aratds szempontjabol. Az Osziek a tava-
sziaknal korabban érnek, kell6 beosztas nélkiil egyik vagy
masik aratds koriil munkatobblet mutatkozhatik és eld-
fordul, hogy Osziek ¢és tavasziak aratdsa nem ¢ér egészen
egybe s a ketté kozott varni kell. A tavasziak ara-

") E. Vandervelde: L'Exode rural. Paris, 1903. 165. old.
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tasat mindig konnyebbnek tartottdk, mint az &sziekét.
Ez mar a kozépkori aratdsi munkabérekben is kifeje-
z6dik.

Az aratds munkija a természettdl adott — vidéken-
kint véltoz6 — iddtartamhoz van kotve. Ez az iddtartam
a vilagpiac forgalma és a vilagfogyasztds kivanalmai sze-
rint is igazodik. Ecsery jol mondja, hogy midon a cséplo-
gépek Utjan a gabonanak rovides elcséplése lehetdvé valik,
ez ,,mezdgazdasagi szempontbdl megbecsiilhetetlen haszon-
nal jar, mert a foldmivelének lehetdvé teszi, hogy termé-
nyeit igen rovid 1d6 alatt piacra hozhassa és a cséplés
¢s a kukoricatorés kozt valdo idot vagy wugarlasra, vagy
mar mag ald szantdsra felhaszndlhassa.” »igy, mondja
tovabb, a korai vetés lehetségessé valt és mivel a korai
vetés rendesen jobb termést ad, mint a kései, mert jobban
fejlodik ¢és valamivel elébb érik meg, tehdt a n”egszoru-
lasnak nincs annyira kitéve, mivel tovdbba a vilagpiacon
bedllott versenyben a magyar buzanak egyik féelénye az
volt, hogy legkorabban keriilt a piacra, mivel kiilonosen
Svéjcban, hol a magyar bliza behozatala legtovabb tartotta
magat, a piros, acélos szeml buzat kedvelték, mindezek-
nél fogva a gazdilkodo fOtorekvése lett minél eldbb az
aratdshoz fogni s azt minél gyorsabban befejezni. Innen
ered az, hogy a munkaadd6 12-14 munkanapot kotott
ki az aratdsra s az aratok csak annyi teriiletli vetést fog-
hatnak fel, amennyivel ennyi id6 alatt elkésziilhetnek.”")
A vilagpiac versenye tehat a magyar aratds idOtartamat is
megsziikitette,”) az aratd testi erejét egyre jobban kizsa-
rolja’) s hogy ugyszdlva lehetetlent kivan téle, bizonyitja,

Y Az alfoldi munkdskérdés és a mezdgazdasagi vdlsag. Budapest, 1898.
54. oldal.

%) A 60-as évek el6tt 6 hét volt.

) Barha viszont sok helyiitt régente nagyobb darab aratdst vallalt, mint
ma. Az északamerikai termelés is nagyra tartja, hogy elobb jelenik meg évente a
vilagpiacon, mint Argentina és Ausztralia.
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hogy a kikotott 12-14 nap legalabb is 3 hétté szokott
a valosagban elnyllni. Mezdgazdasagi ¢és kereskedelmi
okokbol az aratdsi munkatorlodds egyre lazasabb s azok
a gabonatermeld kulturdk nyomulnak eldre, amelyek olcso
és mérsékelten megviselt fold mellett oly mechanizmusok-
kal is rendelkeznek, melyek segélyével az aratds tartamat
tetszés szerint dsszeszorithatjak.

Ugy a kaszaval, mint régebb modellii géppel, foként
kévekotovel valo aratds legtobbet akad meg, ha a tobb-
felé dolt, Ossze-vissza kuszalt gabonat felveri a gaz. Ez
a szempont kiilondsen kiemelendé hazankban, ahol, — mint
Cserhati meggydzden mutatja ki —, erdsebb szalmaju blza-
féleségek importja Utjan sem menekedhetiink meg a meg-
dolés karos hatasaitél, mert sajatos éghajlati viszonyaink
kozott az erdsebb szalmaju féleségek nalunk a kelleténél
késébb érnek be és igy szemok elapad.') Miitragyazas,
kiilonleges vetésmod és jobb talajmiivelés enyhitheti a
megddlés veszélyeit, ott azonban, ahol még rendszerint nagy
szazalék dolt gabona szokott lenni, meg fogjak gondolni,
célszerli-e az Osszes aratdst a kézi er6tdl elvenni, amig
csak a mechanika ezen a hidnyon is nem segit.?) Ok-
szeribb  gazdalkodas, mérsékelt szemtermelés, gazirtd
mélymivelés altaldban kedvez a géparatasnak. Hatraltatjak
ellenben, akar a kaszaaratast, bizonyos kiilsé koriilmények
is: nedves, nyirkos idd, boséges és sokaig tartdo harmatok.

Idetartozik a szemkihulldas megakadalyozasanak prob-
léméja is. A gazda oly mechanizmusnak fogja az elso-
séget adni, amely a szemkihullast ha meg nem is sziinteti,
mégis minimalisra csokkenti. E pontban az aratégép elso-

" Cserhati S-: Alt. és kiil. novénytermelés. Magyarévar, 1901. 1T k. 53. old.

%) A legtobb baj a kévekotd-gépek gyorsan eltomddd elevatorjaval volt
doélt gabonaban, ezen az 1905-iki amerikai modellek igen elmés reformmal igye-
keznek segiteni. Galicia aratogépeir6l irja Daszynszka asszony: «Die allgemeine
Einfiihrung der Maschinen ist jedoch unmdglich, da ... die Beschaffenheit des
Feldes ihre Anwendung erschwert.» Archiv f. Sozialwiss. u. Socialpol. 1905. 732.
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"

sége a kasza felett valdszinli. Mindent szdmba véve, a
gabona ¢lettana nem 4ll az aratdogép utjadba. Még ndlunk
sem, ahol sok a doélt gabona. A marokrakok dolt gabo-
naban is jol dolgoznak s a kévekotd wjabb modelljei mar
csak a nagyon kuszalt, hossziuszalmaju féleségeken haszna-
vehetetlenek.

Az aratis mechanikaja. A malaj archipelagus ujjhoz
erdsitett pardnyi sarlgjatol, mellyel egyszerre csupan egy
rizsszalat lehet learatni, meredek ut vezet a Kalifornia
gabonafdldjein 24 6szvértdl vontatott combined header and
thrasher-ig, mely naponta 40 acre termését vagja le, csépli
el és onti automatikusan megmért zsakokba. Ugyszolva
a kozépkor egész folyaman vesztegelt a mezdgazdasagi s
vele az aratdsi mechanika. Otven-hatvan évvel ezel6tt
mezOgazdasagi szerszamaink semmivel sem voltak tokéle-
tesebbek, mint a XIV. szdzadban.') Anglidban a fejlédés
néhany évtizeddel a mezdgazdasagi technika terén is eldbbre
jar. Young a XVIII. szdzad koril méar megallapitja, hogy
az angol mezdgazdasagi technika ama tiz év alatt, melyen
at megfigyelte, tobbet haladt, mint annakel6tte szdz éven
at. De mezbgazdasagi szerszamok dolgdban Anglia sem
mutat fel még ez idOben jelentds valtozast. Még kevésbbé
az aratasi mechanika terén.

A szoros ¢értelemben vett aratdsi mechanikat értjik,
a munkavégzd szerszam kérdését. Az aratds munkajanak

"YDe I'an 1400 aux environs de l'an 1830, iln'y eut guére de progrés
sur ce point, sauf peut étre en Angleterre, depuis la findu XVIIL. siécle...........
Un laboureur du temps de Charles VI. ou de Richard II. en savait presque
autant qu'un laboureur du temps de Louis XV. (André Réville; Les paysans au
moyen-age. Paris, 1896 9-11. old.) Il suolo di Sicilia ¢ rolto ancora dall'aniico
aratro a chiodo, di cui Vergilio cantava diciotto secoli fa! E in generale, che
insensibili progressi da quel tempo a noi! Quanti secoli d'inerzia per'a mecca-
nica agiicola. (G. Gatti: Agrtcoltura e socialismo. Milano-Palermo 1900. 285.
old.) Pedig mily kevéssé lehet kihaszndlni a természet még olyan boségét is al-
kalmas betakaritd szerszamok nélkiili igy a délafrikai Nyami t6 a foldkerekség
leggazdagabb tajai kozé tartozik, minthogy azonban az ottani lakossag csonakai,
fegyverei, szerszamai haszontalanok, a természet kincseit nem tudjak kihasznalni
a boség kozepette ¢hezd barbarok. (Dimitroff: Die Geringschitzung des mensch-
lichen Lebens. Leipzig, 1891. 13. old. és kov.)
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motora a legjabb iddkig az emberi erd, err6l késébb
mas Osszefiiggésben bdven lesz szd, az utdbb alkalmazott
allati és egyéb erdszolgaltatas kérdését az aratds iizemi
méltatasanal érintjiik.

Az aratds szerszama els0 sorban a termés levagasat
konnyiti meg vagy teszi lehetévé, tdgabb értelemben
az aratds szerszdmanak tekinthetjik a marokszedést,
marokkotést stb. megkonnyitd, kdézvetve pedig mindazokat
az eszkozoket, melyek az aratds szerszamainak karban-
tartasara allandéoan mezégazdasagi hasznédlatban vannak
(pl. koOszoriilo-eszk6zok). 1d6 ¢€s tér szerint valtoznak a
szerszamok, de e valtozasok skaldja lassi és kevéssé
oOtletes.

A legbsibb aratdsi szerszamoknak élezett kdeszkozt,
faragott végli botot s az egyetemes eszkoziil szolgald
kapat kell tekinteniink. A nagysdga ¢és formdja szerint
valtozo sarl6 mar joéval magasabb fejlemény, a mezdgazda-
sagnak aranylag emelkedett fejlodési fokan jelenik meg és
a letelepiilt szant6-vetdé ember maig hasznalt aratd-szer-
szama. A legrégibb gabonatermeld orszagokban, de Ame-
rikaban is hasznaltdk korabban kizarolag és még késobb is
altalanosabban, mint a kaszat. Konnylisége kiilondsen alkal-
massa tette az emberiség ama kezdetleges miiveltség-fokan,
mikor a mezOégazdasagot a szabad férfi megvetette és f6-
ként ndk tlzték rabszolgak segitségével. A legrégibb gorog
foldmivelés arato-szerszama is a sarlo (apmn dpemovn).')
Homeros mondja: ,,. . . napszamosok arattak ¢les sarlo-
val kezokben.” Utobb a kasza lesz a sarld6 verseny-
tarsa. Ezzel forduloponthoz jutottunk. Sarléval aratasnal
1 kat. holdat (naponta 160 oO-Olet szamitva egy-egy mun-
kasra) 10 nap alatt vag le egy munkas. Kaszaval (naponta

") Das Schneiden des Getreides geschah mittelst einer halbkreisformigen
Sichel. (G. Busolt: Die griechischen otaats- und Rechtsaltertiimer. Miinchen.
1892.237. old.)
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800 o-Olet szamitva) 2 nap alatt. A kiilonbség az, hogy
sarlovagashoz néi munka is alkalmazhatd, a kaszavagas
férfit igényel. Ahol — akar mert a learatando teriilet
kicsiny, akar mert kaszaaratisra kevésbbé alkalmas — a
kasza megjelenése utan is sarloznak, a né a férfinak rend-
szerint egyenértékli munkatarsa, vele gdérnyed a labon allo
gabona vagisaban. Igy egy XVI. szazadbeli német famet-
szet tanusdga szerint a ndék a férfiakkal versenyt sarloz-
zak az aratni val6 gabonat. Viszont P. Creszenzius, a
kozépkori agrondmus Von dem Nutz der Ding-je egy
fametszetén aratdsba mend héazaspart mutat be, kasza a
férfi kezében, gereblye az asszony vallan.

Sarlo ¢és kasza mindsége, josaga valtozott orszagok,
s6t vidékek szerint. Ahol a szakmabeli mesteremberek &si
hagyomanyokkal, Ttigyeskedd fogasokkal dicsekedhettek,
tokéletesebbre sikeriilt az aratds szerszama is. Gyartasukba
koran beleszdl a gyaripar ¢és sokat jelent az acélgyartas
technikdjanak jelessége s a vilagkereskedelem fellendiilése.
Meégis nagyjaban szazadok haladasa meglepden kevés; a
vén Eurdpa taldlékonysdga e téren nem tudott semmit
teremteni. Az agrarmechanika mozdulatlansdgarol, mely
annyi szézad barbarsagdnak fdoka volt, Hamlet siras¢ja-
nak csodalkozéasaval olvashat a jol felszerelt kelet-amerikai
farmer: ,the Scripture says Adam digged: could he dig
without arms?”

»Nagyatyaink, mondja A. M. Simons The American
Farmer c. konyvében') sarloval vagtak le az érett gabo-
nat. Atyaink azt hitték, oridsi 1épést tettek eldére, mikor
a sarlot kaszaval cserélték fel .... A mai farmer pedig
lenézéssel pillant vissza az idére, mikor a hossza arato-
napon napkeltétél napszalltadig suhintott kaszajaval és igy
volt képes a kévekotd szamdra hirom-négy acre-t eld-

"YChicago, 1903. 85. old.
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késziteni. Napjainkban a farmer . . . kévekdtovel dolgozik
¢s estére készen lat tizenot-huisz acret a cséplogép szdmara.”

Az aratogépek — elébb a marokrakod (reaper), utobb
a kévekotd (selfbinder) — feltalalasara és csak 1880-ig
6235 szabadalommal valo tokéletesitésére Eszak-Amerika
sajatos mezOgazdasagi viszonyai adtdk meg az Osztokélést.
A marokraké levagja és oldalt marokra fekteti a gabonat,
a kévekotd bonyolultabb munkat végez: levagja, elevator
segélyével felemeli, 6nmiikodd kotdszerkezettel kévébe koti
és a kévéket egyenkint vagy csoportosan oldalt fekteti.!)
Amerika aratogépgyarai ma csak kévekotobol évente tobb
mint 180.000 drb-ot gyartanak.’) Ahol, mint Amerika
bizonyos részeiben, a szalma csekély értékii, az aratast
az u. n. headerekkel végzik, melyek csak a gabonafejet
vagjak le. Végil a cséplogéppel és zsakoloval kombinalt
amerikai aratogép még Amerikdban is csak sajatos égalj
alatt hasznalhato.?)

Mar a gépnél a munkds kozremiikodésének mennyi-
sége ¢€s mindsége nagyobb részben a mechanizmusban
elére fix meg van hatarozva. A test erdvaltozatait auto-
matizmusok poétoljadk. A gép munkdja allandé ¢és egyen-
letes.Y) A gép mar tervszeriileg gy van megszerkesztve,
hogy lehetd kevés hulladék vesszen karba. igy a marok-
rakd, mint a kévekotd szerkezete,, sulya egyre megfelelébb

") Utobbirdl mondja Bym, Progress of Industry in the Nineteenth Century
c. miivében, 205 .old: This machine under favourable conditions, with one driver,
cuts twenty acres of wheat a day, binds it and cairies the bound bundles into
windrows and with one shocker, performs the work of twenty men, and does it
better, the saving in the waste of grain over hand labour being sufficient, to pay
for the twine used in harvesting.

) U.o.

’) The dry arid climate of some stales permits the grain to ripen on the
stalks, when a thresher is attached to the header and the whole vast machine
moves forward propelled by steam, gasoline or electricity while the grain faills in
golden stream into the sacks ready to be taken to the grist mill. U. o. 207. old,

%) Oder liegt etwas anderes vor als eine Vereinheitlichung des Bedarfs,
wenn an die Stelle von mehreren Dutzend Sensen — von denen jede einzelne
individualisierte Art theoretisch wenigstens zulasst eine Miihmaschine, .tritt.
W, Sombarl: Der moderne Kapitalismus. Leipzig, 1902. 11. 321-322. old.
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s a fogyasztok nyomdsa alatt amerikai gyarak is mind
jobban alkalmazkodnak az eurdpai viszonyokhoz. Ugy a
marokrakd, mint a kévekotd munkdja allo, vagy egyoldalra
dolt eléggé tiszta gabondban, de kiilondsen az elébbiben
az emberi munkanal tokéletesebb. A gépek munkaja alta-
laban véve tisztabb, a tarld, melyet rendes viszonyok mel-
lett hagynak, szebb, a szemkihullds, ha az aratds annak
idején torténik, minimalis. A kévekotd egyenletesebb kévé-
ket kot, mint az ember. Nehéz kivalt a kévekotdé munkéja
gazneveld foldeken, dolt és nedves gabondban, teljesen
lehetetlenné is valhat egyenetlen, arkos vagy sok barazdas
tablakban, végiil szaporatlan, ahol a birtok tulsdgosan el-
aprozott, vagy ahol a tabladk nagyon keskenyek. Az arato-
gépek mindkét fajtdja a végzett munka bonyolultsdgdhoz
képest elég konnyen kezelhetd. Barha a gépek kezelése
nalunk még ismeretlen, a veldk valdé munka kozben nem
torténik nevezetesebb szaml baleset. A balesetek szama
volt a magyar birodalomban:

1. Kézi aratas- és kaszalasnal:

SérUltek szama Ebbél végleaes Elvesztett
ferfi 8 Bsszesen munkaképtelenség munkanapok

1901-ben 97 24 121 8 (halalos 2) 2808
1902-ben 161 29 190 16 (halélos 2) 4048

II. Arato- és kaszalogépnél:

1901-ben 1 6 — 1 6 3 (halalos 1) 490
1902-ben 4 — 4 1 110

Még ha szambavessziik is az aratogépek aranytalanul
csekélyebb elterjedését, sulyosabb aggodalomra e pontban
semmi okunk.

A Deutsche Landwirtschafts-Gesellschaft 1902 jualius
28-30-an tartott fOversenyén az azota részben trustbe
egyesiilt legjobb amerikai kévekotok vettek részt s az
eredmény az volt, hogy a biradlo-bizottsdg nem tudta ma-
gat elhatarozni, hogy a versenyzd gépek barmelyikét elony-
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ben részesitse: egyenld értéklieknek latszottak azok a német
viszonyokra is.") Ujabban a marokrakéhoz iigyes szalma-
kotélsodro-gépek késziiltek, a kévekotdhoz pedig kotéfona-
lat manilla hijjan is gyartanak.

A sarlot, kaszat, gereblyét mar csak segitségkép hasz-
naljak, ahol a géparatasra attértek. A szerszdm szerepe
hanyatloban van, az aratds korill is a gépkorszak tortet
eldre.

Az tizemkérdés. Az aratds lizemi szempontjai a vono-
er0 kérdése, az aratasnak a tobbi munkakkal valdé Osz-
szefliggése, idOtartama, végiill az aratas koltségvetése
szerszammal ¢és géppel, kiilonds tekintettel az ilizemnagy-
sagokra.

Az aratogépbe fogott lovakat vagy Okroket épen a
legnagyobb munkaidében kénytelen a gazda a takarodas-
bol, tarlo-szantasbol aratasba  kiildeni. Kiilonosen vesze-
delmes ez a gyenge allatdllomanyu s a tulzottan gabonat-
termeld lizemekben, mar kevésbbé j6 szamba ott, ahol
jofajta, erds lovak, elég igéas-j6szag, bdven szamitott ¢&s
nem nehéz aratogépek vannak és emellett okszerli gazdal-
kodas folyik, egyaltalan nem ott, ahol gdzekével és mezei
vasuttal van a birtok felszerelve. Legujabban egyik
chicagdi aratogépgyar benzinmotoros aratogépeket bocsa-
tott piacra.’) Ezek aligha szamithatnak nagyobb elter-
jedésre ¢és az aratdsi motor problémdjat megoldatlanul
hagyjak. Am folytonos kisérletezések ez irdnyban is siker-
rel biztatnak.

") Thomsen-Willner: Jahres-Bericht ii. d. Einjiihrung u. Fortschritte auf
dem Gebiete der Landwirtschaft. 17. Jg. Braunschweig, 1903. 146. old.

?) U. a. 149. old. E motort csak gy remélhetjiik gazdasagosnak, ha nem
csupan egy mezdgazdasagi munkanal alkalmazhaté. A. M. Simons (i. m. 123)
erre nézve, mint az amerikai mezégazdasag egyik f6ohajat, a kovetkezoket mondja:
H a motor can be invented which can be easily transferred from reaper to mower,
plow, seeder or cultivator, so that the one engine can be used with the entire
outfit of machinery for a farm, this will tend to a large degree to make possible
the capitalistic exploitation ol agriculture. Ivanits, a tehetséges dombdvari gépész
kisérletezett ujabban a szantas, aratas és cséplés motoranak dsszevondsaval.
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A régi aratds Osszefliggését a cséplés munkdjaval mar
Ecsery nyoman (érintettik. Az aratdsi munkaszerzOdés
legsajatosabb tartalma nalunk az aratdson tal a takaro-
dasrol, flikaszalasrol és a kapasok (burgonya, répa, tengeri)
betakaritasar6l valdo gondoskodas volt. Ma mar a viszonyok
megvaltoztak. Az aratdsi bérharcok ez évben a Dunantul
kitoloédtak az emlitett ,,mellék”-munkdk idejére is, mads-
részt a nyari bérharcok legmérgesebb casus belli-jének a
»mellék”-munkdk befoglalasa bizonyult. Végil pedig az
amerikai mezOgazdasdgi mechanika e munkadk elvégzésére
is egyre tobb gépet vet piacra. Nevezetesen a takarmany-
kaszalok tokéletesen dolgoznak.

Igas-joszadg ¢és aratdgép kelld6 szama mellett az ido-
tartam jelentésen megrovidithetd. Ha tobb gépet és lovat
szerziink be, ha tobb alland6 munkast tartunk, az aratas
tartama rovidebb, koltsége magasabb. Kivanatos, hogy az
aratds tartamat lehetdleg roviditsik. Erre az elsé [épés:
a kézi aratas kikiiszobolése, mert a kézi er0 tetszés sze-
rint nem all rendelkezésre.

Husz bushel termésii acret véve, ennek learatasa és
elcséplése két nemzedékkel ezelott 23 nap és 20 perc mun-
kajaba keriilt. A great steam header, thresher and sacker
ugyanezt a munkat elvégzi 1 dra és 3 perc alatt.’) Na-
lunk az aratogépmunkanap a reggeli ¢és esti harmat
miatt révidebb, mint a sarlosé, kaszasé, vagy kaliforniai
géparatoke.

A modern mechanika és okszeri gazdalkodas forra-
dalmikig valtoztatta meg a gabonatermelés koltségeit. A
gépek és szerszamok Georges K. Holmes, a United States
Department of Agriculture tisztviseldje szerint a kovetkezd
mértékben szallitottdk le az amerikai gabonatermelésnek
emberi €s allati munkara forditott koltségeit bushelonkint:

") A. M. Simons i. m.
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bazanal . . . 1917 centrdl 10.13 centre
zabnal . . . 888 ,, 4.07
arpanal . . . 1294 , 3.54 centre';
Az aratégépek ara — a munkagépekkel dolgozod gya-
rak hatalmas versenye folytin — 1870 oOta nem vart
mértékben szallt ald. Egy marokraké — Powers szerint °)

— az Egyesiilt Allamokban 1870-ben 350—400 dollarba
keriilt. Ma egy kévekotd amerikai ara 125 dollar, Buda-
pestre szallitva 240 dollar.

Az aratasi munka koltségei Magyarorszagon a gya-
korlatb6l meritett adatok szerint hozzavetdlegesen a ko-
vetkezok:

I. Kézi kasza aratdsaval kerlil az orszag mai atlaga-
ban egy kat. hold.........c.cceveeviiniinciinnnn. 10 koronaba (4)

II. Kévekotovel keriil egy kat. hold learatdsa, ha fel-
vessziik, hogy a kévekotdgép egy nap alatt atlagban 8 kat.
holdat valtott lovakkal levag:

2X3 16 (Iparlo 1 nap=5.2K) .............. 15.60 K
1 KOCSIS DEre = oo e, 1.30,,
Kotéfonal 2kg. a 112 Keoooeeiieeen 17.92 .,
1 kg GEpolaj.....cccvvevveeeriiieeciiieeeiieeen e 0.56 ,,
8 férfi-napszam keresztbe rakni (8 x 2) 16%—
8 kat. hold Osszesen. . . 51.38K
I kat. holdraesik " . . . . 642 korona (1),

Ha 19 (felvett aratasi munkanapok szama) X8 (kat.

hold) = 152 kat. hold esik egy-egy gépre egy szezonban

s a beszerzési arbol (1200 K elsérangu amerikai kéve-
koto ara, eseti, engedm. = fuvarkélts.) évi 20%-ot (240 K)

Y House of Representatives: R-port of the Industrial Comiision on
agriculture and agicultural labor. Volume X. of the Commissions Reports.
Wassington, 1901. 156. old.

) U. o. 181. old. M. P. Moran. a Nat. Grain Gr. Coop, elndke 11 évi
minnesotai atlag gyanant a géparatas koltségét fonallal egyiitt acreként 0.75
dollarra teszi. A géparatas koltségei, mint latni fogjuk, nalunk magasabbak,
jollehet géparatasi munkabériink alacsonyabb, mint az amerikai. Ne feledjiik azon-
ban, hogy Amerikaban a gép €s ami igen fontos: a fonal sokkal olcsobb, mint nalunk.
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kamat-, karbantartis- és torlesztésre leirunk, esik egy-egy
kat. holdra ebbdl 240/182=1.57 K (2) 3

A kévekotd-aratds Osszkoltsége kat. holdon ( 1) + (2)
7.99 K (B).

Mar most: (4) — (B) =2 korona, 20 %megtakaritas.

III. Marokrakéval keriil egy kat. hold learatasa ehhez
hasonl6 szamités alapjan..............ccccceeeenee. 8 koronaba (C)

(A) — (C) = 2 korona =20% megtakaritas.")

Az aratogéppel valo avatasnal altalaban 20-30 %
megtakaritast vesznek fel magyar, német és osztrak szak-
irok. A forgd-tbke szempontjabdl fontos, hogy a kiada-
sok egyenletesebben oszlanak meg s nem gyiilemlenek
annyira az aratds koré. Masfelol el nem hanyagolhato
nehézség a mezdgazdasagi valsag és kozép- és kisbirtoko-
saink nehézkessége, masutt eladosodasa. Az aratogépek
magyarorszagi 4ra még mindig elég magas masként is
elég gyengén felszerelt ¢és minden irdnyban erdsen
megterhelt kozép- ¢és  kisbirtokossagunknak. Bizonyitja,
hogy az aratogépek nagyobb %-ban fordulnak eld tékével
jobban ellatott bérgazdasagainkban, mint a sajat keze-
léstieckben. Mig u. i. a tulajdon-gazdasagoknal 1895-ben
minden 11.295 kat. holdra esett egy marokraké s minden
27.336 kat. holdra egy kévekotd, a haszonbéres gazda-
sagokndl a megfelelé szamok 4.574 és 20.339.%) Erre
céloz Kowalewszky, amikor kiemeli a gabonatermelés
egyenldtlen feltételeit egyfel6l az uzsordsok karmai kozt
vergddd Oroszorszag, masfel6l Amerika farmjai  kozt.”)
1895-ben mar Crawford 0gy szamitja, hogy ha 100 a
buzatermelés koltsége Anglidban, akkor 66 Indidban és

") Kat holdankint 7 q atlagtermést véve fel, ez mintegy 30 fillér meg-
takaritast jelent 1 q gabonatermelésénél; nem oly jelentds, vagy oly pontosnak fel-
vehetd Osszeg, hogy a géparatasra vald attérést egymagaban megmagyarazza mai
munkabéreink mellett.

%) A magyar korona orszdagainak mezégazd. stat. Budapest. 1900. IV.
kotet, 65. old.

%) L'agriculture en Russie. Paris, 1897. 10. old.
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57 Dakotdban, azaz legalacsonyabb ott, ahol a fold olcso-
saga tokéletes mechanikaval parosul. Pedig Dakota Eszak-
Amerika egyik legnéptelenebb része. Ha a farmerség
vagyona mar nem fejlédik is abban az aranyban, mint
az Uniobeli nemzetvagyon tobbi részei, csak elszigetelt
itéletek hozzdk ezt kapcsolatba a munkabérek magassa-
gaval vagy a mezOgazdasagi gépek visszahatasaval. De
sOt a déli allamok mezdgazdasdganak hanyatlasat az olcso,
néha 50-60 centre leszalld napszamnak tulajdonitjak,
mert a gazdasag kiilterjességéhez, a farmer nemtéré6dom-
ségéhez és rossz mindségli munkaeredményhez vezet.'
Akad vélemény, amely azt mondja, hogy amint egyfeldl
a gabonatermelés gépei hozzajarultak ahhoz, hogy Oriési
prairieket lehetett termelésre felhasznalni, masfeldl ugyanez
uton segitették lenyomni a gabona arat.

Az aratdgépek legfobb lizemi hatdsa volt Amerika-
ban, hogy lehetové tette a gabonaaratast azokban az
orszagrészekben is, ahol sok a fold és kevés az ember.)

Az aratogépek egy fontos ilizemi kérdését célszerlibben
tanulméanyozhatjuk eurdpai talajon. A kisbirtok kérdését
értjiik. Akis- €és nagylizem versenyében beleszélnak a mezo-
gazdasagi gépek is. Az aratdogép lizemstatisztikaja iddvel
szemléletesebbnek igérkezik e pontban, mint akar a cséplo-
gépek, akar a gézekék szamadatai.

Németorszagban 100 mezdgazdasagi tlizem Kkoziil
hasznalt kaszalo- és aratdgépeket

2 hektéron aluli gazdasag . . 0.01

2- 5 hektar kOzott......ccveeveveeenennen. 0.06

5-20 ,, pprereeeeaaaeerererrrrra———. 0.68
20—100.....ceeierieeeeeeeee e 6.93
100 hektaron feliili gazdasag ...........31.75

") Report of the Industr. Comm. on Agric. stb. 378. old.

%) Anyone, who has traveled over the Dakotas in the time of wheat
harvest would be convinced o! this. II we had to ... harvest it with the cradle
it would never be done. Improved machinery has worken a revolution in this
direction. (U. o. 96. old.)

%) Statistik des Deutschen Retches. N. F. Bd. 112, 36. old.
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Mig tehat a koOzép- és nagylizemek koziil minden
harmadikban van kaszal6- vagy aratogép, a 20-100
hektarosokban mar csak minden 100 kozil 7-ben, az
5-20 hektarosokban minden 1000 koziil 7-ben stb. tala-
lunk ilyen gépeket. A kisbirtokra azonban itt is kedvezObb
adatokat kapunk Gustav Fischer nyoman, aki szerint a német
mezOgazdasag kaszalo- €s aratogép-szaporulata 1882 oOta

2 hektaron aluli gazdasagokban . 410%

2- 5 hektar KOzOtt.....ccveeeeeeiieeeenne, 669%
5—20 yeenreeneeneete et eaaeeanaeas 352%
20-100 3y eeereeeeeseeeeeneenaeas 83%
100 hektaron feliili gazdasagokban 9%
A tapasztaldas — fOként Anglidban ¢és Németorszag-
ban — azt bizonyitja, hogy a Kkisbirtok sebezhetébb a

gabonatermelés terén, mint egyéb termelésekben. Nézziik
meg e kérdést kdzelebbrdl: az aratogépek szempontjabol.

A gazdasdgok nagysaga szerint az aratogépek -elter-
jedése 1895-ben a kdvetkezd volt ndlunk

A gépek Osszes szamabol esett a

torpe- dkisj § lfézié’pk_ nagy-
gazaasagokra szazale
Marokrakobol 837 6395 12.63 25.05
Keévekotobol 516 4779 2145 25.60

Osszes aratogépeinknek tehat mintegy fele esett 1895-
ben a kisbirtokra s mintegy “/~e a nagybirtokra, a tobbi
torpe ¢és kozépbirtokok kozott oszlik meg. A kiilonbozo
nagysagi gazdasadgoknal (mindig 1895-ben, a nagy mez6-
gazd. stat. felvétel idején) az aratégépek aranyat a szantd-
f6ldhoz mutatja a kdvetkezd tablazat:

1. A magyar anyaorszagban:

a torpe- akis- a kozép- anagy-
gazdasagoknal egy egy aratogépre esik
atlagosan katasztralis hold

Marokrakora 15.226 30486 5.138  3.481
Kévekotore 28.549 46.518 13766 15.354
Aratogépekre egyiitt  9.930 18416 333 2.838
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2. Horvéat-Szlavonorszagokban:
a torpe- a kis- akozép anagy-
gazdasagoknal nél epy-egv aratdogép'eesik
atlagosan katasztralis tiold

Marokrakéra. . . 566 666 1.280 631
Kévekotére . . . 7.928 4.006 1.482 1.618
Aratogépekre egyiitt 528 571 688 454
3. A magyar birodalomban:

Marokrakora. . . 3304 4.341 4643 2.879
Kévekotére . . . 20.954 19163 10697 11.019
Aratogépekre egytitt 2 .854  3.539 3237 2.283

Feltiing, hogy a horvat-szlavon torpebirtokokon kilenc-
szer annyi aratogép esik egy kat. hold szantoidldre, mint
a magyar torpebirtokokon s hogy e pontban a horvat-
szlavon ¢és a magyar kisbirtok-instrukcid ardnya 32: 1, a
kozépbirtokoké 5 5: 1, a nagybirtokoké 5.2: 1. Ha az arato-
gépek abszolutan nagyobb szamat Horvat-Szlavonorszagok-
ban az alkalmasabb klima, talaj vagy buzaféleség, esetleg
mas helyi viszonyok (pl. a gépkereskedelem fokozottabb
mozgékonysdga) okadatolhatja is, mas magyarazathoz
kell fordulnunk a birtokkategoridk egymas kozt vald par-
huzama lattara. Azt a koriilményt, hogy Horvat-Szlavon-
orszagokban az aratdogépeknek lényegesen magasabb ardny-
szama esik torpe- és kisbirtokra, mint Magyarorszagon, ért-
hetévé az teszi, hogy amott joval magasabb a torpe- €s kisbir-
tokok aranya, mint az anyaorszagban. A gazdasdgok Ossz-
terliletébdl esett u. 1. az egyes nagysagkategoriakra +, (1895):

Magyar- Horv.-SiIAV. A magyar
orszagon orszagokban birod.

A torpegazdasdgokra . . . . 584 8.47 6.15
A kisgazdasagokra . . 46.50 63.83 4844
A kozépgazdasdgokra. . . . 1537 523

14.22
A nagygazdasagokra. . . . 32.29 2247 31.
29")

*) Osszehasonlitasul alljanak itt a német birtokmegoszlas megfelelé adatai;
Esett az egyes kategoriakra az dsszes teriilet %-abol

torpegazdasagokra.........coceeveevuieeeninieennns 8.28
kisgazdasagokra. . . . . . . . . 57.15
kozépgazdasagokra.........cceeeveeveriienieennnnnnn 2372

nagygazdasagoKra.........ccceervveerrureeennnnnnn 1031
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mig tehat a kapcsolt részekben az Osszes teriiletnek
kozel 3/, része torpe- és kisgazdasag, az anyaorszagban
az Osszes teriiletnek csak valamivel tobb mint fele. De
Horvat-Szlavonorszagban a kisgazda aratdogép-instrukcidja
még e kiilonbségen feliil is ardnytalanul kedvezd. Mert
mig az anyaorszdgban a torpebirtokok egy-egy aratdgép-
jére tobb mint haromszor s a kisbirtokéra tobb mint hat-
szor annyl szantofold jut, mint a nagybirtokok egy-egy
aratogépjére, Horvat-Szlavonorszdgokban az aratogépek
elterjedése joforman egyenld ardnyl az Osszes birtok-
kategoriaknal.

Nézziik meg kozelebbrdl ezt az adalékot. Az aratd-
gépek ¢és az lizemnagysag kozott vald Osszefliggés érde-
kes megvilagositasahoz jutunk.

Ha Horvéat-Szlavonorszagok aratogép-statisztikajat
vidékenkint kovetjiikk,') azt talaljuk pl. hogy magaban
Zagrab varmegyében a 10-20 holdas birtokossag 1214
marokrakét haszndl. E  varmegyében 14875 gazdasag
tartozik a 10-20 holdas kategoridba Osszesen 108.365
kat. hold szant6folddel. Ha mar most — szdmitasainkat
alapul véve — az egész holdszamot (barha ennek is csak
a learatandd teriiletre esO hanyadat vehetjik) vetjiik is
Ossze az aratogépek szamaval,’) nyilvanvalo hogy egyes
orszagrészekben a kisbirtokon maris taltengés vari arato-
gépekben. Mar 1895-ben e megye 10-20 holdas kis-
birtokain sokkal tobb aratogép van, mint ahény az aratni
valé teriiletet letakarithatja. Kovetkezménye: hogy e kis-
birtokokon a kévekotd-aratds Osszkoltsége kat. holdankint
30 korona, mig a kozép- és nagylizemnél 8 korona é&s
ha csak 50 kat. hold gépenkénti aratist vesziink is fel:
még mindig csak 11 korona. Igaz, hogy a gép a kevesebb
hasznalat folyaméan valamivel kevesebbet romlik s igy tor-

') Az idevagd statisztika megbizhatosagardl természetesen nem mi feleliink
) Az 1914 marokrakon kiviil volt még 17 kévekotd is.
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leszté s karbantartasi koltségei valamivel alacsonyabbak, de
viszont az elszigetelt kisgazda a gép beszerzési arabol nem
kaphat annyi engedményt, mint az a gazda, aki egy-
szerre tObbet vasarol. A gépeladd gyar ugyanis oly orsza-
gokban, ahol a gép még kevéssé ismert, az eladasi arba
mar elére belefoglalja a betanitds esetleg tObb napig tartd
koltségeit is. A gyar gépészei aratdskor megjelennek a
géptulajdonosokndl s a gépeket ,,munkdba allitjak”. Egyes
gép tulajdonosandl ez a munka a gydrra nézve szapo-
ratlan s a kisgazdanal ezenfeliil — szakérté gépész hianya-
ban — nehézkesebb, szoval mindenképen joval dragdbb.
Tiz kévekotdt egy uradalomban munkdba 4allitani kozel
sem keriil annyi munkaidébe, mint ugyanezt tenni tiz
kisgazda tiz kévekotdjével. EbbOl magyardzza részben az
amerikai ,;reaper” egykor magas ardt Powers foldmivelés-
igyi osztalyfénok.")

Amit Amerika bizonyos részein (és csakis bizonyos
részein) a gépben valé jartassag’) a gép, a fold és az
allamélet olcsosdga lehetévé s a magas munkabér kény-
telenséggé tesz, ugyanazt itt a gépkezelésben valo ja-
ratlansdg, a gép, a fold és az allamélet dragasaga és az
alacsony munkabérek — ezt nyilvanvaldan csakis lizemi
¢és versenyszempontbol mondjuk — képtelenséggé teszik.
Mert ha a mi 10.20 holdas kisgazddnk maganyosan
szerzi be az aratdgépet, szemben taldlja magat a kozép-
¢s nagybirtokos versenyével, a kik ha maganyosan szer-
zik is be gépeiket, azokat megfeleld terjedelmii gabona-
foldjeiken ki is tudjdk haszndlni. Nem kell idegen ver-
seny, hogy héaromszorta-negyszerte dragabb aratdsin a

'Y With every instrument, that was sold at that time had to go a man
wo tougth the people how to use it. That man had to spend, on an average,
10 days (?) with every farmer who bought a reaper. That man had to be a
skilled mechanic, who was a high-priced workman. There were his expenses,
his salary, and the interest on the money invested. (Report on Agric 183. old.)

?) Now, when you have educated a great many farmers in this way they
in turn become schoolmasters. They teach the other farmers, (u. 0.)
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kisbirtokos tonkremenjen, a gazdasagosan aratdé kozép- ¢€s
nagybirtok folénye érvényesiilni log. Gépligynokdk ravasz-
saga okozza ezt. Az ilyen gépbeszerzés lehet szamvetéseink
hataran tal is: kénytelenség Nyugat-Amerikdban, vagy
magasabb miveltség és belterjesebb gabonatermelés ered-
ménye Németorszdgban; a mi parasztsagunkat sem egyik,
sem masik inditék nem mozgatja.

Ha a paraszt szdmolna, miel6tt aratogépet vesz, nem
maga-maganak véasarolna — legalabb is az 50 holdasnal
kisebb birtokos nem — hanem 0&sszedllana mas parasz-
tokkal, szovetkeznék. Franciaorszdgbol Rocquigny grof
elég szép eredményekrdl szamol be e pontban.') Csak ha
szovetkezik, képes a kisember a nagy gazda gépinstruk-
cigjaval lépést tartani. Szdvetkezve is sok hatranya meg-
marad: mig a nagylizem a gépet odaallitja, hol az aratas
a legsiirgetdbb, gépszovetkezetnél csak a sorshuzas dont-
het. A szdvetkezd kisgazda mégis megmenekszik attol,
hogy eldbb-utobb gépének koldusa, az amerikai mecha-
nizmus 4aldozata legyen. Amerika szellemes mechanikdjat
a mi kisgazdaink legfeljebb szovetkezeti uton valthatjak
magukhoz. Szovetkezeti utdn behozhatjdk ide Amerika
acélba foglalt gondolatait. De ha a gépbeszerzés mellett
is megmaradnak elszigeteltségiikben, csak latszolag viszi
Oket eldre az amerikai mechanika, valdjdban hatrabb, a
pusztulashoz kozelebb vannak, mint valaha, mert dragéab-
ban termelnek, mint valaha.

1.

Kik arattak évezreken at? E kérdés messzire elnyl-
ik, az emberi polgarosodds hajnaldig. = Az aratdsi munka
megel6zott minden mas  mezOgazdasagi munkat. Az Os-
ember a sajat munkahozzajarulasa nélkiil termett névényi

") Les syndicates agricoles et leur oeuvre. Paris, 1900, 210. old.
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tdpanyagot magaéva tette, ez az Osember kezdetleges ara-
tasa. Még nem szant még nem vet, még nem kiséri aggddo
szemmel a vetés novését, de mar arat.') Alacsony foka tél-
agrar tarsadalmakban az aratds az asszonyok és rabszol-
gak dolga, csekély miveltségli torzseknél még ma is az.
A tovabbi fejlodés folyaman a foldmivelés kilép haziipari,
mellékes jellegébdl, meghaladja jelentéségben a haldszatot,
vadaszatot, meg a folytonos torzsharcot s elhoditja ezektdl
a férfit. Ezzel az aratds magasabb fejlettségéhez értiink:
a férfi veszi kezébe a kaszat, az allandoan letelepiilt, kultur-
képes aratd jelenik meg a hatarba szoritott gabonafoldeken.
Az arato-munka elvégzésében az asszony szerepe mind-
inkdbb a segit6é. Csekélyebb munkabirdsdnak megfeleld-
leg a kevesebb izomerdt igényld6 munkdkat bizza ra a
letelepiild tarsadalom. A gyermekmunkat az aratasnal mar
Homeros idejében alkalmaztak, de sohasem nevezetesebb
mérvben. Midén az angol manchesterizmus a mult szdzad
elején az ipari gyermekmunkat annyi mértéktelenséggel
hasznalta ki, az aratds legnagyobb munkatorlédasaban sem
alkalmaztak gyermekmunkat. Eden a francia forradalom
idejébdl kozol oxfordshire-i paraszt-budget-ket 4, 6 és 8
személybdl allo csaladokbol. Ha e haztartdsi budget-ket
nézzik, azt taldljuk, hogy mig a heti napszamjovedelem
a 4 tagi csaladnal 11 s., a 6 taganal 11 s. 6 d. s a 8
taginal 19 s., az aratasi tobbjovedelem mindharom tipus-
nal valtozatlanul 1 L. st. 18 s.?) Amibdl Kkitetszik, hogy
a XVIII. szdzad végén Anglidban a gyermekek résztvet-
tek a mezdgazdasagi munkdkban, de még segédmunkat
sem végeztek az aratasban.

A vérségi csoportok, a torzsek egymas elleni 6rokos

n Sans doute les Me¢élanésiens inférieurs,  les Au-
straliens, ea tout choses les derniers des hommes, n'ont jamais songé  a'la l'agri-
culture; ils récovoltaient bien certains frujts, certaines susbstances végétales mais
l'idée de semer n'avait jamais germé dans leur cerceau bestial. (Letournacu :
La sociologie d'aprés l'ethnographie 111. ed. Paris. 1892. 573. old.)

%) State of the Poor 111. két. CCCXLVIIL old.
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harca foglyok tomegét vitte a kezdetleges agrartarsadal-
makba. Mikor a foglyok a kozosségbe igy belesodrod-
tak, helyzetiiket kijeloli a hagyomanyokba oltott gazda-
sagi sziikségszeriség és terméke: a jogrend. Igy iile-
pedik meg a kezdetleges foldmives-tarsadalom réte-
gezettsége. A sulyosabb mezdgazdasdgi munkdk attolodtak
a foglyokra ¢és ivadékaikra.

Az O6-kor és kezdetleges kozépkor tipikus aratdja: a
rabszolga. Az 0Osi Attika elsé idejében szamuk még
aranylag kevés. Mar Lakedaemonidban a rabszolga munka-
erd aratott, melyet az 4allam a folddel egyiitt adott ki
polgarainak. Roméban is csak a megalapitdst nyomon
kovetd i1doben tartottdk a res rustica-t az egyetlen romai-
hoz ill6 foglalkozasnak. Mid6n Servius centurialis alkot-
manya a kisbirtokos-osztalyt tette a tarsadalom gerincéve,
a kisgazda még maga arat, legfeljebb ha kevés rabszolga
segiti. A mint késObb szdmosodnak a rabszolgak vésarlas,
haborti és természetes szaporodas révén, a familia rustica
az instrumentum rusticum 1része s az aratds havaban,
augusztusban & takaritja le a far-t, utobb inkdbb a triti-
cum-ot s a miliumot. A varosi élet fejlédésével, a vele
jaré abszentizmussal s a munkamegoszlas élesedésével az
uralkod6 faj vagy osztdly a mezégazdasagi munkaktol
elvonul a vérosokba s az aratds elvégzését, sokszor még
az intézkedést ¢és feliigyeletet is rabszolgdkra bizza, akar,
mert a varosi ¢let Oromei nélkiil ellenni nem tud, akar
mert egyéb hivatisa, kozszereplése varoshoz koti, akar
végiil, mert a kézi munkat magahoz méltatlannak tartja.
A romai polgarhaboruk ¢és Sulla konfiskacidoi a parasztot
tonkretették, a veterdn kolonidk is idegenkedtek a fold-
mivelés, foként az aratds kemény munkdjatol s kapa-
kaszakeriilokké valtak. Verseny nélkiill kerekedik fel a
latifundium s vele a kizardlagosan rabszolgaval vald ara-
tds. A rabszolga, mihelyt magdra hagytdk, az aratds meg-
torlodott, siirgds munkajat csak immel-ammal végezte ¢és
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e szedett-vedett, vegyes értelmiségli nép — vezetd nél-
kil — a gabona vagasdnak annyira kényes idOpontjat
is gyakran elhibazhatta. A kozépkor aratdsi munkdjan a
rabszolgak. és a félszabadok osztozkodnak, utobb nagyobb-
részt a jobbagysadg végzi. A rabszolga-aratd mar ez ido-
ben gyakran taldlja magaval szemben az & versenye miatt
kenyerétdl megfosztott szabad bérmunkdst, s6t a nap-
szamra réérd kisbirtokost i1s A XIV. szdzadban Mallorca
sziget parasztjai az Osszes rabszolgakat legyilkoltdk, mert
a birtokosok minden munkat rabszolgival végeztettek.')
A parasztnapszamos gyllolete a mezOdgazdasagi gépek
ellen csak targyat tekintve szdzadunk terméke; tegylik a
»Zépek” helyébe a ,rabszolga” fogalmat ¢s meglatjuk
ama keseriiségen két ezredév nyomat. Fokozott erdvel
¢led meg a rabszolgaval valé aratds az tUjkor gyarmati
iiltetvényeiben.

Tipusnak mondtuk, foként az o-korra a rabszolgéval
valo aratast. De az aratas egyes helyeken mas tarsadalmi
feltételekkel kapcsolodott. Ilyen mindjart a kisgazda ¢és
csaladja aratisa a sajat telken idegen elemek bevonasa
nélkil, amint az Osi Attikdban vagjak a maguk arpajat,
a maguk buaz4jat, mint napjaink szdz meg szazezer Kkis-
gazddja az egész foldkerekségen. Hogy e kisgazdak igen
gyakran sajat maguk kizsakmanyoloi, alantas fogyasztasuk
és tilmunkajuk bizonyitja.

Osidékbél, torténelemelétti homalybol napjainkba be-
nyulé araté-tarsadalmi forma a kollektiv aratds a kozos
birtokon. igy van ez ma is még a szlav faluk6zosségekben,
de latszanak emlékei mélyen nyugaton is. Még a XVIIIL.
szdzadban megfigyelhetdk voltak, tobbek kozt francia fol-
don, az Auvergneben, melynek sovany f{6ldjén egész sor
csalad kozel egy évezreden at vetett-aratott birtokmeg-
osztas €s belsd hatarkdvek nélkiil.

") Kowalewsky: Die oekonomische Entwickelang Europa's. Berlin, 1905.
111, 489. old.
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Koran belesz6l az aratds munkdjdba a szabad bér-
munkds, akar mint napszamos, akidr mint allandoéan tze-
tett cseléd. Az Achilles pajzsan') kivert aratdsban nap-
szamosok sarl6jatol hull a stri rend a foldre.. ,,A kéve-
kotdk kotelekkel megkotik azt. Harom kévekotd all, mogot-
tik a marokverd gyerekek karjaikon viszik oda a markokat
¢s folyton adogatnak. A gazda meg csendesen all koztiik
palcaval a rend mellett és orvend a szive . . ."}) A bér-
aratas a kozépkoron is atvonul. Anglia és hazank kozép-
kori mezdgazdasdgdban a béraratds formai kozill a nap-
szammunka a ritkdbb, a teriiletes a gyakoribb. Az angol
aratok napszama 1 »—2 d. volt, kivéve a kévekotoét,
kinek bére mindig ., d.-ig magasabb, mint a tdbbieké.
Megegyeznek ebben Kowalewsky €s Rogers adatai. Utobbi
vilagosit fel a kozépkori aratds férfi és néi munkdjanak
dijazdsa aranyar6l, mely 2:1. Erdekes képet nyeriink,
ha a kiilonb6z0 mezdgazdasagi munkalatok dijazasat egybe-
vetjik. A XIIl. szazadbeli Anglidban fizettek egy acre

buzafold egyszeri
SZANtASACIt...................... 6d.
boronalasért................... .,
aratasért.........ccceeeeeeeeennnn. 5,,
acséplésért . . . . . h
abehordasért . . . . 1,,h

Ma a XIII. szdzadbeli angol munkabérek aianyat
Osszehasonlitjuk napjaink bérviszonyaival, azt talaljuk, hogy
a kozépkor ota az emberi munka értékelése, ha nem is

" Horn. II. i. h.

2 A réozéit dolgozd gordg aratd helyzetét jol vilagitja meg Paul Guiraud:
A coté des esclaves, il y avait place, dans I'économie rurale, pour des ouvriers
libres. Le monde hellénique était allors sillonné par une multitude d'aventuriers . . .
Quant ces déracinés et ces déclassés étaient a boni d'expédients, ils se mettaient
en quite d'ouvrage et s'efforcaient d'entrei au service d'autrui . . Pour se faire
embaucher, le moment le plus favorable était le temps de la moisson et des
vendenges, quand le besogne pressait, et ce sont en effet des mercena.res qui
coupent le blé dans la scéne représentée sur les armes d'Achille- (Etudes
économique; sur l'antiquit;". Paris, 1905. 38. old.)

) Walter of Henley's Husbaidry, ed. Elisab. Lamond, 1S'AS is., 19. és
03. old. id. Kowalewskv.
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sokat, valamit mégis javult az allati munka értékeléséhez
viszonyitva.

Magyarorszagon, hol mar a XV. szdzadban van
mezOgazdasagi napszdmos proletariatus, a részes ¢és a
szakmanyos aratds a szabad munkds altal végzett aratés
foformdi. A napszamba vald aratdsrol is maradtak rank
adatok, igy tobbek kozott a XVII. szazadbol Kassa véaro-
sabol,") a hol egy kat. hold learatdsanak atlagos szakmany-
bére 1 forint 70 d.-2 forint, tovabba 6 kenyér és 6 font
hts, mig az aratdsi napszam 8 d. és ellatas, a kévekotdeé
pedig 10 d. és ellatds. Aratas ¢s takarodds idején a nap-
szam a tavaszi fizetség 4-6-szorosara felszokott. A ga-
bonat az alfoldi részesek 8-11-én vagtak le, egy-egy
ember aratdsi keresménye Szentesen a negyvenes években
5-12 kobol kozott valtakozott a termés szerint, igen
rossz termés esetén még kevesebb volt. A szabadsagharc
utdn a ,takarasi napszam” felszokik 2 forintra, a tavaszi
napszdm 8-szorosdra. Ekkor kezdik a gabona aratasat és
nyomtatasat egyben felfogni, a btuzat 10—1 1-dén, a ta-
vaszit 9-11-én.”) BO, de gazos és ocsus termés esetén
részes kevés akadt, ilyenkor az aratisi napszam hatalmas
felszokkenéseket mutat. Mas képet nyeriink, ha parhuzamba
allitjuk a szokkenéseket az ugyanezen korbeli angol aratd-
napszamok allandosagéaval. Az angol paraszt aratdo-napszama
volt u. i. Steffen szerint: *)

1831-40 atlagaban 1 s 8d.
1841-50 " o1, 9,
1851-59 o111,

Az angol munkds aratdé-napszdma tehat 30 éven &t mini-
malis hullamzast mutat oly iddben, midén a gabona-
termelésre egyre jobb idok jartak (1815-46. gabona-
vamok), midon masfelol az angol kisbirtok ¢épen a ga-

Y Magyar Gazdasdgtort. Szemle. IV. évi.
%) Ecsery i. m. 196-207. old.
m. III. 19. es kov.
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bonatermelés vidékein roskad Ossze.) A gabonatermeld
tizemekben s a gabona ardban végbement forradalmi val-
tozas alig hagy nyomot az arato-béren.

Az aratdsi munkatorlodds a szolgaosztalyok robot-
napja elosztdsan is meglatszik. Nagy Lajos kirdly a német-
ujvari jobbagyokkal kotott szerz6désében kotelezi ezeket,
hogy nyaron minden telek utdn egy par ember neki arasson,
Belejatszik ebbe a diszparitds, mely fogatos és kézi nap-
szam kozott keletkezik, azok helyzete, kiknek fogatos
erejok nem volt, joval alacsonyabba iejlédott. Minthogy
pedig az aratdshoz fogatos er6 nem volt sziikséges, e
munkélatban a csakis kézi erdvel rendelkezé alavetetteket
is egyszer az ¢évben alaposan kihasznalhattak. Angliat
illetéleg mar a XII. és XIII. szazadbeli Domesdaybook-
okban sz6 van a cotsettles osztalyrol, mely nem heti két
napot szolgal, mint a jobbagysag, hanem nyaranta heti
hat napot.?)

A kozépkori aratdsi munka intenzitasarol sziikos ada-
taink vannak. Az egykorti ir6 mondja a kozépkori német
jobbagy-aratorol, mint a hibérur kovetelését: ,, . . . der
Schneider soll so geschickt sein, dass er sein sichei uff
seinen riicken sieg und neun halm in einer hand zehle und
die einsmals abschneide.’)” A kozépkori Anglidban, idézi
Kowalewsky, o6t férfi egy nap alatt konnyen vag le és
kot kévébe 2 acre gabonat. A munkbabiras nem sokat val-
tozott annyi szazadon at. Nem valtozott egészen a leg-
Ujabb id6kig a munkaid6 sem. Anglia legtobb vidékén az
aratds heti munkaidd-atlaga 1850-ben épugy 75 oOra, az
atlagos nyari munkaidénél éppen ugy heti 15 oOraval tobb,
mint 1890-ben.*) Nalunk az aratasi munkaid alland6 meg-
hatérozasa: hajnaltol napestig.

") Caird: English agriculture. London, 1852. 481. old.
%) Metet de dimidia acra et ligabit et seccabit, sed non cariabit. (Mus.
Britt. Ms. Cotton. Claudius C. IX. 32. id, Kowalewsky )
%) Bartels: Der Bauer in der deutschen Vergangenheit. Leipzig, 1900. 46 old.
) Steffen i. m. I11. 80. old.
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Mind volt a kozépkori aratd ¢€lelmezése a mai aratdé-
hoz képest? Ha jobbagysorsrol beszéliink, ki nem fogyunk
keserveinek ecsetelésébdl €és sokszor — az igazsadg rovasara
— elfeledjiik belevegyiteni az itt-ott megcsilland vilagosabb
foltokat. A kozépkori aratd sok helyen jobban téaplalkozott,
mint szabad ivadéka. Els6é sorban is atlag véve tobb hust
evett.') Nem volt ez mindeniitt igy, de Eur6pa nem egy
gabonavidékén az arato-munkas kenyere ma szegényebb,
mint volt a kozépkor folyaman. A mult szazad elején sok
helyiitt, Anglidban is, az 4llando husfogyasztas kiesik.
Miar csak piinkosd tajan eszik az angol paraszt hust,
mikor sok a munka és jo a kereset.

Kozben pedig az eke ala fogott teriilet egyre terje-
delmesebb lett, haborus idok, ragalyok a munkéskezeket
becsesekké tették. Azonfeliill az értelmi vildgossagnak egy-
egy forrasa gyuladozott a kozépkor gazdagodd varosaiban és
elhatott a pusztdkra, a mezdkre. A humanizmus, a refor-
macio, a forradalmak nem haladtak el egészen nyomtala-
nul az aratoparaszt izzaddé homloka felett sem. Nyugha-
tatlansag, felkelések bontjdk meg szdzados kozonyét.
S a nagy forrongasban, — kenyérkeres§ szerszdma a
vallan —, ott latjuk az els§ sorban a kaszds paraszt-
sdgot. A mit elgazolt aztan erdszak, uriszék, roghdz
kotés, felsegélte a redutaltsdg. 1816-ban, a magyar biro-
dalom learatand6 buza-, rozs-, arpa-, zab- és kolesteriile-
tét mar 11 millio holdra teszik, gy, hogy koriilbelill az
orszdgban akkor lakd minden Ilélekre egy hold esett.?)
Az érett koru munkaképes lakossagot szamitva, azt mond-
hatjuk, hogy a mult szdzad elején, a ki épkézlab jobbagy,
zsellér, cseléd, napszamos, mind talpon van aratdskor
feleségével, legényfiaval, hajadon leanyaval.

") Die Speisen des Bauernhofes waren wahrscheinlich reichlicher und
mannigfaltiger als in der Oegenwar», vor allem der Fleischkonsum, — mondja
Bartels (i. m. 43. old) a kdzépkori délnémet és osztrak parasztsagrol.

) Acsady: 4 magyar birod. tért. Il 563. old.
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Ily oridsi embertomeg fékentartdsa erdszak utjan
sokdig mar nem sikeriilhetett. Nagy atlatok, — mint IIL.
Jozsef — koran észrevették. A beszivargd mezdgazdasagi
elmélet is okszerlibb gazdalkodast, okszeribb aratdst siir-
getett. S a belterjesebb munka intelligens, szabadabban
mozgd, 6nallobb munkaerdt igényelt.

Az 06- és kozépkor aratdsaibél mi maradt Orokiil a
robot-aratds megsziinése utdn? Eldszor is megmaradt a
pénzes és részes aratds. Megmaradt, sOt uralkodova wvalt.
De a pénzes aratasnak inkabb teriiletes, mint napszamos
véalfaja. A kommunisztikus, faluk6zosségi aratds pusz-
tuloban van. Még tartja magat a kisgazda ¢€s csaladja
maganyosan fliggetlen aratdsa. A jobbagysdg maga
felszabadult, a személyes megkotottség vilagszerte ki-
veszett a kodexekbdl. De mégis: valoban bezarult-e a rés
egészen, hasadék-vonal nélkiil? Nem talalunk-e reverzio-
kat, jogi csOkevényeket a mezdgazdasagi, fdleg épen az
aratomunka elbiralasa koriil?

S ha igen, mi leet annak az oka? Talan a mez6-
gazdasdgi munkaadd csupa korbacsos Féara6 az ipari
munkaadéhoz viszonvitva? Korantsem. De inkompatibili-
tds van a jobbagyfelszabaditds, a személyes megkotottség
eltorlése ¢és masfeldl a latifundiumos béraratas kozott.
Egyelore elég annyit megéllapitanunk, hogy a nagy-
birtokon a kaszas-aratas probléméja Ujra meg tUjra bele-
itkdzik a személyes megkotottség eltorlésébe. A kettd
koziil egyiknek el kell buknia: vagy a nagybirtok gabo-
njja marad aratatlan, vagy a személyes megkotés el-
toroltsége valik tires szovd. De hatha a fejlodés sem egyik,
sem masik utat nem valasztja magénak, hatha taladl egv har-
madikat, melynek segélyével életképes, a gazdasagi orga-
nizmusban még felhasznalhat6 elemeket nem kell felaldoznia?
Es valoban, a fejlédés talalt harmadik utat: Eszak-Ame-
rika gyaraibol a mult szazad derekan megindulnak hodito
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utjukra az aratogépek, hogy atformaljak a vilag aratasat.
V.

A tengerentil szorit minket. Embereinket elviszi s
gabongjat piacainkra veti. Amerika vasutai az utolsdé 35
év alatt 60%-kal szallitottdk le gabonafuvarjukat s a
New-York-Liverpool — kozti  hajojaratok  50%-kal.  Amig
technikai, fdleg kozlekedési taldlmanyok kozbe nem Iép-
nek, tavoli orszagokbol allatot mindig csak nehezen ¢és
korlatoltan lehet szallitani, mig gabonat konnyen és tech-
nikailag korlatlanul. Ezért véli Conrad, hogy a gabonatol
az allati termékek felé tartdo értékeltolodasnak még csak
kezdetén vagyunk.') Soha nem ismert versenytarsak je*
Jentkeznek a gabona nemzetkdzi piacan; helyzetiink,
melyben a sokfel6l megterhelt, draga foldet, tokéletlen
lechnikdt csak az alacsony munkabérek paralizaljak, nem
mondhaté sem irigylésreméltonak, sem reménnyel kecseg-
tetbnek. A legnevezetesebb buzatermelok ma:?) az észak-
amerikai  Egyesiilt-Allamok ~ 44,074.875 acre-rel, eurdpai
Oroszorszaglengyelorszaggal 42,552.584, India 28,233.235,
Franciaorszdg 16,148.601, Olaszorszag 12,729.338, Argen-
tina 10,670.400, Spanyolorszag 9,223.576 acre-rel, ez-
utan jovink mi 8,854.002 acre-rel, de erdsen nyomunk-
ban a kaukazusi konkurrens 6,523.677, a szibériai 4,705.025,
az ausztraliai 5,566.340, a canadai 3,631.681 acre-rel s
a Balkédn-allamok koziil Romadania 4,252.905 ¢és Bulgaria
1,986.098 acre buzaval. A rozsmiivelés eurdpai ¢és 4zsiai
Oroszorszagban egyiitt mintegy 75 millio acre-t foglal el,
Németorszagban mintegy 15 millio acre-t, nalunk 2,792.595
acre-t.  Arpatermelésben eléttink jar  Oroszorszag, India,

) .. . die Wertverschiebung zwischen dem Getreide einerseits und den
tierischen Produkten andererseits... und die Steigerung des Arbeitslohns. Beide
Momente stehen, wie wir glauben, erst am Beginne ihrer Entwickelung. (Jahrb-
f- Nationalékonomie u. Statistik 111. Folge 26 Bd- IV. H.)

%) V. 0. Board of. Agriculture and Fisheries. A gr. Stat. 1904. Report on
the Agricultural Returns relating to acreage and produce of crops stb. Lon-
don. 1905.
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Eszak-Amerika, Németorszdg, Algier, Ausztria, Spanyol-
orszag. Oroszorszagnak 20-szor, az Egyesiilt-Allamoknak
10-szer, Francia- és Németorszagoknak 4-4-szer akkora,
zabteriilete van, mint nekiink.

Versenytarsban hiany nincs. A szibériakdzi vasit
s az olcsé tengerhajozas fokozott mérvben hozza szom-
szédunkba a sziiz foldek gazdagsagit. Egy nemrég meg-
jelent angol tanulmanybol képet alkothatunk arr6l, mily
rohamosan terjednek az aratogépek a kevéssé népes szliz-
foldeken. Tomskban, alighogy megnyilt az amerikai gyar
depdtja, mar a masodik esztenddben 3000 db. aratdogépet
sikeriilt elhelyeznie. Hume-Ford tanulsagosan irja le,")
miként teremtik 0jjd Oroszorszdg foldmivelését az amerikai
mezOgazdasagi gépek, koztik igen nagy mérvben az
aratogépek. A kereslet Oroszorszagban csak 1900-ban
megkétszerezodott, 1901-ben  8-10 milli6 dollart  érd
amerikai szdrmazasi gép jOtt az orosz mezdgazdasagba
s ugyanez ¢v tavaszanak egyetlen havdban 20.000 tonnat
raktak ki. Az orosz foldmivelési kormany a birodalom
nagy folyamain minta-farmokat usztat, ez Usz6 gazdasa-
gok felszerelésében ott lathatdé a chicagdi aratogépgyar
legijabb modellje. Az usz6 farmok kikotnek a folyam-
menti falvakndl s a templom harangja szolitta a népet
napnyugat hasznos csodainak megtekintésére.?)

A magyar mezdgazdasigban csak a legutdbbi évek-
ben terjednek nagyobb ardnyban az aratégépek. Legujabb
statisztikai adataink szerint’) 1904-ben arato- és kaszalo-

") Century, 1901. 12.

%) Az amerikai ,merkantilizmus” és ,agrarizmus” csatatere igy terelddik
at Oroszorszag pusztaira: az ohidi gyarosok felfegyverzik a barbar orosz mez6-
gazdasagot, nem torédve azzal, hogy legydzhetetlen versenytarsat nevelnek a
hazajokbeli farmoknak. ,, . . . H the foreign competitor use the same binder made
by Mr. Mc. Cormick in Chicago, who, I see, has shipped 3.000 binders to (he
steppes of Russia, our farmer has got to compete with that cheap labor and
cheap land . . .” s6hajt fel A. J. Wedderburn. /Report on Agriculture. 629. old.)

Y A magyar kor. orsz. 1904. évi kiilkereskedelmi forgalma. Budapest,
1905. 219-20. old.
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gépekbdl minddssze 1142 db.-ot hoztak be, melyek 0Ossz-
sulya 5785 mm., Osszértéke 443.740 korona. Ugyane
gépek behozott részeinek értéke 46.410 korona s ha a
behozatal végosszegébdl a mintegy °/; részben Romania
¢s Oroszorszag felé iranyuld Osszesen 226.470 korona
értekii kivitelt le is szamitjuk, kiilkereskedelmiink mérlege
e tételnél még mindig 236.680 koronaval passziv. Mez6-
gazdasagunknak tehat arat6- ¢€s kaszalogépekben a ten-
geren tulrol kielégitett, még kozel sem 4ltalanos, de egyes
vidékeken szdmbavehetd felvevo-képessége van. Belfoldi
gyariparunk sem maradt tétleniil. Evek soran at a hely-
szinén tanulmanyozott amerikai modellek nyomdn sikeriilt
immar — a gépek nagyobb sulyatol eltekintve — verseny-
képes kévekotoket szerkeszteni. Kiviteliink idevagd szam-
adataiban nemcsak Amerika tranzito-forgalma tiinik elénk,
ki-kicsillan mar belolik a mi technikusaink hozzaértése,
erélye, a mi munkésaink értelmessége is.

Mindez adatokb6l azonban még hozzavetdleges képet
sem nyerink arra nézve, mily mértékben terjedt el az
aratogép a magyar mezOgazdasdgban. Még ha az eddigi
évek adatait Osszegeznok is, akkor sem volnank erre mar
csak azért sem képesek, mert kiilkereskedelmi statiszti-
kank egy tétel alatt konyveli el az arato- és fitkaszalo-
gépeket, masrészrél nem tajékoztat 1. a belfoldi gyartas
belfoldi piacardl (ez, amennyire a viszonyokat ismerjiik,
aligha mondhato jelentékenynek), 2. a kiilfoldi gyarak
magyarorszagi raktaraiban eladatlanul hever6 ¢és 3. az
é¢vek folyaman gazdasagainkban tonkrement vagy sutba
dobott gépek mennyiségérél. Ugyanezek a szempontok
nehezitik meg a kévekotd-aratdsnal sziikséges kotéfonal
forgalmi adatainak felhasznaldsat, amelyek kiilonben is
csak a kévekotore vonatkoznak.

Barha mar elavult, még mindig legmegbizhatobb adat-
gyljteményiink az aratégépekre vonatkozdlag: A magyar
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korona orszagainak mez6gazdasagi statisztikija 1895-bolh),
mely a hasznalatban 1év0 aratdogépek szamat gazdasagon-
ként vette fel. Adatait felhasznalhatjuk a kovetkezd fen-
tartasokkal:

a) a felvett aratogépek kozott sok van, amely el-

hamarkodott beszerzés, rovid hasznalat és gyors raunas

utan mar rég lomtarba s a gazdasag holt passzivai kozé
kerult;

a)  meghaladottakka teszi e nagy felvétel adatait, hogy

az aratogépek ¢s pedig a mi viszonyainkhoz is egyre

jobban alkalmazkod6 modelljeik éppen az utolso tiz évben

(tehat a felvétel ota) terjednek jelentdsebb mértékben s a

kozel jovore még szélesedo kilatasokkal.

Az 1895-iki statisztikai felvétel 1473 kévekotd- és
5764 marokrako-aratogépet, Osszesen 7234 aratogépet ta-
lalt a magyar birodalomban. Maga a statisztikai kiadvany,
mely 1900-ban jelent meg, hangsulyozza, hogy ,kétség-
telentil azdota (1895-1900) az aratdogépek szadma legaldbb
is megkétszerez8dott.”>) Ha mar most az elérhetd 152
holdnyi munkateljesitésnek csak ?/;-at vessziik is fel, mint
amennyit — a kezdet nehézségeivel kiizdve — egy-egy
aratogéppel kétségteleniil learattak vagy learathattak, mar
1900-ban 7-800.000 kat. holdat, azaz a learatott Osszes
teriiletnek mintegy Vis részét arattdk vagy arathattdk volna
kévekotd- és  marokrakd-gépekkel. Erds szamok ezek
maris: 60.000 arato-par léire valdo keresményének meg-
ingasarol, 7-8 milli6 korona aratdsi munkabérrél van
sz6 s ha a marokrakok utdn 50% keresetet konceddlunk
is, még mindig 3.5-4 milli6 korona Ilehetett volna az
egy évben elvesztett aratasi munkabér.

Figyelemremélto a kévekotdk és  marokrakdk elterje-
dése kozt mutatkozd nagy kiilonbség. Koriilbelil négy

") Negyedik kotet: 4 gazdasagok megoszlisa jelleg és nagysiag szerint.
A kisbirtokosok aratogépeire vonatkozo fentebb kozolt adatok is innen valok.
1 m. IV. kot. 58+
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marokrakéra esik egy kévekotd. A marokrakd olcsobb,
(a kévekotd ardnak mintegy fele), kezelése egyszerii és
szakértd gépész allando jelenlétét nem teszi sziikségessé'),
persze munkahelyettesitése is joval szerényebb.

Kozben az amerikai gyaripar nalunk is feléllitotta
raktarait, Uigynokségeit, igazgatdsagait. Kiiogyhatatlan a
reklam ¢és iizleti elaszticizmus fogasaiban ¢és hogy a gépek-
bevezetését megkdnnyitse, magyar szereldkbol, ligynokok-
bél, mérnokokbdl egész kis pionier-csapatot szervezett.
Legutobb tobb nagy Unidbeli aratd-gépgyar trust-ben
egyesiilt s ma mar az International Harvester Company-
hez tartozd gyarak egymdaskdézt vald versenye megsziint.
Az 1) vamtarifa magasabb vamtételei, a rohamosan
szélesedd piac s Ausztria, a Balkdn ¢és Oroszorszag
kozelsége valdsziniivé teszik, hogy az amerikai gyarak
egyike-masika hok-gyarteleppel s a magyar gépgyarak
intenzivebb termeléssel probalkoznak nalunk,”) ami két-
ségteleniil iidvés volna mar csak azért is, mert a gépek
arat csokkentené.

V.

Az aratok az aratogépek bedzénlésekor. a) A munka-
piac. Az aratas idOtartama, mint mondottuk, a természettdl
szllk hatarok kozé van szoritva. E hatdrokat a vildgpiac
még 0Osszébb tolta. Kovetkezménye: a munkaskereslet
Oridsi megtorlddasa aratas idején, aminek sulyat mar a
régi gorogok is éreztek. Masfeldl a kaszas aratd téli élelmé-
nek javarészét aratasban kereste meg, kiilondsen a midta
a gbézeséplogép cséplési keresetének nagy részétdl meg-
fosztotta. A vildg gabonaval bevetett teriilete is mindinkabb

") Az élelmesebb és jobbmoda amerikai farmer nem szereti aratogépét
tatarozni potrészekkel kifoltozni, legfeljebb 5 évig, ha tart nala egy aratogép,
akkor, mint értéktelent, sutba dobja s vesz helyette — koltséges toldas-foltozas
helyett — 0j gépet, ami altal Otévenkint a leglijabb mechanikai vivmanyokban
is része van. A marokrak6t ma mar ott kevésbbé hasznaljak.

%) Hogy mily hatalmas perspektiva all ily gyar el6tt, bizonyitia Német-
orszadg fogyasztasanak oOriasi emelkedése. A kaszalo- és aratogépek Osszes szama
1882-ben 19.634, 1895-ben 35.084.
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nagyobbodik s kiilondsen a tengeren til rohamosabban,
mint a mezdgazdasagi népesség. Viszont a valtozatosabb
gazdalkodds a munkaskeresletet egyenletesebben osztja el.
Kozvetve mindé¢ tényezOk befolynak az aratds munka-
piacanak alakulasdba. Kozvetlen tényezdk a kovetkezok:
a) A gyaripar és a varos. Anglidban és Németorszdgban
— a trade unionok ¢és Gewerkschaftok egybehangz6 adatai
szerint — a varosi munkanélkiilieck szama a nyari munkak
kezdetekor leszall ugyan, de legmélyebb pontjat mar majus-
ban és nem az aratds idején éri el. Nem kiilonlegesen az
aratasi munkalat vonja magdhoz az angol ¢és német véaro-
sok folos népességét.') A varosok kozelében lakd gazdal-
kodok eidnye gazdatarsaik felett a munkas-telelés szem-
pontjabol valdszinli. Amerika tobb részébdi, nevezetesen
Dél-Karolinabdl ezt jelentik.?) SOt nagykiterjedésii, kevés
varosu terililetek ipari centrumaira ez a varosi telelés
sulyos gazdasagi kovetkezményekkel is jarhat. igy Mr. Ph.
Thompson irja a canadai Torontobol: ) ,,A tél kiiszobén
sok ezer ember, a kit elébb a mezdgazdasagi ¢és kubikos
munkak foglalkoztattak, veszti el keresetét és 0zonlik be
a varosokba, hogy azok munkapiacat terhelje.” Viszont
egészen félreesd, néptelen, tdvoli vidékek aratasa — pl.
Dakotaban — bajos azért, mert varosi népesség nem igen
megy ki s ha az aratdst kévekoték végzik is, egyes mun-
kaknal meggylilik a baj a munkashiannyal.*) B) Az aratasi
munkapiacon megvaltozik a munkaltatds forméja. A gépek

") Viszont Soloveitschik az orosz zsidokrol: Dans ces derniéres années,
les Juifs apparaissent en grand nombre comme ouvriers sur les champs des
autres propriétaires pendant la moisson; des milliers se sont jetés sur ce nou-
veau genre de travail pour eux afin de gagner a 35 kopeks par jour. Il y a eu
des cas ou les propriétaires ries champs ont envoyé un homme crier dans les
rues dune petite ville: »Juifs, aux travaux des champs, salaire 40 kopeks par
lours.« Et des centains se rendirent a l'aube pour reprendre le travail oublié
par eux pendant des siecles. (Un prolétariat méconnu. Bruxelles, 1898. 109. old.)

%) Farmers who live in the vicinity of the towns are considered fortunate
in that they can draw of the town supply of day labor without being at the
trouble and expense of maintaining it. {Report on Agriculture. CXIX. old.)

*) Daily News 1904. aug. 22.

*) Report on Agr. u. o.
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benyomuldsa nem egy helyen a napszam-munka hanyat-
lasat vezeti be. Az allandd, legalabb is honapszamra fize-
tett munkas nyomul eldére. E folyamatnak még csak elején
vagyunk, vy) Géparatds ¢és munkaalkalom. Az aratési
munkaalkalomban az aratégépek megjelenése gyokeres
valtozast idéz eld. 15 par aratot potol Magyarorszagon
egy teljesen kihasznalt kévekétd. Ha a mezdgazdasagi
vidék elnéptelenedése ¢és az aratdogépek kapcsolatat vizs-
galjuk, ugy latjuk, ok ¢és okozat egyszerre mindaketto,
hatdsuk kolcsonds. A mezdgazdasdgi munkapiac elsé nagy
katasztrofaja a gdzcséplogépek behozatala volt. Német-
orszagban 1882-ben kozel egy milli6 munkds vesztette
kenyerét a gozcséplogépek behozatala altal s ugyancsak
1882 oOta a mezdgazdasdgi munkabérek 50¢-al emel-
kedtek (Bensing). A folyamat itt vildgosan kovethetd: az
egymillio kenyerét vesztett munkds nem nyomja tovabb
a mezdgazdasagi munkabéreket, hanem elvandorol s az
elnéptelenedé vidék magasabb munkabéreket fizet, mint
valaha.") Az aratdsi munkapiac valtozasat harom pontban
figyeltik meg a gépek nyomaban. Lattuk a) hogy a
géparatd gazda helyzete 4ltalaban tovabbra is sulyosabb,
barha mar kordntsem tarthatatlan —: a varosoktdl messze-
esO, rossz kozlekedésii, ritka népességli helyeken, B) hogy
az aratogépek kikezdik a napszammunkat, kedveznek az
éves ¢s honapos munkds tipusdnak és y) hogy a szorosan
vett aratasi munkaalkalmat mélyen lenyomjak.

b) A munkabér. Az aratogép a munkabért tObb irdny-
ban befolyasolhatja: a kézi aratok, az alland6 munkasok
¢s a gyaripar, de a napi és ¢évi keresmény szempontjabol
is. Elobb egy altalanos kérdésnél kell idézniink: a munka-
bér formdjanal. Mindinkabb készpénzben vagy vagylagosan

") Mid6én Martinovics Ignac, akkor még lembergi tanar II. Jozsef csaszar-
nak bemutatta cséplogép-talalmanyat, melylyel egy ember négynek munkajat végez-
heti, a csdszar ijedten kérdezte: ,,Ki tartja el majd a feleslegessé valt 3 cséplot
és csaladjukat?” A XIX. szazad megfejtetlen problémajanak legelsé felvetése!



42

allapitjdk meg ¢és mar csak elmaradt orszagokban — pl.
Galicidban — fizetik az aratot ritkdbban pénzzel. A nap-
szamos-aratasnal sem sziikségképen a rosszul fizetett
aratoval aratunk olcson. Mig u. 1. keleti Galicidban az
Oszi gabona aratdsi egységbére 10, a tavaszi¢ 8 korona,
Also-Ausztridban, hol a napszam éltaldban magasabb, az
aratas kevesebbe keriil, a buza 10.5, a rozs 8.1, a tavasziak
7.5 koronaba.")

A teriiletes aratobért a gépek megjelenése kikiiszoboli.
Magyarorszagon, ahol az aratds mintegy 2 milli6 munkés-
nak (1 millid6 egész és 1 milli6 félkezes) adja meg sziikos
télire wvaldjat: ha kivétel nélkiil marokrakdval aratnanak
mindeniitt, ez évi 60 milli6 s ha csupa kévekdtovel, évi
120 millié korona munkabérveszteséget jelentene holdszam-
munkdésainknak. Kérdés: ez a munkabérveszteség a masik
oldalon melyik tényezének fog javara valni: a mezdgazda-
sdgi munkaadonak, a mezdgazdasag allandd6 munkdasainak
vagy a gyariparnak. ugy nézzikk a munkabérek fejlodését,
hogy inkabb utobbi kettének. Az aratdogéphez gondos,
értelmes gépvezetd kocsisok sziikségesek. Ezek az évi
cselédek sorabol keriilnek ki. A gazda kénytelen az
aratd géppel elért megtakaritasait — melyet mi 20%-nak
jeleztiink, masok azonban magasabbra értékelnek?)
egy vagy mas alakban cselédei javara forditani, mert
a mezégazdasidgi lizem egyre jobban red van utalva az
allandéan alkalmazott munkasokra, ezek részér6l pedig
a kinalkozds egyre mérsékeltebb; a gépgazdalkodds bizo-
nyos miiszaki hozzaértést kovetel az dallandd munkastol s
hogy ennek megszerzésére ¢€s ¢érvényesitésére ¢Eberséggel
¢s némi kedvvel torekedhessék, helyzetén kell javitani.
Vizsgaljuk e folyamat masodik felét is: az aratokeres-
ménynek az ipari munkassadg javara vald eltolodasat. Egy

") Z. Daszynska i. h.
%) Die Erntekosten verringern sich bei dieser Arbeitsmethode beinahe um
die Halfte. (Daszynska i. h.)
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id6 ota az Egyesiilt-Allamokban veszteglést latunk a
mezogazdasagi munkds évi atlagjovedelmében. Nem mintha
a foldjaradék emelkednék, hisz a kisfarmer csak sajat
munkabérét veszi ki gazdasdgabol, nem mintha a brutto-
hozadék stagnalna, hisz ez acre-enként megtizszerez4dott,
nem mintha talzott munkaskinalat volna, s6t sok helyen
sziikiben vannak munkasnak, hanem ezeken kiviil eso
tényezOk hatasat kell feltételezniink, mikor a kovetkezOket
latjuk az Uni6 1890-iki censusabal:

Az ipari munkasok atlagjovedelme évi........................ 445 dollar
A DANYAMUNKASOK........ooverereririeieneessississeesessessssssssssssessesnes 420
A keresk. és kozi. munkésok atlagjovedelme évi ....... 340
A hazi cselédek atlagjovedelme €vi...........cccuvveeennnnes 227
A mezdgazdasagi munkésok atlagjovedelme évi.......... 215 .0

Az Unid parasztjanak tehat fele annyi évi keresete
volt 1890-ben, mint az ipari munkasoknak, ennek kovet-
keztében a skilled labourers egyre nagyobb mértékben
engedik at a farmmunkéat a bevandorloknak, a négereknek
¢s a chinaiaknak. Megiili a gond a farmok fahazait is ¢és
a géppel dasan felszerelt gazdasdgok Ilelke széllott el a
munkas-értelmiség tavozasaval. Bajos ily bonyolult kér-
désben a tavolbol még oly tartozkodé [téletet is kockaz-
tatni. De mivel nalunk is felbukkan ugyanez a iolyamat,
érdemes megnézniink, miért engedi el a farmer épen a
legértelmesebb  parasztot s miért valik a foldmives-
munka ott is méltatlanul lenézetté? Az amerikai farm-
munkds  viszonylagos stagnalasdban az  elszigeteltség
lelki térvesztése igazolddik az ipari munka fokozott
kozpontositasaval szemben. 1. A magaban vgve gazda-
sagos kisbirtokos-individualizmus az amerikai farmokon
talld a célon és ott is egyeduralkodik, ahol at kellene
adni helyét a kollektiv beszerzésnek, a Kozds gép-
hasznélatnak stb. 2. Az amerikai farmer az 0 sokszor

" Report on Agric. CXXIX old.
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sivatagi elszigeteltségében vészit politikai, jelesiil allam-
gazdasagi befolydsabol, még nagyon is tavol élvén egy-
mastol, hogy a kozélet iranyitasabol részt kérhessen.
Nem jo egyediil lenni, ezt mondja az értékes ember vilag-
szerte. Az allando farmmunkés holtpontra jutasdt a gép-
gazdalkodas mellett is megmagyarazza, hogy a gazdasagi
érték nem igen iér Ossze Robinson Krusoé munkamod-
szereivel. A gép a kozpontositds szerve és nem az elszi-
geteltségé. Ha a legtokéletesebb mechanizmusok gazda-
sagilag ¢és lelkileg elszigetelt kornyezetbe jutnak, tarsadalmi
hatasaik sziikségképen deformalodnak.

Ez természetesen még mindig nem jelenti azt, mintha
az amerikai géparatonak akar aratasi, akar ¢évi keresete
ne folozné erésen a mi kaszds- ¢€s géparatonkét. U. 1.
1899-ben Pennsylvania aratobére a kovetkezOképen helyez-
kedik el az arato keresetében Osszehasonlitva a magyar
birodalom ugyanez évi atlagaval: ')
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Amint e tablazatbol kitlinik, Pennsylvania évi atlagos

") J. Hamilton, Pennsylvania 4llam foldmiv. allamtitkdranak [Report on
Agric. 447. old.) és a Magyar Stat. Evionyv-nek (1899. 81.) old. adatai.

) Az 1899-es stat. évkdnyvben csak a nyéri atlagos napszdm van felvéve,
de nem az ennél joval magasabb aratasi. Kénytelenek voltunk sajat szamitasunkra
tamaszkodni, melynek alapja az orszag atlagara kat. holdankint felvett 10 korona
és napi '» kat. hold aratdsi eredmény. Ebbdl a nyari ellatds adott napi értékét
és a félkezesre esO részt vontuk le.
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napszamai 2',-szer magasabbak, mint hazank atlagos
napszamai. Azonban Pennsylvania aratdsi napszdmanak
ha az ellatdis magasabb értékszamait is figyelembe vesz-
szilk, a magyar aratdsi napszdm mar tobb mint fele. Ami-
b6l vilagosan kovetkeznék, hogy Magyarorszagon aratas
idején a napszam joval erdsebben szokken fel, mint az
aratogéppel dolgozd Pennsylvanidban, de figyelembe kell
venniink, hogy a magyar aratdé-napszdmot accord-keres-
ménybdl, tehat magasnak szamitottuk ki. S ha a tapasz-
talatb6l meritett valésdgos magyar aratdsi napszammal
vetjik 0Ossze, az ardnyt Pennsylvania ¢és Magyarorszag
kozott utobbira némileg kedvezdtlenebbnek kell mondax»
nunk. Tobbi amerikai géparatonapszam-adataink a kovet-
kez6k: New-Jersey 8.90-11-25 korona ellatdssal; Minne-
sota 8-90-11 25, de ha a ,reaper” utan kot a munkas,
13.35 korona; északi Dakota 8.90-11.25 korona; déli
Dakota 8.90.11.25 korona ¢és igy tovabb. Ellenben az ara-
tasi kereset Osszege mar nem mutat ily nagy kiilonbséget
a magyarorszagihoz hasonlitva. 10-12 nap alatt szeret a
farmer learatni gépével s igy a kereset nem magasabb, mint
amit a magyar aratonak — igaz, 1 v. 2 héttel hosszabb
munka aran — hoz az aratds (takarodast sohasem sza-
mitva). Ha az arato-napszamot valtozatlannak vessziik iel
a gép megjelenése elott és utdn, ez esetben ndlunk a
kévekotdvel vald aratds 7/is-0d részt juttat a szdban forgd
terlilet proletariatusanak a gép eldtti aratdsi keresményé-
b6l, — a marokrakoval val6 aratds pedig koriilbeliil
7/15— 7/15 részt.

c) A munkaido. Az emberi munkabirds hataran dol-
gozik a holdszdmos magyar kaszéds-araté: 15-15 % Orat,
12-14 orat dolgozik Dakota ¢és Minnesota ritkdn lakott
pusztainak géparatdja, a francia forradalom korabeli angol
kaszas 12'2 o6rat, a magyar géparatdé 12, Orat, atipikus
amerikai géparatdé (Massachusetts, Vermont, New-York,
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New-Jersey stb.) 10 orat, végiil az aratogépet gyartd szer-
vezett chicagdi munkésnak 9 6rads munkanapja van:

I. Holdszdmos magyar kaszas aratd munkanapja.

II.  Géppel arat6  dakotai 4s mlnnesotal arat6  munka-
napja (Report 01 the Ind. Com. on Agr. CXX old).

III Franczla  forradalom  korabeli  angol kaszas  aratd
munkanapja (Stefién 1. m ).

1L Magyar géparaté munkanapja.
V. A tipikus amerikai géparat6 munkanapja (Rep. on
Agr. B., B., 402., 8B. old.).

VI. A chicagoi Mec.  Cormlck  aratogépgyar — szervezett
munkasanak munkanapja (a londoni Dayll Newt
16 U4-1k1 jelentése szerint).

(Az arabs szamok ald es6 berajzolt
el )

A fenti tablazatbol kitlinik, hogy kevésbbé intenziven
kezelt amerikai gazdasdgokban a géparatdé munkdja hosz-
szabb, mint a magyar géparatdé, sét, mint a 100 év elbtti
angol kaszéas-aratoé is. Vilagos, hogy elszigetelt, kiilterjes
gazdalkodas és szervezetlen munkdsosztdly mellett a far-
mer, ha még annyi gépe van is, a maga ¢és alkalmazottja
idejét nyaron a lehetOségig kihasznalja. Mit nyer azon-
ban ily viszonyok kozt is a munkds a géparatdssal? Fe-
leletiink: munkdjanak mindsége valtozik.

d; A4 munka qualitasa. Az aratomunkds életerejét az
atoroklott hajlamokon vagy betegségeken kiviil egyrészrol
a teljesitett munka, madasrészrél az életerd helyrepotlasa-
nak ardanya befolyasolja. A teljesitett munka ardnyat mar
lattuk. A munka mindségét tekintve a nyari kaszaaratds a
legsulyosabb emberi munkak egyike. Mar az aratogép mel-
lett foglalatoskodd munkésra nem fogja mondani hozzaértd,
hogy ,megfeszitett munkat végez”. A kocsis fent iil
a bakon és harom-négy fogassal korméanyozza a gépet.
Néha, ha a gép megakad, leszall rola ¢és igazit valamit
rajta, Az értelem mozdul meg az agyoncsigdzott test he-
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modern farm-munkds nem toltheti be hivatasat intelligen-
cia, tlirelem, s6t bizonyos foku gyengédség nélkiil. Sok-
oldalu tigyességre van sziiksége. Tudnia kell irdnyitani
az ekét, borjut és csikot nevelni, banni a kapaval, fiirész-
szel és furogéppel, keritést felallitani, szivatty(t igazgatni,
aratogépet kormanyozni,  csépldégépet etetni, juhot nyirni
¢s kijavitani egy szélmotort. A modern farm-munkés a
vilagtermelés egyik legdntudatosabb tényezdje. Minden
munkdjarol tudja, miért s mily kilatdssal végzi, minden
elhatarozasat végiggondolja ¢és mérlegeli és kénytelen a
legkiilonbozébb fordulatokban  feltalalni magat. Valoban:
munkdjanak mindsége megvaltozott. S az erdltetett izom-
munka mérséklése a I¢lektan tanitdsa szerint mar maga-
ban véve is élénkiti a lelki folyamatokat. Barmely palyara
Iépjen is a belterjes farmer fia — a qualifikalt munka,
melynek levegdjében felnevelddott, egész emberré teszi
minden koriilményben; gondolkoddsa 6nallo, nem kicsinyes-
kedik, értelme elasztikus, judiciuma fejlett, gyakorlati ér-
z€ke, gyors elhatarozasa, alkalmazkodo képessége sikerrdl-
sikerre vezérli.

e) A sztrajk. Az ipari munkés standardja nem hagyja
¢érintetlentil az aratd lelkét sem. Helyzetének bizonytalanna
valadsa biralatra ingerli s arra készteti, hogy komoly sze-
meivel mas lehetdségek utan is elpillantson. Amerika nem-
csak olcs6 mezdgazdasagi terményeit kiildte el nekiink,
hanem magasabb munkés-standardjanak varadzsos hiradéasat
is. Aratdéink e standard felé két fOuton tornek elemi erd-
vel: az egyik ut a munkabesziintetés, a masik a kivan-
dorlas.

Eurépa mezdgazdasagi bérharcai mindjobban és job-
ban az aratds munkaja koriil zajlanak le. igy nalunk,
Orosz- ¢és Olaszorszagban, valamint Galicidban. A mez6-
gazdasagi munkaszerzddések torvényes rendezésén is meg-
latszik az aratok felszokkend hatalomérzetének vissza-
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hatdsa. A bérharcokba Amerika mint hatalmas és elér-
hetetlen izgatd szol bele s a kivandorlottak évek hosszu
sora Ota kiildik immar haza a magasabb munkabérek,
a miénknél két ¢és félszer magasabb mezdgazdasagi
atlagnapszam hirét ¢és takarékkonyvekben Osszegyljtott
eredményeit.

Viszont oly gazdasagban, mely még aratogépekkel
nincs ellatva, nem is képzelhetd az osztdlyharcnak végze-
tesebb alakja, mint az é&rett gabona labon hagyasa: az
aratdsi sztrajk. Minden elmulasztott nap helyrehozhatatlan
veszteséget jelent és mar nem is a javak megoszlasanak
kérdése forog kockan, hanem, hogy megsemmisiiljenek-e
a javak vagy sem. A még oly békés aratdsi sztrajk is:
sabotage; osztalyharcba ojtott zsarolas. Kezdetben a me-
zO0gazdasagi napszamosok — pl. nalunk ¢és Galicidban —
ugyszolva kizardlag aratasi bérharcaikkal érnek el neve-
zetes sikereket. De érthetd madsrészt az is, hogy az arato-
sztrajkokat kovetd esztendékben az aratogépek bedzonlése
hirtelen emelkedik. Galicia 1900-ik évi nagy arato-sztrajk-
jai jelenti Z. Daszynska,') hogy 1901-ben a bérharcok
teriiletén még csak 99, 1902-ben mar 239 aratégép van.
Az idei dunantuli aratd-sztrajkok nyomdn mind siirtibben
hangzik akként a munkaadok itélete, hogy ugy a Dardnyi-
féle torvény, mint pedig a csekély munkaképességi
olah, rutén ¢és tot tartalék-munkasok sztrajk-torése hatés-
talan s az egyetlen biztos ellenfegyver: az aratogép. Az
arato-sztrajktol vald irtdbzas a munkaadonal nem csupan
anyagi, hanem Iélektani forrasokkal is magyarazhat6. Az
arato-munkdassag egy-kettOre Osszeszedett, jelszora hajlo,
népgyllési tomegre emlékeztetd szovetkezetekben jelenik
meg a birtoktesteken, munkaeszkozét a szazadok folya-
man nem egyszer haszndlta mar fegyveril is, ereje, to-
meg-tudata, ¢éveken 4t meggyilt sérelmei félelmetessé és

"I h. 729. old."



49

nyugtalanitovd teszik ellenallasat. Ezenfelil a sztrajk-
hajlam gyorsan atterjed, mint ez évben a Dunantdl, az
alland6 cselédség fogékony lelkébe is. A mezdgazdasagi
bérharcok az aratégépek bedzonlésének legfobb okai egész
Eurdpdban. Amerikaban, ahol az aratds nem gylijt Ossze
nagy tOmegeket, az aratdsi sztrajk mar csak ezért is
ismeretlen fogalom.")

e) .4 kivandorlas. Oly vidékekrdl, ahol munkasfeles-
leg van, aratdsra a munkdsnép siiri rajokban vandorol
(Anglidban:  Gang-system, Németorszdgban: Sachsengin-
ger, Magyarorszagon: summasok) egyes vezetok irdnyi-
tasa mellett (Gang-master, banda-gazda) az aratdo-munkas-
hidnyban szenvedd vidékekre. igy mennek 4t az ir aratok
Anglidba, igy a flamand aratok Franciaorszagba, igy a
tot aratok Alfoldiinkre, igy emelkedik hirtelen az orosz
vasutak személyforgalma a nyari munkdk kezdetén és
végén (Stepniak). Az aratds ¢és kivandorlds kapcsolatanak
ez a legrégibb, legkedvezdbb formaja.

Maésodik  kapcsolat:  az  araté-vidékek — tOmeges
el- és kivandorldsa. Nem akarjuk felsorolni az Europa
minden rész¢ébdl altalanosan ismert adatokat (magyar, ir,
olasz, Leutenot stb.), csak kiemeljiik, hogy ez egyetemes
folyamatnak maga Amerika is részese, mert, mig varosi
lakossaga rohamosan, mezdgazdasdgi népessége egyre
kisebb ardnyban nd. A nyugatamerikai irtdsoktol a régi
magyar kuridkig alig van mar kultarteriilet, ahol valami-
kor arato-hiany, vagy legaldbb is aratdsi nehézség ne lett
volna. Ez is magyardzza az amerikai gépgyarak mesés
méretll évi géptermclcsét. Vandcervelde kozli a Monographie
agricole du Condroz c. mibdl (37. old.) a mezdgazdasagi
gépek ¢és a kivandorlds kapcsolatarol: ,,A mezdgazdasagi
gépek, flikaszalok, marokrakok, kévekotk, cséplogépek

") > ... the fact that agricultural labor is so scattered that it can not
inaugurate a strike.« (Report on Agric. 928. old.)
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nagyon elterjedtek az utolsdé években. Nem lehet mondani,
hogy a gépek fosztottdk meg a munkdsosztalyt kereseté-
tél; hanem inkdabb a munkaskéz hidnya kényszeritette a
gazdat, hogy a gépekhez folyamodjék.” Magyarorszagra
nézve a gépek ¢és az elvandorlas kozt allandé kolcson-
hatast latunk, mint a hogy, ismételjiik, e kolcsonhatas
kimutathatd 1882 oOta, midta a cséplogépek megjelentek,
Németorszagban is. Kétségtelen azonban, hogy Eurdpaban
a csépléogép még inkabb ok volt, az aratégép mar inkabb
okozat. A kapcsolatot igy képzeljik: a cséplégép hozza-
jarult a vidék elnéptelenitéséhez, a vidék elnéptelenedése
hozzajarult az aratogépek elterjedéséhez.

VL

Az arato munkabirasa. Amerika mezdgazdasagi népes-
ségének ardnya — a bevandorlas folytan — egészen sajatos
tényezd, Europadban meg az aratogép sokkal rovidebb ideje
terjed, semhogy az aratdsi kasza-munka megsziinése és a
mezOgazdasagi népesség egészségi viszonyai kozolt kapeso-
kat kereshessiink. Maés utakat kell valasztanunk, hogy
megallapithassuk, mily hatdssal lesz az aratdgép a mezo-
gazdasagi népesseég testi erejére.

A munkas testi épségének fentartdsdhoz sziikséges
C. Voit szerint') nyers tdpanyagokban

fehérje zsir szénhidrat
a) Kozepes munkdji munkasnak 118 gr. 56 gr. 500 gr.
a) Megfeszitett munkaji munkasnak 145 ,, 100 ,, 447

Farkas szerint-) e tdpanyagsziikségletet csak tot és
olah aratoink nem ¢érik cl (ezért nem lehet Oket sztrajk-
toroknek sem hasznalni), a tobbiek tapanyagai latszolag
folozik a tudomanytdl megallapitott e létminimumul. Tény-
leg azonban ezek taplalkozdsdban is a nehezebben emészt-

" 1). Wurm: Die Lebenshaltung der deutschen Arbeiter. Dresden 1892.
9. old
%) Dr. Farkas Jend Munkai. Budapest. 1901. 133. old.
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hetd ndvényi tapszerek talnyomodak. Az aratdégép meg-
jelenése a téaplalkozasban iidvos valtozast idéz eld akkor,
ha a vidék munkabérét s fogyasztoképességét noveli.
Megsziinteti feltétleniil az aratdsi vandormunkat s a vele
jar6  idény-tomeglakast cstrokben, istallokban, melynek
egészségi és erkolcsi veszélyeire szot vesztegetni felesleges.

Viszont kétségtelen, hogy ha az aratégépek nyoman
maga a munkds vagy a tarsadalom, amelyben él, a kenyér-
vesztett 50 vagy 100% aratdé masiranyu foglalkoztatisa-
r6l nem gondoskodik elég gyorsan, az aratd sorsa elborul.
A bajor hegyvidékrdl jelentik, hogy a mezdgazdasagi nap-
szamosok, midta a gépek altal keresetok egy részét el-
vesztették, télen at lisztkdsaval taplalkoznak, amit egy
kevés zsirral ontenek fel.')

Az a kérdés most az aratdoember testi érdekeit illetd-
leg is, amire mar minden egyéb szempontbdl tagaddlag
kellett felelniink: elkeriilhet6-e, megakaszthatd-e az aratas
Uj iranyu fejlodése? Igazuk van-e a régi idék dicsérdinek,
akik a pusztuld arato-tarsadalmat valami 1jféle bukolikus
eszményitéssel akarjak életre melengetni?

Nézziikk a kaszds aratdo fizikumat. Nem munkajat,
nem taplalékat, nem lakasat tobbé: az eredményt, a szer-
vezet ¢életét. Itt rejtézik a letagadhatatlan érv, amelyet
cslirni-csavarni nem lehet.

Az 1905-1 dunantuli arato-sztrajk teriiletére vezetjik
olvasdinkat. A Balaton és a Duna kozt termékeny volgy-
ségek huzodnak végig, dus gabonafoldek, melyeket csak
itt-ott valt fel a sovanyabb homok. Legrégibb miuvelt-
ségiink terillete ez s 1905 nyara oOta legnagyobb arato-
sztrajkunk szinhelye is. A legjobb fajta hazai aratomun-
kas, akinek apai és Osapdi is kaszaval dolgoztak, tette le
itt keserti daccal munkdja fegyverét. A hosszan elnyald

") (ieneralbericht ii d. Sanititsverwaltung im Konigreich Bayern fiir 1884
u. 1885.
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csatatér egyik fajmagyar szogletébdl sztrajk miatt a
szekszardi torvényszéki foghazba keriilt tobbnyire északi
Tolna-megyébdl 59 arat6. A foghaz flizfavessz6-szedésre
Ohajtotta Oket alkalmazni, de az el6irds szerint munkara
alkalmazas eldtt a foghaz-orvos minden egyes rabot or-
vosilag megvizsgalni koteles. Dr. Kramolin Gyula foghaz-
orvos ur, aki a vizsgalatot végezte, kérelmemre volt szives
a vizsgalat eredményének alant kozolt részletes adatait
rendelkezésemre bocsajtani:
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munkast vizsgalt meg, ezek koziil 49 nds, 10 legény. A
ndsek kozt gyermektelen volt 14, gyermeke volt 35-nek,
a gyermekek 0Osszes szdma 76. Az 59 megvizsgalt arato
kozott teljesen egészséges csak 33, illetve 32 volt, beteg
vagy beteges 26, illetve 27. A betegségek kozt feltiing
nagy szammal szerepel a szervi szivbaj (10 eset) és
altalanos vérszegénység (4), a tobbi 12 eset kiilonféle
bajok kozott oszlik meg.

A szervi szivbajban szenveddé 10 arat6 kozil 9
fiatalabb 30 évesnél, egy koziilok 17 éves. A betegségek
valoszini okai koOzt nagy aranyban szerepelhet: tal-
csigdzottsag, rossz taplalkozds ¢és mértéktelen alkohol-
¢lvezet.

Nem Toldi Miklésok karja vagja mar a rendet
Magyarorszagon. Az aratds slirgetésének s a helytelen
taplalkozasnak deficitjét sinyli a legljabb aratonemzedék.
Az 59 araté koziil minden hatodik szivbajos volt, ezen-
kiviil volt tobb vérszegény, tiiddbajos, bujakoros stb.
Ez egyetlen vizsgdlat adatait lehetetlen az egész orszagra
altalanositani. De feltlind, hogy szabad levegdn, termé-
szettdl fogva egészségesebb létfeltétlek kozt ¢€l6 mezo-
gazdasagi népességiink haldlozasi szazaléka az orszag
atlagadban magasabb, mint a varosi lakossagé. Sz6 sincs '
rola, hogy ezt a kaszaaratds ¢és a taplalkozds ardny-
talansaganak tudjuk be. Madas gazdasagi munkak, egyéb-
ként is gyenge taplalkozas, mértéktelen alkohol-élvezet,
lakdsnyomorusag, hianyos flités, hidnyos ruhazkodas ¢és
oroklott hajlamok is bizonyara résztvettek a szekszardi
sotét korkép megteremtésében. Amire a gondolkozd és
igaz emberek figyelmét felhivni Ohajtjuk, nem kiszinezett
kép, nem konnyelmi altalanositdas, hanem az az okma-
nyilag megéllapitott tény, hogy Magyarorszdg egyik leg-
polgarosultabb varmegyéjében, ahol a munkasok helyzete
nem aranytalanul rossz, szivbajos €s mas szervi pusztu-
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lasban szenvedd emberek is végeznek arato-munkat.
Araté-munkéat, amely az 1zz6 mnap hevében, 15-15%
orai munkaidén at, nagy izomfesziiltséggel ¢és alkohol-
gyamolitassal e szervi pusztuldsokat mod nélkiil sietteti.
Malomalatti bolcseség vagy hazug érzelgés az, a mely
ily korilmények kozott visszariad az aratdgéptdl, mert a
parasztot megfosztja ,létminimumatol”. Ez a ,létmini-
mum*' még nincs meg, vagy legaldbb is nincs meg
mindeniitt, ezt a ,létminimum”-ot nemzedékek erbdfeszi-
tésének, tudasanak, Osszetartasdnak kell megteremtenie.

VIL

Eredmények. A mely tarsadalom reatér a géparatdsra
a nélkiil, hogy ugyanakkor minden mas feladatot félre-
téve ereje Osszeszedésével a kenyerétvesztett fOolos népes-
ség mas iranyu foglalkoztatdsarél gondoskodnék, magara
vessen, ha parasztsiga még teljesebben degeneralodik,
vagy kivandorol. A masiranya foglalkoztatdst megadhatja
a belterjesebb mezdgazdasdg, még inkdbb az ipar ¢és
kereskedelem. Mindenekfelett azonban a gazdasagi élet
szervezése. Mert ha az aratdogépek nyomaban csak ugy
mint néhany évtized eldtt a gdzcséplogépek elterjedésekor,
surin latunk koldusbotot, ez csak a kozellatok szemében
érv a mezOgazdasadgi mechanika ellen; aki a dolgok mélyét
nézi, meglatja, hogy a tarsadalom szervezetlenségében van
a hiba. Szervezett tarsadalom ily elemi erejii, feltartozhatat-
lan valtozéasokat is koldusbotok nélkiil bonyolitana le.

Kétezer éve elnémultak mar a Fratres Arvalium Os-
régi aratdsi ilinnepei. Misztikus dalaik belevesztek a fele-
désbe s amint a szdzadok multak, felszakad a homaly és
mind tisztdbban latszik meg az aranykaldszok folé gor-
nyedd aratdé alakja. Mégis, mintha kevéssé ismert sorsa,
kevéss¢ méltatott faradalma kimaradt volna az 10 1dok
lelkébdl. A vilag ment eldre, a tarsadalmi rend tortetve
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fejlodott, de az aratot mint objektumot vitte magaval,
mely a tobbiek, a szubjektumok kedvéért van, mint
természettoi adott tényezo.

André Réville a kozépkor parasztjardl szold tanul-
manya végén elbucsuzik ,Jacques Bonhommet6l, a
kozépkor foldmives-proletarjatol, aki oly sokat dolgozott
s maganak oly keveset szerzett. Tdle, aki nem elemezgette
én-jét, a ki nem meriilt el bolcselkedésbe és reflexiokba,
de értett ahhoz, a mihez a szellem lovagjai nem értenek,
tudott cselekedni, tudott faradni, tudott szenvedni.

Azt gondoljuk, koran bucstzott el tdéle André
Réville. Jacques Bonhomme, Tiborc tovabb ¢éltek, mint a
kozépkor, tovabb ¢éltek mint a roghdzkotés és a jobbagy-
sdg. De ez a kor, a miénk az, a mely utoljara latja
Oket. Nem a kodexek iires, halott szava tiintet el tipuso-
kat a tarsadalmi szervezetbdl. A gazdasagi ¢és lelki fejlo-
dés nem engedi a magéaét elbitorolni s a mig ez egy-
masba fonddd kettés evolucidé el nem ért pihendjére:
hiaba minden. Parlamentek évtizedes vitai, vérazott
barrikddok, kodifikalt abrandok folott a fejlodés kozom-
bdsen megy a maga ismeretlen iitemi utjan.

Az emberiség javat szolgalja végeredményben az a
vidéki skoét pap, a neve Patrick Bells, aki az 1826-ik
esztendOben egy mar negyven ¢éve vajudd tervet valt
valora: megszerkeszti az els6 haszndlhatd marokrako-
gépet. Azota nyolczvan év mult el s az aratogép csak
most terjed el vilagszerte. A széthtzd érdekek, o6hajok,
hagyomanyok sulya alatt mily lassan lépked az emberi-
ség elore! Az amerikai szecesszionista haborunak kellett
kozbejonnie, hogy a munkéskezeket megtizedelje ¢és
kényszeritdé erdvel szoritsa rda a technikusokat teljesen
onmiikodé kévekotd megszerkesztésére  (1864).')  Ennek

") Siegfried Gerstl: Aus der Geschichte der Mdhmaschinen. Wien, 1900.
27. oldal.
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nyomaban a ritka népességli Amerika®) oOriasi er6vel veszi
fel a versenyt a siirlin lakott régi gabonatermeld orsza-
gokkal. Olcso foldjével, olcsdé gabondjaval, magas munka-
béreivel hadat ilizen az 0O-vilag feudalis termelési rendjé-
nek. Az elaszticitds lizen hadat a vaskorszaknak, a mozgé-
konysag a maradisagnak, az alkalmazkodas az alakisagnak.

Ebben a hadjaratban kap haldlos sebet Jacques
Bonhomme, a hosszantiir6 és Tiborc, az alazatos.

A mi nemzedékiink latja Oket utoljara. Bucsuzni
most bucsuzhatunk toéliikk. A mi gabonafdldjeinkrdl is el-
tinik az wunskilled labourer, a tizenétéra munkéisa, meg-
bénult Ontudata, egykedvii tekintete. Utoljara latjuk Ot
ialuvégi nadas tanydjan, ahogy behuzodik csaladjaval
egy kicsiny sotét szobaba, amint a kozséghaza elbtt
munkat tudakol, 6t, aki annyit dolgozott értiink szdza-
dokon at, az ezeréves csondes vértanat. Oriasi folyam
moédjara 4rad ki e pusztuld osztily a régi gabonafdldek-
r6l keletre, nyugatra, uj feltételek kozé, uj élet reményé-
ben, 0j televények folé. S az ittmaradd részt is csokkend
munkabiras és ki nem apadé nyugtalansig emészti. Oket
a régi sorsban — cslirhetjiik-csavarhatjuk a merre akar-
juk — megtartani nem lehet. Az & iigyoket felvenni,
megépiteni a gépek diadalutja mellé az 1) életigények
diadalutjat: ezért érdemes egy egész nemzedék erélyét
megfesziteni.

1917.

Az aratogép rohamos terjedését, mint az azota eltelt
tizenkét év igazolta, helyesen josolta meg a fenti  tanul-

") 1900-ben az Unié egy-egy mértfoldnégyzetére esett 2I'4 1élek. Western
Divisionra 35, Eszak Dakotara 45, Kaliforniara 9 5. Floridara 9 7 1élek esett
mértfoldnégyzetenkint. Ezzel szemben ugyanakkor Németorszagban —mértfold-
négyzetenkint esik  269.9, Ausztridban 226, Magyarorszagon 154, Romanidban
117 1élek. (Stalesmans Year-Book. 1905)
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many. Akik akkor elméletinek nevezték levezetésiinket s
mikor a dundntali televény megkeveredett buzajdban tort
aeroplanként vesztegeltek aratdégépeink, az ,0gy-e meg-
mondtam, fiatal baratom?” ¢és a ,szép-szép, de nem
hozzank val6” deriiltségével vonogattak vallaikat, lassan
mégis csak elhallgattak és félrealltak. Minddssze tizenkét
¢v mult el és Magyarorszdgon nincs valamire valé mezo-
gazdasagi nagylizem, amely legalabb néhany aratdgéppel
ne dolgoznék. Németorszagban a 20 hektaron feliili kis-
birtokok tobb mint fele aratogéppel dolgozik. Magyarorszag
és Ausztria szerzédéses vamteriiletére az Egyesiilt-Allamok
kaszalo- ¢és aratdgépeibdl 1909-ben 2,705.000, 1910-ben
3,453.000, 191 l-ben 4,32(3.000, 1912-ben 8,087.000, 1913-
ban 7,278.000 K értékiit hoztak be. Az aratosztrajk vihar-
sarka megtisztult s a pusztai bérmozgalmak nyari erupcid
helyett mindinkdbb az ipari szakszervezetek okozta egyenletes
fesziiltséghez hasonlitanak. A feltevések, berendezkedések-
hosszt emeletsora szakadt be ezzel.

Ezen a habori nem véltoztatott. A foldrengés nem
véltoztatjia meg a szerves élet feltételeit a foldon. A sza-
badabb ember szellemibb ¢és jobb élete felé megyiink s
visszafordulnunk nem adatott. ,,Vaszilij siess!” szolt
gazdatisztem az asztag tetején 6dongd muzsikra. Ez pe-
dig csendesen elmosolyodott ¢és fejét razva igy szolt:
,fogoly nem siet”. A magyar gazda irja szivébe az orosz
fogoly szavat. Az aratégép kapcsan tizenkét évvel ezeldtt
épen azt igyekeztiink igazolni, amit a muzsik mond:
a kelletleniil végzett munka zarszdmadasa kedvezd nem
lehet. A munkés tobbet és tokéletesebben dolgozik, ha a
munka tervét, kapcsolatait ismeri s ha eredményében
részesilil. Szellemibb, qualifikaltabb teljesitmények jobban
fizethetk, mert egyenletesebbek ¢és szaporabbak. Eurdpa-
ban az iiltetvényes szamvetése tarthatatlan.
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A KISBIRTOK ESZMENYITESE.
(1907.)

L

Kemény harc folyik gazdasagpolitikai irodalmunkban
a birtokmegoszlads kérdése koriil. A magyar fold tagozo-
dasa feltinden szélsdséges. A megoszlast a kotott birtok
nagy terjedelme is bonyolitja; azonban helyesebb lesz ez
alkalommal tisztin a morfologia kérdésére szoritkoz-
nunk.

Minthogy a kisbirtok eszményitdi a probléma elvi
részében csak a kis- és nagybirtokot allitjak egymassal
szembe, ezt a felosztast kovetkezd fejtegetéseink szamara
megtartjuk, a finomabb disztinkcidkat (tSrpebirtok, kozép-
birtok, idegen munkas nélkiil és idegen munkassal dol-
gozd kisbirtok s. i. t.) melldzve) A kis- és nagybirtok
I¢lektani és politikai vonatkozasaitol is lehetdleg el-
tekintlink s csupan tiizemi parhuzamra fogunk szoritkozni.
E pontban kovetik el a legvégzetesebb felszinességeket a
kisbirtok fanatikusai. Felette bonyolult kérdés ez, melyben
az itéletek legtobbje — véleményilink szerint — talsago-
san hatdrozott. Ily biztos itéletli inkdbb az agitacido szo-
kott lenni, mint a meggondolas, ily boszorkanyos  gyor-

*) Normativumul talan elfogadhatunk annyit, hogy kisbirtoknak vessziik
fel azokat a birtoktesteket, amelyek még nem birnak meg egy aratégépet (100
kat. holdnal kisebbek). Valamelyes hatarsoromp6t allitottunk igy fel a gabona-
termeld t6kés mezdgazdasaggal szemben. Az itt elmondottak mutatis mutandis
megallanak a kisbérletre is.
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sasaggal inkabb a politika képes a dolgok végére jarni,
mint a tudomany.

Bizonyos melankoliaval kell bevallanunk, hogy sem
jobb-, sem pedig balfelé nem tudunk isten-igazaban
frontot csindlni. A birtok-morfologia kérdését még nem
latjuk  eléggé kimeritve ahhoz, hogy itélethozatalra
keriilhessen a sor. Ezek alapjan felesleges hangsulyoz-
nunk, hogy nem a kisbirtok ellen irunk, hanem az ellen-
mondast nem tird rajongas ellen, mellyel a kisbirtok
gazdasagi fajsulyat koriilveszik.

Orszagunkban a blindk ¢és sebek ezreit érezzik s
népilink szerencsétlenségét, nyomortsagat, foldonfutasat a
Parcellaval elharitva nem latjuk. So6t veszélyesnek tartjuk
a figyelem atterelését mélyebben fekvd bajokrol a mor-
fologiai hibara. Nem az a kérdés, van-e része az orszagos
visszafejlddésben a nagybirtokosnak, hanem az: azért
van-e része benne, mert lizeme nagy?

Elébb megnézziik a forrasokat, ahonnan a kisiizem
eszményitése kiindult. Azutdn sorra vesszilk az érveket,
melyeket a kisbirtok abszolut vagy relativ {olényérdl
szoktak hangoztatni. Latni fogjuk, hogy a kisbirtok tul-
becsiiléi a tények egész sorozatat figyelmen kiviil hagy-
lak, mert e tények nem kedveznek szuppozicidiknak.

IL

A kisbirtok eszmeényitol. A kisbirtok talbecsiilése nem
mai keletli. Plinius kimondotta a szall6-igét, hogy a
romai birodalom hanyatlasat a kisbirtok alkonya okozta.
Azota ez az Itélet meg-megéledt, valahanyszor sziikség
volt red,*) ambar a romai birodalom hanyatldsit ma mar
sok mas gazdasagi tényezdvel is magyarazzak, igy az
itdliai term6fold kimeriilésével és a kiilterjes  gazdalkodas

*) A Napoleontodl szdlongatott Ferenc csdszar mondotta: Jetzt heisst es,
lieber Zichy, leise aufireten, die Vilker sind Jetzt auch Etwas.
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csédjével. A nagy valsagban a gazdagok kerekedtek feliil
s az elnéptelenedett vidékeken igy keletkeztek — a
katasztrofa okozataiként — latifundiumok.

Azonban a kisbirtok fajstlyanak t0lzdsa, mint mon-
dottuk, fol-foléledt a késObbi iddkben is, valahanyszor a
parasztra — egy vagy mads tekintetbl — sziikség volt.
A porosz kirdlyok a XVIII. szazadtél kezdve hathatésan
védik a parasztot a lovagok ellen, akik a parasztbirtokok
legnagyobb részére mar ratették kezoket. Ha e védelem
okait kutatjuk, azt talaljuk (miként I. Matyds, Maria
Terézia ¢és II. Jozsef magyar kirdlyoknal), hogy a kira-
lyoknak azid6tt adodalanyokra ¢és katondkra volt fokozott
mértékben sziikségdk s e sziikségletet veszélyeztették az
uri foglalasok.

Még tobb lelkesedéssel veszi koriil a kisbirtokot a
franxia forradalom. Franciaorszag kisgazda-osztilya ugyan
joval régibb mint a forradalom, mert mar sokkal el6bb
orszagszerte uralkod6 volt a kisbérleti rendszer, de a
kisiizem szinte valldsos kultusza a forradalom ideologi-
ajahoz tartozik. Mig Quesnay kimutatja, hogy a nagy-
tizem holdja kdzel haromszor annyit hoz, mint a kisiizem
holdja,*) mig Young, Marshall és Pattullo valdsagos vad-
iratokat tesznek ko6zzé a kisiizem ellen,**) addig Mirabeau
kiadja a jelszot: cheérissez les petits! és a szdzadvégi
Cahier-k izgatottan kovetelik a torvényes birtokmaximu-
mot ¢és a hiibérbirtokok felosztasat. A  kisbirtokimado
nemzetgyllésekre azonban jol megfelel mar az 1796.
aprilis 16-iki torvény, mely halalbiintetéssel sujtja mind-
azokat™akik a magéanbirtokok felosztasara torekszenek. A
kisbirtok eszményitésére a harmadik rendnek csak  addig

*) Oeuvres. 200-206. tovabba 334. oldal.

**) Ezt az eszmejarast tlikrozik késobb Thaer iratai (v. o. Einleitung
zur Kenntniss in die englische Landwirtschaft. 99-110. old.) s tole szivargott
utobb hozzéank is.
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volt gondja, amig katondkra volt sziiksége. Akdar a porosz
kiralyoknak.

Miér a francia forradalmat megeldzéleg, de azodta is
maig — Smith Adamtél Hieronymi Kaérolyig és Colbert-
tol Hegediis Lorantig — a mozgo-toke ideoldgusai és
politikusai ki nem fogytak a parasztbirtok dicsditésébdl.
,Hasonlitsdtok 0ssze, mondja Smith Adam a XVIIL. sza-
zad hetvenes éveiben, a nagy nemesi birtokok jelen alla-
potat a kisparasztok birtokaival és bizonyara atlatjatok,
mily kevéssé alkalmas a nagy kiterjedésii mezdgazdasagi
iizem a fold megmiveléséhez.” Necker, D'Argenson,
Mirabeau, Des Places, Butel-Dumont, Rozier versenyt
lelkesedtek a spartai ¢és romai birtokmegoszlasért. ,,Az
elényoket, mondja Wolters*) melyeket a kisbirtok juttat
az allamnak, égig emelték. Nemcsak Romaval, hanem
Spartaval, Egyiptommal, Palesztindval ¢és Chinaval is el6-
hozakodtak 0s igyekeztek kimutatni, hogy e birodalmak
hanyatldsa nagybirtokok képzddésével kezdddik.”

A mozg6-téke s a polgari osztaly e rokonszenve tobb
forrasra vezethetd-vissza. Egyik forrds a modern 4allam-
¢let, mely tulajdonképen a burzsodzia érdekében Iétesiilt.
Ez az elvont allamélet ugyanazokra a paraszti szolgalta-
tasokra volt utalva, mint annakelétte a kirdlyok. Nem
l6vén még megallapodott, kiforrott ipari bérmunkashad, a
kisbirtokos parasztsag képezte azt a tomeget, mely a
jogbiztonsag terheit viselte. Masfeldl az 1) parasztsag
keletkezésénél fogva ellensége a mozgdtoke régi ellensé-
gének, a hiibériségnek, de egyben konzervativizmusanal
fogva ellensége a mozgo-téke uj ellenségének, a proleta-
riatusnak. Az iparba fektetett tOkének ezenfeliil munkas-
kezekre volt sziiksége, hogy gylimolcsozzék. Erre pedig
a kisbirtok gyermekfeleslege volt a legalkalmasabb. Es

*) Studien u. Agrarzustinde und Agrarprobleme in Frankreich von 1700.
bis 1790. 190. old. és kov.
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valoban: a kisbirtok eszményitése régtdl fogva ott vei-
legerdsebb gyokeret, ahol Kkapitalisztikus szinezetli ipar
kezd létesiilni. Mar a német parasztldzaddsok idején gya-
nakodva néz a nemesség egy csomd varosra, mint a
melyek a foldéhes forradalmat jo szemmel nézik.*) A
XVIII. szazad elején erds kisbirtokrokonszenv ¢észlelhetd
Eurdpa elsé nagyipari kozpontjaiban, Eszak-Olaszorszag-
ban ¢és Belgiumban, hol a rendek a XVIII. szazad dere-
kan 150 kis holdban szabjdk meg az 1) birtokszerzés
maximumat.

Nalunk ¢lesebben csak a legjabb idében — elébb
nem lévén nagyiparunk — latszik meg a gyariparossag
idehajlé tendencidja. A magyar gyarosok egy szellemes
vezérférfia felallitja a kivandorlds ellen azt a recipét,
hogy mivel Amerika munkabéreivel versenyezni nem
tudunk, elégitsiik ki a paraszt foldéhséget mert latifundi-
umunk van elég. E Iélektani spekulacidé behdlozasaval
akarja Hegedlis Loérant roghoz kotni a parasztot, mint-
hogy a gyariparos nem tud vagy nem szandékozik maga-
sabb munkabéreket fizetni. Igaz ugyan, hogy kivandorld
parasztsagunknak csak toredékes szazaléka megy Ameri-
kdban potom foldet foglalni a nyugati allamokba ¢és
Kanadaba. Sulyos zomiik ipari munkas lesz, jeléiil annak,
hogy a foldéhség Magyarorszdgon is a jobb megélhetésre
valo torekvésnek csupan egy sajatos kategoridja. Ezzel
Hegedlis nem szdmol. Nem tudjuk kielégiteni parasztsa-
gunk ¢életigényeit? Jo: — elégitsik ki 4lmait! Valdban,
nem gondolndk, hogy ez az egyébként zsenidlis mandver
hatdsdban kiilonb6znék a soviniszta szuggesztiotol s a
figyelemelterelés tobbi tlizijatékaitol.

A szabadelviiség paraszt-politikajaval szemkozt a
szervezett nagybirtok sem maradt tétleniill. Az a veszély

*) E gyanu folytan helyezte at a birodalmi kormany székhelyét Niirn-
bergbdl Esslingenbe.
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fenyegette, hogy magara marad, segitség nélkiil, zatonyon.
Hogyan torténhetett meg, kérdi Naumann*), hogy a
nagybirtokosok a Bund der Landwirte-ben ¢€lén allanak
150.000 parasztgazdanak? Amig, feleli, Németorszag
kivitt ~ gabondt, a  nagybirtokosok a  parasztgazda-
sdgok megsziinését ¢és Osszevasarlasat oOhajtottdk, midta
azonban gabonabevitelre szorul az orszag, a nagyurak a
szervezett parasztsag segélyével torvényhozasi aremelésre
torekszenek. Kozrejatszik a novekvé munkashiany, a
melynek enyhiilését a nagygazddk is, miként a nagy-
iparosok a kisbirtok gyermekfeleslegétél remélik. Tobb-
agu céljadhoz megtalalta a nagybirtok paraszt-politikdja azt
az eszkozt is, mellyel — sajat érdekeinek minden csorbi-
tasa nélkill — szOvetségesiil hivhatja a kisbirtokot. A
kozvetito kereskedelem lehetd kikiiszobolését, a szovetke-
zeti propagandat értjiik, mely nalunk is a nagybirtoko-
soktdl indult ki.

Végiil, hogy az ensemble teljes legyen, a szocialistak
s bedllanak — tobbé-kevésbbé elkényszeredett képpel —
a kisbirtok udvaroncai kozé. Egész Oszintén megvalljak,
hogy nekik is katondkra van sziikségok, akar a poros-z
kirdlyoknak, a mozgo-tdke allamrendjének, Hegedlis Lorant-
nak és a Bund der Landwirte-nek. Irorszagtél Szicilidig,
mondja Engels, a paraszt a népességnek, termelésnek ¢&s
politikai hatalomnak igen jelentds tényezdje.” Hasonlo-
képen nyilatkozik Liebknecht. Vandervelde a kisbirtokot
Htiszteletben akarja tartani”, mint ahogy a rdémai impérium
is meghagyta a behddolt népeknek sajat isteneiket. Jaures
a francia agrarvitdban tlizes parasztvédd, szinte agrarius
beszédeket tart.

Nyomdokukat k&veti egy kicsiny magyar csoport is,
mely egyes haruszpexek sejtése szerint szocialistinak volna
mondhat6, de nevezziik  kicsinyt istenesebb szoval: radi-

*) Demokratie u. Kaiserthum, 100. old.
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kalisnak. Kozottik, ha nem tévediink, Jaszi Oszkar adta
ki a morbus latifundii jelszot (cette roille féodale, mondja
egy 1789-iki francia ropirat), kovetdi pedig az egyetlen
szempont szokott vakbuzgalmaval irjak naprél-napra nagy-
birtok-lenézd ¢és kisbirtok-dicsditd cikkeiket. Egy brit-indiai
fotisztviseld6 ugyan arra kéri kormanyat: kiildjon a hinduk
kozé mezdgazdasadggal foglalkozd birdkat (agriculturists
as judges in agricultural lands) A magyar nagybirtok
birait illetéleg elallunk a hasonld kérelemtdl annal is inkébb,
mert kétségtelenlil gazdag elméleti tudasuk jorészben po-
tolja a kétségteleniil hidnyz6 gyakorlatot.*)

Sz6 ami szo: a kisbirtoknak osztaly- és nemzetkdzi
udvarlasban van része. Még nalunk ideig-6raig latszik
némi ellenhatds. A torténelmi ingatlan-hatalom csdbja még
¢l a szalma-eladasbol ¢l6 latifundiumon is és olykor fel-
felhangzik egy-egy essayba foglalt ¢ktelen karomkodas a
lelketlen parcella-tudosok ellen. Maga az egyhaz keserl
tapasztalatokat  tett  Franciaorszagban, hol hatalmanak
nagyobb fele az ingd vagyon fovenyére ¢&piilt. Ezért e
korok részérél némi tartdzkodéas észlelheté ma még. Annal
¢lénkebb a kisbirtok-kedvezés a liberalisok ¢és radijcalispk
részeér6l. Mar a Pester Lloyd is a foldosztast siirgeti ¢és
Hieronymi Kaéroly a kisbirtoktdél varja nemzetgazdasdgunk
regeneralasat.

A leghevesebbek, a legtobb érvvel, adattal dolgozok
a radikdlisok. irdsaikbdl szinte az olvashaté ki, hogv a
kisbirtok immanensen mintagazdasag, ellenben a nagylizem
sarlatdnok vagy fajankok kezében van, akik nem tudnak
semmit, nem tanulnak semmit, akik taldlékonysag ¢és

*) Akik egy vagy mas okbol nem vallanak szint, az erkdlcsi momentum
hangstlyosabban jeleskednek. gy bizonyos kisbirtokvédd klerikélis és naciona-
lista toredékek. »A szocialistdk, mondja Deschanel, épentigy, mint az utilitarius
nemzetgazdak, akik elitélik a kisbirtokot, nem veszik eléggé szamba az emberi,
az erkolesi elemet. A parasztbirtoknak sikeriil sokat termelni még kozépszerii
eszkozokkel is, mert olyan foldet mivel, mely az 6vé s milyet szeret. A kisgazda
kétszer annyi munkat végez, ha magaén dolgozik, mintha a két keze mnnkajat
szomszédjanak adja bérbe.« (1897. jul. 10-én a francia kamaraban.)
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tdjékozottsdg nélkiil aratjdk le, amijok éppen terem.
Persze a példakat a lehetd legnagyobb egyoldalusaggal
valogatjdk meg. Ugy latszik, sohasem hallottdk hirét a
német nagyistalloknak, az angol nagybirtok utt6r6 mun-
kajanak s minmagunknal a moson-, sopron-, vas- ¢s
tolnamegyei  hirneves  szarvasmarha-nagytenyészeteknek,
Frigyes fOherceg uradalmainak (melyeket mar a Berlin-
ben laké Kautsky is észrevett), Mezbhegyes, Bébolna,
Kisbér a kisbirtokra is kihatdo eredményeinek, a Szulkovszky
hercegi uradalom vagy Wert heimstein sertésanyaganak,
Eszak- és Kozép-Magyarorszag mintaszeri  cukorrépa-
uradalmainak, magnemesitd nagybirtokainknak stb.*) Ha
Ha kisbirtokrél van sz6, Dania és Hollandidba mennek
példakért, — a nagylizem példatira azonban a Campagna
s a legsotétebb Magyar-Alfold. Mit szélndnak ugyandk,
ha mi meg a norfolki nagyiizemek mell¢ az oldh paraszt
vagy a kis-orosz muzsik gazdasagat allitanok parhuzamul?

I1I.

A Parcella megjelenik a latohataron. A magyar nép-
szinmiivek flnomkezii szalonparasztja tehat bevonult az
agrarpolitikaba is. Géczy Istvan ur darabjai, Pap Zoltan
ur notas kedve, Posa batydnk csengd versei torték az
utat e délibabos vidéken.

A kassza-siker itt sem maradhatott el: — a Parcella
megjelenik a latdhataron. Elébb félénken, lopva, mintha
kisbirtok volna, utébb a maga egész specifikus nyomoru-
sagaban: a Parcella. A spekulacié ldmpat gyajt és kortil-
fut az orszagban: ahol csomort talal s ahol ¢€hséget
talal — a kettot 0sszehozza. Amit naiv, fiatal tudodsok

) Egyik allami nagyiizemiink, a mez&hegyesi, fejlodését érdekesen iga-
zolja kat. holdanként) atlagtermésének emelkedése. A buza atlagtermése emelke-
dett az utolsé hiisz évben tobb mint 100 szazalékkal, az arpaé 50, a zabé 85, a
tengeri¢ 100 szazalékkal. ,Ebben az esetben, teszi hozza Hensch tanar (M.z6-
gazdasagi Szemle XXII. 3 ) a tetemes termésfokozast féképen a talaj mélyebb
mivelése gb. ekével és a bévebb istallotragyazas idézte eld, amihez utobb a mii-
tragyazas jarult. Hasonl6 eredményekkel szamos mas uradalomban is talalkozunk.”
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johiszemiiséggel, ¢€g6 szivokben formalnak irdssa, agita-
ciova: a Parcelldk ura kezét dorzsolve valtja fel apro
pénzre. Banja is, nézheti is, kinek, mely f6ldbdl, mennyi-
ért, mennyit ad. Torédik is vele, ha a fold oly kicsinyre
aprozodik, hogy miivelni sem lehet. Torddik is vele, ha
a nincsetlen ember keze iires marad s ha mindent le-
foglal a mar telkes gazda beteg ¢hsége, paraszt-gdgje.

,»Akciokat” rendez a Parcelldk ura s reasdzd iizle-
teibe belekeveri az éllamot is. Mar semmi baj. Nem az
apr6 kazarok nyomorult iizleteirdl van mar sz6, hanem
a nagy kazarokrol. S a nagy kazarokig nem ¢ér el a
pogrom, ereje megtorik rajtuk.*) Hallgatnak a lapok, hi-
szen most, most, most mentik meg a hazit. Kormdnfont
fiskalisok, gavallér grofok, parlamenti fezérdk, vadonatij
barok, soha nem remélt lelkesedéssel fogadjak a kisbirtok
megmenteéset.

A paraszt, szegény, csak elvétve ha kalkuldl, mikor
foldet vesz. Hallgat szivére, apdinak szokésaira, felcsiga-
zott reményeire, a rabeszéld szora és fizet, fizet. Olasz-
orszagban, igaz, tiz év alatt megint latifundiumok lettek
a parcellakbol. Elobb hiibéri, ma hitelintézeti latifundiu-
mok, Rettentd tulfizetések torténnek nalunk is parcellaza-
sok alkalmaval s valosziniitlen, hogy e foldarak mellett a
paraszt sokdig megélhessen.

Hogyan 1is dicsekedtek egykor a kemény valtsdg
aran felszabaditott orosz jobbagyok? Mi vasi, zemlja
nasal ,Mi a tieitek vagyunk, de a f6ld a mienk!”

IV.

Sokféle szogletbdl indult ki a kisbirtok eszményitése.
Erdekek, szamitasok, 0sztondk, almodasok szines tomege
vonult el elottiink.

") Viszont — kéz kezet mos — a zsid0 bankarok Paristol le egésr
Budapestig vigan finansziroznak minden pogromot, ahol zsebelni lehet.
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Maradjunk most a johiszemiieknél s vegyiik szem-
tigyre a hivé lelkesedés embereit érveikben, adataikban,
kovetkeztetéseikben.

A kisbirtok rajongo6i gazdasagi ¢és tarsadalomlélektani
érvekkel kiizdenek. Ezuttal a I1élektaniakat melldzzik s
csupan a gazdasagiakkal szamolunk le.

Gazdasagilag a kisbirtoknak abszolut és relativ hivei
vannak.

A kisbirtok abszolut folénye. Az abszolit hivek a
kisbirtok gazdasagi folényét konjunktiratol és ilizemagtol
fiiggetlennek mondjak. Vel6k szemben érveink a kisbirtokos

1. iizemtechnikgjara,

1. munkateljesitésére €s

1. fogyasztoképességére vonatkoznak.

Ez érvek legtobbje — természetesen — all a kis-
birtok viszonylagos hiveire is.

A kisbirtok iizemtechnikdaja. 1. Bizonyos mezdgazda-
sagi agakban a tokés koncentracido eldnyei — kooperacio,
munkamegosztas, gépek — nyilvanvalolag nagyobb mér-
tékben érvényesiilnek, mint a decentralizacido elényei, —
individualizmus, sokoldalisag, emberi munka. Mindezek-
ben a mezdgazdasagi agakban — ilyen foként a gabona-
termelés — a tOkés koncentracid eldnyei kétségteleniil
érvényesiilnek. Az er8sebb legyézi a gyengébbet. All e
torvény ma mar a legtobb kapas-ndvényre is, miodta a
legutobbi évek iiltetd-, kapalo-, felszedd-, valogatd-, szér-
foszt6-, morzsold- stb. gépeit és moddszereit, fOként Ame-
rikdban sikeriilt feltalalni. Ugyszintén révid idé kérdése,
hogy a tOkés-folény torvénye érvényre jusson legfontosabb
ipari novényeink (len, kender) termelésében, amihez ma
mar csak nyiive- s az eddiginél megfelelobb bugdzo és
lombozo-eszkezok konstrualdsa volna sziikséges. Mind-
ezekben az Tlizemekben a kisbirtok folényérél beszélni
meghaladott dolog.
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Ki kell egyben emelniink azt is, hogy a felsorolt
iizemdgakban a szovetkezés sem helyettesitheti minden
vonalon a nagyilizemet. Versenyképes szovetkezeti gabona-
termelés ma még alig képzelhetd. Amerikdra vonatkozolag
Davenport E. ur, a University of Illonies (College of
Agriculture) tandra 1igy valaszolt erre vonatkozd kérdé-
stinkre: ,,MezOgazdasagi gépszovetkezetek naiunk nincse-
nek. Minden mezOgazdasagi gép egyéni maganhaszndlat-
ban 4ll és valdoban nagy ritkasdg, ha két vagy harom
szomszéd szovetkezik valamely kiilondsen koltséges gép
kozos hasznalatara.” A gép szOvetkezeti hasznalata inkabb
oly esetekben valdszinli, mikor a haszndlat iddpontja
fiiggetlen az idojaras szeszélyeit6l s a termény romlando-
sagatol.

2. A kisbirtok  munkateljesitésének  eszményitése
felette jol illik Deschanel és a mezdgazdasagi manchesz-
teristdk ajkara. De hogy szocialistdk, akik gytlolik a
sweating-et ¢s tilalmazzak az akkord-véllalkozast, hogyan
tomjénezhetnek egy életre sz6l6 overworking-nek, — nem
értjiik.  Altalanossagban  elmondhat-juk, hogy az egészen
régimédi és egészen Ujmddi parasztgazda egy képen ki-
zsarolja gyermekei, felesége és bérmunkdsai munkajat.*)

3. A birtokos paraszt életigénye nem emelkedik ara-

*) A Verein fiir Sozialpolitik Eszak- és Nyugat-Németorszigra vonatkozolag
azt talalja, hogy a gyermekek mezOgazdasagi foglalkoztatasa foként a sziilék ré-
szir6l torténik aggasztd mértékben. A wesztfaliai Bauernverein évek ota izgat a
Schulwuth ellen, mert a parasztgyermekeket az iskola elvonja a munkatol. Fo-
kozott belterjességgel a nék mezdégazdasagi munkdja is fokozodik. Még Vadnay
Andor igy dicsekszik (4 Tiszamellékrél. 18. old.): »Egyik csodalatos vonasa az
Alfold minden joravaldé munkasanak az a lelkéhez nétt biiszkeség, hogy az as-
szonyt, a csaladot eltartani kizarolag a ffrii kotelessége.« Ugyanezt allapitja meg
Sonnino a sziciliai kisgazdarol s részben a parasztasszonyok munkatlansagabol
magyarazza az utdodok vasegészségét. A legtobbet dolgozd magyarorszagi paraszt-
gyermek és parasztasszony a belterjesen, dan moédra gazdalkodo, jomodu svab
paraszt — e valosagos Uberbauer — gyermeke és felesége!

Aki munkéds a csaladon tl résztvesz a kisbirtok termelésében, tobbnyire
naagasabb napszamot kap ugyan, mint a szomszédos nagybirtokon, de a nagy-
birtok munkéashianya mindazaltal nem nagyobb, mint a hataros kisbirtoké. Ez a
kiilondsség abban leli magyarazatat, hogy a nagybirtokos, a dolog természetnél
fogva, nem képes napszamosat oly mértékben siirgetni, zaklatni, kihasznalni, mint
a kisbirtokos. A parasztgazda csaladjaval egyiitt folyton nyomaban van napszamo-
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nyosan a birtok hozadékanak emelkedésével. A paraszt-
gvermekek és a tehéntej c. tanulmdnyunkban kimutatjuk,
hogy a tej kivandorlasa a szovetkezetek s a kiviteli
kereskedelem révén egyenest a falu kirablasa. ,,Egy
sajatsdgos megfigyelésem van, irja nekiink az abonyi
gazdakrol Sziics Istvan tanitd ur (1903), azon gyermekek
sziildire nézve, kik a rendes kosztot nem adjak meg
gyermekeiknek. Az t. i, hogy azok nem a szegénység,
hanem elsOsorban a vagyonszerzés (tobbnyire foldvétel)
miatt vonjak el a taplalékot gyermekektsl is, meg
maguktol is, anélkiill azonban, hogy ennek helytelen-
ségérdl meg volndnak gy6zdédve.” Hasonloképen Orosz-
orszagbol 1886 ¢és 1890 kozott a tojas- €s vajkivitel meg-
kétszerez6dott. A szibériai parasztgazda fényesnek latszo
tojas- ¢és vajgazdasdga a masik szogletbol nézve azt jelenti,
hogy a legsziikségesebb tapszereket vontdk el a néptdl.*)
Havellock Ellis**) részben a tej elvonasanak tulajdonitja
az orosz gyermekek nagy halandosagi o-at. Parasztgyer-
mekeink ruhazkodasara vonatkozdlag kibocsajtott kérdo-
iveinkre tobb vegyes nemzetiségli falubdl kaptuk azt a
feleletet, hogy a (jobbmddu, dan-tipusu) svab paraszt rdsz:
szabbul ruhazza gyermekeit, mint a magyar. A lakast
illetdleg megallapitjuk, hogy a konyhakertek, a tejgazda-
sagok kisbirtokosai sem ismernek magasabb standardot az
egyetlen haloszobanal. Sziilok, gyermekek, oregek, vajudok
¢s haldoklok egy szobdban halnak. Pedig Ratzel szerint***)
a négereknél, maldjokndl, indianoknal igen el van terjedve
a szokds, hogy sziilék ¢és gyermekek kiilon szobaban
alszanak.

sanak s ugyancsak kiveszi a munkasbol a nagybirtokkal szemben fizetett bér-
tobbletet. Midén a napszamos alacsonyabb bér mellett megy nagybirtokra dol-
gozni, a kisebb munka-intenzitast likvidalja. Az ir kisbérlé semmivel sem jobb
cselédjéhez, mint az angol foldesur volt az ir kisbérlohoz!

") Siepniak: The Russian Peasantry. 127. old.

>y The Nationalisation of Health 54. old. v. 6. ugyanezt Német-
orszagra vonatkozolag: W. Martin: Der deutsche Hauer. 148-149. old.

%) Volkerkunde. 1. 100 old.
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A kisbirtok eszményitdi bizonydra Danidba utasitanak.
Viszont akkor nézzenek el 0k az angol nagybirtok héarom-
szobas cselédlakasaiba. Es hallgassanak el a kisbirtok
abszolut folényér6l szold tanitdsukkal, mely egykép meg-
dol az lizemtechnika, a munkateljesités, valamint a kevés-
sel beérés vilagaban.

V.

A kisbirtok relativ folénye. Kétségteleniil helyesebb
nyomokon jarnak a kisbirtok relativ, mint abszolut folé-
nyének hitvalloi. A relativ hitvallok a kisbirtok folényét
fiiggévé teszik a mezégazdasagi konjunkturaktdl s az
adott mezdgazdasagi tlizemagtol. E relativ  allaspontnak
ma legprecizebb ki fejtéi: Conrad hallei tanar és David
német szocidldemokrata publicista. Az 6 tanitvanyaik, azt
hissziik, a magyar radikalis-szocialista kisbirtok-politika
képviseldi. Ez az éllaspont Iényegében (néhany kdzben
meghaladott részlet elhagyasaval) a kovetkezOképen for-
mulézhaté: Ma Europaban kedvezéd konjunktira mutat-
kozik épen azokban a mezdgazdasagi cikkekben, amelye-
ket a kislizem nagyobb hozadékkal képes termelni, mint
'a nagylizem. Ennélfogva az eurdpai kisiizem ma {olény-
ben van a nagyilizem felett. Minthogy pedig az emiitett
konjunktira oka az a korilmény, hogy a tengerentili
termelés egyeldre csak gabonat képes nagy mennyiségben
Eurépaba importalni, ellenben hust, tejet, fozeléket, gyii-
molcsdt  stb. nem, a konjunktira relativ allanddsaga
valdszinii.

Ebben az itéletben egész csomd probléma rejtézko-
dik Hogy ez az itélet megallhasson, a kovetkezd részlet-
itéletek helyessége sziikséges:

a) A tengerentuli gabonaverseny allandoan reanehe-
zedik az eutopai gabonatermelésre.

b) A tengerentali hus-, tej-, fozelék-, gylimolcs-
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verseny ugyanakkor nem nehezedik az eurdpai hus-, tej-,
fozelék- és gylimodlcs-termelésre.

¢) E legkedvezdbb esetben is barmely eurdpai hus-,

tej-, fozelék- €s gylimolcs-termelés a szarazfoldi szallitds

koltségeit és veszélyeit megbirja. Akar kozel van a

fogyaszto, akar tavol.

¢) Es mindezt koncedalva: meg kell még annak a

kettOs részlet-itéletnek is allania, hogy

a) az eurdpai kisbirtok ma tarsadalmi helyzetétdl és
gazdasagi kapcsolataitol fliggetleniil folényes a mondott
termelési 4gakban és

B) hogy barmely kedvezd tarsadalmi helyzet és gaz-
dasagi kapcsolatok mellett is a nagybirtok hust, tejet,
fozeléket, gylimolcsot nem képes oly gazdasagosan eld-
allitani, mint a paraszt.

& %k 3k

A tengerentuli és orosz gabonaverseny. A tengerentili
gabonaverseny aldbbhagydsa mar a kozeljovore vonatko-
zolag nem kizart dolog. Az az 1d6 elmult, mondja
Jentsch, midén még Eszak-Amerikaban bitang-joszig volt
a fold; ma fizetni kell érte és a farmerek novekvd elado-
sodasrol panaszkodnak; gabondjukat tehat nem veszteget-
hetik el potom &ron ¢és mennél erdsebben novekszik az
Uni6 népessége, anndl kevesebb fog maradni kivitelre. A
rablogazdasdgnak, a buza- ¢és megint buzavetesnek is
megvan a maga hatdra és lassanként belterjesebb, tehat
dragdbb mivelési modra kell a farmernek attérnie. Orosz-
orszag*) ¢és India**) népessége ¢hinségekben szenved, az
onnan jOvO gabonaaradat gazdasagpolitikai sz€lhamossag

*) Oroszorszdg mar a kilencvenes években termésének abnormisan magas
szazalékat vitte ki (30—40), gabonatermelésének mennyiségi és mindségi emel-
kedése tehat még hosszu ideig a belfoldi lakossag ellatasara lesz sziikséges.

**) Az indiai buzakivitel a 70-es évek elején fejlodott és kulminaciojat
1891-ben érte el (15.4 milli6 mm.) Azoéta rohamosan hanyatlott, ami kiilonboz6
lokalis tényez6k eredménye. Ugy az indiai, mint az orosz és argentinai export-
nal az 4zsio is jelentékeny szerepet jatszott.
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¢s maholnap mar csak Argentina marad meg az eurdpai
buzatermelés félelmetes versenytarsanak.*) Nem mond-
haté tehat hatdrozottsdggal, hogy a tengerentili gabona-
verseny allandéan red fog nehezedni az eurdpai gabona-
termelésre.

A tengerentili és orosz hii-, sajt- és tojdsverseny.
Vagoallat szallitdsa a tengerentilrél mindezideig csak kor-
latozott mértékben sikeriilt. Ugyan 1889-ben az Unid
206.000 drb. szarvasmarhat kiildott Europaba, de ehhez
Oriasi tultermelés ¢és ardepresszid volt sziikséges, mert az
¢loallat szallitasa a hossz(i tengeri Uton koltséges ¢és
kockazatos. Friss hust azonban egész flottaszamra hoz-
nak Anglidba hiitékamrakban Ausztrdlia és Amerika
kapitalisztikusan koncentralt kiviteli vagohidjairol. Es igy
— Adler Georg szerint**) — nincs kizdrva, hogy Amerika
egyszer meg fogja kisérelni, hogy az eurdpai széarazfold
huas-¢élelmezését is magdhoz ragadja.

A dan ¢s holland kisbirtokosok szdvetkezeti sajt-,
vaj- ¢és tojas-exportjat egyre ¢élesebb verseny fenyegeti
Kanada ¢és Oroszorszag részérdl. A dan ¢és holland sajt,
vaj és tojas fovevdje tudvaleviéleg Anglia. Bevittek pedig
Cwts-ben az Egyesiilt Kiradlysagokba sajtot:

1900 1901 1902 1903 1904
Hollandiabol 327.382 315.923 284.020 302.503 233.601
Kanadabol 1.511.872 1,547.739 1.709.565 1.848.142 1.900.556

Osszes bevitel 2,705.078 2,586.837 3,546.212 2,694358 2,554.297

Bevittek tovabba ezerekben az Egyesiilt Kiralysa-
gokba tojast:
Déniabol 292.663 362.330 422.185 462.187 432.279
Oroszorszagbol 482.965 539.053 640.685 816.332 843.949
Osszes bevitel 2,025.849 2,048.612 2,276.015 2,381.867 2,393.111 ***)

*) Die Agrarkrisis 86 old.

**) Handb. der Staatswiss. 111. 1093. old.

***.) Board of Agricultre and Fisheries: Agric. Statistics 1904. Report on
he agric. returns... m Great Britain. 188—190. old.
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A tavol Nyugat és a tavol Kelet versenye ugyan-
csak érzékenyen szorongatja a szOvetkezeti kisbirtok
legklasszikusabb orszagait: Danidt ¢és Németalfoldet is.
Tartja magat ellenben erdsen Németalfold tej-exportja,
mely Anglia e cikkben valo bevitelének %-at teszi.

A tengerentuli fozelék és gyiimdolcs. A tengerentuli
fozelék- és gylimolcsverseny sokkal veszedelmesebb mér-
veket kezd oOlteni. Az angol kormdny sok millioval és
kiilonleges  kivaltsagokkal batorit egy hajostarsasagot,
mely kiilon hajokat épit friss fOzelék és gylimolcs ten-
gerentulrol vald importjdra. A Peninsular and Oriental
Company ezer €és ezer tonnaszamra szallitja az ausztraliai
almat FEurdpaba.*) A kaliforniai S. Chiara keriiletben
1885-86-ban csak szilvafit otodfél milliot iltettek €s
koztik két millionyi francia fajat. Ezek elsé termését
1890-ben 16 millid6 fontra becsilték, 1899-ben a termés
mar 96 milli6 ¢és 1900-ban 120 milli6.**) 0 és U
orias méretli gyiimolcsds- és szollo-latifundiumok vannak
keletkezOben 1j-Zealandban ¢és Tasmaniaban, Floriddban
¢s Kalifornidban, Havai, Tahiti ¢és Kuba szigetén. Eurdpa
tengerparti orszagait mar ellepte a tengerentili gyiimolcs
¢s egyre szlikebbre szorul a zdéna, mely a szdrazfoldi
parasztgylimolcs hors concours teriilete. A kaliforniai nagy
gyimolcsfarmok magukéva téve az eurOpai paraszt egyet-
len fegyverét, szovetkezetileg kiildik vildggd gylimolcs-
termésoket. Maga a California Fruit Growers Exchange,
a gylimolcstermeldk egyik szervezete, évente mintegy 50
milli6 korona értékli gylimolesot ad el.***) A California
Cured Fruit Association egyenest azzal a célzattal ala-
kult meg, hogy Németorszagbdl és Anglidbol a kontinen-
talis gyiimolcsot kikiiszobolje. Immar az amerikai gylimolcs

*) Masé-Dari lanar azt allitja, hogy mar az olasz piacot is kezdi ellepni a
floridai narancs. {Critica Sociale. XIII. 7-8. 129. old.)
**)U. o.

***) Woodford B. A. a tarsasag igazgatojanak szives kozlése.
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¢s fozelék-konzervek Milano, Roéma, Bécs ¢és Budapest
delikatessz-iizleteiben is megjelentek.

Lehetséges, hogy a tengerentuli hus-, fdzelék- ¢&s
gylimolcsverseny rovidesen ép oly tényezd lesz az eurdpai
agrarpiacon, mint amilyen elébb a tengerentuli gabona-
verseny volt,

A fogyasztopiac tavolsaga. A kisbirtok baromfi-, tej-,
fézelek- ¢és gylimolcs-termelésben valdo folénye minden
kétség kizarasaval eddigelé csak a fogyisztopiacok koz-
vetlen kozelében érvényesiilt. E folény foltétele, ugy-
latszik a romlandosag folytan a biztos és gyors értékesi-
tés lehetdsége, a piac igényeihez vald individudlis simulas,
az ¢értékesités szemmel kisérése és ellendrzése.*) Kiilonos
mértékben 4all ez a fozelék-termelésre, mely a hossza
szallitas koltségeit kiilonben sem birja meg. Mar a régi
Roma konyhakertészetei ott {itotték fel tanydjukat a varos
koriil, igy keletkeznek a varosi tragydhoz is konnyen jutod
konyhakert-ezrek London, Paris, Berlin és Bruxelles ha-
tardban. Hivatasuk tobbek kozott az is, hogy a nagy-
varosbol  kirandulgaté szociolégusok nagyobb nehézség
nélkiil lathassdk el tanacsokkal Eurépa mezdgazdasagat.

Fozelék-valsag. Viszont ott, ahol a fogyasztd-piac
messze van, vagy bizonytalan, a szobanforgd termékek
— de kiilondsen a fozelék — értékesitése teljességgel
problematikus. igy a kerti termények kozil sulyos valsag
érte az utols6 években a paprikat, kéaposztat, zoldséget
ismételten, legutobb pedig a spargat és hagymat. A
sparga arhanyatldsa koriilbelil 75%. Gazdasagom 30
éve termel spargat, de nemsokara kénytelen leszek
felhagyni vele. S a kornyékbeli kertészek, kik toliink
kaptak annak idején az elsé spargagyOkereket, ma-holnap

*) Szerintlink Déania és Németalfold kisgazdainak sikere szomszédos
fogyasztojuk: Nagy-Britannia gazdasagi egyeduralmanak tartozéka. Utdbbi nélkiil
elébbii sem jott volna 1étre.
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szintén képtelenek lesznek nyereséggel dolgozni. Hasonld
sors érte ez évben a hagyma-termelok egy részét. Egy
alfoldi gazdasidg, mely egy év eldtt 30 korondval értéke-
sitette a hagyma métermazsajat, az idén 5000 méter-
mazsa hagymdjat egyaltalan semmi aron sem képes
eladni. Az egész kornyék ingyen viszi onnan a hagymat
s a gazda Oril neki, mert legalabb valahogyan
tulad rajta.

Mindezekbdl kitetszik, hogy a kisbirtok altal ma
folényesen termelt cikkek legnagyobb része  sokkalta na
gyobb mértékben fiigg a piac kozelségétdl és valtozando-
sagatdl, mint a nagybirtok altal folényesen termelt cikkek
legnagyobb része.

Milio. A kisbirtok folényes termelésérél még a
felsorolt cikkekben 1is csak akkor lehet sz6, ha a
kisbirtok bizonyos foku tarsadalmi fejlettség ¢és megteleld
gazdasagi kapcsolatok mellett dolgozik. Alacsony miivelt-
ség, rossz kozigazgatas ¢€s adorendszer, jarhatatlan utak,
a vasutakon raktar-, vaggon ¢és hiitékocsihidny, keres-
kedelempolitikai hibdk érzékenyebben érintik a kis-, mint
a nagygazdat, mert a kisgazda aprolékos, jorészt emberi
viszonylatban van mindé bajokkal, mint a nagyiizemes
termelés.

Szovetkezetek. A dan kisgazdak nagysikeri tojas- ¢€s
szalonna-kivitele csak az altal fejlédhetett ki, hogy az
allamkormany a kicsiny orszag egyontetii és attekinthetd
termelési tényezoit allandéan vezette ¢és ellendrizte. ugy-
szOlva a dan kormény garancidja mellett megy Anglia piacara
az egységes, jO mindségli tojas és szalona. Ez alig volna
lehetséges, ha a dan kisbirtok sokféle gazdasagi fejlettség,
kiilonb6zé nemzetiségek stb. kozott oszlana meg nagy-
kiterjedésli orszag teriiletén. Dontd momentum tovabba a
szovetkezeti halozat fejlettsége. Magyarorszagon e téren
még nagyon is hatra vagyunk. Koénnyl Budapestrél prédi-
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kalni, hogy a felosztott latifundiumok helyébe oriasi szovet-
kezeti halozatot kell tenni. Akik ismerik a magyar vidéket,
akik tudjdk, mily nehéz itt a szovetkezetekkel boldogulni,
mennyi ellenségeskedés, félreértés, keserti csalodas wvar itt
arra, aki csak egy szovetkezetet is akar alkotni, soOhajtva
fogadjdk a gigantikus programmokat. Pedig szovetkezet
nélkiil beteg a modern kisbirtok. Szovetkezet nélkiil le-
marad a vilagpiacrdl. Elszigetelt életének csak a mindenféle
uzsora Oriil.*)

Nagyiizemi  hiistermelés.  Ujabban Eurdpaban  sincs
hiany kisérletekben, melyek azt latszanak igazolni, hogy
bizonyos tarsadalomgazdasagi foltételek mellett még a kis-
birtok legtipikusabb termékei is gazdasdgosan termelhetk
egészen nagy birtokokon. Az Aallattenyésztésben ¢és allati
termékek eldallitasaban a folény kérdését a modern angol
¢s német nagyistallok alaposan megbolygattak.

Kétféle kulmindcio. 0gy tetszik, mintha a szdvetkezett
kisbirtok eldbb kevéssé kapitalizalt nagylizemekkel allt
volna szemben az allattenyésztésben és allati termékek
eldallitasaban 1s. A kisbirtoknak emberi munkét kellett
nagyobb mértékben halmoznia, hogy belterjességének kul-
minacidjat elérje. Ellenben a nagybirtoknak téke utjan
pedig hosszabb és bonyolultabb folyamat. Elébb a mez6-
gazdasdg miszaki forradalméanak kellett és kell lefolynia,

"o

hogy a tdke eldallithassa a nagybirtok intenzitasanak kul-

crer

Nagyiizemi  gytimolcstermelés. A gylimolcstermelést
illetéleg utaltunk mar a tengerentili kis- és nagyilizem
egylittes versenyére Eurdpaval szemben. Utalunk tovabba

*) Bizonyos részrél nalunk a kozvetit-kereskedelem és a parasztsag szovet-
ségérdl beszélnek a nagybirtok ellen. Erre, szerintlink, csak akkor lehetne gon-
dolni, ha a szovetkezetek nem iitkoznének bele a kozvetité-kereskedelem 1ét-
érdekeibe. Minthogy belelitkoznek €s minthogy a modern paraszt szovetkezet
nélkill el nem lehet, a kozvetitG-kereskedelem és a parasztsdg politikai szovet-
ségének sem josolhatunk hosszu életet.
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a dél-olaszorszagi gyonyodriien viragzo szolo-latifundiumokra
¢s az Ujabbban nalunk kifejlodd lapi szélé-nagybirtokokra.
A legmeglepobb adalékot azonban a zagrabi mezdgazda-
sagi kiallitdson taldltuk, ahol egy viruld horvat gyiimolcs-
latifundium szamolt be nagyszeri munkdjarol. A horvat-
orszagi kutjevéi uradalom rovid néhdny ¢év alatt erdd-
irtdsok felett ezer hektar nagysagu gylimdlcsost Iétesitett.
A gylimolesfdk szama 234.000 db, a diéfan és bogyos
gylimoleson kiviil. A talaj megmivelése, a fak gondozasa,
a gylmolcs leszedése, osztalyozasa ¢és értékesitése nagy-
iizemileg torténik. A latifundium gylimolcsei messze foldon
ismertek pompas zamatjukrél és festeni vald szépségiik-
r6l. Mennyiségi ¢és mindségi eredmény dolgdban — ide-
szdmitva a nagyterjedelmii sz6ldgazdasadgot is — a kutjevoi
uradalom batran merkozhetik a leggondosabban kezelt
kiskertészetekkel. A nagylizem sokoldali kisérletekre is
gazdagabb alkalmat ad. Becke A. fokertész, ki Kaliforniabol
jott Kutjevora, szamtalan gyiimolesészeti kisérlettel alapozta
meg gyonyori mivét. E nagyaranya Kkisérletek a talajra,
fekvésre, talajelokészitésre, az lizleti szélességre, alanyokra,
nemes fajokra, a nevelési és talajmivelési modokra vonat-
koznak.*) Arra kérnénk mindenkit, miel6tt palcat tor a
nagybirtok felett, olvasson el egy beszamolo fiizetet a
kutjevoi uradalomrol.

VL

A kisbirtok pillanatnyr folényét a felsorolt termelési
agakat illetdleg tagaddsba venni mindazaltal nem akar-
juk. De a kifejtettek utan ideje megkérdezni a kis-
birtok fanatikusait, elég szolid, elég allando-e a kisbirtok
folénye ahhoz, hogy a nagyilizemi format egyszerlien
félrelokjiik? Elég hatalmas és megalapozott-e a kisbirtok-
eszményité gondolat, hogy figyelmiinket 4altala minden

A. Becke: Anlagen der Domdne Kutjevo.
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egyébrol elengedjiik terelni? Ezen kell kezdeni: a for-
man? Ez a legégetébb, ez a legsiirgetobb, ez a- legmé-
lyebb: a forrna? Elgondoltdk-e mar a kisbirtok eszmé-
nyitdl, mind taltermelés allana el Magyarorszagon* épen
a kisbirtok romland6 cikkeiben, ha az eszményitok alma i1
a konyhakertes Magyarorszag valéra valnék? Egyéb célunk
pern volt, mint, hogy David Eduard magyar tanitvanyait
emlékeztessiilk arra, hogy mesterok mindig csak' a kis-
birtok pillanatnyi folényérél beszél. Ha ez a pillanatnyi
konjunktira elmulik, a nagytékés folény érctorvényeinek
atmenetileg felfiiggesztett érvényessége magatol feléled.
Fejtegetéseinket  két  kérdéssel zarjuk, mely eddigi
eredményeinket magéaban foglalja:

1. Mi lesz a Parcellakbol, ha a tengerentuli verseny

az 6 folényes terményeiket is devalvalja? Pedig ez a

lehetdség, amint lattuk, kizarva nincs.

I. Mi lesz a Parcellakbol, ha a mezdgazdasag mii-

szaki forradalma versenyképessé teszi a nagyiizemet a

Parcelldk folényes termelési dgaiban is? Pedig ez a lehe-

tdség, amint lattuk, szintén nincs kizarva.

Mi lesz, ha egyik vagy mindkét lehetdség bekdvet-
kezik? Mi lesz a tavoli piac, elmaradott, szomoru
magyar Parcellabo1?

Mi sejtjiik, mi lesz. A Parcellazd Bankok leakasztjak
firmajukat és Osszevasarldo Bankokka alakulnak.

1917.

L

Parcellazas.

1934-t61 1910-ig a mezdgazdasagi munkéasok sorain
beliil a 4iaz- és foldnélkiiliek ardnya kilenc szazalékkal
csokkent; azonban ugyanakkor nyolcvanezerrel emelke-
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dett a koOzonséges napszamosok szama. Ezenfelil a kor-
szaknak csak utols6 évében is (1910) 33 V, ezer mezé-
gazdasdgi napszdmos ¢€s cseléd vandorolt ki, az Osszes
kivandorlok 53t-a. Ellenben a visszavandorlok kozott
szamuk csak 3379, az Osszes visszavandorlottak 19.8%-a.
Minden madsodik kivandorlé cseléd vagy napszamos, de a
visszavandorlok koziil csak minden o6todik. Tulzas nélkiil
mondhatjuk, hogy a hdz- és foldnélkiili parasztsdg szadm-
beli csokkenését nem a parcelldzds magyardzza, hanem a
ki- ¢és elvandorlds. A torpebirtok észszerli kikerekitésében
is csak modjaval vesz részt a parcellazds. Még 1910-ben
kézel 300.000 huszonnégy éven lel {ili magyar birtokos
fizet 6t koronanal kisebb foldadot, 157.000-nek csak két,
135.000-nek csak harom ¢és 122.000-nek négy katasztralis
holdnyi birtoka van. Az 1910-iki felvétel szerint 414.000
torpebirtokos koziil csak 251.000 tud firni-olvasni, a tobbi
keresztet rajzol neve mell¢, ha gépet rendel, ha kotelez-
vényt, szerz6dést jogosnak elismer, ha végakaratat tollba
mondja. Az 5 koronanal kevesebb adotfizetok kozolt 63.000
birtokosnak csak egy szobaja van s hetedfélezernek még
ennyije sincsen. Az Osszes adokategoriakban 14.000 birtokos
akad egy szobdra mend lakds nélkiil s 85.000, kinek kony-
haja nincs, csak szobaja van. Az alacsony ¢letigénynek meg-
felel a gazdalkodds maradisaga. Mig pl. Németorszagban
1882-ben 133.690, 1895-ben 248.227 s 1907-ben 316.771
az 6nallo kertészetek szdma, nalunk szamuk stagnal.

A parcella-kérdést a kisiizemek térnyerése nem donti
el minden esetben. Elébb még azt is meg kell allapitani:
l¢lektani, vagy gazdasagi okok idézték-e eld a térnyerést?
A kelet-bengaliai takdcsok inkabb ¢heztek, semhogy fog-
lalkozast valtoztassanak. Azért senki sem dallitja, hogy
versenyképesek az angol textil-iparral.

Tiz év tanulsdgai nyoman, a haborus parasztkonjunk-
turatol el nem kaprdztatva, valtozatlan meggydzddéssel
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kérdjiik: nincs-e a magyar birtokpolitikdnak egyéb baja,
csak a morfologiai s nincs-e¢ szétparcellazott ezerhold elég,
amelyen parcellazd bank helyett instrudlé bank tobb jot
tehetett volna? Mint ahogy a sziletések szaménak foko-
zasanal égetébb kérdés a haldlozdsok szdmanak apasztasa:
a magyar birtokpolitika figyelmét el6szor a régi kisbirtok
¢letképességére kellene dsszpontositani.

I1.
Telepités.

A puszta mérdszalaggal elintézett kisbirtokteremtés,
melyet felszereltség, szaktudds ¢és szOvetkezeti Ossze-
fogddzas nem kisér nyomon, a tozsdeére lokott fold prob-
lémaja torvényhozasi visszahatdst eredményezett mar a
kilencvenes ¢évek derekan. Az elsd hatarozott 1épés az
1873. XX. és 1886. IV. te. ovatos tapogatédzasa utdn az
1894: V. te, mely szerény keretben a magantelepitést
is szabalyozza, de foként az allam altal vald telepitéssel
foglalkozik és alapot bocsajt a foldmivelési kormany ren-
delkezésére. E torvénycikk alapjan 1908-ig minddssze
1590 telepes-csalad nyert 16 telepen elhelyezést. A telepek
tulnyomé része még az olcsd idldarak idejében alakult.
De az alacsony (2-4%) ¢és Otvenéves torlesztés s
hozzajarult a telepek fiskalis sikeréhez. Hatralékuk alig
van. A beltel keket nagyobbara beépitve, a gazdasagi
kulturtelepeket betiltetve, az utakat és utcakat szabalyozva
adja at az éallam a haszndlatra jogosultaknak; templom,
lelkészlak, kozséghdza, jegyzO-lakas ¢épitéséhez segélyt ad
s az 5% iskolai és 3% kisdedovo adot nem koveteli
telepesein. De e telepesek jovoje, ha dolguk még oly jol
menne is, fovényen emelkedik, mert gazdasagi fajstulyuk
csekély kivétellel silany. A foldmivelésiigyi minisztérium
1908-iki jelentése szerint Szildgyi-telepen a szantotold 44
szazalékat vetették be blUzdval s Gomboson is a  szanto-
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foldnek felerészében blza van. Igazfalvdn, panaszolja a
kormanyjelentés, a ,,gyengébb” telepes csak két lovat kot
be; szekéren, ekén és boronan kiviil mas értékesebb gazda-
sagi eszkdoze nincsen ¢€s szinte rablomddon gazdalkodik.
Facseten a telepesek tobbsége rosszul gazdalkodik; a buza
a szantofold teriiletének telénél tobbet, a takarmanyndvények
pedig negyvenedrészét sem foglaljadk el. Ugyanitt ha nagy
allatra atszamitjuk a kisebbeket, minden hat holdra csak
egy allat jut, mig az orszdgos atlagban ezer hold kis-
birtokon 308 nagy allat ¢l. Némely telepes képes foldjének
nagyobb részén — minden tragydzas nélkil — egyszeri
szantasba éveken 4t buzat vetni, s6t az is eléfordul, hogy
lovait az 0Oszi vetés utan eladja, nehogy Kkiteleltetni kell-
jen. Temes-Rékdson — meséli végil a minisztériumi
jelentés —  kiilondsen a jobb telepesek részesitik a buzat
oly elényben, hogy 16-17 hold szantofoldjiikbol 9-10
holdat rendesen az ald szantanak. Ez iiveghdzban tenyésztett
gazdasagoknak legalabb is egy része gyengén tragyazott
foldben talnyomodan kaldszost termel ugyanakkor, amikor
nemzetgazdasagi kozhely mdar a kisiizem inferioritasa
épen kaldszosok termelésében. Pénziigyi engedményekben
dlda-os volt az 4llam kozbelépése. Uzemi eredményeit
sajat beszamoloja nyoman kétkedéssel figyeljik. A tele-
pestél a magyar allamnak szigorabban kellene kovetelnie
az elegendd szdmos marhat, az okszerli vetésforgdt, mint
az annuitast. E telepekhez kiilonben sem jut a faluhaza
elétt acsorgd napszamos vagy hazatlan zsellér. A kincstar
Bacska kozségeiben ottani illetdéségli ,,j0zan, szorgalmas
kisgazdakat toborzott telepeseknek, akik habar készpénz-
ben, ingatlanokban ¢és gazdasagi felszerelésben annyi
vagyonnal birnak, hogy a telephely vételara fejében 1000
koronat elére befizethetnek, csaladjukat az elsé termésig
tisztességesen eltarthatjdk ¢és gazdasagukat felszerelhetik,
mégsem tudnak sziil6foldjiikon  terjeszkedni, mivel ott a
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kisbirtok erds kezekben van”. A telepek nem a legszegé-
nyebb Magyarorszag szigetei; s amit a  kiinnrekedteknek
nyUjtanak, inkdbb a kivételtevés keseritése, semmint
példaadd okulas. Ha mégis oly kisbirtokok kikerekitésérol
vagy kicserélésérél volna szd, amelyek  talsdgosan  kicsi-
nyek  az értelmes gazda s csaladja eltartasara: e telepité-
seknek volna gazdasagi céljok. Csakhogy az éllam iizemi
valogatas nélkiil csak a ferjeszkedo vagyat nézi. Beavat-
kozasa Daranyi 120 milliéos koncepcidjdhoz képest kiilon-
ben is kisszerli; de elvileg is aggalyossd teszi az allami
telepitést, ha lizemi megfontolas minden esetben meg nem
elézi. E  pontnal késnlink kellett kissé, mert erkdlcsi €s
nemzeti céli  allami tomegtelepitések kiiszobén allunk.
Elfogadjuk Deschanellel ¢és Tiszaval, hogy a kisbirtok
erkolesi kategoria s hogy aki csak ilizemi szempontbol
nézi, nem pillantja 4 a fliggetlen gazdaosztaly egész
tarsadalmi értelmét. Az 1911. XV. tc.-kel szemben sem
emlegetjik  az élelmes granicsart, ki fouri élhetetlenségét
értékesiti az allampénztarnal, mikor oldh mumussal ijeszt.
Orvendenénk a megszokott faluhatdrban, az akaccal arnyalt
Ostemeté mogott frissen tdmadd jaradékbirtoknak, melynél
a gond egyenletesen teljesithetd kotelességgeé oszlik s
nem szaladgal kéztordelve a varakozd uzsorashoz. De
nemzeti erdt, ¢életrevalosdgot csak akkor latunk az qj
telepeken, az ahitatos terjeszkedésben, ha a targyi koril-
mények daradata ellendk nem szol. Meg fogja-e engedni a
vilagpolitikai fesziiltség a hébort utan is annak a specialis
vamvédelemnek fentartasat, mely parasztsdgunkat Ggy-
szolva versenyen kiviil helyezte, elszigetelve téle a balkani
kisbirtok  piaci befolydsat? Nem lehet vitds, hogy a bal-
kani kislizem versenye sulyosabban nehezednék a magyar
kisiizemre, mint a magyar nagyilizemre. Sem a kisbirto-
kon felszamolt tobb ember, sem a szamos allat tobblete
magukban véve €s minden eshetéség mellett nem irany-
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adok. A kisbirtokon a fogyasztok tobbsége is jelen van a
termelokon kiviil, mig a nagyiizem fogyasztéinak tobbsége
tavol ¢él, varosokban. Ha arrdl itéliink, hany embert tart el ez
vagy az az lzemféleség: a termelvény mennyiségét kell néz-
nilink, nem a jelenlevo népesség szdmat. SOt ha bizonyos ter-
mékegység elballitdsahoz tobb emberi és allati vesz6dség, tobb'
gyermeki és ndéi izommunka hasznalodik el az egyik lizem-
ben, akkor ezt az lizemet kell alacsonyabbrendiinek monda-
nunk. *) Arra torekedjlink, hogy az emberi izommunka kontin-
gense a leheld legkisebb legyen s géppel végezziik ami géppel
végezhetd. A kislizem mindeniitt partolando, ahol nem kés-
lelteti nemzetiink s az emberiség nagy kultireszménye
mentdl tobb emberi erdfeszités megtakaritdsat szellemi cé-
lokra. Amde minden jelszoval szemkozt hitetleniil nézziik
a parasztgyartast, ha szakértelmet nem adunk hozza, ha a
kistizem termékeinek piaca elérhetetleniill messze esik s
ha a birtokba kolt6zd foldmives felszerelése negyedakkora
telekre sem volna elegendd. Abasso la nostra propriéte,
kiabaltadk kikelve olasz torpebirtokosok egy szocialista
népgyiilésen. Nehogy a magyarorszagi joszandék is valaha
ilyet halljon. Szeretni a fold népét nem jelenti azt: kis-
lizemet erdltetni oda is, hova a jozan ész nagybirtokot
sirget. Csak biztosra mend, megtarthatdo kisbirtokot érde-
mes teremteni. Der Bauer ist kein Spielzeug.

Hogy pedig a demokratikus birtokpolitika nemzeti és
erkolesi érdekbdl oly pontokon se szoruljon hattérbe s a
derekabb napszamos ¢és arravald cseléd ott is fiiggetlen
gazdavda emelkedhessek, hol kisiizemet feldllitani nem
tanacsos: a demokratikus nagyiizemmel, a foldbérlo-szovet-
kezettel egyenstlyozzuk birtokpolitikankat.

") A német mezbdgazdasagban torpe- és parasztbirtokon 1907 jinius 12-én
402.625 6nalld nd, 1.774890 ndi segitd-csaladtag s 1.635.161 idegen munkasnd
dolgozott, ugyanakkor a nagybirtokon csak 775, 9245 és 499.”85. A torpe- és
parasztbirtokon a ndéi munka joval meghaladja az 50%-0t, a nagybirtokon 40 %
koriill van. (Kaiserl. Statist. Amt: Die deutsche Landwirtschaft. Berlin 1913] E
kiilonbozet részben magyarazatat leli abban, hogy a kistizem termelvényti koriil
anéi munka hasznalhatobb.
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111
Foldbérlo-szovetkezet.

Oly birtoktesteket, amelyek koriil agrarproletariatus
van, de amelyeket {izemi szempontb6l nem célszerii
kisbirtokokra bontani, szintén a foldmiveld nép kezére
juttathatunk bérlé-szovetkezetek 4ltal. A kooperacié kiilon-
b6zo Dbelterjessége fér meg a bérldszovetkezet fogalma
mogoétt s nem is sziikséges az eliitdé lizemi és 1élektani
koriilményeket egy kaptafara erdltetni. E tomorités 1¢é-
nyege, hogy a nagyiizem tokekoncentrdaciojanak mentdl
tobb elonye egyesiilhessen benne a munkas személyes része-
tobb elonyével. A szOvetkezés lehetdségét illetbleg tiz év
tapasztalatai alapjan pesszimizmusunk csokkent. Az eddig
elért sikerek még elég szerények ugyan s mentdl intenzi-
vebbnek tervezik a foldbérlé-szovetkezetet, anndl nagyobb
az idegenkedés a szolidaris feleldsségtol. De legel6-, erdo-
¢s szOlogazdasagunk a szovetkezeti gazdalkodds szémos
hagyomanyos ¢és torvényes formajat gyakorolja hosszu
idok ota. Kérdés: a pusztdn mezdgazdasagi kozérdek is
megengedi-e, hogy szabalyoz6 iniciativaval az allam maga
alapitsa és iranyitsa a foldbérldszovetkezeteket? Néha ugy
tetszik, mintha épen csak egy-egy allami olajcsepp volna
szliikséges, hogy a gépezet meginduljon. A f6ldbérlé-szo-
vetkezetet azért nem kell, hogy erdltessik. A szoli-
daritds a bérleti szerzddés kozos vallaldsara s pénziigyi
garancidkra  szoritkozhatik, felolelheti a koz0s anyag-
beszerzést €s értékesitést s a csak nagyiizemen gazdasa-
gos gépek (gbzeke, cséplOgarnitura, aratdogép) egyiittes
hasznélatat, az istallo, tragyatelep, magtar, kisvasut kozos-
ségét. De elmehet az olasz moddszeri munkakozosségig,
amikor a foldbérlék ugy dolgoznak egylitt egész éven at
¢s sajat szamlajukra, mint az arat6-bandak. Tisza  thlsa-
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gosan eldtérbe tolja birtokpolitikdnkban a pszichikumot,
talzottan honordlja a kozséghatdrhoz ¢és a sajat foldhoz
hazo foldmives érzékenységét. Ezen a megbecsiilésen
magaban véve nincs semmi kivetni vald s csak azt ki-
vannok, vajha sohse hallottunk volna iizemkérdésrol,
gazdasagi versenyrdl, vilagpiacrol, amelyekkel az impon-
derabilidknak mérkdzniiik kell. Elhissziik, hogy Tisza népét
féltd szivvel jot akar. Jeldolje meg az utat, melyen az
igazsag az O részén marad. S ne Sancho Pansija legyen
két milli6 lerongyolt Don Ouichotenak, kik zorgdcsontu
gebe hatan tigetnek a mindennel felérd dlomkép felé.

IV.
A haborus kisbirtok

1. A kislizemii foldmivelésnek talan legéletbevagdbb
haboris eseménye, hogy a konzerv-fogyaszt as Eurdpa-
szerte népszeriivé valt. A konzerv-ipar kontinentalis lendii-
letének a habortig az az idegenkedés allott utjaban,
amelylyel a nem-friss élelmiszerekkel szemben a nép szé-
les rétegei viseltettek. Most a katonasdgnal s a haborus
nagyvarosokban a népmilliok éptugy hozzaszoktak a hus,
a tej, a fozelék, a gylimdlcs konzerv-alakban vald fogyasz-
tdsdhoz, mint egy oOcedni hajo utasai vagy foldrajzi okok-
nal fogva hossz(i id6 ota Eszak-Amerika és Anglia. A
fogyasztas Oriasi felszokkenésétdl kedvet kapott a nagy-
toke is, mely erdszakosan veti magat a konzerv-iparra.
Ezzel azonban a kisbirtok termékei elérik a nagybirtok
termékeinek 1idoébeli és helyzeti, konjunkturdlis ¢és szalli-
tasi fliggetlenségét. Csakhogy a kisiizemli mezdgazdal-
kodas e forradalma Orosz-Lengyelorszag, Bulgaria, Szer-
bia, Bosznia s a kisiizemre tér6 Romania kisbirtokait is
érinti, nemcsak a magyarorszagiakat. A kisbirtok fiigget-
len piacan tehat nemcsak a magyar paraszt értékesitheti
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a hust, tejet, fozeléket, gylimolcsot egyenletesebben, nyu-
godtabban s a gabonakereskedelem legszélsébb hatéraig,
hanem ugyanez a fiiggetlenség kedvez majd az orosz-
lengyel tejnek, a romén baromfinak, a szerbiai husnak, a
bosnyak gyiimolcsnek s a bolgar fozeléknek is. A paraszt-
termékek romlandésaga oly természettél adott vamvéde-
lemmel vette koriil a magyar parasztot, mint a Kéarpatok
vagy a Karszt bércei. Most a magyar paraszt e privilé-
giuma meg fog szlinni s a keleti verseny épugy utdléri,
mint a magyar nagybirtokot.

2. Tisza, ha nem tévediink, két szempontbdl maximalta
elonyosebben, vagy hagyta maximalatlanul a kisbirtok ter-
mékeit. Egyfeldl anyagilag rekompenzalni kivanta az orszag
legstulyosabban megterhelt s foként legtobb vért &aldozo
rétegét, masfelél a nagybirtok féterményét, a gabonat azért
nem maximalhatta aranylagoson magasra, mert a legelsd
¢s legnépszeriibb sziikséglet szertelen megdragitasa még
nagyobb visszahatast idézett volna eld a dragulds aldozatai-
nal, mint a kisbirtok termelvényeinek szertelen megdragu-
lasa. A pénztomeghdl, melyhez a haborl parasztja nem almo-
dott bdséggel jut, a tapasztalas szerint foldet véasarol s adds-
sdgot torleszt. Vagyonszaporoddsa tilnyomé részét igy a
nagybirtok elébbeni tulajdonosaihoz juttatja vagy ban-
kokba fizeti: mindkét kategorianal valutaris torlaszokat
teremtve. O maga beill a foldbe, melyet dragan vett és
dragan instrudlt. Jovenddje semmivel sem valt biztosabba.
Nincs okunk ra, hogy kérdéseinket wjbol fogalmazzuk.
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A TOKE.



SZINLELT KAPITALIZMUS.
(1914-1917.)

,,Selz dir Periicken auf von millionen Locken,
Setz deinen Fuss auf ellenhohe Socken,
Du bleibst doch immer, was du bist.”

Goethe: Faust.

Magyarorszagon a statisztikus, kivalt 1890 oOta, az
er0s kapitalizalddas szdmadataira akad. 1890-1900 kozott
a tényleges szaporodas 1,790.768 Iélek, ebbdl az Oster-
melésre 28.5%, a banyaszat-, ipar- ¢és forgalomra 52.4%
esik, 1900-1910 kozott a tényleges szaporulat 1,631.928,
ebb6l mar csak 17.8% jut az Ostermelésre s 71.3% a
banyészat-, ipar- ¢és forgalomra. Szdz Onnall6 iparosra
1900-ban még 182 segédszemély esik, 1910-ben mar 219.
1890-1910  kozott  50.2%-kal  szaporodott a  torvény-
hatosagi jogi varosok, 27.9%-kal a rendezett tandcstak,
30.0%-kal a 10.000-n¢l tobb lakossal biro kozségek nép-
szama. 1895-ben 25 millio, 1913-ban 91 milli6 mm.
szenet fogyaszt a honi ipar. A kiilkereskedelmi forgalom
az 1882-1885 évek: atlagos I’/4 milliard korongjarol az
utols6 években kerek 4 milliardra emelkedett. 1891-1900
kozott a M.A.V. mozgositott vonatainak szama évi atlag-
ban fy, millio, 1913-ban haromszor annyi, ugyanez 1d6-
kozben: az; Osszes magyar vasutakon a személyforgalom
megharomszorozodott s a teherforgalom 4, millidrd tonna-
kilométerr6l 10. milliardra szokott fel.  1901-1905 atlaga-
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ban 3617 a magyar birodalom hitelintézeteinek szama,
1914-ben 6072. 1907-t61 1911-ig a részvénytarsasagok
alaptékéjének névértéke kereken 40%-kal emelkedik, mi g
Németorszagban ugyanez idé alatt csak 14, Nagybritannia
¢s Hollandidban csak 25 s a Sviajcban is csak 30% az
emelkedés. S a fogyasztds szamai is a szikségletek
finomabb tagolodasardl tantskodnak. 1895-1900 4tlaga-
ban nem egészen 4 kilogramm fejenként a cukorfogyasztas,
1913-14-ben kozel 10, mar fele a nagykultiraji német
fogyasztasnak. Kerek szamokban ugyanez id0 alatt a sor-
fogyasztas 9 literrdl, a borfogyasztas 11 literrél 16-16-ra,
a vilagitd asvanyolaj fogyasztdsa 4 kgrol 5-re emelkedett
fejenkint s egy-egy ember kavé-, tea-, pamutfogyasztisa
meghdromszorozodott. Ezek idaig egyt6l-egyig a kapitaliz-
mus pozitiv szamai. De a kapitalizmust hangsulyozzak,
csakhogy a masik oldalr6l, a szocialistak is. Ok a kivan-
dorlast, az Aarverezett birtokok, a gyermekhalanddsdg s
tidovész szamadatait emlegetik. Budapest sotét fogyasz-
tdsi adataira mutatnak, mely szerint elfogyasztottak a
székesfovarosban:

htasnemiieket szeszes italokat
Osszese» mm-t. fejenkint kg-t. Osszesen HI t. fejenkint litert.
1903-ban 379.985  48.1 610.470 77.2
1904-ben 365.799 45.0 655.254 80.6
1905-ben 370.850 47.5 673.069 86.2
1906-ban 352.222  44.0 719.296 90.8
1907-ben  313.295  39.0 760.402 94.8

A Ferencvarosra mutatnak, melyben 2.97, O-Budara,
amelyben 3.25, Kobanyara, amelyben 3.34 egyén jut
egy-egy szobdra, mig a Belvarosban egy-egy szobara
csak 1.70 egyén esik. A 10.000 budapesti pincelakasrol
beszélnek, az 50.000 koldusrol, kiket az eldljarésagok
segélyeznek s arrol, hogy 11.783 fovarosi halott kozott
95 gazdagot, 1.500 kozépvagyonut, 10.105 szegényt ¢€s
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88 inségest talaltak; hogy 10 év alatt az orszag tulajdon-
képeni ipardban a férfiak szama csak 294, de a nodké
35.17%-kal emelkedett s hogy 1908-t61 1912-ig a buda-
pesti prostitualtak szama '/3-dal nétt. De ramutathatnak
a szocialistadk sajat szervezeteik rohamos emelkedésére is:
1903-1912  kozott  taglétszdmuk  megharomszorozddott,
mig az angol, a dan, a svéd, a spanyol s az osztrdk
szervezett munkasok szama csak megkétszerez8dott.

Kétfeldl tartjadk a lampat a magyar kapitalizmus felé.
Mégis: mintha a megvilagitds nem volna tokéletes, idegen
szint ad a képnek. Valami nincs rendben e kapitalizmus
koriil, melyben gornyedten eldszobazé munkaaddkat is
latunk, de a konjunktaraktél emancipalt sikert is. E kapi-
talizmus igenlése erdtlen s kritikdja santit. E kapitalizmus
stirisége nincsen aranyban termelékenységével, mozgé-
konysaga, csereberéje hevesebb, Otletszeriibb, mint amind
az emberi teremtés egyenletes szivdobogéasa szokott lenni.
E kapitalizmus kormos {iitdit izgatott kartyasok figyelik
s foldjét aranyasok turjak a szantovetok utan.

L.

Két kapitalizmus.

A szocialistdk, méginkabb a hozzijuk szitd6 katedra a
tokés-rend két kategoriajat kiilonboztetik meg: szerintiik
van gazdasagi, sziikségszerli és van tOrténelmi, esetleges
kapitalizmus. Amaz a tékés-rend szubsztancidja, ¢mez
csak jaruléka. E megkiilonboztetés gyakorlati elmosodasat
pontatlansaga okozta. A kapitalizmus ,,gazdasagi” kate-
goridgja is csak motivumok kiizdelmébol allhat eld: 1élek-
tani eredmény. A tOkés-szellem a kapitalizmus szubsztan-
ciagjahoz tartozik. A marxizmus az emberi lelket csak,a
jogi felépitményekben keresi ahelyett, hogy a gazdasagi
okokat, mint Iélektani motivumokat figyelné. A tékés jog-
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rendszer még nem tokés termelés, de nincs kapitalizmus
kapitalisztikus szellem nélkiil. A t6kés-rend emberi elhata-
rozasokon, emberi akaraton, értékelésen, tiirelmen fordul
meg. A gazdasidgi determinaltsighbol az emberek — az
¢hség ¢és a fizikai kényszer hatardig — végeredményben
tetszésszerinti  kontingenst vallalhatnak. Gyarmatta lehet
tenni egy orszagot erOszakkal is, kapitalisztikus allamma
nem. Ily értelemben azutdn igaz mar, hogy ha latjuk is
a kapitalizmus torténelmi inventdriumat, a jobbagysag ¢és
birtokszerzés felszabaduldsat, a céhek ¢és gildek -eltorlését,
a koltozkodés, forgalom ¢és kamatszedés szabadsagat, a
kapitalista szellem s igy a ,,gazdasagi” kategéria jelenléte
még nem Kkétségtelen.') De gazdasigi sziikségszeriiségrol
sz6lva mindig egyben lélektani sziikségszerliségre is gon-
dolunk. A kiviilrél jové gazdasagi Osztokélés csak meg-
konnyiti a tkés-rend kifejlodését, lehetové azt csak a
kapitalisztikus motivumok belsé feliilkerekedése teszi.

Azok az orszagok, amelyekrél Marx torvényeit leveti-
tette, a tokés szellem ¢és a jogrendszer parhuzamossagat
mutatjdk. S a csalodast teljessé¢ telle a késébbi kon-
gruencia, mely a hadisarcb6l megtollasodd6 Németorszag
tokés gazdalkodasa s masfeldl tokés jogi rendje kozt meg-
allapithato.

Amde vannak oly allamok is, amelyek az Osszetévesz-
tésig hasonlitanak ugyan a tékés-rendben termeldkhoz,
csakhogy mégsem termelnek kapitalisztikusan s ha a jogi
kategoria kifejlodott is benniik,  iires és idegen marad és

") A magyar tOkés-rendnek harom utja volt. 1. A bdséges, de a termelésbe
kevésbbé avatkozd, passzivabb viselkedésii angol-francia hitel. 2. A szlikos, de
a termelésbe aktivan beavatkozd német-osztrak hitel. 3. A szerves belsd toke-
képz6dés. Az elsd utat tulnyomodan a nemzeti érdek praeferdlasa zarta el: a
magyarsag a némettel fogott Ossze, barha franciatdl és angoltol olcsobb és tobb
pénzt kapott volna. A belsé téke-képzOédésnek megint csak lélektani quietivumok
alltak utjat: a gazdag magyar hazizsidot tartott, az elszegényedett nemes fix-
fizetés utdn nézett, a falusi potentdt kevélyen iilt a maga portdjan, a nemzeti-
ségek nyelvszigeteken bujtak Ossze. Az osztrak-német aktivitds egyeduralma igy
nem szenvedett kiils6 versenytdl, viszont belill iires maradt. A t6kés-rend skot
remekirdja nem szamolt a kapitalizmus e fajta 1élektani fiaskojaval, Marx sem.
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gazdasagi gyokere alig van. A magantulajdon szabadsaga
uralkodik a termelt készletek uralma nélkiil. Az ily Aalla-
mok gazdasagi rendjét nevezziik, szemben a tdkés termelés
tulajdonképeni rendjével: szinlelt kapitalizmusnak.

Sem egyik, sem masik valtozat nem tolti ki tisztdn

egyetlen tarsadalom ¢életét sem. Vannak szinlelt kapitaliz-
mus-darabjai a londoni Citynek is. S Magyarorszagon meg
a tokés-rend egyes medencéi szervesen alakultak ki, belsé
sziikségszerliség erejébdl s kényszere folytdn, hogy utobb
jogi ¢és erkolesi kornyezetiiket is alakjukhoz hasonitséak.
Az igazi ¢és a szinlelt kapitalizmus megkiilonboztetésére
annyit s nem tobbet akarunk mondani, hogy az egyik
orszagban igazi, a masikban szinlelt kapitalizmus uralko-
dik, hogy az egyik orszigban amaz, a masikban emez
tartja markdban a kapitalizmus ott kisebbségben levd val-
tozatat s tobbé-keveésbbé rakényszeriti a hangot s mértéket.
A tokés-rend két félesége kozt a kiilonbség alapjaban
véve nem erkolcsi, habar kétségtelen, hogy szinlelt kapi-
talizmusban a parazitasdg jobban boldogul, mint abban
az igazi tokéstermelésben, mely vastorvénnyel szorit el
mindenkit megszabott munkahelyre. Csakhogy az erkodlesi
lazulas ez Osszefiiggésben jarulék: mély gazdasagi iiregek
okozzak. A szinlelt kapitalizmusbdl hidnyzik az igazinak belsd
logikéja, nem tor ki szervesen ko6zos pontokba futd oksorok-
bdl, nem jelenik meg mint az adott szinten leggazdasagosabb,
legbefejezettebb anyagi 1ét, mely a ndvekvésének ellenallo
kornyezetet szétrepeszti. Nincs benne vilagtorténelmi tragi-
kum, dramai fesziiltség, biin ¢és biinhddés, csak helyzet-
bonyodalmai vannak. Idegen képlet, kirivo stilus a nemzet
Osi torekvései kozott. Az a diszparitas terheli, hogy kiviilrdl
erbltették s nem beliilr6l nétt kifelé. Altala nem az erésebb,
hanem az épen jelenlevd kerekedik feliil: aki birja, marja.
A kétféle tokés-rendhez kétféle tagadas illenék: két
biralo szempont, két taktika, két szocializmus.
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I1.
A szinlelés eredete.

A tOkés-rend torténelemjogi kategoridja Kelet — népének
az igazi tOkés-tarsadalmak keletredlild gazdasagi, szellemi
¢s érzelmi befolyasa révén fejlodik ki. A hibéri Kelet, fold-
kimeriilés vagy népszaporodas folytdn, reaszorul Nyugat
cser¢jére ¢és hitelére.  Ez az érintkezés egységes politikai
valuta nélkil lehetetlen. Az erGsebb, értelmesebb, tudato-
sabb, ki tobb és alkalmasabb készletet gylijtott, reanyomja
jogfejlédése bélyegét a gyengébbre, Osztondsebbre s
kevésbbé tajékozottra, ki véres harcok sziineteiben,  csak
mar6l-holnapra ¢lt. A kivitelre s hitelre wutalt allam
kénytelen jogéletét az import-allamok ¢és hitelez6-allamok
jogéletével kozds nevezOre hozni. Napoleon csapatai utdn
torvénykonyvét viszi,  Essenben Mitteleuropa tervét kova-
csoljadk.  Széchenyi kiilorszagokbol, a vilagpiac s nemzet-
kozi forgalom csucspontjarél hozza megujhodasunk arany-
szabalyait, hiteliink feltételeit. A magyar rendeket vevdonk
s hitelezonk, Ausztria szoritja szabadelvii reformokra s
a dualizmus ortodoxai adjak ki itthon is az &llamositott
kozigazgatds jelszavat. Mint valto-kovetelést, Ugy hajtottak
be bizonyos tdrokorszagi reformokat az eurdpai nagyhatal-
mak. S a Szent-Pétervarrél Parisban és Berlinben elhelye-
zett allamkolcsonokkel egyenes aranyban Iépnek életbe
Stolypin agréarrefornijai. A tokés-rend gazdasdgi kategoridja
ez esetben is csupdn az orszdaghatiron  innen hianyzik s
minddssze az a valtozds esik a marxi fogalmazason, hogy
a tokés gazdasagi rend két allam kozott oszlik meg,  mas
allamban  vannak a téke torténelemjogi  posztulatumai s
megint masban a megfeleld  gazdasagi feltételek. Nyugat
piaca ¢és hitele kedvéért Kelet-Europa megtelik mimikri-
tarsadalmakkal, melyek t6kés jogrendet verejtékeznek ki
aranytalan bureaukraciat, nyomasztd fegyverkezést s cél-
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talan, donquichottei diploméciat kénytelenek fentartani;
lemasoljak a nyugati torvénykonyveket, felhuzzdk a nyu-
gati uniformist, meghozatjdk Schneider és Krupp remekeit
s nyelvet ¢és szokvanyokat magolnak, hogy kapitalizmust
szinlelhessenek. A bolgar Bismarckot a magyar Bismarck
véltja fel s Bratianu Grey formulaival él.

A szinlelt tokés-rend masok eszkoze, fligg az idegen-
tol; altala a termelés céljai nemcsak elszakadnak, de el is
idegenednek a termeldk céljaitol.') A gazdasagi rend alfaja
mar nem az Evangéliumbol vald, mar nem a biblids ember
mindennapi kenyere, hanem a szelvény, melyet az orosz
allam félévenkint bevalt a francia polgdrnak vagy Bleich-
roderéknek. A tOkés-szinlelés nem tud a nép torekvéseinek
sodraba, erélyének lendiiletébe jutni: devizdit tudatlan és
¢hes parasztok strazsaljak. Dézsmat fizet, nem kamatot.
Latifundiumostul, parasztostul, gyarostul, kereskedostiil,
bankostul idegen toke fiiggvénye. Ugy 4ll szemben az
igazi tékés renddel, mint proletar az 6 munkaaddjaval.
Bérmunkéasa = proletar a négyzeten. S darukivitelével par-
huzamosan no meg az emberkivitel.

idegen tokével valdo dolgozas magaban véve még nem
teremt ilyen aldrendeltséget. Igazi tOkés gazdasagok is ki-
terjedt mértékben vesznek igénybe idegen tokét. Vilag-
gazdasagot ¢élink: a toke tarka lehetdségei valtjak fel,
tamogatjak s hasznaljak ki egymast. Az Unidt nagy tOzsde-
valsaga kozepette sem tekintette senki Nagy-Britannia gaz-
dasagi fiiggvényének, csak azért, mert angol tokére is
reaszorult. Az amerikai valsdgban {izlettechnikai formak
mondtak cs0dot a tokés-termelés feszerejének megfogyasa
nélkiil. S amint a kocka megfordult s az angol 6-haza
szorult r4 Amerika aranyara, a gazdasagi egyenrangusag
akkor sem billent fel.  Viszont az orosz birodalomnak, a

") Ezzel szemben Coleridge kissé vaskos, 6-angol humorral mondja a belsd
kolesonr6l: »a  husband and wife playing cards against each other, where what
the one looses, the other gains« (The Friend 7. 144.old.)
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balkani orszagoknak, Dél-Amerika koztarsasagainak, Kelet-
Ausztridnak s a magyar gazdasagi élet felének kiilfoldi
eladoésodésa alarendeltséget teremt, mert megokolt termelési
rend erdltetett termelési rendnek s a természettdl valdo nagy-
mértékii fliggetleniilés az att6l valé nagymértékii fiiggésnek
ad kolcsont. Egyfelol: egyenletesen esedékes jaradékszelvények
s valt ol ej aratok, tulfelol: az aggodva vart majusi eso.

111
A magyar nemzet sweating-ben dolgozik.

Gazdasagi ¢letlink kiilfoldi fliggésének két sajatos
jellemvonasa van, amely nincs meg minden szinlelt kapi-
talizmusban: az egyik a hitelezd allamok f6ldrajzi €s tor-
ténelmi szomszédsaga, a masik politikai okokbdl eldallott
gazdasagi monopoljuk. A szomszédsag enyhiti s reali-
sabba teszi a filiggést: az érintkezés bensdbb s szervesebb;
a hitelny(jt6 nagymértékben egyuttal fogyaszté is; a
kozel-nyugati  t0kés pontosabban tdjékozoddhatik, szemé-
lyesen nézhet utana egy-egy ajanlatnak, barmely percben
tdvbesz¢élohoz hivhatja lizletbaratjat; modjaban all, hogy
alternativakat latolgasson s ellendrizze a halasztas {rii-
gyeit, az lgynok vérmességét s a lebonyolitds gondossa-
gat. A konjunktura korvonalai vildgosabbak, az eszme-
csere ¢s adatszerzés a részletekig is elmehet; e viszonyban
tobb a komolysdg, de a simulékonysdg is, mint az exo-
tikus hitelnytjtasban, amelynek informacidéi sokszor mintha
Jules Verne regényeibdl volnanak kiollozva a tézsdén
jatsz6 gyermekek szamara.

Csakhogy szomszédaink hitelnyujtasa politikai okokbol
egyben az ¢ hitelmonopoljukat is jelenti. A legjabb iddkig
allamadoéssagunk cimletei, kamatozo vasuti cimleteink,
zalogleveleink s kozségi kotvényeink nagyobb része idegen
tokéseket gazdagit s hitelintézeteink és iparvallalataink osz-
talékai is (beleszamitva a Magyarorszagon miikodd kiilfoldi
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vallalatokat) jorészben idegenbe mennek. Amde ez az ide-
gen filiggés tetejébe még csak nem is europakozi, hanem
tulnyomoan német és foleg osztrak. Kiilorszagi hiteliink be
van €kelve — a pénzpiac versengésének ¢és szabad kiegyen-
litédésének enyhiilete nélkiil — a kiilpolitikai  zsak-
utcaba. Mar pedig épen politikai ellenldbasaink képesek
fejletlen tokéjii allamokat bdséges, viszonylag olcsd ¢és
nyugodt tokéjiikkel kisegiteni, holott politikai szovetsé-
geseink mar elkolesonozték szerény tékefeleslegiiket. Ok
maguk is oly ipari lendiilet faradalmait érzik, amely belsd
toke-forrasaikat egyre jobban kimeriti. Mar csak ritkan
nyulnak ki onnan tdkeer6s kezek, de inkdbb exotikus
befektetések utan, aminthogy a fukar is kolt sorsjegyekre.
Az iparfejlesztés nagy konjunktirajaban 1906-ban, amikor
az alapitasok ¢és beruhdzasok szinte ragéalyszerlien futot-
tak veégig a vildggazdasagon, kitettek a kibocsajtasok
Eurépa harom legfébb piacan kikerekitett millio6 koro-
nakban.")

Allared &0 kbt | Mis o dcarma |
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Mig Németorszagban minden 7 marka belféldi kibo-
csgjtasra esik 1 marka kiilfoldi kibocséjtas, addig Fran-
ciaorszagban minden 1 franc belsé kibocsajtasra 5 franc
kiilfoldi esett; végdsszegben a francia piac 1906-ban tiz-
szer annyi idegen papirt képes felvenni, mint Német-

") E. v. Halle: Die Weltwirtschaft. 1906. 1. 129.
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orszag, amely aranytalansdg a két diplomdcia radiuszan
is meglatszik. Keveset enyhiil a szamviszony, ha a francia
piac helyébe az angolt tessziik, avagy kevésbbé konjunk-
turas évet néziink, pld. 1905-6t. Ha keresztiilforgatjuk az
emissziotomeget, jelentds  kontingenst taldlunk, mely
Magyarorszagnal joval gyengébb jogbiztonsdghh s exoti-
kusabb allamokban nyert elhelyezést. A forradalmaktol
recsegl, de szovetséges Oroszorszdg harmadfél milliardos
kolcsonét felerészben ama nagy eurdpai pénzkonjunktura
idején helyezheti el a parisi piacon, ugyanakkor a Lom-
bard-Street, oOridsi méretekben veszi fel Brazilia, Argentina,
Mexikd, Bolivia vastti cimleteit, allami ¢és kozségi ki-
bocsatasait. Csak 1906 folyaman a Comptoir National, a
Banque de Paris és Sociét¢ Générale, miutan német pénz-
tigyi korok a tervet elvetették, megalakitjdk 25 millié franc
alaptokével a Crédit Foncier Argentint, ugyanez az érde-
keltség megalapitja Argentinaban 15 milli6 alaptékével a
Puerto-Belgrano-Rosario  vasuttarsasagot, ugyanakkor a
francia piac tobb milliot bocsathat Chile és Uruguay ren-
delkezésére 1is, affilidlja a jelentékenyebb mexikéi bankok
egész sorat, ujjaszervezi a Banco di Londres y Mexico-t,
eszkozli a Banco Yucateco 20 millios tOkeemelését, kidol-
gozza egy 50 millids mexikéi foldhitelintézet tervezetét s
atveszi fejiink felett a 95 millios szerb kibocsatast.
Argentina nemzetgazdasdgdban negyed milliard L. st
angol toke fekszik. Minden argentinai lakosra 1000—1200
korona brit befektetés jut s csak vasuti cimletekbdl kozel
140 milli6 L. st. van angol kézen. Minden 100 kilométer
argentinai vasutbol 75angol pénzen épiilt. Brazilia is a nagy
europai iparkonjunktura idején kapott 50 milli6 franc
vasuti kolcsont a pdarisi piacon ugyanakkor, midén Lon-
donban nehézség nélkiill  helyezett el tovabbi 4 millié L.

'Y The Economist 1908. szept.-okt.  English Capital in Argentine Rail-
ways stb.
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st.-et barha jorészt angol és francia tOkéseknél fekvd kiil-
foldi adossagai 1908-ban mar kozel jartak a 3 milliard
korondhoz. A francia és angol téke csekélyebb jogbizton-
sagul, exotikus orszagokat is szivesen felkeres pénzfeles-
legével, mint minket, kik a francidk és angolok kontinen-
sén ¢link s az Ovékéhez hasonld jogbiztonsagot terem-
tettiink. A flotta magyardzza némileg Anglia viselkedését.
Ennek segélyével konnyebben eléri Brazilidt, Chilét, mint
rivalisok testén s nehézkes szdrazfoldi utébn &t a Nagy-
Magyar Alfoldet. De ha egyidejileg m-fnt Ibykus darvai,
a Balkanra is elszéllnak a francia s angol millidk anél-
kiil, hogy nalunk megéllananak, annak mas, mint politikai
inditéka nem lehet. Anglia nagy kincset gylijtott gyarmatai-
bol, Franciaorszag garasos parasztsdga révén, most e fegy-
verrel él mindakettd elleneit mell6zve, baratait tamogatva.')
Az Ausztridval s Németorszaggal fennalld szovetség
szlavcllenes ¢€lét, nemzeti értékét szikdsen és ingatagon
kapott hitelek s monopolisztikusan rankparancsolt felté-
telek formajaban fizetjiik meg. Franciaorszagot hdéborls
terhei talan leszoritjdk a bankari asztaltol. De a helyzet
e réven valtozni nem fog, mert Anglia és Amerika fog a
helyére allani. Némelyek azt hiszik, hogy a szlavcllenes élt
az Oroszorszdgban bekovetkezett antipansziav atalakulas
feleslegessé teszi, hogy a szarazfoldi angol haderd ezentul
a német mellett oly politikai alternativat jelent, mellyel eddigelé
szdmolnunk nem lehetett: s hogy ezzel viszonyunk az arany-
hoz megvaltozik. De szlav kibékiiléssel s a német katonai
monopol megsziinése esetén is  Ausztria és Németorszag

") Latszolag gyengitik az elmondottak érvényét azon kozségi kotvény- sé
zaloglevél-tomegek, amelyeket a haborit megeléz6 évtizedben sikeriilt a Keres-
kedelmi Banknak, a Jelzdlog- és 1 eszamitolo-Banknak, a Festi Hazainak s végiil
székesfovarosunknak a francia piacon elhelyezni. Csakhogy ezek az emissziok:
a) nem allnak az allamhitel szolgilataban; b) jellegeknél fogva nemzetkdzi bonyo-
dalmaktol el vannak szigetelve; c¢) de még igy is csak ugy volt elérhetd beveze-
tésok engedélyezése, hogy a francia politika néhany évig hitt a magyarorszagi
kolesonok harmasszovelséglazitd halasaban. (Caillaux, Le Journal, stb.)



104

szomszédsagat bajos volna elhanyagolni, mert a tengeri-ut
olcsosagat nagyrészt kiegyenliti orszagunk gerincének a ten-
gerparttol félreesd s a Karszttal is elszigetelt fekvése. A
probléma nem is quantitativ. Kapitdlisztikus helyzetiin-
ket csupan a pénzgazdilkodas oly vilagforradalma, az
értekelés oly kozvetlensége valtoztatnd meg gydkeresen,
amely — paradoxul sz6lva — mar nem is volna kapitalizmus.
Csak quantitativ valtozast jelent a tobb téke 1is, ha
idegen marad, ha a gép kozonyével Orli meg sorsunkat,
ha csak lefolozni jon, hogy telitve odébb alljon. Minden
mas tOkés-rendnél jobban illik az ilyenre Carlyle meg-
hatarozasa: anarchy plus constable.

IV.
Igazi és szinlelt kapitalizmus Magyarorszagon.

Igazi tOkés-termeld-rend ott van, ahol Ilehetdleg kon-
centralt lizemekben, a lehetd legtagozottabb munkameg-
osztassal piacra termelnek. A termelés eszkozei tokések
kezén vannak, akik az elvégzendd termeléshez bizalmukat
adjak, mikor a sziikségelt készleteket eldlegezik. A bizalom
alapja a spekulacio és a kalkulacio. Az igazi tékés-rend
gazdasagi elemei: a koncentracid, munkamegosztias ¢s
piacra termelés, erkolcsi eleme: a jovobe vetett bizalom,
logikai eleme: a spekulacid és kalkulacio.

Nem kovethetjiik nyomon a magyar kapitalizmust,
hogy a tokés termelés ez ismérveit ellendrizziik s a szin-
lelt kapitalizmus ocsujat beldle kivalogassuk. Csak néhany
jellemzd példat szediink ki, nem bizonyitékul, hanem,
hogy a hiszékenyeket figyelmeztessik s gondolkodasra
serkentsiik az al-fogalmaktél megbénult jozansagot.

1. A fold.

A szinlelt  kapitalizmus  birtokpolitikaja. A magyar
birtokmegoszlasban szembeszokd — a  nagybirtok  kozel



105

'/3-os aranyan kiviil — az er6s megkotottség. Csak-
hogy épen a kotottség ellen iranyuld egyoldali biralat
jo példaja a kétféle kapitalizmust meg nem kiilonboz-
tet6 fogalomzavarnak. A tdmadasok a kotott forgalmu
birtokok jogi kapitalizaciojat (szabad forgalom) kovetelik,
nem pedig gazdasagi kapitalizaciojat (belterjesség). Pedig
a kotott birtok magabanvéve nem kell, hogy hiibéri
csOkevény legyen s szorosan véve nem jelent egyebet,
mint a magangazdasagi jovedelem megkotését. A tokés-
termelés legkoncentraltabb, a kozre leggazdasadgosabb
rendszerei képzelhetdk el kotott birtokon s hogy ez a
jovedelem hitbizomanyi vagy bankpénztarba folyik-e be,
oly kiilonbség, melyhez a kapitalizdlodas kérdésének vajmi
kevés koze van. A hitbizomanyok aranya legmagasabb
Bereg-, Sopron- és Moson-varmegyékben, ezek koziil az
elsd legelmaradottabb megyéink kozé tartozik, a masik
kettd viszont ¢élén halad a modern magyar mezdgazda-
sagnak. Beszterce-Naszodnak csak 3.74-a nagybirtok s
1914-ben az ugarnak hagyott szant6fold a bevetett terii-
letnek mégis '/;-a; Udvarhelyben, melynek 6.7%-a nagy-
birtok, majdnem fele annyi az ugar, mint a beveteti
tertilet. ')

A szinlelt kapitalizmus gyarmatszerzést stirget, de
nem veszi észre Pestmegyét. Budapest tomott és egyenletes
fogyasztopiacat félmillio kat. hold kotott forgalmi birtok
veszi koril. Kertészkedd kisbérlok, belterjesen dolgozo
nagybérletek, okszeri hazikezelés, mindegyik a maga
helyén, Budapest ¢léskamrajava tehetnék e félmillid holdat.
A fovaros koriil a kozépbirtok is erdsen tartja magat: Pest-
varmegye kozépbirtok-aranya a legmagasabbak kozott van

") Tisza és Teleszky terve szerint nagybirtokosaink 2000 holdon feliil
kotelez6leg, azon alul fakultativan foldben fizetnék hadi vagyonaddjukat. E terv
azon a tévhiten alapszik, hogy a) a kisiizem minden gazdasagi feltétel mellett
orszagszerte egyforman kivanatos s hogy b) a foldéhség mindeniitt ardnyos a
nagybirtok terjedelmével. Mezdssy eldvételi terve e gépiességgel szemben lehe-
tévé (enné a birtokpolitikai szelekciot.
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¢s nem panaszolhat hanyatldst. A mezdgazdasagban kereso
pestmegyei férfiak szama 1900-ban 171.350, 1910-ben
183.641, ebbdl az onalloké 56.279, illetve 65.007. A birtok-
megoszlds nem halad parasztellenes iranyban sem,  ellen-
kezdleg: alkalmas arra, hogy a fOvaros kornyékén a mezei
gazdalkodas minden aga nekilendiiljon, annal is inkébb,
mert a foldmiveld-lakossag a fOvaros koriil nemhogy
fogyna, hanem — szerényen bar — de emelkedik. Mit
latunk mégis?') Még 1914-ben is 38.000 hektar pestmegyei
szantofoldet hagynak ugaron, ami a bevetett teriilet 6
szdzalékanak felel meg, m ig ugyanakkor a szomszédos
Bacs-Bodrog csak 12.000 hektar ugart hagy (1.8 szazalék)
s a Duna-Tisza koze kerek 80.000 hektart (3.5 széazalék).
Szandékkal kezdtik az ugarhagyason, mert a természet-
t0l alig befolyasolt mezdgazdasagi elhatdrozas. Igaz, hogy
a lefejé gazdasagok révén a Dbudapesti marhavasarra fel-
hajtott éloborji  kozel egyharmada Pestmegyébdl érkezik
(1912), amde e jelenség egyoldalu gazdalkodasrdl is arul-
kodik s vagomarhat valoban mar Pestmegye sem  kiild
tobbet, mint Bacska. Az orszag els0 varmegyéjében 15
szazalékkal esik kevesebb szarvasmarha 1000 lakosra,
mint az orszag atlagdban. Azt hinndk, Pestvarmegye
tele van majorosokkal, kertészetekkel, baromfi-udvarokkal,
méhészetekkel, mint a nagy nyugati emporiumok kornye-
zete. Pedig az orszadg elsdé varmegyéjében 1910-ben Ossze-
vissza 251 0nalldé majoros és baromfitenyé€szté van s egy
sincs az aszodi, vaci, monori €s nagykatai jardsokban, sem
Véc varos, vagy Szentendre hatardban, a 44.180 lakost
szamlald kunszentmiklosi jarasnak egy onallé kertészete
sincs s a pomazi, godolléi, biai, alsodabasi jarasuk
212.000-nyi lakosa kozt csak 9 majoros ¢€s baromfi-

") Pestmegye nemcsak foldrajzi fekvésénél fogva klasszikus példa, orsza-
gos aranyszamai révén is: 1910-ben pestmegyei minden 18-ik magyar ember,
minden 22-ik mezdgazdasagi keres6, minden 24-ik négyszogkilométer, minden
16-ik hold gabonaf6ld s 1900-1910. népszaporulatunk egyhetede.
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tenyészté akad.') Haltenyésztéssel az egész megyében 1
onallé keresd foglalkozott 3 fonyi segédszemélyzettel; a
belvizi halaszattal 1890-ben 55, 1900-ban 45, 1910-ben
61 onalld férfi foglalkozik. 1910-ben Pestvarmegyében
12 onall6 keresd méhészkedik. Ugyanakkor 1826 dnallo
foglalkozik mint vendéglos, szallodas, markotanyos, kifozo,
kavés és palinkamérs. 1910-ben Pestmegyének csak 39
fogyasztasi szovetkezete van 6430 taggal (pedig Budapest
kozelében, de mar a megye teriiletén hatalmas ipari csomo-
pontok 1s tamadtak kozben), mig Pozsony- és Sopron-
megyékben  10-10.000-nél  tobb, Hevesben, Nyitraban
11-11.000-nél tobb s Borsodban, Biharban 13.000-nél
tobb tagja van a fogyasztasi szOvetkezeteknek. A pest-
megyei 6430 szovetkezeti tag minddssze 19.000 koronaért
vasarolt 1910-ben mezdgazdasagi gépeket ¢és eszkozoket,
16", ezer koronaért vetdmagot és 2, ezer koronaért
mitragyat.

A szinlelt kapitalizmus beavatkozasa mezogazdasa-
giinkba. Viajjon hol szorakozott kozben a magyar kapi-
talizmus, mely Pestvarmegyével sem ¢ért ra torddni?
A magyar foldbirtok belekapcsolasat a tokés termeld-rendbe
egyrészt a fOldhitel, masrészt a tdkeerds bérld-osztaly
kezdte meg. Amaz lehetévé tette a belterjes termelésre
vald Aattérést s a konjunktura simulékony kihasznalasat.
Emez a kotott birtok atformdlasaban jeleskedett s meg-
teremtette a mezdgazdasdgi gyaripart. De mint pala a
szénréteget, ugy jarja at a szinlelt kapitalizmus a ter-
meékenyt, az igazit. El8szOr a csakis ceruzaval gazdal-
kodo beérlé tipusa 1ép fel; 6 mar nem Hatvan, Dio-

") ,.Die Gartenkultur ist hauptséchlich in der Umgebung von Berlin, Liibeck,
Bremen, Hamburg, in den Regierungsbezirken Anrieh, Arnsberg, Diisseldorf und
Coin, in den beiden Lippe, sowie in den Kreishauptmannschulten Dresden und
Leipzig zu Hause.” Kaiser!. Slat. Ami: (i. m. Mi- és kereskedelmi kertészettel
foglalkozik Németorszagban 1882-ben: 41.560, 1895-ben: 74.991, 1907-ben:
119.758 keres6 s ebbdl kozel 70.000 keresé kiskertészetekben. (Statistik des
Deutschen Reiches. Bande 6. 1. 113 und 213.)
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szeg, Kaposvar érdemét keresi, mosolyog az allat-
tenyésztok, a vetdmagnemesitok veszddségén s nem érti,
mit pepecsel Ujhelyi Imre, Székacs Elemér, Weiser Istvan?
Nem nevel torzset: hizlal és lefej, vasaroz, kupeckedik,
tizenkét ¢év alatt lehantja a humuszt, berakvan aranyat a
belvarosi bankba. S odébb all, mikor ezzel elkésziilt. A
fold betegen nézi parancsoldja tdvozéasat s mogorva ispan
¢s perlekedd cseléd pillant elkanyarodd sandlauf ere utan.
A 1ef6lozé agrart a parcellazas dlkapitalizmusa koveti,
mely milliokat zsebel 0tszdz koronaval jol megdijazott
foldmérnoki miuveletekért. Néha a fold két-harom évig
kezén marad; felszerelést nem érdemes vennie, okszerll
gazdalkodast nem érdemes folytatnia az interkalaris
agronomusnak. Hitelmiiveleteit barmely pénzintézet szive-
sen elvégezné s nem rosszabb alapon, a mérndki mun-
kat barmely szerény kis miiszaki kozeg s ami tobbletet
jelent, abban nincs koszonet. A foldben az olcsét keresi,
a parasztban a gazdagot. Egyéb szempontja nincs. Az
orszag keleti szélein e kdézben a parcellazassal ellenldbas
miiveleteketfolytat ugyanez az altéke. Az 1871. L1IL te. meg-
engedi a tulajdonosok egynegyed részének kivansagara az
urbéri kozos legeldk felosztasat. Kenéz Béla szerint') néme-
lyek azt remélték a k6zos legeldk felosztasatol, ,,hogy az alla-
toknak gyakran taplalékot alig ny0jtd legelok felosztasaval
az egyesek a nekik jutdé darabon majd mesterséges
takarmanyt termelnek s a legeldt istallozassal helyette-
sitik”. Ez a feltevés azonban nem valt be, mert a feltort
legeld legtobbszor silany szantéfoldet adott s mert sok
kisgazda kénytelen is volt taladni a felosztasbol rajutod
apr6 parcellan, annak megmiivelésre alkalmatlan, életre-
képtelen volta miatt. Potom pénzével lesben all a szinlelt
kapitalizmus. Megmutatja, hogy szorozni is tud, nemcsak
osztani, mint az anyaorszagban s Osszevasarolja az ur-

*) Fold és nép. 464. old.
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béresség roncsait, amig csak az 1913. X. te. ki nem
mondja, hogy az 0Osszes illetéségek egynegyed részénél
tobb egy kézben nem egyesithetd. Ezek az iizletek azon-
ban csak mellékvallalkozadsai a szinlelt kapitalizmusnak.
Fofrontja a 2%, millidird hektarnyi kozségi, kozbirtokos-
sadgi és urbéri erdd. ,,A kozség élelmesebb, vallalkozobb,
tokével bird tagjai, sot idegen ligynokok is felkeresték azokat
a részesedésre jogositott kozbirtokossagi tagokat, akiknek
sajat egyéni illetménye a szdz holdat meg nem haladta
(akik tehat az 1880. XLV. te. szerint nem kérhették
résziikk kihasitdsat) s tOlik ezeket a csupan kozos hasz-
nalatra jogositd ardnyjogokat megvasaroltdk holdanként
atlag 10-30 koronaval, de striin fordulnak el6 vasar-
lasok, ahol egy liter pdlinka, harisnya par krajcar volt a
vételar. Az ily Orokvésari szerzddéseket Osszegylijtvén
szazaval, a megbizott ligynokok vagy kozvetlen kisebb
vasarlo vallalkozok nyereséggel tovabb adtak rendesen
nagyobb fakereskedd cégnek vagy részvénytarsasagnak,
amely most mar — 100 holdnal nagyobb aranyrész lévén
kezében — illetményének természetben vald -elkiilonitését
kérte. gy allott elé aztan, hogy egyik kozség hataraban
a 13.592 holdnyi kozds ingatlanbdl néhany egyén részére
10.000 hold kiilonittetett el, mint egyéni birtok, a fenn-
maradé 3.592 holdon pedig 6.146 lakos gyakorolta a
kozos hasznalatot. igy keletkeztek latifundiumok ott, ahol
azeldtt nem voltak s ¢épiiltek fel parasztexistencidk rom-
jain nagy vagyonok. ”*) Hol itt a kapitalizmus teremté kon-
centracioja? Ep oly kevéssé talalkozunk vele, mint a par-
cellazdsokban a munkamegosztds érvényesiilésével. Néz-
zlik meg az eredményt:

Kozségi erdok: 1895-ben  1.547 milli6 hektar.
1914-ben 1055 ,,
Fogyés: 1895-1914-ben 492 ”

Y U. 0. 471 ésk.
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Kozhirt. erdok: 1895-ben 1.228 millid hektar.
1914-ben  1.126 .,

Fogyas: 1895-1914-ben 102,

Ezzel szemben Németorszagban a kozségi erdoi:
teriilete:  1883-ban  2.109, 1893-ban 2.180, 1900-ban
2.258 millio hektar. A {oldbérlo-szovetkezetek ellen sz6lo
egyetlen érv sem illik a szévetkezeti erdokitermelésre. A fakar-
tellek helyén — ha a kolozsvari gyorsvonat Széchenyi
Istvdnjai nem ¢érik be komor joslatokkal s oldh-szidassal
— kozségek ¢és kozbirtokossagok erdokitermeld szovet-
kezetei kereshetnék a milliokat. A kartell Gigy tesz. mintha
0 taldlta volna fel a magyar tolgyfat. Bolcseséget, tudast
szinlel a szerencse. Pedig csak annyi tortént, hogy a
»vezetd-szerepre  hivatott”  erdélyr  értelmiség magara
hagyta a parasztot. A kapitalizmus Erdély rengetegeibe
nem vitt oly termeld-mddszert, oly iizemk&zpontositast,
aminét a tésgyokeres Osbirtoklok maguk is el nem érhettek
volna, hacsak allam ¢és torvényhatdosag abban a mértékben
avatkozik ipari és kereskedelmi ilizemiikbe, mint ahogy az
1898: XIX. te. az 4allami erdbéhivatalok kezébe adja a
kozségi és kozbirtokossagi erddk erddégazdaszati teenddit
s erdorendészeti funkcioit s kiveszi a kozbirtokossagi
gylilések hataskorébdl a kozos erdd elidegenitéséi, egyénen-
keénti felosztasat és megterhelését. E helyett, szabadjara
eresztve, elrabolta a kapitalizmus a délkeleti volgyek véd-
erdéit, Gsvilagi arvizkatasztrofakat okozva. Smith Adam,
Széchenyi Istvan, Marx Karoly nem ezt a kapitalizmust
siirgette. Mert ez a kapitalizmus ime ott [lépett fel leg-
hevesebben, ahol legkevesebb sziikség volt rda. Lesben allt,
nem vezetett; nem termelni jott, hanem elkaparintani.

2. Ipari koncentrécio.

Oknélkiili varosok. Az igazi Kkapitalizmus a célbol
tomoriti varosokba a lakossagot, hogy munkahelyiikhoz



111

kozel legyenek. Alfoldi lakossagunk thlnyomo részét a
varosbanélés eltavolitia munkahelyétol. A Duna-Tisza koze
parasztjait egykor a torténelem kényszere terelte egybe,
mint zivatar a juhnyajat s varosi létoknek ma sincs még
gazdasagi értelme. Kilenc egyenkint 20,000 lelket meg-
halad6 ily embertorlaszunk ma is falusi kozigazgatas
alatt van. 1900-ban Szeged 103.000 lakdja kozil tobb
mint 38.000/ a szabadkai 82.000-b6l kozel 40.000,
54.000 kecskemétinek majd a fele a varoson kiviil ¢€l, de
azért maga felett latja a varosi élet fellegeit. A foglalkozas
ily aranya péaratlan az eurdpai varosok statisztikdjaban.

A keresOk és eltartottak szazaléka 1910-ben:

A kapitalizrus vicosaiban F Az oknélkllli virosokban
| et weresk ) | mexs keresk
viraos gaade- | garhan 0 TE oo L opeds jpaikar 6
|arghan lillessen | aagmin hlied b
Budapest 1 48 15 )| Seabadka HEANE H RN
Fiume L - ¥ |:]'L':,1:..5;'Z:;_".:..' e | 16~ e
Mozsony ARt e )] Recskemet St 40
{ 1
. —
Magyarorszdag! G0-* 0 17% 0 07 || Mugvarorssig! 61+ 17T%

Vannak varosaink, amelyekben nemcsak hogy a mez6-
gazdasagi népesség talnyomo6 tobbséget alkot a varosi
¢letet egyediill megokold ipar s kereskedelem felett, hanem
amelyekben az ipari népesség ardnya foldmiveldéallamunk
atlagat (17.0 %) sem ¢éri el. Ezt a visszassadgot tetézi,
hogy az oknélkiilli varosok szerényméretli ipara is csak
elenyész0 mértékben kapitalisztikus. S a tOkés-rend iiregeit
e holt varosokban nem toltik ki a kézmiiipar &smarad-
vanyai, mint Ravenna, Velence, Bruges holt ivei alatt, hol
a sotétdolmanytl mester zarkozottan magyarazza a faragas
¢s csipkeverés veszddségeit az €16 Eurdpa jott-mentjének.
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Szaz onallora esik a tulajdonképeni iparban segédszemély:

A kapitalizmu=s virosaiban Az oknclkoli varosokban
Pudapesten A6 “rabadkin 154
Fiumdhan - Hadmezivasarhelyt L1
Pozsonyban ¢ | s Kecskeméten (&1
:'l[:u.:}' ITArETA PN SN :'-f:lg}'.-rl.‘:l S EAEn FLARYS

Az oknélkiili varosok o6ridsi népkoncentraciojaban az
ipari koncentracio joval alacsonyabb mint a magyar ipar
atlagaban (100: 219).

A takarékbetétek Osszege 1914. elején ezer korondkban:

A kapatdlinmus wirosaban Ar aknélkiili viresokban
Fudapesten S E Il Ranlmlkin R AR e |
Aradnn ™y “l-T4H e arterdivisdrhe vt Bdinli
Vnz=onyban 2SN || Recskemdten 170801

Az ipari jelleg hidnya firessé, targytalanna teszi Al-
foldiink varosait. Kulturalis intézményeiket, kozigazgatasuk
nehézkes palotait kietlenség iili meg. A mivelddés nem
mély s nem dltaldnos; a kozigazgatas tanacstalan, varosi
vagy falusi legyen-e eszkozeiben s céljaiban? A kihalt
utcdkon szénas-szekér docdg s mintha tavoli tlizhdnyo
hamues6je hullana: a por belepi a nagyvendégld ablakait,
a koOltd merev ércszobrat s a sétanynyad eldléptetett liba-
legelét. De a liire taposé gyermekeket mar kergeti a
rendor.

") Fiume takarékbetéti lizlete, sajatos kereskedelmi helyzete folytan
0sszehasonlitasul nem szolgalhat.
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A miveltség képe. (1)

A kapitdlsemus virosaihan Ax aknilkal virosokban
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A miveltség képe®) (IL)

A kapittlizmns varosaihan
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Mint gondterhes, koravén gyermek, ki nagyok tar-
sasdgaban tolti idejét s unatkozva elegyedik ezek komoly
beszélgetéseibe, ugy ¢€lnek az oknélkiili varosok az iga-
ziak kozott. Debrecen kislirgeti egyetemét, Szeged sértdédve
duzzog, mert nem kapott, de amott 138-3, emitt 1366

") 1913-ban - Sotét képet mulat. ellentétben a Barczy-féle budapesti
iskola-fénytizéssel, a févaros kornyéke. 1913-ban Pestmegyében 23 831 tankételes
nem jart iskoldba (ebbdl 14.000 hat és tizenegy év kodzott), ugyanakkor égisz
Dundntul: 16.198. (ebbdl 8705 hat és tizenegy év kozott.)

%) 1914-ben.
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tankoteles gyermek nem jar elemi iskoldba az eurdpai
haborti eldestéjén. Ha a hivatalokat leszamitjuk, csak
kevés ember marad az oknélkiili varosokban, ki a masok-
kal wvalo érintkezést siirgdsnek, a gyors gondolatcserét
értékesnek s az idot pénznek tekintené.

Az ipar-hidny nem  tériil meg a mezdgazdasagnyuj-
totta eldnyokkel. Ellenkezdleg:  a varosbol vald kigazdal-
kodas alacsonyabb munkaszervezetet és silanyabb ered-
ményeket hoz létre, mint ha varos nélkiil folynék a gaz-
dalkodas. 1914-ben Szeged hataranak 42.072 bevetett
hektarjabol 24.492 hektarba vetettek buzat és rozsot s
barha cukorrépat nem termesztettek, csak 527 hektarba
vetettek takarmanyrépat. (Vasmegye ardnylag is tobb, mint
kétszer annyit vetett beldle). Az 06szi bluza foglalta le
egymaga Hodmezdvasarhely 60.924 hektarnyi bevetett
foldjének tobb, mint felét. Szeged, Hodmezdvasarhely,
Szabadka egyiitt 170.000 hektarnyi teriiletén négy leg-
fontosabb  ipari ndvényiinket (cukorrépa, dohéany, len,
kender) 1914-ben minddssze 567 hektaron termelte, (amit
Szegeden ellensulyoz némileg a paprika-termelés s a ken-
dert illetden a legtobbszor nem neki valo fold). 1910-ben
Szabadka 3 fogyasztdsi  szovetkezetének 573 tagja mind-
O0ssze 150 korona 4ari vetdmagot s 75 korona aru ponyvat
¢és zsdkot vasarol szovetkezete mezdgazdasagi cikkeibdl.
Hodmezdévasarhely  fogyasztdsi szovetkezetének 327 tagja
minddssze 60 korona értékli  mezdgazdasagi arut vasarol
szovetkezete utjan. Kecskeméten 1910-ben nincs fogyasz-
tasi szovetkezet. Ahol a véarosok s kozségek sajat bir-
tokaikat hazilag kezelik, a foldek ott is — a m. kir.
ioldmivelésiigyi minisztérium  birtokstatisztikajanak szavai
szerint — ,altalaban  igen kiilterjesen miiveltetnek, miért
is terjedelmokhoz és  talajmindségokhoz  képest a kozsé-
geknek kevés jovedelmet adnak.” A gazdasagi tanacsnoki
allasba a  foldmives-tobbség legszivesebben  beruhaza-
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sokra nem koltekez0 parasztot iiltet, ki néha a leg-
egyszeriibb szdmtani miveleteket sem végzi hiba nélkiil,
nem hogy mintaiizemet tudna teremteni a varos gazdai-
nak okuldsara. Ily helyeken a buza ald rendszerint csak
egyszer szantanak; ha szolldhegyek vannak a kozelben,
a szantofold tragydjat, szalmdjat odahordjék; ipari ndvényt,
takarmanyt, melylyel tobb a veszOdség, keveset termesz-
tenek, a rétet, legelét nem javitjak; a legfébb gond azon
idopont lehetd kitoldsa, melyben a varosnak 1j tenyész-
bikat kell vasarolni. Az oknélkiili varosok mezdgazdasagi
mérlege az utolso tételig passziv. Az egybeteleplilést meg-
sinyli a tanyai gazddlkodds s nem menti valamely agro-
noémiai elény, amely varosi kezdeményezésbdl fakadna.
E wvéarosi ¢let, mely az okot keresi egyiittmaradasahoz,
kész préddja az erdltetett alapitasoknak, a bankigazgatohoz
hozzaalapitott részvénytarsasagnak. A szinlelt tdkés-rend
napolyi kérdése nélunk, mi torténjék az oknélkiili varosok
milliobnyi magyar népével? Szeged erds iparosoddsa az
utobbi tiz év folyamdn megmutatja az egyik utagazast.
Ami e varosokban elpusztithatatlan egység, tanydkra nem
bonthatd entitds, azt a varosi keretet az igazi kapitaliz-
musnak kell ipari s kereskedelmi tartalommal kitdltenie,
nehogy, mint ennek vészjelei Szabadkan ¢és Kecskeméten
mar mutatkoztak, a szinlelt kapitalizmus hazug lendiilete
¢loskodjék rajta. Ami pedig csak beszorult a varosba, a
nem-varosi, a paraszti elem, az csondesen telepiiljon széj-
jel dolgos majorsagokba, el a nagyutcik, szélesutcak ¢és
szentharomsagterek 4sitd lomhasagabol. A torok basdk, a
kuruc portyazok rég nem mutatkoznak a tanydk, a szal-
lasok, a homokbuckdk koriil. A magyar parasztsag batran
hazamehet mar.

A munkakoncentracio bénasdga. lIpari fejlodésiink
szdmadatai nem kizarolag a kapitalisztikus kozpontositas
gyarapodasarol szdlnak. Az ipari keres6k szama 1910-ben
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1,405.324, ebbdl a nagyiparban keres6 férfi csak 337.757,
alig tobb, mint az ugyanakkor segéd nélkiil dolgoz6 ipar-
vallalataink szdma (330.975).

Barha 1900-ban még 617.964 egyén foglalkozik mel-
lékesen iparral (a koncentracid szoges ellentéte) s 1910-ben
mar csak 257.090, e kiilonbozet jelentéktelennek mond-
hatdo, ha a statisztika fentartdsat olvassuk, amely szerint
1910-ben a csak csaladi sziikségletre dolgozd mellék-
foglalkozast nem vették fel a szédmlélolapra. Tényleg csak
az ipari mellékfoglalkozast 1z0 ndk szama csokkent
(475.756-r61 120.098-ra), a férfiaké (1900: 142.208, 1910:
136.992) majdnem véltozatlan maradt. S még a csokkenés
utan is mig Németorszagban az 0sszes ipari keresok szamanak
csak 7, nalunk 18%-a Uzi az ipart mellékfoglalkozasként.
A tulajdonképeni ipar létszama 30%-kal, de a hdzi és
népiparral foglalkozok szdma is még 16%-kal emelkedett
1900-t6l 1910-ig s az emelkedés ennél is tekintélyesebb,
ha meggondoljuk, hogy az teljesen a férfiakra esik, kik-
nek szdma 28.754-r8] 36.485-re szokott fel. Az emelkedés
tehat megkozelitette a tulajdonképeni ipar emelkedését,
mig a nék szama a hézi és népiparban 14.327-r6l 12.720-ra
csokkent. Még 1900-ban héazi és népiparunk munkdsainak
’/3-a, 1910-ben mar °/,-e férfi.") A t6kés termelésnek e
szerint még terjedelmes holt vizei vannak Magyarorszagon.
E holt vizeken vigan kalozkodik a szinlelt kapitalizmus.
Miés helyen®) kimutattam a hegyvidéki akcid kormanyjelen-
tésének adataibol, hogy a rutén foldon a héazi és népipari
kormanyakci6 eredménye 33 fillér munkabér-maximum és
9 fillér munkabér-minimum s hogy ezeket a szégyenletes
napi-keresményeket is csak oly allami szubvencidok segélyé-

") Németorszag héziipara 1895-ben: 287.389, 1907-ben maér csak 247655
keres6t foglalkoztat s mig 1895-ben e keresék 45, addig 1907-ben mar 55%-a
n6; a fejlédés szoges ellentéte annak, amit nalunk e téren a szubvencionalt
sweating 1étrehoz.

%) Kozgazd. Szemle 1908. V1.
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vel érik el, amelyek Osszege 1906-ban 50.000 koronaval
haladta meg a hegyvidéki nép Osszes hazi s népipari
keresményét, s6t a hazi és népipari termékek: értékesitése
még ez alapon is csak ugy sikerilt, hogy az allam a
vételar 29%-at a magaébol fedezte.

A toke-koncentracio bénasaga. Toke-koncentracionk
egyik legjellegzetesebb tiinete: a kapillaritds-hiany Buda-
pest és a vidék kozott. 1914 végén az Osszes magyar-
birodalmi hitelintézetek 4ltal nyujtott jelzalogos kdlcsondk
kereken 4 milliardjabol tobb  mint 2 millidrd 8%-ra s
ennél magasabb kamatra van kiadva; mig azonban a
budapesti  intézetek jelzalogkolcsoneinek kereken 2460
millionyi  allagabol 2430 millio  helyeztetett ki legfeljebb
57s%-ra s csak kereken 30 milli6 ennél magasabbra, a
vidéki hitelintézetek 1470 millionyi jelzalogos kdlcsoneibdl
csak 380 milli6 van legfeljebb 5'/,%-ra. kihelyezve, 890
millié pedig 5%-en tal 8%-ig és azon felil. mig allam-
adossagi kotvényeinkbdl 1914 végén a budapesti intézetek
tarcajdban s az altaluk kezelt alapok és alapitvanyok
birtokdban 235 millio, a vidéken pedig 190 millio van
(40%), az ardny tehat 6: 5, addig kozlekedési és  ipari
kotvényekbol, valamint banya- és ipari részvényekbdl csak
8% jut a vidéki intézetekre. Pedig: a takarékbetétek
allaganak mindossze '/s-e van  budapesti hitelintézeteknél
elhelyezve s a mérleget épen hogy megjavitja, ki nem
egyenliti, ha a budapesti folydészamla- és csekk-betéttobbletet
is a fOvaros javara irjuk. A bankszerl és hitelegyleti
valtdleszamitolasnak is csak /-a esik budapesti intéze-
tekre. Mindebbdl kialakul a diagnoézis: a tokés fejlodés
mindkét géphdza, a pénz- és ipari koncentracié csak Buda-
pesten milkodik, a vidéken a kapitalizmusnak csupan pénz-
forgatd gépezete zakatol, az ipari koncentracido szerkezeté-
ben ott valami fontos csavartorésnek kell lennie, mert a
gépezetnek ez a része all. Ez a csavartorés: a vidéki
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téke ipari hitének, kapitalisztikus meggy6zddésének hianya.
Ha valaki gazdagabb vidéki varosainkban is gyaralapitasra
gondol, sokan Ugy néznek ra, mint aki Amerikaba akar
kivandorolni vagy a szini palyara 1ép. E belsé logika-
hianynak megfelel a vidéki tdke észszeriitlen tagoltsaga,
kengyelfuto versenye, oknélkiil szaporodo személyzete. Min-
den 4 milli6 betétre esik Budapesten egy hitelintézet, de
minden 1 % milliéra Szabadkan, Nagyvaradon vagy Deb-
reczenben. A pénz-, hitel- és biztositasiigygyel foglalkozok
szama az orszag atlagaban 1909 ¢és 1910 kozott meg-
kétszerez6dott, ugyanez id6 alatt Budapesten nem egészen
kétszerezodott meg (5 687-r6l 9.869-re), viszont Szabad-
kan 95-r61 217-re, Debreczenben 202-r61 454-re emelke-
dett s Nagyvaradon majdnem megharomszorozodott. Mar
Budapesten is szertelen a bankar- és nagyiparos-arisz-
tokracia 4llas-halmozdsa ¢és nepotizmusa. Szomort Kkis
reichstadti hercegek kertlilnek hatalmas bankok és ipar-
vallalatok élére s vérszegény arcuk tanacstalanul mered a
falon fiiggd apai képmasra. S a jo vidéken az igazgatoi alla-
sok nem kisebb mértékben kumuldlodnak, mint Budapesten,
azzal a kiilonbséggel, hogy kisebb helyen még bajosabb
a kumulaciot szakértd helyettesekkel enyhiteni. A mezo-
gazdasagi abszentizmus parhuzamaként,, igy alakul ki a
magyar vidék bank-abszentizmusa.

3. A munkamegosztas.

Szakképzettség. A magyar munkamegosztas hidnyos
vagy hibads keresztiilvitele kapcsolatos a mezdgazdasag
kiilterjességével, mely munkaszervezetiinket kétlakisaggal
tolti meg. A tipikus ipari munkds lelkében ndlunk még
eleven a vagyodds a fold utdn, kapcsolatai hozza nem
szakadtak el egészen s a szakszervezeti majalisokon
még strtin hallja az ember a falusi nép régi dalait.
Nyaratszaka a munkdssadg nagy tomegei cserélik el Uj
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szerszamaikat kaszdval s nem egy ipari lizem bénul meg.
A francia koltd szavat varidlva azt mondhatjuk, hogy a
legtobb magyar gyari munkas egy huszéves holt paraszt-
fiat hordoz szivében. Ezért talalt az 1910-1 felvétel 267.000
oly keresdt, kik az ipart csak mellékfoglalkozasul zik,
holott ipari szakmunkast sem talalt tobbet 331.000-nél.
Ez a két szamcsoport teszi jobbrdl és balrol munkameg-
osztasunk hatarérségét, a kapitalizalodds minimumat ¢és
maximumat. Az egyik a munkatokély ¢és eredményesség
legszerényebb, a masik legerélyesebb szervezkedését jelenti.

A kapitalizmus végleteinek aranyszamai:') (1910.)

c ” Mellékfoglalkozasként Szak-
fizi munkas munkas
Szabd 10424 22809
Cipész ¢és csizmadia 6808 34208
Acs 6421 17233
Kémives 4764 49348
Mészaros és hentes 5875 10363
Asztalos 2273 28112
Bognar 2119 6582
Gépész 1221 1742
Sziics 1032 2039
Kadar 1000 3316
Fazekas 448 1793
Gombkoto- €s paszomanyos 262 150
Karpitos 147 2029

Amint latjuk, még a specializalodast nagy mértékben
igényld szakmak is a mellékfoglalkozas elég magas aré-
nyat mutatjdk. Amde a szakmatanultsag sem fenékig
tejfel.

A szinlelt kapitalizmus szelleme nyomot hagy a

") Ugyes cselekben természetesen a két szamcsoport tagjai azonosak: az
alkalmazott szakmunkas is Gizheti mellékfoglalkozasként szakmajat. De még e
kivételekben is hibatlanul jellemzi a két szamcsoport a tékés fejlettség iranyat és
szintjét.
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tanonc-képzésen is: a verseny bénasaga s a tilnyomoan
allami fogyasztds inkdbb az Otletszeriien felgyild tomeg-
munkanak kedvez, semmint a finoman tagolt, egyénien
érzékeny, egyenletes sziikségleteknek. Ezért a szakmunkds
kiképzésére sem forditanak legtobb esetben oly gondot,
mint szabad verseny nyomasa alatt az igazi kapitalizmus
miuhelyeiben. Az aranydsék mardl-holnapra €16, csak
gyorsan gazdagodni akard barakk-tdbora nem veszddhetik
gondos tanoncképzéssel. Szabd Ervin a reprezentativ jel-
legli, leginkdbb gyarszerli magyar gépipar 13 vallalata-
rol mutatja ki,') hogy ,a kevésszami szakmunkéast a
gyarak maguk képezik ki, de ezek aranyszama mind ki-
sebb szemben az 1-14 nap alatt begyakorolt tanulatlan
s az ‘-3 hoénap alatt begyakorolt kitanitott munkéasok-
kal.” ,,Tényleg rendszeres, tehat tanonciskolaval is ellatott
oly tanoncképzés, melynél a tanoncok kiilon helyen, kiilon
muvezetd és elomunkasok' vezetése mellett iskolaztatnak,
csakis harom gyarnal van és pedig az Allamgépgyarnal,
Weisz Manfrédnal és a Ganz-waggongyarnal. Az 0Osszes
tobbi gydrakban a tanoncok kiképzésiiket jol-rosszul, csakis
olyképpen nyerik, hogy iddsebb munkasok vagy elémun-
kasok mellé¢ kisegitdiil osztatnak be s igy lassankint val-
nak 0nallé munkasokka. E beosztas kovetkeztében bizony
a tanonc némely ily eldmunkds mellett csak inaskodik,
mert a munkds Ot szerszamok ¢és targyak ide-odahordo-
zasara haszndlja, de rendszeresen alig tanitja).”?) A szin-
lelt kapitalizmus tehat felhat a munkamegosztas legariszto-
kratikusabb rétegéig, meggyengitve annak mindségét s
gyarapitva értéktelen ballasztjat. Bénitdo hatasa még inkabb
kell, hogy meglassék a kapitalizaltsdg maximuman innen.
Maganyos — miihelyek. 1900-1910 kozott az  6nalld

Y Az ipari munkdssdg hullémzdsa. Budapest 1913, )
%) A Magyar Vasmiivek és Gépgydarak Egyesiiletének Evkonyve. 1911.

id.i.. m.
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iparosok szama ugyan nem emelkedik oly mértékben, mint
a segédszemélyzeté (amaz 381.664-r61 439.778-ra, emez
695.562-r61 965.546-ra), de a viszonylag szerény emel-
kedés is ujabb gatat emel a kapitalisztikus munkameg-
osztas elé'), minthogy ondllé iparosaink kozel két harmada
segéd nélkiil dolgozik.

A munkamegosztds bénasdga a miihelyekben:

lparvdllalatok szima Nivekvés 'm,-Tﬂl""

[parvallalatok kategdridi . - koziil volt
1900-ban | 1910 ben | NUNEL Mo ban| 190 bag 19100
— S— = _ ——
Segéd nélkol .. ... | 301025 330975 | 29950 @ 99| 642 | 620
1 segéddel . . . ., . RROOL | 08305 | 10304 | 117f 187 I 184

I |

20-ndl (8bb segéddel 2.261 4020 1.759 I 776] 051 08

Németorszagban 1882-ben 2,175.857, 1895-ben 1,989.572,
1907-ben 1,870.261 {izem dolgozik 1-5 személyivel, az
50-nél tobb munkast foglalkoztatd nagyiizemek szdma pedig:
1882-ben 9.481, 1895-ben 17.941, 1907-ben 29.033. mig
a nagyizem szamemelkedése nagyjabol megfelel a miénk-
nek, a praekapitalisztikus csokevények itt aranytalanul
szivosabb életet folytatnak, mint Németorszdgban. Ennek
magyarazatat részben varosi életiink csekélyebb fejlettsé-
gében kell keresniink.”) Faluhelyen, tanydk koril, pusz-
takon a maganyos iparos, a lopatkold, foltozo-varga, szabd,
borbély telephelye nem bir el megosztott munkdju,
finomabb miihelyet. E tobbé-kevésbbé kontar s mester-
ségiiket kedvetleniil 1iz6 kisiparosaink gyakran mezei
vagy szOllogazdasagot folytatnak;  ha hivatod a kisvarosi

") A német birodalom ipari keresé népessége: 18H2 ben 6.396.465, ebbdl
6nallo 2.201.146; 1895-ben 8.281.220, onalld: 2061.764; 1907-ben 11.256.254,
6nalloé: 1.977.122. az ipari népesség rohamos emelkedése ellenére az Onalld
iparosok szama folyton csokken.

3) A segéd nélkiil dolgozd iparvéllalatok %-a 1900-t6l 1910-ig ndit a
magyar birodalom 27 térvényhatdsagaban.
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lakatost, hogy ezt vagy azt megigazitsa, egyszer azért
nem johet, mert el van foglalva a csépléssel, masszor
azért nem, mert felment bort fejteni a préshazba; sziiret-
kor az asztalos leteszi a gyalut, a kOmives leugrik az
allvanyrol és siet fel apai vén szdll6hegyére; az ipari ren-
delést nagyobb rész6k immel-ammal vallalja, terminusrdl
nem akar tudni, kifogasokkal akadékoskodik ¢és minden
mozdulataval tudtodra adja, hogy cégtablajanak csak tar-
sadalmi jelentdsége van, akar a cimerré valt csatapajzs-
nak: azt példazza a tobbnyire lezart, pokhalos ajtd felett,
hogy gazddja még mesterembernek s nem paraszti sorba
akar szamitodni. A periféridkon, Kiskiikiilloben, Szilagy-
ban, Varasdmegyében 100 0©néllé iparosra csak 79-99
segéd esik s az ardnyszam 1900 ota még hanyatlott is.
Csakhogy Pozsonyban, Sopronban, Pécsett is 1910-ben
még minden masodik cipész segéd nélkiil dolgozik, a tipi-
kusan nagyiparos GyOrott ezenfelil 63 kovacs kozott 2/:t
rész s az ¢épitkezd-iparosok fele €s magan Budapesten 3917
W)o, 1163 cipész, 119 oras, 73 badogos, 71 arany-
miuves, 48 milakatos, 37 nyomdasz ¢és 32 kocsigyartd
veszOdik segéd nélkill, lemondva a mihelybeli munka-
megosztds minden eldnyérdl. A  munkamegosztas ez
elakadtsagat ottan-ottan helyi viszonyok s egyéni hajlam
magyarazhatjdk: de e bénasag Osszefiiggését a szinlelt
kapitalizmussal kétségteleniil megallapithatjuk a ruhézati
szakma Oridsi szamoszlopaibol.

A ruhazati-ipar szétforgacsoltsaga. A ruhdzati szakma
szervezetlen tormelékessége némileg e szakmdnak a kapi-
talizodasra kevésbbé alkalmas természetébdl ered. Német-
orszagban is az 1-5 személyt foglalkoztatd kismithelyek-
ben dolgozik a ruhédzati-ipar munkasainak tobb mint */;-a,
mig a vegyészeti munkasoknak csak /- a gépgyariak-
nak csak '/o-e s a textilipariaknak is csak '/s-a dolgozik
kismithelyekben. A géphaz koré gyiilekezd koncentracio
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a ruhaszakmdban nem jar oly eldénnyel, mint a legtobb
ipari szakmaban. Csakhogy a szorosan vett ipari munkds-
sag 10 millionyi németorszadgi tomegébdl 13% esik a
ruhazati szakmara, mig nalunk a ruhazati szakma foglal-
koztatja az ipari népesség tobb mint egy negyedét (az
1,405.324 ipari keres6bdl 356.892 esik a ruhdzati iparra).
A ruhdzati ipar praekapitalisztikus ballasztja kétszer oly
nagy sulylyal nehezedik a magyar, mint a német tokés
rend szadmadataira. Nagyipari (50-nél tobb munkast fog-
lalkoztaté) tizemekben dolgozik a német ruhazati mun-
kdsok '/s-a ndlunk  20-nal tobb munkast foglalkoztato
iizemekben a szakmabeli munkasok csak Yy-a dolgozik.
A kislizemli ruhaszakma Németorszagban legfeljebb négy-
szerese a miénknek, a 20 munkasnal tobbet foglalkoz-
tato német ruhaszakma a miénknek vagy tizszerese. A
német nagytbke mar a habora el6tt is elfoglalta a ruha-
zati szakmabol azt a kontingenst, amennyi a szakma ter-
mészetével Osszefért. A magyar nagytbke — elhanyagol-
haté kivétellel csak akkor kezd nagyobb mértékben
érdeklddni a ruhazati szakma irant, amikor a hadsereg-
szallitasok ezt a szakmat is megérlelik a piacmentes kapi-
talizmus szdmara. Amig ily modon sokmilliés rende-
lések nem hullottak a ruhaszakma Olébe, e szakma nem
volt allami tizlet. Az allam megvette a talpfat, a cementet, a
szenet, épiileteket emelt, utakat javitott, waggonokat rendelt,
de ruhdt nem vasarolt. Ezért a szinlelt kapitalizmus jobban
kedvelte a dohanykivitelt, a solizletet, az osztalysorsjaték
egyedarasagat, a Cunardot s a csomagszallitast. Mert itt
kozel érezte magéhoz az allamrend kétszerkett6jét s a poli-
tika sikatorait, hova nem hatol el a nyilt piac éles levegédije.')

") Az ideggyogyaszai tériszonynak (Platzangst) nevezi azt a lelkiallapotot,
amelynek itt lzleti valtozataval talalkozunk. A magyar al-t6kés szédiil a nyilt
piacon, allami tdmogatds nélkiil. A honi maganfogyasztas bizonyara nem nyujt
mindig nyugodt tdmpontokat s a kivitel piacat a vampolitika tobbé-kevésbbé
elzarta.De e jelenségek mar csak végsd, felszinen Usz0 okozatai a szinlelt kapita-
lizmus oksorozatanak.
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4. A piac.

A szabad verseny kiszoritdsa. A magyar allam banyai-
ban, kohoiban, dohanygyaraiban s vasiti mihelyeiben
alkalmazott munkdsok szama meghaladja az 50.000-et.
Reprezentativ nagyiparunknak: a vas- és gépiparnak 20-nal
tobb segédszemélyt foglalkoztatd vallalataiban kerek 70.000
munkds dolgozik, koziilok minden hatodik a Mav. gép-
gyarara és Diosgydrre esik. 1914-ben az Osszes magyar
banya- ¢és kohomunkasok kozel 20%-at foglalkoztatjak
allami lizemek. A magyar munkaszervezetnek ez a
darabja el van szigetelve a vilagversenytdl. Szakmabeli
cégek versengése nem Osztokéli, megrendeldinek nem
kénytelen kezokre jarni, a konjunktira nem nyugtalanitja
és gyenge lizemi eredményei felett nem kovalyognak a
hitelmegvonas fellegei. Csak szamszeriileg ellendrzik anél-
kiil, hogy berendezése fonaksagait, szervezete hibdit lizleti
verseny vasmarka szorongatna.

Amde az allam termeld-szerepének a t8kés vérkeringést
bénitd hatdsat sokszorosan felilmulja az dllam fogyaszto-
szerepének bénitd hatasa. Nagyipari termelésiink dontd
hanyada mar habora eldtt is az allam sziikségleteinek
fedezésére szolgalt (a kozOos ¢és a magyar allami rendes
¢s rendkiviili kiaddsok soran), az allam hasznalta el pld.
széntermelésiink '/, — '/ részét s tobb papirgyarunk Ossz-
termelésének — a Gy. O. Sz. 1915-iki jelentése szerint —
30-40%-at az éallam ¢és kozhatésagok veszik at. Innen
ered, hogy még produktiv kapitalizmusunk gépezetének
is politikai mellékzoreje van. Egy-egy kormanyférfi jovése-
menése oly iranytszabd koefficiens a magyar nagytdke
szamvetésében, aminére csak Amerikdban van példa.
Csakhogy az amerikai tOkés politikai barataitél inkabb
torvényhozasi tobbletet remél, a magyar tOkés inkabb
szerzodésekbe foglalt tobbletet. Néhany bank és nagyipari val-
lalat a nyilvanos arlejtések megkeriilésének macchiavellisz-
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tikus rendszerét teremti meg, mely eldl szemlesiitve tér ki
a becsliletben megdsziilt, régiszabasu kereskeddo s a csak
taldlméanyaira ¢épité gyartulajdonos; a szinlelt kapitalizmus
azokat a feltételeket kedveli, amelyeket a megszabott
hatarid6ig csak egy cég képes teljesiteni s azon mellék-
kikotéseket, amelyeket csak beavatott vallalhat. Sok eset-
ben az éllam szerepe mar csak dekorativ. A szinlelt
kapitalizmus az erdszakkal wvaldsithatd, vakon elfogadando
allami parancs mogé rejti kalandos igényeit. Hadd szedje
be inkdabb az adovégrehajto a kartell arait. Amennyire
lehet: ne a banya, ne a gyar, ne a bank szedje be, hanem az
adovégrehajto; az allami szallitasok, a prémiumok, szubven-
ciok, refakcidk perdontd lélektani elénye, hogy a termeldnek
nem kell a fogyasztd szeme elé keriilnie. Az dllamszervezet
elefantiazisa a tarsadalom fejlettségéhez képest: Kkapitaliz-
musunkban hattérbe szoritja a talalmany szellemességét, az
lizem Okondmiajat, a fogyasztobhoz valod alkalmazkodést s a
munkasokkal valo egyezkedést; a politikai konstelldcionak
nagyobb fontossagot tulajdonitanak, mint a gazdasagi
konjunktaranak. Minthogy pedig az dllami elefdntiazis
néhany nagybanktol fiigg pénziigyekben, masfeldl a szin-
lelt kapitalizmus f6szervei megint csak e nagybankok:
a keménydereku kuruc, ki hivatalba [épése utdn egy
héttel még nem kototte meg veldk a maga szatmari
békéjét, ,lelketlen demago6g”, vagy ,,az életet nem ismerd
teoretikus”, magyar Morus Tamdas. Csak ha az allami
szallitdAs mar biztositva van, akkor am j6jjon Mechwart,
Blathy, Banki, akkor am hadd bocsdssa be a szolga
Puskés Tivadart, vagy Polldkot és Virdgot, a fura telegrafis-
takat. A haboras Eurdépadban az allamok minden szak-
maban polgari hadiszolgalatra fogtdk a leghasznalha-
tobbakat. Es Magyarorszagon? A Kereskedelmi Bank
kiemeli a maga ilizemei szdméja a foldmivelési &s
kereskedelmi kormanyzat két biiszkeségét, Sierbant és
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Halaszyt s a Magyar Altalanos Hitelbank megfosztja
Mezdhegyest Jankovich Lorinctdl.

A csere-tulsag. A szinlelt kapitalizmus kereskedelmét
jellemzi, hogy mennyiségileg aranytalanul fejlett, tomér-
dek tligyndke van, nyerészkedd készleteket halmoz, aruja
sok kézen megy at, mig a fogyasztohoz ér s a mozgé-
konysdg a produkciot szédiiletesen meghaladja. Viszony-
lag csekély szerepe van az aru helyes elosztasa kortil;
az embereket flirkészi, nem a konjunktarat; a termékek-
nek csak egy toredéke valik értékesebbé beavatkozasa
révén; az alkalombdl ¢él1 inkabb, mint a keresletb6l. A
német kereskedelemben ¢és forgalomban 1895—1907 kozott
a keresOk ¢és eltartottak népességi szazaléka Osszesen
1.9%-kal emelkedik ugyanakkor, midén az ipar és banya-
szat emelkedése 3.7%' Ennek az aranynak latszéan a
magyar fejlédés is megfelel, mert 1900-1910 kiilonboze-
tében a banyaszat és ipar 2.7%, a kozlekedés és keres-
kedelem pedig csak 1.3% novekvést mutat szdz keresd
¢s eltartott soraban. Csakhogy a csere belsd tagozddasa
nalunk egészségtelen, nincs mértéke s fejlddése elvtelen.
Nemcsak azért, mert a kereskedelem a varosok utdn épen
a legszegényebb ¢északkeleti varmegyékben (Maramaros,
Ugocsa, Bereg, Ung) a legnépesebb ¢és ma is gyarapodo,
hanem a kereskedelmi munkakér nem csekély részének
megokolatlansaga, gazdasagi feleslegessége miatt 1s. 1900-ban
az anyaorszadgban 4707 ember keresi kenyerét majoros-
saggal s baromfitenyésztéssel, 1910-ben mar csak 4313,
a zOldség- ¢és konyhakertészettel foglalkozok szdma e tiz
év alatt csak 3%-kal nott, méhészetb6l ¢él 1900-ban 198
keres6, 1910-ben 205, haltenyésztésb6l 1900-ban 79,
1910-ben 59, belvizi halaszatbol 1900-ban 2271, 1910-ben
2479. Az élelmiszerek iparszerli termelése tehat vesztegel
vagy hanyatlik. Az élelmiszerek tulajdonképeni gydrtd-
saban is viszonylag  csekély az emelkedés. A cukor- és
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szeszgyartds, a malomipar mintegy 5%-kal emelkedik. De
mar a konyak-, likér-, pdlinka- és rumgyartds emelkedése
kozel 1007,, a hentesek szama 40%-kal, a cukraszoké 70,
a cukorka-gyartoké 150, a kakao- és csokoladé-készitoké
200%-kal emelkedik. Ugyancsak 1900 és 1910 kozott az
élelmiszerkofak szama 40%-os emelkedéssel 16.435-re sz0-
kik fel. Majorosaink, valamint baromfitenyészetiink, zoldség-
es konyhakertészeteink fermeldi egylitt alig vannak tdbben,
mint az ¢élelmiszerekkel kofdlkodok. Az orszag elsé var-
megyéjében 1900-ban 1042, 1910-ben 2108 kofa van, az
élelmiszerrel s élvez;ti-cikkekkel kereskedok szama ezen-
feliil 1900-ban 2949, 1910-ben 4225. Ellenben méhészet-
bdl, selyem- ¢és haltenyésztésbol ¢l 1900-ban 9, 1910-ben
29 keresO, halaszatbol 1900-ban 93, 1910-ben 122. A for-
galmazdk szdmanak emelkedése nem aranyos a javak
termelésének emelkedésével. A nyereség szaporodik s nem
a létrehozott értek. Az éielmiszerkereskedelem felszokke-
nését Pestmegye néhany jarasanak rohamos iparosodasa
menti némileg. Amde a megye mezOgazdasagilag annyira
elhanyagolt ¢és kiaknazatlan még, hogy legaldbb a varos
kozelében termelendd romlékony cikkek felszinrehozasa
Iépést tarthatna az élelmiszerkereskedelem fejlddésével.
Termeléstikkel, gy meséli a statisztika, mindazaltal csak
né¢hany kiilonc, magéanyos foldszeletek egy-egy Robinsonja
foglalkozik. A sulyos és szaporodd tobbség a masoktol mar
felszinre hozott termékkel iigyeskedik, elrendezi kosarat,
kever ¢s felaproz, rabeszél és felesel, hogy hazajévet ravasz
hunyorgatassal pillantson be az izzad6 kertész palankjan.")

") Ezzel a cseretulsdggal logikus ellentétben 4ll orszdgos vasaraink dlmos
cseréje, mely az erddn elakadt nomadok lézengésére emlékeztet. A magyar biro-
dalom mintegy hatodfélezernyi 4llatvasarjan évi atlagban harmadfél milli6 lovat
és hatodfél millio szarvasmarhat hajlanak fel, de a felhajtott lovaknak csak '/s-¢,
a szarvasmarhanak csak '/;-a cserél gazdat. A felhajtas oriasi szamaihoz gondol-
juk hozza, hogy az 1911-iki allatszamlalas a magyar kiralysag teriiletén mind-
dssze 7 '/5 millié szarvasmarhdt s harmadfélmillié lovat talalt. A nyugati kultira
nem ismeri parjat ily tékozlo és ennyire meddd arukinalatnak; a hiaba felhajtott
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V.
A szinlelt kapitalizmus lelke.

Hallgasd meg figyelmesen a pénziigyi ,kapacitds”
eszmecseréjét egy vasuti kupéban. Unalméban most Oszin-
tén beszél. Spekulaciojanak tampontjaival, kalkulaciojanak
elemeivel, bizalmanak értékével nem lesz nehéz tisztaba
jonnoéd. Kérdezd meg, némi f6los pénzedet mind érték
vasarlasara forditsd? Arca komorra valik, komorabba, mint
Siemens vagy Krupp arca szokott lenni, ha gazdasagi
kérdést intéztek hozzajok: suttogni kezd, a falaknak is
vannak flileik s pénziigyeink disze koriiltekintéssel kivanja
veled kozolni tanacsat és érveit. Ugyelj s latni fogod,
hogy tiz érve koziil csak egy vonatkozik a kérdéses érték
produktiv feltételeire, a tobbi kilenc arrél beszél, hogy
az allammal kitiind szerzodést kotottek tegnap s hogy e
szerzOdés egyetlen nehéz pontjat holnap tordlni  fogjak;
hogy kilatdas van a kartell meghosszabbitasaira s hogy
egyik cégvezetd az eldz6 héten célzast tett valamely
tartalékold konyvelési fogasra. Ha érdekl6dol, mennyire
kedvez e vallalatnak a nemzetkdzi konjunktira, nincsenek-e
nyersanyag-nehézségek, meggytlt termék-készletek, mi-
szaki hianyok, terhes bankérdekeltségek, munkasviszalyok,
szallitasi akadalyok: a pénziigyi ,kapacitds” kedvetlentil
tekint rad, sznobnak tart és valami altalanossaggal intézi
el érdeklddésedet.

Ha isten hata megett ¢l6, vén falusi nemesnek ily
érveléssel  ajanlana botos-ispanja tiz darab {irii vagy egy

allatok el- és leromlasa, napokig tartd heverése, a kisérd személyzet eldangubazolt
munkanap-milliéi — nem is szolva az allati jarvanyok szélhurcolasarol, a 1épre-
menés gazdag lehetdségeirdl, a mértéktelen alkohol-fogyasztasrol s a fabodékbol
Osszeszedett ,,vasari portékar6l” — a magyar vasarokat az arukinalatnak koltsé-
gesebb eszkozeivé teszik, mint amindk az amerikai rekldm tomeghirdetései és
felhdkarcoldi. — Kereskedelmiink talsdgosan fiirge, parasztsdgunk talsdgosan
nehézkes: a két véglet egymasra hatni, kiegyenlitddni képtelen. A kereskedelem
a szinlelt kapitalizmusban mint idegen torzs s nem mint idegen foglalkozas all
szemben a foldmivel6vel.
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par 0kor megvételét, mint ahogy most ezt a papirt ajan-
lottak: gazddja, menten utilaput kotne a botos-ispan talpara.
Gyermeked megbuknék a vizsgdn, a kocsis arokba bori-
tana, a napszamos a buzat bokodné ki acat helyett, ha
csak annyira értene dolgdhoz, mint ez a pénziigyi ,kapa-
citas”’, ki a szakértelemmel szeretne ugy boldogulni, mint
ahogy Rockefeller a vastti tarifdkkal erdszakoskodott.

Akkor még szdzszor inkabb a csomorletes koriil-
ményesség, amellyel Mikszath parasztja vasarolja a kasza-
pengét!

VL
Manchester vagy Rochdale?

A Kozép-Eurdpa tokéseire tdmaszkodd klasszikus
magyar pénzigyér fogondja allamhiteliink konszolidalasa
volt; e cél szolgalatdban szolid teljesitménnyel kototte le
a nyugati bankarok bizalmat. Nem mintha a régi szabasu
financpolitikusok egészen elkeriilhették volna a szinlelt
kapitalizmus lapi vilagat, bele-beletévedtek Ok is, at kel-
lett labalniok rajta, de: benne nem laktak. Az 6 kapitaliz-
musuk logikaja sem tizenhdromprobds, az O bankarbara-
taik pénziigyi erkdlcse sem fenékig tejfel, de ezek nem
nevethettek a markukba, mikor kiléptek az ajton: az lizlet
szamukra veszteséggel is végzodhetett. Ha az Oreg Tisza
tanacsot kért a Hitelbank igazgatdjatél vagy Wekerle Hat-
vany Sandorral vitatta meg a nemzetkézi cukoregyezményt,
ebben valami egészen mas kapitalisztikus zamat volt, mint
Lukacs Lészlo és Elek Pal eszmecseréiben. Amazok még
talnyomdan teremtd célzatu Tlizleteket kotnek, amelyeket
alaposan el6készitenek ¢és komolyan lebonyolitani szandé-
koznak; megallapodasaik célszerlisége kiallja a szakértok
biralatat s nem tengddik megvasarolt hallgatasbol.

Csakhogy a nyugati allamhitellel egymagaban véve
kapitalisztikus termelé-rendet teremteni nem lehet. Mint-
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hogy az allampénziigy rohamosan, a belsé kapitalisztikus-
rend pedig csak vontatottan fejlodott, emez mulhatatlanul
amannak vontatd-kotelére keriilt. Nagy summaban jott a
pénz felilrél s octroy utjan, felvildgosodott abszolutizmus-
sal torekedett elévarazsolni arthazat és ipartelepet; csak
ottan-ottan nd ki takarékos szatdcsboltbol az 4ruhdz s
épit a mesterember ha gyarkéményt; csak helylyel-kozzel
emelkedik fel korallsziget modjara egy-egy lassan fel-
csepered6 nagy magyar cég, aparol-fiura adva at a vevo-
kor szaporodd csaladjat s a régi név galambdsz becsiile-
tét. A szabdlyozott allamhitel fokozodo kozsziikségleteket
teremt, melyek kielégitését nem egyszer mondvacsindlt
vallalatokra, kontdr kegyencekre kénytelen bizni. A
magyar amerikanus rtaveti magidt a Nyugat-Eurépabol
kikiizdott allampénzre, zsonglorkddik Sz¢éll Kalman élire
rakott francia aranyaval, elébb tokét emel s azutdn megy
lizletért a partclubba, hogy mint kapzsi paraszt az elore-
gedett apdnak birtokdt, a maga nevére irassa a magyar
allam egyedarasagait a sobanyatol a lutriig. A kiviilrdl
jott kapitalizmus elkeriilhetetleniil deformdlodik a belsd
termelésben, melybdl a kapitdlisztikus jelleg még hiany-
zik; felemas, erdltetett tOkés-rend burjanzik fel orszag-
szerte, mely idegen bankoval kezdte, nem a honi rézkraj-
cdron. Egyesek gyengéibdl, nem az orszdg erdforrasaibol
gyarapszik e kapitalizmus. Fligg az idegentdl, de idegen
a néptol, melytdl fiiggnie kellene.

Lesz-e még ereje, ideje az igazi magyar kapitaliz-
musnak, hogy a szinlelttel birokra keljen? Egyaltalan: —
arra jelolt-e benniinket a végzet, hogy elkésett masodvirag-
zasat ¢éljik majd itt keleten a masutt mar alkonyodo6 kapitaliz-
musnak? Nem ir-e magyar vagy orosz Smith Adam 1
fejezetet a Wealth of Nations-hez, nem a marxizmus
hatarfolyama e a Duna? Talan mar nem is a kapitaliz-
mus var rank, mire legylrtik a kapitalizmust szin-
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leloket. Elszakadvan az al-kapitalizmustol: utba kell-e még
ejteniink Manchestert s nem mehetiink-e egyenest Roch-
dalebe? Oroszorszdg mar nem akar tudni Manchesterrdl,
mar egyenest Rochdalebe akar menni s kétségbeesett ver-
g6dését ez magyardazza. Ez Utroviditéssel torténelme min-
den mulasztasat jovatehetné s utolérhetné Nyugat nem-
zeteit. Kelet népének néma Oserdeje sokdig nem vette
észre, mi torténik vele. Mire észreveszi, hogy nem volt
sziiksége a szinlelt kapitalizmusra, talan méar nem lesz
sziiksége az igazira sem.

k % k

Véampolitikdnk a befolydsost védi, nem a gyengét.
Adorendszerink a tekintély tiszteletének elvét szolgalja.
Még talsdgosan respektaljuk a véletlent. Eltlirjiik, rabiz-
zuk magunkat, kedvezményekkel rogzitjik meg. A gaz-
dasagi jelentdség, a tarsadalmi hasznossag igazolvanyait
kell revidedlnunk. Csak oly iizemformak és termel6-modok
maradjanak helyiikon, amelyek a magyarsag mély érté-
kességét veszteség nélkiil felszinre hozzdk. Munkaszer-
vezetiink gazddja nem lehet mdas, csak a magyar nép
maga. A nyerészkeddnek, ki vezetést szinlel, a szervezni
képtelen nagyképiinek el kell tiinnie.

,,Judom minden csinyjat, mert végére jartam;
Azért most szemébe mondom neki batran:
Arvan maradt 6cscsét parasztnak nevelte,
Mert nagy erdt sejtett benne s irigyelte.”



IV.

AZ ERTEK.



A SENKI DUNAJA

(1908.)

Egy-két agytlovéssel, a fOvaros alatt, a magyar Kozép-
Duna saros partjain kolera-gocokat keresnek. A  beliigy-
minisztérium gy osztogatja e titulust a Dunamenti
varoskdknak, mint a szabadkirdlyi cimet és a torvény-
hatosagi jogot. Egészségi f6- ¢és alfeliigyelok riadtan kocsi-
kadznak a szinyoglepte mocsarakban s ¢&jszakai tavirdszol-
galat van, hovd maskor levél sem érkezik. CsendOrszurony
villog, szolgabir6-homlok sotétlik, gummikdpenyes dok-
torok fontoskodnak a maskor oly elhagyott agyagpartokon
A sarga rém mily ritka tisztességhez juttatja im a lassi és
szomori  folyamot melyet, Sceptriger Ister-iil kényeztet a
kozépkori latinsag, mig egy odon énekiink, melyet most a
bacillusok festenek Uj szinre ,honom konnyének nevezi.

Széles lomha, vize Osi hompolygéssel amint elfek-
szik. a ,gb6cok” mellett, Ercsinél, Szekcsénél, Mohdacsnal
Apatinnal kevés nadas éri e napokban. Ellenségiink, a
Duna! Csak ez a Duna ne volna, ez az atkozott Dunai
De neki nyilvdin mindegy, sem az atok nem fog rajta,
sem a jokivanat, hideg locsolassal usztat lefelé elkapott
lapatot, rézsekoteget, hullat. A parton alig egy-két gyer-
mek kergetddzik s a hajokon nem énekel senki.

L

Széchenyi 6ta sok magyar allamférfia halt meg anél-
kiil, hogy egyszer is végigutazta volna a Dunit. Nem
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egy kozgazdank, mérnokiink, kereskedonk, aki Amerikat
jarva a vilagért sem mulasztand el bebolyogni a Missi-
sippit és az Erie-csatornat, elfelejt {igyet vetni arra a ren-
geteg, junglere, mely orszagunk derekat elboritja. A siip-
pedékes 6serdk nem nevelgetnek szaktudositokat — nyil-
van kényelmesebb feladat Briisszelb6l és Milanobol leve-
lezni, — az utak még gazdatlanok és ok nélkiill egyszer
csak elakadnak; kevés itt az ember, a haziallat, a szanto-
fold, a tanya, a ker¢knyom. Sem a dolgok, sem az
emberek nincsenek itt még kozds nevezdre hozva; egy-
egy szamoszlopot ha kinnal fel lehet venni e fakadéasos
szigetek, érmellékek, gorondok saros némasagdbol, mely-
ben még az orat és a kilométerkbvet az ¢ég csillagai, a
torvényt juhdszkutyak és fasorompok helyettesitik.

Csepelen alul eldlmosodik a Duna, sodra, esése is
mintha megcsittulna. Homokpusztdkkal olykor behasitott
agyagos ¢€s valyogos iszapfoldekbe agyazva Budapesttdl
Ujvidékig — a holtdgakat nem szamitva — 400 kilo-
méteren at hasztalanul hompolydg el legnagyobb folyo-
viziink, vizhéalozatunk gerince, eleven utvonalunk a vilag-
tenger felé s székesfOvarosunk utan az elsd gyarvaroska,
melyet fejedelmi utjan elér: — Belgrad. A folyam az
1895: XLVIII. t.-c.-ben engedélyezett szabalyozasi mun-
kalatok végrehajtasdval e vonalon is megszabadult a leg-
veszedelmesebb gazloktol és kanyarulatoktol. Ezzel és az
1908: XLIX. t.-c.-ben engedélyezett vizi beruhazasokkal
a nagyobb arvizveszedelem, mely eddig — a legendas
halbdségen til — a Kozép-Duna egyetlen kapcsolata volt
a vidékkel, valamint a fobb hajozasi akadalyok -eltiin6ben
vannak s a nem egy helyen remekld folyamszabalyozas
valosdggd emelte a Duna szerzddésileg mar 1856-ban
biztositott ,,szabadsagat”.

A szabdlyozasi munkélatokkal a Duna halbdsége is
lecsappant s a halaszatbol €16 népesség szdzaléka oOridsi
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aranyban csokkent meg. Ha a szabalyozdsok és a part-
védelem 4ltal a Duna immar megsziint is veszedelem
lenni, mint jovedelmi forrds is alig vehetd szdmba a
a széles kidradasok megsziinte ota. Nem veszedelem ¢&s
nem 4aldas tobbé: a Kozép-Duna ma nylig egész kor-
nyezetének, nem konnyebbség, hanem gond ¢és akaddly, a
helyett, hogy ttja volna mindennek, utjat allja mindennek.

A folyam hatan négyszaz kilométer hosszban szegé-
nyes ¢és a par'vonalat nem igen érdekld forgajom, nyo-
morult, viszontagsagos téli kikotok, az alacsony rakodo-
helyek armentes férohelyek nélkiil sziikolkodnek, kiépitett
rakpartokrol, a ki- ¢és berakodast megkonnyité berendezé-
sekrél csak fantasztdk beszélnek; elhagyott zugokban a
Dunagézhajos Tarsasag stégje, nyomorult irodaval, ala-
csony nyirkos varoszobaval, itt-ott egy dereglye — a
readiogadott hajosemberek galyarabképpel eveznek rajta —,
Pestnek tartd kezdetleges blizauszalyok, az iszapolasokon
tal  kivéniilt remorkérok varakoznak a holtdunai von-
tatokra, Orleménytvard vizi molnarok dangubazd helyei . . .
s a félires mohdacsi vagy orsovai személygdzos éjszakan-
kint ugy csobog at vékony ldmpasoraval e folyami nénia-
sdgon, mintha idegen vilagbol tévedt volna ide s csak
gyorsan, gyorsan szabadulni szeretne,

A Kozép-Duna egész nagy, aluszékony vilaga nyo-
morult vasutaira fekszik, melyeken bd gabona-, répa-
vagy bortermés idején mozgositasra emlékezteté kapkodas
van. Pedig a rovid idénybe szoritott és a viszonylag
alacsony belértékli arucikkek természetes szallito-eszkoze
a viz. Rovid idényhez kapcsolodd termékek pld. a cukor-
répa, burgonya, fézelék, gylimélcs, bor, kender- és len-
kord. A viszonylag alacsony belérték szempontjabdl ide
sorolhatok — az emlitett cikkek egyikén-masikan kiviil
— a lagyfa, fekete- ¢és barnaszén, mész, alomszalma,
takarmanyfélék, tozeg, tégla, homok, cement, termésko,
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tragyafélék s. 1. t. Ezt a természetes munkamegosztast a
Ko6zép-Dunan — utak, rakodok ¢és lakott partvidék hianya-
ban — mint latni fogjuk, lehetetlen kovetni. A viziut
olcsosagat vasuti dijkedvezmény podtolja, a természet
bokezlisége helyett az allam bdkeziiségét veszik igénybe.
Cukorrépat az Onkoltségen messze alulmaradd dijtételen
szallit a M. A. V. A rendes és a tényleges vasuti dij-
tételek kozotti kiilonbséget mar évekkel ezelétt 30 millid
korondra tették. A Dundhoz vezetd kozutakat refakcidkhoz
vezetd rejtekutak potoljak. Takarmanyinség, szén- vagy
téglahiany esetén nem hogy Osszeallnanak emberek, koz-
ségek, gazdasagi egyletek, kozosen kibérelni egy hajot,
hanem olcsé tarifaért a kormanyt kornyékezik meg. A
nyerstermények és volumenes ardk a vasutak nagy teher-
tételét teszik, melyre a M. A. V. e vidéken is egyre tob-
bet ¢és tobbet fizet r4 s mely harom év oOta kétségbeejtd
nyar-0szi torloddsok okozoja. S a Duna az érdekelt bir-
tokok hatarat mossa! Kiviteli szempontbol a Kozép-Duna
mind emelkedSbb jelentéségli. Eszaki és nyugati ipar-
telepeink tilnyomodéan a fiumei viszonylat rayonjaban
allanak. A galac-brailai relacid, mely ezideig nem része-
silt a kelld gyakorlati méltatasban, nemcsak, hogy keleti
kiviteliinkre minden részben elénydsebb, de egyes nyugati
kapcsolatokra is olcsobbnak bizonyul, mint az agyon-
dédelgetett fiumei. ElStérbe nyomul tengeri kiviteliink
parhuzamossaga: kiviteliink egyik része tovabbra is Fiume
felé, masik fele azonban a Vaskapun ¢és Galac-Brailan
keresztiil a Fekete-tenger nagy internacional¢ja felé lesz
iranyitand6. Minthogy pedig a vukovar-samaci csatorna
sikeriiltével esetleg Fiumét is a Duna felhasznalasaval
fogjuk leggazdasagosabban elérni, lehetséges, hogy mind-
két nagy tengerkiviteli vonalunk centralis kiindulo-pontja
a Kozép-Duna lesz. A visszfuvar hianydban ma ki nem
hasznalhat6 aldunai hajok lebonyolithatjak keletre lejtd
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ipari kiviteliink nagyvolument részeit (cukor, liszt, fiiré-
szelt fa g. 1. t.). SzécheqyiHitelének hires panasza, hogy
a Dunat nem fordithatjuk vissza exportunk irdnyaba,
mindjobban halvanyodik, miota megsziintiink kizarolag
agrarallam lenni s belfogyasztasunk felszokkent.

Es nemzetkozi kereskedelmiink holnapi févonalan, 50
kilométernyire a magyar parlamenttdl s a budapesti art-
¢s eértéktdzsdétdl: ordk hosszat uszhat kocsink a flizes
ingovanyon vagy csonakunk a. hallgatdé vizén, anélkiil,
hogy teremtett l¢lekkel taldlkoznank. A Vaskapu-sziklakat
észrevettilkk, a mocsarakrol megfeledkeztiink. Budapesttdl
le egész Ujvidékig, négyszaz kilométeren 4t, a Duna a
foldkerekség legecsendesebb folyama, mert a természet
Oslarmdjat mar eliizték partjairol s az emberi zaj még
nem ¢ért ide. A 1agy vizli, langyosan és finoman &ztatd
folyam itten a vilag egyik leghalkabban jaré mechaniz-
musa s ha ember volna, azt mondanok rola, hogy kon-
templativ életet él.

IL.

A budapest-tijvidéki Duna-szakasz szoros partvidéke
két milli6 kat. holdra, érdekeltsége vagy hétszazezer
emberre tehetd; népszamra az orszag egy széjjelvert
masodik székvarosa. E foldek ¢és emberek megoszlanak
Pest-, Fehér-, Bacs-Bodrog-, Tolna- ¢és Baranyamegyék
kozott s két torvényhatosagi joga varos — Baja és Uj-
vidék — félig-meddig szintén idetartozik. Az érdekeltség-
bol kereken 100-100.000 ember esik Tolndra és Bara-
nydra, az orszag ,els6” varmegyéjére ennél valamivel
tobb, Bacs-Bodrogvarmegye adja a hétszdzezrek zomét,
mert vagy 300.000 Ielkével sorolhaté ide, mig Fehérnek
csak adonyi jardsa — mintegy 35.000 lakossal — részese
a Kozép-Duna sorsanak. A gazdalkodas kiilonos formai
figyelhetdk meg itten. Egyes szakaszokat jégtorlodas s
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tavaszi aradat szokott nyugtalanitani, ezek munkaja, a
jovon cslingd szamvetése sekély és szaggatott. Még az
erdOkezelést és legeltetést is illuzoriussa teszik a tavaszi
és Oszi vizek, a gyorsan elteld6 fokok ¢és erek, a fakadas-
sal bélelt rétek és csapasok. Ezt a sokszor kilométer-
szamra benyulo, alacsonyabb, szorosan vett Aarteriiletet
lagyfaerdok vagy legeldk boritjdk, olyik helyen a legelte-
téssel valtva kaszalt bizonytalan rétek. A viz oly hirtelen-
séggel szokta meglepni Oket, hogy rdzse, Olfa, kaszalt
rend ott vész s a labas joszadg is csak épen hogy mene-
kiilni tud. A folyammenti l4&p mélyen bele-belenyulik a
partvidékbe s a védogat helyenkint csak 6-7 kilométer
arteriilet elfecsérlésével kezdddik. Egyes pontokon az arte-
rilet kiilondsen alacsony fekvése gatolta az armentesités
kiterjesztését, mas szakaszok annak idején hagyattak
meg kozben régesrég elvezetett torlaszhelyek kivédésére
vagy Ujabbbi atmetszésekkel tamadtak; vannak e t6los
arteriiletek kozott feliszapolt fokok, kiszaradt holt-medrek,
melyekben méar a vén Duna 0rok almat alussza, fel-
hagyott kanyarok, melyekbdl a folyamot régen -elvezették
idék vagy emberek. De taldlunk az elpazarolt i6ldcsikok
kozott bdséggel olyanokat is, melyeket a holtkéz sajatos
jogi természetébdl eredd mulasztdsnak kell felismerniink.
A holtkézi birtokosok mindig idegenkedtek a kozponttol
mar kissé tavolesé armentesitésekt6l, mert haszonélveze-
tiket a sup specie aeternitatis gylimolcs6z0 armentesitési
jarulékokkal nem szivesen csorbitottdk. ') Pedig az armen-

") Tolnavarmegye egykori masod-alispanja, Simon Rudolf 1867-ben meg-
kisérelte bevonni a kalocsai érsekséget az akkor alakitott Tolna-hatai Duna-
védgattarsulat érdekeltségébe, mert az érsekségnek hatalmas birtskai vannak a
Duna jobbpartjan is. Az ¢ sekség tagadolag felelt s valoban: a védgat és az €16
Duna kozott 6 — 7 km. széles, legjobb mindségli humuszos érseki erd6 teriil el
ma is, mely ha kdnnyebbséget szerez is a viz sodratol ily messze épiilt toltésnek,
de ezzel szemkozt oly mértékli és mindségli kulturteriilet elfecsérlését jelenti,
aminéf ma mar lakott orszagok és mivelt népek elfecsérelni nem szoktak. (L.:
A Szekszard-Batai Dunavédgat-Tdrsulat Multja és Jelene Kozli: Toth Karoly
tars mérnok Szekszard, 1896. 11. old.) Ez azonban csak egy kiragadott példa a
genezis ismeretéhez, nem kivétel: végig a K6zép-Dunan ismétlddik pontosan.
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tesitett teriiletek kataszteri tiszta jovedelme 150-250%-kal
emelkedett Duna-szerte, a fold forgalmi ara meghatszoro-
zodott, a szant6fold, mely elébb alig tett egy vagy két
%-ot, most 50-60%-ra emelkedik s mig elébb minden
negyedik, az d4rmentesités utan csak minden huszonoto-
dik hold terméketlen s. i. t.

Mindezen teriiletek armentesitésének elmaraddsa nem-
csak a termdtalaj elvesztését jelenti. Ennél is sokkal
nagyobb baj, hogy a széles arteriiletek elszigetelik a
Ko6zép-Duna egész kornyékét a Dunatdl, utak és gyarak,
rakpartok ¢és kikotok épitését akadalyozzak s a folyamot
e réven halottas csondességre karhoztatjadk. A kiilondsen
alacsony fekvésti részek kivételével az Osszes arteriilete-
ken nyiizsgd, gazdag magyar élet folyhatna, nem csupan
a holtkézi eredetiicken, hanem a medervaltozasbol és
folyamszabalyozasbol szarmazokon is. B takarmanyter-
mésiikkel, bizonyos kereskedelmi novények (foleg kender
¢s cukorrépa) termesztésére vald kiillonds alkalmatossaguk-
kal e sotét humuszok artdl mentesitve nem csupan e
vidék, hanem egész kiizkodd orszdgunk mérlegét is észre-
vehetéen megjavitandk. Irtvanyokon és emelkedettebb tisz-
tdsokon a vadorok ¢és erddkeriildk tropikusdn gazdag
zsoldkertjei megmutatjdk, mire volna képes e fold, ha
megvaltanok a Dunatél. A Kozép-Duna jarasaiban, 2
milli6 katasztralis holdnyi gazdasdg van. Ebbol vagy
185.000 kat. hold nem termdé és nadas. Azonban az
1895-iki 0Osszeirds csak a valamely gazdasdggal Osszefiiggd
nem termd terlileteket és nadasokat vette fel s igy a fenti
szamhoz még hozza kell itnliink azt a tovabbi tizen-
kettedfélezer terméketlen holdat, mely — Bedd Albert
ny. allamtitkar nagy erdékataszterének adatai szerint —
e Dunamellék erdéségeinek fliggvénye. Ezenfeliil a 163.000
kat. holdnyi erdéteriilet 37%-a nem feltétlen erddtalajon
all és az erdok 0sszességebdl 125.000 kat. hold lagyfa.
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Miér pedig a nem feltétlen erddtalajon allo erddtalajok,
kivalt a puhafdsok Duna-menti részei, tehdt mintegy
40-50.000 kat. hold, tipikus képét mutatjdk a senki
Dundja Osvilaganak. Ha e teriiletekbdl leiitjik a termé-
ketlen fold normalis %-at s a Dunatol tavolabb esd, vala-
mint a menthetetleniil alacsony fekvésli részeket s a viz-
védelemre kivanatos erdgjcsikokat egyenlonek vessziik fel
a mocsaras legelok és vizjarta rétek fent nem is érintett
oriasi teriileteivel: terméketlen foldben, nadasban, nem
feltétlen erddtalajon 4all6 vizes puhafaerddkben kereken
kétszazezer kat. holdra tehetjiik a senki Dunajanak azt a
szomora lapi vilagat, mely Csepeltél Ujvidékig, a f6-
varostol a Balkanig elfekszik. ') Legnépesebb, régi kultu-
raju, Osmagyar foldiinkb6l, nem a periféridkon, hanem az
orszag ¢érzékeny gerincén ekkora darab fold van elszakitva
mindattol, ami Magyarorszagon megélni, kifejlédni, ha-
ladni akarna.

Ahol a Tisza a Dunaba Omlik, ahol két legnagyobb
viziink szemkozt a Balkannal egymasba szakad, Titel hatara-
ban az Osszeirds idején harmadfélezcr hold nemtermd teriilet
¢s nadas van: a gazdag Os szorgalmas Apatin és a sze-
gényebb Monostorszeg koriil a legutobbi lecsapolasokig
6000 kat. hold a nemterm6 és nadas, a 12.000 Ilelket
szamlald Dunafoldvar hataraban 2000 hold nem terem,
vagyis foldjének minden tizedik holdja a jo istené, mig
Tolna, egy ¢élénkebb kisiparos-kozség hatardbol minden
hatodik hold nemtermd. A fOvarostdl egy ugrasnyira, Ercsi
kozségnek kereken kétezer holdja terméketlen. Kopacs
kozségnek Baranyaban 8000 kat. hold terméketlen foldje
van, Hercegszollésnek, Darazsnak 3700-3700, Duna-
Szekcs6 nagykozségek Tolna-Baranya népes hataran 3000.

") Részleteket 1. pontsabban és behatdan: Dr. Bed6 Albert dllamtitkér:
A magyar dllam erddségeinek gazdasagi cs kereskedelmi Urasa. 1. kotet. —
Az erddk torzskonyve. 1. 1 ész. Budapest. 1896. — A4 magyar korona orszdgai-
nak mezogazdasagi statisztikdja. 1. és 11. kotet. Budapest, 1897.
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Mohécs véros (16.000 lakos) hataradban, honnan ez ¢év
0szén a kolera megindult a Duna iszapjan vdarosainkba,
falvainkba, pusztdinkra, minden negyedik holdat nem termo-
nek jelez a minisztériumi statisztika. Frigyes kir. herceg-
nek Béllyén ¢és Baranyavaron az erddségen kivil 16.000
kat. hold ilyen jungle-je van, a pécsi plispoknek Mohacs
koriil masfélezer, Wimpfien gréf Ercsiben — az Gsszeiras
évében — 1832 kat. hold utan nem fizet adot, a bataszéki
Terézianum 2000 holdja vész el a mocsarban, az apatini
jards kincstari gazdasagainak 1895-ben kozel 3000 Kkat.
holdja nem képes addszolgaltatisra. Szemben Bajaval, a
Dunamellék legnépesebb varosaval terpeszkednek a viz-
jarta Pandar- ¢és Rezét-pusztdk 3000 hold flizfaerddvel, a
bajai hid Dunajobbparti hidféje koriil az év nagy részében
czerholdszdmra jarhatatlan mocsar van, feljebb Szent-
Istvan, Gemenc, Varszeg, Bogyiszl6 kereken 8000 Kkat.
hold hasonlé kevesetérd erddséggel, melynek Gsszedobalt
oleit aradaskor a folyam valtja magahoz s melyben elbujt
tusko, bozot €és Osingovany marasztja a szekeret. Negyven-
otven kilométerenkint nagy, 4azsiai acsorgassal alldogald
révbcli parasztsag, ahogy a lusta kompra megadéassal vara-
kozik s vamorlésre gabonit hoz a vizimalomba. Az o6radk
¢s napok ¢ép oly almosan ¢és gazdatlanul hompdlydgnek a
partokon, mint iszapadgyaban a senki Dundja. Az egyetlen
hazikdé, melyet latsz a végeszakadatlan parton, a gator
haza, az egyetlen telefondrot, mely a fiizesekbdl kicsillan,
a Dunavédgat vésztelefonja. Szinyog, katyu, pocsolya-
szag, mocsarlaz, kompravards, Oszi buzafuvar: kozép-
dunai ember ha a Dunara gondol, erre gondol.

Az arterillet politikai tagoltsiga is képtelenség. Os-
1dokbol eredden, mikor még a folyam egész mas meder-
ben folyt, ezer és ezer hold esik Pestvarmegye két jara-
sabol a Duna jobbpartjara. Mig a bajai hid nem allott,
a gemenci haldsz télviz idején akdr egy londoni béke-
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biréhoz is elfaradhatott volna annyi id0 alatt, mint janisa
sz€khelyére, a kiskOrdsi szolgabird elé. Miként lehetséges
ez elszakitott, Dunaagakkal bekeritett szigetek kozigazga-
tdsa, a pandurszigcti, rezéti, bogyisziai, bdatyai paraszt
vagyonanak, egészségének, igazsaganak gondviselése? Es
mi a szegény parasztot szidjuk, hogy nem akar tagositani!
Napokig jarhatjuk a Kozép-Duna partjait, s egy hangos
sz6t sem hallunk. Mintha az allottvizi, savanyt humusz
az emberek lelkét is betakarna. Ezek a zsiroskalapt acsor-
gok talin minden mds embernél faradtabbak: a fasult-
sag gourmet-i, a ko6zOny minden valtozatat végigélvezd
miivészek. Vasarok, bucsuk napjan részeg fuvarosok a
kompért ha veszekszenek: - - emberek, aruk ideges for-
galma, 6h mivé satnyultal, a londoni Citybdl amig ideértél!

III..

Jobbrol és balrol a kultar-élet négy-6t szomoru 0Ossze-
futdsa végtelen, saros parasztutcak és vasarterek kozé
¢kelve, egy kicsit pislognak, egy kicsit fiistdlognek, mint
kialvd petroleumlampasok a stég arbocain. Jobbrol és
balrdl, kifaradva és tonkreverten vergddik az érseki szék-
hely: Kalocsa, Foldvar, Paks, Szekszard, Baja, egykor
kereskedelem ¢és ipar csomdpontja, Mohacs, Apatin, egycb
semmi. Magyarorszag gyaripara térképén hosszl, teher
iolt szegi be két oldalt a senki Dundjat. Azon a néhany
selyemtelepen tul, melyet (Tolnan, Szekszardon, Mohacson,
Ujvidéken) egy fanatikus energia ide is elhintett, véges-
végig nincs egy ipartelep sem. Bajan a vattagyar, a szesz-
gyar bezarta kapuit. A kalocsai, szekszardi, mohacsi sok-
féle gyartervek egymasutan hiusulnak meg, mert ¢ varosok
el vannak vagva a kornyék tilnyomd részétél. A termé-
szettél dusgazdag Duna-vonalon szegény, tudatlan feles
¢s harmados emberek ¢élnek s a csondes, puha viz, mely
fuvarat az olcs6 galaci viszonylatba is  belekapcsolhatja,
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egyetlen cukorgyarat, egyetlen valoban nagyszabasi mal-
mot, de egyéb gyartelepet sem tudott magéhoz csalogatni.
Mind mai napig négyszdz kilométeren elfolyik a Duna
anélkiil, hogy pompés vizében gydrilag kendert vagy lent
aztatnanak. A Dunaerdok magéanyos favagoja és tégla-
vetdje e 400 kilométer egyediil vald ipari munkasa. Pest-
megyében, Csepelen alul le egész a megye hataraig, Bajaig,
egyetlen gyartelep sincs, szdmottevd kisipara és 10.000-nél
tobb lakosa is csak az egy Kalocsdnak van. Fehérmegye
adonyi, Tolnamegye dunaf6ldvari ¢és kozponti, Baranya-
megye baranyavari és mohdcsi jarasaiban nincs ipartelep.')
Egészen jelentéktelen kis kenderdztatokon kiviil nincs
gyartelep Bacs-Bodrog varmegye apatini, hddsagi, palankai
¢s ujvidéki jarasaiban. A senki Dundja partvidékén nincs
egy kozség vagy varoska, amely a lefolyt husz év alatt
fejlédott volna. 1880-1890 kozott Baja th. j. varos csak
1-3%-kal, 1890-1900 kozott 30%-kal szaporodott s utobbi
decenniumban Szekszard r. t. varos lakossaga 3.1%-kal
megfogyott. Fogyott vagy ugyszolva stagnalt Kalocsa,
Dunafoldvar, Mohacs is. A partot meglakd igyekvd svab-
sag kétségbeesve torekszik ki vergddni a katyubdl, a rac
népkeverék rohamosan hanyatlik s panasztalan varja sor-
sat a csukott szarnyl magyarsag.

A Duna szabalyozésara a kiegyezés ota 120 millio
K-at forditott az allam, a milliokra mend kezelési és fen-
tartasi koltségeken feliil. Milliokat és millidkat temettiink
toltésekbe és zsilipekbe. Azonban a Duna ¢és arteriiletének
nyomorusaga azért atszivarog az egész kornyékre sok
kilométernyi szélességben. Ahelyett, hogy eldsegitené,
megakasztja partvidékei forgalmat a senki Dunaja. Es ez
a megakasztds még tizszerte nagyobb szerencsétlenség.

") Dunafdldvaron hosszii vajudas utan most épiil, a kornyék elmaradott-
sagaval és rossz utaival kiizdve, az elsé kendergyar. Mohacson csak malom ¢és
téglaégetd van.
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mint az elfecsérelt nemtermd teriilet, mert tizszerte nagyobb
tertiletet, 2 millié holdat paralizal.

A folyamok teher- és személyforgalmat legelsésorban
nem a mesterséges viziutak, a csatorndk hatarozzdk meg,
hanem a vizvonalakhoz vezetd kozutak szama, allapota,
céliranyossaga. Helyesen jegyezte meg Lipthay tanar a
Magyar Mémok- és Epitészegylet 1901. szaktanacskoz-
manyan, hogy a ,kozutak épitésére szadnt kézmunkaalapot
is vasutak ¢épitésére hasznaltuk fel, még pedig nem olya-
nok épitésére, melyek a viziutakhoz csatlakoznanak, hanem
olyanokra, amelyek kotelességszeriileg csakis az allam-
vasutakhoz csatlakozhattak”. ') Ugyszolvan minden szak-
emberiink megegyezik ma abban, hogy a vizi beruhdzasi
programm alfija a kdutakkal ellatott folyamrakodok léte-
sitése. A legnagyobb dunamenti helységeknek (Kalocsa,
Szekszard) nincs koéutjuk az ¢él6 Dundhoz, nem is hasz-
nalhatjdk a Dunat ugyszélvan semmire és valdsaggal el-
szigetelik Oket szomszédsdguk' haromnegyed részétél a
mocsaras partok, a tobb kilométer artér-izolator uttalan
utjai. A baja-bataszéki Dunahid megnyitdsakor az egyik
bajavarosi hivatalos kikiildott aggalyat diktadlja jegyzo-
konyvbe az 1) fOvonal személy- és vagyonbiztonsagat
illetéleg, melyet a Terézidnum-alapitvany és a kalocsai
érsekség mocsaras erddsége veszélyeztet a minddssze 20
kilométeres uton. De még a Duna tészomszédsagan éEpiilt
kisebb-nagyobb gocokat 1is, mindék Dunafoldvar, Paks,
Tolna, Baja. Mohéacs, kiéhezteti, fejlodésiiket lehetetlenné
teszi kornyékok mocsarba vészese. A Duna ugyanis Oreg
¢s uj medreivel toméntelen kanyarulatot tesz e vidéken,
szigetekei, félszigeteket, szelvényeket alkot s a lap elvagja

) A Magyar Mémok- s Epitész Egylet targyalasai az 1901-02 években
A hajozo csatornakrél Budapest. 1902. 443. old. ugyanerrél u. o. 90. és 217.
old.tovabbra is Krisztinkovich Ede: 4 mesterséges viziutak kérdése Magyarorszagon
Egyesiilet Kiadvanyai kozott Sajo  Elemér: Viziutak és vasutak hazank-
ban és kiilfoldon. Budapest. 1909. 66. old. stb.
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egymastdl a Duna ugyanazon partjan fekvé kozségek és
pusztak nagy részét is. A tranzverzalis és megyei kdutak
nem ¢épilhettek Aarteriileten, s6t a kevésbbé lakott holt-
kézi birtoktesteket még a gaton beliil is szivesebben el-
kertilték, hasonlokép a vicindlisok is tdvolmaradtak a kevés
forgalmat és csekély hozzajarulast igéré senki Dungjatol.
Ha a kisvaroskdk valamelyike mezOgazdasagi ipartelepet
akarna létesiteni, az alig vagy csak erdltetéssel volna
lehetséges, mert a termd-teriilet egységét Duna-Ontések,
jarhatatlan utak és az év jelentékeny részében viz alatt
4llo rakpartok daraboljak szét. Otven kilométeres szaka-
szokon nincs egyetlen feltoltott darab fold, melyen szenet,
olfat, kenderkazlat, takarmanyt s i. t. a viztdl teljes biz-
tonsagban beraktdrozni lehetne. A dunamenti varoskak
lakossdganak zome nem fiilhet a Duna-erddk fajaval, mert
a limbusokon valo atvergddés ugy megdragitja a fat, hogy
waggon fa- és szén alacsonyabb ¢és egyenletesebb aron
szerezhetd be. Kozvetlen szomszédsagban kitermelt arak
(tégla, szén stb.) nem fuvarozhatok a senki Dundjan egyik
parti varoskabol a masikba az utak és rakhelyek bizony-
talansdga miatt. A Duna partjara épitett e vidékbeli goz-
malmok ugyanez okbol tulnyomoéan vasuton kapjak gabo-
najukat és kiildik el lisztjoket. Az, amit Hieronymi Karoly
Jatott 1892 juliusaban a Tiszaparton, hogy 8-10 mm.-as
gabonaszekerek hosszi sorban megakadtak a katyaban és
hat 6kor sem volt képes Oket kivontatni, hanem egyenkint
bivalyok huztdk ki a szekereket, hogy a tiszai uszalyokig
eljuthassanak: ma is mindennapi eset a Kozép-Duna part-
vidékén ugyszolva véges-végig. A fuvar magassaga inkabb
figg az es6-milimétert6l, mint a kilométert6l. E vidék min-
den gazdasagarol, minden fuvaros-kocsijarol leri, amit
Hieronymi mond: ,,Micsoda elfecsérlése az emberi és allati
erének; micsoda iddpazarlas! Es ez torténik nem Kis-Azsia-
ban, az Eufratesz-partjan, hanem Magyarorszag szivében!”
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Sem dunamenti termeldnek, sem dunamenti fogyasz-
tonak, se birtokosnak, se tOkésnek, se napszamosnak, sem
allamnak, sem egyhaznak, se faluszéli koldusnak, széles
e vildgon senkinek, senkinek nem hoz segitséget, nem
nyujt oromet a senki Dundja.

IV.

A Kozép-Duna sorsan javitani kell. A szakbizottsagok

végtelen sorozatabol egy-két erdsen gyakorlati embert ké-

riink a senki Dundjanak felvételére.
1. A torvényhozas kiildje ki — erdészek, folyam-
mérnokok, gazdak és mas szakemberek kiséretében —
néhany tagjat, utazzak be a senki Dunaja mindakét szo-
moru partvonaldt s oly kozvetlenséggel, mint ahogy az
Eszakamerikai Unié ily természetii bizottsagai szoktak,
hallgassdk meg részletesen és tlirelemmel az értelmiség
¢s a koznép bajait, vizsgaljadk meg a befektetési, kereseti
és kozlekedési alkalmakat varosrol-varosra, sét rakodo-
helyek és komprévek szerint. Terjesszenek tapasztalasaik
alapjan részletes jelentést az orszaggyiilés és a kormany
elé: megszabvan mindkettd feladatait a senki Dungjaval
szemkdzt.
1. Minthogy a senki Dunajanak partvidéke nagyobb
részben holtkéz, talaljon moédot a torvényhozas a holt-
kézen eszkozlendd hasznos beruhdzdsok hosszulejarati
torlesztésére, hogy a rengeteg koltséget igénylé meliordciok
a haszonélvezot aranytalanul ne terheljék, hanem e teher-
ben az utédok is osztozkodjanak. A kozutakrol szolo
torvény keretében a Dundhoz vezeté kdéutak kérdése gon-
dosan szabalyozandd. A vizi beruhdzasok sordban legelsd
helyre kell tenni a senki Dundjahoz mindkét oldalrol befutd
utak és aradasmentes rakodok létesitését.") Folyamhajozasi

") Nincs sok értelme 0j viziutak épitésének (Duna-Tisza csatorna) mig
legnagyobb, természetes viziutunk az orszag kozepén ily elhanyagolt és hozza-
férhetetlen allapotban van.
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tarsasagok 4allamsegélyezését e Dunavidék szélesebbkorii
hajoszolgalatatol lehetne fiiggévé tenni. A folyammenti
varmegyéket a Duna medervaltozasaihoz hozzasimulva,
ki kell kerekiteni.

3. A kormany vétesse fel az armentesitésre és irtasra
alkalmas, de ebbdl kimaradt teriiletek térképét €és gondos-
kodjék e teriiletek kényszertarsulas vagy mas allami be-
avatkozds utjdn vald darmentesitésérdl, lecsapolasarol és
mezOgazdasagilag hasznosithaté atalakitasarol. Az éghaj-
latot ne félts¢k e szerény irtdsoktol. Ha Groedel uréknak
kell a fa, ha FEisler uréknak kell a fa, sohasem féltik a
klimat. A Duna-erddk ma elszigetelik mindkét partvidék
lakossagat a Dunatol: — a gatvédelmek és szabalyozasok
megvédik ugyan a folyammellék népét, de arteriilet és erdd
ugyanakkor kilométerszamra elszoritja a Duna kozelébdl,
ami az egész vidéket menthetetleniil pusztulasba sodorja.
Ezért az arterliletet a vizvédelem létminimumdra kell
minél elébb redukalni. E teriiletek felszabadulasa, de ennél
is siirgdsebben athalozasa koutakkal és beszegése szilardan
¢épiilt, vizmentes rakpartokkal egyszerre elevenné, gazdagga
tenné a senki Dunajat és kozvetlen Budapest alatt: a
dragasag kérdésén is enyhitene. Kiilonds figyelem targya
lehetne ez az elmaradott, de népes  orszagrész az allam
iparfejlesztd akcigjaban is.

A kép, melyet a senki Dundja jelenében tiikroz, vég-
teleniil szomoru, szinskéaldja meg épen nem divatos. Mintha
Bacsmegyeinek Gyotrelmei-ben, Széchenyi legelsd iratai
kozt vagy a Falu jegyzdjé-ben zorrenne meg egy lap vala-
mely 6don konyves-polcon, kriptaszagii panaszokkal, régi-
modi  sérelmekkel, melyekre mar otven éve kifogyott a
paragrafus ¢és patikaszer. Ez oOreg bajok Ugy széllanak a
modern magyar emberhez, mint Ibykus darvai, magas
ivben elkeriilve az utols6 félszazad arénajat.
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De azért mindenkit, aki e vazlaton keresztiil veliink
egyiitt szivvel kovette a senki Dungjat, legyen szabad
arra  kérnlink, foglalkozzék jelszavak ¢és altaldnositdsok
nélkiil, egészen moderniil e ,,.Dunamellék” — lucus a non
lucendo — problémajaval. Szemiink lattara kanyarodik le
hétszdzezer magyar ember az élet orszagutjardi. A telek-
konyvi betétforradalméarok hagyjak békén lehetetlen terveik-
kel e faradtakat; bajok vannak itt, nem népgylilés s
akiket megdobbentett az a sotét babona, mellyel e vidék
népe az azsiai kolerdt fogadta, ne feledjék, hogy a jelszo
nem sokkal magasabbrendli Iélektani képzOdmény, mint
a babona. Tetterds optimizmus kell ide, Oonmérséklés és a
viszonyok ismerete, az a harom qualitas, melyhez csak
a kozvetlen szemlélet és cselekvés kényszerilisége szoktatja
az embereket s melyben a mindent atmarxizalo, tonkre-
parcellazd, agyonszekularizaldé magyar demokrécia, sajnos,
a leggyongébb.

1917.

A sarga rém utdn a hdbori hozta divatba a Dunat.
Partk6zi forgalma ugyan ma sincs s a szomszédok ma
sem cserélik arikat, dolgos népoket a vizén at. Amde
oriasi tiikre, orszagokat mos6 folyasa kedvez a hinden-
burgi stilnak s oceanok hijjan az egyetlen viziat, mely
Napkelet termékeit Regensburg irant még elviszi. Kénye-
lemmel kiild fel gabonat, kdolajat, sebesiiltet s vigan
csusztatja lefelé az utanpotlast, agyat, municiét. Az agyag-
partok kétoldalt kivancsian nézik a haldl tarka uszkalasat,
a voroskeresztes dereglyét, a bajor ¢és felnémet lobogdt s
almélkodnak a hidaszok Oridas szerelvényein. Messze
kalandra indul a dunamenti képzelet.

Csak egymassal nem torédnek a kis allomasok; ki
jar at  Kalocsarol Szekszardra s hany bajai ember latta



151

mar Apatint? A zsiros pusztdk zdldsége ott rothad a par-
ton, mig a varosi palyaudvart elalljak a fliszerrel s rovid-
aruval megtomoétt ladak. 1909-ben 705, 1910-ben 675,
1911-ben 499, 1912-ben 592 hajoé érkezik a kozponti
vasarcsarnokba. mig az 0Osszbehozatal fdzelékbdl 1903-t61
1912-ig  meghatszorozddik, a hajon behozott fozelék
mennyisége stagndl. mig a gabondnak 1910-1912-ben
kereken fele érkezik hajon a fOvarosba, a nyers len és
kendernek 1910-ben és 1912-ben nem egészen '/-e
1911-ben meg csak '/o-e. Pedig a ieladd telephelyek —
aztatokrol van sz6 — viz mellett fekszenek. Annal kiilo-
ndsebb, hogy amig a nyersanyag cserbenhagyja a vizi-
utat, ugyanez az anyag legkikészitettebb alakjaban vizén
érkezik Budapestre: a fonott és szovott kézimunka ®/i-a
a dunai utén jon. A Dbécsiek nyilvan jobban szdmolnak,
mint Szeged, Komarom, Ujverbasz. Vagy tan emezek a
refakcia-utat rovidebbnek talaltak, mint a dunai rakodast
s a keril6 wutat Tiszdn ¢és Ferenc-csatornan keresztiil.
Oriasi szénmedence fekszik Budapesttl északnyugatra a
Duna kozelében, de azért csak minden hetvenedik méter
mazsa szén érkezik vizén, nem is szolva a csekélyebb
mennyiségli faszénrdl, melybél csak minden ezredik mm-t
hoznak hajoval. Nem csoda, ha Budapest kozlekedés utan
¢l6 népeségében 1890-t61 1900-ig a vizi kozlekedés sze-
mélyzete alig szaporodott (1732 ¢és 1874), mig ugyan-
akkor a villamosvasutak személyzete megtizszerez0dott s
a lovasutak elszéledt alkalmazottait leszamitva is: meg-
hétszerez6dott, a posta, tavird s telelon személyzete pedig
2.325-r61 4.043-ra szokott fel.

Kozben kongresszusok rajzanak fel Budapestre, kony-
nyed otleteik feleselnek a viz lomhasagaval s a rakparti
bodékat rajnai borral koszontik. A miincheni prés nem
gy6zi dicsérni a Duna szamadatait, mint a miiremek
finomsagat, melyet cselédek rugdostak mostanig a pad-



152

lason; dunai részvényt vesz az izgatott t6zsér s a nyere-
ségen yachtot; mar a dus piperkdc egyletet alakit s véd-
nokiil taviratban fOherceget siirget; még az ¢ji Dundn is
izes dugarut tusztat el a csempész. A senki Dundja volt
s a masok Dundja lett. Magyar bdséget kevés galydja
hordott, most felvitte az Isten a dolgat: mitteleuropdische
Heerstrasse a neve.

Mi pedig hallgatva allunk Barkarakod6, Borré, Kese-
lytis eliszapolt kis kikotdiben és visszanéziink a viz hanyag
csendjébe, el a bajtarsi Olelés felett, el az lizletek és szub-
venciok felett, amelyek most majd a vadkacsdk buvo-
helyeit ellepik. Ifjusagunk Dungjat latjuk, a szalmaval
meghintett gerjeni torlaszt, a tolnai haldsz szegényes
alkujat, bajai molnarok 4lmos szadmvetését s amint a viz-
alatti tohosszat evezdvel méri a fapasztor. Gondolatunk
ott veszOodik elakadt fuvarosok mellett, emlékezésiink holt
agak sekély vizében lubickol.

Magyar parasztok Dungja-e még a Duna, ahogy
némasaga, kozonye, banata magyar s paraszti volt?
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A PARASZTGYERMEK ES A
TEHENTE]J.

(1905.)
L

A gyermekmunkas védelme a banya- €s gyaripar korén
belil mozog. Az angol munkasvédelem elsd alkotisait a
gyermeknek szentelte az 1802., 1819., 1825., 1829. ¢és
1831. ¢évi torvényekben, de a fiatal élet a fizikum meg-
alapozasanak valsagos idejét csak az ismeretlen, 1) gépek,
csattogd kerekek és komor mihelyek koriil oOvta tobh-
kevesebb gonddal. A mezei munkak felé nem szallt el
aggodo pillantdsa s mind mai napig Agahd értékes vizs-
galatain kiviil a kontinens szocidlpolitikdja is keveset tord-
dott a parasztgyermek sorsaval. Legfeljebb itt-ott hangzott
a panasz a gyermek-pasztorkodas erkdlcsi veszélyeirdl és
hasonlé részletaprosagokrol, amindkkel a komoly elmélye-
dés faradalmait probaljak kipotolni.

Csak a gyaripar szolitott maga koré oriasi gyermek-
tomegeket az altal, hogy bizonyos szélespiacu tlizemeknél
az izamerdt foloslegessé s igy a gyermekmunkdt hasznal-
hatova tette. A mezOgazdasagban — barmily belterjes 1is
az lizem; — az izomerd dominal. Csak kivételes esetek-
ben alkalmazhatnak gyermekmunkat: répaegyezésnél, répa-
szedésnél, burgonyavalogatasnal, acatoldsnal. Ezek koziil
csupan a foldre gornyedést allandositd szedés kifogasolhatod
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az egészség szempontjabol, de ez is inkabb akkor, mikor
a gyermek tulsagosan zsenge kord, hianyos novésii vagy
mikor a munkaidé abnormis. Szerencsére a mezdgazda-
sagban ¢jjeli munka — legalabb egyeldre még — nincs
¢s mar a répaszedés idején a nap késén kel, koran nyug-
szik. A természet itt maga nyirja meg a munkanapot.

Ehhez jarul még, hogy a munka tobbnyire szabad-
ban folyik s a friss levegd a nem tulsdgosan nehéz munka
egy toredékének becses ellenértéke. Mentdl tobb gép ho-
nosodik meg a mezdgazdasagban, anndl tobb veszedelem
kornyékezi a gyermeket. Mar a zart magtirakban vald
rostalas megviseli a fiatal tiidét a porrd valt novényi
anyagok belélegzése altal. A sokaktol aldasosnak hirde-
tett héazi ipar helylyel-kozzel 4tokka valt egész faluk
gyermekseregére. De a mez6gazdasagi gyermekmunkéanak
legtipikusabb proletar-fajtaja, miként a Verein fiir Sozial-
politik idevagd kutatdsai Németorszagra ¢és viszonyaink
minden ismerdje Magyarorszagra vonatkozdlag igazoljak:
a béresek mell¢ felfogadott szantogyerek egész évre ter-
jedd, néha a végletekig kihasznalt proletarmunkéja.
Azonban Svédorszagbdl ¢és Belgiumbdl is jelentik, amit
nalunk és eurdpaszerte tapasztalunk, hogy a béresek vala-
mire valdé szantogyereket mar csak nagynehezen kapnak.
Akinek sajat gyermeke nincs, idegen sziilék egy-egy hamu-
pipokéjét, arvagyereket vagy dagrol szakadtat fogad fel. A
mezdgazdasagi  gyermekproletariatusnak ez az alakzata
altalan hanyatldban, s6t tiinedezdben van.

Azonban a proletarsors kritériumat, melyre a mez6-
gazdasagi gyermekmunka csak rendszertelen, egyes pél-
dakat ad, megtalaljuk, ha a gyermeket, mint fogyasztot
allitjuk megfigyeléseink kozéppontjdba. A parasztgyermek
lakasédban, ruhaja és mindennapi kenyere mennyiségén ¢&s
mindségén a gondolkodd szocidlpolitikus eldtt 1) nézo-
pontok serege tiinik fel. Allamhéztartisunk, kiviteli aktivi-
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tasunk, kivadndorlasunk szamadatai e rejtett szigetrdl U
zamatot, mas értelmet nyernek ¢és eddig nem méltatott
vonatkozasokkal kapcsolddnak. Ez elfedett zugbdl, ha el-
hanyagoljuk, kozeli degenerécio, értelmi és erkdlcsi hanyat-
las fellege sotétlik. Mivel a targy terjedelmes, egészében
at nem ioghatjuk ezittal. Felszines altalanositasok helyett
céliranyosabbnak latszott a fogyasztdé magyar paraszt-
gyermek sorsat egy fontos szempontbdl vizsgalnunk. Ez
a gyermek tejfogyasztisa. A tej tapértékérdl szolni ma
mar kozhely. Hogy a magyar parasztgyermek minden-
napi kenyerének legtaplalobb és leggyakoribb része, alant
kisértjiilk meg bebizonyitani.

II.

Tihanyi Domokos, Tolnavarmegye kir. tanfeliigyeldje
hivta fel figyelmiinket egyes falusi iskolakban tett sajatos
¢észleletére. Egy 1d6 ota fako séapadtsagot lat némely falusi
iskoldjanak novendékein. Kutatvan az okot, azt taldlja,
hogy a gyermekek hirtelen Ilehervadasat tejszovetkezet
alakulasa elozte meg a kérdéses faluban. ,,Ha falusi isko-
laba jovok manapsdg”, mondotta Tihanyi ur, ,a gyerme-
kek kiilonosen sapadt arcszinérél elsé pillantasra tudom,
hogy ebben a faluban tejszovetkezet van.”

A latszolag kiilonds tlinemény magyarazata egyszerd.
A tejszOvetkezet a falusi gazdak tejét delejes erdvel vonja
magahoz. Ami tejre hivatalosan nem minden Onérzet nél-
kil azt mondjak, hogy eddigelé ,elkallodott” a paraszt
haztartdsdban és csak a szovetkezet menti meg a nem-
zeti vagyonosodasnak, jO részben a parasztgyermek fOtap-
lalékat tette. A jelzalogos ¢és adoterhek alatt roskadozo,
uzsorasok kormei kozt vergddd paraszt szamara a tejszo-
vetkezet nem remélt pénzforrds, a vagyoni kibontakozas-
nak ¢és jolétnek, a jovO gondtalansagnak és gyarapodas-
nak erds sugara. De mig egyfeldl e szovetkezetek belter-
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jesebb  gazdalkodasra, tobb trdgydzasra, haszonhajtébb
szarvasmarhafajtdk beszerzésére ¢és azok gondosabb apo-
lasara késztették parasztjainkat, belekapcsolva egyuttal
elszigeteltségiliket egy most kialakuldo gazdasagi vilag lan-
colatba, masfel6l a paraszt ellatasat, az egészségtanban
valo jaratlansagat ¢és természetes hagyomanyainak jelen-
toségét szamba nem vették. igy esett meg, hogy a tej-
szovetkezetek virdgzanak, de ugyanakkor elvonjak a leg-
bboségesebb ¢és legkdonnyebben megszerezheté gyermektap-
lalékot. Nem all ez igy altalanossagban, de igen sok helyen
kétségtelen, miként ezt a tovabbiak folyaman latni fogjuk.
S6t elszigeteltnek sem [télhetjiik a tejszovetkezetek ily
iranyt hatdsat. Vizsgéalataink folyaman tobbfeldl felhivtak
ligyelmiinket arra, hogy ezek a vészes hatdsok tejszovet-
kezet hijjan is mutatkoznak szdmos oly helységben, mely-
ben a kivitelre dolgozd spekulacid egyszerlien Osszevasa-
rolja a tejet. Megallnak tételeink mdas vonalakon is. Az
erOszakolt tojas-kivitelnek is megvan a maga veszedelme.
Ugyanez 4l a baromfir6l s mindazokrél a termékekrol,
melyeket a kezdetleges falusi haztartds maga termel s
részben maga fogyaszt, s amelyek, ha beszoritjdk Oket a
piaci forgalomba, az idegenbe vald exportalasra, igen szép
szamokkai gyarapitjdk ugyan kiviteliink 0sszeg-eredmé-
nyeit, de megfosztjdk a parasztot s kivalt a leggyengébb
parasztot: a gyermeket, a beteget és az Oreget jo, tap-
1416, hamisitatlan fiitdanyagatol.

Azt. mondja erre a bureauk nemzetgazddsza, hogy a
specifikus illéanyag helyébe a paraszt-haztartdsban egye-
temes flitbanyag 1ép: a pénz. Ezen vehet a paraszt, ha
akar, hust, kondenzalt tapszereket. Ha akar es ha tud.
Ha egyaltalan eszébe juttatjdk, ha ezernyi gondjatol, melyek
csillapitasara az ,egyetemes flitbanyag” ugyancsak -elkel,
marid ideje, marad tehetsége arra, hogy a régi fotaplalé-
kok egyenértékérdl gondoskodjék. Ha mégis megteszi: a
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parasztgyermek nem vallhatja kéardt az 1j folyamatnak.
De vajjon megteszi-e?

Ennyiféle kérdés nylizsog az ember eldtt, ha ilyes,
hogy 1ugy mondjuk, praeraffaclita nemzetgazdasagtannal
kontarkodik bele a vilagpiac linnepelt fogalmaiba. Az egy-
szerli vonalak, a természetes 0Osztonok, a primitiv, meg
nem zavart jozansag megbecsiilése, amit praeraffaelita
nemzetgazdasdgtannak neveziink. A visszatérés a fogyaszto-
hoz, az atomhoz, a kiindul6-ponthoz.

L

Kérdoiveinken, melyeket a falusi taplalkozas és haz-
tartds legkozvetlenebb ismerdihez: pusztai és kozségi tani-
tokhoz ¢és orvosokhoz intéztiink, a font megjelolt szem-
pontokat kérdésekbe formaltuk. Szamba vettiik minden
esetben a lakossdg szamat, foglalkozéasat, részvételi %-at
a szovetkezetben, a gyermekek eddigi €s mostani étkezé-
sét (reggeli, ebéd, vacsora); isznak-e alkoholt; észrevehetd-e,
hogy a sziilok bizonyos mértékii vagy minden tejet elvon-
nak gyermekeiktdl, midta a szOvetkezet fennall, hogy a
tejet a szovetkezetben értékesithessék; tapasztalhato-e
ennek folytan, hogy a gyermekek rosszabbul taplalkoznak,
halovanyabbak ¢és kevésbbé kitartok; hova forditjak altala-
ban a sziildk a szdvetkezetbdl eredd jovedelmoket s az
elvont tej helyett mit adnak gyermekeiknek. Kérddiviink
nem szoritkozott a tejszovetkezet hatdsainak megbolyga-
tasara. A szovetkezetet csak formanak tekintjiik az adott
esetben, melynek keretében a tejtdl legtermészetesebb,
legbelsébb fogyaszto-teriiletét fosztjadk meg. Erdeklddésiink
kiterjedt egy csomd kozségre, melyben nincs ugyan tej-
szovetkezet, de amelybdl a kozvetité kereskedelem a tejet
¢s tejtermékeket Osszevasarolja és exportalja s amelyben
igy az okozat, barha a forma eltérd, lényegében azonos.

Tehat nem a szovetkezeti forma egy hibdjat kerestiik
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¢és véljiik megtalalni, hanem altaldban az export-diith keser-
ves reakcidjat, mely sajnos, azt a magasrendli tarsadalmi
kristalyosodast sem keriilte el, melyet szOvetkezetnek neve-
zlink.

Feldolgozhaté valaszt mindossze 29 kozségbdl kap-
tunk. *) E valaszok kivétel nélkiil megfeleltek felvetett kér-
déseink mindegyikére. Elébb azokat vessziik sorra, ame-
lyek a tejelvonds karos hatidsat vildgosan konstataljak
a) a szdvetkezetek, b) altalaban a tejtermék exportja révén,
majd ra fogunk térni azokra, amelyek iélig vagy egész-
ben negativ vagy haboz6 valaszt adtak. Kozben az ,.egyke”
rendszer befolyasat is 1atni fogjuk.

IV.

1. Kélesd foldmives lakossdga tulnyomo részben kis-
birtokos kélvinista. Szamuk 2000. Az adatokat dr. Zavaros
Gyula kororvos ur kozolte velink. A kolesdi tejszdvet-
kezet a tej litere utan 8 fillért fizet. A lakossag °L-anak
van tehene. Mindenki a szovetkezetbe viszi a tejet, de
kéz alatt is adnak el egyes vagyonosabb hazakhoz, mert
mennyiségileg nincsenek lekdtve. A gyermekekre a tej
elvondsa igen szomoru hatassal volt. Olyanok, kiknek
tehenok nincs (a legszegényebb proletar-sorban ¢él6 zsellé-
rek) nem képesek a kozségben tejhez jutni. Ezt igen
gyakran tapasztalja az orvos, ha a beteg gyermeknek
tejet vagy tejes ételt rendel. Arra a kérdésre, vijjon a
gyermekek kevésbbé kitartok vagy halovanyak-e ez altal,
biztos felelet még nem adhat6, mert a tejszovetkezet még
nem hosszu id6 oOta miikodik Kolesden. A sziilok a tej-
bol eredd jovedelmoket részben fénylizésre, részben ados-
sagtorlesztésre, részben hitelszovetkezeti betétekre fordit-

") Ezenkiviil 18 kdzségbdl vannak valaszaink, amelyek bizonysagot tesznek,
mily nagy szerepet jatszik a falusi és — ha van tehéntartds — pusztai gyerme-
kek taplalkozasaban a tehéntej oly idében, midén még a szdvetkezeti formalodas
¢és akiviteli spekulacié nem érintették meg az illetd vidéket.
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jék. A tejtaplalék helyett tardét vesznek a tejcsarnokban
s azt paprikdzva kenyéren adjak a gyermeknek. Egyéb-
ként ¢lelmezésre nem forditanak taldn semmit a tejpénz-
bol. Igen gyakori gyermekbetegség ezen a vidéken a gyer-
mekbélhurut, nagyon valdszinli, hogy ennek a célszeriit-
len élelmezés az oka.

2. Csataalja lakoéi talnyom6 része jomodu szolos-

gazda, lakdi szdma 2.280. Németek és romai katholikusok.

A tejszovetkezet, melynek a lakosok negyedrésze tagja,

feloszlofélben volt a valasz leadasakor. A kozségi iskola

tanitoja toltotte ki kérddiviinket. Az étkezésnek igen csekély
toredékét teszi a hus, szeszes italt a szOéldhegyen isznak

a gyermekek. A tejelvonds kéros kovetkezményei vilagosan

lathatok. ,, Tojast nagy ritka idodben fogyasztanak, valamint

tejet is, mert mindkettot értékesitik. A gyermekek ennél-
fogva rosszabbul taplalkoznak, halvanyabbak és kevésbbé
kitartok”. A tejszovetkezetbdl eredd jovedelem hovafordi-
tasara vonatkozolag a valaszolo igy nyilatkozik: ,, Taka-
rékossadg a helybeli nép gyertydja, sot tobb csaladban a
fukarsadg végéig terjed. Az elvont tej helyett nem adnak
taplalo ételt. Ki van zarva. Inkabb tobb burgonyat, siilt
tokot. Szerény nézetem szerint, minthogy a sz6lomiivelés
kozségem lakoinak erejét ugyis a legnagyobb fokban
kiaknézza, minthogy masrészt a szarvasmarha kelld apo-
lasara nem marad elég idejok és ezért a tejelés gyenge,

a tejet hasznalja fel a paraszt sajat teste javara. A hus-

eledeleket takarékossagbol ugyis megvonja magatol. Foleg

pedig azt hiszem, hagyja meg a paraszt legalabb csalad-
janak ezt a par csepp tejet.

2. Tamasi 5.500 nagyrészt magyar, rom. kath., kis-
birtokos lakosa van, 's-uk a tejszovetkezet tagja, literen-
kint 8 fillért kapnak. Eszrevehetd, irja a kozség orvosa,
hogy a sziilok a tejet mind  értékesitik és a gyermekek
nek nem igen juttatnak. Utdbbiak levest és kenyeret kap-
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nak reggelire. A gyermekek fejlédése most is olyan, mint
azelott volt, nem a legjobb, kiilondsen a 10 éven aluli
lassan fejlodik. A sziilok a tejpénzt foldvételre, adossag-
torlesztésre forditjdk. Kenyeret, szalonnat vagy sertéshust
adnak tej helyett a gyermeknek. A jobbmoduy, intelligen-
sebb, foleg reformatus-csaladok helylyel-kézzel ragaszkod-
nak gyermekeik tejjel vald tovabbi taplalasdhoz.

4.. Decs. *) Szinmagyar, tulnyomé részben ev. ref. és
jomodu kisbirtokos lakosai szdma 3.251. A tejszovetkezet
9 fillért fizet a tej literjéért. A szOvetkezetnek a kozségi
tanité altal kitoltott kérddiv elkiildésekor 96 tagja volt. A
A szOvetkezet tagjai a tejet mind elhordjdk a szovet-
kezetbe, otthon egy cseppet sem hagynak a maguk hasz-
nalatara. Téplalkozasuk nem a legjobb, a gyermekek egy
része halavany s néha egyik-masik elalszik délfelé az
iskolaban az ¢éhségtél. Nem kitartok és gyenge figyelmiiek.
A tejpénzb6l az anydk piperét (csipke, szalag, pirosito
stb.) vesznek. Az elvont tej helyett a gyermekek kenyeret
kapnak. Csak vasdrnap és nagy ritkdn esznek hust. Kenyér,
meg kenyér, meg megint kenyér egy kis hagymaval: a
szegényebb sorsuak gyermekeinek rendes taplaléka.

5. Sar-Szent-Lorinc. Tiszta magyar, nagyrészt ag.
hitv. evang. és foldmiveld lakossaganak Iélekszama 1.640.
Santha Karoly ag. ev. lelkész Ur kozlése szerint a csald-
dok '/; része tagja a szovetkezetnek, mely 9 fillért fizet
egy liter tejért. Eszrevehetd bizonyos mértékig, hogy a
sziilok a tejet és tojast elvonjak gyermekeiktdl. Azonban
»hem épen” tapasztalhatd, hogy a gyermekek rosszab-
bul taplalkoznanak, valamivel tobb sertéshust, még inkabb
tésztat kapnak a tej és tojas helyett. A tej pénzt a sziilék
a kérdésben megjeldlt célok mindegyikére forditgatjak.

Y lit is ,egyke’-rendszer divik, de ennek befolyasardl valaszadd nem
nyilatkozik. Vilagos egyébként, hogy kozlésének egyes részei csak a szegényebb,
katholikus zsellér-népességre vonatkoznak, mely nem hodol az egy-gyermek
hagyomanynak.
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6. Czikdo. Német anyanyelvli, rom. kath. vallasu,
nagyrészt kisbirtokos lakéi szdma 1.800. A kérddivet a
kozségi iskola tanitoja toltotte ki. A tejszdvetkezet 10
fillért fizet egy liter tejért, joforman az egész kdzség
belépett mar. A tejszOvetkezetet megeldzdleg a paraszt-
gyermek rendes reggelije volt: tej, taro, gyiimolcs. ,,Amiota
azonban, irja valaszado,  tejszovetkezet van, néplink igen
szegényesen ¢l. Tejfel helyett most ir6t hasznalnak, teljes
tej helyett lefolozottet ...” Maguk a sziildk is panaszol-
jék, hogy gyermekeik 1jabb idében faradtabbaknak és
szomorubbaknak latszanak. A szovetkezetbdl befolyd pénzt
fold- és allatvételre, némelyek tokegyljtésre is forditjak.

7. Mozs. 2.008 lakosa német és rot, kisbirtokos és
napszamos. A tejszovetkezet a tej literjéért 10 fillért fizet,
a csaladok 's-a belépett. Tapasztalhatd, hogy a sziilék
elvonjdk a tejet gyermekeiktdl, mert mindent a szdvet-
kezetbe visznek. Mindazaltal a kérddivet kitoltd kozségi
tanitd az ideig még nem figyelte meg a gyermekek fizikai
hanyatlasat. Hatarozottan 4llitja azonban, hogy az elvont
tej helyett nem adnak a sziildk hust gyermekeiknek, akik-
kel mérsékelten alkoholt is itatnak. A tejpénzbdl tokét
gyljtenek és adossagot torlesztenek.

8. Kis-Kadlna. 413 lakéji barsi magyar kalvinista
kozség. /5 részok kisbirtokos, /5 urasagi cseléd. Az 1V,
kilométernyire 1évdé Nagy-Kalnan van tej- és tojds-szovet-
kezet, melynek a kiskéalnaiak is tilnyomo6 részben tagjai:
a tejszovetkezetbe a kozség fele belépett. A kis-kalnai
elemi iskola tanitdja kozli veliink, hogy a tej elvonasa a
gyermekektdl, habar nem teljes mértékben torténik, észlel-
hetd. A szovetkezet csak egy éve all fenn és igy a gyer-
mekek testi hanyatldsa még nem oly szembedtld, de a
valaszadd karos jeleket lat, melyek azt bizonyitjak, hogy
a tej elvonasa szomort befolyassal lesz a gyermekek fej-
16désére. A tejjovedelem rendesen a haziasszony kezére
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keriil s igy kis részben a konyhara, de legnagyobb részt
ruhazatra forditjdk. Szeszes italt a jobbmodu gyermekek
nem isznak. De a szegény cselédgyerekek palinkds-kenye-
ret fogyasztanak.

A szemiigyre vett kozségek masik csoportjaban nincs
ugyan tejszovetkezet (még vagy mar), de a faluzd keres-
kedé vagy szomszédos varos kozelsége csak tugy felkelti
a vagyonikig hanyatld parasztsag érthetd pénzvagyat, akéar
a tejszovetkezet.

9. Tarnok. 2.500 tot lakosa van, rom. kath. Kkis-
birtokosok. Tejszovetkezet nincs, mert nincs sziikségiik
erre a fOvaros kozvetlen kozelében. A tej literje e faluban
atlag 14 fillér. A sziilok a tejet és tojast rendszerint el-
adjdk s ehelyett tésztit adnak gyermekeiknek. Hust nem.
Mindazaltal a valaszad6 kozségi tanitdé a gyermekek szinét
jonak taldlja idaig. A tejpénzt a tarnokiak tokegylijtésre
forditjak.

10. Modor sz. kir. varos, 5.000-nél tobb lakosa van,
totok, ag. ev. és rom. kath. hitliek, nagyobbrészt szollo-
miivelok ¢és miota a szollo elpusztult, igen sok a nap-
szamos proletar. Modorban a szarvasmarha-tenyésztés igen
viragzd. Kiilonosen sok és szép tehén lathatd. Jellegzetes
ellentéte ennek, hogy a tej literje 18 fillérbe keriil, ami-
nek részben oka, részben eredménye, hogy a tejet épen
azok nem ¢élvezik, akiknek egyetlen taperds eledeliikk volt.
A gyermekek legnagyobbrészt fozeléket, gylimolcsot és
tésztat esznek, igen kevés a hus.

11. Szkalité') trencséni tot kozség, 2.700 lakossal,
9 kilométer hossziisagh irtvany szétszort fakunyhokkal.
Katholikus kisbirtokos- €s napszamos-lakossdga van. A

") Szorosan véve ez a kdzség talan nem is ebbe a sorozatba tartozik. Tobb
jelbol ugy vessziik ki, hogy itt a tejtaplalkozas a tehéntartds helyi akadalyai
miatt nem szokdsos v. maradt el. Az eredmény azonban igy is ugyanaz: a lehetd
legszomorubb.
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gyermekek fotaplaléka a burgonya. Tejen nem igen élnek.
Ennek okar6l hallgat a valaszadd kozségi iskolaigazgato.
A palinkdt nagyon szeretik ugy férfiak, mint ndk, nincs
10% kivétel. Szamos alkoholista sziillé gyermekeinél testi
és szellemi elsatnyulds jelei észlelhetok. A gyermekek
silinyan taplalkozvan, lassan fejlddnek ¢és sapadtak, ezért
7, 8, sot 9 éves korukban kezdik latogatni az iskolat.
Degeneraltak mindenképen. Valami nagy boldogtalansag
rakott fészket e hosszii kilométereken szétszort fahdzak
kozott. Alkoholt isznak tej helyett.

12. Magyarbikal kolozsmegyei magyar kalvinista koz-
ség, 900 lakosa van, foglalkozdsra kisgazddk. A tejet
Banffyhunyad piacan értékesitik. A faluban is 12-20 fillér
kozt valtakozik a tej ara. A tejet a gyermekek kiskoruk-
ban kapjdk, de mar iskolds korukban elég keveset isznak,
mert a szilok értékesitik. Tojast ugyanez okbol fehér
holl6-szdmba esznek. Nyaron a friss levegdn mindazaltal
pirosak, de télen a gyenge taplalkozas meglatszik. Elgyen-
giillt gyermekeiket olykor palinkara szoktatjak a sziilék s
az ilyen gyermekek elbutulasardl sotét képet fest a valasz-
ado koOzségi tanitdo. A sziikdsen tartott gyermekek az isko-
laban figyelmetlenek, bagyadtak, rendetlenek, arcukon az
élet terhe, nehézsége mintegy visszatiikr6zddik, epések,
veszekedok, zarkozottak. Mindezt a kozségi tanitdé a gyerme-
kek hidnyos taplalkozasanak tulajdonitja.

Ne hanyagoljuk el az érem masik oldalat sem. Van-
nak, akik a felvetett kérdésre részben vagy egészen negativ
valaszt adnak, sOt akad kettd, aki egyenest azt Aallitja,
hogy a tejszovetkezetek fenndllasa ota a legszegényebb
gyermekek taplalkozasa megjavult. Nézzik meg Oket ko-
zelebbrol.

13. Tyerhova rém. kath., kisbirtokos, tot kozség,
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4.000 lakossal. Tej- vagy tojasszovetkezet ugyan nincs,
de van fogyasztasi és értékesitd szOvetkezet, mely vajjal
¢s tojassal is kereskedik. A kozség gyermekeinek étkezése
igen silany, szeszes italt 15-16 éves korukban kezdenek
inni. Hogy a sziilék gyermekeikt6l a tejet nagyobb mér-
tékben elvonndk, nem igen tapasztalta a valaszadd kozségi
tanitd; a tojasra nézve megjegyzi azonban, hogy a gyer-
mek csak husvétkor kap beléle. Hust csak legnagyobb
innepeken kapnak, meg akkor, ha valamelyik gazda marhat
vagni kénytelen. A vajért és tojasért befolyd pénzt sora
¢s mas sziikséges ¢lelmi cikkek bevasarldsara forditjak-

14. Zomba rém. kath., felerészben magyar, felerész-
ben német, nagyrészt kisbirtokos és napszamos, népességé-
nek szama 2200. Az adatokat dr. Lang Frigyes t. var-
megyei florvos ur kozolte velink. A tejszovetkezetnek
235 tagja van. A sziildk nem vonnak el minden tejet
gyermekeiktdl, adnak nekik ugy, mint azeldtt; a tejszovet-
kezetben késziilt turdt megveszik ¢€s otthon elhasznaljak,
vagy téli taplalékul elkészitik. A tejpénzt a legkiilonfélébb
célra forditjadk, melyek kozt els6: a foldvétel. Egy kicsi
iolderitd sugar a birtokparcellizdsok nagy anyagi ered-
ményeihez ezen a vidéken! A valaszaddo hangsuilyozza,
hogy a szegénysorsban €16 magyar ember e faluban alta-
laban sokkal jobban tédplalja gyermekét, mint a hasonlo
sorsu német.

15. Belac ¢és Kokasd 0Osszesen 2.050 rom. kat. német
lakost szamlalé szomszédos kozségekben a tejszovetkezet
hatasa nagyjaban ugyanaz.

16. Igar 1.500 Ilelket szamlal6 magyar, ev. réf,,
nagyobbrészt kisbirtokos kozség. A tejszovetkezet majus-
ban alakult s a valasz julius hoéban adatott fel. Ezideig
a rosszabb taplalkozast valaszadd nem tapasztalta, vala-
mint azt sem, hogy a szildk minden tejet elvonnanak
gyermekeiktdl. A tejpénzt tokegyiijtésre kezdik forditgatni.
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17. Abony, 13.500 nagyobbara kisbirtokos ¢és nap-
szamos lakossaggal, melynek koriilbeliil *5-a  katolikus,
'/5-a ev. rei. Tejszovetkezet nincs (1903-ban), a vdlaszadd
kozségi tanitd szerint az okbdl, mert a néhany év eldtt
ott virdgzott fogyasztasi szdvetkezet lelkiismeretlen vezetOk
tizérkedése folytdn tonkrement s a vesztes gazdak azota
hallali sem akarnak szovetkezetr6l. Barha a tejtaplalko-
zasra csak kozvetve vonatkozik, érdekességénél fogva az
abonyi parasztgyermekek mindennapi kenyerének teljes
képét adjuk itt a kozség egyik tanitdja kozlése sze-
rint. Altalanossdgban megjegyzi valaszadd, hogy a szovet-
kezetek hianyat a lakosok nem érzik, mert Szolnok é&s
Cegléd kozei-szomszéd 1évén, az eladando dolgokat a leg-
tobbszor dragabban adjak el, mint értékesithetnék a szovet-
kezetben. A kozeli Budapestet is elég siirin felkeresik,
ami a helyi piacot oly dradgava teszi, mint a budapestit,
sOt, a valaszadd sajat tapasztaldsa szerint a févarosban
sokszor olcsobb a tojas, mint Abonyban.') Vannak sziilok,
tekintet nélkiil vagyoni allapotukra, kik gyermekeiknek
reggelire a tejet kenyérrel vagy tejes kavét ma is meg-
adjak. A tej elvondsa tehat egyetemlegesen nem tapasz-
talhatd. SOt egyeseknél — vacsoramaradék hijjaban — a
tej este gyermek-étkiil is szolgal. Az e csoportba tartozo
szillok inkabb maguktél vonjdk meg a tejet és a tojast,
csakhogy gyermekeiknek hiany nélkiil adhassanak. A
masodik csoportba tartoz6 sziiloknél a gyermekek reggelije
szaraz kenyér. Itt mar mukodott a magas tejarak vardzsa.
A vélaszad6 hangstlyozza, hogy e két csoportndl nem a
gazdagsag vagy a szegénység a dontd tényezd. Akik
elvonjak a tejet és tojast gyermekeiktdl, jorészben nem a
szegénység okabol teszik, hanem a vagyonszerzés —
foként foldvétel — vagya szoritja Oket e takarékossagra.

") 1. latszolagos képtelenség megfejtése, hogy a 1. szervezett, 2. tomeges,,
ezért 3. egyenletes fogyasztas egyenld koriilmények kozt olcsdbb.



168

De eljarasuk helytelenségérél ezek sincsenek meggydzddve.
Van még egy harmadik csoport is, melyet a tankdtelezett-
ség hozott Ossze, a tanyai gyermekek szomoru armadidja.
Tanyai iskoldk hidnyaban, rendesen 1-2 ¢évi iskolai id6t
elmulasztva, a kozségi iskolakba jarnak be. Jonnek 1-2-3
orai tavolsagbol kora reggel s csak olykor-olykor johet
némelyik téli hoeséskor édes apja szanjan. Este haza men-
nek. Ezek naphosszat (egyik-mésik 2-3 napig is) kenyé-
ren ¢€lnek s a draga tej élvezetérdl szd6 sem lehet. Ha
rossz iddjaras all be, akad rokon v. ismerds, aki szallast
ad kegyelembdl a tankotelezettség kicsi  proletarjanak.
Abony kozség valaszat az elmondottak ellenére is a nega-
tivok kozé soroltuk, mert a valaszadd6 megjegyzése szerint
a rendesen, tejen is ¢€l6 gyermekek az Osszes gyermekek
*/;-at teszik.

18. Jiny 335 tilnyomd részben tot, kisbirtokos, nap-
szamos ¢€s béres lakossal. Tejszovetkezet nincs. A szom-
szédos Garam-Lokon ugyan van tejszovetkezet, de Jinyrdl
senkise lépett be. A gyermekek reggelijében a tej és a
tojas strlin foglal helyet. A valaszaddo kozségi tanitd
egyéb szomortl adatai alapjan megallapithat6, hogy a koz-
ség altalanos nyomoraban ez a két taplalék, amihez még
szalonna jarul, valdsagos oazis. A vacsora télen olyan
mint a reggeli, de, teszi hozzd valaszad6, nyaron vacsora
nélkiil is elalszik a gyermek. A lakosok nagyobb része
igen szegény, a téli ebéd kenyér és fott vagy siilt bur-
gonya. A rosszul taplalkoz6 vagy italokat ¢élvezd gyer-
mekek sapadtak, kedvetlenek, keriilik az iskolat, renyhék,
,»a szorakozast keresik, de hamar megunjak”. Holnap,
holnaputdn a kozség v. varmegye egy joakarati kabatos
embere, latva a nagy nyomorasagot, a gyermekeket, akik
csak iinnepnap mosakszanak és egyiitt halnak a barom-
fiakkal, segiteni probal. Mi sem természetesebb, mint
hogy mihamarabb tejszovetkezet alakitasahoz fog. Es mar
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rovid par honap alatt a lakossag torleszt régi addssagaibol
foldet is vasarol vagy takarékkonyvet valt. Latszolag a
jolét sugara siklik végig a kis barsi falu alacsony ablakos,
sOtétszobds hazikoi folott. Pedig ¢ép akkor vesztik el a
parasztgyermekek a testi fejlodés legfontosabb taplald-for-
rasat: a tehéntejet.

19. Vardomb 960 tobbnyire német, rém. kat., Kkis-
birtokos, napszamos ¢és ¢épitdmunkés-lakossal. Tejszovet-
kezet van és 9 fillért ad a tej literjéért. A tejszovetkezet-
nek mindossze 30-40 csalad nem tagja. A tejet kevés
kivétellel a szovetkezetbe viszik. Mégis, jollehet a gyer-
mekek ma mar Aaltaldban csak 1ef6lozott tejet kapnak tap-
lalékul, a valaszad6 tanitdé eddig nem vette észre, hogy a
gyermekek egészsége hanyatlanak. Erdekes adatunk e koz-
ségboOl, hogy a szdvetkezeti tagok vasar- és iinnepnapon
otthon tartjak a tejet.

20., 21., 22., 23., Gyula varos, lakosai magyarok,
kisbirtokosok ¢és napszamosok, szamuk 22.423, Békés-
Csaba itt szambajovoé lakosai nagyobbrészt tot kisbirtoko-
sok ¢és napszamosok, a lélekszam 37.544, Békés lakosai
magyar kisbirtokosok és napszamosok, szamuk 26.536,
Mezoberény lakosai magyarok, totok és németek, kisbir-
tokosok és napszamosok, szadmuk 12.876. Békés varmegye
e négy kozségében mikodott a valaszadas idején tejszo-
vetkezet s a kérdoivet szakérté kéz konnyebb Ossze-
hasonlitds céljabél mind a négy kozségre egyiitt tol-
totte ki. Mezdberényben a csaladok 17 %-a Gyulan 10,
Békésen 4 %-a tagja a tejszovetkezeteknek; Békés-
Csaban a csaladok elenyészden csekély része A paraszt-
gyermekek atlagos taplalékat a kovetkezd tablazat jel-
lemzi, mely talan nem rosszul tiikkrézteti a tlrhetd
sorsban ¢l0, kozépsorsu parasztsag gyermek-étrendjének
orszagos atlagat:
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Varos neve Reggelire Ebédre Vacsorara
Gyula .... . Lefolozott tej, Leves és fozelék, Mint az ebéd
nyaron gyimolcs olykor hus

1 kenyérrel

B.-Csaba. .. Tej v. leves Fézelék Tej, szalonna vagy
Békés ... Kenyér szalonnaval Leves és kenyér, burgonya
olykor hus Szalonna
M,-Berény . . Kenyér tejjel vagy Leves, fozelék, Déli maradék,
kavéval hetenként 2 — 3- szalonna v.tej
szor hus

Vilaszad6 szerint nem vehetd észre, hogy a sziilok
a tejet elvonnak gyermekeiktdl, mert a sziilék a csaladi
fogyasztasra sziikségelt tejet nem szolgéltatjadk be a szo-
vetkezetbe. Azonban a valaszad6 altal felallitott gyermek-
étrend-tablazat egyik pontja kétségtelenné teszi, hogy a
teljes tejet a silanyabb tapértékii lefolozott tejjel helyette-
sitik (a gyulai reggelinél). Megnyugtatobb a valaszado
ama megallapitdsa, hogy a tejpénz egy részét jobb tap-
lalkozasra forditjak a sziilok.

24. Duna-Szekcsé 5.984, */; részben magyar, '/; rész
német ¢s néhany szdz szerb lakossal. Rom. kat. és gor.
kel. hitliek, nagyrészt kisbirtokosok. Tejszovetkezetiik a
tej literjéért 10 fillért fizet; a szdvetkezet tagjainak szama
300, a tehén-létszdm 550. A gyermekek reggelije tej
kenyérrel (a valaszaddé nem ad felvildgositast, vajjon tel-
jes tejet adnak-e a szovetkezeti tagok). Altaldban nem
¢észlelheté, hogy a sziilok gyermekeiktdl a tejet meg-
vonnak.

25. Kéty (esztergomvarmegyei) 1.186 ev. ref. és rom.
kat., kisbirtokos és napszdmos, magyar lakossal. A vdlasz-
adds idején a szovetkezet mindossze 12 honapja miiko-
dott. A gyermekeket szeretettel, jol taplaltdk. A beszalli-
tott tej aran felil a tagok megfeleld6 mennyiségli centri-
fugalisan 1efolozott tejet kapnak. FElo, hogy ezt a cserét
idovel a kétyi gyermekek sinylik meg. A paraszt ugyanis
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nem latja ¢élesen a tapérték-kiilonbséget teljes és lefolo-
z0tt tej kozott.

A negativ valaszok koziil kiilobn csoportba sorolan-
dok azok, amelyek az ,egyke”-rendszer vidékeirdl érkez-
nek. Az egyetlen gyermek mindennapi kenyere sohasem
mostoha, a sziilok féltd szeretete dehogy is engedné!

26. Nagyod kozségnek mintegy 300 kalvinista magyar
kisbirtokos €s napszamos lakosa van. Sem tej-, sem tojas-
szovetkezet nincsen a kozségben. Reggelire a gyermekek
tejet, tejes kavét, szalonnat vagy hust kapnak. A tejbdl
némelyek pénzelnek ugyan, csakigy mint a tojasbol, de
egyiket sem vonjak el gyermekeiktdl, annyira szeretik
azokat, hiszen csak ,egy” van beldlik, irja nekiink a
nagyodi tanito.

27. Garam-Lok kozségnek 1.067 jorészben Kkisbir-
tokos magyar kalvinista lakosa van. A kozségi tanité koz-
lése szerint a tejszovetkezet kezdd stadiumédban a reggeli
tej nem maradt el. Az egyke-rendszer altalanos s a gyer-
meket mindenképen kényeztetik.

28. Ocsény 3.514 nagyobb részben ev. réf, Kkisbir-
tokos, kisebb részben napszdmos és részes. A tejszovet-
kezetbe a kozség 75% belépett. A tej a kisbirtokosok
gyermekeinek reggelijében és vacsorajaban dominal. A tejet
a szOvetkezeti tagok nem vonjak el gyermekeiktél, meit
a valaszadd igazgatd-tanitd szavai szerint ,,az atkos egyke-
rendszer kovetkeztében minden képzelhetd moddon kényez-
tetik gyermekeiket”.

Miér az Ocsényi valasz kiemeli, hogy a szegényebb
néposztily gyermekeinek téplalkozdsa mintha javult volna
a szovetkezet altal, mert a valaszad6 gyakran latja, hogy
a napszamosnép hordja az olcsobb fajta 1efolozott tejet.
Ugyanezt jelentik 29. Also-Nana 1.430 lakost, német
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lutherdnus kozségb6l, melynek kisbirtokos ¢és napszdmos
lakossagabol 95% Iépett be a szovetkezetbe. Azt talaljuk,
hogy a szovetkezetek e szerény mértékli és problematikus
aldast csak akkor kozvetithetik, ha a tejet a szdvetkezet
centrifugdlis géppel f0lozi le, tehdt a vajgyartas kevésbbé
veszedelmesnek latszik, mint a tejnek azon moddon vald
elszallitasa. Masfeldl a lefolozott tej, tekintve eléggé nem
hangsulyozhatd silanyabb tapértékét, a szegénysorsu, ételei-
ben kevéss¢ valogatdés paraszt eddigi taplalkozasi ©kono-
midjat zavarja meg. Nem minden paraszt fogja egy csa-
pasra atérteni, hogy itt a tej nemcsak 0j formdjaval, de
uj értékelésével van dolga. S hogy e valtozds mily neve-
zetes, fokméréje a teljes és a centrifugalisan lef6lozott
tej vegyi elemzése.

I

Tej minfsbge Emégzibeth alknbdrispel seiralékoklban
| |'|'|i|_'\. Lehémley . . | ||'|'|"I||'-! Vowwir, 4 srinhwidral
1. Centr ngaitizan Telalagdil
feligmley o . . 2 T - L

A pozitiv valaszok vildgossa tették, hogy a tejszo-
vetkezetek ¢és a kivitelre dolgozd tejkereskedelem az orszag
kiilonb6zé vidékein a legeltérobb viszonyok (vallds, nem-
zetiség, lakosszam stb.) kozott sok esetben tallonek a
célon. A hirhedt orosz gabona-export Kkicsinyitett képe
Otlik elénk: a fali nem veszi észre, hogy gyermekei testi
fejlodését, a jovo reménységét bocsatja aruba, avagy ha
¢szreveszi, nem tehet ellene, mert a terhek szorongatjak,
avagy egy kis fold és téke megszerzése mindennél kivana-
tosabbnak tiinik fel eldtte. A tejszovetkezetek kezdemé-
nyezdinek kétségteleniill nem ez volt a céljuk. A f6ld-
mivelésiigyi kormany egyik kiadvanyaban ') az orszagban

") Magyarorszag foldmivelésiigye 1897-1902. Budapest. Pallas 1902. 69. old
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elsének megalakult maria-kéméndi tejszovetkezetrdl (ala-
kult 1895-ben) kozli a kovetkezoket: ,. . . csakhamar
az utols6 szalig minden tehéntartd gazda tagja lett a
szovetkezetnek, hovd a hazi szikséglet fedezésén feliil
maradt tejet, naponkint 1300-1400 litert beszallitottak”.

Enquéte-iink a magyar tejszovetkezetnek csak egy
toredékét olelte fel. Az eredmények bizonyara hidnyosak,
hézagosak ¢és altalanositasrol szé6 sem lehet. Ehhez jarul,
hogy egy csomd negativ valaszt is kaptunk és igy a tej-
szovetkezetekkel okozott visszahatds nem mutatkozott
egyetemesen orszagszerte.

Egy azonban kétségtelen mindazaltal s e részben
még sok magyar tanitdt, orvost és lelkészt hivhatunk fel
tanusdgul, hogy hazankban ezer ¢és ezer gyermek van,
akit az erdltetett tejkivitel testileg visszavet, sok esetben
pedig a jarvanyos betegségek eldmunkalatait, létfeltételeit
teremti meg hanyatlé szervezetiikben.

Két utja van a bajnak:

1. A tejet elvonjak a tehéntartd csaladjatol.

2. Lehetetlenné teszik a tej] megszerzését azok sza-
mara, akik szegény sorsuk miatt tehenet nem tarthatnak
vagy a) mert a tehéntartd a termelt tej egész mennyisé-
gét lekoti a szovetkezetnek, esetleg a kozeli varos keres-
keddjének, vagy pedig b) mert a tej ara természetszeriileg
elviselhetetleniil felszokken. Ezzel szemben gyenge vigasz-
talds, hogy elvétve lefolozott tejet vehetnek a szegények
sokszor nem sokkal olcsobban, mint ,,a régi jO iddkben”
a teljes tejet.

VL

A tejszovetkezetek soha nem sejtett fejlédésnek
indultak nalunk. Rovid négy-6t év alatt a tagok széama
meghuszszorozodott, bevételiik megtizenharomszorozdodott
s a tejtermékek tiszta kivitele 6 év alatt 10 millidval
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gyarapodott. Ez utdbbi szambodl kivilaglik az is, hogy a
tejszovetkezetekkel egyidejiileg a tejkereskedelem is meg-
mozdult részben mint a tejszovetkezetek helyettesitdje,
részben mint a tejszovetkezetek arutovabbitoja. A kiilfoldre
sz016 kivitelen kiviil a fovaros rohamos fejlédésével aranyo-
san nott tej-felvevd képessége. A tej kivandorlasa redveti
arnyékat a nagyobb varosok s féleg Budapest egész kornyé-
kére, de nem kevésbbé az orszag kisebb varosi piacaira.

A vidéki varosok fogyasztokozonsége, a hivatalnok-,
iparos- ¢és kereskedd-osztaly feljajdul. Nem gy6zi meg-
fizetni a baromfit, a tojast, a tejet-vajat. Mar pedig élet-
szintjébdl nem engedhet, hisz tobbnyire Ugyis leszoritotta
az intelligens ember végsd fogyasztasi hatarvonalaig.

Nyugtalansag suhan végig az orszagon. Fizetés-
rendezési gytlések, vasiti sztrajk, politikai radikalizmus
a magyar hivatalnok-osztaly uralkodé éramlatai. Es mind-
ennek végsod oka: a vidéki piac rettentd megdragulasa.

A falu hallgat. Ok és okozat utan nem kutat, eldre-
latdsa kevés, nézdépontja alacsony. Hallgatnak a pusztak
is. Nem panaszkodnak, amiért megfeledkeztek ,,azok oda-
fonn” arr6l, hogy a falu és a puszta nemcsak termeldk-
boél, hanem fogyasztokbol is all Es hogy oly orszagbol,
melynek minden tizedik lakosara esik egy 4 éven feliili
tehén,') nem lehet biintetleniil sok millid koronat érd
tejet és vajat kivinni. Nem lehet foként olyan orszagbdl,
amelyben a tuberkuldzisnak a falukon ¢€s pusztdkon sem
tudjuk utjat allani, nem is szélva a prophylaxisrol, mely-
nek utolérhetetlen eszkdze: a forralt tehénte;.

VIL

Halljuk az ellenvetést. Hogy épen a szdvetkezetek
nemesitik meg a magyar tejtermelést, —megkedveltetik az

") Franciaorszagiak koriilbeliil minden halddik lakoséra esik egy!
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elébb nemtérodom gazdaval a tejelobb fajtdkat, altalan a
tobb marhatartast, aminek meg a megzsarolt fold oOril,
— valamint az okszerti tejkezelést.

Aléirjuk. So6t tovabb megyiink. A tejszdvetkezetek
erkolcsi hatdsat sem hanyagoljuk el. Ez az elsé tomorii-
lése a magyar gazdanak ezer év eldtt vald allamalkotasa
Ota, mely belekapcsolja sivar és bizonytalan -elszigetelt-
ségét az emberiség nagy szolidaritdsdba. A gazdasagi
tarsulast szellemi és erkolcsi 6sszemiikodés kiinduld pont-
jénak szeretjik tekinteni, melynek haszna kiszdmitha-
tatlan.

De a tarsadalmi tomoriilések egyének halmazatai.
Lehetetlen, hogy gazdag legyen az orszag, amely egyénei-
ben tonkremegy. Lehetetlen, hogy jovdje legyen egy gazda-
sagi szervezetnek, amely e szervezet holnapi molekulait:
a gyermeket ki¢hezteti.

A kiilkereskedelmi mérleg s a szovetkezetek eredményei
ragyogoak lehetnek. Konyvelésiik mégis hamis, mert elsd
lapjukra nem a Gyermek sorsa van felvezetve.

A kérdés megoldasa a maga egészében meddd marad
mindaddig, amig csak toldozunk-foldozunk és nem hajlunk
meg az egyetemes gazdasdgi ¢és szocialis valtozasok
parancsa elott.

De a gyermekpusztitds oly helyrehozhatatlan részlet-
blin, melyet semmiféle egyetemes valtozas ki nem potolhat
tobbé. Ezt a kérdést az Ortalld tudoméanynak elhanyagolnia,
mint egymagiban megoldhatatlant, nem szabad. Vannak
rétegek, melyek sorsa felett 6rkddni a gazdasdgi forradal-
mak bizonyos fazisaiban a tudomany van hivatva. A
fejlodés elobb Osszetdrte a patria potestast, aztdn gazda-
sagi értelemben megbontotta a csaladot. igy jutott a vilag-
forgalom szédiiletébe, elfeledetten, magdra hagyottan a
magyar parasztgyermek. Sorsat megismerni, életét nyomon
kovetni., szenvedéseit folszinre hozni a magyar tudomany-
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nak szép feladata, nehéz kotelessége. Akikrdl hallgat a
nagy politika, a diplomacia, a hivatalos kozgazdasagtan,
akiket ma még a kozombos statisztika is elkeriil, vegye
oltalmaba, fogadja orokbe Oket a magyar tudomany.
Egymasutan sajatitja ki a vallastdl a tarsadalom buvarlata-
nak szamos vonalat, vegye at végre azt az evangéliumi
igét is, mely igy szol: ,engedjétek hozzdm a kisde-
deket”.

A magyar kozgazdasagtannak mas iranyokban is mintha
vissza kellene térnie fogyasztasunk kutatdsdhoz. Csak ha
kozgazdasagi életlinket végsé elemeire bontjuk, nyerhetiink
tiszta képet annak hamisitatlan tartalmarél, mig ellenkezd
esetben csak a felszinen 0sz6 6tlik szemiinkbe.

Mi tehat teendOk az e kozleményben felderiteni probalt
visszassdggal szemben? Nem lehet egyéb, minthogy az
eszmeileg oly oOrvendetes szOvetkezeti mozgalmat sohasem
valasztjuk cl a fogyasztd érdekeitél. E részben sokat tehet-
nek a szovetkezetek élén allo férfiak. Fontosnak tartanok,
hogy az dallam tejgazdasdgi szakiskoldiban, de a tanito-
képzokben is a novendékek figyelmét e zajtalan, foldalatti
katasztrofara felhivjak. Lelkokre kell kotni, figyelmeztessék
a szovetkezet tagjait: 1. ne vigyenek tobbet a szovetkezetbe,
illetve ne adjanak tobbet a kereskedOnek, csak ami folos
tej] marad haztartasukban, 2. hogy valamikép el ne hitessék
magukkal, mintha a centrifugalisan lef6l6zott tejet a gyer-
mek taplalkozasdba az elveszett teljes tej helyett nagyobb
visszahatas nélkiill be lehetne 4allitani. Népszerli iratok,
tablazatok, eloadasok az iskolaban és felndttek szamara a
tej oriasi tapértékérdl kiilondsen a gyermek és beteg ét-
rendjében, szintén tennének valamelyes hatast, nemkiilon-
ben az orvosok ad oculos demonstratiéi a hidnyos taplal-
kozasbol eredd koreseteknél.
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Még ennél is joval nehezebb a kérdésnek az a —
sotétebbik — fele, mely a tej megdragulasdban jelent-
kezik. Az itt szdban forgd sziilok nem tarthatnak tehenet.
Kizarolag fogyasztok. Szegényebb kisbirtokosok, kisbérlok,
részesek és napszamosok alkotjdk a mezdgazdasagi vidékek
fogyaszto-népességét, ezt a teljesen elhanyagolt réteget.
A tejet pénzen veszik a falusi gazdaktol. Sok helyen csak
vették. Ma mar alig jutnak hozza, minthogy a varosok
fogyasztoképességével versenyezni nem tudnak. Elméleti
tanacsokkal, részleges intézkedésekkel rajtok segitve nincs.
A fontoskodés ilyenkor allami, kozigazgatasi vagy koz-
ségi beavatkozast ajanl, am aki az efféle beavatkozas
atlaggyorsasagat, atlagtartalmassagat és egyetemes irany-
zatat ismeri, annak nem igen van kedve a falra borsot
hanyni.

Tanacstalansdgunkkal szemben a fogyasztoképességok-
bol csuful kiforgatott rétegek, minekutdna elunjdk véarni
a jobb szocidlpolitikat, az egyenletesebb adoérendszert, a
mas szellemii birtokmegoszlast és még sok egyebet, amit
6k névtelen, egylittes nagy bizonytalansagnak latnak, —
elvagjdk a csomot: nyakukba veszik a vildgot, ki Buda-
pestre megy, ki Eurdpaban széled cl, ki a tengerenttlra
veszi Utjat. A tej az utols6 erdéforrds a faluk proletaridtusa
szamara; aki — tudva vagy oOntudatlan — ezt viszi el
toliikk, el is viszi Oket egyben. Keserli ¢érzés tolakodik
oromiinkbe, melyet kivitelink bizonyos részeinek emel-
kedése gerjesztett. Legsziikségesebb fogyasztast cikkeink
kimennek, de csak el6l mennek.

Koveti Oket 0Osztondsen az okot tan fel sem igen
ismerd ,,emberanyag”. Mennek az elsddleges sziikségletek
utan, amelyeket az orszag kereskedelmének aktivitdsa cimén
elvettek tolik.

fmhol egygyel tobb megfejtés a magyar vidék elnép-
telenedéséhez: a tej kivandorlasa.
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1917.

A vilaghaborti kitorésekor 469 tejszovetkezet van
Magyarorszagon 80.730 taggal. E szovetkezetek megosz-
lasa nem egyenletes, tobb mint feliik 6t dundntili megyére
esik (Baranya 90, Vas 43, Sopron 40, Zala 36, Tolna 35).
Ha a tejszovetkezetek bajokat okoznak a falusi nép egész-
sége koriil, e bajoknak legelébb til a Dunan kell majd
meglatszaniuk.

Csakhogy a habort felforgatta a szinfalakat. A
gyakorlott fejo-emberek bevonuldsa révén a togy orszag-
szerte megromlott, ez s a gyengébb takarmanyozas tej-
termelésiinket mélyen lenyomta. Masfel6l az otthonmaradt
parasztsdg nem almodott, dus penziorrasokra tett szert a
gazdalkodds majd minden dagazataban. Nem szorul mar
a tejpénzre, hogy fOldvasarlo almat valora valtsa, adds-
sdgot s adot torlesszen, vagy piperét vasaroljon. Nemcsak
a tejhozam apadt el. Ami tej van, az is egyre inkdbb
otthon marad. A vidéki varosok haborus piacarol eltlintek
a kocsogok, a tejeskanndk, a vajat-tarot aruldo kofak. A
tejes-asszony elsejével lemondja arujat a boltos konyhdjan,
az ugyvédéknél, az alispan Urnal, rémiiletet keltve min-
deniitt. Egy percre visszabillent a mérleg s a falu néma
koplalasat felvaltotta a dorombold ¢hség a varosokban.

A f0ld, az igaserd, az erdOtakarmany, a munkabér
megdragulasa eldbb-utobb megint kicsalja a tejet a falu-
bol; Ggyis exportot siirget a valuta-augir. A meg nem
érdemelt konjunkturalis millioknak tompa hangjuk van a
nemzetkdzi piacon, akar a marvanypulton megkoppantott
Olomforintnak. A pénz faképnél hagyta az értékeket, mint
vaggonjait az elszabadult mozdony. De mar kozeleg a
nagyképiiség s a szemhunyorgatds: magyar falu, koplald
hozz4 a hadimilliokhoz a nemzetkodzi véasarloképességet!
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A SZUKSEGLETEK.



A VISSZAVANDORLAS MERLEGE.

(1908.)
L

Az 1906-ik év Oszén felszokkent amerikai vissza van-
dorlas elméleti sorsa két szélsdséges itélet lett. Az egyik
e mozgalmat kivandorlasunk egyértékli visszajanak tartja
¢s Osszes kivandorlasi problémdink természetes kioldasa-
nak tekinti. ime, sz6l az egyik itélet, az Egyesiilt Alla-
mokban sem fenékig tejfel minden, az ottani rohamos
fejlodés tal feszitettnek és természetellenesnek bizonyult:
kivandorléink z6me mihamardbb tékozlo fiukként fog
hazatérni. A masik itélet-sz¢élséség az amerikai valsagot
pillanatnyi internrezzonak tartja ¢és tagadja az amerikai
magyarsag jovOjére vald barmily befolyésat.

Talan nem felesleges munka e két szélsoség koziil
a visszavandorlds targyias tanulsdgait kiemelni. Szerintlink
a visszavandorlas az amerikai magyarorszagiaknak csak
egy toredékét ¢és pedig thlnyomodan legfrissebb rétegeit
ragadta magaval, de masfel6l a mozgalom végsé okai
nem tiszaviragéltiieck, hanem mélyen eldgaznak ¢és kivan-
dorlasunk okaival egybeesnek. Egymastol szinte fliggetlen,
hadromfajta hazatartd6 mozgalmat fed a kozkeleti vissza-
vandorlas sz6. E haromfajta mozgalmat hazanézésnek,
hazatelepiilésnek ¢és abnormalis hazavandorldsnak nevez-
hetjiik.

A hazanézés Amerikdban valdo  tobbé-kevésbbé  tor-
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zsokos  megorokodést feltételez, melybe mégis belejatszik
itthoni emlékek és Osszekottetések delejessége. Egyikok-
masikuk  féltucatszor fordul meg az 0-hazdban, st
Carvernek, a Harvard-egyetem tandrdnak nem egy honfi-
tarsunkidl van  tudomasa, aki nyolcadszor jarja meg az
6ceant; 6k az amerikai magyarsag hirmondoéi itthon s
az itthoniak hirmond6i Amerikaban; atkelésok révén két
izben is ,messzitél jott emberek”. ,Ezek a postasok,
irja a Chicago Tribune, hirt hoznak a sziiléfalu minden
dolgarol, sziiletésekrél, héazassagokrol, halalesetekrdl, emle-
getett legénykedésekrdl €s bicskazasokrol s szintazonképen
viszik haza az amerikai telepek torténéseit. Itt is s a nagy
vizén tul megint megcsodaljak Oket: ez hizeleg hitsaguk-
nak.  They carry gossip across scas.”  ldetartoznak, akik
csaladjukat egyelére még itthon hagytak, akik szamolnak
az Oregséggel, a munkanélkiiliség lehetdségével s iigyel-
nek a biztosito-szelepek épségben tartasara. Atkelésok
célja, legalabb egyel6ié még, nem az itthonmaradas; tisz-
tan szubjektiv inditékokbol, objektiv reautalds nélkiil jon-
nek haza. E hazanézéknek k&szonhetd kivandorlasi moz-
galmunk  villimgyors igazodasa az amerikai piachoz;
altaluk nem egy fatornyos  tot falunkat flizi ép oly érzé-
keny idegszal a new-yorki tdzsdéhez, mint a kdbelsiir-
gonyds fezOroket. Tolik tudja meg a nehézkes turani
paraszt s a hegy mogotti olah, rusznyak, horvat, maraszto-
vagy hivogatd-e a vilaggazdasdgi pillanat? Mozgalmuk,
jarasuk-kelésok eredménye immezurabilis hangulatcsere;
6k irjdk a teméntelen kiszolitd vagy visszatartd levelet
is (letters to the home-folk), melyeknek a Comissioner-
General of Immigration-nek az 1907. pénziigyi ¢évrdl
sz0lo jelentése vardzssz6id hatast tulajdonit. A masik
aramot a hazateleplilok alkotjdk. Ezeknél az 4tkelés
mozgatdja mar részben targyi: a szubjektiv diszponalt-
sdgot anyagi lehetdség egésziti ki.  Szamukra az Gjvilag
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elhagyasa ,iinnepélyes, emlékezetes esemény, mely a
lelkekbe mélyen belekarcol, hisz majd minden esetben
néhany szdz megtakaritott dollar fejében otot-hatot hagy-
nak ott legjobb éveikbol”. Ezek teszik zomét fizetési
mérlegiink tartalékcsapatdnak, mely évente szdmos milliot
kiild és hoz haza jaradék-toke, adossagfizetés, foldvétel,
héazépités, instrukcio stb. céljara.

A visszavandorlas hirtelen leszokkenését sem egyik,
sem masik csoportnak nem tulajdonithatjuk. A legutdbbi
néhany hét folyaman egyszerre 60%-kal tobb visszavan-
dorlo érkezett, mint az egész 1906. évben. Oly rohamos
felszokkenés ez, mely az eldbb leirt tipusokndl nem oka-
datolhatd meg. Képtelenség azt gondolni, hogy egyszerre
30-35.000 emberrel tobbnek jut eszébe a hazanézés,
mint az el6z6 honapokban, vagy az eldbbeni évnek meg-
felel6 heteiben. Masfeldl hirtelen megindult hazatelepiilés-
nek sem nézhetjiik a nagy koltozkodé mozgalmat, mert
itthoni gazdasagi viszonyainkban nem tortént oly gydke-
res valtozas, mely e hirtelen idetédulast megmagyarazna.
Az emelkedés az itthon is legrosszabb &szutdéi hoénapokra
esik, amikor 1idehaza is nagy a munkanélkiiliség, sot
aranytalanul nagyobb, mint az Wjvilagban, csak amahhoz
jobban hozzaszoktunk. Birtok- ¢és szocidlpolitikank, tdke-
viszonyaink, iparosoddsunk ¢és munkabéreink dolgaban
nem tortént épen 1907 Oszén valamely varatlan, mag-
neses valtozas.

Ezért a most folyd visszavandorlas foldieink meg-
térésének egy harmadik tipusat teszi, melyet abnormalis
hazavandorlasnak neveziink s amely elnevezésben a meg-
maradé dinamikus elemet jeloljik a véandorlds szoval.
Kozbiil éllnak 6k a futdé hazanézdk s az ittmarad6 haza-
teleptilok kozt, amazok hazajonnek, bar nem akarnak
itthon maradni, emezek hazajonnek, mert itthon akarnak
maradni s a harmadik, a most aktudlis rajbeliek kiilonos-
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sége, hogy hazajonnek, bar haza sem akartak jonni.
Objektiv kényszerliség kergette Oket haza: a magyarorszagi
munkdas amerikai értékelésének olyan leszaladdsa, hogy
nem érdemes, nem kilatasos, vagy teljességgel lehetetlen
Amerikdban maradniok. Az elsé két normadlis tipus kiza-
rasdval a harmadikrol, az abnormis hazavandorlasrol Ohaj-
tunk szolani.

IL

Az abnormis hazavandorlast kozvetleniil nem az itthoni
viszonyok javuldsa, hanem az amerikaiak megromlasa
idézte eld. Ezért a magyar visszavandorlds kérdésében
Amerikdba fordultunk s az illetékes Uniobeli és kanadai
minisztériumokon és hivatalokon kiviil, amelyeket ily eset-
ben megkérdezni szokds, célirdnyosnak tartottuk a munka-
piac tényezdinek, keresletnek és kinalatnak, munkésoknak
¢s munkaadoknak megkérdezését is. Igyekezniink kellett,
hogy lehetéleg oly helyekre forduljunk, melyek az illetd
érdekeltség széles rétegeinek meggydz0dését megbizhatdan
fejezik ki s amelyek eldtt honfitarsaink értékelése nem
ismeretlen. Adatainkat a munkasok érdekeltségébdl Mitchell,
Debs és Thomas adtak, ezek koziil Mitchell a 2 millid
tagot szamlal6 American Federation of Labor alelndke és
a United Mine Workers of America elnoke, tehat vezére
egy oly munkasszakszervezetnek, amely hivatasanal fogva
gyakran keriilt 0ssze magyar, tot, horvat és rutén banya-
munkasokkal s amely trade-union maga a vildg legnagyobb
szakszervezete, lévén tagjainak szdma negyedfélszazezer;
Debs, a szocialista part elnokjeloltje volt az Unid leg-
utolsé elndk-valasztasan s szerkesztdje Amerika legnagyobb
szocialista lapjanak, az Appeal to Reasonnak, végiil Thomas
a United Trades & Labor Council kozponti igazgatdja
Clevelandban, tehat az amerikai magyarsdg centrumaban.
A munkaadok kozil felvilagositasokat kaptunk The Dayton
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Employers Associationt6l, mely az amerikai munkaadok
defenziv szervezkedésének torténelmi kiindulo-pontja és sok
magyar munkést tanult megismerni, The American Iron
and Steel Associationt6l, melynek vas- és acélgyaros-tagjai
annyi magyarorszdgi munkast foglalkoztatnak, az Armour
& Comp, husnagyvagd troszttél Chicagobol és Mc. Cor-
micktol, az Ot legnagyobb, aratogépgyarat Osszefoglald
International Harvester Company elnokétdl. Ezenkiviil mar
inkdbb csak a megnevezettektél nyert adalékok objektiv
ellendrzésére tizennégy szakhivatalt, parlamenti-bizottsagot,
allamférfiat és egyetemi tanart kérdeztiink meg, kozottik
Kanaddra vonatkozdéan az ottani bevandorlasi foéigazgatot
is. Az 6 behatd adataik, de egyben sajat ellen6rzd vizs-
galataink alapjan probaljuk eldszor is kitapogatni a Magyar-
orszagba iranyuld hazavandorlas szamszeri terjedelmét ¢és
tartamanak valdszintiségét. Ha bizonyos hatarokat kitiiz-
tink s a szébanforgd mennyiségekrdl hozzavetdleges fogal-
munk van, taldn megkisérthetjiik a mozgalom mindségé-
nek, szinezetének és intenzitasanak kielemzését is.

II.

Alig tévediink nagyot, ha azt mondjuk, hogy az
Amerikaban 1d6z6 magyarorszagiak szdma megiiti a mas-
félmilliot; ebbdl az 1907. pénziigyi évben bevandorolt
193.460 ember. Mar most a legnaivabb optimizmus szerint
ennek a masfélmillionyi, részben apré nemzetiségi, vagy
pangerman ¢és panszlav gocokban szakadozott, részben
pedig elszéledt ¢és felszivodott amerikai magyarsagnak
nagystili megforduldsardl volna sz6 vagy legalabb is erds
rajok itthoni portydzasar6l, mely utan jonne a tobbi: errdl
vagy ilyesfélérél kommiinikéznek egyes minisztériumaink
almodozoi.

Kinley David a University of Illinois tanara tobb
new-yorki szakférfiat kérdezett meg a magyarorszagi
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visszavandorlds méreteirdl. Ezek New-York varosdra vonat-
kozolag — pedig ez Pennsylvania mellett még mindig
legtomegesebb  telepiilé-helye a magyarorszagiaknak —
azt talaltdk, hogy a magyarok s 4altalan az europaiak
visszavandorld6 mozgalma nem abnormadlis és nem szokat-
lan. iMar a bostoni kikotén meglatszik a kapkodd nytizs-
gés. Azonban szerintok katasztrofalis felfordulasrol, panik-
szeri menekiilésrdl, égszakadas-foldindulasrél szd  sincs.
ugy Kinley tanar, mint az American Iron and Steel Asso-
ciation kerekszdmban szdzezernek, a valonal joval alacso-
nyabbnak mondja az Eurdpaba visszatérok szamat.  Két-
ségtelentil, irja Small, a chicagdéi egyetem tanara, a tanu-
latlan munkésok koziil a szokottndl joval tobben mennek
haza e szezonban ¢és ezek kozott — rendes aranyban
magyarok és totok. ,De az egész esemény s a valsag,
mely okozza, nem oly mélyrevagd mint 0Onok hiszik”.
Az Interstate Commerce Commission is csak annyit kon-
cedal, hogy az idegenek minden évben nagy szamban
vandorolnak haza az Uniobol Osszel és tél kezdetén.  Ez
a mozgalom feltiindbb a folyd évben, mint inaskor. Mar
Ivlc. Cormick aratogépgyaros Chicagobdl odaig megy, hogy
szavainak tulsagos optimizmusat talan a munkaadd szem-
ivegének szabad tulajdonitanunk: ,Altalidban, irja, nem
igen hihetd, hogy magyar és tot munkésok nagyobb tome-
gekben fognak a legjabb pénziigyi nehézségek miatt
hazajukba visszatérni.”  E nézetek értékének megvilagita-
saul csak kevés és hianyos  szadmszeri adat all rendelke-
zéslinkre. A bevandorlas rohamos novekedésével a nor-
malis visszavandorlas is megdagad. Az Unidba iranyuld
nemzetkdzi bevandorlas az 1907. pénziigyi évben (1,285.349)
felilmulta az 1906. pénziigyi évet (1,100.735) 184.614-
gyel és az 1905. pénziigyi évet (1,026.499) 258.850-nel,
ami 1906-tal szemben 17%, 1905-tel szemben pedig 25%
emelkedést jelent. Oly emelkedése ez az Unidba mend
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bevandorlasnak, hogy az elhelyezkedés nem torténhetett
minden esetben végleges jelleggel s hogy az utdbbi évek
bevandorloi kozt sok exisztencia nem vert még gyokeret,
A daytoni munkaadd-kézpont egész Oszintén meg is
mondja, hogy ,,a munkaadok azért is kedvelik a magyar-
orszagiakat, mert ezek kapva-kapnak az alkalmon, hogy
barmilyen, még oly ideiglenes munkat is elvallaljanak,
minék a kubikosmunkdk, vasutépités stb. 7 Szoval az
utols6 évek bevandorloi kozt az atmenetileg elhelyezettek
aranyszdma megnott; a legutobbi harom esztendd negyed-
féelmilli6 bevandorlojdnak bérharcaban Ok egyelére alul
maradtak. Ez a leszorulas kiilondsen szembeszokd volt a
monarchiankbél mend bevandorloknal, mert a szamfei-
szokkenés itt a legnagyobb. Az olasz bevandorlds csak
12.611-gyei emelkedett 1906-rol 1907-re, Ausztria-Magyar-
orszagé azonban 73.314-gyel Kiinlévé embereinknek igy
aranytalanul nagy szadzaléka 1j-amerikai, akinek még se
tlizhelye, se biztos,, kiprobalt keresete, tehat oly elem,
amely visszavandorlasra hajlamosabb. Ezt a szempontot
a visszavandorlds szdmadataindl el nem hanyagolhatjuk.
Br. Lévay Lajos m. kir. kivandorlasi biztos Ur kozli
velem a visszavandorlas hozzavetdleges adatait. Ezek sze-
rint visszavandorolt a nagy visszavandorldsi campagne
kezdetétdl 1907. dec. 15-ig az Egyesiilt-Allamokbol

OlaSZ..ueeee e, 82.663
mas allamokba................. 94.515
MINAOSSZE...evvvvieeeeeeieiiiieeeeeee e 177.178, ebbol a ki-

vandorldsi biztos ur becslése szerint korilbelill 40-45
ezer lehet magyarorszagi. Ezek a szdmok joval feliil-
muljadk sajat becsléseinket a mult hé elejérdl, valamint
Kinley tanar és az American Iron and Steel Association
becslését. A kir. kivandorlasi biztos még ma is hozza-
vetdleg becsiilt, mert pontos adatok nem allottak rendel-
kezésére. A m. kir. statisztikai hivatal csak néhany ho
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mulva tud (az is csupadn megkodzelitd) szamadatokat ko-
z0Ini, a new-yorki bevandorldsi biztos pedig marcius elott
aligha hozza nyilvanossagra a visszavandorlds szamadatait.
A magunk részér6l a visszavandorlds decemberi aranyat
szambavéve, ma mar azt véljik, bar szintén megbizhatd
tampontok nélkiil, hogy a kir. kivandorldsi biztos jol
becsiili az ez év Oszén Amerikdbdl bevandorolt magyar-
orszagiak szamat. Amerikai szakembereink az ujsagok ki-
szinezett tulzésaival szemben, ugy latszik, a masik széls6-
ségbe esnek ¢és kicsinylik a visszavandorlasi mozgalmat,
mely koriilbeliil kétszeresére megy annak, amekkoranak
6k gondoltdk, 200.000 koriil 1évén az a nemzetkdzi mun-
kastomeg, amely most Amerikdt elhagyja. Koriilbeliil 40
ezer fedél kozi utas esik ebbdl Magyarorszagra. E szamok
mar jelentdsek, hiszen '/s-'/¢ részét maris paralizaljdk a
nemzetkdzi, illetve magyarorszagi bevandorlasnak.

De jelentés kovetkezménye a visszavandorlasi elo-
1déz6é koriilményeknek kivandorlasunk leapadisa is, mely
legalabb ideig-o0raig szép népszamnyereséget jelent orsza-
gunknak. Mig Li. i. 1907. els6é felében 123.413 magyar-
orszagi szallt partra az Unidban, az év masodik felében
mar csak 52.887, viszont az el6z6 év els0 felében 98.404
¢s masodik felében 70.047. Mig tehat az egész 1907. év
kivandorldsa végsummaban megndtt vagy nyolcezerrel,
ugyanez év masodik felében 18 000-rel kevesebb emberiink
ment ki, mint az el6z6 ¢év masodik felében. De ez még
nem fejezi ki népszdmnyereséglink teljes mértékét. Fol-
tehetd, hogy a visszavandorlasi el6idézd okok nélkil ki-
vandorlasunk csokkenése sem lépte volna &t a szokott
teli mértéket. Ha mar most felvessziik, hogy a kivandor-
las ez év masodik felében ugy viszonylott volna ez év elso
feléhez, mint az el6z6 év masodik fele az el6z6 év elsod
teléhez, akkor azt talaljuk, hogy kerekszdmban 85.000-re
emelkedik ez év masodik felének hipothetikus kivandor-
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lasa és kerekszamban 210.000-re az egész 1907-ik esz-
tend6 hipothetikus kivandorlasa, amely szam, &sszehason-
litva az 1907-ik esztendd valdsagos kivandorlasaval, azt
mutatja, hogy a kivandorlds csokkenése koriilbeliil ugyan-
annyi népszammegtakaritdst jelentett szdmunkra, mint az
egyidejii nagy visszavandorldsi campagne. Hozzavetdleg,
leszamitva a normalis visszavandorldsi, azt mondhatjuk,
hogy azok az okok, amelyek egyidejlileg a visszavandor-
las megdagadasat s a kivandorlas lecsokkenését i1dézték
elo, ez ¢év ujesztendejéig 70.000-rcl javitottdk népszamuk
mérlegét.

Iv.

A visszavandorlas morfologidjanak legnehezebb kér-
dése, hogy meddig fog tartani. Informéléim kozil Mitchell
megvallja, hogy nem mer jovendolésekbe bocsatkozni.
»Egyeldre, ugymond, még Ilehetetlen az amerikai pénz-
ligyi nehézségek teljes hatdsat az ipari iizemekre belatni.
Ha a pénziigyi valsagot ipari panik kovetné, ez esetben
nagyszamu ¢és fOként tanulatlan munkas vesztené el
kenyerét €s lenne kénytelen hazdjaba visszatérni.”

Marxi katasztrofat sejtetnek, tehat nem pesszimistak
az Appeal to Reason szocialistai, akiknek véleményét leg-
tomorebben Roosevelt volt ellenjeldltje, Debs onti szavakba,
szerinte az amerikai nagy munkaselbocsatasok oOrvende-
tesen érlelik a polgari kapitalizmus 0Osszeomlasat s min-
den ilyen panik agitaciés célokra kihasznalando; az ide-
genek elbocsatasa az 6 szemében kitind fegyver a mai
rendszer tarthatatlansdga mellett. Feledi, hogy a valsagtol
kivetett lobos emberanyag elégedetlensége kimegy az Unio-
bol s elfut telelni, lehiggadni az 06-hazaba. A tragikus
mozgalom foltartdztatdsdra Ok eldrelathatdlag ép oly keve-
set fognak tenni, mint Mitchell trade-unionistai. Nem
osztjdk Mitchell aggddd  pesszimizmusat a megkérdezett
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munkaadok sem.  ,,A{ Egyesiilt-Allamokban, irja Swank
vezérigazgatd Philadelphiabol, ma pénziigyi és ipari zavarok
vannak, melyek a télen at fognak tartani.” , Az utolso
honapok pénziigyi nehézségei, irja M° Cormik troszt-elnok
Chicagobol, immar meghaladottaknak tekinthetdk.” ,,Ha-
rom csapat magyar, irja Marshall igazgaté Daytonbol,
Osszesen mintegy haromszazan hagytdk el Dayton vas-
miveit. Hogy fogjadk-e Oket mas csapatok is kovetni, ma
még meg nem mondhat6.  Minthogy tobb hétre,  sét ho-
napra nem latszott valdszininek, hogy munkat kapjanak,
bolcsen elhatdroztak, hogy hazamennek ¢s megvarjak a
jovo fejleményeket, amit megtehettek nem nagyobb kolt-
séggel, mintha tétleniil toltétték volna ugyanezt az idot
Amerikaban. Biztosra veszem, hogy daprilisban elég munka-
alkalom lesz megint az Egyesiilt-Allamokban, hogy min-
den ¢életerés, szorgalmas magyar, tot ¢és olasz, akinek
atkel6 szandéka van, munkat taldljon. Az a haromszaz
magyar, aki elhagyta Daytont, okvetlen kap megint mun-
kat kielégitd feltételekkel.” Az e vélemények kelte oOta
eltelt egy honap igazolta a  munkaadok optimizmuséat és
alaptalannak mutatta be Mitchell 1ényegeterzd aggodalmait.
Az amerikai visszavandorlas még tart ugyan, de pénziigyi
okai lassanként beforradnak, a pénzpiac, 1ugy tetszik,
gyogyuloban van s a mostani nagy kataklizmanak aligha
végéhez nem ¢értlink mar. Taldn nincs messze az 1do,
amikor a kiils6 események — szerintiink csak a viztiikor
felszinén — igazolni fogjdk Small tanar kovetkezd nézetét:
,»Az amerikai valsdg  a spekuldnsok aftaire-je és nem az
iparé, amely ma is csak oly virdagzd termelékenységgel
dolgozik, mint elébb, kivéve természetesen, hogy hitel-
relacioi nem oly biztosak ¢és konnyliek.” Amibdl nyilvan-
vald, hogy a pénzpiac megkonnyebbiilése nemsokdra sziik-
ségképen maga utdn fogja vonni az abnormis hazavan-
dorlds megakadasat. Ez a fordulat legkésdbb tavasszal,
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ha varatlan események kozbe nem jonnek, be fog allani.
De nem gondoljuk, hogy ezzel az abnormis magyar haza-
vandorlas okai is végleg eldugulnénak.

V.

Barha az Uni6é a visszavandorlokkal joval kevesebbet
torddik, mint a bevéandorlokkal s engedi amazokat menni
isten hirével — ,a hazavandorlok nemzetiségi aranyat
bajos megallapitani”, irja az Interstate Commerce Commis-
sion — annyi felsorolt sziikds adatainkbdl is nyilvanvalo,
hogy a magyarorszadgiak az ez év 0szi visszavandorlasnak
abnormisan nagy tomegét alkotjak. Mig u. i. az utolsd
két év amerikai partraszalldinak 14%-a volt magyarorszagi,
az 0szi nagy visszavandorlasnak becsléseink szerint magyar-
orszagi %-a mar 20-22. Ennek legaltalanosabb okat mar
megjeloltik kivandorlasunk ujkeletiiségében, de kielégitd
magyarazatot ez az egy pont nem ad. Azon okoknak,
melyek a magyarok visszavandorlasdt nyomtdk eldtérbe,
két csoportjat szeljiik széjjel, az egyiket esetleges, jaru-
1ékos, az amerikai valsag iranyaval jard, a masikat imma-
nens, organikus, az amerikai Magyarorszdg mindségével
jar6 okcsoportnak keresztelhetjiik. Olvassuk eldszor ki az
esetleges, jarulékos okokat, melyek iddleges jelentdségiiek,
melyek e mostani valsaggal sziilettek és halnak e), melyek
csak ugy tapadnak honfitarsainkhoz, mint a fekete por a
pennsylvaniai anthracitbdnydkban és vegylik aztan apro-
lékos vizsgalat ald a maradobb természetli pszichogenetikus
okokat, melyek maguktol, tervszeri munka nélkiil el nem
mulhatnak.

VL

»Azokat az iparokat, irja az Interstate Commerce
Commission, amelyek leginkabb foglalkoztatnak magyaro-
kat és totokat, a vasbanyészatot, tovabba a vas- és acél-
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gyarakat tamadta meg legkomolyabban a nagy valsag;
csak természetes tehat az emlitett nemzetiségek haza-
szivargasa, mely tulnyomo6 részben a felsorolt ipardgakbol
ered.” ,,A leginkdbb megtamadott szakmadk, irja Mitchell,
a vasutépités, a vasbanyaszat, vas- és acélgyarak és mint-
hogy ezek az ipardgak foglalkoztatjdk a legtobb angolul
nem beszél6 munkast, ezek a munkasok érzik elsé sor-
ban az ipari depressziot.” Csak elszigetelve hallunk mas
szakmabéli magyarorszagiak tomegvandorlasarol is. A
United Trades & Labour Council irja Clevelandbol: ,,Akik
magyarok ¢és totok Clevelandbol 6-hazajukba visszatérnek,
tobbnyire napszamosok, asztalosok ¢és esztergdlyosok, akad-
nak kozottik valoszinlileg ruhdzati ipari munkasok is."
Mar az American Iron and Steel Association megint a
vasat és acélt okolja; ,,Az ipari termékekkel, ezek kozott
a vassal és acéllal szemben, hanyatldo kereslet mutatkozik;
ennélfogva nagyszamu ez iparagban foglalkoztatott magyar,
tot ¢és olasz kenyerét veszti.” Carver tanar figyelmeztet
benniinket, hogy e szempontbol az olaszok még arany-
talanul rosszabbul jartak, mint a magyarok. Az olaszok u. i.
gyapot- ¢és gyapjugyarakban, kereskedelmi kertészetekben
¢s kubikos-munkdkban foglalatoskodnak, ahol a munkapiac
legalabb is oly sotét napokat latott, mint a vas- és acél-
iparban. ,Jelentés szdmban mentek haza magvarok ¢és
totok is, de kozel sem oly aradatban, mint olaszok, mivel
az On honfitarsai az acélgyarakon kiviil foként szén-
banyadkban dolgoznak, mar pedig a szénbanyak fokon-
junktirdja épen télre esik, minek kovetkeztében ez az
ipardg viszonylag keveset szenvedett az ipari hanyatlasban.”
A magyarorszagiak zOme a szén, a vas ¢és az acél
kortil dolgozik. Tanulatlan munkasaink oOridsi rajai tele-
pedtek meg ez iparok csomodpontjain. Az 1907. pénziigyi
évben bevandorolt 60.000 magyarbol /5 rész, 40.000
telepedett meg harom éllam, New-York, Pennsylvania és
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Ohio teriiletén s ebbdl is majd a fele, 18 V, ezer Penn-
sylvanidban, az ottani gazdag banydk kornyékén. Mar
most, ha a valsag els6sorban ezekben a szakmakban ¢és
ezekben az 4allamokban csap le, természetes, hogy nagy
%-ban ¢éri utdl az odadzomldtt wunskilled magyarorszagia-
kat. A szén ezattal viszonylag jol bant munkasaival. De
munkaerdink tulsagos felhalmozddasa a szénbanyak kortil
latens munkapiaci katasztrofat jelent, ha az utolsé hetek-
ben nem tortént is végzetes baj.

Ezeknek a jelenségeknek két oldaluk van. Az egyik
a véletlen, mely a gazdasagi ciklont foként ezeken a
magyarlepte szakmakon ¢és dllamokon hajtotta vagy hajt-
hatja keresztiill. A masik oldala mar atvezet az organikus
okcsoporthoz s imigy foglalhaté Ossze: ,,A véletlen nagy
ur, de van ellene valamelyes mentség, a sokoldalusag,
amiként ezt pl. egy mezdgazdasdg sokszerli lizemagainal
latjuk. Miért nem ¢ltek vele a magyarok? Miért nem
tagolodtak az amerikai munkamegosztds finom ¢és gazdag
erezete szerint? Miért ez az Osszefutds, a magyar vérnek
ez a megtédulasa és elnehezedése harom-négy ponton?
Es tovabb menve: miért épen Ok elsé és legbiztosabb
aldozatai az amerikai munkapiac valsdgdnak? Hat nincs
fajsulyuk, nincs rajok feltétlen sziiksége senkinek s nem
akadnak rétegek, amelyek bajban mell¢jok 4allnanak?”
Amikor most felvonultatjuk az organikus okcsoportot,
ezekre a kérdésekre szeretnénk megfelelni.

VIL

Miféle tényezdk teszik bizonytalanabbd foldieink hely-
zetét az amerikai munkapiacon a német, angol, svéd,
francia, ¢észak-olasz kivandorlokénal? Miért fogékonyak
els6sorban Ok a valsdgok pusztitdsai irant? Zsufolt telepii-
Iésiikben, valamint az ezt okozd latokorhidnyban és un-
skilled labourban latjuk egyik okat, alacsony életigénydk-
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ben s az ebbdl folyd sziikséglet-hianyban ¢€s szervezetlen-
ségben a masikat, a még végzetesebbet.

A magyarorszagi bevandorlok megoszlasa odakiinn,
mint latjuk, csodélatos egyoldaliisaggal megy végbe. Vagy
nem csodalatos-e, hogy mig 1905-ben Pennsylvanianak
Ossze-vissza 310.000 mindenféle nemzetiségli anthracit- és
szénbanyasza ¢és 110.000 acélipari munkdsa van, a lefolyt
pénziigyi évben csak magyar, tot és horvat-szlavon mun-
kus 56.000 koril gytlt oda és talnyomd részben anthra-
cit- és szénbanyasznak vagy acélipari munkisnak?  Nem
feltind-e, hogy mig az 0Osszes kivandorloknak 17%-a, a
magyaroknak 30%-a, a horvatoknak 35%-a, a totoknak
kozel 50%-a ment Pennsylvanidba? Hogy viszont Kalifor-
nia 35.000 bevandorloja koziil magyar minddssze 41, tot
64, hogy a banyaszat dolgdban jelentéktelen, de viragzo
mezOgazdasaggal, differencidlt gyariparral és magas miivelt-
séggel dicsekvd Massachusettes 85.513  bevandorldjabol
csak 104 a magyar, 197 atét és 47 a horvat s. 1. t.,
nem is szolva Kolumbia, Florida, Nevada, Eszaki Karolina
stb. allamokrol, melyekbe egy magyar sem tette be a
labat, mig mas 14 allamnak kozel egy millid6 negyszog-
mértfoldnyi, jo részben Ostermd ¢és  kevéssé lakott terii-
letére minddssze 114 magyar jutott. A bevandorlasi
biztos most megjelent 1907-1 évi jelentése a bevandorlasi
probléma kozpontjdnak tekinti az eloszlas kérdését. A
bevandorlas legnagyobb  veszedelmének mondja azokat a
»Htelepek”-et, melyeket az idegenek, koztik elsésorban
magyarorszagiak  és olaszok, az amerikai nagy varosok-
ban, mint New-Yorkban, Chicagoban, Bostonban és Phila-
delphidban megszallottak. ugy az idegenek testi,  értelmi
¢s erkdlcsi  boldoguldsa, mondja a jelentés, mint a koz-
ségek érdekei megkovetelnék, hogy Eurdpa kisvarosainak,
falvainak, sOt pusztdinak lakoi ne keriiljenek egyszerre az
amerikai varosok bérkaszarnyaiba, amelyek létfeltételeihez
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nem nevelddtek hozzd s melyek minden félszegségoket és
hib4jukat felbatoritjak, kifejlesztik ¢és széthintik. ,,Mennyi
hely volna, mondja Sargent bevéandorlasi fObiztos, mas
teriileteken, melyek még iiresek ¢és szinte kiabalnak tele-
pesek és miivelok utdn s amelyeken az idegen kiszamit-
hatatlanul jobb létfeltételek mellett élhetne meg, mint a
most eldrasztott, mar rég talzsufolt helységekben!” ,Ha
az On honfitarsai, irja Kinley tandr, inkabb széjjelhintve
¢s mezOégazdasagi foglalkozast is vallalva helyezkednének
el, sokkal jobban mehetne a dolguk. De Ok jobb szeret-
nek a banyavidékeken s nagyobb varosokban Osszeverddni,
ahol pedig mar nem nyilnak szdmukra olyan j6 kereseti
alkalmak, mint nyilnanak a mezdgazdasdgban.” ,,Sok ezer
tot munkast, irja Mitchell, foglalkoztatnak az amerikai
banydk és tapasztalatom azt mutatja, hogy j6 munkasok
¢s jO polgarok valnak beldliik. Egyetlen hibajuk, hogy
szazankint, sokszor ezrenkint is, Osszeverddve ¢élnek bizo-
nyos varosokban vagy varosrészekben s ennek folytan
nem asszimilalodnak olyan konnyen, mintha terjedelmesebb
korben megoszolva az amerikai néppel bensébb érintkezé-
sekbe kapcsolodnanak.” A tanulatlan munkasok taltengése
bénitdlag hat kozvetve a szakma tanult munkasokra is,
akar a tulterhelt gyomor az agymiikodésre.

Amerikai forrasaink ezt a fanatikus tomegtelepiilést
két koriilménnyel magyarazzdk. Az egyik a nyelvismeret
hidnya. ,Nagy bajuk persze, irja Small tandr, az angol
nyelvvel valo kiizkddés, aminek folytdn ardnylag keveset
haladtak elére a nyersebb munkabol.” ,Kiilonosen az
els6 idokben, irja Kinley tanar, nagy szerencsétlenség
szdmukra az angol nyelv nem tudasa.” ,,A magyar mun-
kasok, irja Harris, Ohio &4llam kormdnyzdja, szorgalmasak
és szamos munkaszakméiban tekintik ket kivéanatos ele-
meknek, de meg vannak terhelve nyelviink és viszonyaink
nem-ismerésével.” Sok esetben mar késén mennek ki
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ahhoz, hogy a nyelvet megtanuljak. Még ha meg is akar-
nak tanulni, sokszor nincs ra moéd és ami O, partraszal-
las utdn rendszerint csatlakozik az Uj amerikaiakhoz egy-
egy rég ott lakd6 magyar vagy tot vagy rusznyak s besze-
gbodik ¢lelmes kalauznak. Attdl kezdve — amerikai forra-
saink egyhangli hiradasa szerint — a honfitars-cicerone
minden. modon igyekszik feleslegess¢ tenni vagy meg-
akadalyozni, hogy a jovevények angolul tanuljanak vagy
angol tarsasagba keveredjenek, mert ez esetben csakhamar
elvesztené klientéldjat vagy na boarding-house-a vagy
saloonja van, torzsvendégeit. Az ismeretek hidnyossaga, a
begyOposodott  judicium, a rugalmatlan értelem, melyet
otthon oly keveset gondoztak, Uj gyermekség tehetet-
len éveivel veri meg a magyarorszagi bevandorlot. Nem
tud ellenni gyamsag nélkiil, mert sohsem 4allt a maga
laban, Osszebujik a szabadsdg szédiilete el6l, mert soha-
sem volt része ilyen szabadsdgban. Nem az angol nyelv
nem-ismerése itt a baj, par szdz sz6, amire sziiksége van;
a magyar gyermekek pedig, miként Carver tandr Nyugat-
Virginidban megfigyelte, az iskolaban kitlinnek értelmes-
ségokkel és angolul a legnagyobb konnyedséggel tanulnak
meg. A kezdeményezésnek, az attekintésnek, az Ossze-
fliggések felismerésének képtelensége, egyszoval az els6
nemzedék hazulrél hozott Onalldtlansaga az, ami a magyar
bevandorldt rautalja, hogy orids rajokban, riadt bizalmat-
lansagbdl szigetesen teleped;jék.

A masik oka e raj-telepiilésnek, mely élesen emlékez-
tet a torokfélelem koraban 0Osszefutott alfoldi varosokra,
az unskilled labour tultengése a magyarorszagi bevandor-
1ok kozott. Az 1907. pénziigyi évben az Unidba van-
dorolt 60.000 magyarnak fele paraszti munkas volt, tovabbi
13.000 napszdmos ¢és szolga, végiil 12.000 foglalkozas-
nélkiili (ideszdmitva az asszonyokat ¢s gyermekeket is).
Hasonloképen paraszti munkéas volt 42.000 to6t bevandorlo
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fele, tovabbi 10.000 napszdmos ¢és szolga, végiil 8.000
foglalkozasnélkiili (asszonyokkal és gyermekekkel).  Szak-
matanult magyar nemzetiségli bevandorld minddssze 4.466,
tot nemzetiségli 1.618, horvat-szlavon 1.632 akadt, vagyis
150.000 bevandorlobol 7% ezer tanult munkas kerilt ki,
tehat a bevandorloknak 5%-a. Minden tiz magyar nem-
zetiségli  parasztmunkdsra,  napszamosra és szolgira esik
egy skilled labourer, minden tizenkilenc tot parasztmun-
kasra, napszdmosra és szolgara esik egy szakmatanult tot
s. i. t. A tanulatlan munkds pedig azokat az lizemeket
keresi lel, amelyekben legtobb a tanulatlan tomegmunka,
de ahelyett, hogy ezt az allomast atmenetinek tekintené
s néhany hét mulva korlilnézne, nagyfélénken rajban
marad és nem igen tud kifejlédni. Egy amerikai lap leirja
a mi Stiickmenscheink sorszdmos kezelését egy illinoisi
malomban, ezt a névtelen tomegéletet. , A fémolnar, olvas-
suk ott, nem érti meg az idegent, az § szamara az egyik
olyan mint a masik, Jacknak vagy Johnnak vagy hallja
kendnek szolitja dket, s6t ha kevésbbé figyelmes: egy-
szerien Pollacknak fogja 6ket nevezni.” E semmibevevés
erkdlcsi formdja ugyanannak a jelenségnek, melynek a
visszavandorlds dinamikus formdaja. Chicagdéban Nuber
osztrak-magyar fOkonzul értesitése szerint ,,a magyar-
orszagi bevandorlok, minthogy 0-hazajukban nagyobbrészt
mezdgazdasdgi munkasok voltak, tobbnyire csak mint
napszamosok alkalmaztatnak”. Ellenben az Armour &
Comp, valamint az egész oOriasi chicagdi allati termékeket
feldolgozo nagyipar ,,magyart alig foglalkoztat”.

Olykor-olykor felbukkannak kivezet6-utak is. Mikoz-
ben a magyarorszagi bevandorld tanulatlan munkékat,
szénszortirozast, taligatolast, téglahordast végez, vagy
havat és salakot hany egy gydr udvaran, a daytoni munka-
adok megfigyelése szerint ,,nem egyszer nyilik alkalma egy
szakmat is kitanulni, amint hogy megteszik ezt amerikai
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¢s mas nemzetiségi munkasok is”. De ez az Ut keskeny,
homalyos, ritkan kindlkoz6. Mintha a magyarorszagi be-
vandorlok elszigetelt tomegéletében valami kinai jelleg
volna s Osazsiai hangulat foszlanyai lengenék koril az
amerikai magyar telepeket. Pedig e misztikus fatyol mogott
konnyli meglatni az itthon meg nem szokott szabad lehe-
toségek szédiiletét, mely el6l Osszebujik a magyarorszagi
bevandorld és az wunskilled labourt, mely az ipar nélkiil
tengddd 0-hazabol oriasi arnyként hajol at az dcednon a
magyar telepek kaszarnyai folé.

VIIL

A rajtelepiilés okait lattuk. A tajékozo-képesség és
szakmatanultsag alacsony foka zsufolja Ossze telepeikre a
magyarorszagi  kivandorlokat. A magéaval tehetetlen ¢és
unskilled munkés tomeg-élete ez, bélyeges magyar ghettok
levegdje neheziil red. A gazdasagi valsagok fizikai raga-
lyok moédjara rohannak végig ezeken a ghettokon, nem
lehet Oket foltartdztatni, elszigetelni, koriilszantani; egy
kenyéren ¢l, egyetlen lehetéség gyermeke John, Jack és
»Hallja kend!”, ha baj van, nem latszik mas mentség,
mint a hazafutds. Ennyire egyérdekeltségli s ily kevéssé
biztositott 1étli emberek szdmara egyetlen szakma valsdga
latszolag minden lehetdséget elseper. Annak daldozatai Ok,
hogy alacsony kultaraja és kevéssé kapitalizalt iparti orszag-
b6l jonnek, mint a nagy nyugati indusztrializalodasnak
behodolo, szervezetlen, differencialatlan parasztok.

Pedig az o¢-hazdba hiriil hozott magasabb életszint
szblitotta ki Oket. A husevé munkasok standardja kisér-
tette meg a babon ¢€l6 borsodi summast s a krumplit
palinkaval tamogatd to6t napszdmost. De ez a standand
még nem megy tovabb a munkadban elfogyasztott erd
pétlasanal. A pennsylvaniai vagy new-jersey-i ,,burdds-
hazak” naponta huassal taplaljak wunskilled kosztosaikat
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is. Ami ez erOpdtlason tul megmarad, nem valt ki honfi-
tarsainkbdl, legalabb az els6 iddben, 1) sziikségleteket;
felesleg-pénznek Jatszik az, mert nem varakozik rea sziik-
séglet, amely felszivna. Csak izom-standard ez és nem
higiénikus standard. Csak az elfogyasztott fizikai erd ki-
egyenlitése forog szoban, akir a sréfok megolajozasa,
vagy a kazanok fiitése. A haz, amelyben laknak, nem
egyszer blizlik a piszoktol s miként ezt a Kereskedelmi
Muzeum new-yorki levelezéje a Pester Lloydban Ileirta,
hemzseg a patkdnyoktol anélkiil, hogy ottlakdo honfitar-
saink akar ¢észre is vennék. Még a ruha nyomorusagos,
a testi tisztasdg nem a legjobb. ,Ezeknél, irja egyik
amerikai forrasunk, a boarding-house az ¢ filledt és flistos
leveg6jével tngy fizikailag, mint szellemileg elfojt minden
reményt, minden ellentmondést.” ,,A boardmg-house-ban
masodkézbdl vett kalyhdban rossz mindségli szén fiistolog.
S az oreg vagy gyengélked0 magyarok ott iilnek kori-
l6tte, talan mindazéltal bizonyos lenézéssel gondolva a
nagy sarkemencére, mely odahaza elfoglalta szobdjuk egy
negyedét.” Ime: kivandorolt munkasaink eljutnak ugyan
az izom-standardig, de mar a harmadik., a higiénikus
standardot az els6 nemzedéknek csupan egy toredéke
éri el. E munkasaink atlag-napszama a daytoni forras
szerint 1.50-1.75 dollar, a chicagdi napszdmosok atlag-
bére Nuber fokonzul szerint 1.35 dollar s igy azt gon-
dolom, elfogadhatjuk a tanulatlan magyar munkas atlag-
napszamaul azt az Osszeget, amelyet kezdokeresmény-
nek Zerkovitz muzeumi levelezd jelez a magyar telepek-
r6l, masfél dollart, azaz 7% koronat. A tanult daytoni
magyar héamorosok mar 3-4 dollart és segédeik s
2% dollart keresnek naponta, tehdt amazok 15-20 ko-
rondt, emezek 12%: korondt. Zerkovitz adatai a banya-
szokrol ezzel koriilbeliill megegyeznek. Mar most Dayton-
ban, az ottani munkaadd-kézpont értesitése szerint, a
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megfelel6 board a magyar kolonidk boarding-hazaiban
egy héten 2-4 dollarba, vagyis 10-20 koronaba Kkeriil.
Nuber fOkonzul a 4 dollaros heti ellatast tekinti tipikus-
nak. Zerkovitz adatai szerint a ndtlen munkdas heti ellatasa
ital nélkil 2 dollar. Ez adatok egybevetésével talan 2-4
dollarban vehetjiilk fel a magyar munkas heti ellatdsanak
koltségét. Ha ugyanennyit vesziink fel italra, ruhdzatra,
zsebpénzre stb., akkor aligha jarunk messze a valdsag-
tol, ha azt mondjuk, hogy a kezdd tanulatlan magyar-
orszagi munkas legfeljebb harom napi munkaval, a bele-
tanult banyasz legfeljebb két napi s a képzett szakmunkés
legfeljebb két napi munkéval kielégiti egész heti standardjat
s a tobbi napokon perselye szdmara dolgozik. Szamba
kell venniink azonban a képzett szakmunkasok differen-
cidltabb sziikségleteit, 6k mar részben a higiénikus stan-
dardot is elérték, szorakozasi és szervezkedési koltségeik
is vannak; viszont kevés kozottik a még asszimilalatlan
elem. Ezek leszdmitasaval foként a tanulatlan munkésok
¢s a beletanult banyaszok azok, akiktél a Fellner Aaltal
kimutatott 200 millid6 korona hazaszarmazik, mely nyers
hozzavetdlegességgel 20 millié6 munkanapnak tekinthetd.
Ok igy mar a tanulatlan fokon tobbet termelnek,
mint amennyit fogyasztanak, azért az ¢ telepeik allando
viharfészkei a taltermelésb6l ered6 katasztrofaknak, csak
ugy, mint az olasz, lengyel, litvan, gordg, zsido és soté-
tebb szinezettel a japan és kinai telepek. A magyarorszagi
unskilledrdl lattuk, hogy alacsonyrendii termeld, most lat-
juk, hogy még alacsonyabbrendii fogyaszt6. Produktivi-
tasat két tényezd szivja fel: a fogyasztas €s a kuporgatas.
,2Amerikaban, irja Small tanar, az az altaldnos benyomas,
hogy a magyarorszagi bevandorlok megtakaritott nagy
pénzeket kiildenek haza keresményokbdl. Hogy oly tome-
gesen sodorjak el az aranyat az orszagbol, gyakori ¢és
ideges panasz targya.” Az utolso évek alatt Oridsi be-
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vandorlo-réteg lepte el az Unid egyes részeit, mely Dél-
¢s Kelet-Europabol érkezett és immar az 0Osszes bevan-
dorlasnak 76%-at teszi. Hasonld arany mellett 130 év
alatt az Unid népslrisége meghaladnd Kinaét. Ezek a
bevandorlok a tomegmunka biztos, készséges ¢és bd ella-
tasaval biztattdk az amerikai kapitalizmust, de egyet nem
hoztak neki: életigényeket. Amit lelkokben ebbdl elhoz-
tak, azt kiformalta a tradicid, behatarolta a falu tornya s
csak olykor-olykor javitotta fel szegényesen egy-egy sztrajk.
,Egy nyaron at, irja Carver tandr, amelyet Nyugat-Vir-
ginidban toltottem, sok magyar banyamunkassal taladlkoz-
tam ¢és beszéltem, nem egy olyannal is, aki Pennsylvania
banyaiban foglalatoskodik, valamint szdmos tot acélgyari
munkéssal. Elismert jeles munkasok 6k, izmosak, erélye-
sek és batrak, de életigénydk alacsony.” Okondmia, egyen-
letesség sincs standardjukban: ,nincs annyi beosztasuk,
mint az olaszoknak és nagy bilinikk az életigény-fejlodés-
sel szemben az iszdkossag”. Amig a mai Kelet- és Dél-
europabol a mai Amerikdba a kevéssel beérésnek és kiil-
terjes standardnak ilyen 1égi6i aramlanak ki, addig az
amerikai gazdasagi élet nem érezheti maga alatt a honi
fogyasztas legbiztosabb fundamentumat Végsé elemzés-
ben a hazavéndorlas egyik jelentds eldidézdje a most meg-
térok alacsony standardja.

Az amerikai és a magyar standard kedvezd diszparitdsa
volt a torvényes munkasvédelem kérdése. E pontban révid-
del ezelétt még nem dalltunk Amerika mogott. Roosevelt
hires 1906 decemberi iizenetét, mely a mai valsag lathato
kiindulopontja, sokan a trosztok ellen inditott biinfenyitd
akcigja miatt tartjdk vildggazdasagi fontossagunak. Pedig
legalabb is egyértékii ezzel az iizenet tarsadalompolitikai
programmja, mely a munkaaddkra nagy terheket ré6 s épen
a tomegmunka legkiaknazhatobb formait, a tulmunkat és
gyermekmunkat megszoritd torvényeket kezdeményezett.
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Ezaltal a mi bevandorldink értékelése, a hozzajuk vald
ragaszkodds a kapitalistak részérdl alabbhagyott, az elbo-
csatasokat konnyebb szivvel eszkozoltek, mint eszkozol-
ték volna Roosevelt lizenete el6tt. ,,Hosszi munkanapok-
hoz ¢és kemény munkahoz vannak szokva”, dicsérik honfi-
tarsainkat a daytoni munkaadok. Ha mar most az allami
beavatkozds a hosszi munkanapokat megnyirbalja, a
kemény munkékat sorompoba szoritja, sziikségképen alabb-
hagy a daytoniak elragadtatasa is.

Az amerikai és a magyar standard harmadik disz-
paritdsa: a szervezettség. Ismeretes az amerikai trade-
unionok szigorti exkluzivitdsa. Ez az exkluzivitds ugyan
nem felel meg a nemzetkdzi szolidaritds elvének, de ért-
hetd, ha szamba vessziikk, hogy a szakmatanultsag ¢&s
standard-minimum nélkiil a faradtsaggal kiépitett amerikai
szakszervezetek 1éte iorog kockdn Ne szépitsik a dolgot.
A szervezett amerikai munkds a kiilonféle szlav torzsek
kozott elvegyiilt magyar, tot, horvat, rusznydk napsza-
mosra ugy néz le, mint mi a kulira Nem elvek vesszo-
paripajar6l van itt sz6. Az amerikai trade-union hajlando
befogadni barmily nemzetiségli munkést, ha csak a szer-
vezésre alkalmasnak taldlja. ,,Akik a magyarok ¢és totok
koziil szervezett munkésok, irja a clevelandi United Tra-
des and Labour Council, azok barmily nemzetiséggel
kialljak a versenyt a szakszervezetek munkabéreinek fen-
tartasaban; sajnos, csak igen kevesen tartoznak hozzank.”
Magukkal hozott igényeikbdl ez az amerikai lancszem 1is
hianyzik: a szervezet osztalytudata.

IX.

Okhalozatunkat igyekeztiink kibogozni. Rovid szdval
miiveletlenségiinket, munkamegoszlasunk ¢és  igényeink
alacsony fokat talaltuk az okcsomdé magvaban. Igaz: a
valsag véletlenlil ép oly szakmdban is pusztitott, amelye-
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ket a magyarorszagiak kiilonds egyértelmiséggel leptek
el. De ez a tényez0 nem gyodkerezik mélyen. A pénziigyi
valsagot til nem ¢€li, nem éveld inditék, mellyel ezentul
allandéan szamolnunk kellene. Mas valsagok mdas szak-
makat helyezhetnek el6térbe, teszem a cukor- vagy gyii-
molcspiacon pusztithatnak, anélkiil, hogy a magyarsagot
elérnék.

Csakhogy az ' amerikai magyarsag Ujonnan érkezd
rétegei beliilrdl is predesztindltak, hogy Amerika pénziigyi
valsagainak levét Ok igydk meg. Szerepdk a homokzsa-
koké, melyeket a 1éggomb azért visz iel emelkedd utjara,
hogy siilyedés idején legyen mit kihajitani. A Magyar-
orszagbdl partraszalld bevandorlok predesztindlva vannak
erre honapokig, s6t évekig, mert:

1. miveletlenségiiknél, a felettilk itthon gyakorolt
gyamsagnal fogva nagy {¢lénken Osszetelepednek és kép-
telenek a konjunktira-eltolédasok rugalmas felhasznala-
sara; nem nevelddtek szabadsagra, ezért szinte hozzd se
mernek nyulni s keresvén keresik az elvesztett boldog
Istent, aki a szegény ember szandékat birja;

2. mert nincsen jol tagolt munkamegosztasunk, tehat
kivandorloink itthon nem nevelodhettek szakmakba; oOriasi
szdzalékban vallalnak ezért iddleges, gyorsan megsziing,
gyorsan bedugulo kereseteket is;

3. mert nem hoztak elég magas és egyenletes élet-
igényeket ahhoz, hogy ez az életigény keresetiiket feldol-
gozza s igy friss magyarorszagi munkdstomegek partra-
szallasa egyre tobb valsag-csirat hoz az amerikai kapita-
lizmusnak, mely érzi, hogy hatalyos fogyasztas nélkiil
nem tud hatdlyosan termelni, valamint az amerikai szak-
szervezeteknek, melyeknek bérnivojat fenyegeti az alacso-
nyabb ¢életszinvonal.

Ezért valsdgok esetén Ujra meg Ujra abnormis lesz
a legkevésbbé nivellalédott magyarorszagiak visszavandor-

'



204

lasa is. igy volt ez mar a multban. ,,Valahdnyszor, irja
Mitchell, ipari depresszid volt, mindig nagy exodus mutat-
kozott a differencialatlan kiilfoldiek kozott.” Annakeldtte a
magyar bevandorlas jelentéktelen volt s igy a visszavan-
dorlas is csak észrevétlen szivargds maradt. De megvolt
¢és megvan ¢és meglesz. Az amerikai kapitalizmus felturta
legmélyebb néprétegeinket, mint ahogy a mélyre szaladt
gbzeke nyers foldet is felhoz. Abban a nyers foldben
nincs nyoma a szerves ¢letnek, gyokérteleniil, élettelentil
aludt a vékony televény alatt. Most is, hogy felszinre jott,
varni kell vele, mig a nap atjarja, a levegd kiszivja, a tél
fagya megtori. De hatha azt mondanok: ide azzal a gbz-
ekével, hatha megprobalndk a mélyen rejt6z6 népbardzdak
napfényre forgatasat — itthon?

X.

A visszavandorlas ez év 0szén a magyar termelOkre
lehetd legkedvezObb konjunktarak kozott indult meg.
Nem is szolva az egy éve lappangod amerikai valsagrol, a
munkavesztett magyarorszagiakat tél kezdetén a farmok sem
szivhattak fel. Ami Kanadat illeti, onnan Scott bevandor-
lasi fOigazgatd arrdl értesit, hogy magyaroknak Kanadaba
valdo bevandorladsa nem ajanlatos a téli hoénapokban, leg-
alabb is nem éaprilis derekaig. Ezenfeliil az altalanos pénz-
igyi krizist Kanada is megérezte; jozan angol szak-
korok melegen tandcsoljadk Kanadanak, ne feszitse tal-
sdgosan allami pénziigyeit s néhany évig inkabb a meg-
levonek megtartdsara gondoljon, semmint tjabb terjesz-
kedésekre. Szoval a magyar kapitalizmusra valod rautaltsag
versenyen kiviill domborult ki a visszavandorlas tiine-
ményében.

Mindazaltal a foldmivelésiigyi minisztérium kikiild6ttje
mindezideig egyet sem, a gyariparosok pedig szaz egy-
nehényat helyeztek el a 40.000 6szi visszavandorlobol.
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A 40.000 visszavandorlonak tehat maradoszandéka vagy
maradasi lehetdsége nincs, nincs pedig azért, mert vagy
egyaltalan nem taldltak itthon munkaalkalmat, vagy e
munkaalkalom dijazdsa mogotte marad a Unid unskilled
béreinek is. Mi varja Oket itthon? Favagast kinal 30%-uk-
nak a foldmivelési minisztérium. Masik 20%-nak fold-
munkat, vasutépitést, munkdkat mar6l-holnapra. Masik
50%-uknak semmit. Mi varja Oket itthon? Az, ami miatt
kiozonlottek. Az, ami miatt most visszajonnek. Vannak-e
szomorubb, megkdnnyezni valobb Arden Enochok, mint
azok, akik hosszi bolyongds utdn hazajonnek és itthon
— nem valtozott meg semmi? Bizonyosra vehetd, hogy
az amerikai viszonyok némi javuldsaval, ami egyébként
mar 1s megkezdddott, embereink megint vissza fognak
menni ¢és valoszinli, hogy aprilisban a kivandorlas eddig
nem latott mérveket fog Olteni, mert kimennek, akik Osz
ota késnek, kimennek a visszavandorlottak és kimennek,
akiket Ok magukkal visznek. Megint hozzafognak az
amerikai munkaszervezet megostromlasdhoz', mely elébb
nem sikeriilt, a mar valamivel javult miiveltségli és stan-
dardd magyarsdg lassankint megveti a labat, egy-egy
régebbi csapat be is vonul az ostromlott kapun, az
Ujoncok azonban vissza-visszacsisznak s a kiizdelem Ujra
kezdédik.

Hogy mikor lesz vége ennek a kiizdelemnek? Akkor,
amikor targytalanna valik. Ennek a véandorldsnak hegeli
dialektikdja van. Akkor lesz vége, amikor mar nem lesz
kivandorlas. A gazdasagi valsdgok centrifugéalis gép mun-
kajat végzik, elsodorjak, kivetik a legsulytalanabb rétegeket.
Amint pedig — ¢és ez kivandorlasunknak, hogy ugy mond-
jam tragikus vonasa — a sulytalan rétegek sulyosakka
valnak, a kivandorlads is megszlinik. Amint népességiink a
gazdasagi konjunkturdk ismerete mellett nem lesz tobbé
zomében tanulatlan, amint szakmunkassa nevel6dhetik a
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magyar munkaszervezet differencidld iskolajaban, amint
ennek nyomdban ellendllhat a munka, megszervezddhetik
a fogyasztas, belterjessé valhatik a termelés, a standard sem
maradhat veszteg. Ezek az iddnkint hazasodort kivandorlok
a mi demokraciank kisérletei Amerika tabula-rasa-jan. Mint
a hajotorott palackba zarja az ismeretlen mas okuldsara
ama zatony szélességi fokat, amelyen megfeneklett, ugy
olvashatjuk ki bujdosdink sorsdbol demokraciank érc-
programmjat. Ha tudni akarjuk, hogy fog itélni a fél-
szazad mulva ¢l6 Magyarorszag a mai Magyarorszagrol,
akkor gondoljunk Carver taniar megfigyelésére, mely sze-
rint az amerikai iskolakba jar6 magyar gyermekek, alig-
hogy az elemi ismereteket elsajatitottak, keserti és piruld
lenézéssel viseltetnek bevandorolt illiterate sziileik irant.
»A kis magyarok tanitdsdnak legfébb pedagogiai problé-
maja, mely a tanitoknak igen sok veszddséget okoz, el-
hitetni a gyermekekkel, hogy sziileiket tisztelniiik kell.”
ime, mily nagy feladat all el6ttiink: gyermekeink tiszte-
letének kikiizdése. El6bb be kell olvasztanunk az egvik,
az izom-standardot, amely Amerikdba sodorja honfitarsain-
kat, aztdn beolvasztjuk a masik, a higiénikus standardot,
amelynek hidnya most visszakergette Oket. A tengddd
Magyarorszagot fel kell véltania a husevd, majd pedig a
miuvelt igényli Magyarorszagnak. Ennek a Magyarorszag-
nak munkasai mar nem fogjak Amerika leszallo 1éggdmbjé-
ben a ballaszt szerepét jatszani. Ennek a Magyarorszagnak
proletarjai két okbol nem siilyednek visszavandorlokka,
el0szor, mert elértiik az amerikai munkaszervezet szintjét,
masodszor pedig, mert mihelyt ezt elértiik, nem lesz kivan-
dorlasunk, ime, a visszavandorlds mérlege: kivandorlasunk
nem a tulnépesedés kiaraddsa, mint az olasz emigracio,
hanem nivo-kiegyenlitddés. S amig e nivo-kiegyenlitédés
végbe nem ment, addig hidba minden, lesz kivandorlas
¢s lesz idOnkint abnormalis hazavéandorlds. Mihelyt pedig
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e nivo-kiegyenlitddés végbemegy, nem lesz abnormalis
hazavandorlas, de nem lesz mar kivandorlas sem.

A kivandorlds és a most folyd hazavandorlas nem
két ellentétes, egymast paralizalo folyamat. Ellenkezdleg:
forrasuk, anyaguk, jelentésok egy s ezen a geografiai
irany kiilonbozdsége mit sem valtoztat. Elmaradottsagunk,
el nem végzett kotelmeink s a nemzetiink el6tt allo nagy
kiizdelmek egyazon atra curdja fut a Cunard kivandorlo-
¢s visszavandorlo-gbzosei nyoman. Az a hazatéréd 40.000
csak amiatt jott haza, ami miatt a masik 190.000 kiment:
ama nagy magyar szegénység miatt, amely Amerikéba
menet kivandorlasként, Amerikabol jovet visszavandorlas-
ként jelentkezik. Csak a hajokorméany fordult mas iranyba:
fedélk6zén most is tomjénben ¢és ragalomban elfecsérelt
1donk, szétdobalt energiank, nehéz mozduldsunk {ili meg
a vandorok lelkét.

1917.

A haboruban leapadt, megbénult magyarsdg, mint
régi kiradlyai pogany dulas utan, telepeseket keres. A malom
alol mar nytlnak ki kegyes kezek masfél milli6 amerikai
magyar utan. Biztosra veszik oket. Senkisem kérdi, vissza
akar-o. majd jonni zomik és javuk is, ha itt még most sem
fogadja Oket a tarsadalmi mérnok, ki hidakat épit az osz-
talyok kozott, hogy az elsékbdl, ha raszolgaltak, utolsok
s az utolsokbol, ha raszolgaltak, elsok lehessenek? S ha
visszajottek s megnézték a karpati Orok sirjait, az allig
vasban maradt nyomort s az Okorhajcsarok kincseit:
lesz-e ami Oket itthon marasztand? Istenem. Az iszonyu
Ocednon tal most miikedveldi eléadasokat rendeznek East-
End saloonjai. A feketekontyos kis leanyzé nemzeti szalagot
fliz hajaba ¢és Hymnuszunkat szavalja a tikkadt zongora-
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teremben. A bdnydsz kimaszik a pennsylvaniai anthracitbol
és lemosvan a szénport, a dalarda hangversenyére siet, mely
a magyar ,Vereskereszt”-nek pénzt kiild a Transatlantic
utjan. Lapjaik hangstulyozzak a kiilonbséget magyarok ¢s
poroszok kozott. Még belesdpadnak, még a keziik 6kolbe
szorul, még a gyermekeik sirva fakadnak, ha 0¢-hazajukat
neveti a banyamérndk vagy a fOmolnar. A kis bankgya-
kornok kimegy az Ocedn partjara s atpillant rajta. A
Hearst-plakatokat olvassdk, még reménykednek Stone
szenatorban. Nem ejtették el Magyarorszdgot. Megosztjak
0-hazijuk vilagtorténelmi maganyat, mint ahogy Rakoczi
mellett végig megmaradt a bujdos6 Mikes. De itthon
maradnak-e majd, ha habort utdn hazanéznek? A I1étharc
gyoztesei Amerikanak is jok. S a létharc vissza-visszalokott
legyozottjei? A munkéaskéz nagy konjunktirdjat igéri a
haboru utani Magyarorszag. De nézziink koril, mit jelent
szdmukra ez a haboribol kin6étt konjunktira: eurdpai
kultarat, vagy amerikai kiméletlenséget?
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WHITECHAPEL EZREDES.

(1917.)
»Dismal science.«
Carlyle a nemzetgazdasagtanrol.

Gondoljunk egy angol adotargyaldst, melyen a kivetd-
bizottsag nem tud eligazodni bizonyos. Whitechapel nevii
municio- ¢és konzerv-ndbob esetén; a Dbizottsagi .tagok
egy része a normalis adokulcs megsokszorozasat kivanja
a szertelen ardnyl meggazdagodassal szemben, melynek
ostoba ¢és véletlen hatalmat bolcs dolog volna mar a
checks and balances elvével megjavitani; az Ovatosabb
elemek azonban nem szivesen, bolygatndk meg a torzso-
kos brit jogfelfogast valamely ,konstruktiv vaddal. Fel-
tehetd, hogy végilil a felsobb- hatosag dontésére bizzak
kételyeiket anndl is inkdbb, mert a legtobb ember, ha
masok dolgaiban kell allast foglalnia; Oromest nyilva-
nitja magat alsébb forumnak. Whitechapel special case-e
igy a lordok hdza, mint f6torvényszék el¢ keriilne, minek-
utana a derék adokivetdk ,az 4allandd jogszabalyok alkal-
mazasat az adott esetre aggalyosnak) de egyben kikertiil-
hetetlennek lattak.” A bizottsdg hihetdleg egy fiatal tag-
jat bizza meg az gy képviseletével, kinek neve még
ismeretlen s kinek szivét e pillanatban tan Lloyd George',
a walesi sollicitor karrierje dobbantotta meg;, . Mig az
¢lemedettek ¢s tekintélyesek szivesebben odaiilnének ama
felsbhazi gyapjuzsakra, melyre a szavazni nem akardk
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szoktak volt telepedni, parlamenti feltevés 1évén, hogy a
gyapjuzsak nincs a hazban.

A fiatal el6addo sem kivan megiitk6zést kelteni a
magasrendli  hallgatoknal, ezért bevezetdiil hangsulyozni
fogja, hogy az adokivetd-bizottsag nem mert szakitani az
egyéniség Nagy-Britannidban tdsgyokeres tiszteletével, a
magantulajdon  szentségének elvével s a verseny szabad-
saganak értékelésével, de tulfeldl fel kellett vetnie azon
kételyt, ha wvajjon Mr. Whitechapel esetében csakugyan
az egyén jogat, a magantulajdon jogilag vélelmezett érvé-
nyét s a verseny szabadsagat tartana-e szem eldtt? Ugyanis
a haborus kényszerintézkedések az egyén szabadsagat
levették a napirendrdl, a magantulajdon helyébe  kevesek
ellendrizhetetlen egyeddrusdga lépett s a verseny az aki
birja, marja szabadossagaig vadult el. Mig elébb a ter-
melés ¢és fogyasztds viszonya két egyképen jovérli paripa

versenyfutdsara emlékeztetett, most a fogyaszt6 kergetett
vadhoz hasonlithatd, az egyenld lehetdségek elve meg-
ingott s a klasszikus pénziigyi fogalmak nemcsak, hogy

elavultak, de egyenest targytalannd valtak. A brit jog-
felfogast mindig jellemezte a gondolkodés igazodasa az
épen adott esethez ~ mit Montalembert jol fejez ki ugy,
hogy az angolok nem tizik a logika kultuszat. A  jézan
¢sz Nagy-Britannidban Jsszetévesztésnek nézné, ha az
allam a régi és az 0 vagyonokat egységes szempontbol
birdlnd el és Ugyanazon, adokulcs szerint venné igénybe.
Az elbéado ugy véli, hogy a pénz egy gyengéjével allunk
szemben, amelynél fogva érzéketlen a véletlen jovedelem
s a megokolt kereset, a helyzetb6l s a jellembdl eredd
vagyon kiilonbsége irant; a pénz e gyengéjét a vak is
latja, miota a héaboruban oly kirivoan s annyi szenvedés
szomszédsagaban jelentkezik. A bizottsdg nem annyira az
adokulcs magassaganak megszabasat kéri a fotorvény-
sz¢€kt6l, mint inkdbb a dontést afeldl, jogadban all-e két-
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féle mértékkel mérni, mas adokulcsot alkalmazva a taka-
rékossag s megint mast a konjunktira szdmara?

J. C. E. Macdougal szabomester hatvan éven at szor-
galmasan vezette kis boltjat, eltirve a vevok kicsinyessé-
get s a verseny bosszantasat, visszavonulva joéformén min-
den szoérakozastol, most itt all a bizottsag eldtt J. C. E.
Macdougal addalany és itt all Whitechapel adoalany, ki
az tugyesen kiaknazott véletlent valtja iel biztonsagra,
pihenésre, oromre s ki masoktdl mindezt csak azért veheti
el, mert szerencséje volt; e két vagyon egy-egy shilling-
jébdl ugyanannyit igényeljen-e a brit hadipénztar? vagy
a magas fotorvényszék arra utasitja-e az adokivetd-
bizottsdgot, hogy csinyjan banjon a megtakaritott vagyon-
nal, de annal jobban belemarkoljon a helyzet-milliokba?

Viajjon Mr. Whitechapel mit felelne special case-ének
ily beadllitasara? Ha Thukydidesnek modjaban allana a brit
adopolitika irant érdeklddni, taldn a kovetkezd beszédet
adnd Mr. Whitechapel szajaba:

»Alakilag csak a magam nevében, de tulajdonképen
mint a hadimilliok megtestesitdje szolalok fel, hiszen csak
véletlen, hogy a bizottsdg épen az én némileg tan eld-
térbe nyomult esetem kapcsan provokal fétorvényszéki
dontést. Tudtommal nem kovettem el semmit, ami ez
orszagban biinfenyito-eljaras vagy erkolcsi megvetés targya
lehetne. Uzleteimet a City régi jo szokédsai szerint k&tom,
mérlegkészitésem megfelel a kereskedelmi szabalyoknak,
nem kdarositottam meg sem vevOimet, sem szallitdimat s
a munkdsok ma ndlam tobbet keresnek ¢és joléti intéz-
menyeik magasabb szinten allnak, mint barhol egyebiitt.
O Felsége csapatai gyaraimbol egyenletesen s akkora tomeg-
ben kapjak az utanpodtlast, aminét csak a maganvallal-
kozéas fesziilo erélye képes a sziikds nyersanyagb6l meg-
fogyott munkaerdvel kiszoritani. A kiilonleges helyzet,
melyben itt vagyok, kényszerit, hogy felemlitsem, mily
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mértékkel vettem részt a habori okozta nyomor enyhité-
sében. Tudom, adomdnyaimat a Piccadillyn szdmosan
keveslik, de ezek tobbsége lady-jeit perselynapokon hozzadm
kiildi ahelyett, hogy maga adna és kitlintetéseket fogad el
az ¢én pénzemen felallitott korhazért. Az intézményekhez,
melyeket az utols6 hdrom évben rokkantak és sebesiiltek,
tiiddbajosok és csecsemdék javara London teriiletén fel
allitottak, az én hadimillioim nem jarultak kisebb arany-:
ban, mint a devonshirei vagy newcastlei herceg vén kincsei;
Nem hiszem, hogy épen ¢én volnék a Nyereség, amely
konokul farkasszemet néz a Szenvedéssel.

Ha mindazaltal az iizleti haszon, amelyet vallalataim
hajtottak, szokatlanul bdségesnek tetszik, erre feleletem
két tételbdl all:

Eloszor: a t6kés spekuldl és kalkulal. En jol speku-
laltam, mid6én évek oOta Kkiterjesztett lizemmel varom a
haborut s mar akkor elérelattam Anglia szarazfoldi had-
seregét, amikor lord Haldane még pacifista kézszoritasokat
valtott a csaszarral; jol is kalkuldltam, amidon a termelés
szervezésének lehetdségei koziil a valdszinlileg leghatalyo-
sabbat sikeriilt kivalogatnom. Ha a nagytoke valaha ki-
segitette az allamot kinos és félszeg helyzetébdl, bizonyara
inkabb az ¢én gyllolt vallalataim tették, mint a Rothschild-
haz koztiszteletnek 6rvendd allamkolcsonei.

Maisodszor: a vallalkoz6i profit nem velem s nem a
hadimilliokkal kezddédik; konjunktirdnak pedig az indiai
aszaly s az afrikai gyémantmezd semmivel sem fenkdltebb,
mint az eurdpai hdbord. Ha oly addpolitika javaltatik,
amely rovidesen egyértelmii lesz a vallalkozoi profit le-
foglalasaval, Sherlock Holmes nem allhat meg igazsagosan
az ¢én gyaraimnadl s nem ¢érheti be azzal, hogy csak az
én lzleti konyveim kozt turkaljon, hanem be kell zorgetnie
a norfolki herceg 6don kastélyaba és lord Rothschild izlés-
sel gylijtott mitkincsei kozé is.”
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Valoszinii, hogy a legkdzelebbi napok egyikén a lord-
kancellar, mint a fétérvényszék elndke, az eldkeld klubok
nem csekély érdeklddése mellett hirdetné ki a dontvényt
s adnd el6 annak indokait. A rendelkezésére allo érvek-
nek bizonyara csak egy részét mondhatna el, mig az
érvek masik része, minthogy a fotérvényszékek elndki
sz€ke, sajnos, még mindig nincs enfant temble-ek szd-
mdra fentartva, kénytelen volna gondolatként meghu-
z6dni 6 lordsaga egy finom mosolya mogott. Ugyis kevés
koziink 1évén a torténelmi hitelességhez, probaljuk leveti-
teni mindakét gondolatcsoportot.

Ugy lehet: a lordkancellar folottéb lekdtelezd modor-
ban adnid tudtara Whitechapelnek, hogy, minekutana
30.000 munkdsa mar hirom ¢év O6ta katonai fegyelem alatt
all s e modszer a haza érdekeinek megfelel, O Felsége
kegye a jogegység érdekében Whitechapelt hadipotiékos
fizetéssel ezredesi rangra méltoztatott emelni, a vallalat-
ban mikodd két tarsat pedig Ornagyi ranggal legkegyel-
mesebben kitlintette. Ezzel szemben mindazt, ami White-
chapel ezredes munkaerejétdl, szervezOképességétol és iizleti
érzékétol kitelik, nevezett a haboru kezdetéig vissza-
mendleg ellenszolgaltatds nélkiil csakugy a hadsereg kor-
latlan tulajdonaba koteles atadni, mint O Felsége had-
seregének barmely mas ezredese, tisztje vagy kozkato-
naja. Whitechapel habort el6tti vagyona s annak tovabbi
kamatai az 6 kizdrélagos tulajdonaban kétségkiviil meg-
hagyatnak. ,,Az On special case-e”, igy szolitana meg most
0 lordsdga ,a brit hadsereg 0j ezredesét, ,oly elintézéshez
jutott, amely rendkiviili vagyoni hanyatlast jelent az On
szdmara, nagyobbat, mint amindt egy fekete-hét okoz-
hatna a t6zsdén; amde a kitiinteté6 mod, amelyet O kiralyi
Felsége legkegyelmesebben vdalasztani méltdztatott, meg-
fosztja az elintézést a megbélyegzés legesekélyebb arnyé-
katol is. Az angol szokasjog a koltott feltevés szdmos
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ily valtozatat ismeri. O Felsége felteszi, hogy On a
haborti elején katonanak jelentkezett ¢és minden tudasat,
érdekét és felkésziiltségét Nagy Britannia javara megajan-
lotta épen igy, mint tobb millié angol polgar a miveltség és
vagyon legkiilonbozébb fokozatain. Az On teljesitményei-
méltanylasakép O Felsége felteszi, hogy Ont soronkiviil
ezredesi rangig léptették volna eld, amely rangban valla-
latai és miiszaki személyzete ¢€lén prestige-zavarok nélkiil
megmaradhat. O Felsége felteszi, hogy On nem becsiili
kevesebbre az angol hadsereg ezredesi zubbonyat, mint a
haboruban szerzett millidkat.”

Koriilbeliil ennyit mondhatott volna O lordsiga a
kiilonds elintézés kihirdetése utdn, mely, ime, katonai
kinevezéssel valaszolt egy addkivetd-bizottsag kérdésére. De
lehetséges, hogy a méltdsdgos szavakat még a kdvetkezd
gondolatok 1is elkisérték volna a nyilvadnossag pitvaraig:

,Whitechapel ezredes, On két tételt allitott fel ado-
jogi allaspontjanak, vagy pontosabban szo6lva: hadimil-
lidinak igazolasara. Az egyik: hogy On a milliokat a
koznek tett sajatlagos szolgalataival érdemelte ki; a ma-
sik: hogy az On friss milliéi semmivel sem rosszabbak
a régi millickndl. Ami az On elsé tételét illeti, mi sem
all tavolabb télem, mint, hogy kisebbitsem az angol had-
sereg egy ezredesének érdemeit. Csakhogy Onnek 30.000
munkasa van, kik kozil szamosan izmaik ¢és kézi
ligyességilik, fogasaik ¢és tapasztalataik legjavat adjak az
On alkotasaihoz; vannak kozottik, akik kohdgnek és
mégis odajarnak, vannak kozottik, akik faradtak és mégis
odajarnak, akik jobb szeretnének Oreg apjuknak segiteni
a szantofoldon, vagy kedvesiik mellett lenni, énekelni a
templomkorussal, mint gyermekkorukban, kijarni a me-
zOére s a toronyban segiteni a harangozonak, akik jobb
szeretnének  labdat rigni, leereszkedni a Themsén, vitat-
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kozni a klubban, az egyetemen figyelni, de akik mégis,
mégis, mégis odajarnak; az eldmunkdsok kortltekintése
és anyagismerete 50-100 szdzalékkal emelte az On
ipartelepeinek termelOképességét; mig a hasznositott sza-
badalmak nagy része, a tervek kidolgozdsa, a koltség-
eléiranyzat felelossége, a kivitel gondja azon szazegy-
nehdny mérnok vallain nyugszik, akik Ontdl igen tisz-
tességes, de legfeljebb alezredesi fizetést ha kapnak; végiil
az anyag beszerzése a munkaerd elosztdsa, bankdssze-
kottetés és szallitdsi nehézségek, a verseny szemmeltar-
tasa s a mérlegkészités az On késé estélig taradhatatlan
kereskedelmi személyzetének dolga. Mi marad mindezen
feliil, amiben az On szerepe dontd s személye potolhatat-
lan, ami csak-épen-Whitechapel? Csak nem a kotéltan-
cos vakmerdsége, amelylyel atbalanciroz a Niagara f{olott?
Vagy Nagy-Britannia polgaraitol, a kétmilli6 angol kol-
dustol is s a masik két milliotol is, aki a lovészarokban
lesi a halal vasszilankjat, On, Whitechapel, évi tizmillid
font profitot szed el csak azért, mert 6t évvel a héabora
elétt mar elkezdett a haborara berendezkedni? Ha jol
emlékszem, valamikor egy keleteuropai kolté is véres
napokrél almodott, de nyolc shillingnél nem becsiilom
tobbre az Osszkeresetet, amelylyel kiaddja e bevalt josla-
tot honoralta. On bizonyara ismeri Scott kapitdny sorsat.
E férfia, ki a foldgdmb ismeretéhez s Anglia becsiilet¢hez
annyival jarult, mint csak kevesen, mar megfagyott tar-
sainak holtteste mell6l, azon reményét kénytelen J. M.
Barriehoz intézett levelében kifejezni, hogy ,hazdja segi-
teni fog azokon, akiket & ¢és tarsai hatrahagynak.”,, Evans
utdn is — firja — Ozvegy marad, szlikds korilmények
kozott.” ,Ha az éllam nem akarnd fiamnak megszerezni
a lehetdséget, hogy kiképezhesse magat, szerezze meg
neki On.” Sir George le Clerc Egerton altengenagynak:
»Arra kérem, kovessen el mindent, hogy, amennyire ez
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az admiralitds hataskorébe tartozik, 6zvegyemrdl gondos-
kodjanak.” J. J. Kinseynek Christchurch: ,,Ha tudndm,
hogy feleségemet ¢és fiamat biztositott helyzetben hagyom
itt ...” Lehet, hogy On is uttérd volt, Whitechapel ez-
redes, de nem gondolja, hogy fajunk az uttéréket nem
jutalmazza egy mértékkel?

Csakhogy On nem éri be azzal, hogy a nem-millio-
mos hdssel szemben minden kivételt igénybe vesz, min-
den eldjogra rakonyokol, ugyanakkor még fel is habo-
rodik a milliomosok egymaskdzti egyenlétlenségén. Vijjon
tobb joggal teszi-e ezt, mint amazt? On a tirsadalmi
hatékonysag two-powers-standard-)iira. torekszik. On oly
innepélyes szeretne lenni, mint Washington Gyodrgy, mi-
kézben kengyelfutdé modjara szalad keresete utan. On
Michelangelo szobrat Edison gépezetével kivannd elevenné
tenni. On Goethe profiljat egyesitené egy liverpooli broker
taglejtéseivel. On egyidében akar oly mozgékony lenni,
mint a Strand s oly tdsgydkeres, mint a county-council.
On vartorony ablakabol kinalja htskonzerveit. Amde a
régi és az Uj vagyont csak a nemzetgazdasigtan téveszti
Ossze, nem az emberek képzelete. A régi gazdagsaghoz az
emberek, joggal vagy igaztalanul, kiilonds ¢életenergiat,
szivos céltudatot, bator allhatatossagot képzeltek hozza.
Nem tudtdk egykonnyen elfelejteni, hogy az elsé kapita-
listak papok, katondk ¢&s tengerészek voltak. A tomeg
mintha karavanokat latott volna indulni a bizonytalan
sivatagba, ahova csak kevesen merészkedtek s a tavoli
tengerek gyongyét és gyaszat almodta bele még a tizen-
kilencedik szazad tézsdevagyonaiba is. A régi brit milliok
mar elpusztult jobbagysdgon s exotikus gyarmatokon
nyugszanak, temetSkon tal, vagy tal az Operencian, a
mese almélkodasa, gyermeki csodalat veszi Oket koril;, —
akik ez 0Osi nagy vagyonok révén szenvedtek ¢és meg-
rovidiiltek, felette tdvol vannak wuraiktol az idében, vagy
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a térben s az osztdlyharc nem szivesen turkdl sarga perga-
menek kozott, de kabelek kozbejottével is bajosan foly-
tathatd. Ezzel szemben az On milliéi, Whitechapel, itt
keletkeztek a haldoklé és elhagyott embertomegek szeme-
lattdra s olyan idépontban, midon az agyongyotrott ideg-
zet Ugy kutat a milliomosok, mint hatszdz év el6tt a
boszorkanyok utdn. Az On bankéi rosszkor jottek erre a
vilagra: e nemzedék nem alkalmas arra, hogy Uj paran-
csolokat vallaljon. A Whitechapel-vagyon itt dagadt meg
az emberek orra eldtt; azeldtt csak a napszdmosokat lehe-
tett oly kozelrdl latni, mint most a milliomosokat; szegény
ordogok és korati suhancok néztek be az On kartyaiba
¢s megtudtak, hogy ellesett telefonbeszélgetésbdl is ta-
madhatnak milliok. S nyomukban ott az utdpista, ki tan
méar a numizmatikus gornyedt silhouettejét latja az On
pénzszekrénye elott.

De értse meg, Whitechapel, az On vagyonanak lélek-
tani terheltsége még nem foglalja magidban a probléma
magvat. Mit jelent az On méltatlankodasa ahhoz képest,
hogy bajba keriilt a pénz maga is? A habort leleplezte
a pénzt, cafatokra tépte hiivos rejtelmét, megfoghatatlan
hatalmat. A pénzt a hadimilliok vetkdztették le az utca
elétt. Whitechapel aranya hidba bujt titokzatos szekré-
nyekbe, mint az indiai ripia. Az emberek keresztiillattak
az Angol Bank pancélfalain. On helyzeténél fogva kény-'
telén volt kihivoan képviselni a pénzt, mint egy érdes
fellépésii nagykovet, az On gazdagsiga az emberek fii-
Iébe orditotta, hogy a nemzetgazdasdgtan gunyirat az
Evangélium ellen. Nem mintha a pénz mar elébb is nem
lett volna logikatlan, de azel6étt az emberek ezt nem tudtik.
On terelte ra a korat, a nyugdijas 6zvegy, a vasarcsarnok,
a menet-zaszldalj figyelmét a kozhelylyé valt pénzre, a
garazda csereeszkOzre, a szabalyt szinleld véletlenre. A
tejesbolt eldtt adcsorgd asszonyok azdta a pénz vasarlo-
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képességének elméletével, foglalkoznak, Koztudatomma valt
kozonye értékeinkkel és szenvedéseinkkel szemben. Sohse
panaszkodjék, Whitechapel ezredes! Az On méltatlankodasa
ugy hangzik, mint, ha a gorlicei bird, vagy a luckt
polgarmester duzzogna, hogy az ellenség mért épen az 6
véaroskajat 16tte Ossze a tobbi elstt? On kiugrd szogleten
all, gyarai hidfét alkotnak, melynek attorésével fel lehet
gongyobliteni a kapitalizmus egész frontjat. Nem oly kontar
a gyuldlet sztratégidja, hogy Whitechapel helyett mindjart
Norfolk hercegének essen neki, kinek alig attorhetd, sok-
szorosan kiépitett allasai vannak az angol ember lelkében.
A hadimilliokkal kezdett el oregedni a pénz. Ha ember
volna, latnok mar az els0 rancokat arcan, hajaban az elsd
eziistszalakat. Ebben a héaboriban rogyott meg a pénz,
mint a Bourbonok lilioma Versailles céda 6romei kozott,
mint Waterloonal a napodleoni hdéskoltemény. Az emberek
ahitata megszlint, fejcsovalva figyelik, gyanakszanak ra.
Senkisem hisz tobbé a téke és erkolcsi érzelmeink Ossze-
figgésében, melyrél Smith oOta annyi 6sz angol mesélt
gyermekeinek. Whitechapel, On hidba szadmolt bérharccal,
tarifaval, anyagveszteséggel, kamatlabbal, ha azzal nem
szamolt, hogy mindenkinek csak annyi pénze van,
amennyit az emberek nila megtiirnek. On rendelkezik ma
Anglidban a legtobb vagyon s a legkevesebb illuzid folott.
Az On magaviselete hat legerdsebben a tézsdére és leg-
gyengébben a képzeletre. Az utca Ont fixirozza leg-
jozanabbul. Pedig az emberek gyililolni is csak azt tud-
jék, amit észrevesznek.

Most mar mulhatatlanul ) sorakozas kovetkezik: az
egyik oldalra az 4ll, aki pénz nélkiil is valaki, a masik
oldalra, akit csak a pénz tett valakivé. O Felsége leg-
magasabb értékelése Ont, Whitechapel, az elsd csoportba
sorolta. Erje be ezzel. S ne reklamalja meg a pénz mind”-
orokre elveszett legenddjat.
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A pénz nem érthetett minket, mert érzéketlen az
arnyalatok irdnt. Pedig mi 4rnyalatokbol ¢éliink: emberek
vagyunk, nem dolgok. Sokan koziliink a cél elétt vissza-
fordulnak, éhen halnak, a Golgothdra mennek egy nuance-
ért. A nemzetgazddk ,konnyl” csereeszkdznek mondtak
a pénzt, amde konnylisége ledérség volt; csak ma érezzik,
hogy senki sem tudta, hanyaddn van vele? Hazudott a
tOkeszegény nemzeteknek, az allam hivatalnokanak, a
fiszeres boltjdban, minden negyedévben hazudott a land-
lordnak, minden este a napszdmos tenyerében, minden
percben a devizdkrol sz6l6 taviratokban. A, konnyl”
cserének ezt a hazugsagat fémre ¢és papirra biztak: élet-
telen anyagokra, hogy el ne nevesse magat. Csak ¢élettelen
tudott ennyire hanyag, ily ko6zombos maradni. Végre a
hadimilliokkal észre vette a tomegszimat, hogy a pénz-
nek mégis csak van szaga. Ett6l fogva a termeld és a
fogyasztd, az Gr és a szolga, a nagyképliség és a verej-
ték értékviszonya mar nem rejtézhetik a pénz hideg arca
mogé; a magara nem ismerd emberiség kapkodasa ¢és
futkosasa, amit a pénz legenddja okozott, csondesedni
kezd. A pénz mar nem fogja ellenmondas nélkil ki-
szabni, hogy ki a bolcs és ki az egyligyli, hogy ki lesz
miniszterelndk és ki ujsagird, hogy ki legyen lady és ki
prostitualt? Mar csak kevesen gondolnak Franklin Ben-
jaminra, mikor a tdézsér bolcs intelmeit halljak, a .leg-
tobben tudjak, hogy most baisse-re spekuldl. A pénz az
impreszariok s nem a miivészek partjan volt, a gramofont
képviselte, nem Beethovent. Hatalma til van deleldjén:
az emberek e haborutél kezdve soha tobbé nem tévesztik
Ossze a pénzt a vérrel, a szant6folddel s a mi mindennapi
kenyeriinkkel. Mindenilinket megvehette a City, csak egyet
nem vehet meg soha: hogy a Citybe behallatsszék a
falusi harangszo. ”
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Lehet, hogy & lordsaga ilyenféle gondolatokat forga-
tott volna koponyéjaban, ha Whitechapel esetével Ossze-
akad. De akar elmondta, akar el sem is gondolta mindezt,
vagy ha tan nincs is Whitechapel nevli ezredes az angol
kirdly hadseregében, annyi bizonyos, hogy a haboru
negyedik 0Oszén valami forrongas volt észlelhetdé a britek
vén gondolatain s a hiis tengerlég nem egy Osfogalmat
sodort el a londoni klubokbol. Babonas fecsegdk azt
rebesgették e napokban, hogy a becsukott British Museum
egylk mumiaja tiltakoz6 mozdulattal feliilni probalt kopor-
sojaban s csak az tlivegbura gatla meg e szandéka végre
hajtasat, mig masok valamely konyvtardrtél hallottdk, hogy
ugyanez Oraban egy vékony pergamen, mely Morus Tamas
mivét tartalmazza, csodalatos moddon attérte konyvszek-
rénye ablakat s a padmalyra esett.

Feljegyzésre méltd, hogy e mende-monddk ezuttal
nem annyira a két millid6 pauper, mint inkdbb azon ki-
valasztottak kozott talaltak hitelre, kik Otezer fontnal
magasabb jovedelemmel dicsekedhettek.
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