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Ezen tanulmanyokat, a mult télen Onmagam eszméim tiszta-
zésara, €s ugyszolvan plasticusabb alakban elembe allitasuk végett
irni kezdtem; hogy az eszmék és tények kozzavaraban, sajat meg-
nyugtatdsomra nyugodtabb és elbatarozobb érvekhez jussak, a nél-
kiill, hogy azok kozzétételére hatarozottan gondoltam volna. frtam
a meddig a rosz idok ezen munkat megengedték, és abba hagytam,
midén a kivirult tavasz a mezei gazdat foglalkozasa folytatasara
igénybe vette, ismét elovévén az idei tél elsé felében, azon hataro-
zott szandékkal, hogy kozrebocsatom.

Sem személy, sem part érdekében nem irok — hanem midén
veszély fenyeget, Onvédelemre ragadom a tollat s Onmagammal és
létemért védelmezem az Osszeget, a hazat is.

A babeli eszmezavarban, mid6n liberalisnak nevezi magat az
absolut Parlamentarismus minden része, €s conservativ kdpenyt csak
éppen az eszmezavar nagyobbitasara Oltenek fél — az Os alkotmany
kovetdje és hive —az englizirozottnak ellenében, csak magyar
alkotmanyosnak vall hat ja magat.

47-ben conservativ voltam, és ha 48-ban fel sem foghattam a
revolutio sziikségét, midén hazamnak védokre sziiksége volt, és erre
felszollittattam — egy ora mulva valtdlazam daczara utban voltam,
és 6 hétig taboroztam, és szolgaltam volna folytonosan, ha ezt beteg-
ségem meg nem akadalyozza.

Kényszeriilt tétlenségem alkalmassd tett a gydztes hatalom
alatt hivatalt vallalni — a tobbség ellenében azon meggy6zddésem
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volt, hogy kotelesség a hazdnak minden korilményekben szol-
galni és fenntartani a hatalombdl mind azt, a mi engedélyeztetik.

Most is azt mondom, hogy igazsagom volt, és ha tobben
vannak, kik megvetve a handabandazok kiabalasait, példamat kove-
tik, — bizonyosan kevesebb fajdalom és bajjal usztuk volna altal
a hatalom uszalyhordozo6i er6szakoskodé idészakat.

Egy év mulva sikertelen felaldozasomat latvan, visszavonultam.

Megyém ¢és ismerdseim tudjak, hogy anyagi haszon nélkiil
tettem ezt, hogy a hatalom bérencze nem voltam és a multra nem
emlékeztem soha. Ha hivatal lett volna egyediilli vagyam ezt utol-
érhettem volna ez el6tt €j) ugy, mint ezutan ¢€s jelenleg is.

Midén az alkotmanyos aera kezdetén a megyei valasztmanyok
gjra alakittattak, nevem felolvasdsanal egy ,,meghalt“ sz6 sem emel-
kedett — nem kevertettem Ossze a hatalom dicséitdvel — ¢és ez
tobb volt, mint reméllettem, mert nem hittem ennyire méltanyosnak
a nagy kozonséget.

Mivel az absolut Parlamentarismus baratja nem voltam, nem
is lehettem partjainak tagja, habar bar melyik szivesen latott volna
ovéi kozott — és ha egyik vagy mas partnak ideiglenes miikodését
eldsegitettem, ez mindég fiiggetlen alldsom megovasaval tortént.

Ila reakczioval vadoltatnam, ez csak olyanok altal tortén-
hetnék, kik ezen szonak valodi értelmét nem tudjak, és sajat ten-
denczidiknak elpalastolasara a gyanusitas fegyverét hasznaljak. A

reakezio kivansaga mindég az elnyomasra régeb-
ben czélba vett modoknak ujbol alkalmazasa, vagy
ezéljainak utolérése tekintetébdl uj még meg nem
kisér  lett elvek ¢és  modozatok  alkalmazasdban 4l —
de semmikép sem tukmalhato arra, ki alkotmanyos-
sag mellett és talan épen a reakczi6 ellen kiizd.

Nem védelmemre irom, mert ezt soha sem tettem — nem is
volt szikkségem rea — és nem is teendem, mert meggy6zddésemet

a kozonség sokszor csalékony moraja meg nem renditendi soha.
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Nem Onmagamért teszem, de nyilvanitott elveimért — nehogy
az alacsonysag személyem gyanusitdsa altal elveimet ostromolja.

Miként akkor, 1gy most is meggy6zddésem kimondéasaban
vissza nem tartdoztat az, hogy magam vagyok — tudom hogy
kell lenni mindég valakinek, ki els6 hag tél a bastya fokara, hogy
ezt legsuribben talaljak az ellenséges csapasok, ¢s gy6zedelmes
tarsai legtobbnyire testén keresztiil teszik elsé gy6zelmi 1épésiiket.

Anyagilag csak aldozat az, a mit teszek — ¢és csak megtama-
dasok lehetnek jutalmam.
De a batraknak kell elére menni — s habozas nélkil telje-

sitem kotelességemet.

Talan azt mondhatjak, hogy itt vagy ott trivial modort hasz-
naltam (ez dics6ség volna Jokai budget-beszédje utdn, melyet a
~Magyar Ujsag“ szintén trivialnak elkeresztelt), tavol legyen azon-

ban t6élem Jokai tolldhoz a magamét hasonlitani, — de azt hiszem,
hogy vannak allapotok és koriilmények, melyek taglaldsanal senkinek
sem lehet emelkedett irmodor hatalmaban — ha erre kiilonben

képes volna is.

Hercules fél-isten vala, de nem tudok koltdt, ki nagy tetteinek
elsejét t. 1. Augias istallgjanak kitisztazasat epossza targyaul valasz-
totta volna. —

Kétségkivill tobbszords vétkek fordulnak elé a helyesiras ellen
— de megbocsathatok, midén szemeim gyengesége az iiveg hosszasabb
hasznalatdit nem tlrik és a nyomtatvanyok tObbszori atnézését lebe-

tetlenitették — hozza jarulvan még azon korilmény, hogy mint
falusi lakos és gazda otthoni foglalatossagaim ezek hosszas megsza-
kitasat tiltottdk — tehat nem tiszteletlenségnek, de a kényszerliség-
nek jele ez — a miért Oszinte bocsanatot esedezik a kozonségtol

Kelt Budapesten, februar ho 10-én 1875.

A szerzo.
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PARTRROGRAMM.

Tag tér nyitnék ezen czim alatt a guny ¢€s nevetségesség nyi-
lainak szabad menetet engedni, s elboritani velok azokat, kik alla-
suk, a kozbizalom, neviik, vagy befolyasuk segélyével magok utan
ragadtak partok alakjaban a haza aldozatkész kozvitézeit, az elsOk
elétt tudva 1év0 — semmibe, vagy legalabb oly ezél fel¢, melyet,
bevallhatlannak, vagy eltitkolandonak tartottak.

Megsziinik a giny, és a részvét hallgatast parancsol, lia nem
is a vezetdk, kik eniu-l nagyobb biintetést megérdeinlenének. de a
megcsalattak, vagy félrevezettek iranyaban, mivel ezek jot tenni
hittek, és midén félrevezettettek, meg van csalva veliik egyiitt az
Osszeg is, a kozonség a — haza.

Nem lehet védeni, bar mily érvekkel alljanak is el6 a hirhedt
Dachaui bankok vezetOi; nincsen érv, nincs bird ki Oket felmentené.
Azon hiszékenyek, kik keresvényeiket, az igért, és eleinte valo-
sulni latsz6 (bumler modra elénydsnek hirdetett) vallalatok kezeibe
adtdk, midén a hiszékenység, a napi lapok, sOt személyes partok
altal 0nzé szempontbdl terv szerént, és atgondolva terjesztetett; ha
konnyebbit is a megcsalatottak hiszékenységi hibajan, — a bank-
vezetok biinén semmi esetre, sOt biinoket sulyosabb és gonoszabba
teszi.

Hanyan voltak, ezen bankok aldozatjai koziil, kik kétségbe-
esetten mondhattak: ,Nem tudom, hogy mit tegyek®; kik magok,
és csaladjuk szadmara mentd eszkozt sehol sem lattak; — kiknek
a jovenddre programmjuk nem volt.

Fajdalmas ez ¢és rokonszenvet ébreszt az aldozatok mellett,
és elkeseredettséget az intéz6k ellen — de midon, egy orszag, egy
nép vagyona, politikai [éte, jogai, existentidja konnyelmiien kocz-
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kara tétetik, ennek bélyegzésére nincs sz, nincs fajdalmas érzés;
az ajk elnémul, a sziv elfasul, s néma minden mint a kétségbeesés.

Deak-parti vezetok, (meg kell adni az igazat nem a fOvezetd
maga, ki fOvezetd sohasem volt, ki csak kozpontja és fiiggonye
volt az intrigdk embereinek, kinek hata és bizalmat gerjesztd czége
mogott fontak halodikat) mit tiztek ki eleinte programmal?

Az 1867-iki status-szerz6dés fenntartisa, és a Parlamentaris-
mus alapjan, és megerdsitése mellett, az orszag haladasa és félv i-
ragozasa volt az a mire vallalkoztak!

Mit mond a ,Pesti Naplo“, a Dedk-part kozlonye, februarban
1874-ik évben?

Hogy gr. Andrassy helyes kiilpolitikaja az 0szvekotd kapcsa
a Deak-partnak.

Es mas egyéb semmi, uraim?

Mind {ir tatong ezen egyparti programul magyarazataban!

Ez wvigasztald olyan birodalomra, melynek jelen perczben
minden esetre nagy részt zarva vannak a kiilfoldi politica kapui,
épen czélttévesztd partoskodasai altal. —

Nem is folytatom, mert nem lehetne ezen thémat folytatni
guny nélkiil, — csak még egyet.

Programm-e a most nyilvanitottak barmelyike?

Epen nem.
Egy status-szerzédésnek indefinitiv fentartasara kotelezettség
egy kormanyozni akar6 part részérdl — absurd; mert habar status-

szerzOdések, ¢és békekotések, bevett szokasnal fogva oOrok idokre
kottetnek, ez altal egyéb nem mondatik, sem mondatni nem akar,
minthogy azok eldlegesen ki nem tizott tartamra szamitvak. Az
idék folyasa azonban az alkalom, a haszon é&s valtozott kortil-
mények modositjdk vagy megsemmisitik az els6ket, a masikat
pedig habora valtja fel, mint a jo id6t az essd; és viszont. Kimond-
hatja egy part kivansagit egy szerz6dés vagy a béke fenntartisara,
ha ennek modositasardol van szd; de ez csak kivanat lehet a jovore;
de programuinak a jelenre Oriiltség. Ez a jovo tervezete, mirél akkor
sz6 sem lehet, midén egy be végzett tényrdl, a multrol van a szo,
melynek minden korilmények kozott elore kijelentett fenntartasa,
a status-élettel ellenkez6 megallast, és egy nemét a bénitdsnak
foglalja magéaban, mely a status-1ét egy tagja, vagy izmara kimondatik.
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A Parlamentarismus fenntartdsa épen oly kévéssé lehet prog-
ramul; ez sem lehet jovendd, ez is behozatala perczétél fogva mult
— ¢és természete valtozatossdganal fogva, annyira nyulékony ;
hogy mint a politicaban igen sok alkalommal, itt sem Ilehet elha-
tarozni, hogy a Parlamentarismus hol kezddédik ¢és hol végzddik, —
ha csak az utasitds nélkiili képviseloség nem tartatik ennek ismer-
tetd jeléill — ennek azonban, mint személyes elény fenntartdsanak
kimondott akarata, egyszersmind a személyes érdek feliil emelése
a kozérdek folé, és kozvetett nyilvanitdsa annak, hogy akar egy,
akar a képviselok Oszvege az orszag tobbi lakosai ellenében az
onérdek politicajat kdveti.

Ez egy Verwaltungsrath programmja szokott ugyan lenni, de
egy parté, mely kormanyozni akar, nem lehet.

De ha lehetne is, tett-e ezen part, vagy inkabb vezet6i altal
két partta szakasztott testiilet, (mely rideg organisatiojanal fogva
a fiiggetlenséget, a szabadsagot kizarta keblébdl), tett-e ez a Par-
lamentarismus fenntartasara valamit? Mivel virdgoztatta fel oly
nagyon a hazat? miben allott az igéit haladas? — — —

Kezében volt minden hatalom, Nép ¢és Kirdly egy-
arant  nullifikaltdk  magukat, néma  bizalommal  volt  red
forditva minden szem, ir6k ¢és lapjaik csak ezt magasztaltak;
¢s a Parlamentarismus ellen nem emelkedett egy arva sz sem.

Ki akadalyozta a képviselohaz vezetdit a felviragoztatd miiko-
désben, ki volt, ki nekik a bolcsek kovének feltalalasat, vagy bar-
mely arcanum mysticum befdzését tiltotta volna?

A Deédk-partot bizonyosan nem akadalyozta a Tisza-part az
egyezkedésben, melynek 1867 wvolt a kifolyasa, mert a kozos veze-
tok egymaskozti egyesség eredménye, €és a szavazas csak a ,mise
en scene“ volt a publicum szamara — ekkor még mindkét part-
vezetok elérni remélvén a tobbséget. Midon pedig az egyik Tisza
vezetése alatt megalakult, és kisebbségben 1étét észre vette, a nega-
tio egyetlen fegyverével kiizdott egyediil, mindég leszavaztatott, ¢és
egy lényeges rendszabalyt sem akadalyoztatott meg.

Vagy talan a programnmélkiiliséget ugyan azzal akarta meg-
dontém?

Igazan, jobban soha sem éreztem, hogy ,difficile est satiram
non scribere mily nehéz az embernek sajat akaratja ellenére guny-
iratot nem irni.
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Tiszanak partja, lett bal, mivel az els6é jobb-partnak nevezte
magat, és tagadta a befolyasaval Iétre jott status-szerzodést, mely-
nek fenntartasat tlizte ki a jobb-part programinjalM.

Tagadni vagy programmul Kkitlizni egy szerzodést, mely bevég-
zett tény, — egy irant absurd. — Annak megvaltoztatdsa, moddositasa,
vagy teljes félretétele, és az ezt engedd korilmények bekdvetkezé-
sének oOhaja, kivaltsag targya lehet — de programul soha.

A mi még nem létez6 de csak remélt feltételektol fiigg, abbol
partalap nem épittethetik, mit az altalok torvényesnek ismert testiilet
tobbsége torvényesitett, azon vitazni, bizony igen farosa; és ennek
leggyongédebb értelmezése volna,'hogy wvalaki tréfat akarvan maganak
csinalni, hévvel veri egy majdnem évtized el6tt arra elballagott
medvének a nyomat.

Egy valamely minisztérium tart-zajabol kikeriilt szerzodés elfo-
gadasa vagy elvetése lehet partprogrammnak egy része, mert ez a
jovendd, de bizony nyomorusag jele marad mindég, ha egyéb terv,
egyéb programul nem létezik.

De egy képviselohaz tettei, vivmanyai nem egyes partoké, hanem
az Oszvegé, nem jon a torvénybe, hogy kinek tObbsége alkotta ezt és
azon torvényt vagy czikket; egyirant felelés az orszdg szine el6tt
annak minden vezetdje, ki a kezében 1évd faktorokat helyesen fel nem
hasznalta, vagy mitkodésiiket gatolta.

Vivmanyokul alig tekinthetiink egyebet, mint a Plutokratianak
engedett, s6t az orszag rovasara segélyezett szabad mozgasat, melylyel
ezek ,statust in statu* kepezve, mindenkép elGsegit tettek; szabadon
csinalvan pénzértéket vagy rovidebben mondva pénzt (mint vertek
némelyek Ulaszlo és Lajos alatt hamisat, mert az orszdgnak oly tomér-
dek alapnélkiili papirokkal elarasztasa, bizonyosan egyéb nem volt);
mert csak ugy mint a bankd képviselte ennek értékét. A Plutokratia
felszedte az értéket, és megmaradt a papir aldozatjainak.

e mégis létesitettek ezek altal vasutak, és a fOvaros is szépit-
tetett, és fog szépittetni, ha marad erre pénz— mondhatna valaki.

Megérte-e ez mind, csak felét is annyi szétszort és szétfecsérlett
pénznek és vagyonnak?

Es ha meg is érte, volt e joga észszerlien valakinek parfiim, és
pomadékra, disz-ruhakra fecsérelni annak a pénzét, a kinek kenyérre
¢s bundara volt sziiksége? Talan a kicziczomazott urfiak és akkori
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bumlerek, talan Cicero ékes szava gyozott e Pharsalus sikjain, midén
Caesar sebforrasokkal gazdag veteranjai kikent képeik felé szurkaltak?

Taldn ezen {resség, ezen programmtalansag kopenye alatt be
nem vallott érdekek lappangnak?

De nem vallhatot, csak dynasticus kérdéssel kapcsolatban Iehet
képzelni, mert ilyennek vitatasa tilos.

Ha pedig ilyenek ki nem mondatnak, azt valamely partra rea
fogni gyanusitas biline nélkiil nem lehet.

Akarva nem akarva, maradnunk kell a programmnélkiiliségnél.

Miként 1étezhetik ekkor két part?

Miként képviselheti ez az orszagot, ha programmja csak sze-
mélyes érdek lehet?

Miként johettek ezen alkotmény-szurrogat feltalaléoi azon baroque
ideara, programmot felallitani akarni?

Ez az 6 titkuk.

A hidegen szemléld az egészbdl csak azon meggydzddést ment-
heti. hogy az egész panacaeardl, mely Ivel az orszagot megkenték,
onmaguknak legkisebb fogalmuk sem wvolt; vagy hogy csak elron-
tatni, és desorganizaltatni czéloztatott az egész gépezet, hogy egy ora
badarul szétszedett alkatrészeibdl egy absurd vetdgép felallittassek
— melylyel csak konkolyt vetni — és csak ezt lehet aratni.

Programul, (orszagos tekintetben) ott, hol egy orszdg, vagy annak
részei nyiltan, és egyenesen nem nyilatkozhatnak, nem is Ilétezhet,
(mert a megromlott sajtd nem tekintethetik a valodi, vagy részletes
kozkivanatok kifejez6jének), ott csak partérdekekrdl, csak Onzésre
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csak mellékesen ¢és indirect vagy épen nem érdeklik.

Programmnak nevét nem viselhetik ezen lapok; mert egv részben
tanulmanyok, mas részben inditvanyok, melyeket egy maganyos ember
részletezés nélkill, (mivel ezt az atalanos tervrajz barcsak feltételes
partolasa el6tt nem tartandm motivaltnak) a k6zonség elébe terjeszt.

Programm csak ezek kovetkeztetése lehetne, és annak gyakor-
latban miképen érvényesitése. Ezen szorosan 0Oszve sem fliggd, ¢s
rendszer nélkiil egymast kovetd tanulmanyok, csak alkalmi érdekiiek;
és teljesitették kotelességiiket, ha azt felkeltik, mi az ,associatio
idearum* alatt értetik.
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APARTOK.

Ezek egyataljaban, kiilondsen pedig a parlamenti partok,
hasonlitanak oly juhdszahoz, hol csak kétféle falka tartatik, az
egyiket az iiriik, a masikat a kosok képezvén.

Meddé mindkettd, az ¢ltetdé ¢és fenntarf6 anyasag szamara
kozottiik nincsen hely.

Ha legelni megy ezen medddség, két kiilonbdzd és a meny-
nyire lehetséges, ellenkezé iranyban hajtatik ki, hogy 0Ossze ne
vegyiiljenek, és el ne tapossdk egymasnak pascumat, melyen nagy
megelégedéssel legelészvén, azon meggy6zddés édesiti a bogancsos
¢élvezetet, hogy a masik falkanak ilyen legeldje nincsen és nem
is lehet.

Am néhany nap vagy honap mulva, — mi Kkiterjedt orszagos
pascumokom igen lehetséges — wvaltozik a juhaszok kedve, és rea
fogjak és kimondjak, hogy talkaik meguntak a legeldt, ,,Wechseln®
a jelsz6, ¢és az iriiség csaknem ugyan azon helyeket latogatja,
melyen azel6tt a kosok jartak és viszont.

Sejteni lehet, hogy azért a meggy6z6dés nem valtozik — és
minden falka hiszi, hogy a jobb pascumon jar.

Elére megy a kolompos, a falkdt kolompjanak csengésével
— mely {lires ¢és benne csak a nyelv mozog ¢és ad hangot, maga
utan vonja, egyediill annak helyes logatasa foglalja el hazafias gon-
dolatit; csliggedve ereszkedvén le a feje, ha talkajat majoritasban
nem latja, busan toprenkedvén a juhdszat siilyedésén, melynek
juhai nem szaporodnak, habar a pascum és a talka szempontjaibol
egy harmadik vagy negyedik falka befogadasat szive mélyébdl —
ellenezné, kenyér vagy inkabb fitkereseti irigységbol.

A falka kozepén Iépdel a szamdar, a falka gondolkozd bolcse,
hatan, ha szép és meleg az id6, a bojtar bundajaval, — az oppor-
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tunitas jelképével — mely ha az id6 wvaltozik, a bojtar vallait
fedi, és védi a jégesotol, vagy pedig nyughelyiil szolgal neki, ki-
nyugodni élvezetesen a nap faradalmait. — Viszi a fiiles az élel-
met is, a bogracs; és szalonnaval, készen azon esetre, ha a kor-
manyzé bojtar a falka egy vagy mas elv képvisel6jét, ki magat
kergeség (Drehkrankheit) altal lehetetlenné tette, a kozjé kivanal-
mir6l megsiités altal capacitalni akarna.

Hatul ballag a bojtar, és a falkabol kitéroket, hol egy rog-
gel vagy koével, gyongédeden meginti, nagyobb zavar esetén pedig
midén  vész-felhdk kozelednek, borzas jo csahold kedvenczét
uszitja az elmaradok vagy lassabban haladdkra, hogy csaholasaval
megijeszsze, sOt a konokul valamely I6here-tabla részletes tagla-
lasaba mélyedteket, egy-két artatlan bonczon csipéssel helyeikre
vissza téritse.

A falka oldalain — mint valami napi lapok — a fegyelem
fenntartdsa  végett, barangolnak a nagy juhdszkutyak, mint a
juhdsz maga, bundaval ellatva. Nem csak a farkasok ellen védik
ezek az artatlan birkakat, de kiszamitott mozdulataikkal rendben
tartjdAk a kolompost is. A tobbi falka is nagy tisztelettel viseltetik
szdjaikban lathatdé fogak irant, melyekkel nemcsak mint a ked-
vencz ebecske artatlan csipésekkel intenek, de mindjart egész
darabokat kiszakitanak, az illeték nem épen kellemes meglepe-
tésére.

Egyhangi csak egyben minden vélemény, legyen az az in uké,
kosoké, kutyaké, szamaré, vagy a bojtaroké — egyhangian meg-
egyeznek mindnyédjan abban, hogy harmadik vagy negyedik falka
felallitaisa csak igen karos lehetne, mert ez a medddség legeldjét
csak elronthatna, s6t az egész meddd gazdasagot lehetetlenitené.

Ezen egyhangtsag tart mindaddig, a meddig a legel6; ha pedig
ez kifogyott, a falka szétoszlik az akolban, és a racsokban keres-
gél és eszik a mit talal, a fegyelemnek vége, a kutyak a konyhaba,
a bojtarok a bubos mellé vonulnak vissza, a szamar pedig, kivel
senki sem gondol, a garddokon tengddik.

Ha a gazda nem gondoskodott téli takarmanyroél: ,,dann ste-
hen die Ochsen am Berg® és lehetetlen meg nem emlékezni, egy
a régibb idoben bdlcs mondatairol hires ezredes szavairdl, a
ki egy a tiszti vizsgat letevd — altala partolt — jeloltet nagy
zavarba hozott ezen altala konnytnek hitt kérdésével: ,,Was moch-
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ten Sie machen, wenn Sie bei einem Fluss allgekommen, alle
Schiffe und Ueberfilhren vernichtet finden, und der Fluss auch
nicht durch Schwimmen iibersetzen wére?*

Szajtatva allott a jelolt, és a tobbi vizsgalok egyarant, mig
végre az els6 neki batorodvan, tartézkodva emlité, hogy ily eset-
ben igen idOszerlinek latna, a visszavonulast megkezdeni vagy a
repiil6 gépek practicus szerkezetét tanulmanyozni.

»Aber mein Gott ein Tschinakel konnten Sie doch irgendwo
herbei schaffen! wvolt a tiirelmet vesztett bolcs ezredes helyreiga-
zitésa.

Ajanlom ezen megoldast hasonld esetekre, mert vagy ilyen
megoldas, vagy a kérdés masként felallitisa sziikséges; kiilonben
gordiusi csomonként csak karddal oldathatik meg az, a minek
egyediil és egyszerlien mas terrénumra allitasa volna sziikséges.

Jegyzet. Ezen ezikket 1874. januar és februar havaban irtam, tettem
ezt, miként az atalanos objectiv hasonlatossag azt tollamba mondotta, sér-
tési és gyanusitasi akarat nélkiil — ezek gyanujat is, ezennel magamtol
elutasitvan.



II1.
NEPFELSOSEG

A macskdk okulva az emberek a puszta hang, nagy szavak,
semmibe sem Kkeriild mézes igéretekbdl alkotott csalétkeiken, me-
lyek a gydongébbeket ¢&s artatlanul Oszintéket ellenallhatatlanul, a
reajuk készen tartott fogak ald és innét a soha meg nem telé6 gyom-
rokba ragadjak, sajat kiképezésokre, ¢és hogy az 06ldoklés bizonyos
sistémaval torténhessék, orszagos gytlést hirdettek.

Allitani nem akarom, hogy ez csendesebb avagy békésebb
lett volna az emberek ilynemii 0&sszejoveteleinél, sOt eonstatalni
kénytelen vagyok, hogy a dissonantia és a kormok mutogatasa kifej-
lett parlamentaris institutiokat sejtettek. Az els6 kérdésre:

Valljon az egerek a macska természetes tulajdonat képezik-e?

Mivel a jelenlevék koziil mindegyik fogott mar és emléke-
zett nagyreményll egérlyukakrol, ezen kérdésen tiirhetd sebesség-
gel és nagy Oszhangzédssal estek keresztil, mindkét part a kétség-
kiviili jog és moralitds (?) altal visszatartoztatott a partversengéstol,
habar itt is némely szélsG-parti macska a fehér egerekre kiilon
szakaszt kivant alkotni.

Nem ily csendesen folyt le a masodik felmertilt kérdés!

Valljon a verebek a macskak természetes tulajdonat képezik-e?

Itt a discussiora tag tér nyilt; voltak, kik még verebet soha
sem fogtak, ¢és ismerték megint masok verébfogd iigyességét. Az
irigység is belekeveredvén, a discussid 4rut jelleget Oltott; voltak,
kik két verébnek egy gyomorban incompatibilitasat kivantak kimon-
datni, masok személyességekre atment én, bizonyos tejfel-, sét kol-
basz-sikkasztasokra is felhivtak a tisztelt haz figyelmét. A sz¢€lso-
bal vezetdje, egy Ilevagott fark(i vOrés macska, a macskak jogai
szentsége, az emberi €s macska jog nevében a verebekkel a kol-
baszokat kivanta egy filist alatt taglalni, némi helyességgel allit-
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van, hogy ha a veréb elrdpiill, a kolbasz megmarad. Természetes
¢s rokonszenves szonoklata magasztos lelkesedést idézett eld, mig
egy mdas parti macska figyelmeztette a hézat, hogy a kolbaszok
kérdése barha nem a levagott farkak kérdését is vonna maga
utann.

A vOros macska ezt czélzasnak vevén, dithosen és hévvel,
partjatol is tamogatva, a farkak czélszerltlenségérél és a modern
ontetti divat el6nyeirdl szonokolt, kijelentvén kiilonben, hogy ez is,
mint sok mdas, mi valaha az 6vé volt, a macskdk jogai védelmé-
ben veszett el. (Helyeslés, nevetés, ujongatas, éljenzés.)

Végtére egy oOreg kandar, ki a zuav-ezredeknél is szolgalt,
sot a porosz fogsagban az annexiot is tlizetesen tanulmanyozta,
kovetkezend6 modositassal 1épett fel:

2. §. Minden veréb a macska természetes tulajdonat képezi,
ha t. i. megfoghatja.

(Helyesld fonas és dormoges.)

Tanulsdg: A nép bar mennyiszer fogja és emészti meg
jogait, azoktél el nem esik ugyan, de mindig erély ¢és Tligyesség
kivantatik azok birasahoz.



IV.

HAZAFIUSAG.

Ez Magyarorszagban a dohanynyal egyszerre egyedarusitta-
tott és az orszag megvalasztott financzai ligyelnek rea.

Ezt a nagy kozonség kezére kozre bocsatani és igy becsében
csokkenteni, sO6t hamisitasoknak kitenni az intrigansok egyedarus
langesze (?) nem engedi, mert tulajdoniban a tiszta aranynyal épen
nem egyez, melybdl semmiféle eddig ismert chemiai miikodés nem
hoz ki egyebet, mint tiszta aranyat.

Ez egyszerli, mindennapi, valtozhatatlan. Volna is miért lar-
mat iitnil — Ez nem a humbug hasznélatara l1étezik!

Egészen masként all ez a talmi-aranynyal, mely a tudomény
és vegyészet emberei altal, bar a kozonség érdekében (?), mégis
ez altal eléggé nem méltanyolt € és napi faradozéasai altal hoza-
tott Iétre, mely az ujsagok hirdetései szerint, eredeti hamisitatlan
minem{iségben, csak nehany vilagosan kijelolt helyeken arultatik.
(A firmara iigyelni kériink!)

A ki masutt vesz, az meg van csalva, és ha valaki Onmaga
merné ezen megfizethetetlen anyagot késziteni, az nem volna kisebb
biin a bankd-hamisitasnal, és kisebb biintetést nem is érdemlene a
megfeszitésnél.

Krisztus, az istenember, ki az idejebeli morallal ¢s hazafiui
egyedarusaggal merészkedett ellenkezésbe 1épni, felfeszittetett a
Publikanusok és Pharizeusok altal, és Pilatusnak védé ,Ecce Homo*
szavai nem menthették meg az 6nzés megtamaddjat.

Sokkal jobban nem jarnak, kik jelenleg merészkednek az
egvedarisagot miikodéseiben zavarni.

Els6 rendii hazafi volt egyediil az, ki akasztéfara volt itélve;
de volt elegendd esze sajat boOrét biztonsagba helyezni, és masnak
nyakat a hurokban hagyni. Még nagyobbak, kiken ez végre is haj-
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tatott. Ezen concessio felfoghato, ha meggondoljuk, hogy ezek a
fennmaradoknak kétségkiviil legkevesebb concurrentiat csinaltak.

Ezek igazi érdemeikben csendben nyugvok kegyes elnézése
folytan, 6n magok érdemei méltanylatdul ugyanezen osztalyba
helyezték magokat, mind azok, kik elitélve voltak, habar egé-
szen artatlanul.

Ezekbél s mind azokbol, kiket a pesti csendélet és a sors
valtozhatatlan akarata Osszehordott, alakiit azon consortium, mely
a kiegyezkedésért a nemzet elott képes volt (?) megfelelni, tet-
teik (?), miveik (?) mint meg annyi ,Opera supererogationis® *)
képesitvén Oket, ezen ¢és még ennél is nagyobb terheket és fele-
16sségeket viselni, és rokonaik ¢€s protectidikkal a haza rovasara
viseltetni.

Els6 id6kben egyik részvényes tag, egyuttal a képviselohaz
elnoke alig wvolt képes a sok partkiilonbség nélkiil hozza
todulé kiildottségeket fogadni, kik az wuralkodd part mitkodései
irant rokonszenviik és bizalmukat nyilvanitottak!!!

Ki hitte volna ekkor, hogy lesz part, mely nemcsak a bizal-
mat visszavonja, de a megtetteket egyatalan hibas és nem kote-
lez6knek tekintendi.

De mind ez nem tartozik ide, a hazafiti tarsulat meg volt
alakulva ¢és consolidalva. Mostandig a miniszteri székeket, a haza-
fiisagot a hivatalokkal egyiitt egyedarusitotta.

Ily elényok mellett, a hazafiisag kiilondsen keresett czikk lett,
Ezen tarsasag raktaraban beldle ugyan csak annyi talaltatott, mint
a régi angoloknal a hiszékenységb6l, a mennyire sajat sziikségle-
tik terjedt, de a ki szolgalattal ellattatott, kapott az ezt pdétld cicho-
riabol bombasztot. Ebbol elegendd készlet volt az egész orszag
szamara €s meg is elégedtek vele — legalabb a tobbség.

Ment is volna ez végtelenig; mert olyan czéget hasznal-
tak, mihez gyanit ¢és aljassig nem fért hozza soha — Dedk
Ferenczét.

*) Neveztetik a kath. egyhazban Krisztus és a szentek azon érdemei és
tettei, melyre  nem  koteleztettek, melyekkel  kotelességeiknél sokkal  tobbet
tettek, mely érdemeik Oket képesitik azokat masok javara forditani, és ezek
azon érdemekre apellaltatnak.
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Szent volt minden és hazafias, a mit csak tettek; ezen hd
kopeny alatt eltért minden.

De nem egyediill bombasztbol és Dedk igéjébdl élnek a leg-
hazafiabb (?) partok is, bekovetkeztek a sanyari idék, midon
minden hivatal kiosztva, s6t a csangd tligyvédek is sz. Boldizsar
kozbenjarasara bebujtasolva voltak.

Ez alapjaiban megrengette; az egyedarusagot, bar trafikakat
valtoztatott czégekkel nyitottak, hat végeladasok hirdettettek; a
bombaszt tobbé fogni nem akart és a hazafiusdg kozos bérléi jelen-
leg a convursuson dolgoznak — egyedill az 1évén a kérdés, hogy
magok nevezzék-e ki a massa-curatort, és nem tekintetik-e a kony-
vek helytelen vitele criminalitashoz kozel allénak; mely esetben
sequestri curatornal egyebet nem varhatnak.

Nem érzem magamat hivatva azon sz6 valodi értelmét tag-
lalni, mely ezen czikk homlokan tiindoklik, oly szent ez, hogy mi-
diin ezt az egyes taglalni és redja igy némi jogot érvényesiteni
akar, ezzel csak megszentségteleniti, — az Osszes haza tulajdona
ez, mint a nap, mindnyajunké és senkié, miként a koltd, a latnok
énekli:

E szikra, a hon napja lesz, Es twjra fiil virul a fo6ld
S hol ténye hdén ragyog, A merre u szem néz
Az élet a hon kebelén Es minden a ki rajta él,
Ujulva feldobog. Munkdra, tettre kész.

Oh honfi 6rizd a tiizet

S ne félj ha vész borui,

E szikra fényt ad és hevet,
S ég olthatatlanul.



V.

A NE P SZAVA ISTEN SZAVA.

Nem Philippicat akarok irni egyes osztalyok ellen, nem fel-
emelni egyiket a masik rovasara. A ,Nép*“ altal az Osszeget értem,
mely a levonandok levonasaval észlel, hataroz és cselekszik.

Ez taldn helyesebben volna kifejezve igy: melyre eszmék
tukmaltatnak, hatarozatra vezettetik és cselekvésre kénvszerittetik.

Ezen 0Osszegben az okosak, a batrak, a nemes érzésiick, a
hazafiak, a megvesztegethetlenek, egyataljaban az érdemesek oly
csekély contingenst képeznek az egyiigyliek, a gyavak, a zsebtol-
vajok, a haszonlesék és a nagy tomeg kozonsége kozott, mikép
ezek a tomegben , ha az egyiitt mikddik, elenyésznek. Csak kivé-
telesen gyo6zhet az ész szava, azok felett, kik a szenvedély és haszon-
vagyra hivatkoznak.

Ezek a jelenleg divatozo eInézd kifejezés szerint, practicus
embereknek neveztetnek.

Ha vészkialtas ildoz valakit, hidba fordul igazsagért a tomeg-
hez, legyen kovetelése barmily igazsagos, elég a hasonlatossag egy
gyllolt egyéniséggel és széttépetik (nem elszigetelt eset az els6
¢s a Commune revolutidjabol). FElhangzik, elnyomatik a védelem, a
gyilkossag renditd vadja és a felelosség érzete feloszolvan, megsem-
misiilvén az ezerekre mend tomegben; a lelkiismeret kialtasa elné-
mul — ¢és ezerek szabadosnak, vagy tréfdsnak hisznek tényeket,
melytdl ugyanazon tomeg egyenként, egyénenként visszaborzadnék.

Kegyelmet lovagiassagot az er6 soha sem, a gyengeség néha,
elnézést talal, habar a nd és gyermek egyirant aldoztatik atyja
blinéért, vagy allitdlagos, vagy valosagos befolyasaért.

Ne mondja valaki, hogy ez a Iéket vesztett szenvedély a
népdih — a lancztél elszakadt — ettél sértett és elallatiasodott
rabszolga vad kitérése, nem; mert mindezekre a tOmegben nem
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gondol senki, a tomeg ujong, Oril és leginkdbb élvezi az oly rit-
kan izlelt féktelen zsarnok hatalmat. Osztonileg érzi, hogy ezen
hatalom muloé, hogy kisiklik kezébdl; érzi, hogy ezen hatalom
allando  gyakorlasa lehetetlen, Onmaganak haszon vehetetlen, ¢és
absurd, de épen ezért kéjjel teli és azért élvezetével siet. és fe-
nékig Tiriti poharat.

Hasonldé ez a meztelen vadnak azon tiniméhez, mid6n lehetd
magas kalapot tehet fejére, ¢és boldogsaga hatart nem ismer, ha
eserny6t hordhat hona alatt, melyet azonban esOben soha, szabad-
ban csak iinnepélyes alkalmakon és kunyhojadba teszi fel vagy ter-
jeszt ki.

Joltevoi, vezet6i, legyenek azok a tudomany, szépmiivé-
szet vagy politika emberei, az els6ket tokéletesen ignoralja, az
utobbiakat, ha mindég adni nem tudnak, megoli.

Az 1idvés talalmanyok emberei, legyenek azok akar kézi
mesterség, akar a gondolat €és mordl mezején T1jitok és javitok,
szerencsér6l beszélhetnek, ha nyomoroghatnak mint Gutenberg Fol-
tin stb. vagy bolondok hazaba vonulhatnak, mint Széchenyi ¢és
meg nem feszittetnek mint Christus.

Ez koriilbeliil a tomeg altal kezelt igazsag.

Lassuk a tulajdonképi tanacskozast, mely eredményének kel-
lene lenni — ezen czikk homlokan tiind6kl6 plirazis.

Ha a tandcskozmany nem erdszakoskodas, rombolas, vereke-
dés vagy gyilkolas eldidézése czéljabol tartatik és  kiiler6 altal
ennek keresztiil vitelében nem gatoltatikk — mindenesetre sikerre
szamithat; st békés szétmenetel re is, ha ez legalabb kilatasba he-
lyeztetik.

Nem a népnek ugynevezett jo érziilete, és helyes felfogasa,
de a koriilmények ellenallhatatlan hatalma az, mely a rendesen al-
jasabb, ¢és a kevésbé alkalmas elsé vezetbket elsodorja; a sziiksé-
gesség, a természet, és tarsadalom torvényei, melyek a vizben
az iszapot az aljara, és az uszni képeset, az elsd erd0szakos mozgas
megsziintével a felszinre hozza. Taldl és kiemel ez a tomegbdl
rendkiviili  alakokat; kik, hogy a rendkiviili kdrnyiilallasokkal
daczolhassanak, rendkiviili tulajdonokkal ellatottaknak kell Ilennitik.
Ezek sajat érdekiikben is elfogadjak az alapot, melyen felemel-
kedtek, ¢és észszel, batorsagal, erdvel keresztil viszik, Ilehetségessé
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teszik azt; a minek mar megtorténni kelletett volna, s minek meg-
torténtét a kozépszeriiség a gyengeség €s tétlenség elmulasztottak.

Ki lehet mondani sok parlamentr6l mit II-ik Karoly uralko-
dasa alatt egy ¢élencz az Utmutatéra felirt a visszatéré képviselok
szamadra:

Ihr Reichstagménner alle
Reis’t doch nicht so geschwind
Die Dinge, die zu thun,

Schon lang gethan ja sind.

Egy szoval a népbdl kiemelkedett egy dictator, ki a koronat
fejére tette, legyen az polgari czim mint Washingtoné, vagy csa-
szari mint Napoleoné, mindkettdé megfelelt a sziikségnek. Egyik
kivitta népének a fiiggetlenséget, a masik a dicséséget, mindkettd
megadta népének mi utdn leginkdbb vagyott; s6t az utdbbi tobbet
is kivant adni, mint kértek t6le, megelégedtek volna mar félével
is a dicsdségnek.

Midoén feliil emelkednek, mindegyik ©nként elismeri, hogy ez
Isten szava, ¢és leggyakrabban megfeledkezik megadni a népnek,
a mi a népé. Elfeledi a mennyire embertél Ilehetséges magat
feledni, elfelejt boldogitani, a mennyire boldogithat; til megy a
hatarokon, til a kivanalmukon, feledvén a sziikségességet, mely Ot
felemelte; és ezen feledés mast tol Gnmaga helyére.

Ha nem tomeg, nem egy zsarnokoskodd fOvaros, nem egyes
partok a tobbire red erdszakolt nézete, valamely kivansag; hanem
igazan egy orszag atalanos Ohajtasa; az kikeriilhetetlen parancsolo
mint a sors, annak meg kell torténni; és az ellenvéleménynek
meg kell hajolni mint Isten végzése elott, és ez értelemben ,,a nép
szava Isten szava“, melyet lealacsonyitanak a bumlerek, mid6n ezt
elescamotirozvan, helyette eladlczazott sajat érdekeik  kivanalmait
toljak fel.
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DOKTOR

Ez azon elsd lépcsd, melyet a kozépszerliség Németorszagban
kitalalt, masok fol¢ emelkedni. A szemfényvesztd, a biivész hirére
vagy6do elsé landzsatorése a hitsag homokjan. A gyomornak elsé tul-
terhelése mas altal Oszvehordott étkekkel, a melybdl legtobb esetben a
,miserere’ chronicus baja tamad, mely leginkabb meglepi a politi-
cnsokat, ha az angol constitutioval foglalkoztak. Ily allapotban vannak
leginkabb meggy6zédve, hogy bamultatnak igazan, feltétleniil, és a
mi fokivansaguk: szajtatval mert ez a legbiztosabb jele, hogy még
miniszterek is lehetnek. Ha ezt elérték, akkor Onként befordulnak
magokba; és hasznosabb elveket visznek a praxisba mint a puszta
angol theoria, melyet a kegyes publicum élvezetére hagynak.

Ez sziikséges is. Az emésztésre is kell gondolni; és ezen alka-
lommal eszembe jut mit a boldog emlékii devalvatio idejében egy
¢élencz mondott egy aranyat és eziistot evo kétfeji sasrol.

Tovabb mar nem megyek a tudos thémdval, mert még rosz-
szabb is talalna a tollam alajonni, tehat inkabb rovid definitiot
hasznalok.

A Doctor vagy tanar (kivévén a kiveenddket) névnek vala-
kire redragasztdsa — benne a helyzetnek és Onismeretnek azon
helyes felfogasat kolti, melyre a szamdar jutott, midon az oroszlan-
bort fiileire huzta.

Leginkdbb  veszedelmes, ha tudés academidban felvétetik,
mert akkor kozkoltségre tojik s rakja be kakuktojasait az ires
fejekbe, ¢és egy bolond ezeret csindl. Ha pedig ekkor orszaglasra
adja magat, jaj a szegény orszagnak, mert beteljesedik a koézmondas:
,»Egy bolond kdvet dob a kutba, és szdz okos sem huzza ki“.
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SZABADSAG.

Te égnek sziilottje, magasztos, felfoghatatlan, 6rokké bajolo,
csabitasaidban ellenalhatatlan, kitoréseidben = megsemmisitd! kinek
ellent nem 4all semmi, ki 4thatolsz mindent, ki felmelegitve fol-
diink milliard évek alatt megkoviilt rétegét, forro Ilehelletedre
a holt foldnek szive ver, izzd6 vére kering, és Orome elbizako-
dottsdgaban feledi az Orokség torvényei altal megszabott utjat,
feledi, hogy visszatérni kelletik minden évben elébbi helyére —
megrenditi  kérgét, sziklat és hegyet mereszt fel, hogy ezeket
megrepesztve mértfoldnyi tlizoszlopokat kiildjon gy6zelmi jelil az
ovedzo légbe.

A fold lakéi orokre alkotott miveikkel ellenallas nélkiil szét-
zuzva, eltemetve, véresen fetrengnek, hogy a hamu és romokbol
ujra emelkedjék minden, ¢és visszatérjen mint Onmaga kiindulési
pontjara.

Meg fognak e sziinni valaha bajaid? forr6é tekinteted meg fog
e szlinni elhamvasztatni imado6id? Meg fogsz-e halni 6nmagad?

Nem.
Mig emberi sziv liiktet, mig kiizd, ég, é1 és lehel: forrd szere-
tete targya leszesz, — kielegithetetlen, elérhetetlen, kimerithetetlen

¢s talan épen ezért 6rokké imadott.

Es ha boldogsagot nem adsz, fogsz e legalabb megnyugvast,
irt a fajdalmak ellen csepegtetni a vérzo keblekre?

Soha. A kimeriiltség egyetlen adomdnyom, mert a ki engem
szeret, mar nem szabad. Szabad csak az lehet, ki engem nem ismer,
kinek redin sziikségé nincsen. — Maradjatok a foldon; ne téveszszé-
tek el vele az idedk orszagat; ugy alkottattatok, hogy kialtjatok a
foldi bajt, és a léleknek fennmarad a remény, melyet a régi poga-
nyoknal is visszatartott Pandora a szelenczéjében.
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Maradjunk tehat a f61don, mert nem tavozhatunk.

Ha sajg6 kebellel is, vizsgalédjunk s igyekezziink elérni a
lehetd legjobbat.

Szabad az oroszlany a pusztiban, ki ereje Ontudatdban dorgd
hangjaval megrezzenti a sivatagot; a megrémiiltekkel ¢éhségét vagy
vérszomjat csillapitja, sétal, alszik és massal nem torddik.

Szabad a sas a sziklan, ¢és midén tdg kordkben atszeldeli
birodalmat.

Szabad a bagoly is odujaban, midén nappal a csendes &) ¢és
aldozatira gondol, melyeket nesztelen szarnyain édes alomban meg-
lepem! és csak erds kormei kozt eszmélendnek fol.

Szabad a torvényen kiviil helyezett gonosztevd, mert ez a
masokat fékezd torvényeket megveti és ignoralja. Fél ugyan toliik,
de tudja, hogy neki menhelyet és védelmet nem adnak.

Szabad a vad, ki személyes vagy torzse ellensége nyomait
koveti a rengetegben és ha utoléri, hajbére véres torteivel ékesiti
Ovedzojét; mar torzsénél csak feltételesen szabad, itt mar nem
Olhet meg senkit egy vas-szogeért.

Perczekre szabad rosszat tenni a féket vesztett naptomegnek,
mely a torvényesség ¢&s emberiség gunyara ,,Szabadsag! Egyenlo-
ség! ¢és Testvériség“-et hangoztatva, és magaval hurczolva els6
aldozata holttestét, ezt a lealazott szabadsag jelképének tekinti.

De szabadok-e igazan mindezek, mid6n felettiik all az erd-
sebb kérlelhetetlen joga, és alig lehet kérdés, hogy mindezeknek
egyarant van-e szabadsaguk a jonak gyakorlatara, ¢és nincsenek-e
inkabb kényszeriilve a rosznak elkdvetésére.

Nyitva all-e a tér azoknak, kik tiszta kebellel, hazafi-1¢lek-
kell, elszant akaratai a ,,jo“ utan rajongnak, és sajat felfogasuk
szerint, tiszta lelkiismerettel és akarattal jot tenni kivarniuk. Nem
veszem tekintetbe a ,vis inertiae“-t, azon ellendllast, mely a
tomegek természeténél fogva a mozgast és haladast megneheziti,
csak felemlitem inkabb a trivial, a nevetséges ¢s boszantd akada-
lyukat, melyek azokat kornyezik, s6t a jotevésben akadalyozzak,
kik észszerlien haladni és javitasokat tenni kivannak.

Bele kormoli magat a fennalloban érdeklett és allasat vagy
inkdbb kényelmes {ilését latvan mozgositva, kétségbeeset diihhel
harczol ellene ¢és segittetik ezen mukodésében mindazok altal, kik
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egyedil a fennalloban remélnek, ¢és csekély tehetségeik Ontudatai-
ban a valtozasban a ,,finis mundi“-t a vilag végét latjak.

Az irigy, a személyes ellenség, a hia, a versengd, s6t a ver-
senytars, kik szenvedélyeik sértését, vagy Ondn eszméik talszar-
nyaldsat latvan, a ,helyesebb™ ellen haldlos ellenségként rohannak;
még ha kenyeret nyujtana is, a red dobott kovek helyett.

A kolomparnak, mely jelenleg nélkiilozhetetlen eledel, elsé
terjesztéi csak ellenallassal talalkoztak, s nem volt azon r6sz.
azon betegség, mely neki nem tulajdonittatott volna.

Nem ily nehézségekkel kiizd, ki a szenvedélyekhez szol, ki
a hitsag, a haszonlesést és aljas szenvedélyeket valasztja ki maga-
nak, ki szélvészt és port idézvén fel az elvakitott szemek és a kap-
zsi  szenvedélyek el6tt csalétkeket térit, mindenkinek  Igérvén,
hogy része leszen henne.

Jot tenni egyénenként, mar nagyon ki van kialtva, és sajnos,
nem okadatolatlanul; mert ha valakinek hatalmaban volna, min-
denkinek egyszeri vagyat remény nélkiil, hogy a 2-ik és 3-at is
teljesitendi, betolteni, bizonyosan részben ellenségeket szerezne
maganak, mert nagyobbara azt kivantdk éa & azt teljesitette volna,
a mir6l, midén elérték csak akkor gydézddtek meg, hogy tulajdon-
kéj) nem is kivantdk, mivel igen tavol voltak a bolcs mondattol:
»hosce te ipsum®,

Jot tenni krajczarok osztogatasaval és egyes kivételekkel bi-
zonyosan nagyobb mérvben is lehet, de nem hiszem, hogy sokaig
sétalna szabadon a varosban wvalaki, ki a krajczarokat marokkal
jobbra-balra dobdlna. A romai patricius, ki polgartarsai addssagait
kifizette, szamkivetéssel vagy a tarpeji sziklan lakolt.

Minek tartod te, hol taldltad fél, és hallasd végtére mit
tartasz te szabadsagnak, vagy legalabb legkozelébb 4llé  surro-
gatumanak? kialthat fel, a hosszas okoskodasok altal felingerelt
olvaso!

Ks alig merek valaszolni. A gondolat oly gydnge, annyira
eltorpiil, az égi test elott, oly kevés, csaknem kétségbeejtd, mi
ehhez hasonlit, hogy csak azon Ontudat, hogy ,homo sum et nihil
humani me alienum puto”, melynek ha nem is betliszerinti ér-
telme: gyengeségem és tOkéletlenségem érzetében tudom, hogy
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ember vagyok ¢és semmi emberfolottit nem igényiek, és mint ilyen
elnézésért esedezek.

A ,szabadsag® a tOrvény, igazsdg ¢&s felebarati szeretet Orok
talpkdvein nyugszik. Kevéssé védett és hosszan elnyuldé hatarai, az
Oonkény, az elnyomdas, az er0szak, az igazsagtalansag, embertelen-
ség ¢s kegyetlenség altal kornyeztetik, o©rok harczban ezekkel
nyugalmat és 4almot ismernie nem szabad, kard ¢és fegyverrel
kell allnia mindég a résen, mert ott, hol a tarsadalom kezdo-
dik, ott az egyéni semmivel koril nem irt szabadsag végzo-
dik. Ha két még legjobban is 0ssze ill6 tars szovetkezik egymas-
sal, és ez igazsagos alapon torténik, egyenkint annyit aldoznak fel
egyéni szabadsagukbol a mennyi a megtérésre mulhatatlan sziiksé-
ges. Az egyik feltétlen szabadsagat csak a masik rovasara, sot
rabsagaval élvezhetné. Ha tobben, ha egy tarsadalom, egy nemzet
létestil ment6i nagyobb, ment6i szamosabb ¢és siriibb a népesség,
mentdi inkdbb van egyik a masik rovdsara a megélhetésnél, sot
kényelménél akadalyozva: az egyéni szabadsag annal kisebb ¢és csak-
nem semmis, a midén csak az allati tenyészet korlatai kozott
mozoghat, a hazdja kormanyabol ¢és a nemzeti szabad elhataroza-
satol (Selbstbestimmung) megfosztott emberiség.

M¢ég szomorubb, midén a példa ¢€s tapasztalds azt tantsitja,
hogy egy kasztnak, vagy nemzetnek t6bb szabadsiga mindég csak
masok rovasara létezhet.

Anglia szabadsagaban India népessége nem szamol, a régi
gordg, romai koztarsasagokban a helotdk ¢és rabszolgak csak igat
és torvényen kiviil helyezést éreztek — FEszak-A niarika egyesiilt
allamaiban szabadon novekszik, és terjeszkedik a caucasi faj, a régi
fold ura az indus rovasara, mely kiszorittatik és elvesz.

Szabadsag a nemzeteknél tehat mas nem lehet, mint mas
nemzetek befolyasatdol ¢és kotelékeitél ment allas. Az egyéneknél
az egvéni nézetek, és meggy6z0dés lehetd legszabadabb nvilva-
nitasa tettel, szoval és nyomtatisban és az arra képesitett egyének-
nek lehetd legegyenesebb befolydsa az Onkormanyzat és orszag
sorsara.

Ezen befolyds gyakorlasa sem sziiletés, sem valasztasokra
nem szorittathatik, hanem nyitva kell allani a kapunak, hogy azon
minden honpolgar sajat igyekezete ¢és 0©nallo térvények hatalmanal
fogva bemehessen. — _— — - = — — — —
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Ezeknek Osszege vagy te isteni lény! és nem azon prostitualt,
kit diadalszekéren vonczol magaval egy 1Ujongd néptomeg, kinek
hymnusa a guillotin faridi vértél rekedt torkaibdl hangzik, kinek
fépapja a hohér, oltara a vérpad, kitartdja az 6nzés €s irigység.

Nem te vagy az, a kinek nevében kormanyoznak jelenleg,
kik egyéb hasznodat venni nem tudjak, csak midon sziikségle-
teik beszerzésére, kéjelgésre — és ha adomanyaidbol kifogytak —
csizmatisztitisra hasznalnak.
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EGYENLOSEG.

Hol wvolt, hol nem volt, volt egyszer egy ember (kettd is
lehetett), ki ha nem is mint Romulus és Rémus, farkastejen, (le
angol borvaszonba burkolt papir-czuczit szopott, természetes, hogy
mint 4polo sziildi, Abraxas ¢és neje Abracadabra, inkabb vastagsag
mintsem magassagban terjedt; az emlotol el valasztatva, eldszor a
viiziszony miatt sorrel taplalkozvan, azutdn is Abraxas papat, utdnna
pedig Philips, Millers, Orabb, Raffhiead, Raithby, Tomkins, Gneist.
Cox, Todd, Erskine, May angol irokat és maradékaikat falta fel.
Csodalhatni-e, ha ily eledel, melynek egyediil név-elsorolasa képes
a veszettség elsé biztos jelét, az allkapcza-gorcsot eldidézni, a ser-
diilére is karosan hatott, férfikoranak biineit eldre is jelezvén.

Ekkor ugyan is, mint a vasari blivész, minekutanna papirt és
rongyot evett, végetlen zsinérokat motolaz ki szajabol; 6 ezt nem-
csak a bamészkodok csodalkozasara utanozta, de pantlikai fedve is
voltak a megemésztett irok szavaival, ezekbd6l készitett 6 halot, s
annyira befonta a bamészkodokat, hogy ezek végre mozdulni sem
tudtak, és a teendérél csak ezek wutdn kérdezték egymast midén
zsebeiket kiiiritve talaltak.

Megelégelvén itt, hogy polgartirsait az igazi szabadsaggal
és a sajat labat potld mankon jarassal megismertette, koriilnézett,
hova terjeszthetné aldasdus mitkodését.

Egy kutya-lakodalom vonult el épen elbtte, és az ki huma-
nisticus ¢érdekeinek eleget tett, a kutyalismus boldogitdsat sem
akarta feledni. Megallitvan a csapatot, végnélkiili szoforrasat lemo-
tolazta.

A siker meglepd volt; a kutydk szégyenleni kezdek mago-
kat, hogy kutya-alkotmanyosok ¢és ebconstitutioval szerettek volna
megaldva lenni, mi a kutya-felfogds szerint egészen mas valami
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szabadabb es a kutya-méltoésaghoz illobb kifejezés — farkaikat
labaik k6z¢é vonva, szépen eltakarodtak.

Kilenczed napra azonban az allkapcza-gércs mindannyin ki-
tort, az eddig mindig jonak talalt vizet megvetették, kimondhatat-
lan inger lepte meg Oket, a szabadsag ¢és egyenlOségrél vitatkozni
és egymds boldogitasara kisérleteket tenni. — Mint mindig ilyen
esetben, els6 boldogsag, melyben mindnyajan részesiiltek, a jo 0Osz-
sze-vissza maras volt, jutott mindegyiknek bel6le és a fogak azért
megmaradtak. Mindenesetre gazdasagosabban ment a diseussid, mint
az embereknél.

A jozansag es a megszokott elleni iszony folyton terjedt, mig
meg nem izlelt angol gépek hajtoszijjai lettek irigylendd csemegék,
angol melancholia fogta el a kebleket, és a métely kifejlett czapa-
lizmusba ment at.

Hat oraig tartd6 vonitasban bebizonyitotta itt egy tudds pudli,
ki az els6¢ forrasbol kapta a ragalyt, ennek sziikségességét, elmondta,
mily szépen ¢és irigylenddéen élnek a czapak masok rovasara India
tengerein, €jien ugy, mint Eurdpa soés vizein, — s mily boldog lesz a
kutyasereg, ha szintén ezek torvényeit elfogadja.

Miképen jutott a czapak czapalisticus intézményei taglaldsa
kézben azon berekesztéshez, hogy minden kutya egyforma, és az
egész »nem« csak ugy ¢lhet meg, ha a szabadsdg, testvériség ¢és
egyenldség elveit kdveti — ¢én nem tudom megmondani — mert
az egész czapalisticus intézményben nemcsak egy szd sincs rola, sét
ezzel tokéletes ellenkezésben all. — A vonyitd Onmaga sem tudta
volna megmondani és mivel az egész gyiilekezet épen oly kevéssé
értette a hosszii beszédet, egy masik pudli, ki eddig biiszke Onér-
zettel Onmaga farka alatt nyalakodva, az el6tte szolora nem is
hallgatott, és megvetéssel nézve az eldtte vonyitonak baratai és elv-
rokonai elragadd vonyitasaért szerencsét kivand farkcsovalasait és
szaglalodzasaikat, — s 1épett a tragyadomb-szdszékre.

Tudomanyosan bebizonyitotta 6, hogy a kiilonbségeket meg-
alapité koriilmények, mint termet, boér és szOr szineinek véltoza-
tossaga, némely fajoknal jobban kifejlett érzékek, mint a vizsla és
kopénal a szaglas, az agarnal az éles szem és hossza labak, a neu-
foundlandindl az 1szoéhartydk altal elomozditott uszasi képesség, a
mopszok ¢ékesen felgdndoritett farka, a bulldog bajdas orra és allkap-
czaja, egy ¢és ugyanazon matéridknak csak moddositasai, a kdzonség
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altal annyi el6szeretet és szenvedélvlyel tanulmanyozott sebészi
tudomany legtijabb felfodozéseire utalva, lehetetlennek allitotta, hogy
ily felvildgosodott gyiilekezetben csak egy alapos ugatas is emel-
kedhetnék, mely az Osszes kutyasag egyenld csont, izom és hus-szer-
kezetét tagadnd. Ezutdn a chemia vegybontdsai eredményét emli-
tette meg, kiilonds sajnalattal constatalvan, hogy a boncztant oly
szenvedélyességgel 1z6 kozonség ezen szép tudomanyt egészen mel-
16zi. Felhozta e részben, a nem mindig dicsérettel emlithetd embe-
riség c részbeni kivételes torekvéseit, habar el nem hallgathatta,
hogy azok ugyan sokat Osszezavarnak, csakhogy ismét vegyészileg
szétbonthassak, de tagadhatatlannak ¢és minden kétség folé emel-
kedettnek allitotta azon igazsagot, hogy a foetus elsé korszakaban
egy King Charles és egy ujfoundlandi kozott épen semmi kiilonb-
ség nem létezik, (élénk helyeslés a kicsinyek részérél) és csak az
emberek elnyomasa ¢és szeszélyeik altal egy bizonyos szolgalatté-
telre sok nemzedéknek folytonos karhoztatdsa, minden kutya-mél-
tosag érzését elnyomd zsarnokoskodasaik idézték el6 a jelenleg
létezd kiilonbségeket. Ezeket ha vonyitd rogtdn megsziintetni nem
is képes, reméli, s6t bizton hiszi, hogy ha az egyenlo kutya-sereg
jelesbjeit, a pudlikat ¢és tarsaikat e részbeni kormanyzattal meg-
biznak, inikep néhany generatio folytin az agar labai illéen rovi-
diilni fognak, hogy a rokalyukba is bebujhasson, es a daxli gorbe
labai kellden fognak meghosszabbodni, hogy nyulat foghasson, a
szertelen vagy a tél hidegei ellen nem eléggé védett boérokon a
szOr-novésnek lendiiletet szerzend, ¢és a nyar hevében kellemetlen
bunda melegét illéen mérséklendi, szoval fgért minden fajnak min-
dent, miben Onmaga is alaposan kételkedett, és a soha nem hallott
elényok eldsorolasa altal oly aldozatkészségre buzditotta az egész
aboyement-ot, hogy neki ¢és tarsainak miikodésiik alatt a legjobb
falatokat megszavaztak.

Hatart nem ismert a lelkesiilés, midén a pudli-part tobb
vonyitdi, nemcsak azt bizonyitottdk, miszerint ez nemcsak a kutva-
sag allandd rovasidra nem torténend, de még a felelds aboyementi
kormany mindenkinek fog is juttatni a feleslegbdl, mert az altalok
meghivott miértdé hyéndk a kutyasdg megvetett testvérei a kozjo
érdekében, magan érdekeik felaldozasa mellett készek a liaut gout
legkellemesebb kifejlettségében 1évé foldben rejlé  kincseket felfe-
dezni és a kdzonség hasznalatara megnyitni.
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Megemlittetett, hogy paratlan {ligyességgel ¢és diplomatiaval a
farkasok és rokakkal, a kutyafaj és szabadsidga fenntartoival szott
alkudozasok remélni engedik, mikép az eddigi versengés megsziin-
tével ¢és a kutyasag altal elfogadandd opportunitas elveinek segitsé-
gével fris husban sem leszen hidny, egy, er6s és hatalmas lesz az
egvenld ¢€s testvérisiilt kutyafaj, és az aboyementi kormany aldas-
dus vezetése mellett a haladas és felvilagosodas meg fogja teremni
gylimolcseit €s a kutyafaj nagy Iészen, nemes és dics6, hatalma,
iidve és neve egy elefantéval mérk6zo.

Lefolyt nehany aboyementi idészak, hosszabb szdrrel még sem
dicsekedhetett egy sem, egy daxli sem fogott el még nyulat, és az
agar nem buvhatott be a borz-lyukba, az elefant termetéhez nem
kozeledett a nivellaltnak kimondatott faj egy Iépéssel sem, a hyen-
nak, farkasok ¢és rokaknak engedélyezett opportunitisokbdl csak a
pudlik osztoztak — és ennél més valtozds nem is igen tapasztal-
tatott.

A jo tartds, rendes, kényelmes élet, mely itt a kormanyzé
fajok 0nz6 torekvéseit koszoruzta, nemcsak szaporasagukat nevelte,
de kiilfoldrél is mindinkdbb tobb tarsakat huzott bajkoriikbe. Az
opportunitasok ¢és expediensek mind inkdbb sziikebhen jovedelmez-
tek. A vizslak és kopok, kik jeles szaglasi tehetségeiknél fogva,
elejétdl fogva tisztadban voltak, a pudlik altal kivivott és az aboye-
menti kormanyt képviselék elonyeir6l, ha ezen valtoztatni nem is,
de a pudlik kormanyat a magokéval felcserélni kivantak, {6 elvii-
kiil vall van az emberektdl! kiillonvalast.

Az aboyement utols6 perczei kozeledtek. — Hidban csaholt
ennek elonyeir6l egy daxli, hidban figyelmeztette a tragyadomb
kornyezetét a végveszélyrél, mely az egyediil boldogitd aboyement
formai mell6zésével az egész kutyalizmus vesztét vonandja maga
utan, eskiii, miként nem rdévid labai és kozéptermete (a hazoérzo
bomlasok soraiban ¢ktelen vigyorgas), de a kozjo kivanata egye-
diil indit6i, miként a hosszabb labak a koziigynek és a farkasok
jogos igényeinek felaldoztassanak — szavait csak az ingeriilt mor-
gas kovette.
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Hitban emelkedett két ldbra utana egy pulli, minden hatas
nélkiil mutogatott allitolag a kutydsdg érdekében levagott farkéra,
szamokkal hasztalan bizonyitotta a hustar {irességét, ¢és a fark- ¢és
lab-ado sziikségességét, hiuban ecsetelte, hasztalan emlegette, hogv
ez egyedill az eddig vallott elveknek kovetkeztetése, a nivellatio
kivanalma, — az ilyen boldogitdsra méltatlan bundasok és hozza-
jok csatlakozott egyéb hosszu szorii és farku fajrokonok, fogaikat
nemcsak aboyementellenes modorban mutogatni, de ennek egyenesen
buktira vezetd6 modorban el6szor is a rokdkon probalgatni kezdek,
midén pedig a farkasok ezek segedelmére a czapalizmus hiveivel
intervenialtak, a harcz atalanos 16n — mint mindig, itt is a jo gy
bukott; a nagy szdm, a harapast jobban eltiird bundak gyoztek,
nehany rdéka, sOt egyes farkas is megfojtva hevert a harczmezon,
a tobbiek pedig partfeleikkel egyiitt a tobb vagy kevésbé megroncsolt
boreik maradvanyait igyekeztek biztossagba helyezni.

A gyb6zedelmes hazorzok, ha részben fajdalmasan nyalogat-
tak is magukat, nehogy végzés nélkiill haza érkezvén, kinevettessenek
elhataroztdk, hogy igaz ugyan, miként egyenld, a ki egyenld, ¢és
kutya is mind, a kinek kutyaformara idomitott orra el6l, ilyen farka
pedig hatul van, de azért jovendbére a csavargd proletar tarsaktol,
kik a mételyt kiilfoldrél be- és széthordtdk, ugy mint azel6tt, joven-
doére is, a kapuk el6tt utleveleiket elkérendik, megvizsgalandjak és
gyani esetén, mint illik, régi kutya-szokasként -elkisérendik, es
boreiket latamozandjak — a farkasok és rokakat, mint azel6tt, ugy
jovendében is ugy tekintendik, mint fajuk elleneit, és az emberrel
a modus vivendi lehetséges 1évén, azt jovendore is fentartandjak.

Jegyzet. [Ezen, mint tobb mas czikket 1874-ik ¢év januar ¢és februar
honapjaiban  irtam, nehogy itt oly ezélzds  taldltassak, melyre akkor nem
gondoltam  és  gondolhattam,  hatarozottan  kijelentem, hogy ha a  pénziigyi
tarozonak bar ki altal is elfogadasara gondoltam volna 1is, az bizonyosan nem
a jelenlegi pénziigyminiszter volt és lehetett.
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TESTVERISEG.

Azon tularadozd leginkabb politicai razkodasoknal —kiilonds
lisingnyoinattal, ¢és az emphasis szdrnyain, a rajongd keblekbdl
emelkedd azon rokonszenv és egylitt-mikodésre ragado felkialtas

»lestvériség — melyet a részvény-tarsulatoknal a ,,Dividenda™ sz6
szd6 poétol és a Reclame felvételére elokésziti és alkalmasokkd teszi
az érzéseket. — Ez azon ragasz, mely az ellentétes partokat egyesiti,

és az ellenfeleket kibékiti; mind ez valtozhatatlanul fennmaradvan,
a meddig ezt az érdek sziikségessé teszi.

Ha ez megsziinik — meghalt a gyerek, oda a komasag.

A megemlékezés, a visszatorlas ideje érkezik, és a hirhedt
érzeményekb6l nem maiad, semmi egyéb, mint a mit koznyelven
bosszinak neveziink. De az igazi testvériség sok mast és egyebek
kozott osztalyt is kovetel, s6t jogot ad ezen elvet nem osztd test-
vér fejét levagni, mert osztozkodni nem akar, masik testvérnek
pedig fejét beverni, mert osztozkodni akar, a humanitas elvei leg-
inkabb abban tomoriilvén, hogy ezen mitétek Ileheté sebesen, sot
ha lehetséges minden fajdalom nélkiil tétessenek meg; hogy valaha
létesitethessék a rajongd keblek fohasza, hogy a kivégzenddk sza-
badon, nem lekétve a piszkos guillotinhoz, batran koriiltekintvén a
nézOkon, a torténtekbol semmit sem sejtve mondhassak a hohérnak:
»Vagd el fejem, készen vagyok™.

Ez pedig egész udvariassaggal (fekete frakban és fehér mel-
1én) ben) meghajtvan magat mondhassa: ,kérem mar megvan, legyen
kegyes csak egyszer tiisszenteni®.

Mily nagy vivmany volna ez a lefolyd szdzad humanisticus
tendentidi szdmdra, midon ezen testvériség valodi kovetkezése az
orokodési  kifosztas ily gyokeresen, ¢és fajdalom nélkiil hajtatnék
veégre — kétséget nem is szenved, hogy ha ilyen testvériség a sors
kiilonos akaratabol folytonosan mukodhetne, a hoéhér volna az utolso,
¢s legbiztosabb testvére — dnmaganak.



X.
NAG Y S Z E RU POLITIKAI

ESEMENYEK.
Nem azokat ¢értve, melyek az id6k valtozhatatlan forgasa,
az Oszves vilag, és emberiség folytonos érése — az elkorhadt bar
nagyszerii alkotasok végelgyengiilés altal Oszveroskadasa, — vagy a

porbol, 1j alapbol tjon emelkedés , €s ezen egyes vagy Oszves fakto-
rok altal végzetes nagysagra emelt emberek és koriilményeikbdl ered-
nek, de azokat értve, melyeket a népboldogitok, a phrazis ki nem
fogyd malman, és az utdpidk mindég teli orszagabdl és a nagyszerl
haladasokbol igérnek; mik azt hiszem, hogy kovetkezenddkben
kdzpontoséinak:

A meglevdjénak a semmibe valo feloszlatisa
¢és az is mert rosz n a k m e g kétszerezése.

Lerombolasa mind annak a mit az 06sdok gonddal és erdvel
épitettek, ¢és a mit ingyen és készen kaptunk, — mit atalakitani, mi-
hez hozz4 épiteni konnyti lett volna.

Megvetése, megolése az egész multnak, minden megvalasztas,
minden gondolkozas nélkiill, a soha be nem kovetkezd, és he nem
kovetkezhetd sz€p csab-eszmék valdsitasa nélkiil.

Midén pedig a hagyomanyokbol sem hagynak fen semmit, és
mind ezek podtldsara, az empiricusok ¢és encyclopaedistak biztossa-
gaval igért csoddk kimaradnak, a kijozanodott vilag, vagy orszag
a szivéhez noétt csendes néma tdjon, s hazaja virdnyain szerte
néz, az elkeseredés ¢és kétségbeesés vaskormeivel keblében nem
lat egyebet, mint a rombolds mulhatatlan maradvanyait — a puszta
romokat.



XI.

KEPVISELO.

Ha valamely engem személyesen érdekld iigyben meg nem
jelenhetek ¢és kénytelenittetek képvisel6t kiildeni, ha annak telj-
hatalmat adok, tigyemben szamadas terhe nélkiil eljarni, és csak
arra szamolok, hogy hirtelen eljaras esetében Otet a kozvélemény
sujtandja; tehat ezen egy biztositasom lesz vagyonom hii kezelésé-
ben: mindenek eldtt, meg kell lennem gy6zddve, valjon a kozvé-
lemény, mely az Osszes tisztességes emberek véleménye, és azoknak
a hiség ¢és becsiiletroli fogalmabol fejlodik, valoban sujtandja-e
Otet? Vagy pedig ezen sujtdsban csak azon oldalrol részesiilok
mely vélem egy véleményben van, — ¢és nem dicséitendi-e vagy
legalabb atnézé jovahagyassal nem kisérendi-e a masik fele része
a kdzvéleménynek, képviselom hirtelenségét?

Ha érdekeim feldldozasa biztositja 6t, az egyik majdnem fele-
rész, esctleg a tobbség jovahagyasarél, — mi biztosithat engem kép-
viselom hiiségérol?

Ha ez csak sajat lelkiismerete; elegendokép megnyugtatva
fogom-e magamat ezaltal érezni?

Meglehet, liogvha meo- vagyok gy6zddve, hogy miikodése veam
hatranyt nem hozhat; mikép kotve Iévén kezei, csak hasznomat
akarhatja, vagyis egy szoval, kétféle mikodési kor szamara nem
létezik, kovetkezendOkép sem nem adhat, sem nem vehet, s igy
tnlajdonkép red sziikség nincsen, — felruhazhatom &tet oly meghatal-
mazassal, mely jogaim feltétlen odaajandékozésa atengedése és at-
ruhazasaval tokéletesen fOlér, mert ez esetben nem adok neki sem-
mit, s nem veszélyeztetek semmit.

Ekkor azonban ennek nincs értelme, nincs czélja.

Ila azonban ezen jogaim feltétlen atengedése egész vagyo-
nom, ¢életein, szabad polgari allasom, csaladom és szeretteim élet-
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szerencséjének koczkaztatdsat vonhatna maga utdn, és szabadsagom-
ban allana ezen jogok Aatruhazasat gatolni, de mégis kimerithetetlen
bizalomt6l vezettetve, ily képvisel6t vallanék: méltdn mondhatna
mindenki, hogy eszeveszett, hogy bolond vagyok.

Es hu még ezenkiviil velem masként érdeklettekkel, vagy
talan epen a zavarra ¢és  hirtelenségre érdeklettekkel 1épnek tarsa-
sagba, kiknek egy része épen azt szandékozik semmibe sem venni,
mit legtobbre becsiilok, és bele egyeznek, hogy a vak eset, masnak
vagyona, sympathidja, baratsiga vezesse ezen valasztast, mely az
én ¢és hozzam tartozanddim szerencséje, vagy szerencsétlenségérol
donteni fog, ha tudndm mikép az ily korilmények kozott megva-
lasztott képviselom, megjelenésekor, s iigyem védelme alatt is, min-
denféle csabitdsoknak s megvesztegetésnek leend kitéve, melyekkel
és az oOnérdek csabjaival Dbecsiiletének kemény harczot kellend
kiallnia, és ha ekkor is azt tartandm: hogy ez, jogaim ¢és
vagyonon! legjobb biztositasa, megérdemelném — hogy
mint 6rjong6, bolondhazba zarassak.

De volna-e ez valoban képvisel6in, midén minden jogomat
felelet nélkiill kezeiben tartja, és azokkal cselekedhetik kenye-
kedve szerint? Ha erének erejével ennek -elkeresztelem, ¢és elegen-
dokép eskiiszom rea, masokkal talan el is hitethetem, fOképen ha
mindenkinek igérek is nyilvanitott hitéért valamit — de hogy azt
onmagam ¢és képviselom jozan észszel egyébnek tekinthetnénk,
jogaim egyszerl atruhazasanal, képzelni nem is lehet.

Ugy latszik azonban, hogy a jozan észnek a politiciban nem
szabad miikodni, vakon és bizodalomteljesen kell kdvetni a vezetd
kolompos iiriit, ha az mélységbe ugranék is, vagy legalabb a tobbi
csordat oda vezetné.

A religioban minden keresztény felekezetek, mivel isteni
parancsbol eredett, elhinni tartoztak hogy ,Egy ugyanaz a mi
harom, Ember, és Isten — Sziiz és anya“. — Ila ilyen a parancs,
és még hozzd tétetik, hogy az emberi észszel fel nem foghatd, —
kételkedni még emberi észszel is alig lehet tobben, mint az
allitasnak a fele részén.

De ha azért, hogy a koOzonséget sajat érdekeikben elbutitsak,
isteni hatalommal ruhdzza fel magat némely szemtelen doctrinér,
¢s a kozonségnek hinnie kell, hogy az a ki csak egyedill ma-



32

gat képviseli, az O képviseléje ¢és ezt jozan ésszel nem csak
hinni, de egészben felfogni is kell — ez mar sok, ez valdban tul-
tesz nem csak a papai, de az isteni csalhatatlansagon is.

Practicus, vagy inkabb hasznalhato értelme az ily képviseld-
nek csak akkor lehetne, ha egyuttal csalhatatlan, megveszteget-
hetetlen, mindentudé volna, ki 06rokos ¢és mérhetetlen bolcseségében
egyebet mint jot tenni képes nem is volna, s mint ilyen akar sajat,
akar mas iigyeiben masként nem is miikddhetnék.

S miképen vergddik fel valaki ezen tokélyre?

Mindenek eld6tt meggondolja valaki van-e elég pénze, €s nem
képes-e valaki mas ennél tobbet vetni a latba? Vagy van-e elég
szemtelensége a feketét fehérnek allitani?

Ezutan Osszehija baratjait, jol megvendégeli, pezsgdvel leitatja,
és felszolitja Oket, kérjek fel szépen Otet képviselonek, kijelentvén,
hogy ezen kivansdgukat kész Onmaga is ennyi ¢és ennyi Osszeggel
tamogatni, és ha ez elég nem volna, tobbet is, usque ad infinitum.

Ez lelkesedésre buzditja a kort, mert latjak, hogy az egész
mulatsagos lesz; e felett ezen, még ezen ismerdst jol meg fogjak
koltetni, és sok masokat igen bosszantani — a mibe fog Onmagok-
nak a tréfa kerlilni, meg is fogja émi. Sokan, kik az egészbdl
anyagi hasznot is remélnek, extasisba jonnek, mert a haszon a
divatoz6 felebarati szeretet szerint csak akkor édes, ha mas bosszi-
saga ¢és karaval jar. — A lelkesiilés hatart nem ismer tobbé, s a
valasztd keriilet bolcse lesz, ki egy Oraval ezel6tt még szamara
volt. —

A tarsasag csoOndesiilvén, tanacskozik a jelolt részérél az ugy-
nevezett néphez bocsajtandd hitvallomasrol (?), melyben sziikségkép,
hogy hatdsat ne tévessze, igérni kell a madasét, felizgatni a kapzsi-
sagot, a haszonlesést, és legalabb reméltetni engedni, hogy a kép-
viselok gyiilekezetének nagyobb része ily kivaltatokat istapolni,
és keresztiil vinni fogja. Mas szavakkal, hogy a fosztogatds ¢és
rablast szentesitendik. A legjobb esetben, ha ilyeneknek nyilt ki-
mondasatol a tarsasag irtozik, becstsztatnak kétséges kifejezéseket,
melyek az alvezéreknek tért engednek. Kiilonben tehetetlenek lévén
az ellenpartot sikerrel megvini, mely kétségkiviill mindenét nem csak
oda igérendi, a mije nincs, de mind azt is a mije van — masnak.

Ellenpart ha még nem volt, felélesztetik.
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Es szépem megkezdetik a népnevelés; korhelykedés, verekedés,
a hatésagok és el6jarosagok elleni izgatds, leggyaszosabb, de hatal-
mas sikerrel folyik. A csaladatydk, fiatalok, orege, fia ¢és lednya
kenyérkeresés helyett korhelykednek a képviseldjeloltek koltségén,
mig a kijelolt napon harminczezer torvényesitett kulacs és ugyan-
annyi rekedt torok kikialtja azt, kinek egy része nevét sem tudja,
vagy ha szavazatra keriil, oda tolatik a nagy rész, mely még labon
allani képes, és a valasztando neve fiilébe ordittatik, mit ismételni,
a megivott bor nevében kotelességének ismeri. Azokrdl nem szoéllok,
kiknek szavazatukat testiikkel egyetemben saraglydn kell a valasz-
tasi kildottség elé vinni. Es ha ez mind ily siman torténik meg,
igen szépen ¢és csendesen folyik minden, ha holt testek nem boritjak
a valasztasi tért, és a hazatérék nem visznek gyészt csaladjaiknak,
ellenségeskedést és bosszut falvaik csendjébe. Hogy lecsendesedje-
nek egyszerre a hullamok, a bddito nedvhez szokott torkok egy-
szerre elszakadjanak a kedves szokasoktol — hidje ki akarja —
de remélni is alig lehet.

Igen, de ez nem lehet masként, ez Angolorszagban is igy van,
igy volt mindég nalunk is — ez a védelem.

Es miért nem lehetne masként?

Belatja mindenki, de az igét testt¢ tenni, a szot tettel fel-
valtani, senkinek sincs batorsaga.

Tudja mindenki hogy ilynemli népnevelés s ily lealacsonyitasa
a demokratianak, ily szemtelen jaték-lizés a kozjo és orszag kor-
manyaval, nem eredményezhet mas termést, mint a mi vettetett.

Egyszeri a megoldds — mert ha csak olyanok valasztanak,
kiknek legalabb tobbsége ezen aljas vesztegetés felett all, mivelo-
dés és vagyonban — az ilv kinovések lehetetlenek.

Elzaratik ugyan ez alkalommal az; Ut a barmi uton és modon
szerzett pénz dontd hatdsanak, ha az intrigansok serege ki sem fog
egészen kiiszoboltetni, de az érdem ¢és hazafiisag fog eldtérbe
tolatni; a becsiilet, a kozligyek iranti érdek fog ébresztetni, és csak
ritka esetekben fog gy0zni, mi most 4ltalan orszagul; egyes tarsa-
sagok vagy szOvetségek intrikai, nem emeltetnek orszagos ér-
dekké és az orszag és a tobbi johiszemil lakossdg koz- és magan-
vagyona nem leend egyes griinderek ¢és szajhosok kizsakmanyo-
lasi forrasa.
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Ilyesmi talan a 19. szadzad népszerli divatos eszméivel a nép-
fels6ség elvitazhatatlan jogaival, az egyediil boldogit6 parlamen-
taris institutiokkal — ¢és még nem tudom minemi a la Bombasto
furioso szerint Oszvezavart értelem nélkiili nagy szavakkal —
ellenkezik?

Vagy talan tekintetbe kellene venni egyes népjegyzok, korcs-
marosok, boltosok és kortes-vezetok igényeit, kik magokat pénz-
és keresetmodjukban az ily valasztasok megsziinte altal karosit-
tatva latjak?

Risum teneatis amici.

Vagy pedig azok érdekeit kellene kimélni, kik az ily va-
lasztdsoknal az alacsonysag eszkozeinek felhasznalasa, a lazitas
magvainak elhintése altal magoknak nyiltnak latjdk a képviseldi
allast; hogy konnyeden, faradsag s kitartd6 munka nélkiil, nem az
altaluk megvetett szerény kozépszeriiségre, de rang, hivatal, gaz-
dagséagra vergddjenek?

Mind ez nem szikséges; legkevésbé pedig az a mi
ezek  collali uniti — az  ¢észnek, kozép  vagyon, ¢&s
becsiiletességnek n u 1 1 i ficati o] a €& s a kozépszeriiség
ur al m a mely a tudatlan tomegek nevében g y a k o-
roltatik.

Nyitva kell lenni az utnak minden kitiintetésre, ¢és mindenki
szaméra; de az egyediili at a munka ¢és szorgalom legyen; mert
a konnyeden lehetséges ugorkafara maszas, ezeket csak bénitja és
ztaljaban lehangoldlag ¢és batortalanitolag hat a munka és szor-
galom embereire, ha Orokos példak altal latjdk, hogy verejtékez
faradalmaik mily csekély ardnyban 4llanak azon eldénydkkel, me-
Iveket Barmim tanitvanyai, a szEliités és népbolonditds emberei,
maguknak kivivnak. Ha meg nem hajlik is az igazi becsiilet az
armany el6tt, de ez a felett uralkodni latszik, ¢és valoban ural-
kodni fog is, ha ezen koriilmények allandosittatnak. — Az ugorkafa-
maszok seregét tehat kell a rendes ¢és jart utra terelni,
nem pedigodket feltételeikben megerdsiteni.

Clara pacta boni amiéi.

Vilagos szerz6dések csinalnak jo baratokat.

Tudnia kell hatarozottan a képviselonek vagy kovetnek, mi
teendéje van a gyllésen, tudnia kell mit kivannak kiild6i, és hogy
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ezt tudja és ne is ignoralhassa, folytonos érintkezésben kell veliik
lennie, hogy a koriilmények altal netalan valtozott vélemény és
kivanalmaikat ismerje, egy széval utasitassal kell neki elldtva lenni,
lioofv kotelességének és kiilddi kivanatainak eleget tehessen.

E nélkill miként tudnd a tavolban kiildéi netan modositott
akaratat?

Talan az 0jsagokbol?

De lélekkel ezt bizonyosan senki sem fogja allitani, hogy
egyes ir6 czikkét tekintse kiild6i véleményének.

Vagy talan minden kiild6jével egyenkint levelezzen?

Ez absurd de csak gy volna lehetséges, ha az 06szves kozon-
séggel mint testiilettel leveleznék és ez esetben a testiilet levele,
mik volnanak, s mik lehetnének egyebek mint utasitdsok?

Vagy talan, kik otét kildték, csak pia desideriak (aldzatos
kivansagok) formulazasara volnanak utalva?

Igv van ez a franczia parlamentanismus fallacidi szerint, de
ez nem egyéb, mint az allam léteiének ¢és alapelveinek pillanatnyi
érdekek szerint konnyelmii feldldozasa, fejre allitasa annak, minek
labon allani kellene =~ — nyalbdl csinidlnak jagert, és crinolinbdl
hozentragert, mint a népdal mondja.

A vaélasztads actusa barmily fenséges volna is a jelenleg
divatozonak ellenében, torvényt bar mennyit, s barmely erejit
hozzanak is, a megvalasztottbol, sem tény, sem tOorvény nem fog
soha egyebet csindlni, mint embert, ez egyediil fog mozogni; ¢s
tenni a képviseléi kopenyben, és a theoridk, és eszmék a sziikség-

letet potolni soha sem fogjadk. — Mint ember, ezek gyengeségeinek
lesz mindég alavetve, ¢és ellenstlyozasara mindig sziikségesek lesz-
nek az azokat visszatartd fékek — mert egyediill ezek sziiksége-

sitik torvényeinket, ezek nélkiill torvény és képviselore sziikségiink
nem volna.

Kérdés lehetne még: Hogy az utasitds athdgasa lehetetlen-e?
Vagy ilyesmi azel6tt meg nem tortént soha?

Az utébbira konnyli valaszolni, mert tudjuk, hogy az igen is
megtortént, s6t ezen athagds is lielyeseltetett egyes esetekben a
kikiild6 testiilet altal, mert az 4thagok a megyei olygarchidhoz
tartoztak, kik tudtdk mint tudjuk mi is, hogy mi volt az 1848 elétti
megye szavazatképes kozonsége; tudtak, hogy épen gy mint a jelen-
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legi kovetvalasztasoknal a kulacs gyakorolt donté befolyast, ha
annak kedvelOi becsddittettek a tanacskozasi terembe. — Tudtak,
hogy pénz ¢és bor befolyasdval szentté lehet tenni Zsivanszky
Ernanit.

De hatarozottan tagadni lehet az elsé kérdés jogosultsagat, -és
az utasitds biintetlen athagasanak lehetdségét, ha a kikiildo testiilet
az emlitett aljas megvesztegetés felett all, ha az utasitds ellen
adott szavazat semmis, ha a bUntényt a visszahivas rogton koveti,
és elkovetdjét torvény elébe allitja.

Az utasitas athagasa a kikiildo testiilet romlasanak és koros
allapotanak jele, es észszerlileg ez kivan orvoslast, nem pedig a
jozan és egészséges institutio a mell6zést.

Az utasitassal ellatott, és ezt kovetni kényszeriilé kovet, mar
ennélfogva sincs kitéve Ugy a megvesztegetés lehetdségének, mint az
utasitds nélkiill szélnek eresztett képviseld, ki csak megveszteget-
hetését védelmezi midon az utasitdst vissza utasitja, mert az elsd
el nem adhat, nem kedvezhet a hatalom kezeldinek, nem hocséjtliat
aruba jogokat, melyekkel nem rendelkezik.

Az utasitds nélkiili képviseld csak addig nem valoban az, a
meddig nem igazoltatik, nem milkddik, nem tesz lényegest semmit;
mert azon percztél fogva, miként az iskolai bizonvitvanynyal
llatott  jogasz ezen minemiiségét a  bizonyitvany  kiaddsakor
veszti, midon a torvénygyakorlatot tanulja s iigyvédjelolt lesz,
veszti ismét ezt, midén iigyvédi oklevelét kapja meg, valto-
zasnak 1évén megint alavetve, Im képzettsége folytan palyat va-
laszt; mindenikkel valtoztatvdn a testiilet érdekei szerint, a melyek-
hez tartozott fokonként, gondolkozéisat is. Elsé ellene a professzor,
azutan az Ugyvéd stb.; épen igy a képviseld eloszor képviseld-je-
161t, azutan az igazolasig elvileg képvisel6, és ez valoban csak az
igazolaskor lenne — Im ugyan ekkor egyszersmind miniszter-je-
161tté is nem valtoznék, mert ennek egész vagy részbeni hatalom-
gyakorlata utdn torekszik mindegyik akar Onmaga, akar mas par-
tolasa altal.

Mint ilven, igen természetes, a legnagyobb mértékben érdé-
kelve van a miniszteri hatalmat, st usurpatiot, és a jove mi-
niszterek apold intézetete a képviselohaz hatalmat kiterjeszteni.
Az orszdg ¢és népe szabadsagait ¢és Onjelolési  jogat (Selbstbe-
stimmungs-Recht)  0sszeszoritani, csaknem kényszeritbleg érdekel-
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tetik. Az orszdgos jogok ¢€s szabadsagolt véddi ellenében és jobb
meggy0zddése daczara ezen iranyba belesodortatik, és csak ott veszi
észre magat, midén a nemzet tobbsége, csaknem a nemzet Osszeg vei
ellenkezésben all a képviseld ép ugy mint a képviselohaz, ez csak
a fovaros centralis érdekei kedvéért mikodvén. Az orszag pedig
hidegen ¢és egykedviien nézi hiitlen megbizottjai gyaldzatos szét-
kergetését, hogy helyét elfoglalja a lazongd tomegek tombold ha-
talma vagy erdteljes kezekkel ragadja magdhoz a kormany gyepldit
egy linperator, ki azutdn hozzdjuk hasonldé hazat ismét Osszeallit,
ugv latszik a torténelembdl — egyediil csak azért, hogy legyen a
ki mondja: ,,Legyen meg a te akaratod*.

De ez is megsziinik, ez 1is elveszti bajloé hatalmat, mert a
Caesart is magokkal rantjak wjabb bukasokban az {idvozletét éneklok,
ha ennek nem volt elég ereje és belatasa, ha ezek helyett esak
a hitsag mikodott, és nem a jonak ¢és czélhoz vezetonek plasticus
felfogdsa — ha hinni képes volt, hogy sajat és alattvaloi java, sza-
badsaga és hatalma elvalaszthatok egymastol, ha megengedte, hogy
a rovidlatd ostobasdg doctrindi kornyezzék Otet, és altaluk tavol
tartassak a tiszta erkolcs és becsiilet, melyr6l szolt Ilerzsenvi

panasza:
Most lasst méreg, lassu halal emészt.
Nézd a kevély tolgy, melyet az ¢jszaki
Szélvész le nem dont. benne termé
Férgek erds gyokerét megorlik.

S egy gyonge sz¢éIt6l foldre térittetik!
igy minden orszag tdmasza talpkove,
A tiszta erkélcs, mely ha elvesz,
Roma lediil s rabigaba gornyed.



XII.

AZ ANGOL ALKOTMANY.

Megérteni és tokéletesen felfogni az eredményeket ¢és azok
kovetkezményeit alig lehet, ha egyszersmind az okokat és kiirnyiil-
allasokat nem ismerjiik, melyeknek ezek koszonték 1ételiiket.

Ezen mii kerete, ha meg sem engedi az angol torténelmet,
vagy az angol alkotmany fejlodését 1épésrol Iépésre kovetni, még is
megkisértem mindkettdt roviden Osszefoglalni, leginkabb a f6 mozza-
natokat tartvan szemeim elott.

Orszagtalan Janos angol kirdly 1199-t61 1216-ig mindazon
rész  tulajdonokat magaban egyesitette, melyeket torténelmiink
II. Andras és neje Gertrudnak egyetemesen kdlesondz.

Szivtelenség, pénzszomj, kegyetlenség, kicsapongd érzékiség,
bujasadg, csalardsag ¢és ingatagsadg, voltak kitindé tulajdonai, 1ugy
hogy egy szemtanii nem kételkedik rola mondani: ,Hogy maga a
pokol is befertdztetett altala“.

Oroszlanszivii Richard a keresztes haborubol Palestinabol visz-
szatérvén, Németorszagbani letartoztatdsa alatt Janos mar ennek kiza-
rasara torekedett.

A papaval egyhdzi vitdba keveredvén, ez Aaltal egyhazi atok-
kal sujtatott, de minek utdna elégedetlen nagyjai és papsdga altal
folyton szorongattatok; a papaval a leggyalazatosabb egyességre
lépett, melylyel Angolorszag hiibéri viszonyat a papdhoz elismerte, és
annak kezeibdl el6bb letett koronajat elfogadta, évi 1000 marka
eziist fizetését igérvén.

A kiraly altal érdekeikben sértett és erdszakossagait megunt
nagyok ellene szovetkeztek, hogy az elnyomott kozjogot, a kény-
uralom ellensulyozdjat, érvényben fenntartsak.

Langton Tamas primas, volt lelke a szovetségnek.



39

A szdvetségesek egy sereggel Oxford eldtt megjelentek, és a
kiralytél azon jogok megerdsitését koveteltek, melyeket Sz. Eduard
torvényeibdl és I. Henrik szabadséaglevelébdl szarmaztattak.

A kirdly megtagadasa folytdn Londont elfoglalvan, ¢és az
egész nemességet kivanataik partolasara kényszeritvén, kényszeritet-
ték a kirdlyt 1215. junius 19-én Staines és Windsor kozti réten a
»Magna Chartat“ kiadni, mely azéta az angol alkotmany alapko-
vének tekintetett.

fgérete ellenére, a papatdl egy bullat eszkozlstt ki, melyben
ez Ot mint hibéresét nem illetd, jogtalanul kiadott szabadsag-
levél kotelékeitdl feloldotta, és az ellenkezOket egyhazi atokba tette.
A polgarhabora ismét kitort, és Janos zsoldos csapataival a nemes-
ségen iszonyuan kegyetlenkedett; mar ezel6tt unokadescsét Arthurt,
sajatkeziileg megolvén.

Fia III. Henrik, Pembrocke mint protektor és kirdlyi gyam
a magma chartdit meger0sitették ugyan, habar a papsag valasztasi
¢és a nemesség adomegajanlasi jogat megszoritottak.

A Plantagenetek (mellékneve az Anjou-haznak) alatti Angol-
orszag torténete 1154-t61 1485-ig inkabb Pitaval hires bilinvadi
eseteinek leirdsahoz hasonlit, mint térténelemhez.

Harom kiraly illetett meg wutodja altal, kettd veszett part-
csataban; Uigy hogy a kiralyok egy harmada rangjanak 4ldozata lett.

Az uralkodd csaladbol vérpadon meghalt hat, megdletett vagy
fogsagban veszett el nyolc/..

Minemii fogyasztds tortént az egész id6szak alatt a nagy
barok (barones majores, fOurak) soraiban ¢€s csaladjaiban, Ossze-
szdmlalni bajos volna, legyen az csak megjegyezve, hogy 1451-ben
53 vilagi lordot hitt &ssze parlamentbe IV. Henrik, inig \ II. Henrik
harmincz évvel kés6bb csak 29-et hihatott Ossze. A vérpadokon és
a csatatereken a vér alig szaradt fel, midon ujra ontatott.

A kozonségben konnyl taldlkozni olyanokkal, kik azt hiszik,
hogy a magna charta kibocsijtasa oOta Angolorszagban egyebet
sem énekeltek, mint hozanndt a szabadsagnak! és tavolrol sem gya-
nakodnak, hogy a legnagyobb zsarnokok csaknem kovették egy-
mast. Nem konnyl a torténelembdl kitudni, mennyire jutott esz.0kb"
ezen kirdlyoknak a magna charta, ha egyes kisebbekr6l volt a szo,
kinek hatalmas protektora nem volt; ilyenek alkalmasint mint tekin-
tetbe nem jové kicsinységek emlitést alig érdemeltek. Ugy lattuk
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a nép egyesek elleni zsarnokoskodasbol sokat tiirt, nem csak kiralyai
de nagyjai részérdl is, habar tagadni nem lehet, hogy ezek a tor-
vénytelen ad6d kivetését gondosan ellendriztek, ¢és kirdlyaik er6-
szakait ép ugy felhasznaltak a partitésre, ha nem is a kdzjo, vagy
kozszabadsag, hanem sajat érdekiikben.

Féurak, dynastdk kezében volt az orszadg; ezek vivtak ki a
magna chartat, igaz, a kisebb nemesség segitségével, de enneck
Angolorszagban azon befolydsa és hatalma sohasem volt, mint hazank-
ban. Szdmat a torténetirok sejteni nem engedik, habar tudjuk hogy
egyediil Vilmos a hoéditd 30,000 nemest latott el hibéri adomany-
nyal; mivel azonban az adomanyok csak egy lovas kiallitasara és
fenntartdsara voltak szamitva, ugy latszik elejétdl fogva a hatal-
masokhoz, mint protektorokhoz, csatlakoztak.

Egy four haza, ezen idészakban, nagy termeivel és azok népes-
ségével inkabb kaszdrnydhoz hasonlitott. Szivesen latott vendég
volt ott minden szabad, azaz nemes, ha rangja nem vonta az uri
asztalokhoz, volt helye a cselédségnél. Etel, ital, egyszerli volt, és
vendégagyakrol nem gondoskodott senki. A legcsekélyebb, nalunk
ugynevezett magyar rokonsag, és sogorsag gonddal fentartatott, és
csalddja, vagy inkabb protektora czimerét, vagy jelvényét biiszkén
hordta az is, kinek kardjan kivill egyéb vagyona nem volt; és
csaladja allitolagos fejével a hatalmas dynastaval csak fennallva
beszélt, kit inkdbb szeretett és tisztelt, mint kiralyat, ¢és Otét ez
elleni harczba tétovazas nélkiil kovette.

Ez, a kirdlyokkal és versenytarsaikkal oOrokos harczban, hatal-
manak nagyrészt azon szeretet és ragaszkodas volt alapja, a inely-
lyel hivei hozzdja viseltettek; ment6i szdmosabbak voltak ezek,
annal nagyobb sereget vezethetett partolt kirdlya segitségére. Azon
kozéposztaly, mely ndlunk hatalmanal fogva legtobb esetben ellen-
sulyozta a four, az olygarchiai uralmat, és kényszeritette, velikk tar-
tani, sOt szabadsagi jogaikat akar a kiraly, akar sajat verseny-
tarsaik ellen védelmezni, Angolorszagban igen hattérbe volt szoritva.

Csaknem egyes csaladokhoz hasonlitottak partfeleikkel, habar
azon csaladi rendszertdl, mely Scotia hegyei ¢és szlik vdlgyeiben
egyesitette az egyes clan-okat, 1ényegesen kiilonboztek.

IV. Eduard és Richard alatt a 13-dik szidzad kozéptajan meg-
toretett a fOurak hatalma. A varosok polgarsaga, London nagy
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emelkedése, a kirdlyi hatalmat mindinkabb erésitették az azel6tt
dont6 hatalmat gyakorlo féurak ellen.

Nagyon csalatkoznék, ki azt hinné, hogy ez iddben minden
angol szabad volt, épen gy megvolt a nem szabad paraszt, s6t a
szolga (Leibeigen) is.

Annyi héaboru, oly sok viszaly kozott a magna charta legin-
kabb csak annak szamara volt érvényes, ki azt érvényesiteni tudta;
a tobbiekre bizony az inkabb magna scartéta volt— irds azon korban
csak akkor wvolt érvényes ¢és kihato, ha kelléen értelmeztetett a
kard altal.

Dicsérettel és biiszkeséggel kell megjegyezniink, hogy ha bar
ezen korszakban hazankban sem ment minden siman, de korantsem
mutatta azon elvadultsag szinét, mint Anglia, ¢és kiilonds, hogy ezen
idoszakban tortént kiralyunk, kis Karoly gyilkossaga, szintén az
Anjou-hazbol szarmazott Maria alatt tértént.

Ulaszlo és 1I. Lajos id6szaka viseli némi bélyegét az angol
olygarchiai hatalomnak. Orszaggylilési torvényeink épen oly kevés
hatasnak voltak, ¢és varmegyéink, melyekhez hasonlokat az ango-
lok nem ismertek, hatalmukat veszteni és elnyomatni kezdettek,
és 1j er6sodésiiket épen azon rosznak kdoszonhették, hogy a két
kiralyi partra szakadt orszagban ezekre mindkettének sziiksége volt.

Az angoloknak megvai a magna charta és norman foglalas
elotti korszakban,— a shire-k, birtak némi hasonlatossdggal a mieink-
kel, habar kifejletlenségiikben ezekkel parhuzamot vonni Ilehetetlen.
Tokéletesen megvaltoztak a koriilmények és a statusjog 1. Vilmos
hoditasa utdn, midon a Plantagenetek a nagyok elnyomasara és a
kozbéke fentartdsara, a békebirdsagokat felallitottak. Ezek altal alko-
tott megye koriilbeliil hasonlitott volna a iidéinkhez, ha ezek k&zon-
sége csupan kiralyi kinevezéstol fiiggd four, tablabirok és szolgabi-
rakbol alkottatott és a kdzgytilés ezeknek Osszejovetele lett volna.

Az, mi a megye nalunk volt: a birtokos kozéposztaly szo-
vetsége a fOurak kicsapongasai €s hatalom-terjeszkedése ellen, Angol-
orszagban nem létezett soha.

A minek ezeket potolni kelletett volna, a békebiroi intézmény
sokkal kés6bb, a 14-dik szazad elsé felében kezdett érvényre ver-
gddni; ugyanekkor fejlodott a parlament jelenlegi alakjara.

De még ekkor is, a hatalmas fourak és kisebb szovetségeseik
vagy partfogoltjaik, szabadsaguk ¢és fiiggetlenségiik garancziajat
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nem annyira intézményekben ¢és téntatartokban, mint inkabb fegy-
vereik és onmagukban keresték.

A Plantagenetek bizonyosan Oriilt nevetési rohamban ¢és nem
vérozonben vesztek volna ki, ha télik semmi egyebet, csak papir-
garantiakat kértek volna.

Grofsagaik, a mi megyéink, ha semmi térvény ki sem mon-
dotta, tettleg a nagyok hatalmaban voltak, kik azokat csaknem bir-
tokaiknak tekintették, ¢és tényleg a kirdly csak is akkor valtoztat-
tathatta e megye kormanyzatat, ha létezett ott egy nem kevésbé
hatalmas vetélytars, a ki a kirdlyi kinevezésnek érvényt szerezni
tudott. Kétségkiviill csorgdsapkat nyomatott volna a daczos four
annak a fejébe, a ki ,,Emennungs-Diplom“-mal kezében a hatalom
atadasat kovetelte volna, és tarsaival egyiitt egy perczig sem kétel-
kedett volna azon kirdly elmehaborodasa felett, a ki ily rendeletet
boesajtott volna ki.

Szépitik egy részrol, mdas részr6l kevés atgondolds és meg-
kiilonboztetés eredménye, midén tobbé-kevésbé theoridkon lova-
golé korunk tudodsai, kik a miultakra a jelen koriilményei szerint
vonnak kovetkeztetést, és ott, hol torvényt nem taldlnak, nem a
tényleges allapotokra, de hazafiui vagy theoretikus -elfogultsaguk-
ban alkotmanyos allapotokra vagy ezek eredetére kovetkeztetnek
olyanokban is, mi a késobbi események eredménye volt. — Mivel
pedig jobbat, fejlettebbet nem tanulmanyoztak, de soha nem is hal-
lottak, elmondjak, hogy mas e korbeli angol alkotmanyhoz hasonld
nem létezett sehol, és utanok éneklik azon refraint vakon a tob-
biek, mely hazankban szintén sajnosan viszhangzik.

Az elfogultsdg, a kevés utdana nézés, a puszta kivonatok &s
alkotmanyi monografidk tanulmanyozasanak eredménye ez: és a ma-
gyar alkotmany tokéletes és rosz akaratu ignoralasanak.

Nemzetek és alkotmanyok torténetében nem lehet egyes kor-
szakokat a kovetkezOkt6l szorosan elvalasztani és meghatarozni a
vonalat, melyen tal egy masik kezdddott; habar egyes események
ily wvalasztévonalhoz hasonl6t felmutatni képesek; — ez azonban
mindig erészak és nem rendes fejlodés altal eszkdzolt ugras.

Ily valasztdé vonal az, mely sz. Edudrd és Harold uralkoda-
sat a hastingsi csata folytdn valasztotta el hoditd Vilmosétol, és
behatobb ¢és Iényegesebb valtozds van ennek wuralkodasa végéig,
mint csaknem a Plantagenetek egész korszaka alatt.
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Ha a jelenlegi angol alkotmany uj formai és gyakorlatanak
alapjai fejlodni kezdtek is ezen korszak végén, ha a parlamentek
két haza Iétesiilt is, ha a kiilonbség nagy volt is a korszak -eleje
és vége kozott: a megalakult parlament azért még messzire volt
azon fiiggetlen souverain politikai testiilett6l, mint jelenleg létezik.
Létele ¢és alakulasa inkabb a békebirésagok befolydsa €és a harczok
veszteségei altal a nagyoktol fliggetlenebbé lett gentry vagy a kozép-
osztaly felemelkedé hatalméanak jele ¢és kifolyasa volt. A kiralyi
hatalmat nem korlatozta ¢és leginkdbb ado-megajanlasokra szoritko-
zott, és ezen jogat is csak megszoritasokkal gyakorolta.

Egy Plantagenet sem tette rendeletéi érvényét a parlament-
tol fiiggévé, hasonkorli orszaggyiiléseink torvényhozoi jogat és
hatalmat, melylyel a kirdlyi akarattal ellenkez6, sét azt megszoritd
torvényeket a torvénykonyvbe iktattak — az angol parlamentek, ez
idoben nem ¢élvezték.

Igen nagy a kiilonbség azonban Vilmos és Jéanostol a Tu-
dorokig.

Vilmos koronazéasa alkalmaval a normannok London ¢és Cam-
bridge varosait az {innepély emelésére felgyujtottak, egy kronika
1124-b6l panaszkodik: ,Latja az Isten a népnek siralmas elnyo-
matasat. FElészor Dbirtokaitdl megfosztatott ¢€s azutan lemészarolta-
tott. Szomoru év volt ez.

Vilmos orszaglata a legabsolutabb monarchia képét viseli. Ha
megvédte és megvédelmezte is kisebb hiibéreseit a nagyok terjesz-
kedései ellen: O alatta és utédjai alatt az elnyomds minden osz-
talyra egyirant nehezedett.

Ezen elnyomds egyesitette a foglald6 norman nemzetiséget a
szaszszal, és fogadtatta el az utobbiak kozségi rendszerét és képe-
sitette az ez el6tt kiilonvalt nemzetiségeket a magna chartanak
Janos alatti kier6szakolasara.

Nem haromlott ugyan ebb6l a nem szabad, foldhoz kotott fold-
nép ¢és szolgakra kozvetlen haszon és ezeknek nyakain még mindig
tulajdonosaik nevével ellatott vaskarika, a szabadsagnak csak arnyéka
ellen is ellenmondott. A hiibéres foldtulajdonos hatalma csak annyi
korlatozast szenvedett, hogy alattvaloit akként meg nem csonkit-
hatta, mely ¢ket a védelemre tehetetlenné tenné, p. o. ujjat vagy
kezeit le nem vaghatta, de tehette ezt fiileivel vagy orraval.

Valtoztak lényegesen ezen viszonyok, ha a szolgasag meg sem
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szlint még-ezen korszak vége felé. Egy része a fouri jogoknak megosz-
tatott a gentry-vel és ezen két osztily gyengiilése ismét az alsob-
bak javéara, a f6ldhoz kotottség és szolgasag szamat csokkentette.

Daczara azonban mindennek, az altalanos felosztas, mely
Anglia lakosait, mint szabadok ¢&s szolgakat kiilonboztette, ezen
korszakban fenmaradt.

A Tudorok korszakat, mely 1485-t61 1603-ig tartott, VIL
Henrik, ki 1485-t61 1509-ig orszagolt, nyitotta meg, midén a bos-
vortlii csatdban III. Richard koronajat, ki ezen csatdban -elesett,
a sz0 szoros értelmében a csatatérrdl felvevén, sajat fejére tette.

A polgari haboruk alatt elvadult nagyokat megzabolazta
ugyan, de hatartalan pénzvagya, melylyel hideg szamitassal, a leg-
nagyobb igazsagtalansagok altal 1is, egyediil kincstara gyarapitasat
tlizte ki foczélul — uralkoddsat beszenynyezte — e részben leginkabb
felhasznalvan Simnel és Varbeck alpretendensek merényleteit, blinds
és artatlanok kizsakmanyolasara.

VIII. Henrik, kinél kegyetlenebb, szivtelenebb zsarnokot a tor-
télem alig ismer, 1523-ban a parlamentet halalbilintetések fenye-
getésével egy nagy Osszeg megszavazasara kényszeritvén, 7 évig
a nélkiil kormanyzott.

Midén a szép Boleyn Annat néiill venni és elsd nejét eltaszi-
tani kivanta, s e czélra a papa hazassaganak érvénytelenségét
kimondani vonakodott, annak érvénytelenségét zsido6, egyhazi, bel-
és kiilfoldi egyetemek altal mondatta ki.

Ez id6 tajban, hogy a papanak joakaratdit annal inkabb
biztositsa, egy konyvet irt a katholikus hit védelmére; de azért
nem nyerte el azt, a mit reméllett, hanem ,deffensor fidei“ mellék-
nevet kapott.

1534-ben a parlament altal a papai hatalmat megsziintnek,
¢és magat az egyhaz fejének és protektoranak kimondatta ¢és az
egyhazi torvénykezést és az eretnekek {ildozését és megbiintetését
magara atruhéztatta.

A katholikus ¢és protestans hitbdl 1j hitet allitott Ossze, és
sajat mlvét tobbszor megvaltoztatvan, az ellenszegiiloket, mint
Morus Tamast és Fischer, Rochester plispokot lefejeztette. A pro-
testansokat, kik leginkabb ragaszkodtak eredeti hitiikhéz, nyakaz-
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tatta, ¢égettette ¢s akasztatta, vagyonaikat ugy a kolostorokét is,
elkobozvan.

Elég wvolt az altala feldllitott hitdgazatokba kifejezett kétely,
hogy ezen biintetések valakire alkalmaztassanak.

1536-ban m4j. 19-én Boleyn Anna nejét lenyakaztatta és mas
nap Seymour Katalint vevén né6iil, az elobbitdl szarmazét Erzsé-
betet a tron kovetésbdl kizarta és mostani nejétél eredenddket ne-
vezte ki utddjainak, rettenetes biintetésekkel fenyegetvén az ellen-
szegiiloket, vagy a gyermekek részbeni jogaikban kételkeddket.

1539-ben  a  parlament  altal  kimondatta, @ hogy az
orszagtanacs altal atnézett rendeletéinek torvény-
ereje leend, — vagy is a mi ezzel egyértelmii: hogy a parlament
csak formalitas.

Cromwell Tamas kanczellart, kinek befolyasa alatt vette el
Sevmour Katalin halala utdan a Clevei herczegnét, miutan ez neki
nem tetszett, harom hoénap mulva ett6l elvalvan, a hazassag Iétre-
hozojat, koltott Osszeeskiivés szine alatt lenyakaztatta, sét binrésze-
seket is talalt.

Egy ho mulva Howard Katalint vette néiil, és azutdn semmi-
kép sem bizonyitott hazassagtoréssel vadolvan, habar ezt allitéla-
gos blnrészesek kinoztatdisa mellett sem tudta vallomasokkal bebi-
zonyitatni, allitolagos bilinrészesei ¢és rokonival egylitt lefejeztette
vagy felakasztatta.

Norfolk herczeg hatalma veszélyesnek latszatvan neki, annak
fiat Surrey grofot, mivel egy redja erdszakolt hazassagnak ellen-
szegiilt, lenyakaztatta, és haldlos agyan megtort hangon adta ki
a parancsot atyjanak masnapi kivégzésére, kit azonban ezen rende-
let halva talalt.

Uralkodasa alatt a felségsértés ¢és eretnekség fogalma annyira
kiterjesztetett, hogy egy fej sem volt biztos orszaga hataraban.

Fia VI. Eduard wur. 1545-t61 1553-ig. Kiskorisaga ¢és So-
merset protectorsaga alatt, atyja kényuralma alatt hozott rendelete-
ket az elégedetlen nagyok megsemmisitették.

Mivel latta, hogy testvére Maria, a katholikus hitet partolja,
Northumberland tanacsara testvéreit Mariat és Erzsébetet a trontol
kizarvén, Grey Johannat nevezte utodjaul, a parlament megkér-
dezése nélkiil. Ennek ez azonban csak szerencsétlenségére volt,
mert Maria alatt férjével egylitt vérpadon mult ki.
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Leanya Maria ur. 1553-t6l 58-ig. Férje II. Filop spanyol
kirdly kedvéért és biztatdsdra a katholikus hit terjesztését, és 1jra
megerdsitését thzvén feladatdul, az episcopalisok ¢és protestdnsok
ildozése nagy mérveket oltott.

Habar tronra léptekor Grey Johanna partjatol eredt félelem
nyomasa alntt kinyilatkoztatta, hogy az eretnekek jo tutra térését
az istenre bizza, miutan Northumberland herczeg és tarsai a vér-
padon elvérzettek, ¢és Vyat Osszeeskiivése (kivel Suffolk herczeg,
leanya Grey Johanna tronra emelése czéljabol kezet fogott) nem
sikeriilt és az Osszeeskiidtek fejokkel lakoltak velok egyiitt a sze-
rencsétlen Johanna férjével egyiitt. Erzsébet testvérét, ki utanna
jutott uralkodasra, habar akkori udvarloja Devonshire-rel egyiitt
elfogatta, miutdn biinrészességiik legkisebb arnyéklata sem fedez-
tethetett fel; ezen Osszeeskiivésbe bekeverni ¢és gylldletét hiiteni
nem sikeriilt.

Tréonra Iépte utdn azonban mar egy honapra, az engedé-
keny parlament altal az elébbi uralkodas alatt a protestan-
sok javara hozott lendeleteket visszavonatta, és a katholikus piis-
pokoket székeikbe visszahelyezte.

Hézassdga Fiiloppel 1554-ben végrehajtatott, ¢és habar az or-
szag  fuggetlensége a hazassagkotési  szerzodés altal  megovatott,
mégis a spanyol politikatoli félelem altal az orszagban visszatet-
széssel talalkozott.

Nem is volt e félelem alaptalan, mert, hogy férjének tetszését
megnyerhesse, a protestans hit kiirtasara minden elkovetett.

A spanyol pénz  altal megvesztegetett és  szolgaias
parlament apapai kovet Polé nak blinbdndan esedezett az
angol nemzetnek ismét az anyaszentegyhdaz keblébe felvétele
végett, ezenkivil még Maria Romaba egy engedelmességet igérd
kovetséget  kiildott, azalatt a  parlament VIII. Henrik  vé-
rengzo torvényeit az eretnekek ellen megujitvan,
— ugyan azon torvények, melyek a katholikus és
protestansok  elnyomasara  szolgéltak, ¢és az e p 1  s-
c o p at u s o k emelésére, a két utobbi ellen fordit-
tattak!!

Gardiner, ¢és 22 személybdl allo eretnekek elleni bizottmany,
a végrehajtast a spanyol inquisitio példdjara megkezdte, melynek
¢lén Bonner londoni plispok allott.
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Latimer, Ridley, Ferrar, Cranmer, plispokok, és az iildozés
alatt egyatalaban 4—500 ember kinosan végezte életét a maglyan.

A nemzet 6t ,a véres Maria“ melléknévvel bélyegezte —
habar azt hisszilk, hogy parlamentje is megérdemlett volna vala-
mely melléknevet.

Erzsébetet, ki 1558-t61 1603-ig uralk.,, Maria mostohatestvérét
s VIII. Henrik és Boleyn Anna leanyat, hizelgéi sokszor a nagy
melléknévvel tisztelik meg; hogy miért? azt 6k tudhatjak, mas csak
sejtheti, hogy ez legfeljebb azért torténhetett, mivel elddjeinél
kevésbbé volt vérengzé; ha nem kevesebb kénytri hajlamokkal
birt is.

Tronra lépésekor 6t IV. Pal péapa elismerni vonakodott,
miutan Henrik elsé el nem valasztott neje ¢életében sziiletvén, tor-
vénytelennek tekintette; II. Fiilop spanyol kirdly pedig, ki keze
¢s ez altal hatalma terjesztésére vagyott, miutdn ez téle megta-
gadtaték, ellene ellenséges indulattal viseltetett. FErzsébet nemcsak
nevelése és vonzodasa folytan, de a politica altal is javasolt epis-
copalisok partolasat tiizte ki feladataul.

Ha a hohér alatta nem fosztatott meg mestersége gyakor-
latatol, az eldtte és utanna kiontott vértenger kozott orszaglasa
a hasonlitas altal csak nyert.

Szivtelensége, melylyel Stuart Mariat és sajat kegyenczét,
Essex gréofot lenyakaztatta, nem a legjobb szinben tiinteti ki jellemét.

Képmutatasahoz és hitsagahoz holtig hiven maradt, és ezek
halala kozeledtekor oly er6t kolesondztek neki, hogy képes volt
disz-ruhat Olteni és abban meghalni, megtiltvan a szliz kiradlyné
halala utan teteme vizsgalatat.

Ezen parancsat és férjtelenségét, hiusagnak vagy testi hiba-
nak tulajdonitjak, egyik vagy masik vélemény partoloi; habar azon
feltevés, miszerint mar tronra lépte el6tt gyakorlatilag meggy6zod-
vén magtalansagarol, uralkodasi vagya rovasara maganak parancs-
nokot adni nem akart, legtobb valoszintiséggel bir. Ezt bizonyitja
Leicester hosszu kegyenczsége és Essex utdni banatja; ki valoban
nem talzottd a tiszteletet, melylyel kirdlynéjanak tartozott volna;
hanem inkabb tokéletes sans géne-je altal tiint ki.

Kényuralma ¢és parlamentjei jellemzésére elég legyen felele-
tét 1idézni, melyet az alsohdz elnokének adott; ki szokds szerint
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szolasszabadsagot kért a parlament szamara. ,,A  szdlas-szabad-
sag igen vagy nem mondasbol all*, vildgositotta fel Erzsébet.

Morrice képviseld, egy a papi itéloszékek elleni bill végett
a servant of amis altal elfogatott és tobb évig a Towerben fogva
tartatott.

Wentworth ellenzéki beszédjeiért egy rendkiviili bizottsag elé
allittatott, zsarnokilag fogva tartatott és épen oly szeszélyesen
ismét parlamenti székére vissza helyeztetett.

1571-ben  megintetik az alséhdz a status dolgaiba nem
keveredni, a mikhez semmi kéze sincs.

Midon ilyenek ellenében a Parlamentarismus istenit6i altal
felhozetik, miként VIII. Henrik, midon kidltvanyai ¢és parancsai
szaméra egy szolgaias parlament altal torvényes er6t kolcsdndzte-
tett, ebbdl épen a parlament elGjogaira vonnak kovetkeztetést, vagy
midén 6 vagy Erzsébet lednya ,Bellenevolences“ czim alatt erdsza-
kolt ajandékokat csikartak ki, ezt az add-megajanlasi jog erdsité-
sének tekinteni jonak latjak, ilyeneket ginyos mosoly nélkiil
olvasni alig lehet.

Igaz, hogy ezen ,benevolenees“ kovetelésekor Erzsébet alatt,
kinyilatkoztattdk a képviselok, hogy ilyenekre kiildéik altal uta-
sitva nincsenek, a meddig a férjhezmenés és tronorokosodés  kér-
dései tisztaba hozva nincsenek. Ugyan akkor a parlament azon nyi-
latkozata, melyet egy ,,Privy Consellor vagyis titkos tandcsos altal
eléadott koronai kivansagokra tett, igen jellemzo:

,FOlhivjuk ont, azon szandékrol, melyet minden varosok ¢és
alattvalok  nekiink  zsinormértékiil adtak, & felséget értesiteni.
Kériink tovabbd egy okméanyt vagy elismervényt, hogy mi ezen
jmnaszainkat el6hoztuk, hogy mi illetékes grofsagaink és varosaink-
nak kimutathassuk, miként kotelességiinket teljesitettiik.

Mentségiil allitottak, hogyha ezen »Instructio“-jok-
tol eltérnek, otthon életiik sem biztos.

Lehet hinni, hogyha az utasitasi jog kellden megalapitva ¢és
hatuk megett varmegyék lettek volna, kiknek utasitdsaik a szeme
lyes kérdésre vonhatast akadalyozo ,Pest vagy Pozsony varmegye
kozonsége alairassal lettek volna ellatva, ellentallasuk hatarozot-
tabb, és kényszeritésiik lehetetlen lett volna, mert ugyan azon meg-
foghatatlan ko6zonség (mily hasonlatossag az alsohdz ,,commune*
és a megye Osszege eclnevezésében), a megye és az orszdg a kény-
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szeritést torvénytelennek ¢és a hozott torvényt semmisnek mondta
volna ki.

Nem hasonkorti, de 3—400 évvel elotti orszaggytiléseink tobb
tényleges hatalommal birtak, ¢és a Tudorok alatti parlamen-
tekhez hasonlo orszaggyuléseket, melyek  egyik a  ma-
sik utani, az Onkényt, a vérengzést, a  torvénytelenséget,
soc  tobbszor az  uralkoddk  6nmagukkal ellenkezd  szeszé-
lyei szerint az abszurdot is szentesitettétk volna —  torténel-
miink nem latott.

Zsigmond magyar kiraly, 1395-t61 1437-ig, az angol parlamen-
tekhez hasonld orszaggyilésekkel, barha nem lett volna VIIL
Henrikiink, de itt elzaratvan, megzabolaztatott.

Hogy nekiink miért kellene alkotmanyossidg iigyében Angol-
orszaghoz iskolaba jarni; megvallom fel nem fogom, és a sok hal-
lott angol patent-alkotmany dicséretek utdn azt hiszem akadni
fog olvas6, ki soraimat némi hitetlenséggel olvassa, — azért idéztem
mindeniitt neveket ¢s évszdmokat, hogy a kevésbé jartas is sok
veszOdség nélkiil constatirozhassa az elsG kezébe jott terjedelmesb
torténetkdnyv vagy angol alkotmanyi biblia altal.

A Tudorok alatt épen ugy, mint az elsd korszakban, daczira
minden erészak ¢és vérengzésnek, daczara az alkotmanyos stagna-
tiiinak, Anglia kivételes geographieus helyzete gy6zott minden
nehézség ellen. Az orszag hatalma novekedett és a varosok nagvob-
bodtak és viragoztak. Mar 1580. ¢és 1602-ben tilalmaztatott Lon-
dontdl 3 mértfoldnyi korben hazakat épiteni, ,,mivel a varos mar
ugy is tilsagig nagy*.

A kirdlyi hatalommal versengd nagyok kiirtdsa, a herczegi
birtokok feldaraboldsa, az egyhazi birtokok eltékozlasa, a kiralyok
vesztegetése, a varosi polgarsag gazdagsdganak a kereskedelem
altal emelkedése mind inkdbb a kozéprend erdsodését vontadk magok
utan; leraktdk az alapot, melyet az hatalma és befolydsaval kovetelt,
és a kiraly altal contestalt jogaikat érvényre emelte és a kovetkezd
korszakban 1. Karolyt tronjatol és életétdl is megfosztotta.

VII. Henrik épitette az elsé hadi hajot és Erzsébet szeren-
cséje, egy nagy tengeri vihar, Drake, Howard Karoly, Havkins ¢&s
Frobisher vitézsége megmentették II. Fiilop gydzhetetlennek neve-
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zett tengeri hadatol, és az angol hadihajok ¢és kaldzok, — kik ezen
korban egymdstdl nem igen kiilonboztek, — Amerikanak Spanyolor-
szdgba szant kincseit, — egy kirablott vildgrész vagyonat — Angol-

hon partjain laktak le.

A gazdagsag, a plutokratia, a mellett, hogy a kozéprend befo-
lyasat emelte, nem volt soha elég erds befolyasat iranyadova tenni.

Készen volt minden, hogy a mindinkdbb tomoériilé kozéprend
¢s alkotmanyossag emelkedjék, mert azt, a mi eddig volt, — leg-
alabb a mi felfogasunk szerint, kik jobbat latni és erdsebbrdl olvasni
megszoktunk — annak nevezni nem tudjuk.

A kozéposztaly és London hatalma nyilvanult mar Erzsébet
kormanya utolsé éveiben is.

A jo kirdlynénak igen sok pénzre [évén sziiksége, habar az
akkori id6kben a kiralyi jogokhoz tartozott, az igazgatds, a keres-
kedelmi politia, a pénzverde, a mértékek, a vasarok és kikotok
jovedelmei, mindezek altalanos fogalomban, — kelld6 meghatarozassal
és koriilirasok nélkiil, — bar & ezen hatarozatokat annyira tagitotta,
hogy alatta az els6 sziikségletek csaknem mind monopdliumokka
valnak, mint vas, olaj, eczet, szén, salétrom, Olom, keményito,
ezérna, bundak, bor, iiveg, és természetesen magas arakra emelkedtek,
de ezeken kivil mindég kénytelen 1évén a ,Benevolences“okat is
igénybe venni, az utols6 ¢években a parlamentijén kemény szonok-
im ok emelkedtek; a minister kocsija egy néptomeg altal feltartoz-
tatott, és a mozgalom Erzsébetet engedékenységre is birta, mit a
néi természet azon képmutatasaval, és kétsziniiségével cselekedte,
melyet haszndlnak a midon engedni kényszeriilnek; megtagadvan
ugyan is feladldozé baratit, érzékenyen megkdszonte a parlamentnek,
hogy a kozjot oly erélyesen védelmezték. — Lefegyverezett ezaltal
mindenkit, és kikeriilte hogy jogai megszorittassanak. — Az 0§
hosszas majdnem félszdzados kormanya kovetkezetesen kezdetén, ¢és
végén a legnagyobb kiilombségeket tiintet fél.

1. Jakabbal (Stuart), ki anyja Stuart Maria jogai folytan
lepett a tronra, mar ezel6tt Scotthonban mint e néven VI. orsza-
golvan, a két koronat egyesitette, uraik. 1003—1025-ig. Gydnge,
jellem nélkiili ember volt ugyan; mindazon altal a korona eldjo-
gaihoz, és az Onkénytes uralomhoz nagy hajlamot mutatott; a par-
lamentet sokdig Ossze nem hivta, Onkényes adokat szedetett, —
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de ha pénze, hitele, erélye, kifogyott — panaszkodni is tudott az
Osszehivott parlament eldtt, és ennek hatalmat és batorsagat siker-
telen probaival mind inkdbb erdsitette, és meg nem téritett senkit
azon konyvével, melyben a kirdlyok feltétlen hatalmat a bibliabol
bizonyitotta, a biibajossag lehetdségét allitotta, valamint a rdész lel-
kek 1étezését kétség folé emelte — igen igen koriilményesen irvan
le, miért szeretik az 6rdogok a vén asszonyok tarsasagat-.

Kar, hogy ezen derék ir6 ¢és kiraly munkdiban a dohanyzas
ellen is diihongott; s6t ezen véleményével ellenkezd fiistoloknek a
bitton pipaszarukat hozatta keresztiil orraikon, mely eljaras, meg-
lehet hogy alkotmanyos capacitationak igen sikeres, de alig hissziik,
hogy ezen dohanyzasi méd még az excentricns angoloknak is kelle-
metes lett volna.

A kiralyi hatalom megszoritasara nyilvanulo  torekvéseket
meghiusitani, és a feltétlen hatalmat megvédeni tlizte ki magénak
feladatul fia és utodja J. Kéaroly. Uralkodott 1625-t61 49-ig.

Elébb Buckingham, azutain Wentworths késébbi lord Strafford
segitsége és kdzremiikodésével kiizdott kormanyelvei kivitelében.

Ezen minden kényuri hajlamai mellett is gyonge, ingatag,
jellemszilardsdg nélkiili kirdly minden szellemi miveltsége, erkol-
csOssége, €és megnyerd magaviseleté mellett, emlitett rdész tulajdo-
naival kapcsolatban 1évé paratlan szivtelensége, megbizhatatlansaga,
melylyel leghivebb baratit és partoléit magatol elidegenitette, és a
szilkséges rendszabalyok kivitelében ingadozokka tette, Ontervei
valositasanak romlasat hordta magéaban, konnyen elrémiilvén, a midén
szilardsag és kovetkezetesség, gyOzelmét biztositottdk volna. Kész
volt 6 mindég feldldozni pillanatnyi ingatagsagainak compromittalt

hiveit, azokat mindég konnyen poétolni remélvén. — Ezekhez jarul-
van a hitbeli dolgokban bizonyos megcsokonddésnek, talan rajon-
gasnak egy neme, — mely ataldban korszakat jellemezte, — egy

tervkészitonek talan, de orszagkormanyzoi tulajdonokkal nem birt.

Daczara mindezeknek, tervei kiviteléhez kozel jart, és hitbeli
érdekek belekeverése nélkiill talan gy6zedelmeskedhetett volna a
késziilé aradaton.

Az alland6é hadsereget latvan legsziikségesebb eszkoznek ezéEl-
jai kivitelére, ennek alakitdsan folytonosan dolgozott, és e részbeni
igyekezetének eltitkolasa végett habortkba is keveredett.

fgy miutin az 1625-diki parlamentet feloszlatta és Elliot és
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Digges képviseloket bebortonoztette, kénye szerint szedetett ado-
kat és teljesitetett elkobozasokat.

1628-ban pénzzavarai altal kényszerittetvén, azt ismét Ossze-
hivta és ezaltal terjesztetett eléje az ugynevezett ,Petition of
rights“, melyet ataljdban az angol kozjog egy sarkalatos
alapjanak tekintenek, s6t taldin inkabb ettdl Ilehetne alaposab-
ban az alkotmany Iétesiilését szarmaztatni, mint a magna -chartatol,
mely eredetileg csak a fOurak jogai védelmére volt szanva, de eze-
ket ép oly kevéssé védte meg, mint az orszag kozjogait. Még Ka-
roly uralkodasa elsd éveiben, a Kings Bench torvényszéke kinyil-
vanitotta: ,Hogy egy foglyot, ha bar az az elfogatds okadatolasa
nélkiil is hozatott be, sem kezességre, sem masként szabadon nem
bocsathatja, ha ez a kiraly vagy a titkos tanacs parancsolatjara
tortént™, s6t Maria alatt Thromeorten Miklés a guidhalli jury altali
felmentése daczara évekig a Towerben elzarva tartatott.

A ,Petition of Rights* ily gyakori visszaéléseknek akart
gatot vetni, midén mondja:

,Es hogy egy szabad ember sem ilyen modorban, mint fel-
,jebb emlittetett, elfogattassék vagy zarva ne tartassak.*

A kirdly e kivansadgot torvényre emelte. — Londonban min-
denki o6rom és megelégedésben uszott, a kiraly pedig szokasa sze-
rint ellenkezSleg cselekedett. Ujra is onkéntesen adot és katonat
szedetett és Land érsekkel 1j liturgiat akart az egész szigetre be-
hozni, egyesitvén a két hitvallast. (Az angolok episcopalisok vol-
tak, a skotok calvinistak.)

A fellazadt skotok ellen semmire sem mehetvén, 12 évi szii-
net utdn 1640-ben ismét 1) parlamentet Osszehivni kénytclenittetett
mely a kovetkez6 évben kimondotta, hogy az egy és masik parla-
ment kozti idészak 3 évnél tovabb nem terjedhet, és ha a korona
az Osszehivast megtenni elmulasztana, ennek daczara a valaszta-
sokra megbizott hivatalok ezeket megtartani koteleztetnek.

A megfélemlett ¢és batorsagat vesztett kirdly gyavan alairta
Straftord halalos {téletét és masnap a parlamentnek szétoszlatasi
jogardl lemondott.

Ezen parlamenti iddszakban fejlodtek ki azon partok, melyek
elészor urak és gombfejliek, késobb tory és whig-eknek neveztet-
tek, melyek kozott volt mindég egy harmadik, mely a ketté kozott
ingott és a szerint, a mint egyik vagy masik felé hajlott, annak
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gy6zedelmére mindig dontd befolyassal wvolt. Ilyen partok, mint
orszagunk ¢€s parlamentiinkben vannak, Angolorszagban csak forra-
dalma és Cromwell alatti korszakdban Iéteztek, ha azok wvalddilag
parlamenteknek neveztethettek.

A partok ezen id6ében a parlamentben csaknem egyenléek
voltak ¢és midOn inditvany tétetett egy adresse benyujtasara, mely
a kirdly eljardsa iranti bizalmatlansagot tiikkrozendé volt, az csak
11 szavazattal nyert tobbséget.

A conservativ part gyozelme eldre lathatdé volt, ha a kirdly
nem tesz ismét valamely meggondolatlan szdszegést.

Kitort az ir lazadas, hol az elkobzott birtokokra telepitett
protestansok megolettek vagy elkergettettek. A kirdly bar fegyve-
res kisérettel Iépett a parlamentbe, az oppositi6 vezetdit -elfoga-
tando, kik azonban ideje koran menekedtek, 6 pedig nem gondos-
kodvan a sziikséges er6r6l a fOvaros ellenében, ez fegyveres laza-
dasban tort ki és a kirdly tavozni kényszeriilt, mert a parlament
O6nmaga biztonsaga végett is elfogatta volna.

Tobb honapig folytak az alkudozasok; a parlament a kiralyi
hatalom megszoritasat és a kiralyi el6jogként tekintett legf6bb
katonai hatalom feldldozasat kovetelte, minél kevesebbet egy any-
nvira szészegd embertdl alig kovetelhettek, ha fejeik valluk kozt
létele Oket csak legkevésbé is érdeklette.

A royalistak, ha belattdk is a kirdly hibait, ha roszszaltak
is tetteit; még is inkdbb &t akartdk tamogatni, mint a koronat
lényeges eldjogaitol megfosztani.

1642-dik év végén fegyverre keriilt a sor és valamennyi grof-
sagban csaknem egyenld ereji fegyveres partok alltak egymads-
sal szemkozt.

Daczara, hogy az egyik partnak London és vidéke a hajo-
sereggel, hadi készletekkel ¢és legjovedelmezébb vamokkal kezei-
ben volt és a varos gazdagsaga folytan tobb pénzerdvel rendelke-
zett, a kirdly a vidéki gentry-vel, kik megszokott vadasz-lovaikon
keriilik, lovaszaik és szolgaikkal hadseregét képezték, egy egész
évig folytonos elényben volt a bar jobban fizetett, de gyakorlat-
lan parlamenti hadsereg ellenében. Maga Cromwell vallomasa sze-
rint a legjobb Hampden-ezred Osszefutott kelnerek, szabok és csa-
vargokbol allott. A parlamenti sereg, minekutdnna hatarozott mu-
kodésekkel tonkre nem tétetett, mindinkabb er6sdédvén és annak
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kebelében a legjobb ezmlek Cromwell &ltal az independensek sorai-
bol atalakittatvan, ezeknek a hadseregben ¢€s késébb a parlamentben
tulsulyt szerzettek. Végre a kirdlyi hadsereg Marston Moorndl meg-
veretett és Naseby-nél megsemmisittetett.

A kirdly Skotiaba menekiilvén, a skot hadsereg altal nagyobb
somma pénzért a parlamenti seregnek kiadatott.

Karoly Cromvellnek hizelgett és vele alkudozott, de ugyanezt
tette a skotok ¢és a parlamenttel is; mindharmat Francziaorszaggal
fenyegetvén. Igy senki bizalmat sem nyervén ki, és félelmet ger-
jesztvén mindeniitt, lehetséges visszahelyezésének gondolata, sorsa
ily helyzetben kétséges nem lehetett; — mindenki nyakanak biztos-
saga az 0 vesztét kovetelte.

Habar a fels6hdz vad ald helyezését megtagadta, és az alsod-
haz tobbsége a halalos itélet ellen volt, az ellenkezék katonai hata-
lommal eltavolittatvan ¢és a parlament tokéletesen az independensek
hatalméba esvén, a haldlos biintetést kimondotta, és a kiralygyil-
kossag jan. 30-kan 1649-ben végrehajtatott.

A parlament, mely a kiralyival a legfelsobb katonai hatalom
felett versengett, egyebet nem nyert, mint hogy wurat és parancs-
nokot cserélt, erélyesebbet és kiméletlenebbet kapvan abban, ki a
hatalmat nem neki, hanem fegyveres rajongoknak és Onmaganak
kdszonhette.

Megérzette vele egyiitt az egész orszag a hatalom-valtozast,
midén az egyesnek bar karhozatos Onkénye helyett, egy soldateska
kozlegénységének uralma ala hajtatott.

Az independensek egy hitfelekezeti sekta volt, kik minden
mas hatalmat tagadva, azt a keresztény kozségekbe helyezték, hol
ez természetesen elvben ismét hianyzott és tényleg az isten valasz-
tottjai altal gyakoroltatott, vagy inkabb a kikeriilhetetlen anarchia-
ban solia sem gyakoroltatott volna, ha mindezen vakbuzgosag sziilte
kozépszeriiség €s megatalkodas a katonai fegyelem altal rendben
nem tartatik.

Egy neme az Oriltségnek harapodzott el egy részrdl, mig a
masik, mely mindég a koriilmények sajat hasznara kizsakmanyola-
sat tlzi ki czéljaul, a hatalomnak engedve, aljas képmutatassal az
iranyad6 szenteket utdnozni, s6t ha lehetséges, feliilhaladni igye-
kezett.

Nivellaltak ezen urak kényok-kedvok szerint, a gentry a
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kiralynak tett szolgalatjai altal ugy is eladosodva, a harcz Aaltal
szdmban megfogyva, tokéletesen tonkre tétetett; birtokai, kastélyai
szétdulattak ¢és szamtalan jO nevli és birtoké csalad egészen Kkiir-
tatott.

Piispokok és papok ezreit, akar az egyik vagy masik feleke-
zethez tartoztak is, jovedelmeik, joszagaiktdl megfosztattak, szét-
kergettettek és a népsopredék legaljasabb bantalmazasainak tették
ki. Nem is volt sziikség reajuk, ha FEgbekialt6 Habakuk, rangjara
nezve dragonyos-kéaplar ajkairdl épen oly dusan csurgott és pedig
kiapadhatlanul az égi manna.

A Dbibliabol bolhaztak ki a. neveket, melyek leginkabb feltiin-
tek ¢és Aldastbozd Jeremias bakancsos kozvitéz bibliai mondatok
kiséretében killdte a masvilagra karhozott testvéreit. Nevek, mint
Busan fajdalmaskegyelet Nathaniel, Tégyjo Izsaids, Szenturalmat-
ahitozdé Ephraim, semmi rendkiviiliek nem voltak.

Mogorvan ¢€s zsoltarokat hangoztatva haladt ezen baroque szen-
tek serege az aranymives boltja mellett, egv pillanatra sem mél-
tatva az arany csillogasat és a nd bantalmatlanul haladhatott sorai-
kon keresztiil, csak titokban és a mennyire lehetséges volt, elégi-
tetttk ki a vezetdk és tisztek pénzszomjukat, de megbomlott a
harczi rend, ha egy falra festett sz. képet vagy mythologiai szobrot
meglattak, a templomok remekei, prédikalészékek, falak és hazak
szent dithok 4aldozatjai lettek és faluk, varosok feldulattak, ha kife-
jezéseik szerint azokban Idumaeusok és Amalecticusok laktak, egész
grofsagok lakosai kiirtattak, csaknem pusztakka tétettek, hogy a
szentek birodalma terjesztessék és a kozboldogsag megalapittassék.

Ugyanezen czél vezette Oket, midon a szinhdzakat lerombol-
tatni hatdroztdk, a szinészek megvesszOztetni rendeltettek, kotél-
tancz, tekézés, kifuttatds dithosségbe hoztdk e furcsa szenteket.
A mely faluba bejott egy szent kaplar legénységével, minden falusi
mulatsag megszint, és akarva nem akarva, ha magokat az er6szak-
nak kitenni nem akartdk, a szent beszédeket és zsoltarokat végig
kelletett hallgatniuk.

A kiralyi képtarnak régi festoktdl eredd remekjei, melyek
Jézus Maria vagy szenteket dbrazoltak, megégettetni rendeltet-
tek és a szobrdszat mdarvany graczidi, nymphdi ¢és cupidoi sze-
mérmetesen szent kofaragok altal atalakittattak istennek tetszd
alakokka; ezek aldasdus mikodésének eredményei természetesen.
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torzképek vagy majmok lévén. Az ostobasag és elfogultsag valo-
sagos orgiakat ilt, és apostolok, mint Fox, Mugleton, kik 6rék karho-
zattal fenyegették mind azokat, kik nem hiszik, hogy az ur Isten
épen 6 lab magas és hogy a nap acurat 4 mértfoldnyire van a
foldtol, nem voltak ritkasadgok.

1649-t61 fogva 1660-ig a leveller-ek (nivellalok), ¢€s indepe-
densek gazdalkodtak, de az ezer éves Isten birodalmat nem vol-
tak képesek 11 évnél hosszabb idére megalapitani.

A parlamentaristdk, kik ennek mindenhatosagara torekedtek,
maganak a testiiletnek is inkabb csak arnyékat lattak némelykor
feltiinedezni, hogy a szajh6sok, doctrinarek, képmutatok ¢és biblia-
imadok altal ismét szétkergettessenek.

Cromwell belatta, hogy kormanya a kezében 1év6 hadseregen
kiviil, nem lehet az orszag Inyére, — hogy ezen allapot allandosag-
gal nem birhat. Tobbszor Osszehivott parlamentjeit igen roviden
oszlatta szét, vagy bezarta a valasztottak egv részét. Characteris-
ticus egy eljarasa, midén egyet ezen parlamentekbdl szétoszlatott
és a terem ajtajat Onkeziileg bezarvan, a kulcsot zsebre tette, ele-
gendokép tanusitvan, hogy mit tartott azon testiiletr6l, mely ellen
a zsebre dugas elegendd biztossagot nyujtott.

Igyekezett fels6hazat is alakitani, de a meggazdagodott csiz-
madia-, csaplaros- vagy az Uzér-lordokat kinevették, ¢és a régiek
nem nagy kedvet mutattak ezekkel iilésezni, s6t mivel ezeket is
a parlamentbdl volt kénytelen kivalasztani, ebben sajat befolyasat
gyongitette.

A nép néma megadds ¢és fasultsdggal nézte a parlamentek
valsagait és tlirte a bibliamaniacusok uralmét; épen 1Ggy mint
tliri népiink az anglomaniacusok experimentumait.

Es ne higye valaki, hogy én itt parvonalat huzandé Angol-
orszag akkori torténelmébdl, erre nézve szandékosan kedvezd kivo-
natot készitettem, vegye barki kézbe Macaulay Cromwell idejét tar-
talmazé részletét; tegyen kivonatot, ¢€s bizonyosan ugyanazon
eredményre jovend, mint én. Habar ezen ir6, inkdabb mint mas
angol, szivesen ugrik keresztiill a nem igen kedvezd dolgokon, vagy
korszakokon, és olv szinben igyekszik mindent elémutatni, a mint
csak lehet.

Cromwell haldla utan, ellenkezés nélkiil lett fia protektorra
és Ossze is hitt egy Uj parlamentet; ez azonban a hadsereg mania-
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ous independensei altal, kik az 1j parlamentben a valtozott kozvé-
lemény kifejezésétol feéltek; azon oknal fogva, hogy a diigparlament
(Kumpfparlament)  térvényteleniil  oszlattatott  fel,  szétveretvén,
ugyanez ismét behelyeztetett.

Tis most labdaja lett volna az orszdg az egymadssal vetélkedd
kozépszerliség emberei Onhaszonlesése és uralomvagyanak, a sok
valtozas, experimentalas altal kifaradt nemzet, bizonyosan még a
kisebb aradatot is keresztiil hagyta volna zagni fejein. De épen
ezen elfasultsag, az egyének Onmagukba vonuldsa, a néma meg-
adas Utat nyitott ¢és lehetségessé tette, hogy Monk Skothonbdl
praesbiterianus  seregével, sz6 ¢és ellenalldas nélkill nyomulhasson
egész Angolorszagon keresztil Londonba, és ott az 1(i48-ban a
parlamentb6l  kizart  praesbiterianusokat abba  visszahelyezve, a
kirdlysag partoldinak hatarozott talsulyt szerezzen, melynek ered-
ménye 1. Karoly meghivasa és a kiralysag visszahelyezése volt.

Monk volt az eszkdz, mely teljesitette és eltaldlta a felszinen
usz6 ellentétek daczara a mélységbe terjedd nagy viztimegeknek
a felszinnel ellenkezd arjat; e nélkiill vagy ki sem mozdult volna;
vagy ha teszi, faradsidga sikertelen maradt volna. Washington .
Napoleon helyzetében Francziaorszdgban bizonyosan nem Iehetett
volna az, a mivé lett az els6 Amerikdban, és ha I. Napoéleon Ame-
rikdban gydzedelmes lett volna is, de semmi esetben sem fejlodott
volna bel6le a hoditd zsarnok.

A langész sajatsaga, hogy a 1étez0 koriilményeket elébb fel-
ismeri €és nemcsak felhasznalja, de azok tokéletes kizsakmanyolasa
altal nagyszerii eredményeket ér el; mig a theoridk, az utanzas
— a gondolatok ezen chablonjai, — a kozépszerliség, a minden-
napiassag tulajdonai, és midon ezekkel, kapcsolatban kicsinyes hajla-
maikkal, pénz és uralomvagy mellett ezeket értékesiteni akarjak, leg-
gyakrabban a nemzetek siillyedésének, sokszor vesztének az okai.

II. Karoly eltekintve azon id6északtdl, melyben mint liex
in partibus infidelium ezen czimet csak hasznalta, uralkodott
1660-t6l, a midén a nép lelkesedése kozott Londonban bevonula-
sat tartotta 1685-ig.

Konnyelmii, habar oOnkényt6l legkevésbé sem ment uralko-
dasa alatt, melynek jellemzésére elég legyen megjegyezni, hogy
midén az ellenséges hollandi hajosereg a Themsébe nyomult, ez
haremholgyei kozott szokott mulatsdgait meg nem zavarta; ki hogy



59

csak szeszélyei szerint élhessen, szivesen kielégitett volna mindenkit
¢s ha a Cabal-miniszterium katholikus torekvéseit atnézte, pénzza-
varai, altal a parlament kivansagait is teljesiteni kényszeritteték. igy
keletkezett 1673-ben a ,,Test-acta“, mely a katholikusolcnak hiva-
talba csempészetét akadalyozta meg, mely szerint, bar mely pol-
gari, vagy katonai hivatalba 1époének a Suprematia és tobb mas
eskitkon kiviill, mely a koronanak a papa kizarasaval az egyhazi
és hitbeli dolgokban fels6sége elismerésére vonatkozott, a , Test-
acta®“ szerint még azon eskii alatti hitvallast is le lehettett tennie,
miszerint az oltari szentségben a kenyémek és viznek Krisztus
teste és véréve valtozasat katholikus értelemben nem hiszi.

Nalunk, midon 1608-ban orszaggyilésiink a bécsi
békekotés pontjait torvénybe iktatta, mar 65 évvel
azel6tt megadta, a mit az  angolok ennyi évvel  ké-
sO0 b b megtagadtak — a vallasszabadsagot.

Ha a katholikusok ily nemii elnyoméasa ¢és hivatalbol torvé-
nyes kizarasa 1jabb idokben nagyrészt megsziintettetett is, de nyo-
mai jelenleg is megvannak.

Ha hazankban 1600 harom elsd negyedében torténtek hitbeli
ildozések, ki merné Aallitani, hogy ez a nemzet akarata lett volna?
Mig az 1673-ik angol parlament a nemzet akaratdnak nyilvanitasa
volt a kiralyi akarat ellenében.

Megvallom, még mindig nem latom m i ¢ r t k e 1-
lene az angolokhoz iskolaba jarnunk alkotmanyossag
szempontjabol.

Ugyan csak ezen kirdly (II. Karoly) alatt keletkezett a
»~H a b e a s corpus writ“ is, Ez az azel6tt is szokdsban volt
»Habeas corpus act“ a mi mandatumainkhoz hasonldlag a kiralyi
hatalom kifolyasanak tekintetett; de Onkényes kiaddsa, a gyakor-
latban semminemii biztositdst nem nyujtvan, 1679-ben ment a par-
lamentben keresztiil; melynek Iényegét itt kozoljik, mivel ezen
harom szoval annyi handabanddt csindlnak az anglomanok ¢és haji-
galjak mindenki szemébe azok, kik maguk koriil porbdél nimbust
akarnanak csindlni, hogy lényegének ide igtatasa nem latszik feles-
legesnek és ez kdvetkezd:

1-sz6r. Hogy bintényért elfogott személy — ha az fogva
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nem tartatik, bizonyos az elfogatasi parancsban megnevezett , Tre-
ason (arulds) vagy Felony (eskiiszegés) eseteiért, a Lordkanczellar
vagy a 12 Dbird6 egyikétdl, kivansagara Habeas corpus writ-et
kapjon, mely szerint az elfogott ezen writ kibocsatdja elejébe
hozassak és ez altal ha kezességet allithat, hogy rendes
biraja elétt  megjelenenni kibocsattassék. A Treason és
Felony eseteiben pedig az elfogott kivanhatja, hogy a jovendd
torvénykezési idoszak (egyfél évi) els6 4 vagy ezt kovetd hetében,
vagy birdi els¢ Tlésszakdban vad ald vétele targyaltassék, vagy
kezesség allitaisa megengedtessék. Kivé vén azon esetet, ha eskii-
vel bizonyittatnék, hogy a terheld tanuk ezen id6 alatt elé nem
allittathatnak. Ha a beb0ortonzott a masodik idészak alatt vad ala
nem helyeztetnék és el nem marasztaltatnék, a fogsagbol kibo-
csatando.

2- szor. Ha a Lordkanczellar vagy a 12 bironak egy -elfoga-
tasi parancs elémutattatik és hittel a kezesség megtagaddsa erdsit-
tetik és O a habeas corpus writ-et megtagadna 500 L. biinte-
tésbe esik.

3- or. Senkit (az elitélteken kiviil kik ezt kérik) a tengeren
tal deportalni nem szabad, és az ez ellen vétd 500 L. birsaggal
¢és haromszoros koltséggel biintettetik.

4-er. A bortondr a fogolynak kivansagara ti ora alatt az el
fogatdsi parancsot elémutatni koteles és ha annak egy bortonbdl a
masikba szallitdsat ezen actaban foglalt eseteken kiviill megengedi,
elészor 100, masodik esetben 200 font birsaggal biinhédik és hiva-
talat veszti.

5- 6r. Senki a ki a Habeas corpus writ altal egyszer szaba-
don bocsattatott, ugyanazon biintényért masodszor el nem fogathatik
500 font birsag terhe alatt.

6-or. Mint végsé hataridé, mely alatt a fogolynak tiirvénves
birai elé helyeztetni kelletik, 20 napra hataroztatik.

A habeas corpus acta csak a parlament beleegyezésével flig-
gesztethetik fel, mint példdul 1777-ben tortént ezen czimi térvény
altal, , Torvény mely altal & felsége felhatalmaztunk, mind azon
személyek letartoztatasara, kik gyanussak, hogy Eszak-Amerikéban,
vagy pedig a nyilt tengeren arulast elkovettek.*

Ha sajat alkotmanyunk helyett ennyire englisirozni hagy-
nank magunkat, és a habeas corpus acta felfiiggesztése, ily vagy
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terjedtebb értelemben, vagyis az egész alkotmanyos személyes sza-
badsag, a korméany 4altal kinevezendé békebiraktol fiiggne; kik
ilyes esetben Onkényesen bebortondzhetnének — ugyan mit mon-
danank az ilyen szabadsagrol?

De térjiink vissza targyunkhoz. Ezen egész acta tulajdonkép
a kezesség kivételével obsolét. A birok oOnkénye ellen, a titkos
inquisitorialis eljaras ellen, az ugynevezett borton-kiiirité bizottsa-
gok szolgdknak; valamint annak megakadalyozasara is, hogy a
vizsgalati fogsdg végtelenre ne nytljtathassék, mely lehetséges
ugyan, hogy 5 honapra is terjed, ha a vadldo korona-ligyvéd a
terheld tanuk eldallitasat az els6 ilésszak alatt Ilehetetlennek bi-
zonyitja, de ennél tovabb nem terjedhet. Elég ugyan ez is, de ha
mar valaki el van tokélve az angol intézményeket csak lelkese-
déssel tekinteni (ha ezt nem osztom is) legyen mindenkinek kedve
szerint — csak azt jegyzem meg, hogy a habeas corpus acta fel-
fliggesztése esetén, a vizsgalati fogsag hatarozatlanul terjedhet.

A parlament egy  végzésétdol  figg, hogy az  or-
Szag egy alkalmatlan, vagy elnyomatni sziikséges-
nek tartott part ellenében a b s o 1 u t kormanyoz-
tassék.

A kezességi intézmény kétségkiviil a habén ]
corpus lényeges része, de ennek rendkiviili id6sza-
kokban  kizar6lagosan csak a  gentry, vagy is a va-
gyonos  osztily veheti hasznat, és ez is csak megszo-
ritasokkal, mivel a kezesség meghatarozasa a biro-
tol fligg, szegényekre, vagy midon partviszaly éle-
sei) hé teszi az ellentéteket, illusidrus lesz.

II. Jakab alatt ur. 1685-t6l 88-ig a hitfelekezeti viszalkoda-
sok altal felhalmozott gylianyag kitorésbe jott. Még tronorokos
koraban nyiltan bevallott katholikus valldsa miatt kizarasara torek-
vések nyilvanultak.

Monmouht lazadasa eléjele volt a bekdvetkezendd tronval-
tozasnak és habar Kirke ¢és Jeffrey rogton-itéletei és vésztorvény-
székei altal véresen megboszultatott, ennél egyebet tenni tronja
¢és egyedarisaga megalapitasara Jakab alig volt képes.

Ha eddig minden uralkodénak voltak is kényuri torekvései,
és a mi alkotmanyos felfogdsaink szerint, ily értelemben uralkodtak
is, és a parlament hatalma a pénzkérdéseken tul alig terjedt,
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miutan alkotmanyuknak ezen testiileten kivill semmi biztositéka nem
volt a kényuri és zsarnoki kitorések eltliirettek. Midén azonban
Jakab ezt hitbeli dolgokban is nagyobb mérvben gyakorolni, ¢és
sajat hitfelekezetének nagyobb terjedést és politikai befolyast esz-
kozolni akart, a tobbségben 1évé anglicanusok, és nonconformistak
ellenében még eddig nem tapasztalt ellenkezésre taldlt; mely az
orszag két egyetemében leghatarozottabban nyilvanult, melyek a
gentry csaknem altalanos vonzodasa, ¢és elhagyasuk utin is fenn-
tartott 0szvekottetései folytan, csaknem megyéinkre emlékeztetnek.

Katholikusok, kik eddig a hivatalokbol, s6t a parlamentbdl is
kizarva voltak; s kik a ,Test-acta® altal minden oly polgari fog-
lalkozasokbol 1s kizarattak, hol eskii-letétel eléfordult, — mint
példaul orvosi gyakorlat, vagy czéhekbeni részvét — nemcsak
ennek ellenére hivatalokba behelyeztettek, de ez oly mérvben is
tortént, mely a katholicusok szamanak a tobbi népesség ellenében
semmi aranyban sem volt.

Ha bar az altala kiralyi teljhatalombdl kibocsajtott ,,Indul-
genz-acta“ egyenjogusagnal egyebet nem tartalmazott, s6t még
kevesebbet adott a katholiensoknak, mint hazanknak félszazaddal
elébbi torvényei a protestdnsoknak, mégis az Angolhonban divatozé
vallasi  tiirelmetlenség, kapcsolatban az ,Indulgenz-acta® folytan
létrejott  visszaéléseknek, a kirdly téritéi és Onkenykedd hatalmaval
Osszevetve, az elégedetlenséget a legnagyobb mérvben fokoztak.

Mi magyarok egyataljaban kifejletlen vakbuzgosag, abstrakt,
hitagazatok és okoskodasok iranti ellenszenviinkkel, nehezen tud-
juk felfogni mind azon befolyast, melyet ezek a german népek
fejléodésére  gyakoroltak.  Angolorszdgban a  hitagazatok rajongd
szerelme mindég erdsebb volt az alkotmanyos szabadsag iranti
vonzddasnal, €és az utdbbi megsértését so6t eltiprasat az angol nép
sokkal konnyebben tlrte, mint az els6k, — wvagy helyesebben az
uralkodo vallas feltétlen egyeduralmanak razkodtatasat.

Hogy mennyire alarendeltetett a politicai szabadsag a vallas
uralménak, legjobban bizonyitja az angol egyhdznak a kiralyi ha-
talom iranyabani ellentallast tiltd tana, mely a legmerevebb mo-
dorban  csaknem  folytonosan fennallott III.  Henriktél Jakab
uralkodasa végéig. Ez volt az egyhazi szoészékek allandd thésise,
sot ez az egyhazfék ¢és papsdg nagy része altal még akkor is
védelmeztetett, midén Jakab egyhazi kegyari jogat, a sajat hit-
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vallasait nem kovetd tobbség ellen hasznalta fel. Meég- akkor is,
midon a kérdés ekképen hangzott: Szabados-e az ellenallds, ha a
kirdlyi kegyjog a wvallds kiirtdsdra hasznaltatik? — Ily kérdés
ellenében sem merte, vagy akarta a papsag az ,ellent nem allas
tanat“ csak vitatas targyava is tenni.

Hogy ezen tannak, leginkabb politicai indokok szereztek a
mult idékben alapot, hogy ez az Onkényes kiralyok altal ezen elv
¢s vallas kovetdihez lanczolo kapocsnak kellett tartatni — kétel-
kedni alig lehet; faczdra a bibliai mondatok ¢és érvényeknek;
mert ezen szent konyvbol épen Ggy meritettek érveket az ellen-
allas, sot a kiraly-gyilkossag partoloi.

Hogy  wvallasi tiirelmességben, mi  barbaroknak  hiresztelt
azsiai vad faj mennyire felette Aallunk czivilizatori GUtmutatéink
felett, nem keveset bizonyit mar csak az is, hogy Macaulay
a jelenkor egyik legnevezetesebb angol torténetirdja, minekutanna
Onmaga constatalta, hogy a ,papista“ sz6 csufneve a katholiku-
soknak, ezen elnevezést egész naivsaggal, talan {intudatlanul, a
valosagos elnevezés tokéletes kizarasaval folyton hasznalja —
mintha ez masként nem is lehetne; és mintha a csafnév hasznalata
természetes eldjoga volna azon wvallasnak, melyet Onmaga kdovet,
és melynek sorsdhoz elég Onhittséggel latja lanczolva lenni Eurdpa,,
sOt az egész vilag jolétét.

Ha ilyen angolnal és protestansndl nem talalunk tiirelmessé-
get, hogy hol keressiik? —- megvallom nem tudom; — habar hiszem,
hogy az egész nemes angol nemzet szivesen boldogitand az egész
viligot még jobban, mint eddig boldogitja gyarmatait, vallasaval,,
ingyen biblidival, s6t alkotmanyos arnyékaival is, — ha ezekkel kap-
csolatban a gyapott-szovetek ¢és vasaruknak is nyithatna piaczokat,
¢s a Dboldogiottakat arnyakkal kifizetvén, igenis kézzel foghatd
arany ¢s ezlist kincseket halmozhatna hazajara.

Nem tértem el a targytol — a wvallasi szempontot is tekintetbe
vennem kelletett; mert ez lényeges tényez0 az angol alkotmany, és
intézményeiben.

A kiilonbség koztiink és koztik csak az: hogy naluk alap-
torvényeik ¢és intézményeik az uralkodé vallas egyeduralméara sza-
initvak, és még ott is, hol vilagosan ki nem mondatik, ezen czélra
szolgalnak. — A mi alaptérvényeink és intézményeink a szabad
vallas-gyakorlatnak nem csak kedveznek, de még erre ha a koriil-



63

mények a tirelmes nemzetet mas utra terelnék, erre akaratlanul
is vissza kényszerittetnének.

A katholicus Irland embertelen elnyomasa II. Jakab elott,
s csaknem korunkig-, egy gyaszos szégyenfoltot képez Angolorszag
torténelmében,

II. Jakab nem csak konnyitett az angolok altal rabszolgdk-
nak tekintett mas vallds és nemzetiséghez tartozo ireken, de Tyr-
connel helytartoja altal ezeket igyekezett az anyaorszag ottani gyar-
matosainak uraiva emelni, mi az elébb elnyomottak részérol az
angol telepitvényesek ellenében, véres kitorésekre adott alkalmat.
Rablas, életveszély, vagyoni bizonytalansdg visszalizte a telepitvé-
nyesek egy részét anya-foldiikre, és panaszaik, kiirtasuknak czélba-
vétele, — a mar masokban is elég: igazsdgtalansdgoknak — a szen-
vedok szokasai szerint t0lzdsa, az angol nép elkeseredését Jakab
ellen még inkabb nevelte.

Mindezek daczara azonban, hinni lehet, hogy Jakab refor-
matidja €és kényuralma épen Ugy gyo6zott volna mint VIII. Henriké,
a vallas és a garanczidk nélkiili alkotmanyossag ellenében; ha veje
Uréniai Vilmos hollandi helytartd, ipja hibait iigyesen fel nem
hasznélja, és egy hollandi tengeri €s szdrazi haderd élén meg nem
jelenik Angolorszaghan.

III. Vilmos (Uraniai) ur. 1688—1702-ig a Torbay kikotében
50 hollandi hajobol all6 tengeri haddal ¢€s 14,000 emberbdl allo

sereggel megjelenvén, — habar mar elébb szétt polgari és fOpapi
Osszekottetései, s6t ezek altali direct felkéretése nagyobb partolta-
tds reményére jogositotta volna, — elsé idoben csaknem elhagyatva,

¢és egészen hollandiaira utalva maradt.

Csalatkozasanak els6 meglepetésében hajdira visszavonuldsra
gondolt, és csak ezen mivelet még nagyobb veszélyessége — Jakab
hitetlensége, — ¢és téves intézkedései folytan csaknem kardcsapas
nélkiil nyomult Londonba.

Itt csak a gyemekies megatalkodottsagban erds Jakabot, a kinek
parthiveitél még mindég tartott, — iigyes megfélemlitésre szamitott
magatartasaval szokésre 0sztonoze.

Ennek bekdvetkezte utan, neje jogan a meglrilt tront el-
foglalta; habar ezt az 0Orokosodés csak Jakab utan, és akkor is csak
az esetben illette volna, ha Jakabnak nem rég sziiletett fia, anyja
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hiisége irant tamasztott, de be nem bizonyitott gyanu folytan, tor-
vénytelennek és nem létezonek tekintetik.

Vilmos tehat mint Jakab veje nejével ugyan ennek lednyéa-
val, usurpatorok voltak a szonak legszorosabb értelmében.

Még ezutain sem erdsddott meg usurpalt tronja. Jakabnak még
szamos part-hivei léteztek. Irlandnak Tyrconnel alatt Jakabhoz hu
ragaszkodasa, ennek ott késdbbi megjelenése, sét Scotianak is kétséges
magatartdsa az Onkényre hajlando, de sok eszélyességgel bird
Vilmost, a parlament irant, — mely az egyhazi és polgari elnyo-
mas ellen biztositékokat siirgetett, — engedékenynyé tette, minek
kovetkezése egy a mi korondzasi okleveleinkhez hasonld kiadvany
lett, mely a mar néhany szdzaddal elébb biztositott kirdlyi hatalom
megszoritasat, és az angol nép jogainak iinnepélyes alakban con-
statalasat foglalta magaban, és ,Declaration of Rigths® a jogok
nyilvanitdsa alatt ismeretes; habar ez csak a Magna charta, a
Petition of Rights és Habeas Corpus actdk foglalatjanak tekintendo,
még is figyelmet érdemel, mivel ezek megerdsitésének sziikséges-
ségét jellemzi.

Az angol jogtudésok és a parlament nézete szerint kétségki-
villinek tartatott, hogy képviseléi kozbenjotte nélkiill torvény nem
hozathatik, addé nem szedethetik, rendes hadsereg ki nem allittatha-
tik, senki-a korona a&ltal Onkényiileg be nem bortondztethetik, és
a kormany kozegei jogsértés esetében kirdlyi rendeletre nem hivat-
kozhatnak, figyelembe véve mégis azon szamtalan jogsértéseket,
melyek az eddigi kirdlyok uralkodasat jellemeztek, az alkot-
manynak  kelletett =~ valamit  tartalmazni (Macaulay szerint),
mi  hibds vagy elégtelen volt ezek meggatlasara. (Hibaztak
a megyéink!)

Sok lényeges kérdés még mindig kétes volt.

Az egyhdz hosszii 1dOkt6él fogva arra tanitotta a nemzetet,
hogy egyedill az 0rokds monarchia azon isteni és sérthetetlen intéz-
mény, mely ellenében a képviselbhaznak része a térvényhozasban
csak emberi jogot képvisel. Tanitotta, hogy minden emberi intéz-
mény, példaul a magma charta, habar torvény, mégis azok altal,
kiktdl alkottatott, meg is valtoztathatik, de az alattvaléi enge-
delmességet megalapitd vallasi kotelezettség és azon
szabaly, mely szerint a kirdlyi  herczegek az  6rokosodés
rendje  szerint  egymast  kovetik  isteni  eredetiiknél  fogva
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megvaltozhatatlan  és  azért ezen  szabalyival ellenkez6  bar-
mely parlamenti végzés semmis, és érvénytelen.

Természetes, hogy egy  hatalom, mely pusztin em-
beri  intézménynek  tekintetett, gyenge  volt mindig  korla-
tozni  azon  kiralyi = hatalmat, mely isten  rendelkezésébdl
gyakoroltatott (Macaulay).

Ezek ellenében a ,Declaration of Rights“ iinnepélyes beve-
zetése, melyben Jakab hibai ¢és torvénysértései felszamoltatnak és
zéradéka, melyben Vilmos ¢és Maria trénra emeltetnek, tekintet-
hetnek egyediil 0j vivmanyoknak (!!).

Csak itt, de itt sem mondatik ki nyiltan és innepé-
lyesen, — bar kimagyaraztathatik, — hogy az alaptorvé-
nyek a kiralyi praerogativa felett allanak (!).

A késoébbi ,Jogbill“ meghatarozta, hogy minden kiraly a tel-
jes parlamentben és a korondzaskor, az urvacsorijanak az atvalto-
zés ellen nyilatkozni és ezt aldirni tartozik. Ugyanekkor a korona
megfosztatott az egyhazi tligyekben gyakorolt felmentési jogatol,
melynek kifolyasa Jakabnak annyira roszalt bocsénat-magyarazati
actdja volt, mely 4altal a katholicusok ezen hitletétel alol fel-
mentettek.

A, Tolerantia-acta“ 1690-ben  szabalyként  allita  fel
a vallasi iildozést, és az ellenkez6 csak kivételeket képez.

Ezek ellenében:

Honunkban a kirdly-valasztasi jog folyton gyakoroltatott, ¢&s
a nemzet err6l 1687-ben csak feltételesen és rég biztositott «lap-
jogai fenntartdsa mellett mondott le.

A vallas-szabadsag 1608, 1645-diki, a bécsi és linczi béke-
kotések altal — nem ugy mint az angoloknal, hol hollandi idegen
seregek segitségével nyomatott el, — de ilyenek ellenében a nem-
zet sajat ereje altal ellenkezoleg biztosittatott.

Mi nalunk szazadok el6tt fenallott a kirdlyi hatalomnak az
alaptorvények altali korlatozasa és az egyeseknek az ,,Arany Bulla“
altal engedélyezett ellenallasi jogar6l a nemzet csak I. Leopold alatt
mondott le. A varmegyék, — a rendeletek tisztelettel félretétele
altal — mindig gyakorlottak ezen jogukat és mai napiglan fen is
tartottadk, bar ellenkezésben latszik lenni a felelés kormany esz-
méivel.
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Be is fejezhetjik mar az 10gyis hosszira nytlt torténelmi
deductigjat az angol alaptorvényeknek, mert ezutdn ily fontossa-
gnak nem fordulnak eld.

Anna volt az utols6 wuralkodd Stuart 1702-t61 1714-ig; ¢és
midon utddjait a Braunschvveig-hazbol, uralkodasi idejokkel ide rekesz-
tem, ezt azon czEélhdl teszem, hogy az el6forduld esetben megem-
litend0 évszam az akkori uralkoddéra is emlékeztessen; ezutan tehat
kovetkeztek:

I. Gyorgy 1714-t61 1727-ig; 1. Gyorgy 1727-t61 1700-ig-;
. Gyoérgy 1760-t61 1820-ig; IV. Gyodrgy 1820-t61 1830-ig; IV.
Vilmos 1830-t61 1837-ig és ezen évtdl a most uralkod6 Viktoria.

Kétkedve, fejcsovalva s talan boszankodva mondhatna sok
olvas6: ki mar valahdra a medvével! vagyis halljunk mar valamit
az angol alkotmanyrol! és erre csak azt felelhetném: Mar meg
van. Mivel az alapok vazlata oly vas kovetkeztetés lan-
ezait vonjak a tedja ¢épitendére, hogy ezek  kiilsé diszit-
ményei és  bensejének  miként hasznalasa  valtozhatik  csak,
de terjedelme, védelmi ereje ¢és az  egésznek  gyakorlati
hasznalhatésaga  az  alapok  altal  korlatozva  és  kdriilirva
marad.

Ha ezen igazsaggal csak a boszankodast nevelném; egy
részben jogosultnak ismerném el a tiirelmetlenkedést: mas rész-
6l nem.

Mert a  hatalmak  terjeszkedése  ellen  biztositott  és
biztositdé alkotmany — alapja és feltétele egy orszdg lakos-
saga Oonkormanyzati szabadsaganak; és csekélységnek e
tekintetben semmi sem  mondhato, ha ezek a  személy-
biztossdg, az egyéni szabadsdg, ¢és az egyéni vagyonnak
haboritatlan ~ élvezetének  alapfeltételei, —  melyekr6l  mint
Blackstone mondja, igen sokan beszélnek, de kevesen értenek. —
Ez értelemben a részletezés kivansidganak jogosultsigit nem
tagadom.

Ha azok békétlenkednek, kik mondhatjak, ezt mind tudjuk,
és csak azért olvassdk, hogy réseket és gyongéket fedezzenek fel
egy rovid vazlatban — mely altalanos attekintés s a nagy ko&zon-
ség tajékozasa és felvilagositasara iratott ¢és ezen mlnél, mint
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ilyennél a részletezés lehetetlenségét bevallva — ezen mulasztas
elnézésére szamitok.

A mit irtam, ha tizszer ennyi lapokon, és a rovidséghez
elszant ragaszkodas nélkiil irom: kevesebb faradsag- ¢s megerdlte-
téssel tehettem volna.

Kik ezt jobban, érthetobben sikeresithették volna, ¢és nem
tetttk, — hanem inkabb terjeszt6éi voltak az alhit és a mérték
nélkiili magasztalasok altal elterjedt elfogultsagnak, — ¢és a nem-
zet bujtogatdi sajatjanak megvetésére — nem csak, hogy gya-
niba esnek, de egész biztossaggal is reajuk mondhaté, — hogy
ezt csak magan-érdekekbdl, a kozjo megvetésével tették.

Lankaszt6 kétségkivill azon Ontudat, hogy egy faradsagos
munka csak negativ eredményre szamithat, — ¢és lehetd sikere
csak arnyak ¢és csalképek megsemmisitésére vezethet; — mint-
hogy azonban az ¢ 4arnya elenyésztével kezdddik a vilagossag
uralma, még is sziikséges, ha napot teremteni nem is képes, leg-
alabb a soOtétség arnyai alatt ellankadtaknak figyelmét a kozelgd
vilagossagra vonni ¢és a dermedtség ¢és reménytelenségtol elfasult
szivek €s karoknak izmait 01j eréfeszitésre 6sztonozni.

Ha nem voltam képes mint kivantam, a puszta igazsagot oly
plastikus alakba Onteni, hogy ragyogd, lefatyolozott képe elott
jjedten ¢és szégyennel vonuljon vissza a haszonlesés, ¢és a kevesek
onérdeke altal terjesztett honfiti erkolcstelenség, — nem banom;
ezt nem is reméllettem, mert én, egyediil azon, ezek altal el6idé-
zett johiszemi elfogultsag, és a tobbségben rejlé igaz honfi-sziv
félrevezetése ellen kiizdok, harczolok.

Folytassuk a mitdl eltértiink.

Kérdezhetné¢ olvasom: Mi biztositja az angol alkotmanyt,
vagyis az Onkormanyzatot, egy er0s kiraly, vagy ilyen minister
onkénye ellen? mi a szegényt, vagy alarendeltebb sorsut az ariszto-
kratia, hierarchia és plutokratia elnyomasai ellen?

A felelet egy részr6l igen konnyli: Maga az angol alkot-

many, az Irott betiikén  kiviil, — melyek biztositékokul
nem  tekintethetnek, @— nem  tartalmaz, nem  gondoskodik
garantiakrol.

Mas részrol Angolorszag minden mas allamoktol
eliitd sajatsagai, egy bizonytalan nemti, inkabb az

esetleges korilményeken alapulo biztositast alkot-
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nak, melyek rendkiviili esetlegességek kozben
jotte nélkiil, mig a jelenlegi statusquo fenall, ott
elégségeseknek lattathatnak.

Mindkét feleletet bovebben indokolni és magyarazni sziik-
séges, — mind ezt, mind eszmemenetemet konnyen kisérheti olva-
som, ki az elére bocsajtott torténelmi korvonalzast némi figyelem-
mel kisérte, és ha csak a nagyobb iddszakok sajatsagait emlékébe
véste; legjobban pedig, ha épen azokrol Onmaganak is idedkat
alkotott.

A Plantagenet, Tudor és Stuart-hazaknal, a ,Magna Charta,
sjogokérti kérelem™ (Petition of fright) és ,,Habeas corpus® daczara
a souverain Onkormanyzatrél sz6 sem lehetett. Ezen korszakokat
inkabb lehet a kényuralom korszakainak tekinteni, melyekben ez
volt a szabaly, és az 6nkormanyzat a kivétel.

Az anglomanok kétségkiviil felhozhatjak, hogy ez nem tor-
tént az orszag helybenhagyasaval, és hogy midén VIII. Henrik
egy Onkényes adot kivetett, mely a lakosok vagyonanak ha jol
emlékszem egy hatodaval felért, zavargasok tortek ki, és a kiraly
rendelete visszavételére kényszeriit.

Ez az alkotmanyossagra ¢és garantidira semmit sem bizonyit,
— a vagyonnak ily mérvii megtamadasa, barmely egyeduralkodo
tartomanyaiban hasonld mozzanatokat vonnanak magok utan; mi-
vel ataljdban ez az emberek leggydngébb, ¢és legérezhetobben
megtamadhato oldala.

A személyes szabadsagnak megsértése sohasem oly altalanos,
¢s leginkabb a szdmra legkisebb osztalyokra szoritkozik. Egy ado
ellenében kifejlett forrongas VIII. Henrikb6l soha sem esinalt
egyebet, mint a mi volt mindég és maradt ezutan is egy vad,
vérengz0 zsarnok.

Mik wvoltak a juryk, kiket az alkotmany-kovacsok mint 1é-
nyeges biztositékokat akarnanak felallitani, a személy- és vagyon-
biztossag garancziai gyanant.

Ezek Angolhonban mindég az Onkény és a partszenvedélyek
vérengzd szolgai voltak, kik mindég az uralkodé part, vagy ha-
talom allandositasat ~ mozditottak eld. Minden  megemlitett
vérengzések mint a franczia forradalombanis, e s-
ki dte k segélyével vitettek véghez.

Ha az alkotmanyt a Declaration of Right el6tt is IétezOnek
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tekintjiik, mint tekinteniink kell, és meggondoljuk, hogy ez a zsar-
nok-uralom gyakorlatit nem akadalyozta, azt, hogy ezen, egy csak-
nem ismétlésekbdl 4ll6 papir segitett és jovendére biztositékokat
nyujtani képes lett volna, — hinniink alig lehet.

Valtoztak azonban kétségkiviil a viszonyok, Vilmos és Maria
tronraléptekor, Jakabnak ¢és utddjainak folyton maradt partja az
orszagban ¢és kiilondsen Skothonban; melynek népe még most is
kegyelettel emlékezik a Stuartok uralkodo csaladjara.

A praetendensek torekvései, kétségesebbé tettek a kiralyi
hatalmat, mintsem, hogy terjeszkedésre, ¢és Onkényre gondol-
hatott volna. Midon pedig ezen tdrekvések a cullodeni csata (1746)
altal végkép megsemmisittettek -—— mar néhany évtized mulva, és a
mostani szazad elejéig III. Gydrgy és az alkotmanyossag nem
épen a legbaratsagossabb labon alltak egymassal szemkozt. Nem-
csak 6, de Bute és Pitt miniszterei is a parlamenttel nem sokat

torodtek, — a habeas eorpus acta felfiiggesztése, az -ellenzéket
hosszi idére megbénitotta, és az egész alkotmany szabad jellegét
csaknem elvesztette. — Uralma alatt azonban és a franczia for-

radalom altal eldidézett szarazfoldi zavarokban Angolorszag, bar
észak-amerikai (a jelenlegi egyesiilt allamok) coloniajat elvesztette,
azon fokara jutott a hatalomnak, melylyel jelenleg is a vildg minden
tengerét wuralja, a melyre huz6 tapaszként vannak elosztva ten-
geri kisebb telepjei; ezek segitségével csalatik a pénz az anyaor-
szagba, — melyben el nem osztatik, de 0Osszehalmoztatik egyes
orids vagyonokba, nem az Osszes nép boldogitasara, hanem a le-
het6 legnagyobb szam elnyomasara €s kizsakmanyolasara.

Nem  vadat akarok ¢én  formuldzni; csak a  tényt
constatalom.

Nem mondom, hogy a jelenlegi nemzedék erre torekszik. Ez
a multnak mulasztasai és koriilményei altal idéztetett elé, és nehe-
zedik atkos sulyként az utddokra, kiknek a meglévo allapotok fe-
jukre nottek, atalanossaguk altal; az emberi torekvés minden
erélkodését csak nevetné — ba ezen torekvés léteznék is.

Kalmar néé kozott vagyunk. Felhasznaltatik a szegénység és
nyomor, a melyen épen emlitett atalanos -elterjedése miatt segiteni
alig lehet. Beteg beldl a szerkezet, de kiviilrdl szépen etiquetti-
roztatik, és az ettdl elragadott anglomanok csodalkozas ¢€s utanzas
targyaiként tiintetik el6 mas nemzeteknek szegény-apoldo ¢és dol-
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gozo-hazakkal  boritott Anglia  foldét egészség  jeléiill tiintet-
vén fel a kelés ¢és  fekélyeket, melyek a beteg belsd

bajanak kindvései, hogy nem a baj kikeriilését, de
annak eléidézése utan a brillant orvoslasra fektes-
s¢k a  boldogitasi  sulyt —  észre sem  vévén  korla-
toltsaguk és elfogultsagukban azon égbe kialtod
természet  elleni  bint, a melyet a  jozan ¢ész  ellen
elkdvetnek.

Boldog volna az orszag, hol az emberszeretet intézményeire,
beteg-, szegény- és dolgozo-hazakra nem volna sziikség. Ivikeriil-
hetetlenek ugyan, midén az ember a természetes allapotot elhagyva
tarsasagba tomoril; de sohasem nyomasztok, a meddig a helye-
sen felosztott kozvagyon a plutokraczia aldozatavd nem valik. -—
Tehernek senki altal sem tekintetik, s nem tekintethetik; nem is
gondoskodik a nagy kozonség, vagy a kozségek, hogy ilyenek alol
magukat a mennyire lehet legelénydsebben kihtizva, az egész ter-
het az allam nyakara akaszszak.

Nem igy all ez Angolorszagban.

Képzeljiink magunknak az & majmolasukra utdnzott korjegy-
z01 kertiletekb6l néhanyat szegény iigyi kapcsolatban; lassuk el ezen
nem Onkéntes kapcsolatot dolgozo-, tébolyodottak- és sziild-hazzal,
melyek, és a fizetett egyéb hivatalok a foldaddo majdnem fele
Osszegét mint adopotlékot veszik igénybe; és megvan a boldogsag.
Hogy birnank-e fizetni mindezeket, — az mas kérdés, — azt
grotesk honboldogitd bdlcseink tekintetbe nem veszik, nem gondol-
kodnak soha az elterjedt szegénység okairdl, legkevésbé pedig
arrol, miként Ilehetne az ilyenekre kényszeriiltséget kikeriilni,
mely ha egyszer nalunk bekovetkeznék, bizonyosan egészen mas
alakot 6ltene magara; mint Angolhonban.

Ott nem gondoskodtak, miként Oseink a kisbirtokok fentar-
tasarol, kiknek el6relatdsait mi megsemmisitjiik, midén a foldbirtok
végtelen eldarabolasat hideg vérrel nézzik és az elszegényedésnek
tart kaput nyitunk, — hibainkat csak akkor észreveenddk, ha a
proletariatusnak munkat adni nem tudunk, és a communismus arja
fejeinken keresztiil csap, utat készitvén az idegen hoditonak, ki
bizonyosan nem kevésbé dolgoztatand, mint Anglia gentny-ja prole-
tariatusat.

De ott megvannak a kézmi és ipar tanyai, az egész orszag
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csaknem tengerparton nyugszik, és talproductidjanak az egész vilag
a vasara. A foldbirtokbdl kiszoritott proletariatus, mint a gyarosok
fehér rabszolgaja, apraja és nagyja, né ugy mint férfi egyirant
dolgozik, és a munkds szamossaga, és a munka aranylagos olcso-
saga képesiti a gyarost — gyartmanyai olcsosaga altal — a barhol
emelked6 kézmi-ipart legydzni. Szegénység- ¢és nyomorral kiizd
ugyan a munkas, de kenyeret mégis kap.

Ugyan mit tennénk mi, ha faluink népességének fele munkat
kérne? munkat az ipartél, mert az angol mintara legel6vé atalakitott
birtokainknak ezekre nem volna sziiksége?

Es ha a magyarok Istene kiilonds kegyelmébsl Angolhon min-
den gyaraival ellattatnank, készitményeinknek hol szereznénk kelld
mértékben lefolyast?

Ilyenekre jozanul, becsiiletesen nem lehet felelni, mutatni elag-
az FErz- ¢és Hartzgebirg nyomoraira; habar imanezgenieink kod-
képekkel bizonyosan adésak nem maradnanak.

Még a Plantagenetek orszaglasa vége felé Fortescue az angol
nép jollétének forrasat abban talalta, ,hogy sehol annyi kis f6ld-
birtokos nincs, mint Angolorszagban®; itt természetesen nem fold-
darabkak, hanem miivel6jét ¢és csaladjat eltartani képes birtokok
értetnek, — Ez volt akkor a pusztin fiildmiveld6 Angolor-
szag; ¢és mnem taldlkozott egy bolondja sem, ki, mint a mi
bolcseink a  mostani  allapotjait  akarta  volna red  erdsza-
kolni.

A Tudorok alatt mar valtozott az allas, a csavargok és
koldusok ellen kemény biintetések sziikségeltettek; testi fenyiték, fiil-
levagéas, és ismétlés esetében akasztéfaval fenyegettettek. VI. Eduard
alatt a csavargason kapott V-vel (Vagabund) bélyegeztetett, és a
feladonak 2 évre mint rabszolga adatott at.

A 17-dik szdzadban a lakossag egy heted részét képezték a
kisebb foldbirtokosok, mig a 18-dik szdzadban majdnem tokéletesen
elenyésztek.

M¢ég az alamizsnaadds is megnehezittetett, és egy 1722-diki
torvény a békebirak engedélyét tette sziikségessé a szegénység segé-
lyezésére.

Lassuk az 1834-ki reformokat.

Gyakorlatilag egy szegényiigyi feliigyel6, kit talan helyeseb-
ben koldusbironak nevezhetnénk (quardian), legfébb hivatasa, hogy
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a kerililetbe senki vagyonilag igazold bizonyitvany nélkiil be ne
telepedjék, és a békehiré altal azonnal kiutasittassék, a keriilet
lakosai figyelmeztetvén, hogy senki neki 10 1. évenkénti haszon-
bért ne adjon. Ezen humanisticus torvények mellett megtorténhe-
tik a becsiiletes, de szolgalatjat vesztett szolgan, hogy illetdsége
helyére eltolonczoltatvan, minekutana ez a fentebbi végzés ellen fel-
lebbezéssel ¢€l, ismét visszatolonczoltatik €és az inga mozgasara kar-
hoztathatik a két hely kozott.

A dolgozo-hazakban a nemek és korok elkiilonoztetnek, és
igv kiilon jon az atya az anya és kiilon a gyermekek; bizonyosan
a csaladi élet kényelmesebb élvezetére.

Gyermekek, kiknek sziil6i kozsegélyben részesiiltek, hajokra
vagy mesterségre, mint inasok, és fiatalok, férfi 24 éves, n6 21 éves
koraig kivansaguk ellenére is szolgalatba adathatnak.

A nyomasztd szegény-potlek érdekelted a nagyobb ugy mint
a kisebb foldbirtokost egyirant, hogy a kunyhdk, a szegénység
tanyai a falusi kozségekbdl eltinjenek és leromboltassanak, ¢és lako-
saik a varosokba mint a gyarosok fehér rabszolgdi ezen koriilmé-
nyek hatalma altal bekényszerittessenek. Természetes, hogy ez 4altal
ezek népessége szaporittatik és az arany a falusi és varosi lakok
kozott mindinkabb az  utobbiaknak lesz kedvezd, gy hogy jelen-
leg a varosi lakossag az Osszes népesség hatvan szaztolijat, vagyis
joval tobb mint felét teszi.

Nem mondom, hogy ezen allapotok el6idézése angol szenve-
dély, mint a lofuttatds, elismerem, hogy ez ellen segiteni bajos, sot
talan lehetetlen. De miként lehet az ilyen Aallapotokban a tokélyt
keresni, ezeket masokra felerdszakolni, és ilyenekkel e testvériség,
egyenldség és szabadsagot Osszekotyvasztani, megvallom, hogy el6t-
tem titok és ezen jelenséget legfeljebb érvnek tekinthetném, mely
a kertileti tébolydak felallitasat javasolna.

Mily szerencsétlenek vagyunk (?), hogy Anglia mintajara nincs
koldus-miniszteriumunk (Poor Law Board), mely a szegény iigyet
épen ugy vezetné, mint pénziigyoreink, csakhogy ezen két Anglia-
ban lényegesen egymastol kiillonboz6 kozeg pénzzel is rendelkezik, a
melynek hidnya nalunk sokszor tévedésre adna alkalmat, — ¢és ez
igazan sajnos.

Hogy az egészségiligynek a varosi népesség ¢€s szegénység ily
elterjedése mellett magasahban kell lenni szervezve, igen természe-
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tes; de az, hogy Szibéria északi részén mindig farkas-bundaban
kell jarni, nem a clima kellemeire, hanem inkdbb mostohasagara
kovetkeztethet.

Lassuk egy keveset azon, nalunk minden roszat megsziinte-
tendd panacea universalist, a békebirdsagokat.

Talpaljuk meg elébbi tdblabirdinkat szolgabirokkal, mondjuk
ki, hogy ezek a kormany altal neveztetnek ki, kérjiikk szeretett
kiralyunkat, hogy a lehetd legnagyobb hasonlatossag eldidézése ked-
véért engedje meg felséges asszonyunknak, hogy Viktoéria példa-
jara arany-gombostiivel harom ajanlott békebirobol egyik neve mellé
szurjon (tOrténetesen ugyan vagy sajat kivanata szerint is, ha akar,
de mindenesetre gy, hogy a gombosti kegyencze mindig az legyen,
kit a minisztérium erre el6legesen kijegyzett).

Alkossunk ilyen tabla-szolgabirakbol megyét, mely mint fel-
lebbviteli kozeg is itéljen negyedévi 0Osszejoveteleiben, egyes tagjai
mint egyes birdk, vagy koziigyi rendeleteik felett.

Adjunk hatalmat az egyes békebironak, hogy bizonyos eset-
ben, ha wvalaki kezességet allitani nem tud, 12 hoénapra terjedhetd
letartdztatast mondhasson ki.

Rop vagy gunyiratok szerzOit kezességre szorithassa, és ilyet
kovetelhessen koztudomast tolvajoktol, soét nyilvanhazak latogatoi-
tol is.

Ha wvalaki szegényiigyi poétlékot nem akar vagy nem tud
fizetni, hatalmazzuk fel békebirainkat, hogy bezarathassa. (Ezen
praxis nalunk ha az egész adora Kkiterjesztetnék, mily konnyti allasa
volna ilyenkor a financzininiszternek, de még nekiink is?)

A kozigazgatasban a békebird feliigyel a vendégfogado, fuva-
rozasok, folyok és tengerparti renddrségre, vadaszat és halaszatra.

Mint renddri bir6 sommasan itél és 5 L. vagy 3 honapig ter-
jedheté fogsagot mondhat ki. Elengedheti kisebb vétségeknél a biin-
tetés egy részét, st egészen is azon elvbdl, hogy modica non curat
praetor — az elitéltnek felebbvitele nem lévén.

Binvadban sommasan és nyilvanosan itél.

Hozza tartozik a tettleges megtamadas, allatkinzas, parbajra
kihivas, a mezei rendori esetek és kisebb falopas vagy a tulajdon
rész akarati megsértése, kis tolvajsag, 5 shillingig, minden ,felony*
blintettei a 14 éven alul [évOknek. Vasarnap szentségtelenitése, a
himl6-beoltas elmulasztdsa, a pénzigyi athagasok, koldulas és csa-
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vargas. Rendesen ezen esetekben pénzbirsagra marasztalas torténik,
de ha wvalaki mint vagyontalan ismeretes, az itélet mindjart fog-
sagra is szolhat.

Mint rend6éri hatésagok bizonyos Onkényes hatalmat gyako-
rolnak, példaul utlevél (Grewerbschein) nélkiil hazalot egy honapig
bezéarathatja a dolgozohazba, épen igy 3 hodnapig nehéz munkara
elittlhet gyanus vagy scandalosus egyéniségeket, szokevények ¢s
ismételoket egy évre, férfiak korbacsiitésekre is Itéltethetnek és
ezen banasmadd szol a csavargokra is.

Engedetlen mesterlegények vagy szolgak 1is testileg biintet-
tethetnek és dolgozohazakba dugathatnak.

Az eldvizsgalatokat végzik és a vadlottat figyelmeztetni tar-
toznak, hogy magok ellen olyasmit ki ne mondjanak, mi a késobbi
eljarasban hatranyukra volna.

A polgari perrendben szerepiiket, ugy hiszem, melldzhetem;
megszoritott hatalmuk figyelmiinket kiilonosen igénybe nem veszi.

A békebirak fizetést nem hiznak (mint az ilyneml hivatal-
nokok nagy része sem), de birsdgok altal a hivatalok elvallalasara
kényszerittethetnek.

Ha wvalaki azonban azt képzelné, hogy azért a biirokratia
kisebb vagy kevesebbe keriil, végteleniil csalodnék; a complicalt
gépezet sokkal nagyobb summakat vesz igénybe, mint mi nalunk.

Hogy tetszik?

Nehezen tetszhet ez nekiink, a mi visszonyainkra alkalmazva.
A rendezett vagyonu ember a kozéposztalybol, ha szorgalom és
kicsinykedésre szorult takarékossag segélyével bevételei és kiadasait
egyensulyba tartja is, csapasnak tekintené a rea tukmalt békebirdi
hivatalt, és az egyéni felelésség sulya fliggetlenségiiket még
nagyobb mértékben veszélyeztetné, mint Angolhonban, bar ezt az
intimidalé hatalom ellen és partviszdlyok kozott megdrizni ott
sem sikertilt.

Tagadhatlan ugyan, a valdsdgos ¢€s nem ujsagok altal csi-
nalt kozvélemény, vagyis inkabb kozakarat, minden érzelgést6l ment
azon Dbélyege, mely a gonosztevok elleni energicus, és sommas
eljarast jellemzi, és hogy humanisticus utdpiak helyteleniil fel nem
allittatnak, s még kevésbé alkalmaztatnak.

Fiiggetlenebb kétségkiviil, érettebb ¢és oOnallobb az angol koz-
vélemény a napi lapok és a népboldogitok phrazisai, ha nincsenek
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is ataljaban befolyas nélkiil, de elterjedtebb 1évén a kalmar-népnél
az ¢érzelgésektdl ment praxis, az irdnyadok altal kell6 mértékre
reducaltatnak.

A népszeriiség balga vadaszata, mely nalunk oly nagy befo-
lyast gyakorol nyilvan-életiinkre, csaknem ignota ratio a valaszta-
sukon kiviil naluk ¢és legfelebb az egész kozonségre valdban
érdekes dolgok keresztiilvitelénél szerepel; mig nalunk ez mint
divatezikk szerepel, és nyelvclown-jaink altal a nagy szavak értelem
nélkiili alkalmazédsdban ¢€s helytelen accentuatigjdban 0©nzdé terveik
kivitelére hasznaltaik.

Mi, jeles vagy legalabb mulattaté Ir6inkbol, legyenek azok a
regényirds, a napi sajtdo, a koltészet vagy csak nagyrészben a tor
ditdsok emberei, kivetkOztetve Oket hivatasukbol, nagy ¢és pedig
igen nagy statusférfiakat csinalunk; természetes épen oly sikerrel,
mint a nagy kolté Schiller sargarépabol kapitanyt.

E6tvés elmulattathatott volna minket kifiezamodott eszii bara-
tokkal ¢€s soha nem Iétezett, csak beteg képzel6déssziilte megyéi
és Magyarorszagaval, mint Janos Krisztusnak el6postaja és beve-
zetése lehetett volna Jokai jovo szdzad regényének, ha 0Osszekotd
kapcsul mint politikus a centralisatio kidiszesitésével ¢és szinreho-
zasaval nem foglalkozott volna; mint tudomanyos embernél, regény-
ir6, koltd hazafi és csaladatyanal kiérdemlettnek tartanok azon
emlékszobrot, melyet a statusférfiac  emlékére felfoghatatlannak
tartunk.

Nalunk ha wvalaki a commentarokbol szerencsésen kibetiizte,
hogy az angol ember a parlamentben. ,Wie er sich rduspert, wie
er spuckt® nagy statusférfit lesz és parlamentiinkben, mint az
anglomania rendes tandra alkalmazast nyer, és az ujonczokat ¢&s
ujoncz parlamentiinket ennek nevetséges meghunyaszkodasa kozt a
parlamentaris modorba bebotolja.

Angolhonnak is megvannak érzelgdi, koltdi, és bizonyosan
szamosabban, mint minalunk, megvannak azok is, kik hasznos talal-
manyokkal vagy a torténetirodalomra kéaros tendentidosus torténet-
irassal, vagy kiilon érdekek védelmével foglalkoznak. De kovetdik,
olvasoik, bamuloik vagy érdekeltjeik, nem csindlnak a hasznos
szakemberekbOl rész statusférfiakat, nem a status rovasara akar-
jak  ezeket jutalmazni hivatallal — de péartolasukat on  ro-
vasukra n 'y il vanitjak €& s a tobb vagy kevesebb ro-
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konszenves ragaszkodok €s haladatosak, kis Ossze-
geiket Osszetévén, tettleges rokonszenviik egy-
aranynyaltelt p o k a4 | ban wvagy ily tartalmi zacskdban
nyilvanul.

Tortént ehez hasonld nalunk is Vordsmarty arvaival, €s nincs
a nemzetnek szégyenelni oka bokezliségét, habar ez nem tortént a
mikor torténnie kelletett volna — a nagy kolté életében. A forra-
dalmi idGszakban még ezt is elvontuk hivatal altal hivatasatol
é¢s ki tudja, ha a dolgok masként fordulnak, nem csinaltak volna-e
nemzeti hajlamaink a nagy, ez utdl nem ért kolt6bol, — rosz
minisztert.

Méltanyoljak az angolok a sebzett ¢és turbékold gerlicze
parjanak nyogéseit és a busan fuvolazok érdemeit, méltanyoljak
hivatasukat is.

Az emberiség ¢és szabadsdg elveit mindeniitt hangoztatjak,
hol ez  hasznukra van, ¢és csendesen  hallgatnak, = middn
India népessége vaskézzel lenylgliztetik, és a szolgasag ellen fel-
lazadok agyukhoz kotve a levegdbe szétrebbentetnek; mikép az
indus hit szerint még a jovo szebb életre is elraboltassék a sze-
rencsétlen aldozattol a remény'.

Kovessiik o6ket jo tulajdonaikban, hibaiktol, pedig 6vakod-
junk, de ne majmoljunk senkit, legyen az angol vagy porosz;
a majmolas mindig csak nevetséges, és soha sem czélszert.

Hosszas volna az egész statusgépezet leirasat ecsetelni, mi
csak mint utazok irénnal csinalunk skizzeket, melyek ha kidol-
gozva nincsenek is, és bar az arnyalatok csak jeleztetnek, az egész-
r6l képzelmet adnak.

Lassuk parlamentjiiket, és azon hirhedt népképviseleti alapo-
kat, a melyeken ez nyugszik.

Szoéljunk azon rendszerr6l, a melyen a képviselet szdzadokon
keresztlil nyugodott, mert Cromwell alatt nehany év alatti mas
valasztdsi modort, melynek folytan parlamentek  Osszeallittatak
ugyan, de minden eredmény nélkiil szétkergettettek, itt figyelembe
nem vehetjiik. Ecseteljiik ezen képviseleti rendszert vagyis inkabb
a képviselet negatiodjat:

A parlamentnek als6 ¢és felsOhazra osztasa csak II. liichard
alatt tortént; addig, de még soka ezutdn, a dominald szerepet a
Ouria regis, vagyis a fonemesek haza vitte.
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A Plantagenetek ¢és Tudorok a parlamentekkel keveset torodve,
maguk vitték a torvényhozd szerepét, és a parlament beleegye-
zése soha sziikségesnek nem tartatott, mert ezeknek csak pénz-
kérdéseknél lehetett concessiokat inkabb kialkudni, mint kivivni.

Miképen bantak a parlamentekkel, kdvetkezzék néhany példa:

III. Eduard maga nevezte ki a képviseloket — és a varo-
sok hol megkaptak a valasztasi jogot, hol elvesztették, — Ugy a
mint 6 felségének tetszett.

Ugyan ez szedett dnkénytileg adot, egyediil kiemelvén, hogy ezen
kivetésbe néhanyan a féurakbol, és a kozonségbdl beleegyeztek.

1347-ben a lordok maguk ajanljak meg az adot.

IV. Henrik alatt az alséhdz azon jogot nyeri, hogy a
pénziigyek elOszor altala targyaltassanak.

A torvények bevezetése: Rex constituit, a kirdly rendeli —
a parlamenteket, csak mint tanidcsadd testiiletet tiinteti fel, mely-
nek sérelmek esetében, kérvényezési joga volt, példdul néhany
kérvény:

»Az alsohazi kozonség kéri, hogy a kanczellar, és mas e
kérvényben = megnevezettek  hivatalbaléptikkor a  Magna-Charta
¢és az orszag torvényei megtartasara megeskiidjenek.*

Felelet I11. Eduardtol: ,,A kivaly akarja®.

HKeéretik, hogy a békebirak a grofsag (megye) elokeldi le-
gyenek, ¢és ha letétetnek, a lovagok (nemesek) masokat valaszsza-
nak, és hogy a békebirak legalabb évenkint 4-szer iilésezzenek —
és hogy koziilok senki kirdlyi parancs és vizsgalat nélkiil hivata-
latol el ne mozdittassék®.

Felelet: ,,A kérvény els6 része jozan, ¢és a kirdly gondos-
kodandik, hogy siker nélkiil ne maradjon*.

Erzsébet midén az alséhazi elndk altal szokdsosan megké-
retett: a tokéletes szoldsszabadsdg megengedésére, azt felelte: ,,A
szo6lasszabadsag, az igen és ne m-mondasbdl all.«

1571-ben Lord Keeper Bacon meginti az alsoéhazat ,,miszerint
ne keveredjenek statusiigyekhez, a melyekbe semmi koziik*.

Midén 1. Jakab alatt 1621-ben u parlament ovatolt az On-
kény ellen, sajat biraskodasat, tanacskozasi jogat statusiigyekben,
és szabad szolasi jogat vitatvan, Jakab az Ovast széttépte, €és az
ellenzékieket a Towerbe kiildte, ezek felett elmélkedni.

Csak a hosszi parlamentben, a forradalom eléestéjén nyilva-
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lattatott azon nézet: ,Hogy csak az alsohaz képviseli a nemzetet,
inig a fel suli Uiz csak a személyes jogokat*.

De tényleg ezen elv soha valositdst nem nyert, és nem nyer-
hetett, mert a valasztasi torvények mindig annyira kedveztek az
oligarchidanak, hogy miként Sidney Smith panaszolkodik: Az
orszag, a Rulandi ¢és Newcastlei herczegek, lord Lonsdale ¢és
vagy 20 puszta varosok birtokaban van!‘

A Dbirtokviszonyok valtozasa altal, a valasztok szama és vi-
szonya a képviseléshez, — képviseltek (?) és képviselokhoz (?) oly
baroque zagyvalékot képezte a jozan ész elleni merényeknek — a
mind  babeltornya-épitése, ¢és Magyarorszagban az  alkotmanyos
szabadsagnak parlamentarismus altali biztositasa és annak két partja
feltalalasaig soha sem létezett.

Ezen csupan esetlegességek altal 1étrejott allapot, hol sem
személyek, sem térmérték, sem gazdaszati gruppok, sem vagyon
tekintetbe nem jott, majd két szazadig fennallott, és ezen nyugo-
dott a parlamentek bamult hatalma.

Ezt nevezték a theoridk emberei az angol alkotmany demo-
craticus részének, és annak kifolyasdul tekintették a parlamente-
ket, melyek egy oligarchicus allamtestnél egyebek nem voltak!

A varosok mint mondtuk, a kirdlyi Onkény és esetleges
sziikség kivanalmai szerint hivattak Ossze az els¢ id6kben, -— ¢és
késObben is a valasztasi jogot a varosokban nem a lakossag, hanem
a varosi képvisel6ség gyakorolta.

Igy példaul York, és Scarborough VI. Henrik alatt kiildtek
képviseloket a sherif (foispanok) azon kijelentésével, hogy York-
shire grofsagban (megye) mas varosok nem léteznek, melyek kép-
viseloket valasztani képesek volnanak. A valasztasi mod kiilon-
boz6 varosokban lényegesen kiilonbozott —  példaul  Grimsby,
Bristol és Hullban a hazassag, vagyis egy polgarleany ndil vétele
a férjet szavazat-jogositotta tette, minek kovetkeztében érdekes
valasztds alkalmabol irimsby-ben 1790-ben egy hét alatt hatvan
ily hazassag létesiilt, a valasztasi jog hozomanyul tekintetvén.

Legérdekesebb az angol ezel6tti valasztasi — (csak tudnam
hogy fejezzem ki magamat) rendszerben vagy rendszerlitlenségben
a Rotten vagy Nomination Boroughs-ok szerepe.

Ezek vagy elpusztult helységek vagy jelentékenyek soha
sem voltak, és valasztasi joggal a Tudorok alatt csak egy szolgai
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tobbség teremtése cz€ljabol ajandékozhattak meg, — melyek késob-
ben egészben vagy tilnyomdan egyes csaldd birtokdba jutvan,
ennek fejei, egy rendezett Aalvalasztasban neveztek ki egy vagy
két képviselét. Pitt és Sheridan ily Rotterboroughs képvisel6i
voltak.

Hires volt ezek kozott Old-Sarum. A mész-szikla mar
I. Richard idejében elhagyott helység volt és a parlamenti reform
idejében (1832) 5—6 viskoval dicsekedhetett és ezen ideig a parla-
mentbe két képviselét kiildott. Ennek lakossdga utols6 iddben
12 személybdl allott, és a valasztokat a valasztason a tulajdonos
egy inasa képviselte; ki felsobb parancs szerint két képvisel6t
nevezett. Szintugy ment véghez a vdélasztas Gatton-ban is. Lord
Camelford midén egy valasztisaval a parlament nem igen volt
megelégedve, oda nyilatkozott ,hogy ha képviseléje nem tetszik,
els6 alkalommal két kéményseprdt, vagy pedig szerecsenyét fogja
Uld-Saruni képviseldjéiil a parlamentbe kiildeni.*

Vinehelsea-nak csak harom valasztoja volt.

Bossincy Cornwallban csak egy valasztoval dicsekedhetett.
Egy Rottenborougb, melyet mar a tenger rég elmosott,
a parlamentben mindig képviselve maradt. A tengerpart birto-
kosa egy esolnakban harom valasztoval kievezett a tengerre, hol
azelott ezen helység allott és a valasztasi bohdzat ott mindig sike-
resen adatott eld.

A népességi arany tekintetbe vételére (!!!) kiilonds vilagot
vet ezen Osszeallitas (1790-bdl), mely szerint:

London cityje........cccueu.ee. 495,550 lakossal, kiildott 4 képviselot
Westminster cityje............. 240,800 » » 2 »
Cormvall grofsag” maga és
keblében Rottenboroughs-
ok képviseletére.................. 165,600 » » 44 »

A jovedelem vagy adofizetés tekintetbe nem vétele épen oly
égbekialtd merény, a jozan ¢ész ¢€s kovetkezetesség ellen: mert
London, Westminster és Midlessex 307,140 L. adoval 8 képv. kiild.
Cormvall.....ccccoovvvviiiiiiiiieeene, 31,976 L. » 4 »  »

»Az alséhaz”“, mondja Paley, ,558 tagbol all, kikbol 200-an
7000 altal valasztatott, Ugy hogy ezen 7000 tobbsége, (vagyis
3501) képzelhetd jozan jog-alap nélkiil donté befolyast gyakorol
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az allamban, ¢és bizonyos korilmények kozott, egyes kérdéseket
milliok kivanata ellenére donthet el.

Még a lleform-Bill el6tt 9 peer, 63 képviselot nevezett
rottenborough-jai segélyével az alsdbhazba.
Altaldban pedig neveztettek:

87 angol peer Altal .........cccocovveeiieiieiieieee e 218 képviseld
21 skot » D e 31 »
36 ir » D e 51
123 mas nagyobb foldbirtokos altal .............c.ccccvveennennnne. 171
Egyenesen a ministerium 16
Fiiggetlentil, az az nem az oligarchia és ariszto-
kratiatol véalasztva volt az alsé haz 658 tagja
KOZUL €SAK ...t 171

M¢ég gonoszabban allott ezen valasztasi sistema, Skot- es

Irhonban — példaul
valasztoval, kik

Argyle grofsag 100,000 lakossal birt 115 koziil ott nem
lakott
Cartlieness grofsag 30,000 » »47 » » 36
Invernesshire 90,000 » » 88 » » 50
Bute 40,000 » »21 » » 20
Ugy hogy emberemlékezet ota, azutolsé grofsagban a

valasztdi jogot egy  vdlasztd gyakorolta, ki ~ mindig maga magat
kiildotte az als6 hazba.
Az als6 haz tagjai politikai rangra nézve 1789-ben kovetke-

zendokép allottak:

ir peerek és angol peerek flai e, 216
COUNLIVSQUITEK ...eovvieevieiieieeieeie ettt sre e enneses reesseenns 190
Szarazfoldi és tengeri haderd tiSZtjei.......ceerveereesieeneenierieeeeeeee 50
Tagok, kik az ind. tarsasaggalosszekottetésben voltak ..................... 35
Ugyvédek 5 JOZtUAOSOK ......covvevererreeeeeeereeeeeeeeeseseseeseesesesseseesesenes 36
KeresKedOK ... ..oovieiieiieiieiteeee et 31

Az oligarchicus befolyast kiilondsen bizonyitja, hogy jelenleg
is vannak helyek ugyanazon csaladokb6l betoltve, kik azokat
csaknem O6rokosddés modjara toltotték be 1714-t61 fogva.

A vesztegetés mindeniitt, hol nem az arisztokratikus befolyas
hatarozott, szabaly wvolt, é a biintetd torvény kijatszasara a leg-
furcsabb alkuk kottettek. Igy egy koszmétebokor 1790-ben 800
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L.-ért kelt el; és macskdk ¢és oOreg csizmak ilyenkor dus kedve-
16kre talaltak.

A Rottenborough-ok 4rai folyton emelkedtek 1767-ben lord
Chesterfield irja fianak, hogy ilyenek 3 — 5000 L. kaphatok —
felmentek  9000-re.  Gatton 1774-ben  ecladatott 70,000  L.-ért.
1830-ban lord Monson ugyanazért 180,000 L. fizetett, mi termé-
szetesen igen r10sz befektetésnek bizonyult, mivel két évvel késobb
a valasztasi jogat elvesztette.

Nagyon szembeszokének kelletett lenni a speculatio targyaiva
lett Boroughs, valasztasoknal a vesztegetésnek, hogy a valasztasi
jog vesztével biinhédjék.

Mind ez a Reform-Bill-ig, mely 1832-ben keletkezett, tortént,
nem mint talan némely olvasé hinné Krisztus sziiletése eldtt ugyan-
annyi évvel, de csakugyan az angol alkotmany canonizalasa emli-
tett évében. Ila ezeket valaki nem hinné, bizonyossagot szerezhet,
ha Fischel az angol alkotmanyrél irt munkajat lapozgatja, a mely-
bl ezen kivonatot tettem.

Csak ilyetén abnorin, speculationak a kozbiztossagi orga-
numok 4ltal konnyelmiien kiszabott korlatoknak messze tulhajtisa
altal eldidézett allapotok wutdn, van némi értelme ezen két szo-
nak: ;Reform-Bill*.

Ha azonban tekintetbe nem a Iényeget veszszilkk, hanem a
szavakat, igy mindenesetre jol van etiquettirozva.

Senki sem venné meg a hirdetett szemvizeket, ha az volna
rea irva ,Esséviz“, még kevésbé mosna valaki véle azon tar-
gyakat, melyeket a természettél latasra kapott, s melyeket homok
vagy paprikatartonak kolesondz azoknak, kik érdekeik szerint erre
vagy arra hasznaljak, csak hogy ne lasson egyebet fiistnél, a mi-
sera contribuens plebs.

A Reform sz6 kimondasanal igen kell vigyazni, hogy az
mindig telt szajjal eget ostromld hangnyomattal torténjék és ezen
mutétéi ismétlendd, ha Iehetséges fokozatosan, midén nagy Refor-
mator. Reform-térekvések, Reformatio nagy elvei, vagy hasonlo
legtobbnyire balgasagokrol van a sz6, melyeknél ezen kérdésre:
LMiért? — adosnak kellene maradni. Azért is ezen szonak hasz-
nalata nemcsak indikdlt, de mulhatatlanul sziikséges, el6szor is
mert dedk, ¢és mnem mindenki értvén, mysticus tulajdonokat kol-
csonoz neki, de jobban is imponal, mint p. o. . Atalakitas ezel6tt
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példaul, mar csak a szaboknak — kik ugy is gondolkozé nyugha-
tatlan czéhet képeznek — nem volna kelld sulya, legjobban tud-
van becsiilni az atalakitdsok valddi érdemét, midén példaul kaput-
rockbol mellényt csinalnak. Ily atalakitasokra (?) sokszor, gyanus
szemmel néznének, és hatast tévesztenének humbug nélkiil. Mily
egészen masként hangzik R—e—f—o0—r—m!! utdna egy adag
homok, vagy paprika a szemekbe, és ,rien ne va plus“ kialtds a
rendez6k r1észérdl és a vildg nagy liiktetésekkel egy csillagtavolt
haladt — pedig valéban csak egy hangya vitt fel egy porszemet a
hangyadomb tetejére, vagy legorditett.

Az 1832-ik ¢évi ,Reform-Bill“ folytin a Rotten-Borough-uk,
melyek 2000 lakosnal kevesebb szammal birtak, a valaszté-jogaikat
vesztették, habar az aranytalansag melyben a valasztok és valaszto-
keriiletek egymashoz voltak, lényegesen nem modosult. Uj keriile-
teknek adatott, mi a régiebbektdl elvétetett, a nélkiil, hogy felfe-
dezni lehetne szabalyt, elvet, vagy zsinormértéket, melynek alapjan
keletkezett ezen munka.

Helyesebben lett volna elnevezve ¢és végtelen tobb nyiltsag-
gal: ,,Caprice-Bill“.

Nem kell azonban feledniink, hogy Angliaban a hidegen meg-
fontold, és az elényt és hatranyt gondosan sulyozd plutokraczia és
oligarchia az iranyadd, és ezeknek elveit, mert csak ilyenekkel
boldogulhatnak, kdvetik a tudomany és tanulmany emberei is.

Barmilyen volt az allapot a Reform-Bili elott, Anglia parla-
mentjei mégis csak lassan szantdk red magukat még az oly
ujitasra is, mely az allapotokon Iényegesen nem valtoztatott.

Chatame lismeri,,hogyazakotméadnytheoriaja
szerint, a valasztok és k é p vise 1 6 k k 6 z 6 11 folytonos

Osszekottetésnek kellene 1étezni. Ki allithatja,
hogy ilyen jelenleg 1étezik? ovakodjunk meégis a
heroikus gyogymodoktol®. A mit Anglidban kivanan-
donak ismernek, azt mi megszakitottuk — a megyék és kovetek

kozti 6sszekottetést — az utasitasok jozan, és czélszer(i iustitutidjat.

A Rotten-Borough-okrol szolva igy nyilatkozik: ,,Ezek igaz
rothadt foltjai alkotmanyunknak, de mint a tagok gydngéit tdérniink
kell, mert ezek levagasa altal, meglehet, az életet veszélyeztetnék.”
Raley pedig miutin a valasztdsi rendszer hibait eldsorolta,
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mondja: ,,Végtére is nem az a lényeges, ki valaszt, de az, hogy ki
valasztatik®“ M1 1y hézagtatong az angol gondos, sot
talan  talsagos elévigyazut, és a mi ingatott  haladasi
kecskeugrasainkkozott.

Kérdés még, hogy haladas-e az ilyen vagy inkabb csak ve-
szedelmes id6toltés?

Még csak a Reform Iényeges characteristikdjat akarom
ecsetelni.

A Rotten-Borough egy része fennmarad.

Az aristokratia 50 vagy 60 képviselét csaknem kinevez,
mint az elott.

Midén a valasztdsi jog, a haszonbérlokre Kkiterjesztetett, a
valasztokbol egyuttal egy nagy tomeg adatott az arisztokratia ren-
delkezése ala. Figyelemre méltdé itt az elterjedt haszonbéri (farm)
rendszer, mely tobbnyire barmikori felmondasra toltetik, és a ha-
szonbérlét a foldtulajdonos rendelkezése ald adja. Mar csak ennél-
fogva is Grey et Althorp lordok jogosan nevezhetik a legarisz-
tocratikusabb billnek, melyvalahaazalsohdazban
keresztiil mén t.

A frecholderek szavazati joga, mely sokkal kisebb censushoz
(40 shilling) volt kotve élethossziglan meghagyatott, és igy a ki-
halas 4ltali megsziinés reajuk kimondatott. 1685-ben még 180,000
kisebb birtokos (freeholderek a mi telkes gazddink wvoltak, kik a
nagyobb birtokok altal absorbealtattak).

Ez nalunk is okvetetlen bekovetkezik, nemcsak az ugyne-
vezett jobbagy hazhelyeknél, de a nemesi birtokok legnagyobb
részénél is. Anglidban a népség tOmege a varosok gyaraiba a kéz-
mii vészeire szorult.

Mit tennénk mi ily nagy szamu proletaridtussal? kérdezni is
absurd.

A Reform-Bill szerint a parlamentben nincs képviselve 16
nagyobb varos, ezek kozott:

Stocke upon Trent ........ccceeevvevveeecieenveennen. 84,024 lakossal
Dewsbury ......cccocvevvevverieniecieereens 71,768
Brimsbey .......cccoceeviervenieiienieeiene 63,870 »
Mertin Tydtield.........ccocceevieneenene. 63,080

Haslington..........cccceevvevieenieenieenennn, 50,424 »



Reighley ...ccooovvevveiiiiiiieeieeeeee, 45,749 lakossal
SrOUd ... 36,535 »
Huddersfield..........cccoevvvvviiiiiiiinnnnnnn. 30,880 »
SKIPtON ..vvvevieiieieeie et 28,764 »

Ennek ellenében méas kisebbek kiildenek, és pedig két kép-
viselot. Példaul 21 mas varos félannyi népességgel 35 képviselot
kiild, koztiik:

Beverley......cccoceennenne ....20,037 lakossal
Richmond .... ....13,843 »
Bridgewater ....15,559 »
Chichester .... .... 15100 »
Caine .....cccoocoevuvreenn. ....4,500 »

egyenként két képviselot kiildenek.

Chippenham 3200 lakossal egy képvisel6t kiild, valamint
Westbury is 14 a valasztasi census magassagara jovedelmezd hazzal.

Ep oly capriciosus mint a varosoknak egymas kozott, ezek-
nek atalaban a megyei népesség, és képviseltsége kozti arany.

Angolorszag varosaiban, minden 16 lakosra esik egy vélasztd
és 1000 wvalasztéra egy képvisel6. A megyékben ellenben 20
lakosra esik egy valaszto, és 3400 valasztora egy képviselo.

Hasonlé az aranytalansag, ha a képviseltség alapjaul a Kkiter-
jedést tekintjiik: York grofsag (megye) 284 o mértfold teriilettel
kiild 6, Rutland 7 o mértfolddel kiild 2 képviselot.

Nagyobb még az aranytalansag, ha a képviseltség alapjaul a
vagyont tekintjik. 237 parlamenti tag képviselt 5.733,733 lakost,
19.682,225 L. évi jovedelemmel, — 225 mas képviselt 10.980,216
akost 42.157,060 L. jovedelemmel sussexi minden képviseld
1850-ben 64,957 L. — kenti 117,315 L. midlessexi, lancashire,
és westvideggi tag 273,875 L. Illutland, AVestmoreland és hun-
tingtoni 70,213 L. jovedelmet.

Mint mar mondam, a reform el6tt, és a reform utan nincsen
semmi nyoma valamely rendszernek, vagy szabalynak, caprice ¢s
fantasianak néz ki elsd pillanatra az egész, és tanlisag vagy tanul-
manykép csak azon mélyebben fekvd meggy6zodést menthetjiik,
miként az angol csak oda varr foltot, a hova ez mulhatatlanul
sziikséges, a nélkiil, hogy legkevésbé csak gondolna is 1 rtthaké-
szitésre: — mire a mi alkotmany-szabdink oly konnyen hajlandok
— csak, Onmagunknak igérjen ez elonyt, a koltségek magassagat,
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és ezek fedezésére sziikséges aldozatok nagysagat soha sem fesze-
getik — csak contd és aufschreiben-re menjen az egész, — igen
természetesen masok, vagyis az adoéfizetOk rovasara.

Nem czélom az egész angol kozigazgatasi gépezetet professori
modorban eléadni, — vagyis mindent ugy Osszekeverni, hogy abbol
ne értsen senki semmit; és csak az eldadd tlinjon fél azon genialis
mindentudé szinezetben, hogy csak Onmaga, vagy cotteridgja segé-
lyével lehetséges a segitség és mozgas.

Honom ko&zkatondja vagyok s mint ilyen akarok szolani tar-
saimhoz — tudvan, hogy nemcsak a romai légidok kozvitézei, de
a torténetben mindig az eszeveszettség korszakaiban a hadsereg
vagy haza megmentésére sokszor egyhangu ellentdllhatatlan mozza-
nattal kialtottak ki imperatort! Nem olyat értek, kiket a romlott-
sag ¢és szétmallas korszakaiban a praetorianusok emeltek tronra s
kiknek az elaljasodott szolgasag ,Ave Caesar imperator te mori-
turi salutant {idvoz 1égy csdszar parancsnok, a haladlra mendk téged

koszontnek: —  hizelgett, de az imperator alatt a személyesitett
mentd eszmét értem, mely nem a szolgasag, de a valddi alkotma-
nyos szabadsdghoz vezessen — s megelégednék, ha az ¢életet, a

discussiot, mely mellében honija a kozkivanatot, eléidézhetném hiba-
saknak talalt nézeteim rovasara.

Nem csak a valasztasi torvények, de az egész kozigazgatas és
annak annyira kiilonb6z6 agai Anglidban azon képét nyujtja, melyet
némely korlatunk bar rendes életi és magaviseletli, de szegény foldé-
szeinknél — kabatjan nem 16g rongy, lyukat nem mutat sehol, a tavol-
b6l meg sem kiilonboztetjiik a red rakott foltok tomkelegét, kozelrdl
vizsgalvan azonban, latjuk, hogy a hasznalat 4altal rajta tamadt
lyukak, vagy erdmegfeszités okozta repedések a legkiilonbozébb
szinli, ¢és eredetli foltokkal vannak kijavitva; czéljat azért teljesiti,
¢s védi tulajdonosat a hideg ellen, ¢€s nyarban ha leteszi — mint
az angolok a habeas corpus actat — a tikkaszté meleg altal jelzett
égi habori elott, még isten tudja meddig eltarthat; habar sejtjik,
miként az eredeti szOvet Osszetartdsi ereje barha semmisnek nem
nyilvanulnék, ha a foltok leszedetnének. De épen ezért ujitdsok
altal veszélyeztetését sem foldészeink, sem angolaink nem koczkaz-
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tatjdk mert tudjak, hogy Ujitdst ¢és egészben atalakitist ugyan
nem, — de foltot még eltlir akdrmennyit.

Azzal, hogy mily baroque kinézést kolcsondz, a kettd koziil
egyik sem toroédik, — sot ez ugy latszik, az angolnak nem csak
képleti, de wvaldsdgos ruhazatara is kiterjedt; a szaraz fold lakosai
elott angol és grotesk csaknem synonim lévén.

Példaul, ha akarnam a szegényiigyi, utak, vagy India és mas
gyarmatok igazgatdsat részletezni, minden kiilon agnak egy kiilon
tanulmany, egy kiilon torténeti leszarmazds eldbocsajtasa, s a fej-
16dés fokai szerént ennek paralell tovabb flizése volna sziikséges —
hogy tokéletesen megértessek.

Eppen ezért, — a targy sokasaga, hogy tgy mondjam min-
den folt keletkezési torténetének eldadasa csak egy igen terjedel-
mes munka lehetne, minden mas rovid commentirok, az egésznek

csak tokéletlen ¢&s elferditett képét adhatjdk, — ¢és a tOomegnek
rendszeresitése a vilagossaghoz éppen nem — de a félreértésekkel
telt zavarhoz vezetne.

A f6 és lényeges tanulsdg — miszerént a foltozott oOltdzet-

ben, egy csonttd valt plutocratisinussal bélelt oligarcha létezik,
ki egyedill a kényelem oOnzése és zsebére reflectal; kinek f6 elve:
»Non curo quantitates dummodo versus eat™.

Parhuzamot vonni a magyar és angol két kiilonb6zo koriil-
mények kozott fejlodott alkotmanyok kozott, lehetetlen. Hasonla-
tossag csak addig létezett, inig az angol tisztan foldmivel6 nemzet
volt; tudniillik a szasz korszakban, melyet a hastings-i csata ¢és
hodité  Vilmos (1066) megsziintetett és mdas faetorok kozbevegyii-
lése altal a még mindég foldmiveld orszag fejlddésében megzavar-
tatott. Ezen korszaknak itteni elemzése nagyobb tért és tobb béke-
tirést feltételezne, mint olvasdéimtol varni merészlek, annal is inkabb,
mivel Vilmos Orddg Robertnek a fia 1évén, ezen korszak ismere-
tét Meyerbeer hason nevii operaja utdn ismerni politikusaink (?)
legnagyobb része reméllem elegendének hisz.

Van angol kortarsainknal elég jo tulajdon, melyeken okul-
hatunk -— van elég kétséges is, a melynek majmolasa csak torz-
kéoekre nyujt alkalmat, — mivel pedig a majmolas épen legkdny-
nyebb, ettdl ovakodni és megkiilonbdztetni azt, a mi tokéletességre
csak az 4arnyoldalak nyomasa alatt fejlodott és a megvesztegetd
kiilszin daczara csak a tulsulyra vergddott rosznak kifolyasa, ilye-
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nekben az el6idéz6 rosznak kikeriilése, nem pedig a rosz eredmé-
nyek utanzasa sziikséges.

Ne irigyeljik szegénységi torvényeiket — Oriiljiink ha nincs
reajok sziikségiink és igyekezziink a pauperismus és proletariatus
kiterjedését gatolni. Egészségiigyi torvényeik ezekkel vannak kap-
csolatban és ezek kdvetkezményei.

Ovija meg az Isten honunkat, nagy hithoval ajanlott farm-
rendszeriiktél; mert midén erre red szorulandunk, a magyar nem-
zet nem lesz tobbé és a mi beldle létezend, nem lesz egyéb mint
haszonbérl6 és rabszolga.

,uUmgekehrt ist auch gefahren, mondjak ugyan a czivilisatio
egyedarusai, de mégis furcsa ha egy gazdagot hason nagysagu
adéssdgokban kivan utdnozni egy szegény, vagy csak ilyenhez ha-
sonlitja is magat; mert ebbél nem az kovetkezik, miszerint megte-
heti, de az, hogy elébb tonkre jut, mieldtt ennek fele részére ver-
gdédnék.

Hivatalnok-sereggel, valogatott és felcsigazott addnemekkel
mikoédni ¢és orvosolni akarni a jovedelmek kiapadasat, hol ezek
forrasai kiszaradtak, hasonlit azon ivé eljarasdhoz, ki az iires pa-
laczkot negedésen addig szoritgatja, miglen Osszetorvén, Onmagat
megsérti; a kilonbség csak az volna; hogy a részeg negé-
dességbOl teszi azt, a mit a par excellence j 6 z a-
n ok (?) egész tudos ko m olysagga I cselekesznek.

Az angolok panaszolkodnak a mind inkabb terjedd biirokra-
tismus ellen, melyet nagyrészben hatalmi allasuk tesz sziikségessé
és gazdagsaguk elviselhetové — mi pedig rea beszéltetni hagyjuk
magunkat boldogitoink 4ltal, hogy ez javunkra torténik — mit
azok, kik megkisértették rosznak tapasztalnak!

Igen, de nem errdl van a szo, de az egészséges Onalldé po-
rosz biirokratiarol — mondhatnak a mennyei lidvek oszt6i, lehetd
pathos és hangnyomattal.

Ez ¢épen Ugy hangzik, mintha egészséges betegrol és 0Onalld
folyondarrdl beszélnének, példaul ugorkatarol.

Mi hasznunk volna, én igazan nem vagyok képes felfogni,
ha talsagos nyomas altal népilink (altalanos értelemben) a f{oldbir-
toktol elkedvetlenitve, elidegenedve, bilirokratavd és haszonbérlokké
valnék, — a nélkiil, hogy allapotaink, melyek a foldmivelésre
utalnak, valtoznanak és geographicus hatarainkon tul szomszédjain-
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kon a tenger arja csapna keresztll, biiszkén hordozandé a magyar
lobogot.

A fiiggetlen fOldbirtokosbol biirokratdit ¢és haszonbérlét csi-
nalni az nem mesterség, financz-geniejeinknek fejtorést okozni nem
fog; csak engedjik Oket mikddni. Bamulandé egyediill oly
nép, melynek felfogasa elegendden visszas, midén
magat rea beszéltetni engedi, h o g y midéin h 4 t r a t o-
1 atik — akkor eldre halad.

Angolhon lényegesen kiilonbdzik nem csak tOliink, de minden
mas nemzettél is, egyedill csak fegyverével is, melyet kezében for-
gat, ¢s a melyhez hasonlo éli és erejii, nincs masutt sehol.

Hadi tengerészetét értem, mely minden mas szarazfoldi had-
er6tdl lényegesen kiilonbdzik, hogy éppen nem ily koénnyen el6-
allithatd ¢és fenntarthatd mint ez, s6t létezésének lehetdsége ked-
vez0 helyi ¢és szdzadok nlatt kivivott elonydk nélkiil lehetetlen,
s6t mindettdl eltekintve fennallasdnak alapfeltételei mint kiter-
jedt tengerpart és kikotok, arsendlok és dock-ok és mind az mi ezek-
kel kapcsolatban van, vagy potolhatatlanok vagy fél szazados eld-
munkalatokat igényelnek és koltséges voltukndl fogva, ezekhez mas
nemzeteknek bar kényszeritett ¢és akaratlan hozzdjarulasat felté-
telezi.

Ezen fegyver hosszu idokre kizarja a concurentiat. Bar mely
genidlis szervezd tehetség ez ellenében alig mozoghat, még hasonld
geographicus helyzetben is; mert alapul egy kereskedé és hajos-
népet feltételez, melynek teremtése egy emberi élet hatarain messze
tal szarnyal.

Mint minden rendkiviili elényokkel ellatott fegyver biztositja
hordozojanak a gydzelmet, €s megalapitja suprematidjat a legy6zott
felett, — vagyonat egészben, vagy nagy részben rendelkezése ala
helyezvén.

Ne tévedjink, — ha a rablovarak leromboltattak, és volt
birtokosai, az 0koljog gyakorloi, kerék es pallés segitségével kiir-
tattak; ez nem azért tortént hogy nagybani gyakorlata megsziin-
tessék — csak a kis kézmiives kezeib6l ment at az egyedarussaggal
felruhazott nagy tarsulatok vagyis nemzetek kezébe, ezen legtobb
tiszta jovedelemmel biztatd iizlet. Ezen iizletet, mely a gyOngébb
népeket az erdsebbek kizsdkmanyolasa targyaul teszi, legnagyobb
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mértékben gyakorolja Anglia; nem azért, mintha e részben roszabb
volna a tobbinél, hanem mivel ez: inkabb hatalmaban van.

Egy oridsi polyp ez, melyhez hasonld nagysagut a képzelet
meséi nem teremtettek soha, melynek teste egy orszagot képez, és
karjai atolelik s befonjak planétankat.

Ezernyi szivé arcsai, (telepei) és azoknak millibnyi izmai
folytonos miikodésben vannak, és szallitjdk a kiszivott nedvet a test
torzsébe (Angliaba) és a gyomorba (Londonba).

Elédhetnek ott ¢éldsdi allatok is; a tap oly dus, hogy Ilétezésiik
alig vétetik észre, sot talan sziikséges —- mert jut is, marad is.

Miként az egyes tOzsdéken a nagy tOkepénzesek ladai absor-
bealjak a kisebbek vagyonat, csaknem 1gy wuralja London FEurdpa
pénzpiaczait.

A nagy vallalatok, mint hidak, vasutak, gyari ¢épitkezéseket
monopolizalja, minemii nyereségekkel ¢és miként tudjuk tapaszta-
lasb6l Waring ¢és Brassey példain. Elmondhatjuk, hogy alig wvan
altalanosan elterjedt czikk, melylvel Anglia az egyedarusag egy nemét
ne Uizné vilagrésziink civilisait allamaiban.

Spanyol- és Torokorszdg az & sziikségletére ¢€l, és taldn tobb
masok is.

Indiat, mely egy vilagrészszel felér, tokéletesen monopolizalja
és kiszivja.

Chindban, mely nem az 06vé, melyet meg nem hdditott, oly
egyedarusagot iz a makonynyal, és részben egyebekkel, mint mas
allam sajat hataraiban.

Egy szoval, nincsen vilagrész, melyben, habar lathatdlag csak
egy kis részének birtokdban latszatnék is lenni, tényleg tizszer ennyi
terjedelemnek jovedelmeit ne hizna, lia névleges birtokosoklli meg
is hagv masokat.

F6 csatorndja a vildgtenger és 600 (angolorszagi, ide nem
szamitva a vilag minden pontjain Iévoket) kikotdje érintkeznek ezzel,
és befolyik, és szétoszlik a foldteke minden részein munkésainak
otthon nem sziikséges aradata, az anyaorszdg hatalmat és befolya-
sat gyarapitvan.

A nyughatatlanok, a nagyravagyok, dics6ség ¢és uralkodas
utdn epeddknek helye van az egész vilagon, — a politicavali fog-
lalkozas pedig fénylizés targya marad, €¢s nem kenyérkereset.

Ha mienkhez hasonldé financzgeniek volnank, vagy vannak;
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mesterségiik lizletére tér nyilik nekik elég, és nem kénytelenittetnek
pénzszomjukat anyjuk rovéasara és vérébol kielégiteni, ha erre
kinalkoznék is ott alkalom; hol a politica nem a gazdagodni vagyok,
de a gazdagok versenytéré — a kivétel mint mindeniitt csak a
szabalyt erdsitvén.

Nekiink van egy kikoténk (ha csak ugyan a mienk), mely-
tol hegyek altal el vagyunk =zarva, melyhez egy vizfolydsunk sem
vezet, van szép folyonk, mely vezethetne kifelé, ha harmas zarral
nem volna elzarva. Kozepén a vas kapu, kifolydsanal a zatony,
¢s a mi ennél roszabb: masoknak ennek eltavolitasat gatld rdsz
akarata. —

Van Béga- vagy béka-kanalisunk. —

De kik sajat birtokaikat kezelni nem tudtdk, kik eldsegitették
a hazankra végzetteljes bakok hajto vadaszatdit, — kiknél hitaga-
zati eszmék szemeiket anyafoldtdl elvonjak, és labaikat botlasra
kényszeritik, — kik csizmat varrni — vagy ruhat szabni nem képe-
sek, ¢és ezért munka nélkiil hevernek — van politikusunk elégi
tobb mint elég, és hivatalra vagyo megszamlalhatatlan. —

Jézus segits! mondja a palocz fuvaros az Ut nehézségeivel
kiizdvén, ¢és el6szor lovai {istokét jol megrantvan, {iti a szegény
pardkat mint ha 06k volnanak okai annak, hogy hegy ¢és rész Tt
létezik, vagy sajat megatalkodasuk volna oka erdtelen sovanysa-
guknak.

Nem lehet parhuzamot htuzni az angolokkal, mert mindeniitt
a csaknem artatlant is kellene stjtani, ki inkdbb 4aldozatja mint
el6idéz6je mostoha sorsanak — de legyezni, az igazsagot palas-
tolni, és az daldozatot téveszmékben ringatni €s Onmaga talbecslé-
sében megerdsiteni — miként a fondorkod6d csalék az {igykezelé-
sekben jaratlan noékkel tenni szoktdk — szintén nem lehet; mivel
ez tobb mint biin, mert ez alavalosag.

Nézziink koriil, o6vakodjunk o©nmagunk e balga reményektol
és meg fogjuk védni magunkat alkotmanyunk- és orszagunkat a
veégveszelytol.

Nem az a kérdés, hogy mit tesz Anglia? — hanem gondoljuk
meg, mit engednek koriilményeink, mit bir sziviink, esziink, pén-
zink s karunk, és fukarok legylink, mid6én aldozatokat kivannak,
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s a jovére mennyet igérnek azon -eléleges pokol helyett, melybe
vezetnek alboldogitdink.

Szegények voltunk mindig, maésokhoz hasonlitva; de biiszkén
hordoztuk fejeinket, és ha honunk hatdrait altal 1éptik, Ontudattal

valtottuk magunkat e haza fiainak — irigyelve néztek reank szom-
szédjaink, mint olyanokra, kiknek szabadsidg és alkotmany volt Osi
osztalyrésziik, — kiket jelenleg kinevetnek, mert velik egy

niveau-ra sililyedtiink ¢és egylitt imadjuk a Parlamentarismus ara-
nyozott borjat.

Szegények voltunk; mert ez geographiai sorsunk, és a med-
dig ezen segitve nem lesz, azok is maradunk. Latszolagos eld-
nyok utani kapkodds kozott ne aljasuljunk nyomorultakka, ne
eresszilk ki lehet6 jobb sorsunk emeltylijét, alkotmanyunkat
kezeinkb6l, mert szegények vagyunk — ¢és egestas magna mere-
trix — jo alkotmany életsziikségiink.

Mi nem utdnozhatjuk a gazdag angolokat -— mert ezeknek
rész alkotmany is jo, — mert az erd ¢és védelem, koriilményeikben
¢és nem alkotmanyuk josagaban rejlik.

De be kell végeznem ezen ugyis hosszura nyult tanulmanyt,
melylyel olvaséim figyelmet kimeriteni félek.

A Reform-Bill 6ta, Im az anomalidk meg is szilintettek, de
Anglia az altalanos szavazat fel¢ haladt, a nélkiil, hogy politikai
élete és létele valtozast szenvedni latszanék. Xalok a szavazat-
képesség kiterjesztése, az el6bbi kereten belil torténvén, leirt
sajatsagos koriilményei folytan behatdé ¢és szembeszokd befolvast
nem is gyakorolhatott, habar kétségkiviil ¢és statistikailag bebi-
bizonyithatd, hogy a kormany A&llandésagéban vesztett, mit a minisz-
terek gyakrabb valtozdsa bizonyit és ugyanezt erGsiteni latszik
a burokratia folytonos terjedése és a status belsziikségleteinek
aranytalan emelkedése.

Meglehet s6t valoszinii, hogy egyes decadentiara mutato
jelek mint inkabb mellékkoriilmények, — ugyan ezekkel valtoznak,
mert ha arra mutatndnak, hogy Anglia hatalmanak tetGpontjan
al Ivan, err6l csak sii Ived hét, a siilyedés els6 jelére kifordulna kerék-
vagasabol azon szdzados eurdpai alkotmany, melyet sulyegyenének
neveziink.

De ezzel nem foglalkozunk.

Foglaljunk mindent lehet6 legrovidebben Ossze.
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Angliat alkotmanya soha sem védte a kirdlyi hatalom kiter-
jeszkedései ellen, e részbeni hitelét Viktoria kirdlyné utolsé hosz-
szas 38 éves uralkodasanak koszoni, ki leginkdbb a jové nemzedék
kiallitasaval volt elfoglalva, — jobbat és helyesebbet mint kiralyné
€s no nem is cselekedhetvén.

A herczeg férj a koziigyekbeni beavatkozastdol rendszeresen
eltavolittatott és eltavolittathatott.

Viktéria alatt a kabinetek wuralma nullificalta a titkos
tanacsot, mely torvényesen terjedt miikodési korrel van ellatva,
¢és a habeas corpus cota felfiiggesztése esetén Onkényesen gyako-
rolja  hatalmat —  melyben a  tanacsosoknak  csak  véle-
ményezési  joguk  vagyon és a  kirdlyi szo¢ a  dontd
hatalom.

Ennek ellenében a kabinet nem egyéb egy torvényesen el
nem ismert caballirozé conventieulumnal.

Mivé lehet a titkos tanacs, egy erételjes uralkodd, vagy mi-
niszter kezében azt minden erételjes!) uralkoddas szembeszokden
bizonyitotta.

Igazdn nevetséges, midon nalunk, mindég az angol utin-
z4srol beszélnek, és a kabinet-uralkodast honositjdk meg, a mely
ha tényleg naluk Iétezik is, de torvényeikben megallapitva nincsen.

Ily ellentétekkel az angolndl minden Iépten talalkozunk, ¢és
az ¢rintett hasonlatossag a foltozott kabattal minduntalan ujra
feltinik.

Ok ezt megszoktak, és viselik, de azok, kik ebbe rendszert
hozni és a foltozast masok szamara atalakitani akarjak, vagy [téleti
képesség nélkiili tudatlanok, vagy Onamitok, — kik elhitetik ma-
gokkal, hogy jot tesznek az orszaggal, midén egyediil csak sajat
befolyasuk novelésére gondolnak.

Természetszertien fejlodott az angolok alkotmanya, tUgy a
mint a foldmiveld népbdl kizsakmanyolova képzodott. Magasabb
szempontbol tekintve, Anglia masok verejtékén €16 kény ur, a
tobbi birodalma pedig a misera plebs.

Legalkalmatosabb alkotmanya, a kizsakma-
nyolt  vagyonnak Iehetdé sebes és  rendszeres (a  meny-
nyire ez  lehetd)  felosztasara és a  szorosabb  értelmii
Angliaban koézforgalomba hozasara.

Allandé, mert a kozérdek (itt ezen szd értelme a magin
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érdekkel azonos 1évén) az Onzés, ezen allapotok fentartasat atal-
jéban kivanatossa teszi, — mint volt ugyanezen eset a szabadsig-
nak még csak darnyékat sem viseld velenczei alkotmanynyal is.
(Nalunk nincs senkinek érdeke fentartani, csak a képviseldknek.)

Allandé is lesz, mindaddig, mig ezen koriilmények fennalla-
nak, és egy nagy megerbltetésben a mindenkép Osszefoltozott ruha
szét nem repedezik, vagy ellenkez6 érdek Oszton altal a viseld val-
lair6i le nem tépetik.

De ezen Aallandosag, csak az életképességre vonatkozva All;
mert a hatalmak gyakori valtozasa épen a kizsakmanyoldsi rend-
szerre fektetett Parlamentarismus sajatja.

Hasonld, ugyszolvan rendszeres rendszertelenség, és a hatal-
mak gyakori valtozdsa jellemzi mas kizsakmanyolasig erdsodott
allamok alkotmanyat is, valamint azt, hogy az alkotmany é&s kor-
manvformak, csaknem individualis becsliek, ¢€s terjeszkedés és meg-
gazdagodéasnak indait, népeknél mellékes érdemitek. Bizonyitja ezt
a régi romai koztarsasag. Tudjuk, hogy ennek alkotmanya fenn-
allott ¢és mellette, ha nem is 4ltala emelkedett vilag urdva Roma;
de hogy a mostani constitutionalismus ¢és kormanyformak meg-
szokott elméletei szerint, mikép Iétezhetett, és a status gépezetének
rendes forgasa ennek daczara miként eszkozoltethetett, felfogni
képesek alig vagyunk.

Ezen koztarsasag el0szor is minden hivatalnokaikon automa-
tabb wvolt lefelé az orosz czarnal és inquisitoriusabb a velenczei
tizek tandcsanal; mert alig volt a privat életnek olyan mozzanata,
mibe bele nem avatkozhattak vagy legalabb ehez joguk, sot
kotelességiik ne lett volna a rémai sendtor hdzassidgatdl a rabszol-
gaéig (habar ez wura ellenében a torvényen kiviil allott) sziiletésé-
tol temetkezési szertartasaig.

A consulok és proconsulok évenként valtoztak ¢és az els6k
ketten 1évén, a hatalom és annak jelvényeiben honaponkint val-
tozkodtak a hadseregnél pedig naponként. Még ez sem volt elég,
mert a mikodésben 1év0 consult tarsa ennek gyakorlatdban meg-
akaszthatta, nem 1lévén erre egyébre sziiksége, mint kijelenteni,
hogy az eget vizsgalja, vagy a szent csirkéket eteti, — so6t ha le-
nyakaztatott valakit, azt is megtehette, mivel a hivatalnok csak hi-
vatal-ideje elteltével szamolt tetteirdl.
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A consul a tribiint elfogathatta és megtehette ugyan ezt« a
tribiin a consullal.

A szent el6jelek némelykor végteleniil tiszteltettek, maskor
pedig a parancsnokok altal a szent csirkék vizbe dobattak, hogy
ha enni nem akarnak, minden esetben igyanak.

Az ellenmondas ¢és a hatalmak keveréke ép tgy meg volt
belszerkezetiikben, mint jelvényeiken (S. P. Q. R.) Senatus, Popu-
lus, Quiritesque Romani.

Messze vezetne azonban ezek taglaldsa, — ezeket egyediil
azért hoztam fél, hogy a tokéletesen hason érdekii birodalom ha-
sonlo jellemvonasait tiintessem ki.

Ugyan ezen korlilmények tinnek fél a wvelenczei koztarsasag
alkotményaban, mely ha nem volt is hasonld a vilagterjedelmii
Roma ¢és Albionhoz hasonlitva, de kicsinyhez ugyanazon érdekek
nyomasa alatt allott —- mert egy varos uralkodott, sokkal nagyobb
terjedelmli  szarazfoldon és szigeteken, mindezeket kizsakmanyoldsa
szempontjabdl tekintvén.

Még  csak  megjegyzem, hogy  Velencze  alkotmanya-
nak  fény  kordba  ni tanulmanyozasa  €p oly  divatos

volt — mint Angliaé¢ jelenleg — m i1 v e 1 az emberek
akkor is a siker utan Itéltek, és ezt a  rendszernek
tulajdonitottdk — meg nem gondolvan, hogy a  koriilmé-

nyek és siker tartottdk fel a  rendszert, és nem ez
volt az okozo; de az okozott, miként jelenleg Angliaban.

Jellemz0 mindahdrom statusra, hogy csak tamadasban nyil-
vanult erejiik, népiik a kirablasra feszitette meg erejét leginkabb, és
a kevesebb gazdagodast nyujtd6 oOnvédelemben sajat foldén feltiing
gyengeséget tanusitott.

A cimberek, a teutonok, gallok, Hannibal, a gotliok, a vandalok
végsziikségre hoztdk a masutt diadalmaskodé Roémat, — Velencze
szarazfoldje a Comlottierik tanyaja volt, és a biliszke Albion az
északi tenger-kiralyoktol ¢és hoditd Vilmos normanjaitél fogva,
mindég a behatolt ellenség martalékja lett, (a skotokat itt kivévén,
kiknek clan-rendszerilk ismét Oket egyedil a védelemre, de nem
a tamadas és foglalasra képesitette).

Nem fekszik e itt kdzel, — nem egyediil ezen népekre, de az
Osszes emberiségre — azon nem igen hizelgd eszme, hogy ta-
lan tobb kar é sjobbkedvvelemelkedik mas gazdag
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nép kifosztasara, mint a megtamadott haza védel-
mére — nem vitatom.
A geographicus fekvés kétségkivill a siker lényeges factora,

de erre az alkotmanynak semmi befolydsa, — mit viszont ¢&jien
nem allithatni, mert a tamadas és védelem esz-
kozei, mint természetszeriien kifejlettek az alla-
tok testi constitutiojaban, ugy format és lényeget
¢s jeli eget adnak a népek alkotmanyainak is.

Tagadhatatlan ezen esetben, hogy azon alkot-
many b i r magasabb organisatioval, a mely az irtd
tamadasoknak sikeresebben ellenallott, és 1éte-
lét ellenséges befolyasok dac zara fenntartani keé-
pes volt.

Hatarozottan merem allitani, hogy e részben a magyarral
egyik sem mérkdzhet, sem a régi — legkevésbé pedig a modern
parlumentarismus.

Megtamadva bel- és kiil-ellenségtd), sajat kormanyai és kira-
lyai altal, folytonos ostrom és sarral dobaltatasa kozott szazadokig
rendiiletleniil ~ fennallott, és  josdganak  és  sziikségességének
legnagyobb és legelhatarozobb kisérlete, az ellenében
feltolt  parlamentarismusnak ~ néhany  évi  kinos lét  utan
(anticipando) végelgyengiilésben tortént kimulta.

Angolorszag anyagi sikere elvakitotta az embereket és poli-
ticus kotéltanczosaikat, minden allam utanozni vagyott a lehetet-

lent, — de a behozott idegen sehol sem igazolta koltott hirét, mert
léteiének i) feltétele a hatalom-valtozasok motivatioja-
hoz sziikségelt kizsdkmanyolt tdke hibazott, — a hatalom
versenyfutoi sajat orszaguk vagyonanak megtamadasa
altal kénytelenittettek partsziikségleteiknek és magoknak
eleget tenni, — egyuttal, ¢és ezaltal Onmaguk alatt vagvan a
fat, mely 6ket és rendszeriiket, ideiglenesen hordozta.

Nem kért Roma alkotmanyt kolesein senkitdl — Velencze nem
igyekezett nagy rokonat utdnozni, — Anglia nem majmolt senkit,
— ¢és elédjeink hol vették — azt nem tudjuk, de korél kore

kelletett ~ épililni  mindennek, a  szikségletek és  koriilmé-
nyek szerint itt igy mint ott.
A majmolasi hajlam kétségkiviil a majmok tulajdona, és soha
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fényesebben és emberi torzképhez méltobban nem bizonyitjak, hogy
ép azok és nem emberek — mint a midon ezeket utanozzak.

Ha van alkotmdny, mely a szdraz fold ataldnos igé-
nyeinak  megfelel, az csak a hason  koriilmények  kozott
alakuit magyar lehet — kivihetd-e mindeniitt és rogton? Az mas
kérdés, de minden esetben az egyetlen egy, mely az elméletek
vilagan til emelkedve, hosszi gyakorlatra biiszkén mutathatna
ez az egyetlen egy, mely bebizonyitotta, hogy nala a hatalmak
kello6 stlyegyenzése ezek egyikének a tobbiek folé emelkedését
hatalyosan gatolni, és népének szabadsagat ez altal megovni tudta.

Csak ez, vagy hozza hasonld lehet a szaraz f6ldon iranyado,
csak ez vezethet sikerhez; — a sziget lakoéja ott fejlett ki, és sziik-
ségleteinek ott bizonyosan meg is felel, mert kiilénben rég mas-
ként modosittatott volna.

Tartsa meg mindenki a magaét, a megszokott ¢és megkisér-
tett bizonyosan legjobb és legkényelmesb redja nézve; mert a ki
a magaéval meg nem elégszik, azon sorsra juthat, melyet a névtelen
koltd oly szépen megénekel:

Roéka szoros egykor nagy ehetnék lyukba szorul a stb.

Hogy oly kelete vagyon az angol alkotménynak, az emlitet-
teken kiviil — legnagyobb részben annak kdoszonheti, hogy az
absolutismusra a legkényelmesb atmenetet latszik igémi — ez pedig
minden hig veleji kormanyférfi kedves fa-lova — ki meggondolni
és felfogni nem képes azt, a mi utan torekszik — mert nem tudja
hogy az absolutismus — ha kivételes esetekben mint ideiglenes rend-
szabaly  kikeriilhetetlen lehet — de a parlamentarismus homokfové-
nyére azt allandositani akarni — karhozatos rogeszménél, — vagy
veszélyes tlizzel jatszo gyermekjatéknal nem lehetne és nem lesz
egyéb soha.
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AUTOKRACZIA.
A statusforma ¢és kormanyzat azon nemének a neve, hol
elvileg kimondva a hatalom egy emberben kozpontosul — elvileg

mondam, mert gyakorlatilag hogy terhét viselhesse ¢és mikddését,
kormanyzasnak nevezni lehessen, egymast mindig csak kitiing
képességli embereknek kellene kovetni, mi gyakorlatilag képzel-
het6 nem 1évén, tiszta minemiiségben nem is 1étezhet.

A megholt, vagy eltavolitott autokratdt mindig mas valtvan
fel az Orokosodési torvény vagy zavarok esetlegei €s intézkedései
szerint, természetes, hogy a képesek és képtelenek ardnya ugyanaz
a melv mas embereknél, — mert ha a gondosabb nevelés vagv
kivalo6 faj befolyasa nem is tagadtathatik, ezek ellenében ismét
vannak mas tényezok, melyek a magéanéletben kevésbé hatnak a
jellemek megrontasara, mint a szolgaisdg ¢s hizelgés altal saturalt
udvari korokben.

A kormény gépezetének azonban folytonosan mozogni kell.
ha képtelen vagy gyonge is az uralkodd, és ezen tulajdonok ara-
nyaban tobbet kevesebbet mikodni kell, ugyanazon factoroknak,
inelvek a legszéls6bb democratidban is el6fordulnak.

A kiilonbség az, hogy az uralkod6é jelleme hatarozottabb és

rogtonosebb behatassal van az uralkodas jellegére — ¢és ez az
erés — ¢és egyszersmind gyonge oldala is az uralkodd egyénisége
szerint.

Kételkedni nem lehet, hogy ezen kormany-forma volna
ellenmondas nélkiil a legjobb, ha mindig igazan bolcs emberek
altal gyakoroltathatnék.

Ez azonban lehetetlen, és azért az autocratiat mindig tohb
a kozjot Dbiztositd rendszabalyok és intézmények veszik koriil,
a melyek lassanként alkotmanyokka fejlének. A hol ezen elne-
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vezés mnem létezik is, léteznek mas elnevezések alatt ugyan oly
faetorok, csakhogy a részletek és befolyasuk kiilonbozo.

Gyakorlatilag tiszta autokraczia nem létezik, wvagyis inkébb
csak ideiglenesen létezhetik.

Ott a hol az autokraczia a sziikségesség kifolydsa, természe-
tesen kifejlé novényekhez hasonloan életfentartdsahoz és  1étele
lehetoségéhez szikségkép szervezkedik és fejtik ki, a koriilmények
szerint mindig tobb hatalmat engedve a status tobbi tényezdinek.

Ez természetes kifejlodése, ¢és ily értelemben! lehetdségét ¢s
id6szerliségét tagadni nem lehet.

Az autokraczianak, hogy motivalva legyen, mint mindennek sziik-
ségesség ¢és milkodési tér a kivanalma. Kiterjedt vagy kiterjeszke-
désben 1évé birodalomban sziikséges, hogy politikai valtozasai foly-
tonosak és a kozpontjan kivill a hatarokon (ha csak képletileg is)
torténjenek, ¢és ezek munkdja, a tettképes emberek miikodését
absorbedljadk és érvényesitsék a birodalom hasznara, hogy elfoglalt-
sagot nyujthasson eldre-tor6 és a kozonségesen tal emelkedd ele-
meinek, egy szoval tér! tér! és tér! kell mindenfelé!

Ilyen kett6 van Eur6paban és ez Angol- és Oroszorszag.

Midén egy nagy birodalom hatirait a lehetdségig kiterjesz-
tette, nagysaga és tartomanyainak tavolsaga és azok igazgatdinak
féken tartasara ismét mint sziikségesség feltlinik az autokraczia.

Ily helyzetben volt sokaig a régi Roma.

De midén a nagysaggal egyiitt jard6 nehézkesség gyakorolja
hatasat, és ennek folytan lassanként minden tespedés- és elorege-
désnek indul — kovetkezik az enyészet és a kimeriilés, mely alla-
potban elbétte csaknem ismeretlen népek megjelenése megadja a
halalos dofést — és a birodalom szétmallik alkatrészeibe.

P¢élda erre Komanak végnapjai, ¢és jelenleg Cliina.

Onvédelemre (legyen az direct vagy indireet) szoritott 4lla-
mokban nincs az autokraczianak miikodési tere, nincs képzelhetd
haszna.

Ervényre vergddhet egy id6re, egyes népek kimeriiltsége
vagy eclaljasodasa altal, de végeredménye az ilyen autokraczianak
csak az enyészet és szétmallas lehet. Ily helyzetben az autokraczia
nem egyéb mint egy szikségtelen var, mely az ellenségnek soha
ellent nem 4&llhat, és elhagyatva magaban 0Osszeomlik. Az ilyen
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autokraczia csak olyanoknak lehet a menedéke kik, azon vigaszszal
beérik: ,,C'ela ilnrera autant que moi“ és ekkor is leggyakrabban
csalddnak.

Kiilonosnek fog latszatni sokak el6tt, midon Angolorszagot az
orosz birodalommal kormanyforma tekintetében csaknem egy par-
vonalba helyezem.

Ila azonban meggondoljak, hogy a Parlamentarismus az ab-
solut uralmil parlamentnek megvalasztdsan kivid, politikailag semmi
mas valdédi  Onkormanyzatra tért nvitdé  kozeit, vagv  alka-
lommal nem rendelkezik, e parhuzamomat nem fogjdk meglepdnek
talalni.

A hirlapok altal képviselt allitolagos kozvélemény, és ennek
nyomasa, csupan fallacia, mert a Parlamentarismus uralnia alatt,
ezek is annak keretjén beliil mozognak, sOt kiegészitd részei, s
mint minden absolutismus kozegei, a szabad vélemény nyilvani-
tasat kizarjak.

A feltétlen szabad vélemény-nyilvanitasnak, nem szabad
egyedid az altal korlatoztatnia, hogy a tdbbiek véleményével meg
nem egyezik — mert egynek igaza lehet szazak ellenében —
hanem szabad nyilvanitdsanak csak a status ¢és tarsadalom alapjait
felforgatd eszmék vessenek hatart, a tarsadalmi Onvédelem kény-

szerliségébol.

Ez az, a mi a parlamentaris inasban hianyzik, — a
jogosult egyéni vélemény-nyilvanitasnak el van zarva
az utja.

Példaul, véleményemmel a képviselok hazdban — egyszeri
nyilvanitds utdn — Iehetetlenné tettem volna magamat — a megyei

teremnek ily nemiiek vitatdsara jogosultsagat tagadjak; a napi
lapok koziil pedig bizonyosan egy sem vallalkozott volna véle-
ményem kozlésére a parlamentarisnus uralma alatt; mivem meg-
jelenése semmit sem bizonyit ezek ellenében, mert jobb toll ¢és
helyesebb  felfogasnak is hidnyozhatott volna, ezen vélemény-
nyilvanitashoz sziikséges id6 és aldozat.

Fallacia az, midén egy orszdg lakossagara rea erdl-
tetik azon  véleményt, hogy Onkormanyzati joga van, a
midon  egyediilli joga egy absolut testiiletnek harom  évre
megvalasztasa.
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Masnak  az absolut  kormanyzasra  megvalasztaisa ~— —
¢és Onkormanyzat: két kiilonb6z6 dolog.

A parlamentarismus nem egyéb, mint elpalastolt absolutismus
— az elvi killonbség az itéld és fiirkészé elott latszolagosan ideig-
lenességében rejlik, és azon fallacian, hogy egy id6 mulva
valasztott absolut testiilet lényegében és elveiben
lehetne mas mint elddje. Semmi egyéb kiilonbség nincsen
a minden oroszok czarja ¢és a parlament kozott, minthogy ez tes-
tilet. — és az személy, — az eldadottakbol folyd elony és hatra-
nyokkal.

Ha az oOnkormanyzatot azaz a kormanyba lehetd leg-
tobb fliggetlen és Onzéstelen vélemény befolyasat tartjuk — mint
tartanunk kell — az Onkormanyzat és alkotmanyossig legfébb
eriteriumanak, akkor a magyar alkotmanynyal kozelr6l sem ver-
senyezhet egy is, a valoban gyakorlatban volt, vagy kigondolt al-
kotmanyok, vagy arnyékossagok koziil, mert eltekintve a kivalt-
sagos nemes osztalyoktdl, (melyek nem Iényegét és szelle-
mét  képviselik) lehet mondani ezek daczdra oly nagy
mérvben  kifejtett allandéosdga maga, egy oly ritka tulajdon,
mely hozzad kotott rosz altal is nehezen ellenstulyoztathatnék, ha
ilyen léteznék is.

Decentralizalt allapotjai miatt lényeges €és nem egészben moti-
valatlan egyetlen ellenvetés Ilehetne, hogy kormanya kiil actioban
nem fejthet ki oly concentralt erélyt, mint a centralizalt allamok
kormanyai — bar ez nem mindég all — egyensulyoztatik (még ha
hatrany volna is) a benne rejld nagyszerli, és csaknem legy6zhe-
tetlen védelmi és ellendlldo képesség altal, mely a benvomuld
ellent, ereje megosztasara kényszeritvén, a hanyszor elnyomatott,
annyiszor reorganisaldo képessége altal kifarasztja ¢€s tonkre teszi,
egyensulyoztatik nemcsak, de ezen ellenallasi képesség Iényeges
elény ott, hol a sikeres kiilactiora varni, és addig mindenesetre
védelmi allast foglalni, és erre legalabb mindenesetre szamitani kell.

Az autokraeziat, mint kormany-format taglaltuk — Iehet
azonban ez ideiglenes; a midén diktatiranak neveztetik.

Ennek hasznalhatéosaga egyedill a felsobb osztalyoknak all
rendelkezésére — a democraczia soha sem hasznalta.

A f6 hatalmat ez soha sem adja (még ha Onmaga mentse-
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gére lehetséges volna is nekie felhasznalni) ez téle mindig- csak
er6szakossan csikartatik ki.

(Itt azon demokraczidt értem, mely a magasabban organizalt
allamokban ideiglenessen souverain hatalomra vergédhet és maga
felett senatust meg nem tlr, hanem a vezeték vagy is az absolut
demokraczianak arisztokracziaja 0Osszekeverve marad a tobbi néppel
vagy annak képviseldivel és befolyasanak torvényesitett alapja
nincsen.)

A hatalom concentralasdit ezen demokraczidnal a vezetdk
féltékenysége minden modon akadalyozza; mert tudjak, hogy ha-
talmok, — mely egyedil a tomegek hiszékenységén nyug-
szik — nullificaltatnék egy ezeknek szenvedélyein felillemelt, ezek
parancsnoka altal.

Tudjak, hogy a semmibe esnének vissza, ha ideologia és
humbugbdl szovott gyékényiik kimutatnék labaik alol.

A diktator a ki kicsavarja ezen demokraczia kezéb6l a ha-

talmat — mar tobbé nem ez — hanem ennek ellenében Usur-
pator.

Nincs neki tObbé visszatérése — haladnia, menni és vezetni
kell neki az aradatot — és az altal épen ugy vitetik, mint az vi-

szont altala vezéreltetik.

A hatalombol tobb jon a kezébe, mint Onmaga kivanna és
ennek folytdn ép tgy a megadhatdo, mint betdlthetetlen kivansagok
egész sulya rea nehezedik.

Valahol meg kell akadni a lavindnak — egy ember gyodnge
hosszas vezetésére — még ha kitlind képességei altal ideiglenesen
gybzedelmesen vezeti is ezt. Megjon az id6, midén erejébdl kifogyva,
kiélve — mar testi lankadtsaga miatt, ezeket nem érvényesitheti,
és mulasztasokat kovet el; midén lehangolva, elbatortalanodva
folyton csak azt latja, hogy neki mindég, de mindég ¢és Orokosen
csak gy6zni — vagy bukni kell.

Elbagyadt szemekkel keres segélyt, — tarsat, kikeriilhetetlen
kisérteties nyargalasdban, — ¢és midon koriilnéz, nem lat mast,
mint hasonlag kimeriilt eddigi tarsait, kik jobban elfaradtak, mint
Oonmaga, és nyugalmat, minden aron nyugalmat kovetelnek.

Egyéni uralma altal talterheltsége nem engedett ujakat ke-
resni ¢s taldlni — ¢&s rendszere ujak sziiletését és alakitdsat meg-
tagadta.
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O Gj embert keres — eszménye emberét — és nem lat
maga koriil — csak gagog6 hidakat.
Bukasa kikeriilhetetlen és végzet-szertl! — — —

Masként all a dolog, midén a t6 hatalom a senatus — az
arisztokraczia képviselgje — jelol ki parancsnokot. — A kijeleld t6
hatalomnak mar ez 4&ltal bebizonyitott (elsésége, — az 4atadott hata-

lommal bizonyos czélra és tartamra korlatozottsaga a talcsigazott,
koveteléseket  visszatartjak, ¢és a  féltékenyek ¢és nagyravagyok
jobban belé nyugosznak, midén a hatalom lejartdnak végét latjak
és tudjak. Tudjak, hogy nem miként a népbdl Onkényt kiemelke-
dett diktator hatalmanak fenntartasara kényszertiéiil, — de ezt
legjobb akarata mellett is, a kitlizott tartamon felil meg nem
tarthatja.

Ez egyedill az er6k felhasznalasanak helyes theoriajan alap-
szik — sziikséges, nélkiilozhetetlen ¢és kikeriilhetetlen egv koztar-
sasagban.

Nem azért, mintha taglalni sziikségesnek taldlnam, de mivel
akadhatna olyan, ki legjobb akarattal, de az orszagids faktorai-
nak helyes felfogasa nélkiil kérdezhetné:

Lehetséges e diktator monarchidban?

Erre a felelet egyszerli és oOnmagabdl folyik, és ezen felelet
hatarozottan: nem.

Monarchia ¢és diktator két személyben lehetetlen, — mert az
elsonek kellene legalabb ideiglenesen hatalmar6l lemondani —
vagy a diktator nem volna diktator.

Egy szentélyben vagyis a fejedelemben egyesitett ezen két
egymassal megférhetetlen hatalom Osszesitése — nem eredményez-
hetne egy Osszeget, — mint azt minden iskolds gyermek tudja, a
ki az Osszeadast tanulta — mert monareha + diktditor nem volna
sem egyik sem masik, hanem: autokrata.

Atka az emberi nemzetnek, hogy a csalfa hiusdg 4ltal elva-
elvakitva, kétségkiviil legnagyobb r1észe meg van gy6zOdve, hogy
parancsolni tud, és ez a legkdnnyebb.

Igaz, hogy parancsolni legkdnnyebb — de a bolond paran-
csot végrehajtani a legnehezebb, vagy épen lehetetlen.

Mindig parancsolni — ezt a végrehajtas lehetoségével keveset
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torddve, konnyii megszokni ¢és ezekkel az Onhittséget fokozni ¢és a
csalhatatlansdg eszméjéhez mindig kozelebb jutni, — ezek mellett
a hibat elismerni, az ellenvéleményt eltlirni, megitélni, — ¢és hajé
— kovetni: az emberi gyengeségeket talan egészen tulhaladja, vagy
legalabb ily kivételes ember 1étezését kétségessé teszi.

De a hitsagnak mi sem nehéz, elhiteti ezt kétségkiviil Onma-
gar6l sok olyan is; kinek keze -cigarette-csavarasnal soha egyebet
nem végzett, és ezt sem tudja — fejének miikodése pedig mindég
csak a hajnak miként alakitdsdra szoritkozott, a fénymézas padlon
ez altal diadalokat aratando.

Elhiteti ezt magaval az is, a kinek koponyajaban soha egész-
séges gondolat meg nem fordult.

Mennyivel inkdbb tévedhet sok mas, ki tanulmanyai, szorgalma
és kitlind esze altal az ily csalhatatlansaghoz f{oldiink egy atmé-
réjével kozelebb all.

Tévedhet azonban a plasticus alakok megitélésében .a szem,
tévedhet minden kiilsé érzék, — mennyivel konnyebben Onmaga-
nak intuiczioja.

Lehetne-e a diktatori hatalmat a monarchara torvényesen
ruhdzni — vagy tlizetessebben: Lehet-e autokratat torvényesen ¢és
kotelezleg megvalasztani? és a ketté tulajdonait és jogait Ossze-
siteni, a mennyire ez a kényuralomnak kedvez.

Erre csak egy mas kérdéssel valaszolhatni:

Ugyan monarchicus elviinek tartja-e magat, ki ily kérdést
formulazhatna?

Nem is akarom taglalni, mert nem kétlem hogy a kovetkez-
tetések hatalma a ,les extremes se touchent® elve bar ki el6tt is
eltakarna azon igazsagot: Hogy ez volna a legszéls6bb ochlo-
kracziai elvek gydzedelme és elismerése.
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ARISZTOKRACZIA, DEMOKRACZIA

ES KOZEP OSZTALY.
Ha a kozépkornak a mulzeumokban emberi alakot mutato,
az arczot is tokéletesen elfedd, vas Oltozékeit latjuk, — ha kép-

zeletiink foléled és Dbeléjiik emberi alakot helyez, melynek szive
ver, ¢és belathatatlan mélységli szenvedélyek jo ¢és r6sz tulajdo-
naival tatong; mely mint ellenség minket elnyelni, meglehet mint
barat védkezet nyuqjtani kész, és a felszinb6l, az arczb6ol nem
latunk semmit, mi Ovakodasra intene, vagy bizalmatlansagunkat
lefegyverezné¢, midon egyediill egy hallgatag vasszobor all szemeink
elott latszélag hajthatatlan és érzéktelen mint az egyptomi shpinx,
melyen minden vas, mely a védelem ¢és tdmadasnak minden esz-
kozeivel el van arasztva, melyen semmi rés, semmi tamadasra
alkalmas gyenge oldal nincsen, kétségkiviill a félelem, a védetlen-
ség és eltorpiilés érzete lepi meg a tllcsigazott képzeletet, az erd,
¢s a tamadhatatlansdg ezen érez emlékszobra el6tt, melynek nagy
arnyéka atnyulik korunkba és ijeszti a politicus kisdedeket, ¢s
jjeszt6iil  hasznaltatik ezek lelketlen dajkai 4altal, ha a makonyt
tartalmazo makfej kifogyott.

Igaz, 6k wvoltak a sasok fellegvaraikban, 6k az oroszlanok
azon korban, melyben vércsék és farkasoknak parancsolni kellett.

Emberek voltak mindannyian az elnyomdk és elnyomottak,
voltak kozottik épen Ugy, mint most, jok ¢és gonoszak, ha nem is
azon mértek szerint, melylyel korunkban mériink.

Akkor, midén a vad er6 volt iranyado, ha ezzel ész is pa-
rosult, nyitva allott ezek tulajdonosanak a vilag és ritkan nyvj-
totta ki sikertelentil akar gazdagsag, s6t korona utan is, land-
zsaja hegyét.

A gyongék, ha rendkiviili lelki tehetségekkel nem voltak fel-
ruhazva, eltiintek, elenyésztek.
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Darwin faj véalasztasa nemesitése maga a faj altal teljes
folyamatban volt, és mid6én lovaikat ¢és haziallatjaikat a tapasztalas
altal nemesedni lattdk, nem ok nélkiil tulajdonitottak érvényt a
leszarmazadsnak — mert meg voltak gy6z6dve, hogy az orosz-
lan oroszlanfiakat nemz.

Es az er8s és eszes apa nemessége atszallott fidra, és az
torvényes szokas altal elismertetett.

Lassuk miként és mennyiben all ez a nemzedékkel és a
jelenlegi koriilményekkel.

Azokrél nem akarok szollani, kik egyediil vagyon- és sziile-
tésiiket tekintik elégségesnek mas feletti uralomra. Ezek soha
sem voltak egyebek, mint pénz arisztokratak.

Felismerték azon korban mar megjelenésével az oroszlant, maga-
val hordta ez bélyegét, mig jelenleg szamtalan esetben batran ki
lehetne cserélni a herczeget a tokepénzessel anélkill, hogy wvalaki
a cserét észrevenne.

Nem lehet egyediil a sziiletésnek hatarozott elényt tulajdo-
nitani, mert ha bar a sziletés egy allatilag mindig jol tartott
osztalybdl, hol a szellemi ¢élet volt mindig talnyomd, olyan
korokben, hol alacsonysdgokra kevesebb rosz példa, a nemesre
0sok példai serkentenek, a hol ezek ¢€s a torténet nagy alakjait
és a tobbi tudomanyokat {igyes tanitok, ha sziikséges faradsaggal
is, mint a sovany foldben a szemet mesterséggel is meggydkerez-
tetik, — tobb valdsziniiséggel s6t egy iranyban bizonyossaggal
varhato a jobb eredmény — ezt egyedil mint iranyadot vagy
hatarozottan dontdt allitani nevetséges; mert ha kasztot igenis,
de valfajt még nem képezett sehol, mint az dallatokndl, hol a
nemzOk megvalasztdsa és a vad életnél talalt bizonytalan tapla-
léknak rendes, jobbal és elegendovel felvaltasa altal valfaj-alakulas
konnyittetett, bar a vadakhoz hasonlitva a kiilonbség és elény nem
csak testileg, de lelkileg is minden esetre szembeszokao.

Ures a panczél, megvéltoztak a viszonyok, és ha a torténet
olvasasanal szivesen id6ziink is lovagias képleteinél, — ha a
regényirok az altalanos vonzodast ismerve, szivesen festik is ezen
kor ha nem is mindig igaz kalandjait, hibaznak a koriilmények,
melyek fentartottak és a sziikséglet, mely teremtette.

Nem adoézik tobbé vérével és vagyonaval a varar, mig tette
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természetes, hogy tandcsa ¢és kivansaga elontdtt a fejedelmek udva-
raban, befolydsa gyo6zott az orszagban ¢és annak gytilésein. Hatal-
mat nagyobbitotta, fentartotta és vissza is €It vele a hatalom szokdsai
szerint, ezen visszaélés azonban sem kasztnak, sem polgari vagy
katonai rendnek kivaloing nem tulajdona, de mindig a hatalom
gyakorlatat koveto kinovés.

Harczosait a munkas-osztalybdl kényszeritéen allitott danda-
rok valtottak fel, melyek a politikdban kell6 megkiilonboztetéssel
nem birvan, azt helyesen fél nem fogvan, az orszadg javara vagy
karara, szabadsdga vagy elnyomasara hasznaltatnak e Osszetett
vallaik, mint allandd6 hadsereg a torvényes vagy éErvényre jutott
bitorloit hatalom kezében, ugyan oly eszkdéz, mint a revolutionalis
mozzanatokban a néptomeg a vezetdk kezeiben.

A kiilonbség csak az, hogy az els6 mint hohérsagra betanitott
elefant, munkajat rendszer, és programmszerlien végzi, a masik pedig
kiszamithatatlan kisiklik a vezetd kezekbdl, ¢és legtobbszor tobbet
tesz, mintsem kivantak t6le, azon kdzmondashoz hasonlitélag, mely
a jéges6 vagy viharos zaporra vonatkozik: ,,Adtdl uram essot, de
nincs kdszonet benne.

Mindkét hatalom ellendrzése sziikséges és erre els6 sorban az
arisztokraczia van hivatva; els6 sorban mondom, mert elszigetelt mii-
kodése ¢ép oly hatastalan, mint az ettdl elszigetelt népség vagy
tomeg Orjongései.

Megtamadhatatlanul mint panczéljaikban az 6s6k — fehéren mint
a hattyt, kell az arisztokraczianak allani. Feddhetetlenség, igazsag,
felebarati és honszeretet, aldozatkészség, az elnyomottat, és elha-
gyottat védeni kész lovagiassdg, megvesztegethetetlenség — kell,
ha minden egyes tagjatol, mint embert6l ezen tulajdonsagok Osszege
nem is koveteltethetik, az Osszest mint néposztalyt kdrnyezni, és a
panczél egyes részleteiként megvédni a gyanusitds tamado fegy-
verei ellen.

Fenntartoi kotelessége felfelé épen annyira sziikséges, mint
lefelé. Az Onkény, az er6szak, az egyéni magan-uralkodas ellen
épen oly aldozatkészséggel kell hogy emeljen akadalyt, és Onmaga
legyen az elsé torlasz, melynek, ha gy6zni nem is tudna, feltartoz-
tatni kotelessége legalabb addig az alkotmany-ellenest, mig az
alkotméanyos harczokat kevesebb figyelemmel kisér6 nagyobb tomeg
vis inertiae-je legy0zve — segitségére lehet.



108

Hol az arisztokraczia mint Francziaorszdgban csupan udva-
roncz, kegyvaddsz, keritdvé aljasitotta magat, felfele csuszo, lefelé
zsarnok ¢és megvetd, az sorsat, barmely borzaszté volt is, megér-
demli, mert helyét be nem toltotte, mivel aruloként kilopddzott a
csatdk napjain csaladjabol, a népbol, melynek eléharczosanak kellett
volna lennie, hogy szovetkezzék a megtamadoval — testvérének a
népnek elnyomasara.

Es Francziaorszag lett, minek ily mitétek utan lennie kelle-
tett: a kegyvadaszok, a hiu hatalomvagyok, lelkiismeretlen ¢s ha-
szonlesé iparlovagok jatéka, — egy ora, melynek egyes fogaskerekei
hibasak és elkopottak, mely vagy siet, vagy késik, vagy tokéle-
tesen megall, a felhiizast is rendetlen és rovid idokoézokben kivanja,
csak azt nem teljesitvén, mit életsziikséglete megkivanna -— csak
rendesen nem jar.

Németorszagban az arisztokraczia elszigetelt, kiilonvalt volt a
népt6l; a varosok, mint az arisztokraczia maga, egycnkint és egyé-
nenként fliggetlennek tartottdk magukat; egymassal csatazva, rabolva,
egymastol kiilon-valva; cséaszaraik egyes esetek kivételével csaknem
névlegesek voltak, mig a varosok segitségével egyes herczegség és
kiralysagok consolidizalodtak.

Arisztokracziajat korondas olygarchia valtotta fel.

Alkotmanyos életet, azaz oly alkotmanyt, mely a nemzetbdl
és a nemzettdl sziiletett, ezzel ¢élt, és fejlodott, nem ismert soha.
épen ugy mint Francziaorszag.

Ha az aristokraczia az allam-gépezetben, hasonlag mint az
ordban az inga, a gépezet mozgasat hol gyorsitja, hol visszatartja,
és ezen miukodésével rendes jarast idéz el6 — nem kell felednie,
hogy a rugd a nép, midon terjeszkedni oOhajt és nyomast gyakorol
folfele, csak kotelességét teljesiti, és a rendes mozgast kolcsondsen
egymasnak koszonhetik.

A magyar arisztokraczia a herczegnél kezddodott €s a bocskoros
nemesnél végzddott, minek folytdn magaban egyesitette a kiilon-
b6z6 osztalyokat — szelleme jozan demokratikus volt; és ha kere-
tébe az Osszes népet rég be nem fogadta, nem annyira maga, mint
koriilményei voltak okai.
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Red nehezedett kiilondsen ugy mint az egész orszagra, az
elszigetelt geographicus helyzet.

Egy természet ¢&s érdekekkel ellenkezd hézassagban élt,
mely alapjanak bar az egyetértés ¢és kozérdekének kelletett volna
lennie, ezt egyediill a hatalom-terjeszkedési és leigazasi vagy potolta,
mely kielégitését a megsemmisitésben reméllette, ¢és ha ezt utdl
nem érhette, legalabb gyoOngitett, rontott, aladsott és artott, a hol
lehetett.

Kizsdkméanyoltatott, kifarasztatott életereje, vagyona ¢é&s vére
— képmutatas, hizelgés, partoskodas és erdszak altal.

Felhasznaltatott, ha az égeté sziikség kivanta nemesebb tulaj-
donai kifejtésére, aldozatkészség, hiiség és lovagiassdg egyirant
adézott, és adoztatott, nem azért, hogy a koz0s érdekben mint
phoenix hamvaibdl tjra emelkedjék, hanem hogy a nemesité tiz
szarnyait és kormeit elporkolje.

Kardltve jart mindig Magyarorszagban a demokraczia az arisz-
tokracziaval €s egy testnek tartotta magat ezen orszag népe, mig
ki nem talaltak, hogy ez kiilfoldon nem lévén igv, itt sem enged-
tettetik meg a nyugoti civilisatio érdekében.

Egyiitt kiizdtek, vivtak ¢és estek el a nyilt harczban, — a
megtort sziv, elhomalyosodott észsugar ¢és lelki szenvedés okozta
elhervadds egyarant kovetelte aldozatait a haza minden osztalyatol,
midén a honszeretet az aljassag ¢és oOnérdek ellen kiizdott — ¢és
legydztetett.

Vérik egyirant folyt a hon hatarain ezek védelmére, egyirant
a bitton, az orszag belsejében, a szabadsag érdekében.

Midén az 1d6 bekovetkezett és az ikertestvér osztalyt siirge-
tett, ez testvére altal meg nem tagadtatott, hanem — szdzadok alatt
kivivott ¢és megvédett alkotmanyos szabadsagat, elényeit és szaba-
dalmait — ellentallds, rosz akarat nélkiil — el6zékenység, Orom és
szivélyességgel — megosztotta.

Nem osztotta meg, de oda adta a vezetéséget, és ha mindjart
azt masok fel nem kaptak, azt csak annak kdszonhette, hogy veszély-
ivei volt ez akkor Osszekotve, melylyel az ehez szokottak, a batrak
és oOnzéstelenek konnyebben daczoltak és hivatasuknak megfeleltek.
Midén azonban elmult a veszély, és az iires doctrinak kovacsai
lattak, hogy kenderzsineg helyett, még szebben és czélszerlibben
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disziti a nyakat a selyempantlikdra akasztott rendjel — felemel-
kedett batorsaguk az események szinvonalara, és futdshoz szokott
labaik tapostdk a kifaradt és halotti mamorban fekvd oroszlanyt,
¢és igyekeztek mieldtt felébrednék, sorényét és fogait divatbol kiment-
nek kikialtani, és napnal vilagosabban kimutatni, hogy az egész
oroszlany tulajdonkép kiment a divatbol, és csak sajat kegyes elné-
zésiikk folytan engedtetik meg neki legkegyelmesebben, egy histo-
rikus amnyék személyét (?) képviselni, nem azért, hogy tegyen vala-
mit, de azért hogy ezzel megbélyegezve, mozdulatra és miikddésre
lehetetlenné tétessék.

A munka, a tudomany, a szépmivészetek minden kiilon
egyes Aagainak, ha ugy lehet kifejezni még a rdész és gonosznak,
sot az allatok egyes nemeinek is van arisztokracziaja.

Meg van a legnyomorultabb faluban, hol semmi szellemi erd,
de egyediil 10 vagy 20 hold fo6ldbirtok, — nem foglalatossag vagy
szellemi fels6ség huz valaszté vonalat. A kiilonbség csak az, hogy
itt ezen valaszté vonal hatarozottabb és t6bb brutalitassal védett, és
kizarobb mint a felsobb korokben. A hazassagok kotésénél, nincs
eset red, hogy az arisztokraozia példajara, midén uralkodok, hercze-
gek és grofok szinészndket és rangban sokkal alantabb allokat vesz-
nek el, azok cziganynével szOvetkeznének, s6t sokkal mnagyobb
ritkasdg, ha jobbagy-telekbirtokos, zsellér ledny vagy szolgéloval
szovetkezik.

Helyet csinal maganak az allatok kozott is az erd és a bator-
sdg, és az oroszlany vagy tigris hangja jobban a foldhoz lapitja,
a tobbi allatokat — mint a szamar orditasa vagy az antilopé bogose.

Az egyes fajokndl a gyava nyul éjien gy megalapitja hason-
161 kozOtt uralmat, mint a bika a csordaban, a szarvas a vadonban,
sOt a kakas a tragyadombon.

Mindenhol ¢és mindeniitt uralkodik az erd, szellem, batorsag
és kitlirés, és vezeti, védi s rendezi a gyengeséget ¢és hatarozat-
lansagot.

Ez fenn fog maradni, mig all a szabadsag.

A szinek kiillonbozni és élvezettel fogjak betdlteni a szemet,
mig minden fekete nem lesz, mig be nem all a vaksag.

Szellemi, anyagi ¢és politikai rangfokozat lesz, van, ¢és lenni
kell mig be nem 4&ll az, a mi mindenkit egyformédn nyom, min-
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denki vadaira egyforman nehezedik, mely a haladast megakasztja,
a versenyt megbénitja a javitét bilinteti, a lanczain razkodot oOlokre
lecsendesiti, a felszélalot elnémitja, mely egyforma sebeket oszt
mindnyajanak, egyforma elnyomast ad kivaltsagul mindenkinek —
hol a kozépszertiségbdl kiemelkedni blin — ¢és kitlind természeti
adomanyok birtoka szerencsétlenség, hol a nd osztilyrésze az el-
zart harem, a férfi¢ a heréltség, és nem marad a kozosben, az
egyarant szabadon (!) ¢élvezhetében egyéb, mint a lelki f4j-
dalmak utdn az eltompulds — az ¢életuntsig — és legjobb esetben
a titokban 1zott aljas zsugorisag és pénzhalmozas;, mig be nem all
— a ni ve Hal as, és vele a kozosnek megmaradottak — a rablancz
és szolgasig — s annak, ki szabad kivan lenni, a kétségbeesésen
kiviil nem nyujt mas segédkezet a nyomortdl szabadulni — mint
a halal — vagy az elatkozott hazabol — a kivandorlas.

Arisztokrac.zia és demokraczianak mindig kell [étezni, még az
anomaliaval ugynevezett tisztdin demokraczidban is, neveztessenek
itt  bar  sansculottoknak, jakobinusok vagy  convent-képviseldk,
vagy honvédelmi bizottmany tagjainak, — a dolog Ilényegében
mindegy — ezek parancsolnak €s a tobbiek engedelmeskednek.

A kiilonbség csak az, hogy a nyiltan elfogadott arisztokracziaban
a belépés tobb érdem és kitoréshez kotott, mint a hol ez elpalés-
tolt allapotban 1étezik; mert itt legtobbszér jO nyelv, szemtelenség
sOt lelkiismeretlenség elegendo.

Hogy Diogenes lampajaval igazi demokrat embert keresett,
igen valoszinii, mert feltalalasa még felfedezore var.

A ki demokratanak vallja magat, rendesen ennek fogalmaval
sem bir, és nem tudja, hogy igazi demokratdnak (humbug ma-
gyarazatban) vezetonek nem 1is volna szabad lennie, mert mar ez
az egyenlGség elvének megsértése.

Védelme, hogy ezt csak azért teszi, mert valakinek vezeto-
nek ¢és parancsolonak vallalkozni kell: mar az arisztokraezia sziik-
ségességének elismerését foglalna magéaban.

Legkiilonosebb minden esetben az, hogy legszélsébb demo-
krata mindig az, a ki arisztokrata lenni akar.

Meg nem gondoljak ezek, hogy kovetkezetesen tisztan de-
mokrata csak az lehetne, a ki minden allapotjaival, (melyeknek
kovetkezetesen szerényeknek kellene lenni) oly tokéletesen meg
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volna elégedve, hogy sem parancsolni nem vagyna, sem engedel-
meskedni nem kényszerittethetnék, és hason allapotban latnd min-
den emberi kornyezetét is, mert kiilonben a megelégedést, az On-
zéssel ellenkezd testvériség osztaly-kovetelésével gatolna, — az
egyenloség elve pedig sajat lelkiismerete kivanalma szerént erre
kényszeritené; habar midén ezt, a netalan ellenkezOkre is kiter-
jesztené, ismét a szabadsag fogalmat sértené meg.

Tehat igazi demokrata csak az volna, a ki elveit végrehaj-
tani nem képes, és ezek képtelenségét belatja.

Ez pedig égbekialté anomalia.

A demokraczia és arisztokratia oly szorossan egybefiiggd el-
méletek, oly annyira egymas kiegészitd részei, hogy egyik fogalma
mindig magaban zarja a masikét is.

Nem mondhatja senki (jozanul ¢és kovetkezetesen), hogy
arisztokrata, a nélkiil, hogy el ne ismerné, mikép egyuttal demo-
krata is, viszont a demokratanak, egyszersmind arisztokratdnak is
kell lenni, a mit egyik sem akar elismerni a vadak taborabdl,
mert mit nyiltan bevallani nem akar, mert czélja elérésében ga-
tolna — elmondom: Mert arisztokracziara aspirans.

Az eszmezavar, mely a kettdt szétszakitotta, ¢és kiillon sze-
mélyesitette, igen emlékeztet a mesebéli faoduban lakdé macskara,
mely a fa tetején fészkeld golyat vagy sast figyelmeztette, a fa to-
veken székeld vad-diszno turkaldsaira, melyekkel allitasa szerint,
a fat kidonteni és azutan kisdedjeiket megenni szandékozik — vi-
szont figyelmeztetvén, az e miatt mozdulatlanul {16 madéarra a vad-
diszn6t, hogy az csak eltdvozasat varja artatlan siildéi megemész-
tésére — Onmaga ez altal a vonzodas és félelem altal mozdulat-
tannd tett allatok ¢éhhalalat remélvén, hogy azokon lakmaroz-
hassék.

Nem gunyt akarok 1zni a demokracziaval, mert a mondot-
tak utdin — helyes, kovetkezetes gondolkodasnal — egyiknek ép
oly tiszteletreméltonak kell lenni, mint a masiknak, — és ha a kettd
sziikségesség tekintetéb6l Osszehasonlittatnék, ki tagadhatna, hogv
a demokraczia¢ az elény, mert ennek létezése ideig oOrdig képzel-
het6 ugyan, de az arisztokracziaé nép nélkiil egy perczig sem.

A nevetségesség egyedill a humbug demokratakat sujtja, kik
absurd dolgokat igémek, és a jozan fogalmit szabadsag, testvéri-
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ség ¢s egyenldség sikeresitését nemcsak elé6 nem mozditjdk, — de
lehetetlenitik.

Daczara annak, hogy fogalomban ezen két szd6 el nem va-
laszthatd, és az emberi tarsasaggal egyszerre keletkeznek ¢és csak
azzal veszhetnek el; miért lehetséges az, hogy a bumlereknek szé-
ditési munkalataikra oly tag tért nyitnak?

Az eszmezavart, melyben haldsznak, eldsegiti az arisztokra-

czia  sziletés  altal  gyakorlatba  vett fenntartdisa —  ezen
tévedés €s visszaélést tiintetik ki az arisztokraczia fogalma
gyanant, — mig ez annak eredete, okai, fogalma ¢s

szellemével jelenleg legalabb merden ellenkezik.

Az emberiségnél tagadhatatlanul a ndék gyakoroljak a faj-
valasztast. A szépnek testben, alakban, (mi rendesen lelki tulaj-
donokkal is kapcsolatban van) nagyobb mértékben van ezen va-
lasztasa, mint azoknak, kik azon tulajdonokkal meg nem aldattak.

Midén a testi er0 mar egyediil maga is adott jogot, — ¢és
észszel parosulva hatalma és befolydsaval az arisztokraczidnak és
nemesedésnek alapja volt, — a nd valasztaisa nem inoghatott,
gyongesége ¢érzetében kénytelenittetett a legjobb landzsat viseld
karjaiba dolni. Ila ezt férjhez menetelénél kikeriilte volna is,
félrelépéseiben minden esetre ezeknek hodolt.

A hatalmas kéznek, testi és lelki erének, szép né volt az
osztalyrésze; és a nemesség, az arisztokraczia Orokosodése motivalva
nemcsak latszott, de atalaban volt is.

Ha az ész gyakorolnd ugyanazon rogtonds hatalmat, me-
lyet a testi erOvel Osszeolvadasa régebben gyakorolt, minden eset-
ben az emberi nem észbeli tulajdonai fejlesztése czéljabol — az
ész-arisztokraczianak fejlodése, megalapitasa és Orokosodése, leg-
alabb e részben motivalva lenne.

De azt hiszem, igen bator allitds volna, hogy a ndékre az ész
gyakorol kiilonosen elragaddé befolyast, — mert ennek ellenében ez
— miutdan a kedvencz intrigdk és a gyengeség alattomossagainak
kevesebb tért enged — inkabb hatranynak tekintethetik.

Jelenleg donté hatast a faj-valasztasra leginkabb a tobbet
kevesebbet tomott tarcza, vagy ennek tartalman megszerezhetd ringy-
rongyok gyakoroljak.

Motivalva volt tehat a sziiletési arisztokraczia az erd korsza-
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kaban, de elvesztette mar érvényét a puskapor feltalalasakor, mely
az erét az {ligyességnek aldrendelte — épen nincs semmi értelme
a tarczdk korszakaban, melyek megtomésére legritkdbban ész és
er6, hanem legtdobbnyire a becsiiletesség igen tag fogalma sziiksé-
ges — tehat nem a nemesedésnek, de az elkorcsosulasnak volna
az oka.

Leszarmaztattam az eszmezavar f6 okat, a tobbi Onkényt ko-
vetkeztethetik.

Ha az arisztokraczia a demokraczidval, tigy mint a fogalomban
azonkép a gyakorlatban is oly szorosan volna Osszeflizve, az egy-
mas elleni uszitasra verhetetlen kis tért szolgaltatna.

De a gyakorlatban, azon 0sszekoté kapocs — melynek hianya
csaknem lehetetlennek latszik, melynek Ilétele a kettd kovet-
keztetésének tlinik csak fel — legtdbbnyire hianyzik; ha nem is

tokéletesen, de még sem rendelkezik oly erd és hatdssal, mint a
szétbonthatatlansag megkivanna, és ez ,,A kdzéposztaly*.

Ez az, a mely kitolti az Urt; mely az arisztokraczia és deino-
kraczia kozott a gyakorlatban tatong — mely ha egyszer incgsrnimi-
sittetett, Ujra alkotasa csaknem lehetetlen; bar alapja, Osszefiiggd
kapcsa, tamassza ¢és talpkove az alkotméanynak, és ennek keretében
mozg6 két ellenséges erének.

Hasonléan a delejességgel felruhdzott vas palczdhoz, mely
bar hany darabra torve, ellenkezé végein a delejesség két ellen-
kez6 ¢&jszak és déli sarkait Onként milkodésbe teszi, habar mint
a tarsadalom osztilyaindl indifferens pontja van legritkdbban,
egyenld tavolban az ellenkez6 erék kozott — ép Ugy oOnkényt ala-
kti mindég az arisztokraczia ¢és demokraczia, nemcsak 4taldban az
egész allamban, hanem annak minden tényezéje, minden legkisebb
részecskéjében is, és csak a kozéposztaly van legritkdbban azon
mindkettdt egyirant szorosan 0sszekotd helyzetben, melyet jelen-
tosége megkivanna s melyet a Dbirodalmak ereje ¢és fennallasa
kovetel.

Mert megvettetett, jelentdsége nem eléggé méltatott és el-
nyomatott azok altal, kik szerencse vagy vaksors altal kormanyra
jutottak, és negédség, bosszii vagy sympatiabol az arisztokraczia vagy
demokraczidhoz inkabb szitottak, és ez altal egyensulyokat veszitet-
ték, és sajat romldsukat vontdk magukra, ©rokos zavaroknak kite-
vén az ez altal elgyongiilt allamot is.
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A demokraczia az alap, — ne engedjiilk ezt a theoreticusok
ires doctrindi, az egyenlOséggel motivalt foldbirtok-osztalyok
altal tonkre tenni, mentsik meg Onmagunk ¢és kozéposztalyunkat
a végenyészettdl — mert ezeknek egyediill a varosokra szorultsaga
nem csak fenallni, de magat védelmezni is elégtelen, mentsilk meg
minden 4ron; mert ha ezen két tényezd birtokaban leszlink: —
arisztokraeziat nem kell teremteniink. JO ¢és er6s alapon lesz mindég
liaszonvehetd ¢€s sziikséges arisztokracziank, de alap nélkiil elaljasodik
ez olygarchia vagy plutokraczidva, melyek mindig kizarolagos uralom
utani torekvései az enyészet halalos csirajat rejtik.

Jegyzet. Az arisztokraczia alatt, midén azt elméletileg taglalom, mindég
a  felshazban  tomoriiltet  értem, mely  birtokai  altal erre  jogositattik. A
kozéposztalyban, n  falusi vagy varosi kozép ingatlan  birtokok  tulajdonosait
foglalom, ezek szerint sorolvan ide bar mely czimek viseldit. A czimezett, vagy
nem czimezett tobbi népet, mely a fentebbi két osztalyban helyet nem foglal-
hatna, a demokraczia elnevezet alatt értvén, — az ipar és értelmiség képv:
seloi fokozatosan minden osztalyok kereteibe osztatvan fel.



XV.

NIVELLALAS.

Ezen sz6 Metternich vagy elddje korszakaban jott haszna-
latba, az akkor is a keresztelés, vagy elnevezésekben genialnasak ¢és
mély politikara alkalmatossagukat bebizonyitani vagyok kozott.
Hogy a praxis ezelott is létezett, miota allamok ¢és kormanyok
fennallottak; melyek a hozzd felemelkedd, — vagy vagyon és be-
folyas éaltal redjok veszedelmes egyéniségek a koOz niveauba lenyo-
masat tlizte ki czélul — kétséget nem szenved.

Ha ez a Rakoczink, Illéshaziak, Eszterhazyak stb. ellen al-
kalmaztatott, — ez az oOridsok mértéke volt, mely alatt még elég
jatéktér maradt nagynak maradni.

Ha ezt a mostani pygmaeusok hozzak alkalmazéasba és zsinor-
mértékiill sajat nagysagukat tlizik ki (szerencse ha nem ennél is
kisebbet) kétségkiviil!, hogy csak mint torpék Ilétezhetink és az
emberiségnek minden lelki emelkedettségrol le kellene mondani és
egyedill a gyomor fejlédésére gondolni, hogy ez eleg erds legyen
majmoskodasaik, siiletlenségeik és rhodomontadaik megemésztésére.

Ha 1849-t6]1 1866-ig terjedd korszakban a hallgatas és elnyo-
matas uralkodvan, alkalmas nem is volt kormanytulajdonok kifej-
lesztésére, az ezek utan kovetkezO parlamentaris élet harczai kozott
még is elég id6 folyt le, hogy ezek emberei szabad mozgasa folytan
egyebet is kitalaljanak mint nivellalast.

Ugy latszatik azonban, hogy a nivellalas és az erre sziiksé-
ges kozépszeriségen alapuld niveaui atalanos mérték (Durchsehnitts-
Mass) ezen kormanyforménak, (importalt alakjaban) tulajdonsaga,
sOt alapja.

Hogy képes-e sziilni oly férfiakat, kiknek miikodését és nagy-
sagi mértékiiket megszoktuk — a tapasztalas mindenesetre tagadja.

Vagy volt-e nemes és Onzéstelen hazafiassagban, emberfeletti
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kitirésben, faradhatatlansagaban, melylyel politikus, tarsadalmi, ke-
reskedelmi ¢és gazdaszati kérdéseinket, mindég ifja hévvel haszon-
lesés nélkiil megkezdett és bevégzett — hol van Széchenyi Istvan?
vagy tarsai?

Hol antagonistdjanak hibai ¢és szerencsétlen miikodése daczara
nagy alakja?

Deédk, az a mi volt mindég: az orszag legbecsiiletesebb szep-
16tlen nemes fia — de milyen kdrnyezete?

Koltoink, szinészeik hol vannak? Hol van a jelesek hosszt
sora, az ¢let minden &gaiban — majd minden megyében — kiket
elésorolni hossza volna.

A nivellalas, a kozépszerliség embereinek ugy mint 6t értik,
legbiindsebb és legbadarabb talalmanya.

Lehet6 legaljasabb, mert egészben haszonlesés, és az orszag
romlasara van irdnyozva — ¢és rajtok ¢és partjokon kiviil nem hasz-
nal senkinek, és semminek — mert hazug és elérhetetlen barmelv
czél is, melyet segitségével kivivni gérhetnek.

Habar ez az egyediili, mit az emberek ezen sz6 helyett:

,Egyenl6ség® kivivhatnak, azon dolgok kozé tartozik, melyekrol
mint az egyszeri birtokos az oroszok elvonulasa és kényelmes lak-
helye feldulasa utan szo6lléhazaba vonulva 2—3 ldbon alloé székei,
és asztalara koriil mutatva elmondhatott meglatogatd baratjanak:
»Ezt kivivtuk volna“ vagy pedig a magyar azon kozmondasahoz:
,,Adtal uram essét, de nincs koszonet benne®.

Hogy azonban a nivellalas habar értelménél fogva legkozelebb
latszik lenni az egyenl6séghez, ezzel mégis, tettleg legkisebb rokon-
sagban sincs, mondanom alig sziikség; mert killonben épen nem
hasznalhatnak azok, kik masokon uralkodni és épen az egyenetlen-
séget allanddsitani akarjdk — nem is alkotmanyosan, de Onkényileg
— feltétleniil.

Ha a viznek medre felfogatik, a mozgas megakadalyoztatik, a
viz elboritja a niveaujdban lévé targyakat, s tova, s6t kis tengerré
alakui, de hogv ott és azon a helyen tobbé nem emberek és meleg
vérii allatok, hanem csak halak tenyészhetnek, kétséget nem szenved
— meglehet hogy ez a haszonbérlé vagy kormanyzonak kedvesebb
¢s a néma halak kormdnyzata kényelmesebb, de hogy azon teriilet
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elébbi birtokosai kiilonds megelégedést erezzenek a fejik felett
Osszecsapo hullamok kézott — alaposan kételkedni szabad.

Nem elég az er6szak, vagy a felfogasra sziikséges gat ¢épi-
tése, sziikséges, hogy a viz elegendd mennyiségben meglegyen
leti-alabb a rdgtoni befullasztasra, mert kiilonben ezen miiveletek
vezetdi banhatjdk meg a kisérletet, mert a befullasztds miitété bar
mily elragaddéan adassék is el6, lehetd legritkabban akad kedvelGkre.

Chinan kivill, hol a nivelldlas a mennyire lehetséges prakti-
kus kivitelre talalt, mas orszagot nem nevezhetiink — csak az a
kérdés, hogy ki akar chinéser lenni?

Ecseteljiilk egy keveset az ottani boldogsagokat; talan kedve
lesz wvalakinek kivandorolni ¢€s elveit practicus kivitelben ¢élvezni,
de nem pénziigyminiszternek kiildjiik oda, kinek a bambus utat nyit
a tdmegben, hanem annak a helyére, a kinek a hatan tanczol.

Ott fekszik a térképen mozdulatlan nagy tomege FEuropat
megkozelitd kiterjedés ¢€s népességgel. Az ¢jsarktél a forro ég-
hajlatig.

Eghajlati viszonyokb6l eredd kiilonbségek, helyzeti sziikség-
letek, vagy szokasok tekintet bevétele nélkiil, egyontetlien ugyan
azon foglalok és ezekbdl eredd csaszar altal korményoztatnak, ugyan
azon torvények (csekély modositassal) altal, melyeket' ezek a
dynastia valtozasakor talaltak.

Arisztokraczia, legalabb eddigi fogalmaink szerént, nem 1é-
tezik. Egyforma a jog és igazsdg mindenki szamara.

A tudomany egyedill dont6 a hivatalok betoltésénél, és e
részben a csaszari haz sarjadékai semmi kivételt nem képeznek
azon csekély, a megélhetésre szamitott apanage-on kiviil, melyet
huznak, s mely o6ket ha megkivant képességiill mas hivatal jovedel-
meit meg nem szerzi, a szegénységtol is alig védi.

Az atyai hatalomra basirozott minden torvény, ez a csalad
és kozéletben iranyado.

Szabad minden hit; szabadon gyakorolhatja azt mindenki.

Hivatalnokjaik (mandarinok) minden harom évben mulhatat-
lanul, de ennél hamarabb is valtoztathatnak, hogy csaladi, barati,
vagy bar mely mas érdekli 0Osszekottetés Oket az igazsag-kiszol-
galtatasban részrehajlokka, vagy a rendelvények szigora végre-
hajtdsaban ne akadalyoztassak.
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Ha ezen kiterjedt birodalomban a nyelv vagy kiejtés sok-
szor annyira kiilonbozik, mikép csak egy folyé altal elvalasztottak
egymds beszédét nem értik — egy az irds vagy irott nyelv —
melyet mindnyéjan értenek.

A népnevelés sehol sem terjedtebb; a legkisebb kozség is
dicsekszik iskolaval.

Ezred év altal megszokott torvények és viszonyok kozott
¢lnek, a miveltségnek ¢és tudomanynak egy ezred év el6tt mar
ugyan ezen fokan allottak, és az idonkig mesésnek tartott
Marco Polo, és mas utazok leirasai, mindinkabb a latottak és ta-
pasztaltak hiv leirasaul bizonyulnak be.

Allamadéssag nem létezik; a hivatalnokok csekély fizetést
kapnak; az add leginkdbb termesztményekben szedetvén be konv-
nyen elviselhetd.

A hivatalnokok és a csaszar hivatalos helyiségeikben fel van
akasztva a nagy dob, az elnyomottak és igazsagkeres6k szamara,
melynek hangjara a nap barmelyik Oorajaban az illeté megjelenni,
a folyamodot kihallgatni, és neki igazsagot szolgaltatni tartozik.

A foldmivelés az 6t megilletd tiszteletben részesiil, bar nem
lévén megjutalmazva, mint a hivatalnokok faradalmaihoz mért ki-
tinteté jellel — legalabb a foglalkozas iranti tiszteletet tanu-
sitja a csaszar, Ugy mint hivatalnokai, midén minden év bizonyos
napjan bizonyos tért sajatkeziileg felszantani koteleztetnek.

Midon a gyermek az irast tanulja, nemcsak ezt teszi, hanem
némileg egy kis természet- és atalanos tudomdnyi cyclust végez;
mivel a betik nem hangokat, de targyakat jelezvén, a némileg
rokonsagot vagy tulajdonokat a betlik egyes vonalai jelzik; sokszor
meglepd talalosaggal jellemezvén a latszatdlag egymastdl messze
allokat, ugy hogy koriilbeliill 80 betl és azok valtozataival az
frast végezni és a birodalom minden nemzetiségével értekezni

lehet, a nyelvnek tudasa nélkil — vagyis a magyar ember, ha a
chinai Irast megtanulja, ezaltal megértetheti magat Chinaban.
A hivatalnokok felelések vagyon- és életiikkel, — természe-

tesen a koOzO0s apa, a csaszarnak, ugy szintén ennek képvise-
16inek.

Ily atyai kormany alatt parlament, sajtdoszabadsag, 1jsagok
(az egy hivatalos kivételével) sziiksége természetessen fel sem meriil.



120

Hol talalndk a népboldogitok elveiket jobban valdsitva, az
ideologia csabitd tanat jobban a gyakorlat terére atvitten, mint itt.

Tanaik minden része elvileg ki van mondva ¢és az ezek
altal kormanyozottak 1000 ¢éve varjdk mar a  boldogsagot,
mely annyira kézzel foghatdo, és szembeszok6 — mit a tudo-
many (?) ¢és emberszeretet (?) ezen népekre araszt, — hogy
legalabb én ott temetkezni sem vagyom.

A mit mondottam, az mind a térvények szelleme, de egyuttal
ez mind csak elmélet; mindeniitt csak a holt betli kétségbeejtd
némasaga kornyezi az életet, & nem hallja a jajveszékld -elnyo-
mottnak szavat — mnincsen semmi legkisebb garanczia (Ggymint
nivellaloink szeretnék) csak holt beti — bar legszebben Ossze-
rakva — ¢€s ebbdl boldogitdink adnak a mennyit kivanunk.

Nézziink koril (még hala Istennek nem itt, de Chinaban).

A csatorndkkal minden irdnyban atszeldelt {6ldon, az elnyo-
mas altal kizsarolt és egykedvii nép paridjaval taldlkozunk, kik
nek f6idre borulva és mar messze kitérve kell idvozolni elnyomoit,
kik czimeiket és rangjaik megkiilonboztetd jeleit hordatjdk maguk
el6tt, hordozoik béven osztvan a bambus-csapasokat jobbra-balra.

Ezekhez hasonlitva egy eurdpai herczeg, csak kiszolgalo
pinczér udvariassag és eldzékenységben.

Kisérje meg csak valaki csaszarjat vagy mandarinjait kényel-
mikbol kidobolni; s bizonyosan meg fog ismerkedni a szivet razéd
kegyetlenség minden nemeivel.

A birdk egyoldali megvesztegethetdsége még szerencse ¢€s
elény volna a szerencsétlen lakosokra, — mert ezek egyenlden ki-
fosztjak, a panaszlottat ép tigy mint a vadlot.

A Dbékés polgar szerzett vagyonat soha békében nem élvez-
heti, mert az elsd -elhatarozott csavargd, kinek valamit megtagad,
ha ez magat lakdban vagy birtokdban megdli, vagy megole-
tik, a mandarinok haszonlesése altal tdmasztott végnélkiili vizsgalo-
dasok ¢és kinoztatasa altal vagyonabdl kifosztatik ¢és szerencsérdl
beszélhet az artatlan, ha a kidllott kinok ¢életét nem veszélyez-
tetik.

Alig hihetének latszatik a feltevés, hogy magat valaki bosz-
szubol megélje, de a chinai a haladl ellenében oly egykedvi,
mintha az élethez a mi moédunkra ragaszkodni nem is tudna.
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Igazsagtalan kereset ellenében nincs mas mod, mint egyez-
kedés — feltévén, hogy az igazsagtalan vadlonak nincsen vagyona,
mert ha nem 1is nyer, sO0t megbiintettetik, a bepanaszlott mégis
kifosztatik a birak altal.

A népesedés kiszoritotta a vono allatokat; a teher-szallitas
szaz mértfoldekre ember-vallakon torténik — ugyanezen allatok-
bani hidny egy részben oka az emberi trdgya nagy keresett-
ségének.

A népesség tulszaporoddsa, vesztegetni engedi az ember-
életet a kormany altal, és csaknem folytonosan Utban van egy
erre felhatalmazott mandarin, a ki a kivégzéseket rendszeresen ¢s
egyedill a rettentd példa kedvéért az egyes varosokban szazaval
teljesitteti.

Ugyanezen tulnépesedés és az emberi ¢€let iranti egykedvi-
ségnek kovetkezése az engedélyezett vagy atnézett gyermek-gyil-
kolas,  rablo-csapatok a  megvesztegetett —mandarinok  4tnézése
mellett évekig nyomorgatjak egyes vidékek lakosait és sokszor
csak a kétségbeeséstdl sugallon dnbiraskodas menti meg dket.

A hivatalok megvehetdsége, a vizsgikhoz elokésziilés hosz-
szu tartama, a hivatalra vagyok megszamolhatatlan serege illu-
soriussa teszik a tudomanyos palya szabadsagat, és ezt kovetOknek
ezreit a legvégs6 nyomor s6t éhhalalnak teszik ki.

A nliség aru; megvett és e czélra nevelt lednyok tisztasa-
guk elvesztése, a viraghajokon (bordellek) nyiltan, szembeszokden
tinnepeltetik — a legtdbbet igér6 Iévén az aldozat ideiglenes
zsarnoka.

Az orvosi mesterség a szabad mivészetekhez tartozik, orvos
lehet a ki akar, s hasznalhatja a ki akarja.

Az ¢let-add6 nd ellenében ép ugy, mint az orvosok gyilko-
lasai ellenében kozonyosséggel viseltetik a népek szaporasdgaban
elbizakodott kormany és a chinai ember az 6t oktatd missionarius-
nak midén ez nok lelkérdl épen ugy beszélt, mint a férfiakérol, hitetlen
nevetéssel monda: ,Majd megmondom ndmnek, hogy lelke van,
¢és tudom miként fog csodalkozni rajta.*

Az 4llandd katonasag kiilon elszigetelten lakik, és szolda-
teskai kihagésai ellen alig van orvoslas. Hosiességiik csak a nyo-
morgatasban tlnik ki — masra nem is idomittatik; miért is 100
eurdpai katona eldtt akar 10,000 is megszaladhat.
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Az Osszes védelmi erd, mely szamra ismeretlen, de valoszi-
nlileg Eurdopa nagy részével versenyezhetne, hadaszati tekintetben
semmis; mert az egyes honvéd minden taktikdja, lehetd legélén-
kebb orditasban, a tagok legszembetinébb hanykodasaban, az
ugrasok legmerészebb probaiban és dithds arczfintorgatasok legne-
vetségesebb mozzanataiban koézpontosul; hogy az ellenség ilyenek-
tol megijedve, csata el6tt megszokjék. Ezen taktika az utolso
franczia hadjaratkor a franczia hadseregben egyes tiszteknél azon
gunyos félelemre adott okot, hogy legénységiikben ily csatarozas
alkalmaval sokat veszthetnek, a megpukkadas altal.

Képzeljiilk ehez a tiizérséget agyhikkal vallaikon, és fiilok,
hogy a durranastol meg ne ijedjenek, bedugaszolva, egész testben
remegve a nem iranyzott agyuk dorrenéseitol.

Képzeljiik a vezényld tabornokokat szintén bedugott fiillel
a csatat zaszlo-lengetés altal kormanyozva, melynek jeleivel sem
onmaguk, sem katondik nem sokat tor6dnek, és kész a chaoticus
zlirzavar, melynek eredménye az elsé 10vés utan csak altalanos
,illa berek nad a kert* lehet.

Az emlitett rendes katonasdg kétségkiviil gyakorlottabb, de
mint monddm mégis csak beltusdkban hasznalhato, és bar mily
jjeszté sarkanyokat fessenek is zaszloikra, eurdpai katona el6tt csak
nevetségesek.

A tengeren (ha eurdpai hadihajok 4altal szét nem kergettet-
nek) és folyokon kalézok {izik csaknem szabadon mesterségiiket,

¢s a nagy birodalmat semmi sem védi mint nagysaga, — €s az
angol egyedarusdg, melyet ezen idegen birodalomban makony ¢és
egyebekkel tiznek — az angol tdzsdei Onzés védi a partokat és

fentartja a birodalmat, hogy fenalljon a kizsakmanyolasra legalkal-
masabb gyonge, a meddig lehetséges és neki hasznos.

A lazadds a birodalomban mindég napirenden van, ¢és egyes
varosok és tartomanyok pusztittatnak el — mig Onmagaban elenyé-
szik, és a visszatért mandarinok altal az artatlanok a biindsokkel
egyarant bilintetteinek.

(Yeh wuralma alatt egyediill Cantonban, 1855-ik év februar
havatol septemberig 70 ezer ember végeztetett ki, részben rafinirt
kinzasok kozott.)

A vallas-szabadsdg, nem a tiirelmesség emberszeretd gyer-
meke, de a hitbeli kozonbosség kifolyasa — nem azért iildoztetik
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a kereszténység, mert jobb vagy mas tant oktat, hanem politicai
szempontbdl irtatik ki azon hit, melynek kovetéi a nyligdt barbar-
jaithoz huzhatnanak, és toliikk ellendllasban segélyt, s viszont ezek-
nek foglalasaikban, timpontot nytjthatnanak.

Hosszura nyulnék mindazon boldogsagok el6sorolasa, melyek-
kel a nivelédllas practious kisér6itdl a menyei (ezen humbug elne-
vezés elismerteti érvényesitdit) birodalom elhalmaztatik, — kit
ezen nem eléggé figyelemre méltatott nép sorsa jobban érdekel,
Huc franczia utazd ritka élességgel ¢és targyavatottsdggal irt mun-
kajat érdekkel olvasandja.

Constataljuk egyediil azt, hogy az ezen koriilmények alatti
kéz-nyomas, mely a csaszart is csak mint elsd statusfoglyot kiilon-
bozteti meg — az allapotok bizonytalansdga red nyomta az egész
szerencsétlen népre bélyegét, és ennek hosszas tartama atalakitotta
még a kiilsé ember formait is mert bar az éghajlat, lapos vagy-
hegyes vidék gyakorol ugyan a typusokra megkiilonbozteté befo-
lyast, a chinai még is sarga epés szinével, egyontetli udvariassagi
formaival, egykedviisége ¢és kegyetlensége, az elkinozott népre a
kiizonbosség bélyegét nyomja, mely az eurdpai elott meglepd, és
bizonyos megszokott és talan velesziiletett ¢let-unalomnak, a halal
és enyészet iranti azon kozonyben culminal, hogy a gazdagra ki-
mondott haldlos biintetésnek a végrehajtdsnal akad kibérelt helyet-
tese, ki fejét kialkudott bérért cserében adja.

Ha mindezek utan azt képzelndk, hogy csak egy emberi torz-
képpel, csak a darvinismus 6s teremtményeivel van dolgunk, igen
csalodnank.

A chinai, a hova kivandorol (eltekintve a makony altal elal-
jasodott kivételektél) legyen az India szarazfoldjén, szigetein, vagy
Nyugot-Amerika telepein, mindeniitt mint jézan, kitliné gazdasagos,
s6t fosvény munkas ismertetik, ki a legnyomasztobb viszonyok
kozott is hossz(t éveken keresztiil kitiird takarékossaga altal maga-
nak vagyont szerez, — ¢és r10sz tulajdonai kozott is észlelni lehet
az alapot a magasabb kifejlodésre, csaknem 1igy mint bar mely
eurdpainal.

Ha a kereskedelemben a maga hasznat soha szem el6tt nem
téveszti, s6t a meddig kisebb kiterjedésben Uzi mesterségét a csa-
lasra igen is hajland6 — ez ugy latszik oOroklott, sot nevelés altal
kifejlesztett hibaja.
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Mint kivandorlok, ott hol letelepesznek, sok hasonlatossagot
tanusitnak zsidoinkkal, s6t hatarozottan lehet mondani, hogy a hol
fellépnek, ezeket potoljak.

Sok, elsé tekintetre csaknem hihetetlennek latszik ezen nép
¢letébol, és csak az egymasra halmazott tantisigok emelik a hihe-
tetlent el0szor valoszinliségre, kés6bb bizonysagra.

Hihetetlenebb azonban mindezeknél, hogy talalkoz-
nak  emberek, kik csakhogy a jelen allapotokat fentart-
hassak, a chinai allapotokat tanulmanyozzak, honfitar-

saikat ezekkel boldogitandok!

Nem tudjuk miként jutott ezen nép jelenlegi allapotjai kivi-
vasahoz.

Tudjuk hogy északrol nyomultak be a hoditok, s miutdn a
nagy chinai népesség ellenében szamra csak hatranyban lehettek,
hinniink kell, hogy politikailag jobban voltak szervezve és az altaluk
elfoglalt vildgrész-nagysagu birodalom még akkor kiilon allamokat
képezett, melyek egymassal meghasonlasa, -ellenségeskedése, -elpu-
hultsdga, ¢és talan a politikai bumlerek tanai és kisérletei altal
megosztva, — a tarsadalom feloszloban volt.

Valoszinii, hogy atélték mindazt, a mit mi korilottink latunk
— meglehet hogy communistaink csak a chinai 1000 éves mintanak
utdnzéi — és hogy semmi Uj nincsen e foldon, és volt és megtortént
ugyanaz mar tobbszor. Tanuihatnank télikk, ha konyveiket, konyv-
taraikat, ha jol emlékszem 900 évvel ezel6tt meg nem semmisitették
volna — midén pedig ez csdszari parancsbol tortént, csak sejteniink
lehet, hogy azok olyanokat is tartalmaztak, a melyek boldogabb
emlékei nem voltak az wuralkodd dynastia és orszaglasanak meg-
kedveltetésére alkalmatosak.

Meglehet, hogy Eurdépa népeit hasonlé sors varja és ezer év
mulva Ausztralia lakéja fog ép oly csodalatos dolgokat irni nyugati
utazasairol, mint utazéink Chinar6l, és kérdés, valoban nem lesziink-e
hozzajok hasonlitva a nyugat barbarjai.

Meglehet — de nem hiszem — vannak a népekben kitorolhe-
tetlen fajsajatsagok, a melyek szazszor elnyomva, mindannyiszor
talsulyra vergddnek — tudjuk a bibliai torténetekbdl Arabia szoka-

sait, és ott most is feltaldljuk azokat — RoOma torténetében szerepelt
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Numidakat most is ugyanazon szokasaikkal talaljuk fel; — héber
jeink, cziganyaink, barmi ota laktak légyen koztiink, meg nem tagadtak
typusaikat. Tetteik, mozdulatjaik, alkalmazdsuk kiilonbozik a kauka-
susi fajétol és soha sem hiszem, ha ez leigaztatnék is észak népeitdl,
hogy valaha fejlodése a chinaihoz hasonl6 eredményre vezetné.

Elsoportethetik  nemzetem a visszavonds, hazafiatlansag ¢és
haszonlesés vad szenvedélyei altal, és bele sodortathatik sajat vesz-
tére mas nemzet karjaiba, de reményt vesztenliink nem szabad; kiiz-
deniink kell ha létezni — és az akadalyokon gy6zni, ha élni ¢és
mostoha koriilményeinken uralkodni akarunk.

Eléttink van, a mostani Chinat alkotdé nemzetek példaja;
latjuk, hogy hova tereltettek az {ires theoria és képmutatdé ember-
szereteti humbugok altal — ha ezek altal magunknak impondltatni
és dore pimaszsaggal most is mindent, mi nekik jonak latszik ma-
gunkra tukmaltatni engediink, sorsunkat barmily megvetésre mélto
volna is — megérdemlettiik.
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ELVHUSEG.

Ep olyan non sens, ép oly valodi értelein nélkili kifejezés,
a hasznalatban, mint mid6n az a szerelemben alkalmaztatik, ha az
ideiglenesség alatt, mely tulajdonképi ismertetd6 jele, allanddsa-
got értiink.

Elvhiiség vagy allandosagnak még akkor sem Ilehet nevezni,
ha wvalamely egyén koran kifejlett, és mivelt észbeli tulajdoni és
helyes Itélete folytan egyetlen egy helyesnek ismert elv kivitelét
tizte ki czélul, és annak halalig hiven szolgalt; mert ekkor is
csak meggy6zodését kovette, melynek valtoztatasa ép oly kevéssé
volt hatalmaban, mint szivének tettleges és nem képletes kicse-
rélése; mert az egyéni meggy6zO0dés ott, hol valdoban Ilétezik, tiszta
's kortlirt, csaknem plasticai alakban foglalja el helyét — és ezen
hely, ennek széke ¢és organisatioja megfoghatatlan és hozzafér-
hetetlen.

Midoén pedig valtozik, valtozik ismét tulajdonosa akaratja
nélkiil, ha azt érdemiil felrébni nem akarjuk, — mit batran tehe-
tink hogy az igazsagot kereste, azt feltalalta, és a jobbnak
alarendelte magat.

Ment6i tObbszor torténik ez, annal kevésbé tartatik elvhu-
ségnek, habar kétségkivil lehet az kevésbé éles téleti tehetség
vagy ingatagsag de tiszta becsiiletesség kifolyasa.

Az elvhiség tehat, mint allandésag tekintve, csak kitlindbb
organisatio jele, mely jokor elérte a szerinte legjobbnak megkii-
lonboztetését, ¢és ezzel keresztiil ¢éli  életét — tObbszor anyagi
karara, mint hasznara.

Egy mint az a kozéletben és partok kozott forgalomban talal-
tatik, az épen olyan kézmi, mint bar melyik kesztyli; annal tokeé-
letesebb mentiil htzékonyabb, épen ugy a szikséglet ¢és vasar



126

szamara készitve, melyre az elvhliség czime csak azért bigyeszte-
tik, hogy dragabban elarusittathassék.

Az els6 elnevezés épen mivel nem hatarozza meg a tulaj-
dont, mivel mar el6legesen nem személyekre, hanem kész ruha-
ként altalanos mértékre készittetett, kényelmesen hasznaltatik azok
altal, kiknél helyesebben hangzanék mint elvtelenség vagy szem-
telenség.

Midon az elvhiiséget a partok kozembereire tukmaljak, ¢és
kotélként  hasznaljak az  egyeseknek  magokhoz  csatoldsara a
jobb meggy6z6dés lehetdségét kizarvan — lehet mondani, hogy
iranyukban nem nagy tiszteletet tanusitanak.

Ily esetben csak egy hasonlatossdg van allandosag és az elv-
hiiség kozott, hogy t. i. mindkettd konyv, az els6 az eredeti, a
masik ugyan annak plagiatusi kivonata, elferditése és utannyo-
masa (szerz0 neve elvaltoztatasaval) zs-ebkiadasban.

A zsebet az 4ruld6 hordja magaval, a kiadast pedig a vevd
teszi, legtobb esetben hasztalanul.

Eléfordul kiilonben némelykor ez utdobbi nemilinél is elvhi-
ség (?7) az allhatatossaggal parosulva, ha torténetesen befagyott
valahol és ott pislog mint a rimdéczi béka a kocsonydban és onnét
nem mozdul, mert mozdulni nem tud; és ekkor belatja Onmaga
is, hogy elvhiiség €s partvaltoztatas nem egy és ugyanazon dolog.
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AZ INTRIGA.

A kozépszeriiség, a haszonlesés, a gyengeség és tehetetlenség
fegyvere, tervei kivitelét masok becsiiletes gondolkodasa ¢és hiszé-
kenységére alapitja; s mint ilyen sajat lelki aljassagdra és masuk
jobb és nemesebb érzései kizsakmanyoldsara szamit, egyediill a
siker altal emeltetik Onbizalomra, mely kicsinységek szerencsés
keresztiilvitele utdn — talbecslésre vezettetvén, az intrigat orszag
¢és nemzetek kormanyara is tokéletesen elégségesnek hisz.

Békés idében és atalakulasi korszakokban nem csak vegetal-
nak, de szerepelnek, hogy az elsd szel, az els6 vihar mind azon
,Sots spirituels és gyenge, bdasis nélkiili miiveiket — mint meg-
annyi langeszlien (?) mindenfélekép Osszekuszalt ndi csipkéket —
széthordja még a rongyszedének is kevés értékii martalékul — a
konnyen hivok az orszagok és népek rovasiara, — hogy erds férfi-
kezek tUjra alkossanak mindent — széttépvén a majmok altal 1étre-
hozott torzképeket és miiveleteket.

Az intrigans munkaiban faradhatatlan, sebes ¢€s csendes
mint a pok, — készen all a halé mindig a semmit sem sejtd legyek
hasznalatara és allitdlagos javara. Mivel pedig az intrigans intri-
gaiban él csak, veldk kiizd és lehel, faradhatatlansagat és Orokos
mozgékonysagat gondolja mindazok mozgatd erejének, mik Onként
bekovetkeznek és ezért meg van gy6zodve, hogy intrigdi nélkiil a
nap nem is slitne, az ¢j vildgos volna mindenki elétt — s a macs-
kak és nyillak az els6k bosszii az utdbbiak rovid farkaikat, csak
egyedill intrigaiknak koszonhetik; legnagyobb larmat iitvén Im az
utbol félreloketnek — a halatlansagért, mely egyediili, de altaluk
annak helyteleniil bélyegzett jutalmuk.
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VALASZTOI ACTIV ES PASSIV
KEPESSEG

Nagy Széchenyi Istvanunk a ,Lofuttatast ugy értelmezte,
hogy az ,lofuttatds és alig lehet azt hiszem, ez ellen Iényeges
kifogast tenni; mivel oktalan allatokrol 1lévén a sz6 és szenvedodleg
hasznaltatvan a kantar-kezel6 helyes tapintata és felfogasa altal
a cz€l felé iranyozott labaik a lehetd legsebesebb tempoéra 0sztondz-
tetvén, — igy magat a mikodést, a targyat és a czélt ezen szd
onmaga kifejezi.

Mily egészen mas ¢és sokkal nehezebb volna a definitioja a
lofuttatasnak, ha a lovaknak labaik nem volnanak és futni nem
tudnanak.

Ennek megolddsat azonban meg nem kisértem, és azt nyéajas
olvasoimra bizom, remélve, hogy a helyesen megoldé nem fog semmi-
nemu jutalmat kovetelni, valamint én sem kovetelek azért, a mivel
jelenleg foglalkozom.

Tehat mi a szavazatképesség? That is the question?

De azon labatlan lova Ilabatlansdguk daczéara, ismét el6térbe
nyomulnak.

De ha a torvény legkegyelmesebben O&ket lab-jogokkal felru-
hazna? hogy a természetes lab hidnyaban ezek helyett torvényes
labaikat hasznalnak, hogy 16-jogaikat és kotelességeiket teljesithessék?

Barmely oldalrdl tekintessék a kérdés, megoldasa igen kényes.

En azt hiszem leggyakorlatiabb volna, ha a lovasz ilyen labatlan
16 farkat megfogvan, igy huizna maga utan és igy futna a czélhoz.

Koériilbeliil mint a kortesek a valasztokkal.

Zavart ezen egész ligy, €s azt hiszem jobb lesz visszatérnem a sza-
vazatképességhez, az elébbi megoldasdra ha azt mashonnét meg nem
kapom, valamely egyenléségi klubbot kérem fel; meglévén gyézodve,
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hogy a szivos kitartosag elébb-utobb czélhoz vezet, és az emberi
észnek nincsen szebb diadala, nincs inkdbb megkiilonboztetd jele
az oktalan allatok felett, mint mid6én absurd dolgokat kigondol ¢és
foganatba vesz.

A masik Iényeges fo kiillonbséget szamitasba sem véve, misze-
rint az ember akkor is iszik, midon nem szomjas, mit az Okor
oktalanul mell6z.

Ezen Ilényeges kiilonbséget, ha magyar ember ki tudta ta-
lalni, nem csodalkozhatunk, ha a szavazatképességet a 20 éves
korban és 100 frt jovedelemben kereste.

Miért szavazatképes ez? és miben rejlik ezen képesség?

Alig kételkedhetiink, hogy ezen tulajdonok azon egyént egy-
szerre torvényesen az aljas vesztegetés, az evés, ivas folé¢ emelik,
ki ezen torvény hozatala el6tt mindezeknek alavetve volt — vagy
képessé¢ teszik belatni a jovendobe és elore észlelni, hogy azon
egyén, kit szabadon utnak eresztenek, valoban azt fogja cselekedni,
a mit igért és hogy ezen Igéret lehetd betdltése iidvos és hasznos
leend az Osszes hazara, vagy legalabb a tOobbség kivanatait elégi-
tendi ki.

Ezen tulajdonok hidnya hasonlova tennék a valasztot azon
l6hoz, ki futtattatnék 1ab nélkiil — azaz huazattatnék a czél felé
mas altal, — mi hogy tettleg igy van, tagadhatatlan.

Ezen képesités, még csak valoszinliséget sem tud adni a vesz-
tegetés nélkiili valasztasra és az érdemesek gydzelmére.

Ki remélhetne jot egy borral és hamis igéretekkel iisszecso-
ditett tomegtol?

A nagyobb részr6l beszélek, a kisebb nem hatdroz és azért
tekintetbe nem johet.

Es csakugyan nem volna mod ezen ferde eljardson segiteni?

Ha szavazattal, valaszt6 ¢és valaszthatdo tulajdonnal csak az
birna, kinél valoszinileg fel lehet tenni az itéleti képességet és
egész biztossaggal az aljas megvesztegetés lehetetlenségét, azt hiszem
segitve lenne a bajon.

Ez egyszeri mint C'olumbus tojasa, minek tehat lehetetlen-
ségek legy6zését keresni, €s reaerdszakolni valakire, mit tulajdonkép
nem kivan, miért napokat, sot honapokat lopni, dobzdédas kozott
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elvesztegetni, a munka altal képviselt, kozds és csaladi tulaj-
donokbol?

Hasznosabb polgara lesz-e az orszagnak, ki szandékosan kor-
helységre csabittatik? mint jobb és nemesebb fog-e visszatérni a
valasztasi helyrél, hol sajat meggyd6zddése szerint egyebet nem
gyakorolt ¢s nem gyakorolhatott — mint boritali jogat?

Neveljiik a népet! a czég — és a lealjasitas a tett.

De ezt kivanja a 19. szdzad, a szabadsag és egyenlOség el-
mélete — mondhatja valaki.

Bizony furcsa dolgok ezek, ha egyebet nem ¢és csak eszte-
lenséget kovetelnek.

Sokkal tobbre becsiilom, sokkal inkabb szeretem a valodi
szabadsag ¢és testvériséget, — hatarozottabb baratja vagyok az
Oszinteségnek — hazam ¢és embertarsaim {ligye melegebb részvétre
talal keblemben — minthogy ezen érzéseket, a fentebbi szavakhoz
kotott  értelmetlenség  altal lealacsonyitani akarnam. Teljes szivem-
b6l mondom — teljesitsik mindezek irant kotelességiinket, hogy
viruljon ¢és boldoguljon a magyarok hazaja, hogy népe ha nem
boldog, legalabb megelégedett legyen.

De mind azt felhasznalni, mind azt dicsérni és kivansag tar-
gyaiva tenni, a mi vagy elérhetetlen, vagy haszontalan és karos,
bizonyosan nem vezet kozelebb sem az elégedettséghez, sem a sza-
badsadg és testvériséghez, sot kebellazito giny ezen szavakhoz kap-
csolt olyan tettek és izgatasok, melyek a zavart, a nyomort, ezen
szavak ellenkezdit képesek csak eldidézni — a nyomorult ©Onzés
¢és uralomvagy kielégitésére.

Szavazzon, ki ért hozz4, vagy mivel ennek biztos meghata-
rozasat a gyakorlat nem engedi, a kinél ez valdszinliséggel felte-
hetd, — dolgozzék észszel, ki ezt tanulta, kinek tobb észbeli képes-
séget adott az Isten, természet vagy a sors, — ¢&s dolgozzék kéz-
zel, ki ebben gyakoroltatott, hogy legyen minden munka, minden
igyekezet egyforman szent — mint ezen joga, szent legyen hazi-
tiize és szabadsaga — ¢és nem fognak az ezeket ny0jtdé hazanak
soha sem hibazni fiai, ha érette vért kell ontani, és nem fognak
soha folyamodni azokhoz, kik masoknak készek nyujtani olcso
nekik semmibe sem keriil6 mulasztot, hogy arathassanak szélvész
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¢s vihar kozott azt — miben soha sem dolgoztak, mit soha sem
vetettek.

Oriil és megelégedés tolti el a honfi-keblet egyrészrél, mi-
don a szavazatképességeket, derék fOldnéplink arisztokracziajat a
falukban 0sszeszedni, sOt sokszor, mint a bolhdkat iigyesen 0&ssze-
fogdosni kell, mert ha bar egy részét, a korcsma nyitott ajtaja
becsalta, a nagyobb résznek nincs kedve a valasztasra kimozdulni;
mert ha bar otthon néhany itcze bor kiliritését bar kinek is egész-
ségére, valami halalos blinnek nem tartja, de midén e ezEélbol ha-
zulrol  kimozdulni és szokott foglalkozasaikkal felhagyni kénytele-
nittetnek, ezt — ha vezetdikhez kivalobb személyes rokonszenv nem
csatolja — kivinni és Oket teljes szamban kimozditani alig lehet.

Ezen passiv ellendllas és néma ovatolas a red tukmalt alli-
tolagos jogok ellen, hanyszor csaknem kétségbeesésbe hozza a kor-
tes-vezetoket — kik ha kell6 felfogassal birnak, bar méltanyolhat-
jék egyrészt a puszta borivas ¢és lehet6 verekedésekre alkalom
keriilését — mégis hazafiul kénytelenségbdl, hazajuk javara, vagy
romlasara kénytelenek a torvény holt szabalyai ¢él6 teremtményeit
oda csalni — hol ha nem hivatasukat, de minden esetre masok
véleményét anyagilag legaldbb tdamogathatjak.

Nem egyszer hallatszik a kortesek ajkairdl: ,Minek annak
szavazat, ki nem akarja hasznat venni“, tobb mas kevésbé hizelgd
megjegyzések kiséretében.

Meg nem gondoljak, vagy a pillanat hevétél ragadtatnak el,
midén nem méltanyoljdk a természet egyszeri fia talbecsléstol
ment Onismeretét. Jol tudja 6, hogy a hol rogtoni kozvetlen elo-
nyok nem kinalkoznak, és csak olyanokra nyujtatik kilatds, mik
Osszetett oombinatiok folytan észleltethetnek, felfogasan ¢és mél-
tanylatan kiviil fekiisznek; jol tudja 6, hogy oly' helyeken, hol ily
alapokon folyik a tandcskozas, személyes jelenléte tévesztett.

Személyes kozvetlen elényoket a politika nagy ritkdn nyujt;
¢s a kik ilyen igéreteket osztogatni készek, mindég csak amitok
legjobb esetben legalabb Onmagok irdnydban, ha nem rosz-
akarat( orszag-csalok.

Kik jogokat vitatnak és er6szakolnak masokra, kik annak
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hasznat nem vehetik, nem kivannak egyebet, mint ez altal Onma-
goknak mukodési tért teremteni olyanok kozott, kik felett felso-
séget ¢és vezetdi szerepet gyakorolhatnak, kikrél meg vannak gyo6-
zO0dve, hogy hitegetéseiknek ellendllani gyongék vagy nem képe-
sek — kiknek Onismeretik elég van tudni, miként megszokott
kornyezet ¢és viszonyokban nem rendelkeznek elegendd ész és te-
hetséggel a jobbak kozott kitinni, és az 0Onzés ¢és uralomvagy
elhallgattatja a lelkiismeret szavat.
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AZ OSTOBASAG.

Ha politicarél irunk, lehetetlen téged mellézni, te kedves
gyongy alak!

Az isteni gondviseléstdl eltekintve, mely a szamarakat és var-
jukat taplalja, ha masként nem megy bogancscsal és doggel —
eltekintve a szénas-szekértdl, mely a részeg embernek instinctive
kittr — te vagy ki az emberek és nemzetek sorsat kivaléan veze-
ted, és csak néha-néha engedsz egy pillanatot, egy kicsinké tért
a jozan észnek, ha elég engedékeny caricatmaba o6ltdézkodni, kiilon-
ben betorik a lakat, melyet koponyanak neveznek, kiilondsen ha
nem elégségesen eldrelatd elovigyazatként ezt megeldzéleg a miitét
végrehajtoinak kilatasba helyezni.

M¢ég a szentiras is igazsagot latszik adni neked; ha nem is
épen rajongd kovetdidrol beszél is, a midéon mondja: ..Buldogok
az egyiigyliek, mert 6vék a mennyeknek orszaga“.

Tied tehat a menny, tied a fold gazdasidga s viranyai, hatalma
és voros fauteljei.

Igen, te intézed a nemzetek sorsat, te vezeted ezeket hegyen
bokron keresztiil, és szende, deridit Onbizalomtdl sugarzé6 nyugodt
arczod latasara olvad a hegynek kdészive, eltompul a tiiske tépelédzo
hajlama, és a mélység egyenesre terii — mig ezt te észrevéve,
szokasos csokonosségeddel még is sikeriil ugy befurakodni valahova,
a honnét sem elére, sem hatra, sem jobbra sem balra szabadulas
nincsen, s midon a red kényszeritett ész téged kisegit, kikapod
ujonnan a zaszlot kezeibol, és fennen hirdeted: ,Lam még is erre
kelletett menni, igazam volt mindég: utanam ribillié!*

Es kovetik Otet, mint a zsidok a pusztidban a tiizoszlopot,
mely ket az igéret foldjeire, Magyar- és Lengyelorszagba vezette.

Midén pedig a foldon, mint ha még nem volna sirja eléggé
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mély, az észen nyugvo gordngyodket szaporitod, és keményebbre
tapodod; munkad genidlitdsaval megelégedve, fenn magasra az
égbe tortetsz; mivel pedig ez kivételkép sem sikertii, lehtzod az
eget és Istent, vagy inkabb azt a mit annak képzelsz Onmagad
szinvonalara, begy a magasabbat nem tir6 szellemed kivaltsaga
szerint chablonos, democrat, mindent nivellall6 modoroddal Onma-
gadat Istenné alakitva a mindenhato teremté6t — ki el6tt minden
leboral — sajat képedre alkosd, és igy, uj hitet teremtve irtsad
ki az igazi gyermekiesen bizalmas hitnek minden emberi szivben
1étez6 csirajat.

Midon pedig a kifaradt emberis€g a mcgtbghatatlannak nevet,
az emberi ¢€sz hatarain tulterjedének kifejezést ad, s ebben meg-
nyugszik, — nyughatatlan szellemed megszalja apostolaidat, kik a
fennallonak rontva, rombolnak, tarsakat gylijtenek magok koril, ¢&s
elhitetik oOnmagukkal, hogy az emberiség joltevéi, a haladas es
felvildgosodas apostolai, — megfeledkezvén, hogy az egyetlen ujitas
mit zaszlojukra [rhatnanak, csak ezen rdvid ima lehetne: ,,Bocsanat
urunk, mert nem tudjuk, hogy mit cseleksziink*.

Miért van az, hogv az igazsag =zaszlohordozoi Krisztus,
Galilei, Széchenyi, Kopernikus, Faust, Sokrates, Aristides az igaz-
sagért igazsagtalansagot és el hagyottsigot vagy halalt nyertek bérii
kortarsaiktol?

Miért gyujt ellenkezbleg az eszeveszettség, az lres szavakon
valé lovaglas, — miért tadmaszt kovetdket, baratokat, s6t mar-
tyrokat?

Igaz volna-e, hogy az igazsag ¢és emberszeretd bdlcs, a meg
nem ¢értett, és fel nem fogott langkebel az elbutult csdcselék elbtt
régebben nem lehetett egyéb mint az Ordog czimboraja és 4ltala
kitartott blibajos — ¢és soha sem lehetne a hitetlen tomeg elott
egyéb, mint képmutatd, aruldo, vagy 0nz6, akaratos kényll —
érthetetlen kiiloncz?

Mily ellentét, lia a wvaldodi képmutatds ¢és 0Onzés, a czélhoz
idomitott kifejezés és mozdulatokkal a sokasdg szenvedélyéhez, a
tobbségben levo butasaghoz szolt.

Felkaroltatik, istenittetik, — latja és kézelfoghatolag érti min-
denki — hogy szavait rogtoni siker €s haszon vagy annak legalabb
reménye kisérendi.
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A tomeg, ha a gyilimolcsészeti téren is oly hasznos volna az
izgatds, és a filizfit nem ismerné, csak kis mutatvanybol, melybdl
egyediil konnyli sebes novését és szaporitasa kényelmeit észlelhetné,
kész volna kivagni a kidicsért uj novény kedvéért, régen Kkipro-
balt gylimolcsfait.

Igen, te vagy, ha valasztani kell, a napnak hdse; te vezeted
a nép sorsat, ha eldonteni kell, hogy szerencse-e, vagy kéarhozat,
szabadsag-e vagy rablancz mi a vakok szemei el6tt all.

Nagysagod altal eldidézett aradat el6tt meghajlik az ész
szava, ¢€s szerényen visszavonul, midén zsarnok szavad itéletet
mond és helyettesiti a mérsékelt arisztokracziat, a legszéls6bb pluto-
kracziaval, a népfelséséget ennek arnyékaval, a demokracziat az
ocldokraeziaval, az alkotmanyos szabadsagot az autokracziaval és a
személy- €s vagyon-biztonsagot a communismussal. Mentdi esztelenebb
az a minek diadalt szereztél, annal részegitGbben folynak le orgiaid.

Te megvesztegethetetlen vagy; paratlan igazsag-szeretettel ¢és
legkisebb tekintettel sem, vagy arra nézve, a ki vagy a mi utdnad
kovetkezik; fizod a gordiusi csomoét, és Osszegdresolt hurkainak
szétbontasara nélkiilozhetetlenné teszed a hadfi Nagy Sandor kardjat.

Ha [télni és valasztani kell, hiiba igér neked Juno gazdag-
sagot, Minerva bolcsességet, Venus szép feleséget; te tudod, hogy
ez ugy is a te osztalyrészed és mindég csak a rogtoni és biztos
¢lvezet utan nyulvan — FEris alméjat, ha az FEumeniddk ki nem
kapjak kezedb6l — langesziiéen megeszed és kineveted a konnyen
hivoket, kik téled egyebet vartak.

A hatalom, ha csak égetd szilkség vagy szerencsés véletlen
nem kényszeriti, téged valaszt parancsai és mikddései végrehajto-
jééi, mert téled nem tart. mert elszigetelt egyesnek hisz, és meg
nem gondolja, hogy tarsakat és érvényt szerezve magadnak, igazo-
landod a koltd szavat: ,,Gegen Dummbheit kampfen Gotter vergebens.

Ha pedig magad maradnal; batorsagod felemelkedik az esemé-
nyek szinvonalara; bator elszandssal csigaként visszavonulsz —sajat
izzadmanyod altal készitett lakodba és a legékesebb szonoklat, a
leghatalmasabb érvek sem mozditanak ki onnét soha.

Ismered te jol természetes elleneidet, az észt, a becsiiletet; és
éber figyelemmel kisérvén, igyekezel oket a sotétben tartani, elére
gyanusitvan nyilvanitasaikat.
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A gyanusitas legkedvesebb fegyvered és midén mar Onmagod
nem csak a gyanuban, de mar a bilin sardban uUszol, ¢s altala fejeden
kiviil mar el vagy takarva, az igazsagra tele marokkal szoérod kor-
nyez6 elemedet.

Tudod tejol, hogy az ész faklyaja altal langba borulnak ¢és
hamuva lesznek kartyahazaid és varaid, a becsliletesség pedig ha
érvényre jut, gyongédtelen figyelmetlenséggel taszitja a semmibe
ocsmany alakod.

Te ¢lsz ¢és wuralkodoi az eldtted elhunyt nemesebbek emlé-
keib6l, azonositva magadat a jobbak tettei és miveleteivel — és
mindazt, mit azok Onzésteleniil elmulasztottak — pénzt versz a nemes
aldozatok vérébol. A pavian utdnozza Hordcz emberét (Justum et
tenacem propositi virum) mig az elnyalé fark és négy turkald kéz
el nem arulja kiléted — sajnos, hogy tobbnyire akkor — midon
mar késo.

Orpheus lantjaval és dallamaival hegyeket mozditott, a patak
megallt folyasaban ¢és ragadozo vadallatok megszelidiilve hallgattak,
Théba falait megépitette, biztositotta hazajat €s az Argonautak
neki kdszonhették Colchis arany-gyapjat; midon pedig megholt
nejét akarta visszahozni a pokolbol — a pokol hdromfejii hazi
ebe Cerberus dallamain megindult, Oltaron tanczolt és Plutd ¢és
Proserpine a kérés eredetisége tekintetébdl kérését megadtak, re-
tour-billettel latvan el Eurydicét, de dallamaitdl megindulva kiko-
totték, mit tudtak hogy nem teljesitend, hogy nyughatatlan felére
vissza ne pillantson, sajait magok alkalmatlansagara visszatartvan
az asszonyt. Végre is elore lathatolag rész véget ért; ily hiliséget
a dithos bachansnék nem tlirvén — agyonverték.

Lantja Lesbos szigetén Apollo templomaban Oriztetett. Evek
mulva Neanthus megvesztegetvén az Ort, kicserélte és Onmaga
akarvan jatéka hatalmat rajta megkisérteni, kiment a naiv felfo-
gasok és haladatosabb kozonség hajlékaiba a kiilvarosba és ott
pengetvén az ereklye hurjait — a felriadt kutydk eldszor fiileket
hegyezve, a dallamokra éktelen vonyitdssal valaszoltak, utébb a
dallost felkeresvén koriilvették; az elbizakodott milvész pedig a
siker latasan csalodva, a laba koze wvett lantot oly kitartassal dol-
gozta, ¢és addig ingerlé ¢éles érzékeiket a mig tiirelmet veszitve,
neki rontottak és szétszaggattak.

Ez egy régi mese — de tanulsagos — valamint azon koz-
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mondas is, hogy addig jar a kors6 a kuatra, a meddig el nem torik,

— ez sokszor vigasz — sokszor remény — mindég pedig kima-
radhatnul igazsagos.

Legyen bar mi a sorsa a zaszlo-hordozoknak — regélhetnek
és szamokat Osszeallithatnak a mint akarnak — egyet el nem fog

hinni soha a reaszedett és megcsalatott kozonség, azt tudniillik:
hogy az egyesek és az  0Osszeg  végromlasan  keresztiil
vezessen az Ut a boldogitasukhoz.



XX.

PLUTOKRACZIA.

,,Das Geld ist eine Chimaerae*.

Gunyos mosoly czikaznék a hallgatok arczain, ha Onmaga a
feltamadt Diogenes szaraz ajkair6l hangzanék is el ezen mondat,
— kinek mégis a vilaghodité hatalom képvisel6jétél Nagy Sandor-
tol ebbeli kérdésére nem volt kivanni valdja egyéb, mint ,ne
vedd el azt a mit nem adhatsz“ t. i. az éltetdé napsugarakat, me-
lyeket a hordd el6tt allo6 vilagrenditdé alakja ett6l visszatartoz-
tatott.

Es mégis, ki mondja meg? vajjon nem banta-e volna meg a
cynicus, ha pénzt, hatalmat és gazdagsdgot kivant, és ez nekie
bokeziileg megadatott volna.

Ha elvesztve, minek birtokdban volt, a Ilélek nyugalmat ¢é&s
éberségét, a megelégedést, az Onérzetet, mely talan épen hordoja-
ban székelt — cserében a gond, a bizalmatlansag, ¢és a pénz-embe-
rek egyéb vad és vak szenvedélyei dultdk volna fél ezelétt nyu-
godt kebelét, nem mondta volna-e ugyanazon szavakat, melyeket
biiszkén vetett az akkori vildg ura labaihoz, vajjon nem mondta
volna néhany év mulva megtért hangon, lealazott Ontudattal, meg-
semmisitett Onérzettel: ,Bar ne vetted volna el, a mit nem
adhattal®.

Es még is torekszik minden ugyanazon czél felé, egyesek

ugy mint nemzetek — vakon, eszeveszetten tor utat maganak az
atkos szenvedély — vezessen az bar holt tetemeken, bar a cloak-
kak medrein keresztil — érkezzék meg bar eldrelathatdlag testi-

leg és lelkileg beszennyezve a czélhoz — nem tesz semmit — csak
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egy perczig kéjeleghessen és fiirddhessék abban, minek kedvéért
mindent felaldozott, — a pénzben.

Nem jon tekintetbe, sem egyesek, sem nemzeteknél, hogy
ezen vad, kisérteties vadaszatnal hany kinalkozott mas alkalmak
utan feledett nyulni a kéz, melyek ha nem boldogsagot, de meg-
elégedést vontak volna maguk wutdn, s melyekre bankodva néz
vissza még a czélhoz jutott magasabb jellem is, mert fel nem ta-
lalja a mit keresett — a czélt tévesztett pedig megtorve, fajdalom
és kétségbeeséstdl lizetve, ha magéanos, megy az Oriiltek hazaba —
ha nemzet — kiaknazasi targyul mas nemzet rablanczaiba.

Ez a proza.

Es mit mond a kolté Musset Alfréd?

De tous les fils secrets, jui font mouvoir la vie

O toi le plus subtil, et le plus merveilleux!

Or! principe (le tout, larme ant soleil ravie,

Seul dieux toujour vivant parrni tant de fanx dieux
Meduse dont Vaspert eliange le coeur en pierre

Et fait tomber en pierre aux pieds de la rosierr
Ea robe d’innocence et de virginite!

Sz6j) versek, de a ko1t sem sok jot mond az aranyrol.

Es ha még a papirosrol beszélne? — de errdl jobbnak latja
hallgatni, ezt még meg nem énekelte egy koltd sem — pedig
ennek korszakaban ¢éliink — az aranynak fénye nélkiil, ronda

kiilsejével, képzeleti becsli becsértékével, konnyebi) mozgékonysa-
gaval és megoszhatdsagaval tobb bajt okozo, mint a sulyos erezek.

Igen is agyrém az el6tt, ki czélt érve pompa ¢és fény altal
kornyeztetik, ki kiilséleg elérte azt, a mire vagyodott, és gyonyor-
kodteti az uj addig, a meddig meg nem szokta.

Midén megszokta, az aranyozott butorok ép oly kozonyo-
sek, mint azel6tt voltak az egyszeriieck. Fel nem foghatja, hogy a
mi tavolr6l — a pompa ¢s fény — oly irigylenddnek latszott az
¢lvezonek, miért nincs oly megelégedéssel 0Osszekotve, mely csak
némileg aranyos volna is azon vagygyal, a melylyel ezek utan

epedett.

Egyediil azt érzi, hogy oOnmaga az maradt a mi volt, kiva-
nalmai — a gazdagsagtol eltekintve — csaknem ugyan azok, és
minden csak ugy nyomja mint azel6tt — so6t joval stlyosabban.

Csodalkozik azon, hogy ha bar kivételesen szenny ¢és mocsok nél-
kiil pusztan a szerencse vak Onkénye segitségével érte el mind
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ezt, miért nem szerencsés? miért nem megelégedett? — de meg-
szokja — ¢és a megszokotthoz oda van lanczolva Ordkre — elég
lévén lanczainak torése vagy csak az ett6li félelem, hogy oda jus-
son a hova a cz€lIt tévesztett.

Fiatal koromban néhany évtized elott borzadva, csaknem
mint csodas dolog emlittetett mindég egy Ongyilkossdg vagy Oriilési
eset, és hetekig tudtak még rola a ritka lapok egyes részleteket
k6zolni, ma a szo szoros értelmében mindennapiak az Oriilési és
ongyilkossagi esetek, és feltlinést nem okoznak.

A mai emberiségi fogalmak szerint, ki kell tenni a sokasag-
nak imadasul és vagyébreszt6il mind azt, a mi oda adatni soha
sem szandékoztatik.

Az 0Onzés hideg; ¢és kegyetlen szamitassal embertarsat csak
targynak tekintve, felhasznalja Onmaga szamara 1épcséiill a felemel-
kedésre — és ha a 1épcsé egyéb kivarnia lenni, mint ko, és érezni,
kivanni, vagyodni merészkedik és ebben megtorik — akkor kita-
ratik neki, a talaradozd emberszeretettél telt szivek (?) altal mas-
nak erszényéb6l emelt fényes palotanak kapuja, sétanya, viranyai
és kertjeivel — az alkalmatlannak, a megtortnek, hogy nyugalmat,
enyhét és faradalmai mélté jutalmat nyerje — az driiltek hazaban.

Csodalatos igazan, miutdn ezen haz nagy kiterjedése mellett
is, annyira nem képes befogadni a kinadlkozokat — hogy nem
alapittatik képmutatd érzelgéssel egy kozponti Iélek-szallitd intézet,
bokokkal a vidékeken, mely fajdalom nélkiil valamely ,Lach és
Lust* gaz segitségével vigan expedialnd a mar fel nem hasznal-
hatokat.

Mily diadalt iilne ismét ezen 1Uj kor humanistikus vivmanya,
a lefolyt sotét kor elditéletei felett! — ¢és ezenkivill erre is 1j
hivatalok ¢€s hivatalnokok kivantatnanak — ¢és ez az eldnyre még
figyelemre méltéd raadas volna.

Mindezeket latva nem fognak-e soha akadni Onkénytesek, kik
sziviik nemes sugallatabol és a hatarozo percz végzetteljes elragadd
0sztonét6l indittatva sorakoznak a kevesek mellé, kik az aradatnak
ellenallva, néma hatarozottsaggal védték eddig — ha gyongék vol-
tak védeni a hazdt — legalabb Onmagukat a szennyt6l, és a griinde-
rek és vaslttervezOk zsiros dics6ségét megvetve, az anyafold sok-
szor vért6l azott barazdait szantottdk, vagy mas becsiiletes kereset-
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tel foglalkoztak, megelégedvén azzal, a mit a kozds anya gyéren
nyujtott leghtibb gyermekeinek.

Hidba! — mondjdk talan — ezek a régi korszak maradva-
nyai és barmi hdsi Onmegtagadassal kiizdjenek is, el fognak sopor-
tetni a kor szelleme, a papir és 6nzés hadserege altal.

A Thermophildknal, midén Xerxes megszamolhatatlan serege
sokasagarol Leonidas ¢és tarsai hirt vettek, néhanyan rémiilve
figyelmeztették a vezért az ellendllas lehetetlenségére, megjegyez-
vén: ,hogy a reajuk kilott nyilak a napot fogjak elsotétiteni, mire
nyugodtan vélaszolt a hds: ,annal jobb, legalabb arnyékban fogunk
harczolni® — mondhatta volna ,meghalni is“, de nem mondta,
hanem megtette, mind 6, mind pedig tarsai — ¢és GoOrdghon mentve
Ion — hdshaldluk 1id6t adott a tétovazoknak is sorakozni, id6t
adott gyOzni a jobb érzésnek — ¢és Maradion Uj lapot flizott a
gorog dicsOséghez.

De Leonidas ¢és tarsai egy valdsagos hadsereggel allottak
szemkoOzt, nem egy agyrém, nem egy chimaerdval, nem a hunde-
rek és szajhOsok gyava seregével, kik az egyest hosien letiporni
tudjak ugyan, de a kik bar szamra csekély, de elhatarozott csapat
elott tag rést nyitnak s legfeljebb sarral dobaljak, melyek a koz-

tik keresztil haladd csapatot tévesztve — egymast viszonyosan
ékesitik.

Nem hdsok, nem a jobbért ¢és meggy6z6désbdl kiizdokkel
folyik itten a harcz — hanem a bumlerek — ezek papir-béren-

czei — ¢€s ezen fegyelmezett sereget kovetd csdcselék ellen.

A tamadasnal a vezetdk, a Dbérenczeket toljak eldre, ezek
természetesen az els6 ellenkezd szelld fuvalmara kopenyt fordita-
nak — a csOcselék pedig koveti példdjukat; mentvén mindenki a
mit menthet dsszekapart zsdkmanyabol.

Megfertoztetheti-e egy orszag Dbecsiiletét, kiszivhatja-e ¢ltetd
erét, meglophatja-e életét ilyes csGcselék?

Lehetséges-e, hogy néhany vallalkozok, — a kozpont és me-
gyékben consorcziumokban elosztva, — nem is mint az ebnek oda
dobott, hanem csak megmutatott konczok altal huzzak maguk
utan a hiszékeny, mainknal jobb részt, és szemtelen larmajuk altal
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tétlenségre karhoztassak azokat, kiknek jollétét és vagyonat, sajat
hatalmuk €s gyarapodasuknak kiapadhatatlan forrdsanak tekintik.

A Chimaerat a rege egy kegyetlen Aallatnak festette, harom

tlizokado oroszlany, kecske ¢és sarkany, vagy kigyofejjel — a test
ép ugy oroszlanynal, korunkban talan inkdbb majommal kezdd6dott,
kozepe s hatulja kecske, a farka pedig kigyé volt — a hatalmat

a buja ¢és rdész szenvedélyeket, és a gonoszok csalfa kétszinliségét
akarvan jelképezni.

Szemtelen hanykodassal halad az undok, tSbbekbdl alakult
allat és azok kik kovetik, a farkaba kapaszkodnak kigyd ugyan
ez de ezt az életbolcsesség eszményitéjenck  tekintik  liur-
ezolja Oket hegyen-vOlgyon, jaratlan utakon keresztiil, és az 0Onzés-
tol el vakitottak nem akarjak észlelni, hogy egy meredek szirt az, a
hova vonczoltatnak, hol a kigyé ki fog csuszni gyenge
kezeik!) 6 1, ¢ s 6 k 0 sszetdrvelehull un ak - a sarkany
liedigj o1 lakvabeliiloke 1 repii 1 (Iéggdombben).

A regében Xeptun Bellerophonnak ezen allat legydzésére
kolcsondzte ki a szarnyas Pegasust, a lelki emelkedettseg
eszményitdjét Minerva a bolcseség istenndje kantarozta fel
neki, és a megkozelithetetlen allat f6lé emelkedve a magasbol kiiz-
dott ellenével — oOlom nyilakat rOpitvén szajaba, melyek a
tliztdl megolvadvan, a szomyeteg bar er0s gyomrara ¢és életére a
rege szerint a lehetd legkartékonyabb befolyassal voltak.

Nem mondja a rege, hogy mi tortént volna ha Bellerophon
arany-nyilakat hasznal, de hihet6, hogy azt megemészti, mert
barha nem ez volt embereken kiviil a legkedvesebb eledele, csal-
0iéi il részvény, hivatal és bankot hullatvan, kdvetdit szaporitando.

A plutokraczia a nyomor, inség és balszerencse sziileménye
¢s ment6i inkabb harapodznak el ezek, annal bujabban tenyészik
amaz, ellepve és atfonva mint az aranka a productiv ndvény-
zetet.

Amerikat, az egyesiilt allamokat szeretik emlegetni, mint a
pénzarisztokraczia foldjét — kitinnek ugyan ott fenhéjazasuk altal,
mely mar egyszer sajatjuk, de személyeik pénziik befolydsa a
mérhetetlen azonkivill minden tengereknek miit birodalomban az
Osszegre nézve elveszti karos befolydsdnak legnagyobb részét — ha-
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sonlag egy méreghez, mely sok vizben dilualtatik, és mint ilyen
gyogyszerkép is hasznaltathatik.

Nincsen ott egyenesen a tarsadalomra ¢és az egyes lako-
sokra utalva, ha néhany varosban tulnyomosagra jutnak is, azok
csak egyes csekély aranka-foltok a dusan tenyészo tablaban,
csak az emberiség jelképe, mely tokéleteset és hiany nélkiil mit
sem alkot; hatdsa azonban mar is észlelhetd.

Nem a Iétele, de hatalmanak tulterjeszkedése veszélyes.

A vagyon fogalma és ennek kikeriilhetetlen sziikséges kdvet-
keztetése — az ebbeni aranytalansdg. Ez egy részben hatrany, de
mas r1észrél a vagyon-szerzés ¢és az emberi szivben rejld hajlam a
tulajdonjoghoz, egyszersmind egy nemesebb versenyt is idéz elé.

Ha a kikeriilhetetlen hibanak neveztethetnék is a vagyon-
bani aranytalansag, ezen hiba sehol sem tiinik fel oly kirivdlag,
sehol sem sérti a koz és magan érdekeket ¢élesebben, mint éjien a
pénz-vagyon.

Ataljaban az ingatlan vagyon és kiilonosen a foldbirtok, mentol
nagyobb, annal terjedtebb mérvben osztozik jovedelmében masokkal,
mentdi nagyobb, anndl jobban ¢l a tisztek és szolgdk serege és
gazdalkodik nem csak a fold tulajdonosanak, de maganak is — ¢l
ebbdl mindenféle gépész, mesterember és kereskedd — a vagyon
maga pedig el nem titkolhato és az add kivetésének biztos ala-
pot nytjt.

Osztozik az ir6, a koltd még szellemi vagyonaval is nagy rész-
ben a konyvarus és nyomdaszat — €s a mesterember segédjeivel.

A pénzvagyon maga ily kényszerli osztidlyoknak nincsen ala-
vetve 100,000 frt értéki foldvagyonbol a tulajdonoséan kiviil direct
¢l még 25-30 csalad és a brutto-jovedelembdl legalabb 3/;y rész-
ben osztozik a tulajdonossal a mezei ¢és mindenféle mas gyari vagy
kézmii-munkas és ipar.

Szazezer forint pénzvagyont ellenben elkezel-
het valaki o6nmaga ¢és nem ¢élelmez sajat Onje  kényel-
mén kiviil senkit.

Egyenes adot fizet, a mennyit tetszik és az indirect Ot csak
ugy ¢és nem jobban sujtja, mint mast, a ki egyenes addjat is
megfizeti.

A pénzvagyonnak megadoztatisa még nem sikeriilt és nem
is fog sikeriilni soha, mert természeténél fogva konnyen valtoztat
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alakot — mert midén a lanczok készek, kisiklik mindég a
lanczkovacsok kezeibdl mint azangolna —¢és a kés z
1 4ancz masok nyakdra szorul.

Sziikséges a kozvetitdé eszkodz, sziikséges a pénz, sziikségesek
ennek emberei a kozvetitek vagy kereskedok is, mert a sziikség-
leteket, s6t a kényelem targyait is Ok cserélik ki, s kitoltvén ezen

cz€lt, az  Osszes testnek  kiegészitd részei — az  egész-
ség  tényez0i — nem  ¢élésdi  pidczak a  test  elgyengi-
tésére — de faktorai, begy a testben rendesen

liktessen a vér ¢és minden edény, minden izom meg-
kapja a fentartasahoz sziikséges nedvet.

Nem igy van, ha a pénznek félként papjai kiilon kasztot
képezve, mint undok kelések és borbetegségek a testbdl és nem a
testtel egyiitt taplalkoznak, ha nem a kozvetités, nem a kereske-
delem a 10 — hanem egyedill csak a pénz ezen keres-
kedelem 4ruja, mely nem az azért becserélt 4&rGn, hanem magan
az eladon és vevon nyerekedik, lenyomvan mértéken alul aruja
értékét, hogy ugyanazon aruval mas helyen a konkurrencziat zarja
ki olcsosaga altal.

fgy lehetséges a mesterkélt olcsésag és még is nyomor kisé-
retében. Mert mind két helyen a pénzérték, midon mesterkélt kor-
nytlallasok folytan egyes tomegekbe szorul, ezen koron kiviil csak-
nem tokéletes, de mindenesetre oly érezheté hianyt idéz elé6 —
hogy ennek nyomasa alatt a pénzérték-tomegek egyeduralkodasra

vergddnek; melynek elnyomas és az elnyomottaknak
kérlelhetetlen kiaknazasa a természetes kovet-
kezése.

A minimum a mit barmely munka, keresetdg vagy szorgalom
kovetelhet, mindenesetre az: hogy fentarthassa m a g 4 t és

rendkiviill mostoha koriilmények — példaul elemi csapasok — koz-
benjotte nélkiil sorsahoz mért nem csak a mulhatatlan sziik-
ségessel, sOt bizonyos boséggel rendelkezhessék — mely a rdsz
idékben tartalékul szolgaljon.

Nem igy van, midén az Osszehalmozott orszag vagyona — a
sziikségletek rendes forgalmat kozvetitdé pénzérték egyes kezekbe,
vagy kasztok rendelkezésébe kerillt — és ezek észrevették, hogy

toliik fiigg a munka vagy nyers anyagok ardnak meghatarozasa,
vagy legalabb bizonyos sziik korlatok kozott tartasa.
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A pusztain pénzvagyon értékének gyarapitasa, kezelése ¢és
fenntartdsa — ¢épen mivel mindég a legélénkebb ostromoknak van
kittve — a talan minden embernél kisebb-nagyobb mértékben
meglévé Onzést kifejleszti, eloli a szanalom, a részvét, a kozérzet
nemesebb mozzanatait, és az Onzés rideg keménysziviiségge fajul.
A hol a szivnek a nemesebbért dobogni kellene, egy szamol6 tabla
alakult, mely mindig kész az Osszeadas kellemesebb miitétét maga
részére megtenni, mas részére pedig mindig csak a kiméletlen le-
vonast hagyvan osztalyrésziil.

A plutokraczia uralma alatt ennek kell mindég megtorténni,
ha nem megy szérmentében, akkor egy kis mesterséggel, ha a mo-
ral és jellem rovasara is, — mert ezzel nem jonnek szdmadasba,
midén valaki tarsadalmi 4alldsat és emberméltosagat (?7) egyediil
szamokra helyezi.

Shylok nyugodtan varja be a hatarid6 lefolyasat, midén a
kikotott husmennyiséget kivaghatja, és az nem' aggasztja, hogy
tobbet vaghatna ki, mintsem irasbeli joga altal Onmaga bar tag
lelkiismerete el6tt is jogosittatnék, — inkabb tdbbet mint keveseb-
bet, gondolja magaban, és csak a biintetés tartdztatja vissza ember-
telenségében, midén a végrehajtds o©Onmaga veszélyeztetése nélkiil
lehetetlenné valik, — és ekkor csak az Onzés gy6z a bosszuvagy
felett.

Allamaink, tirsadalmainkban, a pénz vagy annak értékét
képviseld jegye, ép ugy az els6é sziikségletek kozé tartozik, mint
a kenyér és hus, mert ezeknek az értékét is képviselik és nél-
kiiliik ezekhez nem juthat mindenki.

Ostromzar ald vett varosokban a kereskedelem pang, az
tizletek legnagyobb része felakad, de megélénkiil az élelmi czikkek
a falakon beldli forgalma, nének az arak, mig azok mesés magas-
sagokat utol nem érnek, fogy minden jobban, mint rendes kornyiil-
allasok kozott, mert mindenki azt hiszi, midén hozzajuthat tobb-
héz vagy jobbhoz, mintsem sziikséglete kivannda — hogy okosan
teszi, ha azt megeszi; mert ki tudja kap-e holnap ugyan ezt, vagy
legalabb ily mindségiit.

A kevesebb valtozékonysagra karhoztatott pénz — az élelmi
czikkekhez képest — értékének némi csokkenésével még inkabb
emeli az ¢élelmi érték ardnytalansagat, és a hianytdli félelem lazas
keresettséget €s mesés arakat kdlcsonoz néki.
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Ehség all be, s kiknél kifogyott a pénz, elvesztegetik az eldbb
szerzett ¢és kidolgozott értékeik egy részét, vagy mindeniiket is,
csaladi és tarsadalmi allasuk és 1ételiikkel egyetemben.

Nem a valodi sziikséglet, nem az élelmi szerek hianya, de
ezeknek nehéz megszerezhetdsége idézik elé a nyomort és dog-
halalt, mert ezek a valddi sziikség eldtt allanak be és fokozodnak
tekintet nélkiil az ¢élelmi szerek valodi mennyiségére. A feladott
varban rendesen taldltatik hosszabb idére valo élelem, mely a
parancsnoksag altal visszatartatott az alkudozasok hosszabb vagy
rovidebb lefolyasa tekintetéb6l, egy nemébdl az {izérkedésnek, a
haza vagy magan-érdekek kielégitésére.

Végre a varos felszabadul és 10 élet liiktet kiholt utczdin —

a romba dontott falak tjra emelkednek — és 1j vagyonok, Uj
csaladok foglaljak el a dogvész, nyomor ¢és ¢€hség aldozatjainak
helyét — néhany év — ¢és a szemlélo alig veszi észre a kiallott

sanyarusag nyomdokait.

A testnek egy részén tamadt seb a tobbi részek életereje
altal behegedt és ha némileg az egésznek életereje is gyongiilt,
mégis az egyetem, az egész, ¢letképes sot virulo allapotot mutathat.

Szomoritobb az allam sorsa, hol a pénz-uralom fejlédott ki,
hol a pénz becse emelkedett aranytalanul a tobbi sziikségletekhez.

Nem akarok én a pénz ¢és azok emberei ellen philippikat
irni, csak annak elfajzasat, a tobbiek feletti zsarnokos feliilemel-
kedését ecsetelni.

Egy wvasuti részvénynek, azon vasutba fektetett munka ¢és
anyagok’ bizonyos részét kellene képviselnie €s a szerint a mint
helyesen vagy helyteleniil tortént a befektetés — jovedelmeznie.
T6bb joga nem lehet, sem tobbhoz jogosultsaga.

Ily értelemben a pénz, a munka, a mezei gazdasig ¢és az
ipar tokésitdje — a megtett munkanak személyesitdje -— egy szo-
val az iparnak a szerint jutalmazdja, a mint a munka targya
helyesen valasztatott és maga a munka redja alkalmaztatott.

Ez az ipar!

Ha maga a részvény kilonbozGen benyomatott papirja egye-
diil a nyerekedés targya, ha a részvény nem a termelésbe (épi-
tésbe) valosiagosan Dbefektetett munkat képviseli, hanem inkabb
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csak a szellemi (??) humbugos pousszirozds kartya-értékét, —
alland6 becsesei semmiesetre sem bird, csak azon mozgalomnak jel-
képe, melylyel egy wvastt létrehozatott, mint p. o. miniszterek ¢és
képviselokkel egyetértés, status-garanczidk, ¢és a munka-vallalkozok
segitségével az egész tarsulat lefiizése, egy szoval a griinderek,
Verwaltungsrath és consortiumok Onzsebilk gyarapitdsara végbevitt
minden mikddéseknek lathatdé és megfoghatd jele, melyek a ko-
zonség kezében nyom nélkill elparolognak, hogy almélkodva kér-
dezzék egymastol: ,,Hova lett az a sok pénz?“

Nem lett az semmibdl semmivé; hanem a papirokbol mar
kicsavartatott és visszatartatott a valodi értek — és midén a ke-
zeikbe keriiltek, mar nem voltak egyebek sympathikus téntdval
nyomatott kodfatyolképeknél, melyek utdn a bizalomteljes kapko-
dast, a grinderek és arrangeurdk atszellemiilt mosolya kiséri, annal
emelkedettebb és  boldogabbaknak érezvén magukat, mert sajat
zsebliik megtomése masok Tlrfesedésével lévén Osszekdtve, a kiilonb-
ség és az eszkozlott felillemelkedés, a sommahoz képest kétszeres
aranyra emeltetik.

Ez a bummelcy — ez a szédelgés!

A ,Bummler“-ra nem fog 4rtani egy kis megjegyzés — nem-
zetem dicséretére nincs magyar szO6, mely oly tiizetesen hatarozna
meg a fajt, az alfajok és productumaikat.

A Bummler felemelt orral hasitja a légkort a 1égsulymérd
azon allasaban, melyhez irva vagyon ,rdész id6“ (masok szamara)
— kifejlett szaglalo tehetségével észlelvén, hol és mit lehetne csi-
nalni, (machen) és ekkor sokat is remél — ha foldfelé iranyzott
orra, a ,csendes szinvonaldra szall, — akkor némi lehangoltsdggal
tulajdonképeni  kitlizott czél nélkil az utczat és sarat vizsgalja;
készen folemelni mindent, mi elveszitve vagy elhagyva fetreng, I¢é-
gyen az miniszteri avagy pénztaircza — ilyetén szédelgésében,
jobban is, helyesebben is ékesitvén 6t az alazatossag.

Szemeinek kifejezése mindég egyforma, akar a nyiltsagot
torzitva szemtelen fensOséggel tekintsen a boldogitottakra, akar a
jobbnak reményében félig lebocsajtott szempilldk az alazatossag és
onzéstelenség alkalmi kifejezését tagadjdk meg — mert ennek valddi
kifejezésére szemtelensége nem képes. A tekintet maga, mindég a
rokaé, ki éppenséggel sem hisz a kiszaglalt fogoly wvagy tyuknak
nyugton maradasaban, miel6tt azt fogai kdzt nem tartja.
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Jarasa, vallalnak mozgatdsa, egy részr6l a népboldogito fel-
tinni vagyat jellemzi, masrészr6l a sertésnek azon sans géne-jét,
melvlyel a piszkot és iitleget eltiri és az irant szalonnija kegyel-
mébol tokéletes kozonyosségel viseltetik — megtartvan ugyanezen
nemes vastagbOoriinek (Dickhduter) azon bizonyos degazsirozott
sebes 1épését, mely kész iigetés vagy futdsba kitorni, ha a vala felé
a tarsakkal versenyezni kell.

Sajatsagos ideakkal ritkan bodvelkedik — mint a kozépszerliség
kivonata, (extract) és potenczirozdsa leginkabb majmolasra szorit-
kozik, ezen allatok szokott kapkodasaval igyekezvén a masutt latot-
takat vagy olvasottakat meghonositani — ha a valtozott kornyiil-
allasokba ugy illettének is, mint az ©kol a szemre — midon pedig
azért a majmok sokasaga altal megtapsoltatik, Onmagéanak tulajdo-
nitott genialitasa ilyenkor aratja a legszebb babérokat.

Onélléan wjat épiteni, teremteni és ehez a meglévét felhasz-
nalni sem nem akar, sem nem tud, — a masodik érv gyakorolvan az
elsére is dontdé befolyast. Fé ligyessége abban all, hogy midén idegen
orszagban csizmat lopott, azt itthon elhitesse, miszerint az mindenki
labara Ggy simul mint a tricot, még ha a 1ab bele sem is menne.

Az emberi gyengeség ¢és felcsigdzott hiusag segitségével,
elhiteti a 1éhiitokkel, hogy hamupipdke czipdje a becskor szamara
alkotott labaknak tokéletesen j6 — ¢€s csak egy kissé nagy. A
bokot elfogadjdk — a czip6t nem hasznaljak, mert nem hasznal-
hatjak — de megfizetnek érette; a mi mindenesetre a f6 dolog.

A ,Bummler sz6 tehat sokkal jobban illd embereinkre, mint
barmely magyar; mert példaul ,szédito*“ nem lehet, midon mas
orszagokban tévelyeg ¢és gondolatok keresésével foglalkozik, ilyenkor
legfeljebb ,,szédelgé™ lehetne, de amidén O©nmaga bolonditasaval
elkésziilvén, masokat bolondit — ismét a szédelgd kifejezés nem illik
red — hasznaljuk tehat a ,,Bummler“-t, melynek magasabb rétegei
,Jobber* és Hochstaplereknek is neveztethetnek.

Csak mint példat hoztam fel azel6tt egy vasuti vallalatot, a
bummlerek minden korok és vallalatokban megvannak és legjobban
¢és legegészségesebben diszlenek a politikai, pénziigyi és kormanyzati
operacziokban, mivel ¢épen ezekben legnehezebb a kezeket mas
zsebében megfogni és tetten kapni, mert a sok zsebtél nem latni
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a kezet, mint a faktél az erd6t és még kevesebbet a malaczokat,
kik benne a makkon él6dnek.

A példara tehat visszatérve — egy vallalatban, a kozonség
vagyis az egyesek pénze, részvények segitségével a zsebekbdl ki-
csalatvan, a valodi pénzt megtartjdk a boldogitok — a szép igére-
teket a boldogitottak. Az egyik vallalat koveti a masikat mindég,
ugyanazon pénz csaknem ugyanazon zsebekben kdzpontosul —
hianya mindinkabb érezhetobb lesz a forgalomban, miglen becse a
tobbi targyak és czikkekhez képest aranytalanul felemelkedik, pa-
rancsol €és meghatarozza Onmaga arat, jovedelmeit és kamatjait —
mesés arakra felemelkedvén, mint az elzart varban a kenyér.

Nem csak, hogy kibuvik azad6 alol, s6t inkabb masok ter-
heit emeli. O az,  mely az ipar és kereskedelem hazug czimei alatt
mindég nyitva tartja kezét orszagos segélyzésre — sokat akar
nyerni — a munkast roszul fizetni, és hogy ez mindezek daczara
megélhessen, az orszagtol koveteli, hogy épittessenek olcsd munkas-
lakok — wvagy ha a papirok rosszul allanak, milliodkra mend segélyt
kovetel.

Csodalatos, hogy ezen senki fel nem akad, senki sem mondja;
(de mondja az ellenkez6t sok —) ha ki nem fizetimagat gyartmany-
tok vagy vasutatok, ne dolgozzatok, vagyis inkdbb dolgozzatok
massal a mi faradsagtokat jutalmazza, vagy pénzetek gyiimdlcseit
megtenni, (itt természetes nem valamely meghonosodott iparokrol
van a szO, hol pillanatnyi koriilmények, hosszabb vagy rovidebb
ideig tart6 felakadast idéztek eld, mely esetben a kozosségi kap-
csolat mar egyediil is jogositja a kozos segélyt.

Bizony furcsan néznének ha a fOldipar, a mezdgazdasag jutna
azon gondolatra, hogy kormdanyilag legyen gondoskodva, miként
béreseinek jO és olcsé lakdsuk legyen — vagy ha tobb buzat
producaltak, mintsem a szikséglet kivant, a kormany adjon pénzt,
hogy azt tarthassék és ne legyenek kénytelenek olcsé aron eladni.

Mit mondana ehez az ¢érték- vagy gabona-tézsde, melyet
1874-ik  év  jinius havaban lattam az ,0j vilagban* kiallitva
gondolom, hogy ezen kidllitdAs nemzetkozi buzavasarnak keresztel-
tetett vagy inkabb koriilmetéltetett — meglepd latvany volt — azt
hittem, valami faj-kiallitisson vagyok, melyek kiallitott himjeikt6l
a magyar faj nemesitése varatik, annyira egyonteti és vonasu ar-
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czokat lattam, kalapjaikon szebbnél-szebben etiquettirozva; mint
,Mandelblith®, ,,Diamantstein“, ,,Sonnenthal®“, ,,Rosemluft”, ,,Golden-
stein“, mind szép ¢és nemes keleties arczvondsokkal, hogy szinte
restellem kimondani, hogy ,Mandelbliih“ vagy ,Rosenduft® illatot
épen nem érzettem.

A kiéllitottak  kiilonben igen jol taplaltaknak latszottak, ¢és
meglatszott rajtok, hogy diadal-linnepet iilnek, hogy 06k a fok, ezt
érzik, ¢és egy-két zacskocska buza a jovenddbeli termésbdl csak
épen mellékesen azt charakterizalja, hogy ez mind ,Prdmien-
geschaft.

Ez a gabna-tézsde; képzelhetni mi az érték és hitel (?) tdzsde.
Nyerészkedik itt mindenki, a mennyit tud; a scrupulus, mely csak
gyogyszerészeti mérték, itt elé nem fordul soha!

Mi még a jelenlegi kereskedés? Egyik bukni készil és 40,
50, 100 ezerért vagy a mennyiért kap Osszeszed arukat, ezeket ma-
soknak negyed aron -elvesztegeti, kik azokat ismét olcson kiarul-
van, a Dbecsliletes boltos kereskedé 1izletét roviditik, és tonkre
teszik. Adot vagy épen nem, vagy csak annyit fizetnek, mint épen
akarnak, vagy allasuk és koriilményeik megkivanjak.

Katonat nem adnak, mert ha rendetlen anyakonyveik ki
nem segitik, elmennek az orszdg mas részébe vagy a fOvarosba, és
nemcsak kikerilik ez 4altal a katonasagot, de ez altal elébb haza-
sodnak ¢€s jobban szaporodnak.

Nem is csoda, ha irtoznak a katonaskodastdl, mert az nem
jo ,.gséaft“ és, ha mar egyszer fiilon fogatvan, csakugyan beallittat-
nak, vitéziill felcsapnak a financz-6riik bator taboraba, hdsiesen
szedvén azon jovedelmet, mely a kifdtt palinkdbol az orszdg pénz-
taraiba nem keriil, hazafias €s a magyar iranti sympathiabol be-
hunyvan mindég szemeiket, ha valamely jovedék-athagasnak eltit-
kolasa hasznukra szolgal.

Nem vagyok zsido-falo, atlatom, hogy atalakitdsuk, 0Osszeol-
vaddsuk sziikséges, de nem akarok hibakat titkolni, a melyek ki-
mondasa ép akkor kényszeriiség, ha azokon segiteni akarunk.

Veszedelmesek ¢s hatranyosak ily allasban, de még vesze-
delmesebbek, azon magyar korcsok, a politikus borzianerek, a con-
sortiumok emberei, kik a kozonség kicsalt bizalmat, az orszag ja-
vat, becsiiletét, jovojét, a companista érték- ¢és aru-borzén aruba
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bocsajtjak, és az ugy is eléggé siilyedteket még inkabb megméte-
lyezik. Nem védhetik magukat, mint a zsidok a hosszas és tulaj-
donna fajult szokdssal, vagy a mult elnyomatisaval, mert elaljasoda-
suk egyedil sajat érdemiik, egyediill a belsé hajlamaik sziileménye,
¢s védelmikre még a szegénységet, a létért kiizdés kénytelen-
ségét sem hozhatjak fel, — mert ritkasdg koztik a vagyontalan.
Alig van kozottik, a kinek nem lett volna mibdl €lni, és odaada-
suk csak az aljas pénzvagy ¢és kapzsisag sziileménye.

Sok még, ha meg sem bocsdjthatd, de elnézheté volna, ha
legalabb az eszkozoket szentesitené a czél, ha a Sforzak, Borgiak.
Machiavellik  korszakaban a biin altal kézrekeritett hatalom és
nagysag, jotékony épiiletek, hazajuk — bar blinés moddokkal —
emelése altal tlinnének ki — vagy legalabb hivek maradnanak el-
veikhez, tudnanak ragaszkodni, mint ezek, rablds és gonoszsag ko-
zOtt is n nagysaghoz; tudndk hibaik daczéra szeretni a hazat, ki-
ralyt és nemzetet — ¢és dicsOség €s nagysagot hagyni hatra szemé-
lyes elényokért.

Hasonlitsuk 1848 elotti  oriasainkat mindezen pygmaeusokhoz.
kik felfedezvén az 1848-iki toérvényhozas gyenge oldalait €és hianyait.
egy dicsOségesen véghez ment kiizdelem emléke segitségével, az ahoz
ragaszkodd orszagot red szedték és felhasznaltak az orszag ellen
multja hibait, értékesitették magok szamara a 20 éves nyomor és szen-
vedés okozta érzékenységet. Elhitették Magyarorszaggal, hogy az
angol alkotmany és annak rongyaibol késziilt pappendeckel-6ltdzet
egyediil tidvos reda — az a melyben mozogni nem tudott, melyben
mozogni most sem képes. — Annalinkabb mozgottak 6nmaguk és
szabadon disponaltak egy orszdg szerencséje, vagyona ¢és Dbecsiile-
tével, Gj meg 10j papirosokat ragasztva a mondott Oltozet erdsité-
sére — kivanvan terjeszteni a redjuk oly kedvezd absolut rendszert
olv messze, a mint csak lehet, a meddig az orszignak egy garas
pénze, egy krajezar ara becsiilete, egy maknyi szabadsaga vagyon.

Ila nem megy igy, majd megy masként — gondoljak a con-
sortiumok.

Ha egyszer kifaradt az orszag varni Anglia kincseit, majd
dobunk neki koldusbotot €s rea beszéljiik: miként az kiralyi palcza.

Ha egyszer meguntdk parlamentaris egyediil boldogité abso-
lutistikus  liberalismusunkat, conservativ bundat vesziink magunkra
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¢s igy fogunk bliczelni — vagy ha mindent elvesztegettiink, bebizo-
nyitjuk, hogy milliokra mend hasznot csinaltunk.

Azért még is minden marad gy, mint volt — és mi is. Igazan
egyébre sem volna szikségiink, mint megyékre, — koveti utasi-
tasokra — ¢és tudja Isten micsoda ilyes elavult tablabir6sagokra,
— energia! és erdszakos elnyomds; nem az orszdg, de a mi érde-
kiinkben, hogy ne mi reank nehezedjék a suly, kik pidczakként
fligglink a mar kiaszott testen, de a testet kell guzsba kotni; mert
végre még azon szerencsétlenség érhet, hogy a midén utolja felé
mégis észre veszik, hogy kifogy a vériik — még majd leraznak.

gy okoskodnak a feltolt atyAk — és az orszdg var — varja a
Stil—twer—¢b Tiindérnot, a ki majd segit.

Es csodalatos, nem veszi észre, hogy csak egy szabad lélekzés-
kivantatik és a testet mumiava alakitdé ruha varrasai szétrepednek
¢s az foszlanyokban hull le az ¢€l6 testr6l, a szabad mozgasnak
Ujra tért engedvén ¢és a hii tagok ujra megteszik szolgalataikat,
a kéz eledelt ad a kiéhezettnek és a lab azon czél felé viszi, hova
— a fllbe-kiabalasok altal — meg nem zavart fej, azt jozanul és
okszertien vezérli.

Nem varok, nem is lehet varni javulast, barmelyik a parla-

mentaris partok koziil jojjon tobbségbe — mindegy az, hogy a lel-
ketlen uzsoras melyik kezével kolcsonoz — a személy, a mely adja.
és a mod, a miként ezt teszi, hataroz.

Nincsen part a parlamentben, ha vasutakrol van sz6 — én adok
neked ¢és te adsz nekem, a jelsz6 — nincs part, ha a testiiletrdl
Oonmagarol volna a sz6 — nincs part, ha a képviselok napi dijaik
vagy lakbéreik felemelése hozatik széba — mindent megajanlanak,

csak a redjok kedvezd rendszert fenntarthassak. Partkiilonbség
nélkiil utasitottdk vissza az utasitassal ellatott képviselot, egy érte-
lemben mondtdk ki, hogy ezen rendszerrel az utasitds-adds meg
nem fér — de ennek logikai kovetkezése, a  rendszer
feladasa soha esziikbe sem jutott.

A rendszer hibaja, hogy az Onérdek tulsulyban van a kdzérdek
felett, hogy az emberi gyarlésag ellen nem Oriztetik, hogy a con-
sortiumok uralkodnak mindeniitt és boldogitjaAk a politicus befo-
lyastol megfosztott megyéket az Onmegadodztatds jogaval! mint
kitalaltdk a megyei kozmunkat, nem az erd ¢és sziikséglethez mérve
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de leginkdbb a consortiumok szamara, hogy magoknak utakat csi-
nalhassanak, épen ugy, mint a képviselohdzban orszagos koltségen
csaladi vasutakat.

Hiszem, hogy a kitanult praktikus parlamenti griinder kész
elvallalni a képmut — azaz a képviseldséget ingyen is, mégis elég-
szik, ha csak egy vasutat kap ¢és maganak 50 wvagy 100 ezer
forintot csinal, egyuttal az orszdgnak ugyanannyi milli6 kart. —

Hiszem, hogy megelégesznek kevesebb miniszterekkel — hiszem,
hogy az igazsag-kiszolgéltatasnak szivesen tesznek megtakarita-
sokat — 6k 1gy sem remélvén elnyomattatni — hanem ha a meg-

takaritasok és a vele mindég emlegetett orszag fiiggetlensége es
jolléte folyton ily mérvben fejlodik, csakugyan utolérjiik azon
paradicsomi korszakot, melyben Adam apank létezett, midén még
szabo nem teremtetett.

Ilyen orszaggyilés wugyan gyonyort egy Ver-
waltungsrath lenne!

A parlamentarismus a plutokraczia napszamosa; egyesek so-
kat nyernek — az orszdg sokat veszit — nem a legjobb jon az
uralomra, hanem a fondorkodasban legiigyesebb, és akaratlanul
eszébe jut az embernek az, a mit az angolok a fogadasok altal
czélt vesztett és elaljasodott lofuttatasaikrol tartanak: ,,Hogy nem
az a 16 nyer, a melyik legjobb, hanem a kinek a gazdija a leg-
nagyobb macher*.

A mindég szaporod6 terhekhez mindég 1j adok, mindinkabb
Uj hivatalok, 1) kozegek kivantainak, és ha az orszag moralitasa,
a financzok, végrehajtok, stb. miikddése altal nem 1is szaporodik,
mégis remélni engedik, hogy proletar ivadékaikat tarthatjuk, és foly-
ton ily hivatalokat csindlhatunk, ¢és ha a mindég fokozott ter-
hek és adok alatt mind tobben  kidOlve, azok  mind-

inkabb a még fennallok nyakaikba szorulnak, még
ezek is  semmivé lesznek; és a  nyomortdl  szabadulni
kivano orszag népének egyéb reménye nem ma-

rad, mint a revolutio.

Mit gondolnak ezzel a plutokratdak és munkésaik, mentiil
rosszabbil megy masoknak, azon aranyban szaporodik az 6 vagyo-
nuk; mert a kényszerien elvesztegetett targyak és birtokok az 6
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kezeikbe jonnek, kik maguk az orszdg pénztardban meritgetnek,
concessiok, segélyezések, vallalatok, vallalkozok és egyebek altal.

Ha minden kifogyott — tovabb allanak, mi pedig a ,misera
contribuens plebs* — csindljunk azutan a mit akarunk.

Mivel pedig a kiszivott és termékenységétél megfosztott or-
szag egyszerre at nem valtozhatik, és a sulyos beteg egyszerre
talpra nem  ugorhat, szokott szemtelenségiikkel —még  azt
fogjak allitani, hogy ennek visszavonulasuk és
hazafias miikddésiik hidnya — az oka.

Nézziink egy keveset koriil.

A falukon az tugynevezett zsellér ¢és jobbagy hazhelyesek
folytonosan csokkennek vagyon, s6ét jellemi értékiikben is — az
ado, a 2 — 3-or, sOt tObbszor behajtott ugyanazon illetékek, bélye-
gek, a nélkiilozhetetlen s6 és dohdny és a tobbi elsd sziikségletek,
példaul csizmdk dragasdga, a haldlesetek folytdni Dbirtokvaltozasi
dijak és illetékek, orszagos, megyei és kozségi kozmunkak ledol-
gozasa, vagy kényszeritett megvaltasa, kimeritik embereiket és ha
munkara szorulnak — az ¢ép Ugy Kkiszivattyuzott nagyobb bir-
tokosnal csak akkor kapnak, midon a munkas kikeriilhetetlen és nél-
kiilozhetetlen. Ha buzajukat beviszik a piaczra, a zsid0 megveszi és
elépénzt ad, de csak akkor veszi at, midoén a hetivasar szétment.
Akkor az atvételnél kezdédnek a kifogasok, sem a qualités nem
jo, sem a quantités; megméretik lomha mértéken, és a levonas ki-
mondéasa utan félvallon és goromban mondja az ellenkezonek: ,,Ha
nem tetszik hat vigye haza!“ — ha =zaklatott ajkair6l ellebben egy
»a zsido Kris ....! akkor az egyenjogositott és vallasaban sér-
tett viszi a birohoz — ¢és megbiintettetik a megcsalatott.

Ha ez nem mindig torténik is, de példdk statudltatnak —
a jo siker végett.

Jon a végrehajto, nyomaban vagy egyiitt a zsido. Az els6
szedi Ossze az 4agyakat és dunnakat, a masik a karacsony, ujévi
vagy huasvéti iinnepekre meghagyott egy zsak tiszta buzaért, mely-
nek 5—6 frt az ara, kinal 3 frt 50 krt, mit még a vevé hazahoz
a kozelebb vagy messzebb fekvo varosba tartozik elfuvarozni,
hogy ott az addig visszatartott 50 kr. levonassék.

,»Vigyék™“ hangzik az elkeseredés tettetett egykedviiségével a
zaklatott ajkairol, és az agyak vissza dobatnak ¢és visszavonul
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kunyhojaba csaladjahoz a csaladi iinnepek szokott megtartasatol
megfosztott; és midén a nap hevétdl barnitott arczon ¢és férfias
bajuszon a kony lecsordul — midén a zaklatott kebel, a fajdalom-
ban megszakadni készil — megy felejteni bujat és szaporitani
adossagat — a korcsmaba.

Az tinnepek pedig hasonlitanak a tobbi napokhoz, és az, ki
munkalta és verejtékével szerezte — nem élvez beldle semmit.

Igaz, hogy e nélkill is ¢élve marad — de minden ily kiom-
lott kénynek izz6 érczként kellene cseppenni az eldidézok kebleire.

Hol vannak még a korjegyz6i zaklatasok? hany kozségben
talaltatnak tiszta szamadasok? az egyszer Kkifizetett adok nem ke-
rilnek e tobbszor is szényegre? Hol az iskola, tanitd, pap jaran-
ddsagai?

Végre, hol vannak mindezek kielégitésére a falubeli bankar-
nal felszedett pénzek kamatjai? — falukon a kamat-minimum 10
forintra egy zsdk buza vagy egy akd bor; de semmi rendkiviili, ha
egy forint utan egy hoéra 1 ftot fizet, vagy ennek értékét ledol-
gozza, igy lesz egy forintbol egy év alatt 10.

Rosz sziiretlink volt az idén igaz, de nem azon mértékben,
hogy indokolva volna, mit tobb kozségbdl hallottam, hogy az egész
hatarbeli termés ara a zsidonal fizettetett le; és mivel ezen kiviil
masok is kolcsondznek, ezek kielégitése (kamatok tekintetében) ki
sem kertilt.

Hol van még, ha iigyes-bajos baja van a poérnak, az TUgy-
véd? Ha sorozas kovetkezik, hany folyamodast iratnak, mennyi
pénzt kicsalnak hasztalanul zugirkaszok, jegyzok, kantorok; minek
a vége mégis csak az, hogy a becsiiletes j6 munkas fiut elviszik,
a csavargd pedig menten marad, mivel nincs soha ott, a hol 0Ossze
van irva.

Az iparos, a kézmiives a boltos kereskedd, miutin becsiilet
és megbecsiilésben toltotte élete szebb korat; dolgozott, miikddott,
nyert és vesztett, de jO ¢és rosz idOkben egyarant kovette a szik
korbe szoritott, csaknem zsugori gazddlkodas elveit, miutdn meg-
alapitotta, kivivta maganak jo hirét és hitelét, csaladot és otthont
alapitott maganak, s megelégedve s nem bantva hiusag és nagyra-
vagyastol, ovéinek vig korében és szokott munkassagban reméli tol-
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teni s bevégezni nyugodt és észrevétlen napjait, megadvan min-
denkinek a mi az 6vé.

Roaz id6k kovetkeznek, de latott 6 mar ilyeneket; van félre-
tett kis Oszvegecskéje, mely keresztil segiti, s jobbat remél, de
midon mindég rosszabb kovetkezik, midon ingani érzi a fOidet
labai alatt, midén készitményei nyugosznak ¢és csak Onmaga sétal
az ires boltban, midén a szokott rendes vevOk is kimaradoznak,
— a legjobb hiteltieck rosszul, — a kétségesek épen nem fizetnek,
— a midén latja, hogy kotelezettségeinek eleget nem tehet és a
felvett uzsorapénzt sem fizetheti vissza, — midén az elsd Ovatolt
valtd all vele szemkozt és a tobbi ezt kdveti, — midon latja, hogy
fokozatosan siilyed és reményt sehol sem lat — midon neje, leanya
vagy testvére, elvakitva ¢és elragadtatva az utdnozéasi vagytél, a
fényt6l, melyet a pénz papjai kifejtenek, ezek kéjei rabszolgandjévé
fajul és 6 mint egy tliszurasok altal kivégzett évekig all szemkozt
a mindég kozelebb nyomuld végromlassal, — midon érzi, hogy
becsiiletes faradsaga és munkakedve nem jutalmaztatik, ¢és latja,
hogy szomszédjaban ¢€s szemkozt és mindeniitt, hogy iitnek tanyakat
és nyitnak csalasra alapitott iizleteket a széditok, — midon ezek-
toli félelembodl a hitel neki is megtagadtatik — csodalatos-e, ha a
ruhapadlason felakasztva talaljdk vagy az Oriltek hazaba kell el-
szallittatni az azel6tt boldog férjet és gondos apat, — midon csa-
ladjat meggyilkolni vagyik, vagy diihos elkeseredéssel megy neki
a végrehajtonak és ezért tomloczbe vezettetik — vagy kitérvén a
becsiilet Osvényérol, a bumlerek szamat szaporitja vagy azon meg-
elégedetlenekét a kik a politikdban minden aron valtozast és zavart
ohajtanak.

Kis varosokban talan masként van? itt is, ott is kovetik egy-
mast a bukdsok — hol 10 megélt, megél egy a kereskedésbol
nehany ezt csak mellék-jovedelemnek tekintve, a tobbi uzsoras
lesz vagy bumlerkodik a meddig lehet.

Hogy van a birtokos kozép osztaly?

A kisebbek mar megromlottak, honvédek, jegyzok, irnokok,
hivatalnokok, végrehajtok lettek.

Az 500 holdas végpusztulasnak indul, egyebet nem latni,
mint elégedetlen arczokat, egyebet nem hallani, mint azon meg-
jegyzést ,,Ez igy nem maradhat®. A falukon mas 1jdonsdg nincs,
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mint hogy ez és az a végét jarja, — a birtokok elhagyatva,
instrukczié nélkiil, félében mivelve vagy zsid6 4rendasnak kibé-
relve vannak. — Birtokosaik tengnek a miként lehet és a betab-

lazott adossagok altal tényleg proletarok, kiknek a valtozason
kiviil nincs egyéb reményiik.

300 holdtol 1000-ig nem sokkal jobban all a dolog és ezen
feliil sincs nagy valtozas.

Pedig ezek tartottak fel szazadokig az orszagot és nemzeti-
séget, ezek sujtattak a forradalom és azutani id6szakok altal leg-

érzékenyebben, — kint a falukon ment csak a katonai exekutio
derekasan és behajtottak praxisban, mi kimondatni szandékoltatott
a jelenben — a behajthatatlan hatralékokat is — azokon, a kiken
lehetett.

A megyei lapokban egymas utan olvashatni lefoglalt juhokrol,
melyek elvitele vagy eladdsa egyértelmi a gazdasag megszakita-
saval — harom négy éves addk hevernek az ingdsag nélkiili bir-
tokokon és az ilyen birtokok mindinkabb szaporodnak.

Pedig ezek képezik az orszagban azon ereket, melyek a tagok
életét és mozgasat kozvetitik, ezekbol ¢l a fovarosi és megyei mes-

terember és kereskedd — de egyuttal ezek fogjdk az orszadg al-
sobb rétegeit megmételyesiteni, ha Onmagok foldonfutokka tétet-
nek, — ezek lesznek — mnem a politikai mozgalmak, mert ezek
akkor nem fognak Ilétezni, — hanem a zavarok, a tarsadalom ellen

intézett merényeknek bator és elhatarozott vezetdi és el6készitdi.

Es kinek 1észen ezekbél haszna?

Lehet-e egy szellemileg, anyagilag ¢s moraliter degradalt
orszagot, egy legjobb esetben ¢érzéketlen tomeget kiilhatalmi ter-
jeszkedésre hasznalni?

Megfelel erre China, hol egy Eurdopa terjedelmii és népségi
orszag févarosaba 10—15 ezernyi europai hadsereg képes Dbe-
nyomulni.

Nem folytatom a foldbirtokosok hanyatlasanak szanando leira-
sat — tudja és latja ezt mindenki.

De emlités nélkiill nem hagyhatom a foldbirtokosok magasabb
régidiban is terjed6 demoralisacziot — itt is, mely azel6tt a nemes
biliszkeség ¢és lovagiassag szeretetében neveltetett és ezt csaknem
szokasos sajatsdgava tette, elharapédzok ennek ellentéte — rokon
vagy barat lefézi vagy oOnmaga helyett megfizetteti jotallojat, és a
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kit6l undorral vonult volna vissza azelétt kore, azt jelenleg elnézés
és tettei ignoralasa altal, ha nem is serkentik, de nem is biintetik.

Hétszemélyes kir. tdbla és minden rendi hivatalnokok korébol
ujonczoz a binvadi eljaras — nincs rend, nincs osztaly, nincs
nem, mely az 4aradatszeriin terjedd demoralisaczio altal leglényegesb
szervezeteiben ne veszélyeztetnék. Nincs iparag, nincs Tlzlet, mely
léteicben ne fenyegettetnék — és az a mi virdgzasnak oOrvend —
egyediil az erkdlcsi romlottsag: a korcsma és bordélyhaz.

Igen, valosdgos chimaera a plutokraczia €és minden m i
vele Ossze fiigg— ha a jobboldal a fej, mely eszik, jut abbol
a deréknak és benne a gyomornak, mely a plutokraczia; és ha a
hatulsé része a Ital csak a maradékot kapja, mit sem valtoztatna,
az allapotokon, ha a fej a hatuls6 részszel helyet cserélne is, mert
a nyomor megmaradna helyén és ugyan azon allat, ha taldn némi-
leg valtoztatott szdj-izléssel, de ¢ép oly kegyetleniil valogatnd 4&l-
dozatait.

Tehat egyforman rosszak volnanak az emberek?

Nem.

Nem az emberek a roszszak — Ok azok, kik voltak mindég;,
jo és ro6sz tulajdonaikkal, a korilmények szerint az elsék vagy
utolsok erdsebb kifejlettségével.

A rendszer hibaja ez, mely dijazza a rosszat vagy jo tulaj-
donit megtagaddt — mely kényszeriti engedékenységre az erényt,
— mely midén szolgai kezébe kodzpontositja az élet sziikségeit és
kellemeit, ezeket és még a sziikségest is elvonja az ellenalloktol
és allaspontjukat védoktdl, hogy az els6k bdségben kéjeleghessenek
— megvonja a mikodési tért leigdzottjaitul, hogy még is redjuk,
és ezekre ¢épitse fellegvarait és Dbeldliik kincs-forrasokat —sajtol-
jon. — De midén enged az Osszetort basis, és a sajtd nyomadsa
csak a gépet magat veti széjjel — — akkor romba diil minden.

Nem az emberek, nem a partok a rosszak, de a rendszer,
mely ezek koril az intriga és humbug képviseldit hozza -el6térbe,
hogy mint vezetdk, mint a chimaera fejei huzzak maguk utén,
kiket Ontudatlanul, ellenallhatatlanul ragadnak, kik szép szavaik
Oszinteségében hisznek, és jo lelkiismeret bizalmaval menteni re-
méllenek — a midén feldalni segitik a meglevot.
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Az ellenalldas megtorik, az organizalt csoport ellen el van
zérva a szoOszék, ¢€s hallgatisra karhoztatva a vészkidltast hangoz-
tatd ajak. Az elvont sziikségletek folytdn kenyérkeresésre kénysze-
ril a tehetség, mindennapi anyagi gondok, és az élet megszapo-
rodott apr6 nyomoruasagai altal pedig megbénittatik.

Ha mindezek daczara hallatni kivanna szavat, elhangzik ¢és
elnyomatik az atalanos zaj altal. Ha irni akarna, és hazugul a
kozvélemény tolmacsaiul hirdetett napi lapok hasabjait akarna vé-
leménye nyilvanitasaul hasznalni, elzarva taldlandja a politikus
consortiumok altal nem a kozvélemény tolmacsoldsara, de annak
félrevezetésére alapitott vgynevezett part-kozlonyoket; elcsiiggedve
tapasztalandja — hogy atka és dicsdosége — hogy maga van, hogy
maga lesz — miglen a kényszerliség vas keze sorol melléje tarsa-
kat, kik a kétségbeesés vakmerdségével és a megcsalatott bizalom
dihével, a kiallott szenvedések bosszualld érzetével tobbet kivan-
nak, mint kaphatnak, — tobbet kier6szakolnak mint megtarthat-
nak, és az aldast hozd égi cseppekbdl, mely a szaraz fold vira-
nyait kivirdgoztatna, felhdszakadas ¢és jégzapor lesz, mely eldbb
még dul, miel6tt iiditene.

Es midén minden stjt, midén jo és rész csaknem egyértel-
mivé valik — midén a multak romjain nincsen épiteni vald hely,
mielétt ezekbe csak annyi rend is hozatik, hogy legalabb épitési
anyagot szolgaltassanak — midon a talterhelt munkastél a fold
megtagadja éltetd erejét és elcsliggedt és kétségbeesett gyermeké-
nek még Ohajtasa sincs; akkor érezziik a koltovel:

Te még 6h honfi ébren allj,
Remélni, tenni ho,

Mig a honbol, kin lelked fligg,
Van egy darabka ko!

Vagy talan ily érzés ébreszthetdsége és létele is kétséges, és
felemlitése csak pusztaban elhangzo hang?

Nincs kotelesség-érzet, nincs embere e hazanak ki remélni,
tenni tudna és akarna?

Ez minden esetre az orszag els6é embere lenne.

Gyermekségemtol fogva mindég azt hallottam, és ebben ¢él-
tem be magamat, hogy ,,els6 ember e hazaban a kiraly*.

Lehetne-e mas?
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A tobbiek mind meghalhatnak, félrevezettethetnek, munkas-

sagukban megbénulhatnak, — emberek Uugymint a rendszerek —
orszag bolcsének ki lehet bar kit is kidltani, de a legbecsiilete-
sebb ember is hibazhat és meghalhat, — nem lehet senkirl és

semmir6l mondani, mint a kirdlysagrol: Meghalt a kiraly! Eljen a
kiraly!

Térjiink még vissza a targyhoz.

Nincsen talan igazsagom ¢&s azon ezernyi tojasokbol, melye-
ket status-kolcsonoknek neveznek, melyeket a plutokraczia pokja
sajat faja szaporitdsa ¢és gyarapitasa tekintetébdl, és hogy elhi-
tesse ¢s valoszinlivé tegye artatlansagukat, azok ezerjeit fényes fehér
szalakkal egy gOmbbé alakit — kifogyhatatlanul eresztvén a gazdag-
martalék altal kihizott testébdl a beszovO anyagot, mig az egész
mint status-adossag szépen és fehéren csillamlik a megvakitott né-
pek szemei eldtt fennen hirdetvén: hogy ezekb6l nem csak, hogy
mas nedvébdl taplalkozd és kiszivo allatok nem fognak teremni,
hanem mint az ipar és gazdasag elémozdit6i fognak miikodni.

Nézzétek! hangzanak csabszavai, nézzétek Angliat! (de hall-
gat, mélyen hallgat és nem emliti meg, hogy az ¢éltetd életned-
vet nem a biiszke Albion szolgaltatja, hanem csak kozvetitd sze-
repét jatsza, vagy inkabb latszatni akar jatszani, midon Onmaganak
kolesondz, Onmaganak fizet, a kirablott India, leigazott és vas vesz-
ezével kormanyzott rabszolgai ¢és kirablott tobbi vilagrészek lakai-
nak véres verejtékével), de hallgat azzal, hogy a tobbi népek
kolcsonoznek ¢és fizetnek Anglianak.

Es ez, Iényeges kiillonbség.

Nyimi vagy nyiratni nem mindegy.

Nylzni vagy nyuzatni, azt hiszem, még a legérzéketlenebb
sem tartja azonosnak.

Es mi az, mi ezen miitételeket joggd emeli? mi az mi ezen
lanczok szétszakitasi kisérletét szégyennek bélyegezné?

Talan a haladdatossag emberi szent érzelme és moral kotele-
zettsége a na gy obbrés zin t nalunk, nélkilink vagy rea-
szedésiink czéljara még ezenkivil galadul e 1 f e ¢ s ¢ r-
lett pénzeket vissza fizetni?

Vagy oly szent kotelesség-e az apa, a nemzet részériil, a
vesztegetd fii megromlasara, szenvedélyei kielégitésére, néhany el-
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aljasodott nd pipere-készletére kiadott sommakat megfizetni és tel-
jes mértékben kielégiteni a tékozlo és pajtasai hamis valtoit?

Vagy szégyen-¢ egy neviinkre hamisitott valtot, melynek ha-
misitasat a kolcsonado tudta, el nem fogadni és visszavetni?

Szégyen-e mindezekre nézve legalabb szami-
tast kovetelni, hogy mi t u 1 a j d o n k é p e n i adossag, és
elévigyazatra tanitani a statusoknak konnyelmiien hitelez6 pénz-
embereit?

Az éllam, midén leghivebb polgérai, hds katonai életét felal-
dozza, véarosok és tartomanyok vagyonat az ellenség duldsainak a
azon valtozhatatlan eldjoga, mely irant a kotelezettség akkor is tel-
jesitend0 maradna, midén ez az egész tarsadalom romlasat vonna
maga utan? bar a kotelezettség teljesitését akkor sem.

Minemii moralis kotelezettség kényszerithetne egy, a kozle-

kedéstdl elzart foglyot vagy kiskorit, — kinek hatalma dolgait
intézni vagy gondnoka tetteinek ellentmondani nem volt — szabad
elhatarozdsa visszanyerésekor a red tukmalt gondnok addssagait
megfizetni?

Azt hiszem, ha azt megfizetné, mit valoban altal vesz vagy
beruhazva talal, becsiiletbeli kotelességének tokéletesen eleget tenne,
foképen ha hozza teszsziik, hogy a hitelezOknek a dolgok allasarol
tokéletes tudomasuk volt.

A hitelvesztésnek kilatasba helyezése nem érv; mert el6-
szOr hitelr6l besz€élni nem lehet annal, a ki fizetni képtelen és ma-
sodszor kétségkiviili, hogy a népekre és alkotmanyokra szerencsésebb
kornviilallas nem is  keletkezhetnék, mintha az  allamoknak
nem adna kolcson senki. Habar azt hiszem, hogy ennek
éppen ellenkezdje kovetkeznék be.

Kiilonben nincs az ecurdpai allamok kozott egy is, mely ados-
sagai megfizetését részben vagy egészben egyszer vagy maskor
meg ne tagadta volna nem el6legesen atgondolt és csaldsra

épitett  tervbol — de  kénytelenségb6l. Ezen  kénytelenség
pedig ott kezdédik, a hol a status Ilétele és lakosainak java, a
tulhatalomra verg6dott pénz altal veszélyeztetik — azt nem is

emlitvén, midon a kotelezettség teljesitése lehetetlen.
A pénznek természete inkdabb mint barmely mas vagyoné, hogy
a nagy tomegekbe vald tomoriiléshez vonzdodassal bir. Miként a ho, a
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meddig lassi szivargassal jarja at a fold rétegeit a dis aratas egyik
tényezéje, de midén a lejtdn lavindkka alakulva hompdlydg lefele,
dalva, pusztitva ¢és magéaval ragadva mindent, mit utjdban talal,
mig ott hol megallani kénytelen, mindent eltemet — hasonloan
ehez a pénz is az Oszvegen, a statuson novekedik nagygyd, — ma-
gaval rant mindent, kisajatitta a haz, szol 16 ¢és fold
birtokosat  €s  magat az  allamot s a  haszonélvezet-
bol, ha névleges birtokdt meg is  hagyja, mig végre
Onmagat vagy egy mélységben leli hatalma és létele végét — vagy
az elnyomott ¢és elaljasitott statust masiknak a jarmaba hajtja.

O az egyetlen kivaltsagos osztaly, mely adét nem fizet, mely
nyerekedik a békében, egyirant mint a habortban. Midon a tobbi
birtok szenved, legvidorabb é&s legnyereségesebb napjait ili a leg-
dusabban dotalt kolcsondk ¢és szallitasokban — ha pedig hazaja
elbukik ¢és mindenki veszt — az nyer egyedil, kit a habora gaz-
dagitott mert segélyével fizettetik meg a sarcz és habora kolt-
sége természetesen nem méltanyos nyereséggel, hanem a kierd-
szakolhat6 legnagyobb kamattal.

Minekutdna a pénz-vagyon tényleg nem vonatik és be sem
vonathatik sem rendes adoba, sem rendkiviili megadoztatdsba, mert
fluktuatioja, vagy bekovetkezett ,Krachok™ csak még jobban to-
megesitik; ugyan miként huzza be masként az allam fenntartdi és
addzoi soraiba mint midén ott kapja meg, a hol éri.

A szelvények megaddztatasa vagy adojuk magasabbra eme-
lése allitasaim ellenében mit sem bizonyit, mert eldszor, a kote-
lezvény tulajdonosa azt a vele jard risico tekintetbe vételével nem
is mint pénzt, de mint arat vette, a melyrél tudja, hogy rajta
veszteni vagy nyerni fog — de masodszor a megadoztatds elve
egyenesen ¢épen allitasaimat bizonyitja, mert ha a statusnak van
joga 5 percent adoval megréni, éji ugy van joga azt 100 percenttel
is sujtani — a midén ez a nem-fizetéssel egyenld volna.

Magyarorszag kivaltsagos osztadlyanak legnagyobb része tor-
vények ¢€s szdzados szokéas altal szentesitett kivaltsagadt annak ide-
jében a kényszeritésnek vagy nyomaszté sziikségnek csak arnyalata
nélkiil is, az ,adozzunk™ jelszot irta zaszldgjara — ugyan mikor
fognak az agio, az arfolyam ¢&s papirok emberei hasonlo lelkese-
désre gerjedni?



163

Bocsanat — csak tréfabol tettem ezen kérdést — mert ha
komolyan megtettem volna, érett lennék az Oriiltek hazara!

Tehat az allam elvehet kivaltsagot, magin vagyonban része-
sithet mast, kinek azel6tt semmi joga ahoz nem volt, tulterhel-
heti az ipar, fold ¢és hazbirtokot, vagyis tiizetesebben kifejezve
elveheti kezeikb6l munkajuk és értékik nagy r1észét vagy az
egészet is *) — kovetelhet i1d6- és pénz-értékli szolgalatokat, élet,
allas és csaladi szerencse felaldozasat ¢€s csak egyedil a pénz
volna az, a mely a hazanak tett szolgalatok, a be-
cs i1l etes 1ipar é foldmunka felett eldgjogok és ki-
valtsagokkal birn a?

Meglehet hogy megfelelt ez az Onérdek ¢és haszonlesés em-
berei a pénz elaljasodott rabszolgai gondolkozasanak; meglehet, hogy
érdekiikben all elhitetni a tobbi misera contribuens plebs-sel hogy
az a becsiilet, midén utols6 csepp vérét is lecsapoltatni hagyja a
nemzet, sOt bukasat igja ala; nem is azért, hogy Oket
kielégitse, de hogy a kikeriilhetetlen tonk egy két
évree Ilnapoltassék.

Nekiink honpolgaroknak tehat eldszor oda kellene adni min-
deniinket; mieldtt magunk mentségérél gondolkoznank és csak
midén a paradicsom oOltozéktelen egyenruhasagara vergddtiink, volna
jogunk mondani: ,Nalatok van mar mindeniink, nem adha-

tunk semmit® — midén belviszaly ellen nem volna erénk, —
kiil ellenség ellen nem volna ellenallasi képességiink és hajlamunk,
csak akkor mondhatnank: ,Tonkre jutottunk“ — addig pedig

higyiink a hitegetoknek ¢€s bizzunk képviseldinkben, kik ha rosszul
vittek eddig tigyeinket, épen annalfogva nyujtanak a jovore alapos
reményt a jobbra; credat judaeus Apella.

Mint mindenben, arr6l is — tarthatnak-e tovabb a jelenlegi
allapotok tovabb is igy, gyOzhetnek e vallaink tobb terhet: a

*) Az addszaporitdis ha sziikséges is, soha sem egyéb, mint palastolt
confiscatio, mert ha a  jovedelem tetemes  percentje adonak  nyilvanittatik.
ezaltal a tokének is megfeleld része tettleg a tulajdonos kezébdl kisiklik  és
az tobbé-kevésbé csak kezel6vé valik.
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tobbség, mely hordja, mely sajat erejét leghelyesebben megitéli —
nyilatkozhat egyediil jogosan.

Nyiltan és hatarozottan mondja meg mindenki,
hogy érthetd legyen a hang és megtagadhatatlan
a kivanat; mert e z é p e n olyan természetli, hogy csak
egyediil  nyilt és erélyes, a  sziikségesség és  kikertl-
hetetlen ség nevében és meggy6zodésével tett kove-
telése eszkdzli annak 6nmagatol be is teljesedését.

Ez status-tonk! kovetkezése pedig: a magéan-addssagok hason
mérvii torlése. — Igen; legjobb roviden és Oszintén ezt kimondani
— de nem csak legjobb, de a becsiiletesség egyetlen menedéke, ha
beall a fizetési képtelenség, ezt nyiltan bevallani — és ez ellenében
a roszlelkliség szokasa ezt titkolni és tonkét 1) addssagok csina-
lasaval magara hasznosabb, masokra pedig karosabba tenni — ily
esetben a statusban a gsaftelok-¢ a haszon és az Osszegé a nagyobb
kar és megcsalattatas.

Van ennek akar mennyi mas moddja, ezt alokoskodva és az
igazsdgot szeld) szavak ala burkolva foganatositani, de egy mod
sincs, mely az orszagra kevésbé karos volna, mint az Oszinteség —
minden mas kamatldb-atvaltoztatas kotvények vagy szelvények
adoztatasa — reductidja — consolidalasa, — Dbank-alakitas és ennek
segitségével értéktelen hazug jegyekkeli fizetés mindaddig, a med-
dig sem a status pénztdraban, sem a honpolgar zsebében nincsen
egyéb, mint hasztalan papir — az arany és eziist egyes zsebekben
maradvan stb. mind olyan mikodések, a melyeknél az intézd
financzgenie-k a borze-jatékot a legnagyobb fokra emelhetik ¢s
meggazdagodhatnak — de az orszdgon semmit sem lesz segitve —
mert midén a miveletek bevégzddnek, kitliinni fog, hogy sokkal
tobben jutnak koldusbotra a fényes sikerliecknek igért miveletek
altal, mint. sem, ha az &szinteséggel tortént volna — az orszadgon pedig
nem konnyittetett semmi és kozonsége megmaradt minek altalok
mindég tekintetett: — igavon6 marhéanak.

Azt mondta Heine, hogy az egyesiilt allamok a szabadsag
sertés-0ljai, elmondhatta volna ezt a franczidkrol is és a tolik vett
parlamentarismusrol, hogy az a sertések valoja; hiznak a kiket
eleibe allitanak, de a kik kiviil vannak, azokra nem gondol senki.
Az egyligyiiség ¢és 0Onzés megatalkodott kapzsisagaval felfalnak
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mindent, mig testik gombdlylisége altal eloidézett tehetetlenség
emlékezteti a kunt 1évoket, hogy szamot is kell kérni!

Igenis, ki kell mondanunk akaratunkat, kell hallatnunk
hangunkat, a megyék €s varosokban végezniink, ten-
niink, kialtanunk, ko6vetelniink kell, minden torvény-
szabta moddon; nem zavarok eldidézése, de ¢épen a zavar kike-
riilése végett.

Meg kell sziinni minden daron, ezen nem csak minket, de
tobbé-kevésbé mas nemzeteket is stlyosan nyomo viszonyoknak;
meg kell szakadni a gyaldzatos rablanczoknak, melyek a nemzetek
munkasaira nehezednek.

Es ha nem szakadnak?

Ha thriink és az ostor-biztatasokrol elhiszsziik, hogy ez mind
a haza javara és jovo boldogsagunkra torténik, azon allapotba
jutunk, mint egy kisovanyitott birtok, melylyel mar tulajdonosa
boldogulni nem tud és egy haszonbérld vagy consortium kezébdl
a masikéba jut és taldl még mindegyik valamely talpalatnyi fel-

torni vald rétet, valamely kiszini valé foltot — s mikor ezt meg-
tette — tovabb all; altaludvan még rosszabb ¢és lelkiismeret-
lenebbeknek.

El lesziink foglalva eleget azzal, a mi hibazik — azzal mit

magunk ¢és csaladjaink nélkiilozni fognak, hogy ne legyen gondunk
masra, mint nyomorusagunkra. A munka izzadtsag ¢és faradtsag
kozott még kevésbé fog esziinkbe jutni, a tehetetlen és kiherélt
megyék  altal  Onmagunkat, magunk és nem  képviseldink
altal kormanyozni — a  faradtsdg, elkeseredés ¢és remény-
telenség altal tonkre tett kedélyiink nem fog semmihez sem ragasz-
kodni, midén az ész isteni szikraja is az elnyomatas alatt el fog
tompulni.

Utolérve lesz a czél — az Onzés gybzni fog, a szarnyas
nemes paripa, mely Bellerophon csatajat a chimaeraval Ilehetsé-
gessé tette, ekébe lesz fogva ¢és dorong fogja a barazda-tartasra
tanitani, hogy uralkodjék felette allatias bitorloja nemcsak ma-
gunk de Onmaga kéarara is, midén a nemes allatot hasznosabb
szolgalatokra felhasznalni nem tudja.
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Tobbet tettink eddig, mint a mirdl a jozan ész itéloszéke
elétt megfelelhetnénk — elhittilk, hogy jobb, ha meghatalmazottunk,
képviseldnk szabadon gazdalkodik vagyonunkban, mint dnmagunk.

Elhittik, hogy szazados alkotmanyunk, — melynek karjai
egyforma szeretettel Olelhették volna {rt, port, polgart, barminemi
nemzetiségb6l — egy haszontalan nylig, melyet eldobni és he-
lyette egy esztelenill Osszekotyvasztottat Orommel fogadni leg-
okosabb!!!

Elhittik, hogy mentdi tobb addssagot tesznek masok rova-
sunkra, annal gazdagabbak lesziink.

Elhittiik, hogy mentéi tobb a hivatal, annal jobb a munka és
kisebbedik a koltség és a kdz-teher.

Elhittiik, hogy bankok, bankarok és bummlerek altal {izott
hazaszeretet és boldogitas egyedariisaga, nem a consortiumok, de a
mi javunkra miikodik.

Hogy hosszadalmas ne legyek — hittlink mindent, még azt
is, hogy fabol van a vas-karika és a taliga azon igazi szekér, mely
az igazi urasagra ¢és kényelmes utazasra vezet.

Egyesiiljink! mert egyesiilniink kell — ne kivanjunk, mi nem
lehet, egy sziv, egy ¢értelem, sajnos soha sem lesziink,, mert em-
berek vagyunk — de legyiink legalabb egyesiilve a mélység elott,
melybe lezuhanunk, ha nem adunk kezet egymasnak, ha egy sziv
és lélekkel nem kialtjuk:

Megalljunk!

El kell vagnunk, az egyesek, a consortiumok, a partok fon-
dorlatait, melyekkel a csalétket, mint part vagy magan-panaceat
6nz6 modon érvényesiteni akarnak.

El kell venniink, ha még nem késd vagy legalabb megkisér-
tenlink, a kozkivanat és kozsziikség teljesitését annak visszatartoi
kezeibdl — ki kell csikarnunk t6lok a specialis hasznalatukra visz-
szatartott éket.

Ki kell mondanunk, nincs és nem lehet arr6l sz6, hogy aldoza-
tokat hozzunk a mammon oltarara —- nem tOliink fiigg aldozatokat
hozni, ha koételességilinket sem birjuk teljesiteni. 1848-t6l fogva annyi
sujto capitalizalta magat vallainkra, mint a mennyit nem birunk.
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Annyi sujté all a jovenddben, hogy ha el is enyésznek a diilede-
zO0k, ha lehetséges volna is az elddlteket az ezeken meggazdago-
dottak 4&ltal potolni, a meddig az megtorténhetik — foldon lesz
az is, a ki még fennall! nem elégit ki minket hazank korcs fiai
altal a kiilléid utdn nyakunkra énekelt refrain: ,,A magyar indo-
lentidrdl“. — Szamosan vandoroltak be a cultura fiai kozil a kiil-
foldrél, arva nemzetiinket gazdasagra, foldmivelésre és tevékeny-
ségre tanitani. Pénzt és akaratot hoztak magukkal, az els6t a
képzeletiikben szliz foldben megszazszorozandok — ¢és akaratot ezt
minden mddon végrehajtani.

Hol vannak?

Ha meg nem haltak, akkor elpusztultak és a hazatértek hir-
det6i lettek az indolenczidnak. Miért? — Mert a munkasok hidnya,
kikre baziroztak otthon czélszerli, de itt oktalan gazdasagukat,
terveiket végrehajtani nem engedte ¢és akkor Onmaguk helyett,
okoztdk azokat, kik elébb nem akartdk ndluk a munkat végezni,
mig sajat foldjeikkel el nem késziiltek.

Kern indolenczia, uraim! nincs ennek jogosultsaga! -Eghaj-
latunk széls6ségei, a forrd, szaraz nyar €s kemény tél nem engednek
bizton jovedelmezd rendszert. Mint éghajlatunk, jovedelmeink is
sz¢élsdségekben mozognak, csak hogy a kedvezétlen szélsdség gya-
koriabb mint ennek ellenkezdje és egy rosz év dltal {itott héza-
gokat Ot koOzépszeri sem pdétol — pedig ez a rendes arany. Ta-
karmany-gazdasagbol kifogyhatatlan bdséget teremteni egy rendesen
szaraz ¢ghajlati orszagban csak egy papiros-gazdanak juthat eszébe.
Ennek kovetkezése nem boség — de rendezett és
szerény  jolét lehet csak — és ez igen sok! De
kiapadhatatlan ad6 forrasnak tekinteni eszeldség!

Vissza a targyhoz. Keziinket sziviinkon mondhatjuk: tehettiink
politikai hibakat, tettiink is — de munkatlanok nem voltunk, €és ha
foldiink, melyb6l ha nem direkt, mégis indirekt mindnyajan taplal-
kozunk, nem birta teljesiteni a tulsagosan felfokozott igényeket,
ennek mi okai nem vagyunk.

Nem hiszszik — de nem is lehet, hogy az autokraczia vesse
reank  lanczait, hogy mnem maga, de mas szamara pusz-
titson ki  életeronkbdl, hogy uralkodjék nyomor ¢és  inség
felett — azon egyetlen vigaszszal — hogy 0Osszeforrasztott vasat
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jéggel egy kemény tél segitségével, mely szétmallik, ha tavasz
soha sem is jonne — mert a vasra szilkség van, és nem lehet mas-
ként hasznalni, atalakitani — mint megmelegitve.

Mind ezen és szamtalan leginkabb ebbdl folyd bajaink orvos-
lasat hol keressiik? — Mit tegylink?

Jegyzet. Minden gyanusitas kikeriilése végett megjegyzem, hogy ma-
gamra nézve barmely reductio elénynyel nem kinalkozik.



XXI.

A MAGYAR ALKOTMANY.

Egy kérdéssel végeztem elébbi fejezetemet, és ezen kérdésre,
hogy még felelni is kell, bajaink legfébbike és annak bizonyitéka,
hogy a sok rhétorkodas, hamis kovetkeztetések ¢€s Onzés zavargd
arjai  keresztiilcsaptak fejiinkon, és ha ebbdl pillanatnyira feliil-

emelkediink, szemeink nem latnak egyebet, — mint portél le-
geket, melyeket nép boldogito plutokratikus oly-
garchdink  azon  nemes  tusdban, hogy ki fog  minket

¢€s dnmagat boldogitani, folvertek.

Kihez térmme vissza a nemes fiatal kebel, ha hevétol, és a
tapasztalatlan  el6tt magasztosaknak  latsz6  eszményképei  utani
torekvésében hazi tiizet és kesergd anyjat elhagyta — és a nagy
vilag hatalma és csabjai utan sikertelen kapaszkodasaban, — mint
egy hajotorést szenvedett széttépett Oltdzettel — a kétségbeeséstol
eltorzitott vonasokkal, a hideg haszonlesés ellen menhelyet, és fa-
radt teste és lelkének, meleg résztvevd keblén ha csak egy percz-
nyi nyugalmat keres és a tovabbi harcz tjra felvételére Antaeus-
ként anyjanak a sziil6f6ldnek csak érinthetését kéri?

Nem anyank, nem is baratunk-e mar azon alkotmanyunk,
mely szazadokig 4apolt és olelt? Nincsen-e semmi okunk vissza-
térni Onzetlen keblére, melyet a haszonles6k armanyai, gyanusitasai
és 0Oldoklési kisérleteinek konnyelmiien Kkitettiink? és 6 daczara
mindezeknek sajat erejébdl az Osdk draga vérébol meritett szivos-
sagaval, magat szdmunkra fenntartotta? és szeretetteljesen Olelni
kész! — Kaéprazat-e ez, ¢€s valoban nem emelkedik-e védelmére
egy hang sem?

Az nem lehet, hogy e haza foldén bar mely nyelven mond-
jék is ki alkotmanyunk szent nevét, megbotrankozva ne zugjon
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fel a kebel, és hdskarok ezerei ne védjek édes anyjuk 1étét ¢s
életét.

Az nem lehet, hogy hideg tanfija legyen ezen haza 0Os népei
Osszege alkotmanyuk néhany majom, farsangi polichinelle és panta-
lon megfertoztetésének.

Az nem lehet, hogy nyomor és Inség okozta végpusztuldsun-
kat néma odaadassal nézziik kozeledni felénk és az agyrémek ar-
ny¢kitol elfogultan kapaszkodjunk tires theoridkhoz.

Hol van az a szabadsag, egyenloség és testvériség, melyeket
divatos szabas szerinti parlamentarismusunknak kelletett volna ki-
fejleszteni?

Szolgasdg van mindeniitt az igért szabadsag helyett, a poli-
tika és kozélet téréin; a legnagyobb ¢&s legélesebb egyenetlenséget
allandositotta és fejlesztette plutokracziava az egyenldség humbug-
értelmezése, ¢és a testvériség a valoban testvér nemzeteket egy-
masra uszitotta. FElnyomas ¢és annak fejlesztése lappang tugy koz
mint maganéletiinkben, autonomicus Onigazgatisi jogainkat hid- és
ut-csinalasra utaljdk; mintha ez volna egyedill egy megyéhez
vagy varoshoz, méltd6 foglalatossag; s mintha ugyan ezen jogot
minden magin ember sajat kertében is nem gyakorolnd! Ezeket
még vivmanyoknak nevezik — valoban szép volna ha még ezt is
megtiltandk. Mi az Onkormanyzati jogunk — = 0. Van harom
szaz egynéhany valasztott képviselonk, kiknek nevében néhany plu-
tokratikus  olygarcha  orszagol, kiknek egyéb tettleges joguk
alig van, mint haszontalan ¢s czélnélkiili hosszu beszédeket tartani
az 1lres teremben a képviseldi padok capaczitaczidjara, kik mind-
addig fognak egymadssal versenyezni, mint Athénében a 30 tyran-
nus, a meddig egy 0j Pericles 6ket szét nem ugrasztja.

Epen igy volt orszagunkban legdicsébb kiralyunk Matyas
fénykora utan kovetkez6 gyaszteli idokben.

Tualsulyra vergddtek az olygarchak Dobzse Laszld gyonge kor-
manya alatt, egymas kozott frigyeket, véd- ¢és dacz-szovetségeket
kotottek és bontottak — kihtiztdk magukat a megyék biraskodasai
alol és az orszag kifosztdsara consortiumokba egyesiiltek — az
ezekbeni részvéttdl a kozponttdl tavolabb esé erdélyi vajda Zapolya
volt a kozéposztalynak a koriilmények altal red szoritott vezetdje,
és 0nzé érdekei szerint olygarcha-modorban inogott jobbra ¢és
balra, miként a f0 hatalom kivanatanak czéljai igényelték; habar
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az elharapodzott kincsszomj mételyétél menten maradt, és ezért
nemesebb alakot mutatott, mint tarsai.

Hazafitsagot sem benne, sem akkori olygarcha-tarsaiban fel
nem talalhatunk, — mert ez az o 1l y garchianalnemis
létezhet. Torvény, torvény utan alkottatott; és sokasag uk és a
stirli orszag-gylilésekkel egyetemben jelezték a status korsagat. ——
Pompa, fény, meggazdagodas vették koriil ezen olygarchiat, és
koriilottik a bankarok serege vig tenyészetnek Orvendett. A pénz-
hiany miatt a torok elleni védelemre kihirdetett keresztes-habort
kurucz (crux szotdl) por lazadassa fejlédott, melyben a koznyo-
morusag altal tonkre ment varosi polgarok ¢és nemesek Dozsa
Gyorgy vezérlése alatt résztvettek.

Elnyomatott a parasztsag ¢€és vele a kozéposztaly is. Az adok
még nem tapasztalt magassagra emelkedtek; melyek alél az olv-
garchia mindég kihuzta magat. Hamis pénz veretett, nemcsak a
kincstari pénzverdében, de maganosok altal is. Egyes kezekbe to-
miirddott a pénz, és a kozonség pénzhianyban szenvedett. A rosz-
szabb értékli pénz devalvaltatok felére, ugy hogy a régi j6 dénarra
két uj dénar szamittatott. Bar a nemesség a parasztsdggal egyirant
magat megadoztatta, a kincstar mindég iiresen maradt. Mig végre,
midén a hosszas rendetlenség altal tdlerére emelkedett torok
szomszéd az orszdgot végveszélyével fenyegette — nem volt sem
pénz, sem katona és az orszag védteleniil allott; Matyas
30,000-nyi fekete seregének mar nyomai sem létezvén. Az orszag
elkedvetlenedett lakossagara az 0Osi szokds szerént koriilhordott vé-
rés kard sem gyakorolt hatast, nem birta a veszély kozelléte fel-
rdzni az elcsiiggedett honpolgart, mert boldogtalansaga érzetében,
a kétségbe esettek szokasaként magat azzal vigasztalta, hogy
rosszabbul gy sem lészen — és bekovetkezett —nemzetiink
vésznapja: Mohacs!

Kozkézen forognak Horvath Mihaly és  Szalay torténeti
munkai, ugy Istvanfy kronikdja is, olvassuk nem mondom figye-
lemmel, de csak konnyeden, mint regényeket €s meg fog ragadni
ezen gyaszos idOszak hasonlatossaga, mert fogjuk latni, hogy
Bathory, Szalkay vagy Szalkan, Fuggerek, Thurzok, Sarkany, Hampo,
Szerencsés (Salamon nevii keresztelt zsidd) és masok ivadékai ha
a nevek nem léteznek is, de tettleg ki nem haltak, és a megyék
és orszagban valasztottaink f6lé emelkedve, mint az ujkor csalde-
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mokraczia kindvései, Ugy mint 1500-ik év korili czim- és birtok-
gazdag elodjeik épen oly nyomorusagra és végveszélyre viszik or-

szagunkat. — Mint akkor, tonkre van téve megyéink hatalma —
ép ugy mint a kalandosok koraban mesterkélt tobbségek hoznak
torvényt — mint akkor, midén az orszag-tanicsban tomoriilt az

olygarchiai hatalom, az most is néhany személy kezében van, kik
kalandosaik segélyével (nem jon itt kiilon tekintetbe bar melyik
part) nem az orszag javat, de nagyravagyé terveik valdsulasat ta-
zik ki czéljokul, és kovettetnek azok altal, kik csalta remények és
az orszag nyugodalma védelmeért, vagy a kevesebb rosz reményé-
ben hozzajok csatlakoznak.

Olvassuk a torténelmet és vegylink példat mig nem késd! ¢és
ne hangozzék el a vész kialtd hangja a pusztaban.

Rettentd analdgidval meg van mindeniink mi 370 ¢év el6tt
végromlasunkat eldidézte, ¢és tegylik kezlinket sziviinkre; férfias
nyiltsaggal és a fellobband batorsag Oszinteségével ismerjik el hi-
bainkat, — mert nagyok ¢és csaknem megbocsathatatlanok ezek —
nem jobb, sem bal, sem félbal, sem szélsé kozép és nem tudom
mi az mind, a mi ilyes abszurd elnevezések alatt kapaszkodik az
orszagba, oka mindezeknek, — mert meg kell vallanunk, hogy
nagy részben a f6 okok oOnmagunk vagyunk, és elaljasodasunk no-
vesztette fejiinkre a haszontalan bogéancs és szivo folyondarokat. —
Nem egymast recriminalni, de egymason kolcsondsen kell segite-
niink ezektdli szabadulasunkra.

Igen, sajnosan kell mondanunk, meg van mindeniink, mint

akkor volt — de nem Lajos il a tronon — és nem népiink ellen-
sége Maria, a kirdlynénk — nem Bathory a nador és az udvar-
nal a fO0személy — nem volt Artandynk — van még Deak Fe-

rencziink, ki habar testileg kimeritve visszahuzta is magat, de
kir6l nem lehet jelenleg megmondani, hogy sympathicus igazmondd
ajka oly néma fog e maradni mindig, mint jelenleg és nem fog-e
meg felvillanyozni minket még néhanyszor hazafiul nemes tiize.

Nagy alak volt mindég, s mint ilyen nagyot is hibazhatott
valasztasaiban, de elég, s6t nagyobb marad, ha netalani tévedését
elismeri —  mivel hinni és kovetni fogja Otét most is ,a hivok
serege®, mert becsiiletes jelleméhez nem fért alacsonysag soha.

Birodalmunk kiiliigyeit egy férfia vezeti, kinek, bar mit
mondjanak ellenei, jellemét mocsokkal nem szennyezhetik —  kinek
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épen kivaldo képességeinek tantibizonysaga, hogy jelenlegi ellenei
vallain emelkedett messze Ocsarloi folé. Szerencsénk, hogy van
ilyen, pygmaeusaink kozott, kinek esze és batorsagdban bizhatunk,
hogy ezeket nem fogja elpazarolni meddé kisérletekben, hanem
tudja, hogy az orszag, nemzet, birodalom és Onmaga nagysiga egy
¢és azonos dolog, egymastol szét nem valaszthato.

Van kész pénzigyminiszteriink, ki nem keveredett a vallala-
tok tomkelegébe, ¢és a népszerliség haldszatan felil allvan, az iga-
zat meg meri mondani nemzetének. Igazabb pénziigyminiszteriink
még nem volt Ghyczy-nél.

Vannak férfiaink, kik 49-ben, a reichsrathok és az oktoberi
diploma korszakdban, midén a szé ,tett“ volt, védték a nemzet
jogait a hatalom ellen — és csak a félrevezetett nemzet latszola-
gos nyilatkozata el6tt vonultak félre.

Nincs tehat miért kétségbe esniink — nyitva az utunk 1 e g-
alal)b latszolag még mindig.

Mi az, mit 6si alkotmanyunk ellenei az ellen felhoznak? —
tekintsik — rovidség okaért, hogy hosszas értelmezések és indo-
kolasok  kikeriiltessenek —  ezen  alkotmanyt gy  miként
az valdodi szelleme szerént atalakithato, és az élet-
ben alkalmazhato.

Azt mondtdk, hogy elavult, tal-élte magat alkotmanyunk,
mivel arisztokratikus alapra volt fektetve.

Eloszor soha el nem avult egy sziikséges targy, a meddig
azt jobb nem pdtolja — még kevésbé a jobbnak reménye.

Masodszor képviselete (szandékosan hasznalom ezen szot) nem
egyediil sziiletésre, de foldbirtokra is wvolt fektetve, torvényeink

szelleme, mely nobiles et bene possessionatusokrél — melynek valodi
értelme nemesek és oly birtokosokrol szolt, kik a magukébol fiig-
getleniil megélhetnek. — Elavult a ,nemes“-jog, de ha ezt kihagy-

juk, a maésik rész, mely a lényeget foglalja magiban, megmarad —
és ez elony.

Hogy ezen, és ily értelembeni képviselet nem élte tul magat,
azt hiszem, senki sem fogja tagadni.

Hogy 48 el6tt tal-éltnek latszott az alkotmany, annak a szii-
letéshez kapcsoltsag altal eldidézett proletar nemesség, melynek
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még mostani demokraticus torvényeinek is csak régi jogon (?)
adnak szavazatot — volt az oka.

Ezen koriilmény nyitott tart kaput, nem a szabad meggy6z6-
dés, hanem a megvesztegetett kortesek altali valasztasok és elfa-
jult tanacskozasukra, melyek az Onérdek, vagy a kormany merény-
letei tamogatasara felhasznaltattak, ¢és egy részr6l a revolutio,
mas részrél az elnyomas foganatositasara voltak ira-
nyozva.

Képviseletnek nevezem; mert egy foldmiveld orszdgban a
fold, és atalaban a fekvO birtok az orszag valddi érdekeinek leg-
természetesebb és legmegbizhatobb képviseldje — mert fizetetlen,
€s sajat borérdl lévén a sz6, midén azt védelmezi, védelmezi a
vele Osszekapcsolt polgartarsai érdekeit is.

Hogy kell képviseltetni az iparnak, az értelmiségnek és falusi
kozségeknek 1is, gy, ¢és a mennyire érdekeik megkivanjak, senki
sem tagadja.

A megyékkel nem lehet kormanyozni, — hangzik az ellen-
vetés.

Bizonyara igaz, hogy a rendszeresen megmételyezett, ¢és
korteskedés altal megvesztegetett, zavargasra hajlando

megyék kormdanyzasa, épen ez 4ltal mindinkabb neheziilt, sét elkép-
zelhetem, hogy ennek még nem képzelt fokozdsa ezen bajt iddvel,
habar meg nem tortént, de bizonyosan eldidézhette volna — m i n t
hasonlo okoknal fogva latjuk ugyan ezt a képvi-
sel6haznal.

Lehetne-e ezt a fentebbi moddon epuralt megyékrol mondani?
— Azt hiszem, hogy Onérdek, orszag ¢és megye kihaszonbérlési
vagy nélkiil nem lehet igenldleg valaszolnia

Az elviselhetetlen magan- és kozterhek alatt sinl6dé told- és
kézmdiipar, (mert egyik a masik corollariuma) ¢és az értelmiség-
képvisel6itdl ugyan lehetne-e ilyet varni? Mi ok volna red? Midon
minden religid, polgéari ¢és értelmiségi 4llds képviselve volna, mi
szolgaltathatna okot az elégedetlenségre?

Talan az altalanos szavazat hianya, vagy az egyenlOség félre-
magyarazott elméletének megsértése?

Egyik sem all; mert az altalanos szavazat egyediil
csak a hatalom u s z 4l y h o r d o z 6 j a, absurd, és egy
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nagy semminél nem egyéb. — Az egyenldség valodi elmé-
lete pedig épen nem volna sértve, mert beléphetne abba mindenki
sajat érdemei folytan.

A megyék irant hibazik az érdekeltség, és mar ezért feltart-
hatatlanok — hangzik ismét.

Hibazik am, de ki tette, ki vitte ezt annyira, és mik azon
tényezok, a melyek okai a részvétlenségnek.

A megyei igazgatd valasztmany, mely a megyei haszonbérlok
és egyedarusai kifolydsa, a kozgytilés elott a targyakat megyvitatja
és tanulmanyozza, a kozgyilésnek vélemény néven, de tettleg vég-
zéskép elbterjeszti, — ha vita tamad, ez legtobbnyire csak az igaz-
gatd valasztmany tagjai kozott folyhat; ha azok kozott vélemény-
kiilonbség uralkodik, ¢és ekkor a tamadt vita folytan felvilagosittat-

van, a jelenlevok bele is szolhatnak — de egyforma fegyverekkel
nem vivhatnak, a kérdés minden részleteit ismerd igazgatok ellen,
¢és szerepliik ekkor is csak szenvedd — ha pedig az igazgaté valaszt-

many egyet értett véleménye fogalmazasaban, akkor a félig meddig
hallott felolvasasok utdn a megyei egyszeri virilista, vagy valasztott
tag egyediil a chinai pagodli fejbillegtetdé mozdulatjaira szorult. —
Ez volna talan, a mi érdekeltséget ébreszthetne?

Vagy a minden anyagi bajoktdl zaklatott foldbirtokos (kik a
jelenleg megyének nevezett valamit képezik), midén Ilabai alatt
évenként jobban inogni és veszni érzi foldjét, melyet a sok red
halmozott igény-kielégitésre kényszerlileg kizsarolt, a ki 1épésrol
lépésre kozeledni érzi maga felé a birtoktalansdgot, onmaga és csa-
ladja nyomorat és siilyedését, — kiilonds érdekkel viseltessék-e az
0t kevésbé érdekld uti- vagy valasztasi kérdésekben, melyekben az
emlitett pagodli szerepét jatsza? —Talan masként van a varosoknal?

Azt allitjdk a humbug emberei, hogy midén a megyéknek
a rendes adon kivid még adnak sajat megaddztatdsi jogot, ez az
érdekeltséget fokozni fogja, mert mindenki érdekelve lesz feliigyelni,
hogy tul ne terheltessék, vagy helyesebben, hogy ki ne raboltassék.

Igen a kényszeritett érdekeltséget és olcs6 megyei adminis-
tracziot is kitalaltdk az englizirozds eunuchjai — hogy csak a
centrumban tobb investidlni valdo maradjon — érdekiikben.

Nem atallottdk vitatni, hogy az atalakitand6 ¢és kinevezett
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békeodakbol 4all6 megye képes tobb érdeket ébreszteni, mert a
kinevezendd, vagyoni allas szerint ndvekedd pénzbeli birsdg altal
kényszeritve volna megjelenni a gytléseken és az igazsdg és koz-
igazgatas egyes agait ingyen vezetni.

Tehat az, ki midén O©Onmaga gazdalkodik, izzad, nélkiiléz ¢s
még sem birja egyensulyozni bevételeit kiadasaival még hagyja el
azon iparagat (mert a foldgazdasag sem egyéb iparnal), mely
Otét €lteti €s a status szolgalatjaba alljon — ingyen, fizetésteleniil.

Ugyan mily, az Orjongésig vitt Onzés radikalismusa ez! mily
képzeletet meghalado érdek altal elbutitott szemtelen guny?

Mindkét esetben azzal akarni gyogyitani a nyomor altal egy-
kedviivé fasukat hogy még néhany genyzsinor huzassék testébe!

Tudom hogy erre a felelet a magyar indolenczian kezdédik
és az intensiv és hustermeld gazdasagon és az intelligenczia esz-
telen emlegetésén végzodik, mas ehez hasonld elcsépelt kozhelyek
intercalaezidjaval.

Bombaszt, igaztalan és flires sz6 ez minden. Az indolenezia
elleneink notajanak indokolatlan utan-éneklése, az intensiv gazda-
sag és takarmany-termelés pedig két kiilonbozé dolog, mert intensiv
gazdalkodast mint 6k, nem folytathat minden ember, hol volna a
zseb, melynek rovasara torténik ez? és ha intensiv és takarmany-
gazdasagrol beszélnek, akkor minden anglomaniajok mellett sem
tudjak, hogy az angol gazda birtoka értékének csak 2, legfeljebb
3 szazalékjat szamitja jovedelmiil.

Igenis megkimélése ez az egyes, ugy mint az orszag foldben
rejlé  kincseinek, de igen aranytalan nagy investicziot és a jove-
delem tobb évi tetemes csokkentését foglalja magaban és épen
semmi képességet magasabb adofizetésre nem ad — egy évtized
mulva sem.

En gazda vagyok és szélhatok hozza.

Takarmany-gazdasagot 1izok és egy rendezetlen birtokot 15
¢v alatt csaknem mintaszerlivé emeltem. — Kezemet szivemre téve
mondhatom, hogy semmi faradsdgot, semmi koltséget, melyet On-
magamtol megvonhattam, nem kimélten. Jo6 ¢és haladatos foldem
van, ha nem is az, mit banatinak neveznek. Hogy ritka kitartasom
mellett gyarapodtam volna vagy nagyobb produkczidora képes vol-
nék — nem mondhatom. Hozza kell tennem, hogy sem iigyességem,
sem faradsagomnak nem kdszonhetem, hogy megéltem, de csak a
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vak szerencsének, mely az egész idGszak alatt minden elemi csa-
pastol megovott, midon egyszersmind a fold faradsdgomért eléggé
jutalmazott. De a midén belatom, hogy tobbet produkalni képes
nem vagyok birtokom becsének alabb szallasa nélkiil, tudom hogy
igv ez Orokké nem mehet, tudom, hogy egykét egymdast kovetd
elemi csapas vesztemnek csirdjat hordhatja magdban — igy vagy
hasonldban van ez minden rangirozott magyar gazdanal ¢és azért
kényszeritett onvédelmemre emelem fel szavamat.

Hogy miért nem tud eldbbre menni a magyar gazda, hosszl
és nem ide tartoz6 elemezni, annyi bizonyos, hogy a koz-elszegé-
nyedés kozott, mindenki ott keres valamit, a hol tud és a kapko-
das kozott kevesebbet és kisebb nyereséggel produkal.

A fold maga, ha egyébbel tulterhelve nem volna, az adot
bizonyosan elviselhetné.

Miért terhelték tal és miért nem gazdalkodtak jobban, kér-
dezhetik azok, kik az orszag vagyonat oly kitiinéen kezelték.

El6szor, sok csapas egymasutan kovetkezése mindent moti-
valhat, de nem vitatom, hogy egyes esetekben a tonkremenetelben
volt része a konnyelmiségnek, s6t pazarlasnak is, hatarozottan
ellenzem azonban azon felfogast, mely a szellemi miveltségli em-
bertdl minden szellemi élvezetet megtagad és luxusnak mond, feled-
vén a nagy chemikus erre vonatkozo tanat, hogy az ész muko-
désére, a gondolat produktidjara, ép oly aranyos szénsav-fogyasztas
szilkséges, mint barmely pusztdn mechanikai munkdhoz, — de
concentraltabb tapban. A thlterheltetés altal eldidézett kényszerl
bar anyagi tulproduktio, szenvedés ¢és tulfeszitett —munkdssagra
kényszeriti a gondolkod6 tehetségeket ¢és ezek tulerbltetése agy-
betegségeket vonvan maga utan, az egész tOmegre terjedd lazas
tulizgatottsdgnak és az egyeseknél nagyobb aranyban feltiind Oriilés
és oOngyilkossagoknak okozoja. Ezek az észbeli tehetségek ép oly
jarvanyai, mint az élelmi czikkek dragasaga utan a doghalal.

Nem az a kérdés, hogy tokéletes, hogy okos, eldrelatd gazda-
sagos ¢és szenvedélyeiben mérsékelt volt e mindenki, mert oly alta-
lanos tokélyt, hogy ily kérdések ne tétethessenck, nem fog elo-
idézni soha egy sem azon fix idedji népnevelési exaltadorok koziii,
a ki udvarias kifejezéssel maga magat sem tudta a kozépszerliségen
tul és a mindég emlegetett intelligenczia szinvonalara is emelni.

Nem elméleti theoriakrol vagyon $Z0, midon
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egy  allapot  bekoOvetkezett és  be  végzett ténynyé  valt.
Hogy jelen van és a gyulladisba mend tag orvoslast, vagy amputa-
cziot kivan, tudni elégséges.

Nem okoskodni, de hatarozni kell; as ha egy sulyos lanczot
hurczolé rabnak laba ennek folytan gyulladdsba jott, nem a labat
kell levagni, de a lanczot kell levenni és ha egyénisége veszedel-
mes, biztositasarol masként gondoskodni, az artatlant, a meggvo-
gyultat pedig szabadon kell bocsatani.

Megvan a baj, orvosolni, segiteni kell — ¢és nem
titkolni vagy halasztgatni!

A megyékkel nem lehet kormanyozni! hangzott mindeddig
fiileinkbe.

Igaz, és ez épen legkitiindbb elonylik, — hogy a konyvfor-
ditok, financz-geniek ¢és bumlerok, kiknek csak intrigdkra alkal-
matos koponyajuk korlatozott, zseblik pedig feneketlen, ¢és kitdlt-

hetetlen — nem kormanyozhatnak, mert fejeiknek a megyék hasz-
nat nem vehetik, sem Ok a megyéknek, melyek kormeikre mindég
készen tartanak a tanitéi fa-kanalat, — de ebben is azt hiszem,

hogy csalddtak ¢és nemcsak megyéket, de egy parlamentet sem ké-
pesek kormanyozni.

Hiszem, hogy a ki a tengert6l fél, mint a ,haromcsérl
kacsa® hajoskapitanya, az ellenséges elemmel csak fiirdé-kadban
fog akarni megismerkedni, €s a hajon szarazfoldrél parancsnokos-
kodni a parlamentaris zatonyrol kiabalvan a vezérszot.

De ezekb6l nem kovetkezik, hogy lovas ember ne haladjon
jobban elére, mint falovon, akarhany fogadott tantval bi-
zonyitsa is valaki az ellenkezét, sem pedig a fold ingo-
sagat nem bizonyitja, ha az elkabitott fonek a lab tagadja meg a
szolgalatot.

Ha a megyékkel Iehetett kormanyozni 800 esztendeig, legye-
nek megnyugodva, lehet azokat hasznalni még tovabb is — ¢és
megnyugtatva lesz az orszdg; mert tudni fogja, hogy a megyék-
kel lehetetlen a phrazis embereinek uralma, lehetetlen ezeknek az
orszaggyulés altali tamogatasa — ¢és leglehetetlenebb ily gazdal-
kodas, melyre a megyék mar rég zajos anathémat mondtak
volna ki.
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De kar volna ilyenekhez hasonld ellenvetések vitatasaval az
idét vesztegetni, midén egy részrél csak a vak Onzés beszél és a
capaczitatiot kizarja, ¢és hogy maéasokat vakitson, maga magat vak-
nak téteti, ott az érvek leperegnek, ¢és a képviseld-székben il
azt kényelmesnek taladlva, onnét nem mozdulni el van hatarozva,
utoljara is csak a széknek kiforditdsa hasznal.

A megye képvisel6i testiileté, ha legnagyobb részben valasz-
tott nem volna is, de ki sem zarna senkit. Minden religido, nemze-
tiség, vagy polgari osztaly vele sziiletett joganal fogva élvezi azon
elényt, hogy senki kinevezésétdl nem fiiggve, a mid6n Tligyesség,
ész, munka ¢és Kkitartassal cantioképes lesz, Onkényt bele 1ép a
képviseldi testiiletbe, és politikai befolyassal jutalmaztatik igyekezete.

Azok, kik tékozlas, rész gazdalkodas vagy sors csapasai altal
cautiojoktol megfosztattak, a politikai befolyds sokkal kisebb pol-
czara esnek vissza.

Egy szoval, nem személyes, vagy szlletés altal
oroklott k i1 v altsag de a status sorsaban legkiva-
lobban érdeklett fold és ingatlan birtok volna leg-
nagyobb részben a képviselet személyeiben mindég
valtozo censusa.

Hogy a megyék arrondirozdsa, nem csak kivanatos, de ki-
keriilhetetlen, senki sem tagadja, nem ugyan a konnyebb igazga-
tds vagy nagyobb megtakaritds nézetéb6l, mint eddig tortént; de
hogy a teriilet és népességet tekintetbe vevd, Ilehetleg egyenld
megyékben — ezek altal még a nemzetiségek is érvényesithessék
jogos igényeiket, — mert a megyei rendszer kilon me-
gyei vagy az orszag gyllései altal kiilon kezelhet-
vén helyi és az orszaggytlés altal kiilon 0rszagos
érdekeit, a polyglott allam 1étezésére az egyetlen
lehetdséget nyujtja.

Ezen keret oly tdg, hogy abban nemcsak Magyarorszag, de
az Osszes birodalom, s6t Europa nemzetiségei mind beleférnek; és
az egyetlen ellenvetés mi tétethetnék, a status-nyelvnek hasznalata
targyaban keletkezhetnék.

Ezen ellenvetés jogosultsiga, meghatarozdsa ¢és mérlegezésénél
kicsit vissza kell menniink a multnak lapjaira, és puhatolnunk kell
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az okokat, a melyek a legkevésbé Iényegesnek latsz6 nyelvkérdést
oly igen eldtérbe toltak.

Ha {6ldi szenvedélyektél menten, hiusdg és Onzésbdl kivet-
kézve Jupiter vagy Uranus testvér-planetakbol tekinthetnénk a
foldre, verhetetlen furcsanak és homericus nevetésre alkalmatosnak
latszanék nekiink a foldet uralgd fajnak azon praetensidja, hogy a
természet azon ajandékat, mely szerint nyelve minden hangok ki-
hozasara alkalmatos, meg akarja tagadni, és a mennyire lehetséges
egy bizonyoshoz ragaszkodni, (nem is a hangok kiilonbségében,
hanem csak Osszeallitasaban), melyet szil6it6l hallott ¢s tanult,
lehet6leg megkozeliteni kivanvan a tobbi kevesebb hang- ¢€s iitem-
valtozatossagra karhoztatott allatokat.

Az anyai nyelvhez ezen fanaticus ragaszkodds, melyre itt
kilonosen czélozok, az emberi nemnek a tokéletesbiilés elleni
Osztone, mely egyrészr6l az daltalanos nyelvet keresi, mig mas
részr6l a magaéhoz mindenki szorosan ragaszkodik és a masét
megveti.

Az emlitett tavolbol szemlélok, kétségkiviill elhataroznak,
hogy a Terra planéta ezen nap-systemanak bolondok haza.

De emberek vagyunk és igyekeziink emberi gyengeségeinket
kimélni, és nem egymdason sebeket iitni, melyek egyediili kovetke-
zése a betegség ¢és fajdalom. A nemzetiségek zOome megelégszik,
ha nyugodtan hagyatik gyonge oldaluk és szabadon hiheti mind-
egyik, miként az Ové a legszebb ¢és legjobb, és nem igyekeznek
mas nemzetiségek ostentalasi viszketeggel maguk terjeszkedését je-
lezni. Igazuk vagyon és a mi nekiink szent, azt masoknal is szent-
nek tekintsilk. Nem a’ nemzetiségek, de azok egymas elleni izgato!
(vannak egyrészen, és a masikon is) okai, ha ilyenekben fanaticus
elkeseredés nyilvanul. El kell némitani egyrészrél ugy, miként a
masikrél az izgatok fondorlatait, ¢és kiengesztelni a masként is el-
nyomasi képzeletben él6ket a valodi szabadsaggal.

Ha tekintetbe vesszilk, hogy a reorganizalt megyékben tul-
sulyban lesz az értelmiség, és a kisebbség partoskodasa, a kortes-
kedés lehetetlensége altal kizarva lészen; igen nyugodtan nézhe-
tink, ha nem is a magyar nyelv feltétlen és kizardlagos uralma
érvényesitésére — a mihez jogunk nincsen — mindenesetre a kér-
dés legalkalmasabb megolddsara — ezt pedig batran remélhetjik,
ha a megyei képviselet a vagyoni fiiggetlenségnél kezdédvén, a
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megyét sajat érdekében nemcsak ellendrizi, de az orszaggylilésen
is az utasitds szentiil megtartdsat garantirozza — mivel nem fog
akkor az utasitast megtoré kovet arra tdmaszkodhatni, hogy tor-
vénysértését megyéjében a kortesek altal hozott utasitasok ellené-
ben ismét kortesekkel sanctionaltathatja.

Lényeges kiilonbség, mit az anglomania a kiralytol megtaga-
dott és minisztériumanak adott altal (elméletben) azon kezdemé-
nyezési jog, mely a magyar alkotmany szerint a kiradlyt megil-
lette, és ez Altal kiralyi elGterjesztéseiben az orszaggytilésen gyako-
roltatott.

A tobbi kiilonbségek inkabb a kormanyzati egyes kerekeknek
mas elnevezései, melyek minden alkotmanyban, ugyanazon miiko-
dési korrel, ha nem ugyanazon nevezetekkel is eldfordulnak.

A nador-allas beliigy ¢és hadiligyminiszternek neveztessék is;
lényegében mindegy — mert a hataskore ez volt — az insurrektiot
jelenleg a honvédség potolvan.

A tarnok pénziigyminiszter.

Az orszagbird igazsagiigyminiszter, ¢és a tobbi részletek a
consiliumban mind bennfoglaltattak. Maga az elnevezés semminemii
arcanum mysticum ¢és csak a humbug kivanta masként etnjuettiro-
zasat, feleloség ala volt vetve az egyik épen Ugy, mint a masik
egyik a képvisel6haznak, a masik az orszaggyilés altal az orszag-
nak. Ila a parlamentaris miniszter blinds elnézéssel kormanyoz,
ha visszaéléseket nem csak megtiir, hanem maga is elkdvet, ha az
orszag java helyett csak a magaét tartja szem eldtt: birdi egyszers-
mind biinrészesei és — az egész felelésség csak fallacia, mig a
magyar alkotmanyban a f0 tisztvisel6k csak orszaggyllési sziinet
alatt vétkezhetnek ¢és az orszag kovetei altal a kovetkezendd or-
szaggyllésen azonnal kérdére vonathatnak, mig a parlamentaris
miniszter, a valasztdo keriileteket a megyéknél sokkal jobban vesz-
tegethetvén, jové birait Onmaga valasztja és a valasztdsok alkal-
maval netan elkdvetett er6szakos torvénysértéseit is sanctionaltatja.

Elvben tehat elényosebb és biztosabbak a jo kormanyzatra a
magyar alkotmanynak garancziai, mert ezek az orszag fiiggetlen
kozonségében gyokereznek.

Ila a gyakorlatban elvbeli josdga daczara ezen garanczia
nem teljesitette kotelességét, ez a korteskedas altal megveszteget-
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het6 megyék hibaja volt, melyek utasitasai nem a kozvélemény,
de a kortesek 4ltal vivott kozgyiilési csatdk eredményei voltak —
néma  rendszer volt a  hibas, de annak  degeneratioja.
melyen nem észszerlien a javitds altal, nem az elkopott derékszog
ujjal potlasa és a jo kezek visszahelyezése altal 16n segitve, de az
altal hogy a veszélyek altal kiprobalt jo rosszal, ezélszerlitlennel
potoltatott. — Lehuzattak a jo kerekek, elhanyattak mind és a
kocsi szantalpakra helyeztetett akkor, midén a ho mar elolvadt —
azaz ha a forradalomban motivalva lett volna az egységes és telj-
hatalmi kormany (egyediil ad hoc) a parlamentarismusnak 1867-ben
alkotmanyos szempontbol semmi értelme nem volt és csak a valddi
szabadsag elescamotirozasara hasznaltathatott.

A megyék és hozzajuk hasonlé varosok (nem
Korpona ¢és ehez hasonld per abusum kiralyi varosoknak tett va-
rosokat értem de csak azokat, a melyek népességiiknél fogva ezen
elnevezésnek  valoban  megfelelnek)  archimedesi  pontjai  az

egész magyar alkotmanynak, csak is ezek altal
mitkddhetik az erdmiitanban leginkabb hasznalt
emeltyt, melyre minden tobbi egyszeri és Osszetett

gépek vissza vitethetnek.

Ez a hasis, a melyen a minden tobbi nyugszik, ez a rugo.
mely az o6ra mozgasat eszkozli és a melynek kifolydsa az orszaggytilés
és annak regulatora a fels6hdz az O&rasok ,akaddja” (Hemmung).
mely az inga altal a mutatok rendes jarasat lehetové teszi és petye-
gése altal is észlelhetové teszi a gép életét — ha nem is egy vad
elott, ki a petyegéstdl ijedten visszavonul.

Hozzaja hasonlot lehet ugyan erészakolt okoskoddsok és eczélra
idomitott leirdsok 4ltal mashol is talalni, ha ez az igazsag elferdi-
tésére erOszakosan czéloztatik, de valoban azonost, mely mikodé-
sében, Osszetételében ¢és eredményeiben hozzafoghaté volna, egy-
ataljaban nem lehet mert ez alatt megfér €s megférhet minden
nemzetiség, egyenld joggal dicsekedhetik minden hitvallas, ennek
megnyugtatd édes arnyékdban a szenvedélyek izgatottsdga részle-
tesen kitombolhatja magat, s mint kozds gyermekek szerethetik
egymast zsido és keresztény, reformalt és nem reformalt — ha nem
onmagukért, de legalabb kozos alkotmanyukeért.

Biiszkék lehetiink és lenniink kell oly intézményre, mely
népiink termékeny keblébdl noétt, taplalkozott és erdsodott megtor-
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hitetlenné, melynek megdontésére sem Caraffa véres itéletei, sem az
1848-iki mamorok, sem 1867-ben pavianok arczfintorgatdsai nem

tehettek ~ semmit, melynek  és  hatalménak  érvényre  kell
jutni, ha nem  rogton, mégis a  kozel jovendében «—
mert hivatva van, ha a constitutionalismus lenne
valaha Euroépa kozvagyona — az egészre kiterjedni,
bukjék vagy é 1 j e n is a nép, mely felnevelte, — aldott

légyen  bar  vagy  feledett azon  orszdag, mely  lakosai-
nak ho keble érette annyiszor vérzett és aldozott.

Az igazsag, — melynek képe a nap, — barmennyit kiizdjenek
is ellene az Ot eltakarozd kodok és felhdk seregei — gy6zelme biztos
€s mentOi tovabb takarva volt, annal melegebben iidvozoltetik meg-
jelenése.

Alkotmanyunk helyreallitasara két ut nyilik eldttiink: Tenni
— vagy varni.

Az els6 jobb, és egyediil biztos, mert nem csak a tetterét bélyegzi,
de legtobbnyire tettet produkal annak részérdl is, kit6l varni és remé-
lem lehet, mely esetben az els6 esetleg masodrendiivé alakulhat.

Tetteinknek tadg tér nyilik — legegyszeriibb, ha megyéink és
varosaink altal képviseldinket részben vagy egészben valasztis vagy
sorsolas altal végzésileg visszahivjuk vagy utasitasainkkal ellatjuk.

Mindkettéhéz jogunk van és ha (meg nem engedve) contes-
talhato volna a visszahivas - wutasitdsi jogunk még az 1848-ik
torvények alkotoja Kossuth altal sem vonatik kétségbe.

Ettdl azonban eltekintve, bar Iétrejottekkor szellemiiket ¢és
intentiojukat legjobban ismerhette, atalanos jogi és a jozan ész
kovetkeztetései megtagadasa nélkil ezen jogot kétségbe vonni
nem lehet.

Jog, a magan ¢életben csak arroli lemondas vagy azzal ellen-
kezd torvény altal szlinhet meg ¢és a bitorlas jogot csak eléviilés
kozbenjottével alakit. Nemzeti kozjogot a bitorldas meg nem sziin-
tethet  soha, mert az  Onkormdnyzati jog a  természet
torvénye, a jozan ész  kovetelménye, melynek  folytonos-
sagat legkevésbé akaszthatja meg az iires valosdg azon phrazisa,
hogy az utasitdsi jog a képviseloi joggal meg nem fér. Ha képvi-
seletr6l van a sz6, ki merészlené tagadni, hogy a megye vagy
varos — az egyes részek érdekképviseldi Osszegének véleménye
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és akaratja el6tt vissza kell vonulni, egy kisebb részecskéje altal
szélnek  eresztett képviselo-Verwaltungsrathnak. Vagy nem-e a
jozan ¢ész kovetkeztetése, hogy ha az egésznek részei fractéi
zavarba esnek és megegyezni nem tudnak, az OsgyoOkeres testiilet
maga jegyezze ki az iranyt? — Vagy talan néznie kellene érzéste-
leniti életereje s vagyona elfecsérlését? — Hiszem, hogy ez a hum-
bug-felfogassal legjobban megegyeznék.

De ¢élink még mi, a misera contribuens plebs is, nekiink is
van jogunk beleszolani és észlelni, hogy tiidv-e avagy karhozat a

mi el6ttiink all, vagy reank var — nem elégségesek nekiink egy
Verwaltungsrath bar mely fényes Igéretei, ¢és ezek tamogatasara
Osszeallitott kimutatdsai — nem tartjuk tobbé az Offenheim-féle

muveletekkel épitett és nivellalt vasutat (?) azon egyediili irany-
nak, mely minket Udvességiinkhez vezessen. Elég volt ebbdl ennyi
— ¢&s tobb mint sok.

Midén az utasitdsi jog természetileg, alkotmanyilag és tor-
vényesen minket megillet, (mert nincs torvény, mely elvette volna
télink vagy megye ¢és varosainktol) a visszahivas joga pedig csak
ennek corollariuma — mert az utasitasnak aldvetett kovetet haza-
menetelre is lehet wutasitani, ¢és ha nem engedelmeskedik, egy
torvénytelen testiiletnek, egy convent tagjava aljasul.

Mi okuk van képviseldinknek fészkelédni, midon miniszté-
riumunkban az iranyadd ketté vagy harom jeles és Onzéstelen ad-
ministrator és ha van is benne még az eredeti consortiumnak ma-
radvanya, az Osszeg semmi esetre sem olyan, hogy a ,periculum

in mora“ indokolva volna — sokkal mélyebben gydkeredzik a baj.
mint hogy egy-két névvaltozkodds az orszagra egyéb lehetne, mint
k6zonyos.

Nincs egyéb siirgetdsb — midén a haza szenvedés és veszély-

ben — mint személy-valtozkodas?

Van kirdlyunk, ki a magan életben is tehetségei, tanulmanyai,
¢s munkakész szorgalma altal kitlind helyet foglalna; kiralynénk
nem is érdemlett vonzodassal viseltetik hozzank, ko6zos birodalmi

ligyeinket egy kitind magyar vezeti — a nemzet egy rettenetes
iskolan ment keresztiil, tanuit és a fold — bar erdszakosan szag-
gattatott fél kérge — a veté-mag befogaddsara kész. Alkotmanyunk

hibainak kijavitasara, népiink, orszagunk ¢és kozbirodalmunk meg-
erbsitésére ¢és felviragozasara az idépont jelen van, mint talan soha
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siini volt — itt van az ,alkalom“, melyet Machiavelli, mint koltd
fest, midén azt bendtt arczczal abrazolja, mely kétségessé teszi a
megragadhatds tavolsdgara megjelenénél, hogy tavozoban van e
mar vagy kozeledésben, nyomban kovetve a ,banat® alakja altal

— hozza tévén — hogy a ki az els6t csak egy perczig késik meg-
ragadni, kinyujtott karja mar csak a bdanatot tartja vissza, mely
tobbé el nem hagyja.

Ily koriilmények kozott csakugyan, nincs silirgetdsebb, mint
személyvaltozkodas és ennek folytan hivatal-osztogatas?

Az acti6 a haza mentségére a képvisel6-hazbol nem indul-
hat ki — érdekeinek, hatalmi allasanak ellenkezéje ez. Az a ¢ t i 6
nak t6liink a kozonségtol kell eredni.

Utasitsuk megyéink ¢és varosaink végzései altal képviseldin-
ket haza — ¢és kérjik feliratilag kegyelmes kirdlyunkat az wuj or-
szaggylilés lehet6 mi hamardbb Osszehivdasa végett — a melyen
megyei &és varosi koveteink (az utdbbiak aranyos egyenjogusagat
elélegesen kimondvan) az orszag javardl tanacskozandok lesznek
— addig 1is, alaptorvényeink és szokdsaink szerént az erre sziik-
séges elomunkalatokat megtétetvén ¢és tekintetbe vévén a nadori
sz€k Tlrességét, a torvényeink altal ezen esetre kijelolt tdrvényes
és felelés tanacsosai koOzbenjottével kirdlyi hatalmat gyakorolni
kegyeskedjék.

A magyar orszaggyilés nem népképviselet! orditjak balek-
jeik fiilébe a nép embereinek oOnmaguk altal felkent papjai, az
aldasdus utolso kenetet tartvan magasra kezeikben.

Ugyan tehat mi volna ez uraim? A vélaszto-keriilet, a megye
vagy varos egy toredéke tobb volna az egésznél? Vagy a sokszor
emlegetett intelligentia csak az okleveles mandarin-proletariatusra
szoritkozik-e, és vagyonos részének befolydsa megfosztja-e a népet
jellegétol? a mid6én befolydsaval nem egyediil oktondi hiszékeny-
ség, de tanulmany és a meggondolas érvei is iranyadok a tanacs-
kozasokban?

Tudom, hogy a humbug 4aldemocrataknak mindezekre sziik-
ségiik nincsen, mert csak tudatlansag kozott képesek kormanyozni
és egyedil butasag kozott kitlinni és e felett a nalunk bdéven
termo képmutatas és vastag intrigdikkal uralkodni.
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Tudom, szerintik az a ,nép“ az, a ,népnek szent szava“,
mely 6nkorményzatra nem képes, és nem hallatja szavat soha.

A nép addig szent el6ttilk, a meddig vakon vezettethetik, és
midén foléje emelkedtek, akkor aljas sopredék, — mely ha mocz-
czanni merészkedik az agyuk ércz-torki szolitja rendre és nehéz
kerekei dorognek szétroncsolt tagjain keresztiil, hirdetvén igétek
testté valtat.

Nem — szerintetek az oly orszaggyiilés, melyre az intelli-
gentianak is van befolydsa — nem ,népképviselet® ez szerintetek,
csak  magatoknal  kezdédik és  végz6dik — a nép pe-

dig a sok humbug kozott tligyesen k i f i 1 o u ti rozta-
t i k, és a puszta hangon kivil az Onkormanyzatban nem jelez
semmit.

Nem varhatunk a siilt verébre tatott szajjal, — mert ha varni
akarunk, szoéllani és a tettre elokésziilniink kell.

Sulyt kell szerezni szavunk altal bizalmunk embereinek —
tudni kell nekik, hogy rokonszenviink kiséri oOket torekvéseikben
ki kell mondanunk és éreztetniink, hogy nagy
koraak vagyunk; és mint ilyeneket nem az elhamarkodas el-
kapatdsa, de a higgadt ész jozan megfontolasa vezet — hogy ta-
nultunk karunkon, ¢és nem engedjik gyaszba borulni e szegény
hazat — Hogy a koéznyomor Kkozott Ossze-uszitott —testvéreinkkel
kezet kézzel szoritva, Onmagunk nyugalmat keressiik, hogy akarjuk
mikép valahara boldoguljon a négy folyam hazaja, és koveteljik,
hogy legyen valahdra altalatok ¢és szamotokra koztiink gyakorolt
uszitasaitok €s nyomorusagaitoknak

Vége.





