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ELOSZO.

Az atoroklés a legfontosabb élettani ¢és tarsa-
dalmi kérdések egyike. A biologidban az 0sdk és
utodaik  kozott  fenndlld  hasonlosagot  igyekszik
megfejteni, ami mar az OJskorban érdekelte a ter-
mészet életének vizsgaldit. De emellett szoros 0sz-
szefiiggésben van az ¢élettudomany masik fontos
kérdésével, a fajképz6dés problémajaval is. Uj fa-
jok ugyanis csak ugy keletkezhetnek, ha ismertetd
jegyeik utodaikra is atszarmaznak és ezaltal al-
landosulnak. E szoros kapcsolat folytan a XIX. sza-
zad folyaman a fajkeletkezéssel egyiitt elotérbe
nyomult az atoroklés kutatdsa is és miként annak,
ennek follenditése is Darwin nevéhez fliz6dik.
Kezdetben inkabb csak elméleteket wvaltott ki, de
kés6bb megnyerte maganak a kisérletezést is és ez
Mendel  Gergely* agostonrendi apat folfedezése
alapjan oly eredményekkel jart, amelyek hatédsa
alatt az atoroklés a modern biologia egyik legszor-
galmasabban kutatott témaja.

* Nem Gyorgy, mint ez a magyar irodalomban el van ter-

jedve. Mendel keresztneve ugyanis németil Gregor és nem
Georg.
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E népszertiség eldidézésében a tisztdn tudoma-
nyos szempontokon kiviil a gyakorlati életnek is
van része. Az atoroklés ugyanis belejatszik az al-
lat- és novénynemesitésbe ¢és, ami legfontosabb, a
népek életébe is. A fajok testi és lelki fejlodése,
fennmaradasa vagy kipusztulasa nagyrészt az at-
oroklésen mulik. Ennek folismerése egy 1j tudo-
manyagnak adott életet: a fajegészségtannak yagy
eugenikanak, aminek miuvelésére, utmutatasai
megtartasara sohasem volt oly nagy sziikség, mint
napjainkban. Eurépa romokban hever, népei mil-
liokkal kevesbedtek és ép azok pusztultak el leg-
nagyobb szamban, akik er6sebb szervezetik és ko-
ruk alapjan a jovoé nemzedék szempontjabol a leg-
értékesebb elemet képviseltek: a fiatal meg jo-
vendd csaladapak. Emellett a sok nélkiilozéstdl a
megmaradtak legyengiiltek, a ndvekvd nemzedék
elcsenevészesedésnek van kitéve. A fajrontd beteg-
ségek is a hdborts élet hatasa alatt nagyobb arany-
ban léptek fel, mint talan barmikor megel6zdleg.
Valoban sohasem volt égetébb sziikség, hogy a hit
és tudomany Osszefogva, legylirjék ezt az FEurdpara
szakadt veszedelmet ¢és regeneradljak annak ezer
sebbdl vérzo népességét.

Nekiink magyaroknak, akik vérben is legtobbet
vesztettiink, joformdn egyetlen reménylink a jovo
nemzedék. Ha tehat szeretjiik fajunkat és élni aka-
runk, akkor ezért a jovo nemzedékért minden aldo-
zatot meg kell hoznunk és az egyént tléld nemzet
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irant tartozd kotelességbdl testileg és lelkileg erds
népességre kell torekednlink. Ezt a célt akarja
szolgalni e konyvecske is az atoroklés biologiai
alapjainak, szabalyainak ¢és a mnépek életére valod
jelentdségének attekintd megismertetésével.

Forrasul a kovetkez6 miivek szolgaltak: Apathy J.: A faj-

egészségtan  kore  és  feladatai. Természettudomanyi  Kozlony
1918. 1-4. sz. - Baur E.. Bastardierung. Handwdrterbuch
der Naturwissenschaften. Jena, 1912. 1. 850. 1. — Dr. Bayer

H.; Uber Vererbung und Rassenhygienie.  Jena, 1912. -
Buday L.. A  megcsonkitott Magyarorszag.  Budapest,  1921.-
Biichner L.: Die Macht der Vererbung. Leipzig, 1909. -
Grabner E.. Az 0oroklés szabalyai a novények  keresztezésé-

nél. Természettudomanyi Kozlony 1908. 214. 1. — Gross J.
Vererbung. Handworterbuch der Naturwissenschaften. Jena,
1912. X. 243. 1. — Hertwig O.. Zur Abwehr des ethischen,

des  sozialen, des politischen  Darwinismus. Jena, 1918. -
Dr. Hesse R. wund Dr. Doflein F.: Tierbau und Tierleben.
Leipzig und Berlin, 1910. - Hoffmann G.: Faj egészségtan
és eugenika. Természettudomanyi Kozlony  1916.  450. 1. -
U. a. Faj egészségtan és népesedéspolitika. Budapest, 1920. -

U. a: Krieg und Rassenhygienie. —Minchen, 1916. — Dr.
Kjellén R.: Die Grossmédchte und die Weltkrise. Leipzig und
Berlin, 1921. - Kovacs A.. A zsidosag térfoglalasa Magyar-
orszagon. Budapest, 1922. - Komyey I|.: A nem atoroklése.

Potfiizetek a  Természettudomanyi Kozlonyhoz, 1921. 1. L. -
Dr. Lechner K.: Az  alkoholizmus  veszedelmei. Budapest,

1920. -  Lehmann  E..  Experimentelle = Abstammungs-  und
Vererbungslehre.  Leipzig, 1913. - Lenhossék M.. A ,gynae-
phor" Oroklésrol. Természettudomanyi Koz1ony 1919. 130.
]. — U. a: A népfajok és eugenika. U. o., 1918, 213. 1. -
Marczali H.: Torténelmi visszapillantas azokra az esz-

mékre és intézkedésekre, amelyek nagy néppusztulasok utan
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a  népesség  rekonstrukcidja  céljabol  folmeriiltek.  Nemzetvédd

fizetek 6. sz. 1917. — Marosi A.. Az &atoroklés és  ember.
Katholikus Szemle, 1920. 222. és 263. 1. — U. a: A fajképzo-
dés. U. o. 1919. 369. 1. — Muckermann H. S. J.:. Kind und
Volk. Freiburg im Breisgau, 1921. — Dr. Nékdm L.. Nemi
betegségek. Budapest, 1920. - Dr. Oettinger W.: Die Ras-
senhygienie und ihre wissenschaftliche Grundlagen. Berlin,
1914. — Dr. Pékar K.: Magyar kultara. Budapest, 1917. -
Pezenhoffer ~A.: A  demografiai viszonyok befolyasa a nép
szaporodasara.  Budapest, 1922. - Dr. Plate L.. Vererbungs-
lehre.  Leipzig, 1913. - Ribot K. A lelki atoroklés. Ford.
Hollo6 J. Budapest, 1896. — Siemens H. W.: Die biologischen
Grundlagen ~ der  Rassenhygiene und  der  Bevolkerungspolitik.
Minchen, 1917. — Sommer G.. Geistige Veranlagung und
Vererbung. Leipzig und Berlin, 1910. - Dr. Teichmann E.:
Die Vererbung als erhaltende Macht im Flusse organischen
Geschehens.  Stuttgart, 1921. — Dr. Toéth Zs.: Az atoroklés és

sejttan. Természettudomanyi Kozlony 1907. 457. .
Székesfehérvar, 1923. majus.
Marosi Arnold.



Az atoroklés anyaga.

Atoroklésen értjiik az Osok tulajdonsagainak az
utodokra vald atszarmazasat, vagyis azt az élet-
jelenséget, ha valamely él6lény ivadékot hoz létre,
az mindig hasonld sziildihez. E jelenségnek mint
bioldgiai problémanak megfejtése azon fordul meg,
van-e valami szervi alapja a sziil6i vonasok ez at-
szarmazasanak? A feleletet megadja a kozismert
tény, hogy az a kezdet, amelybdl az ujsziilott fejlo-
dése megindul, nem Uj anyag, hanem egy része
sziilei szervezetének. Ez a szervi kapocs, természe-
tes, fennall a sziilok meg az 6 elddeik kozott is.
Ennek folytan az ujsziilott és Osei olyasféle lanco-
latot alkotnak, mint valamely patak mentén a
tavak, amelyek vize barmily vékony erecskén is,
de egymasbol fakad,

Hogy ez csakugyan igy van, igazolja az egysejtli
lények, mondjuk a  papucsallatkanak  oszlassal
valé szaporodasa. E pardnyi, mikroszkopikus al-
latka, amely nevét papucsra emlékezteté alakjatol
kapta, mikor oszlas folytan kettévalik, testének
anyagat egyenlden osztja meg a két 0j egyén ko-
zott. A két egyénbdl, ha teljes kifejlodeését elérte,
ugyanily modon lesz négy, a négybdl nyolc, a
nyolcbdl tizenhat egyén ¢és igy tovabb. Mindezek
nem masok, mint a kiindulasul szolgalé 0Os ivadék-
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rol-ivadékra atszallo részeinek kiegésziilései. Az
ekként létrejott, egymasra kovetkez0 nemzedékek
olyan piramisszeri csoportulatot alkotnak, amely-
nek csucsa a kiinduld6 pontként folvett &s, alapja
pedig a téle szarmazott legutols6 nemzedék.
Ugyanez all a ndvényeknek bujtas, hagyma, gumo
altal wvald szaporodasar6l. Itt mar egész vilagosan
lathatd, hogy az 10j novény tulajdonkép az anya-
novény kiegészilt része és igy konnyen érthetd a
koztik fennalld hasonlosag is. Az allatvilagban mar
ritkabban, csak az alsobbrendiek kozott észlelhe-
tok efféle esetek. Példa red a kozismert foldigiliszta,
amelyet ha kettévagunk, nem pusztul bele, hanem
a hianyz6 részek kindvése folytdn két 10j egyén
fejlodik beldle.

A felhozott példak barmily vildgosan mutatjak
is a szlloknek és utodaiknak egymassal valo 0Osz-
szefiiggését, arra a kérdésre, miféle szervi alapon
és berendezkedéssel torténik az Osok tulajdonsagai-
nak ivadékaikra vald Aatszarmazasa, nem adnak fe-
leletet. Ebbe az érdekes mechanizmusba csak a
szervezetek elemi részeinek, a sejteknek tlizete-
sebb ismerete nyQjt bepillantast. Evégbol minde-
nekeldtt tudnunk kell, hogy az ¢élosejtnek két 1¢é-
nyeges alkatrésze van: a megolvadt enyvhez ha-
sonld6 protoplazma ¢és a nala slrlbb Osszeallasu
sejtmag. A sejtmagon, ha Dbizonyos festéanyagok-
kal kezeljik, ismét két rész kiilonboztethetd meg.
Az egyik nem veszi magaba a festéket, ez az akro-
matin, a masik megfestédik, ez a kromatin. A kro-
matin a sejt nyugalmi allapotaban az akromatikus
allomany kozott szemcséket alkotva lathatd. A sejt
oszlasat megel6zéleg azonban a szemcsék haloza-
tot képez6é fonalla egyesiilnek. E fonal 06sszehu-
zodva lassanként megvastagszik és végezetiil on-
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allo darabokra, ugynevezett kromoszomakra esik
szét.

A mi szempontunkbol féleg a kromoszémak ér-
demelnek behato figyelmet. Jellemzd tulajdonsa-
guk, hogy ugyanazon fajhoz tartozd szervezetek
sejtieiben  mindig egyforma szamban jelennek
meg. Példaul egyes férgeknél (Ophryotrocha) 4,
masoknal (Dendrocoelum) 8, az ¢édesvizi szivacsnal
(Euspongilla) 12, a patkanynal, csibornal (Hydro-
philus) 16, a tengeri siinnél (Echinus) 18, a Lasius
nevli hangyandl 20, a foltos szalamandrandl és em-
bernél 24, a kaposztalepkénél 28, az egémél 32 és
sO0s vizekben ¢l6 Artemia salina rdkocskanal 168 a
kromoszomdk szama. Hasonldé allandésagot észlel-
tek nagysagukban, alakjukban is. Ez kiilonosen
oly fajoknal ismerhetd fel, amelyek sejtjeiben a
kromoszémak  méretben, formaban  kiilonboznek
egymastol. igy tapasztalta ezt az amerikai Sution
egy saskafajnal (Brachy stola magna), ahol ha a kro-
moszomak a sejtekben megjelentek, mindig meg-
egyeztek az Oket Ilétrehozd elébbi sejt kromoszo-
maival. Ugyan mire utal az allando, sejtrél-sejtre,
nemzedékrél-nemzedékre ismétlodo megegyezés?
Csakis arra, hogy a kromoszémak szamanak ¢é&s
alakjanak e kovetkezetes 4llandosaga nem véletlen
szileménye, hanem 0nalld6 egyéniségik kovetkez-
ménye, Onallésaguk nemcsak kiilonvalt allapotuk-
ban van meg. Megodrzik ezt akkor is, bar lathatatla-
nul, amidén a kromatikus allomany szemcsés
kiils6t mutat, vagy 0Osszefliggd fonalhalozatot alkot.
Kilonben alig volna érthet6, hogy a kromatin kro-
moszomakra oszlasa mindig azonos szami, nagy-
sagu és alaku fonaldarabkakat eredményez.

Az atoroklésre még a kromoszomak egyedi jelle-
génél is fontosabb azoknak a sejtek kettévalasa-
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ban wvalo részvéte. Tudnivald, hogy a sejtoszlas
mindig a maganyag megoszlasaval indul meg.
E bonyodalmas folyamatnak f6bb mozzanatai a
kovetkez6k: Mikor a kromatinnak darabokra valo
szétesése megtortént, a lathatova lett kromoszomak
rendezkedni kezdenek, ugy hogy végill mindany-
nyian egy, az oszlas iranyara mer6leges, Ugyneve-
zett equatoridlis sikban helyezkednek el. Ennek
befejeztével kozepliikon megjelenik egy hosszanti
bardzda, melynek mentén széthasadnak ¢és ezaltal
szamuk megkétszerezdédik. A hasadas folytdn ke-
letkezett kromoszomaparok azonban nem marad-
nak egyiitt. Tagjaik elvalnak egymastol ¢és az
equatoridlis siktol tavolodva, a sejt két -ellentétes
sarkan foglalnak helyet. Itt azutan kiilonallasuk is-
mét eltinik. Mire ugyanis a protoplazmanak a
megoszlast kovetd kettévalasa bekovetkezik, a kro-
moszomak egybeolvadnak és a kromatikus allo-
many Ujra folveszi az eredeti halozatos, illetdleg
szemcsés allapotot.

A  megoszlas e bonyolult folyamataban tar-
gyunkra legfontosabb részlet a kromoszoémak szét-
hasad4dsa. Vele wugyanis a keletkezett sejtekben
nemcsak a fajra jellemz kromoszomaszdm van
biztositva, hanem a kromatikus anyag egyenld
megosztasa is. E jelenség meglepd 0Osszhangban
van az anyasejt tulajdonsagainak a fidksejtekre
valé egyforma atszarmazasaval és joggal szolgalta-
tott alapot arra a foltevésre, hogy az oOrokletes tu-
lajdonsagok székhelye a kromoszomakban fészkel.
Még pedig a kromoszomak oOnallosaga megfelel
az OrOkletes vonasok allandosaganak, mig szét-
hasadasuk az orokletes sajatsagoknak az utddokra
val6 egyforma atszarmazasat fejti meg el6ttiink.

Az eddig felhozott példak szerint a szervezetek
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egymaguk is képesek 1j egyént létrehozni. A nd-
vényvilagban ez altalanos jelenség. Az allatok ko-
zOtt azonban csak alsobbrendli tipusoknal fordul
eld, mig foljebb két egyén, vagy altalanosabban
szolva, két sejt sziikséges 1j élet fakasztisdhoz. A
szaporodas ¢ moddja a ndvényeknél sem ismeretlen,
példaul a magvak altal valdé szaporodas ezen alap-
szik. A mag kialakulasa ugyanis két sejt egybe-
olvadasanak eredménye. Az egyiknek székhelye
a termd alsd részében talalhatd magriigy. A neve
petesejt €s hivatasa ugyanaz, mint a madartojasé
vagy halikrdé: 10j él6lény létrehozésa. Erre azonban
onmagatél nem képes, elébb egy masik sejttel kell
egyesiilnie és ez a termékenyitdsejt, itt a porzok-
ban képzodd viragpor. Az egyesiilés a szél, rovarok,
viz segitségével torténik, mert a virdgport ezek
szallitjdAk a termO bibéjére. Itt azutan kemény, bi-
bircses burka fOlreped ¢és a tamadt nyilason egy
toml6 huazédik le a magriigyhéz. E tdmldn, mint
valami csatornan, a viragpor tartalma lefolyik a
magriigyben pihend petesejthez és vele 6sszeolvad.

A most leirt folyamatot megtermékenyitésnek
nevezzilk és csodds hatidssal van a petesejtre. Az
eddig Onmagaban tehetetlen sejt most elkezd osz-
lani és egymasutan hozza létre a sejteket. Az Uj
sejtek kezdetben mind egyformak és gombalaka
halmazt alkotnak. Késébb azonban, mintha valami
rendezé kéz mikodnék kozottik, eltéré csoportokka
kiiloniilnek. Dudorodasok ¢és bemélyedések jelen-
nek meg a most mar fejlédésben levo kis embrion,
amely addig-addig modosul, mignem kialakul a
mag és ebben a gyokocskébol, szaracskabol, rii-
gyecskébdl meg sziklevelekbol allo csira.

Az allatviligban a megtermékenyitésre legegy-
szeriibb példa a tengerisiin, amelynek gombostll
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form4ju termékenyitd  sejtjei, a  spermatozoidok
ezrével rajzanak az ugyancsak szabad petesejtek ko-

£

Megtermékenyiilés két kromoszomaval: a. ésb. a termékenyitdsejt
behatolasa és egyesiilése a petesejt magjaval, c. és d. a termékenyitd
(vilagos) és petesejt (sotét) kromoszomainak széthasadasa és 11 sejt-
magokka valé egyesiilése.

ril. De belsejébe csak egy hatolhat. Ha ez megtortént,
a petesejt koriil finom hartya képzdédik, a bent levo
spermatozoid pedig egyenesen a sejtmagnak tart,
egyesiil vele és ezzel megindul az Gj egyén fejlodése.
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Miként minden sejtnek, a pete- és termékenyitd-
sejtnek is vannak kromoszomai, de szdmuk csak
félannyi, mint a szervezet egyéb sejtjeiben. Lassuk
tehat a kromoszomak viselkedését a megterméke-
nyitéssel jardé szaporodasndl. Ennek megismerése
végett vegylik fol azt az esetet, midon altaldban
a koromoszomak szdma négy és igy a pete meg a
termékenyitésejt csak két kromoszomasak. Meg-
termékenyités esetén, miként mondottuk, a két sejt
egyesiil, de csak protoplazméjuk olvad Ossze, a
kromoszomak tovabbra is megdrzik Onallosagukat.
Ennek folytan a két sejt egyesiilésébdl szarmazd uj
sejt, az ugynevezett zigdta, mar négy kromoszdmas
lesz, ezek koziil kettd a petét termeld anyatol, kettd
pedig a termékenyitOsejtet szolgaltatd apai szerve-
zetbol szarmazik. Az apai és anyai sejtek kromo-
szomdinak ez egylittes elhelyezkedését a zigotdban
nevezzilk mi amfimixisnek, ami, ha megtortént, az
egész szervezet folépiilésében érezteti hatasat. Mert
mivel indul meg az 0j egyén kialakulasa? A zigéta
oszlasaval, amelynek lefolyasa ugyanaz, mint azt
fontebb a sejtoszlasnal leirtuk és amelynek legfon-
tosabb mozzanata a kromoszomak széthasadasa, a
kialakulé sejtek kozott valdo  egyenldé megoszlasa.
Tehat nemcsak a zigdtanak, hanem a beldle kép-
z6d6 valamennyi sejt kromoszémainak, illetleg az
altaluk képviselt o6roklott tulajdonsagoknak fele az
apai, fele az anyai szervezetbdl szarmazik és innen
az Ujsziilott szervezetének a sziil6khéz valdo hason-
losaga. E  két forrasbol fakadd  sajatsagokbol
ugyanis mozaikszeriien alakul ki az ) egyéniség,
amely az amfimixisnél fogva egyik vondsaban az
apat, a masikban az anyat vagy talan valamely ko-
rabbi 06sét tikrozi vissza ¢és mint azok életének
folytatasa jelenik meg eldttiink.



17

A mondottakb6l az is lathatd, hogy a soksejtii
szervezeteknél nem minden sejt vesz részt a faj-
fenntartasban, csak a peték és termékenyitOsejtek,
azért ezeket megkiilonboztetésiil faji sejteknek is
nevezzilk. A tobbi sejtek legfoljebb kozvetve jarul-
nak hozza a szaporodashoz. Az ¢ feladatuk elsdsor-
ban az egyéni élet biztositdsa és testi sejtek név
alatt foglaljuk Oket Ossze. Ezek, mint a test épitd

A Brachystola nevii saskafaj sejtjei: a. teljes, b. fél kromoszéma-
szammal-

elemei, vele egyiitt élnek és halnak, ellenben a faji
sejtek, ha megértek, kivalnak a szervezetbol ¢és
nemhogy  megsemmisiilnének, hanem  megfeleld
koriilmények kozott uj egyénné fejlodnek.

Tulajdonkép tehat tgy all a dolog, hogy csakis
benniik, a faji sejtekben, illetéleg ezek kromoszo-
maiban csorgedez az a vékony erecske, mely az
egymastdl szarmazd ivadékokat Osszekdti és szaka-
datlan lancolatot alkot beldlik. Még az oszlas altal
valé szaporodasnal sem nélkiilozhetok. Tapasztalat
szerint ugyanis az oszlas Utjan egymasra kovetkpgdi
nemzedékek mind jobban és jobban veszitenek sza-
poritd erejikbol. Végezetiil teljesen kimeriilnek  és
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utdodok nélkiil halnak el. Kozben-kozben tehat még
az egysejtll lényeknél is az oszlas altal valdé szapo-
rodast felvaltja a két egyén egybekelésébdl szar
mazé megtermékenyliilés. Ennek segitségével az at-
oroklés kimeriildben levd anyaga, a kromatikus 4l
lomany mintegy ujra szervezddik és a megifjodott
szervezet ujult erével folytatja az osztodas altal
val6 szaporodast.

De a faji sejtek nemcsak hivatasban, szerkezet-
ben is eltérnek a testi sejtektél. Benniik a kromo-
szomdk szama csak félannyi, mint ezekben, ami
egy ¢érdekes folyamat, az ugynevezett redukcios
oszlas folytan alakul ki benniik, mikozben a faji
sejteket  létrehozd anyasejt kromatinja  felényire
redukalodik.

A redukcios oszlasnak kettds célja van. Az egyik
a faji sejtek kromatintartalmanak megkevesbitése.
Kiilonben a pete- ¢és termékenyitOsejt egyesiilésé-
b6l szarmazd zigbétaban a kromoszomak szama
kétszerese lenne a normalis szamnak ¢és ezzel el-
vesztené a beldle fejlodd szervezet eredeti faji jel-
legét. A redukcids oszlas masik eredménye a faji
sejtek  kiilonbdzo volta. A  kromoszémak ugyanis
nem egyenld értékiiek: az egyik ilyen, a masik
olyan oOrokletes tulajdonsdgoknak a telepe. Mond-
juk, példaul a tarka viragnal a fehér szin mas kro
moszomahoz van kotve, mint a piros és igy a re
dukcios oszlas alkalmaval az egyik faji sejtbdl a
piros, a masikbol a fehér szin kromoszomaja ma-
rad ki. Ez esetben tehat a viragnak kétféle petéi
lesznek: egyesekben a piros, masokban a fehér szin
lesz meg. Ugyanez all a viragporszemekrdl is. Mi lesz
most mar a megtermékenyités eredménye? A fehér
viragporral megtermékenyitett fehér petesejtbol fe-
hér, a piros viragporral megtermékenyitett piros
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petesejtbdl piros virdag fejlédik, mig ha a fehér pe-
tével piros, vagy a piros petével fehér virdgpor
alkot zigotat, akkor rdzsaszin, esetleg tarka viradgot
is kaphatunk. igy jon létre az is, amidén ugyan-
azon anyanak, példaul a kutyandl, macskanal, egy
ellésbdl kiilonboz6 szinti ivadékai sziiletnek.

A faji sejtek kiillonbozdésége az amfimixis révén
az Uj egyének kialakuldsaban gazdag valtozatos-
sdgra nyujt alkalmat. Két kromoszémas faji sej-
teknél, amint lattuk, a  megtermékenyiilésben
négyféle kombinacio lehetséges. Négy kromoszo-
mas faji sejtek mar 16-féle valtozatot engednek
meg, amelyek zigotiva vald egyesiilése 256-féle-
ként mehet végbe. Ez esetben tehat az oOrdkletes
tulajdonsagok az Uj egyénben 256 kombinacié sze-
rint jelentkezhetnek. Tovabb hat kromoszdémaval
4096, nyolccal 65.536, tizzel pedig tobb mint 1 mil-
li6  valtozatban lehetséges a megtermékenyiilés.
(Hesse-Doflein, 1., 554. 1.)

Az embernél, mint mar emlitettik, a kromoszo-
mak normalis szama 24, a faji sejtekben techat
csak 12 van Dbeldlik. Ezzel a berendezéssel
2,704.156 zigdtakombinacid lehetséges, ami any-
nyit jelent, hogy két testvér testi megegyezésének
valosziniisége tisztan az Orokletes tulajdonsagok
alapjan 1: 2.7 milli6. Vegylik ehhez még a kiilsé
tényezOk altal létrehozhatdé valtozatokat és akkor
érthetd lesz, miért nincs még testvérek kozott sem
két teljesen egyforma ember. Kivételek az egy
petébol szarmazo ikrek, melyek a mar fejlddésnek
indult pele kettévalasabol képzodtek. Ez esetben
a két egyén kromatikus anyaganak Osszetétele
ugyanaz, tehat oOrokletes tulajdonsagokban is meg
kell egyezniok egymassal. Ha mégis van kozottik
kiilonbség, ez csak a kiilsé tényezok eltéré hatasa-
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nak lehet az eredménye. lkrek azonban akkor is
sziilethetnek, ha egyszerre két pete termékenyiil
meg. Ilyenkor mar a velesziletett tulajdonsagok-
ban is van eltérés a két egyén kozott €s ennek
folytan a hasonlosag sem lesz oly feltliind, mint
az el6bbi esetben.

Az amfimixisszel jar6 valtozatossag, a fajfenn-
maradds  szempontjabol, a termékenyités Utjan
valé szaporodast messze az oszlas, dugvanyozas,
sarjadzds folé emeli. A fajok életének egyik leg-
hathatosabb tényezdje ugyanis az alkalmazkodas,
mert enélkil — kiilonésen az életviszonyok na-
gyobb megvaltozasa esetén — nem tudnak beil-
leszkedni az 10j kornyezetbe ¢és kipusztulnak. De
mitél fiigg a fajok alkalmazkodod képessége? Az
aldjuk tartozd egyedek valtozatossagatol. Nagyobb
szamu valtozat mellett, ha el is pusztulnak egye-
sek a megvaltozott viszonyok kozott, kdnnyebben
akadnak oly alakok, amelyek az 1 helyzetnek
megfeleld tulajdonsagaikkal lekiizdik a megélhetés
nehézségeit és megmentik a fajt a kiveszéstdl. Cse-
kély szamua valtozat mellett erre kisebb a valo-
sziniség. Mar pedig az oszlds, dugvanyozas, gu-
mok, hagymak, indak altal valdé szaporodds nem
eredményezhet akkora valtozatossagot, mint a ter-
mékenyités. Az elobbi esetben csak egy egyén élete és
orokletes tulajdonsagai folytatodnak az utédban és
csak a kiils6 befolyas eredményezhet -eltéréseket.
De a két faji sejt egyesiilésébdl keletkez6 amfi-
mixisnél két egyén élete folytatodik az 10j sziilott-
ben, sajatsagai két egyén oOrdkletes vonasaibol
tevodnek Ossze. Itt a valtozatok létrehozasaban a
kiilsé tényezok mellett nagy szerepet jatszik a faji
sejtek kiilonb6z6 kombinacidja is és igy konnyeb-
ben johetnek 1étre életrevalobb, a veszedelmekkel
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szemben kitartobb, ellentallobb alakok, mint az
egyszeri oszlassal valo szaporodésnal.

A mondottak szerint az atoroklés anyaga tulaj-
donkép a sejtmag kromatinja és mint ilyennek
Nageli szerint idioplazma, Weismann szerint csira-
plazma a neve. Azonban, tekintve a kromoszomak
korlatolt szamat, masrészt az Orokletes tulajdon-
sdgoknak szinte végtelen mennyiségét, az idio-
plazma abban az alakjdban, mint azt eddig tar-
gyaltuk, nem elegend0 az atoroklés problémajanak
megfejtésére. E végbdl a kromoszémaknal kisebb
oroklési tényezokre, egységekre van szikség. Ezek
azonban mar a megfigyelés hataran kiviill esnek.
Tisztan feltevésen alapulé elemek, amelyek mar
régebben szerepelnek az élettudomanyban. Dar-
win pangéneknek, Nigeli micellaknak, Weismann
determinansoknak nevezi Oket, mig leglijabban
Johannsen kezdeményezésére gen vagy faktor né-
ven szerepelnek a bioldgia szotaraban.

A gének vagy faktorok, miutan létezésiikrol
tapasztalati Uton meggy6z6dni nem lehet, tulaj-
donkép képzeleti alkatrészek. Csak arra valok,
hogy képviseljék az egyes tulajdonsagokat ¢és
szemléltessék az 4atoroklés mechanizmusat, akar-
csak az elemi tanitdsnal haszndlt szamoldgolydk a
mennyiségtani miiveleteket.

Ezek elérebocsatasa utan az idioplazma szerke-
zete a kovetkezoleg alkothatd meg. Minden hiva-
tasara megérett faji  sejtben annyi faktor van,
amennyi a benne foglalt oOrokletes tulajdonsag.
Mikor azonban a faji sejtek egyesiilnek, a meg-
termékenyitett  petesejtben  vagyis a  zigétaban
megkétszerezédik a faktorok szama. E faktorok
azaltal, hogy kozilok az egynem( tulajdonsagok,
példaul a termet, az arcvonasok, a szin stb. kép-
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visel6i egymas mellett helyezkednek el, paros
tulajdonsagokat,  Bateson  szerint  allelomorfokat
alkotnak. A paros tulajdonsagok a zigéta oszldsa
révén a tobbi sejtekre is atszarmaznak, egyediil a
faji sejtek kivételek. A faji sejtekbdl ugyanis a
redukcids oszlas 4altal a paros tulajdonsagok egyik
faktora kiesik, ezért benniik a gének szama, mi-
ként a kromoszomakéi is, csak félannyi, mint a
tobbi sejtekben.

Lassuk most az elmélet alkalmazasat. ElGszor
parositsunk  Ossze egymassal ~mindenben meg-
egyez0, tiszta fajokat. Ez esetben a két faji sejt
faktorai teljesen egyformak és igy a zigota paros
tulajdonsagaiban csak egynemii faktorok keriilhet-
nek Ossze. Példaul a szint képviseld paros tulaj-
donsag, ha fehér egyedekrdl van sz6, két fehér
faktorbol all. Ugyanigy a tobbi sajatsagokra (ter-
met, szOrozet, levélalak stb.) vonatkozd paros
tulajdonsagok is mind, kivétel nélkiill két teljesen
egyforma faktort foglalnak magukban. Az ilyen
szerkezeti zigbta neve homozigéta, amelybdl csak
a sziilokkel egyez0, tiszta faj fejlodhetik.

Vegyiik most a masik esetet, midon a tiszta fajt
képviseld sziilok mindenben megegyeznek, csak
egy tulajdonsidgban, példaul szinben, kiilonboznek
egymastol. Kérdés, milyenek lesznek az ezekbdl
szarmazd  zigbta paros tulajdonsagai?  Altalaban
olyanok, mint az elébbi esetben, t. i. egyforma fak-
torokbol Osszetettek. Egy azonban, a szinre vonat-
koz6 paros tulajdonsag, eltér tobbitél, mert ennek
faktorai — a sziil6k szinének megfeleléen — két
kiilonb6zé  szint képviselnek. Az ilyen zigota,
amelynek  kiilonb6z6  faktorokat egyesité  paros
tulajdonsagai is vannak, heterozigota és beldle
csak keverék, korcsfaj fejlédhetik.
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Az idioplazma tovéabbi vizsgalatdndl nagyon fon-
tos annak megallapitasa, ugyan mind tulajdonsa-
gok vannak benne gének vagy faktorok altal kép-
viselve? Miutan az idioplazma kozvetleniil a szii-
16ktdl szarmazik, elsésorban azok Orokletes tulaj-
donsagait foglalja magaban. Tapasztalat szerint
azonban a sziilokhoz valdo hasonlosag mellett gya-
kori a régebbi Osokre valo visszaiités is (ataviz-
mus), amibdl vildgos, hogy azok tulajdonsigai is
bentfoglaltatnak az  idioplazmaban. Ko&vetkezbleg
az idioplazma a benne rejlé sajatsagokat az Osok
egész lancolatan keresztiil szedte magdba és mint
az Orokletes tulajdonsagok Osszesége képviseli a
geno- vagy idiotipust. Vele szemben az utddokra
at nem szallo, muld sajatsdgokat paratipus név
alatt foglaljuk 0Ossze, mig az egyén Ugy, amint a
maga valosagaban el6ttiink all, a fenotipus.

E megkiilonboztetéssel fenotipus, amelyen ért-
jik a zigotaban meglevd Orokletes sajatsagoknak,
a genotipusnak kifejlett egyéniség alakjdban wvald
megjelenését, azt akarjuk kifejezni, hogy a =zigota-
bol kifejlédé individuumon a benne rejlé oOrdkletes
tulajdonsagok nem jutnak mind kifejezésre. Kozii-
lok egyesek rejtve is maradhatnak és csak bizo-
nyos feltételek mellett keriilnek felszinre. Példaul
azok a vonasok, amelyekben a gyermek nem szii-
l6ihez, hanem nagyatyjdhoz vagy nagyanyjahoz
hasonlit, rejtett allapotban bizonyara megvoltak
a sziill6kben is, killonben a gyermeken sem jelent-
kezhettek volna.

Masrészt azonban az egyénnek olyan sajatsagai
is lehetnek, amelyeknek semmi alapja az idio-
plazmaban, hanem tisztdn kiils6 koriilmények szii-
leményei és mint ilyenek nem oroklodnek. E te-
kintetben nagyon tanulsagosak Bauer Ervinnek a
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piros viraghh kankalinnal (Primula sinensis) vég-
zett kisérletei, amelyeknél azt tapasztalta, hogy a
20-35 Celsius fok homérsékleten nevelt palantak
fehér virdgot, a 15-20 fokon fejlodok pedig ren-
des, piros virdgot termettek. Mikor aztan a fehér
viragt  példanyokat ugyanilyen koriilmények kozé
helyezte, a magasabb homérséklet mellett szerzett
tulajdonsagaikat elvesztették és nekik is piros vi-
ragaik lettek. Hasonlo ehhez Weismann kisérlete,
aki kivalasztott két ndstény meg 6t him fehér ege-
ret és levagta farkukat. Ezt a csonkitast tobb nem-
zedéken keresztil megismételte és az ily modon
leszarmazé tobb szaz egér kozott egyetlen csonka
avagy rovidebb farka példany sem akadt..

Ellentétben az imént felhozott példakkal, van
egy-két olyan eset is, amikor a kiils6 behatdsok
folytan szerzett tulajdonsag allandonak, Orokletes-
nek bizonyult. E tekintetben kiilondsen figyelemre-
méltok  Towernek a  kolorddobogaron  (Leptino-
larsa) végzett megfigyelései. E bogar alapszine
sarga, fedOszarnyait hosszaban fekete savok, hasat
fekete foltok tarkitjak. Petéit 8-8 napi idokozok-
ben {iriti ki és igy ugyanazon példannyal kiilonbozo
koriilmények kozott rakathatunk  petéket.  Tower
adatai szerint azokbdl a petékbol, amelyeket a ko-
lorddobogar a rendesnél 5-7 C foknal alacsonyabb
vagy magasabb homérsékleten és nedves levegd-
ben rak le, részben feketés alapszinli valtozatok fej-
lodnek. FEllenben szaraz levegén és a rendestdl 10
C fokkal eltér6é hoémérsékleten kidritett peték utan
a festékanyag redukalodik és a szarnyakrol egé-
szen eltlinnek a fekete sdvok. E valtozasok azonban
nem minden esetben Oroklddnek. Orokletes tulaj-
donsagok csak akkor lesznek beldlikk, ha a fiatal
szervezet egész fejlodése alatt ki van téve a fent
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emlitett hatasoknak. Kiilonben az ivadékok vissza-
titnek az eredeti alakra. Hasonlét tapasztaltak az
egereknél is. Ugyanis a 21 C fok mellett nevelt ege-
reknek koriilbelill egyharmaddal hosszabb farkuk
fejlodott, mint az 5 C fok mellett fejlédéknek.
Ezeknek utédai egyenlé homérsékleti viszonyok
mellett is meg0rizték hosszu-, illetdleg rovidfarku-
sdgukat, de csak az esetben, ha a sziil6k eltér6 ho-
fok mellett vald6 nevelése mindjart sziiletésiik utan
megkezdddott.

E példak tehat amellett tantiskodnak, hogy a
szervezet fejlodésében van olyan iddszak, amikor a
rahatd  tényezOk nemcsak  kiilsejét  valtoztatjak
meg, hanem ugyanakkor az atoroklés székhelyére,
a faji sejtekre is hatassal vannak. De nem oly érte-
lemben, mintha talan 0j oroklési telepek, gének
Iépnének fel benne. Ilyent kiilsé tényezék nem hoz-
hatnak létre. Hanem igenis mas valami, mondjuk
példaul az idioplazma anyagcseréjének megvalto-
zasa 1idézi el az illetd tulajdonsag atszarmazasat,
oroklodését.

Mig a szerzett sajatsdgok csak kivételesen oOrokle-
tesek, a szervezet velesziiletett sajatsagai, amennyi-
ben azok a csiraplazma génjeinek kovetkezményei,
mindig Orokletesnek tekinthetdk. Ilyen genotipusos
tulajdonsagok elsésorban a fajjellegek, vagyis azok
a sajatsagok, amelyek szerint az embert6l csak em-
ber, a hazifecskétdl csak hazifecske, a gyongy-
viragtol csak gyongyvirag sziilethetik.

Ugyancsak o&rokletesnek bizonyultak a szerveze-
tek ugrasszerli, muticionak nevezett atalakulasai.
Példa erre, mikor a parisi Luxembourg rézsai ko-
zOtt egy roézsa hirtelen kenderszeri levelekkel je-
lent meg, amelyet azota a kertészek mint kiilon
fajtat kultivalnak. Vagy a kozonséges indas szamo-
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cabol (Fragaria vesca) egy szép  napon  indatlan
szamoca keletkezett és ennek szdrmazékai ma is
nélkiilozik az inddkat. Ilyen mutdcid eredménye a
krizantémum is, amely a kozonséges margitvirag
(Chrysanthemum segetum) atalakulasabol jott 1étre.

A margitvirag fejecskéjének szélén, mint ismeretes,
fehér, nyelvalaku szirmok vannak, mig sarga, ko-
z€psé része apro, csoves viragokbol all. A mutacio -
abban jelentkezett, hogy egyes margitviragok koze-
pébdl harom-négynyelves virag emelkedett ki. E
novények Onbeporzas folytan létrejott utddain  a
kovetkezé évben 100, két év multan 200 nyelves vi-
rag fejlédott. Ennek folytan a margitvirdg tomott
Oszirdzsa alakot Oltott magara és a sajatsagat iva-
dékai is megtartottak.

Az Orokletes sajatsagok harmadik csoportja a
szervezet fluktuald vagy visszatéré variacid név
alatt Osszefoglalt valtozdsai. Hogy mik ezek, azt
Jennings kovetkezd kisérlete vilagitia meg. A mar
emlitett  egysejtli  papucsallatkak,  paraméciumok
tenyészetébdl elkiilonitett egy példanyt, amely az-
tan oszlas Utjan szdmos ivadékot eredményezett.
Ezek hosszat megmérve, azt tapasztalta, hogy bar
az éallatkdk mind egyforma életviszonyok kozolt
fejlodtek, mégis kiilonbozd nagysaguak  voltak,
amelyek azonban a legkisebb és legnagyobb példa-
nyok kozott fokozatos sorozatot alkotva helyezked-
tek el. E jelenség allandosagat és orokletességét az
igazolja, hogy hasonldo eljardas mellett mindig J
ugyanazon szambeli hatarértékeket kapjuk. Ha el- ™
térés mutatkozik, az csak valamely kiils6 befolyas
kovetkezménye  lehet, amelynek  kikiiszobolése
utan ismét helyre all a rendes allapot.

Végiil a. genotipustol fiigg, tehat orokletes vonas
a nemi jelleg is, vagyis annak eldontése, him vagy
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nostény  fejlodik-e a  megtermékenyitett  petébdl.
A rovarokon végzett vizsgalatokbol ugyanis kide-
rilt, hogy a himek testi sejtjeiben a kromoszomak
szdma rendszerint eggyel kevesebb, mint a ndsté-
nyeknél, ha pedig egyenld, egy kromoszoma kisebb,
mint, a ndstények neki megfeleld kromoszdémaja.
Ezt roviden ugy jelezhetjiik, ha a ndstények kro-
matinja n, akkor a himeké n-1. Ez az eltérés kife-
jezésre jut a faji sejtekben is. A ndstények faji sejt-
jeiben egyforma a kromoszémak szama: fele a
n

testi sejtek kromoszomainak, vagyis 2. A himek-
nél azonban kétféle faji sejtek vannak: feliikben
megegyezik a kromoszomak szdma a petesejtekével

n

2 masik  felikben azonban eggyel  kevesebb
n

2" 1. Eszerint a megtermékenyités alkalmaval két
n

eset lehetséges: az elsd 2" kromoszomas sejt egye-
no,on
siil a petével, akkor az 2 2 " képlet alapjan
a zigota kromatinja n, tehat ndstény fejlodik  be-
n |
18le; a masik esetben 2 kromoszomas a meg-
It It
. 5 +g5—1=

termékenyité sejt, akkor az 2 2 -l alap-
jan a zigota kromatinja n-1 és igy him egyén lesz
beldle.

Lassuk az esetet példan is. A filloxeranal a himek
9, a noéstények 10 kromoszémasak. Ennek megfele-
lden a peték 5, a termékenyitésejtek 4 és 5 kromo-
szomasak. Mi lesz a megtermékenyités eredménye?

Ha a petével egyesiil6 sejt 4 kromoszomas, akkor 9
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kromoszomas egyén, vagyis him, ha a terméke-
nyitésejt 5 kromoszoémas, akkor 10 kromoszomas,
vagyis né egyén fog beldle fejlodni. Masik példa.
A bodobacsnal (Ligaeus turcicus) a ndstények sejtjei
14 kromoszomasak, amelyek koziil 6 par egyenld,
egy par azonban eltéré viselkedésii és neviik y kro-
moszoéma. A himeknél is megvan ez eltérd kromo-
szomapar, csakhogy itt a két kromoszéma kiilon-
b6z6. Az egyik nagyobb és megfelel az y kromoszo-
manak, a masik kisebb és neve y kromoszoma. Mi-
lyenek lesznek a faji sejtek? A peték mind egyfor-
mak: tartalmaznak 6 rendes €s egy X kromoszomat,
ellenben a termékenyitésejtek fele x, fele y kro-
moszoémas. Ha tehat a petét x-es sejt termékenyiti
meg, az Uj egyén sejtjei 12 rendes és két y kromo-
szomat fognak tartalmazni, vagyis nOstény lesz be-
l6le. Ha pedig a petét y-os sejt termékenyiti meg,
akkor az 17 egyén sejtjeiben lesz 12 rendes, egy X
és egy Yy kromoszoma, vagyis him fejlédik be-
16le.

Az eddigi példakban a termékenyitdsejt hata-
rozta meg a nemet. Vannak azonban esetek, amikor
a petesejten észlelheték a fentiekhez hasonld elté-
rések, akkor tehat ezek lesznek donték a nem ki-
alakulasaban. A 1ényeg mindkét esetben ugyanaz:
a nemi jellegek forrasa nem kiils6 tényezOkben,
hanem a nemi sejtek kromatikus berendezésében,
tehat az atoroklés anyagaban fakad, masszoval: a
sziletendd egyén neme mar a megtermékenyités
pillanatdban elddl. Az ekként meghatarozott nemi
jelleget csak kivételesen lehet kiilsé beavatkozassal
befolyasolni, mig a legtobb esetben és legelsé sorban
az embernél ez nincs modunkban. Kiilénben igy ki-
vanja ezt a nemek -eloszlasanak allandé arany-
szama is, aminek megzavarasa magat a fajfenn-
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maradast hozhatnd veszélybe. Ep azért a nemek
aranyanak e torvényszerlisége igazan csak akkor
érthetd, ha az nem a wvéletlen altal iranyitott
kiils6  hatdsokon, hanem belsd tényezdkon, a
szervezet  ugyancsak  torvényszerli  berendezésén
alapul.

Az atoroklés modja és szabalyai.

Az  atoroklés  szabalyainak  kutatdsaban  két
iranyt kovet a biologia. Az egyik kisérletekkel dol-
gozik ¢és igyekszik eredményeket elérni, a masik
adatokat gylijt és a statisztika modszerével ipar-
kodik bizonyos 4altalanos tételek megallapitasara.
Ez utobbi, 0. n. biometrikus iskolanak vezére az
angol Galton Ferenc, mig a kisérleti 06rokléstan
megalapitdja Mendel Gergely, briinni agostonrendi
apat, aki kolostora kertjében féleg kiillonbozo
borsofajtak  keresztezésével  kisérletezett. Tobb
mint 10.000 ndvényegyedet figyelt meg. Megfigye-
léseit  nemcsak a  keresztezésb6l — szarmazott
basztardokra, hanem ezek Onbeporzas utjdn kapott
utodaira is kiterjesztette és ezzel a bioldgidban
korszakalkoto  eredményeket sikeriilt megallapita-
nia. Eszleleteit (Versuche iiber Pflanzenhybriden)
1865-ben kozolte, ekkor azonban az iranyadd ko-
rok nem vettek rola tudomast. Késobb, a jelen
szazad elején mas kisérletezk (de Vries, Gorrens,
Tschermak) ugyanazon eredményre jutottak és
csak ezek kozleményei hivtak fol a figyelmet Men-
del felfedezéseire, emelték fol nevét az ismeretlen-
ség homalyabdl a bioldgia nagyjai kozé.

Az oOrokléstani kisérletekhez kiindulasul mindig
tiszta fajok sziikségesek. E végbol a kisérletre ki-
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valasztott alakot, ha virdgrol van szo6, eldbb Onbe-
porzassal szaporitjuk. Ha az ily modon 1étrejott
ivadékok a masodik, s6t harmadik nemzedékben
is ugyanolyanok, mint a kiindulasul felvett pél-
dany, ez jele annak, hogy tiszta fajok, masszoval:
kromoszomdikban a  paros tulajdonsagok egy-
forma faktorokbol allanak. A tiszta alakok kite-
nyésztése utdn a tovabbi eljards a keresztezésen
alapul, ami nem mas, mint két, Ordkletes vondsai-
ban eltér6 egyén egymassal vald parositisa. Az
ebbOl szarmazd ivadékok mneve basztard, hibrid,
magyarul: Kkorcs- vagy keverékfaj. A keresztezés-
nek azonban vannak bizonyos hatarai. Sikerre
rendszerint csak ugyanazon fajhoz tartozd valto-
zatok, rasszok kozott vezet, példaul a fehér és piros
oroszlanszaj, a fehér és sziirke egér, a hosszl- és
rovidszori  tengerimalac  keresztezése. De képzod-
hetnek  basztardok  szervezetileg tavolabb  es0,
mondjuk  kiillonb6zé nemekhez, fajokhoz tartozo
egyedektdl is. Ilyenek a hazityak és facan, 16 és
szamar, sziléne ¢€s mécsvirag keresztezésébol 1étre-
jovo, keverékfajok. E faj- vagy nembasztardok
azonban rendszerint meddok, miért is atoroklési Kki-
sérletekre nem igen hasznalhatok. Mindazonaltal
kiilondsen novénytani téren mar sikeriilt eldallitani
termékeny fajbasztardokat is, de az itt észlelhetd je-
lenségek megfejtése, az atoroklés eddig ismert sza-
balyaival valdo Osszeegyeztetése rendkiviil bonyolult
viszonyaik miatt ma meég igen nagy nehézségekbe
utkozik.

A kisérleti oOrokléstan szerint az 6sok tulajdonsa-
gai két modon jelentkeznek az utdédokon. Egyik
esetben az ivadék tobbé-kevésbbé kozéphelyet fog-
lal el a sziilok kozott, ez az intermedialis atorok-
lés. Maskor az egyik sziil6 tulajdonsagai (pl. szin,
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alak stb.) a masik szilé megfeleld sajatsagaival
szemben az ivadékon wuralkodokka lesznek, ez az
alternativ atoroklés.

Az intermedidlis atoroklésre szolgaljon példaul
kozismert kerti virdgunk, az oroszlanszdj. Ha e
sok szinvaltozatban tenyész6 virdgnak az elefant-
csont szinére emlékeztetd fehér ¢és sotétpiros tisz-
tan  kitenyésztett példanyait beporozzuk egymas-
sal, a keresztezés eredménye roézsaszinli basztard
lesz. E Dbasztard tulajdonkép keverék, Kkorcsfaj,
amelynek atmeneti szine a piros és fehér szin egy-
masra hatasabol alakult ki anélkiil, hogy e szinek
elvesztették volna Ondllosagukat. Ugyanis a rozsa-
szini  oroszlanszaj Onbeporzas altal  keletkezett
magvait elvetve, azok egynegyedrésze fehér, egy-
negyedrésze piros, kétnegyedrésze rozsaszini vi-
ragokat hoz. Az el6bbi példanyok utédai is fehér,
illetdleg piros viraguak lesznek, tehat tiszta fajok.
Ellenben a rozsaszinii alakok a masodik genera-
cioban is korcsok maradnak és ivadékaik ugyan-
olyan modon valnak, hasadnak szét tiszta ¢és
korcsfajokra, miként az O&stovek keresztezésébol
szarmazd basztard magvai.

Sematikusan e folyamatot a taloldalon levé ébra
mutatja.

Az &bra magyarazata a kovetkez6: P jelenti az
ostoveket, melyek kozil a voros jele AA, a fehéré
aa. A jelzésben hasznalt két betii a tulajdonsagok
paros képviseletét vagyis azt jelzi, hogy a testi sej-
tek kromoszoémaiban a vords szin is, a fehér szin is
két-két faktorral szerepel. Fi jelzi az elsé genera-
ciot. Ennek tagjai mind rdzsaszinlieck, mert a szinre
vonatkozd paros tulajdonsdgaikban a voOrds faktor
mellett ott van a fehér is. Ugyan miért? A dolog
magyarazata az, mert a voOros alany faji sejtjeiben
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csak vorés (A), a fehéréiben csak fehér (a) faktor
van, ezek egyesiilése csak Aa zigotat adhat. Fa a
masodik generaci6. Hogyan jonnek létre ennek a
tagjai? A rozsaszini Aa egyén Onbeporzasa altal.
Ennek azonban pete- és termékenyitdsejtjei is két-

44 X aa P
vords fehir
Aa ~
F;
rdzsaszin

AA 4 a a A a a .
e . F

viras rozsaszn rdasuszin feluir

félék. Vannak A és o faktoros petesejtjei, A és a
faktoros termékenyitésejtjei, viragporai. Itt négy
eset lehetséges:

1 A viragpor termékenyit meg A petét, az eredmény  AA zigobta.

2.4, ,, B R Aa »
3a » S aA -
4a » w @ u ” aa

Az éallatvilagban az inlermedialis  atoroklésre
igen jellemz6 példa Bateson kisérlete, aki fehér és
fekete andaluziai tyukok — keresztezésébol — kékes
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szinii korcsokat kapott. E kék basztardok egymas
kozt wvald parosodasabol szarmazoit ivadékok meg-
kozelitéleg  kétnegyedrészben  szintén  basztardok
voltak, mig egynegyedrészik a fehér, egynegyed-
részilkk a fekete alanyra {itott vissza. ime tehat a
masodik generacioban itt is bekoOvetkezett a szétha-
sadas, akarcsak az oroszlanszajnal. Davenport fekete
torpetyuk és fehér italiai kakas keresztezésével ki-
sérletezett. FEredményként oly basztardot kapott,
amelyen a fehér és fekete szin nem olvadt Ossze,
hanem mozaikszeri foltokban jelentkezett. Ehhez
hasonl6 eset a ndvénytanban, amidén a tliskés ter-
mésti maszlagot (Datura) keresztezték sima termé-
stivel és a kapott basztard termésein sima meg
tiiskés foltok valtakoztak egymassal.

Az alternativ atoroklés a borsonal észlelhets. Ez
esetben a piros ¢és fehér viragoknak egymassal valod
beporzasa piros basztardot eredményez. E basztard
azonban, bar latszolag csak az egyik szild szinét
orokli, époly keverékfaj, mint a rozsaszinii orosz-
lanszaj. Kitinik ez abbdl, hogy oOnbeporzas folytan
keletkezett magvai ennek is kiilonb6z6é hajlamuak
és egynegyedrésziikkb6l  fehér, = haromnegyedré-
szikbol piros viragh borsd lesz. De ez a haromne-
gyedrész nem mind egyforma. Kétharmadrésziik
korcs keverékfaj, mig egyharmadrésziik tiszta faj,
tudniillik azok, amelyeknek, ha idegen beporzas
nem éri Oket, Osszes utddaik pirosak lesznek. A
végeredmény az alternativ atoroklésnél is ugyanaz,
mint az intermedialisnal: a masodik generacid all
egynegyedrész  tisztafaji  fehér, egynegyedrész
tisztafaji piros és kétnegyedrész korcsfajt képvi-
seld piros borsobol.

Az allatvilagbol idevagd példa a fehér és fekete
egerek egymassal valo keresztezése. Itt is az elso
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generacid fekete, a mdsodik generacioban azonban
az ivadékok egynegyedrésze fehér, egynegyedré-
sze tisztafaju fekete ¢és kétnegyedrésze korcs
fekete, mely utobbiak egymas kozt szaporodva, ép-
ugy szétvalnak tiszta és korcsfajokra, mint az elsd
generacid ivadékai. Ugyanilyen viselkedést mutat a
kerticsiga is, amelynek két f6 valtozata van. Az
egyiknek haza egyszinli, a masikét spiralis, fekete
szalag disziti. A kettének keresztezése egyszini iva-
dékot hoz. Ez ugyanilyen szarmazasi egyénnél
parositva szolgaltatja a haromféle (tiszta egyszini,
korcs egyszini és tiszta fekete szalagos) egyénekbdl
allo masodik generaciot.

Amint lathatd, az alternativ atoroklésnél az Orok-
letes tulajdonsagok nem egyforman érvényesitik
hatasukat. A basztard kiilséleg csak az egyik sziilo,
a folvett példaban a piros borsé (fekete egér, egy-
szini csiga) tulajdonsidgénak atszarmazasardl tesz
tantisagot. De emellett magaban rejti a masik sziild
tulajdonsagat, a fehér (illetdleg fekete szalagos)
szint is, kiilonben nem lehetnének fehér (illetSleg
fekete szalagos) ivadékai. Az elébbi tulajdonsagot,
amely a masikat mintegy hattérbe szoritja, ural-
kodd, dominans, vele szemben a masikat visszaeso,
recessziv tulajdonsagnak nevezziik.

Ebben a beallitaisbhan a dominans tulajdonsag
ugy szerepel, mint a recessziv tulajdonsag ellen-
labasa. Van azonban mas felfogas is, amely szerint
a recessziv tulajdonsagnak tulajdonkép nincs fak-
tora, hanem csak a domindns tulajdonsag hianyat
jelzi. FElmaraddsa vagy megjelenése a dominans
faktor jelen- vagy tavollététél fiigg. Vagyis példaul
a fehér bors6 nem azért fehér, mintha 06roklés-
anyagadban bent volna a fehér szin, hanem mert
hianyzik bel6le a piros szin. E Correns-Batesontol
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szarmaz6 elmélet ,presence-absence”,, név alatt sze-
repel az irodalomban és altalanosan elfogadott jel-
zési modja, hogy a dominans tulajdonsag kifejezé-
sére nagy betlit haszndl, a vele egyiitt szerepld re-
cessziv jelleget pedig ugyanolyan kis betlivel jelzi.
Meg kell azonban jegyezniink, hogy az elmélet nem
minden esetben igazolhato, de mivel kiilondsen a
bonyolultabb jelenségek megfejtésében a legtobb-
szOr bevalik, hasznalata az Orokléstani munkakban
ma mar altalanos.

A példaként folvett borsé alternativ  atoroklésé-
nek sematikus abrazolasa a ,,presence-absence” el-
mélet szerint kdvetkezo:

AA >< aa P
vords fehér
A a
Fy
vords
AA Aa a A aa
F;
virds vords vords fehiér

Abrank szerint az elsd generacioban (Fi) a szin
paros tulajdonsaga itt is ugyanolyan Osszetételll
(Aa), mint az intermedialis &atoroklésnél, csakhogy
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ez esetben a voOros szin faktoranak (A) dominans
jellegénél fogva a fehér szin (a) nem érvényesiilhet.
A masodik generacio (F,) vorés alakjai, amelyek az
els6 generaci6 faji sejtjeibol épugy alakulnak ki,
mint azt az els6 é&bra magyarazatdban kifejtettiik,
mar csak kiilsdleg, fenotipusban egyeznek meg,
orokletes  tulajdonsagokban,  genotipusban  nem.
Egyharmadrésziikkben ugyanis csak voros faktorok
(AA) vannak, ezek tehat tiszta fajok. Ellenben két-
harmadrésziikben (Aa, aA  jelzéslieckben)  van
hajlam a fehér recessziv jellegre (@) is, tehat korcs-
fajok.

Ezek a jelenségek, amilyen a basztardképzédés
meg a basztardoknak tiszta meg korcsfajokra valo
széthasaddsa ¢s amelyeket ,.mendelezés” néven szo-
kas Osszefoglalni, nemcsak a szineknél, mas eltérd
tulajdonsagoknal is  észlelhetok. igy példaul a
borsonal a nagy és torpe alakok, a csalannal az ép
és fiirészelt levelli fajok, a hazinyulnal a rdévid- és
hosszszorli rasszok, a kiilonbozo taraju tyukok, a
bubos- ¢és simafejii  kanarik stb. keresztezésénél.
Azutan a csak egy tulajdonsidgban eltéré alakok ke-
resztezésébdl szarmazod monohibrideken kiviil van-
nak di-tri-és polihibridek is, amelyeknél a basztard
sziilei két, harom wvagy tobb sajatsagban kiilonboz-
nek egymastol. Példaul a fekete, simaszéri tengeri-
malac keresztezve fehér, borzasszOérli tengerimalac-
cal dihibridet ad, amely fekete és borzasszori lesz.
Ez esetben tehat a fekete szin meg a borzasszori-
ség uralkodok a fehér meg a sima jelleg folott.
Kérdés, mindk lesznek az ilyen dihibridek ivadé-
kai? A tapasztalat szerint négyfélék: fekete borzas,
fekete sima, fehér borzas és fehér sima alakok. Te-
hat a dihibridek is, miként a monohibridek, a ma-
sodik generacioban széthasadnak a sziildk altal
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képviselt tiszta fajokra és ezek keverékébol allo
korcsokra. Ugyanez all a tri- és polihibridekre is,
csakhogy a széthasadas folytan keletkezd valtoza-
tok szdma itt még nagyobb, mint a dihibrideknél.

A felhozott kisérletek alapjan az atoroklés szaba-
lyai a kovetkezdleg foglalhatok &ssze: 1. Az eltérd
tulajdonsagokkal felruhazott egyének keresztezésé-
bol szarmazd ivadékok az elsdé generacidban keve-
rékfajok, basztardok. 2. Az 4atoroklés folytan szer-
zett tulajdonsdgok a basztardban nem keverednek
Ossze, hanem megorzik Onallosagukat. 3. A basztar-
dok oOrokletes tulajdonsdgai a tovabbi ivadékokban
szétvalnak és a basztard bizonyos szamarany sze-
rint széthasad tiszta meg korcsfajokra. E Mendel
altal kikutatott szabalyokat késobb a sejttani vizs-
galatok is megerdsitették. Utalunk itt arra, amit
megel6z6 fejezetiinkben a kromoszomak ©Onallosa-
garol, a redukcios oszlasrol, a faji sejtek ennek
folytan 1étrejovo eltérésérél, valamint a kiilonbozo
kombinaciok szerint lehetséges megtermékenyiilés-
r6l mondottunk. Mindezek a kisérleti eredmények
szervezetileg is igazolhatok, ugy hogy ma mar a
széthasadas oly érdekes és gyakorlati szempontbol
is fontos jelenségét nemcsak példdkon tudjuk be-
mutatni, hanem annak létrejottét, mechanizmusat
is meg tudjuk magyarazni.

Az imént kimondott szabaly szerint a basztardok-
nak tiszta és korcsfajokra vald széthasadasa bizo-
nyos szamarany szerint megy végbe. Ez a szam-
arany monohibrid széthasadasanal 1: 2: 1, vagyis
a korcsfajtol szarmazo ivadékok 25-25 szazaléka
az Ostovekre it vissza, 50 szazalék pedig korcs lesz.
E szabalyossag Mendel felfogisa szerint, amit az-
tan a sejttani vizsgalatok is igazoltak, azzal fejt-
het6 meg, hogy a keresztezésbdl szarmazd egyének
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faji sejtjei kiillonb6zé hajlamuak. Igazolja ezt az,
ha példaul a basztardot az wuralkodd (dominans)
jellegli sziilovel visszakeresztezzilk, az utdodok mind
az uralkodd tipust tiintetik fel. Koztiik azonban
csak 50 szazalék lesz tiszta csiraplazmaji, a masik
50 szazalékban meglesz a recessziv vonas is, vagyis
a széthasadds torvényét kovetd korcsfajt képvisel.
Tehat Mendel szerint példaul a basztard rozsaszinii
oroszlanszaj petesejtjei és viragporszemecskéi két-
félék: felerészben piros, felerészben a fehér szin
létrehozasara vannak képesitve, Onbeporzas esetén
e kétfajta sejtek négyféle kombinacioban keriilhet-
nek egylvé: fehér viragpor egyesiill fehér petével,
fehér viragpor egyesiil piros petével, piros virdgpor
egyesiil fehér petével, piros virdgpor egyesiil piros
petével. Az elsé esetben tisztafaju fehér példanyok,
a masodik ¢és harmadik esetben korcsfaju rozsa-
szini példanyok, a negyedik esetben tisztafaju pi-
ros példanyok képzddnek, tehat a négy kombina-
ci6 harom valtozatot eredményez. Mivel pedig a
fehér és piros szinre hajlé faji sejtek egyenld sza-
muak, e valtozatok megoszlasi aranya mas nem
lehet, mint 1:2:1, vagyis 100 fehér és 100 piros
faji sejtet véve fol, ezek egyesiilésébél 25 fehér, 50
rozsaszinli és 25 piros példanynak kell szdrmaznia.
Mas lesz a szamarany a dihibridek keresztezésé-
nél, amikor a keresztez0do Ostovek két tulajdonsag-
ban kiilonboznek egymastol. Ha példaul sima és
fehérszemii kukoricat kereszteziink rancos ¢és kék-
szemi kukoricaval, az els6 generacional a kukorica-
szemek majdnem mind simak és kékek lesznek, de
recessziv allapotban megvan benniik a rancossag és
fehér szin is. E szemeket eliiltetve, megkapjuk a
masodik generacit. Itt mar a négy tulajdonsag
tizenhatfélekép kombinalodik egymassal. E kombi-
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naciok azonban nem mind kiilonbdznek egymastol.
Kiilsejiiket tekintve, minddssze négy valtozatban
foglalhatok 0Ossze: sima és kék, sima és fehér, ran-
cos és kék, rancos ¢és fehér kukoricaszemek.
Ezek szdmanak egymdshoz val6 viszonya atlag
9:3:3:1.

Akit érdekel, hogyan alakul ki ez az eredmény,
szolgaljon felvilagositasul a kovetkezd séma. Jelol-
jik a sima és kék tulajdonsidgot, mint dominans jel-
legeket, S és K betiikkel, a rancossagot ¢és fehér
szint, mint recessziv vonasokat, r és f betlkkel.
Ekkor a négy tulajdonsdgot magaban foglald di-
hibrid jele Sr Kf. Ennek a dihibridnek négyféle
petesejtie van: SK, Sf, rK és rf jellegli. Ugyanilye-
nek termékenyitésejtjei is. Kombindljuk most mar
elészor az SK, madasodszor az Sf, harmadszor az rK
és negyedszer az rf termékeny sejtet a kiilonbozo
petesejtekkel, akkor a kovetkezé eredményeket
kapjuk:

1. 2 3. 4.

I. | SSKK | SS Kf | Sr KK | Sr Kf
sima sima simn sima
kék kek kék kék

2. 6. 7. 8.

N | SSKf| SS¢f | Sr Kf| Srff
sima shma sima sima
kéek feher kek fehér

9, 10. 11. 12

m. | SrKK | Sr Kf | rr KK | rr Kf
simn sima rdncos rancos
kik kiék kik kik

13 14, 15. 16.

IV. | Sr Kf| Srff | rrKf rr [f
simn simi rivicos rncos
kék fchér kek fehér
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Olvassuk 0ssze a valtozatokat:

a) asima, kék kukoricaszemek szama lesz 9,
b) a sima, fehér ” Y » 3
¢) arancos, kék . " no 3,
d) a rancos, fehér ’ ’ 1.

E szamokat viszonyba Allitva, megkapjuk a
9:3:3:1 aranyszdmot, ami azt jelenti, ha egy di-
hibrid kukoricaszemet eliiltetiink, a beldle fejlodo
novény fent felsorolt kiillonbozé kukoricaszemeinek
szama eszerint viszonylik egymashoz.

Megjegyzend6 azonban, hogy az a), b), ¢), d) ka-
tegoriadkba tartozd kukoricaszemek csak kiilsbleg,
fenotipusban  egyformak, orokletes tulajdonsagaik-
ban, genotipusban kiilonboznek. igy az a) cso-
portba tartozd szemek genotipus szerint négyfelék:
van koztik 1 (az 1. szam) SS KK, 2 (a 2. és 5. sz.)
SS Kf, 2 (a 3. és 9. sz.) Sr KK, 4 (a 4., 7., 10. és 13.
sz.) Sr Kf; a b) csoportban van 1 (a 6. sz.) SS //, 2
(a 8. és 14. sz.) Sr ff); a c) csoportban van 1 (a 11.
sz) rr KK, 2 (a 12. és 15. sz.) rr Kf; a d) csoport-
ban 1 (a 16. sz.) rr ff. Ezek kozil SS KK, SS ff,
rr KK, rr ff tiszta fajok, amelyek Onbeporzas mel-
lett magukkal teljesen megegyezd utodokat ered-
ményeznek, a tobbiek keverékek. Tehat a masodik
generacioban a  dihibrideknél is bekovetkezik a
tiszta és korcsfajokra valdo széthasadds. Ha most
mar vizsgaljuk a tiszta fajt képviseld kukoricékat,
koziilik az SS ff és rr KK jellegiick, vagyis a sima,
fehér meg a rancos, kék sizemek megfelelnek a ke-
resztezésre felhasznalt Ostdveknek. De az SS KK és
rr ff 4j alakok. Az elébbi sima és kék, az utdbbi
rancos és fehér kukoricaszemeknek felel meg,
amelyek tiszta, minden idegen beporzastdl mentes
tenyészet melleit tovabbra is fenntarthatok. Vagyis
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a mendelezés uj, alland6 rasszok kialakuldsara is
vezethet és ezaltal egyik eszkdze az éallat- meg no-
vénynemesitésnek.

Amint lathaté, mar a dihibrideknél is elég bo-
nyolultak a viszonyok. Fokozottabb mértékben all
ez, ha a keresztezésre felhasznalt egyedek harom,
négy vagy tobb tulajdonsagban kiilonboznek egy-
mastol. Példaul harom tulajdonsagnal mar 64 a
kombinaciok szdma ¢és ezek kiilsejiik alapjan 8 ka-
tegéridba oszthatok; négy tulajdonsagnal 256 kom-
binacio lehetséges 16 kategoriaval; tiz tulajdonsag-
nal mar milliénal is tobb a kombinacidk szama,
amelyekbol 1024 kiilonb6z6 kategoria valogathatd
0ssze. Kimerithetetlen tere van itt a kisérleteknek,
amelyek  bonyodalmassaguk  mellett is  naprol-
napra szaporodnak, hogy az elméleti megallapita-
sokat tapasztalatilag is igazoljak.

A széthasadasi kisérleteknél az eredmények sza-
mos esetben meglepben 0Osszevagnak a szamitési
adatokkal. Mendel 1865-ben sarga- ¢s zoldmagva
borsokat keresztezett egymassal. Az els6 generacio-
ban csupa sargamagvu példanyokat kapott. A ma-
sodik generacioban bekovetkezett a széthasadas és
8023 novény kozott 6022 sargamagva, 2001 zold-
magva akadt. Az eset ugyanaz, mint a piros- ¢s fe-
hérviraghh bors6 keresztezése, tehat szabaly szermt
az ivadékok egynegyedének z6ld, haromnegyedé-
nek sargamagvinak kell lenni. Ennek megfeleléen
a tokéletes eredmény 6017-25 és 20057 volna, ami
nagyon megkozeliti a tényleges allapotot. Tscher-
mak 1900-ban ugyanilyen keresztezésnél azt ta-
pasztalta, hogy 4770 ndvény kozil 3580 volt a
sargamagvu, 1190 pedig a zoldmagvu. Ez esetben a
szamitas szerinti adatok 3577-5 és 1192-5, amelye-
ket  Osszehasonlitva  a tapasztalati  eredménnyel,
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még nagyobb a megegyezés, mint a Mejidel-féle
példaban.

Néha azonban egészen mdas valtozatok és szadm-
aranyok mutatkoznak, mint azt Mendel szabalyai
megkivannak. Cuénot sziirke és fehér tengerinyulat
keresztezett. Az els6 generacid csupa sziirke volt.
A masodik generdcidban bekovetkezett a széthasa-
das 1: 3 aranyban. Minden fehér nyulra harom
szines jutott, de meglepetésként a szinesek egy ré-
sze fekete wvolt. Ugyanezt tapasztaltdk fehér ¢és
szirke egerek keresztezésénél is, ahol a masodik
generacio sziirke, fekete és fehér alakjainak arany-
szama 1igy alakult ki: 9:3:4. Correns fehérviragu
Mirabilis  Yalapa-t keresztezett sargaviraguval, a
basztard sotétvords savokkal tarkazott rozsaszini
viragot hozott. Ennek Onbeporzassal termesztettuto-
daindl a viragok tizenegyféle szin valtozatot mutattak.

A Mendel-féle szabalyoktél valé eme eltérések
megfejtése egyike a biologia legnehezebb problé-
mainak. Mindazonaltal maris rendelkeziink néhany
elmélettel, amelyek tobb-kevesebb fényt vetnek ez
érdekes jelenségekre. Ezek szerint az eltérések oka
kiilonb6zé lehet. Egyik esetben példaul valamely
lappang6 tulajdonsag véletlen felszinre keriilése
zavarja meg a szabalyos menetet, miként az ango-
lok kedvelt viraganal, a kerti ledneknél (Lathirus
odoratus). Van ugyanis e virdgnak egy fehér val-
tozata, amely Onbeporzds mellett mindig csak fehér
utédokat hoz. Kiilsdleg semmi nyoma benne a pi-
ros szinnek. Mégis ha egy masfajta fehér lednekkel
porozzuk be, ivadékai a fehér viragok mellett piro-
sakat is hoznak. Jele ez annak, hogy meg kell
benne lenni a piros szinnek is, ez azonban csak egy
masfajta fehér lednek faji sejtjeinek hatasara je-
lentkezik rajta.
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Maiskor meg az zavarja meg a mendelezés sza-
balyos menetét, hogy kiilsdleg egyezd sajatsagok
kiilonb6z6 okoknak lehetnek kovetkezményei. Ez
kiilondsen oly esetben fordul eld, amikor valamely
tulajdonsag tobb faktor egylittmikodésének ered-
ménye. Példaul bizonyos tyukok barna szine két
tényez0 egyiitthatasatol fligg: az egyik, hogy le-
gyen a szervezetnek szinképzé anyaga, kromo-
génje, a masik, hogy legyen olyan hatdszere, en-
zimje, amely a kromogenben a festékanyagot ki-
valtja. E két tényezd barmelyike hidnyzik is, fes-
tékanyag nem fejléddik és a tytk fehér lesz. E sze-
rint a tyukok fehér szine két okbol szarmazhatik:
vagy a kromogen, vagy az enzim hidnyabol. Ugy
az egyik, mint a masik fajta tyakok, ha maguk ko-
zOtt szaporodnak, csak fehér ivadékokat hoznak.
De e kétfajta fehér tyak keresztezése mar barna
ivadékokat eredményez. Ez esetben ugyanis a fes-
tékanyag kialakuldsanak két tényezdje, a kromo-
gen meg az enzim Osszekeriilnek és egylittes mii-
kodésiik 1étrehozza a barna szint.

Van eset red, midéon nem két, hanem egész sor
onalloan is  0roklodé  tényezé  egyiitthatasanak
eredménye a szervezet eme vagy ama tulajdon-
sdga, példdul Nilsson-Ehle szerint a btizaszemek
piros szine. Csakhogy itt, ellenkezéleg a fenti példa-
val, az egyes faktorok onmagukban is képesek a vo-
r0s szint létrehozni, de mas és mas arnyalatban.
Hasonlokép az oroszlanszaj piros szine vagy 20 té-
nyez0 kombinacigjabol alakul ki, amelyek akar-
melyikének elmaraddsa valtoztathat a virdg szinén.
Miért is e virdg szinvaltozata kiszamithatatlan és
nagyon konnyen megeshetik, hogy a basztardok
széthasadasabol  szarmazo  ivadékok  szine, az
egyes szinvaltozatok egymashoz valdo szdmaranya
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elit a szabalyszeri eredményt6l. Mindezek azon-
ban nem csokkentik a kisérleti orokléstan folfede-
zésének tudomanyos értékét, de annyiban mégis
ovatossagra intenek, hogy a biologianak az atorok-
lésre vonatkoz6 eddigi megallapitasait ne tekintsiik
szigoruian megszabott torvényeknek, hanem csak
kivételt is megengedd szabalyoknak.

A Mendel altal alapitott kisérleti o6rokléstan mel-
lett a masik irdny, miként emlitettiik, a biometrikus
iskola. Ide tartoznak Quetelet, Galton és Pearcon
tanulmanyai, amelyek fOleg az Orokletesség mérté-
kével foglalkoznak és statisztikai adatokbdl vont
kovetkeztetésekkel —igyekeznek annak  torvénysze-
riségét megallapitani. Eredménylik Galton torvé-
nye. Ennek értelmében a gyermek sziilei tulajdon-
sdgainak felét, Oreg sziileinek egynegyedét, dédszii-
leinek egynyolcadat stb. orokli. Ha tehat néger és
fehér ember kelnek egybe, a t6lik szarmazé mulatt
néger sziiloje fekete szinének felét, a mulatt és fe-
hér ember hazassagabol sziiletd gyermek, m ( ugy-
nevezett tierceron néger O&se sotét borének csak
egynegyedét, a tierceron ¢és fehér ember ivadékai
pedig a fekete Os szinének mar csak egynyolcadat
oroklik. A tapasztalat azonban nem igazolja ezt a
torvényt, mert ,,az olyan apa vagy anya, aki Szere-
csen Osli hazastarsat valasztott, még annak is ki
van téve, hogy gyermeke még inkabb visszaiit a
szerecsen Osre”. (Apathy.)

A biometrikusok  kiterjesztették  tanulmanyaikat
az egyes csaladoknal, népeknél megallapithatdo at-
lagoktol eltérd egyéni sajatsigokra is. Es e téren
arra az eredményre jutottak, ha példaul a sziilok
termete a csaladjukban megallapitott kozépértéknél
6 centiméterrel nagyobb, a gyermekeiknél mar csak
4 centiméter lesz az eltérés, az unokak, déduno-
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kak pedig még kisebb mértékben oOroklik azt.
Azonban barmennyire redukalédnak is ezek az
egyéni sajatsagok az egymdast kovetd nemzedékek-
ben, bizonyos kis tdredék mindig feltalalhatdé beld-
lik és ez elegend6 ahhoz, hogy a parok megfeleld
Osszevalogatasaval, tehat szelekcio, kivalasztds ré-
vén érvényesiiljenek. Masszoval: mig egyrészt a ki-
valo emberek utdodai mar kevésbbé kivalok lesznek,
masrészt a nagy varosok sOpredéke sem lehet any-
nyira elfajzott, hogy a szelekci6 az 0Osdk bennik
levé toredékébol jobb generaciot ne hozhatna 1étre.
A kisérletek azonban nem igazoltdk a biome-
trikusok oriasi munkaval Osszeallitott szamadatait.
Johannsen, aki kisérleteivel tulajdonkép a Galton-
féle tan megerdsitését célozta, néhany lapon a sta-
tisztikai  adatokbol levont kovetkeztetéseket mind
halomra dontotte. Johannsen babtenyésztéssel ki-
sérletezett. Hogy azonban kisérleteit minden idegen
befolyastdl mentesitse és kizardlag azt termelje ki,
ami gének alakjaban, mint orokletes vonds foglal-
tatik a szervezetben, tiszta tenyészeteket Iétesitett.
Az egyes babszemekbdl kikeld6 novényeket sajat
viragporukkal porozta be ¢és ime nagy meglepe-
tésére az ily moddon kitermelt nemzedék nem ko-
vette Galton torvényét. A 30, 40, 50, 60 és 70 milli-
grammos  babszemek  tiszta  tenyésztésii  utddai
mind egyforma kozépértéket eredményeztek. Ebbol
aztan kitint, hogy az egyéni eltérések nem Orokle-
tesek, tehat Iétrejottiket nem a kromoszomakban
rejlo  faktoroknak, hanem tisztdn kiils6 koriilmé-
nyeknek koszonhetik. Igazoltdk ezt de Vries kisér-
letei is, akinek szelekci6 utjan o6t év alatt 12-14
soros csOveket termd kukoricat sikeriilt akként at-
alakitani, hogy 20 soros csoveket kapott. E tulaj-
donsagat  folytatdlagos  szelekcidoval  a kukorica
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négy éven at megtartotta és mégsem lett beldle
orokletes tulajdonsdg. Amint ugyanis de Vries ab-
banhagyta a kivalogatast és a ndvény minden be-
avatkozas nélkul, tisztan a természetre utalva sza-
porodott, harom év alatt leszallt a csOvek sorainak
szama az eredeti 14-16-ra.

Mi ebbdl a tanulsag? Hogy a tiszta tenyésztés ré-
vén valo kivalasztas époly kevéssé valtoztatja meg
az Oroklés anyagat, mint azt elsé¢ fejezetiinkben a
kiils6 behatasokrol mondottuk. Ez is, miként azok,
csak egyéni eltéréseket eredményez. Fokozhatja a
tejhozamot, a buzaszem sulyat, a répa cukortartal-
mat, de ezt is csak bizonyos hatarig és a tiszta te-
nyészet alland6 fenntartasaval. Ha ezt elhanyagol-
juk, bekdvetkezik a visszaesés. Tehat a szelekcio-
nak, mint allat- és novénynemesitd eszkdznek
barmily nagy is az értéke, fajképzé tényezoként
nem szerepelhet. Ep azért a darvinizmus ama alap-
vetd tana, amely holmi kis egyéni eltérések termé-
szetes kivalasztds 1utjan vald fokozasaval igyekszik
a fajok szarmazisat megfejteni, ma mar nem allja
ki a kritikat. Az ilyen tulajdonsag Iehet nagyon
hasznos egyéni vonas és mint ilyen, gondos szelek-
cioval er0sithetd, mivel azonban az idioplazmaba
be nem plantalhatdo és igy a genotipust érintetleniil
hagyja, drokletes faji jelleg soha nem lesz beldle.

Mindent Osszevéve, az idioplazma megvaltozasa-
nak tulajdonkép csak két szambavehetdé —modja
van. Az egyik a mar targyalt muticio, a masik a
keresztezés és a basztardoknak a masodik genera-
cidban vald széthasadasa. Ilyenkor ugyanis, miként
fentebb a sima és fehér, a kék és rancos kukorica
keresztezésénél lattuk, a Dbasztard faji sejtjeinek
kombinaci6éi révén egész uj alakok is sziilethetnek.
Ezek fenntartdsa, allanddsitasa azonban csak gon-
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dos szelekcioval lehetséges, amelynek oda kell t6-
rekedenie, hogy megtermékenyiilés alkalmaval a
kitenyésztett 1j rassz Orokletes vonasait megronto
elem a csiraplazmaba be ne jusson. A fajnemesités
terén, ahol fOdolog a megfeleld egyén kitenyésztése
és a megfeleld parok Osszevalogatasaval az elfajzas
meggatlasa, tehdt igenis nagy a szelekcio jelentd-
sége, miként ezt a kertészet is igazolja. De emellett
az allat- és novénynemesitének a kiilsé tényezoket,
amilyenek a megfeleld taplalkozas, hoémérséklet
stb.,, sem szabad elhanyagolnia. Mert igaz ugyan,
ezek 10j oOrokletes vonast nem eredményezhetnek, de
gyakran igen értékes egyéni vonasokat hozhatnak
létre és emellett a genotipus kialakuldsdban is
kozremiikddnek.

Atoroklés az embernél.

Az ember, mint az ¢él6 természet tagja, ugyan-
olyan biologiai torvényeknek van alavetve, mint
barmely mas ¢€l6lény. Anyagcseréje, izmainak ¢és
idegeinek élete lényegileg miben sem kiilonbozik a
tobbi  szervezetekétdl, csak lelki életében vannak
sajatos, az ¢élok vildgdban masutt el6 nem forduld
jelenségek. Gondolkodo ¢és itéld képesség, erkolesi
érzék és az akarat egyediil 6t illetik meg, de mas
tekintetben nincs kivaltsiga. Fogamzasa, fejlodése,
sziiletése sem kivétel az élettan altalanos szabalyali
alol. A létezés kezdete nala is csak a faji sejtekben
gyokeredzik, amelyek  kromoszomas  szerkezete,
megtermékenyiilése  hasonldé mas  ¢élélényekéhez.
KovetkezOleg az atoroklés élettlineményében is iga-
zodnia kell hozzajuk, miként err6l a tapasztalat is
meggy0z benniinket.
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A kiilonboz6 emberfajtdk, rasszok ismertetd vo-
nasainak nemzedékrél-nemzedékre valé  atszarma-
zasa kozismert dolog. A négerektdl csak négerek
sziiletnek. Sajatsagaik: a soOtét borszin, bar valtozo
arnyalatokban, a gondor haj, az alacsony, hatra-
hajl6 homlok, a lapitott orr és duzzadt ajkak, az
elorealld  allkapocs  mindeniitt  O6roklodnek,  bar-
mily kornyezetben ¢éljenek is. Hasonlokép van ez
az ausztralnégerek, a malajok, indianok vagy a
mongolok faji jellegével is, amelyek csak ott ho-
malyosodnak el, ahol a nép idegen elemekkel valo
keveredés folytdn szinte a felismerhetetlenségig ki-
vetkOzik eredeti jellegéb6l. igy van ez Eurdpa
majd minden népével, de kiilondsen a magyarral,
amely hosszas vandorlasai folyaman annyi idegen
elemet olvasztott magaba, hogy az Gsi mongol ti-
pusbol alig Orzott meg valamit. Ez a nagyaranyu
keveredés anthropoldgiailag teljesen  megbontotta
valamikor bizonyara egységes jellegét. Ma mar a
magyarsag  vidékenként, tarsadalmi  osztalyonként
kiilonb6z6 képviseldi kozott egy sincs olyan, amely
kifejezdje lehetne az egész magyarsag jellemzd vo-
nasainak. S6t még Osszevalogatva is nehéz a tiszta,
0si magyar tipus képét megalkotni. Ehhez fOleg a
honfoglalas korahoz kozel esd, kétégtelen magyar
szarmazasi csontvazakra volna sziikségiink. Van-
nak is ilyen temetdink elég szép szammal, csak-
hogy eleddig ezek atkutatdsanal a csontmaradva-
nyokra sokkal kisebb gondot forditottak, mint ezt
a tudomany érdeke és sajat fajunk megbecsiilése
megkivanna.

Egészen maskép all a dolog a zsidosaggal, amely
Auerbach, Ruppin és Zollschan véleménye sze-
rint ,csodalatosan egyforma arctipust mindentitt
és ma is olyan, amindnek a 2000 éves egyiptomi
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pharadsirokon  van  abrazolva”.  Fgjellemvodasai:
hajlott orr, hosszu orrnyilas, hosszikas szemek,
nagy fels6 szemhéjak, kerek homlok. A zsidosag-
korében nem egyszer lathaté feltinden rovid,
gondor haj, sotét arcbor, vastag ajkak és eldre
allo allkapocs néger keveredésre utal, amire az
egyiptomi rabszolgasag alatt lehetett alkalma. A
zsidok fajisdga, amit sokan eltagadva csak feleke-
zetet latnak a zsidosagban, még inkabb vissza-
tiikkr6z6dik lelki alkatukban és abban a csodés
Osszetartasban, amely minden mas érdeket hat-
térbe szorit, amikor a fajrokon megmentésérol
van sz0. Ez az erOsen kifejezett faji jelleg kiilono-
sen alkalmasnak kindlkozik annak megfigyelé-
sére, mi lesz az eredmény vérkeveredés, mas rassz-
beliekkel wvaldé Osszehdzasodds esetén. Az e téren
végzett tanulmanyok szerint 136 germdn keresz-
tény ¢és zsido hazassagbol szarmazott 362 gyer-
mek; ezek koziil csak 26 tartotta meg a zsid6 vo-
nast, 8 kozéphelyet foglalt el, mig 328 german
tipusi volt. Amib6l lathatdo, hogy a german jelleg
dominal a zsidon, de recessziv alakban azért ez is
megvan ¢és az ilyen keverékegyénekben meg utddai-
kon nem egyszer jelentkezik.

Igen tanulsagosan észlelhetd az atoroklés a csa-
ladi vonasok atszarmazasaban. Az oOkorban is fel-
tint ez mar ¢és bizonyos csaladnevekben jutott
kifejezésre. A Naso (nagyorru), Labeo (szijas),
Capito (fejes) stb. nevek mind valamely 06rokolt
jegyben lelik magyarazatukat. Hasonlokép kozis-
mert dolog a Bourbonok nagyorriisiga és a Habs-
burgok szélesajkuisaga, akiknél ehhez jarul még
az elére allo alsd allkapocs, a hosszu, keskeny arc
és nagyorr. Kiilonoésen a férfi csaladtagoknal je-
lentkeznek e vonasok. Ezek  kozott is  legtipiku-
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sabban I. Miksa, V. Karoly, Il. Filop ¢és I. Lipot
arcképén  lathatok, aminek magyarazata, hogy
ebben az idében a csalad tagjai egymas kozott ha-
zasodtak, tehat idegen Oroklési tényezOk nem
alltak utjat ama csaladi  vondsok kialakulasanak.
I. Lip6t gyermekei szakitottak e tradicioval, miért
is utdna gyengiilt a tipus. Példdul Maria Terézia
mar a braunschweigi csalddbol szadrmaz6 édes-
anyara Utott. Természetes, azért a Habsburg-vona-
sok is megvoltak benne, csakhogy rejtett allapot-
ban. Miutdn pedig férjében, Lotharingiai Ferenc-
ben szintén volt Habsburg-vér, utddaikban, kiilo-
nésen Il. Lip6tnal és gyermekeinél, ismét eréseb-
ben jelentkezik a vastagajktisag.

A természetben a veréb, fecske, vakond, egér
stb. kozismert szinii alakjai kozott néha fehér pél-
danyok is akadnak. Ezt a jelenséget a bioldgidban
albinizmusnak mondjuk ¢és oka a festékanyagok
hianya. Ugyanez az embernél is el6fordul és eziist-
fehér hajzatban, a szemeken a szivarvanyhartya
pirossagaban szokott jelentkezni. Kiilonosen fel-
tind a négereknél, akiknek bore ez esetben valo-
saggal tarka a fehér foltoktdl és mint latvanyos-
sdgot szoktdk mutogatni az eféle alakokat. Néha
az albinizmus oly nagy foka, hogy a fekete szii-
16knek tiszta fehér gyermeke sziiletik, miként ez
egy Ujguienai papua csaladban tortént. Az albiniz-
mus Orokletes tulajdonsag, még pedig a piros- ¢és
fehérviragi borsé keresztezésének példajat koveti.
Vagyis normalis és albino egyének gyermekei kiil-
sOleg rendszerint normalisak. Azért mondjuk kiil-
sOleg, mert recessziv allapotban benniik rejlik az
albinizmus is. Ha ugyanis az ilyen Kkeresztezésbol
szarmazd, normalisnak latszo egyén  véletleniil
albinoval kot hazassagot, akkor mar az ivadékok
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kozott, kiillondsen sok gyermek mellett, lesz albind
is. Ugyanez akkor is el6fordulhat, ha két ilyen ke-
vertvérld, normadlisnak latszé egyén kel egybe. Ez
az eset azzal magyarazhat6, hogy rejtett, recessziv
moédon az apaban és anyaban is megvolt az albi-
nizmus, amelyet valamely Osiikt6l orokoltek. Most
azonban az apa ¢és anya faji sejtjeiben meglevd
rejtett  tulajdonsag az albino gyermek fejlédésé-
nek kiinduld pontjat képezd csirdban egyesiilt és
ez tette lehetdvé Ujbol vald megnyilvanuldsat.
Ugyancsak visszaesG vagy recessziv tulajdonsagok-
nak tekintheték még a szoke haj a barnaval szem-
ben, a gondor a sima hajjal szemben, a kék szem a
feketével szemben, vagyis  keresztezés  esetén
rendszerint a soOtétebb szin dominal a vilagosabb
felett.

Erdekes adataink vannak a hossza és rovidéle-
tiség atoroklésér6l is. Erre vonatkozolag Pearson
azt tapasztalta, minél magasabb ¢letkort érnek el
a sziildk, gyermekeik haldlozasi aranyszama annal
kisebb. igy példaul mig a 16-25 ¢év kozott elhalt
anyak gyermekei kozil az otddik évig 37.9 szaza-
1€k, a 46-55 kozott elhaltaké kozil 33.6 szazalék
halt el, addig a 76-85 évet megért emberek gyer-
mekeinek haldlozasi szazaléka hasonld koriilmé-
nyek kozott csak 25.5 volt. Lindheim megallapi-
totta, hogy az altala megvizsgalt 706 nyolcvan éven
feliili egyénbdl kozel 80, s6t 95% olyan szildk
gyermeke volt, akiknek legalabb egyike a 70 év-
nél szintén magasabb kort ért el. Nagy ritkan
akadnak csalddok, amelyekben 3-4  generacion
keresztiil talalhatok 100 éven felilli egyének, ami
azt mutatja, hogy a hosszi életli sziilok erdsebb,
jobban ellentalld szervezetet adnak at gyermekeik-
nek, mint a rovid életiiek. Hasonloé észleleteink



52

vannak egyes csalddok termékenységét illetdleg.
Néalunk példdul a Habsburg-Lotharingiai ¢és a
Zichy-csalad  ismeretes  szaporasagarol.  Francia-
orszagban a nagy Gondé fianak, unokajanak 0sz-
szesen 19 ¢és a jarnaci csatdban elesett Osapjanak
10 gyermeke volt. A négy els6 Guise hercegnek
Osszesen 43 gyermeke volt és ezek koziil 30 fiu.

Kiilon figyelmet érdemel a korcsképzddmények
és betegségek atoroklése. Itt legelsé kérdés a baj
oroklodé természetének megallapitasa, aminek el-
dontése  meglehetésen nehéz  feladat.  Evégbol
ugyanis nem elég a kozvetlen 6sok allapotaval tisz-
tdban lenniink, hanem t6bb generdcion at kell is-
merniink a csalad leszarmazasi tablajat. A leszar-
mazasi tabla azonban ritkdn all rendelkezésiinkre
és Osszeallitisa adatok hijan a legtobb esetben le-
kiizdhetetlen akadalyokba iitkdzik. Noveli a nehéz-
séget az is, hogy a kérdéses bajnak az 6sokben vald
meglétét csak akkor tekinthetjiilk biztosnak, ha
erre orvosi bizonyitékaink vannak. De ezeket a
csalad elhalt tagjair6l nagyon bajos beszerezni.
Kiilonben a tévedés még ez esetben sincs kizarva,
mert egyrészt kiilonboz6 betegségeknek is lehetnek
ugyanolyan szimptomai, masrészt az is megeshetik,
hogy ugyanaz a betegség a kiillonbozé generaciok-
nal masként és masként jelentkezik. Még bizonyta-
lanabb eljarasunk akkor, ha a rokonok, ismerdsok
bemondasara vagyunk utalva a betegség megallapi-
tasaban, mert ezek épenséggel nem tekinthetok
megbizhato, tudomanyos adatoknak.

A korcsképzdédmények és betegségek atoroklése
altalaban alternativ modon torténik, vagyis egyes
bajok domindns, masok recessziv tulajdonsagként
viselkednek az egészséges allapottal szemben. A
domindns baj, ha csirdja benne van a szervezetben
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és esetleges korilmények kitorését nem gatoljak,
sohasem marad lappang6d allapotban. EI6bb vagy
utobb okvetleniil felszinre keriil és nemcsak a vizs-
galatunk targyaul szolgald egyénen észlelhetd, ha-
nem annak sziilein is, legalabb az egyik félen. El-
lenben a recessziv baj csiraja benne lehet a szerve-
zetben anélkill, hogy az illeton meglatszanék. Ez
esetben egészségesnek latszo sziiloktdl is 6roklod-
hetik a betegség, ami akkor szokott el6fordulni, ha
vérrokonok kotnek egymassal hazassagot.

Ezek eldrebocsatasa utan lassunk most mar né-
hany 6rokl6do korcsalakulast és betegséget.

Eddigi adataink szerint dominans rendellenessé-
geknek mutatkoznak: a siiket és ididta gyermekek-
nél gyakori nyulszaj, a sok- ¢és kevésujjusag. Ide
tartozik a rovidujjusag is, amidén az Ujjizek szama
a rendesnél eggyel kevesebb. Az ilyen ember kéz-
feje rovid és széles, ujjai vastagok és csak egy he-
lyen, ko6zépen hajlanak. Drinkweter szerint ez ab-
normitds egy csaladban 7 generacion keresztiil is-
métlodott és ekdzben 33 normalis egyénre 42 ab-
normis esett. FErdekes, hogy a normalis egyének
utddai mind normalisak voltak.

Analdg jelenség ez azzal, mikor a fehér és piros
virag keresztez€sébdl szdrmazd basztard fehér utddai
csak fehérviragh ndvényeket hoznak létre. Eszerint
az embernél is érvényesiilhet a Mendel-féle hasa-
dasi torvény. Még jobban kimutathaté ez egy szor-
szegénységgel  (hypotrichosis, oligotrichia)  ossze-
kotott esetben. A bajt, amely a test szorképleteinek
hianyossagaban all, az anya vitte a csaladba és Ot
gyermeke koziil négy oOrokolte. E  gyermekeknek
normalis egyénekkel val6 hazassagabol egyik eset-
ben négy rendes, a masikban harom rendellenes és
négy rendes, a harmadikban hét rendellenes és hét
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rendes egyén sziiletett. Ez utolsé esetben még a ha-
sadas aranyaban is megvan a Mendel-féle szaba-
lyossag és a masodik eset is megkdzeliti azt.

oroklodé rendellenesség a torpeség is, amelynek
két alakjat kiillonbozteti meg az orvostudomany. Az
egyiknek oka a csontfejlédés korai megsziinése, ez
az achondroplasia és ismerteté jele az aranytalanul
nagy fej meg rovid végtagok. A torpeségnek ez a
faja a jelek szerint dominans. Ellenben a valodi
torpeség, az ugynevezett ateleiosis, recessziv rend-
ellenesség. Az ilyen torpéknél a testrészek fejlo-
dése aranyos, de az egyes méretek a normalis mér-
téken tetemesen alul maradnak. Nagysdgukat te-
kintve, gyermeknek latszanak, viszont boérik és
arckifejezésiik 6regeknek tiintetik fel oket.

A Dbetegségek koziil recessziv az Orokletes siiket-
némasag. Ez kiilonésen a galiciai zsidd csaladoknal
szokott el6fordulni. Hammerschlag az osztrak zsi-
dok siiketnéma-intézetében 210 hézassagbol 237
siketnéma gyermeket taladlt. E gyakorisag magya-
razata a zsidok egymaskozti, vérkeveredést Kkizaro
hazassaga. Ilyen viszonyok mellett ugyanis kony-
nyen Kkeriilnek egylivé vérrokon és recessziv beteg-
ség csirait magukban foglaldo egyének. Ha ez bekd-
vetkezik, megvannak a betegségek  kitdréséhez
sziikséges foltételek és a baj jelentkezik.

Nagyon sok adatunk van az epilepsziarél vagy
nyavalyatorésr6l. E baj atoroklésér6l Davenport és
Weeks az Egyesiilt-Allamokbél 175  torzsfat  alli-
tott Ossze, amelyek tanusaga szerint az epilepszia
kozeli rokonsagban van az ididtasagig fokozodo
gyengeelméjliséggel. E két baj valtakozva szokott
follépni:  gyengeelméjlick hazassagabol epileptiku-
sak és viszont epileptikusoktdol —gyengeelméjliek
szliletnek.
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A gyakoribb betegségek koziil figyelmet érdemel
a cukorbetegség atoroklése. E betegség Norden sze-
rint egy csaladban négy generacion keresztiil Orok-
16dott. Mikor a sziilok mindketten betegek voltak,
minden gyermekiik ©rokolte a bajt, mikor csak az
egyik fél, az apa volt beteg, a hasadds torvényének
megfeleléen harom beteg gyermek mellett egy
egészséges sziiletett. Ugyanezen csaladban a leszar-
mazdsi tabla szerint az els6 nemzedéknél 70 éves
korban jelentkezett a baj. A kés6bbi generacioknal
mind kordbban és korabban lépett fel. A harmadik
generacié gyermekei mar 20-30 éves korukban
megkaptak a betegséget.

Maskor a betegség ugyanolyan korban jelenik
meg, mint az elédoknél. E tekintetben a vaksag
szolgaltat jellemz6 példat. Ribot szerint egy csa-
ladban a baj harom ember6ltén at o6roklodott és 37
gyermek meg unoka vakult meg 17-18 éves Kkor-
ban. Egy masik esetben a vaksag az apanal és 4
gyermekénél a 21-ik évben allt be. igy van ez a sii-
ketséggel is: két fivér meg atyjuk és anyai nagy-
atyjuk  valamennyien  40-ik  éviikkben  siiketiiltek
meg.

Van nemhez kotott, tGgynevezett ,,gynaephor” at-
oroklés is. Az ilyen betegségben szenvedd apanak
fiigyermekei mind egészségesek. A lednyai is ilyen-
nek latszanak, de tényleg nem azok, mert fiugyer-
mekeiken kiiit a baj. Itt tehat az az érdekes, hogy a
baj csak ndk utjan terjed, de csak férfiakon nyilva-
nul meg. llyen n szintévesztés vagy daltonizmus,
mikor valaki a szinkép egyes szinei irant érzéket-
len. Ritkdn a szinérzék teljesen hianyozhat és ez
esetben az illetdé a szines képet sziirke egysziniiség-
ben latja. Ide tartozik a farkasvaksagnak, tyukha-
lyognak nevezett esti vaksag (hemeralopia) is. Az
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ilyen szembajosok nappal egész jol latnak, ,.de esti
szirkiiletkor  elvesztik  latoképességiiket. A  baj
orokletességét az igazolja, hogy az egymas kozott
valo hazassag folytan néha egész kozségek szenved-
nek e bajban.

Kiilonos 0roklodé betegség a vérzékenység vagy
hemoiilia. Az altala megtamadott egyén vérzésekre
igen hajlandé és az egyszer megindult vérzés nehe-
zen csillapithatd. Erre nézve Lossen allitott 0ssze
a Mampel nevli vérzékeny csaladrol egy Ot gene-
raciora kiterjed6 tdblazatot 207 egyénnel. Kozottik
37 beteg és 74 egészséges férfi szerepel. A ndk mind
mentesek a betegségtél. Orvosi kordokben Graubiin-
den svajci kanton Tenne kozsége mar régota hires
sok vérzékeny férfiarol. A vérzékenység nagy elter-
jedtségét itt abbol magyarazhatjuk, hogy a falu
lakosai rendesen egymas kozott szoktak hazasodni
és azért egy valaha kozéjik vetddott vérzékeny
egyén idovel oOroklés révén megfertdztette a falu
lakossaganak nagy részét.

Az eddig felsorolt betegségek o0roklodése tobbé-
kevésbbé koveti a Mendel-féle szabalyokat. Ez arra
utal, hogy Orokletességiik oka, forrasa magaban a
csirasejtben, annak Oroklési egységekbdl folépitett,
finomabb szerkezetében keresend6. Madsszoval e
bajoknak az idioplazmaban kiilén, ©nallo6 faktoraik
vannak és ezek révén torténik utodokra wvald at-
szarmazasuk. Vannak azonban olyan Ordkletes be-
tegségek is, amelyek minden szabalyszeriiség nél-
kiil jelentkeznek, tehat a csiraplazmaban nem fak-
torokkal, hanem mas valamiként vannak képvi-
selve. Szarmazhatik példaul atoroklés a  csira-
plazma elfajult anyagcseréjébdl, baktériumok altal
tortént megfert6zEésébol, s6t a kornyezet karos ha-
tasa is eloidézheti azt. Ezt az aioroklést — megkii-
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lonboztetésiil a Mendel-féle szabalyokat kovetd at-
orokléstol — alatoroklésnek mondjuk és mivel a
népek degeneralodasdban, pusztulasaban ezeknek
van fOrésziik, tarsadalmi jelentdségiik még nagyobb,
mint azoke.

Ide tartoznak az alkoholizmus kovetkezményei,
amik az utédok szellemi gyengeségében, blindzésre
valé hajlamdban, betegségek irdnt val6 fogékony-
sagaban szoktak kifejezésre jutni. E bajok kony-
nyen megérthetok, ha tudjuk, hogy az alkohol agy-
méreg ¢és igy els6sorban a szervezet kormdnyzo,
szabalyozo késziilékét, az idegrendszert tamadja
meg. Ezzel egyrészt bénitja a szervek milkodését,
de masrészt karosan befolydsolja magat az anyag-
cserét, a sejtképzddést is, minek folytdn beteg, dé-
générait faji sejteket eredményez. A szervezet meg-
romldsa mellett nagyon sokat ront itt a kdrnyezel
is. Nincs szomortbb kép, mint a részeges ember
csaladi kore, a benne uralkod6 erkdlcsi légkor, ahol
csak durvasag és biin terem. Az anyagi életben pe-
dig mindent az ital emészt fel. A gyermekek ruha-
zatara, rendes taplalasara, iskolazasara nem ke-
ril, azért aztan csak ritkan lesz beldlik testileg,
lelkileg egészséges, ¢ép ember. Ehhez jarul még,
hogy az iszdkos ember mamoraban félredobva a hit-
vesi hiiséget, hanyszor visz haza csaladjaba jabb
orokletes bajt és ezzel még rosszabba teszi a helyzetet.

A tuberkulozissal kapcsolatos Orokletesség rend-
szerint annak a kovetkezménye, hogy a tuberkulo-
tikus  sziilloktél szarmazéd  gyermekek szervezete
gyengeségénél fogva kevésbbé ellentalld, mint ma-
soké. Ha ilyenekbe bejut a korokozo bacillus, mi-
utan szervezetik a baj befogadasara mintegy disz-
ponalva van, annak karos hatdsdt nem igen tudjak
lekiizdeni. Noveli a veszélyt még az is, hogy tuber-
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kulotikus egyének kozott élvén, a fertézésnek in-
kabb ki vannak téve, mint akik bacillusmentes kor-
nyezetben élnek. Kiilonosen 4all ez a szegényebb
néposztalyra, ahol a tisztatalan ¢és taltomott laka-
sok is nagyban hozzajarulnak a baj terjesztéséhez.

Egészen maskép 4ll a dolog a vérbajnal vagy
szifilisznél. Ennek okozoja a Spirochaete pallid'i
nevii egysejti allatka, amely rendesen valamely
nyitott seben 4t jut a szervezetbe. Legfobb terjesz-
toje a hatodik parancs meg nem tartisa. Gyakran
egy parazna csok is elegendd, hogy e paranyi lény,
valami, talan szabad szemmel nem is lathaté kis
pattanason a fert6zott szervezetb6l —bejusson  az
egészséges egyén vérébe ¢s ott megkezdje pusztitd
munkdjat. Rendszerint kiilséleg is jelentkeznek je-
lei, melyek a baj el6rehaladtaval visszataszito,
jjesztd6 deformacidkra vezethetnek. Maskor, mint
idegbaj, titkon Orli a szervezetet és agylagyulas,
hatgerincsorvadas, vaksag lesz végeredménye.

Ellentétben a tuberkuldzissal itt mar a sziiletés-
sel atszarmazhatik a baj a gyermekre. Gyakran az
anyanak talan €p az apa altal megfert6zott vére viszi
be a mérget a fejlodd6 magzatba, minek folytan a
gyermek Kkorasziilott lesz és gyengeségénél fogva,
alig hogy megsziiletik, mar meg is hal. Vagy ha
életben marad is, fekélyekkel megrakott teste in-
kabb a fajdalom gyermekét, mint az anya Oromét
lattatja benne. Valdban érthetd annak az atyanak
intelme, aki a sziiléi hazbol tavozod gyermekétol,
hogy az erkélcs utjan megtartsa, e szavakkal bucsu-
zott el: ,,Ha nem félsz Istent6l, félj a szifiliszt61™.

Hasonlé kovetkezményei vannak a gonokokkus
nevll baktériumtol szarmazdé nemi betegségnek is,
amelyet azonban, mert latszolag konnyen gyogyit-
hat6, a konnyelmiiség kevésbbé  tart veszedelmes-
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nek. Pedig a meddé hazassagok, az abortus, az 1j-
szilottek idétlensége legtobbszor ennek kovetkez-
ményei. Maskor meg szeme vildgat veszti az artat-
lan kisded ép azok vétke miatt, akiknek Isten ren-
delése folytan boldogsagra kellene nevelniok.

A felhozott példak alapjan, amelyek szamat még
sok massal szaporithatnok, megallapithaté, hogy
atoroklés az embernél is van és ez az alternativ at-
Oroklés szabalyait koveti. Mint lattuk, nem egy
esetben a beteg korcsivadéktol egészséges és beteg
utdodok szarmaznak, vagyis a Mendel-féle hasadasi
torvény is érvényesiil. Ez pedig annak jele, hogy az
orokletes tulajdonsdgok az embernél sem vegyiil-
nek Ossze, hanem 0©nallé egységekként helyezked-
nek el egymas mellett. Mondjuk példaul: az apa
meg anya eltérd hajszine nem olvad Ossze a gyer-
mekben, hanem altalaban a sotétebb szin uralko-
dik a vilagosabb felett és jut kifejezésre. Azonban a
sOtéthaju sziillének is lehettek sz6ke Osei. Ez eset-
ben, mivel a faji sejtek, miként mondottuk, kiilon-
b6z6 tulajdonsaguak, akadhatnak kozottik olya-
nok is, amelyekben a sotét szin nincs képviselve.
Ha most mar ilyen sejt termékenyiti meg a sotét
szint ugyancsak nélkiiloz6 petesejtet, ennek ered-
ménye vilagoshajii ivadék lesz. Ugyanigy magya-
razhatdé az is, mikor, jollehet mindkét sziild barna,
mégis szOke gyermekeik sziiletnek. Nem mas ez,
mint az 0s6k kozott levd! széke egyedek tulajdon-
sdganak a megfelelo faji sejtek talalkozdsa folytan
val6 kigjulasa.

Az ember Orokletes tulajdonsagainak Onallosa-
gara nagyon tanulsagos példa a délafrikai rehoboti
korcsok. Ez érdekes népcsoport, amely ma vagy
3000 egyénbol all, a XVIII. szazad folyaman ala-
kult ki 40 hollandiai szarmazasu bur férfinak hot-
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tentotta nokkel valé hazassagabol.” Ily modon egy-
mastol teljesen eliitd két népfaj keveredett egymas-
sal: a kaukdzusi fajhoz tartozé german tipus a ran-
cos, csupaszborli, csomoshaju, piszeorru, barnds-
fakoszinii hottentottaval. Mivel pedig e hazassagok-
bol szarmazo ivadékok a hottentottakat lenézték, a
tiszta burok pedig Oket nem fogadtak be, masfél
szazad ota a rehoboti korcsok mindig csak ma*
guk kozott szaporodnak. Ezek utan azt varhatnok,
hogy talan egy uj allandd faj alakult ki, amelynek
egyes tulajdonsagai a két faj tulajdonsagainak Osz-
szekeveredésébol  allottak el6. Tényleg azonban
nem igy van. Az egyes vonasok meglrizték eredeti
jellegiiket: példaul hajzatban, szemekben a hotten-
totta fekete szin és gondor haj, termetben, borszin-
ben, orralkotdsban az eurdpai rassz vonasai jutot-
tak uralomra, ugy hogy a két faj sajatsagai mozaik-
szerien helyezkednek el egymds mellett. A hasadas
torvénye azonban nem érvényesiilt. Ennek értelmé-
ben a korcsfajnak ma mar nagyrészt a két Osi fajra,
barnasfaké hottentottara ¢és fehér emberre kellett
volna szétvalnia, de ez nem tortént meg.

Ugyancsak figyelemreméltdé  Horst  tapasztalata,
aki sziil6falujaban, Burbageban végzett tanulma-
nyokat és vagy 200 csaladnak tobb nemzedéken at
valé  vizsgalatabol allapitotta meg eredményeit.
Ezek szerint a barna sziiloknek csupa barnahaju, a
voroshajuaknak csak vordshaju  gyermekeik — szii-
lettek. Barna és voOroshaju sziilok gyermekeinél a
barna haj dominalt. A zenei érzékkel bird sziilok
gyermekei is ilyenek voltak, ellenkezé esetben a
gyermekekbdl is hidnyzott ez a képesség. A zenész
és nem zenész csaladokbol szarmazd egyének gyer-
mekeinek zenei képessége pedig elféré volt: jo és
rossz zenészek is akadtak kozottiik.
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Elfogadva az atoroklés szabalyainak az emberre
vald érvényességét, kérdés, elméletileg mind esetek
meriilhetnek fel a betegségek atdroklésében?

A faji sejtek egyesiilésébdl szarmazod zigota az
embernél is lehet homozigdta, vagyis olyan, amely-
ben az egészségre vonatkozo paros tulajdonsagok
egyforma faktorokbol allanak, és lehet hetero-
zigdta, amelynek egészségre vonatkozé paros tu-
lajdonsagaiban az egyik faktor egészséges allapo-
tot, a masik betegséget képvisel. Legyen a beteg-
séget magadban hordozo faji sejt jele D, az egész-
séges¢ R. Akkor két betegsejt egyesiilése ad DD-t,
vagyis olyan homozigotat, amelybdl beteg egyén
fejlodik; két egészséges sejt ad RR-t, vagyis olyan
homozigétat, amelybdl egészséges egyén fejlodik.
Ellenben egészséges és beteg sejtek egyesiilésének
eredménye DR, vagyis heterozigdta. A heterozigo-
tabol, ha a betegség domindns, beteg egyén, ha a
betegség recessziv, kiils6leg ugyan egészséges
egyén fejlodik, de benne rejlik a betegség csiraja.

A DD, DR ¢és RR-rel jelzett egyének a kovetkezd
kombinaciok szerint kothetnek egymdssal hazas-
sagot.

1. DDXDD = 4 DD; ez annyit jelent, hogy
homozigétabol  fejlédott  és  orokletes  beteg-
ségben szenvedd egyének hazassagabol csak beteg
gyermekek szarmazhatnak. Ez esetben ugyanis a
hazassagra 1ép6 DD egyéneknek 0Osszes faji sejtjei
betegek (D), tehat egyesiilésiiknek csak beteg iva-
dék lehet az eredménye.

2. DD X DR = 2 DD+ 2 DR; eszerint beteg
homozigétas és heterozigdtds egyén hazassaga ese-
tén a gyermekek fele (2 DD) mindig beteg lesz. Az
ivadékok masik felén (2 DR) csak a dominans be-
tegség Ut ki, a recessziv baj lappangd allapotban
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marad. Nevezetesen itt a hazassagra 1épd egyének
koézil a DD-nek, mondjuk az apanak faji sejtjei
mind betegek (D), a DR-¢, az anyaé felerészben
betegek (D), felerészben egészségesek (R); az
elébbiek  megtermékenyiilése  beteg  homozigotat
(DD), az utdbbiaké heterozigotait (DR) eredmé-
nyez.

3. DD X RR = 4 DR, vagyis ha beteg homozigota
és egy teljesen egészséges egyén kotnek egymas-
sal hdzassdgot, minden gyermekiik o6rokli a beteg-
séget. Ez azonban kiilséleg csak akkor észlelhetd
rajtuk, ha a betegség dominans, egyébként a baj
rejtve marad. llyen esetben a beteg (DD) apanak
Osszes faji sejtjei betegek (D), az anyaé pedig mind
egészségesek (R); ezek egyesiilése csak DR kom-
binacidt adhat.

4. DRXDR=1 DD+ 2 DR + 1 RR; ez a kép-
let heterozigotas egyének hazassagira vonatkozik
és azt mondja, hogy ez esetben a gyermekek egy-
negyede beteg (DD), egynegyede egészséges (RR),
felén pedig (2 DR), ha a baj recessziv, rejtve ma-
rad, ha a baj dominans, kiiit a betegség. Az utdbbi
esetben az Osszes gyermekek haromnegyedrésze, az
elébbiben  egynegyedrésze lesz  szemmellathatoan
beteg. Az eredmény magyarazata az, hogy hetero-
zigotas egyének egybekelése alkalmaval az apanak
és anyanak is kétféle faji sejtjei vannak: betegek
(D) és egészségesek (R). Ha beteg sejt termékenyit
meg egészséges petét, az eredmény lesz DR; de
ugyancsak DR lesz az eredmény akkor 1is, ha
egészséges sejt termékenyit meg beteg petét; tehat
a kett6 egyiitt 2 DR. Ellenben beteg himsejt beteg
petével DD-t, egészséges himsejt egészséges peté-
vel RR-t ad.

5. DRXRR =2 DR+2 RR; ez esethen egy



63

heterozigota és egy teljesen egészséges homozigdta
hazasodnak 0Ossze. A gyermekek fele (2 RR) telje-
sen egészséges lesz, a masik fele (2 DR) beteg
vagy csak latszolag egészséges aszerint, amint a
heterozigéta baja dominans vagy recessziv. Itt a
képlet szerint az apa faji sejtjei fele részben be-
tegek (D), fele részben egészségesek (R); az anyaé
mind egészségesek (R), ezeknek fele megterméke-
nyiilés esetén DR, masik fele RR egyéneket ered
ményez.

6. RRXRR = 4 RR, vagyis ha a sziil6k teljesen
mentek az oOrokolhetd betegségektol, e szempont-
bol gyermekeik egészségesek lesznek. Ez esetben
ugyanis az apanak is, anyanak is faji sejtjei mind
egészségesek.

Kérdés most mar, ez elméletileg megallapitott
oroklési eseteket ¢és szamadatokat mennyiben iga-
zolja a tapasztalat? Erre teljesen megnyugtatd va-
laszt csak akkor adhatnank, ha az embernél is,
miként az allatoknal meg ndvényeknél, kisérleti
adatokkal rendelkeznénk. Azonban az embernél
az echhez sziikséges tenyésztési kisérletek kivihe-
letlenek és igy csak az élet altal adott esetek meg-
figyelésére, statisztikdjanak Osszeallitasara va
gyliink utalva. Az ily moddon megallapitott ered-
mény, miként lattuk, nagy altalanossagban meg-
felel az atoroklés szabalyainak, de velik minden-
ben megegyez0 esetek csak kivételesen akadnak.
Ennek oka egyrészt a betegség Kkitorését megaka-
dalyozo kiils6 koriilményekben, masrészt az em-
ber ivadékainak kevés szamaban, fbéleg pedig az
atoroklés itten vald bonyolultsagaban keresendd.

Tapasztalat szerint az  atoroklés szamaranyai
annal inkabb megfelelnek a tipikus eredménynek,
minél nagyobb az ivadékok szama. Mar pedig e te-
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kintetben az embernél nagyon kedvezdtlenck a
viszonyok. Mig a novényeknél szazaval allanak
rendelkezéstiinkre az ivadékok, az embernél a
gyermekek szama atlag tizen alul marad. Ami
pedig az atoroklés bonyolultsagat illeti, az abbol
tinik ki, hogy az embernél az egymassal Osszekot-
tetésbe 1épd egyének, a sziilok nem egy, két vagy
harom  tulajdonsdgban  kiilonboznek  egymadstdl,
hanem az eltér6 tulajdonsdgok szama szinte vég-
telen. Még legkedvezdbbek e tekintetben a koriil-
mények a fejedelmi és arisztokrata csaladoknal.
Ezek rendszerint egymas kozott hazasodnak, gya-
kori a hazastarsak kozott a vérrokonsag és igy a
valoszinliség a mellett szol, hogy az egybekeld
egyéneknél kevesebb az  eltérd  tulajdonsagok
szama, mint a polgari osztalyok hazassagaiban. Ily
médon az arisztokratdknal az eltér6 tulajdonsa-
gok kombinacidjabol kialakulo valtozatok szama
aranylag kisebb. Ennélfogva a jellemz6é tulajdon-
sagok atoroklése is naluk konnyebben folismer-
het6, mint a korlatlan hazassdg esetén, ahol a
variaciok lehetdsége a végtelenséggel hataros.

Az ember atoroklésének e rendkiviili bonyolult-
saga oka annak, hogy nala az atoroklés szabalyai-
nak nincs meg az a gyakorlati jelentdsége, mint az
allat- €és novénytenyésztésben. E téren nemcsak 1,
céljainknak leginkdbb megfeleld valtozatokat hoz-
hatunk létre keresztezések utjan, hanem ha vala-
mely allat vagy ndvény bizonyos tulajdonsaga
kedviinkre van, ezt tisztan is kitenyészthetjiilk és
elszaporithatjuk.  Ugyanily moddon lehetséges a
karos tulajdonsagok vagy oOrdkletes betegségek ki-
kiiszobolése is. Elméletileg az embernél is elkép-
zelhetd, hogy valamely Orokletes betegség egész-
séges egyének behazasitasaval végre kivalasztddjék
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a csaladbol. Azonban a kiszamithatatlan fajkeve-
redés ¢és annak lehet6sége, hogy az egészségesnek
vélt egyénben mégis csak ott lappang a recessziv
betegség csiraja, mindig bizonytalanna teszi az
eredményt. Még kevésbbé Iehetséges Nietzsche
,Ubermensch”™ének mesterséges kivalogatds Ttjan,
a jo tulajdonsagoknak Osszehalmozasaval wvald ki-
tenyésztése. Ez utopisztikus gondolat messze esik
az objektiv biologiatol. Helyette elég annyi, ha az
oroklés szabalyai alapjan hozzafogunk az oOrokletes
nyomorusagoknak az emberiségb6l valo kiirtasahoz
és fajunk nemesitése utjan a mostaninal jobb gene-
raci6 létrehozasaval biztositjuk a jovot.

Lelki atoroklés.

Bar maga a lélek és annak képességei, amelyek
létrejottéhez  a  testet  kialakito  életfolyamatoknak
semmi koOze, az atoroklésben nem vesznek részt, a
lelki élet mégis tele van annak jelenségeivel. Oka
ennek, hogy miként minden életjelenségnek, a lelki
mikddésnek is megvan a maga élettani szerve, ez
az idegrendszer. De az idegrendszer is ugyanabbol
a csirasejtbol lesz, mint a tdbbi szervek. Szerkeze-
tét, diszpoziciojat, amellyel a kiilsé benyomasokat
folveszi és a lélekkel kozvetiti, ennek termékeit at-
veszi ¢és a kiilvilignak kozvetiti, bizonyos hatarig
épugy az Oroklési egységek szabjak meg, mint iz-
maink, csontjaink, hajunk, szemiink stb. kialakula-
sat. Amennyiben tehat a lelki jelenségek az ideg-
rendszer mikodésébe esnek, ezek is ald vannak
vetve az atoroklés torvényének és az idevagod esete-
ket lelki atoroklés néven foglaljuk 6ssze.

Talan nem lesz érdektelen, ha a lélek és ideg-
rendszer most jelzett kapcsolataval részletesebben
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foglalkozunk, hogy ekdzben a lelki atoroklésrol
valé fogalmunk is tisztuljon. Erre vonatkozolag az
els6, amit meg kell jegyezniink, hogy a lelki miiko-
dések, mint ¢letjelenségek, -elvalaszthatatlanok bi-
zonyos szervi milkodéstl. Ilyenek az ingereknek
az ¢érzékszervek altal valo felfogasa, az idegek in-
gervezetése, az agysejtek ingeratvétele, a lélek el-
hatarozasainak a mozgasi szervekkel valo kozlése.
De mindezek, mint energiafogyasztdssal, munkéval
jar6 folyamatok, bizonyos nyomokat hagynak ma-
guk utdn. Mutatja ezt az a korilmény, ha példaul
valamely kutyakolyket megévunk a fényhatasoktol
és aztan Osszehasonlitjuk agyveleje latocentruma-
nak mikroskopikus szerkezetét vele egyenlé koru,
de fényhatasoknak kitett testvérének ugyanezen
agyvelorészletével, a  kettdé kozott  kiilonbséget
fogunk taldlni. FEpigy valamely képnek ismételt
latdsa olyan atlakulast, diszpoziciét eredményez a?
agyveldben, amely megkonnyiti annak emlékezetbe
idézését. Maskor meg ugyanezen eljarasnak gya-
kori ismétlése akkora szervi készséget valt ki an-
nak végrehajtasara, hogy szokas lesz beldle ¢és
szinte Ontudatlanul pereg le az egykor tdn megfe-
szitett figyelmet igényl6 mivelet.

A masik idevagd fontos megallapitds a lokaliza-
cio, amely szerint az agyveldoben egyes mikdodeé-
seinknek megvan a maga székhelye. Emellett azon-
ban vannak esetek, amikor az agyvel6 anyaganak
jelentékeny része elpusztul és a lelki miikodések te-
rén alig all be valami valtozas. Ebbol arra kovet-
keztethetiink, hogy az egyes agyrészek talan he-
lyettesithetik egymast. A kiillonb6z6 mitkddési cen-
trumok kijelelésében kilondsen az izmok és ér-
zékszervek lokalizaciojat illetéleg értek el szép
eredményeket. A beszéd, az irds és olvasds, a  sz6-
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hallas (a hallott sz6 megértése) és szolatds (az irott
sz6 megértése) mezejét az agykérgen mar mind
korvonaloztak és megjelolték e miikodések ama
kozéppontjait, amelyek megsériilése benniik is bé-
nulast idéz eld.

Sok sz6 esik a lelki élet és az agyveld sulya, felii-
letének alakja kozott észlelhetd 0Osszefliggésrol s,
amit régebben egyesek oly nagyra értékeltek, hogy
ezek alapjan egész biztosan Itélkeztek a szellemi
képességekrél. A tapasztalat, a megvizsgalt esetek
gyarapodasa azonban lassan-lassan megingatta ez
itéletek megbizhatosagat. fgy példaul Hansemann
tanulmanyozvan Mommsennek, a kivald torténet-
tudosnak, Bunsennek, a nagy kémikusnak, Menzel,
hires festomiivésznek idegrendszerét, azt talalta,
hogy e kortarsaik koziil kiemelkedd szellemi nagy-
sagoknak agyveleje sulyban, a feliiletén lathatd te-
kervények szamaban és elrendezésében nem tért el
az atlagos eurdpai tipustdl. Inkabb helyi elvaltoza-
sok allapithatok meg egyes nagy embereknél: Gam-
betta agyveleje kicsisége mellett a beszéd centru-
manak rendkiviili fejlettségével keltett a szakkorok-
ben figyelmet, a nemrég elhunyt Haeckel Erndé pe-
dig a lat6 kozéppont erdsségével tint ki, ami ki-
valo megfigyeld képességével hozhatdo Gsszeflig-
gésbe. A legtobb szellemi kivalosagnal kiilonosen
az asszociacio, vagyis a lelki mikodésben oly fon-
tos képzettarsitas székhelyének tartott homlokka-
rély szokott a rendesnél erdsebb fejlettséget mu-
tatni. Ezt tapasztaltdk a kiilonben agyveleje sulya-
rol és térfogatarol is hires Gaussnak, a nagy mathe-
matikusnak, Kantnak, Beethovennek, Bach Sebes-
tyénnek agyvelején.

Mindezekbdl lathaté, hogy az emberek Ilelki
élete kozott észlelhetd kiillonbségeknek van némi
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alapja az agyveld szerkezetében. Talan nem vétiink
a lélek autonomidja ellen, ha ez alapot bizonyos
hatarig a ducsejtek kisebb vagy nagyobb szamaban,
eloszlasdnak  mikéntjében, Osszekottetéseik — gyen-
gébb vagy er6sebb fejlettségében igyeksziink felta-
lalni. De ha ez igy van, akkor ennek a sajatos szer-
kezetnek nyomdnak kell lennie a szervezet alap-
tulajdonsagait magaban foglalé csiraplazmaban is
és e korilmény a lelki élet terén is érvényesiti az
atorokleést.

Erdekes kovetkeztetések vonhatok le a kisagy,
gerincveld és a szimpatikus idegrendszer szerepé-
bol. A kisagy fOleg a mozgisok szabalyozasanak
szerve. Mutatja ezt Luciani kisérlete szerint egy
teljesen ép agyvelejii és egy kisagyatol megfosz-
tott kutya jarasa kozott észlelhetd kiilonbség. Az
elobbinek ldbnyomai egyenes ¢€s parhuzamos vona-
lakban sorakoznak, az utobbié teljesen szabalytala-
nok, mert hidnyzik nala a mozgas szabalyozdja. De
van kiilonbség a nemesfaji és kevésbbé értékes
kutyak jarasa kozott is. Az utdbbiak labnyomait
Osszekapcsolva, egyenesek helyett egymast keresz-
tez0 gorbe vonalakat kapunk. Mi ennek az oka?
A fenti kisérlet szerint valoszini a kisagy tokéle-
tesebb vagy kevésbbé tokéletes berendezettsége,
ami a jelen esetben mint rasszkiilonbség jelenik
meg el6ttiink. Természetes, nemcsak az allatvilag-
ban, az embernél is érvényesiill a kisagy e mozgas-
szabalyozo hatasa. A hires szinészek kiilonb6zo
lelki allapotokat megjelenitd testtartdsa, jarasa, a
zenészek ujjmozgasanak csodas alkalmazkodasa, a
szonok kifejezd gesztusai mind Osszefiiggésben van-
ben Ordkletesnek bizonyulnak, ennek atszarmaza-
saban van élettani alapjuk.
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Ugyanez all a gerincveldrdl az Oszton megnyilva-
nulasat kiséré reflexmozgasokat illetleg, vagy a
gerincoszlop két oldalan elhelyezkedd szimpatikus
idegrendszerr6l, amelynek kiilondsen a félelem, a
harag, az orom stb. érzetének eldidézésében és ki-
fejezésre  juttatdsaban  tulajdonitanak nagy jelen-
toséget. Ez alapon, ha példaul haragos természetl
apanak ugyanilyen gyermeke sziiletik, ez az apa
sajatos berendezésli szimpatikus idegrendszere 4t-
oroklésének kovetkezménye. Hasonlokép az ural-
kodasra termett egyének gyakori hideg vérmérsék-
letének is az a magyrdzata, hogy szimpatikus ideg-
rendszeriik erre van diszponalva. So6t dinasztiaknal,
arisztokrataknal, ahol ez a természet és a velejard
méltésagos follépés szinte megszokott jelenség, iigy
latszik, mar az atoroklés anyagaba is beplantalo-
dott a red vald hajlam és innen annak gyakorisaga
az imént emlitett csaladokban.

Figyelemreméltd a lelki jelenségeknek a nemi
jelleggel valo oOsszefiiggése is. A férfi és ndi jellem
kiilonbsége kozismert dolog. Az egyik érzelmi, a
masik értelmi alapon éptil fel. Miért is a nét han-
gulatai, a férfit a targyilagossag iranyitjak cseleke-
deteiben és mivel a nd értelmi munkaja inkabb
utanzo, mint teremtd, folénye nem itt, hanem szive
szeretetében ¢€s lelke erkoleseiben gyokeredzik. Ha
kutatjuk, van-e szervi alapja a néi és férfi 1élek e
nagy kiillonbozoségének, ezt végelemzésben a fejlodés
kiindulé6 pontjdban, a megtermékenyitett petesejt-
ben talaljuk meg. Hisz azt mar tudjuk, hogy mas a
férfi €s mas a ndi zigéta kromoszémaberendezése
és az ezaltal meghatarozott nemi jelleg nemcsak az
izomzat, a csontvaz kiilonb6z6 alkatiban nyilvanul
meg, hanem tobbé-kevésbbé minden szerven, tehat
az idegrendszeren is. Igazolja ezt a ndi agyveldnek



70

a férfiénal kisebb atlagos sulya. Ez azonban egy-
maga nem elegendé a férfi és néi lélek nagy kii-
lonbségének bioldgiai megfejtésére. Ehhez sziiksé-
ges még annak foltevése is, hogy talan a ndi agy-
velonek, mint a lélek hangszerének, finomabb szer-
kezete maskép van hangolva, mint a férfi¢ és ezt
orokségként hozta magaval.

A lelki atoroklés legaltalanosabb jelensége az
Osztdon, amely az allatviligban mindeniitt feltalal-
hat6, ha nem is egyenldé mértékben. Minél maga-
sabban emelkediink a rendszertani sorrendben,
szerepe annal inkabb hattérbe szorul. Az embernél
alig egy-két jelensége észlelhetd, példaul a kis gyer-
meknél a szopas, mig az alsobbrendii szervezetek-
nél ugyszélvan az egész lelki élet Osztonds eljara-
sokbol épiil fel. Fogalmat roviden a kovetkezokben
foglalhatjuk 0Ossze: bizonyos belsé kényszer, amely
ugyanazon koriilmények kozott mindig egyforma”
céliranyos ¢és a faj- vagy Onfenntartds szempontja-
bol hasznos cselekvésre készteti az allatot.

Az 0Oszton legmegkapobb példait a rovarvilag
szolgaltatja. A hangyak, méhek tarsas ¢lete tisztan
0sztonds munkabol all és gyakran csodds szellemi
tevékenység nyilvanul meg benniik. igy példaul ki-
valo mathematikusok (Maclaurin, Lord Brougham)
szamitasa szerint nincs az az épitész, aki a rendel-
kezésre allo teret €s anyagot takarékosabban tudna
kihasznalni, mint a méhek sejtjeik folépitésében.
Vagy van egy darazsféle rovar, amelynek larvai
csak ¢l6 hussal taplalkoznak. Evégbdl petéit vala-
mely nagyobb fajta herny6 testébe rakja, el6zdleg
azonban a hernyot megbénitja. Es pedig hogyan?
Eloszor nyakon ragadja és hasi oldalan beleszar
a herny6 idegrendszerének egyik kozéppontjaba.
Azutan valamivel hatrabb ragadja meg aldozatat és
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az idegrendszer kovetkezd ducaba szur bele. igy
folytatja ezt tovabb szelvényrdl-szelvényre, de a
négy utols6t nem bantja. E szarasok nem 0Olik meg
a herny6t, csak megbénitjadk, minek folytan, ha a
belé¢ helyezett peték kikelnek, a kis 4lcdk eleven
hust kapnak. A rovar munkajat oly meglepé pon-
tossaggal végzi, mint valami operator és ez iigyes-
séget hiany nélkiil adja at utddainak.

E bamulatot kelt6 jelenségek és egyaltaldin az
Oszton kialakuldsara a biologia még ma sem tud
kielégité feleletet adni, de oOrokletessége bizonyos.
Mutatja ezt, hogy az 0szton faji jelleg, amely
ugyanazon fajhoz tartoz6 egyedeknél mindig egy-
forman jelentkezik. Emellett készen hozza azt a
szervezet magaval, amire Flourens emlit jellegzetes
példat. Ismeretes, hogy a vizek mentén €16 hod le-
ragott torzsekb6l mily Ttigyes lakast tud magénak
késziteni. Egy ilyen fiatal allat mindjart sziiletése
utan fogsagba jutvan, bekeriilt a parisi ,Jardin des
plantes™-ba és ott fel is nevelédstt. Es ez az allat,
bar sziileit soha nem latta, tO6lik nem tanulhatott
és ketrece 1évén, lakasra sem volt sziiksége, mégis
hozzafogott az épitéshez, amint foldet, vizet, agat
tudott szerezni.

Egyes esetek arra utalnak, hogy az Osztonszerii
eljarasok a kornyezet befolyasa alatt néha atalakul-
nak és ugy latszik, mintha az ekként létrejott valto-
zdsok  Oroklddnének. Ilyeneknek  tekintheték a
haziallatoknak az ember gondozasa mellett 1étre-
jott  és allandosult, megnemesedett Osztonei. Még
ezek kozott is allitélag a jol idomitott vadasz-
kutyak, cirkuszlovak ivadékai konnyebben idomit-
hatok, mint masok, mert 0orokolték elédeik szer-
zett tulajdonsagait. Ugyanezt a véleményt vallja
Wasmann jezsuita is, a hangyak ¢letének hires ta-
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nulmanyozoja. A hangydk tarsas életének ugyanis
egyik érdekes vonasa idegenfaju  vendégallalok,
példaul levéltetvek tartdsa ¢és ezeket a legnagyobb
gonddal apoljak, taplaljak. Wasmann szerint a
hangydk e vendéglatdo Oszténe a ndluk erds ivadék-
gondozéas 0sztonébdl alakult ki és pedig oly modon,
hogy a vendégallatok a hangyalarvdkéhoz hasonlo
gondozasuk, simogatasuk alkalmaval valami, a han-
gyaknak kedves valadékot termelnek. Ez a koril-
mény valtotta ki a dolgozd hangyakban idegrend-
szerik megfeleld atalakulasaval a  vendégtartas
hajlamat és a valtozas oOrokletessé azaltal lett, hogy
a dolgozdk kedves eledeliikkb6l a szaporodd egyé-
nekké atalakulé larvaknak is juttattak. A larvak
ily modédon megvaltozott anyagcseréje befolyasol-
hatta a faji sejtek szerkezetét és ennek folytan a
vendégtartds, mely kezdetben szerzett tulajdonsag
volt, 6roklott tulajdonsagga lett.

Ide tartozik Chauvin kisérlete is az axolotl nevii
kétéltii allattal. Az axolotl vizben ¢l és tulaj donkép
larva  allapotban maradt alakja az Amblistoma
Mexicanum nevii szalamandrafélének. Ez tiidovel
lélegzik, amaz pedig kopoltyuval, akarcsak a béka
meg 4alcdja, a békaporonty. Chauvinnek sikeriilt a
vizi életmodrol szarazfoldi életmodra kényszeriié ti
axolotlokat amblisztomakka 4talakitani és azt ta-
pasztalta, hogy az ilyen amblisztomak axolotl iva-
dékai 20 esetben kiils6 kényszer nélkiil is elhagy
tak a vizet és szarazfoldi életmodra tértek at. Iti
tehat ngy latszik, mintha az 0j életviszonyok kozé
kényszeritett allat 0j életdsztont vett volna fel,
amely aztan a sok kozil 20 esetben 06roklodott.
Vagyis a szerzett tulajdonsagok oroklodésének kér-
dése lelki atoroklés terén is kisért. A kérdés eldon-
tése itt is attdl fiigg, mennyiben sikeriil Osszefiig-



73

gésbe hozni az esetleges valtozast a csirasejt Orok-
lésanyagdnak megvaltoztatasaval, mert szerzett tu-
lajdonsagbol orokletes tulajdonsadg csak ennek ré-
vén lehet. De az amblisztoma esetében a csira-
plazma megvaltozdsa nélkill 1is megmagyarazhat-
juk a jelenséget. Az axolotlnak atalakuldsa amblisz-
tomava a szervezetnek époly Osi sajatsaga, mint a
békaporontynak békava fejlédése, csakhogy a ter-
mészetben taldlhaté axolotlndl ez a fejlédés meg-
akad ¢és az allat egész életén at megmarad 4alcanak.
Ha azutdn az ¢letkoriilmények megfelelé atalaki-
tasdval, miként ezt Chauvin tette, az allat alcaalla-
potat leveti és alkalmazkodva a megvaltozott vi-
szonyokhoz, atalakul amblisztdmava, ez nala nem
uj vonds, hanem az 0si tulajdonsagnak atavizmus,
visszaiités révén vald felszinre keriilése. Az atalaku-
lasra valé hajlam mindig képviselve volt faji sejt-
jeiben, de nem volt alkalma megnyilvanulni, amint
azonban a koriilmények szamara kedvezére ‘aitoz-
tak, azonnal érvényesiilt.

Attérve most mar az ember orokletes lelki tulaj-
donsagaira, e tekintetben utalunk az egyes nép fajo-
kat jellemz6é Ielkivondsokra, amelyek minden ido-
ben, minden éghajlat alatt ugyanazok. Ilyen a né
gereknél a vidamsag, heviilékenység, a legmosto
habb  helyzetbe, példaul a rabszolgasagba valo
beletorédés, a gyermeteg kedély, a lustalkodasra
valé hajlam. Mindezen vonasok nemcsak Oshaza-
jukban, hanem az Amerikdba keriilt rabszolgak
ivadékaiban is feltalalhatok, amint a kinait sem
hagyja el igénytelensége ¢és jatékszenvedélye akar
Peking, akar Sanfrancisco Opiumbarlangjaiban ta-
lalkozunk vele. Ugyanilyen atoroklés révén nemze-
dékrél-nemzedékre szallo rasszjelleg az indianok
zarkozottsaga, a fajdalmak elviselésében tanusitott
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érzéketlensége, egykedviisége, az ellenséggel szem-
ben valé kegyetlensége, a betegek, Oregek irdnti
szeretetlensége. De nemcsak ezeknek, minden nép-
fajnak megvannak a maga sajatos lelkivonasai,
amelyeket Oseiktél hoztak magukkal 4ldas- vagy
atokként.

Nagyobb tomegekre kiterjedé oOrokletes vonds a
nemzeti vonds is, mint a francia szellem kozismert
konnyedsége, a német alapossag, az angol kitartas.
A magyarsagot jellemzé kozmondasos szalmalan-
got, partoskodast, vendégszeretetet, nyiltsagot, csa-
ladi tisztasdgot és vitézséget, amelyek mar Oshaza-
jaban, a turdni mezOkon megvoltak benne, szintén
az atoroklés szarmaztatta at egyik generaciorol a
masikra. A zsid6 népnél a csak anyagiakat értékeld
szellem, amely az OszOvetségben az aranyborju
imadasaban oly jellegzetesen nyilvanult meg,
mindméig fennmaradt. Epigy a ciganyokbél sem
lehet Kkiirtani a koébor természetet, annak jeléiil,
hogy vériikkel egyiitt kapjak ezt a sajatsagot elo-
deiktol.

De nemcsak ily nagy vonasokban, szikebb kor-
ben, egyes csalddok torténetében is kimutathatd a
lelki sajatsagok 4atoroklése. Kiilondsen a miivészi
tehetség Orokletességére vannak meglepd példaink.
Ezek kozil is kiemelkedik a Bach-csalad, amely
200 év leforgasa alatt nem kevesebb, mint 29, ma-
sok szerint 57 kivald zenészt adott a tarsadalom-
nak. A csalad genealdgidja az irodalom szerint a
thiiringiai ~ sziiletésti, de késobb pozsonyi lakos
Bach Vida pékmesterrel kezddédik, aki citerazo ké-
pességével tint ki. Fiai koziil Lajos, mint egyhazi
zenész, Hans, mint varosi zenész és tdncmester tette
nevét ismertté. Hans gyermekei koziil harom kivalo
zenész keriilt ki, akinek ivadékai Ugyszolvan egész
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Thiiringiat és Szaszorszagot ellattdk orgonistakkal,
kantorokkal. A csalad legkivalobb tagja, Bach Se-
bestyén, 1685-ben sziiletett Erfurtban, akinek 18
gyermeke koziil 6t hirneves zenész keriilt ki. A csa-
lad utolsé zenésztagja, Janos Keresztély, 1846-ban
halt meg, mint egyszerii paraszt.

Az irok kozil érdekes Byron leszarmazasa. Nagy-
atyja, mint admirdlis, tengeri utirajzokat irt, atyja
kapitany, vakmerd és kicsapongd ember volt. Any-
jat félbolondnak mondjék, lednya mathematikai te-
hetségével tiint ki. Amint lathato, Byron nagy kolt6i
tehetségének Oseiben nem igen van nyoma, annal
inkdbb felismerheték benniik természetének, jelle-
mének szertelenségei, ami nagy mivészeknél gya-
kori jelenség.

A kivald jellemek oroklés folytan valo kialakula-
sara tanulsagos példa az agyugyartasrél hires
Krupp-csalad, amelynek torténetében  Ugyszolvan
fokrol-fokra kovethetd, mint szarmaztak &t aparol,
anyarol fitra kiilonleges szellemi képességeik és
lettek a hires esseni acélmiivek megteremtéi. A gyar
megalapitéja Krupp Frigyes volt, akinek mar oreg-
anyjaban jelentkeztek azok az értékes vonasok,
amelyek a gyarat késoébb oly naggya tették. Ezek
pedig a vallalkozo szellem, az elOrelatas és Kkitartas.
Kiilonosen a dédunoka, Krupp Alfréd (sziil. 1812-
ben) tint ki fényes sajatsidgaival, mint akiben sze-
rencsésen  OsszegezOdtek sziilei jo  tulajdonsagai.
Apja gyors felfogasaval, tervezésekben ¢és talalma-
nyokban vald ¢éles elméjiiségével, nagyrator6 am-
tirelem, a faradhatatlan szorgalom és kotelesség-
érzet voltak jellemzd vondsai. E tulajdonsidgokbol
tevodott Ossze az a tliz- és acélember, aki, mid6n
1826-ban, tehat 14 éves koraban, atyja  halalaval
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redszakadt az akkor mar kiterjedt iizem vezetése,
ujra tlizet gyujtott a mar kialudt kohdkba, 1ujra
benépesitette a  kiiirilt munkatermeket ¢€s Orok
mintaképét szolgaltatta a munkdban a kitartasnak,
az ¢élet javainak felhasznaldsdban pedig jézan mér-
sékletnek.

Nagyon szomori képet tar elénk a lelki betegsé-
gek atoroklése, amilyenek a téboly kisebb-nagyobb
foka, a gyengeelméjliség és hiilyeség, az erkolcsi
érzés meggyengiilése ¢és ennek folytan a bilindzés
minden fajtajara, de fOleg a kicsapongasra ¢és isza-
kossagra wvalé hajlamossag. A torténelemben erre
jellegzetes példa négy romai csaszar, akik megra-
zéan tarjak elénk az egykor jeles Julius és Claudius
csaladok degeneraloddsat. A négy csaszar elseje,
Tiberius, ildozési maniaba esett és rémképei eldl
elobb Rhodus, majd Capri szigetére menekiilt. Déd-
unokadccsénél, Caligulanal, epilepszidban és az ez-
zel jard lelki zavarokban nyilvanult meg a baj. En-
nek nagybatyja, Claudius, gyengeelméjii volt, mig
nétestvérének fiaban, Néroban, valosagos Oriiltséggé
fokozodott az elmebaj, mert a keresztények rette-
netes ildoztetését, Roma felgyljtasat csak ezzel le-
het magyarazni. Hogy a nagy Julius Caesar ivadé-
kai ide jutottak, az fbleg a kozeli vérrokonok egy-
maskozti hazassaganak tulajdonithatd, aminek de-
generalé hatasa mas fejedelmi csaladokban is Ki-
mutathaté, igy a Habsburgoknal, akiknek spanyol
agiban V. Karoly anyjatol, az Oriiltnek mondott
Jankatol fogva majd minden generacioban jelent-
kezik az elmebaj epilepszia, hipokondria, melanko-
lia vagy gyengeelméjliség alakjaban.

Az elmegyogyintézetekben végzett tanulmanyok
alapjan szamszertien is kimutathaté egyes lelki-
betegségeknek ivadékrol-ivadékra vald atszarma-
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zasa. Dr. Goddard, a vinelandi (Amerika) elme-
bajosokat tanulméanyozd intézet igazgatdjdnak koz-
lése szerint egy gyengeelméji leanynak torvényte-
len és ugyancsak gyengeelméjli fia hazassagra Ié-
pett egy normalis, egészséges ndvel. E hazassagbol
10 gyermek sziiletett, de ezek koziil 1 halva jott a
vilagra, 2 koran elhalt, 5 0©rokolte a gyengeelmé;jii-
séget ¢és csak 2 volt normalis. A baj tovaterjedésére
jellemzé, hogy a gyermekek kozil a legiddsebb
megndsiilvén, 15 gyermeke lett, akik mind gyenge-
elméjiek voltak és ekként benniik twjabb forrésa
fakadt a baj terjedésének.

Hogy az orokletes bajok elterjedése milyen ara-
nyokat olthet, szolgalj on tanulsagul Ada Yukes, 1740-
ben meghalt amerikai csavargd nének esete, akinek
834 leszarmazottja koziil tobb, mint 700 részesiilt
hatosagi  biintetésben. Koziilok 106  tdrvénytelen
gyermek volt, 142 koldus, 64 kozségi eltartasra szo-
rult, 181 prostitaciobol ¢élt, 76 mint gonosztevd -
koztik 7 gyilkos — fejezte be életét. Egy masik
eset: 12 olyan hazassagbol, amelyben az apak
egészségesek, az anyak azonban gyengeelméjiick
voltak, szadrmazott 7 gyengeelméjii és 10 normalis
gyermek. Mig az utobbiak 496 egyenes leszarma-
zottja kozott csak 3 abnormis életli akadt, addig a
gyengeelméjiick 480 egyenes leszarmazottja koziil
143 o6rokolte a bajt és csak 46 volt egészen rendes.
A tobbiek vagy mar kora gyermekségiikben el-
hunytak (82), vagy pedig erkdlcsi tekintetben vol-
tak tobbé-kevésbbé degeneraltak.

Az alkoholizmussal jard lelki oOrokletességre jel-
lemz6 példa a kovetkezd svédorszagi eset. Kersta
Pehrsdotter  hazassagra Iépett Haken Rasmusson
iszakos palinkafézével. A hazassagb6l 9 gyermek
sziletett. A legidésebb iszakos volt és utodain is
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latszott ennek karos hatdsa. A madasodik gyermek
meghalt egyhonapos koraban. A harmadik szinte
kedvelte a szeszes italokat. A negyediknek unokaja
férjhezment egyik rokondhoz, gyermekeik koziil
tobben lelki betegek lettek. Ugyanez bekovetkezett
az otodik gyermek leanyanak ivadékainal is. Es
igy tovabb a tobbi négy gyermek csaladjaban is
pusztitott az alkoholizmus egyszer erkolcstelenség,
maskor nyavalyatorés, avagy korai halal alakjaban.
Ugyancsak szomori példa egy 1827-ben meghalt,
iszékos bordélyhaztulajdonosné esete, akinek 800
ivadéka kozil 700-nak volt része renddri biintetés-
ben és 342 iszakos, 127 prostitualt, 37 halalraitélt
keriilt ki koziilok. Tanulsdgos a kovetkezd statisz-
tika is: 215 iszdkos csalddbol szarmazott 814 utdd
koziil 37 volt korasziilott, 16 halvasziil6tt, 121 ran-
gasi gorcsokben halt meg, 38 gyengén fejlett volt és
55 tuberkulotikus; a 640 életben maradt utéd kozij
173 gyermekkoraban gorcsokben szenvedett, 197
iszakos volt, 322 hiilye és gyengeelméjii, 62 erkol-
csileg ziillott, illetdleg blntettes, 131 epilepszids és
hisztérias, 145 pedig elmebajos. Dugdale ameri-
kai orvos 75 éven at kutatta egy iszakos né nem-
zetségének sorsat. Ez id6 alatt 709 tagu nemzedék
sorakozott az illet6 nd csaladfajara. EbbSl a nem-
zedékbol 471, azaz 66.5% lett elmebajos, biintevd
és egyéb keresetképtelen. A csalad elfajult tagjai a
mondott 75 éven at 6 milli6 korondt meghalado
koltséget okoztak az  allamkincstarnak. Legrrain
francia tudos szintén szemmeltartotta egy iszakos
gyedik nemzedékben nemzésképtelenné valt és
valamennyinek eltartdsa a tarsadalom terhére esett,
Osszefoglalva most mar mindazt, amit az ember
atoroklésérél mondottunk, megallapithato, hogy
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amiként testiinknek, lelki életiinknek is vannak
orokletes vonéasai és ezek akaratunkat épugy befo-
lyasoljadk, mint értelmi miikodésiinket. Ilyenek a
velliink sziiletett jo vagy rossz hajlamok, amelyek
egyszer segitdleg, maskor gatlolag szélnak bele
elhatarozésainkba, de nem annyira, hogy miattuk
az egyéni felelésség megsziinne. Legfeljebb egyes
kivételes esetekben: az elmebetegeknél, az 0. n.
sziiletett gonosztevoknél, akik, tekintve leszarmaza-
sukat, neveltetési koriilményeiket, sajat hibajukon
kiviil tényleg lehetnek annyira terheltek, hogy cse-
lekedetiikre nem alkalmazhaté a gonosztett fo-
galma, a beszdmithatosdg. E kivételek miatt azon-
ban nem adhaté fel a szabadakarat tana. Az er-
kolesi felelosséget tagadni azért, mert aldla egy-két
rendkiviili esetben felmentésnek van helye, semmi-
kép sem megokolt eljaras.

Az Oroklott sajatsagok mellett hatassal vannak
az ember fejloédésére a kiilsé koriilmények is. A
testi tulajdonsdgoknal ez konnyen belathatd, ha
meggondoljuk, hogy ugyanaz a gyermek kedvezd
lakas, taplalkozas, megfeleldé ruhdzkodds mellett
egészséges férfiiva, mig mostoha életviszonyok
kozott csenevész egyénné fejlodhetik. A tornanak,
sportnak, turisztikanak a szervezet fejlédésére gya-
korolt atalakitd hatasa kozismert dolog. S6t mivel
a testi er6 tudata ndveli benniink a batorsagot, a
lélekjelenlétet, fejlesztése a Ilélekre is nemesitdleg
hat, de kell6 erkdlcsi alap nélkiill durvasagra, ero-
szakossagra is ragadhat.

A jellem ¢és értelem kialakulasat illetéleg mar
eltérnek a vélemények és két szelsOséges nézet
kiizd egymassal. Az egyik szerint lelkileg sziiletése-
kor minden ember egyforma, mindenki egyenld
lelki ratermettséget hoz magaval a vilagra. A ké-
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sObb tapasztalhatd kiilonbség kizarolag az életko-
rilményeknek, a nevelés fogalma alatt Osszefoglalt
kiilsé hatasoknak az eredménye. A kolt6, a mi-
vész, a tudds, a feltaldlo, a nagy allamférfi tisztan
nevelés altal lesz ezzé, mert a nevelés mindenhato
a lelki képességek kitermelésében. A masik véle-
mény értelmében az embernek csak vele sziletett
tulajdonsagai vannak, azért kibdl-kib6l csak az
lehet, amit &seitdl hozott magaval. Aki példaul el6-
deitél nem oOrokolte az irdéi vagy katonai talentu-
mot, Onképzés folytan sohasem lesz bel6le a koze-
pesen feliil emelkedd ir6 vagy katona, minden
torekvése mellett megmarad a kozonséges szinvo-
nalon.

A helyes allaspont a kozéput vagyis lelki kialaku-
lasunk az oroklés és nevelés egyiittes eredménye.
Abbol ugyanis, ha valamely tulajdonsag bennfog-
laltatik az atoroklés anyagaban, még nem kovet;
kezik, hogy sziikségkép kifejezésre is jut. Ebben
igen nagy szerepe van a kiilsé koriilményeknek,
tehat a nevelésnek is, amely az Ordkletes tulajdon-
sdg kifejlédését eldsegitheti €s el is nyomhatja.
Valakiben meglehet a zenei képesség, de ez teljes
erével csak tanulas, szakadatlan gyakorlas altal
bontakozik ki. Az iszdkos ember ivadéka sem lesz
sziikségkép iszdkos. Jo kornyezetben normalis em-
ber lehet bel6le, azonban olyan viszonyok kozott,
amilyen az iszdkosok csaladjaban szokott lenni,
bizony csak ritka esetben tudja a vele sziiletett ziil-
lési hajlamot lekiizdeni. De vannak kivételek is.
A langész, a zseni magaval hozott képességei néha
a legmostohdbb viszonyok kozott, a legrosszabb
nevelés ellenére is érvényesiilnek és miként Shakes-
peare, 1. Napoleon,Schiller,Petéfi  stb. szintekeresz-
tiil torik magukat az utjukat allé akadalyokon.
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A nevelésnek a velink sziletett tulajdonsagok
kivaltasa, illetéleg elnyomédsa mellett fontos sze-
repe van abban is, hogy az oOrokletes vondsok mind
szerzett  sajatsagokkal  egésziiljenek ki teljes
egyénné, fenotipussa. E téren a megfeleld szellemi
vezetés, foleg pedig a példa nagyon sokat tehet, de
mindenre ezek sem képesek. A nevelés sokat fa-
raghat, javithat az emberen, de természetét nem
valtoztathatja meg. Kiilonben az egyforma nevelés,
tanitds  eredményének is  egyformanak  kellene
lennie. Mar pedig ez a gyakorlatban nem igy van. A
gyors felfogastiak csekély munkaval is jelesen old-
jak meg feladataikat, mig a gyengébbek, bar az
igyekezet nem hidnyzik beldlik, alig tudnak nekik
megfelelni. Pedig az iskola részérél egyforma ve-
zetésben részesiilnek. Az egyik szinte magatol ha-
lad a célként kitizott jellem kialakulasa felé, a ma-
sik csak er6s kézzel tarthaté meg a fegyelem kor-
latai kozott és ugyancsak munkaba keriil olyan
akarati energiat kifejleszteni benne, hogy képes
legyen lekiizdeni a vele sziiletett, nehezen fékez-
het6 természetet.

Mire kell tehat torekednie a nevelésnek? Egy-
részt, hogy az &soktél kapott Orokségb6l azt, ami
az egyént fajanak értékes tagjava, nemzetének de-
rék, hasznos polgarava teszi, kifejlessze, ami pedig
ebben gatolja, azt elnyomja. Masrészt azonban
arra is kell vigyaznia, hogy az Oroklott természet a
tanitds révén olyan értelmi belatassal és erkolesi
felfogassal egésziiljon ki, amelyek megértetvén az
¢loknek a kovetkez6 nemzedékkel szemben fenn-
allo kotelességét, a jelen mellett a jovot is bizto-
sitsak.
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A nemzetek élete és pusztulasa.

Nemzet és faj nem egyértelmi fogalmak. A nem-
zet torténelmi alakulat, amely, miként a magyar
nemzet is igazolja, kiillonboz6 népfajokat foglalhat
magdban. A faj pedig biologiai egységet jelent ta-
gabb vagy szlkebb értelemben. Téagabb értelem-
ben rendszertani csoportot értiink rajta, amilyen
példaul a kaukdzusi, a mongol vagy néger faj. Szii-
kebb értelemben a faj olyan biologiai embercso-
portot is jelent, amely ugyan kiilonb6z0 szarma-
zasu elemekbdl verddott Ossze, de az egyiittélés és
vérkeveredés révén bizonyos egyoOntetiiségre tett
szert. Példaul a magyarsag embertanilag nem alkot
onallo fajt, de szarmazasat, élete folyasat tekintve,
szomszédaival meg a vele egyiitt él6 mas népekkel
szemben igenis kiilonalld népfaj és mint ilyen, a
torténelem  folyaman  kialakult —magyar nemzet
fenntartdja. Mert amint az angol, francia vagy né-
met nép nélkill e nemzetek fennallasa elképzelhe-
tetlen, ugyanez 4all a magyar nemzetre is. Elete
annyira Osszeforrott a magyar faj sorsaval, hogyha
ez degeneralodik és kipusztul, vele, s6t még elébb
a magyar nemzet is kiesik a nemzetek sorabol.

A népek sziiletnek és meghalnak, akar az embe-
rek és élettartamuk valtozd voltdban is hasonlita-
nak hozzajuk. Némelyek, miként a hunok ¢és ava-
rok, alig jelentek meg, mar el is tintek és miel6tt
még nemzetté szervezddtek volna, a naluk erdsebb
életli fajok felszivo erejilkkel magukba olvasztottak
Oket. Masok ellenben évszazadokra, évezredekre
tekinthetnek vissza. Barmily sok kiizdelmen men-
tek is keresztliil, a nemzetfenntartd erdk megdvtak
Oket a pusztulastol. S6t egy-egy haldlos veszedelem
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lekiizdése utan, miként tavasszal a tél viharaitol
megtépett, de még éEletképes tolgy, meg-megujulod
lendiilettel pezsdiilt fel benniik az élet.

E nemzetfenntartd tényezOk elseje a haza, hogy
a faj belegyokerezve igaz ¢életet élhessen, mert a
hazat nélkiil6z6 nép megosztva, szétszorva a masok
vérén valo ¢éloskodésre van karhoztatva, vagy pedig
az 6 veérét fogyasztjak leigdz6 ellenségei. A haza fo-
galma fOleg harmat foglal magaban: megélhetést
nyujté foldet az O sajatos természeti viszonyaival,
a rajta megtelepiilt tarsadalmat az egyiitt atélt tor-
ténelemmel és e ketté altal termelt kultarat. Ep
ezért a kozmopolita fajoknak, amelyeknek -elve:
Ubi bene, ibi patria, amelyek a maguk tarsadalmi
és vilagnézeti felfogasaval nem tudnak beleolvadni
az Oket befogado tarsadalomba, amelyek gondolko-
dasat a hazaiak helyett nemzetkdzi motivumok ira-
nyitjak, nincs és nem is lehet igazi nemzeti érzii-
lete. Mutatni mutathatjdk, de az csak ideiglenes,
mert forrasa nem az 6soktél vald atéroklés, hanem
a viszonyokhoz wvald alkalmazkodas ¢és az esemé-
nyek valtoztaval azonnal kicserélédnek, akarcsak
a szinpadok diszletei. Az ilyen elemek idegen test-
ként foglalnak helyet a nemzet szervezetében,
amely, ha bomlaszté torekvéseikkel szemben gyen-
gének bizonyul, halalos bajt jelenthet szamara.

A kozmopolita fajok, ha a sziil6foldtol, attol a
tarsadalomtol és  kulturatol, amelyben hosszabb-
rovidebb ideig ¢ltek, meg kell valniok, nem érzik
az eclszakadas fajdalmat. Valamikép hianyzik bel6-
lik a haza {0ldjétdl, népétdl, torténelmétdl wvald
fliggés jolesé érzése. Ep azért nincs is meg benniik
az igazi hazaszeretet, ez a vallasos érzéssel rokon,
hatalmas érzelem. Hisz mindkett6 rabba tesz ben-
niinket: Isten és a hazai rog rabjaival Mert hat mi
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mas az igazi hazaszeretet, mint a sziv mélyéig hato
atérzése, tettrekész akarattd valdo megérlelése, hdsi
cselekedetekkel val6 megvallasa a Szodzat ama sza-
vainak: A nagy vilagon e kiviil nincsen szamodra
hely, aldjon vagy verjen sors keze, itt ¢élned, hal-
nod kell. Vagyis fennmaradasra csak az a nemzet
szamithat, amelynek tagjai még hald porukban
sem akarnak elszakadni hazajuk szentnek tartott
foldjétol, amelynek fiai a faji, vagy az atélt torté-
nelmi kapcsoknal fogva egymast testvérnek tekin-
tik és az Oket egybeforrasztdo allamkozosséget, mint
kozos életforrdsukat megbecsiilik, szeretik.

Ha tehat az 6sok vérétdl és emlékétdl megszen-
telt fold ily lényeges kelléke a nemzetek ¢letének,
arrdl lemondani biztos jele volna a nemzeti pusz-
tulasnak. Miért is a marxista szocializmusnak az
orszagok hatarait, a nemzetek valasztofalait ledon-
teni akaré torekvése természet- és nemzetellenes is.
Természetellenes, mert a fajok kozott fennalld kii-
1onbségek a természet sziileményei €s nincs emberi
hatalom, amely azokat megsziintesse. De nem le-
hetséges a haza hatarainak lerombolasa sem, ha
adunk valamit nemzeti és faji életiinkre, amit ki-
elégit6 modon csak a mi érdekeink szolgalatara
mar ezer év Ota Kkoriilhatarolt foldrészlet, az in-
tegralis magyar haza biztosit. Csonka-Magyaror-
szag kenyeret terem, de vassal, szénnel nem lat el
benniinket. Alfoldje, Balatonja van, de hidnyoznak
belole az Adria, a Karpatok vizesései, fenyvesei és
attorhetetlen sziklabércei. Mar pedig ezek -elenged-
hetetlen kellékei a magyarsag integralis testi és
lelki életének, amely folott most ily csonka allapot-
ban a haldl szarnya suhog.

A nemzetek ¢életbenmaradasanak masik neveze-
tes eszkdze a nemzeti kultira, vagyis a nemzet tes-
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tében uralkodasra hivatott faj érvényesiilése nyelv-
ben és irodalomban, nevelésben és népéletben egy-
arant. Ez pedig csak ott van meg, ahol a kultara
mindeniitt ko6zos elemei mellett megtalalhatok azok
a jellegek is, amelyeket a sajatos természeti viszo-
nyok, a torténelmi atélések alakitottak ki és mint
nemzeti géniusz Oroklodtek at az Osoktdl. Ily vo-
nas az angolban az erd és nyugodtsdg, mint a ten-
gertdl védett szigetorszdg biztonsdganak az angol
idegekbe vald atiiltetése, a ragyogd koltoi képzelet
és az utazasra ingerld kivancsisdg, mint a messze-
latast gatlo kodos éghajlatnak a fantaziat foglalkoz-
tato és tudasvagyat folkelté hatasa. Az északi rideg
természetnek pedig kitartds, Onuralom, a tarsa-
dalmi formak merevsége, érzéketlenség a megma-
sithatatlan dolgokkal szemben a kdvetkezményei.
»A gyaszold6 banat — mondja Shakespeare — sé-
relem az ég ellen, sérelem a holtak ellen, sérelem
a természet ellen és képtelen sérelem az ész ellen.”
A magyar kultirdban is csak az az igazan nem-
zeti, ami a magyar Iéleknek még Turanbol szar-
mazo Osi vonasait és ezeréves torténelmi atéléseit
tiikkr6zi vissza. E pusztai léleknek f6 jellemvonasa
a nyugalom ¢és nyiltsag. Mig ugyanis a hegyvidék
feltornyosult magaslataival, lesiilyedt mélyedéseivel
a viharos tenger felcsapd meg lezuhano hullamait
juttatja esziinkbe, a rdéna, mint kiszaradt tofenék
simul meg eléttink. Legfoljebb fiiveinek hajlongasa
ont bele mozdulatot, de ez sem mulja felil a viz-
tiilkor szell6sziilte fodrozasat. Ilyen nyugodtsdg Om-
lik szét az 6si magyar jellemen is, amely legerede-
tibben a hortobagyi pasztor szinte mozdulatlan
szemlélodésében maradt fenn. Ez a magyarazata
fajunk oly sok bajt sziild nemtorodomségének, ko-
zonyének is, amelynek ¢éles ellentéte a kozmonda-
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sos szalmalang. E temperamentumos folébredésiink
néha kiemel ugyan benniinket tunyasagunkbol, de
az is inkabb szavakban, mint tettekben jelentkezik.

Hogy a magyar oly nehezen kaphatd cselekvésre,
ennek oka a pusztai taj hatdsain kiviil viszontagsa-
gos sorsa is. Az Oshazdbodl kiszakadva, fajanak ma-
ganyosan 4llo szigetét az idegen d4ramlatok soha-
sem hagytak nyugodtan, vagy ha néha-néha sike
rilt is ezeket megfékezni, akkor meg a turani atok-
ként emlegetett széthuzds tette probara életerejét.
Sorsa hasonld a sziklabércen maganyosan allo fe-
nyOszalhoz, amelyet barhogyan tépdes is a vihar o6s
gyotor a téli fagy, zold kopenyében dacosan allja
helyét. Ilyen a magyar is. Az atélt szenvedések le-
torés helyett megedzették, ép azért a veszélyt, ame-
lyet megszokott, nem sokba veszi. Szavajarasa: Lat-
tam én mar kiillonb dolgot is. Ez akkor valik el, mi-
kor szemtél-szembe keriil az ellenséggel. Ilyenkor
foléled benne a nomad ember szembeszallasra kész
batorsdga, amelynek fejlesztésre az allandd meg-
telepedés utan is annyi alkalmat adott a magyar-
sagnak ezeréves kiizdelme.

A magyar lélek igen szép vonasa a nyiltsag. A
pusztdk birodalmaban nem gatoljak sziklafalak a
latast, hegysancokkal bezart volgyek nem teszik
zarkozotta a szivet. Egyenletes feliiletiikon a tekin-
tet akadaly nélkiil faroédik bele a messzeségbe és a
lélek oOnkényteleniil is kitdrul. Az Oshaza e nyilt-
sdga a magyar faj becsiiletes Oszinteségében jut ki-
fejezésre, amelyhez oly szépen tarsul tiszteletet
tudo oOnérzete és félelemtdl ment follépése. A meg-
lepetés, az elfogddas nem természete. Nyugodt jo-
zansagat, folényes humorat a legnagyobb veszély-
ben is megorzi.

A pusztanak nincsenek titkai. Simasaga, kodpa-
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raktol tiszta légkdre mindent szabadon lattat. Innen
a magyar ember tiszta felfogisa, értelmes beszéde,
ami intelligencia tekintetében az orszag lakéi ko-
zott elsé helyet biztosit szamara. Mindezekhez jarul
még a fajmagyarsag csaladias érzése, az otthona-
hoz wvalé ragaszkodds, a vendégszeretet, amelyek
itt a Duna-Tisza-mentén a Kkereszténység folvéte-
lével nemcsak megnemesedtek, hanem az allando
haza megalapitdsaval a honszeretet hdsi erényével
is oregbedtek.

Ezeket az 6si jellemvonasokat nemzeti kultirank
sem nélkiilozheti, amely csak akkor felel meg iga-
zan nevének, ha a tudomanyt elsdsorban a hazai
viszonyok érdeklik, ha a kolték dalaiban a magyar
fiillemile csattog, ha festdink képein magyar levegd
vibral, ha a hangszerek rezgése magyar dallamot
ad vissza, ha tanctermeinkben a magyar ritmusnak
van legnagyobb varazsa. Pedig ujabban de nagy el-
tévelyedések voltak e téren! Mintha valami bom-
lasztd bacillus jutott volna szellemi életiink vérke-
ringésébe, amelynek pusztitdé voltdit csak a forra-
dalmi tiiz vilagossaga mellett lattuk meg igazan.

Az igazi, élettdél duzzadd nemzeti kultGranak nél-
kiilozhetetlen foltétele a faji Ontudat, amelynek
hianya nemcsak az irodalmat teszi szintelenné, so6t
nemzetietlenné, de legbiztosabb jele valamely nép
veszniinduldsanak. Kiilonos, hogy nalunk err6l a
multban nem igen esett szo, mert hangoztatasa ellen-
kezett a kor uralkodd vilagnézetével. Most azonban a
sir szélén allva, mint mentGdeszkat kell megragad-
nunk a fajegészségtan ama tételét: annak a népnek
van csak életereje, amelyik sajat magat megbecsiili.
Masszoval: a faji Ontudat a magyar nemzet fennma-
radasanak nélkiilozhetetlen foltétele és igy annak
megvédése, fejlesztése elsérendi allami feladat, so6t
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aki eleget akar tenni hazaja, faja iranti kotelességé-
nek, egyéni meggy6z6désbdl is tartozik azt apolni.

Lassuk tehat, mi is az a faji Ontudat? E fogalom
ald tartozik mindannak megismerése, ami a magyar
nép szarmazasara, az Oshazabol magaval hozott ¢és
a torténelem folyaman kifejlett, sajatos lelki tulaj-
donsagaira vonatkozik. Tudnunk kell erényeinket,
gyengeségeinket, hogy ezeket kevesbitsiik és kiseb-
bitsiik, azokat pedig gyarapitsuk ¢és ndveljik. Bar
nemzetiségeinket tiszteljik, becsiiljik, mégis Ma-
gyarorszdg hatdrai kozott a fajmagyarsagot illeti
az elsOség, amely egyébként minden mas fajnak
érdekeit harmoéniaba tudja hozni a magaéval.

Ne felejtsiik, hogy ,benniink is ugyanazon faj-
nak a vére csorgedez, mely kiizdelmes véraldozat-
tal ezt a foldet hazankké tette, torvényekkel kiépi-
tette, kultaraval feldiszitette”. Nem kell szégyen-
kezniink halottjaink miatt. Tartsuk szem el6tt le
Bon szavait: a marnei csatdt a halottak nyerték
meg. Sokkal szdmosabban voltak ¢k ott, mint az
élok. Ott voltak mind a mult idék dicsé harcosai,
hogy meggatoljak  Franciaorszagot a feneketlen
mélységbe meriiléstél, amely felé a balvégzet so-
dorni latszott. Nekiink is, ha éIni akarunk, a ma-
gyar jovot a multban kell keresniink, oda kell men-
niink idealokért, vezérekért, akiket a mostoha jelen
megtagadott t6liink. Szent Istvan és V. Béla bol-
csesége, Szent Laszl6 ¢és Hunyadi Jénos batorsaga,
Kélmén ¢és Hollos Matyas erélye, Szent Imre ¢&s
Szent Margit tisztasaga, Rakoczi és Deak Ferenc
Onzetlensége, ezek azok az erények, amelyekre a
magyar jovot fel kell épitenlink és amelyekkel a
magyar fajt vissza kell adnunk 6nmaganak.

Erdsithetjiik faji Onérzetiinket azzal is, amit ma-
soknak tettiink. Evszizadokon at gatként tartottuk
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fel a torok aradatot és védtik nyugat kultGrajat.
Masrészt pedig sziklaként ékelddtink bele a szlav
tenger kozepébe, amelynek északi ¢és déli hullamai
ha egyszer Osszecsapnak, Kozép- és Nyugat-Euro-
pat is megrazkodtatjdk. Eddig a mi testiinkén
mind megtortek az eurdpai kultarat fenyegeto
eme vészterhes felhdk. Es mi e viharok kozott sem
morzsolodtunk 0Ossze, mint valami laza homokko,
hanem oroklott és el nem tékozolt faji képessé-
geinkkel a wvulkanok tiizében edzett granitként all-
tuk a harcot sajat hazadnk és masok érdekében is.

A nemzetfenntartd tényez6k kozott nagyfontos-
sagl az is, mind aranyban halad a népesedés és vaj-
jon az ) nemzedék teste, lelke a letlinthoz képest
fejlodést mutat-e vagy visszaesést? Mivel pedig ez
elsdsorban a csaladi élettdl fiigg, érthetd a népek
életének a csaladdal valé szoros viszonya. Ezt az
Osszefiiggést még bens6bbé teszi az a koriilmény,
hogy a nemzet tulajdonkép csaladokbol 4&ll, ame-
lyekb6l mint sejtekbdl épiil fel szervezete. Ha e sej-
tek egészségesek, a szervezet le fogja kiizdeni az
ellene iranyulé tamadasokat, de ha betegek ¢és a
degeneralodas jelei mutatkoznak rajtuk, csak a
megujhodas, a csaladi élet igazi céljanak és tiszta-
sdganak visszaallitasa tartdztatja fel a végromlast.

Ezért van, hogy a nemzeti tarsadalom ellenségei
szandékuk megvalositdsara a csalad tervszerli meg-
rontdsan kezdik titkos munkdjukat és pedig a csa-
ladi szentélyt, az otthon tisztasagat és békéjét ki-
ginyold irodalom szennycsatornain  keresztiil. A
csalad feldulasa ugyanis a nemzetnevelés mindenki
szamara nyitva all6 legelemibb iskoldjat teszi
tonkre. Egymast szeretni, egymasnak Oriilni, egy-
masért fajdalmat érezni és azt tiirelemmel viselni,
vigasztalassal enyhiteni, egyszoval a faji és nemzeti
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¢élet legfontosabb kapcsat, az egylittérzést el6szor
a csaladi otthonban ismeri meg az ember.

A csalad jelentoségével versenyez az erkdlcs, de
csak akkor, ha az Istenben valé hiten, vagyis valla-
son ¢épiill fel. ,Mindent — mondja Prohaszka -
ami tisztesség, becsiilet, megbizhatosdg van a nép-
ben, ami mindennapi kenyere a népnek, azt mind
okvetleniil a vallds gondolata tartja.” E nélkiil min-
dig csak oda jutunk: az a jo, az a szép, ami hasznos.
Tehdt az Onzés fogja iranyitani cselekedeteinket,
ami aztdn az egyéneket, csalddokat szervezetté
0sszekotd szolidaritas helyett széthuzasra vezet és
érvényre juttatja a klasszikus igazsagot: Concordia
parvae res crescunt, discordia maximae dilabuntur.

Ugyanilyen bomlaszté hatdsa van a tekintélyi elv
elhomalyosodasanak is, amellyel egyiitt jar a tor-
vényekkel szemben valé engedetlenség és az éllam-
polgari kotelességek elmulasztasa. Ennek megsziin-
tetésére és a torvénytisztelet megszilarditasara, ami
a nemzeti életnek gerince, ismét csak az Istenre
alapitott vilagnézet képes. Ha csak az az erkdlcsds,
ami hasznos, ,oOnkéntelenil azt kérdezi az ember,
hogy miért legyek tiszta, ha az nem hasznos. Miért
ne legyek Kkorrupt, ha az hasznos. Csak azt tenni,
ami hasznos? Tessék igy egy vilagot konstrualni,
tessék igy egy hadsereget, nemzetet vezetni”. Mig
ha ¢l benniink a kereszténység alapgondolata, Isten
és a halhatatlansag hite, akkor idedlis emberekké
lesziink, akkor tudunk dolgozni, faradni, engedel-
meskedni nem a parancs kényszeréb6dl, hanem ko-
telességérzetbol, becsiiletbdl, akkor tudunk meg-
halni nemcsak magunkért, hanem valami fel-
sObbért, a kozért, a hazaért is.

A nemzetfenntartd tényezok e rovid attekintése
utan lassuk most mar, mi idézi eld a népek pusztu-
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lasat, kihalasat? E tekintetben jegyezzilk meg, hogy
mig a szervezetek eloregedés folytan bekovetkezo,
természetes haldlanak oka magdban a szervezetben
fejlik és kialakulasa velejar az élettel, a nemzetek,
népfajok elmuldsa kiilsé tényezok beavatkozasanak
az eredménye.

Szembeszokd példa erre egyes népeknek idegen
betelepiilések folytan vald hattérbe szorulasa, mi-
ként ez az oOkorban a rdémai tartomanyok népessé-
gének Aatalakuldsdnal lathat6. Hova lettek Francia-
orszag Oslakoi, a keltak? Csak egy kis toredék ma-
radt fenn belOlik Bretagneban, mig masutt Ossze-
keveredvén bevandorlottakkal, 0j népnek vetették
meg alapjat. Hasonlokép Nagybritannia  6slakoi
nagyrészt a hoditd angolszaszoknak lettek aldoza-
tai, a Duna-Tisza-medence honfoglalaskori szlav
telepeseit pedig a magyarsag szivta fel magaba.
A magyarsag ez asszimilalo és mas fajokkal szem-
ben dominald ereje késobb is éreztette hatasat. Mi-
kor ugyanis uralkoddink a gyér lakossagot, kiilono-
sen a tatarjards utan, Ujabb és ujabb betelepitések-
kel igyekeztek gyarapitani, ha atmenetileg le is
esett a magyarsdg szamaranya, a fejlodés mindig
neki kedvezett. Magyarorszag a kozépkorban a leg-
jobb uton volt, hogy tiszta nemzeti allamma legyen.
Matyas kordban mar alig volt 20 szazalék az ide-
genajku lakossdg, a torok uralom azonban tdnkre-
tette ezt a biztatd eredményt. Szerencsére a magyar
faj regenerdld képessége e katasztrofan is diadal-
maskodott. Mig ugyanis 1787-ben a torok veszte-
ségek ¢és idegen betelepiilések folytin a magyarsag
mindossze 39 szazaléka volt az Gsszes lakossagnak,
1910-ben mar elérte az 54*5 szazalékot, amit a ma-
gyar elem nagyobb természetes szaporodasanak, a
magyar kultara fokozatos hoditasanak, foéleg pedig
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varosaink rohamos magyarosodasanak lehet tulaj-
donitani.

A bevandorlassal kapcsolatban a most emlitett,
orvendetes adat mellett rea kell mutatnunk arra a
jelenségre is, amely, ha utjat nem alljuk, nagy ve-
szedelmet jelent a magyar fajra. Ez pedig a zsido-
veszedelem, aminek megértése végett elobb a zsido-
sdgnak a magyar nemzethez vald viszonyat kell par
szoval megvilagitanunk. E kérdésben mindenek-
elétt meg kell allapitanunk, hogy a zsidésag a maga
egészében ¢époly nemzetiség, mint a tot, roman
vagy német. Mutatjak ezt jellegzetes testi, lelki
vonasai, valamint kiilon népélete, amely mindeniitt
kasztszertien ¢ékelddik bele a kornyezd tarsada-
lomba. Csakhogy mig a tobbi nemzetiségek a kozOs
természeti viszonyok, torténelem ¢&s vilagnézet ha-
tasa alatt érzelmiikkel és akaratukkal teljesen bele-
olvadtak a magyar faj iradnyitdsa mellett kijegece-
sedett nemzeti életbe, a zsidosag tomege mindig el-
lentallott ennek az atformaldé er6nek, akarcsak ré-
gen a szintén sok bajt okozd boszormények és iz-
maelitdk. Amint ezek foként wvallasukkal, a moha-
medanizmussal zarkéztak el az idegen befolyastol,
a zsidosagnak is vallasi élete legfobb fajvédelmi
eszkdze, amely féltve Orzott hagyomanyaival min-
deniitt ellentall az asszimilalodas legelsé foltételé-
nek, a keresztény vilagnézet befogadasanak.

A zsidoveszedelem szempontjabol nagyon tanul-
sagos Kovacs Alajosnak, a Kozponti Statisztikai Hi-
vatal vezetOjének , A zsidosag térfoglaldsa Magyar-
orszagon” cimii munkdja, amelynek megallapitisa
szerint, mig 1720-ban csak minden kétszazadik em-
ber volt zsid6 Magyarorszagon, addig ma mar min-
den huszadik. Kiilondsen nagy, szinte megddbbentd
az utols6 évtizedek gyarapodasa.  1880-t6l a  tiz-
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évenkénti népszadmlalas adatai azt mutatjdk, hogy
ebben az id6ben az orszag Osszes népszaporodasa-
nak csaknem fele a zsidosagra esik, holott az 0Ossz-
lakossagban csak 6t szazalékot képvisel.

E nagy szaporodas oka részben a zsido faj csaladi
viszonyaiban rejlik és abban, hogy aranylag a zsido
csecsemék sokkal nagyobb szazalékban maradnak
meg, mint a keresztények. A fajok életében oly
nagy szerepet jatszé tuberkuldzis terén is rajuk
kedvezdbbek a viszonyok, mint a magyarfaja la-
kossagra. A magyarsagbol ugyanis Tiidés Kalman
dr., Debrecen tiszti féorvosanak miive szerint (A tu-
berkulozis lekiizdése Magyarorszdgon) 10.000 ¢élore
évenként 34.62 tbc. haldlozas esik, mig a zsidosagra
11.33. A magyar tehat a tuberkuldzis folytan ¢ép
haromszor gyorsabban pusztul, mint a zsid6. A leg-
fontosabb tényez0 azonban a zsidosag terjeszkedé-
sében a bevandorlas, még pedig Kovacs Alajos sze-
rint akként, hogy a nalunk mar kulturaloédott zsido-
sdg halad tovabb nyugat felé és mi mindig csak
nyers, barbar keleti zsiddo rajokat kapunk helyiikbe.
Ennek a keleti zsidosadgnak szaporasaga sokkal na-
gyobb, mint a nyugatié. 1910-ben a zsidosag kilenc-
tizedrésze mar ebbdl a magyarsagtol teljesen ide-
gen zsidosagbol allott, amely a varosokban valo
tomoriilésével is kiizd az asszimilacio ellen, s6t sa-
jatos erkdlcsével bomlasztd elemként helyezkedik
el a nemzet testében.

A magyarorszagi zsidoésagot a haborus véraldozat
sem fogyasztotta meg. Viszont hazassagkotésben, a
szliletések szamaban 6k vezetnek. A zsido hazassag-
kotések szama sokkal kisebb aranyban csokkent,
mint a keresztényeké. Epigy a szilletések elmara-
dasa is. Csak igy eshetett meg, hogy 1910-t6l
1918-ig a természetes szaporodas a keresztényeknél
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2.4 szazalék volt, a zsidoknal 4.1 szazalék. Vegyik
ehhez még hozza a kultardban vald térfoglalasukat,
ahol a hirlapirok 42 .4 szazaléka, az iigyvédek 45.2
szazaléka, az orvosok 48.9 szazaléka zsido, a fold-
birtokon valo terjeszkedésiiket, ahol az 1000 holdon
feliili birtokosok 19.9, a kozépbirtokosok 19, a
nagybérlok 72.2, a kozépbirtok-bérlok 62 szizaléka
zsido és akkor belathatjuk, hogy a magyar faj e
hatraszoritasa csakugyan nemzeti veszedelem.

A népek pusztulasdnak a bevandorlasnal is na-
gyobb hatasi tényezdje a természetes szaporodas
csokkenése, aminek el6idéz6i egyrészt az elmaradt
sziiletések, masrészt a nagyaranyu halalozas. Ez
utobbit illetdleg nalunk kiillondsen szomori a cse-
csembhalanddsag nagy aranyszama. Az 1921. év-
ben szaz élveszilottre 19.5 egyéven aluli halott
esett, ami megdobbentd. Ennek oka a lakdsviszo-
nyok, a koztisztasagi allapotok és a taplalkozas ha-
boris évek alatt tortént leromldsa. Kiilondsen a tej-
hiany idézte el6 a katasztrofalis helyzetet. Az allami
gyermekmenhely  gondozasiaban levé csecsemoket
1919-ben tej hijan mesterségesen kellett taplalni és
ezek 70 szazaléka meghalt. Nagyon tanulsagos a
gyermekhalandosag és a miveltségi viszonyok ko-
zOtt észlelhetd Osszefliggés is. Mutatja ezt a kovet-
kezo statisztika: Az irni-olvasni tudok szama Sza-
badkan 61.1, Kecskeméten 727, Szegeden 73\3,
Hodmezdvasarhelyen 83.3 szazalék. A gyermekha-
landosag ugyané helyeken 42.8, 34.9, 29.5, 25.2 sza-
zaléka az ¢élvesziiletetteknek. Tehat a gyermekha-
landésag az analfabétdk szamaval ndvekszik és igy
ellene legfébb eszkdz a felvilagositas, a miveltség
terjesztése.

Viszont a sziiletések csokkenése a magas kulta-
raju népek betegsége szokott lenni. Példa erre a ro-
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mai, amelynek miveltsége delelé pontjan, Augus-
tus kordban, mar annyira ment ép a legkivalobb
néprétegek, az Os rémai csaladok leszarmazottjai-
nak gyermektelensége, hogy az dallam torvényt ho-
zott annak megszintetésére. Ez a lex Papia Pop-
paca, amely a noétlent teljesen kizarta az oOrdklés jo-
gabol, a gyermektelencket pedig csak a hagyaték
felére jogositotta. Az apadk és anydk ellenben teljes
oroklésjogot élveztek és a szinhazban, hivatalok és
kitlintetések elnyerésében kiilon kivaltsagokban ré-
szesiiltek. Mindez azonban nem tudta utjat allni a
bajnak €és a romai nép kihalt, mert természetes
gyarapodasa nem volt képes ellensulyozni a felsza-
badult rabszolgak ¢és ivadékaik naprol-napra no-
vekvo szdmat.

Az 10j korban kiillonésen Franciaorszagot fenye-
geti az elnéptelenedés veszedelme. Mig a XVII. sza-
zad végén az” eurdpai nagyhatalmak lakossagdban
40 szazalékkal szerepelt a francia, 1914-ben e szam
lestilyedt 16, s6t az oroszokat is szamitasba véve, 7
szazalékra. Ennek folytan Franciaorszag, amely a
XIX. szazad elején lakosainak szamat tekintve, a
nagyhatalmak kozott masodik helyen allott, mind
hatrabb meg hatrabb keriilt és ma mar csak Olasz-
orszag all mogotte. Ha pedig tovabb is azon az tuton
halad, mint eddig, ez is elkeriili, mert 35 milliényi
lakossaganak évi gyarapodasa 350.000 emberrel
mulja felil a 39 milli6 lakost szamlalo Franciaor-
szagét.

Hogy miként jutott ide Franciaorszag, azt az
egyes évek szilletési és halalozési statisztikaja mu-
tatja. Az ezer lakosra kiszamitott sziiletési arany-
szam, amely 1801-ben még 26.8 volt, 1912-ben le-
siilyedt 19-re, minek folytan a sziiletések szama
mindjobban megkozelitette a halalozasokét. Sét
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1890-ben a halottak szama feliilmilta az 1jsziilot-
tekét és ez késobb még hat mas évben megismétlo-
dott, igy 1911-ben 742.000 volt az élvesziiletettek
és 776.000 a halottak szdma. Ez az év tehat ahe-
lyett, hogy a sziiletések révén gyarapodast eredmé-
nyezett volna, elmaradasukkal 34.000 fényi apadast
idézett el6 az orszadg lakossagdban. A hdboras évek
még ijesztobb jelenséget tarnak elénk; a sziiletések
csokkenése ez id6 alatt tobb, mint masfélmillio
veszteséget okozott a francia népnek.

E szomoru viszonyok magyarazata ugyanaz, mint
a romai allapotoké a klasszikus kultira aranykora-
ban, Augustus és az 6t kovetd csaszarok idején.
A franciaknal elveszett a csaladi élet vardzsa, nim-
busza. Hiszen ir6ik maguk gunyoljak ki, allitjak
pellengérre, teszik nevetségessé. Megretten az em-
ber példaul Anatol France ,Voros liliom”-anak
olvasasakor e tekintetben. Oly asszonyt tiintet fel,
ki férjét alig ismeri, gyermektelen, egyik szeretét a
masik utdn uszitja magira, mig az egyik megutalja
és kiloki. Ily irodalom mellett nem csoda, ha a koz-
zel szemben tartozé egyéni feleldsség érzetét az
onz6 kényelemszeretet valtotta fel és a gyermekne-
veléssel jard gondoktol vald szabadulas arra a
felfogasra vezetett: minél kevesebb a gyermek, an-
nal kevesebb a gond, annal biztosabb a megélhetés.

E gondolkodast, amelynek csirdit még a nagy
forradalom vetette el, nagyban eldmozditotta az
Angolorszadgban sziiletett, de elsésorban Francia-
orszagot megmételyez6 maltuzianizmus. Maltus ab-
bol indulva ki, hogy a termelés nem tud lépést tar-
tani az emberiség szaporodasaval, a jovO nemzedé-
ket a szaporodas korlatozasaval igyekszik az ¢hen-
halastol megmenteni. A statisztika azonban nem
igazolja Maltus vészkialtasat. Mert a termelés alta-
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Iaban nemcsak [épést tart a népesség gyarapodasa-
val, hanem még feliil is mulja. igy példaul Magyar-
orszagon 1876 ¢és 80 kozott atlag 460 kg. gabona-
termés esett egy emberre évenként, 20 év mulva ez
a szdm 576 kg.-ra emelkedett. Igaz, nem mindeniitt
ily kedvez6k a viszonyok. De veszedelem azért nem
fenyegeti az emberiséget. A mivelés alatt allo terii-
letek kelld kihasznaldsa és a még mivelés ald nem
fogott foldrészeknek a termelésbe wvalé bevondsa
belathatdo idén beliil teljesen elegendd az emberiség
eltartasara. So6t, kilonosen most a habori utan,
Maltus tanitasanak kovetése végveszedelembe so-
dorhatna Eurdpa lakossagat, miért is a népesedési
politika célja csak a népesség minél nagyobb ara-
nyu novelése lehet.

Maltus tananal nem kevésbbé veszedelmes an-
nak 1jabb kiadasa, a kétgyermekrendszert meg-
honositd neomaltuzianizmus. Szamitdsok ¢és Fran-
ciaorszag példaja alapjan ez a rendszer is medddvé
teszi a fajt. A két gyermek ugyanis csak a sziiloket
potolja, tehat gyarapoddst nem eredményezhet ¢és
ezaltal szabad teret nyit a szomszéd idegen népek
bedzonlésének. Ez allandd bedzonléssel szemben
hit remény a faj felszivé képességében vald biza-
kodas. A szambeli fogyéssal végre ez is megcsap-
pan, sét a folyton tartd bedzonlés mellett a fogyas-
ban levé 0Osi faj lassan-lassan egészen leszorul a
kiizd6térrdl és az idegen elem jut talsulyra.

Vesslink most egy pillantast a sajat viszonyainkra
és azt fogjuk tapasztalni, hogy bar az Ossznépese-
désben nincsenek oly katasztrofalis hianyok, mint
Franciaorszagban, de a baj csirdjja mar nalunk is
beférkozott a nemzet vérébe. A gyermekaldds ke-
rilése és a kétgyermekrendszer kovetése, kiilono-
sen intelligens koreinkben, nalunk sem tartozik
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a ritkasagok ko6zé, mig a nép kozott ,.egyke” néven
fészkelte be magat és terjeszkedik a fajgyilkos ve-
szedelem. Pusztitd hatasat szomortian igazolja Pe-
zenhoffer Antal: ,,A demografiai viszonyok befo-
lydsa a nép szaporodasara” cimii kitind konyve,
amelynek adatai szerint példaul Tolna, Baranya
er6sen egykés kozségeiben 1000 utan csak 10-20
a sziletési aranyszam, a normalis 5-6 gyermekes
csaladu kozségekben pedig az 50-et is feliilmilja.
A baj nemzeti szempontbol anndl sulyosabb, mert
foleg szinmagyar helyeken van meg. A vegyes la-
kossagu vidékeken bamulatos az a szabalyszeriiség,
amellyel a kozségek szaporasdga felé eldhaladva, a
magyarsag fogy. Példaul Baranydban 10-15, tehat
a legkisebb aranyszamu kozségek mind tiszta ma-
gyarok, ellenben ott, ahol mas nemzetiségek is lak-
nak, mar 20-25 az aranyszam. A 10 legszaporabb
kozségben egyaltalan nincs magyar, amibdl kitet-
szik, hogy ,,az egyke Baranyaban magyar blin, ma-
gyar talajbol fakadt”.

Ugyancsak tanulsdgos az egykének a wvallasi vi-
szonyokkal vald Osszefiiggése. Az erre vonatkozo
statisztikabol kitlinik, hogy az egyke leginkdbb a
protestansok kozott van elterjedve. A katholikussag
altalaban mentes téle és ez az oka a katholicizmus
megallapithatd térfoglalasdnak. ,,A tiszta reformatus
kozségekben mindeniitt képzodik egy katholikus
kisebbség, a vegyes kozségekben pedig a katholiku-
sok lassanként tobbségbe jutnak. Ellenben a katho-
likus kozségek barmily nagyra ndnek is, megtart-
jak tiszta katholikus jellegiiket, mert a reformatu-
sok sajat kozségiiket sem tudjak benépesiteni, nem-
hogy mas falvakban tudnéanak tért foglalni.”

Pezenhoffer tanulméanydnak végredménye, hogy
bar a miveltségnek, a foglalkozasnak  és a gazda-
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sdgi viszonyoknak is van hatasa a sziiletési arany-
szam kialakulasara, mégis a fOtényezd itt a nép lel-
kének erkolesi tartalma. A tények tanlisaga szerint
e téren a katholicizmust illeti meg az elsdség.
A katholicizmus ugyanis hatdrozott elveivel jobban
meg tudja fékezni az egyéni érdekekre tekintd On-
z¢ést, jobban bele tudja oltani a szivekbe az Isten, a
természeti torvények irdnti tiszteletet, a kozjora
vald torekvést, mint a wvalldsi ko&zonyOsségre ¢és
anyagiassagra inkabb hajldo protestantizmus. Innen
a  katholikus  egyhdznak nagy nemzetfenntartd
ereje, aminek koszonheti fennmaradéasat, fejlodését
a magyar nemzet is annak ellenére, hogy neveld,
egybeforrasztd hatasat oly igen hatraltattak a val-
lasszakadasok.

A sziiletések korlatozasa a faj természetes szapo-
roddsdnak meggatlasa mellett még mas nagy vesze-
delmet is rejt magaban ¢és ez a faj minGségének
megromlasa, a degeneralodas. Hoffmann Géza, a
fajegészségtan e kivaldé magyar apostola szerint
ugyanis a mennyiség €és mindség a helyes népese-
déspolitikaban egymastol soha el nem valaszthato.
Aki a mennyiséget, a lehetd nagy szamot figyelembe
nem veszi, az elkerlilhetetleniil a faj romlasan dol-
gozik, mert az atoroklés torvénye szerint minél ke-
vesebb gyermek sziiletik valamely csaladban, annal
nagyobb a veszély, hogy egyes, az elédokben jelen
volt tulajdonsagok az illeté csaladbol és ennek ré-
vén a nép torzsébol egyszersmindenkorra kivesz-
nek. Itt van tovabba a valosziniiség szamitasa sze-
rint végbemend varidci6 torvénye is, amelynek ér-
telmében kevésgyermekiiség esetén tobbnyire atla-
gos értékli egyének jonnek csak vilagra és a ritka
jo valtozatok, a tiindokl6 vezetd egyéniségek elma-
radnak. A fobaj pedig, ha  csokken  a sziiletési
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aranyszam, a mindeniitt folvett, szamtalan statisz-
tika tantisdga szerint épen a legértékesebb elemek
fogynak meg és helyiikket mindinkabb az atlagosok
és az atlagon aluliak foglaljak el. Ugyanezen ok-
bol noveli a veszedelmet, mikor az értékes, torekvo,
a pezsgl kulturalis életben résztvevd csaladok, nép-
rétegek korlatozzak gyermekeik szdmat és ezaltal
eldmozditjdk a kevésbbé értékes, de szaporabb ele-
mek térfoglaldsat. Hogy ez be ne kovetkezzék, at-
lagban legalabb négy gyermekre van sziikség az ér-
tékesebb csaladokban, pedig ma mar ott tartunk,
hogy a fajegészségtanilag torpe, négygyermekes
csalad is sokgyermekiinek tartja magat.

A kultaranak karos hatasa a fajok életére nem-
csak a sziiletések tudatos korlatozasaban, mas téren
is tapasztalhat6. Ilyen a lakossagnak nagy varo-
sokban vald tomoriilése, amelyek fizikai és erkdlcsi
légkore szinte megmérgezi a csaladi életet. Foleg a
gondos gyermekneveléssel Ossze nem férd, fokozot-
tabb élvezetvagy €és a nagyobb csaldad befogadasara
alkalmatlan lakasviszonyok, mint a gyermekaldas
legnagyobb ellenségei, ebben a hibasak. Pedig ha
kedvezo életviszonyok kozott legalabb négy gyer-
mek kivanatos a csalad allandd fennmaradasahoz,
a nagyvarosok kedvezdtlen koriilményei kozott ez
a szam mar nem gatolja meg a csalad kihalasat.

Nem kevésbbé karos a falu nyugodt életével
szemben az a hajsza és tiilekedés, amelyben a nagy-
varosi ember él és amely a varosi lakossagot las-
san-lassan egészen kimeritené, ha a vidék népese-
dési foloslegével nem potolnd az ivadékok hijan ki-
hal6 nemzetségeket. Ekként a nagy varosok népe
folyton valtozik, mint valami ki- és bevezetd csa-
tornaval fOlszerelt viztartd. Nagyban elémozditja
ezt az is, hogy a varosi sziild sokkal inkabb igyek-
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szik gyermekeit magasabb tarsadalmi osztalyba jut-
tatni és ezaltal az egyes néprétegek Osszetételét ido-
rél-idére megvaltoztatni, mint a falu népe. A falusi
csalddok nemzedékrdl-nemzedékre megmaradnak az
0sokt6l  oroklott  foglalkozdsban és mivel erkol-
cseikben is konzervativebbek, sokkal inkabb fenn-
tartoi a nemzeti népesedésnek és fajtisztasagnak,
mint a varosok modern szokasoknak hodolo, ke-
vert lakossaga.

Barmily kiilonosen hangzik is, a kulturasziilte
egészségligyi intézkedések is eldsegithetik a népek
fajegészségben vald visszaesését. A modern higié-
nianak ugyanis szdmos rendelkezése csak az
egyénre nézve jotékonysag, de a fajfejlédésre karos
hatasi  lehet. Ilyenek mindazok az intézmények,
amelyek rendeltetése a csenevész, az  Oroklés
szempontjabol nem kivanatos egyének megmentése,
akik magukra hagyatva, szervezetik gyengeségé-
nél fogva elpusztulnanak. E maguktol nem életké-
pes szervezetek megmentésével a  humanizmus
mintegy utjat allja a természet kiselejtezd munkaja-
nak, szaporitja a faj szempontjabol nem kivanatos
egyének szamat. S6t modot ny0jt arra, hogy a meg-
mentett egyének Orokletes bajai, gyengeségei az
utodokra Aatszdrmazzanak és ezaltal a jovO nemze-
dék degeneralodasaban is kdzremitkodjenek.

Mikor azonban a gyenge szervezetiieck és Orokle-
tes bajokban szenvedok megmentését a fajfejlo-
désre veszedelmesnek mondjuk, ezzel nem akarjuk
karhoztatni a felebarati szeretetnek ez iranyban
valo nemes megnyilvanulasait. Hogy a bel6lik ki-
indulhato bajnak elejét vegylik, ennek mas modja
is van, mint sorsukra bizni és veszni hagyni a nyo-
moréknak vagy terhelten sziilotteket. Az egyed
ugyanis egymagaban nem befolyasolhatja a fejlo-
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dést. Veszedelmessé akkor valik, midén a szaporo-
das révén az utddokra szarmaztatja at a bajt. Még ez
esetben is katasztrofat csak azzal idéz elo, ha a dé-
générait egyének szaporasaga az egészségesekét fe-
lilmualja. Ezt tehat igenis meg kell gatolni, mert kii-
lonben biztos a romléds. Tegyiik fel példaul, hogy
valamely tarsadalomban az Oroklés szempontjabol
hasznos és karos hazassagok szama egyforma, de a
gyermekek eloszlasat illetéleg harom értékesre esik
négy kevéssé kivanatos. Mi lesz ennek a kovetkez-
ménye? A karos elemek szama nemzedékrél-nem-
zedékre emelkedik. Az elsé generaciondl 57, a ma-
sodiknal 64, a harmadikndl, mondjuk szaz év mul-
tan, mar 70 szazalék lesz. Haromszaz esztend6 mul-
tan pedig az értékes elemek szama leszall 7 szaza-
lékra. Ily moédon a kivalobb fajt lassanként a gyen-
gébb fogja folvaltani.

Karos fajegészségi hatdsa van a modern habo-"
ruknak is. Vannak ugyan biologusok, akik azt gon-
doljak, miként a 1étért vald kiizdelemben kint a
szabad természetben a faj gyengébb képviseléi el-
pusztulnak, az erdsebbek pedig megmaradnak, a
habori is a kevésbbé életrevalo elemektdl szaba-
ditja meg a tarsadalmat. Ez a felfogas talan megall-
hatna, mondjuk, az oOkor hébortiira, amikor az
egész férfinépség résztvett a harcban ¢és kézitusa-
ban allott a kiizdelem. A paros viadalban valdszinii
csakugyan a gyengébbek maradtak a kiizd6téren.
De még ez esetben is katasztrofalis volt a folytonos
habortskodas. Mutatja ezt Athén példaja, amely
csupan a sziciliai haboriban 60.000 emberét vesz-
tette el és ennek potlasara 20.000 rabszolgat kellett
a polgarsag soraba folvennie. Ezzel azonban meg-
semmisiilt tiszta szarmazasa, Osi nemes jellege és
miként Hoernes mondja: ,,Athén athéniek  hia-
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nyaban  elveszett”. Osszehasonlithatatlanul ~ na-
gyobb a modern habortik pusztito hatasa, ahol kilo-
méteres tavolsagokbol folyik az agyazas, repiild-
gépekrél hullik a bomba és a géppuska meg kézi-
granat jatsza a fOszerepet. Mindezekkel szemben
keveset szamit a szervezet kisebb vagy nagyobb
ereje. Egyforman elsopornek ezek mindenkit, akik
utjukba esnek.

A modern hébortnak tehat nincs kivalaszté ha-
tasa vagy csakis oly értelemben, hogy az emberiség
derekabb részét szallitja a tomegsirokba. Hisz a ka-
tonasag manapsag a sorozds folytdn kivalogatott
emberekbdl all és a fajilag legértékesebb elemeket
foglalja magaban. Javakorbeli férfiak, fiatal csalad-
apak, hazasuland6 ifjak vonultak a 16vészarokba,
akik duzzadtak az egészségtdl és akiknek halala
harom-négyannyi élettél zarta el az utat, mint
amennyit sajat személyiik képviselt. Es kik ma-
radtak utanuk? Apéatlan arvak, magukrahagyott 0z-
vegyek, akik a megélhetés gondjai kozott korant-
sem szanhatnak annyi gondot gyermekeik folneve-
lésére, mint ezt a jovO generdcid6 nemesedése meg-
kivanna. Hanyan tértek vissza rokkantan, testiik-
ben, lelkiikkben betegségek csiraival és bar akaratu-
kon kiviil, csak az itthonmaradt csenevészek szamat
szaporitjak az értékesebb elem rovasara.

Kiilon ki kell emelniink a habortnak az elmaradt
szliletések folytan bealld6 karos hatasat. Hozza
képest minden egyéb, ha pillanatnyilag megddb-
bentd is, mégis csak megfeleld intézkedésekkel
tobbé-kevésbbé javithato, mig az helyrehozhatatlan
nyomort hagy maga utan, miként ezt Buday Laszlo
jeles miivében, ,,A megcsonkitott Magyarorszag”-
ban (36-40. 1.) kimutatja. Az itt kozolt statisztika
szerint nalunk a sziiletések rohamos csokkenése
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1915 é4prilisdban  kezddédott, tehat egy honappal
elébb, mint ahogy a habora kitérésének idOpontja-
hoz képest varni lehetett. Ez évben 29.546-tal multa
felil a halalozasok szama az élvesziiletések szamat,
amely 1916-ban  77.804-re, 1917-ben 87.604-re,
1918-ban 181.992-re emelkedett. Ha ehhez hozza-
szamitjuk a habora altal okozott halalozasokat, ak-
kor a normalis szaporodasi viszonyokhoz képest
négy év alatt kereken 1,200.000 Iélekkel esett visz-
sza az orszag lakossaga. Ha pedig azt keressik,
liocy az eldz6 évek statisztikija szerint mennyi
gyermeknek kellett volna sziiletnie ¢és tényleg
mennyi sziiletett, akkor 1915-t61 1919-ig, tehat ot
év alatt 1,491.000 volt a nép veszteség. Es mi ennek
a kovetkezménye? Az, hogy 1925-ben a normalis
idok tankoteleseinek 40.6 szazaléka fog hianyozni
a tantermekbdl. De megérzi ezt Gazdasagi életiink
is. Tiz-tizendt év mulva kozel egymilli6 munkaer6t
lesz kénytelen gazdasagi életiink nélkiilozni és e
hianv egy egész nemzedéken sujtja majd nemzeti
termelésiinket.

Végiil nagyban elémozditjdk a népek degenera-
lodasat egyes népbetegségek, amilyenek a nemi ba-
jok, az alkoholizmus és tuberkulézis. E bajok 6rok-
letes voltarol mar szoélottunk, de tekintve pusztitd
erejiket, Ujbol felhivjuk rajuk a figyelmet. Ami az
els6t, a nemi bajokat illeti, legyen elég annyit meg-
jegyezniink, hogy Nékam professzor adatai szerint
mar a békeidében is e téren legrosszabbak voltak a
magyar csapatok egészségi viszonyai, a haboru fo-
lyaman pedig a nemi betegek szdma hihetetleniil
follendiilt. A tulajdonképeni baj azonban akkor al-
lott be, amidén a szabadsagolt legénység révén a
nép atfertézédése is megindult, s6t a forradalom
altal tamasztott zlirzavarban e vérrontd baj min-
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den gat nélkiil, mint aradat omlott szét fajunk ko-
rabban tisztavéri rétegeiben.

Az alkoholizmus degeneradlé hatdsidra jellemzo,
hogy a szeszivd sziillok gyermekeit atlag 40-60 sza-
zalékban, de a mértékteleniil ivokét 83 szazalékban
éri utéi az elfajulds. A masodik nemzedéken ez fo-
kozodik, a harmadikon pedig 100 szazalékra emel-
kedik. A negyedik nemzedék elfajultsaganal fogva
rendszerint mar magtalan marad és igy a gyermek-
telen csalddok sokszor nem is sejtik, hogy Oseik
blineiért éri 6ket a magszakadas.

A tiidovész kiilondsen a serdiild korban, a szegé-
nyebb néposztalyokbol szedi 4aldozatait és valdsag-
gal megddobbentd az a kép, amelyet e téren dr. Ti-
dés Kalman fontemlitett miive tar elénk. Magyaror-
szagon atlag kerekszdmban 59.000 ember hal meg
tuberkuldzisban s koriilbeliil minden hetedik em-
bernél tuberkuldzis a halal oka. Ha a magyar hala-
lozasi statisztikdt Osszehasonlitjuk az europai alla-
mokéval, még jobban megddbbeniink. Az &sszes
europai allamok kozott, Szerbiat is beleértve, Ma-
gyarorszagon a legnagyobb a tuberkuldzisban elhal-
tak szama. Es mig Eurdpaban az utobbi évtizedek-
ben a tuberkuldzis-halalozas fokozatosan és jelen-
tékenyen csokkent, addig ez a csokkenés hazank-
ban alig észrevehetd. ,Nem kell sok képzel6tehet-
ség — mondja dr. Tidés — hogyha ez igy folyta-
todik tovabb, Eurdpaban a tuberkuldzis lassanként
elveszti veszedelmes jellegét, Magyarorszdg népe
pedig akkorara egyszerlien kipusztul. Amit ezer
esztendé viharai és csapdsai nem birtak elérni, el
fogja végezni a tuberkuldzis munkaja.”
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Faj egészségtan.

A népek romlasat eldidézd tényezdk megismerése
utan lassuk most mar, min6 eszkozok kinalkoznak
a veszedelmek lekiizdésére és ennek folytdn a nép-
fajoktol elvalaszthatatlan nemzeti ¢élet megmenté-
sére.

Miutan a romlas eldidézésében fObiinosnek a mo-
dern kultura altal folkeltett 0nzd ¢Elvezetvagy ¢és
kényelemszeretet latszik, azt gondolhatnank, hogy
elsosorban neki kell hadat iizenniink és elnyoma-
saban, az 06si allapotokhoz vald visszatérésben kell
keresniink az orvosladst. Ez azonban elhamarkodott
eljaras volna. Mert igaz ugyan, hogy a gyermekek
szamanak korlatozasa, a Dbeteges, gyenge szerveze-
teknek a természet selejtezd hatasaval szemben valo
megvédése, a nagyvarosi ¢élet és a velejard paupe-
rizmus rendszeres kisér6i a magas fejlettségii civi-
lizacionak, de ugyanaz a kultara a vallas és tudo-
many segitségével meg tudja jelelni e fajrontd té-
nyezOk alatt folidézett bajok lekiizdésére alkalmas
eszkozoket is anélkill, hogy ezzel miiveltségilink
barmind csorbat szenvedne.

A tudomanyos torekvések eziranya legifjabb haj-
tasa a fajegészségtan vagy eugenika, amelynek fel-
adata az emberiség degeneralodasat feltartoztatni
és az eddiginél testileg is, lelkileg is értékesebb
nemzedéket eredményezni. Mivel pedig erre legal-
kalmasabb az atoroklés tanainak, a bel6le levonhatd
tanulsagoknak az emberre valo alkalmazisa, a faj-
egészségtan tulajdonkép nem mas, mint ,,az emberi
tovabbfejlodés  szolgalataba  allitott  orokléstudo-
many”.

A fajegészségtan megalapitoja Darwin unokadcs-
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cse, Galton Ferenc, aki 1869-ben a langész atorok-
1ésérdl irt konyvével kezdte meg mitkddését. Neki
és kovetdinek, az angol-amerikai iskolanak, f6el-
vilkk, hogy az ember kialakuldsa egyediill a veleszii-
letett tulajdonsagoktdl fligg és rea a kornyezetnek
ugyszolvan semmi befolydsa nincs. Ezért aztan ta-
nulmanyaikban csak az egyes egyének szarmazasi,
szliletési viszonyaira vannak tekintettel és a csala-
doknak nemzedékrél-nemzedékre valé megnemesi-
tésében latjak a fajegészségtan feladatat.

A német rendszer, amelynek ¢élén Schallmayer
Vilmos és Ploetz Alfréd allanak, mar szélesebb kor-
ben mozog. Nemcsak az egyének és csaladok, ha-
nem a fajok életviszonyait is tanulmanyozza. A faj
azonban naluk ez esetben nem jelent rendszertani
emberfajt, amilyen példaul a fehér, a néger vagy az
indidan faj, hanem annal kisebb csoportot, amelynek
tagjai nemzedékrdl-nemzedékre vérkeveredésben
élvén, az atoroklés folytan hasonlé tulajdonsagok-
kal vannak felruhazva. E meghatarozas szerint pél-
daul a magyarsag, ha embertanilag nem alkot is
kiilon fajt, fajegészségtanilag mar 0Onalld szamba
megy. Elete ugyanis az Oshazabol valé kivalas ota
megszakadds nélkiil tart és bar az évszazadok fo-
lyaman sok idegen elemet olvasztott magaba, ezzel
sajatlagos faji életét nem vesztette el. Onallosagat
szomszédaival szemben mindvégig meglrizte és
mindig kiilonalldé népként jelenik meg a torténe-
lemben.

A fajegészségtan harmadik iranya a Gobineau-
féle iskola, amely a fajt rendszertani értelemben
veszi ugy, amint az évezredekkel elébb kialakult
és ma mar tisztan sehol sem létezik, milyen példaul
a turani, a german vagy a foldkozi-tengermelléki
faj. Alapelve, hogy a természet a fajokkal szemben
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is érezteti azt az igazsdgtalansigot, amit az egyes
egyéneknél latunk. Nincs kozottik egyenldség, ha-
nem kiilonbozé mértékben ruhdzta fel oket az érvé-
nyesiilés szervezetbeli és pszichikai eszkozeivel: az
egyiket disan, a madsikat mostohdn szereli fel és
fegyverteleniil bocsatja foldi utjara. Tehat a fajok
nem egyenld értékliek: vannak magasabb és alacso-
nyabb, tehetséges ¢és kevésbbé tehetséges, aktivabb
és passzivabb fajok és ez a kiilonbség szabja meg
helyzetiikket a vilagban, szerepiiket az emberiség
torténetében. Ez elvnek a faj életére valdo hatasa
foleg a faji kivalosagok kutatasaban és ennek foly-
tan a faji oOntudat folkeltésében nyilvanul meg. Na-
lunk a turanistdk szamithatok a Gobineau-féle is-
kola hivei ko6zé, akik a turani népek viszonyainak
folderitésén, fokép pedig azon faradoznak, hogy
egyrészt a magasfokd, Osturan miveltség megismer-
tetésével élesszék benniink a faji Onérzetet, masrészt
a turani gondolat révén minél szorosabb érzelmi,
gazdasagi kapcsokat Iétesitsenek a magyarsag meg
fajrokonai kozott, amit nagy elhagyatottsagunkban
alkalomadtan politikailag is felhasznalhatunk.

Miutan a fold népei, ha nem is a Gobineau-féle
alapon, de tényleg fajokra, rasszokra kiiloniilnek,
kérdés, hogy a fajok keresztez6dése, a vérkevere-
dés mind hatassal van a fajfejlédésre? llyen keresz-
tez0dés folytan Iétrejott keverékfajok a fehérek és
négerek hazassagabol szarmazé mulattok, a fehérek
és indianok ivadékai a meszticek, a négerek és in-
dianok keresztezOdései a zambok, a hollandi férfi
és javai nét6l szarmazd lipp-lappok és a délnyugat-
afrikai rehoboti korcsok. Mindezeknek vizsgélatabol
— Lenhossék M. szerint — az eddig levonhatd ered-
mény, hogy a fehér €s szines ember keresztezodésé-
b6l szarmazé korcsoknal olyanféle elfajulas, mint
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4 16 és szamdr keresztez0désébol létrejove Oszvér-
nél, nem tapasztalhato. E korcsfajok ugyanis nem
terméketlenek, s6t néha szaporodasban feliilmuljak
a tiszta fajokat; példaul a rehoboti korcsoknal a
gyermekek atlagszama csaladonként 7.7, mig a
szomszédos tiszta burokndl csak 6.3. A félvérek e
termékenysége egyuttal legmegbizhatobb ,,biologiai
probakoéve” az emberiség Gobineau altal kétségbe-
vont egységes eredetének, szarmazdsilag egy ko6zds
fajhoz val6é tartozdsanak. FEllenkezd példaként az
északamerikai mulattokra szoktak hivatkozni, mint
akiknek néi allitélag terméketlenek, vagy csak ke-
vés ivadéknak adnak életet, amiért is a mulatt csa-
ladok hamar kihalnak. De ennek oka az is lehet,
hogy a mulattok nem héazasodnak szivesen egymas
k6zt, hanem inkabb visszakeverednek a fehér, rit-
kabban a fekete fajba.

Az emberfajok szarmazasanak kozossége mellett
azonban az is bizonyos, hogy a szines ember véré-
nek belevegyiilése a fehér ember ereibe a faj mind-
ségét, értékét rontja. Nem oly értelemben, mintha
talan a fehér nd, ha szerecsentdl szil gyermeket,
harom-négy gyermek utin maga is szerecsenné val-
toznék, miként ezt a telegonidnak nevezett tan hir-
deti. Ez ¢époly mesebeszéd, mint az, hogy a masal-
lapotban levd asszony altal megcsodalt majom a
sziiletendd gyermeket majomszeriivé teszi. Eféle
hatasokra a biologia semmi alapot nem nyujt. A
romlast a fenti esetben az idézi eld, hogy az atorok-
lés torvénye szerint a szerecsen fajnak altalanosan
elfogadott alacsonyabb szellemi nivdja, a betegsé-
gekkel szemben kisebb ellentalld képessége vér-
keveredés esetén bizonyos fokban az utdédokra is at-
szarmazik és ez az, ami a keverékfaj értékét a fehér
emberével szemben leszallitja.



110

E megallapitasnak kiillondsen az Amerikai Egye-
sillt-Allamokban van nagy jelentdsége, ahol kozel
tizmillio szerecsen €l és igy a népességet az a vesze-
delem fenyegeti, hogy az eurOpai szdrmazasu lakos-
sag velik vérkeveredésbe Iépvén, értékébol veszit.
Az Egyesiilt-Allamokban igyekeznek is e romlést
megakadalyozni. Ezt célozza az 4ltalanosan elter-
jedt tarsadalmi bojkott, amely nemcsak a hazas-
sagra, de ugyszolvan minden, a szerecsenekkel valo
érintkezésre kiterjed. Szallokban, étkez0 helyisé-
gekben, vasuton, s6t az iskoldban, templomban is
kiilon hely van szamukra. A déli allamokban pedig,
ahol helyenként a szerecsenek szama meghaladja
az 50 szazalékot, kiilon torvényekkel védekeznek
elleniik. Még szavazati joguk sincs. Ez az elkiiloni-
tés nemcsak a négert sujtja, hanem a mulattot is
mindaddig, amig barmi kis nyomat viseli az afrikai
vérnek. Meg kell azonban jegyezniink, hogy ebben
a kiilonleges elbanasban nagy része van a yanke-
gognek, elbizakodottsdgnak is. A fajegészség csak
takaro, amelynek védelme alatt a vezetd -elemek
egyrészt mentséget keresnek tobb, az emberi mél-
tosagot mélyen sértd  intézkedésiikért, masrészt
szaporatlansaguk kovetkezményét, a hattérbe szo-
rulast akarjak ily modon kikeriilni.

A vérkeveredéssel foglalkozvan, miként a bevan-
dorlasnal, itt is ki kell térnink a zsidokérdésre.
Igaz ugyan, hogy a magyarsag ¢s zsidosag kozott
nincsen olyan nagy faji eltérés, mint a fehér és né-
ger ember koOzott, bizonyos kiilonbségek mégis meg-
allapithatok. Kiilondsen all ez a nemzeti érzésrdl, a
magyar hagyomanyokhoz valé ragaszkodasrdl. Er-
kolesi téren is a zsido egészen mas elvek szerint
igazodik, mint a keresztény lélek. Es e kiilonbsé-
geken a kornyezet évszazadok multan is alig val-
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toztatott valamit, vagy a legtobbnél csak felszines,
ideiglenes asszimilaciot eredményezett. Annal in-
kabb ¢érezhet6 a zsidosagnak karos hatdsa a ma-
gyarsag szellemére.

Kérdés most mar, hogyan védekezhetink e ve-
szedelem ellen? A kornyezet asszimilalo hatasara a
zsidoésagnal nem szamithatunk, mert a biologia sze-
rint a kiils6 korilmények legfoljebb az egyénre
vannak hatassal, de a faji jelleget legalabb belat-
hat6 id6n beliil nem valtoztatjdk meg. Vannak te-
hat, akik wvérkeveredéssel akarndk a zsiddsdgot be-
olvasztani. A fajegészségtan értelmében azonban
ez sem vezetne célra, ennek is csak a magyarsag
latna karat. Mendel torvényei szerint ugyanis a
magyar ¢€s zsido hazassagbdl szarmazd félvériva-
dékokban mind a két faj tulajdonsagai megvannak
és csak négy-0t generacid utdn lehet szamitani arra,
hogy a zsid6 vondsok nagyjaban kikiiszobolddnek.
De a visszaesés még ez esetben sincs kizarva.
A csiraplazma folytonossaganal fogva az Osszes eld-
dokbol van valami az utédokban és igy sohasem
biztos, mikor jelentkezik egyik vagy masik jelleg a
kés6bbi ivadékokon. A féveszedelem pedig az, hogy
a zsid6 vérrel valé nagymérvii keveredés olyan faji
vonasokat {iltetne 4t a magyarsdgba, amelyek ma-
gyar nemzeti és erkolcsi szempontbdl épenséggel nem
kivanatosak, s6t karosak. E szerint a magyar faj jo
tulajdonsagainak fejlesztése, a karos behatasoktol
valdé megvédése és a faji Ontudat emelése a legjobb
faj védelem, amelyet apolni és fejleszteni a tarsadalom
mellett az dllamhatalom feladatai k6z¢é is tartozik.

Miként a biologia minden agaban, a fajegészség-
tanban is két vilagnézet kiizd egymassal: a csak
anyagot ismerd materializmus és a szellemi létben
is hivé idealizmus. A materialista eugenikanak kép-
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visel6je a darvinizmus. Tanait Hertwig Oszkar
»szocidlis darvinizmus” cim alatt foglalta Ossze
(Zur Abwehr des ethischen, des sozialen, des poli-
tischen Darwinismus), amelynek alaptana a 1étért
valé6 kiizdelem ¢és ennek kiméletlen kiselejtez6
munkaja elveinek iranyitja. Kovetéi a kiilsé kortl-
ményeknek a faj életére semmi jelentdséget nem
tulajdonitanak. Ennélfogva azokat a torekvéseket,
amelyek a szegényebb néposztaly gazdasagi hely-
zetének javitdsdval, a munkaidd megroviditésével
és egyéb munkasjoléti intézményekkel, az ifjusag-
nak testi és erkoOlcsi nevelésével vagy a kornyezet-
nek mas efféle felhasznalasaval igyekeznek a jovo
generacidt javitani, naiv optimizmusnak mondjak.
Az angol Haykraft szerint a nagy gyermekhalando-
sag a faj elomenetelére csak eldnyds lehet, mert az
ellenallasra  képtelenek kiselejtezésével a  satnya
elemek szamat kisebbiti, az értékesebbek aranysza-
mat pedig emeli. Példaul az alpesi hegyi lakok a
varosiakénal erOsebb, edzettebb szervezetikket a
naluk nagyobb gyermekhalanddsdgnak  kdszonhe-
tik, miért is az ellene vald kiizdelem, a csecsemd-
védelem egyenesen a faj romldsara van. Hasonlo-
kép az alkoholizmus, a fert6z0 betegségek és ko-
zottik  els6sorban a tuberkuldzis, mint a selejtes
elemek kirostaléi, valosagos jotevoi a fajnak, te-
hat szabadjukra kell hagyni pusztit6 munkajukban.
A darvinista fajegészségtan szerint nem kevésbbé
hasznos munkasa a fajnemesedésnek a halal egyik
legszorgalmasabb aratéja: a nagy varosok szegény-
sége, szocialis nyomora. Tille London keleti részét,
a hirhedt East-End-et, ahol a milliényi lakosnak
csak egyharmada ¢l sajat keresményébol és lakas
hijan tizezren toltik szabad ég alatt az éjét, ahol a
ziillott erkodlesi allapotok €és a nagymérvii alkoholiz-
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mus folytan a halalozasok szama kétszerannyi,
mint a sziiletéseké és a csaladok mar a masodik ge-
neracioban kihalnak, a fajfejlédés szempontjabol
Anglia gyogyintézetének mondja. Nincs kifogasa ez
iranyzatnak a habora ellen sem. Csak azt kivénja,
hogy a védkotelezettséget terjesszék ki lehetdleg
mindenkire, azutan a hadseregnek fajfejlédés szem-
pontjabol karos elemeit kivalogatva, olyan helyre
allitsak, ahol személyes kivalosdgra nincs sziikség
és leginkabb ki vannak téve a pusztito agyutiiznek.

A fajegészségtan masik feladatat: az értékes ele-
mek minél tokéletesebb kialakitidsat €és  azutdn
nagyszamu elszaporitasat a szocidlis darvinizmus a
névény- ¢és allatnemesités terén kiprobalt mestersé-
ges kivalasztassal Ohajtja elérni. Ezt a radikalisab-
bak, éliikkon Ehrenfels pragai egyetemi tanarral, iga-
zan csak a tobbnejlséggel tartjak keresztiilvihetonek.
Ehrenfels szerint az egynejiiség a népegészséget in-
kabb alddssa, mint fejleszti és elobb-utobb kime-
riti. Ennek meggatlasa érdekében szigora korlatok
kozé kell szoritani a jové nemzedék létrehozdsat és
a férfiak kozil csak azoknak szabadjon résztvenni
a népesség szaporitasaban, akikr6l mar eleve biz-
tos, hogy megfeleld utdédok sziiletnek toliik. Ezek-
nek a kivalogatottaknak azonban minél tobb alkal-
mat kell adni a propagaciora és ezért a fajegészség-
tan szempontjabol a tobbnejliség kivanatos, sot
sziikséges.

A szocialis darvinizmus, miként az eddigiekbdl is
lathato, teljes ellentétben all nemcsak a keresztény,
de minden szocialis érzéssel. Hogy azonban még
jobban kidomborodjék emberiességb6l  kivetkdzott
materializmusa, alljon itt még a szerinte ,idealis
fajfejlodés” néhany rendszabalya. Ha az ujsziilott
mindenre kiterjedd, gondos vizsgalat utin gyenge-
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nek, testileg vagy lelkileg terheltnek bizonyul, az
orvos valami fajdalommentes szerrel vegye el éle-
tét. Ezek koz¢é a kiirtandd, dégénérait egyének kozé
tartoznak elsdsorban az ikrek, a hetedik, valamint
az utana kovetkezd gyermek mind és azok, akik a
45. ¢életévet meghaladd anyatél vagy 50 évnél ido-
sebb apatdl szarmaznak. A nevelés focélja a faj-
nemesedés iranti €rzék minél erdsebb folkeltése ¢és
befejeztével a kelld vizsgalat megejtése utdn meg
kell allapitani, hogy kiki hany gyermeknek adhat
életet. Az oOroklési jog eltorlendd, mert a vagyonos
szilok gyermekének elényt ad a gazdasagi ver-
senyben. Mar pedig ebben a harcban mindenki csak
a természettdél kapott tehetségével vehet részt. Aki
aztan nem birja, gyengének bizonyul, a nyomor
selejtezd hatasanak legyen aldozata.

Még tovabb is folytathatnank ezeket a mi gondo-
latvilagunktol, erkolcsi felfogasunktdl teljesen ide-
gen, az emberi érzéssel ellenkezd tanokat, de ez is
elegendd a benniik rejld vezérgondolat megértésé-
hez. A szocialis darvinizmus szerint, amint az allat-
vilagnak, az emberi tarsadalomnak is egyetlen
célja a faji élet. Ennek érdekében a létért vald kiiz-
delem  kiselejtez6 ~ hatdsat nemcsak  korlatozni
nem szabad, hanem segiteni kell kegyetlen munka-
jaban. A szeretetnek, a testi-lelki betegek gondoza-
sara alkotott intézményeknek a darvinista tdrsada-
lomban nincs helylik, mert hatraltatjak a fajfejlo-
dést, hanem helyliket a kultira nagyobb dicsésé-
gére az allatvilagban bevalt mintdra tenyésztotele-
pekkel kell potolni. Helyesek-e e tanok vagy nem,
azzal talan bovebben folosleges foglalkoznunk. Le-
gyen elég annyit megjegyezniink: emberietlenségiik
a tarsadalom, egyoldali materializmusok a tudo-
many szempontjabol teszi ket elfogadhatatlanokka.
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A darvinizmus utépisztikus tervei utdn térjiink
most mar 4t a fajvédelemnek a keresztény vilag-
nézettel megegyez0 modozataira. Lassuk eldszor is,
mi szabja meg a faj egészségtani értekét és vajjon
az 4llat- meg novényvildgban bevalt fajnemesito el-
jarasok alkalmazhatok-e az emberre? Az els6é kér-
désre roviden megfelelhetiink. A faj egészségének
értékmérdje  ellendlld  képessége. Minél nagyobb
mértékben rendelkezik az ismertetett fajfenntart6
tényezokkel, minél jobban fel van szerelve testi-
lelki alkataval a degeneradloédas oly sok oldalrol fe-
nyegetd veszedelme ellen, annal biztosabb ¢élete.
A masodik kérdéssel mar bdévebben kell foglalkoz-
nunk ¢és mindenekeltt a fajnemesités kiilonbozo
modjaival kell tisztaba jonniink.

A fajnemesitésnek a kozismert oltds és szemzés
mellett egyik ismert modja a tiszta vonalaknak mi-
nél tokéletesebb példanyokban vald kitenyésztése.
Ha mi egy babszemet kivalasztunk és ennek uto-
daibol Onbeporzas altal minden idegen elemet kiza-
runk, az ilyen keresztezésektdl megtisztitott nove-
nyek magvai tiszta vonalat alkotnak. Ennek egye-
dei nem egyformak: nagyobbak és kisebbek. Ha
most mar koziilok a mi céljainknak leginkdbb meg-
felel6 példanyt kivalasztjuk, ezt a maga tisztasiga-
ban meglrizve tovabb tenyésztjik és tokéletesit-
jik, akkor a kivalasztott tulajdonsag szempontja-
bol nemesitett ndvényeket kapunk. Maskor meg ke-
resztezés uUtjan, a szandékolt tulajdonsagokkal fel-
ruhdzott egyének parositasaval érhetiink célt. Bizo-
nyos sajatsagokat a kiilsd koriilmények céliranyos
csoportositasaval, mondjuk, a ndvényeknél a talaj
elokészitésével is lehet fokozni és az ekként tokéle-
tesitett alanyokat aztdn dugvanyozas altal szapori-
tani. Gyakran a mutacidknak nevezett, hirtelen {0l-
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1ép6 valtozatok a fajnemesités kiinduldé pontjai,
amelynek tovabbi menete szintén csak az ilyen mu-
tacioknak a tobbiektdl valo elkiilonitésében és egy-
maskdzti tenyészetében all.

E fajnemesitd eljarasok akdrmelyikét vessziik is,
annak alapja mindig a mesterséges kivalasztas, a
paroknak nemzedékrél-nemzedékre valé Osszevalo-
gatdsa, mert kiilonben bekdvetkezik az elfajzés.
A paroknak ily mesterséges Osszevalogatisa egy
tisztan biologiai elveken felépiilt emberi tarsada-
lomban talan elképzelheté, de ott, ahol a durva
anyagiassagnal magasabb szempontok, erkdlcsi mo-
tivumok az iranyadok, kivihetetlen. Valami azon-
ban ez eljarasokbol mégis megvalosithatd: a szelek-
cio, az elkiilonités. Vagyis kiilonbséget kell tenniink
a fajfejlodésre értékes meg karos elemek kozott és
oda kell hatnunk, hogy amazok szama utddaik ré-
vén emelkedjék, ezek pedig lehetdleg ne vegyenek
részt a jovo nemzedék létrehozasdban. Tehat van
alkotd (nozitiv) fajegészségiigy, amelynek célja az
értékes népelem gyarapitasa és van nemleges (ne-
gativ) fajegészségiigy, amelynek célja a satnyak, az
értéktelen elemek visszaszoritasa.

Az értékes népelem gyarapitasdhoz elsé kellék az
ifjisag hazaséletre valo elokészitése, a hazastars
helyes megvalasztasa és a hazastarsi hliség. Az ide-
vonatkozé  szabalyok ~ Muckermann H. konyve
(Kind und Volk. I. 3. fej.) alapjan roviden a kovet-
kez6kben foglalhatok 6ssze:

Az elsét illet6leg bele kell nevelni a szivekbe,
hogy az ember teste a Szentiras szerint a Szentlélek
temploma és azt a messze kihaté hazafias kotelessé-
get, amellyel kiki a jovo nemzedékkel szemben tar-
tozik. Aki ez igazsagokat komolyan fontolora veszi,
a faji élet szempontjabol valo fontossagukat lelke
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mélyéig atérzi ¢€és megtartasukat akaratava teszi,
az sem maga, sem mas vérét nem fogja megrontani,
hanem az 06soktdl kapott romlatlan Orokséget ¢ép-
ségben igyekszik atadni utédainak.

Ez altalanos elv keresztiilvitele mellett kiilon
gondot kell forditani a nemi felvilagositasra, de
nem a materialista korokben ajanlott pornogra-
fikus médon. A legtobb Ugynevezett ,felvilagositod”
fizetnek, regénynek, novellanak, valamint képnek,
filmnek ¢és szindarabnak e végbdl valé felhaszna-
lasa hatarozottan elitélendd. Tapasztalat szerint e
vallalatoknal a felvilagositas” rendszerint hamis
cégér. A tulajdonképeni cél az érzékiség folkeltése,
a neki valé kedvezés utjan a minél nagyobb haszon
és emellett a keresztény erkolcsok aldasasa, az ifju-
sdg megrontasa. Nagyon kevés az efféle irodalmi
termékekben a hasznos kivétel. Ilyen és ép azért
melegen ajanljuk, dr. Toth Tihamér konyve: ,,Leve-
lek didkjaimhoz. A tiszta férfiusag”, amelynek sok
szil6 koOszoni mar gyermekének a blin fertdjébol
val6 kimenekiilését.

A nemi felvilagositisra az iskola nyilvanossaga-
val nem alkalmas. Félo, hogy a felvilagositassal a
szervezet érettségét megeldzzik és a nemi Osztond-
ket idonek eldtte folkeltjik. Leghelyesebb, ha ma-
guk a sziilék veszik a dolgot keziikbe és a gyer-
meke testi-lelki fejlodését félté gonddal figyeld
anyai szeretetre bizzuk a hazaséletre valo el6készi-
tést. FO a szeméremérzet apolasa és az akarat ed-
zése. Csak ezek birtokaban tud a fiatal lélek szen-
vedélye folott uralkodni, mikor a hazassag ideje el-
érkezik. Nélkiilik nem lesz képes a hazastars meg-
valasztasdban sziikséges Ovatossagra, amelyet ma a
szemérmet sértd, s6t kiginyold oOltdzkodés és tanc
oly nagyon veszélyeztetnek. Mert mi e ledérségek
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célja? Az érzékiség minél nagyobb foku folkel-
tése, aminek kielégitési vagya a jozan meggondo-
last nem engedi érvényesiilni és ezaltal nem egy
boldogtalan hazassagnak lesz sziiléje. A szemérem-
érzet nevelése mellett azonban nem szabad a szii-
l6knek elzarkozniuk a gyermekek bizonyos kérdé-
seitdl, amelyeket — szerintiink helytelenil — me-
sével szoktak elintézni. Ehelyett inkdbb a tények-
nek a gyermek koranak és lelkiiletének megfeleld
feltarasaval kell e kivancsisdgot kielégiteni és ily
modon lassan, fokozatosan bevezetni az ember szi-
letésérol  sziikséges tudnivalokba. Nagyon fontos,
hogy az ifjusdg a jové generacidra oly karos kiha-
tasu titkos binoktdl ment legyen. Ha ez nem igy
volna, a sziilok az orvos és lelkipasztor segitségé-
vel mindent kovessenek el gyermekiiknek a testet,
lelket megrontd szenvedély karmaibol vald kisza-
baditasara.

A hazastars megvalasztasaban az iranyelv: hazas-
sdgot csak testileg, lelkileg egészséges egyének kos-
senek ¢és enneck valddisagardl orvosilag is jO meg-
gy6zodni az eljegyzés elott. Fokozottabb oOvatos-
sdg sziikséges alkoholizmus, tuberkulo6zis, titkos
nemi bajok gyanuja esetén. Ki kell terjeszteni a
figyelmet az Orokletes lelkibetegségekre is, kiilono-
sen ha vérrokonok hazassagarél van sz6. Ez eset-
ben ugyanis konnyen megeshetik, hogy a mindkét
félben lappangd baj az utdédokban nyiltan is jelent-
kezik. A kort illetdleg legmegfelelébb, ha a nd leg-
alabb 22-23 éves, a férfi nala valamivel 1d6sebb.
Aki a hazassagi hiiségrol, a hazaséletnek Isten és
természet altal megszabott torvényeirdl konnyel-
mien gondolkodik, az nem méltd hdzaséletre. Csak
az alapitson csaladot, akinek életkoriilményei a
gyermekek anyagi és erkdlcsi nevelését biztositjak.
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A tiszta érdekhédzassdg, amely a lélek nemesebb ki-
vanalmait, a Szivek harmonidjat figyelmen kiviil
hagyja, mindig veszedelmet rejt magaban. A hdazas-
¢életben nem kényelmet kell keresni, hanem ismerni
és onfelaldozd 1élekkel wvallalni kell terhes részét is,
kiilonben a kiabrandulas meghitsitja annak leg-
fobb céljat, a gyermekaldast.

A hazassag megkotése utan, miként az erkdles-
tannak, a fajegészségtannak is legfobb kovetelmé-
nye a hazastars meg a szive alatt ¢€l6 magzat irant
valé kiméletes szeretet és a hazastarsi hiiség. A faj-
egészségtan nem fogadhatja el azt az oly gyakran
hallhaté felfogast, amely mas mértéket alkalmaz a
férfi és mast a nd hiitlenségének megitélésében.
A férfit és not e tekintetben egyenld felelGsség ter-
heli, mert a biologia torvénye szerint egyenld mér-
tékben vesznek részt a jovo nemzedék Iétrehozasa-
ban. SOt fajegészségligy szempontjabol egyébként
kifogastalan hazassagokba rendszerint a férfi hur-
colja be a bajt. Legtobb esetben 6 az oka, ha a sze-
szes italok mértéktelen élvezete vagy a hazastarsi
hiiség megszegése folytan egészséges gyermekek
helyett dégénérait ivadékok sziiletnek ¢és emellett
talan még az anya is egész életén at viseli a férj bi-
nods konnyelmiiségének keserves kdvetkezményeit.

A fajtokéletesedés tovabbi fOltétele az egyes csa-
ladokban a kelld gyermekszam, mert a faj csak
akkor nemesedhetik, ha a jov6 nemzedék szem-
pontjabél minél tobb értékes hazassag kdothetd.
Mar pedig a gyermekek szamanak korlatozasa ta-
lan €ép az értékes elemeket zarja el az élettdl és
oda vezet, hogy valaszték hijan az értéktelen ele-
mek a legnagyobb joakarattal sem lesznek mell6z-
hetok a hazassagkotésnél. Miért is népes csaladok
nélkiil csak fogyhat, romolhat a faj és menthetetle-
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niil rohan sirja felé. Mig ha szapora, rovidesen ki-
heveri a sors altal esetleg rea mért vérveszteséget
és boséges anyagabol a korilmények mindig ki
fogjak valtani az adott viszonyok kozott helytallo,
a letlintnél életrevalobb nemzedéket. De nemcsak a
torpe, az abnormisan nagy csaladok sem felelnek
meg a fajegészségtan  kovetelményeinek. Ezek
ugyanis rendszerint a természet Onuralmat, kimé-
letet parancsold torvényének figyelembevétele nél-
kiil jonnek Ilétre. Az ilyen 10-16, s6t tdbbgyerme-
kes csalddokban a statisztikai adatok szerint a
gyermekhalandosag, a testi vagy lelki terheltség
igen gyakori, ami érthetd is egyrészt az egymas-
utan gyorsan kovetkez0 csecsemOk elégtelen tapla-
lasa miatt, masrészt mert igen sok ilyen esetben a
gyermekeknek az alkoholos mamor adott életet.

Tekintve a népes csaladoknak a fajfejlodés szem-
pontjabol valo jelentdségét, elémozditasukban az al-
lamhatalomnak is kozre kell miikddnie. Ennek egyik
modja a gyermektelen vagy kevés gyermekii csala-
doknak nagyobb mérvii megadoztatasa, viszont a
sok gyermekes, egészséges csaladoknak kiilonféle
kedvezményekben vald részesitése. A masik eszkoz,
amit fol lehetne hasznalni a fajegészségiigyre karos
egyke- és kétgyermekrendszer megsziintetésére, az
0rokosodési jog oly moédon vald szabalyozasa, hogy
a szilok vagyondnak teljes oOrokléséhez legalabb
négy gyermek volna sziikséges. Kiilonben a gyer-
mekek szama szerint csak egy-, két- vagy harom-
negyedrészben szallna az wutdodokra, mig a tobbi
részt az oldalagi rokonsag Orokolné. Ugyanide, a
népesedés elémozditasdhoz tartozik a nagy gyer-
mekhalanddsag elleni kiizdelem is, amely veszede-
lem nemcsak a selejtes elemeket sujtja, hanem
olyan egyedeket is kiragad, akik, ha kelld gondozas
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mellett megerésdodve folnevelkednek, csak emelték
volna a faj értékét. A nemi bajok, a szeszes italok, a
giimékor, az ipari mérgek ellen vald kiizdelem,
mint a karos hatasok elharitdsa, tartozik a fajvéde-
lem feladatai kozé.

Régi modja a megfogyatkozott népességnek gaz-
dasagi intézkedések és telepitések utjan valdo pot-
lasa. A tatarjards utan, amikor Magyarorszag la-
kossaganak jelentékeny része elveszett, V. Béla
egyrészt a fouraknak ¢és nemeseknek adott nagyobb
szabadsdggal, masrészt a polgarsdg és parasztsag
jolétének emelésével igyekezett a csaladok népes-
ségét elomozditani. Es mi volt az eredmény? Egy
emberdltd multdn az orszag annyira megerdsodott,
hogy segithetett Habsburg Rudolfnak Ottokar cseh
kiraly leverésében, megfékezte a kunokat ¢és tata-
rokat, 100 évvel késébb pedig, Nagy Lajos alatt,
egyik legdics6bb korszakat élte. A torok uralma és
az erre kovetkezd epidémiak pusztitasa folytan la-
katlanna valt déli varmegyéket a bécsi kormany
racok, dalmat eredeti bunyevicok és németek be-
telepitésével torekedett benépesiteni. A foldmiveld
elemet erdsitette, mig a varosok iparos, kereskedd
osztalyanak fejlodésével, az osztrak tartomanyokra
val6 tekintetbdl, nem igen torodott. igy lett Magyar-
orszag Ausztria gyarmatavd. Ugyanezen ido6tajt
I. Frigyes Vilmos (1713-41.) porosz kiraly sokkal
igazsagosabb népesedési politikat kovetett. A va-
rost és falut egyarant tamogatta. Elve volt minden-
kit foglalkoztatni és munkaja megfeleld dijat min-
denkinek biztositani. Szorgalomban, takarékossag-
ban maga jart eldl jo példaval és 27 évi uralkoda-
saval a lerongyolodott orszagot gazdaggd tette, jar-
vanyos betegségek és haboruk altal megtizedelt né-
pének szamat pedig megkétszerezte.
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Napoleon a forradalomnak és haborinak a né-
pesedésre kihatd karat birtokreformmal igyekezett
ellenstlyozni. A latifundiumokat feloszlatta és egy-
egy csaladnak annyi foldet juttatott, amibdl tobb
gyermekkel is megélhetett. Mivel azonban megen-
gedte 0rokosodés esetén a birtoknak a gyermekek
kozott vald felosztasat, ezzel ismét elvetette a baj
csirgjat. A folytonos osztozkoddsban az egyes csa-
ladok birtoka annyira leolvadt, hogy a megélhetés
gondja megsziilte az egygyermekrendszert. A tele-
pitéseknél pedig {ligyelni kell arra, hogy az esetleg
ne az értéktelen elem gyarapodasat mozditsa eld.
Példaul nagyon helytelen volna a varosok dégéné-
rait, szegény népének falukon wvald szétosztasa,
vagy a kivandorlottaknak valogatds nélkiil valo
visszatelepitése, mert ez a selejtes elemek elszapo-
rodasanak is kedvezne.

A fajegészségtannak még arra is kell tdrekedni,
hogy egyrészt az ember velesziiletett tulajdonsagai
jo nevelés altal testet Oltsenek és el ne romoljanak,
masrészt alkalmas vérkeveredés utjan esetleg uj,
értékes vondsokra tegyen szert. Nemzeti szempont-
b6l azonban, miként mar fentebb Kkifejtettiik, itt
nagyon eldvigyazonak kell lenni. Ha ugyanis sze-
retjik és fenn akarjuk tartani a torténelem folya-
man kialakult fajisagunkat, idegen elemeket a
nemzet testében csak akként szabad megenged-
niink, hogy 06si jellegiink nemes vonasait az idegen
elem talsalyra jutdsaval el ne veszitsiik. Leghelye-
sebb, ha a fajnemesedés a nemzet sajat anyagabol
indul ki. Ezt pedig azaltal érhetjiilk el, ha egészség-
igyileg kifogastalan hazassdgok mellett arra to-
reksziink, hogy értelmiségben, testi egészségben
vezetd néprétegeink szaporasag tekintetében ne ma-
radjanak el a selejtes elemektol. A jovo az ifjusage.
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Ha az ifjusdg tobbsége nem az Osi magyar vérbol
valo lesz, ezért elsOsorban a gyermekaldast keriil6
magyar csaladokat éri a vad.

A nemleges fajegészségiigy feladata, miként em-
litettiikk, az értéktelen elemeknek a népesedésbol
vald kizarasa. Az efféle intézkedések nem 1j dolgok
a tarsadalomban. Minden id6ben voltak bizonyos
hazassagi tilalmak. Az egyhdz is ad erre példat a
vérrokonsdg  hdzassdgi  akadéalyanak  felallitdséval.
Ugyanis ha vérrokonok hézasodnak oOssze, nagy a
valoszinliség, hogy az Orokletes baj legalabb lap-
pangd Aallapotban atszarmazik az utddokra, vagy a
recessziv betegség foléled ¢és nyomorék ivadékok
jonnek a vilagra. Miért is az egyhaz intézkedésének
helyességét az oOrokléstudomany nemcsak igazolja,
hanem a hazassagi tilalomnak kiterjesztését mind-
azon egyénekre sziikségesnek tartja, kik terheltsé-
giikkel veszélyeztetik a fajegészséget.

Ez iranyban az Amerikai Egyesiilt-Allamokban
mar torténtek is intézkedések, amelyeket honfitar-
sunk, Hoffman Géza kozolt az eurdpai irodalom-
ban. (Die Rassenhygienie in den Vereinigten Staten
von Nordamerika.) Az Unié némely allamaban a
hazassagra 1ép6 egyéneknek orvosi bizonyitvany-
nyal kell igazolniok egészséges voltukat. Masutt
megelégesznek azzal, ha az egybekelok szavukkal
biztositjak a hatdsagot, hogy kozottik nincs faj-
egészségtani akadaly. A tilalom azonban kijatsz-
haté és a torvényes hazassag esetén kivil a baj
atoroklésének egyéb utjait nem képes elzarni. Ezért
aztan az Unidé 12 allama radikalisabb eljarast kovet
és orvosi mitét (néknél vasektomia, férfiaknal
salpingektomia) elrendelésével fosztja meg a hato-
sagilag megallapitott terhelt egyéneket szaporitd
képességiiktol, vagy pedig, akik nem akarjak magu-
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kat ennek aldvetni, e célra szolgdlo gyljtételepeken
Orizendodk.

Az Egyesiilt-Allamok ez intézkedései bizonyos
lelkibetegségek, nemi bajok, féleg a vérbaj, a meg-
rogzott blindzés, az elérehaladott tiidovész és isza-
kossag ellen iranyulnak. Barmily kivanatos is azon-
ban e bajoknak ¢és kovetkezményeiknek kiirtasa,
erre az emlitett radikélis eljards nemcsak az emberi
szabadsag, de a biologia szempontjabol sem jogo-
sult. Igazolja ezt egyrészt az Orokletes bajok meg-
allapitasanak nehézsége, masrészt az 4toroklés sza-
balyainak az emberre vonatkozé bizonytalansaga.
Ami pedig a vérbajt €s tuberkuldzist illeti, ezek el-
terjedésének a nemi érintkezésen kivill még sza-
mos mas modja is van és a benniikk szenvedd egyé-
nek propagacidjanak lehetetlenné tétele aranylag kis
mértékben  csokkentené a  fert6zések  szamat.
Azutan szamitdsba veendd a vérbaj és tiidOvész
gyogyithatosaga is, valamint az ivadékok kulturalis
értéke. A sziloktol orokolt gyenge, beteges szerve-
zet nem egyszer kivalo lelkitehetségeket rejt ma-
gaban. Ezek Iétrejottének az allam részérdl vald
kovetkezetes megakadalyozasa a tarsadalomra oly
kart jelentene, amelyért a fajegészségre haramlo
haszon sohasem nyujthat megfeleld karpotlast.

A mondottakbdl lathaté, hogy a fajvédelem, a
jové nemzedéknek a haza érdekeit is szemmeltarto
biztositasa mily nagy kotelességet ro allamra és
egyénre egyarant. E nehéz kotelességnek csak szi-
lard alapokon nyugvo erkolesi felfogassal lehet
megfelelni. A materialisztikus €és a korlatlan sza-
badsagot hirdetd felfogas csak az egyéni vagyak
kielégitésére toré oOnzést taplalja, a faj- és nemzet-
védelmet pedig gyamolitas helyett hatraltatja. Soét
az ¢élet Oromeinek zabolatlan kihasznalasaval, a



125

tarsadalomnak az epikureizmus karjaiba vald haj-
tasaval mar nem egy népet taszitott a pusztulas
orvényébe. A fajok életét is, miként az egyes embe-
rekét, nem az élvezetek zsarnoki uralma, csak mér-
séklet és oOnmegtagadas, lemondas és aldozatkész-
ség nyujthatja meg. Ezek forrdsa azonban az ide-
alis vildgnézetben, az evangélium igéiben csorge-
dez, miért a nemzetek soraban is csak azok szamit-
hatnak igazi és hossza életre, amelyek a keresztény
vilagnézet tiszta vizét isszak.





