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BIZTOSITO SZELEP.

Jaszi Oszkéar a Huszadik Szazad szerkeszt6je 1917
juniusaban folszolitotta a magyar tudomany és iroda-
lom 0&sszes miiveldit, hogy szabadon nyilatkozzanak
a kovetkez6 harom kérdésben: 1. van-e zsidokérdés?
2. Miben latjak a zsidokérdés okait? 3. Miben latjak
megoldasanak modozatait? Ezzel a zsidokérdés eldke-
rilt eddig megkozelithetetlen rejtekébdl a nagy nyilva-
nossag elé. Ne gondoljuk azonban, hogy Jaszi Osz-
karék nagylelklisége folytdn, hanem pusztan politika-
bol. Belattdk ugyanis a nyugatos zsidok, hogy a vi-
laghaboraban annyira kiélez6dott zsidoproblémat nem
lehet tobbé agyonhallgatni. Az ankét csak biztosito
szelep akart lenni, hogy aztdn egy hatalmas antisze-
mita akcido esetén ne az O karukra robbanjon fol a
zsidoellenes engergakkal telitelt kazan. A szabadko-
mives filoszemitizmus magahoz akarta ragadni a
kezdeményezést, hogy aztan a megoldasra kedvezd
befolyast gyakoroljon.

Az ankétnak meglett a kivant eredménye. A
Huszadik Szazad ugyanazon év augusztusi kdotetében
kozreadta a hozzad beérkezett véleményeket. Hatvan
nyilatkozat jelent meg, fele zsidotol, koztik 20%
mosolyt fakasztd Ondicsekvés, mely cinikus frazeo-
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logiaval tagadja a zsidokérdés folvetésének a jogo-
sultsdgat is. A hozzaszolasok nagyobb része azon-
ban megallapitja annak Iétezését. Vannak kozottik
igen komoly, Oszinte ¢és targyilagos nyilatkozatok
is, igy pl. Buday Bamna, Cholnoky Jend, Concha
Gy6z6 egyetemi fanar és Radidos Elemér hozzaszo-
lasai.

Sot akadt zsidé is, aki makkabeusi hdsieséggel
rantja le a leplet a zsidokérdés miszticizmusarodl, igy
pl. Bettelheim Samu az Amerikai Magyar zsidok
Szovetségének a megalapitoja, szinte lesjto kritikat
mond fajar6l: ,,A haboru kincseket szerez a kalmar-
nak és a tonk szélére jutatja a hivatalnokok, alkal-
mazottak stb. tomegeit. Az Uj és gyorsan szerzett
gazdasag pompazni szeret. Ha majd a szerencsétlen
agyonnyomoritott nép a habori utan komor vasar-
napjain a vendéglék és kavéhazak terraszaik elott
elmegy, fokoz6dd keseriiséggel latja a hadseregszal-
litok feleségeit hatalmas divatkalapokkal és ragyogo
¢kszerekkel Onmegelégedetten mosolyogva fiatal gaz-
dasaguk mézesheteit élvezni. Szinhazban pedig kakas-
ilérol latja majd 6ket a paholyszegélyen at kacér-
kodni és gyOzelmessen attérni a zartszéksor elsé vo-
naldba ... Egy antiszmita korszak el6tt allunk Ma-
gyarorszagon”'

Igy beszél egy Oszinte és jozan zsido. Nekiink
jobban imponal az egyenesség, mely be meri valla-
ni fajtaja blineit, mint az egyenldség hipokrita folszi-
szenése, amely Jaszi Oszkarékra is anatémat kialt,
amiért a zsidokérdést folvetni engedte. Hat vajon
csak a zsidé hibdir6l nem volna szabad nyiltan
targyalni  Magyarorszagon?  S6t merjik  allitani,

' Lasd: Magyar Kultura 1917. nov. 5. szdmaban.
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hogy éppen a zsidosag legfobb érdeke, hogy ne buj-
jék el e kérdés eldl. Az utolsdé 4 év tdmeges bevan-
dorlasa ¢és a vilaghabora keserves tapasztalatai
szokatlan lendiiletet kolcsonoztek az antiszemita to-
rekvéseknek. Ezzel szemben strucc-politikat kovetni
éppen a filoszemitdkra nézve volna a legnagyobb
balfogas. Csakis a kérdés nyilvantartdsa, a hibak
lojalis beismerése, a nem igaz vadak higgadt vissza-
utasitasa veheti elejét a veszedelem elemi Kkitoré-
sének, amelyre a haborti utan, amikor majd a cen-
zura nem nyombhatja el az igazsagot, kilatas van.

Ezek a szempontok vezérelnek benniinket is,
amikor e fiizetke lapjain nyiltan és O&szintén, de
szenvedelem nélkiil tarjuk fol tarsadalmi életiink eme
nyilt sebét. Kutatdsaink kozben talan keseri igazsa-
gokra fogunk bukkanni, amelyek egy csOppet sem
hizelegnek az erdsen kifejlett zsidé faji Onérzetnek.
De ne feledjiik, hogy az igazsag néha durva és ki-
méletlen. Azért ha volnanak olvaséim kozott filosze-
mitak vagy plane izraelita vallasuak is, ne vegyék ezt
zokon. Mi altalanossagban beszeliink és nem lehe-
tiink tekintettel a kivételekre.

Tudjuk mi azt, hogy uzsorahajlamu kazar zsi-
dok és a Jaszi Oszkarék koriil csoportosult nemzet-
kozi zsidokon kiviil, vannak ugynevezett magyar zsi-
dok is, akik a velink valé folytonos érintkezés és
bizonyos koz0s torténeti mult kovetkeztében a me-
gyar gondolkozas ¢és érzés-vilaghoz kozel jutottak.
Féleg a Dunantul egyes varosaiban és falvaiban ta-
laljuk Oket. Ezek valami ujfajta szolidaritast vallaltak
a magyarral.! Szamuk elég csekély, s6t a tomeges
bevandorlas folytan apadoban van. Nos ezekre nem

: Magyar Kultura 1916, dec. 6. sz.
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all az a mérték, melyet e fiizetkében alkalmazni fo-
gunk. Ezek a zsidokérdésnek inkabb csak szenvedd-
leges alanyai. De épp ezért ezeknek kétszeres érde-
kiik, hogy a zsidokérdés megsziinjon Magyarorsza-
gon.

Ezek utan kutassuk fol a zsidokérdés forrasait.
A Talmudot és a Sulchan Aruchot érvelésiink kere-
tébol teljessen kirekesztjiik. Magyaroszagon a zsido-
kérdés nem vallasi kérdés, nem is direkte vilagszem-
léleti hanem gazdasagi, kulturalis és nemzeti. E ha-
rom szempont alatt fogjuk mérlegelni a zsidd pro-
blémat.

1.
ZSIDO PSZICHE.

Mieldtt belekezdenénk az antiszemitizmus koze-
lebbi részletezésébe, tisztaba kell jonniink annak O&s-
forrasaival: a zsid6 lélekkel. Enélkiil a zsidokérdés
érthetetlen. Minden nép, amely idegen nemzet fold-
jén telepedett meg, elobb-utobb belekeriilt az i1d6
kérlelhetetlen olvasztd tégelyébe. Az er6s german, a
nyugati és keleti got elvesztette eredeti nemzeti jelle-
dét: erds fajisaga eolvadt a romaiba, A szkythidk és
a régi babiloniak, a hunok és az avarok nyomtalanul
enyésztek el a néparadatokban. Csak egy nép van,
amely eddig eredményesen dacolt az asszimilacio
vastorvényeivel: a zsido. Kétezer év oOta bolyong
idegen népek kozott. Szdmara nézve minden elenyé-
szik a fogadd nemzettel szemben és mégis minde-
niitt és minden idében megtartja faji-
sagat, kiilon nép gyanant szerepel, elkiiloniti magat
Osszetart, kalmarkodik, gazdagodik ¢és gyiloletes
mindentitt.
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Ez a tlinemény nem magyarazhatdo meg pusz-
tan kiilsé okokbol. A mili6-elmélet elégtelen. Azt
mondjak ugyanis, hogy mikor a diaszpéra utan a
zsid6 kereskedd6 megjelent a romai birodalomban,
az adott tarsadalmi viszonyok kiilon elhelyezkedést
kovetelnek szamara. A rabszolgasdgba magasabb
inteligencidja nem engedte lesiilyedni. Az uralkodo
kaszt megvetette, mint idegent, de nem nyomta
el, nem taszitotta le a rabszolgasorba, mert a
harcos romainak nagy sziiksége volt kereskeddkre,
igy tehat nem maradt mas hatra, mint hogy a rab-
szolga ¢és az uralkodd kasztok kozott helyezkedjék
el, valamelyes kezdetleges kozép osztalyt alkosson
¢s a tobbiektdl elkiilonitve ghettokban tengesse éle-
tét.

Ez az allapot — mondjdk — nem valtozott
késébb a feudalis korszakban sem. A zsid6 mindig
a jobbagy és a nemesi osztalyok kozott foglalt helyet.
A nemes lenézte de kihasznalta kihasznalta 6nz6 céljaira ke-
resked6i talentumat. A jobbagy gyiilolte, mert csak a
zsarolot €s kiszipolyozot latta benne, igy a zsidd csak
a maga fajtajanak, a vérbeli Osszetartasban kereshette
boldogulasanak biztositékait. Hogy aztan elkiilonitette
magat, hogy nem olvadt be, hogy kifejlodtek benne
bizonyos gytildletes zsidosajatsagok, az csak a tarsa-
dalmi kényszerhelyzet atkanak tekinthetd.

Ez a milié-elmélet elégtelen a zsidokérdés meg-
értésére. Hiszen a mili6 folyton valtozott, a zsido 1élek
azonban megrogzotten ugyanaz maradt évezrede-
ken at.

Ennek a legfényesebb bizonyitéka éppen a mo-
dern zsidokérdés, ime leddltek mar a recepcido Ota
az Osszes korlatok, melyek az asszimilaciot allitolag
akadalyoztak. A zsidé lizhet mar minden foglalkozast.
Senki sem kényszeriti a kereskeddi vagy bankari pa-
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lyara. Nyitva all eldtte a foldmivelés, a kisipar, a
kézmivesség; s6t a polgari hazassag altal megnyilt
mar el6tte a keresztény csaladi tlizhely is s a zsido
mégis marad, ami volt 2000 éven at: vallalkozo6, szallito,
kereskedd, bankar, pénzember s emellett — zsid6. A
beolvadas nem halad, sot visszafejlodik, amennyiben
a recepcid elotti simulékony alkalmazkodas is kezd
mar eltinni s helyébe 1ép a dacos, a provokald a
hatalmaban elbizakodott szembehelyezkedés a befoga
dé néppel. Mar most ebbdl az kovetkezik, hogy a
zsido vagy nem akar vagy nem tud beolvadni. Mind
a két esetben a kiilonallas okat nem a milidben,
hanem a zsid6 lélek rejtelmeiben, a zsidd psziché-
ben kell keresniink.

1.
ZSIDO ONZES.

A zsid6 psziché rejtelmes vilag, amellyel érde-
mes volna egy kiilon kis flizetben foglalkoznunk. Ki-
tizott célunkhoz azonban elég, ha annak néhany kiil-
s6 megnyilatkozasara szoritkozunk.! A zsido 1éleknek
ugy, ahogy eldttiink 2000 évota megnyilatkozik, van-
nak rat és vannak szép, vagy mondjuk helyesebben
elonyds oldalai. Szép harmonikus zsidé 1élekrol
ugyanis csak a legkivételesebb esetekben beszélhe-
tink. Mert a zsiddé lélek nagyon egyoldali, nincsen
benne szimmetria. Pl. egoista tulajdonsagait nincs
ami ellenstlyozza, nincs benne altruizmus.

A zsid6 léleknek ugyanis alapvonasa az 0Onzés
A zsido a legnagyobb individualista a vilagon. Soha

! Lasd err6l bovebben A cél 1918. 1. szamaban Kis San-
dtol megjelenteket zsido fajisag — magyar fajisag.
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a kozérdek, soha a népek és nemzetek java nem ve-
zérelte torekvéseiben, hanem csak a sajat érdeke. Az
igaz, a szazadok folyaman a tObbnemzetségii or-
szagokban mindig az uralkodé nemzettel tartott, an-
nak érdekeit szolgalta. Amde ezt nem hazafiassagbol
tette, hanem szamitasbol: ezzel ugyanis biztos hat-
védet és mintegy jogcimet kapott a nemzetiségek és
az alsd néposztalyok kizsakmanyoldsara.  Ennek fé-
nyes ellenprobdja éppen a mi  jelenlegi  helyzetiink.
Ahol a zsidésag, mint nalunk, annyira elhatalmasodott,
hogy nem szorul tobbé az uralkodd nemzet kegyeire,
ott mar nemcsak k&zombos irdnta hanem alkalomad-
tan ellene is fordul. A ,Vilag” nemzetiségi hajszija,
a ,,Huszadik Szazad” és Jaszi Oszkarék nemzetkozi
kacérkodasai fényes dokumentumai allitasunknak.
Ellenvetik tovabba, hogy a zsidok a koziigyet
szolgaltak, amikor fellenditették a kereskedelmet, a-
mikor megteremtették a kapitalista gazdasagi rendszert,
amikor szocialdemokracia élére allva a ,szabadsag,
egyenlOség és testvériség” harmas jeligéjével az ajku-
kon az egész emberiség boldogulasaért szalltak sikra.
Nos, esziinkbe se jut a zsidosag érdemeit a ke-
reskedelem és a nagyipari vallalkozasok terén kiseb-
hitoni. Egy olyan nép, melynek e téren mar évezredes
tapasztalatai vannak, mely ko6zO0s nyelve és nemzet-
kozi 0Osszekottetéseinél fogva a népek kozotti érint-
kezés Osszes kellékeit egyesiti magaban, sziiletett ke-
reskedd. Csak azt vonjuk kétségbe, hogy a kereske-
delem ¢és a nagyipari vallalkozasnal a filoszemita ér-
deken kiviil még egyéb hazafias vagy filantropikus
szempontok is vezették volna. Sombart ugyan azt
allitja, hogy ahol a zsidd6 megjelent, ott follendiilt az
ipar, a kereskedelem ¢és vele a népek boldogulasa.
Hogy ez az allitas frazis, elég utalnunk Lengyelorszagra
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vagy a mi Felvidékiinkre: totjainkra, ruténjeinkre, ahol
¢vszazadokon at él mar a zsido elég tomegesen, de
a nagyipar és a kereskedelem, kiilonosen pedig a
népjolét sehogy sem akar nyomaban follendiilni. Hja,
mert ahol a nép tudatlan és nem konkurrens, ott jo-
vedelmezobb gazdasagi forras az apro iizletek kotése,
a mindennapi kizsakmanyolds, mint a nagy vallala-
tokba valo kockazatos befektetés.

Eppily 6nzé és filoszemita szempontok vezették
a zsidokat a régi gazdasagi rendszer megbuktatasa-
ban ¢és a kapitalizmus megtermésében is. Az igaz, a
feudalizmus és a céhrendszer bukasaért progressziv
irok még most is a zsidosagot magasztaljak. Hogy
mennyi igazsaggal, annak leginkdbb a nyakunkra
hozott szocialis kérdés a megmondhatdja. Tény az,
hogy a régi gazdasadgi keretek szétrobbantatasdban
a zsidok részvétele gy tint fol, mint hogyha ez a
munkajuk tudatos és eszményi célokért, nevezetesen
a szabadsagért és egyenldségért folytatott kiizdelem
lett volna. Ez a latszat az emberi jogokért rajongo
forradalmarokban azt a hitet ébresztette, mint hogy-
ha a zsidok volnanak a polgari szabadsag el6har-
cosai, holott itt 6k tisztara csak az 0Onz6é érdekeltek
voltuk.

Az 0j gazdasagi rendszcer ugyanis beldthatatlan
teriileteket nyitott meg neki a meggazdagodasra. A
termelési eszkozok, a gépek, a gyarak folhalmozasa-
val teljesen rafekiidhettek a nagyiparra és a kereske-
delemre. Bankok szervezésével a forgd toke birtokosai
lettek egész Eurdpaban. Meghonositottdk az 1jkori
gazdasagi élet erkdlcstelen jatékat: a tézsdét. A leg-
els6 nagyobb t6zsde spekulaciot, amely az amster-
dami tézsdén a Keletindiai Téarsasag részvényeivel
folyt le, az 6 terhiikre irjak. Ok kezdték a valtokkal
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valo tézsdei lizérkedést is. Zsido irta a hatarid6iizlet-
r6l az elsé konyvet. A haboris spekulaciot is 6k
kultivaltak eldszor. Mar a XVII. szazad végén egy
zsidé bankar 6000 fontot — akkor rengeteg Osszeget
fizetett Marlboroughnek, hogy ez a harctéri tudoésita-
sokat elészor neki kiildje be. Es e hirek altal a ban-
kar Oriasi Osszegeket keresett a tOzsdén, akarcsak
késébb Rothschild, aki elészor tudta meg a walerloo
iitkozet kimenetelét.

Azért egy csOppet sem jogosultak azok a babér-
koszoruk, amelyeket manapsag az 0j gazdasagi rend-
szer megalapozasaért fonnak a zsidok feje koré. Az
a hirtelen gazdasagi forradalom, gy ahogy jott, csak
nekik valt hasznukra, mi abbol csak csomé megol-
datlan problémat kaptunk orokségbe: a kormiinkre
égett szocialis kérdést, a proletarsagot, a feminizmust
és a fenyegeté internacionalét. Ok persze e problémék
sulyat soha sem érezték, 6k a bankok, a tdézsdék,
a nagy vallalatok és részvénytarsasagok mogott név-
teleniil tiintek el most a nép diihe eldl, amely nem szem-
¢lyek ellen hanem fogalmak ellen iranyul kapitalizmus
burzsoazia lett most a vords posztdé nem pedig a dusgaz-
dag zsid6, mert senkinek sem jutott az eszébe, hogy e
gytloletes szavak mogott keresse a zsidok szazezreit.

Innen van, hogy a modern szocidldemokracia,
amely elvb6l haldlos ellensége a kapitalizmusnak,
filoszemita. S6t — ¢és ez még meglepébb — a demo-
kracia vezéremberei egész Eurdpaban nagyrészt zsi-
dokbol keriilnek ki. Sokan ebben is zsid6 érdemeket
latnak a koziigyekkel valoé torddést nagy szocialis ér-
z€ket és a proletarok lgyének folkarolasat. Pedig az
egész nem egyéb, mint jellegzetes zsiddé spekulacio
¢és elorelatas. Mert eltekintve attél, hogy a demokrata
vezérség nem ¢éppen megvetendd ilizlet, a zsidosag-
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nak ezer oka van arra, hogy kezébe tartsa a proleta-
rok iranyitasat. Mert ha egyszer a tomegnek kinyilik
a szeme ¢és észreveszi a habortiban a zsidokra hul-
lott aranyesOt és latja a konnyen szerzett, folhalmo-
zott zsido6 vagyont, melyet az 0 kérges keze segitett
a renyhe munkaad6 Wertheim-kasszaiba Onteni: ak-
kor konnyen megeshetik, hogy elemi erével fog ki-
torni a proletarsag diithe és félni kell Magyarorszagon
is az oroszorszagi pogromoktdl. Mily okos eldrela-
tas tehat, ha a gyllolet agytcsoveit egy vezényld tii-
z¢r idejekoran elirdnyitja a fopapok ¢és a féurak ,,ren-
geteg, vagyona felé és ,,foldfelosztast” és ,,szekula-
rizaciot” vezényel azoknak, akik spontan bizony ,,iisd
a zsidot!” kiabalnanak. Nalunk a Népszava soha sem
hanyta fol csepeli Weiss Manfrédnak a milliardokat,
de a Holtkéz millidir6l nap-nap utan ko6zol legenda-
kat. A zsido kapitalizmus tehat addig nyugodtan al-
hatik, mig zsidokézben van a keresztény proletarsag
vezetése.

IV.
SIKERIMADAT.

Az Onzéssel hataros a zsiddo psziché masodik
kiszogelld tulajdonsdga is: az elvtelenség. A jezsui-
takra fogjak ugyan, hogy ndluk a cél szentesiti az
eszkozoket. Az igaz, elég esetleniil. De hogy a zsi-
dondl a siker szentesiti a cselekedetet, azt a diaszpora
kétezer éve eléggé bizonyitja. A zsido léleknek ugyanis
nincs idealizmusa, nincsenek magasabb elvei. A zsi-
do faj nem termel tragikus hosoket, még kevésbbé
vértanukat, akik meghalnak az eszményért. A zsido
imadand6 istene a Siker. Cselekedeteinek itélkezés
mértéke nem az, hogy megfelel-e az erkolcsi norma-
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nak, hanem hogy sikerrel jart-e? Emellett az emberi-
ség legaltalanosabb idedljai: lelkiismeretesség, igazsag

Maskép nem érthetd, miért szerepelnek a zsidok
oly ardnytalan magas szazalékkal ama blindzések-
ben, amelyek éppen a méltanyossag és a becsiiletes-
ség erényével ellenkeznek. Mig ugyis azon biindkben
amelyek elkovetéséhez testi erd és batorsag kell, fol-
tinden kevés a zsid6 addig pl. a csalard bukéasban
még a filoszemita Komaromy Sandor statisztikaja
szerint is 66 %. az uzsordban 21 %, a csalasban 15 %
a zsaroldsban 12 %-kal szerepelnek, holott az Gsszla
kossagnak csak (?) 5%-at teszik ki.'

Ennél azonban amugyabbul hangzik a hires
német kriminalista, Liszt Ferenc, Das Problem der
Kriminalitdt der Juden® cimii értekezésében a kovet-
kezO érdekes Osszeallitds: Ha a keresztények atlagos
blindzési aranyszamat 1892 — 1901 kozott 100-ra tesz-
sziik, akkor a biintetendd haszonszerzésnél a zsidok
biinézési szama 1400; az uzsoranal 1250; hamis bu-
kasnal 890; munkasok és gyermekek tilos foglalkozta-
tasanal 730: visszaesd orgazdasagnal 190: élelmiszer
hamisitasnal 470: stb. Mindez a zsido atlag alacsony-
fokt erkolcsi érzékérol és elvtelenségérol tanuskodik.

Csak ebbdl az elvtelenségbdl érthetdé tovabb,
hogy egyes zsid6 1Ujsdgok Magyarorszagon még a
hadseregcsalok hazadrulé gonoszsagainak is oltal-
mara tudnak kelni. Csak igy érthetd az a mérhetet-
len cinizmus a nemi élet terén, amelynek bélyegét a
a zsidé annyi virtuozitassal tudja ranyomni a modern
irodalom termékeire.

! Id. A Cél 1917. 10.sz. 540. 1.
2 1dézve. Agoston ,,Zsidok utja” 188. 1.
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Az a fajtalansdgra uszitd zsidoé ujsagird, aki
aprohirdetéseiben, tarcaiban és elmés szerkesztoi iize-
neteiben a legprimitivebb szeméremérzetet is labbal ti-
porja, szinte csodalkozik azon, hogy a fejlettebb ke-
resztény érzék ilyen etikai barbarizmus ellen foljajdul.
Hiszen 0 csak istenét, a Sikert imadja egy pom-
pasan sikeriilt hazassagtorésben. Csak az élvezet szent
jogat magasztalja az uri moralban s amellett mit to-
rédik 6 a hullé liliomszirmokkal, az eltiport néi be-
csiilettel, a beszennyezett csaladi szentélyekkel? Ez
neki elérhetetleniil magas eszmekdr, ez nem az 6
vilaga. Neki az {izlet, a siker a f0 s ehhez éppen
sexualis pikantéridkkal segiti 6t leghamarabb aggaly-
talan, alacsonyabb rendi erkdlcsi folfogésa.

Ez az eszménytelenség magyarazza azt a nagy-
foku nehézséget, amellyel a zsido aldozatokra fanya-
lodik. Fajdalmasan tapasztaltuk ezt a vilaghdboru
alatt. A zsido fOlmentettek és a zsid6 frontmogot-
tiek 1égidi piros-pozsgas arccal korzdznak a sétatere-
ken, mig annak a keresztény hivatalnokfiunak vagy
falusi parasztlegénynek az idegeit a haboru eleje ota
Orli a srapnell és a granat. Ez faj a keresztény nép-
nek és sok zsidobarat lett emiatt az utobbi évek alatt
fogesikorgatd antiszemitava. Faj a fogadd népnek.
hogy a katonai hatdsagok megallapitasa szerint a
Galiciabol, sot Magyarorszag keleti részébdl szarmazo
hadkdtelesek nem jelenkeztek kellé id6ben, hanem
bujkaltak. A katonai parancsnoksagot 1915. okt. 4-én
ilyen targyu megkereséseket intéztek a kozigazga-
tosagi hatosagokhoz, melyekben kiilonésen az izra-
lita vallasu hadkotelesekre hivtak fol a figyelmet.'
Ez nem honpolgari kotelességtudas.

' Agoston Péter: A zsidok utja 289—290. 1.
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Jol mondja Prohaszka Ottokar: ,Fogjunk ce-
ruzat s irjuk le szamokban a katonaskod6 magyar-
sdg aranyszamait, pl. csak az ilyeneket, amilyeneket
a multkor egy ezredestdl hallottam: hogy a munka-
csi honvéd ezredben béke idején a zsidosag 30%-
kal, ma ugyan ott 2%-kal szerepel.” Irjuk le szamok-
ban a magyarsag vérveszteségeit. Szamitsuk Ossze
azokat, kik minden korosztalybél, minden hivatasbol
alltak a csatasorban — akik berukkoltak a frontokra
s nem reketek a trénszekereken, kik a drotsovények
elott allnak s nem az irodak, a haditermény rész-
vénytarsasagok s a bankok asztalai mogott lopjak a
napot. Menjiink végig a frontok gylirédésein s ta-
pasztaljuk meg, hogy minnél kozelebb jutunk a tliz-
héz, annal tobb ott a keresztény nép s minél hat-
rabb kerililiink anndl tobb ott a zsid6. Az pusztul,
ez ()\fja az irhajat — a jovendd magyar kultara ja-
vara.”

V.
A ,,TEHETSEGES,, FAJTA.

Ez az elvtelenség, a kizarolagos sikerimadat,
magyarazza végre azt az elég kiilonds jelenséget is,
hogy a zsidoésag aranylag magas intelligencidja a
diaszpora 2000 éve alatt a kultara, a tudomany, a
mivészetek szempontjabdl ugyszolvan meddé ma-
radt,” Merész allitas. A filoszemitak egyik leghataso-
sabb argumentuma a zsid6 faj magas fokt értelmi-
sége, amelynek nélkiilozése szerintiik Oridsi veszte-
séget jelentene a kultiranak. A zsid6 Alexander
Bernat egyetemi tanar mindjart a legfels6 szuperta

12 Alkotmany 1918. maj. 26. sz. vezércikke
. Jol fejti ki e tételt A Cél 1918 4 szaramban Ambo e
cim alatt; Zsid6 értelmi tehetség.
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¢s nincs politikai jovobe-latasa. Azért omladozott
egyre mar a teokracian folépiilt zsido allamisag és
lett oly konnyen idegen népek martaléka.

Mutassanak f6l a zsidok a technika és a ter-
mészettudomany terén uttoréket. Van-e koztik egy
Newton, Franklin, Ampere, Volta, Galvani? Egyetlen
egy korszakalkotdo langelmét, de meg iskolaalkotod
zsenit sem tudtak fOlmutatni kétezer év oOta, pedig
nalunk van a miivelédés minden eszkoze. Orvosaik
az igaz, ellepik egész Europat, de még nem sziiletett
kozottik egy Pasteur. Ugyvédeik virtuézok a para-
grafusok gyongéinek a kiaknazasaban, nagyok a ra-
bulisztikdban és az ellenérvek meglepd kieszelésében
de fennkolt szellemli jogéaszokat nem igen latunk
kozottiik.

Es az irodalomban? O igen, nagyok és iigyes-
sek 6k — latjuk a nyugatosokndl — az idegen cse-
nevész palantak atiiltetésében. De az egy Heine-t ki-
véve, hol van még egy zsido, akit a halhatatlanok
mellé¢ sorakoztat az irodalomtorténet: egy Shakespeare,
Goethe, Arany, Petdéfi, Madach Katona, Vordsmarty,
Jokai Mikszath mellé? Es a miivészet terén mikor
sziiletik mar meg a zsidd6 Michel Angelo, Fadrusz,
Munkéacsy Zichy? Az igaz, a zenemiivészet terén
Rubinsteinon kiviil sok koztiik a zenevirtudz, tehat
masok szellemi produktumainak a kozvetitdje. De
hol van egy zenekoltdjik, aki Bach, Beethoven,
Schumann, Wagner, Liszt alkotdsaival venné fol a
versenyt? Jol mondja Wagner Richardy akit némelyek
tévesen zsiddé szarmazastnak tartanak: ,,Amit a mii-
vészetek héroszai kétezeréves borzaszto, életet és Oro-
met pusztitd kiizdelemmel a miivészetellenes démo-
noktol kiverekedtek, azt a zsid6 ma miaruforgalom-
ban csereberéli, Ki latja az ¢ apr6 portékadarabjain,



16 Zsidokérdés

imperativuszokra hag fol, amikor biiszke onérzettel irja:
»A szellem terjeszt6i vagyunk kezdettél fogva . . .
Koriinkben voltak mindig a legnagyobb tanitd zse-
nik. . . Fennhéjazas nélkiil mondhatom.: az eszmék
terjesztoi vagyunk. . .

Elismerjiink, hogy zsid6 ész ¢éle és munkabirasa
szamottevd tényezd. Tapasztalati igazsag, hogy a
kozépiskolakban 4tlag jobb tanulok, mint a keresz-
tények, a felsd iskoldkban pedig szorgalomban és
sikerben abszolut félényben vannak. EbboOl azonban
korantsem kovetkezik, hogy a zsidé a kereszténynél
intelligensebb faj és még kevésbbé kovetkezik, hogy
a zsido zsenialitas nélkiilozése a kultirara potolha-
tatlan veszteséget jelent. Mert a zsido szellem élét
eltompitja az elvtelenség, kulturdlis hasznavehetdsé
gét elgyongiti az idealizmus hianya.

Az élet ugyanis nemcsak lizérkedés. A léleknek
vannak idealisabb vonatkozédsai a foldi jolétnél. A
kultara nemcsak szamitds, nemcsak valamely dolog
elényds vagy hatranyos oldalainak szambavevése,
nemcsak tigyes gyakorlat, hanem mély elmélet is.
Vannak tudomanyos eszmék, amelyek miivelése
martir-lelkeket fOltételez. Vannak a szellemi téren
idealok, amelyek megvalositasa és magabol kivetko-
zOtt, Onzetlen, altruisztikus lelket kovetel. Ezt pedig
csak egy keresztény eszméktol atitatott lélek birja.
Azért nem talalunk az igazdn nagy emberek, nagy
tudosok és folfedezok kozott egyetlen zsidot sem. A
nagysaghoz ugyanis idealizmus és Onzetlenség kell.
Erre azonban csak a kereszténység tanit benniinket.

Mutassanak a zsidok csak egy nagy allamfér-
fiit, akit Bismarck, Dedk Ferenc, Andrassy Gyula,
Baross Gabor vagy Apponyi Albert mell¢ lehessen
allitani. A zsidénak egész valojat a jelen foglalja le
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hogy azokat kétezer év kiizdé langelméinek kinteljes
munkaja fogja 6ssze?”

Wagner itt a minden térre atvitt kereskedelmi
szellemet kifogasolja a zsidoban. Es valoban, a zsi-
d6 a tudomanyt és a mivészetet is portékanak te-
kinti. Azért nem termel nagy eszméket, hanem csak
forgalomba hoz ¢és kereskedik veliik. Nagyszeriien
tudja apropénzre valtani, népszeriisiteni, kdzvetiteni,
egyszoval ,szallitani” azt, amit a keresztények farad-
sagos fejtoréssel kieszeltek. Ilyen eszmekozvetité volt
az a két nagy emberiik is akiket a zsidok az utto-
ok kozott szeretnek emlegetni: Marx és  Spinoza.
Marx nagytehetségii ember, de neki sincs egyetlen
egy eredeti gondolata sem. O is eszmekereskedd volt.
Csak élesen, ardnyosan, kirakatba valo hataroltsaggal
dolgozoit fol idegen gondolatokat: t. i. tomegcikké
alakitotta 4t a hegelianizmust. Eppigy dolgozta fol
¢lvezhetd portékdva a zsiddé Spinoza a keresztény
Descartes-ot.  Vilagosabb, logikusabb egymasutanban
mondja el a nagy mester gondolatait. Nala mar kész
aracikk, ami ott még csak faragatlan eszmetomeg.'

De legyen elég ennyi a zsido értelmiségrol.
Alexander Bernat ,fennhéjazas nélkiil” mondja,
hogy a zsido faj az eszmék hordozoja és az eszmék
terjesztdje. Ha ezt az eszmehordozast és eszmeterjesz-
tést lizleti értelemben veszi, tokéletesen igaza lehet.
Ez azonban nem uttorés a kulturaban, hanem keres-
kedés vele. Ez a kalmarszellem a kultura terén nagy
hatranydra van a keresztény tarsadalomnak. Mivel a
zsidok a tudast is csak kereseti forrasnak tekintik,

ar Kultira 1917. nov. 5. szdmban dr. Dunay
Laszlo 01kket A 7sidd %ylek
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ellepik a legjovedelmezobb életpalydkat s kiszoritjak
onnan a tehetséges keresztényeket. Es ebben az érte-
lemben a zsido értelemiség is forrasa a zsidokérdésnek.

VL
UJ HONFOGLALOK.

Az elobbiekben kifejtett alapvonds: a mérhetet-
len 6nzés és a minden idealizmust nélkiilo6z6 elvtelen-
ség, olyan fegyver a létért vald kiizdelemben, amel-
lyel szemben a magyar faj hasonloval nem védekez-
hetik. A magyar a legnagyobb fokban idelista: esz-
ményekért lelkesiil s amellett sokszor megfeledkezik
a gyakorlati ¢életr6l. Az a ,,vitam et sanguinem” nem-
csak a kiraly személye irdnti lojalitasat fejezi ki, ha-
nem alapvonasat képezi egész nemzeti életének:
csupa lelkesedés, csupa nagylelkliség, csupa bravu-
rossag, valahanyszor foleg idegen helyrdl éri bizalom.
A magyart — hogy banalis kifejezéssel éljiink —
nyajas szoval az ingétdl is meg lehet fosztani. A
magyar a zsidd Onzéssel szemben nagyfokll Onzet-
lenség, a zsido elvtelenséggel €s sikerimadattal szem-
ben a méltanyossag s a végletekig mend becsiiletes-
ség teszi fegyvertelenné. A zsido élelmességgel szem-
ben pedig a magyar csak kdzmondasos élhetetlenség-
gel dicsekedhetik.

Mar most ebbdl nagyhorderejii igazsagok kdvet-
keznek. Egybevetve a zsidd lélek és a magyar lélek
tulajdonsagait, szinte matematikai pontossaggal ko-
vetkezik, hogy a Iétért vald kiizdelemben sziikség-
képen a magyarnak kell alul maradnia. Es ime, ez
a keseri gondolat, amely benn ¢l mar a koztudat-
ban és amelyben csak megerdsitett benniinket a vi-
laghaboru ezernyi tapasztalata, képezi Magyarorsza-
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gon a zsidokérdés lényegét. Nalunk az antiszemitiz-
mus nem egyéb, mint egy létében veszélyeztetett
nemzet Osztonszerii foljajdulasa az enyészet ellen.
Az imént kifejezett zsid6 tulajdonsdgok ugyanis mar
diadalra juttattdk a zsid6 fajisagot a sokkal gyon-
gébb magyar fajjal szemben oly annyira, hogy 50
év alatt az egy milli6 zsid6 a tizmilli6 magyar nem-
zeti vagyonanak 70 %-at és szellemi iranyitasanak
90 %-at kisajatitotta. Ott tartunk tehat, hogy a zsido-
sag legnagyobb fokban veszélyezteti mar gazdasagi
kulturalis és nemzeti 1étiinket. Ez nalunk a zsidokér-
dés legkozvetlenebb harmas forrasa. Ezt a harmas
forrast fogjuk mi még statisztikakkal és tényekkel
roviden megyvilagitani.

A zsid6 Iélek elsé alapvonasa, szertelen Onzés,
veszélybe dontotte egész gazdasagi életiinket. 1850-
t0l egész mostanaig Magyarorszag lakossaga 13 mil-
liérol 21 milliora emelkedett, tehat kb. csak a har-
madrészével gyarapodott. A zsidosag szdma azon-
ban ezen id6 alatt 240.000-rdl tobb mint egy millidra
szokott fol, tehat a négyszeresével lett nagyobb. A
67-iki recepcid Ota ugyanis a Karpatokon at tome-
gesen 0zOnlott a zsidé az Uj Kéanadnba, ugy hogy
mama aranyszama az egész vildgon ndlunk a leg-
nagyobb. Mig Oroszorszagban, ahol kiilonben az e-
gész vilag zsidoinak kortilbelil a fele ¢l, 25 lakosra
esik egy zsido; mig Hollandidban 50-re, Németor-
szagban 80-ra, Torokorszagban 130-ra, Anglidban
600-ra, Norvégiaban meg plane 6000-re esik egy zsi-
do: addig nalunk minden 16-ik ember a Mozes-val-
lashoz tartozik.

Ennek az aranyszamnak megfeleléen a zsidosag
térfoglalasa is nalunk lett a legaranytalanabb. A sza-
mok egyszerlien megddbbentdk. Otven év alatt a
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zsido tobb mint egynegyed millio birtokot szerzett a
keresztényektdl tulajdonilag és szamitasba véve a
kisbirtokosokat, ma mar a mezdgazdasagilag mivel-
hetd teriilet 5todrésze a kezében van.'

Magyarorszagon 1862-ig zsidénak nem volt sza-
bad foldei birnia. Ma? A magyar fold 70% kozvet-
leniil vagy kozvetve (zaloglevelek révén) az & ke-
ziikben van.

1890-ben 4291 bérld koziil 2697 volt zsido,
1900-ban 4861 ,, , 3170

A zs1doktol bérelt foldteriilet

1890-ben 2.745,100 katasztralis hold volt
1900-ban 3.350,740

Tehat 10 év alatt 605,640 holddal tobb jutott a ke-
ziikbe.

Mar 1900-ban 4 millié kat, hold magyar bu-
zafold volt zsidok kezében.

1905-ben az allam kezében 2780,411 kat. hold

az egyhaz ” 2403,332 ,,
a zsido bérelt ,,  3,350740 ,, ,,
birtokolt e 2,216303 ,, .,

tehat 1905-ben az allam és egyhaz kezén  egylittvé-
ve kevesebb mint a zsidok kezén,

Ha mindezt szazalékokban akaijuk kifejelni, a
kovetkez6 adatok eldtt allunk:

Eloére kell bocsatanom, hogy a zsidosag a ha-
zai lakossag 5 %-at teszi ki. Mar most az Orszagos
Statisztikai Hivatal Osszeallitasai szerint Magyarorsza-
gon 1000 holdnal nagyobb birtok van Osszesen: 3832.
Ebbdl a zsido tulajdon 1064, tehat 28% -Tovabba 100
holdnal nagyobb birtok van Gsszesen: 23,181 Ebbdl
zsido kézen van 5922, vagyis tobb, mint 25%-a- A
100 holdon feliili birtokok haszonbérldinek pedig plane
48%-a zsido

" Buday Barna Uj Nemzedék 1919. 35 sz.
* Magyar Kultara 1919. aug, 5. sz.
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Ez a zsido térfoglalds az ingatlanok terén.
Az ing6 vagyon birtokolasa azonban még sokkal a-
ranytalanabb. Tudjuk, hogy a szellemi palydk koziil
a zsidok leginkabb azokat lepik el, melyek a legki-
sebb megerdltetés mellett a legtobbet jovedelmeznek
vagy azokat, amelyeken az egyéni életrevalosagtol
fligg a jovedelem nagysaga. Nem szolunk itt borzék
bankok ¢és részvénytarsasagokrol, amelyek nalunk
ugyszolvan kizarolag zsidok vagyonosodasat szolgal-
jak. Elég emliteniink, hogy az 0sszes jovedelmezdbb
poziciokban a szamuk altal képviselt aranyt sokszo-
rosan meghaladjak, ugy hogy bizonyos palydkat a
sz0 legszorosabb értelmében elézonlenek. Igy pld. a
gyarosok 80%-a, az ipari tisztviselok 46%-a zsido,
az Onallo kereskedok 52%-a a 6743 digyvéd
kozil 3049 vagyis 46% zsido, az orvosok
51%-a, az ujsagirok 43%-a, a korcsma-, vendéglo-
és kavéhaz-tulajdonosok 41%-a keriil ki az 6 soraik
koziil.

Ezek olyan szamok, melyek, melyek filoszemita-
kat is komoly gondolkozasra kényszeritenek. Hiszen
csak igy érthetdé az a fenti megallapitas, hogy az
egész nemzeti vagyon 70%-a mar zsido kezekbe van.

De ha mindezekhez még hozzavessziik, hogy
foleg most a habort folyaman rohamosan torténik a
tarsadalmi atcserélédés ha figyeljiik a havonkint koz-
zétett kimutatasokat, melyek szerint tOmérdek ingat-
lan gazdat cseréi a zsiddsag javara: ha olvassuk a
milliés hadiszallitok nem rég megjelent névsorat: ha
megszivleljiik, hogy nemcsak az itt megnevezettek
aranytalan szama zsid6, hanem azonfolil a millids
részvénytarsasagok mogott bujkald névtelenek egész
légidja szintén nem keresztény: akkor nem is oly
képtelen tulzas az, amit egyes busmagyarok egy icce
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bor mellett egymasnak elkeseregnek, hogy a héabora
utan keziinkbe vehetjik a koldusbotot és mehetiink
uj hazat keresni.

Annyi bizonyos, hogy az agyudorgés megsziinte
utdn csunya alombdl talan egy még cstnyabb valo-
sagra fogunk folébredni. Hazatéré hdseink latni fog-
jak, hogy nem foldet hoditottak, hanem elvesztették
gyOzelmiikkel még a meglevot is. Hazatéré hivatal-
nokjaink régi helyiikon egy egészen idegen hivatal-
noki sereget fognak talalni, amely protekciok utjan
mar szilardan benn il a nyeregben. Ezek utan ki
fogja agyrémnek mondani egyes tarsadalmarok abbeli
aggodalmat, hogy a haborti utan a hazatérdk lelké-
bol kitord kesertiség konnyen katasztrofalis bonyo-
dalmakra vezethet, amelyek kozéppontjaban a zsido
kérdés fog majd allani?

Ha tehat mar pusztan szociologusok és nem-
zetgazdaszok, akik nem sokat torédnek a keresztény
vilagszemlélet térfoglalasaval, oly aggasztd abrazat-
tal nézik a helyzetet: mit szoljunk akkor mi, akiknek
a keresztény vilagszemlélet és az azzal Osszeforrott
keresztény kultGra is a sziviinkon fekszik? Es ezzel
érintettik a zsidokérdés masodik kozvetlen forrasat;
a zsido térfoglalas veszélybe donti kulturalis életiin-
ket is.

VIL
SEMI KULTURA
Valamint a zsid6 0Onzés gazdasagi koldusbotra
jutasunkat késziti eld, éppugy veszélyezteti a zsido
lélek masodik vonasa, az elvtelenség, keresztény és
nemzeti kultirankat. A zsid6 mint mar kifejtettiik,
mindent {izleti szempontbol néz. Amig nem allott
modjaban értelmi kultira Otjan szerezni gazdasagot,
nem is sokat torodott a kulturaval, iras-olvasas, sza-
molas, a Talmud és a Sulchan Aruch voltak mivel-
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ségének hatarjelz6i. Mihelyt azonban a recepcio utan
kilatasa lett a legjovedelmezdbb palyakat elhaldszni,
azonnal elarasztotta iskolainkat. Ma mar egyszeriien
megddbbenté az az arany, amellyel a zsido ifjusag
felso- és kozépiskolainkat ellepi. Legyen szabad egy
kis idevago statisztikaval illusztralnom allitdsomat.
Budapesten van 21 fit-kozépiskola. 1916-ban
végzett benniik Osszesen 13.197 tanuld. Ezek kozott
rom. kath. volt 5700, egyéb keresztény 2156 ¢és zsido
5341. Vagyis az 0Osszes budapesti kozépiskolakban
csak 359-cel tobb a katholikus, mint a zsido, pedig
az 1906-os népszamlalas szerint Budapesten a kat-
olikusok szama 475836a zsidoké pedig csak 186000. Ha
most egyes budapesti kdzépiskolakat vesziink szem-
iigyre, a mérleg horribilis szamokat mutat. Van 7 olyan
budapesti kozépiskola, ahol a zsiddsag szamban jo-
val foliilmulja a katholikusokat; igy pl. a IV. keriileti
forealban 41-gyel, a ref. fogimnaziumban 55-tel, a VIIL
ker. all. fégimnaziumban 283-mal, ugyanott a férealban
234-gyel, az év. fégimnaziumban 292-vel. az V. kér.
all. fégimnaziumban 346-tal, ugyanott az allami fOreal-
ban 363-mal, a barcsai-utcai fégimnaziumban meg
plane 532-vel t6bb volt a zsido didk mint a katholikus.

M¢ég aranytalanabbul 4allanak az egyetemen,
100.000  katholikusra 57 egyet. hallgatd esik
5

100.000 ag. ev 7 ’
100.000 ev. ref. 68 v
100.000 zsidora 420 ’

Igaza van Prohéaszkanak: ,,A honvédelem nagy,
nehéz munkajat végzik egyetemi ifjaink s nem érnek
ra tanulni; addig az egyetemen s a miiegyetemen pad-
jain tért foglalnak masok, kikbdl itthon bdven van s
kik — nem gondolhatok mast, azért mondom ki — csak
azért maradhattak otthon mert degeneraltak... Segit-
siik hat keresztény ifjainkat tanulmanyaikban, segit-
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silk érvényesiilésiikben, mert kiiléonben a gydzelem
utan vesztjiik el a csatat...”!

A leanyiskolakra pedig nagyon jellemzé az a
korilmény, hogy a Vazsonyi-féle ndi valasztdjog sze-
rint a polgari végzettség cimén kb. 170.000 né kapna
valasztdjogot s ezek koziil tobb mint 120.000 zsido.

Mar ezek a szamok is beszédesek. A gazdasa-
gi ¢élet utan a magyar szellemi és kulturalis életet is
kisajatitotta mar a zsidosag. A recepcid utan ez szinte
természetes. A zsidonak joga van tanulni €s élvezni
a keresztény kultura gyilimolcseit, de nekiink ezer
okunk van aggodni, hogy ezt a zsidd szellemi térfog-
lalast a keresztény €és nemzeti kultura teljes Osszerop-
panasa fogja kovetni. A jelek mar is annyira félreis-
merhetetlenek, hogy Magyarorszagon a szellemi té-
ren is a panjudaizmus uralmarol beszélhetiink.

Az a zsid6 Uzleti szellem atment mar szellemi
kozéletink minden terére. A zsidonal a L'art pour
l'art elv ismeretlen. Neki minden lzlet: az Ujsagiras,
éppiigy mint az orvostudomany; 6 az ligyvédi palyan
éppolyan kereskedd, mint a hadseregszallitasoknal.
Es valamint a kereskedelem terén nem az ara belsd
értéke, hanem a piac sziikséglete iranyitja — hiszen
6 miremeket és miitragyat egyforma ambicidval szal-
lit — ugy az inteligens palyakon sem vezeti 6t sem-
miféle magasabb eszményiség. Tanul, mert vagyont
szerezhet, s csak azt tanulja, amivel tOobb
vagyont szerezhet. S ha a degeneralt kultaraval s
izléssel nagyobb kilatasai lehetnek, hat degeneralja
azt a végletekig.

Csak igy érthetd, hogy szerte az orszagban, de
féleg a fovarosban, a fOvarosban, a zsido 1élek fejlet-
len, alacsonyfoku erkdlcsi érzéke nyomja ra bélyegét

' Alkotmany 1918. méj. 26, sz. vezércikke
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irodalomra és miivészetre egyarant. Az a cinizmus,
amellyel madma az irodalmunkban, szinpadunkon é&s
mozgoképeinken a szerelmet kezelik, nem a mi turdni
szellemiink. A magyar géniusz erotikdja mocsoktalan.
A magyar szerelem a klasszikus koltészetben a lovag-
kor idealis szerelme, mely a nében nem jatékszert,
nem pusztan élvezeti cikket lat, hanem egy idealt,
amelyért a férfi nehéz aldozatokra vallalkozik. A ma-
gyar izlés a szerelemben isteni gondolatot lat és a
szerelem lealacsonyitdsit a n6 lealacsonyitasanak
tekinti.

A modern irodalom és miivészet azonban min-
den, csak nem ennek a keresztény lovagiassagnak
a tiikorképe, Keleti szellem, keleti izlés, sémi erkol-
csok mindeniitt, Aki a févarosban kozelrdl figyelte a
kozéletet, lathatta, micsoda undoritd vér folyik szét az
orszag szivbol megmételyezett artériakon keresztiil a
vidékre. Husz zsid6 napilap, ¢éliikkon a Vilag, a Nép-
szava és a Pesti Hirlap és szamtalan zsid6 folydirat
kizarolagosan a zsido szellem aracikkeit szallitja a
magyar rénara és a Karpatoktol le a Szavaig hitben,
erkdlcsben, hazafiti érzésben degeneralja nemze-
tiinket, megfertézi ezeréves keresztény és magyar kul-
turankat. Montefiore Modzes 1840-ben kimondotta Krak-
koban a zsidok nagygyllésén. Amig nem birjuk az
egész vilag ujsagjait, hogy a népeket elbodithassuk
¢s megcsalhassuk (um die Volker zu tauschen und
zu betduben), uralmunk csak képzelddés marad”

Ma a vilag nagy ujsagjai: ,,Neue Freie Presse,,
,Berliner Tageblatt,, ,,Newyork World,, ,Le Matin”
,»Gaulois” Temps” stb. a zsid6 faj kezében van.

A Wolff iigynokség is, a Reuter iigynokség is
zsido. Eurdpaban 43,000 0Ojsag és folyodirat van: en-
nek 3/4 rész zsidoujsag.
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A sajté kancsukéjaval tartja szellemi rabszol-
gasagban a turani fajt, a sémi faj!

E pontnal sokaig lehetne szaporitani a szdt és
keseregni az elkorcsosult napisajtdé folott, amely leg-
szentebb vallasi és hazafias eszményeinket sem Kki-
méli tobbé. Orak hosszat lehetne szemelvényeket fol-
olvasni az elzsidosodott sajtdo hasabjairol, amelyek
izlést, vallast és nemzeti Onérzetet egyarant sértenek
Ehelyett szolgaljon gyonge elégtételil annak a meg-
allapitasa, hogy minden nem a mi fajisagunk termé-
szetes eclhajlasa a hagyomanyos utaktol, hanem egy
toliink fajban, érzésben, tradicioban idegen Iélek pro:
duktuma. Azért nem veheti senki rossz néven t6liink,
ha szoval ¢és irassal tiltakozunk a hagyomany meg-
hamisitasa ellen. A tisztan latok szerint mar {itétt a
tizenkettedik 6ra, amikor mindenkinek meg kell értenie,
hogy nemzeti és keresztény kultarank védelme ¢és
szepldtlen megovasa nem klerikalizmus, nem gyGlol-
kod6é antiszemitizmus, hanem haldlosan komoly nem-
zeti kotelesség.

Es ezzel elérkeztink a zsido kérdés harmadik
¢s utols6 kozvetlen forrashoz: a zsidosag térfoglalasa
veszélyezteti mar a mi nemzeti létiinket is.

VIIL
ZSIDO NEMZETKOZISEG.

A zsidosdg a gazdasagi javak talstulyaval és az iro-
dalom kisajatitasaval szellemi talsulyra tett szert. So-
kak lelkében mar régebben azt az aggodalmat kel-
tette, hogy ez a hatalom konnyen a nemzeti szel-
lem folotti hatalomma valhatik. Es az aggodalom nem
volt alaptalan. A haboru el6tt, mikor csendesen bé--
kében hadi konjunktarak nélkiil dolgozott a pénz, a
bécsi Rothschild-haz aktivja 1908-ban 11,116,594,672K
volt. Mar ez az egy zsidovagyon Dr Zach szerint
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rettenetes gazdasagi és szocidlis veszedelem egész Euro-
para nézve. Ez a tobb, mint 11 millidrdnyi téke ha
nem hozott volna tobbet, mint 4%-ot, akkor is 440
millio K. évi jovedelmet jelentett: tehat napi egy mil-
1li6 200 ezer K-t, 6ranként 50,000 K-t, percenként 893
K.t. (V. 6. ,,Echo 1909.) Pedig a Rothschild-haz sok-
kal magasabb kamattal dolgozik.

A XX. szdzad elején a zsidosadg elég hatalmas-
nak érezte mar magat, hogy nyiltan kibontsa a zasz-
16t. Egy ) Magyarorszag kezdett kialakulni a régi
szivében, amely egy csapasra megszakitotta a tradi-
ciot és hadat lizent minden réginek. Mert kérdem;
mi mas a ,nyugatosok” alaphangja, ha nem min-
dennek a lekicsinylése és gunyoldsa, amit a magyar
akar politikai, akar jogi, akar szépirodalmi, akar tu-
domanyos téren ezeréves ittléte alatt alkotott? S kik
azok, akik e zaszlo alatt a Nyugat, a Vilag s a Hu-
szadik Szdzad mellé sorakoznak, ha nem talnyomo-
részt zsidok altal fizetett keresztény bérencek.'

S kérdezziik csak, mit alkottak ezek az 1) hon-
foglalok? Talan segitettek kiépiteni a magyar koz-
¢let épiiletét? Egy téglaval sem. Hanem igen is rom-
bolni annal tobbet romboltak. Mindeniivé a zsidok
negativitast vitték bele. A nemzetivel a nemzetkdzit,
a vallassal a szabadgondolkodast, a morallal az im-
moralitast allitottak szembe. A kiprobaltal, a hagyo-
manyosat egy lenéz6 gesztussal elvetették és helyet-
te Nyugatrél importalt csenevész palantakkal akar-
tak befésitani irodalmunk Osi berkeit. Ki veheti zokon
ha a tradiciés alapokon &ll6 magyar magat egész
falgjdban megtamadva latja? Ki panaszolhatja fol
nekiink, ha az ilyen irdnyu zsidokat, még ha magya-
rul beszélnek és irnak is, idegeneknek, st ellenseg-
tekinhetjiik.

" Uj Nemzedék 1917. 32. szaméban Nyilas Zsidokérdésrol.
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De 0k még itt sem allapodtak meg. Az irodalmi
nemzetkoziséggel kardltve jart a tarsadalmi nemzet-
koziség. Kozvetlen a haboru kitorése elétt a Tarsa-
dalomtudomanyi Tarsasagban, a Galilei-Korben, a
Huszadik Szazad hasabjain allandéan folyt az akna-
munka a hazafiassdg eszméjének minden eszkozzel
vald kiirtasara és a nemzetkoziség megkedveltetésére. S
mivel a magyarsagbol nem sikeriilt kelld szamu se-
gédcsapatokat toborozniuk, a hazai nemzetiséggel szo-
vetkeztek. A kozos cél lett: a magyarsdg hegemoni-
djanak a megdontése s a kozds eszkOz: a magyar
nemzetkdzi demokracidja, megszervezése. Tehat zsi-

do, demokracia, nemzetiségek egy taborban' — ez a
legujabb triple-alliance.
Ez aknamunka erdsen megindult.

A vildg és a Huszadik Szazad allandéan egymasra
uszitotta kiilonboz6 iiriigyekkel a Magyarorszag nem
zetiségeit. Szitotta kozottiik az ellenségeskedést és gyl-
16letet s kiillonésen a magyarok ellen lazitotta Oket.
A gyllolkodés kddébe elmeriilt nemzetiségek és a ma-
gyarok nem vették észre hogy kerekedik a zsido-sza-
badkémiivesség foléjiik és mint késziti el a zavarosban a
bolsevizmus vérengzéseit és a kommiin nemzeti vagyon
pazarld uralmat. Amikor a csehek 13 megyét akartak
szent Istvan 0rokébol leszelni, a Vilag, a zsidok leg-
ujabb leibzsurnalja, az egész eseményt egy gyonge
mondatba regisztralja el: ,,0ten szolaltak fel a parla-
mentben a csehek ellen.” Es nincs egy elitéld, egy
rosszallé szava az arulokhoz, nincs egy porszemnyi
szimpataja az uralkod6 nemzettel szemben.

A tény tehat bizonyos: Magyarorszdgon a zsi-
dosag nemzetkozi jellege kezd mind élesebben kidom-
borodni. Szamtalanszor éreztik mi ennek nagy hat-
ranyat a vilaghaboruban. A semleges orszagokban a
nemzetkdzi zsidosdg a habort eleje ota az antant ér-
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dekében dolgozik. A zsiddé szabadkémiivesség pedig
mindeniitt Otestamentumi gyuldlettel vetette magat el-
leniink. Olaszorszag aruldsa a zsidé6 paholyok leg-
nagyobb diadala wvolt. Portugdlianak beavatkozasat
elleniink De Lima nagymester nyiltan mint zsid6 sza-
badkOmiives vivmanyt iinnepelte. Hollandidban, Spa-
nyolorszagban, az Egyesiilt-Allamokban a legszenve-
délyesebb partoskodas tamadt a zsidé lapokban —
elleniink. Csakis ez a nemzetkdzi Osszetartds és szu-
gesztid magyarazza, hogy Németorszagban ¢és nalunk
is taladlkoztak zsidd lapok, amelyek leplezetleniil az
ellenség ligyét tamogattak.

De talan azt mondhatna valaki: a zsidosag eme
hazafiatlan magatartasa csak egy kis toredék rovasa-
ra irand6 és nem szabad altalanositani. De ki nem
latja, hogy ezt a toredéket Magyarorszagon konyi
volna féken tartani, ha a zsidésag akarna és igazan
szimpatizalna a nemzettel? A magyarorszagi zsidosag
azonban — ugy latszik — ezt foloslegesnek tartja mar.
Mintha megismétlédnék az a torténelmi igazsag, hogy
a zsid6 mindig csak Onérdekbdl huzott az uralkodo
nemzethez. Most erre mar nincs tobbé sziiksége, Mi-
utan az uralkod6 nemzet gazdasagi és szellemi élete
ugyis a kezében van, elég hatalmasnak érzi magat arra
hogy ellene forduljon. A zsiddé nalunk—ugy latszik—
még hatalmasabb akar lenni. Van még nagy mag-
nasi és egyhazi nagybirtok, mely nem az 06vé: van-
nak még allasok, ahova még nem juthatott be min-
dent elnyomo tulstlyban. Hogy ezt is elérje, valdban
kitind szovetségeseknek igérkeznek a nemzetiségek,
kapora jon a zsid6 fegyverbaratsig a magyar
hegemoénia megdontésére. A nemzetkozi demokracia
jelszava pedig: foldfelosztas és szekularizaci6. Nos, e
két jelsz6 megvaldsitisa a még kotott birtokok zsido-
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kézre jutasat jelenti. Es akkor meg van oldva a cio-
nizmus, meglesz a masodik Kanaan.

Es ezzel megoldottuk kitiizott foladatunkat: ki-
fejtetettilk a magyarorszagi zsidokérdés okait.

IX.
A MEGOLDAS FELE

Agoston Péter, a leglijabb magyar zsidobiralot
egy alternativaban latja a zsidokérdés radikalis meg-
oldasat: vagy olvadjon bele egészen a fogadd népbe
vagy menjen vissza Zsiddorszagba, maskép a zsido-
kérdés meg nem sziinik soha. Ami az utdbbit illeti,
a tervbe vett Zsidoorszag nehezen fog sikeriilni. Mert
ambar a habort alatt a cionista mozgalom eddig nem
tapasztalt lendiiletet nyert, a kitelepitésnek oOridsi aka-
dalyai vannak. Hogy mast ne emlitsek, a zsido nép-
nek megint foldmivelésre és allattenyésztésre kellene
fanyalodnia, ami azonban a 2000 év alatt minden
farasztd testi munkatdl elszokott szervezetétdl a he-
roizmus legmagasabb fokat kovetelné. A zsidd 1élek
azonban nagy aldozatokra képtelen,

A megoldas tehat Agoston szerint csak a beol-
vadas lehet. Ez ellen szdl azonban a diaszpora 2000
esztendeje, de ellene szol kiilondssen az az 50 év,
hogy a zsidok recipidltuk Magyarorszagon. Ledontot-
tink miatta minden valaszfalat, le mondtunk kedvé-
ért még a hazassag szentségérdl is, de a zsido6 csak
nem Iépet ki lelki ghettdjabol, tovabbra is megmaradt
kozottiink idegennek. A beolvadashoz ugyanis nem
elég a polgari hazassag. A zsidonak elészor lelkisé-
gébol kell kivetkOznie, ezt azonban csak a keresz-
ténység eredményezheti, A keresztény eszmék elfog-
adasa és atélése nélkiil lehet valaki a keresztény kul-
iura haszonélvezdje, de tevékeny tovabbépitdje soha.
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A kikeresztelkedéshez azonban szintén kevés a
reményiink. Evr6l-évre a zsidonak csak elenyészd
kis percentje fogadja el a kereszténységet vezérld
csillagul, onkénytes tomeges attérésekre hitiink szerint
csak a vilag végén szamithattunk, Addig is a legjobb
antiszemitizmus nem a gyulolkédé kiabalas, hanem
a cselekvés.

A habori utan a tarsadalomra nagy foladatok
varnak, hogy okos birtokpolitikai térvények altal ment-
ség meg a magyarnak a létalapjat: a foldet. Mig nem-
zetlink laba aldl ki nem rantottak a foldet, addig a
magyar szilardan all az ezeréves Magyarorszagon,

De nagy foladat varnak a kozoktatasra is amely-
nek nemes hivatdsa az internacionalé¢ veszedelmei-
vel szemben faji Onérzetre nevelni a jovo nemzedé-
két, komoly munkéra, a kereskedelmi, ipari, vallalko-
701 palyak megkedvelésére. Nekiink tanulnunk kell a
zsidotol és  letenni a kdzmondasos élhetetlenségrol,
Mig iskolaztatdsunkat nem vessziik oly komolyan,
mint a zsidé: mig gyermekeinknek, elhanyagolt tot-
jainknak és ruthénjeinknek nem adjuk meg a modot
arra, hogy irni-olvasni, szamolni-tudassal megszaba-
duljanak az uzsoras karmai koziil, mig a tehetséges
falusi és kisvaros fiaink magasabb iskolaztatasara
szervezeteket nem alakitunk: mig nem neveliink kelld
szamu parasztintelligenciat: addig a zsid6 kérdés meg
nem sziinik ¢és hidbavald minden toporzékold anti-
szemitizmus.

Tehat okos birtokpolitika, magasabb ¢s szerve-
zettebb keresztény intelligencia — ez a zsidokérdés
indirekt megoldasa. A direkt megoldas a zsidotol fligg.

Ne tekintsék a recepciot egyoldali szerzédésnek,
amely nekik csak jogokat biztosit, de nem roja rajuk
a sulyos kotelességet is, hogy a nemzethez atidomul-
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janak. Amig a zsidd borzadva keriili a testi munkat:
amig a magyar fold termését csak betakaritani és li-
feralni akarja, de nem verejtékes munkaval eldalli-
tani: mig a fogadonépek kozott csak vezetd szerepe-
ket akar lefoglalni magéanak és irtézik a lemondast
¢s aldozatot koveteld honfiti kotelességektdl: amig az
allamfentartd6 munkaban minden irdnyban és megfe-
lel6 aranyban ki nem veszi a részét: addig nem szii-
nik meg iranta a lelkek mélyébdl fakadd ellenszenv
€s az antiszemitizmus taploja ki nem fog aludni.

A zsidonak tehat egész lényében kell atalakul-
nia, ha méltoképen akarja meghalalni egy nemzetnek
az iranta tanusitott nagylelkiiséget. Nem elég kilépnie
a zsid6 kozosségb6l és a la Jasziék nyugateuropai
kosztiimot Olteni hanem be kell 1épnie a keresztény
erkolcs és kultira belso vilagaba.

Jojjenek tehat és olvasszak at lelkiiket az Evan-
gélium melegén a kereszténységbe. Ne varjak mar a
Messiast, aki rég megérkezett, hanem jojjenek és él-
vezzék az O orszaganak aldasait. Joguk van hozza.
Hiszen 8k adtak Ot nekiink, 6k feszitették Ot a ke-
resztfara. Ertilk is meghalt O a Golgothan. Vére ne
legyen rajtuk atok, hanem megtisztulas és egy szebb
jovo zaloga.



