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ELOSZ0.

A szervezett Karitasz alaplerakasanal és felviragoz-
tatdsanal nélkiilozhetetlen fotitkarom, Molnar Frigyes
konyvét nagy gyonyoriiséggel lapozgattam &at. Mélysé-
geket jar6, alapos, atfogdé miivében fényesen igazolja
be azt az igazsagot, hogy az él6 kereszténység mindig
szocialis érziiletet és meleg, dldozatos karitaszt jelentett
és jelent ma is. Legelobb a karitdsz krisztusi formu-
lazasatadja. A forrds thermal-tartalmara mutat rd. Majd
végighaladva az Egyhdz torténelmén, a fényes ¢és ho-
malyos epochdk véltozasain, azt mutatja be, hogy az
Egyhdaz a felebarati szeretet nagy parancsat miként
bocsajtotta a  legkiilonbozobb  népjoléti  intézmények
turbinaira.

A mi adataibol el6 vilaglik, hogy a plébanidk s
az  egyvhazkozségek  eredményes  lélekmentésének  egy
egészséges, szocialis rend az elofeltétele. A pléba-
nidk, a lelkipasztorkodds e végsé sejtiei, akkor sod-
rodtak a szétesés ¢és pusztulas lejtojére | (kiilondsen a
varosokban és az ipari centrumokban), amikor a
népek  szocidlis  rétegezédése, gazdasagi  strukturaja
elhajolt a  kereszténység  szocialis  elveitol. ~ Amed-
dig szocialis zavarok dulnak, gazdasigi kizsakmdnyo-
las allami asszisztenciaval —torténhetik, addig az Evan-
gélium utjat lebirhatatlan akadalyok zarjék el.

Az Egyhadz életéb6l sohasem hianyzott az  evan-
géliumi  szocialis  elvek  bator hangoztatisa. Még ke-
vésbbé az ezen elvek szerint lathatdo cselekvés. Molnar
milve is bizonysag, hogy a katolicizmus nem sodrodott
le az evangéliumi alapokrol.

Nem wvéletlen, hogy ugyanaz a papa, aki az A. C-
val apostoli lelkek formalasat és munkaba allitasat strgeti
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unos-untalan a Quadragesimo Annoban apostoli
batorsaggal  bélyegzi meg a liberdlis  kapitalizmus
taltengéseit.

A mai szocialis erjedés koraban kétszeres hang-
sulyt nyer a katolikus szocidlis akcio. A katolikusok
szocialis tevékenysége nem meriilhet ki az egyéneken
mivelt Karitdszban. Arra is kell torekednie, hogy a
tarsadalmi  rendet egészséges, valoban emberhez mélto,
igazan keresztényi alapokra helyezze. Tarsadalmi lelki-
pasztorkodast kell miivelnie!

Nem az Actio Catholica feladata wugyan, hogy
maga val6sitsa meg a szocidlis ¢és gazdasagi struk-
tara  atépitését. Ellenben hivatasa, hogy felrazza a
lelkiismereteket; hogy az Evangélium elveit félelem
nélkill, megalkuvds nélkiil hirdesse; hogy gyakorlati
alkalmazasukat sziinetet sem tartva siirgesse; hogy
szervezetei, miivei, munkatarsai és tagjai révén Krisz-
tus szellemét a tarsadalom minden rétegéhez elliiktesse.

Az 1dvozilés nemcsak az egyén iigye. Szocalis
érdek is. Kollektiv tény. A kegyelmi vildag csodalatos
rendjében ugyan az egyes lélek Iéphet csak kozvetlen
kommuniéra Krisztussal, am a kegyelemtdl fényldé lel-
keknek az a kiildetésiik, hogy az Oltar szabaditd
kegyelmeit elvezessék a tarsadalom minden sejtjéhez.

Ma, amikor a nyomor és munkanélkiiliség szaz-
ezernyi csalad 1étét fenyegeti, a keresztény felebarati
szeretet ~ parancsa  eloddzhatatlan  kotelességként  all
minden hivé el6tt. Am éppen Molndr miive szegezi
le keétséget kizaréan, hogy a karitisz gyakorldsa még
nem minden.

Nagy feladat elé keriilt a nyugati kereszténység!
Meg kell fékeznie az individualizmus féktelenségeit. Az
allam dolga ugyan és felelés kormanyaé, hogy a ter-
mészetes igazsag kovetelményeit, ahogy azt a Kkeresz-
ténység felragyogtatja, a nemzet ¢életében megvaldsitsa.
Kiilonben alig tarthat szamot a keresztény allam diszes
jelzéjére. Az Actio Catholicara indulo  keresztényseg
feladata pedig, hogy az dllam szolgdlataban dolgozo,
vagy vezeto allasu keresztények lelkiismeretét megvild-
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gositsa, jellemiiket  dtformadlja, hogy valljak meg a
liberalis rend lebirasanak sziikségességet, hogy dolgoz-
zék ki a keresztény elveknek megfeleld uj vagyoni és
kamatrendet stb. A papai utasitisok nyitva hagyjak
ugyan az eszkozok kivalasztasanak kérdését, mert ez
nem tartozik hataskorébe. FEllenben az Egyhaz feladata,
hogy fennen hirdesse: az a Ilényeges cél, hogy dtépiil-
jon a szocialis rend és, hogy olyan sziilessen meg,
amelyben nem a gép és profit, hanem az ember és
csalad a gazdasag kézpontja.

A szocialis Egyhdz torténelmét mutatja be ez a
konyv, amely a Szeretet, az embersegitd szeretet tiikre.
Sorra felvonulnak benne Jézus hosei, akik életik mun-
kajaval ¢és nagy alkotdsaikkal a legnemesebb eszmé-
ket, gondolatokat valtottak valora.

Az Egyhdaz mindenkor élére adott nagy embere-
ket és minden adtalakulds kiisz6bén megjelélte a bol-
doguldas és kibontakozas v utjait. Két évezred valto-
zatos ¢élete elevenedik meg ezeken a lapokon s a mi
idonket is megfényesiti az orokké tevékeny Egyhaz
cselekedetének végtelen sora szocialis téren is.

Az Egyhaz, a Kkatolicizmus mindig a népért dol-
gozott s ma is a kozOsség javanak emelésén faradozik.
Nem kototte le magat egy kozgazdasagi vagy politikai
felfogashoz, iranyzathoz, szellemhez, hanem mindig a
nép érdekeit védte és tamogatja, sét képviseli a hatal-
masokkal szemben is.

Molnar miive ragyogdan bizonyitja be, hogy az
Egyhaz mindig az elnyomottak oldalan dllott. Es ha
az allam vezetésben nem tudta érvényesiteni szocialis
elveit, akkor a maga teriiletén csoddlatos szocialis
alkotasokban sarjasztotta ki azokat.

Az Actio Catholica moralis front, mely partok
és iranyok folott 4all. Hatdrain belil faradtsdg nélkiil
cselekszi a Mester szeretetparancsait, kifelé pedig bat-
ran hirdeti, hogy Eurépa csak akkor nyerheti vissza
békéjét, ha a kollektiv egoizmus helyébe a keresztény-
seg szocialis elveit dllitja.

Mihalovics Zsigmond.



I. A BIBLIAI EMBERSEGITES.

Erdekes tiinete a katolikus szellemtdrténetnek az,
hogy a mindenkori hit-tartalom mellett mindig mas és
mas igazsagok keriiltek el6térbe. Az apostolok idejében
pl.  nagyaranyokban  kultivaltadk az = emberszeretetet,
mert a keresztényeket kikozositették a zsidok. Késobb
elétérbe  jutott inkdbb a spekulativ Isten-magyarazat.
Az istenszeretet és az emberszeretet, a fOparancsolat
e két torvénye valtakozva uraltdk a katolikus szellem-
életet. Mindig aszerint, hogy melyiket hanyagoltdk el
jobban a legutols6 decenniumok folyaman.

A folvilagosultsag ¢és materializmus ellenhatasaként
intenzivebbé lett az Isten-szeretet (v. 6. Jézus Szive
kultusszal, gyakori daldozassal, lelkigyakorlatokkal). Ma
az embert kiszipolyozd gazdasagi rendszer (a liberaliz-
mus) ellenhatdsaként az embermentésre, az ember-
szeretetre iranyul minden (lasd a karitdszt, a neves
enciklikdkat, u. m. a Quadragesimo annot, a Casti
connubiit stb.). Kétezer ¢év igazoltsagaban latjuk, hogy
a rossz, a pokol kapui valdban nem gydzhetik le az
Egyhdzat, mert az 0Orok Vezetd, a Szentlélek a Iélek
rugalmassaganal és orok aktivitasanal fogva mindig ki-
termeli a szlikséges vezéreszmét.

A mi életiink tartamara mar, ugy latszik min-
den jelb6l — mindvégig az ember-szeretet elmélyitése
marad az el6térben. A  karitasz-mozgalom ezért nem
egyes emberek buzgosaganak gyiimdlcse, hanem annak
a krisztusi kijelentésnek folyoméanya, amely szerint el-
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kiildotte nekiink a Szentlelket, hogy megtanitson mind-
arra, amire sziikségiink leend (Jan. 16, 13.).

A mai katolicizmus 1j feladatok elott all. Ezért
a legtermészetesebb az, hogy a mai emberek vissza-
vissza nézzenek a  katolicizmust  konzervalo  erdk
kincsestaraba, a mult hagyomanyaiba. A  ftradiciobol
meritjik az er6t, a mualt nagyszeri karaktereinek
példaibdl kapjuk a lendiiletet és a mult tapasztalatai-
bol kapjuk az 01j vezérgondolatokat.

Napjainkban is, amikor a kor igénye eldtérbe
tolta a  karitdsz ~ mozgalomszert,  sziikségességét, a
keresztény vilag a tradicioban keresgél. Kutatja az
els0 keresztények életét, a szentatyak irdsait olvassa,
foglalkozik a szerzetesi ¢élet kibontakozasanak koraval,
ismerkedik a franciszkanizmussal, stb.-vel.

A tradiciok utjan visszamegylink abba az iddbe,
amikor a legfrissebb volt még a kereszténység. Amikor
éltek még azok az emberek, akik lathattdk és hallhattak
Jézust. Miképen viragzott akkor az emberszeretet?

A kereszténység meginduldsa azelétt soha nem
latott erével kezdddik. Gondoljuk csak el, hogy mi
mindennek lehettek szem- és fiiltanii azok az emberek,
akik képesek voltak magukat inkabb kitagadtatni a
régi zsido kozosségbdl, inkabb lemondani a régi isten-
tiszteleteken  valé  részvételrdl, vagy szétszabdalni a
rokoni kapcsolatokat, avagy megéletni magukat, (mint
tette azt Andras folfeszittetvén, hasonloképen Péter,
vagy Pal, akit lefejeztek, Jakab, akit letaszitottak a
jeruzsadlemi templom parkanyzatar6l, a fiatalabb Jakab,
akit lemészaroltak ¢és igy a tobbi szazezrek, mintsem
hogy ne legyenek tanitvanyai Jézusnak.

()KER];SZTENY INTFJ’ZMENYES
SZEGENYGONDOZAS.

Ezek az els6 keresztények pedig minden igyeke-
zetitkkel az emberszereteten voltak, amely Jeruzsalem-
ben viragzott ki legszebben.
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intézményes  szegénygondozast  szerveztek a  hittestvé-
rek  kozott.  Errdl  az  embersegitésr6l az  Apostolok
Cselekedete (2, 44,) igy irt: ,Mindnydjan, akik hivének,
egylitt valanak (azaz Osszetartva) és kozos vala minde-
nok (t. 1. sajatjukat ugy tekintették, mint a felebaratju-
kat is megilleté javakat). Orokségiiket és joszagaikat
eladtdk (a gazdagabbak t. i. amit nélkiilozhettek) ¢és
osztogattdk  azokat  mindennek, amint  kinek-kinek
szilksége wvala ... A hivek sokasaganak pedig egy
szivilk, egy lelkik wvala és senki kozilok azokbdl,
miket bir vala, semmit sajatjanak nem monda, hanem
mindendk kozos vala.“ (Ap. Csel. 4, 32.) A kozosség
az elobbi értelemben volt. (A kommunistdk kétségbe-
esett  er6lkodéssel  probaljak  észveszejtd  és  tOmeg-
gyilkold rendszerilket a Szentirds ezen tételével is
igazolni. Az akkori pogany ¢és zsidd vallasi, tarsadalmi,
politikai és gazdasdgi rendszer egyaltalan nem analog
a maival, a ketté kozott parhuzamot vonni is lehetet-
lenség. Hisz Krisztus a szeretetet hozta, az apostolok
megteremtették a karitdsz rendszerét ¢és kozszellemét,
viszont a szovjet pedig gyilkosa a szeretetnek, az
embersegito karitasznak.)

Az ilyen fajta embersegités az akkori kultir-
viszonyokban  teljesen ismeretlen volt. A szegénygondo-
zds a hitkdzség pasztoranak kezében  Osszpontosult.
Késébb még intézményesebbé valt. A privat szegény-
gondozasbol hivatalossa lett, a szervezetlenbdl szervezetté
az u. n. diakonust intézmény altal. Az apostolok a
tanitas ¢és a szentségek kiszolgdltatdsaval talon-tal el
lévén foglalva, nem lehettek jelen a kiosztasoknal.
Ezért eléfordultak  bizony panaszok is. A gorogiil
beszélo  zsido-keresztények — bepanaszoltdk az  ardmi
nyelvet beszéld zsido-keresztényeket, hogy azok mell6-
zik Oket. Ekkor az apostolok kivalasztottak hét férfit
és kézfeltevéssel felszentelték Oket, oxovEly wanilals (hogy
asztalnal szolgdljanak). igy maradt ezeken a diakonus
elnevezés, ami késébb a kiterjedt szegénygondozasban
egyszerlien segitét  jelentett. Ezek a diakonusok gon-
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doskodtak  arr6l, hogy minden hittestvérnek  jusson
ebéd. A szegényeket kiilon étkeztették, fliggetlenil az
istentiszteleti  szeretetlakomaktoél, = melyeken maga a
plispok is meg szokott jelenni. (Agapé.) A szegény
hittestvérek ebédeltetésérdl, illetéleg a mar eléforduld
visszaélésekrol — sz0l  Judas  apostol, levelének  12-ik
versében.

Miutin a diakénusok nem gyézhették egyediil a
szegénygondozast, Ujabb segitdket vettek az apostolok.
Ezek wvoltak az 0Ozvegyek, odzvegyi-rend. Segédkeztek
a keresztelésnél és a beteg-, valamint szegénygondozas-
ban. Sajatos ruhazatuk is volt, a soOtét Ozvegyi ruha ¢és
eltartasukrol —a  hitkézség  gondoskodott. Nem minden
O0zvegyr0l, hanem csak akiket kivalasztottak s akik
tagjai lehettek az Ozvegyi-rendnek. Szent Pal Timoteus-
hoz it elsé levelében a kovetkez6 utasitast adja:
»Szolgalatra oly Ozvegy valasztassék ki, ki a hatvan
esztend6t meghaladta, ki csak egy férfiinak volt felesége
(nem  csapodar  természetli), kinek  jocselekedeteirdl
bizonysaga vagyon, hogy fiakat nevelt, szallast adott,
a szentek labait mosta (vendégszeretd volt), a nyomo-
risagban szenveddknek segitségiikre volt, hogy minden
jocselekedetre torekedett.”

A tobbi megozvegyiilt ndnek eltartdsat az aposto-
lok csalddjuk tagjaira hdritottdk. A  szegénygondozas
fészke ugyanis az 0j keresztény csalad volt. A csalddi
szegénygondozasrol nagyon szigoru kijelentéseket olva-
sunk Szent Pdl elobb emlitett levelében (5, 8.): ,,Ha
ki pedig ovéire és fOkép haznépére gondot nem visel,
a hitet megtagadta, a hitetlennél is alabbvalo!“ Igaz
hit nem is lehetett az apostolok szemében, hacsak a
szeretetet nem foglalta magaban. Akinek nincs szeretete,
annak igaz hite sincsen. Akkoriban a megalkuvasnélkiili
kereszténységben igy vélekedtek.

A diakénusok ¢és oOzvegyek nagy gondot forditot-
tak arra, hogy a szegény-segélyezés el ne fajuljon.
Mindenkit ismertek abban a patriarkalis keresztény
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¢életben. Az apostolok is ébren 6rkodtek a felett, hogy a
szegénygondozasban a szeretet tdrvénye érvényesiiljon.
Szent Pal a thesszalonikibelieknek irt masodik levelé-
ben irja: ,,Mert mikor nalatok voltunk is, azt hagytuk
nektek, hogy aki nem akar dolgozni, ne is egyék!

Ti pedig atyamfiai, ne szlinjetek meg a jocselekedettel.”
(3, 10—12.)

KARITASZOS KOZSZELLEM.

A kereszténység erkolesi emelkedettségét jellemezte
a karitaszos kozfelfogas, ami Dbetoltdtte a hitkozségek
szellemét. Ez a kozszellem kifejezést nyert Szent Pal-
nak a korinthusiakhoz irt levelében. Ezt a levelet a
szeretet himnuszanak szoktdk nevezni. Emelkedettsége
valéban prézaban kifejezett himnusz! igy ir: ,,Osszam
el bar a szegények taplalasara minden vagyonomat és
adjam at testemet ugy, hogy égjek (a buzgodsagtol), —
ha szeretetem nincs, mitsem hasznal nekem. A szere-
tet tlré, kegyes, a szeretet nem irigykedik, nem cse-
lekszik rosszat, nem fuvalkodik fel, nem nagyravagyo,
nem keresi a magaét, nem gerjed haragra, nem gondol
rosszat, nem Oril a hamissdgon, hanem az igazsdgnak
orvend, mindent elvisel, mindent elhisz (szivesen hisz
minden jot embertarsarol), mindent remél (mindig a
jobbat reméli embertestvérérdl), mindent elszenved.*

»A szeretet soha nem sziinik meg; habar a joven-
dolések véget érnek, a nyelvek megsziinnek, a tudo-
many elenyészik (mert a siron tul tisztdn fogjuk latni
az igazsagot ¢és pedig az egész igazsagot). Most részlet,
amit ismeriink ¢és részlet, amit jovendolink. Ha pedig
eljon, ami tokéletes, elenyészik ami részletes. Mig gyer-
mek valék, ugy sz6olék, mint gyermek, 0gy érték mint
gyermek, ugy gondolkoddm mint gyermek; mikor
pedig emberkorba jutottam, felhagytam azokkal, mik
gyermeknek valdk.*

»Most tikor altal homalyban latunk, akkor pedig
szinr6l-szinre; most c¢sak rész szerint ismerik, amint
magam vagyok ismeretes. (En azon mértékben  fogom
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t. i. Istent megismerni, amint § ismer engem, amint &
igaznak, jonak talal. Ezért van a tulviligon fokozat és
a szentek nem mind egyenld mértékben boldogok.)
Most még megmaradnak a hit, remény, szeretet, e
harom; ezek koziil pedig legnagyobb a szeretet! Mert
odatil a hit latassd lesz, a remény birassd, a szeretet
azonban o6rok. (I. Kor. 13, 3—13.)

Ez wvaléban a karitasz himnusza. Hova csak elju-
tott Szent Pal, akar Achajaba, Efezusba, Philippibe,
Kolosszaba, Thesszalinikaba, Krétaba, vagy Roémaba is
ment, elvitte mindenhova ezt a szellemet és ezt tette
meg a hitkdzségi szellem alapjaul. E szellem annyira
aktiv volt, hogy amikor a jeruzsdlemi hitkdzség nagy
szegénységbe keriilt, gyljtetett az Osszes egyéb hit-
kozségben ¢és elkiildette Jeruzsadlembe. Az  Apostolok
Cselekedetéenek 4-ik fejezete pedig igy ir: ,Nem is vala
kozottik  senki  sz(ikolkodé!  Mivel mindazok, kik
mezoket vagy hazakat birnak vala, eladvan eléhozak
azok arat, miket eladtanak, és az apostolok labaihoz
tevék; ez pedig elosztaték mindennek, amint kinek-
kinek sziiksége vala.*

Jlgy Jozsef, ki az apostoloktél Barnabasnak nevez-
tetett, ki levita wvala, ciprusi szdrmazasi, egy mezeje
1évén, elada azt és elhozvan éarat, az apostolok labai-
hoz téveé.”

»Bgy Ananias nevi férfia pedig Zafirdaval, fele-
ségével elada mezejét, ¢és csalardul megtartd a mezd
arabol felesége tudtaval, és eléhozvan egy részét, az
apostolok labaihoz tévé. Monda pedig Péter: Ananias!
miért kisértette meg a satan szivedet, hogy hazudj a
Szentléleknek és csalardul cselekedjél a mezd Aaraval?
Nemde ha megmarad, neked marad az? S miutan el-
adtad, ara nem a te hatalmadban volt-e? (Ki kotelezett
arra téged, hogy mezdédet eladd, vagy az arat jotékony-
célra aldozd?) Miért gondoltad e dolgot a te szived-
ben? Nem embernek hazudtal, hanem Istennek.*

»Hallvan pedig Ananias ez igéket, leesék ¢€s meg-
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hala. Es nagy félelem 16n mindazokon, kik ezt hallot-
tak. Folkelvén pedig az ifjak (diakonusok) felemelek
6t ¢és kivivén, eltemették. Loén pedig mintegy harom
ora mulva, hogy az & felesége is, nem tudvan, ami
tortént vala, beméne. Monda pedig neki Péter: Mondd
meg nekem, asszony! ha annyiért adtatok-e el a me-
z6t? Amaz pedig monda: Ugy van, annyiért. Péter
pedig Oneki: Mi az, hogy megegyeztetek megkisérteni
az Ur lelkét? (Vajjon a Szentlélek, ki benniink lakik,
megtudja-e azt, vagy sem?) ime azok labai, kik el-
temették férjedet, az ajtonal vannak és kivisznek téged
is. S azonnal leesék az & labainal és meghala. Bemen-
vén pedig az ifjak, halva taldlak &t és kivivék, és férje
mellé temeték. Es nagy félelem 16n az egész anyaszent-
egyhazban ¢€s mindazokon, kik ezeket hallottak.“ (Ap.
Csel. 5, 1—12))

Lém, ugy Szent Pal, mint Szent Péter apostoli utjaik-
ban igen sokszor taldlkoztak gazdagokkal, akik nélkii-
16zheté Dbirtokaiktol megvaltak és annak arat odaadtak
az apostoloknak, hogy szegényeiken, a hittestvéreiken
segithessenck. Ez a szellem egyetemes volt az egész
fiatal egyhazban. Megnyilvanult ez a gondolkodas a
maganjotékonykodas  terén is. A szentirds  rendkiviil
sok helyen tesz ilyirinyG megjegyzéseket. Meghato
Tabita, mas néven Dorka esete. Az Apostolok Csele-
kedetében (9, 36—42.) igy van leirva: ,Joppéban egy
Tabita nevli tanitvdny-asszony vala, mi Dorkésnak
értelmeztetik (nevének jelentése t. 1. zergét jelent). Ez
teljes vala jo cselekedetekkel és alamizsnakkal, melye-
ket t6n. Tortének pedig az napokban, hogy megbete-
gedvén, meghala. Kit miutan megmostak, a felsé terem-
be tevék Ot. Kozel lévén pedig Lidda Joppéhez s a
tanitvanyok hallvan, hogy Péter ott vagyon, két férfiut
kiildenek hozzaja, kérvén ot: Ne sajnalj hozzank jonni.
Folkelvén Péter, elméne velok. Es midén odaérkezett,
a felsé terembe vivék ot; és korilalldk 6t mind az
O0zvegyek, sirvan és mutogatvan neki a kontdsoket, és
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ruhakat, melyeket Dorkas csinalt vala nekik. Kiutasit-
van pedig mindnydjukat, Péter térdre esvén, imadkozék.
Es a testhez fordulvan, monda: Tabita, kelj fol. Amaz
pedig folnyitd szemeit és latvan Pétert, felille. Kezét
nyGjtvan pedig neki, folallita 6t. Es eléhivan a szente-
ket (hivéket) és az Ozvegyeket, Ot, az ¢l6t, atada nekik.
Ennek hire ment egész Joppéban ¢és sokan hivének
az Urban.“

A vendégszeretet nagy kultivalasarol a legtobb
apostoli levél tesz emlitést. Szent Pal a romaiakhoz
intézett levélben igy szol: ,,Szeressétek egymast atya-
fiai szeretettel ... a szentek (hivok) sziikségeire ada- .
kozok,  vendégszeretetet  gyakorlok  legyetek.“ /12,
10—13) A'zsidékhoz irt levelében pedig imigyen: ,Es a
vendégszeretetr6l meg ne feledkezzetek; emlékezzetek
“meg a foglyokrol, mint ha ti is veldk egyiitt foglyok
volnatok.“ {13, 2—3.) Szent Péter u. n. elsé levelében
igy ir:  ,Mindenekel6tt pedig a kolcsonds szeretet
sziintelen meglegyen bennetek; mert a szeretet Dbe-
fodézi a bindok sokasdgat. Legyetek vendégszeretok
egymas irant zagolddas nélkil.« (4, 8—9.)

A refrén mindig csak a tevékeny emberszeretet.
Akar Szent Palt, akar Szent Pétert olvassuk, ebben
egészen egyek. RoOviden, axiomaszeriileg ez igy hangzott:
,Tehat mig idonk van, tegyiink jot mindenkivel, fo-
képen pedig hitfeleinkkel. © (Gal. 6, 10.)

A JERUZSALEMI ELSO HITKOZSEG.

Az apostoli levelekbdl vett idézetek mutatjak,
hogy az egész egyetemes egyhdzban a karitdsz szelleme
volt az iranyado. E szellem melegagya pedig a jeru-
zsalemi  hitkozség volt, az els6 hitkdzség ¢és ennek
puspoke, Szent Jakab. A tobbi hitkdzségek a jeruzsa-
lemi mintdjara rendezkedtek be. Hogy tehat a keresz-
tény karitasz oly markans vonasokat kapott és nem
Sfulladt  valamelyes  nosztalgiaba,  puhasagba,  érzelgds
elemekbe, hanem ¢élénk akcentusa mindig a segito
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cselekedet maradt, — az koOszonhetd Jeruzsilem els6
plspokének, Szent Jakabnak.

Szent Jakab Jézusnak rokona, unokatestvére volt,
mert Kleofasnak és Maridnak a fia, aki Szliz Marianak
rokona volt. Roppant fegyelmezett ¢életli embernek
ismerték. Apostolsaga el6tt is mar nazireus volt, azaz
hist nem evett, bort nem ivott ¢és fogadalombol a leg-
egyszeriibben ruhdzkodott. Igen jellemzi 6t az, hogy
amikor az apostolok Jézus utasitasat kovetve szét-
széledtek a nagy vilagba, a legkeményebb helyen Jeru-
zsalemben, ahol Jézus ellenségei tovabb is uralkodtak,
Jakab telepedett le. Nagyszeri maganéletéért a nép
csak ,az igaz“-nak nevezte. Karitdszos gondolkodasa
fényesen kifejez6dott a jeruzsdlemi zsinaton. A fiatal
egyhdz ¢ legelsé zsinatjan arrél volt sz6, hogy kote-
lesek-e a poganyokbol lett keresztények megtartani a
zsid6 szokasokat, vagy nem? Az a Jakab apostol, aki
buzgdsidgaban annyira betartotta az Osszes OszOvetségi
szokasokat, hogy lelkiiletének jellemzésére Hegesippos
megjegyzi, hogy az apostol térdén a boér koékeményre
merevedett buzgd imadkozasa miatt, ez az apostol
amellett nyilatkozott, hogy uj terhet ne adjanak a
megtért poganyok vallara. (Ap. Csel. 15, 13—21.)

Pedig Szent Jakab allasfoglalasa kihatott a keresz-
ténység jOovOjére, Péter utan az & szava volt a legsulyo-
sabb az apostoli kollégiumban. Ezen dontésiikkel el-
szakitottak a kereszténységet kiilséleg is a zsidosagtol.
A zsidok persze engesztelhetetlen haraggal fordultak
ezért Jakab, az igaz ellen. Tudnunk kell, hogy az
antiochiai zsinatig a keresztények magukat ,Jézus tanita-
sat  kovetd zsidok“-nak nevezték. Igen sok helyen a
zsidd6  imahdzakban  tartottdk meg  istentiszteleteiket,
illetbleg annak tanitorészét (szentirdsmagyarazat, zsolta-
rok) és csak az irvacsorai részre kiiloniiltek el.

Ananus fOpap (Annas fia) tdrvényszegéssel vadolta
Szent Jakabot, Jeruzsalem elsé piispokét és fOlvitette
a jeruzsdlemi templom parkdnyzatara, hogy onnan
beszéljen a néphez és jelentse ki elpartolasdt a jézusi
tanitastol. A 86 éves férfia nem tantorodott meg. Fenn-
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hangon kijelentette, hogy a megfeszitett Jézus ¢él az
Atya jobbjan, ahonnan eljovendd lesz megitélni a
vilagot. E kijelentés ¢letébe keriilt. A zsidok a mélybe
taszitottdk a parkanyzatrél. A derék férfit még élt,
amikor lenn doronggal agyonsujtottak.

Szent Jakab a zsinaton tanusitott allasfoglalasaval
és levelével el nem muldo emléket Aallitott maganak a
keresztény egyhazban. Amikor az apostolok veszddsé-
ges ¢és veszélyes utazasaik ardn megszervezték az
egész akkor ismert vildg szadmottevObb varosaiban az
uj hitkdzségeket, ezek sok mindenféle magyarazatokat
kértek tolik. igy jottek Iétre az apostoli levelek. Igen
nagy tekintélynek Orvendett Szent Pal levelezése. Nagy
népszeriségre tett szert Szent Palnak az a levele,
melyben a hit oridasi erejérél irt. (Zsid. 11, 1—40.) Ezt
azonban a zsidokbol lett keresztények kezdtek félre-
magyarazni, azt az értelmet adva, hogy ha a hit
annyira fontos, akkor a hit egymaga is elégséges az
iidvoziiléshez.

Téves vélekedésiikben felhagytak a  jocselekede-
tekkel, atadtdk magukat Ujbol a tevéketlen hitnek, fel-
burjanzott a szivtelenség, megszlint a szegények segitése
és megrendiilt a hittestvérek kolcsonds  tdmogatasa.
Szent Jakab, a Jeruzsalembe érkez6 hirekre tiistént
erélyes €s igen komolyhangi levelet irt a vilag Osszes
zsidobol lett keresztényeihez. E levelet katholikus, azaz
egyetemes levélnek nevezik. (Kr. u. 51. é 64. év kozé
esik a megirasa.) A keletieck szokdsa szerint tomor,
velds mondatokban irta. Az egyhazban elfoglalt tekin-
télyének latba vetésével meg akarta menteni a fiatal
kereszténység  Oszinte  karitasz-mozgalmat. A levélbol
néhany fontos szemelvényt adunk:

,Legyetek az igének cselekvdi és nemcsak hallgatoi,
megcesalvan magatokat . . . Aki pedig magat isten-
tisztelonek véli, nem fékezvén nyelvét, hanem meg-
csalvan  Onszivét, annak istentisztelete hidbavaldé. A4
tiszta és szeplotelen istentisztelet az Isten és az Atya
elott ez: meglatogatni az arvakat és Ozvegyeket az 0
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szorongattatasaikban és magat szepldteleniil megdrizni a
vilagtol.“ (1, 22-27.)

,Halljatok szerelmes atydmfiai! Az Isten nem a
szegényeket valasztotta-e e vilagon, hogy a hitben
gazdagok Orokosei legyenek amaz orszagnak, melyet
Isten az Ot szeretoknek igért? Hogyha teljesititek a
fejedelmi torvényt, mely igy van megirva: Szeressed
felebaratodat, mint tennenmagadat, — jol cselekesztek,
de ha személyt valogattok, bint kovettek el, meg-
feddetvén a torvénytdl, mint annak megszegdje.*

»Mert irgalom nélkiil valo itélete lesz annak, ki
irgalmassagot nem cselekedett; az irgalmassag pedig
feliilhaladja az itéletet. Mit hasznal atyamfiai! ha wvalaki
mondja, hogy hite vagyon, cselekedetei pedig nincse-
nek? wvajjon a hit idvozitheti-e 6t? Ha 0&cséink vagy
hiogaink mezitelenek és  sziikolkodnek a  mindennapi
életben, mondja pedig valamelyitek azoknak: Menjetek
békével, melegedjeteck meg és lakjatok jol, — de nem
adtok nekik testi sziikségre valdkat, mit hasznal az?“
., Ugy a hit is, ha cselekedetei nincsenek,  holt
onmagaban. De azt mondhatja valaki: Neked hited
vagyon, nekem pedig cselekedeteim vannak; mutasd
meg nekem hitedet cselekedetek nélkiil, én pedig meg-
mutatom neked a cselekedetekb6l hitemet . . . Mert
valamint a test l1élek nélkiil holt, Gigy a hit is cselekede-
tek nélkiil meg van halva.” (2, 5—26.)

»~Most mar gazdagok! sirjatok, orditvan ratok
kovetkez6  nyomorusagtokon.  Gazdagsagtok  megrothad,
ruhatokat moly emészti meg, aranyatok ¢&s eziistotck
rozsdat kap és azok rozsddja bizonysag lesz ellenetek ...
Haragot gyujtottetek magatoknak az utols6 napokray»
ime a  munkdsoknak,  kik  tartomanyitokat  arattak,
altalatok  csalardul  letartott  bére  folkialt; és  azok
kialtasa a seregek Uranak fiileibe hatott.** (5, 1—5.)

Szent Jakab ezen levele megtette hatasat. A mar-
mar ellanyhulod Kkaritdszos szellemet uj életre ébresztette.
Kiemelte az embersegitést csupan humanista motivuma-
bol és markansabb  motivummal  tamasztotta ald. A
keresztény karitdsz nem az emberért teszi a jot, hanem
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Istenért, nem is hala fejében, hanem hogy jo cseleke-
deteink értékét novelhessiik.

A keresztény vilagban igen mély gyokeret vert
a jo cselekedetek ezen értékelése s ezaltal kapta meg
a karitasz 6rokkévalo kivanatossagat és igazolasat. A
korok vallasossaganak fellangoldsa mindig a karitasz-
mozgalom  uUjjaébredését  szilte. A Kkaritasz-szellem
apadasanak velejar6ja pedig mindig a materializmus,
a dekadencia, a wvallasi tespedés volt. A keresztény
kultardban a szebb jovo egyediili biztos zaloga mindig
az 6si karitasz!



IL. JEZUS KRISZTUS
ES A SZEGENYUGY.

A szegénység torténete a tarsadalmi berendezés
torténelmének  egyik legsulyosabb fejezete. Isten az
embernek azt a nagyszerli feladatot adta, hogy igajaba
hajtsa a természetet. Sajnos, a bilinbeesés ezt igen
faradsagossa tette. ,Atkozott a fold a te munkadban,
faradsaggal eszel ebbdl ¢életed minden napjain
Orcad verejtékével eszed a kenyered, miglen vissza-
térsz a foldbe.* (Gen. 3, 17. 19.)

Ez sziilte a természetes szegényseget, a munka-
képtelenséggel ¢és a terméketlenséggel jard szegénységet.
Az Ur altal parancsolt munkakényszer azonban az
emberi  fejlédés  legszamottevébb  szocidlis  tényezdjévé
lett. Ez hajtja az embert talalékonysdgra, faradhatatlan
szorgalomra, fOlfedezésekhez, egyszoval az akadalyok-
kal val6é megbirk6zéasokra.

A f6ld termékenységétdl fliggetleniil a szegény
segnek egy masik fajat termelte ki az a gazdasagi
rendszer, melybdl kifejlédott a mai magantulajdon. Ez
nem Isten é&ltal rendelt és nem a természettdl rank
kényszeritett rendszer. A  kizardlagos birtoklasi  jog
sziikségképeni  velejardja az, hogy amikor az egyik
oldalon gazdagsaggd halmozodik a Dbirtoklas, a masik
oldalon szegénységgé zsugorodik. Ennek aztan olyan
keserves és  kétségbeejté nyomor (gyakran tdmeg-
nyomor) lehet a kovetkezménye, amely mar a leg-
elemibb életsziikségleteket sem képes elOteremteni. FEz
is uj, nagy szocidlis tényezévé lett a tarsadalmi életben.
Oka lehetett a gazdag fennkdlt gondolkodasanak, akinél
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Oonkéntes adakozasokban és segitd szeretetben bonta-
kozik ki, a szegényben pedig felébreszti a szenvedés
tudatos és tiirelmes viselését.

A bdandasmod, amely szerint egy-egy kor kezelte
a szegenyeket, fejezte ki a korok vilagnézetét, vallas-
erkolcsi életét

Mihelyt az Ur magira hagyta az emberiséget a
megvaltas elotti  korszakban, a népek lelkébil kiveszett
a kozés szarmazas tudata, elveszett a kapocs, ami a
gazdagot a szegénnyel dsszetartotta.

Jézus minden igyekezetével azon volt, hogy a ne-
pek lelkében visszadllitsa a k6zos szarmazds tudatat.

Jézus semmivel sem allt kozelebb a gazdagok-
hoz, mint a szegényekhez. Csodaval tiintette ki a
»Kis polgari“ eskiivét Kanaban, s érdekes, hogy éppen
a gazdag Simon hazaban fejtette ki gondolatait a
szegénységrol.

Jézus mindent az oOrokkévalésag szempontja-
bol mérlegelt. A vagyonnak nem volt ellensége, de
fennkolt gondolkodast kovetelt a gazdagoktol. Soét a
szegényektdl is megkivanta a lelki szabadsdgot. Nem
cél a vagyon, az is csak eszkéz. Boldogok, akik ezt
megértik! ,Boldogok a lelki szegények . . . “(Mt. 5, 3.)
Es ,Jaj nektek, kik most telve vagytok! mert ¢éhezni
fogtok. Jaj nektek, kik most nevettek! mert majd
gyaszoltok és sirtok.”“ (Lk. 6, 25.) Jaj azoknak, akik-
nek nincs mas élettartalmuk, mint csak bizodalom a
vagyonukban. Rabjai annak.

Amikor egy nagyrator6 ifji  megkérdezte Jézust,
hogy milyen a szebb élet és mit tegyen? Jézus csak
azt kivanta tdle, tartsa meg a parancsolatokat. Tehat
rendkiviillit nem kért tdéle. (Lk. 18, 22.) Amikor ez a
derék fiatalember kijelentette, hogy kora ifjusdgatol
erre torekedett, de ennél tObbet akarna tenni, akkor
Jézus felemelte a gazdag ifjat a lelki szabadsag
atmoszférajaba, mondvan: »Menj, add el amid vagyon,
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és add a szegényeknek ¢és kincsed leszen mennyben;
azutan jer kdvess engem.” (Mk. 10, 21.)

Jézus amint nem kereste a vagyonosokat, éppen
ugy nem is magasztalta a szegény sorsot, fokép a
nyomort nem! Eletében pedig voltak neki is csapas-
szerii szegény-helyzetei (sziiletése istalloban, menekiilése
sziileivel, szamkivetésben vald felnovekedése, soOt erre
vallanak  késébb tett kijelentései is: A  madaraknak
fészkeik vannak, a rokaknak barlangjaik, de az ember
Fidnak nincs, hol fejét lehajthatnd), azonban sohasem
koldult. Példajaval a munka fonséges apotedzisa volt. Még
a tanitvanyait sem hivta a ,proletariatusbol”, hanem a
kispolgarok  vilagdbol  (nagyrészt haldszok, vamosok,
satorszovok, irastudok, orvosok voltak.)

Mert Jézus lelkében nem a szegénység probléemdja
elt. ,Szegények mindig lesznek koztetek, — mondotta,
— mert ismerte az emberi természet sokféleségét
szorgalomban, iligyességben, talpraesettségben, tehetség-
ben. Jézus ennél sokkal nagyobb feladat megoldasan
dolgozott. Azt akarta, hogy minden ember, nép-,
nemzet-, faj-, felekezet-, nyelvre vald tekintet nélkiil,
mint egy Atyanak gyermekei jo testvérként szeresse
egymast. Ezen érziilet elterjedése az 6  szemében
nagyobb nivellalo  erdt jelentett, mint a szegényiigy
rendezés. Jézus az Osszes embereket egyesiteni akarta
a szeretetben. Szegénygondozasanak ez a veleje, (Mt.
25, 40.)

— Kiralyi parancsot adok nektek ... — mondotta.

— Parancsot! Semmi komplikaciot! De a tanitvanysag-
nak ez lesz a kritériuma, az ismertetd jegye: ,arrol
fogja mindenki megismerni, hogy az ¢én tanitvanyaim
vagytok, ha szeretettel vagytok egymashoz.“ (Jan. 13,
35.)) (Nemcsak arr6l, hogy az Istent szeretitek, hanem
arrol, hogy az embert, azaz egymast hogyan fogjatok
szeretni?!)

Minden problémat kauzadlisan, azaz okaiban kivanta
megoldani  Jézus, nemcsak tiinetileg. Elébb az akara-
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tunk vilagaban kell meg lennie a bajok megsziintetésé-
nek. Az o6szinte akaratban. Meg kell gyogyitani az
akaratot, hogy dldozatok ardn is akarhassa az ember
a bajok orvoslasat.

Ma is e koril forog az emberiség problémaja:
senki sem akar dldozatot hozni. Ma is 10gy beszéliink,
hogy nem a rendszerekben van a baj, hanem az
emberekben. Barmilyen rendszer jo lehet jo akaraty,
becsiiletes emberek kozott. Es megforditva: a legjobb
rendszert is kijatszhatja az emberi rafinéria.

Jézus tehat az embert akarta gyogyitani. Ennek
a therapidja pedig: az emberi josag felébresztése és
felfokozdasa az istenszolgalat rangjaig. Mert az emberi
josdg nem tirheti a kidltd igazsagtalansdgokat. Az
emberi josdg nem nézheti a gyengék tehetetlenségét
és magukramaradottsagat. Miként az egészséges szerve-
zet kitermeli az antitoxint, Ugy az emberi josdg is
szent izgalomba jon a bajokban fetrengé ember lattara
s addig jar-kél, keresgél, kutat, mig megtaldlja a
segitséget.

Egyaltalan  analfabétadk az  evangéliumban  azok,
akik azt hiszik, hogy Jézus nosztalgids josagrol beszélt.
Jézus mindig az aktiv josdgot hirdette, a teremtderejll,
a vilagot befolyasolo josagot. ,Hogyha nem fogja feliil-
mulni a ti igazsagtok az irastudokét és a farizeusokét...”
stb. (Mt. 5, 20.) ,Ti vagytok a vilag vildgossaga. Nem
rejthetd el a hegyen fekvé varos . . . Ugy vilagoskod-
jék a ti vilagossagtok az emberek el6tt, hogy lassak jo
tetteiteket és dicsbitsék Atyatokat.” (Mt. 5, 14—16.)

JEZUS KARITASZ IGEL

Es ezek utin lassuk most a jézusi karitasz
igéket! ,

,Uj parancsolatot adok nektek, hogy szeressétek
egymast, amint ¢én szerettelek benneteket, ti is Ugy
szeressétek egymast. Arrol fogja mindenki megismerni,
hogy az én tanitvanyaim vagytok, ha szeretettel vagy-
tok egymas irant.” (Jan. 13, 34—35.)
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»Bz az én parancsolatom, hogy szeressétek egy-
mast, amint én szerettelek titeket. Nagyobb szeretete
senkinek sincs annal, mintha valaki életét adja baratai-
ért. Ti az én bardtaim vagytok, ha megteszitek, ami-
ket parancsolok nektek. “ (Jan. 15, 12—14.)

»Halljad Izrael! A te Urad Istened egy Isten; ¢és
szeressed a te Uradat Istenedet teljes szivedbdl ¢és
teljes lelkedbdl, és teljes elmédbdl, és teljes er6dbdl.
Ez az elsé parancsolat. A masodik pedig hasonld ehhez:
Szeressed  felebaratodat, mint tennen-magadat.  Mads
ezeknél nagyobb parancsolat nincsen. “ (Mk. 12, 29—31.)

»~Azért ha ajandékodat az oltarra viszed és ott
eszedbe jut, hogy atyadfiznak van ellened valamije;
hagyd ott ajandékodat az oltar eldtt és eredj elobb
megbékiilni  atyadfidval és akkor menj és ajanld fol
ajandékodat.” (Mt. 5, 23, 24.)

»Ne itéljetek, hogy ne itéltessetek. Mert amilyen
itélettel itéltek, olyannal fognak visszamérni nektek.
Mit latod meg a szalkat atyadfia szemében, magad
szemében pedig a gerendait nem veszed észre? Avagy
hogyan  mondhatod  atyadfianak: hadd  vegyem ki
szemedbdl a szalkat, mikor ime a gerenda van a te
szemedben? Képmutaté! Vesd ki elébb a gerendat
tenszemedbdl és azutan lasd, hogy kivedd a szalkat
atyadfia szemébdl. (Mt. 7, 1—35.)

A bocsanatrol igy vélekedett:

»Akkor elohivan 6t wura, monda neki: Gonosz
szolga! minden addssagot elengedtem neked, mivel-
hogy Kkértél engem; nem kellett volna-e tehat neked
is konyorilndd szolgatdrsadon, mint ahogy ¢én is konyo-
riiltem rajtad? Es megharagudvan ura, atadta 6t a
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poroszloknak, mig csak meg nem fizeti minden ados-
sagat, igy fog cselekedni mennyei Atyam is veletek,
ha meg nem bocsdttok, kiki az O atyafianak, szivetek-
bol™ (Mt. 18, 32—35.)

»Akkor hozzajarulvan Péter monda: Uram! hany-
szor vétkezhetik ellenem atyamfia, hogy megbocsassak
neki? talan hétszer? Feleié neki Jézus: Nem mondom
neked, hétszer, hanem hetvenhétszer!* (Mt. 18, 21—22.)

,,Midoén tovabb faggattdk ot folegyenesedvén monda
nekik: Aki koziiletek bin nélkiil vagyon, az vesse ra
elészor a kovet.“ (a hazassagtoréssel vadolt asszonyra)
(Jan.8,7.)

LEn pedig mondom nektek: Szeressétek ellenségei-
teket; jot tegyetek azokkal, kik titeket gyilolnek és
imadkozzatok  iildozoditekért és  ragalmazoitokért, hogy
fiai legyetek Atyatoknak, ki mennyekben vagyon, ki
napjat  folkelti jokra és gonoszokra ¢és er6t ad az
igazaknak és hamisaknak. Mert ha azokat szeretitek,
kik titeket szeretnek, micsoda jutalmatok leszen? Nem
ezt cselekszik-e a vamosok is? “ (Mt. 5, 44—46.)

Kivel kell jot tenniink s ki a felebaratunk? Erre
megfelelt Jézus az irgalmas szamaritanusrol vett példa-
beszédben. (Lk. 10, 30—37.)

,Aki  titeket befogad, engem fogad be; ¢és aki
engem befogad, azt fogadja be, ki engem kiildott. Aki
befogad egy profétit, az a proféta jutalmat nyeri; és
aki befogad egy igazat, mint igazat, az igaznak jutal-
madt nyeri. Es aki csak egy pohar hideg vizet ad is
neki inni egynek a legkisebbek koziil, mint tanitvany-
nak, bizony mondom nektek, nem veszti el jutalmat.“
(Mt. 10, 40—42.)
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,»Mit gondoltok, ha valakinek szdz juha vagyon
és egy azok kozill eltévedt, nem hagyj a-e ott a kilenc-
venkilencet a hegyeken ¢és megyén keresni azt, amelyik
eltévedt? Es ha szerencsésen megtaldlja, bizony mondom
nektek, jobban Oriill annak, mint a kilencvenkilencnek,
mely el nem tévedt. gy a ti Arydtok, ki mennyekben
vagyon, sem akarja, hogy elvesszen csak egy is e
kicsinyek koziil. “ (Mt. 18, 12—14.)

»11 vagytok a fold sdja. Hogyha a so izét veszti,
mivel fogjdk megsézni? Semmire sem vald tobbé, mint
hogy kivessék ¢és eltapodjak az emberek. Ti vagytok
a vilag vilagossaga. Nem rejthetd el a hegyen fekvo
varos. Gyertyat sem azért gyujtanak, hogy a véka ala
tegyék, hanem a gyertyatartoba, hogy vilagitson mind-
azoknak, kik a hazban vannak. Ugy vilagosodjék a ti
vilagossagtok az emberek eldtt, hogy lassak jotetteite-
ket és dicsOitsék Atyatokat, ki mennyekben vagyon.“
(Mt. 5. 13—16.)

»~Aki tehat felbont egyet a legkisebb parancsok
koziil ¢és gy tanitja az embereket, azt legkisebbnek
fogjak hivni mennyek orszagaban, aki pedig cselekszi
és tanitja, annak nagy lesz a neve mennyek orszaga-
ban.” (Mt. 5, 19.)

»Mivelhogy  minden fa  gyiimolcsérél — ismerszik
meg. Mert nem szednek a tdvisbokorrdl fiigét, sem a
csipkebokorrdl nem sziiretelnek sz6ll6t. A j6 ember az
0 szivének jo kincsébdl jot hoz eld, és a gonosz ember
gonosz készletébdl gonoszat hoz eld; mert a sziv bdsé-
g¢ébdl szol a szaj.* (Lk. 6, 44—45.)

»A  fejsze mar a fak gydkerére tétetett. Azért
minden fat, mely jo gyiimélcsét nem terem, kivagnak
és tlizre vetnek.” (Mt. 3, 10.)
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,Boldogok a lelki szegények, mert &véké a
mennyek orszaga.

Boldogok a szelidek, mert Ok lesznek birtokosai
a foldnek.

Boldogok, akik sirnak, meri 6k majd vigasztalast
talalnak.

Boldogok az irgalmasok, mert majd Onekik is
irgalmaznak.

Boldogok a békességesek, mert Ok Isten fiainak
fognak hivatni. (Mt. 5, 3—9.)

Istennek adsz, amikor embertestvéreden segitesz!

~Akkor majd igy szol a kirdly azoknak, kik
jobbja feldl lesznek: Jojjetek Atyam aldottai, vegyétek
birtokba a vildg kezdetétdl nektek készitett orszagot.
Mert  éheztem és ennem adtatok;, szomjuhoztam  és
innom adtatok; idegen voltam és befogadtatok; mezite-
len voltam és felruhdaztatok engem; beteg voltam és
meglatogattatok engem, fogsdgban voltam és eljdttetek
hozzam. Erre felelik neki az igazak mondvan: Uram!
mikor lattunk téged ¢&hezni és taplaltunk téged? Szom-
juhozni ¢és italt adtunk neked? Mikor lattunk idegenil,
hogy befogadtunk volna? . . . stb. Es feleletil a
kiraly azt mondja nekik: Bizony mondom nektek,
amit egynek a legkisebb atyamfiai koziil -cselekedtetek,
nekem cselekedtétek. “ (Mt. 25, 34—40.)

»Jaj nektek, képmutatok (irastudok és farizeusok)
kik tizedet adtok a mentabdl és kaporbol és kdmény-
boél, de -elhagyjatok, ami fontosabb a térvényekben, az
itéletet, az irgalmassagot és a hiiséget. Ezeket csele-
kedni kellett, és amazokat el nem hagyni.” (Mt. 23, 23.)

HFoltekintvén pedig latta a gazdagokat, kik ajan-
dékaikat a templom kincstaraba dobtak. Lata pedig
egy szegeny  oOzvegy asszonyt is, ki két  fillérkét vete
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abba. Es monda: Igazan mondom nektek, hogy ez a
szegény  Ozvegy tobbet adott valamennyinél. Mert
azok  mindnydjan  foloslegiikbol  vetének az  Istennek
szant ajandékokhoz; ez pedig a maga szegénységébdl
mindazt, ami a megélhetésre volt, oda veté.” (Lk. 21,
1—4.)

»Amikor tehat alamizsnat adsz, ne kiirtélj magad
el6tt, mint a képmutatdk teszik a zsinagdgiban és az
utcakon, hogy dicsérjék &6ket az emberek. Bizony
mondom  nektek, megkaptdk  jutalmukat. Te pedig
mikor alamizsnat adsz, ne tudja balkezed, mit cselek-
szik jobbkezed, hogy alamizsndd titokban legyen, ¢és
Atyad ki lat a rejtekben, megfizet neked.” (Mt. 6,
2-4.)

»Ne félj te kisded nyaj! mert tetszett a ti Atya-
toknak, hogy nektek adja az orszadgot. Adjdatok el
amitek van és adjatok oda alamizsna gyanant;, keészit-
setek magatoknak meg nem avulo erszényeket, kifogy-
hatatlan kincset mennyekben, hol a tolvaj hozzd nem
fér és a moly meg nem rontja. Mert ahol kincsetek
vagyon, ott leszen a szivetek is.“ (Lk. 12, 32—34.)

wozeressétek  tehat  ellenségeiteket; jot  tegyetek
és kolcsondzzetek, semmit vissza nem varvan; és nagy
lészen a ti jutalmatok ¢és a Magassagbelinek fiai lesz-
tek, mert 6 kegyves a hdlatlanokhoz és gonoszokhoz.
Legyetek tehat irgalmasok, mint a ti Atyatok is irgal-
mas.“ (Lk. 6, 35. 36.)

Az ot talentumr6l tartott példabeszédben is azt
kivanja, hogy akinek adatott, az kamatoztassa adoma-
nyat. (Mt. 25, 15—28.)
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A szemelvényekbdl a krisztusi embersegitést
illetéleg  nagy  horderejli  axiomak  kovetkeznek. A
krisztusi  embersegités Arnold szerint (Geist der alt-
christlichen Caritas. — Caritas, Zeitschrift fiir Caritas-
wissenschaft. — Freiburg. VI. 97 s. 127 old.) ot alap-
tételen nyugszik:

1. Az emberi természet egysége dltalanos ember-
szeretetre  kotelez. Hiszen Hasonloak vagyunk mind-
annyian mennyei Atyankhoz; Jézus draga vére mind-
annyiunkat megvaltott; mindannyian idvoziilésiink
kiisz6bén allunk és reméliink. Tehat korrektiv foga-
lom embernek lenni és a felebarati szeretetre egyuttal
is igényt tartani.

2. Ezt az emberszeretetet nem  korlatozhatia a
faji ellentét, sem a vallasi-, nyelvi-, népi-, nemzeti-,
gazdasagi-, vagy osztalyellentét. Egyediili szempont,
ami a segitésben iranyitonk lehet, a sziikség/

3. Az emberszeretet inditd6 oka csak lvilagi
lehet, vagyis az, hogy mindannyiunknak (szegénynek
és gazdagnak egyarant) az iidvoziileshez  érdemeket
kell szerezni.

4. Ez a feladat aztan megadja a foldi javak
egyediili  helyes értékét. Minden f6ldi jo ennélfogva
relativ  értékli. Maradando értéket ad a vagyon hasz-
nalatanak a modja. A vagyon csak ugy valik értékessé,
ha lelki szabadsagunkat el nem rabolja t6liink.

5. Ezekbdl kovetkezik az is, hogy embersegitésiink
személyes szolgalat.

Jézus igy akarta a  szegényiigyet ,rendezni.
Tanitdsdnak kiindul6 pontja és ebbdl kovetkezdleg a
jézusi kereszténységnek lényege: az emberi josag fel-
ebresztése, amelynek allandd megnyilvanulasa a tevékeny
embersegiteés.



11I. AZ EMBERSEGITES FEJLODESE
AZ APOSTOLOK KORATOL A
VIIL. SZAZADIG.

Az apostolok kora utdni szazadokban is a
szegénygondozas maradt az elOtérben. Az ildoztetések
ideje  gondoskodott arr6él, hogy az embersegitésben
megnyilvanulo szeretet el ne mosodjon a lelkekben.

A harmadik szazadbol szarmazoé Didaskalia, mas
néven a tizenkét apostol tanitasanak 3. és 7. konyve
magaban foglalja a plspokok szamara adott utasita-
sokat, hogy miképen legyenek atyai a szegényeknek:

A plispdk alljon a szegénygondozas élén. Gondos-
kodjon a szegényekr§l, a betegekrdl, sok gyermekes
csaladokrél ¢és a vandorokrol. Aki segiteni akar, ne
adjon sajatkeziileg, ha nem ismeri a szegényt, hanem
adja inkabb a pilispoknek, mert legjobban & ismeri a
raszorulokat. A pispdk azonban mondja meg az adakozd
nevét, hogy érte imadkozhassanak.

Az elarvultakat fogadjak be csaladjukba a jobb-
moda  hivok, folytatia a Didaskalia. Akinek
nincs fia, fogadjon magahoz egy é4rva fiut, akihez
esetleg késébb lednya még férjhez is mehessen. Ti
piispokdk, gondoskodjatok arrdl, hogy ezek jO neve-
lésben  részesiiljenek. Boldog, aki maga-magan tud
segiteni és nem veszi el az arvdk, idegenek és Oregek
elél a segélyt. De jaj azoknak, akiknek van valamijik,
vagy tudnak magukon segiteni és mégis segélyért
jonnek.

Akinek van és mégsem ad, olyan mint a kigyo,
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mely rajta fekszik eleségén. Aki pedig magat sziikség-
teleniil ellattatja, ne az Isten szolgdjanak nevezze magat
de a mammonénak!

Piispokok vigyazzatok az adomanyok elfogadésa-
nal!l Mert nem minden pénz helyezhets az Ur oltarara.
Ne fogadjatok el olyan gazdagoktdl alamizsnat, akik
maguk is foglyokat tartanak bortoneikben, vagy kegyet-
lenkednek rabszolgaikkal. Ne fogadjatok el alamizsnat
kéjnoktol,  josoktol,  balvanyszobor  arusitoktol, hamis
vamosoktol, csaldé korcsmarosoktdl, vagy gyilkos kato-
naktol, avagy uzsorasoktol.

Szeretetetek figyelme iranyuljon elsésorban a fog-
sagban levOkre, akiket a banyamunkara, vagy cirkuszokra
itéltek. Diakonusaitok latogassdk meg ket egyenként.
Ezeknek még az utolsotokat is oda kell adnotok.
,Akinek semmi adnivaloja  sincs, az bojtélion s az
igy megtakaritottat adja nekik.

Az istentisztelet ebben a korban teljesen a felebarati
szeretet jegyében folyt le. Az altalanos konyorgésekben
imadkozott a piispok a hazastarsakért, a sziizekért, az
egyhdz minden osztalydért s azokért, akik a ,szegények-
nek alamizsnat adnak®, tovabba az ujonnan kereszteltek-
ért, majd azutan igy folytatta: ,Konyorgink a betegség
altal sujtott testvéreinkért, hogy az Ur szabaditsa meg
gyongeségiiktél s adja vissza Oket egészségesen szent
egyhazanak. Konyorgiink a hajosokért ¢és utasokért s
ismételten azokért, akik banyakban dolgoznak, a szadm-
kivetésben és fogsdgban levOkért, valamint azokért,
kik az Ur szent nevéért bilincseket hordanak. Konyor-
giink végiil ellenségeinkért is, kik gy@ldlettel vannak
irantunk.“ Az urfelmutatds utdn Gjbol  konyorgott a
plispok hasonld imaval.

Ezen idében az embersegités szorosan  Ossze-
fiiggbtt az istenszolgalat gondolatdval, sOt szerves részévé
valt az Ur oltarin bemutatott &ldozatnak. Ily modon
elkeriilték a tisztes szegények megalazasat. A karitaszt
nemesebb modon mar aligha lehetett volna gyakorolni.
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A karitasz haromféle iranyban fejtette ki tevékeny-
ségét ¢és pedig: az Oregek, az arvak ¢és a vandorok
javara. Miutan a szegénygondozas szent dolog, ebben
blinds6k  természetesen nem  vehettek  részt, nehogy
azt gondoljak, hogy bineiket pénzadomanyokkal meg-
valthatjak.

A leggyengédebb gondozasban mindig a fogsdgra
és banyamunkara itéltek részesiiltek. A régi vértani-
aktak  szerint  202-ben  Karthagoban  pl.  rengeteget
szenvedtek a foglyok a szilk borton fojtott levegdje
miatt. Perpetua és  Félicitas martirologiumos lapjain
ezeket olvashatjuk: |, Tertius és Pomponius jo6 diakd-
nusaink pénzadomanyukkal elérték azt, hogy egy par
orara a bortdn jobb helyére vittek benniinket az Orok,
ahol azutan levegdhdz jutva megszoptathattam gyerme-
kemet.” Tertullian feleségéhez irt levelében pedig azt
irja, hogy az ,aldott vértanukhoz* még asszonyok,
anyak is osontak élelmet és keresztényi vigasztalast
vivén nekik. A diakénusok sokszor életilk kockéztatisa
révén  valosaggal becsempészték az  Eucharistiat a
foglyoknak. Miutan az allam a foglyok ¢élelmezésérdl
nem gondoskodott, a keresztény szeretetre harult ez
a feladat. Polikarp is halas szeretettel gondol a filippi-
beliekre nekik irt levelében, mert az ldozott Ignacrol
annyi szeretettel gondoskodtak.

A vendégszeretet is nagyon kifejlodott. Az elsé
szazadokban senki sem utazhatott a piispok ajanldsa
nélkiil.  Aki pedig ezzel rendelkezett, az a vendég-
szeretetet a legvégso hatérig igénybe vehette.

Az anyagiak elSteremtésének egyik  szamottevo
forrasa az istentiszteleti felajanlas, az u. n. oblatio volt.
Ez persze akkortdjt természetbeli adomanyokbol allott,
ugymint gabonabdl, borbol, olajokbol és mézbol. Justus
tanusaga szerint az oblatio szorosan a vasarnapi isten-
tisztelet  keretébe  tartozott. Az  adomanyokat  Ugy
osztottdk szét, hogy az egyik része a hivek megaldoz-
tatasat célozta, a masik része fedezte a papsag fonn-
tartdsat (mert akkor még nagyon szegény volt a pap-
sdg s maga munkdjaval tartotta fenn  magat), s
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a harmadik 1rész a szegénygondozas folytonossagat
biztositotta.

Minden adomdnyt tehdt elészor az  Urnak  ajan-
lottak  fel és Dbizonyos értelemben Isten adomdnya
gvanant osztottak szét. Tertullian szerint a vasarnapi
szentmise-oblatiokon  kiviill  havonként legalabb  még
egyszer voltak rendkiviili oblatios napok. Az O&segyhaz-
ban ez az adomany az u. n. ,,communis arca“-ba
keriilt, s a szegények kincstaranak nevezték. A vagyon
kezelését a plispok végezte. Akkor oly nagy koz-
becsiilésben és rendkiviili tiszteletben allott a piispdk,
hogy ellenérzésre nem is mertek gondolni.

Az elobb emlitett anyagi forrasokon kivill rend-
kiviilli forrds gyanant szerepelt az igen lelkes emberek-
nek a kereszténységbe valo felvétele. A neofita igen
gyakran nagy adomannyal fejezte ki abbeli oromét,
hogy kereszténnyé lehetett. Megtértént nem egyszer,
hogy mindenét az egyhaznak ajandékozta. Marcion
pl. Tertullian irdsa szerint 200.000 sesterciust adott
Romaban tortént megkereszteltetése alkalmaval. Elobbi
sorainkban jeleztik mar, hogy az egyhdz mennyire
ratartds  volt a  szegény-kincstar pénzének eredetére
(mert annak a pénznek szent eredetinek kell lennie.)
Marcionnak  is  visszafizettéek a  tekintélyes  200.000
sesterciust, amikor hitehagyotta lett. Sok példa van
arra is, hogy a vértanuk vértanusaguk el6étt aképen
vegrendelkeztek, hogy minden vagyonukat az egyhdz
szegény-kincstarara hagytak. Pudentiana, Lucia,
Praxedis s Cecilia élettdrténetében is ezt olvassuk.

A szegény-kincstar novelésére rendkiviili  gyiijtést
(collectae) rendelt el az egyhdz nagy csapasok idejében.
Ily alkalommal kiildott pl. Cyprian 100.000 sesterciust
a numidiai piispoknek a hadifogsagba keriilt kereszté-
nyek kivaltasara (Ep. 62) Hasonld nagy gytjtést ren-
deltek el a karthagoi pestis alkalmaval.

Az  Osszegyljtott adomanyokat nem igen tartogattak,
nem is tOkésitették, hanem  szétosztottak, féképen az
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iildoztetések évtizedeiben. Szent Lorinc diakonus —esete
kozismert. Amikor a pogany praetor felszolitotta az
egyhdzi kincstar kiadasara, harom napi haladékot kért
Lérinc. J6  szegénykatasztere 1évén  szétosztotta az
utolsé fillérig. Szent Ambrus szerint (De offic. 2, 28.),
amikor a practor harmadnapon =zaklatta a vagyonért,
Lérinc felvonultatta szegényeit s azt felelte; ,,A kincse-
ket, amiket te keresel, ezek elvitttk mar az égi kincs-
tarba.” Szent Ambrus hozzateszi, hogy akkortijt még
a templomi szent edények aranyat is Osszetorték, nem
egyszer, csakhogy a szegényeken ¢és foglyokon vele
segithessenek.

Igen nagy gondot forditanak a szegények nyilvan-
tartasara. Cornelius papa idejében pl. a III. szdzad
kozepén, magaban Roméaban 1500 szegényt tartottak
nyilvan. Roémaban sokfelé kdzponti hazakat (diaconiae)
nyitottak egy-egy diakéonus vezetése alatt a szegény-
gondozas céljara. Ezekben a hazakban tartottdk ugyanis
a kiosztando dolgokat és a kozds étkezéseket is ezek-
ben folytattak.

Az agapérol, a szeretet-lakomakrol nagyon sokat
irtak a torténelem folyaman. Szoélunk tehat mi is
ezekr6l. A harmadik szdzad végén irodott Canones
Hippolyti a kovetkezoképen irjak le a szeretetlakomdk
lefolyasat: Az agapé a plispok jelenlétében volt ¢és
pedig még az alkony odas el6tt. A diakonus meggyuj-
totta a gyertydkat, a pispdk imadsdgba  kezdett
konyorogvén a  szegényekért, valamint azért, aki a
szeretetlakomat rendezte. Erre kovetkezett az étkezés.
Az agapé végén — Hippolyt canonjainak rendelkezése
szerint: —mondjon halaimat wvalaki a szegények koziil
és torténjék arr6l is gondoskodds, hogy az alkony
bekovetkezése elott mindenki hazamenjen. Ez a szép
szokds az Otodik szdzad elején mar megsziint. Sok
baj volt vele. Meg nem feleld6 vezetés mellett izgaga
elemek keriiltek az ¢élre ¢és nem egyszer botranyba
fulladt egy-egy agapé. Zsinatoknak igen gyakran vol-
tak targyai az agapék, igy foglalkozott veldok a karthdgdi,
a laodiceai s az orleansi zsinat is.
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A MAGANJOTEKONYKODAS.

A maganjotékonykodas széles korbe vald elterje-
désébe bepillantast nyujt Aristidesnek Hadrian csaszar-
hoz intézett apologidja, a keresztényeket védo irata.
Benne olvassuk: ,Ezek a keresztények tisztelik sziilei-
ket és tamogatjdk felebardtjaikat. A haragot nem tlirik
meg maguk kozott, s6t még az ellenségeiken is szok-
tak segiteni .. A rabszolgdkat s azok gyermekeit
odaad6 nagy szeretettel rabeszélik, hogy keresztényekké
legyenek s ha mar azokkd lettek, testvéreknek neve-
zik  O6ket. Az Ozvegyeket nagy tiszteletben tartjak,
arvaikrol gondoskodnak. Akinek van valamije, szive-
sen ad beléle annak, akinek nincs. Ha megpillantjak
a vandort, hajlékukba hivjak s oriilnek neki, mint
igazi testvérnek. Nem a test —, de a Ilélek szerint
nevezik magukat testvérnek. Ha meghal wvalaki kozi-
16k, legjobb tehetségiik szerint eltemetik.  Azoknak
kinlodasat, akik Jézus nevéért fogsagban  vannak,
maguk feldldozasaval is enyhitik. Szegényeikr6l annyira
gondoskodnak, hogyha mar semmi adnivaléjuk sincs,
két-harom napon at bojtdlnek, hogy az igy megtakari-
tottat adhassdk oda. Eme jotékonykodasukat pedig
nem szoktdk dobra verni, sot ellenkezdleg a legnagyobb
titoktartasba burkoljak. (Apolog. 15 c¢.)

Az  iildozések  korszakaban a  keresztények az
embersegitést felfokoztdk a személyi dldozatig. Kelemen
papa irja:  Sokakat ismeriink, akik magukra vették a
bortén  lancait, hogy masokat (csaladapakat, anyakat)
felszabadithassanak. Sokan eladtdk magukat rabszolgak-
nak, hogy az értik kapott pénzen ¢hezékon segit-
hessenek. ,, Hermas 1is azt nevezi igazi bdjtnek, amikor
a bojt altal megtakaritott értéket odaadjak a szegények-
nek. Tertullidn meg arrél beszél, hogy az & idejében
még szokasban volt, hogy a pilispokdk az egyhaz
szilkségleteinek fedezésére bojtot rendeltek el, s meg-
takaritott élelmet be kellett szolgéltatni az egyhaznak.
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A Constitutiones Apostolicae is 10gy intézkedik, hogy
azokért, akik arénara, vagy banyara itéltettek, mindent
fel kell aldozni ¢és mindent meg kell kockaztatni. Ha
kell, hat akkor az &rok megvesztegetésével is meg kell
kisérelni, hogy tiirhetdbb legyen sorsuk. Akinek pedig
nincs mar mit adnia, bojtoljon s a megtakaritottat
adja oda. Akinek még van vagyona, az legyen el-
késziilve arra, hogy esetleg mindenét oda kell adnia.

A magan  jotékonykodas  hésies  gyakorlasarol
sokat beszélnek a  katakombak  sirfeliratai.  Gyakran
talalkozunk ezeken a tabldkon latin vagy gordg nyel-
ven Kkifejezett dicsoitésekkel, hogy az elhunyt, vagy
atyja nagy baratja volt a szegényeknek. Egy 380-ban
eltemetett romai nd sirfeliratin pl. ez 4ll: ,Nagy
gondozdja  volt szegényeinknek. Ezért jutalmul ide
temettik a  vértana  sirjdnak  kozelébe. De  Waal
prelatus, a katakombak tudds kutatdja arrdl tesz emli-
tést, hogy elokeld keresztények szeretteik temetése
alkalmaval nagyobb pénzadomanyokat osztottak  szét
a bazilikak atriumaiban, s6t szokas lett elokeld csala-
dokban, hogy az egyhdaz nagyobb {innepein, mindenek-
elétt Szent Péter apostolfejedelem napjan megismétel-
ték az adomanykiosztast.

A sirfeliratok arra engednek kovetkeztetni, hogy az
akkori gazdasagi berendezkedés mellett, tehat a rab-
szolgasag idejében igen gyengéd viszony alakult ki a
keresztény ur és szolga kozott.

A csaladhoz tartozonak vélték ¢és aszerint kezel-
ték is. Sokszor lehet talalkozni ilyféle felirattal: ,,Bene-
merenti alumnae audienti, patrénus fidelis.“ Ez a ki-
finomult viszony éreztette hatdsat az 4allami intézkedé-
sekben is. Konstantin pl. elrendelte, hogy a székott rab-
szolga homlokadra ne égettessék be szokésének biine,
hanem helyette kapjon homlokdra homlokgytiriit ércbdl
vagy  eclefantcsontbol  nevével, lakasaval megjeldlve,
ahova visszavezetendd. Egyik a IV. szazadbol fenn-
maradt ily gylrin pl. ez all: ,Orizz, mert egyszer
mar megszoktem egyik gazdamtdl. Vezess vissza Viktor-
hoz, a Kelemen templom acolithusdhoz!*
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Az ovilag gazdasagi rendszerében jératlanok
szemére szoktdk vetni a kereszténységnek, hogy nem
birkézott meg a rabszolgasdg megsziintetésének kérdeé-
sével. A rabszolgasagot a kereszténység ugyanis nem
sziintethette meg, csak enyhitésén faradozhatott. A4
rabszolgasag ugyanis az ovilagnak gazdasagi rendszere
volt! Rémaiakndl teljesen kiépiilt jogintézmény volt &s
rabszolgandtél (ex ancilla) vald sziiletésen ¢és hadifog-
sagon alapult. Tovabba a husz évet meghaladott szabad-
ember, aki magat rabszolga gyanant eladatta oly cél-
bol, hogy a vételaron az eladdval osztozkodjék, szintén
rabszolgava valt. Régibb id6ében a fizetésképtelen adost
hitelezdje rabszolgaként eladhatta. A haldlra vagy ¢élet-
fogytiglani ~ banyamunkara  itéltek  uratlan  szolgakka
lettek. A german néptorzseknél a hadifoglyok ¢és a
legydzottek kiilon tarsadalmi osztalyt alkottak, amelybdl
a kozépkor folyaman a jobbagysag képzddott.

(A rabszolgasdg megsziintetése annyira nehezen
haladt elére, hogy még mai napig is létezik. A Kkatoli-
cizmusban kiilon rendek 1étesiiltek, mint a trinitariusok
és a mercedariusok (1. 6. §.) a rabszolgak kivaltasara.
A szabad Anglia is annyira nem tartotta méltdsagan
alulinak az emberrel valo kereskedést, hogy annak
csak az Abolition-act of slavery 1807-ben vetett véget.
A gyarmatokon Anglia csak 1830-ban szabaditotta fol
a korona tulajdondban levé rabszolgdkat. A francia-
amerikai gyarmatokban 1840-ben torolték el. Az Egye-
silt Allamok déli allamai is erésen ragaszkodtak hozza,
mert a gyapot-, cukor- és dohanyiparban a rabszolga-
sag fenntartdsa szamukra életkérdés volt. Csak Lincoln
elnoknek sikeriilt véres polgarhdborak 4ran 1864-ben
ezekben az allamokban is megsziintetni a rabszolgasa-
got. Azsidban és Afrikdban a rabszolgasig még ma
sincs eltorolve. Az  afrikai rabszolgasdg elnyomadsa
érdekében Briisszelben tartott (1890) nemzetkozi érte-
kezlet elég szamottevdé volt, melynek hatdrozatait a
magyar  torvényhozds 1892-ben  cikkelyezte be. De
még a genfi népszovetség sem tudott mind a mai napig
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egységes dllaspontra jutni a rabszolgasag teljes eltor-
lését illetoleg.)

A SZABAD EGYHAZBAN.

Krisztus utan  313-ba a keresztény egyhaz megszint

ildozott egyhdz lenni. Ez az 1 helyzet kivancsiva teszi
a kutatot, vajjon a harom szazados iildozés megsziinése
nem lohasztotta-e le a hdsies felebarati szeretetet? A
konstantini  birodalom egy mérhetetlen nagy, csapas-
szerti szegénységet kapott Orokségbe. Ebben a korban
Italia  foldje  ugyanis  egynéhany  féembernek  volt
a birtokaban. Miutan Pompeiusnak sikeriilt a Fo6ldkozi-
tengert a tengeri kalézoktdl megtisztitani, lehetdvé
tette, hogy Italia minden gabonasziikségletét az akkori
vilag  éléstarabol, Egyiptombdl  szerezze be.  Ebbdl
kifolyolag az italiai foldmiivelésnek at kellett térnie a
belterjes kerti gazdalkodasi rendszerre, hogy a verseny-
ben helytallhasson. Ez a koriilmény azonban meg-
kivanta, hogy a rabszolga-munkaerdben is  valtozas
kovetkezzék be. A pogany csaszarsag idejébdl meg-
maradt  rabszolgdk, akik semminemii magantulajdon
felett nem rendelkeztek, az u. n. originarii mellett egy
mas tipust rabszolgasadg alakult ki, t. i. a kolonizdltak
(colonii), akik 30 éves szolgalat utan a birtoktdl el-
idegenithetetlenekké  lettek. ~ Mindennemi  joguk  és
kotelességiik a foldhoz fiizodott, a birtokkal vétettek
és eladattak csak azért, hogy a belterjes gazdalkodds
zavart és megszakitast ne szenvedjen. Ezek a bért
évenként fizették természetben uruknak. (Egészen masok
voltak tovabba az idOleges bérldk, partiarii, vagy poli-
tores, akik meghatarozott id6ére vették bérbe a bel-
terjes modon megmunkalando folddarabot.)

A rabszolgdk ¢és a  félrabszolgdk  munkéjanak
gylimolcsébdl dbzsolt a birtokossag. Ez a dbézs6lés okozta
a romai elokeléségek romlasat, mert csakhamar elado-
sodtak és az uzsorasok hatalmaba keriiltek. (Tudnunk
kell, hogy a cséaszarsag idejében a hitelkérdés teljesen
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rendezetlen volt) A pazarld élet romlasba vitte az
allami féhivatalnokokat is, akik hivatasukat nem szolga-
latnak, hanem  privilégiumnak tekintett¢ék és  ezért
jovedelmiiket  alattvaléik  kiuzsorazasaval is  ndvelték.
A csaszari allam harmadik szamottevé tényezdjének, a
hatalmas Dbirodalmi hadseregnek a fOnntartdsa is tiir-
hetetlen adorendszert sziilt. Mindezen tényezOk egyiitt-
véve iszonyatos szegénységbe dontotték a birodalmat.
A keresztény egyhaznak komolyan kellett foglalkoznia
a szegényliggyel, mert ez hiveinek is koziigye volt
A régi, azaz a csaladokon beliil torténé szegénygondo-
zasrol at kellett térnie a nyilvanosabb jellegii szegény-
gondozasra.

A Konstantin-féle szabad egyhazban az allam-
hatalom is a pilispokoket bizta meg a szegénygondo-
zassal. Justinian kodexében ez igy nyert kifejezést:
»Miutdn benniinket kotelez a szikségben szenveddkrdl
vald gondoskodas ¢és hogy a szegények élelemben
hianyt ne szenvedjenek, ezért a jovoben 1is adassék
meg minden az Egyhaznak ugy, mint eddig.“ Az u. n.
annondt, azaz a nyilvanos gabonakiosztast mar Kons-
tantin csaszar is elrendelte és pedig a piispokok karitasz-
tevékenységének  igénybevételével, ami csupan Julian
alatt szlinetelt. Az allami fOhatalom megbizta a piispo-
koket, hogy hetenként latogassik meg a foglyokat
bortoneikben, hogy az emberséges banasmodot bizto-
sitsak.

Az V. szazadban a papsag életében is valtozas
allott be. Megsziint az az idedlisan patriarkalis allapot,
hogy fonntartasukrol keziik munkajaval gondoskodtak.
A lélekszamban megndvekedett Egyhaz minden idejii-
ket lefoglalta. Természetessé valt, hogy az a kozosség
gondoskodjon  roluk, amelynek gondozasaban telt el
minden perciik. Ebben az id6ben mérhetetlen nagy
feladatok sulyosodtak a mar szépen megnétt egyhazi
vagyonra, s hogy a sok igénynek eleget téve a szegény-
gy se szenvedjen, négy részre osztatott: az egyik alap
fedezte a piispok fenntartdsat, a masik a templom-,
a harmadik a papsag létezését biztositotta s a  negye-



45

dik rész az u. n. quarto, pauperum, azaz a szegény-
negyed fedezte a  szegénygondozast. A  keresztény
allam els6 idejében tartott zsinatok sokszor foglal-
koztak a szegénykérdéssel s mindig meleg szeretetébe
ajanlottak a  plspokoknek, hogy a templomtol nem
messze allitsanak fel hospitiolumot s azt bizzdk az
archipresbiter ellenérzésére.

A plispokdk a nagy atmeneti idében is méltéan kép-
viselték  Krisztus  Urunk  szeretet-parancsat.  Acacius,
Amida piispoke Mezopotamiaban feldldozta pl. az 0Osszes
arany s eziistb6l vald templomszercket a keresztény hadi-
foglyok Kkivaltasara. Atticus konstantinapolyi piispok nem-
csak sajat szegényeirdl gondoskodott, de mas varosok sors-
csapastol sujtott keresztényein is segitett. Igy Galliopios-
nak, Nicea pilspokének 300 aranyat kildott a varos
600 ¢hinségben sinyl6d6 lakojanak megmentésére. Kisérd
levelében arra kérte a piispokdt, hogy e pénzbdl adjon
»elsésorban olyanoknak, akik rostellik a kéregetést s
ne nézze ezek felekezetét, hanem csak a raszorultsa-
got.“ Grisar Roéma torténetében Pa via plispokérdl,
Epiphaniusrol ir, aki mindent odavetett, csak hogy kora
inségét enyhithesse, ilyen plispok volt a todii Fortuna-
tus, az atricolii Fulgentius, a hippéi Szent Agoston,
aki pl. az asztaldhoz naponta meghivott szegényekkel
ebédelt. A hetedik szazadban ¢€l6 Szent Jdnos alexand-
riai patriarcha (f 620) oly aranyokban tlizte a szegény-
gondozast, hogy ,alamizsnds Szent Janos“ néven vonult
be a torténelembe. Azt irjak rola, hogy egyik halal-
kodd szegénynek koszonetét ily szavakkal haritotta el:
Testvér! En még nem ontottam véremet éretted, mint
Krisztus, aki a szegények szeretetét parancsolta nekiink!“

Az atmeneti nagy korszakban a pilispokok szegény-
gondozasuk terén torekedtek arra is, hogy a torvények
szigordat enyhitsek a tilbuzgd allami-hivatalokban. Koz-
ismerten szép tevékenységet fejtettek ki az eladosodot-
tak vedelmeben, fOleg az uzsorasokkal szemben. Akkor
megtorténhetett pl. az is, hogy egy hitelez6 napokon
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at visszatartotta zalog gyanant az eladdsodott ember
temetetlen holttestét. Ugyancsak a plispokdk kozben-
jarasara tiltotta meg Konstantin a gyermekek eladdsat
és Justinian a plspOokok 0Osztokélésére adta ki azon
rendeletét, hogy a gyermekeket kitevé sziilé  elvesziti
a gyermeket befogadd javara Osszes jogat és vagyonat.
A birésdgoknal a piispdk volt hivatalbol is a szegények
véddje. A jogszigor enyhitésére szolgalt az u. n. mene-
dékjog is, mely szerint sérthetetlenné valt az iildozott,
amikor sikeriilt egy templomba menekiilnie. Ez a jog
bar a poganyoknal is megvolt, de a pilispokok siirget-
ték ennek érvényét a gyakorlatba. Led csdszar 466-ban
kiterjesztette az ekkortdjt 1étesiilé korhazakra is. Az
ildozotteknek  batran  védelmére keld pilispokokrél  sok
esetet Orokitett meg a torténelem, ilyenek voltak Szent
Cyprian, Szent Vazul, Nazianzi Szent Gergely, antio-
chiai Flavian pispok, akirél azt irja a torténelem, hogy
még Theodosius csaszarral szemben is az iildozott népnek
védelmére mert kelni. Szent Ambrusrél is koztudomasa,
hogy a 390-ben Thessalonikdban lemészarolt 7000
ember miatt utjat allta a templomba belépé Theodosius
csaszarnak mondvan: ,Ha kovetted Davidot a biinben,
kovesd a blinbanatban is*.

A keresztény szeretet altalanos terjedését igazolja
az aposztata Julian csdaszar levele az altala Ujraalapi-
tott pogany vallas fOpapjahoz, Arsaciushoz. A levél-
ban kifejez6dik Julidn nagy igyekezete a poganysag
visszaallitasara. Ennek feltétele — 1irja levelében az,
hogy ,nekiink is wugyanolyan emberszeretetet kell
gyakorolnunk, mint az a keresztények kézott szokds.
Ezért elrendelem, hogy allitsatok fel xenodochiumokat
ugy, amint azt a keresztényeknél latjatok. Fizessen
Galatia évenként 30.000 véka buzit s 60.000 korsod
bort, amibdl papjainkat majd eltarthatijuk mi is, ¢&s
tamogatni tudjuk az atutazd idegeneket ¢és koldusokat.
Megis csak a mi szégyeniink, hogy zsidot koldulni
nem latunk, és a galileaiak (keresztények) nem csak
hogy a sajat szegényeikrél gondoskodnak, de még a
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mieinkrél is 6k gondoskodnak. Ha mi ugyanezt nem
tessziik, akkor a mi isteneink vallisa mar is elveszett.”
Julidn ~ csaszarnak  ezen  levelébdl  lathatjuk,  hogy
a IV. szazad vége felé mar korhazakat alapitottak a
keresztények. Sokan ezt arra akartdk magyarazni, mint-
ha a keresztények talan mar lankadoztak volna a
hazi szegények d&poldsdban, szoval a személyes szegény-
gondozasban és ezért inkabb kdzintézménnyel segitet-
tek magukon. Akik ezt a magyarazatot akarjak adni
az Uj szegénygondozasnak, azok nem ismerik az akkori
helyzetet. Nem gondolnak arra, hogy miutin a Kkeresz-
ténység megsziint tildozott vallas lenni, s6t allamvallassa
lett, nagyon megnott létszamban, igen sokan csatlakoz-
tak hozzd. Ezzel azonban megndvekedett a szegény-
gondozas is. SOt a romai vilagbirodalom nagy Dbelsé
valsagokon ment at — ugy, mint azt azeldtt jeleztiik
— aminek velejaréja volt a nagyardnyu le szegényedés.
Nem gy6zték mar elhelyezni a vandorokat és a bete-
geket maganhazaknal, s6t a felléepd epidémiak is siirget-
ték a xenodochiumok ¢és hospitiumok felallitasat, amit
koztudomastlag a niceai zsinat (cap. 70.) el is rendelt.
A xenodochium elnevezést nem tartottdk sokaig. A
keresztényi szeretetnek jobban tetszett a hospitale el-
nevezés, amib6l a magyar ispotdly lett, azaz vendéget
befogadd hajlék. A korhdz eredetileg vendégek-haza
elnevezést viselte. Franciaorszag egyes részeiben a
kérhdzakat még ma is Hotel-Dieu-nek, Isten vendég-
fogaddjanak nevezik.

AZ EGYHAZ[ VAGYON A SZEGENY-
UGY SZOLGALATABAN.

Az Egyhaz vagyona folyvast novekedett. A  hit-
b6l ¢élék ugyanis megtalaltdk a kereszténységben lelki
szabadsagukat ¢és vagyonukat valoban csak eszkdznek
tekintették iidvosségiik elérésére. Hogy nagyobb érde-
meket  szerezzenek  6rok  iidvosségiik  elnyeréséhez,
vagyonukat is odaaldoztdk az Egyhaz  embersegitd
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munkajanak oltarara. Hogyha keressilk, hogy mi lett a
nagy romai arisztokraciabol a  Valerianusok,  Scipiok
Fabiusok nemzetségével, megtalaljuk Oket az Egyhaz
lelkes mecéndsai  kozott. Nem csupan az  iildoztetések
szazadaiban, de joval kés6bbi korokban is. Az 6tddik
szazadban  taldlkozunk a  Valerianusok nemzetségébdl
valé Meldnidval, akinek vagyonat 100,000.000 frankra
értékelték, mert birtoka  kiterjedt  Eszakafrikdra  és
Anglidra s aki egyébként koranak legmiveltebb asszo-
nyai kozé tartozott, hiszen jaratos volt a filozofidban
és  mathematikaban, egész vagyondt az Egyhaznak
adomanyozta. = Hasonloképen  cselekedett a  Scipiok
familiajabol vald Paula, aki 56 éves koraban Betlehem-
ben halt meg. A Fabiusok Fabioldjarol sokat irt maga
Szent Jeromos is magasztalvan mecénas lelkiiletét.
Pammachius pedig a neves romai szenator minden
rangjarol lemondott, hogy igaz keresztényhez illéen az
egyhdz embersegité tevékenységét szolgalhassa. Felesé-
gével  Paulinaval a vilag elsé korhaz-alapitoja  volt
398-ban, amikor RoOmaban a Tiberis torkolatanal fel-
épitette hospiciumat. A nevek hossz(i sorat hozhatnank
azok kozil, akik a Patrimonium Petri-t, az Egyhaz
vagyon allomanyat ajandékozasaikkal novelték.

A terjeszkedd Egyhaznak sziiksége volt vagyona
novekedésére, kiilonben nem tudott volna eleget tenni
Krisztus szeretet-parancsanak. Az apostoli idokben a
hithti sereg még kicsiny volt. A felebarati szeretet
gyakorlasa Dbelefért a csaladi keretbe. A  konstantini
keresztény allamban  oridsi tdmegek csatlakoztak  és
oridsi vagyonra volt sziikség, hogy ezekkel a krisztusi
emberszeretetet megértessék. Ezt a vagyont allanddan
novelni  kellett. Ezért 549-ben Maconban (Gallia) tartott
zsinat elrendelte az Otestamentumi tized fizetését. Az
egyhdzi vagyon legels6sorban a szegénygondozast céloz-
ta. Ezért nevezték az egyhdzi vagyont Patrimonium
pauperum névvel, illetbleg hereditas pauperum, egen-
tium substancia vagy pauperum stipendium-nak is.
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Igen fennkolt gondolkodast fejezett ki a kereszténység
papsaga azzal, hogy a klérus a honorariumat alamizsna
gyanant fogadta, mert Onként vallalt szegénységével
példat akart adni aldzatossagra és lemondasra a szegény-
ségbe sodrodottaknak. Ezért vették fel a papokat is
elenchusba, matrikulaba, canonba — ¢ebbdl a canonici,
azaz kanonokok, — ¢és mint a szegények ugy Ok is az
egyhazi vagyonbol kaptak napi résziiket, a portiot, ami
ingadozott  érdemiik  ardnyaban. (G. Ratzinger, Ge-
schichte der kirchlichen Armenplege. Freiburg 1, 117.
old.)) ,Quatenus hi qui merentur etiam  temporali se
sentiant commodo consolatos“. (Nagy Szent Gergely
leveleib6l Epp. 1. VII. 8.) Egy klerikus sem kaphatott
tobbet, mint amennyi létfenntartdsdra sziikséges volt. A
pispok is szegényhez ill6 életet ¢élt. Nazianzi Szent
Gergely baratjianak Szent Vazulnak irt levelében is ezt
a szerény, szegényes ¢letet emlegeti biiszke Ontudattal:
»Ki adhatja vissza nekiink azokat a napokat, amikor
egyiitt dolgozhattunk reggeltdl estig, amikor fat hasi-
tottunk,  sziklat repesztettiink, fakat iltetgettiink ¢és
ontoztiink, amikor egyiitt huztuk a nehéz talyigat,
aminek nyomait annyi id6 utan is tenyeriinkon visel-
jik.“  (Idézve 1. Montalambert, németiill Brandestol,
Monche des Abendlandes 1. 109.)

A IV. szazadban a szegénygondozasban  ujabb
rendszer Iépett életbe ¢és pedig Gallidban, ami szintén
a kereszténység nagyaranyu elterjedésével fiiggott
Ossze. Ebben a korban a kereszténység kezdett mar
tert hoditani a varosoktol messzebben eso vidéken s,
a falvakba menekiilt poganyok (pagi-pagani) kozott. A
plispok mar nem tudta egymaga gondozni paptarsaival
a hivek seregét, papot kellett helyezni a falvakba is,
hogy allandéan ott legyen és ott éljen kozottik. Francia-
orszdgban az arlesi zsinat (314) tesz el@szor emlitést
ezekrél a vicus-okrdl, melyeket két szazaddal késobb
paroetiaknak,  parochidknak,  plébanidknak  neveznek.
Ezek [étezése koriil szereztek igen nagy érdemet tourii
Szent Marton és Kolumbadn szerzetesei.

|
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A plébaniak [étesitésével 1jbol modosult a keresz-
tény embersegités. A piispokség nagy kiterjedése miatt
az egyhazi vagyon mdar nehezen volt kozpontilag kor-
manyozhaté. Egy részét vidékekhez kototték a tovabbi
segélyezések biztositisara s a papok ellatasara. gy
jottek 1étre az wu. n. beneficiumok. A frank capitula-
rek egy mansust (mansio, sessio, curia, larens) rendel-
tek a plébanosnak, terjedelme 30—60 magyar hold
volt. (Két mansus = egy aratrum, ekealj.)

A masodik toursi zsinat (567) mar aképpen
intézkedik, hogy a szegényekrdl gondoskodjon a civitas
(itt persze még az egyhazi értendd, tehat hitkdzséget
jelent, hiszen a politikai kozség ezidében még ismeret-
len volt) ugy, hogy a munkaképtelen szegényeket gon-
dozzak els6sorban  sajat  hozzatartozoik és  akiknek
senkije sincs, annak gondjat viselj¢k a vicarii presby-
teri, hogy a koldusok csatangoldsdt az orszagban meg-
akadalyozzak. Az agdei zsinat Gallia részére is kinyil-
vanitja, hogy az egyhdzi vagyon a szegények kincse és
ezert elidegenithetetlen. Egyedill a foglyok kivaltasa
esetében adhato el wvalamely egyhdzi vagyonhoz tar-
toz6 targy.

Nagyobb  templomokban a  szegényeket  mar
egyesiiletekbe,  szervezetekbe  tomoritettétk s ezeket
matrikuldsoknak,  Krisztus  szegénykéinek  (pauvres de
Christ), vagy Schreibrudereknek nevezték, mert az
érseket temetésekor nyilvanosan Ok sirattdk. Kolnben
Lupusbruder nevet kaptak a matrikulansok, mert valo-
szinlileg egy régi jarvanykorhaz  épiiletében  laktak.
Egyes helyeken ezek tartottdk karban a templomot
és kotelességiik volt, hogy naponta résztvegyenek az
istentiszteleteken.  Jilich  varoskaban  Szent  Kunibert,
Koln érseke ,matrikulds adomany* részére igen tekin-
télyes alapot is Iétesitett. Masutt a kaptalan adta a
megszervezett koldusseregnek a heti jarulékot.

A poganysagbol attértek kozott még igen hosszu
ideig szokdasban volt a gyermekek kitevése, fOkép a
szegények kozott. Az egyhdz véllalta ezek felnevelését
a kozben felallitott arvahazakban. Székesegyhazakban,
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ugymint Arlesban, Rouenban, Maconban és Trierben
a templomok bejaratdndl még ma is ott talalhatok
azok a hatalmas mdrvany medencék (conchae), amelye-
ket szenteltviztartonak néznek ma is sokan, holott a
kitett = gyermekek  odahelyezésére  szolgaltak,  akikrol
azutan az egyhaz gondoskodott.

Gallidban az els0 korhdzat Cisarius (470—543)
alapitotta, aki negyven éven at Arles pilispoke volt s
nagy ¢érdemei révén Primas Galliae nevet adtak neki.
Korhazat annyira a templom tdszomszédsagaba épitette,
hogy a betegek a szentmisét hallgathattak agyukbol.
No6i  kolostort is létesitett, melynek alapszabalyai tdle
szarmaznak, a vezetést meg testvérhugdra bizta. Késobb
e kolostor vezetését atvette  Radegundis,  thiiringiai
hercegné (meghalt 518-ban), a VI szdzad szent Erzse-
beté. Ot is eliizte kegyetlen férje I. Chlotar kiraly. A
szegényeket sajat asztalanal latta vendégll, a betege-
ket maga mosta, gondozta, kotozte ¢és az étkeztetésik-
nél maga szolgalta ki a szegényeket. GyOnyoriien
bontakozott ki lelkében Krisztus misztikus testének
gondolatvilaga, szerette is mondogatni szegényfelruha-
zasok alkalmaval, hogy befodi Krisztus tagjait.

Gallia egyébként is nagyszerli apostolokat tamasz-
tott a szegények istapolasira. Igy a piispokok kozott:
Poitiersben  Hilariust, Toursban Szent Martont, Verdun-
ben Disiert, Lyonban Potienst, Amiensban Honoratust,
Troyesben  Lupust, Reimsben  Remigiust, Arlesban
Hilariust  és  Cdsariust,  Trietben  Nicetust, Kolnben
pedig Kunibertet, hogy csak a legkivalobbakat emlit-
siik fel.



IV. A KARITASZ AZ OKERESZ-
TENY IRODALOM TUKREBEN.

Alig akad okeresztény ir6 vagy szonok, aki az
embersegités feladatat, a krisztusi parancsot bele ne
allitotta volna a keresztény élet tengelyébe. Voltak,
akik kiilon tanulmanyokat irtak a szegénység problé-
majardl, igy Szent Cyprian De opére et eleomosy-
nis cimen, Alexandriai Kelemen, Melyik gazdag {idvo-
ziilhet? cimmel mélyen jard tanulmanyban foglalkozott
a szegényiiggyel, Szent Ambrus pedig bator hangon
figyelmeztette a gazdagokat kotelességeikre De officiis
c¢. konyvében,

Az  Okeresztény  irodalom  szamottevd  részét
alkotjdAk az apostoli atyak és egyhazatydk levelei
Ezekben refrénszerlien vissza-visszatér a szeretet Oszinte
és intenziv gyakorlasénak siirgetése. A mi Osszefoglald
munkanknak nem lehet feladata az irodalom Kkaritasz-
helyeinek ¢és vonatkozasainak egész terjedelmében valo
kozzététele. Most csak a markans mondatok kiemelé-
sére és hangsulyozasara szoritkozhatunk a forrasnak
megjelolésével azon reményben, hogy masok az (j
magyar Actio Catholica szellemétdl megihletve mélyebb-
r6l fognak meriteni ¢és bdségesebben ezekbdl a forrasok-
bol.

A  masodik szdzadtol a VII-ig idérendben tehat
most csak az alabbi forrasokat emlitjiikk meg:

Szent Péternek a papai tronon harmadik utddja
Rémai Szent Kelemen (92—101.) volt. A Korinthusi-
akhoz intézett levelében (II) igy ir a szegény és gazdag
viszonyardl: ,,A nagyok nem létezhetnek a  kicsinyek
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nélkil, sem ezek amazok nélkill. Ezért az erds viselje
a gyengének gondjat, ez pedig jarjon kezére az erds-
nek. A gazdagabb segitse a szegényt s ez adjon halat
Istennek, hogy tamasztott valakit nyomoranak enyhi-
tésére. Bizony boldogok lehetink — szeretteim —,
hogy szeretetiink Oszinteségével beteljesithetjik  Urunk
nagy parancsat s segité joakaratunkkal kieszkozdlhetjiik
blineink bocsanatait. Mert j6 az alamizsna bineink
engesztelésére. Bar a bojt tobbet ér az imadsagnal,
de mindkettdjiiknél legtobbet ¢ér az alamizsnalkodas.*
(Cap. 16)

Szent Janos apostolnak volt a tanitvdnya Antio-
chiai Szent Ignac. A tanitvanynak Polikdrphoz irt
leveleébol  kivilaglik, hogy a keresztény szegénypartolis
nem volt demagdgia, mert amint a gazdagoknak, éppen
ugy a szegényeknek is meghirdették a felebarati szeretet
igazsagat. E levélben igy ir: ,Ne vessétek meg a rab-
szolgdkat, sem a rabszolgandket! De Jk se képzeljenek
sokat  magukrol, hanem igyekezzenek er6sodni Isten
szolgalataban, hogy elnyerhess¢k az Urtdl az igazi
szabadsadgot. Ne arra torekedjenek, hogy a hitkézség
terhére szerezzék meg szabadsdg-leveliiket, mert akkor
egy még nagyobb kényurnak, a tunyasignak lesznek
rabszolgaiva.”  Antiochiai Szent Ignac szolhatott ily
hatarozottsdggal, mert a kereszténységet annyira komo-
lyan vette, hogy Trajan csaszar alatt 105—117 kozott
vértantihalalt szenvedett.

Hermas, 1. Pius papa fivére, aki 140—155-ig
volt a papai széken, Pasztor c. gorogil irt neves
munkajaban ilyen képen fejezi ki a gazdag és szegény
egymasrautaltsagat: ,, A gylimodlcsdt a sz6llévessz6 hordja,
a szOll6td maga terméketlen. A szo6lldvesszd, ha nem
kaszik magasra, a foldon heverve nem hoz gyiimolesot.
igy a gazdag is, habar lehet vagyona, Isten szemében
mégis csak koldus marad, mert sokat piszmogva a
vagyonaval, kevés id6t szan a lélek emelésére. A
szegény ellenben halas Iélekkel imadkozik, ami Isten
elétt egyediil szamottevo. (Pastor Hermae c. 2.)
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Igen sokszor megismétlddik az  Okeresztény iroda-
lomban az a bibliai transcendens gondolat, hogy a
vilagba semmit sem hoztunk magunkkal, ¢és ugyan-
csak mindent itthagyva tavozunk el abboél. 4 gazdagok
onzésére ez a hit dramai felelete! Szent Polikarp
szmirnai pispok, kit még Szent Janos apostol szentelt
plispokké ¢és akit Marcus Aurélius csaszar alatt 166-
ban maglyan elégettek, szintén erre hivatkozik a filippi-
beliekhez irt levelében, melyben a gazdagokat oOva
inti a mammon szolgéalatatol. ,, Semmit sem hoztunk a
vilagha  magunkkal és  mindent itthagyva  tdvozunk.
Ezért alljatok helyt hitetekért, apoljatok a testvéries
érzést ¢és maradjatok meg a szeretet egységében. Ne
halogassatok a jotett alkalmait, mert az alamizsnal-
kodas megment benneteket az 6rokhalaltol.

A kereszténység azért lehetett Europa vallasa,
mert a vegleteket mindig  oOvatosan  keriilte.  Kelet
vallasai a matéridt rossznak, binodsnek tartottdk. A
kereszténység csak nagy Kisértonek nevezi, mely probara
teszi az erényt. Ha az erény helytadll, a gazdagsag jo.
Ily értelemben foglalkozott a gazdagsag helyével tidvos-
ségiink rendjében Alexandriai Kelemen, aki szamot-
tevd helyet foglal el a keresztény irodalomban. Athén-
ben sziiletett 215-ben s alapitéja volt a hires alexand-
riai Katechéta foiskolanak. JelentGsége abban is meg-
nyilvanul, hogy a kereszténység ismertetéséhez elsdnek
hasznalta f6l a gordg profin-tudomanyt. A  Septimus
Severus féle {iildozések alatt neki is menekiilnie kellett.
Meghalt Cappadociaban. , 4 gazdagsag nem elvetendo,
— fija, — mert az tulajdonképen sem nem jo, sem
nem karos, hanem csak eszkdz, ami jora is, rosszra is
fordithatd. Tisztan az érziileten mulik, hogy mivé lesz.
Az igazi gazdag az, aki vagyait meg tudja fékezni. A
vagyaiban kielégitetlen gazdag olyan rozoga var, amely-
nek megbizhatatlan a katonasidga, hiszen a katonak
benne az 06nzé vagyak .. A gazdagsag olyan mint kigyo,
melyet ha ovatosan meg nem fogunk, megharapja  az
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embert” (Oratio, quisnam dives ille sit, qui salvetur?
c. munkajabol, és Libri trés paedagogi c. konyveibdl.)
A vagyonos csak ugy menekiilhet nagy feleléssége
alol, ha helyesen alamizsndlkodik, azaz minden f6l0s-
legét az embersegités szolgalatadba allitja. Szent Cyprian,
teljes nevén Thasius Caecilius C, aki 200-ban Carthago-
ban sziiletett ¢és vértantsagot szenvedett 258 szeptember
14-én, kiilon konyvben foglalkozik a helyes alamizs-
nalkodassal. A kereszténység sohasem gondolta szenti-
mentalisnak a karitdszt. Mindig aktiv és szamottevd
embersegitést  siirgetett. Ehhez  azonban pénz  kell.
Hogy honnan teremt6édjon az el6, azon nem sokat
toprengett. Ott kell keresni, ahol van, tehat a vagyo-
nosabb  keresztény testvéreknél. Krisztus fOparancsola-
tara  hivatkozva ezt ernyedetleniil  kdvetelte.  Szent
Cyprian De opere et eleemosynis c. konyvében ir
err6l, s beléle a kovetkezd erélyes mondatokat emeljiik
ki: ,, Senkisem szamithat Isten irgalmara, aki maga
irgalmassagot nem  gyakorolt. Nem hallgathatja meg
annak imait az Ur, aki nem hallja meg a szegények
rimankodasat . . . Hidbavaldé a te iparkodasod pénzed
mentése koriil, az nem ment meg téged, (Servas pecu-
niam, quae te servata non servat). Adj Krisztusnak is
részesedést a bevételedbol, hasznodbdl. ,Fac tibi posse-
sionum terrestrium Christum participem, ut et ille te
sibi faciat regnorum coelestium cohaeredem ..“ Még
azzal sem védekezhetsz, hogy sok a gyermeked, mert
annal adakozobbnak kellene lenned, hiszen nagyobb
istensegitségre van sziikséged!*

A kereszténység erkélcsi forradalom volt. A tarsadalom
meglevé  strukturdjat nem bantotta, nem sziintette meg
4 meglevd gazdasagi rendszert: a rabszolgasagot, mert
nem is tehette volna. A szaz- és szazezer embert ki
latta volna el ¢élelemmel, lakassal, ruhdval, tomeg-fel-
szabaditas esetén egy bomladozd vilagbirodalomban?!
Hiszen az egész mezOgazdasag rabszolgarendszerre volt
bazirozva! Az dtalakulds észszeriien tortent, a  vezetd-
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osztaly erkélesi  felfogasanak  «dtalakitasaval. Lactanci-
us Firmianus, aki az akkori vilagmiveltség vonalaban,
Eszakafrikaban sziiletett és mint él6 tanija a Diocle-
tian-féle  ildozéseknek, Trierben halt meg 340-ben,
Divinae Institutiones c¢. munkajaban a kereszténység
védelmére kelt a tiirelmetlenkedokkel szemben. Ebbdl
a konyvbdl az aldbbi mondatokat vesszik ki: A
poganyok  felhanyjak  nekiink, hogy  kereszténységben
is van kiilonbség szegény ¢és gazdag, ur és szolga
kozott. Pedig mi mégis csak testvérek vagyunk, mert
egyenjogunak  tartiuk  magunkat.  Minden  emberi a
szandék szerint itélend6 meg, nem a kiilszin szerint.
Meég a rabszolgdk is testvéreink. A gazdagsag senkit
sem tesz naggyd, hacsak nagy tettek nem kovetik Ot.
Nem azok a gazdagok a mi szemiinkben, akik vagyo-
nosok, hanem azok, akik vagyonukat az igazsag szolga-
lataba allitjak. Isten ugy adta a foldet az embernek,
hogy ami mindenkinek nd, azt egyesek dnzé modon
maguknak le ne foglalhassik a tobbiek kizardsaval. *
(cap. 5.)

Az ilyen keresztény kozszellem megteremtéséhez
sok idére ¢és munkdra volt sziikség. Minél jobban
fokozédott a szegénység, annal kérlelhetetlenebb igék-
kel szélltak sikra keresztény irdink a pauperizmussal
szemben. Annal ¢élesebb szavakkal ostoroztak a vagyo-
nos osztaly konyortelen ¢€s kegyetlen Onzését. A mar
kifakadds szdmba mend kitételek miatt az 1 kor
szocialistdi  szeretik  praekommunistiknak,  praeszocialis-
taknak nevezni Szent Vazult, Szent Ambrust, Szent
Jeromost, Szent Chrisostomust és Szent Agostont,
mert irdsaikban rabldsnak merték mindsiteni  koruk
gazdagjainak szertelen vagyon halmozasat és allatias
Onzését.

Egészen bizonyos, hogy abban a korban, amikor
a hatalmas népvandorlis nagy  nyugtalansaga  mar
jelentkezében volt, amikor Italiabol mindenki, aki fut-
hatott, menekiilni igyekezett, amikor az északrol ala-
vonuld german torzsek Gallidt mar kifosztottadk (406—
416) ¢és Romat Alarich hada fenyegette (410), amikor
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mar olyan vildg volt, hogy Szent Jeromos Betlehemben
azt firja, hogy ,nap-nap utan fogadja a menekiilteket
a vilag minden részébol, akik tegnap még fényben ¢és
pompaban éltek, akik arr6l beszélnek, hogy tkdzben
nem latni mast, mint eget és foldet, pusztasagot ¢és
letarolt erdoket, melyekben mar a madarak és vad-
allatok is megritkultak® . . . ezen bomlds nagy el6-
szele természetesen megihlette a kereszténység nagy
vateszeit ¢és profétai erével léptek fel azok ellen, akik
még abban a téves hiedelemben voltak, hogy vagyo-
nikba kapaszkodva ellenallhatnak a bomlasi folyamat-
nak, akik vakon és siiketen ¢élték a mat,és a holnapot
és nem akartdk latni azt az iszonyu ¢Ehinséget, ami
Eurdpat kinozta. Nagy collectdkat (gytjtéseket) rendelt
el a keresztény egyhaz, melyek alkalmaval beleiitko-
zO6tt minduntalan bizonyos gazdagok fékevesztett Onzé-
sébe. FEzek a keserli tapasztalatok adtdk az emlitett
irok és langlelki szonokok ajkara a magantulajdon
tulkapasait elitéld és lestjto szavakat.

Els6 volt kozottik Szent Vazul. Nosztalgiaval
valdban nem volt vadolhatd, mert nagy miveltséggel
rendelkezett, hiszen = Athénben tanult és  beutazta
egész Sziriat, Palesztinat, Egyiptomot. Szavait valora
valtotta, minden vagyonat szétosztotta a szegények
kozott.  (Meghalt 379-ben  Konstantindpolyban.) Homilia
in Destruam jelzésti beszédébodl vettik a kovetkezd
mondatokat: ,, Ti gazdagok olyanok vagytok, mint az az
ember, aki szinhdzban lévén, elfoglalta azokat az elsé
helyeket, melyekre masoknak kellett volna iilni s igy
megakadalyoz ~ mindenkit a belépésben ... Ha ki-ki
csak annyit foglalna le maganak, amennyi sziikség-
letei szempontjabol valoban kell neki s a tobbit at-
engedné a sziikségben levoknek, Ugy nem volna ma
sem gazdag ¢és sem szegény . . . Mezitelenill 1éptél a
vilagba és csupaszon 1épsz ki beléle . . . Honnan van
a vagyonod? Istentdl talan? Isten szétosztotta a josza-
got, hogy egymason segitsink! Nem tolvaj vagy-e
tehat, amikor megtartod magadnak azt, ami kiosztdsra
rendeltetett“ (Migne, ser. graeca 31. 276.)
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A nagy ¢hinség idejében ezeket irta: ,,Ha gondos-
kodtal volna masokrol is annyira, mint tenmagadrol,
honnan a nagy gazdagsdgod? A szegényekrél vald
gondoskodas  bizonyara  gyorsan  lemorzsolta  volna
vagyonodat! Aki valoban szereti keresztény testvérét,
az nem tart meg maganak tobbet, mint amennyije
van amannak. Amennyivel tobb a folosleged, annyi-
val kevesebb a szereteted! Azt mondod, hogy mindenkin
csak nem segithetsz. A ragyogd gyirti ujjaidon masrol
regél! Mit sz6l ahhoz a Gondviseld, hogy lovaidat
diszesen kantarozod, de rongyokba burkolt testvéreid-
r6l nem akarsz gondoskodni. Azt feleled, hogy szegény
vagy magad is? Igazad van, mert nagyon szegény az,
akinek  fékezhetetlen vagyai és tul nagy igényei van-
nak. De mit is akarsz kezdeni vagyonoddal? Harom
6l fold lesz az osztalyrészed. Nem segit rajtad majd
semmiféle vagyon s teljesen hidba hivogatod majd
barataidat. Az a sok elnyomott azonban ott lesz az
ellened tantskodok taboraban!“ (Serm IV. De elem.
Migne ser. g. 32.1153))

A negyedik szazad legkivalobb szonoka, Szexit
Ambrus sem vonhatta ki magat a kor kovetelményei-
nek szolgalatatol. Azon keresztény nagyok kozé tar-
tozott, akik mérhetetlen hatassal voltak kortarsaikra
nem csupan a tanitds erejével, hanem maganéletiik
ragyogd példajaval is. Liguria kormanyzoéja volt, ami-
kor meghivtdk az egyhdz papjanak ¢és Miland piispoké-
nek. Trierben sziletett 340-ben és meghalt Milanoban
57 éves koraban. Szavai sulyosan érintik a gazdago-
kat. Mindig kotelességrol beszél €s nem tetszés szerinti
jotékonykodasrdl. A bajba jutott emberen kotelesség
segitem! , Isten ugy akarta, hogy a fold az emberek
kézos  kincse legyen és gyiimélcse mindenki szamara
teremjen. lgazsdgos tehat, hogy amikor a dolgokat
sajatodnak  vallod, — ami tulajdonképen az egész
emberi nemnek adatott, — hogy adj bel6le legalabb a
megszorult szegénynek is. Nem tagadhatod meg azok-
tol a segitséget, akiket jogaikban  megroviditettél.
(Expositio in Ps. 118.)
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A romai nagybirtokosokhoz imigyen irt: ,Hova
vezet a ti vagyonéhségtek? Egyediil léteztek a foldon?
Miért sajatitjatok ki masok eldl magatoknak az 0Osszes
természeti javakat? A fold kozés tulajdona a gazdag-
nak s szegénynek egyarant! Hogy meritek Kkisajatitani
magatoknak a jogot minden foldbirtokra? Hiszen a
természet nem ismeri a gazdag eldjogait, mindenkit
szegényen hoz a vildgra. Vagy talan brokatokkal jottél
a vilagra?!“ (De Nabuthe 1. 2.)

De officiis (L. L, cap. 30) c. mlvében megallapitja,
hogy a jotékonykodds Iényege nem a részvétben van,
hanem a jocselekedetben rejlik, aminek hdrom feltétele
van, Az els6: az Oszinte joakaratban nyilvanul meg.
Ne igérj tobbet, mint amennyit adni tudsz. Ne hitegess
hiabavaléan senkit! Masodszor: legyen meg benned az
irgalmas szandék. Mert jotékonykodasodnak az érziilet
adja meg a jolesd mezt, amivel szegény testvéredhez
kozelithetsz. Harmadszor: tartsd be a helyes rendet.
Segits elsGsorban hittestvéreden, akit magad is ismersz.
»Elottem nem kevésbbé tokéletes az a vagyonos ember,
aki nem adja oda mindenét, mert nem akar valaha az
egyhaz terhére lenni, aki csak annyit ad, amennyit
tarsadalmi allasanak megfelel6en adni tud.

Keleten nagy szerepet toltott be  Aranyszaji
Szent Janos (347—407). Erkolcsi folényét nem Dbirta
ki a Hatalom, eliizte Konstantinapolybdl, bar a nép
rendiiletleniil sikra szallt mellette. Meghalt hatvanéves
koraban  colchisi  szadmiizetésében. ,,4z enyém, tied
fogalmak, csak iires szavak, — irja, (In Epist, L ad
Cor. horn. 10. 2.) Hiszen a levegd, a fold és az anyag
is csak a Teremt6é, s6t mi tobb, tenmagad is, ki azo-
kat élvezed. Pedig még ezek hasznalata is bizonytalan
szamodra! Mert ha Isten elveszi vagyonodat, csak a
magaét veszi el, miként Ové tisztességed és becsiileted,
tested és lelked is. A gazdagokat ne itéld meg a kiilsé
latszat szerint, hanem inkdbb az érziilet szerint. Az az
igazi szegény, aki igényeiben fékevesztett. A javak
egyediil  helyes  haszndlatuk  révén  lesznek  tulaj-
donunkka.
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A kegyetlen szolga  példabeszédérdl tartott
magyarazataban (In Matth. hom. 77.) ezeket mondja:
~Barmennyire is  Orokolted atyadtdl vagyonodat és
barmennyire birod is a sajatod gyanant, mégis csak
Isten tulajdonjogaba tartozik az. Ugy véled, hogy Isten
tiirelemmel  nézi, hogy adomdnydat mikent tékozoljak?
Isten elvehette volna tdled, de meghagyta, hogy fol-
¢éledjen benned végre az az Oszton, mely raébreszt a

kolcsonds  szeretet gyakorlasara . . . Gazdagsagod
csak akkor Isten adomanya, hogyha tisztességes uton
szerezted, nem pedig csalas és rablas Utjan ... De

nem minden szegénység van Isten akaratabol, mert ha
tékozlas révén jutottal bele, magad szerezted!*

Mikor betort a nagy ¢hinség Konstantinapoly
kapujan, maga allt a ment6 akcio ¢élére. Az In Acta
Apostolorum (11. 2) szovegérdl elmélkedve a jeruzsa-
lemi keresztények kozosségét igy aposztrofilja
»akik  mindeniikket odatetttk az apostolok labaihoz,
hogy tompithassak az egyenldtlenséget, s mégis jutott
mindenkinek elegendd. Konstantinapolyban ha minden
gazdag egybetenné vagyonat, akkora toke Iétesiilhetne,
hogy az inségverte varos minden lakdja naponként
taplalhatd volna beléle . . , Osszatok szét a szitkolkodo-
ket varosunk egész lakossaga kézott s  meglatjatok,
hogy mekkora a gyalazatotok. Szegényeink éhgyomorral
kénytelenck agynak d{ilni, mert jobbmodi osztalyunk
készivii  és  szeretetlen. Pedig alig esne szaz lakosra
egy sziikolk6dd! (Homilia 66. 3. In Matth.)

Szent  Jeromos  (331—420) miutan  elhagyta
Romat, Bethlehembe visszavonulva levelekben nevelte
kortarsait a keresztény embersegitésre. A karitdszban
intézett levélben (Epist. 79) is err6l ir: ,,A gazdagnak
nem lesz 4rtalmdra vagyona, ha azt célszerlien veszi
igénybe. A szegénynek nem lesz iidvére szegénysége,
ha a piszokban és nyomorusiagban el nem keriili a
btint. Nem a pénzeszacskd donti el az ember értékét,
hanem lelkének nemes érziilete. FEustochnak irt levél-
ben (Epist. 22) bizonyos keleti szerzetesekrél  panasz-
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kodik, akik azért, mert silany oOltézékben jarnak, azt
veélik, hogy mar mindent megtettek {idvosségiikért,
holott lelkilkben még nem sokat wvaltoztak. A szegény-
gondozas termékenyiti meg a lelket. Ezért szegényeink
gondozdasa  kiilonbnek  tartando  még a  templomok
feldiszitéesénél is, — irja 58-ik levelében. , Krisztus
legigazibb temploma a hivé lelkében wvan, azt tisztitsd,
azt gazdagitsd! Mit ér ha templomaink szentruhdzata
tindoklik a  dragakévektol,  Krisztus — szegényei  meg
éhhaldllal  viaskodnak? ,Demetriasszal vitatkozva (Epist.
130) arrdl igyekszik 6t meggy6zni, hogy a felebarati
szeretet személyes szolgalatot kivan, ,Ha 0sSzes kamatai-
dat ki is osztod szegényeid kozott, nem tettél vele
Krisztus el6tt annyira kedveset, mint mikor kezed
munkdjanak  gylimdlcsét adtad oda!* A gazdagok
konyortelensége az 6 lelkét is felajzotta s koranak
egészségtelen  vagyonhalmozasara igy fakadt ki: 4
béség mindig rablas eredménye, amit ha nem a jelen-
legi  tulajdonosok kovettek el, elkévették biztosan az
elodok. “ (Giov. Rosadi, Jézus pore. 1928, Révai. I11. fej,)

Léthatjuk, hogy harom szazad irodalmanak minden

igyekezete a ,,k6z0s szdarmazas® tudatanak felébresztésere
iranyult. ~ Miutan egy atyanak vagyunk  gyermekei,
testvérnek a testvért segitenie kelll A gazdag ¢és a
szegény kozotti  viszonyt a  kereszténység at akarta
alakitani, azaltal, hogy a mentalitast valtoztatta meg a
vagyon ¢€s a szegénység céljat illetdleg. A, szellem
zsenialitisaval nagyszertien fejezi ezt ki Szent Agoston
(354—430): ,Lasd meg, hogy mennyit adott az Isten
neked ¢és vedd el abbol azt, amire neked van sziiksé-
ged. Ami neked mar f6losleges, arra masoknak van
szikségikk. Ami a gazdagoknak folosleges, az a szegé-
nyeknek sziikséges. Idegenét bitorolja az, aki folosleget
tartogat. Res  alienae  possidentur, cum  superflua
possidentur.“ (In Psalm. 147, 12.) Sok rosszra, veszeke-
désre, széthuzasra, haborura, fOlforgatasra, gyilkossagra
ad alkalmat a magantulajdon. Mig azok a javak,
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melyek  mindannyiunk  szdmara  kozdsek, mint a
vilagossag ¢és levegd, nem okoznak bajt. Tartozkodjunk
a magantulajdonunkhoz  valé  tulsagos  ragaszkodastol,
adjunk helyet az Urnak is, mint az elsé keresztények.
Magam is lelkes baratja vagyok a tulajdonjogrol vald
lemondasnak, meg kell maradnunk azonban a jozan
tan mellett, hogy t. i. nem Ocsarolhatok azok, akik
gazdagsagukat jol hasznaljak fel.“ (Epist. 157.)

»~A  szegények a talvildg gazdagjai. Ne bizakodj
vagyonodban, nehogy elaludj, mint gazdag és szegény-
nek ¢ébredj! Mije van a gazdagnak, ha Istene nincs?

S mit nélkiiloz a szegény, ha birja 6t?! . . . Van
vagyonod, de nincs Krisztusod! Add oda amid van,
hogy megnyerhessed azt, amid még nincs . . . Hallgass

Isten szavara: Isten teremtette a gazdagot is, a szegényt
is. Mindegyiknek az van, amit a masik nélkiiloz. A
vagyonos 4ltal kiild segitséget az Ur a sziikolkoddknek
és a szegénnyel teszi probara a gazdagot.” (Sermo
85,354.)

Hogy mennyire harcolt a kereszténység a nosztal-
gids, érzelgds embersegités ellen, mutatja Szent Agoston
egy kitétele. Ezt iga: , Nem kivanhatod a nyomort
csak azért, hogy irgalmassdagot gyakorolhass. Nemde
kenyeret adsz az ¢€hezének, de kivanatosabb, hogy
ne legyen ¢éhezé, hogy ne kelljen adakoznod.“ (Tract,
8, 8 in Jo. 3.) Adomanyaidat ne pazarold el konnyel-
milen. Ne adj btnds hivatast betdltonek (szinészeknek,
gladiatoroknak . . .). Az idefutott koldusoknak valo
adakozas sem oly értékes, mint az altalunk jol ismert,
rendes embereknek a megsegitése.” (In. Ps. 102.)

A nagy egyhazatydk sorat bezdrja Nagy Szent
Gergely papa (590—604), az utols6 romai, az Anitiusok
nemzetségébol. Gordianus szenator fia volt, jogot tanult
s harminc éves kordban mar Roéma prefektusa, s mint
ilyen, bevonult a sajat birtokain alapitott hét kolostor
egyikébe, de akarata ellenére a romaiak megvalasztot-
tak papanak. Nagy téritd papa volt; az 06 idejében
tértek  kereszténységre a longobardok és az angolok.
A Szentszéknek ekkor  terjedelmes  birtokai voltak,
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amelyeket példasan kezelt s a jovedelembdl bdven
telt a szegények intézményes gyamolitasara. Asztala-
nal maga is naponként 12 szegényt latott vendégiil.
Gregorovius szerint az Egyhaz 06 alatta kezdett ,a
tarsadalom nagy menhelye* lenni.

Nagy Szent Gergely hosszabban Konstantinapoly-
ban id6zott, mint papai kovet. Nem csoda, hogy az &
lelkét is felhaboritotta a dbézs6l6 vagyonosok Onzése.

Regimen pastorale c. konyvében, — ami a kozépkor-
ban igen népszeri irdas volt, — sulyos szavakkal
bélyegezte meg az Onzetlenséget nem ismeré magan-
tulajdont. ,Nem valami nagy dolog, — irja, — el nem

lopni, ami a mdasé, de hidba tartjAk magukat artatla-
noknak, mert azzal, hogy a javakat, amelyeket Isten
a kozosség szamara teremtett, teljesen maguknak sajatit-
jék ki s nem juttatnak beléle masoknak, gyilkosokka
valnak, gorcsosen maguknal tartjdk azt, amivel az
inségben  szenved6k  nyomortsagat  megkonnyithetnék.
Es igy mondhatjuk, annyi szegényt délnek meg naprol-
napra, ahanyat ellatni tudnanak. * (c. 22.)

A Liber Moralium-jaban, amit mint II. Gelasius
papa konstantinapolyi kovete irt meg, arra figyelmez-
tet, hogy , amikor a szikolkédoknek megadjuk a sziik-
seégeseket, nem a magunkét adjuk, hanem visszaadjuk
tulajdonképen azt, ami ugyis az oOvék volt. Nem 1is
irgalmassagot, hanem igazsagot gyakorolunk!* (III. 21.
Migne ser, lat. 77, §83.)

Mikor a szentatydk markans  kijelentéseit  olvas-

suk, az els0 keresztények iide transcendentalizmusa
bontakozik ki eldttiink. Léam, ha megtartotta volna a
keresztény  kozszellem azt a  fennkolt érziiletet a
vagyonrol, magantulajdonrol, foldijavakrol, amely at-
hatotta az apostoli hitkozségek gondolatvilagat, amely
ujbol felcsillamlik az Okeresztény irodalomban ¢és a
IV. szazad kimagaslo gazdag keresztényeinek életében,
— valdban ujjasziiletés, igazi renaissance kovetkezett
volna be ¢és a szellemi ¢let szdzadokra kihatolag anti-
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toxint kapott volna. Marx elmélete szerint minden
torténelmi cselekvés rugdja anyagi érdek. Ezt a marxiz-
must sziven taldlta volna a szentatydk altal képviselt
mentalitds, amely szerint nincs tulajdonjog, mert min-
den az Istené s nekink mas jogunk nincs is mint:
felelosséggel  viselt  hasznalati  jogunk. Mindig vissza-
visszatér a szentatydk irdsdban a motto: ,,Csupaszon
jottink a vilagra ¢és csupaszon tavozunk Dbeldle”, mi
tehat csak hasznalati jogrol beszélhetiink.

De hat a romai jog elrontott mindent! A jus
proprium, a koriilbastyazott tulajdonjog az élre jutott
és primum movense lett minden kés6bbi o6koljognak,
osztalyharcnak, hatalomnak. A merengének halds téma,
hogy miképen fejlédhetett volna ki a keresztény koz-
szellem, ha a kezdet-kezdetén nem Aristoteles, hanem
Plato filozofidja kerekedett volna feliil. Nos, mennyivel
halasabb torténetfilozofiai témat ad az a gondolat, hogy
milyenné alakulhatott volna 4t az emberiség sorsa a
hisz szazad alatt, ha a romai jog nem kapta volna meg
egyeduralmat az dsi kereszténység nagy karara ! ! !

A szentatydk konyortelennek latszo6 ~meghataroza-
sait akkor értjik meg helyesen, ha szemiink eldtt lebeg
a romai jog korlatlan tulajdonjoga, ami a theocentrikus
gondolat vilagaba, a Civitas Dei eszmekorébe nem
fért bele. Nem mellozheté az a koriilmény sem, hogy
a szétes6 allami szerkezet nem volt képes megbirkozni
a nagy gazdasagi csapasokkal, — ami az Aatalakulas
velejaréja, — ¢és maganak a tarsadalomnak kellett az
inségeseknek  segitségére  sietnie! Ebbe a  milieube
illeszkedve értjik csak meg az Okeresztény irodalom
torekvéseit.

A négy szazad irodalma ismét azt igazolja, hogy
a spiritualisztikus irdnyzat az Egyhazban nem aludtéi,
mert az Egyhdz jobbjai sziintelen faradoztak a jézusi
testamentum ébrentartasan: ,,Arr6él fogja mindenki meg-
ismerni, hogy az ¢én tanitvanyaim vagytok, ha szeretet-
tel vagytok egymashoz.“ (Jan. 13, 35.)



V. A KORAI KOZEPKOR
SZEGENYUGYE.

A korai kozépkor, azaz a VI. szazad nagy valto-
zassal koszontott be. A karitdsz ugyanis mindenkori
fiiggvénye a gazdasigi-rendnek. Nagy nyomor mindig
karitdsz utan kidlt. 4 romai gazdasagi rend a nép
vandorlasok idejében  csédét mondott és  felbomlott.
Iszonyatos nyomor vert tanyadt Eurdopaban, Szerencse,
hogy a tarsadalmi bomlassal egyidében megjelentek
Europaban a kolostorok. Ezek voltak az egyediili fix-
pontok a nagy tohu-va-bohuban.

A vajudds idejében az Atmenet persze nem ment
siman. Salvian, ,lsten vildguralma“ cimi 445-ben meg-
irt konyvében 1igy sirankozik: ,Mez6k, szOl6k, olaj-
iiltetvények kitaposva, a majorok fOlperzselve, a varak
és varosok csellel vagy erGszakkal elrabolja, minden a
barbarok martaléka. Nem kiméltek sem ifjut, sem Ooreget.
Lemészaroltdk a gyermekeket, fOlgyujtottdk a templo-
mokat, még a szent edényeket is Osszetorték, a piispo-
koket bilincsbe verve elhurcoltdk, a ndket meggyalaztak,™
Ez tortént Gallidban. Romat Alarich dulta fel. Spanyol-
orszagba a morok tortek be és a keleti egyhazat a
torokok  fenyegették.  Mindenfelé  kietlen  pusztulas,
sivar jovo!

Az  O-keresztény irodalom nagyszeri keresztény gon-
dolata: a nagy és teljes egyiivétartozds érzése, a
Corpus  Christi mysticum, a kolostorok koré terelte a
keresztény vilagot. Miként az els6 szdzadban a Romai
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Birodalomba belesziilet6  6skereszténység volt az uj
igéret, Ugy most a szétbomlds évtizedeiben a kolostorok
képviseltek az eljovendd korszak egyediilli igéretét.
Réma viliga a munkat nem értékelte. Szabad ember
nem dolgozik! — wvolt a jelszd. Aristoteles is azt irja
(Polit. 3. 3. 1278 a.), hogy ,egy jol vezetett allam nem
fog a munkasbol polgart csindlni“. A rémai szellem az
anyagiassaggal szemben megorzott lelki  szabadsdagot
szintén nem értékelte. A kolostorok voltak ezen nagy
értekek egyediili mentsvarai. Szent Ottmarnak, a szent
galleni kolostor ~ bencés apatjanak intézkedéseibdl
lathatjuk, hogy mik voltak a kolostorok abban a fel-
fordult vildgban: ,,A kolostorok mellett allt a szegé-
nyek otthon-sora, — irja — azok kozelében létesiilt
a hospitiolum a ragalyos betegek részére. A korhaz
mellett voltak a fiirdo-cellak, és a véreresztd helyisé-
gek (az els6 ,mitészobak®). A kertben tizenhat féle
gyogyndvényt termesztettek, amire a gyodgyszergyartas-
nak volt sziiksége.“ Ezek a kolostorok ajandékoztak
meg korukat kivaldo tudosokkal, orvosokkal A medici-
nalis konyvek a kolostorok legrégibb konyvjegyzékei-
ben szamottevé helyet foglalnak el. Szerzetesek irtak.
A montecassinoi és salernoi kolostorok az orvostudo-
many melegagyai voltak, Desiderius apat, Berthonius,
Constantius  Africanus, Hugo de St. Denis, Dido Sens.,
Ravennai  Janos mneves kolostori orvosok voltak. II.
Henrik csaszar operatére is Szent Benedek apat volt.
Bartholomeustol szarmazik a ,Bevezetés Hyppokrates,
Galenus, Constantinus praxisaba,” ami a késébbi orvosi
konyvek forrasmunkajava lett.

A KOLOSTOROK.

A kolostorok legnépszer(ibb tisztsége az infirmarius,
a hospitalarus, vagy a magister infirmérum volt. Koz-
vetleniil ezek wutdn kovetkezett a portenarius (kapus-
testvér), aki a kolostorok messze vidékének legismertebb
embere volt. Voltak kolostorok, melyekben a portas
testvér Onalldé foldbirtok és alapitvanyok felett rendel-
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kezett, természetesen az apat feliigyelete mellett, hogy
a vidék inségeseit kimeritéen gondozhassa. A sziikség
napjaiban  feliilmulhatatlan  segitséget nyujtott egy-egy
kolostor. Szent Bemard pl. Burgundiaban 2000 embert
tartott el. A heisterbachi kolostor 1197-ben hosszabb
idon 4t naponta 1400 adagot osztott szét. A campi
apdtsag (Also-Rajnavidék) 1950 kenyeret adott naponta.
A citeauxi kolostor alapitd levelében kidomboritottak,
hogy minden jovedelem egynegyede szolgalja a tehe-
tetlen szegények, arvak és 6zvegyek tdmogatasat.

Az akkori primitiv  kozlekedési  viszonyok  kiilon
fontossagot adtak a kolostorok ,vendég celldi“-nak.
A legtobb kolostor kiilon megbizottat allitott a vando-
rok, idegenek fogaddsdra. A kolostor lakdinak josagat
nem egyszer probara tették azok a vandorszénokok,
akik pauperes Christi-nek nevezték magukat, valdjaban
pedig a magantulajdon ellen izgattak azokban a nyug-
talan id6kben. , Krisztus szegénykéi” kifejezés a kiilon-
fele  alapitolevelekben azonban a  Corpus  Christi
mysticum szenvedd tagjaira, a nép fiaira értends. Az
aacheni Szent Erzsébet korhdz alapitolevele példaul
még 1336-ban is ezt mondja: ,in quo pauperes Christi
infirmi reficiantur et hospitentur”, tovabba ,huiusmodi
pauperes Christi in lectulis egritudinis iacentes™ stb.
A szegényeket nagy szeretettel Krisztus szegénykéinek
mondottak.

Membra Christi Corporis mystici, Krisztus misztikus
testének tagjai vagyunk mindannyian! Ez az apostoli
gondolat a kozépkorban vezérl6 szerepet kapott. Az
emberi kozosség valldsos dtérzése volt ez. Alapja az a
tradiciondlis gondolat, hogy az Egyhaz Krisztus matkaja,
akinek mi meg ¢€l6 tagjai vagyunk. A kozépkor nagy
szocialis alkotdsaiban ez volt a motorikus erd. Ami
faj az egyiknek, azt — miutdn Krisztus testének tagjai
vagyunk mindannyian, — mdsiknak is éreznie kell!
A kozépkor fénykoradban még athatdé erével bir ez a
szép, vallasos-szocidlis gondolat, hiszen az 1363-ban a
majnamenti  Lohrban  létesitett korhaz  alapitdlevelében
is még kifejez6dik ez: ,,Cupientes caritatis opera contra
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membra Christi videlicet pauperes et debiles exerceri
et exercere“. (Azaz abbol a szandékbol Iétesiilt, hogy
Krisztus  tagjaival, a  szegényekkel ¢és  gyengékkel
szemben a szeretet mivét gyakorolja és az masok
altal is gyakoroltassék.)

A kolostorok masik nagy missidgja volt a nép-
vandorlo  elemek  gondolkodasanak  atformalisa. A
romai kultiranak a munkdrol taplalt felfogasa haszna-
vehetetlen és karos volt. A munka a rabszolgak koteles-
sége volt. Szabadember kézimunkdt nem vallalt. A
romai kultiranak ez a nézete egy polgariasodni késziilé
vilag részére mar tal avult felfogas volt. De a nép-
vandorlo elemek sem voltak jobbak, hiszen 6k is csak
a katonai erényeket tartottdk nagyra. Az 1) korszak
civilizaciéjat a kolostorok azzal készitették el6, hogy
tagjai onként vallaltak a kézimunkat. Amit azel6tt a
rabszolgdk csinaltak, vagyis a foldmiivelést és a liber-
tinusok a kéziipart, azt vallaltdk a szerzetesek, A
munka tisztessége és megbecsiiltetése az ¢ érdemiik!

Elvitathatatlan érdemiik Eurdpa tanitisa és pacifikdlasa
is. A ,treuga Dei“ a francia ,lIsten-béke“ Odilo apat
(f 1048) gondolata volt, aki a folytonos veszekedések
atmoszférajaban  viszonylagos  békét akart teremteni.
Eszerint az egész Advent ¢és Nagybojt ideje alatt
szerdatol hétféig, valamint az Ur Osszes innepein a
harcias fegyverek pihenhettek. Ezzel a mozgalommal
kivanta letompitani a harcos kedvet ¢és békét nyujtani
a folytonos harcoktdl agyonsanyargatott  néptomegek-
nek. A laterani zsinat a XII-ik szdzadban egyébként
az Osszes orszagokra kiterjesztette ezt az u. n. , treuga
Dei *“ békét.

Nehogy azonban azt gondoljuk, hogy a kolosto-
rok  aldasos munkdja csak  szorvanyosan  jelentke-
zett. Mindenekel6tt tudnunk kell, hogy a korai kozép-
korban a kolostorok nagyon elszaporodtak. Ide vonult
mindenki, aki az uj korszakért epedett, aki menekiilni
akart a szétmalld vilag komor fellegei elSl. Irorszagban,
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Bangorban pl. Szent Comgall 559-ben kolostor varost
alapitott, melyben 3000 szerzetes ¢lt. Ezek szellemérdl
Beda a kovetkezoket irja: ,,Otthonukon kiviil semmi-
jik sem wvolt. Hogyha valami ajandékot kaptak, tiistént
a szegényeknek juttattdk, vagy a rabszolgak kivaltasara
forditottak.“ (Dr. Liese, Gesch. d. Caritas. 147 old.)
A heisterbachi Cdsarius a jotékonykoddst a szerzete-
sek mesterségének nevezi. Két barat tart fonn egy-egy
kolostort, — irja, — ezt a kett6t ugy hivjdk hogy
Date ¢és Dabitur, azaz az egyik ,adjatok” ¢és a masik
sadatik  nektek nevet viseli. Ezekben a kolostorok-
ban a szellem is egyontetli volt, hiszfen egyforma
szigori reguldk (bencés, cisztercita) szabalyoztdk a
kozos életet.

Igen nagy hatassal volt a szegénygondozasra a
Premontrei-rend elterjedése is, amely a parochidk szét-
omlasa miatt elarvult vidék lelkipasztorkodasara wvallal-
kozott.  Viragzasuk idején 14.000 telepiik volt. A
kolostori munka tehdt besugdrozta az egész lakott
Eurépat.  Ennek a rendnek németorszagi terjesztoje
Szent  Gottfried, kappenbergi apat volt az, aki az
1124/25 ¢hinséges esztendOben oly odaadassal szolgalta
messze vidékek nyomoranak enyhitését, hogy a kolos-
tor bennlak6i mar maguk is sziikségbe keriiltek. Mig
az Irgalmas-rend meg nem sziiletett, sok korhaz az &
vezetésiik alatt allt, (strahovi kolostoruk — Pragdban —,
ma is kérhazat tart fenn).

A romai rabszolga-rendszert a Juibériség intézménye
valtotta fel. Ez mihelyt meger6sodott, elnyomta az
Egyhazat ¢és er0sen visszavetette szépen megszerve-
zett szegénygondozasat. A népvandorlds ugyanis tabula
rdzat csinalt a birtokrendszerben. Az uj foldszerzemény
a hoditd kezébe keriilt, aki szétosztotta azt hii emberei
kozott. Tulajdonjogot  nem  adott, csak  hiisége
béréiill adta, ami a hiiséggel maradt, hiitlenséggel el-
vétetett. A fold lett tehat minden polgarjognak alapja.
Az uj  rendszerben a jobbagyok sorsa a  hiibérurak
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kezébe keriilt. A szegénygondozas nagyobb része tehat
profanizaloédott, a  hibér-urakra szallt. Az  egyhdzi
szegénygondozas igy tehat hattérbe szorult, amennyi-
ben csupan a jobbagyokon kiviili népre (vandorok,
zarandokok,  idegenek, szabadmunkasok, és  mester-
emberek gondozasara) szoritkozhatott.

Az egyhazi vagyon, amibdl a szegénygondozas
megvalosithatd  volt, er6sen megcsonkult. A  katona-
viselt hilibérurak szemet vetettek az egyhazi birtokra.
A harcokhoz ugyanis mérhetetlen vagyonra volt sziik-
ség. A frank kirdlyok kozil Martel Karoly (714—
741—ig) volt az, aki az elsd szekularizaciot meg-
csinalta. Magéhoz ragadta az egyhdz vagyonat, amit
szétosztott  hadvezérei és  egyéb  bizalmasai  kozott
hiibér  gyanant. Templomokat, kolostorokat, és az
intézményes szegénygondozast is megfosztottak igy a
fonntartd6  gazdasagi  objektumoktol. A karttasz ezt
nagyon  megszenvedte. Ismeretes, hogy a  hibérurak
harcai, ellenségeskedései, ¢és  felilletes  kereszténysége
milyen nagy dekadencia sziiléanyja lett. Az altala-
nos lelki eldurvuldas megrontotta késébb a  kolostori
életet is. Sok kolostor elnéptelenedett, masok meg a
napirenden levé barbar Dbetoréseknek, az arabok, a
normannok, a szlavok tamadasainak estek aldozatul.

Bar az alsd6 papsag és a nép korében felébredt
az erkolesi javulas vagya, ami a chiliazmusban fejez6-
dott ki, de az ezredfordulo alkalmaval a misztikus
érzések semmivé foszlottak. A  hibérurak simoniaval
minden szamottevd egyhazi allast a rokonsag kozott
osztottak szét, természetesen anyagi ellenszolgaltatasok
fejében, a kirdly piispoki birtokot adott, a féurak
apatsagokat és kisebb javadalmakat toltdttek be. Az
egyhazi hibérurak sem voltak sokkal kiilonbek a
vilagiaknal, hiszen legtobbszor nem is voltak egyhdziak.
Amikor a harc volt az egyediili szamottevé tényezd,
az egyhazi vagyon a vilagiak kezében legkevésbbé
szolgalta a szegényligyet.
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Nagy Karoly (768—814) wuralma egy tisztultabb lég-
kori  hozott 50 évre. Kiralyi kovetek (missi dominici),
tobbnyire plispokok bejartdk a birodalmat, hogy a nép
panaszait meghallgassak ¢€s a helyszinen rdgtén orvosol-
jak a bajokat. Nagy Karoly parancsdra 799-ben egybe-
hivott salzburgi tartomanyi zsinat elrendelte, hogy az
esztenddében négyszer adakozzanak a hivek a szegények
folsegitésére és pedig virdgvasarnap el6tti  szombaton,
plinkdsdkor, szeptember harmadik vasarnapjan és kara-
csonykor. Az Egyhaz megkapta ismét a szegénygondo-
zashoz sziikséges anyagiakat, ami allt a visszakapott
ingatlanokbol, az egyhazi birtokot ¢élvezdk tizedébdl,
az adotizedbol és az u. n. oblaciobol, amit azonban
mar nem az istentiszteletek alkalmaval adtak le, hanem
elvitttk a pap lakasara. Az aacheni zsinat megparan-
csolta, hogy minden pilispok korhazat allitson, melynek
vezetését legérdemesebb kanonokjara bizza. Ez a sok-
szor thlzottan sotétnek nevezett dekadens korszak sem
nélkiilozott azonban igen derék, s a nép sorsaért epedd
puspokoket. Ezt a  korszakot messze bevilagitottak
Konstanzban Konrdd plispok, Regensburgban Wolfgang,
Augsburgban  Ulrich, = Churban  Adalgott,  Brémaban
Ansgar plspok. Mind neves, torténelmi alakok, nagy
férfiak.

E szomort korszakra mint {ide napsugar vilagitott
at a XI. szdzad. Ebben az idoben hatalmas szellemi
mozgalom volt meginduléban. Eszménye Szent Agoston
(354—430) Civitas Dei gondolata, Krisztus foldi biro-
dalma volt. ,Vigya e szent birodalom 0rokos békéje.
Torekvése Isten orszaganak, a vilagi hatalmassagokon
uralkodo természetfolotti Egyhaznak kiépitése. Eszkozei:
az erkdlcsok javitdsa, a hit elmélyitése, a pogany népek
megtéritése, a  keresztényeket  Krisztusban  egyesitd
Anyaszentegyhaznak minden vilagi hatalom alol vald
fiiggetlenitése, a vildgi kormanyzatban az Egyhdz be-
folyasanak érvényesitése.” ,, Az oOsszes keresztény hivo-
nek, az egész emberiségnek egy nagy birodalomban
valo egyesiilését, az orékos isteni békét, a nép testveri-
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seget, az emberszeretetet idedalként hirdeté magasztos
mozgalom  szelleme ihlette meg a szentfoldre zaran-
dokolo koldusok és gazdagok ezreit. Ez ihlette meg a
Krisztus sirjanak  fOlszabaditasara szoros fegyverbarat-
ként harcba induld keresztény népeket, hogy szazados
harcokat feledve, testvérként Olelkezzenek egy nagy
eszme  szolgalataban “  LE mozgalom eredménye
volt a danok (965), lengyelek (966), norvégek (995),
svédek (1008), s a magyarok teljes megtérése. Az egész
Europat athaté nagy szellemi mozgalomnak harcos kato-
nai a X. szazadban Ujjasziiletett Szent Benedek-rend
tagjai voltak.” (Homan, Magyar Torténet 1. kot. 191 old.)

A szerzetesség civilizacios munkaja kozismert. A keresz-
ténység kultirmunkdjanak modszere nem elégedett meg
csupan a tanitassal, hanem amit hirdetett, annak a
megvalositasan is  faradozott. A Kkereszténység nem az
a filozofia, amely megjeloli ugyan a helyes utat, de
tovabb nem torédik a problémaval bajlodo  ember
sorsaval. Amikor az Egyhaz kijelent egy elvet, tiistént
annak  megvaldsitasanak a  modjaval is  foglalkozik,
igy nem elégedett meg annak a régi pogany szokdsnak
az elitélésével, mely szerint a gyermekeket kitehettek
a szilok az wutcara, ha nem kellett a jovevény, ¢és
nem elégedett meg azzal, hogy nagyszeri hitvéddi:
Athenagoras és Justinus fulminans eldadasokat tartot-
tak ellene, s6t még az sem volt elég az Egyhaznak, hogy
Konstantinhoz, = Valentinianhoz, = Theoddéziushoz  fordult
az  allamhatalom  eszkbzei igénybevételének  kisiirge-
tésére, hanem maga is lelenchazakat Iétesitett. Keleten
a legelsét (brephotrophia) Szent Zoticus épitette 330-
ban, Konstantinapolyban. = Nyugaton = Datheus  érsek
787-ben  Milanoban.  Tovabbi  lelenchazak  Ilétesiiltek
Maconban, Arlesben, Trierben és a legtobb nyugati
varosban. Romaban III. Ince papa épitette a San Spirito
lelenchazat. 1Itt fordult eldszor el6 az u. n. ,torno,“
azaz, a forgathato bdlcs6é, mely a haz kapujaban allott.
Az anya egészen ismeretleniil tehette be gyermekét és
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a csOngdt megrazva tavozhatott azzal a biztos tudattal,
hogy gyermekét az Egyhaz felneveli.

A szerzetesség a népvandorld népeket nemcsak a
keresztény hit ismeretére vezette ra, de megtanitotta a
keresztény életre is. Megtanitotta  hdzépitésre,  fold-
miivelésre, gazdalkodasra, ¢és a legfontosabb iparagakra,
valamint az irds és olvasas nagy mesterségére. Hazank-
ban a bencés rend ebbeli érdemei -eléviilhetetlenek ¢és
kozismertek. A kereszténység azért volt oly nagy ki-
hatassal Eurépa fejlodésére, mert nem csak filozofia volt,
hanem annyira aktiv vilagnézet, hogy minden aktivitasa
kézzelfoghatd ¢és az emberiség javat szolgald alkotasok-
ban nyilvanult meg. A hivatalos Egyhaz mindig tudata-
ban volt annak, hogy misszidja embersegitd feladat é&s
amikor szabadsagaért harcolt, akkor is a kozjoért kiiz-
dott.

Szem el6tt tartva tehat a Kkatolicizmus embersegitd
munkajat, egészen mds szinben kell latnunk az invesz-
titura harcot is, VII. Gergely péapa kiizdelmét az egy-
hazi vagyon visszaszerzéséért. A nagyvilag megakad
a vagyon szonal ¢és ezért ebben a nagy kiizdelemben
csak az egyhazi és politikai hegemonidért vivott harcot
latja, mert nem ismeri az Egyhaznak nagy multtal biro
szegénygondozasat,  kisemberek  jogvédelmét, a  ,Patri-
monium pauperum“-ot, a ,communis arca“-t a ,quarta
pauperum-ot.

Ez a kiizdelem tarta ki a klasszikus kozépkor
kapujat . . .



VI. A KLASSZIKUS KOZEP-
KOR IRGALMASSAGA.

A kozépkor vilagnézetét kifejezi a kor bolcselete,
melynek melegagya az u. n. skolasztika volt. Ennek
rendszere sokkal atfogobb eregjli volt minden mas
késobbi bolcseleti rendszemél. Sajatsaga abban nyilva-
nult meg, hogy kiinduldsi alapnak a kor legnagyobb
boleseldjének  gondolkodasi  fundamentumat fogadta el
axioma gyanant, azaz nem engedte megbolygatni azt,
csak jobban elmélyitette, tovabb épitette. Ezen a rend-
szeren tehat sok langelme dolgozott. Ma masképen
van! A tanitvainy nem bizik sajat mesterének meg-
dllapitasaiban. Axidmanak nem fogad el semmit, mieldtt
meg nem vizsgalta. Nincs tradicio! Egy emberi élet
pedig nem elég ahhoz, hogy megtamadhatatlant, minden
detailben Osszefliggéssel bird vilagnézetet kiépithessen.
A skolasztikus rendszernek koszonhetjiik, hogy a kdozép-
kor ki tudott termelni az ujkorral szemben egy logikus
felépitésti és mindenre kiterjed6 vilagnézetet.

A kozépkor elsé ily ,szentencia mestere” Petrus
Lombardus, Paris érseke volt (fi 164). Eldadasi rend-
szerében bolcselkedett a karitadszrol is, melyrdl a kovet-
kezOket allapitotta meg: A szeretet egy, csak két tor-
vény parancsolja. Habar nagyobb az istenszeretet a
felebarati szeretetnél, a kettd egymastdl el nem valaszt-
hat6. Minden embert szeretni tartozunk, még a biindst
is, amennyiben ember, de az Istenért. Foglalkozott &
1S a kozépkor sokat targyalt problemajaval: a koldulas-
sal és az alamizsnalkodassal. Ezt a kérdést felszinre
hozta a korai kdzépkor mendikantizmusa ¢és a koldulo-
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szerzetek  terjeszkedése. Lombardus az alamizsnat az
irgalmassag miivének nevezi, amennyiben megsegiti a
bajbajutottat Istenért. Az alamizsna lelkisége mellett
szallt sikra és erésen hangstlyozta, hogy nem csak az
tartandé alamizsnanak, amikor ételt adnak az éhez6-
nek, sokkal inkdbb az, amikor a megbantott megbocsajt.
E par kikapott mondatb6l is nyilvanvalo, hogy a
kozépkorkaritasz-felfogasban ~ Ujat  nem  termelt ki,
szorosan a fentebb ismertetett szentatydk tanitdsahoz
ragaszkodott.

A kozépkor nagy papaja Il Ince (1216) mar
konyvet irt ,, Liber de eleemosyna® cimmel az alamizs-
nalkodasrél. Ebben az alamizsna harom fajarél szol: a
Szivér6l (mely részvétben nyilvanul meg), a Szajérol,
ami azonos a megintessél, ¢és a Tett alamizsnajardl,
ami az adomanyokban fejezOdik ki. Erdsen elitélte az
elharapodzott  koldulast. Nem  tartotta  kivanatosnak.
Sajnos azonban elkeriilhetonek sem. A  koldulast el-
itélte, mert megrontja a koldus lelkivilagat. A koldulo
ugyanis kénytelen megaldzkodni, ha nem teszi, ¢éhezik.
Koénnyen zagolodik a Gondviseld ellen, mivel nem
latja a javak igazsagos elosztasat. Kifakad felebaratja
ellen, mert egy csapadsra nem emeli ki nyomorabdl.
Beigazolva latja az Oszovetség bolesének — felsohajtasat:
Inkabb a halalt, mint a koldus szegénységét.

A karitdszt magyarazta a paduai, parisi, kolni
egyetem nagy professzora, Aristoteles nyugati felfede-
z0je, Nagy Albert is (1193—1289). Ma szokatlannak
latszik, hogy a kozépkor skolasztikusai oly sokat fog-
lalkoztak az alamizsnalkodas kérdésével. Azonban ne
feledkezziink meg arr6l, hogy a kozépkor szocidlis
intézkedeései (alapitvanyok, kegydijak, betegapolas, arvak
eltartasa  stb.) nagyobbara bizony az irgalomra és
alamizsndra tamaszkodtak.

Aquinoi Szent Tamas, (1226—1274) a Suma nagy
szerzdje ¢és a teologusok fejedelme volt az elsé skolasz-
tikus, aki a szocidlis kérdésekrol kimeritObben bolcsel-
kedett. Az alamizsnarol O is szolott, és a szeretet
miivének nevezte megvilagitvan minden oldalrol azt
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skolasztikus modszerével (motivumat, fajait, helyes sor-
rendjét stb.). Els6 szocidlis témaja az u. n. ,folésleg”
volt. Szerinte minden feleslegesnek mondandd, ami
az egyén, illetleg csaladja szamara mar nem sziiksé-
ges tarsadalmi allasanak megfeleld fenntartasdhoz. Jol-
lehet Isten a foldi javakat tulajdonul adta az embernek,
hasznalatukat illetbleg azonban mar ugy intézkedett,
hogy a f6losleg megosztandd a sziikségben levokkel.
Azért vannak a javak egyenl6tleniil szétosztva, hogy
az ember Aaltaluk érdemeket szerezhessen: az egyik okos
gazdalkodassal, a masik meg tiirelmes lemondasa altal.
Természetesen senki sem tartozik megfosztani magat
attol, — mondja, — amire neki vagy csaladjanak feltétlen
sziiksége van, hacsak az nem a kozjot szolgdlja. Jog-
talan tulajdonnal pedig ne akarjon senki alamizsnal-
kodni, mert az visszaadandd a tulajdonosnak. Neveze-
tes kijelentése volt az is, amely visszatilkrozteti a
kozépkor igazsagérziiletét, mely szerint a végsziikség-
ben levo ember, — ha mar masként nem segithet
magan, — elvehet annyit maganak, amennyire 1ét-
fenntartasdhoz momentan sziiksége van, mert ez nem
lopas. Az adakoz6 pedig ossza szét okosan adoma-
nyat, nechogy adomanyaval nagyobb  erkélesi  kart
okozzon.

A gazdagsag és szegénység viszonydrol targyalva
megallapitja, hogy az 1dvoziilés mindkett6tdl fliggetlen,
ha meg van mindegyikiikben a lelkiszegénység, azaz
ha bizodalmat Istenbe és nem a hatalomra, erére, hir-
névre vagy gazdagsagra ¢épiti. Ezzel a megallapitasaval
visszautasitja a kereszténység terhére rott azon Aallitast,
hogy a  kereszténység  nosztalgikusan  kultivalna  a
szegénységet abban a meggy6z6désben, hogy egyediili
célravezetd eszkdze udvozilésiinknek. A Szent Tamas
altal emlegetett lelkiszegénység azonos az aldzatossag-
gal és a gyermekded istenfélelemmel. A gazdagsag jo,
ha helyesen hasznaljak, kiilonben csapas is lehet. De
a szegénység is csak akkor segit iidvoziilésiinkhoz, ha
a lelkiélet akadalyait elharitania sikeriilt az iidvosség
utjabol. Szembeszall tehat minden talzassal. Szembefor-
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dult azokkal a tulzokkal is, akik azt hirdették a tomeg-
nek, — félreértve az isteni Gondviselést, amely az
egyén aktivitdsdit soha sem =zarja ki, — hogy a napi-
élet fenntartasahoz sziikségeseket is egyediil Istent6l var-
juk. Magukat az emberek irgalmassagara hagyatkozok-
rol, azaz a koldusokr6l azt mondja, hogy ha koldulni
akar valaki megaldzkodasa kedvéért, megteheti; de ha
pénzvagybol vagy a tétlenség keresésébdl tenné, mint
a ,validi mendicantes, akkor a polgari tdrvénykonyv
nagyon helyesen cselekszik, amikor ezeket megbiinteti.
A kozépkor kereszténységének véleményét a szegény-
ségrol kifejezi Szent Tamds ezen mondata: ,,Nem a
szegénység az erény, hanem annak a szeretete!

Nagy szolgalatot tett a kozépkor gazdasagi életé-

nek a skolasztika bolcselkedése az igazsdgos arrol
(pretium iustum) ¢&s a tisztességes kamatrol. Ma persze
tobb helyesbitést kivannak azok a megallapitasok, de
tagadhatatlan, hogy azon id6 gazdasagi életének biztos
bazist teremtettek, amikor minden feldl mar kiserlete-
zések torténtek a 40%-os kamatszedéssel.

A gyakorlati életre még kihatobbak voltak a
kozépkori ,,prédikaciok”. A tuddsok bolcselkedése csak
e beszédeken keresztiil juthatott el a napi élethez. A
konyvnyomtatast megeléz6 korban a nép minden szelle-
mi taplaléka a prédikacid volt. A kozépkorbol meg-
maradt predikaciés irodalom neves szonokokra utal,
mint pl. Regensburgi Bertholdra (1272), a westfaliai
karthauzi baratra, Heinrich von Coesfeldre és az olaszok
nagy népszénokara Sienai Bernhardinra (1444), akik
beszédeikben bdségesen foglalkoztak az  embersegités
gondolataval. Gondolataik azonban mind a szentatyak
mentalitasat kovetik.



KARITASZ ES MISZTIKA.

Az embersegités  gondolatat  nagyon  felfokozta a
kozépkor vallasossaganak ujjasziiletése a misztika dltal.
Akik a misztikdt nem ismerik, azzal a vaddal illetik,
hogy a benne elmeriiloket érzéketlenné tette szemléldo
életével az emberi bajok irant. Pedig a misztika Oridsi
erdt adott az emberi akaratmak. Nagy istenszereteté-
vel oly hdsies emberszeretetre képesitette a nagy
misztikusokat, amire korabban példat alig talalunk. A
misztika elsédleges célja ugyanis a bensdség dpolasa
volt. Ez nem azonos azonban annak tétlen lelkiélvezeté-
vel. Liese dr. talalo feleletet ad a misztika megnem-
értdinek:  ,,Sie ist (a Mystik) nicht gegen die Werke,
sondern gegen die , Werkerei”, d. h. das Vertrauen
und Pochen auf Taten, die nicht aus der Liebe
Stammen®.  Csindadrattas  embersegitéstél  visszatartotta
ovéit, ahol azonban nagy 4ldozatokra volt sziikség,
ott mindig az élre kildte &ket. Gondoljunk Arpddhazi
Szent Erzsébetre, (1207—1231) Sziléziai Szent Hedvigre,
(f 1243)  Winterthuri  Gertrud  testvérre,  Kollikoni
Elsbethre, Seuse Henrikre, (1295 1366) a Sienai (1347)
és Genuai (1447) Katalinokra ¢és magara a nagy
Poverellora, a ,joculator Dei“-re, azaz az Isten trubadur-
jara, assisi Szent Ferencre. A  kOzépkor irtdzatos
pestis jarvanyaiban, amelyek el6l megszokott a [armds
emberszeretet, a misztikdbol taplalkozo vallasos lelkek
voltak egyediill Isten szanitécei. Az volt csak igazaban
embersegitd misszio!

A kozépkort azzal is vadoltdk, hogy tenyésztette
a koldusokat. Frdemes egyszer e vaddal foglalkozni!
A leszegényedésnek mindenkori velejardja a koldulas.
A koldulas  tOomegjarvanya a  torténelem  szinpadan
ubol  és  ujbol meg szokott jelenni. A civilizaltabb
népek szemében persze csapas, a természetesen gon-
dolkodd népek szemében azonban egy elfogadott, és igen
természetesnek  latsz6 moéd  arra, hogy a  bajbajutott
ember magan segiteni igyekezzék. A koldulassal még
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Napoleon sem tudott megbirkdzni a depots de mendicite-
jével, mert nem tudott munkaalkalmat teremteni. A
koldulassal csak az veheti fol sikeresen a harcot, aki
a minimalis  életstandartot  intézményesen  biztositani
tudja a bajbajutottak szamara, vagy pedig munkaalkal-
mat tud teremteni. A koldulast ma sajnos csupan
rendorségi iigynek tekintik. Korunk onzése és anyagias-
saga kipusztitotta az egyiittérzést, a tevékeny részvétet
az igazi bajbajutottakkal szemben. Ma egészen mas-
kép szemléljik a koldulast, mint a kdzépkorban. Ma
elitéljik, de a megoldasan, a bajbajutottak megsegité-
sén nem toprengiink és érdemlegesen keveset cselek-
szink. A kozépkor tarsadalmaban elevenebbiil élt a
részvét és a segitségiil sietés kotelessége. A keresztény-
ség a rossz értelemben vett koldulast soha sem
szankcionalta. Mutatjdk azok az idézetek, melyeket a
szentatyaktol vettink. A  kereszténység elsé  szdzadai-
ban nem is fejlédhetett ki a koldulds, mert még erds
volt a munkakételesség tudata, nagy volt a hivok
adomanykészsége, elterjedt volt a vendégszeretet és
irigylést keltd volt a hitkozség tagjainak egyiivétartozdsa.
Senkinek sem kellett éheznie, mert a bajbajutottnak
tiistent segitségére siettek.

A baj akkor kezd6dott, amikor nagy tomegek
csatlakoztak a kereszténységhez ¢és nem mindig a leg-
tisztabb szandéktol vezéreltetve. Ez a [V-ik szazadban
tortént. A baj novelte a Romai Birodalom bomldsabol
keletkezett nagy  leszegényedést. ,,Azok a  korok,
melyekben eloregedé kultirdk elhalnak és az uj még
csak vajudik, mindig nagy szegénységet valtottak ki
és a nagy tehetetlenségben a kisemberek maguk
modja szerint segitettek Onmagukon, azaz koldultak.
(Wasserab, Sozialpolitik und Karitat. Miinchen. 1903.)
Ilyen volt a reformacié ideje és ugyancsak ilyen a
mi korszakunk, melyben tanui vagyunk annak a nagy
vajudasnak ¢és az id6 vasfoga a szemiink lattara tépazza
a kapitalizmus gazdasagi rendszerét.
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A mai embernek bizony kevés fogalma van azokrol
a csapasokrol, bajokrol, melyek a kozépkori embert
sulytottak.  Curschmann ijeszt0 adatokat sorol fol a
kozépkor nagy inségesztendeir6l. A VIII.  széazadtol
kezdve egész Eurdpara Kkiterjedd éhségsujtotta esztendok
voltak a kovetkezok: 805—807, 822—824, 867—S869,
892—897, 941, 1005—6,  1043—45, 1099—1102,
1124, 1195—98, 1225—6, és 1315—1317. Voltak
reginodlis csapasok is, igy az 1263-as év Cseh-, Magyar-
es Bajororszdgra, 1271 Thiiringia, Bajor- ¢és ismét
Magyarorszagra, 1281 Csechorszag- és Sziléziara, 1282-ik
esztend6 pedig FEurdpa egész keleti részére. Hasonlo
megrazd adatokat emlit Schreiber (1. Geschichte der
Caritas 209. oldalan idézve). A pestis és egyeb raga-
lyok irtdztatd nagy pusztitdst végeztek a  kdzépkori
Eurépdban.  Drezdat  pl. meglatogattdk e  csapasok
1311-ben,  1349-ben, 1357, 1363, 1373, 1439-ben,
tovabba 1450, 1463, 1471, 1475, 1484, 1486, 1496,
1507, 1520, és 1539-es években. Hildesheim torténeté-
ben a kovetkezd esztendék voltak a gyaszévek: 851
(hinség), 987, 1006, 1020, 1092—94, 1150, 1320,
1349, 1407, 1422, 1461—63, 1485, 1494, (francia
himl6), 1502, 1507, 1527, (angollaz), ami megismétlodott
tizszer 1566-ig, mely id6 alatt 6000 ember vesztette
életét. Niirnberg lakossaga 1450-ben 40.000 volt. A
gyermekeket nem szamitva meghalt pestisben 1462-ben
4500, 1483-ban 3488, ¢és 1494-ben 8000 ember. Hany
ezer megzavart csaladi életet jelentettek e szamok!
Mennyi  exisztenciat  juttattak  koldusbotra! ~ Mennyivel
tobb volt a csapas, azt sejthetjik az orvostudomany
mai  vivmanyainak teljes hianyabol. A haldlesetek
mindennemii  tarsadalmi  biztositas  hianyaban  sokkal
sulyosabb csapast jelentettek a kozépkor tarsadalmaban.
Tekintetbe veendd tovabbd az, hogy a nyugtalan
kozépkornak rengeteg haboruja volt és pedig zsoldos
katonarendszerrel.  Egy-egy  befejezett haboru  ezreket
dobott ki az utcara, koldusbotot adva keziikbe. A
torokdulas egész falvakat szalasztott el a békés otthoni
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munkatol és tett teljesen foldonfutova. A kdzépkor
zart tarsadalma nem is tudott munkat teremteni a
varatlan  nagyobb  népszaporodds és  népmenekiilés
eseteiben. — Hiszen ezzel szemben tehetetlen modern
vilagunk is! — Nagy szegénységet okozott a kozép-
korban nem ritkdn eléforduld s orszagokra kiterjedd
pénzhamisitas, tovabbd a hercegek ¢és varosok szandékos
penzrontasa, ami a gazdasagi ¢életet nem  egyszer
nagyon megzavarta €s sok embert tett tonkre.

Az ilyen sulyos csapasoknak mindenki ki volt
teve. Ezért a  kozépkor  kereszténységének  sokkal
nagyobb reészvéte volt a bajbajutott emberekkel szem-
ben. Nem fogadtdk kelletleniil a koldust, a vandor
tanulodt, a zarandokot, a tlzesetek aldozatait, a bete-
geket, még a vandorkomédiasokat sem. A  kdzépkor
annyira at volt hatva a rendi gondolattél, hogy még a
koldusokat is csaknem  kiilondlld6 rendnek tartotta.
Nem egy helyen céh keretében voltak beszervezve.
Bazelben pl. kiilon varosrész allott résziikkre, az u. n.
Kohlenberg, ahol ,Isten e szegény népecskéje” harom
napra mindig meghtazodhatott, és zavartalanul koldul-
hatott a varosban. Volt sajat birosaguk is  varosi
eloljaroval az ¢lén. Az eskiidtek maguk a koldusok
voltak. Kotelesek  voltak azonban ingyen munkaval
szolgalni a varosnak ¢és pedig: csatorna tisztitassal, a
kivégzéseknél segédkezni tartoztak és pestises iddben
a halottakat eltemetni. Szoéval olyan munkdra voltak
kotelezve, amire mas ember mar nem volt kaphato.
— (Parisban mar annyira megszervezddtek, hogy u. n.
»csdszart“ is  valasztottak maguknak, aki le grand
Coésre-nek  nevezte magat, vagy Tunis kirdlyanak.
Osszejottek  évenkint  egyszer nagygyiilésre  Fontenay-
le-Comte-ban, ahol 1) kirdlyt valasztottak, leadtak
zsakmanyuk egy bizonyos hanyadat és  bekebelezték
az 0 koldusokat. Moreau-Christophe szerint az egyes
csoportok  killon  alosztalyokat képeztek gy  mint:
arvak, tonkrement kereskedék (marcandiers), albetegek,
(malingreux) mankosok, epileptikusok és a  véandorok
(coquillards) csoportjat. A francia allam  éles harcot
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vivott elleniikk, XIV. Lajos alatt a katonasag bevonasa-
val is, de hasztalanul. Telepiikket Cours des miracles-
nek nevezték, azaz Csodalatos Udvarnak, mert ott
esténkint valdésagos csodakat lchetett latni, amint a
bénak, vakok egy csapasra meggydgyultak. A koldu-
lasnak ily nagyaranyt és csaknem iparilag Uzott formajat
a vdrosi élet hozta létre és a vallasos élet erds csok-
kenése termelte ki a kozépkor végén. EbbOl szivargott
ki a regénytémava nott apacsvilag.)

A kozépkort tervszeriitlen szegénygondozassal is
vadoltak. Ez is torténelem ellenes. A viszonyok teljes
nem ismerésére vall. Le kell szdgeznink mindenekel6tt
azt, hogy az annyit emlegetett koldus-sereg elsdsorban
vdandor elemekbol kerilt ki. Strassburgban pl. 1530-ban
a varosi menhelyen 23.545 ember éjszakazott at. 1585—86-
ban 41.058 ¢és 1586—=87-ben 58.561. Bazelben egyik
esztendében 41.000 koldust jegyeztek f6l. Ezek mind
természetesen  vandor-szegények  voltak. Latnivald ez
abbol is, hogy Kdln a nagy kereskeddvaros 1403-ban
1400 szegényt tartott nyilvan, Trierben 1533-ban 98
koldust és 1717-ben 130-at. Freiburg i. Br. 1500-ban
5800 lakéja kozdl 18 volt a helyiszegény. Ezek az
adatok nincsenek ellentétben a korabban kimutatott
nagy gyaszévek csapasaival. Eppen azt igazoljik, hogy
a varosokban ¢és a kolostorok kornyékén igen 1is wvolt
szegénygondozas, ismerték az embereket, ha mai érte-
lemben nem is voltak kartotékolva (mintha a tombold
adminisztraci6 mar minden volna!). Jellemz6 esetet
emlit fel Schaub a Mainz-vidéki Schénthal kolostorrol
az 1463-as  esztendOb6l, — tehat a  harmincéves
vallashaboru dulasa idejébél, — hogy az egyik rend-
tag elhaldlozasa alkalmaval 30 napon at adni szokott
alamizsnaért nem jelentkeztek a szegények.“ A szor-
galmas Mainz vidékén az emberek mind sajat munka-
juk utan élnek és szégyennek tekintik, ha masok
irgalmassagat el kell fogadniok — irta Schaub. —
Persze ez nem Altalanosithatd egész Németorszagra,
mert Bajororszdgban pl. mar akadnak koldusok. Steier-
ben pedig hemzsegnek. A koldusok aszerint ,szaporod-
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nak el, amint torédnek a szegény nép Dbajaval az
egyes vidékeken.“ Nyilvanvalo tehat, hogy a sokat
emlegetett koldusinvazi6 nem a szegénygondozas hia-
nyabol  sziiletett, hanem atmend, foldonfuté koldusok,
idegen vandorok voltak, akik nagy csapasok idejében
bejartak az egyes orszagokat, sot vilagrészeket,

A KOZEPKOR SZ,E(,}E'JI:IYG,ONDOZIASA
A MODERN KOR ITELOSZEKE ELOTT.

Miképen kivanhato a kozépkortél ezeknek nyilvan-
tartdsa, amikor sokkal tokéletesebb allami adminisztracio
mellett, ma sem tartjak nyilvan a vdndorokat Hazank
varmegyéit ezekben a mostani években is keresztiil-
kasul jarjak a vandortdomegek. Grof Esterhazy Moricné
Csakvar ¢és Majk Nagyasszonya sok bolcseséggel és
mérhetetlen  josaggal foglalkozik a nala megforduld
vandorokkal. Foljegyzéseib6l lathatdo, hogy falpon van
ma az egész orszag munkanélkiili tomege. Megfordul-
nak nala emberek, Ko&szegrél, Kotorol, (Szatmar m.)
Vagfarkasrol, = Achburgrol, = Weltzenriedr6l, = Miskolcrol,
Békéscsabardl, Dobringrol, Pancsovardl, Nyitrarél, Hen-
cianrél (Bihar m.), Szatmarnémetib6l, Brezndbanyardl,
Hajduszoboszlordl, Resiczabanyarol, Makorol, Kunszent-
miklosrol,  Temesvarrdl,  Fehértemplomrol,  stb. stb.,
128 helyrél keresték fel vandoratjukban &6t 1932 majus
2-t61 1933 marcius 15 kozotti  idokozokben.  Ismét
mennyire igazsagtalanok vagyunk a kozépkorral szem-
ben, amikor a gerenddt Onszemiinkben nem vesszik
észre !

Figyelmiinket ne keriilje el az a korilmény se,
hogy a  kozépkor  kolostorainak  szegénygondozésa
naturaliakban  (meleg  étel, kenyér, fa, ruhaadasban)
tortént. Ezekkel pedig nem is torténhetik oly nagy
aranyu visszaélés mint a pénzadomanyokkal. Az egy-
haz a koldulds csokkentését intézmények életbeléptetésé-
vel kivanta megoldani. (Err6l azonban mar a kdvetkezd
fejezetben.)
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A kozépkornak is meg volt a maga kedvtelése:
mozija ¢és ringje, persze kozépkori kiadasban: a vandor
komédiasok. Ezek is a koldusok kozé tartoztak, mert a
kozépkori rendi-allamban nem voltak beszervezve. 1288-
ban Wienben taldlkozunk veliik szervezetten eldszor,
ahol  Nikolai  Bruderschaft volt a nevik. 1354-ben
ugyancsak Wienben Rappolstein gréfot bizta meg a
csaszar ezek feliigyeletével (Hofpfeifer) ¢és  hivatasat
Ober-Spiel-Grafen-Amt-nak neveztette.

Nagyaranyu leszegényedésnek tanui vagyunk mi is!

A vilaghaborti Osszeomlasa oriasi feladatok elé
allitottak az egyes allamokat, megterhelvén Oket a hadi-
o0zvegyek,  hadirokkantak  eltartasaval, a  hadiarvak
nevelésével. Koldusbotra keriilt rengeteg hadikdlcsonds,
aki hajdan gazdag volt. A spanyol jarvany nem egy
csaladfenntartét ragadott magaval. Ldm, a rendezett
polgari  tarsadalom is  tehetetlen nagy  csapdsokkal
szemben, hogyan allithatunk fel akkor szigoribb mér-
téket a kozépkorra vonatkozéan. Nem a keresztény
kozépkor tenyésztette ki a koldusokat, hanem az emberi-
ség vajudasa sziilte a csapasokat, melyeknek velejardja
az irtdzatos leszegényedés ¢és a tarsadalom tehetetlen-
sége a csapasokkal szemben.

Le a kalappal azok el6tt, akik tengernyi baj
kozepette az  embersegités gondolatdban meg nem
rendiiltek és nem  sokkal primitivebb  eszkdzokkel
segitettek a koldusbotra jutottakon, mint a mai tar-
sadalom, melynek panasziroddja és a hatosagi hivatalok
el6tt naphosszat céltalanul 16dordgnek az emberek.

»Nem a szegénység az erény, hanem annak a
szeretete,” volt a kozépkor felfogasa. A szegények
kozé mentek az u. n. vandorprédikatorok is, de ezek
jorészt csak izgattdk a csapasoktol sujtott néptomege-
ket. Nem voltak embersegitok! Egészen mas ember-
segitéket kiildott az Egyhaz a keresztes hadjaratokban
elfaradt és a sok pénzt emésztd harcok miatt nagy
adokkal sujtott jobbagyok kozé. Ezek Assisi Szent
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Ferenc (1182—1226) rendtarsai voltak, a franciskanusok.
A torténelemben az eredmény igazolja a mozgalmak
helyességét. Nos a  Szentnek rendalapitisa tizedik
esztendejében 5000 kovetdje volt, amely szam Oridsira
novekedett. 1300-ban  200.000 tagja volt a rendnek
Europaban.

A szegénység szenvedéseinek tlirhetetlensége ott
kezdddik, amikor érezni kell a teljes magara maradott-
sagot, amennyiben senki sem latja szenvedéseit, senki
sem torédik vele, senki sem megy kozéjiik. Ferencben,
a jomoda firenzei posztokereskedd fidban felébredt a
szegény néprétegek szeretete, kiment a  kisemberek
kozé és sajat példajaval hirdette, hogy primitiv igények-
kel is el lehet jutni a lélek boldogsagahoz. A szegénysé-
get nem allitotta fel idealnak, hiszen azt mar megtalalta
maga elbtt, hanem tartalmat adott neki, hogy elviselheto
legyen. Adomanyokbdl ¢élt, de minden adomany az 6
kezében csak tranzito érték volt. A szegény Assisi
tartott el masokat. Ellensége volt minden tékegylijtésnek.
Rendjében ezért nagy ellentét fejlédott ki a minoritak
és az observansok kozott. Arra nem vallalkozhatott
Ferenc rendje, hogy kézimunkaval tartsa fonn Onmagat.
Erre nem is volt idejik, hiszen ¢ép az volt a rend
missidja, hogy a nép fiai k6zé menjen. Masrészt Ossze-
iitkozésbe keriilhetett volna a rend kézimunkajaval az
akkortajt mar igen jol megszervezett céhekkel, miként
a Beginek és Begardok is ezt tObbszor keserlien tapasz-
taltdk.  Miinsterben pl. a polgarsag megtamadta a
springborni ,,frater urakat” a Kkonkurrencia miatt, mert
mindent hazilag maguk készitettek a kolostornak és
soha sem vették igénybe a varoska iparosait ¢és keres-
kedo6it. Ugyanakkor azonban a kolduldé baratokat a
nép megtartotta szeretetében. Tehat a népnek nem
volt terhes a baratok koldulasa, mert jotevdjének tar-
totta, hiszen ,,baratoknak* nevezte.

A minoritdk ¢és obszervansok vitdjadban az egy-
haz higgadtsdga teremtett békét, meghagyvan mindkét
iranyzatot. Amit VII. Gergely a clugnyi reformmal
megkezdett, azt befejezte Ferenc az egész vilagot be-
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halézé6 u. n. harmadrendjével. Ujbdl felemelte a kozép-
kor kereszténységét arra a lelki magaslatra, amely
vetekedett a kereszténység els6 szazadainak buzgdsaga-
val. A lelkiszegénység ugyanis kozszellemmé lett, mint
a klasszikus kozépkor szignatira) a. Papak és csaszarok
a méltésag és disz kozepette tagjai voltak a harmad-
rendnek és ezaltal Uj erdt kolcsonoztek a tekintélynek.
A nagy Poverello szerelte le a valdens ¢és albigens
forradalmat. Arpadhazi Szent Erzsébetet is az O szelleme
ihlette meg.

A franciskdnusok  tagadhatatlan  érdeme, hogy = rd-
terelték a kozfigyelmet a kisemberek vilagara. Az 6
nevilkkhoz flizédnek a  Montes pietatis-nak  népszerii
elterjesztése. Az els6t mar Nortbury Mihaly, London
pispoke, — természetesen katolikus piispok — allitotta
fol 1361-ben. A mai zdloghdzak kozelitik meg ezek
feladatat. Eredetileg gabonat, lisztet, pénzt gyljtottek
és azt megdrizték, hogy koéznyomor eseteiben, a
nyomort csokkenteni tudjak. Késébb zalogadas ellené-
ben megsegitették a bajbajutott embereket, hogy az
uzsorasok karmaibol megszabaditsak oket. Olaszorszag-
ban Perugidban az elsét 1462-ben Barndba da Terni
ferences allitotta fel. 1515-ig, az ezeket a Monte di
pieta-kat  jovahagyd laterani zsinatig mar 88  volt.
(Olaszorszagban  1896-ban még 556 ilyen  Monte
volt  72,000.000 lira tdkével ¢és 76,000.000 lira ki-
helyezett kolcsonnel.) Igen lelkes terjesztdi voltak Jacob
de Marchia, Marco da Bologna, Lodovico da Verona,
Giov. Capistrano (a mi Kapisztran Szent Janosunk)
mind franciskanusok és ezek kozott is legnagyobb
Bernardino da  Féltre.  Luzzatti, az olasz népbank
alapitoja,  Schultze-Delitsch  és  Raiffeisen  eldfutarainak
nevezi a ferenceseket.

A kozépkor masik nagyszerli vallalkozasa volt a kor-
hazak létesitése. Korhazakat létesitett ugyan mar korab-
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ban a IV. és VI szazad kozott is a Kkereszténység,
de a népvandorlas, a szekularizacid6 ¢és mindenekeldtt
a hivatdsos 4apolok hidnya miatt visszafejléddtek. Hivatasos
apoloknak  vélték egyesek az u. n. , parabolasokat”
akikr6l  megemlékezik  Jusztinian Kodexe is.  Ezek
azonban Alexandria és Konstantindpoly utcdin, valamint
terein levé betegeket gyljtotték Ossze és  vitték kor-
hazba, ott azonban nem apoltak. Koruk nagy varosaiban
tulajdonképen mentdintézmények voltak ezek.

A XII. szazadban a korhdzak mar specializalddtak.
Kiilon alapitottak  korhazakat a  ragdlyos  betegeknek
(ezt kivantdak a mar korabban emlitett jarvanyos
esztenddk), ugyancsak kiillon korhazakat épitettek a
bélpoklosoknak és lelenchdzakat a kitett gyermekeknek.
A korhazak  virulisa a  hivatisos  beteggondozdson
mulik.  Ennek  ismeretében jottek létre a  korhazi
testveriiletek. A XII. szazadban hisz ndéi tarsulat
létesiilt korhazi &polasra (ezek 4poltak a parisi Hotel
Dieu-ben, St. Gervais, St. Caterine, Rouen, Orleans,
Beauvais, Albeville, Pontoix, Menin, Cambrai korhazai-
ban). Szent Agoston szabalyai szerint élték a szegény-
ség, tisztasag ¢és engedelmesség fogadalmi életét. A
betegdpoldas szabalyait pedig a mar korabban Iétesiilt
Johannitdk rendjétél vették. A parisi (1212) ¢és a
roueni (1214) zsinatok allapitottdk meg szabalyaikat.
Nagy hirnévre tett szert 1456-ban a Beueneban Iétesiilt
kérhdz-tarsulat, melybdl kinétt a ,,Szent  Martarol
nevezett  betegdpolondék™  testvériilete, mely  Francia-
orszaghan 49 és Svdajcban 6 korhdzat tartott fenn
(Fribourg, Solothurn, Neuenberg stb.).

REGI BETEGAPOLO RENDEK.

A férfi apolorendek koziil nagy elterjedtségnek
orvendett:

Szent Antal apolorend (Fratres dom. s. Antonii)
Franciaorszdgban Iétesiilt (1080), de elterjedt Olasz-
és Németorszagban is Jocelin de Cornu volt az alapi-
toja, aki a szentfoldon megkapta Szent Antal remete
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testét Diogenes csaszartol. La Motta des bois (Motta
nemorosa)-ban  templomot épittetett a szent reliquiai
folé, ami nagy zarandokhellyé lett, amikor 1090-ben
elterjedt a gorogok elétt is és  Vergilius, valamint
Lucretius altal is ismert betegség, az ignis sacer, feu
sacrée. Sok rendkiviili gyogyulast tulajdonitottak e
kegyhelynek, amiért a betegség Szent Antal tiize néven
ment at a koztudatba. 1297-ben VIII. Bonific papa a
testvéreket Szent Agoston kanonokjainak soriba iktatta,
akik fekete ruhijukon a kék Szent Antal keresztet T
alakban viselték. A testvérek szama a XIV. szazadban
mar (0obb ezerre rugott. (A reformacié és a hugenottak
alatt igen sokat szenvedett a rend, mig végil a XVIIL
szdzadban bels6 harcok miatt 1677-ben XIV. Lajos
feloszlatta.) A rendnek telepiilése volt Franciaorszagon
kiviil:  Hollandidban, Németorszagban (Koln, Frankfurt
a. M., Libeck, Mainz, Freiburg, Brieg.) Svéjcban
(Konstanz, Basel), Skandinavidban, Livlandban, Konstanti-
napolyban, sét hazankban is (Dar6con, Segesvaron,
Pozsonyban). A nagymesterek megszervezték a  vila-
giakbol allo  Szent Antal Testveériiletet. Tagjainak fel-
adata volt az anyagiak eldteremtése. (Ez volt az elsé
szervezett-gylijtésereg.) A kozépkorban a rend oly
népszeriségnek oOrvendett, hogy a papakat utazasaik-
ban antonitak kisérték és nem egy varos (Toéul) cime-
rébe is felvette a rend jelvényét, a T jelet.

Masik  elterjedt  betegapold-testvérillet a  Szent-
léelek-Rend  volt (Ordo s. Spiritus, vagy Galambos
Testvérek). Guido Montpellier alapitotta  felaldozvan
csaladi vagyonat egy nagy korhdz létesitésére. Nem
sokara tarsakat is talalt a betegek apolasahoz és az Uj
rendet III. Ince 1198-ban  jovahagyta.  Anyahazuk
Montpelierben és Roméban) Ospidale san  Spirito  in
Sassia) volt, az elébbi Franciaorszdg részére, mig az
utobbi  Olaszorszag, Szicilia. Anglia és hazank szamara
volt anyahaz. A kozépkor karitisz  szellemét nagy-
szertien kifejezi az a fogadalom, amit a rend novici-
usa tett le. Ez pedig igy hangzik: ,Istennek ajanlom
és szentelem egész életemet, valamint a  boldogsagos
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Szliz Marianak, a Szentléleknek és a mi wrainknak: a
betegeknek, akikért életem minden napjan szolgalok.
Megfogadom a tisztasdgot, Isten segitségével be is
tartom, sajat tulajdon nélkil élek. Irantad és utddaid
irant  engedelmességet tanusitok, a szegények javait
pedig nagy hiiséggel gondozom,” — Erre feleletil a
kovetkezoket kapta a rendtdél: A  Szenmtlélek  Haza
pedig igér neked kenyeret és vizet, valamint szerény
ruhazatot  mindenkorra.  Testvéreink  tébbet  ugyanis
nem igényelhetnek, mert a mi wuraink: a szegények,
akiknek  szolgdinak  tartjuk  magunkat, meziteleniil és
szennyesen jarnak, szégyen volna tehat mellettiik fen-
héjaznunk!”“ Ruhazatuk kék, majd fekete volt kettds
kereszttel. Rendhazaik voltak hazankban is: Budan,
Brassoban, Marosvasarhelyen, Szebenben, Paszton,
Esztergomban,  Székesfehérvarott, Varadon ¢és  Fold-
varon. Egyébként IV. Mikldés papa 1241-ben kiadott
bullaja szerint 99 korhdazuk volt, Németorszagban (7),
Franciaorszagban (12), Szicilidban (17), Spanyolorszag-
ban (5), Campagnaban (15), Roma ¢és kornyékén (9),
valamint  Anglidban, = Magyarorszagon,  Lotharingiaban,
Tuscidban stb. (A XIV. szazadban magroppant ez a
rend is. A reformacidban egészen felmorzsolddott.
Kar volt érte, mert sok korhazat tartott fonn FEurdpa
varosaiban. A felbomlashoz sokban hozzajarult a pap-
sag ¢és csaszarsag harca és a Szentszéknek IV. Jend
papatol  kezddddleg azon hagyomdnya, hogy a rendek
élére nagymesternek idegeneket és nem rendtagokat
nevezett ki. A rend csak Romaéaban tudta fenntartani
magat, de ott is csak 1854-ig.)

A kozépkor masik érdekes alakulata volt a
Cellitak  testveriilete, mely egész Europaban elterjedt.
Bar hivatalosan csak IV, Jendé papa emliti meg Oket
1431-ben kiadott bulldjaban, de mar joval korabban
miikodtek. Homalyos az eredetiik, sokféle néven szere-
peltek (Alexiusok, Lullbriider, Rollbriider stb.) a pesti-
ses id6 keltette ¢letre e testvériiletet, mely a pestis
dldozatait temette el (Cellita = cella, azaz sirhely). Fonn-
tartasukrol maguk gondoskodtak szorgalmas munkajuk-
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kai, mert tobbnyire takacsok, agyagégetdk, sorf6zok
voltak. Ezek a Cellitdk a kozépkor Onkéntes szegényei
kozil valdok  voltak  (fratres  voluntariae  paupertatis),
tehat aszkétak, ezért voltak képesek az atlagos ember-
nél nagyobb aldozatra is. A pestises idék elmultaval
munkassaguk egy mas aldozatot ¢és tiirelmet kivand
munkatérre terel6dott: az elmebetegek gondozdsara. A
kozépkor elmebeteg-gondozasa sok kivanni valdt hagyott
hatra, a betegség természete azonban még a legljabb
idékig is eléggé rejtett maradt. Csak a XIX. szdzad
tarta f6l, mint az idegrendszer megbetegedését. A
Cellitak modszere abban allott, hogy az elmebetege-
ket magukhoz vették s csaknem egyiitt laktak veliik
és beavattak Oket mesterségiikbe. Tehat akar csak a
mai diagnozis szerinti beteg elméjieket foglalkoztattak.
A kozépkor profan elmebeteg gondozdsa ezzel szem-
ben a tirelem ¢és a keresztény irgalmassidg hianyaban
sokszor tlirhetetlen volt. A varosok ado- és egyéb
kedvezményeinek megszerzése céljabol kisajatitottak a
kérhdzakat ¢és maguk vették kezelés ald a betegeket.
EbbSl az 1d6bdl  szarmazik  Hildesheim  varosanak
szamadasaibol  (1384—1480-ig) a kovetkezé6 adat: 82
bolond kozil 43-at kiutasitottak a  varosbol, 37-et
pedig megdrzés ala helyeztek (de orvosi megfigyelés
nélkiil), A vasarmesternek ¢és segédeinek volt feladata,
hogy a bolondokat &sszefogdossak. Kezdetben a varos-
hazi pincében Orizték Oket, késobb pedig a varoskapu-
nal levé ,Dorenkisten“-ben vastovisekkel kivert 1écek
kozott.

A Cellita Testvérek elsésorban Flandridban terjesz-
kedtek, igy a kovetkezO varosokban: Antwerpen (1228),
Hertogenbosch  (1319), Briigge, Briisszel, Diest, Gent,
Léwen, Liittich, tovabba Aachen, Trier, Worms varo-
sokban, melyekben hol Lungenbrudereknek, hol Engel-
brudereknek, vagy Zielbrudereknek nevezték, aszerint,
hogy a Lungengasse, vagy az Engelgasseban laktak-e.

Az elmebetegek legcélszeribb gondozasa a kato-
likus  Spanyolorszagbol indult ki. Valencidban Juan
Joffre Gilabert  merceddrius szerzetes 1409-ben nagy
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asylumot 1étesitett az eclmebetegek részére ¢és gondo-
zasukra egy masik testvériiletet alapitott (De los Inno-
centes.) Hasonl6 asylumok voltak Saragossaban (1425,)
Sevillaban (1436,) Toledoban (1483.) Ximenes kardinalis
(f 1517,) maga is ¢éles vitaba bocsatkozott nem egy
spanyol orvosnak az elmebetegekkel vald  babonas
banasmoddjaval. A XVI. és XVII. szdzad 1jbol oridsi
visszaesést mutat a  kozépkori elmebeteg-gondozassal
szemben, mert megint csak racs mogé szoritottdk az
elmebetegeket, és a betegség tiineteit nem is pszichold-
giai vagy terapias, hanem igen kegyetlen fizikai fenyitd
eszkozokkel  (kicheztetéssel,  hanytato  szerekkel,  iitle-
gekkel, viznyeletéssel) »gyogykezelték.“ E  néhany
adatbol is lathatjuk, hogy a katolicizmus nem hibaztat-
haté azért, hogy az eclmebetegek gondozasaban nagyobb
eredményt elérni nem tudott. Mert ha csak a joakaraton
mult volna, akkor talan az 10j lendiileti reformacid
kiilonb odaadassal to6r6dott volna velik. De a torténe-
lem azt mutatja, hogy a reformaci6 elment ezen probléma
mellett is. A kozépkori katolicizmus aszkézise tiirelmé-
vel ¢és irgalmassagaval folilmalta az elmebetegek keze-
1ését illet6leg még a folvilagosultsag korszakat is.

A LOVAGRENDEK KARITASZ-KULDETESE.

A kozépkor termelte ki ezeken kivill a lovagrendeket

is. A lovagrendek Iétrejottében nagy befolyassal volt
a clugny-reform mozgalom, illetéleg egyaltaldban a
cisztercita rend. Nem a Szentfold és a keresztes had-
jaratok hivtak életre, hanem ezek inkabb csak erdsitet-
ték. A lovagrendek gondolatat a spanyolorszagi morok
eloretorése keltette fel. Ez magyardzza meg azt is, hogy
miért foglalkoznak a lovagrendek korhazak fenntarta-
saval, holott ez csak masodlagos rendicél volt. Spanyol-
orszagban ugyan is az arabok nagyszerli korhazakat
Iétesitettek, melyek a lovagrendek kezébe mentek at.
A lovagrendek azonban maguk soha sem foglalkoztak
apolassal, inkdbb  csak korhaz-fenntartok  voltak. Az
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apolast segitd testvérek (donati) végezték. Szabalyaik
azonban annyira tokéletesek voltak, hogy azokat nem-
csak késébb alakult &polorendek vették 4t, hanem
nyilvanos korhazak is hazirendjiiket eszerint fogalmaz-
tak meg.

A legelsé lovagrend a Johannitdk rendje volt (a
jeruzsdlemi  Szent Janos korhdz testvérei.) Nevezték
6ket rhodusiaknak is, maltaiaknak is telepiilésiik szigetei-
rol, vagy Szent Janos keresztes lovagoknak, st egy-
szertien Janoslovagoknak is. FEredetiiket visszavezetik
Nagy Karoly St. Maria latina bencés kolostor alapita-
sara, melyhez Keresztelé Szent Janosrdl nevezett ¢és
zarandokokat  befogadd Hospitium volt csatolva. Ez
azonban csak  késébb  jutott jelentOséghez, amikor
amalfii  keresked6k  restauraltdk. De Puy Rajmund
mester alatt alakult 4t lovagrenddé. Jeruzsalem elvesz-
tésével — ahol pedig 2000 személyt befogadd nagy
kérhazat tartottak fenn, — Ptolemaisban, majd Cyprus
szigetén (1291) telepedtek le. Amikor elég erds hajo-
rajt teremtettek, elfoglaltdk Rhodus szigetét, mig végiil
V. Karoly csaszar VII. Kelemen papa kérésére vég-
leges otthonul 1530-ban  Madlta szigetét ajandékozta
nekik. A rend dics6 korat a XVI. szazadban érte el
La Valette nagymestersége idejében.

(A XVIII. szazad letdrte Oket. Napoleon 1798-ban
elfoglalta Malta szigetét ¢és foldonfutova tette a rendet.
XII. Led papa azonban felelevenitette 1870-ben a
nagymesteri méltosagot. Az eredeti rend mellett ma
mar nem annyira szamottevd tiszteletbeli maltai-rendi
korporaciok  jottek 1étre a kozos élet mell6zésével.
Ezek a lovagok mar csakis Kkaritdsszal foglalkoznak.
1859-ben létesiilt a Rajna-Westfaliai Korporacio, mely
kizardlag haborus betegszolgalatra rendezkedett be ¢és
kérhdzat mindossze két helyen tartanak fonn.) (Scleswig
és Rocknitzben). 1867-ben megalakult egy masik Korpo-
racio Szilézia részére is, mely 7 korhazdban (Trebnitz,
Rybnik, Kunzendorf, Breslau, Friedland, Reichtal ¢&s
Schurgast sziléziai varosokban) évente 4000 beteget
apol. 1877-ben Chigi herceg létrehivott hasonldé Korpo-
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raciét haborus-szanitécszolgalatra, amely fenntart barak-
korhazakat (lazarettek), alpesi mentészolgalatot, korhaz-
vonatokat. Ma 1Ujbol vannak Korporaciok Angliaban,
Ausztriaban, Francia- és Magyarorszagon.

Ruhézatuk fekete szini volt a nyolc szdgl, u. n.
maltai  kereszttel. Jelszavuk pedig: Defensio fidei et
obsequium pauperum! (azaz hitvédelem ¢és szegények
szolgalata.) A torténelem folyaman nagy gazdagsagra
tett szert a Rend. A keresztes hadjaratok idejében
(1099—1291) ugyanis sok foldadomanyozasban részesiilt.
Kaptak kész korhazakat is (Pisa, Bari, Otranto, St.
Gilles), tulnyomodan kikoté varosokban. Hervadhatatlan
érdemiik a kozépkori kikoto életének hygiénikus gondo-
zasa, ragaly korhazak, infekcionalt hajok részére kiilon
kikoté, nyilvanos gyogyszertarak fenntartasa, és a kolle-
gium  medicinaié  létesitése,  melynek  képesité-irasa
nélkiil senki sem fejthetett ki orvosi, gyogyszerész,
baba miikodést korhazaikban. A kikoté rendérség s
az 6 eszméjik volt. Szamottevé volt egyéb karitasz-
tevékenységiik is, hiszen felosztasuk évében, 1798-ban
Malta szigetén 138.220 Scudit (a2 2 Fr.) forditott Kkari-
taszra a rend. Elismerte azt a francia kormanytol ki-
kiildott hivatalos Dbizottsdg is, hogy a rend évente
természetbeni és egyéb adomanyokban 150.000 Scudit
adott a sziget lakossaganak folsegitésére. Tagadhatat-
lan, hogy a kozépkori korhazi életben potolhatatlan
szép tevékenységet fejtett ki a rend. Igen elterjedt
volt hazankban is. Okmanyaink szerint aldbbi helye-
ken wvoltak hazaik: Aracsa, Buda-felhéviz, Kelenfold,
Csurgd, Esztergom, Gyodr, Kesztdlcz, Székesfehérvar,
Szirdk, Szokol, Tat, Vrana, Zalaszentpéter, Banmonos-
tor, Karszo, Abony, Tarczal helységekben.

Masik lovagrend az u. n. német lovagrend volt
(St. Marienritter, vagy porosz keresztes lovagok). Ere-
detiik Osszeszovodik a Johannitdk rendjével. Volt nekik
is koérhazuk Jeruzsdlemben Balduin alatt (1100—1118),
de hosszabb ideig a Johannitdk vezetése  alatt,  akik
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mindig gondoskodtak afelél, hogy német prior alljon
¢likon. Kelemen papa 1591-ben megerésitette és 7 ¢€v-
vel késobb pedig lovagrendi rangra emelte Oket. Szék-
helytik el6szor Akkon volt, késébb, 1291-ben Velence.
Ruhéazatuk fehér kopenyen fekete kereszt volt. Korhaz
alapitasban igen serények voltak. Korhazakat fenntar-
tottak  Palermoban, Barlettaban, Magdeburgban, Halie-
ben, Altenburgban, Koblenzban, Niirnbergben, Ellingen-
ben, Regensburgban, Aachenben, Frankfurtban, Praga-
ban, Thiiringidban. Atvették a Szent Erzsébet altal
alapitott szent Ferenc korhdzat Marburgban is. Sok kor-
hizat elneveztek  Szent  Erzsébetr6l, mert Erzsébet
sogora, Thiiringiai Konrdd V-ik nagymesteriik volt. A
legtobb  kérhdzat azonban kozépkori szokds szerint a
Szentlélekrél nevezték el, dacara annak, hogy a kor-
hazaknak semmi kapcsolatuk sem volt a mar emlitett
Szentlélek-Renddel.  Nagy  elterjedésnek  77.  Frigyes
idejében Orvendtek, aki mérhetetlen nagy privilégiumok-
kal latta el Oket, a tobbi kozott pl. minden beléponek
elengedte Osszes korabbi adossagat, és a rend kereske-
delmének szarazon és vizen teljes adomentességet ado-
manyozott. 1226-ban Salza Herman nagymester idejé-
ben 1jabb nagy adomanyokat kapott a rend Liviand-,
Kurland-, és Estlandban azzal a kikotéssel, hogy a
pogany  poroszokat a  kereszténységnek  megnyerik. A
rend székhelye Marienburg lett. A Rend nagy gazdag-
sagat igen jol megszervezett kereskedelmének is koszon-
hette.  1525-ben  nagymestere, Brandenburgi  Albrecht
evangélikussa lett, mire a rend székhelyét Wiirten-
bergbe (Mergentheim) helyezte at.

A rend imponald tevékenységet fejtett ki els6-
sorban Németorszagban, ahol korhdzainak szama ezer
volt. Rink (Liebestdtigkeit im Ordensland Preussen
161.) a kovetkezOket irja a rend tevékenységérdl: , A
rend Kkaritasztevékenysége a kozépkor minden Kkaritasz-
torekvésének a  csucspontjat  jelenti.  Tevékenységiik
egyidoben egyhazi ¢és allami volt és semmiért sem kell
pirulnia a mai modern szegénygondozas Osszehasonli-
tasaban!“ (A rend Mergentheimben 1783-ban minta-
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szerll szegénygondozasi intézményt létesitett a koldu-
las teljes kikiiszobolésére. Ezen rendszerben kozponto-
sitott mindennemii alapitvanyt, jaradékot, kegy dij at és
heti kollektat, s az egyesitett t6kéb6l karpotolta az
adomanygyiijtéstdl elesett koldusokat.)

Amikor annyi szo esett a korhdzakrol és apolo-

rendekrél, nem lehet sz6 nélkiil hagyni azt sem, hogy
az elsé néi korhazat az Erzsébet-apacak allitottak  fel
1397-ben  Folignoban. Azdéta a rend, ahol csak meg-
vethette  labat, mindentitt 1étesitett  korhazakat noi
betegek részére. Munkajuk igen szamottevé volt, hiszen
a XVII. szazadban mar 135 korhaza volt a rendnek,
ketté hazankban is: Budapesten és Pozsonyban.

A kozépkornak egyéb problémai kozott gondot
okozott a ragalyos betegek kérdése ¢és pedig nem-
csak a baj felismerése, de elhelyezésik is. A kozép-
kor nagy istenszeretete azonban tamasztott erre is
férfiakat, s6t kiilon rendet, amely hivatasanak a fert6zo
betegek  gondozasat  tekintette. Szent Ldzar  Rendje
volt ez (militia s. Lazari hospitalis Jerusalem), amely
a  keresztes hadjaratokkal kapcsolatban 1100  koriil
sziiletett meg Jeruzsidlemben. (A rendet 1257-ben IV.
Sandor papa a lovagrendek rangjara emelte.) A rend
tagjai az igazi emberszeretetnek igen magas fokara
emelkedtek ¢és  szabdlyaikban megengedték, hogy még
a poklosok is felveheték voltak tagjaik kéze. lly lelkii-
let csak a  kozépkor idealizmusaval  magyarazhato.
A rend a XIII. sziazadban érte el fénykorat. Legna-
gyobb partfogdjuk II. Frigyes csaszar volt. Elterjedtek
Anglidban, Skot-, Olasz-, Spanyol- és Németorszagban,
Svajcban. A katolikus egyhaz tekintélyuralmara volt
sziikség, hogy a nép higiénidja Dbiztosittassék. A pdpa
1267-ben ugyanis bullat adott ki, amelyben teljhatalom-
mal latta el a Szent Lazar-rendbelicket, hogy elkiilo-
nithessék az  egészségesektdl akar erdszak igénybe
vevésével is a leprasokat, és egyéb fert6z6 betegeket.
Ismét csak az Egyhaz volt az, amely a gyengéket és
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védteleneket megvédte a kozépkor babonditol. Kozép-
kori hiedelem volt az, hogy mindenféle ragalyos beteg-
ségeknek a zsidok, a leprasok vagy egyéb fert6zott
betegek az okai, mert nézésiikkel, vagy a kutak meg-
mérgezésével zuditjdk a tarsadalomra a bajokat. Nagy
csapasok idejében, jaj volt ezeknek! Garmadaban vit-
ték Oket a maglyara. XII Benedek pdpa 1340-ben
kénytelen volt védelmébe venni ezeket a betegeket a
babonas hiedelmekkel szemben. Ugyanakkor azonban
gondoskodott az Egyhdz mindenféle egyéb ovo intéz-
kedés megtételérél és a leprasok csak kerepld vei jar-
hattak emberek kozott, hogy az egészségeseket mesz-
szetartsak maguktol. Ruhdzatuk is feltind volt. Even-
ként négyszer azonban, (kantorbdjtok alkalméaval) meg-
engedtetett leprasoknak a gy(ijtés. Ekkor is azonban
kosarakkal voltak kotelesek jarni és minden adomanyt
abba dobtak bele, nehogy megérinteni legyenek kényte-
lenek.

A koérhazakat fenntartd és betegapold lovagrendeken

kivil igen nagy szolgalatot tettek a kozépkor tarsadal-
manak a szorosan vett u. n. harcos lovagrendek is. A
kozlekedési eszkozok hidnydban még a jogorvoslds s
a maitol eliitdé keretet kivant. A lovagintézmény potolta
a foldestri  birdskodas hidanyait A portyazd lovagok
ugyanis a helyszinen meghallgatva a panaszokat, a
kirdly nevében Dbiraskodtak ¢és tlistént a  helyszinen
végre is hajtottak az itéletet. Miutan az élet maga
sem volt komplikalt, a hozzavalé eszk6zok is egysze-
riek voltak biirokracia- ¢és aktamentesek. A lovagi
intézményt hosszi idén keresztil — miutan az intéz-
mény szellemét az Egyhaz taplalta, — valdban az
idealizmus vezette ¢és a szegény emberek foltétleniil
megbizhattak benniik. Hiszen a lovagrend 1étezésének
fundamentumat tisztelte az elnyomott szegények védel-
mezésében, az igazsag foltétlen megvédésében. Ezért
jartdk be portyazva az orszagokat. Ezen portydzasukkal
koruk csenddrszolgalatat is betoltotték, mert megtisz-
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titottak az orszagutakat a rabloktél s utonalloktdl és
lehetové tették a nyugodt kereskedelmet. Ily feladatot
toltottek be a kordbban emlitett Janos lovagok ¢és a
német lovagokon kivil a Templdriusok (fratres militiae
templi, Gottesritter), a Szent Gyérgy lovagok ¢és Bajor-
orszagban az u. n. Hattyurend (Schvanenorden) lovagjai.
A kozépkor  sajatos szelleme, a spiritualizmus
megndvelte az ember értékét. A kozépkort a technika
mai vilagatol els6ésorban ez valasztja el. Akkora nagy
érteke  volt az egyénnek, hogy érdemesnek tartottdk
az életet is felaldozni masokért. Amikor az Egyhaz a
hiibériség elotti gazdasagi rendet nem tudta megvaltoztatni,
azaz a  rabszolga  rendszert  egyszerlien eltiintetni,
(hiszen ennek végsd hulldmai eljutottak a jelenkorig,
amint azt korabban a III. fejezetben mar érintettik),
akkor akadtak emberek, akik nem jogi okoskodassal,
hanem tényekkel, azaz Onmaguk odadldozasaval men-
tettek ki embereket a rabszolgasagbdl. Ne feledjiik el,
hogy a kozépkor még a szolidaritas vilaga wvolt. 4
gondolatok rendekben testesiiltek meg. Egy-egy magvas
gondolat  megvaldsitasahoz ~ mindig  adodtak  joravalo
lelkek, akik rendekbe tomoriiltek nagy  gondolatok
végbevitelére. A kozépkor két rendet termelt ki a rab-
szolgaszabaditasra: az egyik a Trinitariusok (ordo ss.
Trinitatis de redemptione captivorum, fréres aux anes),
a masik a Mercedariusok (ordo B. M. V. de Mercede
redemptionis captivorum, vagy nolascoiak) rendje volt.
Az els6t de Valois Félix alapitotta és elsé rendhazuk
1198-ban  Soissons-ban 1étesiilt. Hazankban is elterjed-
tek. Kiilfoldon még ma is foglalkoznak néger gyerme-
kek szabaddd véasarlasaval. A  kozépkorban  eurodpai
rendhazaik gy(jtés 1tjan teremtették el6 a rabszolga
megvaltashoz  sziikséges nagy  Osszegeket. (A bécsi
rendhdz  1747—1776 alatt 551  rabszolgat  véasarolt
szabaddd s erre 257.258 forintra volt sziiksége.) Sok
példat Orzott meg a torténelem a trinitariusok oOnfel-
aldoz6 munkajarol. Sokszor megtortént, hogy elegendd
pénz  hidnyaban egyik-masik rendtars Onmagat adta
oda valtsagul a még meg sem keresztelt rabszolgaért.
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A mercedariusokat pedig Nolascoi Szent Péter (1189—
1256) ¢és Pennaforti Szent Rajmund alapitotta. Ez a
rend Amerika folfedezésével érte el fénykorat. A XVIL
szazadban 265 kolostoruk volt. Ma tulnyomdlag Dél-
amerikdban mikddnek. A rend létezése alatt 72.000
rabszolgat vasarolt szabadda.

A kozépkor figyelme kiterjedt az emberi bajok
csaknem minden nemére. A korszellem gy érezte,
hogy szamottevéen csak akkor segit, ha intézményesen
segit. Ezért hozott létre a kozépkor annyi rendet. A
keresztes hadjaratok egyik velejaroja volt az erkdlcsi
siillyedés. A férfiak ugyanis éveken keresztiil tavol
voltak  csaladjuktol, megismertek idegen  orszagokat
idegen szokasokkal ¢és erkolesokkel, a gyermekek apa
nélkil  toltotték  kamaszéveiket, aminek  erkdlcsjavitd
eredménye nem lehetett. A kozépkor preventiv karitasza
létrehozta ezért az u. n. Magdolna intézményt (ordo
s. M. Magdalenae de poenitentia), mely befogadta az
erkdlesi veszélynek kitett noket akkor, ha kornyezetiik-
b6l szabadulni kivantak. Ezen a téren igen nagy
érdemeket szerzett Fulco de Neuilly périsi pap, a St
Antoine de Magdeleine kolostor alapitdja, aki munka-
kozvetitésével igyekezett tisztességes megélhetést
biztositani nekik ¢és Auvergne Vilmos Paris piispoke.
E Magdolnahazak kiilonosen Franciaorszagban (Marse-
ille, Toulouse, Montpellier, Narbonne), Németorszagban
(Worms, Trier, Wiirzburg, Frankfurt, Miilhausen, Koln,
Mainz, Strassburg) és Olaszorszagban (Réma, Messina,
Viterbo, Bologna) terjedtek el. (Az 1jabb korban egy
francia orvos leinya Rosa Virginia Pelletier 1829-ben
ugyanilyen célbol alapitotta a Jo Pdsztor apdca rendet
(Soeurs de N. D. de charit¢ du Bon Pasteur). A rend
nyilvanvaléan igen hasznos célt szolgalt, mert hamar
elterjedt  Poitiers, Grenoble, Metz (1834), Stassburg,
Roma (1838), London, Miinchen (1840), majd Amerikd-
ban, Afrikaban,  Ausztrdaliaban ~ Melbourne  (1863) és
az alapitonének oOtven éves jubileuma alkalmaval, azaz
1867-ben mar 105 rendhdza volt. 1910-ben pedig
250 rendhazat szamlalt 25.000 bilinbanoval, 2300
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Magdolna testvérrel és 11.000 apacaval. Van egy
teleptilésik  hazankban is, Budapesten. Az egyhaz
kiizdelme az erkdlesi fertével szemben megnyilvanult
abban is, hogy e téren nem is két, hanem tobb ren-
det létesitett. Olaszorszagban Torelli milandi Angelika
néven létesitett hasonld irdnyd  intézményt és a
tiszteletreméltd P. Eudes a rola nevezett vildgi papok
kongregacidjaval megalapitotta a Soeurs de N. D. de
charité de refuge tarsulatot, melynek hazai Olasz-
orszagban,  Anglidban,  frorszigban,  Ausztridban  és
Amerikaban rohamosan elterjedtek. P. Lataste (f 1869)
Cadillac  neves bértonlelkésze  1866-ban hasonld  rendet
létesitett, amikor megalapitotta a  Bethaniai Maria
Magdolnarél nevezett Dominikdnus apacdk kolostorait.
(Anyahazuk Montferrandban).

Régi axidma, hogy a torténelem megismétli On-
magat. Vannak intézmények, melyeknek ¢élete bizonyos
korokhoz van kotve és ugyancsak vannak olyan intéz-
mények, amelyek szorosan az emberi természethez
simulnak. Ennek kd&szonhetik redivivus életiiket. Ilyen
intézménynek latszik az u. n. harmadrend is. Soknak
imponal a szerzetesi élet fegyelme ¢és békéje, de élet-
koriilményeik nem engedik meg, hogy azt megvalosit-
hassak. Ezek a szellemet veszik at, de ¢életiik miligjét
megtartjadk. A kozépkorban , Begindk®  gyljtéfogalma
alatt ismerték Oket. A kozépkornak érdekes mozgalma
volt ez. Telepeken laktak, de mindenki magéanak élt,
akar csak az egyiptomi remeték, szorgalmasan dolgoz-
gattak ¢és munkajukbol kotésbol, szoveésbol, betegapolas-
bol tartottdk  fonn  magukat. Leginkabb  Flandriaban,
a Rajna mentén és Eszakfranciaorszigban, valamint
Lombardidban és Toszkanaban voltak talalhatok. Ugy
latszik V. Pal papa liittichi  archidiakonus  koraban
adta az els0 szervezeti format nekik. A legkiilonb6z6bb
cimek alatt szerepeltek: Begutten, Kloppen, Willige
Schwestern,  Seelnonnen, = Waldschwestern  (Svajcban),
Mintlerinnen,  Klunkernonnen néven. Virdgkorukat a
XII. és a XIV. szazadban ¢élték. A reformacié sokat
artott nekik. Legnevezetesebb béguinage Genfben volt,
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mely 1234-ben alakult és melyben az arenbergi her-
ceg 1873-ban még egy Uj ,Hof‘-ot ¢épittetett a 800
bennlaké  részére. Az  intézmény  karitdszszeriisége
abban all, hogy azok a ndk és lanyok, akik a szegény-
ség miatt férjhez nem igen mehettek ¢és hozomanyuk
a kolostori ¢lethez nem volt, szovetkeztek, hogy vala-
melyes kozosélet altal nyujtott erkdlcsi védelem kereté-
ben ¢és sajat munkdjuk révén fenntarthassak magukat.
A kozépkorban az  omsegélyezés  gomdolata  sokkal
jobban volt kifejlédve, mint a mi korunkban, melyben
az ember mindent az allamtél var. Ez Osszefiiggott a
kozépkor lelkiségével: a katolicizmussal. Ez ugyanis a
kozosség eszméjének  kultivdlasa mellett nem hanya-
golja el az egyéniséget, s6t komoly Ontevékenységet
kivan tbéle. Ez az Ontevékenység valtotta ki az On-
segélyezésre valo torekvést, ami megvalosult a kozép-
kor sok szazféle testvériilete (Bruderschaft) utjan.

CEHEK ES TESTVERULETEK.

A céhrendszer is ilyen testvériilet volt tulaj don-
képen. Nem egyszer a neve is Bruderschaft volt, vagy
Fraternitas, Innung, Eynung, avagy Constafeln. Sok
helyen a ,Trinkstube” asztaltarsasagaibol keriilt ki és
igy jott létre a XII. szazadban a kozépkor érdekes
rendisége, az egyforma ¢életviszonyok kozt €16 polga-
rok szervezete. Habar magantarsulati jelleggel kezdték
a céhek ¢életiiket, késdbb kozhatosagi jelleget nyertek
s a kiilonbozé allamok torvényei autondémiat juttattak
nekik, tgyhogy sajat tagjaik felett a birdskodési jogo-
kat is maguk gyakorolhattdk. (L. Céhlevél, céhlada,
c¢hatyamester, céhpatronus, céhcimer, céhszallas,
Herberg).

A céhek milkodése harom irdanya volt: 1. bizo-
nyos exkluzivitassal védték sajat anyagi érdekeiket;

2. j6  példak, oktatasok, dorgalasok, s6t biintetések
altal torekedtek a jo erkdlesoket apolni és fejleszteni;

3. bizonyos rendszabalyokkal és  anyagi tamogatassal
iparkodtak végiil  foglalkozasukat tokéletesiteni. Sajat
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érdekeik  védelme  céljabol  kimondottak, hogy  csak
azon mesterek {izhetnek valamely ipari foglalkozast,
akik a céh tagjai kozé tartoznak. Csak johirti, torveé-
nyes sziletésii mestert fogadtak maguk kozé, akinek
iparagaban vald jartassagat is megbiraltak. Megszabtak
egyes készitménynek arat és mindségét. Korlatoztak
az egyes mesterek 4ltal felfogadhaté legények ¢és inasok
szamat. A jo erkdlcsok és kiilondsen a csaladi élet
elémozditasa kedvéért altalanos szokas volt, hogy csak
nés legény lehetett mester, a nétlenek pedig az egész
céh feliigyelete alatt allottak. Hogy az iparag tokéletesed-
jék, a legényeket vandorlasra kényszeritették és tUtjuk
alatt pénzzel is segélyezték. Minden céhnek volt
széllasa (Herberg), ahol a vandor ingyen kaphatott
szallast és atmenetileg élelmezést is, ha pedig valahol
meg akart allapodni, munkat szereztek szamara.

Hazankban a 24 szepesi varos papsaga szervezte
meg 1248-ban az elsé Fraternitast. 1308-ban Ldcsén
alakult egy egyhazi céh a ,Bruderschaft des heiligen
Leichnams Christi.“ A céhbedllast Nagy Lajos tette
kotelez6vé  1376-iki  rendeletével. Hazankban az 1872.
VIII. t. c, sziintette meg a céheket és helyébe allitotta
az 1884 XVII. t. c.-el az ipartestiileteket. (L. Meltzl
Oszkar cikkeit a Szazadokban (1892). A4 céheket a
liberalizmus  mosta el Torténelmi  értékét  igazolja
azonban sajat korunk azon torekvése, hogy ujbol fol-
épiteni kivanja a rendi 4llamot (Fascismus, Dollfuss,
Quadragesimo Anno stb.).

A céheken kivill nagy Kkaritasztevékenységet fejtett ki
az egyéb Bruderschaftok kozil az u. n. , Misericordia*“
fraternitas, amely igen nagy hirnévre tett szert. Eredete
egy hordarhoz vezet vissza, Piero di Luca Borsihoz
(1240), aki meggazdagodvan, a kozépkor mentalitasa
szerint megelégedett kis vagyonkajaval ¢és a tovabbi
vagyonszerzéssel folhagyva, ingyen szallitotta a szegény
betegeket és eltemette a szegény halottakat. Csakhamar
mas lelkes férfiak is csatlakoztak hozza és 1étrejott az
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a testvérillet, amely kitlizte céljaul a betegek szallitasat,
s szegény halottak eltemetését és a temeték gondozasat.
A roémai San Lorenzo temetdben magam is lattam e
kiilonos kopenyegii embereket, kiknek fejét csuklyajuk
egészen ecltakarja, éppen csak a szemeknek marad meg
két nyilas. (Ugylatszik a pestises id6bol tartottdk meg
ez Oltozékiket.) A tarsadalom legkiilonfélébb osztalyai-
bol keriilnek ki tagjai. Vannak naponként szolgalatot
teljesitdé  tagjai  (giornanti), tovabba fizetett emberei
(stracciafoglie) és végiill Onkéntes segitdtarsai (buona-
voglie.) Pisaban, Montepulcianoban, Livornoban, Fiesole-
ban és mas olasz varosokban ma is jotékonykodik 4000
misericordianus.

Egy mas testvériiletet alapitott Parmaban Francesco
da Meda a ,,Congregazione di carita“-t, mely ugyan-
olyan tevékenységet fejtett ki, mint a sokkal késébb
alakult Szent Vince Szeretet Egyesiilet. Nagy népszerii-
ségre tett szert a Szent Ivorol nevezett testvériilet, amely
csupa jogaszbol allott és a szegényeknek ingyen jogi
tanacsadast ¢és jogvédelmet adott. Igen népszerii test-
vérillet volt az u. n. Elendenbruderschafi, azaz szegény
idegeneket (Elenden — allilend — im andern Land,
azaz idegen) megsegitd testvériilet. A kozépkorban Ok
tartottdk  fonn a  menhelyeket Europaban. Hogy egy
kis bepillantast nyerjiink a menhelyek életébe, lekozoljiik
egynek a hazirendjét:

»~A haz az idegen vandorok részére létesiilt, tehat
egy ¢jszakan tal senki se vegye igénybe. Télen egy
oraval, nyaron pedig két oraval az est beallta el6tt
engedtessenck be. A fogaddos vagy fogaddsnd kosse
a vandorok lelkére, hogy mne karomkodjanak, kertljék
az eskidozést, szitkozodast, veszekedést, aki ezt be
nem tartja, kergessék el tistént. A fogados ne tiirjon
meg semmiféle szerencsejatékot, kartydzast, vagy mas-
neml pénzes jatékot. Miel6tt kiosztjak a levest, figyel-
meztesse a fogadoés a lakokat, hogy imadkozzanak el
ot Miatyankot és Udvozlégy Mariat. Reggel, mikor a
vandorok nyolc 6rat mar lealudtak, keltse fel a fogadods
Oket, rendeztesse el velilk fekvOhelyiiket és senkit addig
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el ne engedjen, mig mindenki holmijat kézben nem
tartja.” Lam, akar egy vildgvarosi menhely hazirendjét
olvasnank. = A kozépkor azonban az  embernevelési
szempontokat is szem el6tt tartotta, nem csupan a testi
higiéniat. Ezért érnek el csak fél eredményt a modern
felekezetkdzi intézmények.

A nevezett nagy testvérilleteken kiviil volt a
kozépkornak szamtalan sok mas helyi egyesiilete is.
Velencében pl. 1315-ben  alakult egy Bruderschaft
kizarolag a vakok részére, akik a San Marco kriptaja-
ban gylltek 0Ossze istentiszteletre ¢és joguk volt a
templomban sajat céljaikra az istentisztelet folyaman
pénzt gyljteniok. Hasonld testvériilet 1étezett Stassburg-
ban, Frankfurtban ¢és mas nyugati varosokban. Egy-
egy nagyobb varosnak nem is egy, hanem sokféle
Bruderschaftja volt. Hamburgnak pl. 101, K&lnnek 79,
Liibecknek 68 s mind kivették résziiket a Kkaritasz-
munkabol. A kiilonboz6  testvériilletek, hogy miképen
oszlottak meg, annak jellemzésére Salzburgra hivatko-
zunk, ahol 14 Szentharomsagrél nevezett testvériilet
volt, 16 Corporis Christi (Heilig-Leichnams Bruderschaft),
25 a Szenvedd Lelkekrdl elnevezett fraternitas és 6
,,Anna testvériilet.*

A keresztény Okorban nem taldlkozunk ilyen
testvériiletekkel. Ezekre azonban akkor nem is volt
szilkség, mert a testvéri ¢érzés athatotta az egész hit-
kozséget. De a  kereszténység rohamos terjedésével
egyidejlileg még nem ismerhették egymast annyira a
hivek, azért természetszerlien a régi karitasztevékeny-
ség is ellankadt. A kozépkor nagy megrazkodtatasai
és csapasai (ragaly, ¢hinség, haboruk,) tették ujbol
kivanatossa az Oskeresztényi karitdsz tevékenységet s
ezért egyesiiltek testvériiletekbe a jobbszelleml emberek.

Mai szocialpolitikai szemszogb6l nézve ez a sok-
féle apro jotékonykodas pepecselésnek latszik és korunk
talan nosztalgiaval magyarazza. Ma ugyanis csak a
materidlis segitség a szamottevd, az érziilet egyaltalaban
nem fontos. Eppen az érziilet elhanyagolisa miatt azon-
ban ma kielégitéen ¢és megnyugtatdban segiteni nem is
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lehet. Nagy kiilonbség van a mai jotékonykodas és a
kozépkori kozott! Ma azért jotékonykodnak az embe-
rek, foképen a jobban szitudltak, mert félnek a for-
radalomt6l és a felfordulas kovetkezményeitdl.

»PRO REMEDIO ANIMAE»
ALAPITVANYOK.

A kézépkor jotékonykodasa mogott a ,,pro remedio
animae*” allott, a lélek tUdvosségéért mivelték a jot.
A kiils6ség helyében a bensdség ¢és az Oszinteség allott.
A kozépkori jotékonykodasban mindig az aldozat vitte
a vezetd szerepet, ezért a mérték is nagyobb volt a
maindl, hiszen csak akkor volt értelme a jocselekedet-
nek, ha oly fokban gyakoroltatott, hogy mar aldozat
szamba mehetett. A kozépkor lelkisége a blndk fejé-
ben nyujtandd elégtételt siirgetett. Mivel a folséges
Isten megbantasa végtelen, a jotétlélek igyekezett magat
biztositani a fel6l, hogy még holta utdn is gyakoroltas-
sék nevében ¢és akaratadbol az irgalmat szerzé jocseleke-
det. Ezért tettek életiikben alapitvanyokat. Az alapitvany-
tevés gondolata tehat egészen a kozépkor érdeme.
Pastor 134 alapitvanyt mutat ki Olaszorszagban az
1400-ig terjedd évekig és tovabbi 101 alapitvanyt az
1400—1524 kozti évekre. Ezen alapitvanyokbol 152
a  szegényligyet  szolgalta. Ezek az  alapitvanyok
az alapitvanyt tevé haldlanak évforduléihoz  kapcso-
lodtak  és az istentisztelet ~ biztositdsara  voltak.
Ugyanakkor azonban mindig szorosan egyiittjart a
szegényeknek  nyujtandé  alamizsnaval. Gyakran igen
szamotteve Osszeget jelentett. Eléfordult az alapitvanyok
fundalasaban, els6sorban  németajki  orszagokban az
u. n. Seelbad, azaz vezekld alapitvanybol szarmazo fiird6-
biztositds szegények részére. Liibeckben pl. a XIIL
szdzadban minden utca kapott egy-egy ily alapitvany-
bol szarmazod firdékamrat. (Err6l egy monografia is
megjelent:  Jacobus a Melle, De balneis animarum
lubecensibus.  1710). Ezek az alapitvanyok gyakran
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szolnak 12, sokszor 50, vagy akar 100 nyilvanos koldus
(in plateis mendicantes) megflirosztésérdl. Niirnbergrol
olvassuk a Historisch-politische Blétterben a  Gorres
Gesellschaft e nagyszerii kiadvanyaban: Badewesen im
Mittelalter CVIII. 811 old.,, hogy gyakran el6fordult
birdi végzésekben is a ,,Seelbad-alapitvany* kotelezvé
tétele. Stockholmban 1480-ban tettek egy alapitvanyt,
mely szerint minden honapban 60 szegény flirdsztessék
meg ¢és adassék ugyanakkor nekik ebéd és sorital.
Egy danzigi 0zvegy 1521-ben irt testamentumaban is
el6fordul a Seelbad és pedig a varos 5 korhazanak
mindegyikében alapitott egyet-egyet. Ezek a Seelbdder
alapitvanyok igen strin fordultak el6 a kdzépkori
végrendeletekben.

A Seelgerat-alapitvanyok, azaz a  1¢lek-iidvos-
ségére tett alapitvanyok sokszor kiterjedtek  szegény
didakok iskolaztatasara (Salve Regina-alapitvanyok,
Tenebras alapitvanyok  Bajororszagban) és  alapitvanyi
helyek  létesitésére  foiskoldkban.  Folotte  gyakoriak
szegény ¢és joravald ledanyok kihazasitisara tett alapit-
vanyok. A szegények szabad lakasdra és étkeztetésére
adott alapitvanyok alatt mindig a hazi szegények voltak
értend6k, akik bejaratosak voltak egy-egy  patricius-
hoz, vagy nemesi csaladhoz. Ezek az alapitvanyok
nagy Osszeget igényeltek. Bambergben 1552-ben Berg
kanonok pl. 28.600 forintot adott alapitvanyra a fiir
die Pauperes Christi, arme gebrechliche Hausarme leut,
die sich und ihre Kindlein sonst nicht ndhren koénnen®
azaz tehetetlen hazi szegények részére. Ezek az ala-
pitvanyok nem egyszer egészen szokatlan természetiick
voltak. Egy wirtenbergi kolostor (Zwiefallen) pl. nagy
kiterjedésti sz6llobirtokot kapott az alapitd azon szén-
déka teljesitésére, hogy a szegények évenként harom-
szor, amikor rajtuk eret vagtak, testi feler6sodésiikre
bort kaphassanak. Alpirsbach Albert cisztercita apat
1299-ben pedig azt az alapitvanyt tette, hogy minden
évben halottak napjan a kolostor Hospitalarja vendégel-
jen meg a refektoriumban 100 szegényt husétellel, fehér-
cipoval és fél ampolna borral. 1441-ben Gottfried Bley
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kolni kanonok 2000 arany forintos alapitvanyt tett a
kovetkezé kikotéssel: osztassék ki a kamat hatszor az
évben ,unter die Gottesarmen der Stadt“. Harom-
szaz forintnak kamatjabol kapjon 12 szegény évenként
Marton nap koriil vasznat. 100 fi. adassék a korhaz-
nak takarék beszerzésére. Husz szegény leany kapjon
fejenként 15 fi. hazassaguk alkalmaval. 100 fi. forditas-
sék 10 htbéres asszony felszabaditasara, akik ennek
fejében halajuk kifejezésére zarandokoljanak el Aachen-
be, stb. stb.

A kozépkor ,pro remedio“-s szelleme indi-
totta az augsburgi Fugger testvéreket Ulrikot, Gyorgyot
és Jakobot a nevezetes ,Fuggerei“ alapitasara. (1519)
Ez egy kis varosrész volt sajat templommal, korhazzal
és varosfallal szegények részére, akik lakasonként
(egy-egy hazban két-két csalad lakott) egy forintot
fizettek.  Franciaorszagban igen divott a  szegények
étkeztetésére tett alapitvany. Ezek az alapitvanyok termé-
szetesen cseppek voltak a nyomor tengerében, de sok
cseppbdl folyt egybe a kozépkor embersegitése, mely
az ¢élénk egyuttérzésbdl, a részvétbol, valamint a 1élek
iidvosségére  tett  jocselekedetek  sokasagabol  taplalko-
zott. Pszicholdgiailag igen sokat értek ezek az aprd
jocselekedetek, mert a szegények kiérezték ezekbdl
az egylttérzést, tapasztaltak, hogy a jobbmoduakgondol-
nak szenvedésiikre és tordédnek velik. A patriarkalis
viszony — ami fennallt ur és hiibérese kozott, — ezt
a format és keretet valasztotta a szegényligy felkaro-
lasdra. A hivatalos Egyhaz maga sohasem tantorodott
meg eredeti felfogasaban, hogy t. i. a katolicizmus az
embersegités jegyében indult meg, ezért a szegények
gondozasat mindig pispoki feladatnak tartotta. Apiispok-
szentelés ritusaban mai napig megmaradt a folszente-
lend6 plispokhoz intézett ez a kérdés: akarsz-e a
szegények, Ozvegyek ¢és  arvakrol gondoskodd  atya
lenni? Miutan az atkeresztényedett kozépkor tarsadalma
magara vette ezt a gondot, a piispokék inkabb ala-
pitvanyok létesitésében vették ki a résziikket. A kozép-
kori  vallasossag, miként latjuk, mélyen  belenyult az
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életbe. A kozépkor vallasossaganak az  egyiitthatdja
volt a karitaszcselekedet. A sokat emlegetett bucsi-
engedmények is a jotékonysagot szolgaltdk. A XI.
szazadban ugyanis a kereszténység engedett  szigoru
vezekld  fegyelmébdl. Ennek oka az északi népeknek
a megtérése volt. A  germanoknak ugyanis nem
nagyon tetszett a régi egyhazi fegyelem, — miként azt
Ratzinger  kdnyvében kornyilatkozatokkal bizonyitja,
— megalazonak ¢és sértének vette a kozépkori vezek-
lést a kardhordd german. Ezért az egyhaz leegyszerii-
sitette és lerOviditette a vezeklést. Poétlasul imat, bojtot
és alamizsnat kovetelt. Az olasznak nem volt nagy
aldozat a hosszi bojt, de a zord klimaju északi népek-
nek nehezére esett. Az észak felé¢ terjeszkedd egyhaz-
nak engedményeket kellett adnia a régi vezeklé fegye-
lembdl. Eloszér a  VIII. szazadban talalkozunk ily
enyhitéssel, amikor ugyanis a piispok elengedte a bojtot
3—20 solidi, vagy szegényeknek adott ebédek ellené-
ben.

A Xl-ik szazadban kilon kategériat alkot a
hidak épitéséért, vagy fonntartasaért adott bucsu. A jo
kozlekedés mindig fontos problémaja volt a kultara-
nak. A varosok gyakran vitaban alltak egymassal egy-
egy hid fenntartasanak illetékessége miatt. A Historisch-
politische Blitter igen érdekes adatokat tartalmaz errdl
(Briickenabldsse (CLL 916 old.), Abldsse fiir gemein-
niitzige Zwecke (CLIII. 516 old.) cimii cikkek ¢és Becker
tanulmanya, Die religiése Bedeutung des Briickenbaus
im Mittelalter,) Archiv fiir Frankfurts Geschichte IV.
1. old. (cim alatt.) A hidakhoz fiiz6tt bulcsukon kiviil
szokasban volt bucsut engedélyezni korhazak épitésére
és fonntartdsara is.

Ezek a kozcélt szolgald jocselekedetek helyettesi-
tetttk a régi fegyelem nagybéjtjeit és messzi vidékre
rendezett zarandoklatait. A ravennai zsinat pl. szaz
napi bucsut engedélyezett annak a pilispoknek, aki
négy szegényt étkeztetésre befogadott legalabb  két
hétre. Bucsut nyertek a beteglatogatok, a leprdsokat
gondozok, a  sziiléasszonyoknak segédkezok, a hajo-
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torottek  megmentdi, rabszolga-szabaditok, a szegények
részere  alamizsnat — gyljtok, telepitok, béke koézvetitok
stb. stb. A Dbucsi népszeriisége testvériileteket Iétesitett
még a hidak gondozasara is. (fréres pontifes Avignon-
ban ¢és Lyonban, valamint az Altopascio d. Lucca
Jakabtest vérei.) Hildesheim Siegfried piispoke 1281-ben
bucsut engedélyezett azoknak, akik Peine ¢és Braunsch-
weig kozott gdtat épitettek, ,,mert 06k is csak az irgal-
massag cselekedetét mivelték, amikor jarhatatlan ¢és
veszélyes utat jarhatova tettek.*

II a szokatlannak latszik, hogy az emberek bucsu
elnyerésének  reményében  faradozzanak. A  kozépkori
ember lelkisége azonban rezonalt a lelki javakra. Mi
mindent meg nem tesz egy tarsulat, hogy korhaz vagy
templom épités céljabol felkeltse az emberek jotékony-
sagat. Megprobalkozik  sorsjegy  akcidval, hangverseny
jeggyel stb.-vel. Nos, a kozépkor bucsut hirdetett, azaz
vezeklésnek tudta be a jocselekedetet. A bucsu gondo-
lata Krisztus Egyhdzanak elaszticitasaval fiigg Ossze. A
lényeg megbrzése mellett valtoztatott az északi népek
részére nehéz formakon.

A bicsu csak akkor valtott ki ellenszenvet,
amikor tulhajtasokban  jelentkezett. A bicsu-hirdetdk
(a nuntii sancti Spiritus, vagy Sancti Antonii, azaz a
két betegapolorend kovetei) lohaton jelentek meg a koz-
ségekben, magukkal hozva a szentek ereklyéit. A bucsu-
hirdetéket harangzgas kozepette varta a hivo sereg.
A templomba térve szentbeszéd keretében kifejtetteck a
szorult helyzetbe keriilt koérhdz sorsat ¢és azutdn meg-
kezd6dott a  gyljtés. A nép szivesen adott. Sokszor
kedves naivitassal tett eleget a kérelemnek. A troyesi
nagy korhdz részére rendezett gylijtés alkalmaval pl.
ugy a felndttek, mint a gyermekek leméretkeztek ¢és
amennyi testiik sulya volt, annyit adtak.

A naivitas, a talbuzgoésdg ¢€s egyéb emberi
gyongeség miatt azonban sokszor komoly kifogasokat
is emeltek a talhajtasok és  visszaélések ellen és az
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egyhdzi zsinatokon gyakran szobakeriilt a  bucsi-hir-
detés megrendszabalyozasa. (1. a IV. laterani zsinatot.)
Nagy tévedésbe botlandnk, hogyha az el6forduldé emberi
tokéletlenségek miatt, magat a lényeget is kifogasolnank.
A bucsit sohasem volt bilinbocsanat. A banatot, a jobb
belatasra vald torekvést mindig feltételezte a hivatalos
egyhdz. A vezérld gondolat mindig az volt, hogy a
bucsu jocselekedetével vezekeljen az ember. Hatasa-
ban akkor kezdett vesziteni, amikor a jocselekedetek
is  veszitettek nagyardnytsagukbol. Ez azonban mar
Osszefligg a laicizalas térfoglalasaval, egyiitt jart a
reformacié megjelenésével, bekovetkezett az uj korral.



VIL. A K(")ZE}’KOB KARITASZA
MAGYAR FOLDON.

A magyar természeténél fogva karitdszos 1élek.
Van némi Onzése, de aki csak ezt veszi észre a magyar
karakterb6l, nem ismeri azt egészen, vagy pedig telje-
sen félreismeri; A magyar patriatkalis, hogyha uri sors
adatott neki. Es utolso falatjat ketté szeli, ha a sors
mostoha volt vele. A magyaros vendégszeretet legfé-
nyesebben  bizonyitja karitdszos lelkiiletét, ami nem
frazis, mert valosdg. A szegénylegény, a vandordidk,
kedves témdja volt a kozépkori pitvarnak. A magyar
gbg is csak félreismerése a magyar befelé-élésnek,
a magyar ziarkozottsagnak. Amit a kiilfoldi  keresztény-
ség embersegitd torekvéseir6l mondottunk, az vonatko-
zik a magyar katolikus egyhdzra is. Hiszen hazdnk
élete nem  vonatkoztathatdé el a kozépkori Eurdpa
életétél, annal kevésbbé, mert a magyar szép szerepet
vitt  benne. Kivanatos tehat, hogy egységes képet ad-
junk a magyar karitdszrol és ezért a kovetkezOkben
ismertetjiik az embersegités mozgalmanak fejlodését a
magyar f6ldon.

Léssuk mindenekelott a magyar tdrsadalmi  struk
turat, hiszen annak eltoloddsa sziili a szegény réteget.
A honfoglalds ideje tarsadalmi egyenlOséget nem ismert.
Rablé  kalandozasok  nagy  egyenlétlenséget — sziltek
hatalomban és  vagyonban. Szent Istvan  kirdlyunk
hatalmi szoval egyik naprol a madasikra nem is valtoz-
tathatott ezen egyenldtlenségen, tehat arra torekedett,
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hogy a meglevé osztalykiilonbségek mellett az allami
¢letet megszilarditsa ¢és elviselhetébb viszonyokat teremt-
sen. A nemzetnek volt wugyanis szabad rendje és
kozbees6 tagozat mellett szolgaosztilya. A kézbeesé
tagozatot képezték azok, akik személy szerint szaba-
dok wvoltak, de birtok tekintetében fliggtek a kirdlytdl,
vagy mas foldesurtol. Ilyenek voltak: a vdrjobbagyok,
hadra kételezett  jobbagyok (milites), szabad udvarno-
kok, tovabba az u. n. szabad parasztok ¢és a varnép.
A szolgaosztalyba  tartoztak az  udvarnokok,  szaba-
dosok, torozok és a foglalkozast 1iz6 jobbagyok, 1gy
mint szekeresek, kovacsok, timarok, halaszok, siitok,
szOllémiivesek, szantdk stb. A szolgaosztily  kozos
sorsa az volt, hogy a foldesur a folddel egyiitt masra
ruhazhatta Oket. A rabszolgak ellenben a foldtél fiigget-
leniil 6Gnmagukban is adas-vevés targyai lehettek.

Az Egyhdz embersegitése mar ott jelentkezett,
amikor mindennapi életében tultette magat a kerete-
ken ¢és csak a ratermettséget mérlegelte. V. Kelemen
papa pl. bulldban fejtegette allaspontjat V.  Béla
kirallyal szemben, mert az kifogasolta Timotnak zagrabi
plspokké  valasztasat, mivel nem szarmazott nemes
sziloktdl. Az Egyhaz a meggy6zés fegyverével farado-
zott a szolgaosztdly felszabaditdsan, hiszen hirtelen
felszabaditas kozgazdasagi megrazkodtatas nélkiil
nem is lett volna Ilehetséges. Az Egyhaz modszere
a népek nevelésében mindig az organikus fejlodeés
volt. A szolgaosztalynak is érnie kellett, hogy a szabad-
sagat hasznalni tudja. Kézai Simon tuddsitisa szerint
is az els6 1épést a rabszolgak felszabaditdsdra a papa tette
meg, amikor felszdlitotta Géza fejedelmet és Szent Istvan
kiralyt, hogy bocsassak szabadon a rabul ejtett keresztény
foglyokat. Sajnos, a nemesek erre nem voltak hajlan-
dok, mert ugy is kevés wvolt a foldmtveléshez értd
kéz az 1j orszdgban ¢és ezért ,udvaruk szolgalatara
rendelték  o6ket, kiket hazai néven  udvarnokoknak
neveztek.“ (1. Kézai Simon Mester kronikajat Szabd
K. forditasdban. 94 old.) Szent Istvdn sajat foglyait a
varjobbagyok kozé telepitette. Torvényt adott, hogy a
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szolga meghatarozott ar mellett kivdlthatta magat ¢és
csaladjat. Maganosok pedig akadalytalanul felszabadit-
hattak szolgaikat, s6t ha wvalaki szabadsdgot igért, de
kozbejott halala ebben megakadalyozta, az Orokosok
voltak kotelesek akaratat teljesiteni. (Deer. S. Steph.
Lib. L. cap. 18.s. 22))

A felszabaditds annyira haladt elére, hogy 1250-
ben pl. a pannonhalmi apdtsig nagybirtokan egyetlen
rabszolga-csalad sem volt taldlhatd. Az orszag egyéb
birtokosai is kovették az egyhdzi Dbirtokosok példajat.
A rabszolga osztaly egyik részét teljesen felszabaditottak
és a masik részét a jobbagyok soraba emelték. II1
Endre okleveleiben a mancipium (rabszolga) nevet a
,s0lo adhaerens” (foldhozkotott) kifejezés valtja  fel,
ami jobbagyot jelent. A szabaditd levelek gyakran
hasznaljak azt a szoveget, melyet Nagy Szent Gergely
pdpa fogalmazott meg (De sermone Dei in monte):
L6 ¢és {idvos dolog, hogy akik természetiiknél fogva
szabadon  sziilettek, de bizonyos emberi torvények
ereje altal rabszolgdkka lettek, felszabaditas altal a
szabadsagnak  visszaadassanak.“ Ezt ismétli = Zsigmond
kiraly 1407-ben kiadott rendelete, melyben a jobbd-
gyvok  szabadkoltozkodesi  jogat  meger0siti.  (Magyar
Sién 1. 717 old.

A jobbagyosztalyrol — térvényhozdsunk — ugyanugy
intézkedett, mint a tobbi nyugati orszagok. Eszerint a
jobbagy foldesura védelme ¢és hatalma alatt allott.
Szerezhetett ugyan ingdsagot, de vagyona halalaval
urara szallott. Ingatlana ellenben a rajta levd szolgalta-
tasi terhekkel egyiitt Orokoseire szallott. Az, urbéri
tartozas “hatarozta meg a szolgaltatasokat (ipari munkat,
robotolast,  fuvart), mely szerzOdésszerilleg, , urbéri
egyességben” allapittatott meg. A szolgaltatasokon kiviil
egyéb sulyos adok és vamok is terhelték a jobbagyo-
kat, amelyek alol kivételt csak az egyhazi birtokosok
jobbagyai képeztek, mivel birtokosaik is kirdlyi kivalt-
sagok alapjan folmentést élveztek tobb adénem aldl.
V. Laszlonak 1273-ban kelt megerdsitd levele szerint
az egyhaziak ,rég bevett szokas alapjan“ felényi adot
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fizettek. (L, Horvath M. A miipar ¢és kereskedelem
torténete. 94 és 142 old.)

A szolgaosztaly javara valt az éllami torvény-
hozas altal is elrendelt és az Egyhaz éaltal mindig
siirgetett  vasarnapi  munkasziinet. Tovabba a magan-
bosszii megakadalyozasat szolgalta az egyhaznak adott
menedékjog is. Az egyhdzi birtokosok nemes gondol-
kodéasat fejezi ki a wvdradi Chartuldarium, mely kor-
vonalazza, hogyan ¢éljenek a hatalommal: ,Miként David
mondja: vessz6d ¢és palcdd megvigasztalanak, mi is a
vesszOvel stjtunk, a botra tamaszkodunk. Szeressiink
kényeztetés, buzgolkodjunk kegyetlenkedés nélkil!
Mutassunk példat, de ne sebezziink senkit, legylink
konyoriiletesek, de ne mértéken tal.“ (Adatok az egy-
hazi szegényapolas torténetéhez Magyarorszagon. 219.
old.)

AZ EMBERSEGITES GONDO-
LATA A KOZELETBEN.

Az egész  kozélet at volt itatva az embersegités

kotelezettségétél. Az  élet  sok-sok  megnyilvanuldsahoz
fliztek egy-egy szokast, alapitvanyt, jambor cselekede-
tet, melyek a szegények javat szolgaltak. Maga Szent
Istvan kiradly jart jo példaval legeldi. Jeruzsalemben,
Roméban, Konstantindpolyban s Ravenndban tett joteé-
kony alapitvanyokat utasok, szegények és betegek be-
fogadasara. Hartvik irja rola: ,Sok oly szegény hozza
nem jOhetett volna, hogy hevon (iiresen) elbocsajtatott
volna.“ (L. Toldynal, Magyar Szentek Legendai.) //.
Endrérél  pedig igy nyilatkozott V. Sdndor pdpa:
,Ugy gondolkodott, mint katolikus fejedelem, hogy a
kényoriiletesség kiséré tarsa a halottnak s az alamizsna
utravaléja az embernek, amelyet sziikség esetén igénybe-
vesz. Vele van a jelenben, — meglrizve benne az
Isten malasztjat, mint szemefényét, — késébb pedig
orok jutalmat hoz azokra, akik gyakoroljak.“ Gizella,
Arpadhazi Szent Erzsébet s Boldog Margit emléke
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tartdbs €s mély hatdst gyakoroltak nemzetiinkre. Még a
kiralyi udvarban is részesiiltek 4alland6 gondozasban
bennlakd szegények. Még //. Lajos udvara is — amely
pedig folytonos pénzzavarral kiizdott, — tamogatott
allandd6  szegényeket, hiszen a szamaddé konyvekben
hetenkint eléfordul egy tétel ,az O felsége szegényei-
nek nyujtott adomany”“ cimen. Az  4ldozatkészség
buzgéva tette a nemesi csaladokat 1is annyira, hogy
nem egy korhazat ok alapitottak. [gy a Stiborok Vag-
ujhelyen, Szakolcan ¢és Galgocon. Hensmann korméci
grof Ujbanyan, a Corbai gréfok Busamon, Drdgfi Jéanos
orszdghiré Erd6édon, Ujlakyak Ujlakon, tovabba a nagy
alapitok  sordban  olvassuk  Losonczy  Laszlo  vajda,
Marothi  csalad, Corvin Jdanos herceg, Czibak Imre
neveit. Dragfy Janos orszagbir6 o6t nappal a mohacsi
vész el6tt irja csaladjanak: ,, Az ispotdlyra nagy 'gon-
dot viseljetek, a szegények benne meg ne éhezzenek . , .
A misék FErdédon meg ne fogyatkozzanak . . . Az
isteni szolgalatok meg ne aludjanak, mert az én lelkem-
nek iidvossége ezekbdl lesz.“ Egy par nap mulva 6
is elesett a csatasikon, kit a tobbivel egylitt Kanizsay
Dorottya, Perényi Imre nador o6zvegye fogadott emberei-
vel kegyeletesen eltakarittatott.

A jotékonysagot fokozta a vezeklést fegyelem is.

II.  Endre egyik levelében hivatkozik erre, irvan
,<Jambor hittel ¢és buzgd ahitattal minden katolikus
bizton reményli, hogy a vétkezok bineit alamizsna-
adassal megvalthatia, hogy amit a gyarld6 ember az
Isten parancsa ellen vét, azt kegyes Udvoziténk meg-
bocséjtja, ha  konyoriiletes  szivvel a  szegényeknek
nyujtjiuk azt, mit irgalma az ¢élet fonntartdsara az
ember  birtokdba  adott.* (Wenczel, Arpadkori  Uj
Okmanytar 1. 292. old.) V. Laszlo kiraly, aki az
Hifjui  hévtol“  elragadtatva  szétkergettette a  Budara
gyllt egyhdzi zsinatot, megbanva tettét 100 eziistmarka
évi jovedelmet biztositott kiengesztelésil azon korhaz
javara, melyet az esztergomi érsek az  orszdgban  ki-
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jelol.  Zapolyai  Janosrol az  1514-iki  parasztlazadas
leverése  alkalmaval elkovetett embertelen  kegyetlen-
ségei miatt is azt tartotta a néprege, hogy mind-
annyiszor megvakult és nem is lathatta a szentséget,
valahanyszor a miséz6 pap felmutatta azt, mignem
anyja ¢és jambor noétestvérének sok alamizsnalkodasa
altal két ¢év mulva megszabadult e vezekld biintetés
alol. (Horvath M. Tort. 3. II. 165. old.) A zardndok-
Jaiok népszeriisége is a vezeklési fegyei€in Eorefee
tartozott. SOt beletartozott még az igazsdgszolgdltatas
kérébe is. Hogyha pl. embervér ontatott és a karosul-
tak  hozzajarultak, a blinds zarandokitra ment. Az
elitéltért azonban kezesek alltak jot mindaddig, mig a
kiszabott feladatot a vezeklé6 nem teljesitette. Zarandok-
latok végpontjai voltak: Jeruzsdlem, Roéma, San Jago
di Compostella ¢és Aachen. Ez utdbbi helyre Nagy
Lajos kapolnat épittetett.

Az clokeld ¢és vagyonos nemesek adomanyainak
kozvetitdjeként  szerepelt a  Szent Gyorgy Tarsulat,
melyet Boleszld esztergomi érsek alapitott 1326-ban.
Tagjai kotelezték magukat a jotékonysag gyakorlasara.
A magyar kozépkorban sok ilyféle tarsulat virdgzott.
A szegényebb sorsuak jotékonysdgara szolgalt a torozok
intézménye, mely abban allott, hogy amikor a vagyono-
sok szolgaikat felszabaditottak, kotelességiikké  tették,
hogy a felszabadité halala évforduldjan misét szolgal-
tassanak ¢és a keziikon hagyott birtokbdl tort rendezze-
nek a szegények részére. Ez elég szamottevd segitség-
nek mutatkozott, mert igen sok volt a torozé. A
véradi regestrumban emlitett Uriig nevii torozé pl.
koteles volt évenkint torra adni egy juhot, 30 kenyeret,
egy libat, egy kakast és két csobor sert. A torozokat
dusnikoknak is nevezték (a szlav dusa, azaz 1élek utan).
Dusnik lelkilidvosségért szabadon bocsajtottat  jelentett.
Hazankban a sokszor el6forduldé Dusnok kozségi nevek
azt igazoljak, hogy igen gyakran egész falvakat szabadi-
tottak fel és tettek torozova.

Ami kiilfoldon volt szokasban, hogy haldlesetek
alkalmaval  alamizsnat adtak a  hatramaradottak ¢és
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pedig 30 napon at azt megismételve, az nalunk is
eleven szokas volt. (Fejérpataki L. Magyarorszagi
varosok régi szamadas konyvei cimli munkajaban sok
adat olvashatd.) A torok haborik kitdrése ota egyhaziak
végrendeleteikben is nagy Osszegeket hagytak & veégvarak
vedelmeére. Egyébként mar a tatarjards wutan“IV. Ince
papa 1247-ben egyenesen meghagyta a magyar egyhaz
akkori két érsekének, hogy egyhazmegyéikben gondos-
kodjanak a wvarakrol. A torok harcmodort ismerve az
emberek  tovabbi leszegényedését akaddlyozta meg a
varak erdsitése. Oswald zagrabi piispok igy 1499-ben
irt  végrendeletében  kovetkezOképen  intézkedett: A
60.000 forintot meghaladd készpénzbdl 32.000 forintot
hagyok a végvarak erdsitésére ,az orszag irant, melyben
sziillettem, mely jovedelmemet termé, nem akarvan
halatlan lenni*, clausula val. Zsigmond pécsi piispok
1504-ben Szabacs ¢és Nandorfehérvar védelmére 10.000
aranyat, Szakmdary Gydrgy esztergomi érsek  1524-ben
a végvarak visszavaltasara 60.000 aranyat hagyott.
A tizedek jovedelmét, mely természetbeniekbdl allvan,
igen alkalmas volt a varak élelmezésére s legtobbszor
erre is forditottak.

A XIV. szazadban szép elterjedtségnek Orvendett
a Kalandos Testvérek jambor tarsulata (fratres calenda-
rumjT A Szabolcsi zsinat is tesz roluk emlitést. Telegdi
Csandd 1348-ban megerdsitette és 40 napi  blcsuban
is részesitette 1igy pl. a liptdoi plébanosok kalandos
tarsulatat. A nevet onnan nyerték, hogy mindig a ho
elején (calendae) jottek 0Ossze gytlésre. Akkor allapodtak
meg az egyesillet vagyonanak alamizsnara valé fordita-
sarol  és  ugyancsak  gondoskodtak  elhunyt tagjaik
temetésér6l. (Ez nem azonos a Bathory Istvan altal
hasonld névvel 1525-ben alakitott kalandos tarsulattal,
melyet a hatvani orszaggyllés végzéseinek megsemmi-
sitésére létesitett, amely orszaggytilésben a koznemesség
gyo6zott.)

Igen elterjedt volt hazdnkban a  Szentlélekrol
nevezett jotékony Tarsulat is, (Confraternitas S. Spiritus)
a hasonlé  nevil rend koéhazainak és  betegeinek a
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tamogatasara. Tagjai kozott igen eldkeld allasu egyének
szerepelnek, igy pl. Bocskai Péter horvat ban nejével
(1487-ben), Verbbéczy Istvan (1519-ben). Ugyancsak a
XIV. szazadban  1étesiilt  Esztergomban a  Krisztus
Tarsulat  (Collegium  Christi), melynek Budai Janos
barsi fOesperes volt az alapitéja. Alapitvanyi Osszegiil
négy budai hazanak jovedelmét szanta. A  kollégium
szegény tanulokat segélyezett, s6t lehetévé tette, hogy
kiilfoldi  egyéiémékén  végezhessék tanulmanyaikat. A
tarsulat igazgatdjat mindig a tarsulat koltségén kiképzett
egyének sorabol  valasztottak. A diakok legtobbszor
csak szallist kaptak a kollégiumokban. Elelmiket a
varosban mendikalas utjan szerezték. Jovedelmi forrasuk
volt a , recordatio”, nagyobb {iinnepek idején ugyanis
elékelébb hazaknal megjelentek ¢és énekeltek. Vandor
utjaikon  mivel ,Patris sapientia“ kezdetli  énekkel
szoktdk  kezdeni, , patrizaloknak® is nevezték  Oket.
Szabadon jarhattak, fel voltak mentve mindennemi
vamfizetés alol. (II. Ulaszlo udvaranak szamadaskonyve
szerint 1495 majus 28-4n a kiilonféle iskolakbol érkezett
,recordansok”  fejenként 2  forintot kaptak. Ugyan-
annyit 1526 majus 27-én [I. Lagjos udvaraban. — A
Corvin  Janos herceg felesége ¢és lednya temetésén
énekl6 8 didkot 10 markaval jutalmaztak.

Az als6 papsag nemes gondolkozasat illusztralja az a
jémbor egyesiilés, mely ,Irgalmassdg Anyja“ néven
mikodott a XIV.—XV. szazadban. A lelkészkedd pap-
sdg ugyanis szomoruan tapasztalta, hogy haldlozas
esettn a  kozelallok  elharacsoltdk a  kéznél  levd
vagyont s teljesen elveszett a jotékony célra szant
papi  hagyaték.  Ennek  megakadalyozasara  1312-ben
alarcai  keriilet papsadga alapitotta a tarsulatot. Az
egyesiilet annyira népszerivé valt, hogy még szaz ¢év
mulva is alakultak helyi tarsulatok, igy pl. 1456-ban
Bartfan. Az als6 papsdg tudatdban elevenil ¢élt a
Patrimonium pauperum emléke!

Hogy hazank mennyire egyiitt ¢élt a nyugati moz-
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galmakkal, igazolja az, hogy minden nyugati akciobol
tevékenyen kivette részét. Amikor nyugaton tért hodi-
tott a szerzetesség, nalunk is tart karokkal fogadtak
Oket. A  jotékonysag mezején nagyszeri  szolgalatot
teljesitettek. Régi  kolostoraik  nagyrésze  (Pannon-
halma, Bakonybél, Modriczhida, Vértes, Szentkereszt-
tur, Porva, Csatka, Pilis) elhagyott maganyokban, ren-
getegek  szélén keletkeztek, bo alkalmat szerezvén az
igaz vendégszeretetre. Szolgalatuk potolhatatlan volt a
vidék néptelensége, az wutak bizonytalansdga idejében
és minden vendégfogadonak még teljes hianyaban. A
kolostoroknak  juttatott  ajandékoknak  legalabb  tized-
részét mindig a szegények kaptdk. Uros pannonhalmi
apat (1206—1244) 1226 ban szerkesztett birtokrendez6
levele az apatsag javait harom részre osztotta. A maso-
dik rész a szegények ¢és betegek gondozasanak fedezé-
sére szolgalt. (Az 1rbéri tartozdsokat szabalyozé 1233-i
egyesség is ily harom rovatba sorozta még a jovedelme-
ket).

Ugyancsak szerzeteseink  foglalkoztak  hazadnkban a
telepitésekkel, talajjavitassal, gazdalkodassal, ipar- ¢és
észmiivészettel  Ezekben  tagadhatatlanul  elsé  tanitoi
voltak nemzetiinknek. Sok kolostort teljesen vad tajé-
kon alapitottak s maguk emelték a falakat és gybzték
le a természet mostohasagat. (1290-ben pl. a kecsedi
nemesek Téfel nevli pusztijukat adtdk at a szerzete-
seknek, hogy faradsdgos munkdjukkal ¢életet teremtse-
nek oda. — A falu-telepités soltészségek utjan tortént.
A Dbirtokosok wugyanis kihasitottak egy miveletlen rész
foldet az alapitandd falu részére ¢és egyikilket megbiz-
tak  gyarmatvezetének, azaz birdi tisztet adtak neki.
(Neve iudex volt, vagy scabinus, avagy villicus, néme-
til Sculdais, illetéleg Schultheiss, ebbdl lett a magyar
soltész.) Az 1j terlilet neve schultétia volt, magyarosan
soltészség. Nagyon sok szerzetes viselte a soltész
tisztét. A laikus tagok (fraterek) kozvetleniil vettek
részt a gazdasdgi munkakban. Igen neves mintagazda-
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sagot, illetéleg mintasz6llé telepet miiveltek meg a
bencések Szent-Jobbon, a savnyiki cisztercitdk Hernad-
volgyében, illetéleg Szent Gotthardon, a. premontreiek
a jaszoi Doboldér hegyen, a palosok pedig az orszag
szamos helvén. A mesterségekben a magyarsag elsé
oktotdi, ismét csak a szerzetesek voltak. Bathory Andras
tarnokmester még 1549-ben is a varadi ferencesek
kozil kért és  kapott acsmestereket csaladja  batori
konventjének kijavitasara. (1. tovabba a fehérvari ciszter-
cita, egykori jezsuita sekrestye famunkait, valamint a
budapesti szeminarium nagy konyvtarat, ami palosok
kezemunkaja stb. stb.). 1213-bol olvassuk, hogy a
bakonybéli apat a ponyvadi, kajari  szolgacsaladok
gyermekeit fonohdzi munkéra kotelezte, hogy azt meg-
tanuljadk. Nagy ¢és faradsagos munka 4aran igyekeztek
a szerzetesek a kézimunkdt az &smagyarokkal meg-
kedveltetni. A germénokrol irta Tacitus, hogy ,renyhe-
ségnek, sOt gyavasagnak tartottak veritékkel szerezni
azt, amit vérrel megnyerhettek.” igy gondolkodott a
hazat keres6 magyar is. Késobb azonban szorgalmas,
dolgos nép lett.

A kolostorok akkor veszitettek nagyszeri hiva-
tasukbol, amikor a magyar kirdlyok Robert Karoly
o0ta  gyakorlatba  vették, hogy egyes kolostoroknak
,vedoket” adtak, akik szolgalataikért a kolostor jove-
delmeinek kétharmadat kaptak. A védé nem ritkan
csaladjaval egyiitt betelepedett a kolostorba, életmod-
javal rossz példat nyujtva és nem egyszer ingatlan
birtokot is eltulajdonitott. (Az 1472-ik évi 3. t. cikk
és az 1486. 10—12. torvénycikk is a védok intézménye
ellen irdnyult.)) A szerzetesek szama ily viszonyok miatt
nagyon megfogyott. Az 1490-es években pl. alig volt
10  szerzetese a pannonhalmi nagy kolostornak. A
papak azzal iparkodtak megakadalyozni a kozépkor
magyar kolostorainak hanyatlasat, hogy a szerzetese-
ket ismét a hozzajuk kozelebb levé pilispokdk jog-
hatésaga ald helyezték. (Torok J., Magyarorszag primasa
II. 85. old.)



MAGYARORSZAGI RENDEK
ES KORHAZAIK.

Nagyon jellemz6 a magyar szellemre az is, hogy
igen koran belekapcsolodott a kiilfold nagy franciskanus
mozgalmdba. A franciskdnusok annyira mély gyokeret
vertek magyar foldon, hogy a nép egyszerlien ,baratok-
nak“ nevezte, A r1égi betegdpolé rendek nalunk s
letelepedtek, st vetekedtek francia és németorszagi
telepiiléseikkel. Harom helyen letesitett ndlunk korha-
zat a francia eredeti Szent Antal Apolorend. Kilenc
helyen a szintén francia szarmazasa Szentlélek Rend.
Nagyon eltetjedt volt a Jdnoslovagok Rendje, vagy 20
helyen tartott fenn korhdzat. A Barcasagban telepedett
le a német lovagrend. S6t még a Templomos Rend is
66 helyen alapitott hazat, amir6él sajnos mas bizonyité-
kunk nincsen, mint csak az, hogy egyes vidékeken a
nép ma is ,,vOrdos baratokrol“ Dbeszél, azaz a piros
kontostt  templomosokrdl.  Kiilon  rendtartomanyt — képe-
zett Magyarorszagon a poklosokat apold Szent Ldzar-
Rend. Amikor a Nyugat attért a csaladgondozasrdl az
intézményes szegénygondozasra és meginditotta a
kérhdzalapitas eszméjét, hazdnk ebben sem maradt el
a Nyugat embersegité mozgalmatol.

Hozzaférhet6  okmanyok szerint a  kozépkorban
hazadnkban 19 rendi korhdz volt és pedig alapitasi éviik
sotrendjében a kovetkez6k: Esztergom (1181), Pannon-
halma (1205), Lébény (1209), Torda (1274), Daroc (1288),
Szeben (1292), Kapolna, Jaszd (1300), Pozsony (1309),
Borsmonostor (1314), Buda (1337), Késmark (1348),
Péasztd, Pécsvarad, Buda (1390), Lelesz (1405), Fold-
var (1456), Segesvar (1467), Marosvasarthely (1560).
Létesiiltek piispoki és varosi korhazak is a kovetkezd
30 varosban: Lécse (1045), Kolozsvar (1205), Eger (1239),
Beszterce (1295), Besztercebanya (1303), Eger (1321),
Varad (1339), Kassa (1363), Trencsén (1380), Kormoc
(1393), Szepesvaralja (1399), Pécs, Miskolc (1407), Nagy-
banya (1408), Brasso (1413), Bartfa (1418), Varad (1431),
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Gyulafehérvar  (1439), Ujlak (1451 és 1457), Varad
(1472), Selmecbanya (1474), Medgyes (1487), Olaszi
(1487), Eperjes (1490), Eger 1499), Gyula (1523), Varad
(1531), Debrecen (1555), Kolozsvar (1559). A ragalyos
betegek részére poklosok hdza néven jarvanykorhaza-
kat létesitettek. A legels6t még Szent Istvan kiraly
alapitotta Esztergomban. Késébb letelepedett a  Szent
Lazar-rend, mely fenntartott u. n. Poklos-hazakat Vara-
don (1342), Brasséban (1413), Feketehalmon (1413),
Bartfan (1439), Besztercén (1454), Szebenben (1474),
Lécsén (1490), Kolozsvaron (1559), és Segesvaron (1575).
A korhazak tobbnyire kozépkori szokasnak megfelelden
a Szentlélek nevét viselték, nagyon sok szent Erzsébe-
tét, de gyakran el6fordult Szent Lazar, Szent Antal,
Szent Jakab, Szent Laszlo, s6t a ritkabb el6forduld
Szent Elek és Szent Lénard neve is.

Még nem is szolottunk hazank apdca rendjeirdl!

Ezek embersegité -munkajarél Salamon Ferenc neves
torténésziink a  kovetkezOket irja: ,,A  kozépkorban
mindaz ami ma jotékonysagi, mindaz, ami ma kozmi-
velddési intézet, az egyhazi testliletekben kozponto-
sult ... A ndi zarddk leanyndvendékek tanitasaval és
képzésével is foglalkoztak s gyakoribb eset volt a
kézepkorban mint ma, hogy a nd miiveltebb a férjnél
és hogy fiugyermekek képzésére donté  befolyds-
sal volt. Ezen n6i miveltség kutfeje, mely a tarsada-
lomra kihatott, az apaca =zarda volt.“ (Budapest torté-
nete. II. 339. old.)’

A begtegapolassal foglalkozd apacdk koziil nagy
népszeriségnek  Orvendtek a  beguinak  (népiesen a
magyar Margit-legenda szerint ,,szeztrak™). Tulajdonké-
pen nem is ¢éltek szerzetesi szabaly alatt. Focéljuk az
volt, hogy tarsasagba allva, megvédjék egymast az
erkolesi  és anyagi nyomortol. Eletiiket kézimunkaval,
betegdpolassal s egyéb hasznos dolgokkal foglalkozva
toltottek el. A kozépkor végén még Budan és Szentfal-
van voltak ily beguina-tanyak, végiil Miskolcon, ahova
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Banffy  Dorottya, Rozgonyi Janos 0Ozvegye telepitette
Oket. 1782-ben volt még hazank f6ldjén Csiksomlyon
ily telepiilés. Tizendten laktak tiz kis hazikdban, kézi-
munkdjuk utan éltek és Szent Ferenc harmadrendjének
szabalyait kovették. A nép a derckukon wviselt &vrdl
kordas leanyoknak nevezte.

Ez a néhany adat bepillantdst nyujt a magyar
kézépkor embersegité  szellemébe. Latjuk, hogy semmi-
vel sem volt hatrabb a nyugatinal, s6t dics6 nevet szer-
zett a kozépkori Magyarorszagnak. Ezt pedig azért érte
el, mert wvallisossagat az  embersegitésen  keresztiil
mérte!



VIIL AZ UJKOR.

Az ujkor  hatardt nehezen lehet meghatdrozni a
karitasztevékenységet illetsleg. Pontosan nem esik §ssze
a torténelembdl mar megszokott ujkor kezdetével. A
karitasz terén (jkor kezdetének azt kell megjelolniink,
amely egészen Uj szellemben fogta f6l az embersegités
gondolatat. A keresztény oOkor ¢és kozépkor Kkaritasz-
tevékenységének kozos nevezbje volt az, hogy mind-
annyian testvérek vagyunk Krisztus altal. Az tjkor nem
szorithatd be ebbe a kozds nevezdibe, mert oOsszekotd
kapocsnak nem a krisztusi testvériséget tartotta, nem
a Corpus Christi Mysticum eszméjét, hanem eldtérbe
tolta a , polgar” gondolatait. A szeretet helyét elfoglalta
a jog. A renaissance egyébként is atformalta az ujkor
emberének  gondolatvilagdt, = amennyiben a tartalom
helyébe a format dllitotta, a josag helyébe a szépséget
és az igazsdg helvét elfoglalta a hatalom. A megvalto-
zott gondolkodashoz a varosok hatalomra vald torek-
vése adta hozza a polgar gondolatat.

A varosok minden tekintetben ki akartdk elé-
giteni lakdik igényeit. Nagyobb kényelemhez akartak
juttatni  polgéraikat azzal, hogy minden tekintetben
biztonsdgot kivantak nyujtani nekik a nagyon kellemet-
lenné valo szegényiigy terén is. Rafekiidtek mindenek-
el6tt a korhazakra, amelyeket mindeddig az Egyhaz
gondozott. De a vdrosokat ebben a torekvésében nem
vezette semmiféle egyhdzellenesség, semmiféle antikleri-
kalizmus. A szegényligy megoldasahoz ¢és rendezéséhez
mindenekeldtt pénzre volt sziikségilk. Ezt a pénzt a
varosok a korhazaktél remélték megkapni, mert a kor-
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hazak a kozépkor végén mar igen szép alapitvanyok-
kal rendelkeztek. Ennek igazolasara felemlithetjik /7
Ince (1130—1143) papanak egy brévéjét, amelyben fel-
szolitotta  Briisszel  varosanak tanacsat, hogy vegye
kezébe a korhaziigyet. 1418-ban pedig IV. Marton
papa egy irasaval szintén jovahagyja Dinkelsbiihl Szent-
lélekrél nevezett korhazanak wvilagi vezetését. Hasonld-
képen [II. Pius papa is helyeselte a Sforzak korhaz-
alapitasat Milanoban, melynek vezetését atvették a varos
gentiluomini tagjai. Nyilvanvalé tehat, hogy nem rossz-
akarat vezette a varosok eldljarosagait az egyhazzal
szemben.

A legrégibb varosi szegénygondozas Niirnbergben
volt ¢és visszanyulik 1360-ig. Ennek a varosi szegény-
gondozasnak ¢élén allott az u. n. Almosenpfleger, aki
minden koldusnak egy bélyeget adott (Betteimarke) ¢és
csak az ilyenekkel ellatottak koldulhattak a véarosban.
Két tanura is szikkség volt, akik eskii alatt vallottak,
hogy az illet6 segélyre szorult (das Almusen noturftig
sey“). Ez a koldusbélyeg félévig volt érvényes ¢és
évenként Walpurgis (maj. 1.) és Szent Mihaly napjan
(szept. 29.) vizsgaltak  felil. Hasonl6  rendelkezést
foganatositottak a  tdbbi  varosok is, mint Colmar,
Esslingen, Frankfurt, Wien, Strassburg, Koln, Augsburg.
Strassburg tovabbi szigoria intézkedéseket tett még a
gyermekeknek a  koldulds céljaira vald felhasznalasa
ellen is. Az idegen koldusok legfeljebb csak egy napig
tartozkodhattak a varosban.

Eddig csak  koldusokrol volt szo. Az ujkor kiiszo-

bén azonban mar talalkozunk egy uj fogalommal, a
proletaréval.  Flandriaban ugyanis ami az ujkor elején
V. Karoly wuralma alatt Spanyolorszdghoz tartozott,
mar javaban dolgoztak a szovészékek. Mecheln, Briigge,
Antwerpen, Auersfort, Lowen, Lille vonzotta minden-
felol a faluk lakossdgat, mert a szovészet teljesen Uj
tomegkereseti alkalmat jelentett. Ezek az emberek el-
szakadtak sziil6falujuktol, rokonaiktol és gyokeret nem
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eresztve telepedtek le az ipari kozpontokban. A piacok
véaltozandosagaval ezek ¢élete is igen valtozé volt. Hol
volt keresetiik, hol meg egyaltalaban semmi. Igy lettek
ezek is sokszor koldusokkd, de mar nem a régi el-
nevezéssel. A kozépkor koldusai még  szorvanyos
vandorok voltak, mindegyik ment a maga TUtjan a
maga adakozdjat megkeresve, de ezek amikor a piac-
talan szovOszék kidobta ket az orszaghtra, hadda
lettek, kenyértelen tomeggé.

A viarosok kényteleneck voltak foglalkozni tehat az
¢hes tomeg nyomoraval. Az adakozé kozszellem, pedig
Luther Marton fellépése Ota nagyon megromlott. 0 maga
bar tor6dott volna még a kis emberek bajaval, hiszen
»An den christl. Adel deutscher Nation“ 1521-ben
kiadott  propagandairasaban  folveti ~a  kolduskérdés
rendezését, de a follépést kovetd kozszellem a jotékony-
sagot megolte. Luther kozismert tanitdsa a jocseleke-
detekrdl, egyaltaldban nem volt alkalmas a jotékony-
sag novelésére. A sokfelé végrehajtott  szekularizacio
miatt az alapitvdnyok ¢és a szegénygondozast fedezd
tokék vilagiak kezébe keriiltek, akik bizony nagyon
hamar elherddltik. Igy természetes, hogy a véarosok
tanacsainak kinz6 problémaja volt a szegénygondozas,
amely a politikai kézség feladatava lett. Természetes
az is, hogy a gyongédség, tapintatossag, szeretet is
csokkent, mert a varosi szegénygondozas a ,huyser-
meester“-ek, a ,,Stadtknecht“-ek ligykorébe tartozott.

Ypern volt az a wvaros, amely szegény-iigyrendet
dolgozott ki elsének. Ypern a takdcsmesterség koz-
pontja volt. Erdekében allott tehdt a tandcsnak, hogy
hozzalasson a  proletarokka  lett  foglalkozasnélkiili
tomegek eltartdsdhoz. Az yperni szegénygondozas elsé
teenddje volt betiltani a kéregetést. A kiilonféle szegény-
alapokat  koncentraltak.  Beallitottak  hatosagi  szegény-
gondozokat. A szervezetlen  alamizsnalkodast  pedig
megszervezték. A segélyezést a pillanatnyi tamogatas-
rol  kiterjesztették a nyomor komoly elharitdsaig. Ypern
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ezekbe a tanacskozasokba bevonta a papsagot, hiszen
egészen katolikus varos volt, ezt a szegénygondozast
azonban mar nem a vallasossdag altal inditott embersegités
iranyitotta, hanem legelsésorban  mar  vdrosgazdasdagi
és szocidlis szempont. Az 1521-ben lefektetett yperni
mobdszert atvette a niirnbergi szegénygondozds, tovabba
Augsburg,  Altenburg, Nordlingen, 1523-ban  Regens-
burg, Strassburg, Kitzingen, Breslau, 1524-ben Magde-
burg, Kbonigsberg, Schaff hausen, Danzig, 1526 utan
Hessen, Lille ¢és Braunschweig varosok magisztratusa.
Mivel ugyanezen idében Iépett fel a  reformdcio,
olyan  ellenségeskedés  keletkezett a  polgarok  kozott,
hogy feltétleniil semleges tényezonek kellett dtvenni a
szegénygondozast. A reforméaci6 maga nem vehette 4t
még azokban a varosokban sem, amelyekben a lutera-
nusok tulstlyra jutottak, mert a reformaciot tulsdgosan
elfoglalta a régi tanrendszerrel vald vitatkozas és ezért
nem  késziilhetett f6l a  szegényiigy  problémajanak
megoldasara. A varosi szegénygondozas természetesen
sokat kiizkodott a  kezdet nehézségeivel, mindenek-
el6tt azzal, hogy nem voltak lelkileg felkésziilt emberei
hozza. A korhazgondnokok egész csaladjukat tartattak
el a korhazzal, sokfelé a varosi tanacsnokok is a kor-
hazakbol élelmeztették csaladtagjaikat. A szegény bete-
geknek alig jutott hely a korhazakban, mert a varosi
urak ¢és protegaltjaik laktak benne. A XIV.—XVL
szdzadokbol  szarmazd  varoshdzi  jelentésekben  1jbol
és 4jbol eldkeriilnek ezek az allandd panaszok.

KOLDUSOK HELYETT
— PROLETAROK.

Az uj korszak azonmban wuj latomezdt nyitott meg
a katolikusok elott is. A flandriai és olasz textilipar
a korai kapitalizmus jegyében jelentkezett. A  régi
munkaviszony =~ megvaltozott. = Megjelent a  proletar.
A szegénység szocialis problémava lett, amellyel szem-
ben a személyes, vallasos beallitottsag mar nem volt
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elegend6. A szegényligy mar nemcsak a teologusok
témaja volt, de a vilagiak is foglalkoznak vele. Meg-
Jjelent csirajaban a szociologia!

A témegnyomorral ~mar mint  szocialis  probléemaval

foglalkozott a firenzei Antonin (1389—1459). Az Egy-
haz szentjei kozott tiszteli. Erseke volt az olasz szové-
szet kozpontjdnak, Firenzének. Summa theologica ¢és
Summula confessionis cimli miiveib6l egészen 10j hang
csendiil ki. A theoldgiai szempontokon kivil megszo-
lal benne a nemzetgazdasz is. Sokat irt a tulajdonrdl.
Mindenki elsdsorban sajat munkajabol tartozik magat
fonntartani. Arra az idére pedig, — irja, — amikor 4z erd
hanyatléban van, intézmények életbeléptetésével (céhek)
torténjék a gondoskodds. A jotékonykodasrol taplalt
véleményét a kovetkez6 mondatban foglalhatjuk Ossze:
az alamizsnalkodas kirdlyi erény ¢és érdemszerz, ha
igazsagosan szerzett vagyonbol, tiszta szandékkal és a
valdban  raszoruldn  segitiink. A  csaladokrol  aképen
gondoskodjunk, hogy nmeveljiik Gket takarékoskodasra.
Az 1) hang ott mutatkozik irdsaiban elsésorban, ahol
a  fels6bbségek  kotelességeirdl  szol. A fels6bbség
kételessége megeldzni a polgarok elszegényedését. Ha
a baj mégis bekdvetkezett, a felsébbség feladata kiegé-
sziteni a privat- és a tarsadalmi embersegitést. Antonin
volt az els6, aki a szegények részére megszervezendd
orvosi (mai fisztiorvosi] intézményrdél szol és megpen-
diti az életbiztositds eszméjét.

Az ujkor masik nagyszerii szocialis uttéréje Geiler
v. Kayserberg (1445—1510) a strassburgi dom hires
szénoka volt. Brant Sebestyén azt irja rola, hogy a
szdzad  papjainak disze s a  megtestesiilt  josag.
Privat buzgosagbol, mint bortonlelkész és az erkoles-
telenség  fert6jébe  keriiltek mentora, végzett aldasos
munkat.  Temperamentuma  néha-néha  elragadta, de
nem csoda, hiszen kevés ember latott be kora nyomort-
sagaba Ugy, mint 6. Az 1481-i inséges esztenddben
nem atallotta, hogy igy szoéljon az inségesekhez: ,Menje-
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tek a gazdagok hazaiba, ahol zsakszamra felhalmozva
rozsot talaltok. Ha a kapukat bereteszeltek, zuzzatok be
fejszétekkel és vegyetek beléle magatoknak! A nyomor-
ban nem latott kiilonbséget ember és ember kozott. Az
igazsag teljes felismerése inspiralta 6t nem egyszer a
varosi hatésag ellen is, mert nem fogadta korhazaiba
az idegen illetéségli betegeket ¢és nem akart helyet
adni a  nemibetegeknek.  Faradhatatlan  munkajanak
gylimdlcseként  sikeriilt Osszegylijtott obulusokbol meg-
épitenie az elsé vemereds korhdzat A 21 Articulus“
cimii memoranduméaban is azt kivanta, hogy a varost
osszak kertiletekre, és ezek ¢élére alkalmas szegény-
gondozokat allitsanak, a munkakeriil6 kéregeték részére
pedig vezessék be a vdrosi kényszermunkat Luther
Marton ,,An den Adel“ kezdeti manifeszticidjaban is
szoszerint  atveszi a  katolikus  Geiler  Articulusainak
kezd6 mondatait. (1. Dr. Liese, i. m. 1. 289.)
helyet foglalja el Johannes Major, a paérisi egyetem
teolégusa, a szegények nagy bardtja, 0 rea hivatkozott
az yperni magisztratus is, amikor nagy hirre jutott
szegényligyi rendjét kiadta és a koldulast betiltotta. A
konyv cime: Forma subventionis pauperum, quae apud
Hyperas Flandrorum urbem viget, universae rei publicae
christianae longe utilissima. Antwerpiae (1531).

A vilagiak koziil nagy névre tett szert a humanista
J L. Vives (1492—1540). Sziiletett a spanyolorszagi
Valenciadban ¢és meghalt a flandriai Briiggeben. Neki
tulajdonitjdk a nagy hirnévre tett yperni szegénygon-
dozas kidolgozasat: ,,De subventione pauperum, sive
de humanis necessitatibus” cimii és a briiggei tanacs-
nak dedikalt konyvet, amely 1526-ban jelent meg. A
konyv jelentéségét az is mutatja, hogy tobb eurdpai
nyelvre  leforditottdk. (A  német forditds  1533-ban
Strassburgban latott napvildgot, az olasz nyelvii 1545-
ben Velencében, a francia Lyonban 1583-ban, a spanyol
forditdas pedig 1781-ben Valencidban jelent meg.) Ezzel
a miivel mar a nemzetgazdaszok is foglalkoztak.

Vives humanista 1étére mélyen vallasos és Kkato-
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likus. Els6é kotetében a jotekony Iélekrsl ir. Folesillam-
lanak benne a szentatyak gondolatai. ,,Nem igazi az a
kereszténység, amely a kolcsonds segitést nem gyako-
rolja! . . . A {0losleget tovabb kell adnunk, kiilonben
tolvajok lennénk! .. A pénzt nem Orizhetjik meg,
a sir ugyis elszakaszt téle! .. A jotéttel kozelediink
Isten felé!* Axidmait szellemes szdjatékkal fejezi ki,
mint pl.. Non dandum cuique est, quod expetit, sed
quod ei expedit. (A szegénynek ne a szeretnékemét
elégitsik ki, hanem a sziikségét!) A masodik kotetben
a hatosagok tennivaloirol sz6l. A hatdésag ne tartsa
egyediili kotelességének, hogy a jobban szitualtak érde-
keit szolgalja, hanem gondoskodjon minden polgarrol,
még akkor is, ha szegény, mert a polgarok Osszessége
alkotja a politikai kozséget. A kozérdek is megkivanja,
hogy a szegényliggyel a tanacs komolyan foglalkozzék,
mert elhanyagoldsa sok bens6 nyugtalansagot, erkoles-
telenséget, ragalyos betegségek elterjedését stb. bajokat
okoz. Azt kivanja tovabba, hogy a szegényeket munka-
val foglalkoztassak ¢és minden tettetés elkeriilése végett
orvosilag vizsgaltassak meg. Az idegen illetéségli ¢€s
egészséges kéregetdket toloncoltassak hazajukba. Munka-
alkalom boségesen akad a szovoiparban, de persze a
koldusnak kényelmesebb a kéregetés! Ki kel 6 is,
mint Geiler, azon visszaélés ellen, hogy a korhdzakban
egészsegeseket is tartanak. Koveteli még a vakok fog-
lalkoztatasat is, mert zenével, kosarfonassal és egyéb
haziipari munkaval betegek és oOregek is egyforman
foglalkoztathatok.  Sikraszall az elmebetegek tligyében,
koveteli azok egyéni apolasat. Eszreveszi 6 is a szegény-
gondozassal jar6 azon hibdk egyikét, hogy a gazdagok
rokonaikat és szolgaikat szivesen beajanljdk a koz-
jotékonysagba, hogy  megkiméljék sajat  vagyonukat.
Ezt az eljarast igen ¢éles szavakkal korholja.

Az anyagiak eldteremtését illet6leg aggalyai nin-
csenek. Feltételezi, hogy a koz érdekében mindenki
megteszi a maga kotelességét, hiszen a sajat érdekében
cselekszik, amikor a szegényeken segit. Es ezt feltételezi
az egyhazi follebbvaloktol épen tigy, mint a kolostorok-
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rol. Siirgeti a korhazak kuratorainak nyilvanos elsza-
molasat, tovabba, hogy a templomokba allitsanak fel
perselyeket (de ne 4allandéan, hanem csak a szikség
idejében, hogy a koOzonség tudatdban legyen annak,
hogy a sziikség kotelez.) A gyijtések alkalmaval, ha
a sziikségesnél tobb folyik be, a félosleget adjak szege-
nyebb  kozségeknek. A munkaképtelennek se adjak
egyben s egyszerre a tamogatast hosszabb idére, nehogy
tal biztonsagban érezhesse magat ¢és lecsokkenjen Isten-
be vetett bizalma, hanem f6laprézva kapja!

4

Ugy latszik, a szegényligy a XVIL szizad varosainak
egyetemes  problémdja  volt, nemcsak  Kozépeuropae,
De jellemz6 az akkori viszonyokra, hogy a véarosok
szegénygondozasi  reformjukat  jovahagyas  végett az
egyetemekhez terjesztették fel (Sorbonne, Alcala, Sala-
manca, Lowen, Ingolstadt egyetemei foglalkoztak a
jogi problémaval: vdjjon koteles-e egy vdros idegen
illetoségii  szegenyrol gondoskodni?) Uj szegénygondozasi
rendet vezettek be a reformaciotol megkimélt Spanyol-
orszadgi varosok is (Zamora, Valladolid, Valencia, Sala-
manca.) Spanyolorszagnak nagy reformere a pauperiz-
mus terén Juan de Medina hirneves ferences teologus
volt, aki ,De la orden que en algunos pueplos de
Espana ... 1545. cimi koényvével 1j lendiiletet adott
a varosok szegénygondozasanak. Ez a konyv annyira
maradand6d elveket tartalmazott, hogy kiadtdk ismétel-
ten még a XVIII. szdzadban is ,La charidad discreta
practicada con los mendigos.” Medina sikraszallt a
preventiv gondoskodasért. Mert a bajbajutott embereken
akkor kell segiteni, amikor a holmijadt még nem kotya-
vetyélte el, amikor még talpra Ilehet allitani. ,,Tobbet
ér — szavai szerint, — a roluk valdo kimerité és elOre-
latd gondoskodas, mint a hangulatszerinti irgalmassagi
cselekedet.“ Az anyagi feltételek felhajtasahoz i eszkozt
vett igénybe, amit subscriptionak nevezett a ,santo
negocio* javara, azaz a varos jobbmodu csaladjaitol
pénzfelajanlasokat (adomanymegvaltast) kért. A  szegé-



131

nyék gondozasat sajnos az O rendszere is aguacil-
lokra, azaz torvényszéki szolgakra bizza ¢és ezzel el6-
futdra lett annak a modern szegénygondozasnak, amely
a szegényligyet a varosi rend igyének, illetve renddr-
segi tigynek deklaralja és degradalja.

Medina  szigori  rendszabalyai ellen  sikraszallt
Domingo  Soto,  kora  nagyrabecsiilt = domonkosrendi
szonoka, ki a trienti zsinatra kapott meghivasnak eleget
téve, utjdban a velencei tandcs Ohajara megirta az 6
elgondoldsat ,In causa pauperum deliberation cimmel.
A vita fékérdése ez volt: vajjon a varosok kotelesek-e
az idegen illetdségli szegényekrél gondoskodni, vagy
elharithatjdk-e ezt magukt6l? A varosok az egyetemek
végzéseire hivatkoztak, valamint az 567-ben Toursban
tartott zsinat hatdrozatara, mely szerint minden civitas
sajat szegényeir6l tartozik gondoskodni. Soto aggodalma
két irdnyban jutott kifejezésre: a) Mit csindljanak
szegényeikkel a nagyon szegény vdrosok, hogyha a
gazdagabb varosok elkiildik az idegen szegényeket?
Utovégre azok is emberek, akiknek joguk van az élet-
hez! b) Ha gazdagoknak oly nagyon kellemetlen a
szegény emberek latdsa és ezért nem akarnak kérege-
tot latni, félni lehet attol, hogy a részvét teljesen kivesz
az emberiséghol. Tiltakozott az ellen is, hogy a szegé-
nyebb polgarok a gazdagoktdl eltérd6 banasmodban
részesiiljenck csak azért, mert szegények.

A jezsuita rend is hozzaszolt két kivalo egyetemi
professzoraval a XVI. szazad akut problémajahoz, a
pauperizmus kérdéséhez. Az egyik, Theodor Peltanus
s a masik, Adam Tanner ingolstadti (Bajororszag)
egyetemi tanar. (,,De tribus bonorum operum generi-
bus®“, 1571 ¢és Tanner, Theologia scholastica III. Disp.
II. 1616.)

Mialatt a varosi magisztratusok megszokott hiva-
talos buzgalmukkal ¢és tobb-kevesebb kozonnyel veszod-
tek az ellatatlanok problémajaval, a katolicizmus meg-
tisztulva és felerdsodve a trienti zsinat utdn 1j iram-
mal foglalkozott a mar nagyrandtt pauperizmus kérdé-
sével. A varosi szegénygondozas ellen kétféle  panasz
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volt altalanos ¢és pedig a [léleknélkiili bandsmod és a
gyakori rossz vagyonkezelés. De az egyhaznak nem volt
szandékdban, hogy a varosi magisztritusok kezébdl
kivegye a szegénygondozast, hiszen ez mar nem is
allott volna mddjaban.

KARITASZ A KATOLIKUS
UJJASZULETESBEN.

A katolicizmus uj utakra lépett A katolikus tabor

iranyjelolé  lelki  hivatasanak  tudatara  ébredt  és
uj szellemet inauguralt ujbol a szegénygondozasban.
A nagy nyomor ¢és a még labadozod kozszellem miatt
nem tért vissza az 0Osi, csaladonkénti patriarkalis
szegénygondozashoz, hanem 1j moddszert iktatott be.
A felebarati szeretet apostolainak arzenaljat, kozponti
servizét ¢épitette ki. Létrehozott ugyanis 1j testiilete-
ket, amelyek bensd  szervezetiknél fogva  sokkal
mozgékonyabbak voltak a régi szerzetesi intézmények-
nél. A 0 testiletek gylijténeve: clerici  reguldres.
Ilyenek voltak a theatinusok, szomaszkitak, az oratoria-
nusok, a kamillidanusok, a barnabitdk és a piaristak.
Majdnem egyidoben jottek létre, mint a katolikus
ujjasziiletés legszebb hajtasai.

A theatinusokat (cajetanusok) 1524-ben két lelkes
vilagi pap, Gaetano ¢és Carafa alapitotta. Az el6bbi
csak 36 éves kordban szenteltette fel magat papnak,
Carafa meg unokadccse volt a nagynevii Carafa
biborosnak. Bennilk mar 1j szellem liiktetett. Testiileti-
ket (congregatio) ugy alapitottdk, hogy tilos volt ingat-
lan vagyon vagy biztos jovedelmi forrasoknak a birtok-
lasa, ami altal bizonyos mértékii kozosségbe keriiltek
a régi nagy kolduld szerzetekkel, de tiltottdk még a
maguk fenntartdsdra szolgalé koldulast is. Ebben meg
eltértek a kolduldo szerzetek ¢életmodjatol. Egyesiilésiik
kizarolagos célja a betegek és ezek kozott is elso-
sorban a  gyogyithatatlanok  dpolasa.  Testiiletiikbol
sok nagy piispok keriilt ki.
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A szomaszkitikat Carafa baratja, Girolamo Emiliani
1532-ben alapitotta  eldrvult gyermekek nevelésére és
szegények  gondozasdra.  Neviket elsd  telepiilésiikrol
kaptdk (a2 Milané melletti ~ Somasca-rol).  Pdzmdany
Péteriink a jézustarsasagi rendbdl kilépve, szintén ebbe
a kongregacidba Iépett és megmaradt benne esztergomi
primas kordban is. Egykor sok kivald ember tartozott
ebbe a kongregacioba.

Az oratorianusokat Bernardin de Féltre alapitotta
1497-ben  Vicenzaban. Ot az Egyhdz szentjei kozott
tiszteli. ,,Nem masért jott létre oratériumunk, minthogy
beleplantaljuk a magunk ¢és embertarsaink szivébe a
karitaszt!* olvassuk alapszabdlyaikban. Ok is a
gyogyithatatlanokat  apoltak.  Kilon  paragrafusok  fog-
lalkoztak szabalyaikban a helyes beteglatogatas mod-
javal. A romai Corson kolostort létesitettek biinbano
nék részére. Batran szembenéztek a kozerkolcsiséget
sérté  corteggiane szintén nagy problémajaval.  Sokat
tettek ezen a téren is.

A reformacido jogosultsagat romlott egyhazi koz-
allapotokkal szokta igazolni. Az Aaltalanositds igazsag-
talan. Az Egyhaz kebelén beliil ebben a korban mar
sokféle uj és szép kezdések voltak a tisztultabb
erkolesok iranyaban. Ennek jellemzésére szolgdl az a
koriilmény, hogy a XVI, szazad sok kivaldo egyénisége
csatlakozott ~a  mindenfelé  elterjedt  oratériumokhoz
(Gaetano di Tiene, Gian Pietro Carafa, s6t maga X.
Le6 papa is). Az oratéridnusokbdl keriilt ki Filippo
Neri is, a szent, Roma ifjusagi apostola.

A kamillianusokat  Camillus de Lellis alapitotta.
Szintén szentje az Egyhaznak. Katona volt. Sokaig
nyugtalan életet ¢élt, mig a betegdgyon maga tapasztalta
a rossz betegapolas keseri kdvetkezményeit. Amikor
felépiilt, teljesen a betegapolasnak szentelte ¢életét ¢és
a jo Dbetegdpolds intézményes Dbiztositdsdra  alapitotta
meg a rola nevezett kongregaciot, melyet a nép a ,jo
halal  atyainak™“ nevezett. = A  kamillidnusok  hamar
elterjedtek Francia-, Spanyolorszagban, Belgiumban
¢s ma mar Délamerikdban is. Németorszagban (Heid-
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hausen a. d. Ruhr) az alkohol betegeinek gondozasara
specializalta magat a testiilet.

A barnabitikat, vagy mas néven paulinusokat
(Clerici reguldres Sancti Pauli) A. M. Zaccaria fiatal
pap létesitette 1530-ban Milanoban. Fiatalon halt meg.
Az Egyhdz szentt¢ avatta. Az erkodlcstelenség elleni
kiizdelemre késziiltek fel a barnabitak, akik neviiket
milandéi  templomukrol vették, mely szent Barnabasnak
volt szentelve. A Torelli grofnd altal alapitott ,, Angelica“
egyesiilet volt ebben a munkaban legjobb segitdtarsuk.

A piaristak  alapitdja  grof  Kalazanti  Jozsef
(1556—1648) wvolt, aki lemondott minden spanyol el6-
jogéar6l. Romaban telepedett le és a szegénysegitéssel
foglalkozott. 1597 06szétdl kezdve az utcakrol folszedett
gyermekeket nevelte. Sok csapas érte, de hdsiesen
viselte azokat. Az Egyhdz szentjei kozott tiszteli.
Rendje els6sorban Spanyol-, Olasz- és Magyarorszagon
telepedett le. Hazankban 1665 6ta miikodnek.

Az alapitasok ezen nagy iddszakaban 1étesiilt
az irgalmas rend 1is, melyet a portugdl Juan Ciudad
alapitott. Most szent, Istenes Szent Janos néven. Elébb
azonban katona volt, majd konyvkereskedd Granada-
ban. Egyik szorgalmas konyvvasarloja  Avilai  Szent
Janos téritette meg 1538-ban. Betegsége alatt a hia-
nyos  apolas  kovetkezményeit  tapasztalta ~ Gnmagan,
— eclmebetegség gyanujaval kezeltek, — és ezért el-
hatarozta, hogy  betegdpolo lesz. Granaddban sajat
koltségén korhazat rendezett be 46 aggyal. Ez volt a
kezdet és ebbdl a kezdetbol fejlodott ki a  dicsGséges
multa irgalmas dapolérend. Az alapitdo, mint a felebarati
szeretet aldozata halt meg 1550-ben.

Innigo di Loyola, Jézus Téarsasaganak alapitdja,
a nép nyelvén Szent Ignac is karitdsz egyéniség volt.
Alapitasai: Casa di S. Marta, Compagnia della grazia,
Caterina de Funari, mindharom a binband nék részére
alapitott kolostor volt. 1542-ben létesitette a Compag-
nia degli orfani drvahdzait, kozilik a legszebb volt
az Ospizio S. Maria in Aquiro, haromszaz aggyal.
, Tizenkét apostol tarsasiaga” néven egyesiiletet 1étesi-
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tett a szemérmes szegények gondozasara. Ma megfelelne
a Szent Vince férfi konferencidknak. A Szent Ignac altal
alapitott Jézustdrsasdgban még ma is szokasos, hogy
a rendi Ujoncok és a probaidds atydk egy-egy honapig
betegeket apolnak a korhazakban.

Nem volt tehat faradt a katolicizmus a reformdcio
felléptekor. Az elébb emlitett embersegité intézmények
alapitasa mind az 1497—1540 kozotti idére esik. Ugyan-
ezen iddszakban ajandékozta meg a vildgot annyi
szenttel az Egyhaz. A német allapotok tehat egyaltala-
ban nem voltak altalanosithatok egész Eurdpara. A
trienti zsinat teljes szigorral sujtott le a Németorszag-
ban gardzdalkodd bucsiuhirdetokre, az u. n. quaestorokra,
kiket a korabbi zsinatoknak (lyoni, viennei, V. laterani)
megrendszabalyozni nem sikeriilt. A trienti zsinat el-
rendelte, hogy a szegénygondozédst szolgdld adomanyo-
kat mar ne a quaestorok, hanem a piispokdk bizalmi
emberei vegyék at, a korhazak vezetdségét harom
évenként cseréljék ki, stb. A trienti zsinat a kozszellem
altalanos emelésével nagyban el6mozditotta a karitasz
Uj korszakanak bekdszontését.

GIBERTI, BORROMEI KAROLY
ES DEPAUL.

A reformszellem nagyszerii embereket Allitott az
élre és harom Kkaritdsz apostolt is adott Eurdpanak.
Es pedig Gibertit, Borromei Kdrolyt, és Depaul Vincét,
az utdbbi kettd szentje az Egyhaznak. Mind a harom
epochalis férfic volt, embersegitd kiildetésilkben azdta
még nem multa feliil &ket senki. Gian Matteo Giberti
(1495—1543)  Palermdban  sziiletett. Egy  tengernagy
torvénytelen fia volt. Tizennyolc éves koraban kolostorba
ment, de apja kivette onnan. Mégis pappa lett ¢&s
mint fiatal lelkész Medici biboros magantitkara volt.
Jellemzé a  reformkorszakra, hogy éppen az eldkeld
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dllasokban levé és legintelligensebb férfiak foglalkoztak
a pauperizmus  kérdésével.  Gibertib6l azutan Verona
pispoke lett. Igen nagy fontossdgra tett szert az altala
1539-ben alapitott Societa di carita egyesiilet, amelyet
minden plébanian bevezettek. Szervezetének moddszere
mar egészen kozel all modern korunk tarsadalmi szegény-
gondozasdhoz. (A mai ,egri normanak™ egyhdzi formaja.)
Minden egyes helyi szervezetben megkivanta, hogy a
papon kivill a vezetdségben képviselve legyen a varos,
valamint ott legyenek a kolostorok megbizottai is. Két
u. n. vizitator, kik fizetett emberek voltak, -ellendrizte
a szegények életviszonyait. A  Societa tagjai a
plspok elndklete alatt havonként taldlkoztak ¢és ezen
a gytlésen résztvettek a vdros és a kolostorok meg-
bizottjai is. Vidéki plébanidkon hét férfit allitottak be,
akik minden vasarnap tanacskozasra gyiltek ¢és ezek
foladata volt a gondozottak erkolesisége felett vald
Orkodés. Arataskor mindig altalanos gyijtést rendelt el
az ecllatatlanok részére. Giberti végrendeletében 6000
arany forintot hagyott a  Societdnak. Xenodochium
misericordiae néven 1528-ban nagy arvahazat és korhazat
1étesitett. Sok ,montit“ is alapitott (1. zaloghazakrol 86.
old. mondottakat). Nagyvonali  alkotasaiban  megértd
munkatarsa volt Ludovisi di Canossa bayeuxi piispok
és Ormanetto, Borromei Szent Karoly milanéi vikéariusa.
Giberti a Xkaritaszt a toll fegyverével is szolgalta. Neve-
zetes irasai  voltak: a Constitutiones, a Monitiones
générales ¢s a Capitoli della societa di carita.

Borromei Szent Karoly (1538—1584) Milané biboros
érseke ¢és IV. Pius papa unokadccse volt. Csodalatosat
miivelt tizennyolc évi érseksége alatt. Nagy munkassagat
mutatja az is, hogy hat tartomanyi és tizenegy egyhdz-
megyei  zsinatot tartott. A  zsinatokon alland6 téma
volt a pauperizmus kérdése. Szigori utasitdst adott
a  plébanosoknak, hogy az 6 engedélyik nélkiil
senki se koldulhasson. Meghagyta, hogy a szegények
életviszonyait kivizsgaljak, legyen tovabba minden ho
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els6 vasarnapjan templomi collecta, amib6l a szemérmes
szegény csaladokat folsegitsék.

Az 1570-iki éhinség ¢és az 1576-iki pestis idején
hésies modon iranyitotta mentési akcidit. Az éhinség
kezdetén élelmiszertartalékot vasarolt Ossze, hogy az
aremelkedéskor olcsd eleséget nyujthasson a varos lakodi-
nak. Tobb ezer kenyeret oszttatott szét palotajanak
kiiszobén, de nagyon okosan mindenkinek csak egy
napi adagot. Hazr6l-hdzra jarva meglatogatta a jobb-
méda  csaladokat, hogy az inségdkcionak megnyerje
O6ket. A kozviszonyok nagyon sivarak voltak ekkor.
Maga a varos helytartoja is elmenekiilt Milanobol sok
mas gazdag csaladdal egyiitt. Borromei példajaval nem-
csak papjaira hatott, de Dbiztositotta a varos békés
nyugalmat is. Barak korhazakat Iétesitett a pestisesek
elkiilonitésére. A varost keriiletekre oszttatta és mind-
egyiket ellatta mentdorséggel. A kritikus idében talpon
volt & maga is ¢&jjel-nappal. A hatosag legkisebb tamo-
gatasa nélkill vetett gatat a pestis terjedésének. Pedig
az 1576-iki pestisben 25,000 ember pusztult el Milano-
ban, kozottik 120 pap és 14 szerzetes, valamennyi a
felebarati szeretet vértanuja.

A pestis elmultaval zsinatot hivott egybe, amely
iidvos intézkedéseket hozott a koérhdzi é4polésban. El-
rendelte, hogy a beteg gyermekeket a felnéttektdl el-
kiilonitsék ¢és az egészségesek ne fekiidjenek egyiitt a
betegekkel (a vandor koldusokat wugyanis éjszakara
mindig a korhazakba utaltak), a koldusokat pedig
mindig foglalkoztassak. Borromei irasaiban folcsendiilnek
ujbol a IV—V. szazad egyhdzatyainak fonséges igéi:
Az Egyhaz vagyona a szegények vagyona!

Baratjaval, Neri Szent Fiiloppel még roémai tartdz-
kodéasa alatt Casa pia-kat alapitott erkdlcsi veszélynek
kitett nék részére. Brescidban az Orsolya-rendet 1étesi-
tette szegény gyermekek oktatdsara ¢és arvahazat nyitott
a pestis kovetkeztében elarvult gyermekek részére. Fellji-
tott egy régi egyesiiletet (Pio istituto delle s. spine), hogy
a szegény betegeknek orvos és gyogyszer segélyt biztosit-
son. Nagyvonali gondoskodasa kiterjedt a bértontigyre
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is. De kiilondsen szivén viselte a Magdolna hazak és
a ricoverek (menhelyek) sorsat. Kimerithetlen szellemé-
bol taplalkozott az altala alapitott oblatus intézmény,
az u. n. Borromeusok, azaz Szent Karoly altal a
karitasztevékenységre  szervezett vilagi  papok  kongre-
gacioja. Oh, polgari szeretet, vajjon hol voltak a meg-
probaltatas nagy éveiben a te embermentd hdseid!

Depaul Vince (1596—1660). Egészen sajatos jelensége

az 1) korszaknak. XIII. Leo papa Vincét az 0Osszes
karitativ ~ tevékenységek  égi  patronusdnak  deklaralta.
Foldmaves csaladbol szarmazott és biiszkén emlegette
disznopasztori multjat. Sziildhelyének nevét az 0 tisztele-
tére Daxbol Berceau de St. Vincent-re valtoztattak,
azaz elnevezték a politikai kozséget Szent Vince Bolcsé-
jének. Tizenhét éves koraban a ferencesekhez adtdk a
szilok azon reményben, hogy késobb pappa 1évén,
tdmasza lesz csaladjanak. Sorsa hanyatott volt, 1616-
ban pappa szentelték, négy évre rea megkapta a bacca-
laureatust. Marseilleb6l visszajovet, hol csaladi iigyek
elintézése végett tartozkodott, kalozok kezébe keriilt,
igy jutott el az afrikai Tuniszba, ahol egy arab orvos-
nak, késobb pedig egy olasz emigransnak adtak el.

Szent Vince egyéniségét ez az afrikai tartdzkodas
rendkiviili mértékben befolydsolta. A sok szenvedés a
szenvedOk  megértdjévé, emberbarattd, karitasz-férfitva
nevelte. Megtéritette gazdaja egész csaladjat, akikkel
egylitt visszakeriilt hazdjaba. Az afrikai id6szak ¢életére
nézve igen termékeny volt. Felkeltette érdeklodését a
rabszolgasag és a galyarabok iranyaban. Marseilleben,
Tuniszban ¢és Algirban hdzakat létesitett a rabszolgak
gondozasara. Egyedil maga 1200 rabszolgat wvaltott ki
masfél milli6 aranyért. 1619-ben a gdlyarabok legfobb
lelkipasztoranak nevezte ki a francia kiraly.

Mikor Franciaorszagba visszakeriilt, az avignoni
papai kovet, Montario prelatus ajanlotta be &6t a papai
udvarhoz, amely ugyancsak meleg ajanldssal hozta 6t
Ossze a parisi udvarral. Az udvari élet karos hatasa
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6t sem kimélte meg. Kilenc éven 4t hordott szive
felett egy papirlapot, melyre rairta: ,Mégis hiszek,
Uram!“ A hit elhomadlyosuldsanak pillanatdban erre
tette kezét, dokumentilva, hogy a kisértések alkalma-
val semmiképen sem akar megtantorodni. Az udvari
élet fényének kozepette az afrikai reminiscencidk, rab-
szolgdk jajkialtasai hivogattdk 6t igazi missidjara. Az
udvari élet jo volt arra, hogy nagy vallalkozasainak
mecénasaival megismerkedhetett. Tizenkét éven 4t a
Gondi-csalad hazi papja volt. Ezt a csaladot is 4at-
varazsolta Kkaritativen vallasossd, mint egykor tuniszi
olasz hazigazdajat, els6sorban a markit és feleségét.

Kisebb  megszakitassal  plébanoskodott  falvakban
is. Ez a népgondozas alkalmat nyujtott neki arra, hogy
belelathasson a néplélek ijesztdé iirességébe ¢és  szin-
vonalanak alacsonysagaba. Igy fogamzott meg lelkében
a népmissio eszméje. Ennek az ideanak a végrehajta-
sara alapitotta 1625-ben a Missiospapok tarsulatat, a
lazarista kongregaciot. Azért kaptdk a néptél ezt a
nevet, mert parisi els6 otthonuk a Szent Lazarrdl
nevezett poklosok haza volt. Ez a vallalkozasa is sike-
rilt. (A  tarsulatnak harmincegy rendtartomanya volt
mar a vilaghdbora el6tt 1800 pappal ¢és 850 laikus
taggal.)  Eletének  legnagyobb  vallalkozdsa  azonban
nem ez volt. Az Ur életitjdba sodorta Louise de
Marillacot, Le Gras 0zvegyét, kit napjainkban az
egyhdz  szintén  szenttéavatott. Louise de  Marillac
els6 lelki vezetéje Genf szelid pilispoke, a nagy Szalézi
Szent  Ferenc volt. 1623-ban atvette Marillac lelki
vezetését szent Vince. Teljesen Depaul intencidi szerint
¢élt. Hiséges segitdje volt Vince szegénygondozasanak.
Szent Vincével egyiitt alapitotta az egész vilagon oly
nagy népszeriségnek Orvendd irgalmas novérek (Fiiles
de charité) tarsulatat, késobbi néven , Szent Vince
Szeretet Lednyai”. Roma nem hagyta jova oly konnyen
az 0j alakulast. Hiszen egészen 1) csapason jart, az
apacarendek torténetében eddig még ismeretlenen. A
férfi alakulatok a modern korhoz alkalmazkodva is 1j
szerzettipust 1étesitettek clerici regulares néven, melye-
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ket kordbban ismertettiink. Szent Vince is a modern
igényeket tartotta szeme elott a Filles de charit¢é meg-
alapitdsaval.  Szellemben  Oskereszténynek — akarta, azt
o6hajtotta, hogy fegyelemben folilmuljak a legszigoribb
zardasziizek  fegyelmét, de nagyobb  mozgékonysagot
is kivant adni nekik, hogy a bajokkal kiizd6 emberek-
nek nagyobb segitségére lehessenek. A  kontemplécio-
6l a tevékeny karitiszra terelte a figyelmet. A kozép-
kor zardaival szemben egészen 1Uj volt az a szervezeti
felépités, hogy az Osszes telepitéseket egy anyahaztol
tette fliggdvé. Ma mar kozismert, hogy az aldott ,sziirke
nénék“ az egész vilag jotevoi, Ismerjik oket a kor-
hazakbol, arvahazakbol, vakok intézeteib6l és a karitasz-
munka minden fajtajabol.  Alapszabdlyuk a modern
karitdsz ~ embereinek  katekizmusa. Depaul a  jovObe
latott, amikor az irgalmas névérek vezetését a pléba-
nidkhoz csatolta, lelki gondozdsukat pedig az & szelle-
mét kovetd lazaristakra Dbizta, igen hamar elterjedtek
az egész vilagon. Franciaorszagban 890 a telepiilé-
sik szama, Olaszorszagban 450, Spanyolorszagban 367,
Ausztridban  és  Magyarorszagban 287, az  Egyesiilt
Allamokban 103, tovabba vannak Délamerikdban, a
kozeli  keleten  Konstantinapolyban,  Beirutban,  ahol
»Allah fecskéinek hivija a nép Oket, vannak Perzsia-
ban, Kindban, Afrikdban stb. Osszes telepiiléseiknek
szama 3700 kerek szamban, a néverek szama pedig
36.000.

Szent Vince nagysagat meg nem tagadhatta még
a forradalom sem. A vandalizmus elpusztitott sok
szobrot Parisban, de az oJvér megkimélte. SOt ugyanaz
a csdcselék, mely bezlizta a kozeli templom Osszes
ablakat,  megkoszortizta  ,Depaul = Vince  polgartars®
szobrat.

Szent Vincének voltak még mas alapitasai is. A
, Confrérie de la charité”, holgyek részére ¢és volt
ennek valtozata ,des hommes du monde“, azaz vilagi
urak részére is. Ezzel az egyesiilettel vonta be Szent
Vince a karitaszmunkaba a vilagi elemet, A férfiak a
szegénygondozds azon agaban dolgoztak, amely munka-
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alkalmak teremtésével, kivanta a kéregetést csokken-
teni. A parisi confreriet de Renti baro vezette, akit
Bougaud, a nagy pispokir6 a XVII. szdzad legnagyobb
keresztényének nevezett. Szent Vince megérte, hogy
még ¢letében 30 helyi szervezete volt ennck az egye-
siiletnek.

A nb6i Confrérie de la charitébdl sok uj alapitas
viragzott ki, melynek részben alapitdja, részben szellemi
instruktora Szent Vince volt. Ilyen volt a szegény-
gondozasra létesiilt ,,Szent Genovéva leanyai®”, a ,, Szent
Csalad ledanyai®”, és fokép az , Isteni Gondviselés lead-
nyai“ (Filles de la providence de Dieu) tarsulatok.
Fokép nagy érdemet szerzett karitativ téren az utdbbi,
mely Toulouse, Marseille, Aix ¢és Montpellier varosok-
ban nagy szegényhdz-korhazakat (Hopital général) Iétesi-
tettek, melyekben Osszegylijtotték az Osszes munka-
képteleneket. Szent Vince nagyszerii szervezé  zseni
volt. A harmincéves habora (1618—1648) ¢és a fronde
(1648—1652) ¢hinségével szemben tanusitott viselkedése
is igazolja ezt. Ropcéduldkat szoratott szét ezen napok-
ban, melyeken kozolte a  misszionariusaitol befutott
ijjeszt0 hireket a nép nyomorardl. QOeuvre des potages
économique-nek  nevezte azt a  vallalkozasat, mely
oridsi adagokban er6levest osztatott az ¢éhezd népnek.
Annyira szivén viselte ezt az akciojat, hogy O maga
allapitotta meg a felhasznalandd tapanyagot, nehogy
veszitsen a leves erejébdl Millibk mentek 4t kezén
élelmi és ruhazati cikkekben. Egy francia ir6 a nemzeti
jotékonysag miniszterének (ministre de la charité natio-
nale) nevezi. Ez a sokat dolgozd ember, ez a nagy-
vonali és jo ember meghalt 85 éves koraban. Teste a
Liittich melletti Ansban pihen, szelleme pedig ¢l vilag-
szerte minden karitativ ember szivében.

A PARAGUAYI JEZSUITA ALLAM.

A katolikus Egyhaz szocidlis érzéke az altalanos
népjolét emelése ¢és megszervezése tekintetében fénye-
sen megnyilvanult a Jézus Tarsasag Rendjének hatal-
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mas civilizaciés tevékenységében, Paraguayban. Ebben
az orszagban 1609-ben telepedett le a rend. Az atyak
megtanitottdk a  bennsziilotteket  foldmiivelésre,  allat-
tenyésztésre ¢és mindenféle mesterségre. A spanyol kor-
many engedélyével valosagos mintaallamot alapitottak.
Eredményeiket nagyszeri monografiak méltatjak.*

1634-ben mar 70.000 keresztény indidn ¢élt e
telepeken (reductiones), melyeknek szama masfél évszazad
alatt 57-re emelkedett. Ezek kozil 33 egységes csopor-
tot alkotott a Parana és Uruguay folyok vidékén, melyek-
bél kialakult a vilaghirti ,, keresztény indian dallam “.

A redukcidk szervezete a polgarositd keresztény
pedagogia mestermiive volt. A telepek mindig magasab-
ban fekvd, egészséges helyeken, lehetdleg nagyobb
folyok mentén létesiiltek. Egy-egy telep négyszogalaku
volt, az wutcdk parhuzamosak ¢és egyenesek, a féutak
kovezettek. A telep kozepén a plaza (f6tér) allt a
templommal, mellette az atyak haza, a temetd, a koz-
raktar és a kozos munkahdz. A hazak el6étt tetovel
fedett jarda vitt az egész telepen végig, ugyhogy es6-
ben is szaraz labbal el lehetett jutni barhova. A telep
sz€lén voltak az iparos mihelyek, azon tul a ko6zos
foldek és az egyes indidn maganbirtokok. Nagyszerti
utakat épitettek az egyes redukciok kozott, amelyek
részben még ma is megvannak. Kifejlesztették a vizi
kozlekedést is. A missionak csak a Parana folyon
2000 kilonbdz6 nagysagi hajoja és csénakja volt. Eze-
ket a vizi jarmiveket a missi6 kiilon hajogyarai allitot-
tak eld. Egy-egy redukcié lakossaga 350 és 7000 kozott
valtakozott. Megoldottdk a gazdasagi Onalloésag kérde-
sét is: a német és flamand szarmazast jezsuita laikus
testvérek megtanitottdk az indidnokat a legkiilonb6zGbb
foglalkozdsokra. Nemcsak 4acsok, komivesek, vargak,
asztalosok, szabok, takacsok, kovacsok, hanem 0tvosok,
harangontok, kofaragdk, szobraszok, festék, konyvkotok,

*  Pfotenhauer, Missionen der Jesuiten in Paraguay. 3 kot.
1893; Koebel, In jesuitischen Land. 1912; Baucke, Die Jesuiten in
Paraguay. 1915. Herder; Beer, Der Jesuitenstaat in Paraguay.
Niirnberg 1928.
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orgonaépitdk, s6t nyomdaszok és iparmiivészek is vol-
tak kozottik. Buenos-Ayres erdditményeit és els6 ko-
hazait is Ok épitették. A szigorlan beosztott ¢és ellen-
Orzés ala helyezett munkarend mellett gondoskodtak
a jezsuitik az indidnok szérakozasarol is. fgy minde-
niitt voltak zenekarok, szinhazak, népilinnepélyek, 16-
versenyek.

Gazdasagi  rendszeriik  alapja  bizonyos  theokra-
tikus alapon dllo  kommunizmus volt LA jezsuitdk az
6 keresztény allamukban mindazt megvalositottdk a
mai szocialista és kommunista elgondolasbol, ami abban
jo ¢és mindazt mellézték, ami benne rossz.“ A fold és
minden haz a kézosseg tulajdona volt, de haszndlatra
kisorsoltak a csaladfék kozott. gy mindenkinek volt
sajat birtoka, foldje vagy haza, amellyel tehetett amit
akart, azonban eladni nem volt szabad. Minden redukcio-
nak olyan ko6zos foldje is volt, amit , Isten birtokanak*
neveztek, mert az atydk vezetése alatt kozosen kellett
megmivelnidk, és ezek hozamabol tartottdk el a szegé-
nyeket, arvakat, Ozvegyeket, betegeket, fizett¢k az ado-
kat, vasaroltak eurdpai szerszamokat ¢&s tettek félre az
inség idejére. Sajat foldjének hozamaval minden indian
szabadon rendelkezett. A redukciok gazdasagi beren-
dezése ¢és ¢életrendje oly kitlinden volt megszervezve,
hogy az indian telepek messze folilmualtak a spanyol
gyarmatokét. Pénz nem volt, csak cserekereskedést
tztek. A szeszes italokat a hithirdeték a hires para-
guayi mate teaval szoritottak ki.

Az egyes telepeknek sajat bennsziilott eléljarosa-
guk volt, amelynek tagjait a kozség maga valasztotta
és a paterek megerdsitették. Megvolt minden iparag-
nak a céhmestere is. A betegekrél korhazak és beteg-
apolok gondoskodtak. Minden csalad évente kétszer
kapott  bizonyos mennyiségli gyapju és  pamutarut,
amelyb6l a ndék a ruhat készitették. Az iskolaligy is
magas szinvonalat ért el, a népiskoldkon kiviil a kozép-
iskoldk sem hianyoztak, s6t a missionak egyeteme is
volt. A legényeknek 17, a leanyoknak 15 éves korban
kellett hazasodniuk. Faxardo buenos-ayresi piispok 1720-i



144

jelentésében azt irja V. Filopnek, hogy ,,meggy6zo-
dése szerint ezek az annyira bilinre hajlo indidanok a
redukciokban a legcsodalatosabb  artatlansdgban  élnek
és talan évhosszat nem fordul el6 koztiik halalos biin.

A paraguayi redukciok megmutattak a vilagnak,
hogy az Egyhaz egészséges kozerkolccsel —mekkora
tarsadalmi  jolétet képes el6vardzsolni olyan 4llamban,
amely elfogulatlanul és fenntartasok nélkiill magaéva
teszi a katolikus élet- ¢és tarsadalmi berendezkedést.
A jezsuitak okos gazdalkodassal, tervszerli szétosztasi
modszerrel és  Onzetlenséggel oly kozjolétet teremtettek,
hogy az indian tdorzsek a mai napig is kozmegbecsiilés-
ben tartjdk a ,fekete kabatosok* emlékét. Nem hidba
hangoztatta minden id6ben a kereszténység, hogy a
tarsadalmi kérdés erkolcsi kérdés is.

Cunninghame Graham szerint a jezsuitdk nem az
tizemi konszernek modszerével vezették a  missiokat,
hanem egy kilonleges Utopia uralkoddéinak modjara,
mint olyan emberek, akik az emberi boldogsagot tobbre
becsiilték, mint a vagyongyijtést. Mihelyt -eltavoztak
Paraguayirdl rendi életiik ideiglenes megsziintetése miatt,
a Pombal-féle ildoztetés idején 1767-ben, a korabbi
jolét teljesen szétfoszlott. A  redukciokbol a laplatai
korményzd6, Bucarelli brutalis kegyetlenséggel kitildozte
6ket. 57 redukcido (113.716 keresztény indiannal) 12
kollégium, 1 egyetem, 1 ujonchaz, 3 lelkigyakorlatos-
haz, Osszesen 564 jezsuita hithirdetével lett az {ildozés
aldozata. A rendtagok sz6 nélkiil alavetették magukat
a szamiizetési parancsnak és maguk csititottdk az
indianokat, akik fegyveresen akartdk védelmezni atyai-
kat. A rend tdvozasa utdn portugdlok és spanyolok
osztozkodtak a mintatelepen. A spanyol kormany még
tett ugyan kisérletet a jezsuitdk tavozasa utan a kezde-
ményezett  rendszer  utdnzédsara, torekvései  azonban
cs6d6t mondottak. A telepek elnéptelenedtek, a minta-
szeri gazdasagok felbomlottak, a templomok lassanként
rombadiltek, az indidnok elszéledtek. Az egykor viragzd
redukcidkban tanyat vert a szegénység, a nyomor, az
alkoholizmus, az ezzel jaro fegyelmezetlenség és a biling-
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z€s. A délamerikai gyarmatok hamarosan forradalmakba
sodrodtak a spanyol és portugal uralom ellen és a jezsuita
ild6z6 kormanyok csakhamar elvesztették valamennyi
délamerikai  birtokukat. Amit megszerzett a keresztény
erkolcsiseg és mintadallamma fejlesztett, azt az eurdpai
., civilizacio ** vad onzése megdrizni nem tudta.



IX. A,JO,TEKONYSAG LAICI-
ZALASANAK KORA. (1648—1800.)

A XVII. szdzad nagy vallasi meghasonlasa a
pauperizmus enyhitésére iranyuld torekvéseket is meg-
bénitotta. A harmincéves , vallishaboru“ (1618 1648)
nyomaban iszonyl szegénység kovetkezett. A torok
elleni felszabaditdé haborak 1is nagy pusztitassal jartak.
A haborus id6k viszontagsagait természetesen elsésor-
ban mindig a szegény néprétegek szenvedik. Az abszolu-
tizmus sem tirte meg a polgarok egyesiiléseit és szabad
tevékenységét. Mindent rendeleti uton kivant elintézni.
Az ellatatlan tomegek részére munkakényszert rendelt
el. Ezt az er6t pedig alavetette merkantil gondolkodas-
nak. Manufaktiras gyarakat létesitettek, ahol ingyen-
erével  dolgoztattak. A munkabért természetesen a
minimumra  szillitottdk le. Ezeket a dologhazakat ra-
biztak kiszolgalt Ormesterek vezetésére. Anglidban A4lta-
lanos volt a felfogas, hogy szegény tomegek mindig
sziikségesek. ,,A gazdasagi ¢élet fellendiilése csak olcso
munkaerd Utjan lehetséges.*

A keresztény Kkaritasz is elernyedt, mert a karitasz
mindig az ide, mély vallasossag édes gyermeke. A
jansenista aramlat sokat artott a melegebb érzést fel-
tételez6 aktiv katolicizmusnak. 1682-ben tetejébe még
proklamaltak a gallikanizmust is. Ez a meghasonlas le-
foglalta a karitaszt iranyitani hivatott szellemeket.

A XVII. szazad kinyitotta Pandora szelencéjét
és kiengedte a hdboruk furigjat. A két francia-hollandi
habort, a pfalzi rablohadjarat, a spanyol Orokdsodési-
habora (1701 1713), a  lengyel  0rokosddési-haboru,
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az  osztrdk  0rOkosodési-hdboru, a  hétéves  haboru
(1756—1763) eltékozolt minden gazdasagi értéktartalé-
kot. A wesztfaliai békekotés Franciaorszagot megtette
Eurdépa vezeté allamava. Ez a vezetd allam pedig telje-
sen kimeriilt XIV. Lajos, a ,Napkiraly* pazarlasai kovet-
keztében. A poérok (a 25 millio lakossagbol 21 millio)
nyomora tarthatatlannd valt. Hidba kisérelte meg Turgot
pénziigyminiszter (1774) az allami robot eltorlését, a
tartomanyokat  elvalasztdé  gabona-sorompok  megsziinte-
tését ¢és a kivaltsdgos osztilyok megaddztatasat, a
nyomor porhanyossa tette az egykor biztos talajt és
megszilte a forradalmat (1789—1804). Az egyensulyat
vesztett vezetd allam, Franciaorszag tovabb szegényi-
tette Eurdpat az ¢élre keriilt Napdleonjaval. 1796, 1798,
1806, 1808, 1809, 1812 mind haboras évek! Napoleon
olaszorszagi hadjarata, egyiptomi hadjarata, a porosz
habora, a spanyol ¢és portugdl habora, az osztrak
habort és az oroszorszagi hadjaratnak voltak ezek a
szomoru évszamai. Torténészé a feladat e haborus
esztendok okainak kiflirkészése. A mi feladatunk annak
a megallapitdsa, hogy ezek a haboruk emésztettek fel
az eurdpai  orszagok toketartalékait és  okoztdk a
pauperizmus allandé névekedését.

A folvilagosultsag szelleme t0stelte is az emberi
élet standartjanak esését. Az angol deistdk, a francia
enciklopédistdk, a német popularfilozofusok ¢és auf-
klaristak (II. Jozsef, Nagy Frigyes, II. Katalin) az embert
folemelni kivantdk. Ez az 0 szellem a jotékonysaghoz
folyamodott, az emberi sziv humanizmusahoz, de teljesen
laicizalta a felebarati szeretetet. Ezen szellem hatasa
alatt jelentek meg az els6 szegénygondozassal foglal-
kozd  szakfolydiratok (Schwebische Provincialblétter —fiir
Armenversorgung, Oesterreichisches Magazin fiir Armen-
hilfe, 1805,, Gottingisches Magazin fiir Industrie und
Armenfplege, 1789.) Ugyanezen szellem hatasa alatt
szobajott a preventiv szegénygondozas (Basedow). Meg-
szillettek az elsd ipariskoldk. (Az eszme fOlvetdje és
els6 ¢épitéje  Ferdinand  Kindermann  (1801)  kaplitzi
plébanos volt, a késébbi pragai szegénygondozd intézet
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igazgatdja, illetéleg leitmeritzi piispok.) A felvilagosult-
sag korszakaban volt szokds a pdlyazatok—*kiirasa, a
pauperizmus  enyhitését szolgdlé megoldasokra. Akadé-
miak, iparvallalatok kisérelték meg ezt az utat. A leg-
szamottevobb  palyadijat jelolte ki  Bamberg plispoke
F. L Erthal (szil. 1730), kir6l alabb szélunk még.
Folkapottakka lettek a leirasok borton és korhaztanul-
manyi utakrdl. Mindenfelé  keletkeztek ,, Kozjotékony-
sagi Egyesiiletek”. A hazafisag ¢és a ko0zjo szolgalata-
nak fogalmaban helyet kapott az emberbarati cseleke-
det, [II. Jozsef megalapitotta a ,, Bruderschaft der
Ndchstenliebe” egyesiiletet ¢és elrendelte ezeknek minden
tartomanyban vald megszervezését. Az 6 kozpontositd
torekvése ebben sem dicsekedhetett azonban eredmény-
nyel. Buquy grof csehorszagi birtokarol vette a példat,
ami jo lehetett vidéken; de nem valt be allami szerv-
nek. Jozsef csdszar nem vonakodott a tarsasdg mukodé-
sét némi vallasos elemmel aldtdmasztani, ami abban
allott, hogy évenként egyszer ,, Briiderschafifest-et
rendelt el, amely napon a szegények kormenetszerileg
vonultak a plébania templomba. II. Jozsefnek sikeriiltebb
alapitasa volt a bécsi ,, Allgemeines-Krankenhaus* 2000
agyra berendezett korhdza. Nagy érdeklodéssel kisérte
a siketnémak oktatasat, amihez 10kést adott neki az
1777-1 parisi tanulmanytt. Storck dldozart is 6 képez-
tette ki a siketnémak oktatasara.

A konzervativ és vallasos angol szellem szerencsé-
sebb viszonyok koOzott megtartotta jol kifejlett magan-
jotékonykodasanak kereteit. Sem az abszolutizmus, sem
a dekadencia, még kevésbbé a ,folvilagosult® szellem
nem jutott az emberségesen ¢érzd, jotékony angol Iélek
kozelébe. Anglia valositotta meg elsének az u. n. zart,
azaz intézeti szegénygondozast (workhouse, dologhaz)
melybe minden kora és allapota szegény menedékre
talalt, de munkaszulgaltatasra volt kotelezve. Erzsébet
kiralyné hires torvénye (1601) a szegénygondozas terheit
az egyhazkdzségekre (parish) haritotta. Az 1782. évi
Gilbert act, az intézeti szegénygondozast az Oreg ¢és
beteg emberekre korlatozta, a tobbi szegény emberekre
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vonatkozolag pedig, ha a csaladfé6 keresete elégtelen
volt, akkor a gabonadrak ¢és csaladtagok szamanak
figyelembe vételével egy bértablazat szerint bérpotiek
alakjaban a hianyt a hatosag viselte. Ez az allowance
rendszer 1785-ben az allami  koltségvetést 1,912.000
fontrol 7,870.000 fontra szoktette. 1834-ben ezt is meg-
sziintették ¢s visszatértek a régi dologhdzi intézményre.

Fraciaorszagban a szegénygondozas a plébaniak
iigye volt. Ratzinger szerint a sokat emlegetett elberfeldi
rendszer mar 1789-ben a francia plébanidk szegény-
gondozasaban feltalalhatd wvolt. Sajnos a forradalom el-
kobozta az Osszes jotékonysagi, valamint egyhazi alapo-
kat ¢és a szegénygondozast allami feladatta mindsitette,
ugyanakkor azonban a szegénylgyi intézeteket be-
sziintette, minek kovetkeztében a koldusok szama meg-
haromszorozodott.

A folvilagosultsag korszakaban, mint az Egyhaz
vilagitd tornya vildgitott Németorszag fel6l a mar emli-
tett F. L. von Erthal (1730—1795) bambergi ¢és wiirz-
burgi hercegpiispok alakja nagy szocialkaritativ alkota-
saival. Il Jozsef csaszar bizalmasa volt. A szegény-
gondozds modern megszervezdje 1779-ben  valasztd-
fejedelemségének egész  terliletén  szegényiigyi  statiszti-
kat allittatott fel, s6t hat évre rea két legnagyobb varo-
saban Szegényiigyi Intézetet létesitett a szegénygondo-
zas intézményes fOnntartasanak oktatasaba. Elrendelte,
hogy még a falvakban is Aallitsanak fel szegénygondozo
bizottsagot.  Kozségenként a  tekintélyesebb  tértiak*
gyljtése Utjan teremtették el6 a szikséges tokét. A
koldulast mindeniitt  betiltotta. = Meghagyta a  helyi
bizottsagnak, hogy a konnyelmii személyek hazasoda-
sat  megakadalyozzak.  Mindenféle  Jhdziipari  iskolat
allitott fel. A bécsi kozkorhaz mintajara 1781-ben egy
hatalmas kézkorhaz alapjait fektette le, amelynek cso-
dajara jartak messzi orszdgokbol is az orvosszakemberek.
A korhaz 100 éves jubileuma alkalmaval (1889)
2,100.000 dpolasi napot tartott nyilvan. A lakasukban
apolhatd szegény betegek részére szegényorvosi intéz-
ményt szervezett. A jotékonykodas mecéndsa volt.
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Koérhazalapitas részére 20.000 forintot adott, tovabba
évenként 6,000 fr.-t folyosittatott, Armeninstitut-janak
szintén 20,000 forintot és vagyonat végrendeletileg is
ennek biztositotta. Lelkes munkatarsai voltak Schellen-
berger szentszéki tanacsos, plébanos (aki maga is
40.000 fr.-t osztott szét vagyonabol Kkaritativ célokra)
és dr. Marcus, a haziorvosa.



X. A NAGY KARITASZ-
ALKOTASOK
KORSZAKA. (1800—1900.)

Az Egyhazat a politikai elnyomatds befelénézové
tette. Miutan az allamtol segitséget alig remélhetett, a
maga erejére tamaszkodott. Az Egyhdz hatalmas ereje
mindig bensOséges lelkiségében rejlik és a  lelkiélet
elmélyitése altal, azaz a josag, aldozat és aldzatossag
gyakorlasaval a  legkimiiveltebb  karitasz-munkatarsakat
adta a nagyvilagnak. A XIX, szdzad megihlette a
katolikus vilagiak lelkét is. Az a réteg, mely a kiilso-
ségek alol felszabaditotta magat és az élet mélyebb
vizei felé vagyott, taldlkozott az embersegités utjat
jard6 Egyhdzzal. Sok-sok 1{rd, miivész, orvos, jogasz,
elokeld kereskedd tette tul magat az avult tarsadalmi
konvencidkon ¢és meleg érdeklddéssel fordult a szegény-
ség  kovetkezményeivel kiizkddé embertestvérek  sorsa
irant. A XIX. szdzad annyi karitdszértéket hozott a
folszinte, hogy az wutina kovetkezd kor sziikségképen
kitermelte az ¢életrajz-irodalmat. Az elnyomott Egyhaz
a  karaktereck  nagyszeru galérigjaval  dicsekedhetett,
akik az embersegités iskolajaban lettek nagyokka.

Franciaorszagban*  Ozanam  (1813—1853)  a  parisi
egyetem  kiilfoldi-irodalom  tandra  1épett a  karitasz-
férfiak  els6 soraba. Mildndban sziiletett, apja lyoni
orvos volt. Huszonnyolc  éves koraban mar egyetemi

* Az adatok dr. W. Liese, Geschichte der Caritas II. k. c.
miivébdl vannak.
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magantanar.  Bailly  szerkesztével és  Rosalie ndvérrel
1833-ban megalapitotta nyolc egyetemi hallgatd csatlako-
zésa révén a hiress¢ valt Szent Vince Feérfikonferencid-
kat Egy ¢év mulva mar Paris hatésaga is igénybe-
vette a szegénygondozasban a lelkes fiatalemberek
szolgalatat. Az alapszabalyok szerint komoly, keresz-
tény ¢életmddra kotelezték magukat, tovabba a szegé-
nyek otthoni  meglatogatasara, természetbeni adoma-
nyok gyljtésére, a szegények lelki-gondozasara, jo
konyvek terjesztésére ¢és a szegények gyermekeinek
foglalkoztatasara.  Korsziikségletet — elégitettek ki, ami
kitinik a taglétszam alland6 novekedésébol: 1855-ben
a  Konferenciak  szama  295l-re  emelkedett  (ebbdl
Franciaorszagra 1360 esett, Belgium ¢és Italiara 375,
Spanyolorszagra 229, Poroszorszagra 174.  Anglidra
137, Bajororszagra 20 ¢és Afrikara 17 stb.). A konfe-
rencidk szdma 1913-ban 7580 wvolt, a mikodé tagok
szama pedig 102.000. A katolikus férfi-intelligencia
(hiszen a tagok kizarolag egyetemi végzettségiiek) kari-
tasz-vilagszervezetévé  lettek a  konferencidk  parisi
székhelyiikkel és kozpontjukkal. A modern élet kove-
telményeinek megfeleléen boviilt munkaterik a patro-
nazzsal, foghaz- és korhazmisszioval,

A francia katolicizmus egy masik nagy karitasz
egyéniséggel is megajandékozta a vilagot grof Armand
de Melun személyében. M. Swjetchine orosz konvertita
ironé ¢és az agilis Rosalia novér vezették Ot be a
karitdaszmunkaba. El8szor munkatarsa volt az 1828-ban
egy katolikus konyvkereskedé altal alapitott ,,Société
des amis de l'enfance”™ és a Bervenger abbé altal a
munkasgyermekek  felkarolasara  létesitett ,, Oeuvre et
Joseph “-nek. Lettres tagja volt az akkortajt 1étrejott tobb
uj karitasz-alakulasnak, mint pl. az ,,Oeuvre de la miséri-
corde”  (szégyenlds szegény-csalddok gondozasa), az
,Oeuvre des pauvres malades”  (szegény  betegek
gondozasa) s a , Patronage de renvoi” (lednypatrondzs
munka) alakulatoknak. Amikor az embersegités minden-
nemlil munkajaban kiprobalta katolikus lelkének erejét,
tollaval kezdte a karitdsz-irodalmat szolgalni. 1841-ben
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, Manuel des institutions et oeuvres de charité” cimen
kiadta a karitasztevékenység kézikdnyvét, mely 1891-
ben 0todik kiadasat érte el. 1845-ben , Annales de
charit¢” néven elinditotta a francia karitdsz szak-
folyoiratat, amely (1850 ota Revue d'économie chré-
tienne néven jelenik meg). Résztvett Briisszelben a
foghaziigyek nemzetkézi konferencidjan, ahol azt kivanta,
hogy a rabok nevelését szerzetesekre bizzak. Tanulma-
nyozta az angol dologhdzakat. A parisi (1855) s a
londoni (1862) vilagkongresszusokon a karitisz nemzet-
kozi szdvetségének létrehozdsan faradozott, amiben koran
bekovetkezett halala (1877) megakadalyozta.

Az elhagyott gyermekek mihely-képzésével nagy
érdemeket szerzett abbé Roussel (1825—1897) francia
pap. Cipész, szabd, asztalos mihelyeket rendezett be
Parisban és a régi céhek mintijara egyesiiletben tomo-
ritette az otthonnélkiili gyermekeket. Miihelyeiben vagy
20.000 gyermek nyerte kiképzését és hasznos polga-
rokka lehettek.

A francia katolicizmus a Kkaritdsz alkotdsok egész
soraval ajandékozta meg a XIX. szazadot. Miutan a
forradalom altal megtiltott karitasztevékenységet Napo-
leon feloldotta a tilalom aldl, a friss lendiillet nagyon
sok uj tarsulatot ¢és szerzetesi intézményt hivott I1étre,
igy 1807-ben a villanovai Szent Tamdsrol nevezett
betegdpold ndvérek 32 korhazat 1étesitettek. Madame
Laeticia, Napodleon anyja volt a protektoruk. 1807-
ben alapitottak tovabba a Szent Jozsefrél nevezett
betegapold névérek intézményét Clugnyban, akik a
legaldozatosabb ~ betegapolasra  vallalkoztak a  francia
tropikus  gyarmatokon (bélpoklosok  gondozdsa). 1886-
ban 310 rendhazukban 4200 névérik volt. J. P. Mor-
lanne  hitvallo  orvos  szorgalmazasara Metzben meg-
alakult a ,,Soeurs de la charité maternelle” néven
babahelyettesité  katolikus  testvériillet. A Szegények
Kis Novereinek (Petites soeurs des pauvres) kongregacio-
jat alapitotta meg Johanna Jugan, egy szegény cseléd-
leany 1840-ben, akinek szeme el6tt a hatvan éven,
felilli oregek gondozéasa lebegett. (A rendnek 1899-ben
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mar 18 rendtartomanya volt és pedig Francia-, Spanyol-,
Olaszorszagban, Belgiumban, Anglidban, az Egyesiilt
Allamokban, Délamerikdban, Azsidban és Ocednidban.
1907-ben a szervezet 305 intézetében 6200 ndvér
46.000 oreget gondozott.) A specidlis karitdszmunka-
ban kitintek a Szent Palrol nevezett vakokat gondozo
novérek (Soeurs aveugles de s. Paul). A derék rend
tagjai feles szamban vakok és latok voltak. Szép missiot
teljesitenek a  Mennybemenetel  Kis  Novérkéi,  akik
anyahelyettesi  hivatast toltenek be a beteg munkés-
anyak betegségének idOtartamara. A  betegapolas terén
dolgoznak a Jeézus Szive Szolgaloi (Londonban, Wien-
ben stb.); és a Dames du Calvaire 6zvegyek kongrega-
cidja, mely 1843-ban a rdkos betegek gondozasara
létesiilt.

A férfi tarsulatok koziil karitdsz-munkara 1étesiilt:
az 1845-ben alapitott Freres de St. Vincent (munkasok
gondozasara), az 1841-ben létesiilt Fréres de St
Francois tarsulata a  foldmiiveld nép  gondozasara), és
az 1850-ben a Jézus Téarsasag altal létrehivott Freres
Ouvriers de St. Francois Regis tarsulat.

Olaszorszégban a politikai kozszellem az egyhaz-

nak szintén nem kedvezett, Az 1862-1 ,opere pie“-et
szabalyoz6 torvény lehetetlenné tette a katolikus kari-
taszt. E rendelet megtiltotta a plébanosoknak, hogy részt-
vehessenek a congregazione di caritd-ban, azaz a hato-
sagi szegényligyi bizottsagok munkéjdban. Az egyhaznak
tehat a maga kiilon ttjara kellett 1épnie. Es ez az 1t
dicsoséget is szerzett neki. Olaszorszagban is a nagy-
szerii alkotasok ideje volt a XIX. szdzad. Ebben az
idében 1étesiiltek: Figlie di carita (marchesa Madda-
lena di Canossa alapitasa a gyengeelméjliieck gondoza-
sara); Suore délia carita (alap. Bartolomea Capitaneo);
Suore  della  misericordia (alap. principessa  Teresa
D. Pamfili); Figlie di providenza (a siketnéma leanyok
nevelésére); Instituto di carita (Rosmini, a mnagy filo-
zofus alapitasa); Figlie di Maria (alap. Gianelli Robbio
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plispdk); Societa di Maria (Ant. Provolo alapitotta a
siketnéma  fiugyermekek  nevelésére);  Servanti  della
carita (Paulina di Rosa létesitette ndi betegek gondo-
zé4sara).

Hogyha az alapitok koziil a kor nagyjait akarjuk
kiemelni, kett6t feltétleniill méltatnunk kell és pedig
Cottolengot ¢és Don Boscot Az els6 piemonti pap
(1786—1842) wvolt. Szent Vince ¢életének olvasadsa adta
a gondolatot, hogy az epileptikusok, a gyenge elméjlieck
és a nyomorékok dapolasara, vagyis azok részére, akiket
kérhdzakban mar nem fogadnak be szivesen, kiilon
intézeteket  létesitsen. Ezek  gondozéasidra  testvériiletet
is alapitott, kiket a nép cottolenghine-nek nevez.
Halalakor mar 700 gyodgyithatatlant apoltak a , piccole
case-okban. Ma Turinban, a Via Cottolengon 4all az
a szomor( varosrész, melyben a szerzetesck a gyogyit-
hatatlanok ezreit (4000) apoljak.

Cottolengo anyahaza kozvetlen kozelében van a ma-
sik nagy alapitonak, Don Bosco (1815—1888) rendjének
kozpontja. Igen érdekes karakter volt. Egyszeri paraszti
sorbol  kiizdotte fel magat papnak ¢és a  preventiv
nevelés apostolanak. Hetvenharom éves koraban halt
meg és 68 konyvet hagyott hatra, melyek koziil nem
egy szdzadik kiadasat 1is megérte. BeszEélt 6t nyelven,
orgonalt, hegediilt, wvarrt, értett a f6zéshez, a cipész-,
asztalos- ¢és lakatos mesterséghez. Fenyegette &t a
bebortonzés, IX. Pius alatt egyik irasat indexre tették,
bérelt helyiségeit felmondtdk, de Istenbe vetett bizodal-
mat sohasem vesztette el. ,,A kaposzta is csak akkor
lesz fejes, ha kiiiltetik® — mondogatta, amikor lazza-
roni-gyerekeivel kitették az utcara ¢és 1 lakast kere-
sett. Haldlakor 225 4rvahazat, vasarnapi ¢és esti iskola-
kat (oratorium) hagyott az altala alapitott szalézianusok
rendjére. Ma mar 2937 intézete hirdeti dicsé emlékét.
Ezek o6vodak, elemi- ¢és kozépfoku iskolak, tanonc-
internatusok, ipar-, foldmiives- és haztartasi iskolak,
arvahazak és  gyermekmenhelyek, esti  tanfolyamok,
melyekben Osszesen 145.000 fit és  154.000 leany-
novendék tanul. Intézményei a preventiv nevelés mester-
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iskolai. Eurépa 310 varosaban dolgoznak az 4ltala
alapitott (1855) szalézianusok ¢és az altala 1872-ben
Marie Mazzarello segitségével étesitett ,, Segito  Sziiz
Maria Lednyai” rendtarsulat. Eurdpan kiviill Amerika-
ban 225, Azsigban 44, Afrikaban 21 és Ausztralidban
2 telepiilésik van. A szalézi munkatirsak 0Osszlétszama
450.000. Az &ket iranyito folyoirat, a ,Szalézi ErtesitG*
11 nyelven jelenik meg. Lord Palmerston, amikor meg-
latogatta turini intézetiiket, igy sohajtott fol: ,,0, polgari
szeretet, barcsak volna néked is egy Don Boscod!*
Ily nagysagok mellett a karitdszmunkasok folytato-
lagos felsorolasaban mar kicsinyeknek tiinnek fel egye-
sek, pedig Ok is nagyszeri alkotok voltak. Ludovico
da Casorio ferences atya (1814—1884) Napolynak wvolt
a Don Boscoja. A sziirke testvérek (Frati bigi) és az
Erzsébet  Novérek tarsulatanak alapitdsa altal Népoly
siketnémainak és vakjainak gondozasat vallalta. Buzgd-
saganak specialis targya azonban az utca-gyerekek, a
»lazzaronik® gondozasa volt. Bartolo Longo iigyved a
biintetett  el6életli  sziilok  gyermekeinek  folnevelésére
nagykihatasu nevel6-intézetet alapitott. Scalabrini
piacenzai  piispék  (1839—1905) pedig a kivandorlok
specialis gondozasaval tette nevét emlékezetessé.

Ausztriéban Hofbauer  Szent Kelemen (1751—1820)

Bécs apostola, frissitette fel a jozefinisztikus szellemtdl
elernyedt bécsi privat jotékonysagot. Varsdban, miutan
maga is arvahazat alapitott, a Kkatolikus renaissanceot
oda irdnyitotta, hogy az a tevékenységben nyilvanuljon
meg. A Dbécsi egyetemi ifjisag legnagyobb jotevojét
tisztelte benne. Uttord szelleme egyengette az utat a
késébbi  alapitasokhoz.  Francisca  Lechner  1868-ban
megalapitotta az , Isteni Szeretet Lednyainak® nevezett
rendet, mely az osztrak jotékonysagban nagy szerepet
jatszott (arvahazak, cselédgondozas). A kiilvaros szegény
munkasrétegeinek gondozasara alapitotta A. M.
Schwartz  lelkész a  Kalazantinusokat. A gyermek-
gondozasban kitdrdlhetetlen nevet szerzett maganak is.
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Hager (1829—1906) salzburgi bencés, aki , Gyermek-
barat intézményeivel“ (miihelyek is) Don Bosco szere-
pét toltotte be Ausztridban. Kozponti haza Innsbruck-
ban van, ahol sajat nyomdaja adja ki 45 év oOta szaka-
datlanul megjelend , Kinderfreund* folyobiratat. Ausztria
karitdsz-martirja R. Hittmair (1859—1915) linzi
plispok, aki az irgalmas rend tagjaival a habortiban
nagy odaadassal apolta a sebesiilt katonakat. Borromei
Szent Karoly szellemében iranyitotta a  vérzivatar
éveiben a  mentdszolgalatot. Igen  koran  aldozatul
esett a kiiitéses tifusznak, amit a barakok latogatasa-
kor kapott meg. 1900ban alakult meg a ,Kath. Wohl-
tatigkeitskomitee  fiir  Osterreich® a karitasz  egységes
irdnyitasara, amely csakhamar hivatalos szakfolyoiratot
adott ki (Barmherziger Samaritan, 1899; Osterreich-
isches Caritasblatt 1908 ota, Volkswohl 1910 6ta, 1916 6ta
pedig Caritas). 1903-ban atalakult a ,, Reichsverband
der Kath. Wohltitigkeitsorganisationen in  Osterreich*
kozponttd, amely szervezettel Ausztria azon orszagok
soraba 1épett, melyeknek sikeriilt a szétszort Kkaritasz-
erket céltudatos tevékenységre késztetni. Az  Gssze-
omlds utdn is fenntartotta magat a csonka Ausztridban
és ma ,Osterreichische Caritas verband* (Wien. IX.
Vihringer Giirtel 104.) néven mikddik. A Verband
1933 évi bevétele 1,783.471 S. volt. (A szétdarabolt
monarchidban karitdsz kozpont alakult Karlsbadban —
lapja a Karitas, — Olmiitzben és Pozsonyban.)

Itt emlitjik meg a svajci alapitasi Ingenbohler
keresztes noévérek intézményét, amely aldasos Kkaritdsz
miikodésével elarasztotta egész FEuropat. Mar 1914-ben
8 rendtartomanya volt 950 telepiiléssel ¢s 6400 ndvérrel.
Alapitojuk  Theodosius  Florentini  (1808—1865) kapuci-
nus atya (kés6ébb plébanos, illetéleg churi egyetemes
vikarius). Munkateriik a  betegapolas, gyermekgondo-
zas, oregotthonok, arvahazak és korhazak fonntartasa.

Belgium is dicsekszik egy Szent Vincével, aki a XIX.
szazad karitasz lendiiletének legszebb belga hajtasa.
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P. I Triest (1760—1838) kanonok volt ez. Alapitasai:
Soeurs de charité de Jésus et Marie (1805), ezen
névérek koziil ezren Kongdéban a gyodgyithatatlanok
gondozasara telepedtek le. Kiilonben is a Kkaritasz leg-
nehezebb  fajat  valasztottdk, a  vakok, siketnémak,
elmebetegek és  patrondzs-lanyok gondozasat. Triestnek
tovabbi alapitasa a Fréres de charité (1810), az Oreg
emberek, rendellenesen  fejlédottek,  elmebetegek  és
arvak gondozasara; 4 Fréres de St. Jean de Dieu foghaz-
missio, valamint Soeurs de ['enfance de Jésus a lelenc-
gondozas betoltésére. Triest halalakor alapitasai  koziil
nagyrafejlodott 11  korhaz a  gydgyithatatlan  betegek
részére, 1 poliklinika, 1 szegényhdz, 4 tébolyda, 3
siketnéma-neveldintézet, 1 vakok intézete, 5 leanypatro-
nazs intézet, 6 arvahaz, 11 haztartasi és mihelyiskola
és 3 munkahdz. A halas utokor Briisszelben remek
mauzoleumot emelt emlékének.

Belgium is szintere volt a Kkaritaszalkotasokban
oriasit  fejlodé, megifjadott  katolicizmusnak.  Carton
lelkész 1836-ban intézetet létesitett Briiggeben siket-
némak és vakok nevelésére, valamint egy Uj tarsulatot
e feladat betdltésére. Glorieux plébanos Triest példaja-
tol megihletve munkasgondozasra alapitotta  1830-ban
a Freres des bonnes oeuvres; Reanix Oregek és elme-
betegek apolasara a Soeurs de la misericordie tarsula-
tot. Igen nagy népszeriiségnek oOrvendenck Belgiumban
a belga keresztes novérek (Filles de la croix, 1833),
akik elkeriiltek Angliadba, s6t Indiaba is.

Hollandiét 1853-ban az a nagy Orom érte, hogy meg-
szlint misszio-teriilet lenni és sajat hierarchiat kapott.
A halas holland Kkatolikusok azzal fejezik ki ragaszko-
dasukat a Szentszék irant, hogy a katolicizmus {ide
épségét rendiiletleniil tartjdk és eredeti tisztasagaban
¢élik. Természetes, hogy az embersegités vallasos életiik-
nek tengelyébe keriilt. Minden plébanian megalakitottak
a szegény gondozd bizottsagot (parochiale armbesturen),
mely a szent Vince Konferencidkkal (239) és a Szent
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Erzsébet Egyesiilettel (90) gondozza a szegényeket.
Igen nagy gondot forditottak a korhdzakra, annal is
inkabb, mert a holland katolikus lelkiismeretben‘
kotelességének  tartja, hogy  karitativ  kotelességének
minden  koriilmények  kozott  eleget  tegyen.  Tehat
betegségében is. Ezen igényiilk Dbiztositdsara alapitotta
J. Zwijsen tilburgi plébanos (késébb utrechti érsek) a
vincenévérek példajara 1832-ben a Zusters van O. L.
Vrouw, Moeder van Barmhartigkeid-t, akik Tilburgbol
elterjedtek a szomszédos Belgiumban, Anglidban, de
Amerikaban, s6t Holland-Indiaban is. Miutan a Kkeresz-
tény érzésii Hollandia tagra nyitotta kapuit a francia
forradalom menekiiltjei, valamint a német kultirharc
idején elizott rendek és tarsulatok eldtt, tobb mint
80 korhazra ¢és 300-nal tobb  jotékony intézményre
tett szert. Az Orok egyhaznak ilyen a kiildetése.
Amikor latszolag csapasszamba megy, hogy az egyik
orszagban nem fejtheti ki embersegitd munkajat, akkor
elmegy egy masikba, ahol szivesen fogadjak és kibontja
szarnyait aldasos tevékenységével ugy ellaitva az orszag
katolikus tomegeit, amire azok a sajat erejikb6l egy-
hamar nem lettek volna képesek. Ez a katolikus
szolidaritas !

Angliéban ViII. Henrik  lokalreligiozitasa  nagyon

visszaiitott. A katolikus-iildozés  megsziintetett 644
kolostort,  intézményeivel egyetemben, valamint 110
kérhdzat is. A szegénygondozasra pedig  kitalaltak
Anglidban  Erzsébet alatt olyan er6szakos modszert,
mely a szegény nép el6tt mindig ellenszenves maradt.
Ez az 0. n. dologhdzak (workhouses) életbeléptetése
volt. A XVIII. szazadban fellendiilt privat jotékonyko-
das enyhitett a szegénység e szigord kényszertdrvényén.
A XIX. szazad katolicizmusa Anglidban is az alkotdsok
terére 1épett. Megalapitottdk a Sisters of carity (1815)
tarsulatot Szent Ignac szabalyai szerint (1881-ben 168
rendhazuk volt f[rorszagban, 128 Anglidban és Skot-
orszagban); még nagyobb elterjedtségre tett szert az
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1829-ben Iétesitett Sisters of mercy (t6bb mint 700
teleptilésiik  van). 1850-ben  alakult =~ Manchesterben
munkasndk  gondozasara a  Szent Csalad  Néveérei-
nek intézménye. 1851-ben alapitotta a hirneves Wiseman
kardinalis  1802—1865 a Ndzaretrél nevezett Szegény
Noverkek tarsulatat, tovabba Maria Kis Kiséroi és a
lady  Fullerton &ltal alapitott Istenanya Szolgaldi-nak
tarsulatat.  1840-ben  letelepedtek a  szigetorszagban
idegen eredett rendek, mint a Jo Pasztor apacak
(London), a clugnyi Jozsef-névérek, a belga Keresztes-
ndvérek és a parisi Vincésnévérek. Mar 1812-ben meg-
alapitottak az Association of cath. charities-t, 1844-ben
pedig az els6 Szent Vince Konferenciat.

Nagy  karitdsz-egyéniség  volt Lady  Georgiana
Fullerton  konvertita regényironé. Miutdn az  oxfordi
mozgalom révén sikeriilt férjét a romai katolicizmus-
nak megnyernie, szivét-lelkét odaadta teljesen a kato-
likus  karitasznak. Wiseman kardindlis lelki  vezetése
alatt sok holgyet gytjtott maga koré, akikkel a kato-
likus  jotékonysagban egyiitt dolgozott. Ezek kozott
talaljuk a norfolki hercegnét, lady Lothiant, lady
Londonderryt, lady Herbert of Leat és mas arisztokrata
holgyeket. Lady Fullerton tartotta fonn egy szegény
leany 4ltal alapitott és Szepldtelen Fogantatdsrol neve-
zett nevelGintézetet katolikus szegény gyermekek gondo-
zasara. Miss  Taylorral  egyiitt  alapitotta  1868-ban
munkasndk  gondozasira a ,Poor servants of the
mother of God“ tarsulatot, amely beteggondozassal
is foglalkozott. Ez wvolt a legszebb alkotasa. XIII
Leo pdpa egyenes Ohajai a a rend Romaban (Via
Sebastianello) is letelepedett.

Az angol szegénygondozas szocialis vonalan igen
nagy munkat fejtett ki az angol katolicizmus egyik
biliszkesége, H. Manning kardinadlis (1808—1892). Leg-
nagyobb figyelmét a munkaslakas-viszonyok javitasa-
nak szentelte. Nagy tevékenységet fejtett ki a leany-
kereskedelem és néger rabszolgasdg megsziintetésére.
Ez utébbi igyekezetében Osszekottetést tartott fonn az
afrikai rabszolgasag elleni kiizdelem modern apostola-
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val, Lavigerie Kkardinalissal. — A westminsteri érseki
székben utédja  Vaughan (1832—1903) megalapitotta
a ,Crusade of rescue“-t, (1898) dr. Barnardo gyermek-
menhelyeinek katolikus masat. Az elhagyott gyermeke-
ket ez az intézmény helyezi el vidéken joravald
katolikus csaladoknal, kiilon6sen Kanadaban, de vannak
sajat intézeteik is Londonban, Hattonban ¢&s FEalingban.
1900-ban bevezette a Szent Erzsébet Egyesiilet angol
masat (Ladies of charity) is.

Amerika atlag gy szerepel az Ovilag el6tt, mintha

ott egyediili szamottevé tényezd csak a bussines volna.
Az Tzleti mentalitds, a biznisz nem ismer josziviiséget.
Pedig ¢épen Amerika az, amely a kietlen kenyérharc-
ban a tisztelet legodaadobb kifejezésével adozik a
vallas intézményei irant, ha az emberszolgald forma-
ban jelenik meg. Amerikdban a katolicizmus ujra élte
Szent Palnak Athénben kifejezésre jutott mentalitasat.

Szent Pal nem filozofalt az athéni polgarok f6l-
fogasaval szemben. Nem bizonyitgatta babonas voltukat,
hanem a rovidebb utat valasztotta, elfogadta a konkrét
helyzetet ¢és abba illeszkedve egyengette a keresztény-

ség utjat. — Athéni bolcs férfiak — mondotta. — Ti
templomot emeltetek az ismeretlen Istennek, tisztelem
felfogastokat ! En vagyok a kovete annak az ismeret-

len Istennek ... !

Az amerikai katolicizmus szintén beleilleszkedett
az 0j vildg kozszellemébe ¢és ralépett az amerikaniz-
mus jol bevalt utjara. Epitett korhazakat, arvahizakat,
iskolékat, napkozi-otthonokat, &vodakat ¢és oOreg-otthono-
kat, igy elérte a Kkatolicizmus, hogy az amerikai sajat
érdekén keresztiil tapasztalta, hogy a katolicizmus ember-
szeretete valosdg, a katolicizmus a boldogulast akarja
és komolyan veszi a krisztusi tradicidt: Szeresd fele-
baratodat, . . . mert err6l lehet megismerni, hogy
tanitvanyaim vagytok.

Philadelphia,  Baltimore, Boston,New-York, Chica-
go, St. Louis,  Milwaukee, Detroit varosok szazéves
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katolikus  karitaszmultra tekinthetnek vissza. Nagyszer(i
arvahazaik, szanatoériumaik és korhazaik vannak. Az
Egyesiilt Allamokban 600 jol felszerelt korhdz kapujan
tindoklik a ,Catholic* név. 1910-ben a washingtoni
katolikus egyetem kezdeményezésére létrejott az elsd
,National Conference of Catholic Charities “mindennemii
karitdsztevékenység egységesitésére. 1917-ben  megjelent
a ,,Cath. Charities Review” elsé szama, csakhamar az
els6 karitasz utmutatd és névtar is (Directory of cath.
Charities in the U. States), mely magaba foglalja a
csaladgondozassal foglalkozd Osszes szervezetet, a Szent
Vince konferenciat (566), a Settlementek, a poliklinikak,
és a kivandorlassal foglalkoz6 egyesiiletek cimeit, vala-
mint a leteleplilt nagyszamti rend és tarsulat ismerte-
tését.

Az amerikai vincésnévéreket Sisters of charity-
nek mnevezik. 1700 vincésnOvér ellat 38 korhdzat és 28
arvahazat. (A  newyorky Cath. Protectory-ban 3000
gyermek nevelddik.) Népszeriek a Jozsef-novérek is
(1400-an 11 korhazat gondoznak). A Sisters of charity
of St. Elisabeth is 1100 névérrel dolgozik. Az 1831-
ben Dublinbdl attelepedett Sisters of charity of the
blessed Virgine Mary tend is 1000 névért allitott az
embersegités  szolgalatdba. Amerika angréban  cselek-
szik, amikor cselekszik. Nagyon kedvez a katolikus
karitdsznak az amerikai életberendezés is, amely a
magan jotékonykodasnak teljesen szabad teret enged. A
szabad verseny posztulatuma az amerikai életnek. Hat
legyen  szabadverseny — az  embersegitésben  is! < —
gondolja ¢és wvallja Oncle Sam. A Kkatolicizmus azzal,
hogy Ilényegébe tartozoénak hirdette az embersegités
gondolatdit és megvalositasan  faradozott, elérte, hogy
az amerikai felekezetek kozott ma mar szamban (20
milli6) legnagyobb és a legjobban van megszervezve.

Miutan  attekintettik  rovid ~ dsszefoglaldsunkban  az
O- ¢és Ujvilag Kkatolicizmusanak karitasztevékenységét,
ratériink az organizatorok orszagara: Németorszdgra.
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Németorszagban a XIX. szdzad a kis karitasz
cirkulusok  ideje. Lelkes emberek egy-egy  varosban
hozzafogtak a  szegénység  enyhitéséhez.  Kezdetben
apostolkodas volt. Csakhamar masok is tarsultak és nem
egy kezdésbdl nagyszerii intézményes vallalkozas lett.

Miinsterben ~ Amalie von  Gallitzin ~ hercegné  ¢és
Klemens v. Droste egyetemes vikarius nevéhez fliz6dik
»Klemensschwestern néven  Iétesitett  betegdpold-intéz-
mény. Ezek a jo Schwesterek hosiesen viselkedtek az
1812/13  évi orszagos tifusz-jarvany idejében. Egytol-
egyig aldozatai is lettek a jarvanynak. Nem keriilte el
sorsait sem a fonoknd, sem lelkésziik. Nagy Kkaritasz-
lélek volt Stolberg Lipot grof, a koltd és hitvese, akik
egyéni jotékonykodasukon kivil 20.000 tallérral ujbol
megalapitottdk a miinsteri betegapolondvérek —intézetét.
Ehhez a cirkulushoz tartozott Overberg lelkész, a nagy-
nevlii neveld, Georg Kellermann professzor, dr. Joseph
Schimdt egészségiigyi tanacsos. Az utdbbi 1841-ben a
vincendvérek németorszagi letelepedésekor ,,100  Apho-
rismen tiiber humanes Leben“ cimmel konyvet is irt.
Szellemes aforizmakkal kel védelmére a jo ndvéreknek
az akkori ,,folvilagosult® orvosi tarsadalommal szemben.
Konyvének tonusat kifejezi a kovetkezd kikapott afo-
rizma 1is: ,Jlass sie beten, was sie wollen, wenn sie
tun, was sie sollen!*

Koblenzi Kornek nevezi Liese dr. Norddeutsche
Caritaskreise konyvében J. Gdrres, a nagy historikus,
Dietz vdrosi tandcsos Gertrud Nell tanitond, Karoline
Settegast, a neves festd testvére, és Klemens Brentano, a
nagy iro tarsasagat, akik a napdleoni haborik utdn az
1817-1 ¢éhinséges esztendOben megalapitottak a , Hilfs-
verein“-t, amely leves-, kenyér- ¢és ruha-akcidval sietett
az iszonyl nyomor enyhitésére. Ebbol a korbdl nott
ki a ,Kath. Frauenverein®, a , Freischulen fiir arme
Mddchen* és a ,,Schwestern von HI. Geist".

Az aacheni cirkulust Louise Hensel, egy evangé-
likus lelkipasztor konvertita leanya (1876), felsOleany-
iskolai tanarné ¢és egykori ndvendékei, Clara Fey,
Franzisca  Schervier  és Pauline von  Mallinckrodt,
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Andreas Fey kaplan és Laurent plébanos (késébb piispok)
alkottdk. Ez a kor 1837-ben u. n. , Armenschule“-t
nyitott, amibdl késébb a , Genossenschaft vom armen
Kinder Jesu® fejlodott ki. (Persze a kulturharc alkalma-
val, a népiskolabol Kkitiltottak Oket és kénytelenek vol-
tak Hollandidban, illetve Belgiumban és Luxemburgban
letelepedni.)  Létesitettek  1838-ban  népkonyhdkat is
(Johanniskiiche, St. Paulkiiche). Ezek az urihdlgyek,
akik tanitonék ¢és tanarndk voltak, kosarakkal jartak
ki a hetipiacra, hogy a népkonyhdkhoz sziikségeseket
Osszegyljtsék. Schervier 1851-ben tarsnéivel megalapi-
totta az ,, Armenschwestern vom hl. Franziscus® tarsula-
tot. (Haladlakor 30 német és 10 amerikai hazukban 600
névér szolgalta a szegények {lgyét) Hover tanito, a
cirkulus egy masik tagja pedig megalapitotta az ,, Armen-
briider vom hl. Franciscus” férfi testiiletet, az utcai
gyermekek felnevelésére. Dr. H. Hahn orvos, aki
egyéni életével is példat allitott minden keresztény
orvos részére, a Berlinben létesitendd St. Hedwig-
kérhdz részére egymaga 11.000 markat gyljtott Ossze.
Az 6 halalakor (1882) irta Fey: Elmult hatvan év, mig
koztiink jart s nem volt jotékony akcio, melyben aktiv
szerepet Hahn dr. be nem toltdtt volna. Nem hagyhato
ki az aacheni cirkulusbdl J. Lingens (1818—1902) «
neves politikus sem. Egyetemi tanulmanyait Parisban
végezte, ahol az Ozanam-féle Szent Vince Konferencidk-
kal ismerkedett meg. Sziildvarosaban letelepedve 1848
apr. 30-an az aacheni intelligenciaval Iétrehozott & 1is
egy Szent Vince Férfi-Konferenciat. Legelsd tagok
kozott  talaljuk  Schervier redliskolai  tandrt, Lomessen
bardt, Monheim varosi tandcsnokot és Fey bankart.
Egyediil Aachenben 12 konferencia viragzott.

Nincs mit csodalkozni afolott, hogy a német kultar-
harcban a katolikus vildg oly fényes bizonysagot tett
bensé erejérél. Hiszen felkésziiltek arra. A XIX. szdzad
csondes biedermeieres vilagat a legintenzivebb karitasz-
munka valtotta fel. A vezérek mar készen allottak.
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Vezérségre nevelte Oket a Szent Vince Konferencia ¢és
a privat jotékonykodas. Lassunk egynéhany karaktert
ebbdl a vezéri iskolabol.

W. Arnoldi (1798—1864) piispok volt, nevét a
kovetkezé alapitasok Orizték meg: 4 borromei beteg-
apold6 ndvérek anyahdza, egyhdzmegyéjének 4rvahaza,
a Jo Pasztor zarda, (mely az egyhdzmegyei ndi javitod
intézetet is gondozta) és az Irgalmas-rend koblenzi
anyahaza, valamint elmegyogyintézete. Mater Gertrud
(Schaffgotsch  grofns, megh. 1922-ben) a masik kari-
tasz-lélek, aki egész korszakat megelézve ,,Joseph-
schwestern” mnéven 1j rendet alapitott a lelkipasztori
munka  tdmogatasara  (seelsorgliche  Caritashilfe). Ma
hat hazuk van ¢és egy Xaverius-alapitvanyi intézetiik
Berlinben. Megérdemli J. Huschens taniigyi tanacsos, a
siketnéma-iigy egyik legkivalobb szakértdje is, hogy neve
diszhelyet kapjon a szentvince-konferenciasok eldkeld
galérigjaban. Nagy 1élek volt De Noel asszony, aki
1856-ban a gyogyithatatlan betegek részére Glocken-
ringben 110.000 tallérral korhazat épittetett. A német
antialkoholista mozgalomnak els6 apostola is katolikus
volt, a szentvincés dr. K. J. Lorinzer egészségiigyi tana-
csos (megh. 1853.). Melchior Diepenbrock (1798—1853)
boroszléi  kardindlis  emelte  valldsos  testiiletté  a
mértékletességi egyesiiletet. A nagy felsd-sziléziai ¢éh-
tifusz alkalmaval (1847—48) Diepenbrock volt a ment6-
akcio lelke. Letelepitette az Irgalmas-rendet, amelynek
sajnos mar a legels6 tagjai aldozatul estek a tifusznak.
Ugyancsak ¢ telepitette le a Vince-nOvéreket Szilézia-
ban. Amikor a tifusz elérte kulminacidjat, kialtvany-
ban az egész német vildighoz fordult, hogy a tifusz
okozta halalesetekbdl kifolyolag csaknem 4000 elarvult
gyermeket fedél ald juttathasson. Rovid idén  beliil
2000 csalad jelentkezett egy-egy 4rva befogadasara,
1800-at pedig mar eleve elhelyezett. Az 6 alapitasa
a Melchiorstift is, betegek, papok és tanitok részére.

A német katolikus szocidlpolitika  megalapitdja
Wilh. Emmanuel Ketteler (1811—1877) mainzi piispok
volt. Harom évvel Marx »Kapital“-ja elott megirta
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nevezetes konyvét, a , Die Arbeiterfrage und das
Christentum“-ot, mely a keresztény szocializmus elsé
(1864) elméleti konyve Németorszagban. Az  1869-i
német plspoki konferencian meginditotta az Egyhaz j
szocialis aktivitasat, amely a politikdban a Centrumpartot
hozta létre, annyi szocialis ¢és munkas joléti torvény
elokészitéjét. A kor igényei szerint megalapitotta a
Szent Jozsef-Testvérek és a Gondviselés-novérek
szerzetestarsulatat, szamos szerzetes-rendet telepitett le,
kérhdzakat és arvahazakat emelt. Kiilondsképen szivén
viselte oOriasi elfoglaltsaga kozepette is az Oreg cselé-
dek ¢és a Dbortonbdl kiszabadult rabok gondozasat. 0
vezette vissza az Egyhdzba Ida Hahn-Hahn grofnot,
a konvertita iréndt, aki Mainzban a Jo Pasztor zardat
épittette. Badennek is voltak igen lelkes karitdsz emberei.
Ezek egyike H. Sautier pap, aki a preventiv Kkaritasz-
nak volt lelkes apostola. Nagyszeri ipariskolat Iétesi-
tett, mely 3000-nél tobb ifjut és leanyt oktatott kenyér-
kereseti palyara. A nép nagyszerii embere volt. Nép-
konyvtar,  népénekkar, néptakarék  alapitasa  fiizddik
személyéhez.

Kivalé karitaszférfia volt Franz J. Ritter von Buss,
a jog, bolcselet és orvostudomany haromszoros doktora,
egyetemi  tandr. Lelkes miveldje volt a Karitasz-
irodalomnak. Nagy feltlinést keltd6 munkaja volt az
1846-ban kiadott ,System der gesamten Armenpflege®
négykotetes munkéaja, ami de Gerando baré fordi-
tasaban ,De la Dbienfaisance publique* cimmel (Paris
1837) franciaul is megjelent. Eldszavaban kifejtette Uj
iranyjelold nézetét a szegénységrél. Koranak szegény-
sége — szerinte — a gazdasagi rendszer (liberalizmus)
és a kor wvallaserkdlcsi felfogasanak (racionalizmus)
csOdje. Ezt irta mar 1846-ban! Erélyes akcidja révén
keriiltek a strassburgi klinikdra a Szent Vincés ndvé-
rek, akiknek élete végéig igen nagy tisztel6je maradt.
,Der Orden der Barmherzigen Schwestern cimen 1847-
ben konyvet irt védelmiikre, amivel megtorte szamukra
az utat az akkori egyhazellenes orvosi tarsadalomban.
Tarsadalmi akciot is inditott a Jo Pasztorrdl nevezett
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apacaknak Badenbe vald meghivasara. Akcidja sikeriilt,
a novérek letelepedtek és vallaltdk a néi foghdz gondo-
zésat. Amikor a Fekete-erdd falvait megtizedelte 1847-
ben az ¢éhinség, a volgyeket személyesen jarta be ¢és
kialtvanyban fordult a német katolikussaghoz, melynek
eredménye volt br. v. Andlaw elndkletével a freiburgi
Segélybizottsdg  megalakulasa.  Jotékony  apostolkodasa-
rol  ismert volt Alban Stolz (1808—1883) irodalmi
munkassagarol eurdpaszerte kedvelt ir6. Minden irdsa
gyongye a karitdsz irodalomnak (Vater der Armen;
Die hl. Elisabeth; Die gekreuzigte Barmherzigkeit).
Stolz nemcsak szépen irt, de maganélete is a szegény-
iigy személyes szolgalatdban telt el. Mint professzor
az irgalmas ndvérek rendhdzdban két egyszeri bérelt
szobaban lakott. Kolnben Kolping példajat  kdvetve
maga is legényegyesiiletet alapitott, melyet akkora oda-
adassal vezetett, hogy Bebel Agoston, — aki maga is
tagja volt a Stolz vezetése alatt allo egyesiiletnek,

szocialista vezér koraban elismeréssel szolott a legény-
egyletben szerzett élményeir6l. FElete wutolsé pillanataig
lelkes tagja volt a Szent Vince Férfi Konferencianak,
Bajororszagban Joh. M. Sailer (1751—1832) piispok
volt nagyon emlegetett karitdszember, aki nagy mentora
volt a szegény akadémikusoknak is. Kortarsa M. Witt-
mann  (1760—1833) pilispok  sajatos iranyba terelte
szegénygondozasat, amennyiben minden torekvése az
volt, hogy munkaalkalmakkal lassa el az ellatatlanokat.
A preventiv gondozas sajatos Uj modszerét
fedezte fel egy kolni cipészsegéd, a késébbi kolni pap,
az ,Unser Vater Kolping”, amint 6t ma nevezi tizenhat
orszagban 248.591 iparos ifju. Ez a nevezetes férfra
Adolf Kolping (1813—1865), a Katolikus LegényegyJMj
alapitja. Célja volt, hogy az iparos ifjusagot wvallasod
és hazafias szellemben megtartsa, hogy a munkés-
tarsadalomnak szakavatott és lelkes vezéreket neveljen,
hogy az iparosvilagot az ipar szeretetével, nemes On-
tudattal,  képzettséggel és  tokéletes munkira  vald
torekvéssel eltdltse ¢és igy leziillésiiket megakadalyozza.
A legényegyletek sajat hazainak szama 403. A kolni
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kozpont méreteivel egy varosi keriiletet tesz ki, A
vandorlegények rendelkezésére 8964 agy all, tanonc-
internatusaikban az allandd lakok részére 10.551 agy
van. Esti tanfolyamaival tovabbképzést ¢és szakképzést
ad a legényegylet, a hétféi legény-nappal egységes
szellemet, minden jelentkez6 idegennek vandorkonyve
felmutatdsa ellenében héaromnapi szallast és élelmezést
nyajt.  Osszehasonlithatatlanul ~ tobbet ad az  Gjkeleti
szakszervezeteknél. Kolping alkotdasa egyaltalan nem
vesztett korszerliségébdl, sot az Uj eurdpai atalakulas
kovetkeztében még szebb jovo elbtt all.

A n6k koziil Apollonia Diepenbrock fejtett ki
szép embersegitd tevékenységet. Amikor batyja breslaui
plispok lett, még az sem tavolitotta el kordbbi ¢élet-
modjatél és nem szakadt el az eldoregedett cselédek
részére maga altal alapitott korhaztol, Josephshaus-
jatol. Ott latogatta meg a nagy ir6, Klemens Brentano,
aki egyik nyilatkozatdban kora szentjének nyilvanitotta
6t. Egyébként nagy tiszteldje és munkatarsa volt
Emile Linder, festémivész is. Notarsa Leopoldine v.
Lowenstein  hercegn6 mas nyolc arisztokrata holggyel
1842-ben megalapitotta Miinchenben a Szent Erzsébet
Egyesiiletet, amely a francia Ozanam-féle konferencidk
n6i formacidja lett. 1918-ban 151 helyi-szervezetiik
volt 3138 miikodé taggal. A tagsdg igen jelentds
egyéni munkat kivant, vagyis a csaladok személyes
csaladlatogatasat és azok intenziv gondozasat. Az egye-
siilet ma is fonntart dietikus konyhakat (Krankenkiichen),
beteggondoz6  ambulatoriumokat és napkdzi  gyermek-
otthonokat.

AZ ELBERFELDI RENDSZER.

Gyakran emlegetik profan koérékben az ,elberfeldi
rendszert, ami tulajdonképen angol eredeti. A német
evangélikus egyhdz kolportalta. Aki azonban ismeri
Szent Vince ¢és Ozanam  csaladlatogato és  gondozd
modszerét, az Ujat és jobbat nem lat és nem talal az
elberfeldi modszerben, dacara annak, hogy az elberfeldi
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modszer 200 ¢évvel késébb jott 1étre, mint az alabbié-
bol kitiinik.

Ez a rendszer a hatosagi és az egyesiileti szegény-
gondozas egyesitése. A rendszer értelmi szerzdje tulajdon-
képen Chalmers (1780—1847) glasgowi skot lelkész.
Nem nézte joO szemmel a sablonos, elhivatalosodott
»szegénygondozast®, amely a segélyt egyszeriien csak
kiutalta, de mélyen jard6 segitséget nem  nyujtott.
Hiszen az igazi segités abban 4all, hogy a szegény-
sorba  keriilt csaladdal  egyénenként  foglalkozzanak,
otthondban keressék fel és a csalad életébe beleilleszkedve
keress¢k meg a talpraallitis modjat. Glasgowban, mint
a St. John templom lelkésze, visszautasitotta a hatdsagi
tamogatast, megtagadta a szegényaddt ¢és maga vette
kezébe lelkes hiveivel a plébania teriiletének szegény-
gondozasat. Felosztotta plébaniajat 25 korzetre. Egy-
egy korzet 400 csaladot foglalt magaban. Minden
korzet élére egy ,diakénust™ allitott, akinek nem
annyira a pénz el6teremtése volt a feladata, mint
inkdbb az volt a hivatisa, hogy a szomszédokat és a
hazak lakoit az ellatatlan csaladokrol valo gondoskodasra
ravegye. Férfiai a szegénygondozas ezen modszerébe
szivesen belekapcsolodtak. Chalmers rovid id6én  beliil
elérte, hogy az Onkéntes adomany nagyobb Osszegre
novekedett a korabbi hatésagi szubvencional. A  hato-
sag a St. John plébania szegényeire azel6tt évi 1400
fontot 4aldozott. Chalmers rendszerében évi 480 font
is elég wvolt, amit templomi gy(jtésbél teremtett eld.
A rendszer tOlélte Chalmers halalat. Tizennégy év
mulva Chalmers holta utdn sziint meg, mert a politikai
kozség nem felejtette el, hogy elesett egy adonemtdl,
mire elrendelte ujbol a koteles szegényadot. Miutan a
hivek két oldalr6l megadézhatok nem voltak, a rend-
szer Anglidban megszint.

Chalmers f6bb tételei ezek voltak: 1. a keresztény-
seg erejéet csak kis korzetekben fejtheti ki, emberrdl-
emberre valdo hatassal; 2. a szocialis kérdés mammut-
problémanak latszik, ha orszdgos méretében tekintjiik,
de tiistént megoldhatonak latjuk, mihelyt lokalizaltan,
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konkréten latjuk; 3. a szegények ko6zé mindig csak
olyan alkalmas emberek menjenek, akik egyéniségik-
kel ¢és kereszténységiikkel nagyobb hatéerét képvisel-
nek,

Chalmers  rendszerét  Németorszagban  Otto  v.
Gerlach, a berlini Szent Erzsébet evangélikus plébania
lelkipasztora honositotta meg, akit IV, Frigyes Vilmos
porosz kiraly 1842-ben az angol szegénygondozas tanul-
manyozasara Anglidba kiildott. A rendszer Altala lett
ismertté. FEls6 megvalositdja mégis Feldner plébanos
volt. A rendszer meghonositdsinak helyérdl ,,elberfeldi
rendszer” mnéven lett kozismertté. A rendszer meghono-
sitdisdban  harom gydros volt a segitétarsa: Heyd|,
Schlieper és Peters. A vérost, — mely a német szovo-
ipar centrumaban van (1816-ban még 21.710 lakosa volt,
de 1910-ben mar 170.118-ra novekedett), — 14 kerii-
letre ¢és 252 szegénygondozd korzetre osztottak. A
szegénygondozok a plébaniai egyesiiletek férfi tagjai
kozil leriltek ki. Egy-egy szegénygondozora két csalad
jutott. Az eredménnyel nagyon meg voltak elégedve.
Az 1858-ban, Hamburgban tartott evangélikus nagy-
gylilésen, oOrommel jelentette az elberfeldi polgarmester,
hogy a négy év eldtt bevezetett szegénygondozo rend-
szer nyoman (az 53.000 lakébol) 4224 gondozandd
csalad egy ¢év alatt leapadt 2744-re, s6t a kovetkezo
években 1500-ra, ami a lelkiismeretes gondozas ered-
ménye volt.

Az eberfeldi rendszer Iényege: az allandd csalad-
latogatas; az adomany személyes kivitele; de kivana-
tos, hogy a szegénygondozot négy csaladnal tobb ne
terhelje. A tapasztalat szerint a sablonos hatosagi
gondozas tobbet art, mint hasznal, hacsak igazi keresz-
tény felebarati szellemben nem tdrténik.

Az  elberfeldi  rendszert némileg  modositotta
Strassburg ~ varosa  (strassburgi  rendszer).  Csaladokat
latogatd  varosi  hivatalnokokat is beallitottak itt a
szegénygondozasba. Ha atmeneti segély célravezetonek
latszott, a tisztvisel6 a helyszinen adta azt at, ha pedig
a helyzet komolyabb gondozast kivant, a korzeti gondozo
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kezébe keriilt gondozasra. Persze nagy bizalmat tétele-
zett fel a tisztviselokkel szemben, valamint kdolcsonds
egylittmunkalkoddst a hatésdg ¢és egyhazi szervezetek
kozott.

Mindkét rendszer nagy hianya, hogy ndi erdk
kizardasaval csak férfi-segitségre tadmaszkodik. A4 német
katolikus  Caritasverband  rendszere ezt a  hibdt s
kikiiszobolte. A nagy hirnévre szert tett elberfeldi
rendszer lényegében tehdt nem mas, mint az Ozanam-
féle Szent Vince Egyesiilet szegénygondozasa!

Amit a kilonbozd orszdgok katolikusai megvaldsi-

tottak a karitdsz terén a XIX. szazadban, az az Egy-
haz soha el nem farad6, bensé erejének apoldgiaja.
A XX szazad a kozpontositas jegyében koszontott be.
Ez a torekvés nemcsak a gazdasagi életben, de koz-
életi téren is megnyilvanult. A XX. szdzad szelleme a
szétfolyd munka egyesitésére torekszik. Az el6zd szazad
nagyszerli, de sokfelé agazd karitasz-alkotdsait is orga-
nizalni kivanta az 0j szellem. Az észszeriiség arra kész-
tette a katolicizmust, hogy a nemzeti kozpontokban
egységes iranyitas mellett szervezetté tegye a karitdsz-
tevékenységet. Ebben a torekvésben elsé helyen all a
német katolicizmus. A legjobbat is & hozta 1étre
hatalmas Caritasverband-javai.

A NEMETORSZAGI CARITASVERBAND.

A német lélek szervezé szellem. A német Kkato-
likus lélek belsé nyugtalansaggal szemlélte a jotékony-
kodas sokfelé elagazd utjat, melyek némelykor par-
huzamosan futnak, sokszor pedig egymasrol mit sem
tudva, keresztezték egymas tjat. Mainzban mar a
legelsé  katolikus nagygylilésen (1848) szobakeriilt a
katolikus  jotékonykodas  egységesitése. Erdemes  kissé
részletezni a német karitasz kialakulasat, hogy egy
nagy eszme vajuddsaba bepillantast nyerhessiink.

A modern Kkaritdszszervezkedés els6 uttor61  az
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., Arbeiterwohl”  folyo6irat koré csoportosultak és pedig
Franz Brandts gyaros, Hitze tanar (késébb prelatus),
Cyprian Frohlich kapucinus atya és dr. Max Brandts
(1854—1905) voltak. Frohlich szeme elott a német
protestansok ~ 1848-ban  létesitett  ,, Innere  Mission”
példaja  lebegett.  Brandts-nak  pedig a  ,Deutscher
Verein fiir Armenpflege und Wohltétigkeit® (alakult
1880) ¢és a parisi ,,Officie central de bienfaisance™
(alakult 1890) allott kovetend6 példanak. Végre 1889-
ben emlékirattal fordultak a kolni érsekhez, egy egy-
hazmegyei  karitaszbizottsag  egybehivasara  kérve  6t.
Az érsek Fuldaban tartott Oszi piispoki konferencia
elé terjesztette a memorandumot (1890 aug. 14.), amely
elrendelte, hogy ily bizottsigok minden egyhazmegyé-
ben létesitendok. Kolnben 1893-ban megcsinaltdk az
els6  egyhazmegyei  karitasz-statisztikat. A kodzponti
karitdszbizottsdg tovabbi 1épése a ,,Caritas” szakfolyo-
irat kiadasa volt. Ennek feladataul kitlizték a karitdsz
torténetének  és  statisztikdjanak a  feldolgozasat, az
egyesiileti- és  maganjotékonykodds  Osszeegyeztetését,
és a Kkaritasz teljes szervezetének kiépitését. A lap
meginditdi  Krebs bankdar ¢és Mayer superior voltak
és a mozgalomba belekapcsolodott, mint szerkesztd6 a
késébbi német Kkaritdsz atyja, dr. Lorenz Werthmann
(1858—1921) az érseki udvar kaplanja, késébb prelatus.
A Caritasverband masik  szallascsinaloja az  éven-
ként tartott u. n. Caritastag-ok voltak. Az els6t 1896
okt. 14-én tartottak (a vilaghaborti Kkitoréséig megszakitas
nélkiil 17-et). A Caritas-lap 1897 marciusi szamaban
huszonétén Werthmann dr. elndklete alatt kidltvannyal
fordultak a német katolikus tarsadalomhoz, a Caritas-
verband  1étesitésének  silirgetésével.  Ennek  feladata
volt: a karitdsznapok megszervezése, az egyhazmegyei
karitaszbizottsagok  kiépitése, szakkonferencidk ~ meg-
rendezése, koOzponti iroda felallitasa, a folyodirat, wvala-
mint tudomanyosan ¢és népszerlien megirt karitasz-
konyvek kiadasa. Végre 1897 nov. 9-én megsziiletett
a nagy himévnek oOrvendd , Caritasverband fiir das
katholische Deutschland “, Freiburg in Br. székhellyel.
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Ugyanebben az  esztenddben  Werthmann  doktornak
sikerililt karitasz nyomdat 1étesitenie. A Verband 1899-
ben mar sajat kozponti hdzzal rendelkezett (Belfort
str. 20.), mely a maga nemében egyedill all az egész
vilagon. Ebben a hazban nyilt meg a vilag leg-
nagyobb  karitasz  szakkonyvtara  20.000  kétettel. Az
els6 helyi szervezetek 1899-ben Iétesiiltek ¢és pedig
Strassburgban és Miinchenben. 1903-ban inditottak el
az els6 egyhazmegyei szervezetet Freiburgban. 1907-
tdl kezdve pedig évenként kiadjdk az 0. n. Caritas
Jahrbuch évkonyvet.

A karitasz specialis munkaterén dolgozd egyesiile-
tek a  Caritasverband szorgalmazasara kiilon  szak-
szovetségekben egyesiiltek. Ilyen az 1905-ben Iétesiilt
,Verband kath. Anstalten Deutschlands fiir Geites-
schwache*; 1909-ben alakult ,Vereinigung fiir Kkath.
caritative  Erziehungstdtigkeit”; s ugyancsak ebben az
évben indult meg a ,Vereinigung der kath, Seelsorger
an Heil- und Pflegeanstalten”; 1910-ben sziiletett meg
a ,Verband der kath. Krankenhausvorstinde®;  és
191 I-ben a ,Verband fiir das kath. Deutschtum im
Ausland “ stb. Osszesen 14 szakszovetség.

Me¢éreteiben a freiburgi Verband csak 1915-ben
bontakozott ki  teljesen, amikor ugyanis a fuldai
plispéki  konferencia elismerte a mnémet karitativ tevé-
kenység egyediili hivatalos forumanak. Azota a nagy
német Caritasverband 3000 helyi szervezettel rendel-
kezik. E nagyméretii szervezetnek 1921-ben  40.000
kozvetlen tagja volt és a kozvetett tagok szama, azaz
a szovetségbe tartozo testiiletek taglétszama: 600.000.

A szervezet felépitése a kovetkezd: 4ll mindenek-
elétt az Elnckségb6l (Zentral vor stand), melynek tagjai
az elnok, elnokhelyettes, fotitkar és alelnokok, Ossze-
sen 18 tag, feladata a kozvetlen iigyvezetés, a kozponti
feligyelet és a cslcsszervezetek hatarozatainak —szorgal-
mazasa.

A Kozponti Tandcs (Zentralrat), all a Kozpont
négy képvisel6jébdl és az egyhazmegyei szervezetek-
nek két-két kiildottébol; ellenérzi az Elndkség munka-
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jat, a koOzponti pénziigyvitelt, ¢és a szervezeteknek
kiosztandd6 anyagi tamogatast. A  szervezet harmadik
tényez6je a Kozponti Bizottsag, amely az egész nagy
gépezetnek a legfontosabb szerve. A Kozponti Tanacs
is ennek a Bizottsagnak tartozik felelésséggel. Ez a
Bizottsdg dont az 1jabb vallalkozasokrol és ez valasztja
az Elnokséget. Tagjai a Kozpont tudomanyos szak-
képzettségli tisztviseléi ¢€és a karitdszszakosztaly kép-
viseldi. Ezek a szakosztalyok pedig a kovetkezok:

1. Haziszegényekkel és  csaladgondozassal  foglalkozo
szakosztaly (Hausarmen und Familienpflege) —
ebbe tartozik a Szent Vince- és Szent Erzsébet
egyesiilet.

2. Lelkipasztorkodasi karitasz (Caritashilfe in der
Seelsorge).

3. Falusi karitasz (Caritaspflege auf dem Lande).

4. Gyermekgondozas (Kinderfiirsorge), melybe bele-
tartozik az Ovodak ¢és  Gyermekmegérzé — Intézetek
Szovetsége, a Katolikus Arvahéazak Szovetsége,
¢és a Szerafi Szeretetmii.

5. Ifjusdagvédelem (Jugendfiirsorge), tagjai a Karitativ
Nevel6testiiletek Szdvetsége, a Férfi és Noi
Patronazs  Egyesiiletek ~ Szovetsége ¢és a  Bonifa-
tiussammelverein.

6. Lednyvédelem szakosztalya. (Maddchenschutz), ebbe
tartozik a Katolikus Leanyvédelem Német Nemzeti
Szovetsége és a Szocidlkaritativ Allaskozvetitdk
Birodalmi Szdvetsége.

7. Beteggondozas (Krankenfiirsorge), magaban foglalja

a  Katolikus  Korhdzak ¢és  Szanatériumok  Szovet-
ségét, a Katolikus Gyermekszanatorium Biro-
dalmi Szdvetségét, a  Falusi  Beteggondozas és
Népjolét Karitaszszovétségét, a Katolikus Beteg-
gondozas  Voroskeresztjét és a  Katolikus  Vilagi
Betegapolondvérek Szovetségét.

8. Rendellenesen  fejlodott gyermekek gondozasa
(Abnormenfiirsorge). Tagja a Németorszagi Katolikus
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Intézetek Szovetsége a Gyengeelméjliek Nevelé-
sére, Katolikus  Intézetek  Szovetsége a  Nyomorék
Gyermekek Nevelésére, a Josefsgesellschaft, a
Gyogypedagdgiai Katolikus Lelkészek Szovetsége.
9. Munkatlanok és  hajléktalanok  gondozdasa  (Fiirsorge
fiir Arbeits-und Obdachlose).

10. Antialkoholista mozgalom szovetsége (Bekampfung

des Alkoholismus).

11. Kivandorlok gondozasa (Fiirsorge fiir Auswanderer).

Ennek  kebelébe tartozik a  Raphaelsverein, és a
Kivéandorlas-iigy Nemzetkozi Konferenciaja.

12. Kiilfoldi német katolikusok gondozasa (Fiirsorge

fir die deutschen katholiken im  Ausland). Ebbe
tartozik a  Josefsmissionsverein,  Reichsverband  fiir
die  kath. Auslandsdeutschen, ¢és a Verein zum
Schutz der deutschen Katholiken im Ausland.

13. Fdéiskolasok tamogatasa (Studienunterstiitzungs-
vereine), ebbe a szakosztidlyba tartozik az Albertus
Magnus Egylet, a Hildegard Egyesiilet és a Caritas
fiir Akademiker.

14. A katolikus nészévetség.

15. Pax. (Szegény papokat timogato egyesiilet.)

Mindezen szakosztalyok kiildottei alkotjak a Koz-
ponti Bizottsagot. A felépitett szervezet negyedik ténye-
z6je természetesen az évi-kozgyilés. Ez a monstrudzus
szervezet, ha megmozdul, egész Németorszdg felfigyel.
1918-ban az Osszes szakosztalyok bevondsaval nagy
tovabbképzé  tanfolyamot rendezett a  Verband, ami
oly nagy sikert aratott, hogy egy évre ra allandodsitotta
a karitasziskola keretében az oktatast. Ezt a kétéves
tanfolyamu iskolat elsdsorban a Pfarrhelferin-ek részére
alapitottak.

A német Caritasverband nyilvantartdsdban szere-
pel, — és pedig:

a katolikus egeszségvédelmi intézetekben:
1488 korhaz 96.791 aggyal,
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24 sziildotthon 28 fidkotthonnal és 9757 aggyal,
270 didiilotelep 16.667 aggyal,

129 bolesbde 21.244 féréhellyel,

33 nappali iidiilételep 3300 hellyel,

3948 orvosi tandcsado allomas;

a katolikus nevelGintézetekben:
749 drvahaz és neveldintézet 56.180 aggyal,

17 szocidlis haztartasi-iskola 717 bennlakéval,
423 diakotthon, tanoncotthon, legényegylet 24.876
aggyal,

3498 napkozi-otthon 212.862 féréhellyel;

a katolikus gazdasagi intézetekben:

337 aggokhdza 4417 aggyal,

21 menhely hajléktalanoknak 1118 aggyal,

19 nyomorékok otthona 2609 aggyal,

11 hajosok otthona 884 aggyal,

7 vakok haza 860 aggyal,

78 elmegyogyintézet 22.559 aggyal,
5 munkasotthon 894 aggyal,

179 munkakozvetito,

773 népgondozo egylet,

14.447 helyi karitdsz egylet,

164 vasutallomasi kirendeltség.

E nagyszerli német mintara 22 4allamban szervez-
ttk meg a karitdsz orszdgos szovetségeit, illetbleg koz-
pontjait. A  katolikus  karitdsz  nemzetkézi  centruma
Baselban van.

Az orszagos kozpontok postacimei létezésiik sor-
rendjében az alabbiak:

Németorszag:  Zentraledes  Deutschen  Caritasver-
bandes. Freiburg i. Br. Werthmannplatz 4. (Alap. ¢év.
1897.)

Svajc:  Schweizerischer  Caritasverband.  Luzern
Hofstr. 11. (Alap. év 1905.)

Ausztria:  Osterreichischer  Caritasverband. ~ Wien
IX. Wiringergiirtel 104. Caritashaus. (Alap. év 1924.)

Csehszlovakia: (Németszovetség)Deutscher Reichs-
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Caritasverband Prag. 1V. 34. (Alakult 1926-ban); (Cseh-
szovetség) Risske ustredi svazu charita v. C. S. R
Praha II. Jungmannovo namesti c. 20.; (Szlovakszdvet-
ség) Ustredna Karita na Slovensku. Bratislova. Hey-
dukova ulica.

Litvan:  Lietuvos Karitas. Kaunas, Gedimino g.
Nr. 1. (Alakult 1928-ban.)

Franciaorszag: Secrétariat des oeuvres catholiques
charitables et sociales. Paris VI. 175 Boulevard St.
Germain. (Alap. év 1929.)

Belgium:  Caritas  Catholica,  Grouppe  Beige.
Briisszel 75 rue d'Arlon. (Alakult 1930-ban.)

Délszlavia: Karitativna zveza, Ljubljana. Poljanska
cesta 28. (Alap. év. 1930.)

Magyarorszag: Szent Erzsébet Karitasz Kozpont,
Budapest, [V. Veres Palné-u. 9. (Alakult 1931-ben.)

Luxemburg:  Luxemburger  Katholischer  Caritas-
verband, Luxemburg. Siegfriedstr. 6. (Alap. év. 1932.)

Lengyelorszag: Caritas  Katholicki  Zwiazek, War-
szava Senatorska ul. 31.

Hollandia: Federatie Het Wit Gele Kruis, Utrecht.
Fred. Hendrikstraat 9.



XI1. AZ UJKORI MAGYAR
KARITASZ )
ES A KARITASZ KOZPONT.

A ozépkor  virdgzé  karithszdt  tonkretette  hazénk-

ban a tor0k megszallas. Az azt kovetd politikai meg-
oszlas, valamint a reformacio ékverése raszabaditotta a
magyarsagra a szenvedélyek viharat. A  protestantizmus
felfogdsa a jocselekedetek  értékérdl  foloslegesitette az
dldozat  fogalmat. A kozépkor gyengédsége tehat meg-
fogyatkozott a szenvedélydulta magyar foldon. Ahol a
szerzeteshazak még megmaradtak, ott hoviragszerileg
megbujt a karitdsz is.

A karitisz ujbol csak a Mariakongregacok
térfoglalaséaval jutott sz6hoz. Kohary, Esterhazy,
Nadasdy, Pazmany ¢és a tobbi szamottevd kongreganista,
valamint a csaladi korben apostolkodd kongreganistak
tizezrei felébresztették a mecénasi lelkiiletet, az alapitasi
kedvet, a jotékonykodast. A kongregaciok szakosztalyaik-
kal, az 4. n. havi erényekkel, a hetes latogatds bevezeté-
sével 1, egészségesebb kozszellemet teremtettek. A
kolera  éveiben a magyar katolicizmus hivatasanak
tudataban ismét mar készen allott.

A jozefinisztikus  korszak azonban Ujbol  hideg
zuhany volt a katolikus embersegités kozszellemére.
Korabban megallapitottuk mar, hogy a katolikus karitasz
mindig fliggvénye volt az intenzivebb valldsossagnak.
A jozefinizmus laicizdld torekvése csOkkentette ismét
az Aaldozatos szellemet. Egyediil az Irgalmas-rend volt
az, amelynek 4&lddsos munkajat a laicizaldo szellem is
respektalta. (A rend 1352-ben telepedett le hazankban.)
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A folvilagosultsag® szelleme megtirte az 1785-ben
Budan letelepedett Szent Erzsébet apacarendet is kor-
haza miatt. Az els6 laikus, illetve varosi tanacs altal
fonntartott koérhaz az  1710-i pestis alkalmaval Budan
és Pesten létesitett barakkorhaz volt. Ebbol alakult ki
az 0. n. Birgerspital, mely egyidében korhaz, szegény-
haz és aggok haza volt. Nemsokara Iétesiilt Pesten
angol mintara egy U. n. ,dolog-tévé-haz* is. Miutan a
katolicizmus szép hajtasait az ,aufklérista szellem el-
ernyesztette, a kozjotékonysag iranyitdsat a varosi tana-
csok vették at. (Vidéken a piispoki korhazak azonban
véltoztatlanul ~fennmaradtak.) Az els6 varosi szegény-
haz 1781-ben létesiilt Pesten a [II. Jozsef altal szam-
Gzott clarissa apacak rendhazaban (a volt koézgazdasagi
egyetem épiiletében).

A laicizdl6 szellem, amely a katolikus karitaszt
atmenetileg  elfonnyasztotta, igyekezett a  vilagiakban
emberbarati segitdszellemet felkelteni. Megalakult Budan
1816-ban a ,, Pest-Budai-Asszonyi  Joltevd  Egyesiilet .
Ennek az egyesiiletnek az ¢élén Jozsef nddor koran el-
hunyt masodik neje, Hermina fOhercegasszony allott,
kinek emlékét a varosligeti Hermina kapolna szolgalja.
A pest-budai szegénygondozds az emlitett egyesiilettel
36 évvel megelézte a sokat emlegetett elberfeldi rend-
szert (1852). A Pest-Budai Asszonyi Joltevd Egyesiilet
gondozasaban a kovetkezok voltak:

Kereseti-haz elszegényedett nok részére;

Ot ledny-munkaiskola;

Vakok gyogyintézete;

Kisdedovoda (1828);

Noapolda (Stadtisch-Weibliches Krankenhaus
1822.);

Szegénygyamolda;

Onkénytes dolgozohaz;

Iskolaintézet (mai napkozi);

Asszonyi kézimunkak lerakohelye;

0. Labbadozok haza.

SARE I S
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A felsorolt intézmények mutatjdk, hogy a tarsa-
dalmi jotékonykodas igen sokoldali volt és nem maradt
el a kilfolditél. Az eldbbi fejezetben lattuk, hogy a
kiilfoldi katolicizmus részére a XIX. szdzad a Kkaritasz-
alkotasok szazada volt. A magyar katolicizmus szintén
belekapcsolodott a  nyugati  orszdgok  katolicizmusanak
ujabb aktivitdsdba és sorjdban  meghivta az embersegi-
tés hoéseit, a killonbozé karitativ-tevékenységii  apaca-
rendeket. Ezek a rendek vették gondozasba hazank-
ban az elmebetegeket, arvakat, vakokat, a gyogyithatat-
lanokat, a fegyencndket, az aggokat, a szegényeket, a
szegény- ¢s lelencgyermekeket. 1842-ben telepedtek le
Pali  Szent Vince Szeretet Lednyai. Alig van Karitativ
munkatér, melybdl ki ne vennék résziikket. Neveld-
intézeteik  felsorolasat mellézve és  csupan  Kkaritativ
munkassagukat megjeldlve, ma az alabbi  helyeken
miikddnek: elmegyogyintézeti dpoltakat gondoznak
Balassagyarmaton, Bp. Angyalfoldon, Bp. Lip6tmezon,
Egerben; szegényhazi  gondozottakat  apolnak  Budapes-
ten harom helyen, Egerben, Pécsen, Szegeden, Székes-
fehérvaron, Vécon; korhdzakban  dpolnak  Budapesten
az Erzsébet-kérhazban, az Uj szent Janos-korhazban,
a Katonakorhazban, a Klinikan, a Rendér- és tolonc-
korhazban, tovabba Ujpesten, Csakvaron, Gyongydson,
Kaposvaron, Keszthelyen, Készegen, Nagykanizsan,
Perkatan, Pécsen, Szombathelyen, Tapolcan, Tatan ¢és
Veszprémben; darvahdzakat tartanak fenn Debrecenben,
Gyongyoson, Gyuldn, Nagytétényen, Pécsett, Szanyon,
Szekszardon, Székesfehérvaron; a rend tartja fenn a
gyogyithatatlan betegek irgalomkérhazat, 6k vannak a
vakok intézetében, fOnntartanak  bolcsOdéket, lelenc-
hazat ¢és 0Ok gondozzak a fegyencnéket Marianosztran.
Az u.  n.  Szatmari  Irgalmas  Noévérek  karitativ
telepiilései a  kovetkezdk:  Esztergom  (Kolos-korhaz,
aggok-haza, arvahdz), Budapest (Voros-kereszt korhaz,
Kereskedelmi korhaz, Hadirokkantak Otthona), Kalocsa
(korhaz), Magyarovar (arvahaz), Székesfehérvar (elme-
gyogyintézet, tiidébetegkorhaz, ragdly kor haz). 1863-ban
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telepedett le magyarfoldon a 14 évvel korabban alapitott
Isteni Megvalto Lednyainak nevezett rend. Mai telepii-
léseik  (nevelGintézeteiket szintén mellézve) a kovetke-
zO6k:  Gyo6r-Nadorvaros  (Hadiarvahaz, korhaz), Sopron
(Zita-korhaz, Erzsébet-korhaz, ndi ipariskola, szegény-
haz), Szigetvar (korhaz), Baja (korhaz), Zalaegerszeg
(korhaz, szegényhdz), Budapest (I. ¢és III. sz. belklinikak,
Szent Istvan korhdz, katonakorhaz), Csorna (korhaz),
Szolnok (szegényhaz, korhaz), Vac (hadiarvahaz), Szentes
(korhaz), és Csongradd (Gazdasagi iskola). 1892-ben jottek
hazankba az Assisi Szent Ferenc Lednyai. Karitasz-
munkat a kovetkezé6 helyeken végeznek: Tatabanya
(banyakorhaz,  tiidobetegszanatorium),  Dorog  (banya-
kérhdz) tovabbd  Kisbér, Veszprém, Didsgy6r, Mako,
Kecskemét, Ujpest, Pestajhely, MezShegyes és Ozd
kérhéazaiban.

A megifjod6 katolicizmus sok mas 1Uj munkdést is
meghivott az embersegités szolgalatdba. Gyodkeret ver-
tek hazankban a Salvator Novérek intézményei. (A
szerzet 1888-ban alakult.) Nagyszerli iskolaikon kiviil
06k gondozzdk a Klotild Szeretethazat és a Bp. Uzsoki-
utcai Munkaskoérhaz  betegeit. 4 Jo  Pdasztor apdcak
az erkolesi veszélynek kitett ndk védelmére alakultak
a XVII. szdzadban. Hazénkban két rendhdzuk van az
embersegités e szép feladatira (Budapest, Kecskemét).
Az celhagyatott gyermekek gondozasara Iétesiilt Berlin-
ben 1891-ben a. Karmelita Noévérek szerzete. Magyar
foldon 1907-ben telepedtek Te és 5 helyen tartanak
fenn arvahazakat (Bp. Maglodi-ut, Megyer, Pestszent-
l16rinc, Pestszenterzsébet ¢és Gyoén). A svéjci alapitasu
Keresztes ~ Noverek  (1844)  létezésiik  tizenkilencedik
esztendejében jottek hazankba. Mai telepiiléseik: Buda-
pest (all. gyermekmenhely), Dénesfa (kézimunkaisk.),
Lovasberény (kézimunkaisk.), Kormend (koérhaz), Nagy-
berény  (kézimunkaisk.), Nagykalld (elmegyogyintézet),
Nyiregyhaza (koérhaz), Paszté (korhaz), Pécs (sebészeti
klinika), Somogyvar (kézimunkaisk.) ¢és Vasszentmihaly
(kézimunka iskola.) Végiil felemlitendé a francia alapitasu
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Szegények Kis Noévéreinek rendje, akik Rékospalotan
nyitottak magyar zardai az aggok gondozasara.

Amikor megemlékeztink a ndi karitativ munkdsok-
rol, vazlatos képet akartunk nyQjtani a hivatasos férfi
karitativ munkaer6kr6l is és ezek kozt az elsérdl, az Irgal-
mas Rebdrél. Aldasos mikodésiikrdl képet ad az alédbbi
tablazat:

volt egy évben

Budapesti korhazban az apolasi napok szama 112319
bejaro betegek M 97.501
fogaszati ,, " 58.910
Egri korhazban az apolasi napok . 29.673
bejard betegek " 2.040
fogaszati ,, " 1.901
az elmegyogyintézetben apolasi napok . 98.753
Pécsi korhazban az apolasi napok . 30.448
bejaro betegek fi 5.193
fogaszati ., " 2.110
Papai kérhdzban az apolasi napok » 32.155
bejard betegek . 7.220
fogaszati ,, ) 1.690

Vaci gyengeelméjli  gyermekek intézetében
apolasi napok szama 11.131
bejaro betegek i 209
fogaszati ,, i 988

Az  elhagyatott  gyermekek  folkarolasat  tlizték
ki célul a szalezianusok. kiknek hazankban 6 helyen
van intézetiik, és pedig: Budapesten, Obudan, Rékos-
palotan,  Esztergom-Taborban, = Megyeren,  Visegradon
és Szombathelyen. Uj alakulds a Kalazantinusok rendje,
amely Bécsben az iparos munkdassdg lelki gondozaséara
létestilt. A rend 1920-ban telepedett le Budapesten,
ahol tanonc internatust tart fenn,

A szerzetesek ¢és apacdk Kkaritativ munkédja mellett
a katolikus hivok is tevékeny részt vettek a jotékony-
sagban. Els6sorban azokra gondolunk, akik hazankban
a Kolping altal alapitott Katolikus legényegyesiileteket
bevezették. Az els§ egyesiilet 1856-ban valdsult meg.
Az6ta mar 200 helyi fiok van 21.000 iparosifju taggal
és sok sajat hazzal. Az év folyaman 648 vandor for-
dult meg csak a budapesti kdzpontban, ami 3.192 ¢&jjeli
szallast és 1.456 ingyen ecbédet jelentett. Nagy eleven-
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séggel dolgozik az egyesiilet mindeniitt, de kiilon emli-
tésre méltok az alabbi helyi szervezetek: Budapest,
Ujpest, Kecskemét, Monor, Gyor, Székesfehérvar, Zirc,
Esztergom, Eger, Jaszarokszallas, Keszthely, Nagy-
kanizsa, Szécsény, Hatvan, Rakamaz, Jaszapati, Bony-
had, Torokszentmikloés, Hetven éves egyesiileti jubile-
umot ilt az esztergomi, gyori, pécsi és vaci fidk sajat
hazaikban. Harmincéves évforduldt iinnepelt Celldomolk,
Pomaz és Monor, amelyek szép multja dacara sem
faradtak el, hiszen az utdbbiak most épitették fel uj
székhazaikat. A legényegylet eredeti hivatisa még min-
dig aktualis, s6t most inkabb, mint valaha, mert a tar-
sadalom hivatasrendi alapon torténd ujjaépitésén  dol-
gozik. Karitdszkasszaival preventiv és gyodgyitd munkat
végez az embersegités végelathatatlan mezején« (Koz-
pontja: Budapest, VII. Rottenbiller-u. 20.)

A szegénygondozds terén sz&ép multra tekinthet
vissza a Szent Vince Szeretet Egyesiilet. Régi egyesii-
let. Az elmult évben 621 tag 10.878 szegénylatogatast
végzett vidéken (Balatonalmadi, Balatonszemes, Balaton-
szarszo, Bonyhad, Budadrs, Csékvar, Gyongyos,
Keszthely, Lengyeltoti, Nagymaros, Polgardi, Piliscsaba,
Szeged-Moravaros, Szentendre, Szécsény, Viac, Vesz-
prém, Kéthely ¢és Zirc), kiosztottak 42.440 pengét.
A fOvarosban négy helyen ma is mikodik a Szent
Vince Egyesiilet; kiosztasa 15.000 pengét tett ki;
Krisztinavarosban, Jozsefvarosban és Ferencvarosban
egyiitt  dolgozik az  egyhazkozségekkel,  amelyekkel
egyiitt  szegénygondozasra  85.170  pengét  forditott.
Szegénygondozasanak lényege az otthoni, u. n. csaldd-
ban valo gondozds, a személyes kapcsolatiaz utalva-
nyokkal vald segélyezés, és mindenekeldtt a lélek eme-
lése. Legnagyobb problémaja azonban a megndveke-
dett enormis nyomor. (Koézpontja: XI. Nagyboldog-
asszony-utja 26.)

1861-ben létesiilt az 0. n. Pdli Szent Vince Feérfi
Konferencia a  szemérmes szegények gondozasara.  Grof
Zichy Nandor br. Barkoczy Sdandor és dr. Rottenbiller
Fiilop voltak megszervez6i. A liberalis  korszakban
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nagyszeri  munkat fejtett ki. (Mai kozpontja:  VIIL
Horéanszky-u. 20.)

1892-ben valésult meg a Tanoncokat Veédo Egye-
siilet  Pokorny  Emdnuel hitoktato  (kés6bb  prelatus)
szorgalmazasara. Az eszme fOlvetése nagyszerii volt,
mert felszinre hozta a tanoncokkal val6 foglalkozas
égetd kérdését. Budan — Toldy Ferenc-utcédban, épiilt fel
a tanoncinternatusa. Ezt kovetdleg megalakult a Keresz-
tény Munkasifjak  Orszagos Egyesiilete lelkes egyetemi
hallgatd  kongreganistdk buzgdlkodasaval, valamint a
Keresztény Ifjak Orszdagos Egyesiilete. (K. 1. O. E.)

1896-ban indult meg az Orszagos Kat. Novédo
Egyesiilet. Ma mar sajat kozponti hdza van (IX. Bok-
réta-u. 3.). Fenntart Munkasndotthont. Vezeti az Anyak
kére néven ismert egyesiiletet a fovaros legtobb kerii-
letében. Igen népszerlieck vasarnap délutani Gsszejove-
telei, amelyekben a munkasanyak iigyes felvilagositd
el6adasokat kapnak a  haztartds, a  gyermeknevelés
korébol, hittanarok  bekapcsoldsdval pedig igen {lidvos
etikai eldadasokat. Az Anyak kore tagjainak szama:
2274. A segélyezés Osszege pedig az elmult év folya-
man kitett 13.460 pengdt.

P rohdaszka  Ottokar  piispok  zsenialitasa  0j,  akti-

vabb szellemet vitt a magyar katolicizmusba. Szent
Erzsébetrol szo0ld beszédében aposztrofalta is ezt az
iranyt, mondvan: ,Bar éledne ol koztink az 6
szelleme, a gyakorlati hit, amely égbe néz, midén
foldon jar, mely nemcsak lat, de tesz is. “ A Magassa-
gok Felé c. mivében pedig ezt az aktivitast igy fejezi
ki: ,A modern ember mély melankolidja, tehetetlen
dekadencidja, nirvanas hangulata nem egyéb, mint
betegség, melynek neve nem tiidovész, nem agylagyu-
las, hanem eszményvész s akaratsorvadas, s ebbdl ki
kell gyégyulnunk. S kigydgyulunk, ha a [lét energidit
akcioba  hozzuk.”“  1906-ban  inspiralta  Farkas  Edit
alapitvanyi  holgyet, hogy megalakitsa a Szocialis Mis-
sia Tarsulatot, az embersegités szocidlis részének leg-
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iskolazottabb tarsulatdit. Ma foghdzmissio, korhazmissio,
patrondzsmissio képezi a tarsulat szocialkaritativ
tevékenységét. Az egyhdzkozségek fOvarosi megindu-
lasakor a tarsulat kiiltagjai voltak a legels6 munka-
tarsak. Az elmult év folyaman 42.769 pengét forditot-
tak karitativ embersegitésre. (Kozpontja: 1.  Krisztina-
kra 125. Vidéki hazak: Szikszoén (gazdasagi iskola),
Csobankan  (hadiarvahaz),  Balatonboglaron, = Dunaf6ld-
varon (arvahaz), Nagykanizsan (napkozi, népkonyha,
asszonyszovetség), Helycén, Pécsett és Debrecenben.)

1908-ban jott 1étre a Katholikus Patrondzs Egyesiilet
Rottenbiller Fiilop allamtitkar ¢és Morvay Laszlo hit-
tanar  buzgoélkodasaval. Az erkdlesi romlasnak  Kkitett
gyermekek memegvédésérdl volt sz6. Ma mar szép intéze-
tei vannak az egyesiiletnek Piispoknadasdon, Homokon,
Rékospalotan és Visegradon.

Ugyancsak 1908-ban alapitottdak a Katolikus Hazi-
asszonyok Orsz. Széovetséget (Bp. VIII. Maria u. 7.) a
cseledkérdes (Zita-kérék) leanynédelem, német neveld-
nok. gondozasara, valamint a vasutimissio 1dvos intéz-
ményének fenntartdsara. Az elmilt év folyaman 12.065
pengot forditott segélyezésre a szovetség.

1921-ben alakult meg a Jézus Szive Népleanyainak
Tarsasaga, mig a Szo cidlis Testvérek Tarsulata 1923-
ban. Mindkettd6 modern eszkdzokkel ¢és igen gyakorlati
moddon szolgalja a szegény emberek ligyét.

A MAGYAR KARITASZ MEGSZERVEZESE.

A Caritasverband  sikeriilt megszervezése utan
szobajott a magyar katolikus taborban is a sokfelé
elagazd  karitasztevékenység  csucsszervezetének  kiépi-
tése. Az 1900-ban Budapesten tartott elsé katotolikus
Naggyiilésen mar gondoltak a szocialkaritati tevékeny-
ség rendezésére. A nagygyilés masodik javaslata igy
hangzott: ,,A keresztény felebarati szeretet miveinek
intenziv ~ gyakorlasara  megbizatik a  Magyarorszagi
Katolikus  Korok  Orszagos Szovetségének  Elnoksége,
hogy a tarsadalmi aktiv tevékenység részére alkalmas
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férfiak  kiszemelésével és  bevonasaval egy  kozponti
bizottsagot alakitson, ezt kiils6 tekintélyének stlyaval
és az Osszes karitatlv  intézményekkel valo  szerves
osszeforrasztasaval —tamogassa, ez irant Ugy a  sajto,
mint egy idGszaki folyoirat kiadasaval  hangulatot,
érdeklddést keltsen.

,»Végrehajtds. A bizottsdg, mint az  Orszagos
Katolikus  Szovetség karitativ  szakosztalya, megalakult.
Az egyesites még mindezideig nem sikeriilt. Akadalyul
épen a legnagyobb jotékonysagi egyesiiletek sajatos
viszonyai  szolgalnak. Dicséretes kivétel a katolikus
névédelmi  mozgalom  patronage-aival és  otthonaival.
A tobbiek részérol meég hianyzik a felebardti szeretet
rendszeresitésére valo torekvés. A,belatdssal majd meg-
jon a ratorekvés is.“ (Szovetségi FErtesité Bp. Stepha-
neum 1908. 254. old.)

Végre tizennégy ¢év mulva, azaz 191,4 augusztusa-
ban megalakult magyar f6ldon is a katolikus karitdasz
dr. Rott Nandor veszprémi piispok elndkleté” alatt ¢s
dr. Ernszt Sandor, Sipos Istvan és Prdagai Maria
tanarndé  szervez6 munkajaval. Habord  1évén, hadi-
akcid6  keretében  fejtette ki  munkassagat.  Katonak
részére meleg ruhdk megvarrdsara varrodakat Iétesitet-
tek, segitették a hadbavonultak hozzatartoz6it, Ossze-
kottetést létesitettek a hadbavonult ¢és az itthonmaradt
hozzatartozok kozott, olcsd élelmiszer akciot (Szabolcs-
bol burgonyat, Dunantulrol kaposztat, almat stb.) bonyo-
litottak le, folytattak korhazmissiot stb. Az 1914—18
kozott karacsonykor kiosztott adomanyok értéke
10,000.000 aranykorona volt. Nemzeti feladatot telje-
sitett palyaudvari akcidjuk, amely az Osszeomlédskor
a hazaérkez0 katondkat az itthoni eseményekrdl fol-
vilagositotta. A proletardiktatira alatt lepecsételtek a
Katolikus Karitdsz népszovetségi helyiségét ¢és tovabbi
tevékenységétol eltiltottak.

1918-ban  dr. Mészaros Janos érseki  helytarto
szorgalmazasara a mar megalakult budapesti egyhdz-
kozségek  karitativ  szakosztdlyokat  szerveztek,  amik
altal szélesebb rétegeket vontak be karitativ munkaba.
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(Dr. Juhasz jelentése szerint a 34 egyhazkozség 1étezé-
sének tizedik esztendejében 155.264 pengdt forditott
karitasz feladatokra.)

1928-ban Dr. Téttossy Miklos pp. kamaras, pléba-
nos a Magyar Kulturaban feltiinést keltd cikkben ismer-
tette a német Caritasverband mikddését és hozza
hasonldé  Kozponti  Szerv  Iétesitésének  sziikségességét
hangoztatta. Mert a sokfelé nyujtott jotékonysagot ki-
hasznaljak egyesek, a szervezetlen munka mellett elvész
a karitdsz 4tiitd6 ereje ¢és a munkakdzosség hidnya
folytan a  latszolagos eredmények  veszélyeztetik a
komolyabb  eredményeket. Az  elvetett k6  tovabb
gurult.

Dr. Serédi Jusztinian hercegprimds Oeminencidja
az 1928-ban Krisztus Kirdlynak ajanlott  diszgyiilésen
mar kijelentette a kozohajt abban a formaban, hogy
LEn abban foglalom Ossze mai Osszejovetelink ered-
ményét, hogy o katolikus karitaszt valamilyen formaban,
de 1ligyes ¢és célszeri formaban megvalositiuk, meg-
szervezziik!

AZ EGRI NORMA.

1927 6szén P. Oslay Oswaldegfi ferencrendi
hazfénok  keddi konferencia-beszédeinek sorozataban
a szocidlis kérdésrél szolt. November 22-i el6adasan
felvetette az alamizsnalkodas korszerlsitésének eszméjét
és bejelentette, hogy a varos polgarmesterével meg-
allapodvan,  megszervezi a  szegények  intézményes
segélyezését. Dr. Szmrecsanyi Lajos, Eger érseke lehe-
tové tette a , Ferences Szegénygondozo  Testvérek*
szerzetének megalakuldsat, akik koldusokat otthonaik-
ban felkeresik, odijukat lakasokka alakitjdk és allando
gondozasukba  fogadjak.  Szegénygondozo  Bizottsagot
is alapitottak a varos szamottevd tényezdib6él és meg-
szervezték az  adomany-begyiijtk  seregét. fgy  ala-
kult meg az FEgri Normanak nevezett szegénygondozd
rendszer. A rendszer tulajdonképen a koldulds ki-
kiiszobolésére alakult felekezetkozi Osszefogas.
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Az Egri Norma harom tényez6bdl all, és pedig:
1. a wvarosi szegénygondozo hivatalbol, fizetett varosi
tisztviselokkel, akik az adminisztraciot végzik, azaz a
torzskonyvezést, a pénztarvezetést a kereskedok kony-
vecskéinek  nyilvantartasat stb. 2. A holgybizottsag
alkotja a Norma masodik tényezdjetr az adomanyok
Osszegyiijtésére, 3. A ferences—szegénygondozo novérek
szervezete a harmadik faktor, akik a szegényeket ottho-
naikban folkeresik.

A rendszer hatranya, hogy csak kisebb lakossagu
varosokban valosithatd meg. Petra Kalman képvisels-
nek ,,Az Egri Norma“ cimii konyvében latcm az alabbi
tablazatot a véglegesitett Norma elsd (1931) évérdl;

Ebbgl a
Vi lakossag 1931-ben hatésagi Gondo-
ros neve szdma gyuytott hozzé- zC
1
Osszeg jarulas személy
Eger . . . . . .| 28753 55.663 4.487 938
Baja . . . . . .| 19371 31.618 7.600 862
Esztergom . . . .| 17.963 18.598 720 616
Kecskemét . . . .| 73.109 84.732 36.000 1.256
Hatvan . . . . .| 14045 22,517 8.700 946
Szolnok . . . . .| 32539 48.567 1.628
Gyongyés . . . .| 19715 26.988 9.800 658
Satoraljadjhely . .| 21.162 56.527 18.450 1.417

Mit  csindlna a Norma  Budapesten a  varos
157.137 ellatatlanaval?! Amikor Egerben egy szegényre
évi 59 P jutott, Bajan 36 P, Esztergomban 30 P,
Kecskeméten 67 P, Hatvanban 23 P, Szolnokon 29 P,
Gyongyoson 41 P, és Satoraljatjhelyen egy szegényre
¢évi 39 P esett.

Tovabba a rendszer csak olyan varosokban vald-
sithatd meg maradéktalanul, ahol ha nem is egyvallasu
a lakossag, de legalabb ,, Burgfrieden®, Treuga Dei van
a felekezetek kozétt Kiilonben prozelitizmushoz vezet-
het. A rendszer hatranya, hogy nem fejezédik ki benne
a katolikus daldozatkészség erdfeszitése.
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A francia alapitast ,,Szegények kis Novérei” is
ugyanazzal a moddszerrel gondozzak a  szegényeket,
mint a ,Ferences Szegénygondozd Testvérek™ lelkes
tarsasaga.

Végill a Norma nem egyéb, mint a régi elber-
feldi rendszer magyar helyi kiadasa, amit pedig a sokat
tapasztalt ¢és nagyszerlien organizalt, hatalmas német
katolikus ~ Caritasverband sem tett magaéva. (A vidéki
varosok koziil folytatdlagosan bevezették a Normat «o
koldulas  kikiiszobdléesére a  kovetkezOk:  Balassagyar-
mat, Ujpest, Mako, Rakospalota, Budafok, Kiskun-
félegyhaza, Kaposvar, Mohécs, Pécs.)

A SZENT ERZSEBET K ARITASZ KOZPONT.

Ezalatt 1931-ben a févarosi nyomor elérte leg-

nagyobb kulminaciojat. A helyzetet jol ismerdk tarsa-
dalmi felfordulastol tartottak. A rendkiviili idok sziil-
ttk meg 7931 oktoberében a Szent Erzsébet Karitisz
Kozpontot, mint cstcsszervezetet. A szervezett karitasz-
munkanak  hatterében a felebarati szeretet keresztes
hadjaratar6l  szolo  papai  enciklika  (,Caritate  Christi
compulso®) 4ll, valamint az oktober elsején kiadott
hercegprimasi  korlevél, tovabba  Mihalovics  Zsigmond
tb. kanonok, plébanosnak érseki biztossa vald kineve-
zése ¢és P. Bangha Béla ,Szervezett Karitaszt!“ c.
vezércikkei voltak. A megszervezésben résztvett Bangha
Béla S. J. hazfénok, Mihalovics Zsigmond tb. kano-
nok, dr. Czapik Gyula apatkanonok, dr. Krizs Arpad
plébanos, torv. hat. b. tag és P. Kohler Ferenc lazarista
hazfonok.

Az Oszi piispoki  konferencia elrendelte a karitasz
orszagos megszervezését ¢és megallapodott abban, hogy
minden egyhazmegyei karitasz ¢€lére  piispoki  biztost
nevez ki, akik a karitasztevékenység egységesitését
szorgalmazzak ¢és a Dbudapesti Karitdsz Kozponttal az
Osszekottetést  fonntartva, 4atveszik annak  propaganda
eszkozeit, munkamodszerét és  statisztikai szolgalatat.
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A budapesti Karitasz  Kdzpont  rendszerének  lénye-
ge: egyhazi jurisdikcidos  vezetésen alapuld  munka-
kozosség. Az egyhazkozségek, a szerzetesi intézmé-
nyek és a régi Kkaritativ egyesiiletek szocialkaritativ
munkakdzdssége.  Szervezete pedig all a  Kozponti
Tanacsbol és a helyi szervezetekb6l. Mindkettében meg-
van a fontemlitett harom tényez0  Osszefogdsa. A
Tanacs ¢élén all a fovaros érseki helytartoja s ligyvezetd
alelnoke az érseki biztos. Tagjai az egyhazkozségek,
szerzetesi intézmények ¢és a régi karitativ egyesiiletek
kiildottei. A helyiszervezetekben elndok a plébanos, al-
elnok az egyhazkozségek teriiletén mikodd —szerzetes-
rend kiildotte, valamint az ugyanott mikodd régi
karitativ  egyesiilet vezetdje, Tligyvezetd alelndke pedig
az . n. karitaszigazgato.

Feladata: egymas munkéjaba belekapcsolodva, a
tényezok szoros munkakdzosségének megvalositisa az
embersegités frontjan. Ezért 1. kiterjeszti a Kkaritasz
Kozpont — Szent-Vincés  szellem  szegénygondozasat — (csalad-
latogatassal, otthoni gondozassal, természetbeni ellatassal,
utalvanyrendszerrel és a lelki élet emelésével) a segités
egész vonalara. 2. régi Kkaritativ egyesiileteket rdviszi
az embersegités specialis feladatainak  betoltésére  és

a kooperdcios munkalkodasra (kérhéz-
missid,  vasttimissio,  cselédgondozas,  patrondzsmissio,
leanyvédelem, anyahelyettesitési allomasok, szocialis

mentballomasok stb.), mert csak egyiittmunkalkodassal
lehet komolyan segiteni. Miképen utaztathassa haza a
beteget a korhazmissio, hacsak pénzért nem fordul a
Karitaszhoz? Vagy miképen gondozza a foghdzmissid
a megtévedt csaladfonntartét, hacsak nem 1ép a gondo-
zatlan csaldad érdekében kapcsolatba a helyikaritasz-
szervezettel. 3. tovabbi feladata az embersegitd szellem
terjesztése  kozés propagandaval  (sajtd, mozi, plakat,
hiradé, szoszék, roplap, eléadasok), egységes-szellemmel
(k6z6s havi lelkiorak, 1) Kkaritasz-irodalom teremtése, kiil-
foldi Kozpontokkal a nexus fonjitartdsa, kurzusok, egymas
munkdjanak megismerése stb. 4. Az embersegités terén
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sziikséges anyagiak kozos beszerzése (en gros arban) és
kozos  akciok  lebonyolitasa  (ruhagyijtés, megajanlasi
rendszer stb.) szintén feladata. E négyféle feladat meg-
valositasaban segitenek a Karitasz Kozpontban mikodo
bizottsagok, mint a karitdaszszellem elmélyitésén dolgozo
bizottsag, a Kkaritdszszellem elterjesztésén faradozd propa-
ganda bizottsag, a gazdasagi Dbizottsag ¢és a Karitasz
rendszerét tokéletesits bizottsag.

Az anyagi forrasok Budapesten az alabbiak voltak:

a Szent Antal perselyek 55 %-a 88.933 P
a belv. Ferencesatyak Sz. Antal perselyébdl részesedés 22.928
egyhazkozségek adOjabol .........c.cveivieieieiieeceee e 86.698 .,
belsé egyhk. a periférikus egyhk.-nek ... . 12.799 ,
egyhk.-ek adojabol szegény gyerm. tdiiltetésére . . 58.998 .,
eldadasok tiszta nyereSEZEbOL........cooveriviriniiririeiceeeeee 16.069 ,,
egyéb adomanybol..... 39.714
természetbeni adomanyokbd . 88.690 .,
Havi megajanlasok begyijtéSEbol ............covuuevnncinniiaennccnnnee 205.327 ,,
(Az egyhazkozségi karitasz bevétele: 620.156) ,,
Egyesiiletek és intézetek (35) karitdsza ........cccocevveveeireneincnenne 249,128 ,,
A szerzetesi intézmények (59) karitasza 263.297 ,,
Kat. koll. szov. (9) karitasza fiskolasok segélyezésére . 108.132 ,,
Kat. oktatoé int. (25) karitasza szegény tanuloknak . 228.711 ,,

A budapesti katolikusok karitasztevékenysége 1933-ban 1,469.424 P.

A |, Statisztikai  Tudosito” (II.  Keleti  Karoly-u.
7. sz.) megéllapitasa szerint Budapesten a felekezeti

jotékonykodas 1933-ban igy festett:
A lakossag 60.7 %/o-a kat., a szegénygondozasban vezet 77.9 °o-al.

" " 121, a ref, " " " 5—
" " 5.— , azev, " 1 " 3—
" " 20.3 n az in-r " " " 14.1 "

A budapesti katolikus karitdsz 1933-ban dallandoan
gondozott 8229-et, dtmeneti-segélyre (zalogkivaltas,
lakbérsegély, cipdtalpalas stb.) forditott 849.268 pengét.

Az anyagi segitség legszamottevobb forrdsa az 1.
n. havi megajanlas volt. Ez is szerves része a Kari-
tasz rendszerének. Minden idében kotelesség az ember-
segités. Rendkiviili id6ében fokozottabban. Adomanyunk
csak akkor 4ll az embersegités szolgalatdban, ha azzal
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segitiink és pedig célszerlien segitiink. Ennek feltétele,
hogy a Dbajbajutott ember ¢életkoriilményeit —ismerjiik,
miel6tt segitenénk rajta. Ha ezt a faradsagot az egyes
nem vallalja, vagy nem vallalhatja, akkor az észszer(-
ség arra indit, hogy adomanyunkat annak a szervezet-
nek adjuk, amely be van rendezve a szegény felkere-
sésére otthondban ¢és vallalja allandé gondozasat.

A Karitdsz e célbol korzetekre osztotta az egyhaz-
kozségek teriiletét, amelyek szegénygondozd és egyszerre
adomanygyiijtd korzetek is. Az adomanygyijték havonta
nyugtaval keresik fel az adakozokat és atveszik havi
megajanlasukat, aminek fejében az ajtokat ellatjak a
Karitasz pajzsaval. Ez a karton a kéregetbket a Kari-
tasz irodakba utasitia. A folyd évben I5,4li-en adomd-
nyaikat havonkint a karitiszra biztak. Ez a rendszer
Juan de Medina (1545) hirneves spanyol teologus
rendszere, amit ,subscriptio pro santo negotio “-nak
nevezett. Ma a f&varosban 40 Kkaritasziroda mulkdodik.
A plébaniai irodan kiviil tehdt negyven Kkaritasziroda
a keriilet szegény embereinek szocidlkaritativ eligazitd
irodaja.

A karitdsz  szegénygondozdsa nemcsak az  anyagi
segélynytjtasban  all, sem az adomanyok egyszerii
begylijtésében. A karitasz a lélekgondozasban is 10 utakra
lépett. Tagadhatatlan tény, hogy az emberek azon
rétegét, akik a templomtdl Iélekben a legtavolabb all-
tak, — mert rongyos ruhazatuk miatt sohasem mentek
templomba, — azokat eldszor és egyediill, s6t most
mar évenként a Karitasz gy(jtétte Ossze a templomok-
ban. ,Krisztus rongyos gardajanak® tartott lelkigyakor-
latok igazoljak, hogy 1jbol hirdetik a szegényeknek az
evangéliumot. Husvétkor a févaros 20 templomdban
7964 szegény embertestvér megtépazott lelkébe vonult
be az a Krisztus, aki mindenre megadja a helyes feleletet.
A karitasziroda. mint mondottuk, a szocialis
katolicizmus eligazitdé allomasa, illetdleg a katolikus-
szocializmus alkalmazdsa. Ma ezek az  irodak  irjak
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meg az ¢értetlenek helyett a sziikséges folyamodvanyo-
kat, az iroda szerzi be a sziikséges iratokat, kdzben-
jar szegényhazi-, kilakoltatas-, sziikséglakas-, korhdzba
juttatdss — és a korhazakbol kijottek iigyeiben, vala-
mint honositasi — ¢és patronazs-ligyekben; foglalkozik
az iroda gyermekelhelyezéssel, zalogkivaltassal, segit
lakbér- ¢és gyogyszersegély tiigyekben, tandijsegély és
ebédeltetési esetekben; az iroda feladatahoz tartozik a
kibékités,  hazassagrendezés, és  torvényesitések  le-
bonyolitasa. A karitdsziroda szervezi meg a kiilonféle
akciokat (ruhagyijtés, gondozottak lelkigyakorlata,
adomanyok  havi-begyljtése, szegény- ¢és beteglatoga-
tas és a rengeteg kornyezettanulmany  stb,). A
karitdsziroda tartja fenn a nexust a menhelyek- ¢és
népgondoz6 intézmények vezetdségével, a fiatalkoruak
birésagaval és annak renddrbirdjaval, a tbc. ¢és ideg-
betegek hatésdgi gondozodival, a Stefinidval, az Iskola-
nbvér- és egyéb intézményekkel.

A modern élet nem konnyitett a szegény embe-
rek sorsan, csak a megsegitést tette komplikaltabba.
Ezért fontosak a Karitasz kurzusai, karitdsz-
igazgatéi  értekezletei és  Utmutatéja, mert alkalmassa
teszik az iroda munkatdrsait a modern vilag legszebb
hivatasara, az eredményes embersegitésre.

Népszerii hivatkozds az, hogy ha Szent Pal ma
élne, bizonyara Ujsagird lenne. Széchényi mondasa
szerint 1S ,elso a tett, madsodik a szo!” Ha ma Szent
Pal a modern Kkaritasszal taldlkozna, ki tudja, véajjon
nem karitdsz munkatars lenne-e, mert ma ez szolgalja
kozvetleniil az embersegitést.



XII. KARITASZ ES A
SZOCIALPOLITIKA.

A jotékonysag laicizdldsa eldtt a kettd egy volt.
Amikor az egyhdz korhdzait és A4rvahdzait épitette, a
karitdsz  inditdsdnak engedett. Karitdsz-szellem diktalta
harcat az uzsora ellen, az inditotta a rabszolgasag
lekiizdésére, a n6 megbecsiilésére, a munka tiszteletére,
a tarsadalom megszervezésére, mindez pedig egyuttal
preventiv  embersegités is volt. Ma azonban kiilon
beszéliink a karitdszrol és kiilon szocidlis tevékenység-
r6l. Pedig mindkettd a szegénységbe jutott emberen
akar segiteni, Még az indito6 okokban is taldlkoznak
(dltalanos  emberszeretet, az egyénis€ég megbecsiilése,
kozérdek stb.). Bar a szocidlis tevékenység jobban
emlegeti az igazsdgot, a karitasz pedig a szeretetet.

Szamottevobb kiilonbség abban mutatkozik, hogy
a szocialpolitika  inkabb tarsadalmi csoportokat, tipuso-
kat, atlagos helyzeteket, sablont tart szem elott, a
karitdsz  ellenben mindig egyéneket. A  szocialpolitika
feladata elsdsorban a preventiv intézkedés, a leszegénye-
dés megelézése, a karitaszé pedig a gvogyitas. Téves,
az a felfogds, hogy a szocidlpolitika podtolhatja a Kkari-
taszt. Mindig vannak egyedek, akik a torvény paragra-
fusai koziill kisiklanak, mert a torvény betlije nem
alkalmazhat6 redjuk. A torvény az ¢élet megrogzitése.
A torvény létrejotte  id6t  kivan, irott-formaba  Ontése
alatt maris tovabb haladt az élet irama. Mindazokat,
akik a szocidlpolitikai torvények sziirdjén atesnek, a
karitasz szedi fel.
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Téves az a megallapitds is, hogy a munkanélkiili-
ség preventiv intézkedéssel véglegesen kikiiszobolhetd.
A munkanélkiiliséeg nemcsak a piactalansag és a de-
konjunktiura filiggvénye. A tomegesé igen. Egyes egyé-
nek  munkatlansaganak  oka  azomban  lehet  6rokolt
gyengeelméjiség, testi defektus, hianyos kiképzés (pl.
rossz szakember), helytelen palyavalasztas, elhanyagolt
nevelés, biintetett eléélet, amik miatt senki sem kivanja
foglalkoztatni. Az egyedek munkanélkiiliségének oka
lehet tovabba  ¢életmod-hiba, venereds  megbetegedés,
iszdkossag, t. b. c., agyrajarassal Osszefliggd népbeteg-
ségek, konnyelmd életmod stb. stb. Ezek a tényezok
megvannak, aldozataik kozottink élnek, ezeken segiteni
kell a tarsadalom Onvédelme szempontjabol is! A fel-
sorolt esetekben azonban a lélek is beteg. Leszegénye-
désiikon onmaguktol segiteni nem tudnak. FEzek egyéni
gondozast kivannak.

A szocialpolitika  csokkentheti ugyan a  bajok
novekedését, a meglevd bajokat gyogyitani azonban a
karitdsz tudja. A szocidlpolitika  megallapitja az orvos-
sagot, de az egyénre valo alkalmazdst mdr bizonytalan-
sagban hagyja. Webb Sidney, a szegénység problémaja-
nak legjobb ismerdje a Kkaritdsznak ezért kel a védel-
mére. A, Szegénység problémdja“ ciml  konyvében
ezt igy fejezi ki: ,,A hatésag altalanos feleléssége nem
azt jelenti, hogy minden munkat maganak kell végez-
nie. A feladatok javarészét az onkéntes jotékonykodas
jobban ellathatja, mint a hatésag. A szocialis miikodés
minden aga okvetleniil megkivanja az egyesiileti tevé-
kenység  kezdeményezését és  talalékonysagat.  Minden
téren mutatkoznak olyan, sziikségletek, melyek akkora
személyes odaadast, anyagi ¢&és szellemi gondoskodast
igényelnek, amilyenre hatosagok alig képesek.“ Nagyon
igaza van. A  bajbajutott emberek eseteinek nagy
szazaléka olyan természetli, hogy helyzetiikb6l valo
kiemelésiik személyes kapcsolat  nélkiil nem is lehet-
seges. XIII. Leo papa nevezetes enciklikdjaban, a Rerum
novarumban (1891. V. 15.) szintén szovd  teszi, hogy
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»hapjainkban sokan  akadnak, akik az  Egyhaz
gyonyorii  jotékonysaga helyébe az allamilag szervezett
segités  rendszerét akarjdk tenni. De soha semmi
emberi modszer nem fogja potolhatni a keresztényi
konyoriiletesség odaadasat és  onfelaldozasat.” (32. p.)
De ugyancsak ez a nagy papa irta, hogy: ,nem lehet
azonban kétséges, hogy a cél eléréséhez, amelyre torek-
sziink, nemcsak az Egyhaznak, hanem valamennyi
emberi erének is Ossze kell fognia. Mindazok, akiket
ez az gy illet, a szegénykérdésben, egy Iléleknek kell
lenniok és egyiitt kell dolgozniok. A dolog itt is ugy
all, mint a vilagot kormanyzoé gondviselésnél; eredmény
csak akkor 4allhat be, ha az 0&sszes tényezOk Osszehat-
nak.“ (33. p.)

A szocialis tevékenység azonban csak akkor mélyen-
jar6, kitartd és Oszinte, ha a karitdsz  szelleme
lengi at. Az aszocidlis ember érzéketlen, er6tlen. Az
antiszocidlis ember pedig bomlaszt. A legembersegitobb
szellem a karitasz emberében lakozik. A karitisz embe-
rének  mindenekelott  szive van. Szive istenszeretetre
van hangolva, ezért O&szintébb, kitartobb, 4ldozatosabb
az emberszeretete 1is. Embert maradéktalanul szeretni
onmagaért nem érdemes, s6t aldozatosan szeretni szinte
érthetetlen. Hiszen az ember kidllhatatlan is lehet.
(Ezért nem volt Oszinte a liberalizmus emberszeretete.)
A karitdsz emberének vérkeringésében benne ¢él Jézus
érziilete az emberrol.

A karitdaszos  lélek  felszabadult az  anyagias
gondolkodas aldl. Erdekes, hogy XL Pius az Actio
Catholica égi partfogdjanak nem a lelkes, heviild tarzusi
Szent Palt tette meg, hanem a fratello proverello Fran-
cescot, a naturalis boldog kedélyi Szent Ferencet, az
Assisit, aki a materializmustél alaposan  megtisztult
lélek volt. Tette ezt azért, mert az igazi szabadsagot,
objektivitast, — ami pedig feltétleniil sziikséges az
Oszinte embersegitéshez, — az anyagiassagtdl meg-
szabadult Iélek hordja szivében, arcara is ez vardzsolja
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rd azt a napsugaras bajt, ami embertestvérink fel-
emeléséhez sziikséges. Minél magasabban all a pénz-
imadat barométere, anndl alacsonyabban 4ll az ember-
értékelés barométerallasa. A  kultira szinvonala ott a
legmagasabb ¢és benne az ember ott a legboldogabb,
ahol az emberek frazistalanul és hatsé gondolatok nélkiil
testvérként  kezelik  egymdast.  Ezért  volt  népszerl
az  Oskereszténység, a  franciskanizmus, a  vincen-
tinizmus s a tobbi Oszinte embersegitd mozgalom. Az
ilyen szocidlis emberben nem szdmit mar sem a szim-
patia, sem az antipatia. Okos. Szamit az emberek
erényeire, de hibait is tudja. Elorelatd, belaté és koriil-
tekintd.

A német szellem nagyszerii szojatékkal rendel-
kezik. Azt mondja: ,Wir brauchen kein Mittleid,
sondern mit-leiden!”“ Honnan vették a nagy jellemek
vonzoerejiket?  Megvaldsitottdk  az  emlitett  szdjaték
értelmét. Ha méltok akarunk lenni a sokat szenvedett
Krisztushoz, ha ujbol a torténelem sava és kovasza
kivanunk lenni, akkor ki kell kecmeregniink a meré
szocializmusbol taplalkozo  felfogasbol. Karitasz munkank-
nak olyannak kell lennie, hogy az valoban munka
legyen, azaz faradozas, er6feszités ¢és daldozat, egy-
szoval fajjon is az nekiink! Amig ezt meg nem izleli
a szocialis téren dolgozo Iélke, addig a ,szocialis munka‘“
csak sport, divat, tarsadalmi konvencié lesz, de nem
krisztusi, embermentd  jocselekedet.  Hitler az  idei
Winterhilfe jelszavaul german tomdorséggel ezt adta:
., Opfern, nicht spenden!” Azaz aldozzatok ¢és ne csak
adjatok! A miincheni biboros, Faulhaber kardindlis a
téli  inségakciot bevezetd beszédében is egy ilyen
mondatot emlitett: ,,Tanuljatok meg bojtdlni, hogy uj-
bol irgalmasok lehessetek!

Nagyon téved az, aki a karitdszt beszoritja
az  alamizsnalkodas szlik latitidjébe és  odadobott
adomanyokkal akarja deffinidlni a Kkaritdszt. A karitasz
roppant  aktivitds, izeg-mozog, nyugtalan, amig csak
szambavehetéen nem  segitett a  bajbajutott ember-
testvéren.  Folvilagosit, vigasztal, megvéd, kdzbenjar,
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békit, rendez a Kkaritasz. Mindezt teszi Or6mmel, hiva-
taloskodastol mentesen, tapintatosan, észszerlien, de a
maga anyagi aldozatanak a hozzdadésaval is.

A szocidlpolitika  feladata a  tdmegnyomor  (paupe-
rizmus) enyhitése a preventiv Dbiztositdsok mindenféle
agaval, ami altal enyhiti a karitisz munkajat is. A
karitasz feladataba pedig annak a szorgalmazasa tar-
tozik, hogy a szocidlis térvényeket jol veégre is hajt-
sak. Mivel az  0Osszes szocialpolitikai  intézmények
eredetiikben  Kkaritativ =~ természetiiek  voltak, azért a
karitasznak is vigyaznia kell, amikor az egyes esetek-
kel foglalkozik, hogy a szocidlis Osszefliggést ne hagyja
szamitason kivill. A szocialpolitika veszélye, a betl-
ragas, a Kkaritdsz elfajulasanak baja a latszolagos szere-
tet lehet.

A SZOCIALKARITATIV KATOLICIZMUS.

A katolikus  karitdsz nem ingyenleves akcié. De
a karitasz tudja magarol azt is, hogy gydgyité felada-
taban észszerlibben jar el, amikor a preventiv szocialis
segitést is silirgeti, azaz a karitdsz is szocidlis katoliciz-
must siirget a Quadragesimo Anno papai enciklika
szellemében. A karitdsz magaénak vallja XL Pius pdpa
irasanak tételeit:

1. A mai magantulajdnnnak bizonyos korlatoza-
sokat kell elszenvednie, mert a tulajdonjog nemcsak
jogbdl all, hanem tarsadalmi elkotelezettséget is involval.

2. A kialakult mai élet kivanja az egész tarsada-
lom életébe vagd kincsek szocializalasat.

3. A proletariatus csokkentésére kivanatos
azoknak a  foglalkoztatasi ~modszereknek  bevezetése,
melyek az életben bevalnak, mint pl: az iizemi része-
sedés, a munkasrészvények stb.

4. A nok mai helyzete, amelyben hazonkiviili
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keresémunkara kényszerittetnek, szégyenletes  vissza-
¢jés s ,keriiljon barmibe, meg kell szlinnie!*

5. A dolgozd embert munkajaért nemcsak a [ér-
minimum illeti meg, hanem joga van a kultarélet fel-
tételeire is.

Negyvenharom évvel ezelbtt egy masik papai
irds, XIII. Leo , Rerum Novarum‘“-a volt a szocialis
katolicizmus  meginditdja, amely annyi sok  ldvds
munkasjoléti intézményt s torvényt hozott Ilétre. Magyar
foldon még sokan nem tudjdk, hogy a szocialis élet
legszamottevobb  vivmanyai a  katolikusok  szocialis
munkalkodasanak voltak a gyiimolcsei. fme:

Az altalanos valasztojogot legelsonek a  belga
katolikus kormény iktatta torvénybe. (1. Mihelics Vid,
Magyar Szemle Konyv. 193. sz.)

A szakszervezeti jogot legkorabban Franciaorszag-
ban kodifikaltak és pedig de Mun katolikus politikus
heves agitaciojara.

A munkaido megroviditéeset mar 1895-ben kove-
telte a lillei katolikus kongresszus. A  Nemzetkozi
Munkasvédelmi  Hivatal  feldllitdisa  Ziirichben a  kato-
likus Decurtins és de Mun érdeme.

A szovetkezeti intézmény  felkarolasa kdztudoma-
sulag katolikus szocialpolitikusok munkaja, lasd a leg-
nagyobbat, a belga katolikus parasztszovetséget (Boe-
renbond).

A kisiparossag érdekeit hosszu idén at egyediil
a katolikus legényegyletek védték Kozépeuropaban.

Az iizemi tandcsok eszméje is jellegzetesen kato-
likus. Harmel francia katolikus gyaros val-de-boisi gyara-
ban mar a mult szazadban bevezette. A német katolikus
centrum mar 1899-ben siirgette s a weimari alkotmanyba
be is vétette.

A legels6  munkatigyi  minisztériumot  Belgium
katolikus kormanya Iétesitette 1900-ban.

A bérkiegeszit6- s kompenzaciods-pénztarak intéz-
ménye a francia katolikusok érdeme.

A sokgyermekes csaladok allamsegélyét 1928-ban
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katolikus politikusok csoportjanak szorgalmazasara
iktattdk  torvénybe  Franciaorszagban. = Németorszagban
ezt a Centrum vétette be a weimari alkotmanyba.

A munkdskertek eszméje s  kivitele  Volpette
jezsuita atya érdeme. Ma mar nemcsak Franciaorszag-
ban népszeriek a munkaskertek, de Svajcban, Belgi-
umban, Olaszorszdgban ¢és Németorszagban is. Ezek
révén olcsé parcellabérletekhez juthatnak a kisemberek.

Nemcsak szocialdemokrata internaciondlé van
(Amsterdam 1919) ¢és vordos (Moszkva 1920), de van
fehér internacionalé is (Utrecht 1920). Ez a Keresztény
Szakszervezetek nemzetkozi Szovetsége, melynek
igazgatdsdgi tagsagi pozicidja is van a genfi Munka-
tigyi Hivatal Igazgatosagaban.

Az elsé szakinternaciondletr 1901-ben a német,
holland ¢és belga katolikus textilmunkédsok hoztak Iétre,
akikhez 1908-ban a svajci, az olasz ¢és osztrak Kkato-
likus textilmunkasok is csatlakoztak.

Mindezt tudnia kell a magyar kozéletnek akkor,
amikor a katolikus Kkaritdsz-munkat latja. Az Egyhaz
szocialpolitikajat tehat nem az ingyen leves- ¢és nem
az ingyen kenyér-gyorssegély akcidja teszi!

Meégis jellemz6, hogy amikor Szent Atyank ki-
bocsajtotta 1931  majus  15-én  nevezetes  szocialis
enciklikajat, mintha nem tartotta volna elegend6ének
azt, mert 1931 okt. 2-an kibocséjtotta karitdsz-enciklika-
jat is. Ennek oka kézenfekvd!

1. Nem lehet varni/ Nem lehet varni arra, amig
a szocialis torvényhozas 1j helyzetet teremt. Ahhoz
id6 kell! Az emberek pedig ¢éhesek, ruhatlanok, minden
egyes nap ndveli nyomorukat. Ezeken segiteni kell.
De rogton. Szervezett segitséggel. Ez a  karitasz
egyik feladata!

2. Uj kozszellem is kell! Szocialis alkotasokhoz
az embert Oszintén szeretd kozszellem kell. A legjobb
torvények is meddéek, ha a végrehajtd tényezOben s
a tarsadalomban nem ¢él a segiteni akaras szelleme,
ha hianyzik a krisztusi szamaritanus szellem. Embert
szeretni  minden koriilmények  kozott s aldozatosan,
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tisztan humanizmusb6l nem lehet, mert a nyomorba
jutott ember kivetk6zott minden belsd  szépségébdl,
sokszor természetes josagabol is. A segiteni-akaras
szellemének el6hivasa, tovabbi fenntartasa s allandosi-
tasa a Karitdsz masodik nagy feladata! A ,,Caritate
Christi  compulso* enciklika tehat ezért siirgeti a
karitdsz vilagmozgalmat, a tevékeny szeretet uj keresz-
tes hadjaratat.

A karitasz  eldfutara a  szocidlpolitikanak,  minden
szocialis  intézkedésnek  velejardja és a  torvények
hianyossagainak  potloja.  Szocidlpolitika és  Karitasz!
A kett6 egyiittesen hozza létre a tiirhetdbb jovendot.

Ha az Ur Jézus Berlin, Paris, Budapest utcain
megjelenne  és  megkérdeznék: Uram Jézus, mondd,
mi most a legfontosabb? Mivel kezdjik a modern
élet rendezését? Az a Jézus, aki mondotta, hogy ég
és fold elmulnak, de az O szavai nem mulnak el,
ismét azt mondana: Szeresd felebaratodat! — A mai
ember pedig visszafelelné: Mester, hat nem tudod,
hogy a szocializmus vilagaban éliink?!

Jézus felelete megint csak az volna, hogy ,, embe-
rek, nektek mindenetek megvan, csak egy valami
hianyzik, de az aztan mindenetekbél hianyzik. Ez az
Oszinteség! A ti eszméitek az én eszméim, de a ti
eszméitekb6l kimosodott az Oszinteség! Az egyenlOséget,
testvériséget és szabadsagot én igy fejeztem ki: Szeresd
felebaratodat !

Ez az ,, Egyforma Meérték* vilagnézete!
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