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Bevezetés.

Ma jelszo6 a technokracia. Beszélnek rola,
érvelnek mellette vagy ellene; egy dolog
bizonyos: nem olyan jelsz6 a technokracia,
mint ama sok elfakult, elfeledett jelszo, ame-
lyet csak az érdek, a milid vagy a rdpke
korszellem ¢éltetett. A technokracia gondolat-
vilaga még akkor is kincse fog maradni a
mivelddéstorténetnek, nemzetgazdasagtannak
és filozofianak, ha a mai technokratak konk-
rét programmpontjai nem is keriilnének ki-
vitelre.

Annyi szellemi munka, alapossag ¢s hu-
manizmus halmozddott fel ebben a tudoma-
nyos iranyzatban ¢és mozgalomban, hogy il-
lik arrél annak is tudomast venni, aki még
teljes biztonsagban ¢él a ,fékevesztett gép”-tol
a patriarkalis Eurépaban. Ne feledjiik azon-
ban, hogy ha a holnap Kozépeurdpija még
sokd nem is lesz a ma Amerikajava, egy gaz-
dasagi orvény, amely felé Amerika halad, sok-
kal kozelebbrol fogja a vildgot érinteni, mint
az orosz kataklyzma. Az amerikai technokra-
tak azonban meg akarjak el6zni ezt a fenye-
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getd Orvényt és a munkanélkiiliség és robot
vilagat — a magantulajdon elvének fenntar-
tasa mellett, tudomanyos alapokon — a bol-
dogsag vilagava akarjak vardzsolni. Egy a
lelki kultarajanak ¢€l6, anyagilag megalapo-
zott emberiség az idealjuk és igy helyénvalo,
hogy megvizsgaljuk, megismerjiilk napjaink-
nak lelki és anyagi kultirdjat is fobb vona-
saiban. Mindnyajan mar elére tudjuk, hogy
az e kérdéssel behatoan foglalkozott kutatok
csak a tartozds-rovat thlterhelésérél szamol-
hatnak be, mégis hasznosnak talaljuk nap-
jaink kulturalis ¢és gazdasagi krizisét futo-
lag elemezni, miutan igy a technokracianak
az élettel vald szamos érintkezési pontja va-
lik vilagosabba.

I. Az emberi kultira és civilizacio
valsaga.

Az emberi kultiranak és civilizacionak sza-
batos meghatarozasa nem konny(i feladat; a
két fogalomnak egymastél valdé elhatarolasa
pedig nem egy kultarfilozofusnak és kultur-
torténésznek volt igyekezete. Egy ismert szo-
ciologusunk a kultira f6tartalmat a ,techni-
kai felfedezések elért sikereiben”, a civiliza-
ciot pedig ,,az egyénnek Onmaga felett elért
uralmaban” latja.*) Mint latni fogjuk, meg-

*) ,,A tarsadalom” 397 old. Miiveltség konyvtara,
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hatdrozdsa egyaltalin nem szerencsés ¢s fo-
leg ha a ma kultrdjara ¢és civilizacidjara
forditjuk figyelmiinket, ugy az eldbbit in-
kabb lelki értékekkel hozhatjuk kapcsolatba,
az utobbit pedig inkabb annak anyagi, kiil-
vilagi elofeltételeivel.

Hasznossagi elv és kultura.

Ily értelemben, és teljesen ellentétesen, a
fenntebbi meghatarozassal, irja  Ujabban
Prof. Kurt Moreck: ,, . . . a modern gazda-
sagi politika ellensége a kulturanak, mert az
emberi szellemnek tisztdra anyagias tevékeny-
ségét helyezi elétérbe és a kultara idealiszti-
kus oldalaival nem torédik. A gazdasagi élet,
mely tehat egyrészt anyagi alapja a szellemi
tényezOok kultarértékké  valod kifejlédésének,
magaban rejti egyben azokat a veszélyeket is,
melyek a fejlédést fenyegetik. A gazdasagi
¢let a tomeg mechanizaciojat € megszervezé-
sét koveteli meg és segiti eld, elnyomja a sze-
mélyiséget, és annak belsd kifejlését. A kul-
tara viszont a személyiségen ¢s annak alkotd
impulzusdn  nyugszik €és ez viszi elére, mig
annak uniformizalé  tendencidja  kovetkezté-
ben a személyiséget elnyomja és eképpen el-
lenségévé valik minden kultaranak. Ha az
ember céljat a gazdasagi élet legjovedelme-
zobb kiépitése alkotja, ugy a  civilizacionak
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legmagasabb fokara is eljuthat, de a kul-
tura magasztos  alkotasainak — munkatarsava
csak akkor valik, ha feliilemelkedik az anya-
gias létfenntartas  hatdirain, ha egyedisége
altal talteszi magat a tomegen (,,Korunk er-
kolesei”. 81. old., Orbis.)

Civilizacio, kultira — két nemt6, mely
végigkiséri az Embert, a genus humanum-ot,
kodbeveszé Osiségébdl egészen a jovo Uj Je-
ruzsaleméig. Rafael, ki Tobiast kalandos ut-
jain vezeti a boldogsag felé.

A Kelet kulturajarol.

A civilizaci6 a kultira kiils6 képe, talan
kontose. S bizony a kiilsé itt sem fedi min-
dig a belsot. Ismeriink népeket, melyek a ci-
vilizaci6 alacsony fokan allanak ¢és mégis
kulturalt népek.

Az atlaghindu vajmi keveset élvez a civi-
lizalt vilag 4ldasaibol s mégis erkdlesi ér-
zéke szokatlanul fejlett. Probalta volna meg
nalunk valaki Gandhi nemes harcmoédjait
propagalni ... A brahman Sannyasin ta-
vasszal lehetéleg nem indul Utnak az erd6-
ben, mert ilyenkor sok életcsirat ¢€s életet
semmisithet meg akaratlanul. A Kelet elott
szent az élet — bar értékét a reinkarnacid és
evolucié tandnak vildganal egyaltalan nem
becsiili tal és barmikor elkésziilt a halalra. A
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karma, a reinkarnaci6 és sokszor az evolu-
ci6 tanat a legegyszeriibb Brahmin is is-
meri és szerinte €l is.

Chinadban vannak vidékek, hol a nép ezer
év el6tti civilizacio primitivségében ¢él. ldedl-
juk azonban Konfutse-nek egyik fészabalya
(a harom kozil): Tsin min. Ezek specialis
szavak helyértékkel egybekotve, és azt jelen-
tik a keleti képdus nyelvezetben, hogy ,le-
gyen benned oly szeretet embertarsaid irant,
mint amilyen az egy tovon fakadt két liliom-
szal kozt fennall”.

Ily népek a nyugati civilizadcié szempont-
jabol igen elmaradottaknak nevezheték, bar
kultarajuk le nem tagadhato.

A Nyugat kulturajarol.

Ezzel szemben a Nyugaton és Amerikaban
— ami az atlagembert illeti — a civilizacio
minden maza dacara, az igazi lelki kulturalt-
sag hianyosnak nevezhetd. Legalabb is akkor,
ha a kiilsé civilizacio és a belsé kulturaltsag
kozt aranyossagot kivanunk meg . . . Nem
véletlen, hogy a banditizmus ott érte el leg-
sz&ditbbb mérvét, ahol majdnem minden har-
madik emberre jut egy Ford-kocsi.

Valoban szomori egy atlagamerikai élete
még a mai eurdpai ember nézdGpontjabol is.
Keményen, kiméletleniil dolgoztatjak meg, S
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ha ezért magas névértékii fizetést is kap, az
élet igen draga. A kozéposztalynak — mar t.
I. az amerikai jobb kozéposztalynak — nem
jut szolgaléra s a nehéz napi munka utin a
csaladfére bizony még az otthoni munka var.
Egy limonddé mozidarab a nap esemé-
nye, utana szesz ¢és tanc. Némi valtozatossa-
got hoz az életbe a banditak egy-egy kiilono-
sen merész hostette vagy a helyi futballcsa-
patnak a palyaudvarra vald kikisérése ... A
csalad szomort krizisét az erkdlcseiben is sza-
badda valt Amerikdban jol ismerjik az ,EX-
feleség” cimii regénybdl (U. Parrott). Amor-
nak rozsalugasok helyett jazz-termek és oldal-
uccékban leallitott, lefiiggbnyozott autdk to-
megei kozt kell settenkednie. De hiaba teszi,
csak blazirtsagot és allati érzékiséget talal jo-
forman mindeniitt.

Pedig Amerikdban az egy emberre juto
energiateljesitmény, a kephalia — amit a ci-
vilizaci6 mértékének tarthatunk — 0.511,
mig az indusok és kinaiak kephalia-ja csak
0.0003!

A ,,Boche” kulturdlatlan civiliziacidja.

Annak igazolasara, hogy a kulturaltsagot
magas civilizaci6 dacara is kétségbevonjak,
példaul szolgalhat a haboras pszichdzis, mi-
kor is az uszitdé Northcliffe sajté nap-nap
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utan hirdette, hogy a németek -civilizacioja
eurépai  ugyan, kultirajuk azonban allati,
barbar. Pedig ha a torténelem egyszer ke-
resni fogja a civilizaciok és kulturak vonala-
nak eltéréseit, ép Anglidban fog egy ijesztd
képet megorokithetni.

A sotét folt.

A manchesterizmusra, a vallalkozads sza-
badsaganak elvére gondolunk, amellyel 1830
-1870 kozt az emberi rabszolgatartdsnak hi-
hetetlen borzalmait igazoltdk. Ezekrél egye-
16re példanak csak azt emlitjik meg, hogy
valosagos gyermekkereskedelem folyt Anglia-
ban — fehér gyermekekkel —, akik 6-8
éves koruk dacara (!) csak agyban fekiid-
hettek vagy a gépek mellett iilhettek. Az egyik
turnus atadta a még meleg vackokat a masik
turnus félholtan visszatért tagjainak. Milyen
lelki berendezkedettség kellett ahhoz, hogy ily
allapotokat évekig, sot évtizedekig fenn Ilehe-
tett tartani?

A kultura megnyilatkozasi formdi.

Miel6tt tovabb haladnank, célszeri lesz a
nagy német szociologus, Werner Sombart-nak
nomenklatarajaval megismerkedni. O a ,Kul-
tara és Technika” cimil el6adasaban elvi ok-
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bol lemond arrol, hogy a kultarardl defini-
ciot adjon és a kultira megismerését a Kkul-
turjavak megismerésén keresztill tartja el-
érhetének. A civilizacié szot keriili és anyagi
Kulturarol — beszél;  tulajdonképpeni  kultir-
cselekedetnek azonban csak idedlis  kultar-
tulajdonok teremtését szabad nevezni. Intéz-
ményes, institutiondlis kultura az egyhaz, az
allam, a tarsadalmi ¢és gazdasagi rend kiala-
kitasa ¢és megéOrzése. A szellemi vagy imma-
terialis kultura a szellemi, tudomanyos meg-
ismerésben, mivészi iranyzatokban ¢és alko-
tasokban, vilagnézeti bélyeget hordd beren-
dezkedésekben nyilvanul meg. Ez utdbbi két
kategoria az objektiv  kultura gyljtéfogalma
ala vonhat6, mig az individudlis kultura az
¢lo egyénben jut kifejezésre és azzal egyiitt
el is tlinik.

Azt mindenesetre el kell ismerni, hogy a
civilizacio és kultira kozt mindenkor leg-
alabb egy bizonyos szE&ls6 aranyossagnak kell
léteznie. Nem képzelhetd el egy bizonyos
fokii civilizacid6 egy bizonyos meghataroz-
hat6, Kkoriilirhaté kultira nélkiil és ha ez a
minimalis kultiramennyiség az id6k folytan
valahol lecsdkken, ez feltétleniil magaval
fogja rantani az illetd civilizaciot is. A kul-
tara és civilizaci6 kozt csak egy bizonyos
megengedhetd szélsé fesziiltségi allapot lehet,
ha azutan a fesziiltség tovabb nd, ugy szik-
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ra pattan, mely gyujt... A rombolds erdinek
ez az utja.

Ezzel a kultartorténetnek ¢s kultarfilozo-
fidnak egy alapvetd torvényére mutattunk ra
¢s egy lehetGségre, amellyel ezen szétfolyo-
nak latsz6 tudomanyok a pos. tudomanyok
korébe vonhatok.

Korunk kultarfilozofiai megbiralasanal
mindig szem el6tt kell tartanunk, hogy elszi-
getelt kultira, civilizdci6 ma mar nincs. Ezek
a legélénkebb kolcsonhatasban atcsapnak a
politikai hatarokon ¢és minden kulturelszige-
teltségre torekvo kisérlet csak nagy vesztes-
seggel ¢s végiil is kudarccal jar.

Ma az emberi civilizacid vagy kultira nem
pusztulhat el valamilyen kataklizma vagy ha-
boru altal, ez csak az emberi nem tokéletes
kiveszése vagy évszazados lassi degeneracio-
ja folytan térténhetne meg.

Ma csak arrol lehet sz6, hogy valamely
kultirnép momentdn mennyiben maradt el
az atlagos eur6pai kulturnivotol, vagy meny-
nyiben el6zte meg azt. Természetesen ily 0Osz-
szehasonlitasoknal nem cm. vagy km. a mér-
tékegység. Inkabb mindséggel és intenzitas-
sal, mint mennyiséggel és extenzitassal kell
mérniink.
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A kultura célja és a
technokracia.

Felmeril a kérdés, oncél-e a kultira és a
civilizacio? Mindketté az Ember-ért van. En-
nek a kilonos foldi  Allat-Isten-félének ro-
g0s, de felfelé ivelo dsvényét képezi.

A cél egyszeri. Minél tobb egyednek mi-
nél nagyobb boldogsagot, testi ¢és lelki, szel-
lemi és anyagi szabadsagot lehetdvé tenni.

Nyilvanvalo, hogy csak a munka vihet a
célhoz, hisz anyagi vilagban élink. ,,Arcod-
nak verejtékével!” Ennek a munkanak azon-
ban kollektivnek, rendezettnek, racionalisnak
kell lennie és ezt akarjak az amerikai mér-
nok és kozgazdasz technokratdk most meg-
tenni.

Eddig a termelé, a munkaadd racionalizalt
profitéhségb6l, most maga az Ember akar ra-
cionalizalni. A maga munkajat. Ebben van a
technokracianak igazi ¢és Oriasi jelentOsége,
ha eszményeit talan a jovO generacid fogja is
csak megvaloésithatni.

A technokratdk szerint pl. Amerikdban
napi kétérai munka heti négy napon at elég
volna egy idealis gazdasagi élet fenntartasa-
ra. Persze ez alatt annyit keresne minden ke-
nyérkes6, hogy csaladjat igazi kultarnivon
eltarthatna ... Vilagos, az egész kontinens-
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nek egészen 0j gazdasagi alapokra kellene at-
helyezkednie, a magantulajdon elvének meg-
tartasa mellett.

A legkomolyabb oldalakr6l  hangoztatott
ilyen orids jelent6ségli reformtorekvések hal-
latara Onként felmeriil a kérdés, hogy hogyan
is allunk ma kultirank és civilizacionk vég-
célja szempontjabol.

A ma korkepe.

S ha megtekintjik kultarank ¢és civiliza-
cionk mérlegét, amint azt elsérendii szakirok
elénk tarjak, aggaszto képet nyeriink.

A nemzeti vagyonok és nemzeti jovedel-
mek lemorzsolddtak és nem egy orszagban
olymérvii lett a szegénység, hogy nemsokara
mar a bocskorviselés kovetkezik be. De még
Amerikaban is olymérvii a gazdasagi élet le-
romlasa, hogy Roosevelt elnoktél 14 millio
munkanélkiili varja a foglalkoztatds csoda-
jat. A gazdasagi vilagkrizisek természetraj-
zat eddig aranylag egészen jol kiismerték; a
legutobbi vilagkrizis azonban teljesen eliit az
eddigiektél. Ugy oka, tartama, lefolydsa ¢és
gyogyulasi folyamata szempontjabol.

Kétségtelen, hogy itt mar maga a civi-
lizacié nivoja van veszélyben, az eddigi élet-
standard, de err6l tobbet a kovetkezd feje-
zetben.
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Es a lelki kultira? Itt a valsag nem ki-
sebb fokaval taldlkozunk, hisz ez jo ideje
megelézi mar dekadenciajaval a gazdasagi
valsagot. Dante tollara volna tulajdonképpen
sziikség, ha megfesteni akarnok a lélektelen-
ség mai tisztitohelyét, a modern tarsadalmat.
Megkiséreljilk legalabb fOforrasaiban ¢és je-
lenségeiben a lelki deflacid sivarsdgat ismer-
tetni.

A pénz igazol.

Megbecsiilésben ma a tomeg- ¢s az at-
lagember részérdl csak az részesiil, aki anya-
gi sikereket tud felmutatni, aki pénzt tud
szerezni. A tisztességes beamter torpe fize-
tésével, a szerény tuddés vagy tam-tam dob-
bal nem dolgozd ir6, komoly szakember ma
nem ,valér’, hanem bohodzati figura sza-
maba megy. A paragrafussal nem kozvetleniil
itk6z6 pénzszerzés, kijaras, Kkartelszeri zsak-
manylas stb. stb., ma a sikerrel talal igazolast.
Amerikai méreti korrupcidk a kontinensen
sem ismeretlenek. A bortoncelliknak soha oly
elékelé lakéi nem voltak, mint az utols6 &t
évben. Nagy varosok polgarmesterei (Berlin,
New-York stb.) egymasutan keriilnek vizs-
galat ala, épugy, mint miniszterek stb. S oOn-
kényteleniil felmeriill a gondolat, mennyi lehet
ezekutan az olyan visszaélés, ami nem deriil
ki és mennyi, amit  eltussoltak?  Szarmazas,
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hivatal, koztekintély ma mar, ugylatszik, el-
vesztette feltétleniil immunizald befolydsat a
tisztesség megovasa szempontjabol és az em-
berek ma sokat kockaztatnak a tisztességte-
len haszon fejében. De hisz batran tehetik, —
ha buknak, elokeld tarsasagba esnek, és a
kozvélemény atlaga bizonyara nem is itéli el
ugy Oket, ahogy azt husz év el6tt tette volna.
Ma mar igen nagyot kell annak vétenie, akit
a kozvélemény ereje kényszerit visszavo-
nulasra. Coolidge-r6l — Kir6l tegnap még a
puritdnsag szobrat mintaztdk, — tudjuk ma
mar, hogy szintén nem volt gancs nélkiili lo-
vag ...

A pénz iranyit.

»A torténelem 1is igazolja, hogy a kapi-
talista szellem kialakulasa ota a kultura fej-
16dését teljesen a pénz iranyitja.” ,, . . . és igy
a penz a kapitalista szellemnek kedvezé ér-
telemben  befolyasolja a  kulturat.  Szerepét
egyre jobban érezzik korunk tudomanyaban,
mivészetében ¢és filozofigjaban, so6t az élet
minden apré6 megnyilvanulasiban, a legfel-
tinébben pedig abban a durva haszrossdgi
elvben nyilatkozik meg, mely lassankint meg-
6li benniink a 1ét csodaival és titkaival szem-
ben érzett mély emberi ahitatot. Minden
jelenség értékméréje a haszon lett.” (Prof.
Kurt Moreck ,,Korunk erkélcsei”, 48. old.).
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Amerika vezet.

Amerikanak a vildghabort utani anyagi
¢s szellemi (?) befolyasa. A vilaghaborut
Amerika pénze ¢és katonai ereje dontétte el
Nemcsak Németorszagot torte meg, de le-
igazta pénziigyi téren sajat gyOztes tarsait is.
O volt az egyediili, a kifejezett gyoztes. Ma-
morat, atavisztikus  negroid  kedélykabulatat
atvette a gydztes ¢és legybzott Eurdpa s,
melyben a lélek a habort borzalmai utan
dermedten aludt. Az 4julatban fekvé Euro-
para fekiidt ra valosagos succubusként az.
amerikai gép ¢és profitvildg sivar alkultaraja.
Amerika vitte ugyanis gépi kulturdban a
legtobbre, mikozben azonban intellektualis
¢s szellemi téren visszamaradt.

Anyagias vilagnézet.

A gépi Dberendezkedések szuggesztidja, a
gépek kiszolgalasanak tobbé-kevésbé még ro-
botszeri modja és az anyagi, mondhatni me-
chanikai vilagnézet (itt latszik a gépi kultara
szuggesztiv ereje) nyomasztolag hat a lelki
¢letre, mely elzsibbad és az individualis kul-
tara nivojara is visszahat.

Uzletszerii sport.

Ide tartozik jorészt a rekordhajhdszo és
tulértékelt sportélet is. Bizonyara nyeresége
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kultiranknak, hogy a test kulturajat, az egész-
ség, er0 és Tlgyesség apolasat arra a fokra
iparkodik visszaallitani, amelyen az 2000 év-
nél is régebben a gorogoknél volt. Bizonyara
nyeresége a jOovO generacionak az, hogy fia-
tal éveiben sporttal foglalkoztatja kiilonben
nehezen  zabolazhatd  energiait, mikdzben
ligyességre, Onismeretre, lovagiassagra ¢€s az
ellenfél megbecsiilésének erényére tesz szert.
Ezzel szemben azt latjuk, hogy a sulypont a ve-
télkedésen ¢és a rekordok hajszolasaban van.
A megnagyobbodott 0. n. sportsziv az ered-
ménye sokszor az esztelen hajszanak, vagy
labtorés, esetleg haladlos knock out, ragas
vagy dobas. A gordg vilagban harmonikus
volt a test és lélek kiképzése és a sport soha-
sem Oncél. A vallalkozas koran raeszmélt a
tomegnek primitiv kedélyéletére és feleleve-
nitette modernizalva az okor cirkuszait. S ma
ugyanolyan  Orjongéssel fogadja a tomeg
(sokszor  30-50.000 ember) kedvenc csa-
patjanak indiszpozicioés jatékat, mint valami-
kor kimeriilt kedvenc gladiatoranak faradt
védekezését. Hiaba mondja Hoffmann Adolf
gylri vagongyari igazgaté a ,Miiszaki munka
értékelése”  cimii  kitind  tanulmanyaban:
,»Csak arra kell vigyazni, hogy a nemes mii-
kedveld sport is, a business karmaiba ne ke-
riiljon és professzionizmussa, cirkussza ne
fajuljon”.
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Kétségtelen, hogy ma a tarsadalom nagy
rétegét érdeklik a primitiv sportintrikdk és
idejét a szazféle csapat ,turaeredményeinek”
¢s a szazféle rikordoknak figyelemmel kisé-
résére pazarolja. Pedig haszontalanabb mun-
kat még emberi tarsadalom nem végzett, mi-
kézben  komolyabb  kulturlehet6ségeket  el-
mulaszt.

Nemcsak Spengler pesszimista.. . .

Bizonyos, hogy a gép mindig ujabb prole-
tarhullamot,  lekotottséget és  munkanélkiili-
séget teremt, de épugy ,,megsokszorozta a va-
gyonosok tokegyiijtési 0Osztonét ¢s a haszon
Uj, eddig nem is sejtett lehetOségeit csillog-
tatta meg eldttik”. (Prof. Moreck.)) A ha-
szonra vald torekvés, a pénzszerzés egyediil
dominal6 vagya azonban ma mar minden
osztalyt athat. A mai ember hivatasszerii
munkajaba nem visz bele metafizikai értel-
met; mikddése a testiség vilagaban meriil
ki, a lelkiek parlagon maradnak”. W. Rathe-
nau mar a haboru alatt irt ,,Mechanik des
Geistes” cimii munkajaban irja, hogy ma a
lelkiekben gazdag embert ididtanak tartjak,
akit még a keresztrefeszitéssel sem tisztelnek
meg mindig. Besz€él még a mefisztoi szellem-
nek praktikus dialektikajarol, amely el6tt a
tiszta 1élek ma seholsem talal menedéket.
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Messze vezetne korunk oknyomozé kultar-
analizisét szolgaltatni, mi csak azt akarjuk
igazolni, hogy az emberi kultira valsagos
éveit ¢éljik. Nem biztos, hogy zsakuccarol
van sz0, de a valsag diagnodzisa komoly ak-
kor, ha pesszimista filozoéfusok (Spenglertdl
el is tekintve) ma ilyen apakalyptikus sza-
vakat hasznalnak, mint az alabbi két idézet-
ben, melyekkel e fejezetet le is zarjuk:

»Meghoditottuk a vilagot, de -elveszitettiik
az embert. Mit jelenthet tehat szamunkra
még a vilag? Vagy talan még mindig azt hi-
szitek, hogy a technika fogasai a Iényegesek
¢s nem az ember? Latom mar, hogy mikép
nyomja el fokrol-fokra az él6ket az automata
¢s az utols6 ember sirjan ott latom a diadal-
masan mosolygé Homonculust. Latom az ég-
benyilé hidromotorok kovér tetemét, melyet
az Eszaki Sark gleccserteje és a fold magva-
nak dasvanyfolyama taplal és fiirdszt az ether-
ben, latom az elektromos szarnyas taltosokat,
amint eszteleniil szaguldanak az {irben. Igen,
meghoditottuk a vilagot, de elvesztettik az
embert.” (Isel.)

»Vajjon nem Isten-e a modern ember?
Minden idék és tavoli terek tudasanak forra-
sa feléje, a Mindenhato felé¢ folyik, a vilag
minden kincse, minden f6ldrésze versenyt fut,
hogy taplalia Ot, a vilig minden kincse l4-
bainal fekszik. O a Mindenhato ... Es még-
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sem valt beldle Isten, csak bolond, gazember,
allat vagy még annal is rosszabb.” (Prof.
Moreck: Korunk erkdlcsei 114. és 116. old.)

I1. A gazdasagi vilagvalsag.

Mint a gyermek az Osszetort jaték eldtt,
ugy all szepegve az emberiség Osszeomlott
gazdasagi élete roncsain. Mert ne tévessziik
Ossze, nem egy mélypont az, amelyen ma a
vilaggazdasagi élet hosszabb-rovidebb ideig
elnyomorog, hanem egy folytonos zuhanas,
amelynek nem latjuk végét.

A munkanélkiiliek.

A munkanélkiilieck hallatlanul magas szama
az allamoknak és a még fizetoképes rétegek-
nek hatalmas megterhelését jelenti. Ahol pe-
dig az allam nem segiti a tartésan €s Onhiba-
jukon kiviili muknanélkiilieket, ott az osztaly-
harc veti elore arnyékat. A munkanélkiiliek
szama nd, S ez a réteg lassan-lassan fel-
emészti Osszes szegényes tartalékjait, amelyek
ma még életben tartjak. A tarsadalom joté-
konysaga a megszokas, a kozony és a fokoza-
tos elszegényedés folytin a baj el6rehaladta-
val csak csokkend tendencidkat mutathat és
elkeriilhetetlennek  latszik egy szerencsétlen
rétegnek legmélyebb nyomorasaga és pusztu-
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lasa — ha valamilyen csoda, vagy allambol-
csesség munkat nem teremt.

A félmilli6 német vandorlegény, az angol
¢hségmasirozok ¢és az amerikai ,.kongresszus-
latogatok™ igazoljak, hogy a munkanélkiiliség
ma vilagjelenség. Az Egyesiilt-Allamok kb.
120 milli6 lakosabol kb. 50 millio6 a kenyér-
keresé'. S ma (1933 nyareld) valdjaban csak
kb. 36 millio talal kenyeret, a munkanélkii-
liség tehat kozel 30 szazalékos. Igaz, ezek a
statisztikdk nem teljesen megbizhatok, miutan
pl. 1928-ban erés tjsagvitak folytak arrol,
hogy 600 ezer, avagy 6 millio-e a munkanél-
kiili. Maig azonban nyilvan megtalaltdk mar
Amerikaban is a munkanélkiiliek 0Osszeszamo-
lasdnak helyes moddjat, hisz ez a réteg okozza
ma az allamférfiak legnagyobb gondjat.

Hogy allt el6 a nagy munkanélkiiliség? A
technokratak a gépek taltengésében latjadk a
fookot. Ma mar sok az olyan lizem, ahol ha-
talmas csarnokokban par miivezetd intézi el
azt a munkat gépek segitségével, amely mun-
ka elobb a munkasok szazait foglalkoztatta.
E gondolatmenetre behatobban még vissza-
tériink a kovetkez6 pontban, de nyilvanvalo,
hogy a technokratak itt talzasba estek. Nem
lehet a nagy munkanélkiiliség kozgazdasagi
okat eltagadni.
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Veédovamok.

Egy allamnak gazdasagi életét két f6 meg-
jelenési formaban képzelhetjik el. Vagy a
szabad verseny alapjan all, vagy allamilag
korlatolt (étatizmus). A két véglet kozt a fo-
kozatok  gazdag 4rnyalata mutatkozik. A
legfontosabb alkalmazasa az étatizmusnak a
kiilkereskedelem  teriiletén  talalhato,  ahol
megjelenési  formajat  védvdamos  rendszernek
hivjuk.

A német Guido v. List-¢é a nagy érdem,
hogy a szabad kereskedelemnek, szabad ver-
senynek  (manchesterizmus, Cobden, Bright
gyaros, Smith Adam kozgazdasz filozofus)
nagy hatranyait, illetve veszélyeit (kozmo-
politizmus, materializmus és gazdasdgi indi-
vidualizmus) felismerte.

Jeles magyar kozgazdaszunk, Heller Far-
kas professzor mar joval a habora el6tt irta:
» - . .oslas mell6zésével egyet hatarozottsag-
gal megallapithatunk, és ez az, hogy minden
téren az egyideig Orok {idvozitének tartott
gazdasagi szabadsag korlatozasa felé hala-
dunk”. (A Tarsadalom, 692. old.)

A vilaghabor, majd a ,prosperity” utani
els6 ijedelmek joforman az egész  VoO-
nalon véget vetettek a szabad kereskedelem-
nek és egyes orszdgokban az étatizmus és a
védvamos bastyak soha el nem képzelt magas-
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sagot értek el. De gyeriink sorjaban.

A vilaghabora  egyes  orszdgcsoportokat
masokkal szemben az autarkia, az Onellatas
elvére késztettek. Ezek kozt a habora utan
sem indulhatott meg a régi kereskedelem, mi-
utan a nagy aldozatokkal felépitett 0j ipar-
agakat nem akartdk az elobb még ellenséges
allamok legtébbszor kisebb regievel dolgozo
régi, nagyobb telepeinek aldozatul dobni.
Kezdték oket tehat az illetd aruk behozatali
vamjanak emelésével védeni. De ez a folya-
mat lassan atment a volt szdvetséges csopor-
tok egyes allamaira is, amelyek elobb még
gazdasagilag kiegészitették egymast. A jova-
tételek, az adossagok, az ujjaépitések, az in-
flaciok, az orszagcsonkitasok, megszallasok az
egyes allamok gazdasagi vezéreit arra kész-
tették, hogy a behozatalt és a kivitelt az illetd
allamra nézve a legkedvezébb  viszonyra
hozzak. Ebben a torekvésben azutan nem egy-
szer a régi gazdasagi diplomacia szemében
a fair play-t is megsértették, mire az érde-
keikben megbantott allamok retorziokkal va-
laszoltak. Hozzajarult ehhez a ,gylztes” ¢és
,legy6zott” népek kozti gyilolkodés és gaz-
dasagi  vetélkedés, ugyhogy egymas utan
emelkedtek Europaban a védvamok, ipari al-
lamokban erdltették a mezdgazdasagot és
foldmavelést, &stermelés jellegével bird or-
szagokban pedig a gyaripart. Egy ilyen al-
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lami  forszirozasnak, kedvezményezésnek pe-
dig, mint tudjuk, leghatdsosabb eszkoze az,
ha a kiilfoldi jobb és olcsobb arut védvamok-
kal sujtjak.

Ez a szellem az allamok, a bankok, a tdke
fokozodod  bizalmatlansagahoz  vezetett, amit
még a politika méregkeverése is fokozott.
De ez még a bizalmi valsdg kezdete volt
csak.

Dumping.

Az orosz tanacskoztarsasagnak — hatalmas
(de  megbukott) Otéves  iparositasi terve,
melynek célja  szintén csak az  autar-
kia, az Onallésitas volt, sok nemes valutat
igényelt. Ezt az oroszok a rabszolgaszer(
munkaltatassal éhbéreken termelt, Orids to-
megben az eurdpai piacra dobott u. n. dum-
pingaruk (gabonanemiiek, fa stb.) révén sze-
rezték be.

Kozbevetdleg jegyezzilk meg, hogy itt is-
mét cs6dot mondott a mai kultura, és a téke
igazi arculatjdban mutatkozott: éhes és vak
volt. Onérzetes, igazi kulturdt megcstifold éh-
ségében felfalta az orosz koncot és vaksaga-
ban arra sem gondolt, hogy sajat termelési
rendjét sietteti a csddbe.

Az orosz dumpinget kiegészitette vészter-
hes hatdsaban az amerikai felszaporodott ga-
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bona eurdpai dumping betorése, és a német
¢s olasz oOnellatds fokozodd sikere. A mezo-
gazdasagi ¢és terménykivitelekbdl ¢él6 orsza-
gokban rovid 2-3 ¢év alatt a legstulyosabb
értékesitési zavarok alltak elé és tobb allam-
nal ma az a helyzet, hogy az egész kivitel
nem tesz ki annyit, mint a kilfoldi adossa-
gok kamata. Volt allam, amely megtagadta a
kiilfoldi kifizetéseket, masok pedig a latszatot
megovando, transzfer alapokba fizették a
kiilfoldi adossagokat, mintha a hitelezOk bel-
foldiek volnanak, kik pénziikket nem is vin-
nék ki. ..

Halmozadsra megy . . .

Természetes, hogy az ilymoédon stjtott al-
lamok a kiilfoldi behozatalnak a legnehe-
zebb akadalyokat gorditik ttjaba, hogy ke-
reskedelmi mérlegiik ne valjon egész ka-
tasztrofalissa. Ezt ismét mas allamok sérel-
mezik és maguk is retorziokkal élnek, ami a
helyzet kolcsonds és folytonos rosszabbodasa-
hoz vezet. Az ipari allamok elvesztették az
Ostermelé orszagokat mint fogyasztokat, egy-
részt miutdin mindeniitt pang az élet, vallal-
kozas, épités, masrészt, mivel ezek sajat, sok-
kal dragabban termeld, de belfoldi fizetési
eszkozoket elfogadd és hazai munkasokat fog-
lalkoztatd  kezdetleges gyaraikat magas véd-
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vamokkal megtamadhatatlanna tették. A dé-
delgetett iparagak viszont legtobbszor alapo-
san kihasznaljadk a konjunktarat, vagy kény-
telenek is a kevésszdmi megrendelésre az al-
landé nagy regiét elosztani és igy a termelés,
a vallalkozas, épitkezés, beruhazas ilyen véd-
vamos Ostermel6d orszagokban ma alig lehet
gazdasagos. Dupldn pang tehat az ¢élet ezek-
ben az orszdgokban és nincs ara f6 kiviteli
cikkeinek, mig az ipari orszagokban kello ér-
tékesités hijjan, az ipari cikkek raktarra hal-
mozddnak, aruk csokken és a munkanélkiiliek
szama n6. A kilkereskedelem az 1: 1 aréa-
nyu arucserére csOkevényesedik.

A gabonanemiick ara 400 ¢év ota nem volt
ily alacsony, az iparcikkek arai pedig
ipari allamokban 30-40-50 szazalékkal
estek.

A toke hatodik érzéke.

A tékét ma méltatlanul okoljak és szidjak,
hogy nem j6 el6 foldalatti rejtekéb6l. A mai
vilaggazdasagi élet egy fencketlen hordd,
amely a Maynard Keynes altal javasolt koz-
ponti bank 5.000,000.000 dollarjat is rdvi-
desen elnyelné. Mi volna ez az 6t milliard
dollar védett aranykotvény, hisz egy kis dol-
larinflacié mar nagyobb Osszegeket mozgosit.

S hogy a baj teljes legyen, honapok ota 1
habori réme kisért, amit azonban a tOke mar
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2-3 éve jol tud. S ha optimisztikus is vol-
na e tekintetben valakinek felfogdsa, az biz-
tos, hogy az improduktiv hadi kiadasok ma
irredlissa teszik a legtobb allam gazdalkoda-
sat. Nem szabad hibaztatni a nagytokét, ha
ily termelési, értékesitési, politikai ¢és szocia-
lis valsagok kozepett a foldalatti biztos pan-
célszekrényekbe buvik.

Inflacio.

Hatra volna az allam, a nemzet tokéjének,
a pénznek sokak altal mentonek képzelt meg-
mozdulasa. Ez az inflacio, amely azonban
valojaban nem mas, mint nemzeti ajandék a
vilagkrizisnek, felélése a tartaléknak, rovid
mamor, amely utan keserves ébredés kovet-
kezik.

A pénz forgalma a nemzet gazdasagi életé-
ben a vérkeringés, az orszagban forgd pénz-
nek egy személyre esO része jellemzd az or-
szag jolétére. (Ez Ausztridban pl. Iényegesen
nagyobb, mint nalunk.) Ily értelemben van-
nak erésen, sOt vészesen vérszegény orszagok.
Ma a hiteléletnek fullasztd sziinetelésével ¢és
a vallalkozasi kedvnek megsziintével a gaz-
dasagi szervezetet még egy mas kor is Orli.
Képzeljiink egy szervezetben a sziv mellett
egy tomldét, amely lassan-lassan elvonja a
szervezet vérének Dbizonyos mennyiségét és
biztonsagban tartja. A vérszegénységet ez no-
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véli: ez a tb6ke visszavonulasa. Rosszvérii
szervezeteket, illetve rosszvalutajo gazdasagi
szervezeteket azonkivill még a ,,tdkemenekii-
lés” haldlos korja is fenyegeti. Ezt a jelen-
séget mar régen és nagyon jol ismerik a nem-
zetgazdaszok, de oly fellépésében, hogy az
allamoknak egy egész sorozata torvényekkel
védekezik ellene, még sohasem ismerték. A
toke, a vagyon nagy atlagdban kifejezetten
nemzetkdzi, épugy, mint az Onzd alaptermé-
szeti ember. Ubi bene, ibi patria. Hazafisag-
ra csak a viszonyok vagy a torvény ereje bir-
hatja. Mi is belattuk mar, hogy korabban
kellett volna az aranyalaprél letérniink, a
kiilféldi arany vagy nemes valutakifizetése-
ket besziintetni és a Vaduz meg a Svajc ira-
nyaba tortetd aranypatakokat eltomni.

Az inflacié valamikor Ilehetett gondos sza-
balyozas mellett joltevé vitalizér, ,,Ankur-
belung”, mely a gazdasagi szervezet vérének
gyorsabb pezsdiilését, az arak emelkedését,
az export és a vasarloképesség novekedését
vonta maga utdn, hogy azutdn a rest, vissza-
vonult tékét is sajat keringésébe vonja. Ma
ez utobbi jelenség alig kdvetkezne be nalunk,
miutdin a begombolkozott téke jol tudja, hogy
mindaddig, mig a baj forrasdt nem sziintetik
meg, a gyogyulds sem kovetkezhetik be és az
injekcid konnyebbedése utan a visszahatas,
visszaesés csak annal erésebb lesz.
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Uncle Sam infldcidja.

Alapjaban 4ll ez a meggondolds az Egye-
sillt-Allamokra is, ott azonban ma a szabaly-
z6it inflacid6 mellett hossz-ra spekuldlnak a
gazdasagi vezérek. Biznak abban, hogy mi-
elétt az injekcié hatdsa elmulna (s ez az ame-
rikai méretek mellett 1-2 év lehet), rendbe
hozzdk a  vilaggazdasag gyokeres bajait.
Roosevelt ebben annyival is inkabb bizhat,
miutan a vildggazdasagi konferencian az 6
¢s MacDonald szava lesz a dontd. Az ameri-
kai elndk azonban érzi, hogy az elemeknek
nehéz parancsolni és kész a régi amerikai el-
vet is feladva (Amerika érdektelensége euro-
pai politikai ligyekben), az eurdpai (értsd
francia) politikai hatarok biztositdsanak ne-
héz kotelmét is vallalni, csakhogy a gazdag,
fiiggetlen francia ne jatsza a vilaggazdasagi
konferencian az enfant terrible szerepét.

Az amerikai szabdlyzén inflacié  valdban
teljesen recept szerint folyt le. A tézsde bol-
dog: naponta a részvények millioi cseréltek
gazdat, spekulalnak, tancolnak, vallalkoznak.
Egy napon 20 milliard dollarértékii részvényt
vasaroltak a newyorki tézsdén (= 120 mil-
liard pengd)! Roosevelt 20 milliard pen-
g6 koruli értékben kozmunkakat akar el-
rendelni a  munkanélkiilick  foglalkoztata-
sara ...
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A yenki kiilonben is okos volt és inflacio-
jénak szadmlajat masokkal, fOleg az angolok-
kal fizettette meg, amennyiben exportjat a
dollar olcsobbodasa folytan, annak terhére
fejleszthette.

Kétségtelen a vildggazdasagi konferencia-
nak jelentOsége; sajnos, azonban a gazdasagi
béke a politikai békétdl fiigg és a gazdasagi
konferencia sikere a leszerelés és revizio
kérdéskomplexumatol.

A vilagvalsag fobb okai.

Ha rovid pontokba akarnok a vilaggazda-
sag valsaganak fobb okait és jelenségeit (ok,
okozat ¢és jelenség fogalmai itt igen Ossze-
folyodk) sorolni, ezt a kdvetkezokép tehetjiik:

1. A volt haborus ellenfelek gazdasagi fél-
tékenysége (vasut- és tarifapolitika, keres-
kedelmi szerzédések, védvamok).

2. Az Onellatas  kétesértékli  fegyvere,
amely a mindenkinek mindenki ellen valo
gazdasadgi haborujat és magas védvamokat
hoz.

3. Hadisarc, jovatétel, a gyOzteseknél ha-
boris  addssagok, hadikolesondk, — rokkant-
pénzek (Amerika) stb.

4. Improduktiv  fegyverkezési  kiadasok
(kisantant, nagyantant).

5. A Dbékeszerzodések esztelenségébol, gaz-
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dasagi egységek erdszakos — széttépésebol ere-
do6 gyogyithatatlan sebek.

6. A mezdégazdasagi termékekben, gabona-
nemiickben valo taltermelés és nagy aresés.
(Orosz ¢és kanadai dumping, kanadai bulza
Ausztriaban és Csehorszagban.)

7. A védvamokkal elkényesztetett katego-
ridk draga Onkoltsége ¢€s aranytalanul magas
termelési haszna. (Dragitja ¢és csokkenti az
egyéb termelést.)

8. A Kkartellek uralma (a konkurrencia Ki-
kiiszobolése; kis forgalom mellett is nagy ha-
szonra torekszenek).

9. Munkanélkiiliség az autarkia ¢és export-
csokkenés miatt.

10. A munkanélkiiliség kolcsonds és la-
vinaszertien fokozod6. Ha a mezd6gazdasagi
allamok nem tudnak exportalni, akkor nem-
csak naluk tamadnak munkanélkiiliek, de az
ipari allamokban is, ahonnan ezek t. i. nem
tudnak importalni. A munkanélkiilieck viszont
egy réteg vasarlderejének megtorését jelen-
tik, ami ujabb (féleg belfoldi) munkanélkii-
liséget szerez. Epigy a tisztvisel6i fizetéscsok-
kenések, elbocsajtasok és nyugdijazasok.

11. A hitelélet pangasa, a tokének a trezo-
rokba valdo vonulasa, a vallalkozéi kedv visz-
szahanyatlasa.

12. Bizalmatlansag ¢és a szocialis és politi-
kai kataklizmaktol valo félelem.
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13. A jobb idokben vallalt adoéssagok gyil-
kol¢ stlya.

14. Pénzkrizis (az eléz6 pontokban kozol-
tek folytin mar megtdrt orszagokban) és le-
térés az aranyalaprol, ami, sajnos, sok he-
lyen elkeriilhetetlen.

15. Az amerikai munkanélkiiliségnek a
gépi termelés folytan eldalldé nagymérvi fo-
kozodasa.

16. Amerika konnyelmi hitelpolitikaja,
amennyiben az utols6 tiz évben ,kritika nél-
kiil” talboven osztogatott gy belfoldon, mint
kiilfoldon  nagytomegii  hiteleket.  (Roosevelt
,Looking forwards, 1933”) Pedig sokszor
csak lancolas ¢és proviziochség, ¢és nem a ko-
moly sziikség siirgette a kolcsont. Nalunk is
kar volt a varosoknak a Speyer-kolcsont el-
fogadni, pedig ez évtizedekig fogja Oket ter-
helni.

I11. Mi a technokracia ?

Egy gazdasagi ¢és filozofiai kultirrendszer
épugy, mint az autokracia (Onkényuralom)
vagy demokracia (népuralom). Idedlja egy
oly allam, amelyben a termelést a kizsakma-
nyolé egyéni vallalkozds nem végezheti Ot-
letszertien, illetve az Osszesség érdekének
figyelmen kiviil hagyasaval, a legnagyobb ha-
szon elérésének vagyatol vezéreltetve, hanem
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csak az allam miiszaki ¢és kozgazdasagi tana-
csanak gondos iranyitdsa mellett. A mér-
nok tervezi és épiti a gépeket, & vezeti a nagy
gyarak tlizemét s O képes csak valdjaban az
egész allami gazdasagi ¢letnek gépezetét fel-
fogni és ezért az O kotelessége is azt iranyi-
tani. A mérndk (technikus) jott ra és bizo-
nyitotta be helytalloan el0szor, hogy a vilag-
valsag egy fookat és az elkdvetkezend6 még
nagyobb gazdasagi valsagnak okat a szabad-
jara engedett gépi termelés és gépi kultira
okozza, illetve fogja okozni, hacsak egész ter-
melési rendszeriinket, beér- és arrendszeriinket,
pénzrendszeriinket, de egész tarsadalmi és
gazdasagi életiinket is (16 munkaora heten-
kint) idejekoran dt nem szervezziik.

A gép ma (féleg Amerikdaban) ontja a
dumpingszeriic arut — ¢és a munkanélkiilisé-
get. A gépi termelést orszagos ¢és vilaggazda-
sagi értelemben racionalizalni kell, kiilonben
ez a vad rendszertelenségben termelé modern
Moloch elpusztit kultirat, embert.

Ez volna a technokratak elgondolasidnak f6-
iranya; a fobb részletekkel is meg fogunk
ismerkedni, lehetéleg ramutatva azok fény-
es arnyoldalaira.

A technokrdcia torténete.

A technokracia atyja egy FEurdpaban ne-
velkedett, nagy elméleti és gyakorlati tudasa
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amerikai mérnok: dr. ing. Howard Scott.
Német egyetemen (Charlottenburg) doktoralt
¢s a Farbenindustrie egy telepén laboralt. A
haboru alatt kimagaslo szervezési képességei
folytan =~ Kanaddban egy  municiogyarnak,
majd a nagy Muscle Shoals nitrogénmiivek-
nek lett vezérigazgatdja.

Ebbdl az 1idobol szarmaznak elsd6 gazda-
sagpolitikai  tanulmanyai, amelyeket a ha-
bort utan a Columbia-egyetemen kb. tiz évig
tiz munkatarssal egyiitt lényegesen tovabbfej-
lesztett. Mar az els6é években eldkeld és nagy-
nevll segitétarsak szegddtek melléje, igy tob-
bek kozt a tiineményes tehetségii elektrotech-
nikus, Charles Steinmetz (,,Proteus”), aki
integralszamitasaiért a nagy villamosvallala-
toktol mindig iires, altala barmely Osszegre
kitolthetd csekklapokat kapott.

A tudomany mint Kassandra.

A Scott koriil csoportosuld tudomanyos
munka két kiilonés mozzanat folytan valt
amerikai szenzaciova. Hoover elndk még a
gazdasagi élet virulasanak tet6éfokan  (pro-
sperity”), de rovid idével a nagy gazdasagi
Osszeomlas el6tt, egy hattagn eldkeld tudos
tarsasagnak adott megbizast az Egyesiilt-
Allamok gazdasagi és szocialis viszonyainak
behatdo tanulmanyozasara, amely egyuttal egy



35

nagyvonala nemzeti ¢és gazdasagi politika
inaguralasanak alapjaul  szolgalhatott volna.
Ez a bizottsdg 1933 tavaszan adta kozzé je-
lentését 15 kotetben — és ez a jelentés csak
megerdsitette Scott és csoportjanak allitasait!

Szinte kisérteties volt az a masik tény,
hogy Scotték mintegy kilenc évvel korabban
megjosoltak a nagy ¢és Amerikdban Orokké
emlékezetes 1929. évi borzekrachot. Hat ho-
nappal tévedtek csak, a bankbukasok (hat-
ezernél tobb bank likvidalt) egy félévvel ha-
marabb kovetkeztek be, mint azt Scotték meg-
josoltak!

Természetes, hogy tobb szem tdbbet lat és
a nagy nyilvanossag reflektoranal a techno-
kracia rendszerének nem egy talzasa deriilt
ki, de felvonult a megbantott ¢és megijedt
nagytdke is ellenszakértékkel, bar ezek tavol-
rol sem tudtak hasonlé6 tudomanyos alapo-
zottsaggal érvelni. igy felvonult 150 koz-
gazda ¢lén egy memorandummal a ,,General-
Motors” elnoke és maga Ford is. A vitak ma
is folynak, de kétségtelen, hogy a techno-
kraciaval egy 1] gazdasagi vilagszemlélettel
gazdagodott az emberiség. Az észszerliség, a
jozan ész, az allam- ¢és vilaggazdasagban az
orok emberi cél, a tarsadalmi eudemonologia
végre tudomanyos megalapozast nyert.
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Amibdl a technokracia
kiindul: az energia.

A gazdasagi élet fokmérdje a termelt és a
felhasznalt energia, a munkaképesség, Az
energiat termelik, atalakitjak, szallitjdk és
felhasznaljak. Az energia fajtai:

1. Emberi és dllati energia,. Forrasa ké-
miai anyagoknak a szervezetben taplalkozas
formajaban valo elégése. A taplalékok vég-
eredményben novényi eredetiick. (Hisz a
vagoémarha novényi taplalékkal ¢€l.) Ezek pe-
dig a nap sugarai révén jutnak az energia-
gylijto, felépitd asszimilacidhoz.

A vadsag allapotdban minden egyed csak
egy emberer0 munkaképességet jelent, amely
feln6tt embernél alig egytized 16er6 (HP). A
primitiv  civilizdcioknal mar az allati erd
hasznositasaval is talalkozunk ugy a nomad,
mint a letelepiilt népeknél.

2. Szén. Kozvetleniil fiitéskor, egyébként
pedig mint giaz (a szén desztillaciés termé-
kei, vilagitogaz, acetilén stb.) vagy gozfej-
lesztd szorja aldasat. Az ipari gépi kultlra,
mai civilizacionk, James Watt talalmanyara,
a gbzgépre vezethetd vissza. (A szén a szén-
korszakbeli erddk maradvanya, 1étét tehat
szintén a napnak kdszoni.)

3. Fehér szén. A vizet magas tartalybol,
tobol csoveken lehullatva, turbindkat forgat-
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hatunk, hajthatunk, ami &aramfejlesztogépe-
ken (generator) villamossagot termel. (A fe-
hér szén legprimitivebb felhasznalasa a tu-
tajozas, hajozas, majd az alulcsapd ¢és végiil
a feiililcsapo vizikerekek, vizi-malmok. A vi-
zet korutjaban ismét csak a nap heve tartja
meg.)

4. Petroleum, foldgaz, nyersolaj stb. (Jo-
részt allati és névényi eredetil.)

5. Sz¢él, kozvetlen napsugarzas, levegd vil-
lamossaga, jO szerves termoétalaj, apaly, da-
galy stb.

Ha az emberiség torténelmén végigtekin-
tiink, latjuk, hogy a nagy civilizaciok (és ve-
lik a kultrdk) ott fejlédtek ki, ahol relative
maximalis  energiaforrasok  alltak  rendelke-
zésre. Meg kell azonban rogton allapitanunk,
hogy az energiagazdagsag nem elegends, ha-
nem csak sziikséges feltétel egy kultara ki-
alakulasanal; a faji  értékek  mindenesetre
fontosabbak. S6t mondhatjuk, hogy a meg-
felelo faj legtobbszor modjat ejtette, hogy
hozzajusson az annyira sziikséges energia-
gazdagsaghoz.

Ma is ott a legliiktetébb az élet, ahol nagy
szénmedencék, vizerémivek, petroleumforra-
sok vannak. Itt sGri a lakossag is. (Ruhr,
Saar, Pennsylvania, Mesabi, Alabama.)
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Az ember.

A technokratik szemében az ember foglal-
kozasa szerint, haromféle lehet:

1. gép jO hatasfokkal, egytizedrész 1oerd
munkaképességgel.

2. Ertelmes gépvezetd vagy munkds.

3. Szellemi munkas; de mindig és minden-
kép marad:

a teremtés korondja, akinek joga van testi
és lelki sziikségleteinek minél intenzivebb ki-
elégitésere.

Mint munkagép, az ember jelentGsége ma
rendkiviil lecsokkent. Az okor csodalatos
teljesitményeit  (rémai  utak,  vizvezetékek
stb.) joforman teljesen emberi erdvel léte-
sitette. A gisehi piramisok ¢épitésének kora-
ban Egyiptomban kb. 5 milli6 lakos volt.
Vegyiink ebbdl munkabironak és munkavég-
zO6nek 2 milli6 munkast, ugy a termel6 ener-
gia alig érte el a 200.000 loerét. Ma egyet-
len nagy turbindnak nagyobb a munkaképes-
sége: 2-300.000 loerd!

Miutan tehat az emberi munkagép ma
igen aldrendelt szerepet jatszik (az iparban
joforman teljesen megsziint), marad szamara
a gépvezetd szerepe ¢és maradhat géppotlék-
nak ott, ahova a gép még nem tort be.
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A gép ezerféle, de eredmenyiik egy:
munkanélkiiliség.

A géptechnika azonban mar itt is vitdssa
tette a munkas jelentOségét, amennyiben oly
gépek ¢és berendezkedések tamadnak egymas-
utan, amelyeknél az egész produkcio on-
mitkodoléeg megy végbe. Sok olyan gyar van,
amelynél szinte valova valt a tréfas elképze-
Iés: az egyik oldalon besétalnak a sertések,
a masikon kihullanak a wvirslik, szalamik,
pragai sonkak. Hogy csak egy példat emlit-
sink, — a nyers gyapjunak balakba csoma-
golt szovetté vald atalakitdsa ma mar egy fo-
lyamat (mosas, kivalasztas, kartolas, fonas,
festés, szOvés, vagas, gongyolés, csomagolas)
minden emberi beavatkozas nélkiill. Csak egy
ember Ul a kapcsolonal, ez szabalyozza a ter-
melés gyorsasagat, a kivant szineket, mind-
séget stb. . ..

Amerikaban  kiilonoésen szeretik az ilyen
termékeket precizitasuk miatt, és igy jellem-
zik és kinaljak oOket: ,Kéztél nem érintve”
magyarosan: ,aru, amelyhez munkas keze
nem ért”.

Egy kézmiiipar sem biztos ma mar abban
a vilagban, hol nem az ember vasarol, hol-
nem a pénz (,the cheapest, money can buy”)
amit pénzen venni lehet, azt igy fejezi Ki
elarulva lelki konstiticiojat: »amit a pénz



40

vehet”). A General Houses Comp, mar gépi-
erOvel alkotja a hazak tOmegét, mikozben
kémivesre, téglahordora, szobafestére  stb.
nincs mar sziikség.

A Cunard Line attért az Onmikodéleg
adagolt nyersolajmolorra (hova lesznek a
hajofiitok?) és a villanykorte-gyartas 10.000-
szer nagyobb teljesitménnyel dolgozik, mint
par év elott!

Egy par gépcsoda.

Egy minneapolisi mimalom naponta ¢és
rnunkasonkint képes 6000 tonna kitlind mi-
néségi lisztet eldallitani, egy téglagyar szin-
tén rnunkasonkint és naponta 400.000 téglat.

New-Yersey-ban elkésziilt egy selyemgyar,
amely ¢&jjel-nappali iizemben dolgozik mun-
kasok nélkiil. Minden automatikusan megy.
Ha mas szinre akarnak attérni, csak egy
gombnyomas sziikséges és maris atkapcsolnak
a photoelektromos cellak altal vezetett thyra-
tronok.

Elképeszt6 a modern papirgyartds. Egy
nagy faf6z6 ma egyszerre egy 20 négyzet-
kilométer teriileti erd6 fajat emészti el és
fozi meg .. A gépet feldolgozd gép szaja-
bol az 5 m széles kész papiros 18 km oran-
kénti sebességgel szalad ki! De kell is a pa-
piros, hisz a fogyasztas a 90-es években 5
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milli6 tonna volt, a haboru el6tt 10 millid
¢s ma talan 15 millio!

Dr. Salier hires német felépitményes irja,
hogy a Szovjet-vasutak szerkesztettek egy gé-
pet, amely az Osszes, a vasuti felépitmény-
nél eléforduld javitasi munkat elvégzi. Négy
km sebességgel halad a palydn, mikdézben a
talpfakat  kicseréli, a kavicsagyat tisztitja,
alaver, atszogez stb. Valdsagos 0Ordog sze-
kere. Ha ez a gép tényleg bevalna és olcson
dolgozna, mi lenne pl. a magyar 15-20.000
palyamunkassal? Fitisztitdo, kavicsagy rostalo
gépvonatok 1Ugyis bdéven vannak ma mar
hasznalatban ipari orszagokban, ahol magas
munkabérek  vannak. Nalunk még a kis
talpfaalaverdgépek sem rentabilisak, miutan
igen alacsonyak a munkabérek.

Ma mar joforman az a helyzet, hogy mi-
nél nagyobb egy ilizem, aranylag annal keve-
sebb munkast foglalkoztat. Ha lefényképez-
nék a Milvaukee-i hires A. O. Smith Corpo-
ration nagy csarnokat, azt hihetnék, hogy az
izem all: legfeljebb 1-2 ember Ogyeleg
benne, pedig ugyanekkor a napi teljesitmény
7200 autoéalvaz és keret! A munkaszalag
viszi Oonmikodolég tovabb a késziild termé-
ket egyik géptdl a masikig.

Folytathatnok az oOrvendetes — vagy Szo-
mora — listat tetszés szerint, csak még meg-
emlitjik a Pollak-Virag-féle gyorstavirot,



42

mely ezt a konyvet 5-6 perc alatt képes egy
kabelen tovabbitani. Ez az oridsteljesitmé-
nyll tavir6 még ma sem hasznalhatd, négy
¢vtizeddel felfedezése utdn, miutan ily telje-
sitményre ma még nincsen sziikség.

De mit szoljunk a tavolbaszedogepril?
Tudjuk, hogy a nagy vilaglapok 2-3 helyen
jelennek meg. Nos, egy londoni ujsag szedo-
gépénél il a szed6 ¢és a feliiletes szemléld
szerint gépen ir. Pedig az 6 irogépének bil-
lentytii nyoman Londonban és Parisban (ahol
a lap kontinentalis kiadasa jelenik meg) egy-
idében tancolnak a szed6gép 6lomkatonai . . .

A kritika.

A technokratdk altal behatéan tanulma-
nyozott nagy {lizemek ¢és iparok az eldrehala-
do gépiesités folytan, kétségteleniil ndvelik a
munkanélkiiliséget. Mégis nem olyan szo-
moru talan a kép, mint amilyennek elsé te-
kintetre latszik.

Emlitettiink  elébb egy nagyteljesitményii
mimalmot és  téglagyarat. Megallapitottak,
hogy az Egyesiilt-Allamok sziikségletét e té-
ren hét modern téglagyar Osszesen 100 em-
berrel és a minneapolisi mimalom 17 ember-
rel elégithetné ki.

Es mégis 1929-ben az Egyesiilt-Allamok-
ban 2730 téglagyar miikodott kozel 40.000
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emberrel ¢és a malomipar is foglalkoztatott
27.000 embert.

A nagyteljesitményli gépek nem vehetik at
az egész termelést, miutan a gyartmany ara-
nak jelentékeny tényezOje a nyersanyag ¢&s
a kész gyartmany szallitdsi koltsége. A gyar-
hely nagysdga, a nyersanyagok tOmege, a
piacok helyi alakuldsa, a keresletnek tag
hatarok kozti ingadozasa mind kizarjak az
egy-két helyen torténd koncentralt termelést.
A nagyteljesitményli gépek, gyarak rendesen
csak  kismértékben vannak kihasznalva, és
tulajdonkép arszabalyozok, amennyiben nagy
kereslet idején megakadalyozzak a munka-
bérek felszokkenését. A Smith-gyar is csak
ritkin  gyartott napi  3-4000  karosszéria-
vazat, de ha az autdgyartds runnje ugy ki-
vanta, hat ki birta gyartani a napi 6-7000
darabot is. A nagylizemek csak az 0. n. él-
teljesitmények (,,Spitzenleistung*) esetében
hatékonyak, de ekkor nem rivalisai a mun-
kasnak, igy a gyarosok partja.

Hozzateszik még, hogy egyes lizemek, szé-
riagyartasok viszont 0j munkaalkalmakat te-
remtenek és kiilonben is a ,gyar Kkorili”
munkasok az ily gyaraknal sokszor éppen
nagyobb szammal vannak. Ezek azok a mun-
kasok, akiket a gyar {izemszakértbje vagy
vezetdje mindig akar és nem igen tud ,Kki-
racionalizalni”.
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De a technokratak . . .

Mindezeket jol tudjak a technokratak is, de
ok latjak a fejlodés utjat és tanulnak a mublt-
bol. Kétségtelen, hogy a mai nagy munka-
nélkiiliség még Amerikdban sem a géptdl
szarmazik, de szamottevd szerepe le nem ta-
gadhato, iizt nem is allitottdk a technokra-
tak, hogy a munkasok talnyomoérésze marad
kenyér nélkil, de nem elég-e, ha a munka-
sok 20-30 szazaléka is most vagy par év
multan, tényleg allandéan kenyér nélkiil ma-
rad?

Hiaba, vannak le nem tagadhatd tények.
Ezer hold szantdsa 1924 el6tt 500 embert
foglalkoztatott (ezer Okorrel), ma 10 trak-
tort. 1925 elott egy talpfa alaveréséhez négy
ember kellett, ma ugyanannyi id6 alatt egy
ember végzi ezt a munkat. Feliileti vasércfej-
tésnél ma Amerikaban 1928 o6ta egy kanalas
kotr6 végzi 500 ember munkajat. Oldalakon
at lehetne a listat folytatni. Itt nincsenek
»gyarkoriili emberek”.

De még a lisztgyartasnal, Orlésnél is az a
tény, hogy 40 év alatt 7000-el Kkevesbedett a
munkasok szadma, pedig a termelés ndveke-
dett. 1900-ban egy tonna acél termeléséhez
70 munkasora kellett, 1929-ben csak 13! A
réztermelés 1916-ban  800.000 embert fog-
lalkoztatott, 1929-ben ugyanolyan mérvii volt



45

a termelés, de elvégzéséhez mar csak 600.000
ember kellett. Stb. stb.

Azt gondolhatnda az ember, hogy egy erd-
sen fejlédé ipar talan mindig tobb és tobb
munkast foglalkoztat. Nem! Egyideig ugyan
egyiitt novekszik a termelés ¢s az alkalma-
zottak szama, de az wutobbi hamar eléri a
maximumot, ¢és gyorsan fogy vagy stagnal,
mig a termelés erdsen nd. Kirivo példa az
autdipar. 1929-ben kb. 4 millioval tobb
autdo késziilt az Egyesiilt-Allamokban, mint
10 évvel ezelott, mégis 20.000 emberrel ke-
vesebb talalt alkalmazast ebben az iparban.

A munkanélkiiliek allandosulo
kasztja.

A technokratdkat az jellemzi, hogy min-
dent végig gondolnak . . . Foltették maguknak
a kérdést, hogy mi lesz a munkanélkiiliekkel,
van-e remény ujra valdo elhelyezkedésiikre?
Szomorti megallapitasuk az, hogy nincs re-
mény arra, hogy ezek a millick munkahoz
jussanak, hacsak az allam hatalmas koézmun-
kakkal nem foglalkoztatja ¢ket. De ezt csak
csokkent bérrel birja a kozosség, amely las-
san ugy fog rajuk nézni, mint egy 0j kaszt-
ra, a tarsadalom eltartottjaira, rakfenéjére,
rabszolgaira. Amely munkateriileten a gép
megvetette labat, ott mar az elbocsajtott mun-
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kas alig remélhet visszafogadasra, az 1j
munkaalkalmak pedig normalis iddkben, kii-
16ndsen egy ,prosperity”-t kovetd évtizedben
igen valdszinitlenek.

A munkanélkiiliek tabora csak szaporod-
hat; a gazdasagi krizis enyhiilésével atmene-
tileg csokkenhet ugyan a munkanélkiiliség,
de meg nem sziinhet. Ehhez csak kiilonds ese-
mények, habortik, tarsadalmi forradalmak,
nagy felfedezések vagy inflaciok segithetik a
tarsadalmat, de szintén csak atmenetileg!

Sotét szinek.

A feltartoztathatlanul elére halado gépiesi-
tés  folyomanyakép  sziikségszeriien el6alld
munkanélkiiliséget nem szabad csak 1-2
évtizedre terjedoleg nézni. Mar 1914-ben
elég er6s volt az amerikai munkanélkiiliség
(5,000.000), de a megindult habora azutan
¢p elég munkat adott. Utdna a gybézelem ma-
moraban par évig birta magat egy hamis és
erbltetett jolét, amelyet egy merész hitelpoli-
tika, termelési ¢és alapitasi laz  jellemzett.
Atmenetileg segithet most is 1-2 inflacio
vagy a ,bizalom er6sddése”, de az Egyesiilt-
Allamoknak lassan-lassan bele kell nyugod-
niuk, hogy van 10-20 milli6 oly kenyér-
keres6¢ férfi, akik semmikép nem tudnak el-
helyezkedni, hacsak a gépek haromnegyedré-
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szét Ossze nem romboljak. Ezt a tomeget pro-
baljak majd kozpénzekkel munkaltatni, de ha
majd kitlnik, hogy a mai hires nagytékék jo-
része csak konyvtoke, akkor hamar meg fog-
jak sokalni az 4llami tamogatast. Telepités-
re fognak gondolni, de ez sem lesz konnyl
¢s olcso feladat. Kozben szamuk csak noni
fog, a tomegek vasarldereje csokkenni, min-
dig ujabb ¢és tUjabb gazdasagi krizisek csap-
nak 4t a foldtekén ¢és lassan-lassan elharit-
hatatlan lesz az Osszeomlds, egy gazdasagi és
kulturalis vizdzon, amelybdl taldin egy jobb
jové hajnala és okos szocidlis igazsaga de-
renghet.

A megvalto felismerés.

Nem volna tehat menekvés a végzet hatal-
ma eldl? De igen. A technokratdk megmutat-
jak az utat, csak merni és akarni kell tudni...
De ez folotte nehéz, nehezebb, mint tudni
vagy megismerni. A torténelem pedig meg-
mutatta, hogy az emberiség inkabb sajat ka-
ran tanul, semhogy fontos dolgokban sajat
sorsanak legyen iranyitoja.

De nézzik, mi a technokratdk megvaltd
felismerése. A gép foldonfutova teszi az em-
bert, de egyuttal a végletekig kiszolgalja.
Tegyiink tehat igazsagot. Legyen a gép a koz
szolgaja és ne zdrjon ki senkit sem aldasos
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tevékenységébol. Valjék az atok daldassa. De
hogyan?

Hasonldé kérdés felmerilt mar a folddel,
a nagybirtokkal kapcsolatban. A f6ldbirtok-
reform  tobbé-kevésbé (inkabb az  utobbi)
megoldotta mar sok allamban ezt a problé-
mat, és pedig a részleges szocializalas alap-
jén.

Ki kellene tehat talan sajatitani, szociali-
zalni a gépeket, gyarakat, a termelést? A
technokracia csak azt mondja, hogy a gép fe-
lett urra kell lenniink, ezt pedig csak 1ugy
tudja az emberiség, illetve az 6 Univerzu-
muk, a tokéletes oOnellatasra képesitett Egve-
sillt-Allamok megtenni, ha urrd lesz a gaz-
dasagi rendszeren is.

Egy merész, de vegiil is logikus
gondolat.

A technokratdk gondolatmenetével egybe-
hangzoéan  kérdezhetjik  fennti  példankkal
kapcsolatban:  miert kénytelen az Egyesiilt-
Allamokban 70.000 ember keményen dolgoz-
ni a malmokban ¢és téglagyarakban, ha
ugyanazt a termelést elérheti 117 ember is.
A bevétel kb. ugyanannyi lesz mint ma; ebbdl
ma el tud latni a két ipar 70.000 embert, —
tegye ezt meg akkor is, ha csak 117 ember
termel a csodagépeken! De ne csak ezt a
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70.000 embert lassa el, hanem még a mun-
kanélkiiliek egy kis részét is . . .

Ezt a nyers gondolatot természetesen ha-
marosan meg kell csiszolni és akkor a gya-
korlat részére mar hasznavehetébb lesz. Ne
3-4 telepre koncentraljuk a termelést, ha-
nem maradjon az 10-20 helyre elosztva,
hisz hallottuk fenntebb az érveket, amelyek
a talsagos koncentralas ellen szolnak. Le-
gyen tehat a modernebb gépek (ha nem is
rekordgépek) mellett, a nagyobb décentrai
lizacié miatt, a szikséges munkasok szadma
pl. még mindig 20.000, akkor ezeket enged-
jiuk hetenkint csak két napig dolgozni és igy
e két iparnal fordakban 60.000 ember talal
foglalkozast. De azért a két napért fizessék
a munkasokat Ugy meg, mintha egész héten
at dolgoznanak (hisz a gyarak Osszbevétele

nagyobb regie mellett — de fakto — ma is
lehetové teszik 70.000 ember foglalkoztata-
sat!)

Scotték a 16 oras munkahetet természete-
sen a legalaposabb évekig tartd nemzetgaz-
dasagi tanulmanyok alapjan vezették le. A
technokratak tehat tulajdonképpen a nagy-
gépek és lizemek ép azon termeldképessegét
kivanjak  racionalizdlni, amely a munkanél-
kiiliséget okozta.

Hogy a mai gazdasagi rendszer valahol ¢és
valahogy hamis alapokon nyugszik, az igen
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plauzibilissé valik akkor, ha meggondoljuk,
hogy az Egyesiilt-Allamok joformin semmi-
ben sem szorulnak kiilfoldi behozatalra, és
habar népességiik a vilag népességének kb. 6
szazalékat teszi ki, de birtokoljak, illetve
szolgaltatjdAk az egész vilag energiatermelé-
sének (szén, olaj, vizierd stb.) feler — ¢és
mégis  kénytelenek a  munkanélkiiliségnek
nyomorbélyegét viselni. A raktarak és tar-
hazak telvék arukkal, a termények egy ré-
szét meg kell semmisiteni és mégis ¢hinség
fenyeget.

Az arrendszer csddje.

Nyilvan baj van a kereslet és kinalat ed-
digi vastorvényével. Szembeszokd az igazta-
lansaga a vilag mai gazdasagi berendezett-
ségének akkor, ha 10 éven belil a (1922-
1932) termékek és termények vilagpiaci ara
60-96 szazalékkal wvaltozik meg. A nyers-
gumi  mazsankénti ara 1300  pengorol
kozben leesett 45 pengére! A benzin hektoja
34 pengorél 4 pengbre (vilagpiaci arak). A
bliza mazsaja 48 pengérél 8 pengdre, a ko-
szén tonndja 87 pengbrél 17 pengbre stb.
Pedig ezekben az arukban a kotott energia
allandéan ugyanaz. 350 gramm kozepes Kka-

s

azt a munkateljesitményt szolgaltatja, amit
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egy er0s ember egy nap alatt végezni képes,
azaz 350.000 gramm kaloriat.

Az drrendszer a technokratdk szerint el-
avult, az megfelelhetett, mikor az Egyesiilt-
Allamok energiaértéke negyedfél millio 16-
erd volt, de egyaltalan nem felelhet meg ma,
amikor a termelt ¢és felhasznalt energia
ugyanott egy milliard léerd. (,Egy milliard
l6er6 darabokra tori az arrendszert”. Ark-
right.)

Az 4ar a pénzben kifejezett csereérték,
amely a termelés mérvéhez képest a legpénze-
sebb vevo és a legmegszorultabb eladdo ko-
zott alakul ki. Ez a rendszer azonban igaz-
sagtalan és nem a munkanak, az érdemnek
kedvez, hanem a szerencsének és a kereske-
doéi spekulacionak, amely nem pozitiv érték,
hanem az éldsdi élelmességét juttatja gyOze-
lemhez.

A termelést, a tényleges sziikségletekhez
képest (ezt kiszdmitani a technokrata mér-
nokok dolga lesz), az egész gazdasagi szer-
vezet részére kell egységesiteni és megszabni,
és a cél a jovében ne a minél nagyobb profit
elve legyen, hanem valtsa fel komoly 0Ossz-
munka a primitiv és alapjaban tarsadalom-
felforgato liberalis szabad versenyt.
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A technika Uj Jeruzsalemje.

Ha a mérnokok és nemzetgazdaszok (tech-
nokratdk) komoly tandcsa lesz a gazdasagi
termelés ¢és élet legfébb vezetdje és Ore, ak-
kor nem a kartelleknek fognak a gyarak dol-
gozni els6sorban, hanem a koziiletnek. Gye-
rekjaték lesz azutan ezeknek a diktatorok-
nak Ugy iranyitani a gazdasagi szervezet
Osszmiikodését, hogy abban minden ember
megtalalja elhelyezkedését. A gépi civilizacio
még tovabb lesz fejlesztve és joforman min-
den nehezebb munkat a gépek fognak végez-
ni, és minden automatikus lesz. Kétszer sem
mondjuk, a Golem is életre fog kelni ebben
a vilagban és fog komazni ,,Televox” és Tele-
lux” urakkal. Modern robotosok (az ,.egy-
szeriibb” gépek gépies kiszolgaldi, az adago-
16k) nem lesznek és miutan a gépek nagy
tomegben ontanak mindent ¢s a fold is bo-
kezii a kincseivel, az egyszeri munkas is
megszerezhet maganak minden kényelmet. A
gépek ma mar annyira képesek tehermente-
siteni az embert, hogy szamitasok szerint az
autarkids  Amerikdban,  kell6  dsszmiikodés
esetén, elég volna heti 16 orat dolgozni. A
munkas tobbi ideje és a 45 évnél iddsebb,
valamint 25 ¢évnél fiatalabb férfiak teljes
ideje pedig szabad maradna — nem semmit-
tevésre, hanem komoly szellemi kultirmun-
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kara, kinek-kinek sajat hajlama ¢és tetszése
szerint. Csak természetes, hogy ily viszonyok
kozott tiz év kultiraja az utobbi 100 év el-
hibazott kulturajat fogja helyreigazitani.

Az egyén elhelyezkedését tgy képzelik a
technokratak, hogy a keres6 férfi annyi ener-
gia-jegyet kapna, amennyi végzett munkaja
mennyiségének ¢és mindségének megfelel. A
legegyszeriibb munkaért is annyit Iehetne
azonban 20 év alatt (16.640 munkadra, mai
5 munkaév) keresni, hogy azon csaladja is
uri modon élhet. Negyvendt éves kora utan
allami nyugdij jarna.

Akarod, nem akarod, kell!

Alomnak tiinik ez, de orszigos hirii koz-
gazdaszok, tudosok kivihetdnek tartjak ez el-
gondolast, ha csak komolyan akarnd a nép,
a koz, az allam. Természetesen komoly ellen-
z6i is vannak ezen elgondolasoknak, akik
ezeket az utdpidk birodalmaba utasitjak. Lat-
juk tehat, hogy a nép, a kdz, az allam nem
akarja még egyelére komolyan valdra valtani
e terveket...

Am az elméleti technokratik azt allitjak,
hogy az evolicio, a fejlédés, a munkanélkii-
lick allandosulo kasztja, fbéleg pedig az ar-
rendszer, a pénz ¢és a bankok el6bb-utobb
(10-20-40  év)  bekovetkezé  sziikségszerii
Osszeroppanasa fel fogja nyitni a kovetkezo
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generacio  szemeit. Olcsd pénz  (inflacio),
haboruk, békék, leszerelések, 0Osszefogasok a
terminust  kitolhatjdk ugyan, de elejét nem
vehetik a végso kifejlésnek.

Az  Egyesiilt-Allamok  belfoldi hitelallisa
ma mar egészen aggasztdo. Az allam ipari
adossaga 218 milliard dollar. Peng6ben kb.
1.3 billio! Ez 0Osszegnek csak kamata a nem-
zeti jovedelemnek felét emészti meg. Ameri-
kai szerzok szerint ennek a tékének torlesz-
tésére nem lehet mar szamitani.

Egészen hihetetlen esetekr6l hallunk, igy
pl. egy vasat 120 évre kapott beruhazasokra
hitelt, de egy par évtizedig csak a kamatokat
kell fizetnie. A talpfak, sinek, mozdonyok
mar rég az enyészeté lesznek, amikor meg
kell kezdeni a hatalmas terhek lerovasat. Le-
het, hogy akkorra a gépi és 1égi forgalom £z
illetd vasutat mar meg is buktatta. Amerika-
ban a fékevesztett verseny elsérangi és csak
par ¢éve szolgalatban allt és még amortiza-
latlan és kifizetetlen berendezéseket dobatott
az Ocskavasba, hogy ,teljesitéképesebb” be-
rendezésekkel szallhassanak szembe a kon-
kurensekkel. (Fordnak a T-modellrél az A-
modellra vald attérés kb. 600,000.000 pen-
gobe keriilt!) Természetesen ez a berendez-
kedés teljesen hitelbe lett vasarolva, de en-
nek a gépiesitettebb lizemnek azutan nem-
csak a maga koltségét kellene behoznia, de
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még az elobbi iizem koltségét is. Volt eset,
mikor ez a dolog kétszer is megismétlodott
vagy ugy valtozott, hogy a gyar kénytelen
volt egy mas cikk gyartasara atmenni, —
szintén hitelbe kapott gépekkel, amelyek or6-
kolték a wvallalat régi terheit. Természetes
azutan, hogy a termékdr, a modern gépek
dacara, nem lehetett alacsony a nagy regie
miatt. Az ar sok tényez6bdl adodik Ossze;
Amerika minden igyekezete igazan csak egy
OsszetevOjét szoritotta szinte természetellene-
sen mélyre: a gépi eldallitas arat.

A nagy gépek azonban csak akkor dolgoz-
nak gazdasdgosan, ha ki vannak hasznélva.
A legkisebb gazdasagi valsagot, a vasarloerd
gyongiilését és a konkurenciat azonnal meg-
érzik, ... és akkor a régi hitelek kamat- ¢és
tokeszolgalatara ujabb  hiteleket kell keres-
ni... Egy milliard vad lovat (ennyit tesz ki
az Egyesiilt-Allamok  energiatermelése) nem
kénnyli megfékezni, ide gazdasdagi kézleke-
dési rendorség kell: Technokracia.

De a jolmend iizemek jovObeni helyzete
sem vilagos. Eveken at magas haszonnal (10
-100 szazalékkal) dolgoztak, azt -elkonyvel-
ték és kiadtdk mas vallalatoknak vagy maguk
fektették be. De ennek az Osszegnek kama-
toznia kell s a kamatos-kamatokat ismét csak
befektették. A hatalmas t6kék tomegei all-
tak igy el6, amelyek azonban csak konyv-
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tokék, mert a gazdasagi ¢let legkisebb szele
kiolthatja  életiiket. Ami ugyanis belathato
idén beliill nem hozza meg kamatjat, az nem
valor. De a konyvtokékbdl ¢épiilt gyarakra
adossagok is vannak bekebelezve és a munka-
sok ¢és alkalmazottak millidinak sorsa van
veliik 6sszekdtve . . .

A toke, a vagyon, st a pénz is a technokra-
tak szemében addssag birtokdr jelenti, az
egész kozgazdasagi vilag egy agyaglabakon
allo orias, mely egy nap 0Ossze fog roppanni.
Szerintiik a kapitalizmus ¢és a bankarvildg
épugy idejétmult dolgok, mint a marxizmus
vagy kommunizmus, s csak az a baj, hogy ezt
nem akarja a vilag belatni. A vilag csak ak-
kor lesz boldog, ha nemcsak az aranyalaptol,
de magatol a pénztél is elfordulunk és az
energia egységét, az ergont iltetjik az anyagi
vilag itélé tronusara. Akkor majd a Ilélek is
visszatalal a szellem ¢é&s szabadsag birodal-
maba.

A kovetkezOkben még tablazatosan Ossze-
allitottuk a mai rend mellett feltalalhatd Kki-
rivobb arnyoldalakat és az elképzelt techno-
krata-rendszer vdrhaté elényeit. Természetes,
hogy a tablazat minden rubrikdja kotetnyi
tudomanyos taglalasra és sokszor éles tudo-
manyos vitara nyajt alkalmat; a mi szere-
plink inkabb a gondolkodd és beszamold kro-
nikas szerepe volt.
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L

A termeléa tervsze-
riatlen. Foleg a toke
haszonéhsége €3 a

2.

A termclés nemzet-
gazdasagilag tervszeri
és a koz érdekében

vak konkurrencia fiiti, racionalizdlt.

2. Természeti kinesek | 2, Tervszerii kihaszni-
pazarlasa. lds,

3. A fokozddd gépiesi- | 3. A pépek teljesitokeé-

4,

tés szaporitja a mun.
nélkilicket és csok-
kenti a bércket és
épigy a vasirlderit
is,

Pénz a csak viszony.
lagosan illandd arany-
alapon. A bizalom re
fativ.

pességének novekedé.
sével csokken a mun-
kaids, de nének az
allamilag szabdlyozott
munkabérek, Munka.
nélkiili nincs,

. Energia-jegyek.*) Az

energia &llando,

5. Ar — fiigg a keres- | 5 Az ir energiaériék és
lettdl, kinalattol, allamilag szabalyozott
pénztdl, termeléstél, helyzetérték. Csak lu-
kartellektal,  vallal- xus-cikkek fiiggnek a
kozbi és kereskedoi kereslet-kindlattol.
furfangoktdl,

6. Hitelélet, A nemzet- | 6. Az éllam  hitelez —
kozi nagytoke vilag- onmagdnak, O min-
uralma. A tdkesze- denben a fdrészvé.
génység ¢ kiovet- nyes. Egységes hitel-
kezményei  (munka- politika csupdn a koz
nélkiliség, alacsony érdekénck figyelem-
bérek, nyomor, kor- bevételével,
rupeié  stb.),

*) Lasd  Schelling  Zoltannak ,az energiatanra
épitett kozgazdasag” cimii érdekes tanulmanyat,

(Magyar Mérn. és Ep Egyl. Kozl. 1933. apr. 16.)
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Ma

A tokebaség ¢és ko-

vetkezményei (kony-
nyelmii  hitelezések,
alapitasi liz, pazar-
lis, tékehalmozdadis,
korrupcio, sth.),
Takevisszavonulds,
Tokemenekiilés,

. Politika, Az intézke.

dik szakértelmének
hiinya, (Sokszor még
klikkek, érdekeltsé-
gek, kijirisok).

Alakoskodas, nem
cgyenes utak a ke-
nyér megszerzése &s
megtartisa  céljabol;
sokszor korrupcid,

. A megélhetés gondja

az ¢letkedvet és csa-
ladi életet megront.
ja, Roghozkotottség.
Uzleties és egyoldald
sportélet, A tomeg
csak misodkézbol
(nézi a versenyzdket)
vagy  harmadkézbél
(olvas rdluk) ,spor-
tol".

A gondoktol és re-
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7.

21,

Szakemberek (kiz-
gazdiszok és mérng-
kok) a koz altal el-
lendrizheté  modon
objcktiv  szabilyok,
nemzetgazdasagé ¢€s
természettudominyi
alapelvek szerint kor-
ményoznak.

Onérzet, ecmberi mél-
tosie  tudata, (Min-
denki koztisztviseld.)

. Az ¢let harmonikus,

a szellem magasabb
célokra szabad.

Harmonikus és dllan-
do  fejlesztése test-
nck, lélekncek.

Magasabb  igényck
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23,

24,

ménytelenségtal vagy
velesziiletett  alurias-
sigtol kisigényd, rog-
hitzkotott lélek  szé-
rakozdsa Is léha ¢&s
alacsonyrendi,

. Szabadidcje a munka-

nélkulinek sines (azt
a keserli gond tolti

ki).

Osztalyok harca a
lepgkiilonbozibb kom.
bindcidkban.

Anyagias ¢&s pesszi-
mista vilignézet,

59

o
b

-_—
-

| Holnap (technokricia

lépnek  fel ¢és talal
nak kiclégitést,

. Heti 3—4 napon 4t

napi 2—4 ora munka-
idd folytin sok sza-
bad id5 marad kul.
tircélokra, (45 cGven
til nyugdij,)

Csak & kozuletér
dolgozik  mindenki.
A megkiilonboztets
momentumok (egyéni
¢rték ¢s magdntulaj-
don) nem érintik a
magas létminimumot,

. Optimista vilignézet,

Sub specie a.ternita-
tis.

Ezek persze foleg az Egy.-Allamokra vo-
natkoznak, — a mai népsiiriiség mellett. Eu-
ropaban bizonyos gazdasagi egységeknek kel-
lene Kkialakulniok s itt a természeti kincsek-
ben ¢és gyarakabn szegényebb orszdgokban
tobbet is kellene dolgozni ...
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Az emberiség utjat mindig a nagy almodok
tartak fel. S ha évszazadok is kellettek sok-
szor az almok valoéravalasahoz, az csak egyéni
jelentéségiiket emeli. A technokratdk ma tu-
domanyos dalomlatok, egy 1) fogalom, ame-
lyet csak az 0j kor és az 0j vilag termelhe-
tett ki. De csodalatos, mennyire alkalmas e
kor a technokracia almainak megvalositasa-
ra. A parlamentarizmus cs6djérél hallunk si-
rin; a technokratdk egy tudomanyos — gQaz-
dasagi és ,allamiizemi” szaktanacsot kivan-
nak. Ma Olaszorszagban a fascio a f6cél,
Németorszagban egy  kozponti eszme, a
nép koril csoportosul minden megmozdulas
¢s nalunk is allandéan hangoztatja GOmMbos
Gyula miniszterelnok, hogy csak egy bir oOn-
célusaggal: a nemzet.

A technokratdk valojdban ugyanebbdl in-
dulnak ki, de levonjadk ennek az elvnek leg-
utolsé gyakorlati konzekvencidit is. Hogy
birhatna pl. a nép Oncélisaggal, ha ott a kar-
telleknek van privilegizalt, bar burkolt, vam-

époly kincse a koziletnek, mint a fold, le-
vegd vagy napfény. Szabalyozni kell tehat a
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természeti kincsek kiaknazasat és hozzafér-
hetévé tenni mindenki szdmara. A magan-
tulajdon szent a technokratdk el6tt, de a ma-
gantulajdonnak sohasem szabad a koziiletre
sérelmessé valni vagy dagadni. Megélhetés-
re, kultarara, sok szabad idére mindenkinek
egyforman van joga, de mindenkit egyéni-
sége legszabadabb kifejlesztéséhez és  érvé-
nyesités¢hez kell segiteni ¢s valo értékéhez
¢s jelentéségéhez mérten kell jutalmazni.

A technika ,,Uj Jeruzsalemje” tobb rész-
letében nem is uj. Ha végiglapozzuk az utod-
pista irodalmat, nem egy ismerds vonasra
akadunk. A dolog magyarazata az, hogy az
emberi 1élek intencija Platon (,,Politeia”),
Monis  Tamas  (,,Utopia”), Samuel Butler
(,,Erewhon”), Joh. Valentin Andrde (,,Rei-
publicae  Christianopolis  Descriptio”*), Bel-
lamy (,,Looking Backwards”), Butler, Fors-
ter, Michaelis, Fourrier, Bolyai stb. szelle-
meiben az Orok emberi felé torekedve, sok-
szor megsejtette a helyes utat. Téves volna
azt hinni, hogy a technokratdk most mar
megirtdk a vilagholdogsdg receptjét, a fon-
tos az, hogy a tudomany kezd az utdpiaval,
vagy jobban mondva a emberi nem foldi
végcéljaval komolyan, elditélet nélkil és ér-
dekmentesen foglalkozni.

*) Ezt a joforman ismeretlen ¢és  érdekes utopiat
egy késobbi kotetben talan ismertetni is fogjuk.
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Foglalkoztunk a kotetben a gépi és a lelki
kultaraval. Spengler ismeretes jelszava, mely
szerint a gép a Nyugat kulturdjanak sirasoja,
csak arra volt jo, hogy a problémaval alapo-
sabb emberek bovebben foglalkozzanak. Dr.
F. Zimmermann szerint a technika sem nem
jo, sem nem rdsz; kultirértéke abban van,
amivé az ember teszi. ,,A technika a termé-
szettdl a kultarahoz vezet; a technikus valdra
valtja azt, amit a természet lehetdségekben
nygjt.”  (Prof.  Tillich) A ,géprombolok”
jegyezzék meg, hogy hibak, bajok ellen nem
a ,retournons a la nature” jelszot kell ki-
adni, hanem céltudatosan kell el6érehaladni.

Igaz, a gép lassan a roviditett munkahétre
(short time) vezet és Németorszagban erre
mar torvénycikk is jelent meg. Mégis, mig a
technokratak tudomanyos utdpidgja megvald-
sul is, lehet segiteni a helyzeten *) és fog-
nak is segiteni. All ez kiilonosen Eurépara
vonatkozolag. A gépet pedig tovabbra is mint
felszabaditot  kell fejleszteni, mely a mun-
kast ne munkanélkiiliséggel verje, hanem sza-
bad idével ajandékozza meg. Itt azutan idéz-
nem kell Kovrig Béla szép szavait (Magyar
Szemle 1932 szept): ,,De ahhoz, hogy a sza-
bad id6 valoban a lélek és a szellem Kkitere-
bélyesedésének oraja legyen, nem elég sport-

*) L. Dr. Szepesy M. érdekes tervezetét (telepi-
tés) is: ,,A gazdasagi vilagvalsag oka és megoldasa.”
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csapatok, mozieldadasok, kirandulasok szer-
vezése, a lelket és a szellemet is pallérozni
kell. Tomeges eljarasokkal ezt a feladatot
egy intézmény sem lathatja el. Ide ki kell
épiteni a kultursejteket és ezeket kell a bol-
sevik sejtekkel szembeallitani. Ha minden,
lelki tavlatok megnyitasara alkalmas gondol-
kodé6 ember, csak két munkasbaratra tesz
szert, akiknek szellemét — feltétleniil men-
ten minden felekezeti, osztaly- vagy partpoli-
tikai érdektdl és elfoglaltsagtol — lelkét heti
beszélgetések, sétak soran pallérozni hajlan-
do, tobb tortént a kultira érdekében, mint
tiz ,,kultarpalota” megépitésével.”

Az amerikai sivar sport- ¢s tanckultara (1.
ezekre vonatkozolag Stuart Chase alapos mii-
vét: ,Men and Machines”) nem idealunk, s
ahogyan a gép vezetett hozza, ugy el fog egy-
szer vezetni az igazi kulturdhoz is, ahol szin-
tén lesz sport és tanc, de ahol ezeken tul-
mendleg a tomegnek magasabb lelki hori-
zontja és szellemi igényei is lesznek. Mert
a technikanak — mint azt Prof. Heidebroeck,
a német mérnokok 1927. évi nagygyiilésén
(V. D. L) kifejtette —, igenis az a feladata,
hogy az emberiséget megszabaditsa réghoz-
kotottsegebol és a szellemet az anyag feletti
gyozelemhez segitse.
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