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I. Sopron ellenében.

Aki  Kazinczy vonzo  élettorténetének, a  «Pa-
lyam emlékezetéinek nekivag, meglepetten
hallja, milyen vastag Omagyar kornyezetben  tol-
totte a mi nagy finnyasunk elsé  gyerekkorat.
Kallo, Varad ¢és Karoly szogében allt a sdmjoni
kairia, melybe a leanyait sorra kirdpitd Bossanyi-
nagyapa legalabb egy  fi-unokat kovetelt  vissza.
Az idegen ajki ember még a hegynél is ismeret-
lenebb dolog volt ebben a lapos Biharzugban.
A kis Kazinczy nyolcéves koraig egyebet sem hal-
lott magyar szénal. Az Oreg Bossanyi, a hires
Baranyai vicispan legkedvesebb baratja, nadas,
valyogos  hazban  székeld  patriarka, aki  ménesét,
gulyajat  oromére  tartja, az itélete alda  kildott

parasztokat nagy villamlas, mennydorgés kozt,
inkabb félelmetesen, mint rettenetesen, bottal
bilintetgeti, s ha megbosszantjdk, otthagyja  Nyit-
raban tekintélyes Orokségét. Kazinczy legjobb

szineivel festi ki a nyusztsinkoban, vasszin men-
tében jard6 Oregurat, aki a lajblit éppugy  karté-
kony moddinak nézte, mint mas Oregek egy nemze-
dékkel késébb a pantalont. Elidéz o6rjas nyakkendd
jénél, melybe remegd cselédeknek kellett o6t bele-
goéngyolni, visszaemlékezik kérmevondsara, mely-
lyel az irodedknak a levélen a cimzés s a kelet
helyét megjelolte. Béatyamuramos, htgomasszo-
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nyos (s nem kiasasszonyos) magyar globus volt
ez; az erlangi német s lipsiai didktjsag az 4ambi-
tuson Ul6 férfivilag titka maradt, mig a nagyanya
csak «olvasni tudott, nem irni is». A kis Kazinczy -
bol még a tarsadalmi emelkedés irant fogékonyabb
apa is generalist csinalna elébb s csak az Uj konyv-
barat korszellem hatasara békéi meg vele, hogy a
kis ember, aki a konyvet a sulyosabb hadi mas-
kardnal jobban kedveli, hires konyvcsinald legyen.
Ez a magaval -eclégedett magyar vilag Ovezi ké-
s6bb  Sarospatokon is, ahol a Késmarkot német
szo6ért megjart didk az els6 s sokd az egyetlen, aki
a tokosok nyelvét beszéli. FErdekes kovetni, hogy
htzza ki 6t idével az akkor még elmaradt iskola-
nak holland és helvét tuddéslomokkal tdmott kony-
vei kozil egy példany gottingai almanach (s a
kényesebb apai vér) elébb Gessner, majd a német
irodalom érzékenyebb masod-, so6t elsérendi  nagy-
saga,! felé. Az ember, amikor ir6ovad lesz, szeret egy
mas vilagba 1épni, mint amilyenben addig €It s
az ifji  Kazinczy, Bihart és Patakot maga mogé
tolva, a Magyarorszagon elokelé barati  kordkben
mutatkoz6é jozefinizmus fénye felé ropil. igy keriil

a szazad nagy szabadkémiiveseivel, Paszthory-
val, van Swiethennel, Baroczyval, Torokkel isme-
retségbe, baratsagba. Eleven, apro személyében

60 a  tizennyolcadik  szazad  valasztékos  tarsas-
érzékét kapcsolja Ossze az idill-irok  izléses érzel-
mességével.

Ha a tizenhét évvel fiatalabb Berzsenyi ifju-
korat  kutatjuk, ¢épp az ellenkez6 tiinemény lep
meg. Az a vildg, amelybe Berzsenyi belesziiletett,
sokkal kozelebb 4allt, mint hinndk, a Kazinczytdl
ahitotthoz. Az  akkori Magyarorszagnak egy  nép-
csoportja sem volt olyan szoros szomszédja az
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emelkedében levo német kultaranak, mint a
nyugatdunantali luteranussag. Févéarosa Sopron,
Bécsnek  t6szomszédja, s a felekezeti kapcsolatok
jovoltabol a  német  szellem  két  székvarosanak,
Jénanak  és  Gottingdnak  tanitvanya.  Héanyan  te-
kinthetnek  vissza ma  kozilink,  kozéposztalyban
sziiletett magyar irok kozil olyan tanulé multra,
mint Kis Janos, a szentandrasi Festeticsek jobba-
gyanak a fia, idével soproni piispok?  Miutdn
Magyarorszag  luteranus  nagyjait végig  «albizal»-ta,
Gottingaban  husz  tarsaval oOrvend a magyar deé-
kok becsiiletének, s az «ifjabb szeszfi»  Jéndban
Schiller fejedelem labainal wl. Ez a fig, aki csak
hat évvel volt Berzsenyinél idésebb, s  mint-
grammatikus a  Sopron  alatti  nyelvhataron  el-
szorult  szivvel blcsuzott a  magyar szotdl, az
onmiivelodésre serkentd kornyezetben csakhamar
franciqul, angolul olvas, — s Oregkordra maga is
németiill  prédikdl.  Eschenburg nevezetes «Beispiel-
sammlung»-ja a  német  koltészet  szemelvényeivel
épp Ugy kéznél van ebben a Sopronban, mint a
négatdé német példa, mely Kist s tarsait egy On-
miveld tarsasag felallitasara készti. Kazinczy
méltan  irigyelte késébb a luteranusokat: a konyv-
nek, s altaldban a tudds érdeklédésnek nagy pol-
gari Dbecsiilete volt koztik. Kis s Berzsenyi kozos
tanaranak Vietorisznak SZEp gylijteménye (sok
hungarikdval) az 1) Nemzeti Muzeum fontos torzs-
anyaga lett; a Kis-féle gyermek ifjuinak pedig elég
volt egy apré6 konyvet Osszeeszkabalni, hogy az
Bécsben  kiszedett, s  szépen  honoradlt  szerzévé
tegye. Vas, GQGyor, Zala, Veszprém megyék lute-
ranus kozségeit ez a Sopron latta el Németorsza-
got jart lelkészekkel, a Kazinczytol irigyelt kap-
csolat pedig még a siratokba is bekeriilt. «Gottinga,
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6 dics6 tudomany  kormanya, melytdl elvalasat
szivem most is banja», zengette Rath Gyorgy a
hires nemesdomolki pap, Perlaky folott.

De nemcsak a pap-féle ember fohaszkodhatott
innen teljes polgarjogon a mivelt tizennyolcadik
szazadhoz: «Idvez 1égy, nagy szazad, emeld fel
fejedety — a négy megyét végig paposkodd Kis
Janos a vidéki nemesség korében is taldl minde-
nlitt mubvelt wurakat, akik nemcsak szép nydjas
elméjét tudjak a tarsalgasban lekdtni, de sokszor,
mint nagy konyvtarak wurai, vagy érdekes figurak,
még ennek a vilagjart elmének is 1Uj tapot adnak.
Az életére visszapillantd aggastyan, akiben Kkortar-
sai a wakefieldi lelkész vérmérsékét ismerték fel,
a negyvenes években irt emlékiratdban  egymas-
utdn vonultatja fel a régi, kimivelt foket. A nagy
hitbizomanyok szabad gyepliiben élo luteranus
kozépnemességet, s a vele rokon papista csalado-
kat, amilyenek a Kisfaludyak, ha nem is moho
konyvfogyasztova, de  elmélked6, mivelt  formak
kozt €16 réteggé nevelte a sok koztik forgd pap,
beléjik  hazasodott német polgar, kozébik telepe-
dett idegen ur ¢és katona. A magafajta falusi pipas-
nemeseket gunyoldo  tablabirotol grof  Porcidig, aki
Napoleon  csaszarsagat  megjovendolte, vagy  Kis
Gorbének, «ad res agendas natusy, de szabadsza-
jusdga miatt a szolgabirosagbdl kitett urdig egész
sora az Europatol érintett elméknek. Az  arisz-
tokratdk  (luterdnusok és  papistadk) kozt is  igen
sok joravaldé akad. Bar6 Pronay Sandor a kévago-
orsi lelkészt feliigyelve verset talal a halojaul ren-
delt dolgozoban s azt masnap mint almaban ta-
nultat mondja fel papjdnak; a  keszthelyi Feste-
tics, noha intéz6je ruhds kosarban hordja tdle a
konyvet, mindenikre  taldld6  megjegyzést tesz; a
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szentandrasi  grof, mivelt fia kedvéért, az Oreg
jobbagyot is vendégiil latja asztalanal.

A Berzsenyi-csalad is ehhez a Janus-1étl, egy-
részt Sopron févaros, s a német polgari sor, mas-
részt az ezerholdas rendi élet felé nézd luteranus
kozépnemességhez  tartozott. Az  utolsé  szaz  év
sordn az O vérikbe is elég sok német vér kevere-
dett. Az egymas kozt hazasodd Barcza, Vidor,
Kaldy, Ostffy, Mesterhazi, GOmbos, Berzsenyi
csaladfadkon nem ritka a  Stettner, Ungar, Lein-
vetter-féle  név.  Kiilonés szokdsa volt ennek a
rétegnek, hogy az ugyis elég szik noésiilési koron
beliil  bizonyos  familidk  tobbszorésen is  Ossze-
sodrottdk a vérségi szalat. Egyes csaladok helyett
harom-négy csaladbol  4llo, egymas vérét cseréld
csalad-fonatokat  taldlni  koztik. Ilyen  éllando, s
tobbszoros  vérségi  kapcsolatban  allt a  Berzse-
nyiekkel a dukai Takdcs ¢és a  Thulmon-csalad.
Dukai Takics Judit, az iron6 példaul nemcsak
Berzsenyi feleségének volt unokahuga, hanem
maganak  Berzsenyinek s tobbszoros vérrokona
(legkozelebb ugy, hogy mindkettdjiik anyja Thul-
mon ledny volt; ezenkivil Berzsenyi anyai nagy-
nénje is Takacsné stb.) E harom 0sszefont csalad
koziil az egyik, a somogyi Thulmon, német szar-
mazds s csak a tizenhetedik szdzad masodik felé-
ben szerezte meg a magyar nemességet. Berzse-
nyit tehat szarmazasa is  elOkészithette  bizonyos
fokig, hogy Kazinczy utjan  otthonosan  mozog-
jon. Méginkabb a  csaladi  szinvonal. A  dukai
Takacs, Berzsenyi, Thulmon dinasztia aranylag
magas hazi miveltségére vall, hogy nemcsak Judit
lett mar gyermekként kolténd s  zeneszerzé, ha-
nem a Thulmonok koziil is kipattant késébb egy
irénd: Thulmon  Jozéfa. Hetyén  megnéztem  a
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cselédhazza stillyedt Berzsenyi-kuriat; egyetlen
meglrzott  szobajaban a  tObbszords  bolthajtds s
a mennyezet disze tanult pallérra s igényesebb
gazdara vall.

S lam, ebbe a kornyezetbe letéve s ilyen vér-
ségbe  agyazva, Berzsenyi mégis épp  ellentett
iranyban  aramlik  sorsaval s  minden  hajlamaval,
mint azt egy kornyezet ¢és  vérasztrologus  kisza-
mithatta volna. Hogy a kornyezet erésen hat az
iréra, bizonyos. Csakhogy tobbnyire nem az a
kornyezet, amelyet kap, hanem amelyet valaszt.
Mar pedig az irok szivesebben  vélasztjdk  azt,
amir6l  almodozhatnak, @ mint amibe  belesziilettek,
igy huzodik Kazinczy Patakrol van Swieten és a
bécsi Belvedere felé, s igy magasztalja Berzsenyi
Sopron alatt a rendi Gvadanyit.

A baj kiilonben, ugy latszik, Orokletes volt;
a visszasiippedés a vidéki gazda tudés komorsa-
gaba mar az apaval kezdddott.  Egyhazasnagyber-
zsenyi  Berzsenyi Lajos diplomajara tgyvéd  volt,
foglalkozasara  gazda,  vilagnézetére  sztoikus,  csa-
ladi  allapotara basa. Valami sok Ordme nem tel-
hetett ez ¢letben; tanulmanyai a hetyei csondbe
temet6dnek; O0zvegysége hosszabb lesz hazassa-
ganal;  egymag-ember s  fidval mégis  Osszevész;
évekkel a haladla el6tt mar agyban fekvd s a kosz-
vényt nydgé halott. «igy  érdegélsz  halni  hazi
ispotalyban»  emlegeti 6t  sdgorndje  temetésén a
bucsuztatd.  Valami  kitind gazda sem  lehetett:
fiara az Osszes elétte ¢élt magyar poétak sem
hagytak  tobb  gondot és  hosszabb  programmot,
mint 0O, az Aaltala elzalogositott foldek kivaltasaban.
Kiilonds az is, amit a fidval mivel; mint gyengét
tizennégy éves koraig otthon erdsiti, ugyhogy a
gyerek (ha igaz!) nmeglehetds vénen keriil Sop-
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ronba grammdas didknak. Berzsenyi nagy idegen-
kedése a gyermeki agy korai megterhelése ellen,
szintén apai  Orokség. A  sokd elhiizodott szabad
csatangolasokat ~ Daniel, testi  gyengeségén  kiviil,
az apai filozofianak koszonhette, mely a  szabad
nevelési elveket nem tudni hany percentben me-
ritette a  klasszikusokbdl, a magyar nemesi gog-
bol, vagy a korszellem szarnyan érkez6 Emile-bol.
Berzsenyi els6 nevel6i (ha nem csalodunk) a test-
vértelenség, a sok szabad id6 s egy komor apa
voltak.  Ezekért lett —magénos ember, kalozelme
s a fatum 4rnyékat hordoz6é kedély. Ha a langész
Oonmagaban nem is koros, sziiksége van az elsza-
kadasra, melyben folos normalizald befolyasok
nélkiil tenyésztheti ki tulsagait. Berzsenyinek
elészor ez a kilonc apa engedte meg a szakadar-
sagot.

A gyermekkor utdn, mint tudjuk, a tanulo-
évek kovetkeznek s a Berzsenyivel foglalkozok e
ponton valoban kocsira is lltek, hogy Sopronba
kovessék a Dani fiat a liceumba beadd apat. Mi
mielétt  kocsira  iiliink, el6bb azt akarjuk latni,
hol is van ez a Sopron; a Fertd mellett, avagy a
mondaban.  Berzsenyi  ¢€letér6l  igen  keveset  tu-
dunk; apro irodalmi ajtonyitok  tobb ¢letrajzi
nyomot  hagytak, mint e  koltokirdly.  Ifjusagarol
igazan alig maradt fenn t6bb, mint amit 6 leve-
leiben Kazinczynak sziikszavian kiadott. Dob-
rentei, aki mint foldi és rokon sok mindent Ossze-
szedhetett volna, kotetet tevé nyelvész, és plety-
kasz jegyzeteiben alig-alig ejt el hasznalhato ada-
tot. A kortarsak ritkdn érzik a velik élok élet-
mozzanatainak becsét — (ki vezet példaul naplot
a Nyugat ir6irdl, holott egy jové irodalomtorté-
nész vért fog izzadni, minden fennmaradt sorért).
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Berzsenyi azonkiviil el is volt temetve, — ¢leté-
ben a falujdban, holta utdn az orszag kozonyé-
ben. Amig itt volt, roskatag hidakon nagy keriil6-
vel vitt hozza az ut, ugyhogy a kivancsi Kazinczy
is  meghalt, anélkil, hogy latta  volna. Halala
utan  pedig  szemnek  valobb,  paradésabb  életek
kotottek  le  az  emlékgyljték  figyelmét. A szép-
halmiakon kiviil levelei is jorészt elvesztek! Ké-
s6n, 1860-ban adott ki Toldy néhany elkallodott
darabot. Ha Noszlopy, a Berzsenyivel atyafi 1jsag-
ir6, még a nyolcvanas években is érdekes adatok-
kal szolgdl, s a Berzsenyi-hdz padlasat felkutatod
kiadoh ma is talal nemcsak Berzsenyi konyvtara-
bol  ittmaradt munkakat, de kiadatlan  Berzsenyi
verset is, mennyi mindent gyUjthetett volna
O0ssze a mult szdzad derekdn a Berzsenyi-kultusz,
amikor a csaladi papirok még egyiitt s a Berzsenyi
labanal il6  gyermekek életben  voltak.  Csakhogy
ez a kultusz avval az emlékkel mérhetd, amit
allitott, s igy megérthetjik, hogy Berzsenyi élet-
ir6i, akik az élet szakaibol készen kaptdk a fejezet-
cimeket, mohén  vetették maguk arra a  néhany
megjegyzésre, amit ifjasagarol Berzsenyi oda-
dobott.

Mar pedig Berzsenyi, mint Onmaga életirdja,
némi kétellyel olvasanddé. Egy koltd mindig jobb
mondateremtd, mint  torténetird, s  Berzsenyi  kii-
lonosen. Az & ifjasagat festdé helyei 1809. utanrol
szarmaznak, amikor mint kolto, févonasaiban
mar kész volt s az életével nem is igen kezdhetett
mas, minthogy e kolté-képhez hozzakdltse. Leve-
lez6tarsa, Kazinczy, az 1) Dbarat, ifjisagarol sem-
mit sem tud, vagy ha valamit kipuhatolt mégis,
az nem dics6séges. Berzsenyi a semmit és ezt a
lappangd valamit népesiti be s okolja meg abban
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a  szétszort, s eleg  szikszavi  kolteményében,
melyet Berzsenyi-mondanak lehetne nevezni.
Hogy ez a monda valéban monda s tényeket ol-
dott. fel oly mesékben, melyekkel a kolt6 a maga
géniuszat magyarazza, aprosagokbol is meglat-
hat6. En mdjus 6-an leszek 29 esztendds, — irja
Kazinczynak, els6  ismerkedé  leveleik  egyikében.
A levél 1809. januarjaban kelt s Toldy Ferenc, aki
j6  szdmold wvolt, e levél alapjan Berzsenyi sziile-
tési  évét, versei kiadasdban, «Kézikdnyve»  ada-
taval szemben, 1780-ra teszi. Az elbkeriilt kereszt-
levél azonban Dobrenteinek ¢és a  «Kézikdnyv»-nek
adott igazat, Berzsenyi majus 6 vagy 7-én, de
1776-ban sziiletett. Ez a feltind tévedés a hagya-
tékot rendez6 Toldy s a koltdé Laszlo fia kozt is
levélvaltds  targya  lett.  Berzsenyi  Laszl6  azzal
magyardzza apja botlasdt, hogy a csaladi iratok
nagyatyja halaldig Hetyén maradtak, s csak 1819.
tajan  keriiltek  apjdhoz  Niklara. Fiti  kegyelethez
méltd  magyarazat, de nehéz elfogadni. Oreg ku-
koricacs6szok  tévedhetnek  éveik  szamitasaban, de
hogy egy soproni didk a tulajdon életkoraban
négy  esztend6t  hibdzzon, alig  hihetd. = Amikor
Berzsenyi  1794-ben  katonanak  jelentkezett, tizen-
négy s nem tizennyolc évesnek hitte magat? Valo-
szinibb, hogy a bemutatkozasnal Berzsenyi —meg-
fiatalodott. Kolték és szépasszonyok ellenkez6
okbol ifjitjak maguk. A nék sokalljak a multju-
kat, a koltok keveslik. Kazinczy elsé levelében
egyre ifjlizza Berzsenyit s a nagy fényl ifji nem
mer koravén embernek  mutatkozni, ami  valdban
volt, hozzaifjodik inkdbb a benyomdshoz, melyet
Kazinczy a verseib6l nyert. Megvilagositd az az
idézet, mellyel Toldy az 1780-as datumot tovabb
igazolja: «Ez az ¢én legszebb odam» — irja Ka-
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zinczynak  Berzsenyi az  Eszterhdzyrol irott  o6dara
— «Tekintsd meg azt, s latni fogod, hogy o6n mar
gyermekkoromban ~ méltdé  voltam a  Te  szerete-
tedren. Az o6da — flizi hozza Toldy — 1797-ben
kolt, midon Berzsenyi ezek szerint 17 éves; ha
1776-ban sziiletik, a 21 éves ifjira a «gyermek»
nehezen  illeszthetd. Mint latni  fogjuk, az oda
alkalmasint  1797-ben  sem  kolt, hanem 1800, s
ami még valdszinibb, 1802 utdn, amikor Berzsenyi
24, vagy ¢éppen 26 éves volt ¢és semmikép sem
gyermek. Csakhogy ez a «gyermekség» Berzsenyi-
nél nem naptari, hanem mithoszi fogalom — a
tulajdon szivétol napvilagositott poéta kezdeti
romlatlansagat  jelenti; a  tanulasra nem  szoruld,
eredendd  poétasagot, mely mint a muzsdk for-
rasa, a kutfonél legtisztdbb s utobb csak szennye-
zO0dhet.  Berzsenyi ilyen  forraskdltének  érzi  ma-
gat s ezt akarja életrajzzd kolteni a Felkdlt ne-
mességhez  eléredatumozasaban s a tanuld  évekre
helyezett Gessner ¢és Horac hatasban. Ezért leg-
szebb a kiillonben kozepes Eszterhdzy oda s ezért
dicséri évek mulva is a forditd Majlath valaszta-
sat, hogy  gyermeki  darabjaihoz  huzodik.  Rész-
ben ezért kell a mithoszban is késébb sziiletnie,
mint a valésagban.

Egy masik pont, ahol a monda-teremtd Ber-
zsenyit  konnyd  tettenérni:  olvasottsaga.  Berzsenyi
a  Kazinczy  levelekben  igen  gyakran  hivatko-
zik tanulatlansagara. Még 1820-ban is azzal
menti Kolcsey ellen irt antirecenziojat, hogy &6 a
Rajnis Kalauzan kivill sem aesthetikdt, sem poé-
tikdt nem olvasott. «Ilyen voltam ¢én mindig; azt
hittem, nekem nem sziikséges tanulnom, s nem is
tanultam». Ismét egy hely, melyet a Berzsenyi-
kutatoknak kar volt szoszerint venni. Az igazat,
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akarata ellenére, a gunyoléddo Kolesey talalta el,
aki Berzsenyi vallasanak mondta, hogy neki nincs
szilksége tanulasra. Berzsenyi valldsa ugyanis ez
volt, gyakorlata azonban mas. Kis Janos nemes-
domolki emlékeibdl tudjuk, hogy a fiatal gazda az
ajanlott konyveket vonakodas nélkil megvette,
8 e konyvek kozt nemcsak Horatius jegyzetes
kiadasa volt ott, de Home-nek a Kritikarol irt
munkdja is. Amikor 1810-ben Pesten jar, szolgaja
egy nyalabb frissen vasarolt konyvet hurcol uténa;
masnap Szemere tarsasagaban vasarolja meg
Schaller esztétikajat. Levelei, ha nem is fitogtat-
jak  miveltségét, konyveken ért elmét  mutatnak.
Hogy olyan miiveket, mint Plutarch, Plato, ké-
s6bb  Jean Paul, németiil olvasott s  megértett,
nem csekély olvaséi gyakorlatra vall. Az olvasott-
sag mértéke nem a konyvek szama, mert akkor
igen sok varrdleany olvasottabb lehet a tudodsnal,
hanem a magassdg, amelyben az olvasé szédiilés
nélkiil koveti ir6jat. Berzsenyi lassi olvasé  kor-
tyai s hosszii tlinddései kozben konnyen szokott
meg olvasmanyai magasdban, ha azok a csucsok

kiilonben  kedvére  voltak. Egyszer-egyszer  valo-
sagos  filologust leplez le tanulatlansagaban. «Mi
az a Knabenliebe — kérdi Kazinczyt még barat-
sdguk elejéen — Plato valami isteni lelkesedésnek
s  tokéletesedésnek  nevezi;  Plutarch  politikus  in-
tézetnek latja, — Montagne a szokasnak tulaj-
donitja ... Montesquieu az asszonyi nem elzara-
tasabol s a  klimabdl  szarmaztatja ...  Honnét
vagyon  tehat  minalunk?  Kéziratain  sem  latjuk
nyomat a  gazda-nehézkességnek.  Férfias,  kiforrt,

gondos irds, 6 s Kolcsey irtak a legszebben koruk-
ban, ortografidgja is csak annyira rossz, amennyire
Verseghyé Kazinczynak vagy megforditva. Ta-
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nulatlansagat  inkdbb 6  maga  bizonyitja, = mint
irdsai. Valéban wvallasa volt, hogy 6 Onmagatél s
az ihletétdl tanuld poéta, akinek iskolai mivelt-
ségre, tudds bolondsagokra nincs sziiksége. Els6
azok kozol, akik rejtették a miiveltségilk, mint
szépasszony a  pirositot. Viszonyat a  konyvekhez
az a Dbarbarsag jelképezi, melyet a megddbbent
Kis Janos fedez fel: miutan egy-egy konyvet el-
olvasott, sajat  kezével szétszaggatta. Bibliofilia-
nak kiilonds, de szertartdsnak jo. Amit a konyvek-
b6l hasznalni tud, felszijja, magaéva lényegiti, az
olvasmany nyomat pedig eltiinteti. A  Berzsenyi-
mondahoz nem kellettek konyvek.

S ha az ember néhany aprésagon egyszer gya-
nat  fogott, Berzsenyinek csaknem minden @ ifju-
kort-festd6  emlékén  megtaldlja a  mondai  fényt.
A koltének, mint az istencktél atjart  1énynek,
szépnek ¢és erdsnek kell lennie. Az a Berzsenyi,
akivel Kazinczy  baratai  Pesten taldlkoznak nem
ilyen, hanem, mint azt egy iroi irigységgel meg
nem gyanuUsithatd német polgar is vallja: kicsiny
és kovér. A levelez6 Berzsenyi elébb a kovérséget
tolja a bélelt dolmanyra, aztan egész kora Oreg-
ségét nagylangt  ifjisagara.  Alighanem  ebbdl az
inditékbol tamadt a  Berzsenyi-évben szamtalan-
szor idézett hely: «En  egykoraim  kozt legelsé
magyar tancos voltam, lovat, embert, asztalt
atugrani nékem  jaték  volt.  Sopronyban  magam
tizenkét németet megvertem és azokat a  varos
tavaba hanytam és az én els6 szeretbm az ¢én
karjaim  kozott  elalélty.  Tizenkét németet a  var
tavaba hanyt? [Egy magyar megteszi, csak nem
egyszerre. S mit szolunk a masik fallikus képhez,
mely Berzsenyinek tobb  hivet wvolt a centenna-
riumban  szerzend6 —mint  koélteményei. Hogy  egy
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nd, kivalt ha nem szliz — ami az ember elsé sze-
ret6jér6l  mégis csak  feltehetd —  egyaltalan el-
ajulhat-e,  kiilon  orvosi  megbeszélés  targya @ le-
hetne. Gyanlis az is, hogy az ember ¢épp az elsd
szeretdjével szemben legyen ilyen félelmes legény.
A képnek azonban nagy mithologikus ereje van:
egy félisteni lényt, talan magat a Dorgét latjuk
benne, halandé leanydlbe leszallni; — s az ilyen
lény valéban elsé Omlésében lehet a legdjitobb.
Ugyanilyen mithoszi ereje van annak is, amikor
az apai hazat Munkdcs varanak nevezi s a zlgo-
lod6  Kazinczyt a  maga  ifjisagaval  vigasztalja:
«Harc s diihosség volt életemnek legszebb ideje,
tajtékos ajakkal csokoltam azt, kiért szivem resz-
ket6, toros kézzel Olelém  baratomat, vérrel le-
gyitve ittam OrOmimnek pohardt, mint egy részeg
pandir a palinkat az itkozetnek veszélyén!» Csak-
hogy ezek az idézetek mar a mondaalakulas ké-
s6bbi  szakat mutatjdk, amikor az istenek  bol-
dog gyermekéb6l az  embergyiildlet, egy  zsarnok-
sag ala s gonoszsag kozé rekesztett titant csinalt.

Hogy egy kivételes ¢let homalybaveszd részeit

helyes-e ilyesforman magunkhoz mondasitani,
arrol gondolkozzék kiki vérmérséklete szerint.
Az én természettudomanyosabb hajlamom azt

vallja, hogy ¢életiink legp6rébb igazsdgdban a leg-
jelképesebb.  Mesének, regének azonban az ilyes-
forma  biografiat éppoly  kevéssé nevezném, mint
Herodotosnak a  mondaba  visszatekintd,  tényeket
Osszevond s  atkoltdé  torténetirasat. Nemcsak — azért,
mert minden talzo allitisa s képe egy-egy igaz
élettényt  fest:  Berzsenyi  csakugyan a  koltészet-
nek tulrdl ered6 forrasa volt, melynek élet s mi-
veltség legfeljebb foglalatia s medre lehet; fiatal-
kori koltoi aradasaban csakugyan  mélto mar
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érett  korara; csakugyan nem a  konydk teremt-
ménye, hanem az ¢érzéseké s eszmélkedésé; csak-
ugyan a magasban volt a legotthonosabb; D0ob-
rentei  szerint csakugyan nagy tancos, lovas, tor-
nasz, s mint versei mutatjdk, hatalmas szerelmes
is, — apjaval csakugyan Osszetliz6tt s sogoraival
csakugyan sokat horzsolodott. E sok  «csakugyan»-
nal fontosabbd, s igazabbd teszi a Berzsenyi-mon-
dat, hogy Berzsenyi ifjisagdnak ez a monda
a  legsajatosabb  gyiimélcse. Azt a  koltdképet,
melybe az ifjc  Berzsenyi magat beleteremtette, az
0 magyar elédei ¢és kortdrsai nem ismerték. Bes-
senyei, a magyar néz0, a tajékozodas bolcse volt,
aki a magyar koltészetbl  propedeutikat  csinalt.
Kazinczy  masolast  kovetelt, Csokonai  szorgalma-
san ¢és nyilvanosan tanult. Berzsenyi volt az elso,
aki attol a belsé pillantastol akarta venni min-
denét, amelyet «ha & kezdetben el nem talal,
tanuldssal  késébb  aligha  poétolhatott  volnay. Egy
koltére semmi sem jellemzObb és  sorszabobb, mint
felfogasa a koltordl. S ha Berzsenyi koltéi Onarc-
képén  egyben-masban ottt is van  olvasmanyai
visszfénye, magat a képet oly szenvedéllyel val-
lalta, valositotta, nemesitette, védte, amilyen-
nel az ember csak Osszlénye eredGjébe es6é  dol-
gokat tud. Az O isten-tolmacs koltdje, aki a ma-
gasabb értést s a méltd nyelvet szervezetében
kapta  ajandékul,  ifjusaga  leglényébdl  parai  fel
mint esszencia €s ideal, azaz kétszeres valo.

Ha mar most azt Kkeressik, mi lehetett a Kki-
pattan téja s nem sziléje a koltd6 képnek az
aktaval ellendrizhetd tények koziil: a kevés adat
kozt van néhdny haszndlhato. A migyljtd Vieto-
risz Jonathan, aki a soproni liceumban az 06todik-
nek  megfelelé  rhetori  osztalyt tanitotta, lajstro-



19

mot  vezetett  tanitvanyairol. = Ebben  szerepelt az
1794—95. évben Berzsenyi Déniel, aki az iskolat
ugyanabban az esztendében, mint jovendd gazda,
vagy patvarista hagyta el. A név mellett ez a
megjegyzés  all:  «mores non probavity, erkolcsét
nem  kedveltette. Kis  Janostél tudjuk, hogy a
hivatalos mellett Sopronban is volt a tanuloknak
maganiskoldjuk, melyben 6t mint kisdidkot az
almalopésban dresszirozta a gondviseldjéiil ki-
jelolt  oregebb fia. A tanari megjegyzés azt mu-
tatja, hogy a hetyei nemesfit ezen a kiilonakadé-
mian, melyen a tanctél a szerelemig annyiféle
tantargy volt tanulhato, nagyobb eléhaladast
tett, mint az eldregedett Vietorisz mellett. E be-
jegyzés annal stlyosabb, mert sokkal jobban vag,
mint Hordc ¢és Gessner, vagy a soproni Onképzd
kort emlegetd vallomasok és talalgatasok.

Berzsenyit arr6ol az. utrol, melyen Kis Janos
Szent  Andrasrol-  Schiller labaihoz  jutott, szilaj-
saga  mar  Sopronbdl  visszadobta.  Hogy  viselte
Berzsenyi  akkor a  kicsapatasnak = megfeleld  el-
tanacsolast, — nem tudjuk. Ebredé  onérzete s
tehetsége azonban mar akkor munkadba vette s
egész ¢letén at alakitotta a szégyenletes esetet,
mig csak két Osszeegyeztethetetlen vilag jelképes
Osszecsapdsdva nem ndvekedett az. Az iskola késd
akadémikus  kordig ott all vele szemben bezart
kapujaval.  Erzései  valtoznak.  Mint  frissen  fel-
tint  kolt6  biiszkén pillant ra:  gy6ztem nélkiiled
is. Bolcselkedére  fordult kedvében  sajnalja, amit
elmulasztott  benne, s  negyvenéves koraban  azt
irja a Jéndban tanuld6 Horvath Janosnak, hogyha
csalddja nem kotné, kimenne utana. Kolcsey bira-
lata megint megbokrositia s csupa lang a tudds
bolondsagok ellen, hogy aztan suttyomban s a
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kortarsak  nevetségére  végiil mégis  csak  citalo,
esztétizalo, filozofalo tudost neveljen magabol
hideg oOregségében. Egyfelél 1jabb s ujabb  érve
két talal ki maga mellett s az iskolai tanultsag
ellen, masfelél ujbol s jbol odahuzodik az iskola
ablaka ala, podtolni a terjedelmében nem  ismert
hianyzét. Az els6  fellobbanastol (a  magyar ur
nem lehet konyvjobbagy) a Platont olvasd oreg
ember koltdidedljaig ez az Onigazolds s ez a suty-
tyompotlas az 6 legfébb  sarkaldja, talentumanak
vitorlaja ¢€s szele. A jénai ut Sopronnal elzarodott,
de Berzsenyi azért eljutott Jéndba, Jéna folé, a
maga Utjan, egyenesen.

Hogy az apai haz nem sok Ordmet tartogatott
a  visszatért  didknak,  elgondolhatjuk. @Az  anya
meghalt, testvér nincs; két maganyos férfi keriil-
geti benn egymast: egy rideg, Dbolcseségébe Dbelé-
kesered6 Ozvegyember s egy fiiggetlenségre vagyo,
bukott didk, aki mint gyermek szabadsaghoz szo-
kott, s mint didk szenvedélyekkel oltotta be sza-
badsagat.  Osszetiizéseiket ~a  latin  prozairok  és
latin  poétdk  tusijava  szépiteni, megint  Berzse-
nyire vall6 mithizdld6 vonas. Az apa eszerint a
maga Senecajat olvastatta volna a fidval, az meg
a  tiltott  koltoket  forgatta  lopva  éjszakanként.
Valoszintileg nagyobb okuk is volt a nézetelté-
résre s a prozairok e képben inkabb az Oregkor
fegyelme, tavlata, szikkadtsaga helyett, allnak, a
lirikusok  pedig  testnek-léleknek  azért a  szilaj
buzgdsagaért, melyet Berzsenyi a poézissel egy-
nek  érzett. Amiért Berzsenyi e négy ¢évben a
legmohdbban  kiizdott, aligha a versiras joga volt.
A maga gazdija akart lenni, fiiggetlen férfi a sza-
bad nemességben. Sopronban megbukvan, a  két-
arci  polgari-nemesi, luteranus  életnek 6  végkép
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a rendi oldala felé vonzddott, taszitodott. Elsza-
kadvan a  konyvtdl, megérti a vért, elfordulvian
a varostdl, fOlfedezi a foldet, megsértve a nem-
zetkoziség  kapujaban, védelmébe veszi a  szoka-
sainkba, viseletlinkbe irt multat és  nemzetiséget.
A sérelem és biiszkeség s a folytonos fiiggetlen-
ségi  harc formalja 6t nehéz vadocbol fegyelmezett
férfiva, aki szinte vad komolysaggal s oOnfeldldo-
zassal vallalja sorsdul a nagy nemesi haza rdesd
hanyadat: a gazdasagot és a csaladot.

A terhes apai feliigyelet aldl Berzsenyi csak
korai hazassagéval vaghatta ki magat. Niklan a
messzir6l  jott  latogatonak egy  toporodott  holgy,
a régi hazat laké Berzsenyi unoka, faradsaga
jutalméul egy piros dolmanyt s bojtos aranyovet
tekerget ki ma  az  ereklye6rz6  ujsagpapirbol:
ebben eskiidott a hires nagyapa. Ma mar csak
talalgatni lehet, pait rejtett ez a dolmany, mikor
Berzsenyi Daniel a nemesdomolki templomban
az esketd pap elé vezette dukai Takacs Zsuzsan-
nat. Dobrentei szerint az a Judit, kit Berzsenyi
legtobb versében s koztik az Els6 szerelemben is
emleget, Perlaky Judit volt, az 6 mostoha ndvére.
Dobrentei  apja  Boban volt pap, Hetye mai vasut-
alloméasan, a Berzsenyivel pontosan egyidds temp-
lomban,  melyben  vasdrnaponként a  hazavet6dott
ifjor is megfordulhatott. Valéban 6 volt-e az elsd
és legfébb n6é a poligdm szivben: titok, de hogy
hazassagdba a  huszonharom éves embert nem-
csak a szerelem vitte bele, valdsziniinek latszik.
Egy gyermekleanyt vesz el s ismét a Berzsenyi-
Thulmon-Takacs dinasztidba nosiil vissza. Nem
szol-e ez a mellett, hogy a hazassdg fontosabb volt
neki, mint maga az asszony? A dukai Takacsok
igen  jomoduak  voltak  (Berzsenyi  felesége  egy
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magtalan  névérétdl  tizendtezret  6rokolt  készpénz-
ben) s a fiiggetlenségre torekvd rokont Ok teszik
gazdava, apja ellenében. Berzsenyi Lajos az apai
jussban  maga il, a  Thulmon-részt = Somogyban
pedig kozvetlen fia hazassaga el6tt zalogositia el —
(kényszeriiségb6l vagy fia ellenében, nem tudjuk).
Berzsenyi kireplil Hetyérél s felesége joszagan a
kemenesalji Somjében lesz a maga gazdajava.

A csaladi  bajbol  bizonyara  kijutott  Somjén-
ben is. Noszlopy Antal ugy tudja, hogy Berzsenyi
any6sa haldla utan jott el Somjénb6l Somogyba,
az anyai joszaga. A vasi sogorokra pedig maga
Berzsenyi  panaszkodik. Egy ilyen csaladi = koz-
birtokossagban a  feleség jogan uralkodni, csurdi-
tott Orom éppen nem lehetett. A szoros feliigyelet
utdn azonban az atyafias huzavonak is  szabad-
sagnak hathattak s okunk wvan hinni, hogy a rendi
helyét  kiharcolt Berzsenyi, itt Somjénben vetette
bele magit a masik, magasabbrendii  Onigazolasba,
melyet a volt soproni didknak a koltészet jelen-
tett. Kifele semmi sem 4arulta el rajta a koltot.
Az iskolazott emberek el6l a foldestri szerep mél-
tosagaba  rejtézik s ebben  forralja, betett ajtok
mogott, orszagokra sz0616 gyonyori bosszujat.
1800-ban  fiatal feleségével Kovagoorson latjuk, a
Bakonykeblen hajtat le oda az asszony szOlleit
megnézni;  1806-ban  mint  ndsznagy  Tolndban ir
ala egy moring levelet (a  szokastél eltéréen
magyarul) Barany Janos németapati prédikator
hazanal a Bank ban rostajat ir6 Barany Boldi-
zsar  tarsasagaban. A gyermekei keresztapasagat
vallalo Kis Janos is csendesebb, de az osztalya
életét folytatdé urnak ismeri, amig csak 1802-ben,
a versirason tObbszOr rajtaért gazda, maga nem
viszi el hozza a Magyarokhoz els6 szovegeét.
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A langész nemcsak adomany, egy kicsit sze-
rencse is. A korhajlam valogat a kindlkozé tehet-
ségek kozt s a természett6l neki nevelt ember
Osztoneitdl  els6iil  hajtva a  térre, melyen késdbb
nemzedékek  keresik  taplalékuk, az  id6  heverd
kincseit szedi fel. Ha a mi Berzsenyink szomora
életétben nem is lehet szerencsérdl szolni, tehetsé-
gének szerencséje volt, hogy dacos visszaesésével
Sopronbdl  Soémjénbe oOntudatlanul a nagy id6 t-
jat  utanozta, a francia forradalom s a tizenkilen-
cedik szazad reggele kozott. Nalunk Magyarorsza-
gon a Martinovics-Osszeeskiivés volt a nagy for-
dulat, mely a régi jozefinista gardat szétszorta,
demokratakbol klerikalisokat, S titkos forradal-
marokbdl  nyilt  kirdlyhiveket  csinalt. A szabad-
gondolkoz6 Kis Janos ekkor tér a wvallassal szem-
ben jambor belatdsra s a  szabadkOmiives  Szé-
chenyi  Ferenc  Hofbauer szent Kelemen  bécsi
imadkozé tarsasagdba 4ll be nemsokara. Csakhogy
az ember nem tagadhatjia meg olyan konnyen elsé
hajlamat s indulasat. Mig a Kazinczyak  6rokké
hontalanok  maradnak  az  ifjusaguktél meg nem
szentelt korban s még az alkalmazkodobb  Kis
Janos ¢és Virag Benedek kedélyében is ott marad
egy arnyalat torés, Berzsenyi daca lelkesedést ¢és
Onigazolast merit a talajbol, mely masokat tévely-
gbt, csiiggeszt ¢és maguktol is elidegenit. A  koz-
vetlen Ut Jénaba, rendbérség és habortk  érdemé-
bol lassan a tudés didkok eldtt is bezarul s a
vilagjavitd ész  parisi  kisérlete fél Europaban kelt
hasonlo  érzelmet a  tanultsdg irant, mint ami-
lyet Berzsenyi érzett Sopron ellen. A Iéleknek Uj
forrasok  utdn  kellett néznie, melyek a  forrada-
lomra feleld reakcido tilalmai kozt is  szabadok
maradtak, szomjat oltottak, az ¢élet vidam valla-



24

lasara  tiizeltek. A luterdnus vildg rendi  alapjai
folé visszafordult Berzsenyi e forrdsokat: a nem-
zetiséget, a nemes-polgari hivatast Onmaga fedezte
fel s a kortdl batoritva, mint a Ferenc-kor elso-
szilottje  koltdink  koziil elsébnek mutata fel verse
serlegében.

A kolt6-kép is, melyet Onmagaban  megvalo-
sitani  igyekszik, ennek a  szazad-reggelnek meg-
felels. Onmiiveld  id8kben, amilyen a  tizennyol-
cadik szazad wvolt, a koltd, a nemzeti csinosodas
mestere:  ill6  nyelvet teremt, Oroklott — szokasain-
kat békiti Ossze 1Uj, kényes izlésiinkkel, eszméket
és divatot koOzvetit, s o6dat ir Csokonaival a sz6-
tarakra. De mi torténjék, ba az 1id0 hirtelen meg-
all, mult ¢és jovoe felcserélhetd  égtajakka  valnak
s egyetlen érdemes iranynak a magassag latszik?
A koltének ilyenkor olyan fogalmat kell alkotnia
magar6l, amilyet Berzsenyi. Mivel a vilag hobort-
jai s mozgalmai mind mulandék s a gondolkozo
ész téveteg, Dbels6 pillantasat azokra a  dolgokra
forditja, melyek  orokt6l  vannak, vagy legalabb
is az emberi természettel egyidések s  egyiitt-
mualok — s kivételes 1ényként (akinek fille még
nem feledte el a zenéld szférakat, sem szive a
kollektivitdas ~ kozds  melegét) tolmacsolja a  tudot-
tat s tanitja a kitanulhatatlant. Berzsenyi a mi elsd
tizenkilencedik  szazadi kolténk s (bar a szdzad-
fordulonak ez a magabol merité koltd tipusa a ro-
mantikaban fokrol-fokra hetvenkedd «egyéni-
séggé»  valik) a  koltészet  felfogasaban  sokkal
kozelebb all a szazad jobbjaithoz, egy Petdfihez
példaul, mint a kortars «kazinczyaner»-ekhez.

A furcsa magyar ut, amelyen a korszellem utjat
Sopron és Somjén kozt, megismételte, —  koltoi
sorsait a nagy szazadvaltoktol (a német romanti-



25

kusokétol példaul) mégis igen messze tériti. Az a
példatlanul  heves kisérlet, hogy magidt a maga-
sabb emberség s a versben Kkicsorduldo vilag forras-
hazava képezze s szentelje, a romantikus zsenis-
kedésnek  folébe  viszi. A koltépapsdgnak  olyan
magas (a gorogre emlékeztetd, vallasos) felfoga-
saig dobja fel magat, ahova rajta kivil az egész
europai  koltészetben csak Holderlin jutott. A  meg-
pecsételt sorsi  kozdsség, a magyar nemesség azon-
ban (miutdn maradék melegét atadta neki) szivet
és elmét szoritd bortonévé lett; a suba alatt tanul-
gatd, a  tudast megvetve  sovargd  autodidakszis
pedig  koOltéi  nyelvét terhelte meg folosleges  és
tuddkos  pompaval. igy kapta meg hazajaul a
magassagot és igy nétte Ot korbe kortarsai felé a
bozot. Oda ért fel, ahol a kor mar megsziinik, s
koraban, nem egész alaptalanul, koratdl elmaradt,
elsiillyedo 1¢éleknek latszott.



II. Ember a miihelyben.

Berzsenyi verseit Kazinczy 1808 03szén  Bécs-
bol jovet vette at Kis Janostol. A kalandos sorsu
kézirat, (melynek oOtéves Odyssedja az elsd kiada-
sig  kiilon  torténeti  értekezés  targya lehet, akar
egy Okori papyrus hanyodasa), ekkor még palyaja
elején  volt.  Tartalma: hetvenhat vers, Berzsenyi
lirai munkassaganak jo kétharmada, nyolc-tiz
elvonult, termé év  eredménye. Berzsenyinek  bi-
zonyara eszébe sem jutott, hogy ezeket a verse-
ket id6rendi sorba  allitsa. Olvasoinak 6  képet
akart adni (a verseket egy lirai arc vonasaiva
illesztve  0ssze), s nem fejlodéstorténetet. A Ber-
zsenyi-kutatok ~ azonban  épp erre a  fejlédésre
kivancsiak. Irodalmunkban példatlan, hogy egy
nagy lirikusnak 0gyszélvan egész mive, a nyil-
vanossagtol  tdvol, lebocsatott  zsaluk mogott  ke-
letkezzék s csak a végeredmény jusson a kozonség
elé. Egy szazad torténelem ¢és fejlédéstan  raszok-
tatott, hogy az egyénben is korszakokat vagy
legalabb  «no6véstervety  keresslink:  hisz  lassan  mar
abrazolni sem tudunk az id6 segitsége  nélkiil.
A mi  hdseink, valamennyien a  tizennyolcadik
szazad novendékei, még nem voltak ennyire id6-
ben latok. Kazinczy, aki baratairol mindent ki-
firtat, sosem  kérdezéskddik a  Berzsenyi  versek
sziiletéséve irant. Maga Berzsenyi pedig, ¢épp a
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kép-egység  érdekében, szinte hamisitja a  maultjat.
Illem ¢és Dbiiszkeség tiltja, hogy a koltdé olvasoi
elétt  keletkezzék.  Kazinczy — szerint az  irdnak
ujra s ujra kell dolgoznia miiveit, amig vala-
mennyien  érettsége  szinét nem  birjadk.  Berzsenyi
egy lépéssel tovabb megy: a koltébnek, mint a
természet  forrasainak mar elsé  felbuzgasaban is
méltonak kell lennie 6nmagahoz.

Az ¢életrajz  tehat hallgat az idérend fel6l, de
maga a stilus sem sokkal nyilatkozobb.  Eretlen-
nek  latszd6  versekben  egy-egy  megdobbentd  sor
Berzsenyi legjobb pillanataira vall; egymastol
messze helyezett verseket pedig wugyanaz a for-
dulat, s6t szoszerint attépett kifejezés rant varat-
lanul egymas mellé. A fiatal Berzsenyi nem ver-
seket irt, hanem mindig egész lirajat irta. A gyer-
mekkori  vers, ha az egész lira szempontjabol
megtarthatd  volt, nem maradt le utjelzének, ha-
nem tovabb gomoiygott a kolté eldtt a  zengd
lavinaban. Az  élet  novekedésében  jobban-gyen-
gébben mind részesilt, s amikor az Ulmai iitkozet
Horac, A kozelitc tél, A mayyarokhoz —mar rég
Berzsenyi kezeben vannak, & igekotoket cserél az
Orém cimii  igénytelen vers egyik sordban. Ber-
zsenyi felfogasa szerint a rohano ¢let allapotai
visszahozhatatlanok. Amit az ¢ének a maga idején
elfog beldlik, egy mas allapot ¢éneke meg nem
festheti; a harsogd ©Omlés nem potolhatja a gyen-
géd enyelgést, mindeniknek megvan a helye és
hangja. A  mesterségnek tehat apolnia, gondoznia
kell az egyszer megfogottat, (amig, a maga modd-
jan, sas ¢és fiilemiille egyarant megérdemli az eget)
hisz foladnia a masikkal nem helyettesithetét, a
koltéi  teremtés  kirablasa  lenne.  Ezért  keriiltek
Berzsenyi  gylijteményébe, a  kivételesek mellé a
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kritika  altal  gyengébbnek  érzett miivek s  ezért
kell a jo fiild fejlodéskutatobnak minduntalan meg-
zavarodnia, ha  csinalt  zsindrjan  egy-egy  kolte-
ményt végérvényesen el akar helyezni.

De akarmily reménytelen filologiai feladat is
ez az idérend-kutatds (a dolog természete szerint
az angyalok altal asztalunkra lopott «igazi» ido-
rend sem volna meggy6zd), a zart mihely-zsaluk
a nem-filolégust is  elcsabitjdk. Jartam  SOmjén-
ben, ahol Berzsenyi e vitds verseken  munkalt.
A  kétszobas haz, a Kemenes oldalan, ma egy
gazdalkodo pajtaja; falainak az alapja itt-ott
szemmel lathaton tGlért a pajtafalon, de az egész
épiillet  legnagyobb  fényében sem lehetett  kiilonb
egy koOzepes mai paraszthaznal. A  haztél Ot-hat
perc Berzsenyi Daniel sz6léje: csaknem a Keme-
nes tetején mar, mely alig tobb egy mez6foldi
sz6l6hegynél. Jobbra-balra néhany SZaz lelket
szamlalo  kozségek, egy-egy  toronnyi  falu-egyéni-
ség  koril  Osszemosd6dd  gylimolesosok.  Nemesdo-
molkoét nézik, a Kemenes-alji mezOvarost, ahova a
rossz dualéaton a  Kaldiak, Takacsok kozt, Ber-
zsenyi is  bekocsizott, Kis Janos vasarnapi hit-
szonoklatara. A varos mogott a fold lapos  ten-
gerén az azota félig lehordott Sag lebeg, vilagos
kékessziirke szineivel, a mogétt messze egy még
vilagosabb  kristaly: a  Somlo, leghatul a Bakony
sotétebb  vonala. Nyari délutanokon a fold is az
égnek segit itt fényes sziirke szineivel. Az «étery,
amelyben a koltd o6dai  «héjaztak», itt nem szoélam,
hanem  folottink és  alattunk remegd elem. Mi
van a mi koltészetiinkben vonzobb, mint ez a
csaladjabol  kiszakadt ifjd  gazda, aki kozel tiz
éven at a kristaly hegyekkel ¢és sok-sok  éterrel
szemben tandtlanul tanult az ihletnek engedni s
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lelke lavajan a novények szelidségével uralkodni.
Mi foglalkoztatta, mi inditotta meg? Ami kuko-
ricatorés és tavaszi szantas kozt, a spérolt gyertya
fénykorébe  betort, hogy ért verss€ a gyermeknek
tilos, bels6 szobaban? Ha fiatalkori verseinek
nincs is biztos id6rendjik, van felismerhet6 bels6
tagozatuk s az id6rend vizsgalgatasa kozben az
ember erre jon rd. Tizedszer-huszadszor  olvasva
rokonvers a rokonvers mellé 4ll, s az egymads-
koriil allo csoportok kozikkel s 1étiikkel az 1d6bol
és az életb6l is kiadnak valamit, ami miben és
¢letrajzban jorészt elveszett.

A Berzsenyi-idérendben = mindaddig  csak = té-
vedni lehet, amig az ember néhany elbitélettel le
nem szdmol. A gorog lirai mérték irodalmunkban
Berzsenyit nem ¢élte til. Ha egyszer-egyszer enye-
legnek vagy jatszadoznak is késébb vele, komo-
lyan nem «mivelik». A rim ezzel szemben egy
egész szazad koltéinek  volt 1étkérdés. A  rimes
verset igen nagy lirikusok sora hajlitotta, delejezte
a maga természetéhez. liimes szdzadok utan a
szabad vers sok tekintetben a csOmor gyermeke
volt mar s mnem véletlen, hogy akik irodalmunk-
ban  el6szor  hasznaltdk, Berzsenyinek  talan  leg-
nagyobb  bamuldi. Berzsenyi odait olvasva a
szdz év  rimes  jambusdba  beleundorodott  koltot
ugyanaz a frisebb, szabadabb lebegés lelkesitette
fel, amelyet &6 szabad versében kivant elérni. E
szabad  verssel iskoldzott izlés hossza  népszerlt-
lenség utan a még eclhasznalatlan, id6ében vagy id6
elétt  elhagyott —mértéket ¢élvezi, amely nem  apo-
rodhatott  bele tulajdon  tokéletességébe.  Berzsenyi
kezdetleges  tiszta rimei ezzel szemben gyermek-
cip6k, melyekben egy azéta felndtt, s6t megvéniil
koltészet  tipegett  hajdanan. Az irodalomtorténeti
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fejlodés igy teljesen meghamisitja benniink a kolto
egyéni fejlodését. Lehetetlennek tartjuk, hogy
oly tokéletes és oly kezdetleges versek egymas
szomszédsagaban  egyidében  keletkezhettek s ezzel
id6kiilonbséggé  alakitjuk 4t a  tavlatit. Annak a
legijabb  idékig  (Galos Eezsé tanulmanyaig) el-
fogadott  nézetnek, hogy Berzsenyi rimes versei
megel6zték a gorogoket, ez a magyarazata.

Hogy az olvasé ettdl az elditélettdl szabadul-
hasson, képzeljen el egy pillanatra egy fonakra
fordult tizenkilencedik  szédzadot. @A  huszas  évek-
ben  felnbvé  magyar  kolténemzedék,  VOrdsmarty
kortarsa, rajon, hogy a magyar nyelv a gorog

versben csodalatos hajlékonysagu hangszerszamot
kapott, mely mas eurdpai lirikusok szdmara hozza-
férhetetlen arnyalatoknak helyezte birtokéba.

A helyett, hogy a rimmel masodszor is az eurdpai
koltészethez flizné magat, a maga labara all, s ezt
a  hangszert  igyekszik  természetéhez  alkalmazni.
Kikeresi a magyar nyelvhez legillébb gordg mér-
tékeket,  helelopja  nyelvink  tagoldo  hajlamat, a
tragédiak  korusaitél  tanulva, 1j formdkat képez
s kialakitia azt az elmulasztott —magyar format,
melynek Fiist Milan, Sarkézi Gyorgy, Illyés Gyula
szabad  versei  legalabb a  nosztalgigjat  hordtak.
Berzsenyi bizonyara akkor is nagy koltdnek sza-

mitana, de elavult, latint-masolo idémértékovel
szemben nem lennénk oiyan elnézék. Az ilyen
versszak, mint «Két nagy kiralyunk nyert

koronas nevet, A régiségben: mindenik a szelid
Muzsak baratjia s mindeniknek Muzsa szelid keze
tort  borostyant», akkor aligha tiinne érettebbnek
annal, hogy «Ah nékem is van egy titkom Szi-
vembe rejtve! Nem szabad azt kimondanom El
van temetve». SOt egész biztos, hogy akkor a
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fejlodésében  megallt, Pet6fit, Aranyt, Adyt nem
latott Berzsenyi-versek irant lennénk szelidebbek.

Ezt a szelidséget Ok kiillonben az agyonrimelt
szazad ellenére is megkaphatjdk, ha az olvaso
vissza  képes  illeszkedni  hangulatukba.  Berzsenyi
kora csak a tiszta rimet tekintette rimnek, s mivel
a magyar tiszta rimet jorészt csak egyez0 ragok-
ban taldl, az egyezd rag a vers-sorokba is hig,
egyhangti  parhuzamossagot vitt be. Ez a  kissé
hig monoténia  vallalt korlatjia az  akkori rimes
versnek; a  Berzsenyi-féle  kétsipt  koltd,  mindig
a kisebb igényli, korlatoltabb ¢érzéseihez is hasz-
nalta, akar Shakespeare a prozat az alantasabb
évOodéshez. De hatarai kozt ez a vers még igen
kedves lehet. Ha rimében korlatolt is, igen szép
és magyaros ritmusaban. Annak, hogy Berzsenyi
a rimes idomértékes versnek oly nagy ellensége
lett utobb, fooka, hogy O az utols6 magyar kolto,
akinek érzéke volt régi tagold verselésiinkhoz. Ez
a vers nem volt az a hatarozott szétagszami (ite-
mekben  dobolo  lovasfogat, amivé az  Arany-
iskola merevitette. A  hangstuly itt még szabadon,
mondhatnam  kedélyesen osztja a sort, hol el6-
rébb, hol hatrabb  vetve a  tagmetszetet.  Régi
koltoink, Balassa, Zrinyi mind ilyen versben irtak,
Faludi ezt finomitotta el rokokojatékaihoz, Kis-
faludy ezt taposta ki a Kesergé Szerelemben. Ber-
zsenyi, talan az egy Csokonait kivéve, minden Uj
koltonknél tartdzkodobban himbaltatta ezt a
hangstilyos verset. Ha az ember megtanulja él-
vezni azt a szép retardaltsagot, amely A melan-
cholia vagy a Reggel szépsége (Te a setét erdok
vadonjain Szeretsz almodozni, 6h Melancholia.
A puszta var bus omladékain Nydgdelé lagy szelld
neked harmonia. A felhékbe nyalt granit ormai
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S az elzart volgy néked legkedvesb nézdhely.
A halvany hold s g6t falak kormai Béjolnak tége-
det magusi erével) lassan a tiszta rimek bajat s
megtalalja az egész vers hangulatdban és sem azt
nem tartja eleve lehetetlennek, hogy e csende-
sebb versek a nagy odak idébeli szomszédsagaban
teremtek, sem azt csodalatosnak, hogy a  koltd
onnét ki nem irtotta dket.

Masik  akaddlya a  jobb  idérend  becslésnek
szegény Mathisson, aki irodalomtorténeteinkben
mint az atra cura il Berzsenyi mogott, anélkdl,
hogy igazdn szemiigyre vettiik volna. Az Oregedd
Berzsenyi, a rimes-idémértékes vers s a Kolcseys-
Bajzas érzelmesség terjedésével szemben egész
kisérletét veszélyben s az elotte megnyilt egeket
a magyar koltészet el6tt bezarddni latvan, elkese-
redett esztétikai vitdiba a maga maultjat is beve-
tette érvill, ot is megkisértette az érzelmes német
méreg, mar-mar meg is zavarta benn az egyszerl-
ség  velesziiletett  gyermeki  szeretetét, s ha a
gordog példa meg nem menti, abba a I1ébe siillyed,
amelyben az egész TUjabb poézist «homalyos banat
daljan s a szépség borzongdsat ledSlt got falak
valtjdk  ki. Hogy tulajdon megkisérléséhez  6rdo-
goket is  taldljon, régi  kedvenceit:  Schillert ¢és
Mathissont 4ldozza fel; Ok lesznek e vitdban meg-
erdsodott fény-arnyék vallasnak az Arimanja.
A Berzsenyi kutatok ezt az utdlagos  mithoszt
fejlédés-adatnak fogadtak el. Kezdetben volt
Mathisson (az ismert Schiller kevésbbé felelt meg);
az ifji Berzsenyi az & sohajaiban azott és ingott,
mignem folkelt Horatius napja s a kodoket a
fellengd lélek eldtt elosztotta.  Mathissonnak  épp-
ugy meg kellett eléznie Horatiust, mint a koltd
rimes verseinek a klasszikust.
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E szép napkelte-mondat  valosziniileg sosem
sikeriil  teljesen = megcafolni. Arra azonban minden
okunk megvan, hogy ne kényszeritsik az agyunkra
gondolkozasi kategoria gyanant. Berzsenyi meég
niklai éveiben, legmagasabb ormain tal is Mathis-
sont, Schillert, s a tiburi Phoenixet nevezi eszmé-
nyének. Ha Horatiusnak egy megeléz6 isten nem-
zedéket  kellett volna, a koltd6 lelkére folhagva
letaszitania, az egyenldség ¢és testvériség a gydzok
és legy6zottek kozt aligha allt volna helyre. Egész
bizonyos, hogy Berzsenyi nemcsak  Schillert, de
Mathissont is legszebb termd kordban s még azon-
tal is  vonzd, harmoénias  koltének  tartotta,  akit
nincs oka szégyelnie. S ha az ember valoban el-
olvassa Mathissont, igazat ad neki, amint igazat
adott Schiller is, aki jénai birdlataiban kora leg-
nagyobb német koltéi  kozt jelolt neki  helyet.
Mathisson ~ koriilbelill  csak  annyira  hasonlit a
Berzsenyi atracurajahoz, amennyire példaul az
izzel, konkrétumokkal, s6t férfiassaggal teli valddi
Werther ahhoz a halvany arnyékhoz, akivé egy
szazados  emlegetés  sovanyitotta. =~ Mathisson  nagy
vilagjar6  volt, mint Berzsenyib6l tudjuk, egyike
a genfi t6 tizennyolcadik szazadi  zarandokainak
s nem pillantott egész haszontalan a toba, mely
Rousseau és  Gibbon arcat tiikrozte. Harmonidval
atjart is, mint Goethe, Schiller vagy Holderlin,
azoknak a magassagai nélkiil. Az a koltd, aki nagy
csucsok alatt a  tengerszin meglepd  magassagat
jelzi. Igaz, hogy verselt ormokrol, halalr6l, sor-

vado apacakrol, de Horatiuson gazdagodott
nyelve, verseinek nyugodt érzéki Iépte igen ol
megkiilonbozteti ot a romantika Osztovéreitol.

Abban, hogy Kazinczy s tarsai Goethe ¢és Schiller
mellé allitottdk, nincs semmi csodalatos. Goethere
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és Schillerre 6k addig lattak f6l, ameddig Mathis-
son is  folért. Horatius ellenldbasdnak is  nehéz
megtenni, hisz Mathisson is Horatius-tanitvany
s igen jol elképzelhetd egy Ilélek, melyben baratsa-
gosan iilnek egymas mellett.

Elosztva a két elditéletet, rendezgessik a ver-
seket! Az 1808-ig irt rimes versek kozil magatol
kiilonvalik néhany csalad. Az elsd csoport leg-
jellemzébb  darabjai: Az  elvdlas  reménye,  Szerel-
mes bankodas, A csermelyhez. A koltének el kell
valnia  kedvesétdl, de biztatja, hogy ne felejtse
el; ha az élet elvalasztotta Oket, a  feltamadas
0sszeho,za. A kolt6 mar  elvalt  kedvesétél s
mindenhol ¢és minden id6ben 61 siratja. A  koltd
a csermelyt kéri, vigye el halvany képét siratott
kedveséhez. Mind a harom vers keresztrimes,
nyolcas-hetes sorokbol all; tucat-versekbdl is-
mert gondolatot hosszadalmasan s kiilondsebb
Koltéi meglepetés nélkiil ad el6. Ezeket: a verseket
nyugodtan mondhatjuk kezdetlegeseknek. Csalad-
jukba még oOt-hat vers sorozhatd, csakhogy azokon
iz érett koltd kéznyoma itt-ott rajta van («Lolli,
deli kellemiddel A rézsara homalyt vetsz S sziv-
égetd szemeiddel Belém ezer tort nevetszy.). Apat
keresni nekik a vilagirodalomban f6losleges,c min-
den  kozhely-vers apjuk s minden filologus 1j
apat talal nekik.

A  masodik csaldd mintdja az A reggel cimi
vers lehet, melyet Berzsenyi 1802-ben a Magya-
rokhoz és a Nagy Lajos tarsasagaban adott at Kis
Janosnak. Ha nem is adunk igazat Kazinczynak,
akinek a harom kozil ez tetszett legjobban, nem
is botrankozunk meg rajta. Igen szép vers, atyja
kétségteleniil Mathisson; az igazi s nem a monda-
beli, amint a tartalombol is kideriil. Pirkad (az
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egyik valtozatban: Mar keleten pirulnak az egek,
A virradd hajnal mosolyog, s a tiindokld aranyos
fellegek Kozt  ragyogé  faklyaja  lobog), minden
¢bred, emelkedik, csak a bagoly siet rejtokére.
Ilyen a wvilag kiszabott rendje: a rablelkek Orok
sOtétségben bolyongnak, mint a denevérek, a nagy
lélek azonban «Onként az étherben Héjaztatja sza-
bad szarnyait, Nem tartja itt fojtva  porkdtélben
Az égi tlz nemes langjait — Nem tébolyog got
épilleteken Az ¢jjeli vak  madarakkal:  Feljebb
evez a nagy Alpesecken A nap felé 1Uszd sasokkaly.
A g6t ¢épiilletek mar itt alulmaradnak, s a mathis-
soni lélek a nap felé evez. Ebbe a csaladba tar-
tozik a Szerelemhez, A haldl, a Mulandosag (eset-
leg, bar joval gyengébb, a Vigasztaldas). A Mulan-
dosdgot  kivéve, mind hosszi  sorokban  gomoly-
gatjia a talnyomén gondolati tartalmat. A bdlcsel-
kedésben 1) méltosagot talaldé  koltd  versei, nyu-
godtak  érettebbek, egy-egy  fordulatuk az  o6dak
szomszédsagara vall. (4  Szerelemben  «India  kin-
csével légyen tomve tarod S Caesar  dicsésége
ragyogjon  fejeden»;  odébb:  «Mosolyogva  rohansz
te babnak ¢és langnak»). A koltd azzal, ami eddig
érzés volt neki, mint elmélked6 alkalommal all
szemben s Uj sztoicizmusat koOszorili rajta.  Kissé
tavolabb esé s alkalmasint késébbi tagja e csa-
ladnak a  Melancholia,  melyet egy  szazadeleji
grofn6 a  grottajaban  marvanyba  vésett. Ez a
vers rokonaitdol elfordulva mar az ismert keltd,
elégikus  rimes-versek  felé néz (pl.  Levéltoredék
baratnémhoz).

Egy  harmadik  csaladba  Berzsenyi  konnyebb,
vidorabb  lejtésti, tudatosan  dalld  alakitott  rime9
versei sorolhatok. Mintdjuk Az én  kegyesem cimil
vers lehet, melyben a nehéz Berzsenyi —mar-mar
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Csokonaias keccsel sz6l (A modit 6 nem ismeri
Sem piperéit, Ah, mégis oly szépen szedi Konnyl
Iépteit!  Barna  flirtje  sodradéka  Fatyola  csendes
arnyéka Festi kecseit — Szép, ha képén a szere-
lem rubinija pirul, Szép, ha konnyét toriilgetem
S vallamra simul; Szép, ha olel, fohaszkodik,
Szine szazfelé valtozik S nyelve elnémul). Nyilvan-
valon ebbe a csoportba tartozik a Nacdmhoz és a
Szerelemhez ~ konnyebb, de  ugyanakkor  bonyolul-
tabb szerkezetével. De ide soroznam még az olyan
verseket is, mint az Esthajnalhoz, ahol az &tszo-
tagh  sorok  édes  lassitdsdt  dalszerien  hasznalja
ki (Emeld fel bibor képedet Csendes Esthajnal!
Enyhitsd meg a természetet Harmatillattal) vagy
az olyan dalszeri rovid odakat, mint az Oromhoz,
Vénushoz, soOt a horatiusi helyzeteket atkoltod
Chloe versek rimes testvéreit is, melyeket idaig a
legkorabbi Berzsenyi versekhez soroltak (Phyl-
lis, Egy szilaj leanykdhoz). Bizonyos, hogy e ver-
sek  keletkezésének  vagy  atirasanak  feltétele egy
konnyebb, énekre  hivdo  vershajlam  betdrése  volt,
melyet Berzsenyi alkalmasint egy tbéle eliitd vér-
mérsékii  koltén  kivant meg. A filologia  Gjab-
ban Kisfaludy hatdsokat mutat ki, magam halas
volnék annak, aki valamelyik Csokonai-kézirat
utjat nyomozna ki Csurgod és Somjén kozt.

A rimes versek negyedik csoportjdba a leg-
szebb  darabok  tartoznak: a  Levéltoredék  barat-
némhez,  Bucsuzdas — Kemenesaljatol, Az  élet  dele,
liishez.  Kozeli rokonai az utolsd6 sdomjéni  évek
Oszt jelz6 oOdainak. A kolt6 tal van az élet delén
s konnyes szemmel néz a multra s jovore «Annak
oromeit sirva emlegetem Ennek komor képét eldre
rettegem  Setét  kodébe».  Niklara  koltézve, nem-
csak  szilofoldjét, az egész életet hagyja maga
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mogott, melyet nem ad vissza semmi: «Evezzem
bar koril a mély tengereket Mint  Magellan
galyain. Az irds, a virtus is aldozat volt: «bérét
a fold meg nem adja Csillagkoszorujat csak ott
fenn  varhatja ~ Mnemosyne  keblében». A  sziireti
estét festdé Levéltoredék igen szép képben Ossze-
gezi eversek hangulatat:« ... cselédimet nyugodni
eresztem . . . Es csak alig hallom a vigsag larmait
Agg diofam alatt tlizemet gerjesztem. — Leplembe
burkolva konyokomre dulok, Kan6com pislogd
langjait szemlélem A  képzelet ¢égi almaba meri-
lok 8 egy szebb lelki vilag szent oOrdit élem — Az
Oszi  bogarnak  busongd hangjai  Felkoltik  lelkem-
nek minden érzéseit S az emlékezetnek repdesd
szarnyai  Visszahozzak  éltem  eltlint  Orémeit. —
Eletem képe ez Mar elestvélyedtem. Beborult az
élet vidam  alorcaja  Még  két  mulatétars  van
¢bren  mellettem: A szelid  szerelem  hamvado
szikrja S bus  meianchdlidm  szomorgd  nodtjay.
Masoké a sziiret, a kolt6é az emlékezet. Berzsenyi
voltakép ekkor volt a legkdzelebb hozza, hogy
fellengd 6dai utan az Osz nyirkat érezve csontjai-
ban, rimes elégidkra bizza a szivét. Soha nem
bizott idaig ilyen nagy dolgokat rimes versre s
nem is irt sem elébb, sem késébb ilyen szépet e
nemben.

Az  idomértékes alak még  jobban  megfelel
Berzsenyi  javitgatd,  variansokkal dolgoz6  mod-
szerének, mint a rimes. Régi sorokat kitérni s
ujontéstt  szavakkal  pétolni ittt még  biintetlenebb
lehet. A sort itt csak hangulata ¢és mértéke illeszti
a versbe s mnincs mas sorokhoz szorosan hozza-
csomozva. Ha a koltd az egész hangulatdhoz a
réginél is teljesebb, duzzadobb részletet talal, bat-
ran kidobhatja a régit, esetleg egy masik Gssze-
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olvasztott  vers  sikeriilt  részletét veti be. igy
keriilt példaul a Fohaszkodisba a Nagy Lajosbol «a
te szemOldokod Ronthat s teremthet szaz vilagot
8 a nagy 1idék folyamit kimérin». A Magyarokhoz
elsd szovegébdl a végsd szovegezésben hét vers-
szak hullott ki P a megmaradtak sirdsodtek, t6-
morddtek,  fole  rélodtek.  Berzsenyi nyelve  kdzép-
uton all a modern koltéi és a homerosi szdlam
nyelv  kozott, amely nem szabad szavakbol, ha-
nem  kész,  kivésett  szolamok  mozaikjaboél  volt
Osszeilk  ztve. Berzsenyi nem  mondatokat illeszt
Ossze, hanem remekbe-0ntott szo-reliefeket, me-
lyek  kevés atalakitassal mas versben is  f6lhasz-
nalhatok. A somjéni asztalfiokban tehat nem csak
versarkusok  hevertek  egymdson, hanem Kis Ja-
nos szavat  képesen  alkalmazva  «versnyiredékek».
Hogy ezek évek soran mikép szoritottdk ki egy-
mast egy-egy versb6l ma mar megallapithatatlan.
A Gorog Demerhez intézett o6dat nyolc-tiz évvel a
megirdsa utan {resnek érzi s két szak betoldasaval
Uuj gerincet csindl szamara. Az idérendkutatds itt
tehat latszélag még reménytelenebb, mint a rimes
verseknél. Szerencsére a versek nem csak a vég-
telenségig kalapalhato mondatokbol allnak,, ha-
nem még mieldtt mondatokka  valnanak:  1élek-
bol. S ez a mivet megel6z0 elkalapalhatatlan
versaliapot az, amely az id6mértékes versek kozt
is hézagokat és rokonsagokat teremt.

Berzsenyinek az idomértékes versben elso,
sorsszabé  tanitja  nem  Horatius volt, hanem
Virag Benedek. Egy olyan koltonek a lehuzasa a
magyar nyelvbe, mint Horatius, az  iskolazatlan
fiatal kolté  szdmara  tavoli, idegen  feladat lett
volna. Egy magyar Hordc sikere jobban  meg-
ragadhatta. Az  anyanyelvébdl  elécsalt Ujsag  a



39

fiatal ir6t mindig jobban megddbbenti, mint az
idegenbdl  felécsillogd. Az  idegen  szépség  csak
fiilinknek  tetszetds, a mi nyelvinkén sz0l6 a
gégénket forradalmasitja. Berzsenyi gégéjét a
Virdg Benedek példaja oldotta fel. 1799-ben jelent
meg a negyvendt éves férfi legjobb termése a
Magyar  Minerva 10  kotetében. Ez a  Magyar
Minerva annak a Péteri Takacs Jozsefnek  volt
a kiadvanya, aki egy évvel azel6tt Anyost, két
év. mulva Himfyt segitette a napvilagra. Takacs
Berzsenyi foldije volt s a kiadvany, mar mint
helyi és kemenesaljai gy is, hamarosan Berzsenyi
kezébe juthatott. Ha irt is odaig idomértékes ver-
set, a nagy attorést, mely a verseléboi  koltot
csinal, ez a konyv hozta meg. Azokban a frissen
nyomott konyvet nem latdé magyar esztend6kben
ez a maganyos kiadvany volt a sors SOmjenig
nyulo keze. Hogy mily gyorsan hatott: a Tizen-
nyolcadik  szazadtol bucsizé hatalmas 6da mutatja,
melynek a Magyarokhoz s a Nagy Lajos és Hunyadi
Matyas ikertestvére.

Virdag Benedek kiilonds helyet foglal el abban
a  nemzedékben, melyet Kazinczy és  Bacsanyi
Kassai Magyar Miuzeuma mutatott be a nemzet-
nek. Az izlés csendes forradalmaban, melyet a
Gessner-forditas s Bacsanyi tanulmanyai jelez-
nek, a maga teriletén &6 is részt vett. A hars
szé¢kely poéta, Szabé David, elszabadult, hol kol-
téin, hol zavarosan 4rad6 6dai utan Virdg a
konnyebb, vilagosabb, mértékletesebb Jozsef-kori
dedk. Nem enged Ugy utdna a magyar idémérték
ropogva  higitd  sugallatanak. Kisebb darabjai sze-
rencsésebbek és  szivéhez nOttebbek, mint a lec-
kéiil  folkapott  kirakat-darabok. Az  Orémhoz — irt
illékony sorok, a durcas muzsat engeszteld enyel-
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gés, két szép strofa a  bortonben  békétlenkedo
Kazinczyhoz a  vigsagneveld tavasz leirasa  a
Muizsamhoz cimi versben: Kazinczy izlésbeli
testvérének mutatjak. Pap létére eléitéletektol
ment, szabad elme volt. Besenyei eszméltette 6t
fel a Bacsanyi baratja maradt. A  Kalitha zart
madarhoz  irt allegoridja a Martinovics utani  idék
Golyajanak  tekinthetd. Meégis tavol allt attol, hogy
amolyan  Verseghyhez  hasonlé  konnytivéri  szer-
zetes legyen, aki a felvilagosodast nemcsak ver-
seiben ¢és kOmiives paholyokban, hanem a piaris-
tak  botranykronikaiban  is  terjesztette.  Virdg a
boldogtalan ~ Anyos  baritja  volt,  férfikora javat
Fehérvaron  tGltétte, Pestre  abban az  esztend6-
ben koltozott fel, amelyben Martinovics ¢és  Haj-
néczy feje lehullt. E  felkoltozésben van  valami
jelképes. Mig a jozefinista irdkat fenyit6hazakon
hurcoljak  végig, Pesten szegényes szobat vesz ki
az els6 ir6, aki a Ferenc-korba legaldbb be tud
illeszkedni.  Virdg  Benedek  jobbagyfi  volt, de
nem a Bacsanyiak fajtajabol.  Szarmazasar6l nem
szivesen beszélt, inkabb folfele menekilt, az esz-
mék és szép érzések  demokracidjaba. A virtust
magasztalta, = mindenekel6tt ~a  torténelmi  magyar
virtust, melyben a jobbagybol lett pap s az Oseire
bliszke  magyar nemesség  taldlkozhattak.  Siivegeld
ikéi  szerénységével nézett f6l a nemesi rend
nagy eloitéleteire. A kirdly Titus neki; a magyar
mult:  dics6éség  temploma; a  francia  forradalmat
a vad szabadsag versenyes angyala csindlja s
maga (bar a  borostyanag, ha  veresiik, undok
cimer eldtte) minden habord  vitézeit  megénekii,
az 1789-1 torok haborutél Kéroly oszterdki gyo-
zelméig. Az a nemesi nacionalizmus, amely a

ey

jozefinista  irodalomban  Gvadanyi  kurijara sz0-
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rult, Virdg jobbagyi aldzatdban ¢és deaki idealiz-
musaban megnemesedve az Uj izlés hangjan szol
most a nemzethez.

Berzsenyire ~ Viragnak  épp ez a  kevésbbé
Oszinte, «ferene-kori» fele hatott. A nagy nemesi
kozonség s a fiatal kolté lelke kozt a beporzast
végz6 Dbogar szerepe jutott neki. A rendi eszmék
ott usztak Brezsenyi koril, de csak koltd termé-
kenyithette =~ meg velik a  koltét. Virdg alkalmi
folfohaszkodasai a magyar mult nagy alakjai felé
(Oh nagy Zrinyiék! oh dics6 Nadasdiak! bator
Kemények! Hunyadiak borostyanagakkal ékes
régi  vitézek) vagy a Viltozas cimli vers ostoro-
zdsai (Oh  sok  karod utan  puhibb  Nemzet!
bliszke magyar! hiat nem okosodol? Hat mind,
amire oly nemes Batorsdggal tigyelt volt minapon
heves Lelked, mar oda van? vitéz Scythak vére!
mi csuf borbe pipeskedel! Most tetszik ki, mi
volt tiized: Jaték volt, valamint flist elenyésze-
dett Meéltésagod irigyei Mulattdk magokat s  gyer-
mekidet veled. Oh hat nem lehetiink soha Job-
bul?  Vesszetek el mostoha  fajzatok)  Berzsenyi
lelkét  egészen  hatalmukba  ejtik.  Dicséség  és
szégyen, erény és elfajulas, nagysag ¢és mulando-
sag eszméi kozt hanyatja szenvedélyes lelkét s e
nagy targyak kozt tiizének nagy teret taldlva lesz
igazan nagy koltové.

De Virdag nemcsak a biiszke rendi léleknek
adott  taplalékot:  verseiben egész  szakaszok  min-
tazzak mar a jovend6 Berzsenyit. Bardti  Szabo
Davidot igy  szolitja:  «Megért korodnak  napjai-
ban, mikor Lankadni szoktunk olyan az éncked
Mint a dagadt felhd nyodgése, Mely mikoron Kki-
fakad magabol Széllyel halalos mennykdveket
lovell. S igy a puhultsdg karjai kozt magok Vesz-
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tekre  nyugvoknak  szemekb6l Elveri a  veszedel-
mes almot». A  89-es hdbord  harcosai olyanok
mint: «A zordon ¢jszak fergeteges szele, Mikor
megindul s a hegyek oldalan All6 mohos tolgy-
fakra csapvan, Dont tor ezer meg ezer csikorgas
Kozty . . . Virdgra nem jellemzé sorok; egy mér-
sékelt  skala  erOltetett  hatarai s  inkdbb  mint
megnevelt Bar6ti emlékek hatnak: a fiatal Ber-
zsenyi azonban ezeken taldl a gégéjére. A magyar
nyelvbdl az  idémérték vad  taltosokat szabaditott
fel:  Barotit ezek még gyepldstdl elhurcoltak s
ide-oda vontak, Virag csinjan bant velik s szelid
legelésre  szoktatta, Berzsenyi tanult meg  kocsi-
suk  lenni, mint kedvence: Wesselényi a maga
pokolbeli ménjeinek.

Mit szolt volna e hosszu, diiborgd o6dékhoz
Karman, az  Urdnia  szerkesztdje vagy akar a
Berzsenyivel rokonalkatt Bessenyei is (Zsida,
bard, tor, puska nem kaszal, nem kapal. Embert
arat véle csak a véres halal), aki inkabb nézi «ha
asszonyaink egész agyaikat a fejekre rakjak és
ifjaink  derekainkhoz  hasonlé  vastagsdgua  hajakat
hurcolnak, mint hazinkban a  vérengzést, rab-
last, égetést, vadsagot lassam?» Hogy maga Virag,
kedvetlen fogadta ifju tanitvanyat, a Pontyi-
versekbdl tudjuk. A magyar oOntudat nagy beszl-
kiilése s reakcios fordulata ezekben az o6dakban
nyilvanvalo. A paradicsom megint mogottiink
van, nem  elbttiink;  Trézia  perikiesi  szdzadabol
is  kivertek  biineink:  els6sorban az  elpuhultsag
és az idegen-majmolas. Félreérti a fiatal Berzse-
nyit, aki nem tudja, hogy els6 fogalmazasaban a
Magyarokhoz  vildgosan megnevezi a  sybaritasagot,
mely a nemzet gydkereit megbrli: a  tavolrol
ismert s oOrdoggé festett jozefinizmus az. E vers
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els6, igazi értelme tiz évvel késobb  kihagyott
versszakaiban van. Nem a maganyos koltd  for-
dul itt szembe egész nemzetével, hanem a nemesi
rend koltéje a maga kozdsségét megbontd ujitok-
kal. A «Magyarok», akikhez az oda szol, csak a
Kazinczy javasolta  kihagyassal lesznek az egész
nemzet, eredetileg annak csak  «urbanus»  rétege.
A magyar globuson, rajtuk kiviil, a fiatal Berzsenyi

mindennek faradhatatlan magasztaldja: a hadi
vitézségnek  éppugy, mint Ferenc titusi  tronusa-
nak  vagy az orszag  természeti szépségének.

A régi testdr programmbol csak Pallas és Apolld
s az altaluk nemzett «istenibb bolcs» marad meg:
mint hiany és kdvetelmény.

S mégis ezekben a «reakciés» o6dakban  van
valami  hitel ¢és  komolysdg, ami sohasem lehet
egészen maradi. A magyar irodalmat az 6t koz-

vetlen megel6zo korban talajukbol kiszakitott
emberek csindltdk, papok és testorok elébb, aztin
literatorokka képzett foldbirtokosok, egyhaziak,

jobbagysarjak. Berzsenyi az els6 ir6, aki a kozos-
ségben benn maradt s onnét ¢és azért beszélt. Ha
Kazinczy s baratai irodalmarok voltak, & verseld
foldesur. Lathatara sziik, de kapcsolatai az egész-
szel ¢épek. Amikor munkdja wutdn e nagy témakon
topreng, a sokak fejének érzi magat s mély eld-
itélettel, de mély felelosséggel szol.  Biiszkesége,

aggodalma, korlatoltsaga egy egész osztalyé;
amit 6 echhez hozzdad: a nagy nyelv s az Oszinte
joszandék. Nem az «eke , kapa ¢és a kezek szent-

ségét»  énckli, mint Bessenyei, hanem a  vérét,
amelyben  osztalyanak  legmélyebb  virtusa  fészkel.
Hosoket, tiszta apakat akar; faji bélyegiikre
biiszke  embereket, akik nemességiik biztos alkati
alapjain  hordjak  kat6i lelkok s korvini  mivelt-
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ségitk. Hogy ennek a vérnek az apalyat a tizen-
kilencedik  szdzad  kiiszobén nem lehet  versekkel
megallitani? Aki egy  embercsoportban  benn  él,
ezt nem tudhatja; sorsa az, hogy ne tudhassa.
S Berzsenyi egyik nagy er6forrasa éppen az, hogy
a Balassak, Zrinyiek utan talan egyedil 6 az, aki
egész emberségével egy k6zosség embere volt.

A harom nyilvanvalén Osszetartoz6 nagy  6da-
hoz  (Tizennyolcadik  szdzad. Nagy Lajos és  Hu-
nyadi  Matyas, Magyarokhoz) legkdzelebb a  Her-
czeg Eszterhazy Mikloshoz intézett all: a  kozép-
nemes poéta a  nemességet commandirozd  f6-
magyarhoz  szall, s  koteles magasztalasok — kozt
kotelességére  figyelmeztetni. Az 1797-es  évszam
a vers alkalmat, esetleg foganasat jeldli, de az
elébbieknél elébb nem  sziiletett. A  nagy  torté-
nelmi leckén ragodik a spartai erkdles és  bére-
talpak  emlegetésével a  Horvath  Adam  epikai
muzsajat  serkentd  hexameter is. Ebbe a  cso-
portba kivankozik a hazai kanaant festd6 s Graecia
isteneit idézgetd Magyarorszag, s6t talan a Mathis-
son genfi t6 leirdsaval versenyz6 Balaton is. Alak-
ban, hangban azonban sehogysem illik ide: a Ma-
gvarokhoz  palinddidgja: az 1797-es  jelzés  Felhdit
nemességhez (El még nemzetem istene), mely valo-
szintileg  1805-ben  keletkezett, akar a masik ha-
sonl6 cimii s csak a rendezgeté datumozta eldre.

Elhagyva  ezeket a  «sorskérdésekkel» — vivodo
darabokat  szembetinden 1Uj tijon taldljuk  magun-
kat. A legtalalobban = Amathusanak  nevezhetnénk
Aphrodite  berkér6l a  sorozat egyik  verseimével.
A nagy gondok kozt megtépett koltd leszalloit
a maga hegyérél s volgy lako lesz. Volgyének ha-
tara s korlata: a  magaraszabott  megelégedés.
Igyekszik  kibélelni,  megszépiteni a  bolcsességnek
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ezt a  bortonét. Az  Amathusban  hatat  fordit
Napoéleon zajlé vildgdnak s a maga illatoz6 zugat
magasztalja, hol a «lelkes élei jatszva felleng»
onkéntes  rejtekében. A Camoendhoz intézett Oda,
mely késébb az  Osztdlyrészem  cimét kapta, a
dalban talalt karpotlast konyGrgi a  megjart  ten-
gerekért. A Mellisahoz még a legberzsenyibb tar-
gyakat, a huszar ¢és hajda vivasat is eltiltja lant-
jatol; az 6 illetékessége nem ¢ér tobbé e volgyon
tal. A Horvtiushoz pedig nevet ad az egész rejtek-
hangulatnak, a maga lelke ellenében kérve a
«magas  Omledez6t»:  tanits  nyugodt  megelégedés-
sel S bolesen oriilni.

Ha  megnézzik  milyen  versek  verddtek e
horatiusi  berekbe: itt van a harom  Chloe-vers,
négy anakreoni dal, a Féltés s ide szamithato a
Bacchushoz is. Azok a koltemények, melyek mo-
gott minden  gimnazista megtalalhatja a  horatiusi
el6képeket. Berzsenyi csak ezekben szivodott be
egészen a Horatius bivkorébe, amit az idémér-
tékre meéltatlannak érzett konnyebb targyakon
kivil a  gazdagabb  mithologiai szétar is  jelez.
Endymion  Danae, Argus, Pentheus mondai vil-
lannak f6l a versekben s itt szerepel az a bizonyos
Bhaecus is, akinek a kilétén  késébbi  olvasok
annyit  tinédtek. Hala a  jegyzetes  Horatiusnak,
melyet Kis Janos latott nala, a somogyi joszaga
kivaltasaért kiizkodo gazda alaposan «beledol-
gozza magat» a gondtalan Tiburba.

E tiburi lecke nem wvolt felilletes és kiilsOséges.
Berzsenyi nemcsak horatiusi gondolatokat és
helyzeteket vett at, (melyek maguk sem voltak
horatiusiak, hanem  6r6k gondolatatai ¢és  helyze-
tei az antik koltészetnek) Berzsenyi a  horatiusi
mesterség  izére jott ra. Megbivoli 6t a  képek
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intarziaszerti  folytonossaga s a horatiusi rovidség,
mely annyival tobb a  tomorségénél: néhany ol
valasztott  szarnycsapassal leng fel el6ttlink  erdl-
kodést nem  ismerd  magassagba. Berzsenyi ama-
thusi  verseinek 1j, édes fényiik van. A legegy-
szeriibb, masolt hely 1is csillog és remeg. «Lattam!
latta  Chloet andalodd6 szemem! Ah mint lenge
felém, s mint mosolyodt redm! Mint a latmusi
szép  szenderedd  felett Rezgdé  Cynthia  csillaga».
Mint a  Bar6tiékra  kovetkez6  poétak, Kazinczy,
Virdg, Bacsanyi, egy magasabb fokon Berzsenyi
is megtaldlta a maga régibb Dbardtias harsogasa
utan az Omledezés «dolce stil nuovor-jat. Keve-
sebbet fogad be verse terébe, de azt dramaibban
tagolja, jobban megmunkalja. Minden széban izt,
meglepetést, ingert tartogat; a  mitholdgiai neve-
ket is, mint a ragyogast slritd ékkoveket foglalja
versszakdba.  Nem  kétséges, hogy  Berzsenyi e
versekben alkata ellen képezte magat. Csakhogy
az ilyen anyagunk ellen forditott kdszoriko, sok-
szor legszebb sziniinket hozza ki. Lapozzuk fel a
Feéltest. A szerelmet nem lehet =zar alatt tartani;
mondja a horatiusi bolcseség, de mily berzsenyie-
sen csattant ki ez az atvett tétel a Kazinczy altal
kifogasolt  utols6  versszakban:  «A  tiindér  sze-
relem béfedi a napot S Argus szdz szemeit; majd
lebegd Zophyr, Majd szélvész s fenevad. Fojva
erdsodik Mint a puskapor ¢és haragy. Ha Berzsenyi
koril még ma is lebeg egy kis vadtehetség szag,
ezt csak a Magyarokhoz ize s mindent elnyomo
hatasa igazolja. Valodjaban irodalmunk legmeg-
munkaltabb  verseit irta s koltészete magas isko-
lajat  ezekben a  jelentéktelenebb, sok tekintetben
enigon  versekben  jarta ki. Olyasmi  volt neki
Amathusa, mint masik legmunkasabb koltonk-
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nek, Toth  Arpadnak, pélysja derekan az  Orok
virdgok forditas korszaka.

A kis  targyakon  megéré nagy  mesterségen
kivil még mast is koszonhet Berzsenyi ezeknek a
kolteményeknek. Mindazok kozil, akik Berzse-
nyir6l  irtak, egyetlen kiadatlan tanulmany  szer-
z0je vette észre e versek titkat: «Berzsenyi nem
azt vette el, akit szeretett — mondjak e tizendt éve
hever6 sorok — s szerelmese lett a szerelemnek».
Nem tudom, hogy szerette-e, akit elvett, vagy
sem, de az bizonyos, hogy e fiatal férjnek s gyer-
mekesedd apanak, nemcsak koltéi iskola, de lelki
szelep is volt a horatiusi Chloék szerelmi jatéka.
Az irodalomban  konvencionalissa ~ valt  helyzetek
irigyén & a maga szerelmes szivét szell6ztette.
Meddé ¢és ordenaré volna taldlgatni, szazharminc
év  utan, hogy a tizennégy éves menyecske, kit
Berzsenyi «egyligyliségben talalt s abbol fel nem
szabaditotty, mint asszony  osztozott-e az  uran?
Az én képemhez egy monogam Berzsenyi, szivé-
ben a «szerelem szerelmévely, melyet az erkolcs
csak ragyogobba s  édesebbé tesz, jobban illik.
Akéarhogy wvolt: itt a szerelmi kozhelyek mogott
eleven szenvedély lélegzik ¢és remeg. «Megcesalt a
ragyogd hinar: Siillyedsz s nincs ki kezet nyujtna
kezed felé. Késén nyilt szemed 4rjai  Babsagod
kotelét meg nem  emészthetik!... Ah, igy jat-
szik az ég velink! Szivink 0&sztoneit fajdalom
oltja el. Akit lelked epedve kér, Attol messze
szakaszt, hogy soha el ne érd. Akit félve Kkeriilsz,

utalsz,  Annak  jégkebelén  hervad el  életed»...
Egy csalodott lanyhoz sz6l ez a vers, Kazinczy
jovoltabol egy Cbloehoz — de nincs e minden

masoltsagaban  is  megddbbentd  lirai  hitele? Az
Eyy leanykahoz vége: Tindér szemed mosolygvan
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A tarsasag feléled Minden deriil tevéled, Minden: de
én, de Oh ¢én Néman lehajtom elhalt Orcamat ¢és
szorongd Keblem dobog, szemem sir». Csak iskolai
gyakorlat ez, egy versel6 apa gyakorlata s a
lanyka egy azok kozil, akik az anakreonikdkhan
szaz szammal szaladnak? Berzsenyi hatalmas sze-
relmes  volt; Balassan  kivill egész irodalmunkban
nincs még egy férfi, akinek a szajadban, ha nordl
sz6l, a szo6 igy fOlragyogna ¢és remegne. Ha
regényird6  vagy  epikus lett  volna, ndalakokban
szelléztethette  volna ezt a  fojtott  szerelmet; &
férj volt és koltd, kapora jott Tibur s a horatiusi
helyzetdal.

Lesznek, akik e tiburi verseket Berzsenyi nagy
palyanyit6  6dai  utdn  mégis  hanyatldsnak  érzik.
A mesterség  tokéletesebb  fényméza nem  karpd-
tolja Oket azért, hogy Kkoltéjik a sorskérdések titani
kilatojarol  lelépett; a  torténelem  helyett a  hora-
tiusi helyzetek ¢és diszité mitholdgia csindlt «poé-
tai»  vilagaba tévedt. Szerintik itt kezdi mar Dbe-
fogni a fiatal koltd6 els6é zuhatag-er6it a kortars-
izlés, mely késébb a Kazinczynak udvarld, szo-
nett dicsérd, epistola ir6 Berzsenyit egészen le-
hizza. En ezt a felfogist nem osztom. Egy nagy
koltd6 nem  kotolhat tulajdon  ormain, akarmilyen
magasok  voltak is azok. Bar a  visszatekintd
oreged6 Berzsenyivel én is el tudnam természetes
céljai  felé szabadabban csaponak képzelni palya-
jat, azt nem érzem, hogy haladasa siillyedés volt.
Berzsenyi e tiburi korszak alatt s utan is it a
napoleoni haborukra visszahangzo «sors-odakaty»:
Ezek a miivek, a felk6it nemességhez sz0ld két
oda, de Kkiilondosen az Ulmai iitkézet, s a masodik
Magyarokhoz (Forr a vildg bls tengere) a nagysag
olyan fényében mutatjak 6t, mint talan egyetlen
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verse sem. Amathusa nem puhitotta el Berzse-
nyit. ~ Aki  Ckloe-versekbe  és  anakreonikdkba  is
egy magaval nem bird sziv «dobogéseity szoritotta
be, a nagy témakhoz visszafordulva — félelmesen
gy6zi szenvedély és mesterség kozt a dramai szo-
rossagot. Ha a  Magyarokhoz csupa pathosz, az
iilmai  iitkézet csupa drama  «Mit  hallok, Arpad
honja  hatarain  Agyuk  dorognek!» Egy  versszakot
kap a seregeinket Jupiterként szétmennykovezd
Napoleon, egyet a vert had zavart tébolya, egyet
a kolt6 megdobbenése. A  «nyolc  szazadoknak»
ismerds motivuma s a régi dics6ség tiz sorra Ossze-
vonva Otlik fel, tiz szakasz helyett, a vers zuha-
tagaban  (akarcsak a  zivatarok = kozt  mosolygo
Krivan, melytdl képét veszi), a befejezd buzditas
pedig olyan, mint egy hatalmas hatbalokés, mely
valéban egy nemzetet képes sorsa elé, sorsaval
szembe vissza hajitani.

8 ha az 1807-re keltezett Felsobiiki Nagy Pal-
hoz intézett O6dan az egyes versszakok marvany-
tablai, mint  kilon  késziilt részletekb6l  Osszerott
emlékmili, nincsenek is  tokéletesen  Osszedolgozva,
a  régibb  személyhez-szallo6  o6dakhoz  viszonyitva
itt is nyilvanvaldé az érés ¢és haladas. Berzsenyi
poétai  fegyvertara  ekkor még egyre  gazdagszik
s  «hathatésodik». A  veszedelem nem a mester-
ségbdl, hanem a 1¢élekbdl kozelit.

Aki nem sziiletett Horatiusnak, az hidba es-
kiiszik  Tiburban  megelégedést. Ezek a  magyar
Tiburok kiilénben is szorosak, feketék; nincs
rajtuk  egy Augusztus szeme s a lepecsételt faler-
numit sem miértk  tarsasdgaban issza meg a
dertilt remete. Berzsenyi, minden mimikrije,
mondhatnam,  egész  vilagnézete  ellenére is  fel-
tartoztathatatlanul Oszinte kolto. Versei vallalt
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megelégedése nem sokd fedheti el mély, mar-mar
nem is lelki, hanem  vegetativ  elégedetlenségét.
Szemiink el6tt foszlik le  Amathusar6l minden al-
modott  virdg és levél: meztelen, csontos agak
alatt egy elhagyott, kifosztott férfi ~marad, aki-
nek a valosag: tél. E poérébb versek mithologia-
ban  szegényebbek,  pszichologidban  azonban — gaz-
dagabbak. Berzsenyi minden versei kozt ezek a
legmodernebbek. A korszak  bevezetdje  két iker
osklepiadesi vers lehet: a Home ¢&és a Kozelité tél
Mindenik  az  elhagyott  Tiburba  pillant  vissza;
mindenik 0szi vers, a mulé id6 gyonyori testvér-
képeivel (egyikben: «Mig szolunk, az id6 hirtelen
elrepiil Mint a nyil s zuhogd patak»; a masikban:
«Oh a szarnyas id6 hirtelen elrepiil S minden mivé
tind szarnya koril lebeg!»). A mulanddsdg, mint
a Tiburi korban, itt is felfoghatt még az O6rom
serkentdjének s  indokdnak, de a dallam lengd
szomorusaga mar cafol s a Koézelito tél utolsd
szaka (It hagy s vissza se tér majd gyonyord
korom. Nem hozhatja fel azt tobb kikelet soha!
Sem behunyt szememet fel nem igézheti Lollim
barna szemdldoke) a vizvalaszton visz at.  Ismer-
jik a rimes verseket, melyek e gerincen tules-
nek; az  idomértékesek  kozil  idetartoznak:. Az
ifjusag, Az elsé szerelem s a két Bardatimhoz. Négy
vers, melyeket az élettdl blcsuzdo s még nem Oreg
embernek  nehéz  megkodnnyezetlen  olvasnia.  Pedig
mesterségre talan nem is oly ragyogdék, mint a
tiburiak. «Mint az aranykornak  boldog szazadja,
viragz6 képe szelid tindér Fiatalsag! vissza ne-
vetsz ramy». Milyen esetlen kettds genitivus; utdbb
is mennyi «andalédé», «zsenge», «alomképy, «illa-
tozé». A hang mégis a szivén huz at s konnyeink-
kel harmatosodik. Még inkabb igy van az Elsé
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szerelemben, melyet magyar utopiamban fiatal 1a-
nyok  korusaval  énekeltettem. A szerelem  betort
tiskéje egyetlen magyar versben nem sajog ilyen
tindérien és ilyen tragikusan, mint itt, Perlaky
Judit emlékében. «A zagd Balaton déli vidékein
Latjak  hullani  konnyemet A csendes  patakok s
Delia  csillaga.  Gyakran  kellemes almaim  Bgjos
leplegiben  véled  olelkezem;  Elgyengiilve  borulsz
ream, Haldokl6 ajakam  szivja lehelleted Szived
verdesi  szivemet; Majd  ismét  blcsuzo  csokjaid
éltemet Oltjak s  foldre rogyom veled. Majd el-
tinsz s reptld'’ képed wutan futok, Mig lankadva
felébredek S a forrd szerelem konnyei buzganaky.
A ciklus hangulatdit legkomorabban a  Baratimhoz
festi: «Almaim tlinnek, leesik szememrdl A csalard
fatyol s az  aranyvilagnak  Rozsaberkébdl — sivatag
vadon kél Zordon idokkel. Hol csak a kiilszin
festi a valosdg Puszta orszdgat bibor allepelbe;
Amde a bolcsnek behato szemével Jatszani nem
mer. Latja a Virtust letapodva nyOgni, Latja a
Biinnek koronas hatalmat. Sokrates méregpoha-
rat s Tibérnek Tréonusa mocskat! Latja és keblét
szomorin bezarja. Nem szeret semmit, de nem
is gyllolhet. Szive Ohajt még, de iires vadonban
Hal ki nyodgése». Ezutan szinte mar csak a kaden-
ciat teszi le a masik Bardtimhoz intézett vers
(Mar-mar  félreteszem  lesbosi  lantomat),  melyben
a liratol bucstzik. Még egyszer szajara  todulnak
kedvenc  szavai,  szolamai:  nagysag, Chloe, an-
dalgd szem, gerjedez6 hév, s6t a Kozelité tél mo-
tivuma is (Hervad mar tavaszom s bimbai hul-
lanak), aztdin maga irja le helyettiink: «A tiin-
dér Amathus bajai oszlanak Eltem gondjai  kozt
a komoly ¢ész elbtty. A zarovershez flizétt ajan-
lasban  mégegyszer az id6: «Epit ront az idé
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lelke, ezer csudat szl s ismét repiildé szarnyaival
ragad».

E Dbiztosan ide tartozd6 verseken  kivil még
kett6 huzodik errefelé: A  maganyossag ¢és a  Bu-
csuzas. Az egyikben a  klasszikus Amathusa  at-
alakulasat  figyelhetjik meg az elégia Maganyos-
sagava.  «Téged  Ohajtlak, ha  szemembe  reszket
Banatos lelkem kiiitd panasza» jelzi a sziv kro-
nologidjat  két kozepes sapphoi sor. A Bucsuzds
mintha a  Levéltéredék elddarabja  volna. Szagga-
tott egyszeriségével majdnem egy kezdetleges
kor wversének, az els6 rimes epedések testvérének
latszik. De nem 1igy van. Ez igazi bucsizas, mely-
ben wvaloban a fajdalom lazitotta fol a mestersé-
get. Az utols6 versszak a  szerelmes Berzsenyi
legdrulobb jaja: «Ott is, O6h ott is tied e sebes
sziv, Mindeniitt kisér, veled ¢l, veled hal S sarga
képemnek halavany vonasin Festve neved lesz».

Mint a rimeseknél, itt is kimaradt néhany
vers a felting, maguktol 0Osszealld  csoportokbol.
A legnagyobb  részilk  kozéleti  emberekhez:  kol-
tokhoz, orszagnagyokhoz intézett koltemény; a
cimzett csak hosszii évekkel a megirds utan, Ber-
zsenyi kotetében kapta meg oOket. A koltok koziil
Horvathon kiviil péteri Takacshoz, Kisfaliidy-
hoz, Virag Benedekhez szallt versben, a  hires-
ségek  kozil  GoOrég — Demeterhez,  Széchenyi  Fe-
renchez, Festetics Gyorgy meg ¢éppen harom ver-
set kapott (a két odan kivil ové a Keszthely is).
E személylinneplé o6dakon kiviil kérdéses a  Fo-
haszkodas és kérdésessé tehetd a Bacchushoz szii-
letéshelye. A Takadcshoz ¢és  Kisfaludyhoz intézett
versek  elég  igénytelenek. = Takdcsot, a  Magyar
Minerva kiadojat, Berzsenyi kora fiatalsagatol
ismerhette, Kisfaludy Himfyje 1801-ben jelent
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meg. A két vers valosziniileg mégis késobbi. Ta-
kacsban  szivet ¢és elmét magasitdo  tiburi  kolt6t
dicsér s Camoenajat emlegeti, amit a tiburi kor
elétt egy versében sem tett, azontdl annal gyak-
rabban. Kisfaludy Séndorra is  Amathusanak  kell
mosolyognia, s a Mathissonbol atiiltetett amaranth
fakadoz majd sirjan. A Virdg Benedekhez intézett
oda sem igen keletkezhetett, az els6 nagy hatas
idején, konyve megjelenésekor. A  drdmaian tagolt
vers, Virag ajanlasanak  jatékos visszhangjaval.
(Ott: Hova  ragadtok?  mely  ligetek s setét

Ernydkbe visztek? itt: Evan! merre, hova
ragadsz? Mely szentelt ligetek Dboltjai fednek el?
Tibur volgyei rejtnek-e) Pindarral, Stesichorral

s a lejtd mithologiaval, a horatiusi korszakra wval-
lanak.  Sokkal taldnyosabb a  Széchenyihez  inté-
zett, kissé robotban fellengd vers datuma. Ennél—
s a GoOrog Demeterhez intézettnél az alkalom segit;
a cenki grof 1802-ben alapitotta meg konyvtarat,
Gorog ~ Demeter 1803-ban  keriilt  nevelének a
koronaherceg mellé. Valoszinli hat, hogy ezek a
szintelenebb  versek a  tiburi kor elejére  esnek.
A Festetics-0dak  eldtt  tandcstalan  allok. Az els6

(Festetics, boldog . . .) Virag Ajandékanak az al-
kalmazasa  Festeticsre, mithologia-mentes s  Ber-
zsenyi egyetlen  otlet-verse. A masodik  (Orvendj
hazamnak bolcs fia ..) tobbféle réteget mutat;

a dramai kezdet a titin ldzadas képével az Ulmai
csata  mellé huzédik; a vége tartalmdval ¢és  pro-
zajaval az els0 korszakra vall. (Ez sziilte a sok
kart s  nyavalyat reank).  Mindeniknél  szebben
orokiti meg  Festeticset a  Keszthely tajképe «a
hold fénye alatt gerjedezd vizen», melyr6l csak
a befejezés mutat a kastély feketilt falaira s
benn a nagy férfire, akinek lelke periklesi szazad-
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nak sziletett». E vers a régibb Magyarorszag s
Balaton  utdéda; vissza azok felé nyujtva karjat,
Berzsenyi legérettebb munkai k6z¢é nyomul.

Legjobban  izgathat  benniinket a  Fohaszkodas
eredete. Tudjuk, hogy ezt a verset Kazinczy ki-
dobta Berzsenyi gyljteményébol. Nem, mert
rossz, hanem, mert kiritt abbol. S  akarmilyen
balfogds volt ez, van egy magnyi menthetd igaz-
sdg benne: a Fohdszkodds annak ellenére, hogy
majd minden sora egy-egy mas Berzsenyi vers
fele mutat, csakugyan eliit Berzsenyi tobbi ver-
seit6l:  nemcsak  vallasos, de  szabadabb»  folyé-
konyabb. Mintha valami lemarta volna rdla a
tanult mesterség mészvazat, s a géniusz kend6zd
szerei  nélkiil reggeli  sapadtsagdban és  Oszinte-
ségében 1épne ki az id6 rohand tajara. Van benne
valami a  Bucsuzds  berzsenyietlen  extazisabol s
egy aruld6 sor. «Addig letdrlom  konnyeimet s
megyek»  csakugyan az  elégikus  korszak hitet-
leniil hivé fellobbanasanak mutatja.

Az utolsd, inkabb  kérdésessé tett, mint kér-
déses,  Bachushoz  intézett  6dat  azért  hagytam
az elemzés végére, hogy e megszilarditott terepet
kételyeimmel 0jbol megessztassam. A koltd  bor-
nemissza s Bachust kérdi, mivel biinteti 6t. A vers
nyilvan  tiburi. De a  harmadik  versszaka  igy
hangzik: «Megvetdd lelkét o6rokoés  komoly  gond,
Néma bagyadtsag, meg6lé hidegség Gyotri s e
szép fold Oromit mogorva Homloka fojtja». Ezt
a hangot mashonnan ismerjik. Igy Dbefejezve a
Bachushoz a Bardataimhoz mellett all. De a kolté
(biztosra veszem, hogy utdlag) egy bagyadt vers-
szakot biggyeszt hozzd (Amde kit Cypris kegyel
és Camoena lelkesit, nem kér oromet tetdled; Egi
nektart nyujt Aganippe néki Amor 6lében).
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Mentve a tiburi kezdet, de nem a hangulat. A
verset, melyet els6 szempillantdsra a  Chloe-versek
testvérének  néziink,  legerdsebb  helye  hontalanna
teszi a Berzsenyi versek kozt. A kedélynek ezek
a geologiai  torései, hosszasabb  szemlélédés  utan,
Berzsenyi mind  tobb  kélteményét  tordelik ol
kiilonboz6 lelkiallapotok kozt.

Hatra  van, filologiai  kirandulasunk  befejezd-
jéil az id6érend. Hogy illenek egymdasba rimes ¢és
idémértékes  csoportok  fogai s  melyik  korszak
mikorra  eshetik.  Bizonyos, hogy Berzsenyi igen
sokat verselt, mielott bekovetkezett az ismert
csoda, hogy lefekiidt a kis kolt6 s felébredt a
nagy. Rimes versei egy részérél (talan tobbrdl s,
mint amit a kezdetlegesek kozé  soroztunk) fel-
tehetd, hogy a nagy attorést megel6z6 kisérlete-
zés emléke s maradvanya. A mértékesek  kozt
ilyen egyetlen sincs. Az attorés idejét (1799—1800)
mar jeleztilkk; valészinii, hogy e korszak darabjai
kozil is igen sokat eldobott vagy mas versbe ol-
vasztott bele Berzsenyi. Hogy 1802-ben a Ma-
gyarokhoz els§ szovege ¢és a Reggel mellett a Nagy
Lajos és Hunyadi Matyast adta at Kis Janosnak,
arra  vall, hogy tiburi kora ekkor még nem kez-
dodott el. Az az izlés, amely példaul az 1797-re
datalt insurgens o6dat létrehozta, semmiképp sem

valasztotta ~ volna  Nagy  Lajost  mutatoba. Ifju
kolt6  abban  a  sziilkségérzetében, hogy  folfelé
hagjon, makacsabban ragaszkodik  utolsd izlésé-

hez, mint az ¢érett vagy ¢épp az OregedS. Ber-
zsenyl  1802-ben  kétségkiviill ezeket a  verseket
tartotta a felsd létrafoknak. A Reggel: a mathis-
soni hatds kezdetét jelzi. A  Melankdlidhoz —még
nem volt meg, de az erdteljes Mathisson-befolyas
mar  elérte.  Elsésorban  Mathisson  hosszabb, el-
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mélkedd kolteményeit utanozta; ez is illett
bosszii  «sorekérdésy  o0ddk  szerzdjéhez s az ifju
foldbirtokos-férjhez, aki huszonotéves fejjel ki-

szabaditotta ~magat apja gyamsaga alél s mint
gazda ¢és honfi az «élet komoly oldalaty kezdi
nézni. De Mathissonnak is van egy tiburibb ol-
dala; ez s esetleg a Kazinczy-hatas  vezethette
at  Berzsenyit a maga Tiburjadba, mely lekdtott
férfiszivének  mozgast  engedett s  dithds  sogorai,
sivar  kornyezete eldl is elzarta a lelkét-mentdt,
aki csakazért 1is meg akarta tartani bolcshoz ill6
derijét s nyugalmat. Ez a konnyebb formékon
éré, dalolgatd korszak (s talan Kisfaludy sikere)
kivantathatta meg vele a rimes versben is a ki-
képzettebb, dalszertibb  stroéfat. A tiburi  kor 1803
vagy 1804-t61 1806-ig terjedhetett. Az utolsd6 két
év  mindkét nemben a pucér fijdalomé, majd a
lasst  elhallgatasé.  1808-ban, amikor Kis  Janos
Sopronba, & meg kivaltott anyai Ordkére, a sotét
Somogyba  koltozik: egy  tulajdon  hamvaval  el-
boritott  lélek  kér a  vers-paksamétiban  segitsé-
get. Itt van a munkam, nézzétek, igy lobogtam,
ki tudtok-e e sziirke dermedtségtdl szabaditani?



II1. Nikla és Széphalom.

Berzsenyi ¢és Kazinczy viszonya egy talannyal
kezdédik. Kis Janos 1802 végén kéri meg hosszi
fogsaga utdn a  pokfonalakat  Uj szenvedéllyel
szové Dbaratjat, hogy az egyhazadhoz tartozd sOm-
jéni foldesur harom versét megbirdlja s hibait ki-
méletesen megigazitsa. Kazinczy magasztalassal
fogadja a fiatal «Omledez6» tehetséget, akiben a
Martinovics  Osszeeskiivés  utdni  sotétben egy Uj
Pharost lat follobogni. Az ember azt varna, hogy
a levélvaltas, verskiildozgetés, biografiai tuda
kozodas  Széphalom és  Somjén  kozt most mar
egy-kett6 megindul s a mindenre ¢éber Kazinczy
a ritka tehetség munkijan ezentdl rajt tartja a
szemét. Nem igy tortént. Kazinczy s Berzsenyi
kozt hat éven at még csak levélvaltasra sem keriil
a sor. Somjén, mint egy elsillyedt buavarharang
O6rzi a gyongyeit gyljté koltét, a nélkil, hogy az
irodalmi  felszin  tudomast vonne rdla. Kazinczy
magasztald levelében azt igéri, hogy a lemasolt
verseket baratjaiknak is megkiildi, Virdgnak

elsdsorban, aki leginkabb ortilhet a  horatiusi
odaknak. A Kazinczy-levelezésben  nincs  nyoma
Kazinczy  kiildeményének, sem  Virdg  valaszanak.

Az  egyetlen, akir6l biztosan tudjuk, hogy Ber-
zsenyi verseit megkapta, Csehy Jozsef, egy rokon-
szenves irodalombarat, valamelyik galiciai gar-
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nizonban, akit az Isten is arra teremtett, hogy a
Magyarolchoz-t  dagadd mellel olvassa. Ez a jo-
hiszemii  publikum lelkesedésével valaszol: «Be
hatalmas kolt6 az a Berzsenyi. Minden szava 1j
lelket ad. Mi felséges poétakkal dicsekedhetiink
még, kiket Koma irigyelhetne». Az irdk  tetszé-
sének azonban nincs nyoma s a debreceni porbe
belekeveredett folfedezd is jégen tartja, hat éven
at, az elragadtatdsat. Torténészeink soha fol sem
vetették a kérdést, hogy miért.

Pedig ez a talany eldrevetit valamit a Ka-
zinczy—Berzsenyi  baratsagb6l s megérdemli, hogy
egy pillanatra  elgondolkozzunk  rajta. A  tOrtén-
tekbél  vilagos, hogy  valdjaban sem Kis, sem
Kazinczy nem  ismerték fel az  atadott  harom
versb6l  Berzsenyi  tehetségét. Kis Janos  kornye-
zetében  masok is  irogattak  akkortdjt  verseket;
a  koltészet ¢és tudomany  fertézés utjan  terjedt
e korban. Egy-egy versel6 vidéki pap, tanar, ugy
hintette el az orszagot irdkkal, mint szétszort
giimé a tidét ujabb  gimodkkel. A  Kazinczy-
levelezésbol  tudjuk, hogy Berzsenyin kivil Zigan
Jénos és Sziits Istvan urak is tagjai voltak e
domolki  verselgetd  eklézsianak. (Az  elébbi  meg
is  orokitette Kis hatasait a kemenesi életre: «A
szép Kemenes-allya kiesebb S szivemet egy id6-
tol fogva Még szorosabban tartja fogva Egész
Kemenes  kellemetesebb). Kis  Janos  o6vatos  ké-
relmébdl az érzik, hogy Berzsenyit legfolebb egy
félfejjel  tartotta  tobbnek  ezeknél a  becsiilendd
uraknal; aminthogy a langészt benne odaig sem
gyanitotta. De  minden nagy  dicsérete  ellenére,
Kazinczy sem tartotta 6t tobbre, els6  hevében
sem, egy tehetséges Kis-tanitvanynal, ha ma
mar nehéz is megérteni, miképpen érezte 6 Ber-
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zsenyi minden sordban Kis koltészetének a  ma-
solatdt. =~ A harom vers kozil, tudjuk, a Reggel
tetszett meg neki legjobban, gy latszik, e vers
Mathisson-ize s a  foldrajzi  helyzet dontdtte el
Berzsenyi koltdi illetdségét.

De ¢ép ésszel meg sem lehet roni sem  Kist,
sem Kazinczyt, ha e harom vers -elolvasasa utan
nem azt érezték, amit mi. Kis Janos, a Jénat-
jart szépmiveltségli elme, egy nehézbeszédi,
kevéssé  olvasott,  bajuszos  magyart  ismert  ott
Sémjénben, aki neki komaura volt ugyan, de az
elolvasott  konyveket  barbarmoéd  elszaggatta.  Ver-
sei  bizonyara  meglepték: sokkal jobbak  voltak,
mint amit egy téli  unalmaban  versre  kapott
gazdatol  vart; a  konyvszaggaté  barbariest azon-
ban a gvaddnyizmussal terhelt o6daban is  meg-
talalhatta. Innen az Ovatos kérelem a Kazinczy-
hoz sz6l6 levélben, mely a gancsot eleve kizarta.
Kazinczyt csodalnunk kell, hogy a szdmara vad-
idegen talentum ennyire is fOllelkesitette. A  hibat-
lan alcaeusi, a Reggel s Kis Janos baratsaga nem
magyardzza meg e hatast. Kazinczyt egy pilla-
natra valoban az 0j koltd forré lehellete ragadta
magaval.  Csakhogy  Kazinczynak nem volt igazi
kritikai  érzéke. A mi  kils6  jegyei  elzartdk
figyelme el6l a miben megnyilatkozd koltéi al-
katot. Annak, aki igazi kritikai érzék nélkil foly-
ton biralni kénytelen, mindig oldalvast jar a pil-
lantdsa, hogy masok mit mondanak. Kazinczy,
ha magaban nem is ejtette el Berzsenyit, megtor-
pant. A  Kazinczy-levelezésbol 1803  elején  tobb
levél hianyzik. Ezek kozil hitotte le egyik vagy
masik, esetleg ¢épp Virag itélete? Vagy O maga
jozanodott ki abbol a forré lehelletbdl s rettent
meg  kompromittalo  felfedezettjétdl?  Bizonyos  és
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jelképes, hogy  Berzsenyi  verseinek  els6,  szép
visszhangjat egy mikedveld katonatol birjuk,
aminthogy a zsenire mindig elébb ad méltd vissz-
hangot egy nyilt, elfogulatlan sziv, mint a spe-
cerajaban  kotld6  irodalmar. Az  irodalom, annak
ellenére, hogy Berzsenyi Kis Janos komaja és
1808-ig szomszédja is nmaradt, nem kereste kiilo-
noskép a felfedezettet.

Része lehetett ebben az elfelejtésben Berzsenyi
szemérmességének, vagy, ha gy tetszik, udva-
riatlansaganak  is. A Kazinczy-levelezésb6l — koriil-
beliil tudjuk, miféle hizelgd ¢és magasztald levél-
ben kellett volna a biztatds utan  Kazinczyhoz
fordulnia.  Kolecsey vagy  Szentmiklossy elsé  ver-
ses  bemutatkozdsa képet ad err6l a lovaggiiitd
szertartdsrél.  Berzsenyi hat évet vart s  hetven-
hat vers (legalabb a fele remekmi) ¢élén kiildte
el ezt a tanitvanyi ajanlast. Meért késett ennyit?
Keveselte talan Kazinczy dicséretét? Nemcsak
a késobbi ajanlas cafolja ezt, hanem maga a
munkassdg, melyet  Mathissonon  kivill  valdszint-
leg ¢épp Kazinczy  példaja  téritett  Tibur  felé.
Kazinczy volt az 6 szemében az, aki Horac «ma-
gas Omledezéséty a vilag nyelvére adta. Kony-
nyebb, pallérozottabb verseivel, minden ajani-
kozds nélkil is, a Széphalom példajara ¢és tetszé-
sére nézett. Azt mondhatndm inkabb, hogy Ber-
zsenyl megrettent ett6l a  dicsérettél.  Eltette  so-
nak ¢és kenyérnek, de ennyire késziiletleniil még
nem akart magabol tobbet mutatni. Fiatal  irok,
akiket  egy-egy  sikeriiltebb ~ mivik  utdn  vala-
melyik  felfedez6-szerkeszté ~ napfényre — rangat,  is-
merik a szédiilést, mely a tarsolyunkat koveteld
felfedez6  fejcsOvalasai  el6tt  elfog. A gyanakvo,
autodidakta  Berzsenyi, nyiredékei kozt ilve, ezt



61

akarta  elkeriilni. M¢ltatlan dolog lett volna, ha
egy nemes nagyberzsenyi Berzsenyi Déniel, mint
szanalmas poéta 1ép fel a kolték diétajan. A Ka-
zinczy  biztatasan, takarékosan, évekig eltengdd-
hetett, nouum prematur annum — a nélkil, hogy
mester-tiizét a kétely kikezdte volna. Lehet, hogy
védte is mar magat. FErezte, hogy méas ember,
mint az a Kis. Mar ekkor megvoltak a «kiilonos
principiumai», amelyeket csirdzoban egyelére  csak
oltalmazni  kivant. Kis Janos 1Ggy tudta, hogy
egészen el akarja vonni magat a publikum eldl.
Jobb  fedezéket nem  taldlhatott  maganak  ennél
az elhatarozasnal. Az a hat év hézag a Berzsenyi-
Kazinczy viszonyban kolténknek egyik legna-
gyobb vonasa. Berzsenyinek kétségkiviil sziik-
sége lett volna ebben az id6ben egy nagy Ilélek-
nyitd  hatdsra, mely ereje szamara célt, teret s
magassagot mutat. De ez csak Holderlin és Keats
nevelje  lehetett volna: a  gordg  koltészet. Ka-
zinczy felvildgosodasa és  stilisztikai  gancsai  igen
sok mélyet ¢és magassagot zartak volna el tdle,
egy kis lathatarért.

1808-ban a helyzet mas volt. Berzsenyi folélte
maganyat; idegen  segitség nélkil el kellett né-
mulnia. Tul sokd taplalta elméjét ¢és milvét On-
magabol;  ezentil a  vildgnak, kozéletnek  kellett
volna  taplalnia.  Versei elétt az  ajanlds  meg-
mutatja, kire  gondolt  elsdsorban, de a  vers-
csomagot mégsem hozzd kiildi, hanem Kis Janos
utjan Sopronba, a tipografushoz. Kazinczy a
kéziratcsomohoz flzott jegyzeteiben nem csak
Sopront javitja ki Sopronyra a cimlapon, hanem
Siess  Clara  nyomdatulajdonosné  nevét is  Ozv.
Siess Clarara, «mivel a magyar nem teszi az 0zve
gyek keresztneveit a meghalt férjik vezetéknevei-
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hez, mint a némety. Nem felfedeztetni akarta hat
magat, hanem megjelentetni. Kazinczy Bécsbol
hazajovet, egy nyomdara kész kéziratot ragadt el
Kis Janos kezébdl, hogy azt a maga széphalmi la-
boratériumaban lemasolja, kiigazitsa, agyonpepe-
cselje. Igazi Kazinczy-mozdulat. Most mar a vak
sem  kételkedhetik, hogy az ujabb  irodalomnak
talan  legnagyobb  aranylelete  fekszik a  soproni
prédikator kezében. Az irodalombarat oOrome s a
diktator  aggodalma  egyszerre csap fel. Az 1
kolt6t a maga csillagnydjaba kell vonni, nehogy
ellene hasznalhassak fol fényességét.

Az Ajanlds megnyugtatja: Berzsenyi meste-
rei  kozott o6t helyezi legelébbre, ortografidja azon-
ban vétkes s tajnyelve, nemtelen kifejezései nem
ismerik a széphalmi torvényeket. A jo 1izlés s a
kolté  érdeke kivanja, hogy a hatalmas, de nyers
kotetet e torvényekkel — Osszhangba  hozzdk. Az
is sokkal 1illébb, ha Berzsenyit az ¢ mutatvanyain,
felolvasasain  at lassacskan ismeri meg a mivelt
vilag, mintha két kemény fodél kozt egyszeriben
lép elé. Magyarorszagnak Kazinczyn at kell a
koltét  kapnia, ez  Magyarorszagnak,  Berzsenyinek
és Kazinczynak az érdeke. Most mar 6 keresi fol
levelével a Niklaba koltozott  Berzsenyit;  bejelenti
kézirata elragadasat; visszanyomja Berzsenyi
homlokara az ajanlasban nyujtott koszorut s
mindjart meg is jeldli helyét: «Virag, Kis és Dayka,
kiket elsének tart nemzetinkben minden, akinek
izlése van, Orommel fogadnak el szent koszoru-
jukba !» A kozOombds remete, a jambor prédikator
és az engedelmes hallgatag halott; ezekkel kell
a barna Berzsenyinek planéta-tarsként forognia.

Berzsenyi, természetes, mindebbdl csak a mély
szeretetet érzi. Kazinczy szere tétét nem is lehet
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kétségbe vonni. O azt, akit birni akart, elhalmozta
szeretetével s szeretetében épp olyan mohd volt,
mint, amily moho barati tulajdonjogaban. A  ba-
rattalan ember konnyekkel ¢és fogadalommal felel:
«Egy igen érzékeny jelenést, egy igen szent lnne-
pet jegyzett az Urnak levele az ¢én életemnek nap-
konyvében s nem  szégyenlem megvallani, hogy
egy par forro, férfiai cseppet nyomott ki szemeim-
bl . .. 1ligy vagyon, nem maradt elrejtve az ¢én
jo igyekezetem s torekedésem!... Nem mul-
hatnak el az ily szempillantaisok mély benyomas
nélkiil, sem az ily benyomas kdvetkezések nélkiil,
igérem, hogy mindazon idém, melyet magamtol
feleimtol szorosabb fliggezeteimtol elragadhatok,
a  tudoméanyoké, hazamé. Egy olyan  férfiinak
serkentése, kinek itéletét gy nézem, mint egy
egész nemzetnek  szavat, lekdtelez engem, hogy
lelkemnek  minden  erejét  Osszeszedjem  és  fel-
vonjamy» Az ortografiaban, tanulatlansagara
hivatkozva, alaveti  magat, megdicséri a  kotete
elé szant vignettet (egy lantold6 muzsa s ldbainal
Amor a Muzsanak karjaira kivankozva) s maga
egész altaladasaval rekeszti levelét.

Ez az altaladds nem volt szobeszéd. A  sziilo-
foldjér6l még sotétebb  foldre szorult ember igen
sokat  vart életének els6 megkésett  baratsagatol.
Kazinczyt, az ir6t, ¢ halaldig csodalta; a maga
nagy példait latta az O irdsdban vildgitds graciaval
sz6lni. Kalandos  sorsa,  tajékozottsaga,  Osszekot-
tetései, a nevében Osszestirtisodott hagyomany
pedig  kiilonosképp  vonzhatta a  félszeg  kiiloncot,
aki Sopronon nem jart tal s miveltebb elmékkel
Kisen  kiviil alig érintkezett. Berzsenyi a leg-
mélyebb  halaval s igyekezettel fogadta Kazinczy
minden kor ¢és rangbeli tavolsagot feloldd nyajas-
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sagat. Egy-két éven at joforman egész koltészete
Kazinczy  személyéhez tapad. 1809-ben irt tizen-
egy verse kozil nyole Kazinczyt ¢és  Széphalmot
innepli. Nem volt elég a versei elé tett Ajdnlds.
A Muzsanak Kazinczy borostyanat koszoni  («Mély
sugallasod kiemelt magambol, Satorod csendes
kebelébe  intett, Hol  Kazinczydnak  keze  szent
orommel Nyujta borostyant»); a mutatoba  kiildott
szonetthez ~ 6dat ir, megérzi, hogy  Kazinczynak
felesége a gyongéje s az ismeretlen grofnét két
versben  ilnnepli, kiilon verset kap maga  Szép-
halom, kiilon verset a gonosz cako, ki Kazinczy-
nak  fit  helyett leanyt hozott; elsé  vazlatszeri
episztolagja is  Kazinczyhoz fordul s egy 1jabb
odat (Mely méltdé  koszorut?..) maga az eclhal-
mozott  Kazinczy  kénytelen az  els6  kiadasban

(éloktol sajnalvan) Orczy arnyékara attestalni.
Mindez nem hizelgés, hanem altaladas, egy sze-
mérmes, mar-mar elhamvadt ember fellobbanasa

a Dbaratsagban. Hogy a koltd6 ebben az altaladas-
ban is igyekezett megtalalni a magaét: a versek-
bol  lathatjuk. Kazinczy  baratja  Kazinczy  vilag-
fiasabb tonusaval probalkozik s az episztolak  szé-
lesebb  vilagaban keres karpotlast, nehezebb  ropt
évekre, lirdja régi magassagaiért.

Hogy a nagy langgal indult baratsdg nem hozta
meg Berzsenyinek, amit vart tdéle, kozismert. A
Kazinczy—Berzsenyi levelezésben e maga eldtt is
igen lassan beismert csalédasnak gyonyori  doku-
mentumat  birjuk.  Irodalmunkban, mint két  csil-
lag  keresztezOdésének az emléke, csak a Petéfi—
Arany levélvaltdis mérheté hozza. Ott is egy nyug-
talanabb  langember <csap le egy hordoban lakora,
a kiilonbség, hogy a mi talalkozonknadl a remete
volt a nagyobb ¢és kiilonb. Berzsenyi kidbrandu-
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lasat e levelezés alatt ugyanaz a makacssag kés-
leltette, mellyel nemesi vilagnézetébe, gazda-kdte-
lességeibe, hazassagaba  bortondzte be magat. Az
¢életcélnak  kitlizott baratsag rég nylg ¢és zar volt
rajta, amikor O még szent ahitattal szolgalt neki.
Kozel kilencven iréi  késziilettel irt levél  orokiti
meg ezt a takart tavolodast, a Kolcsey biralatot
koveté  szakitasig. A hattér: Napoleon nagy had-
jératai; beszallasolasok, insurrekciok, francia
megszallas, Jozefin valasa, Maria Lujza hazassaga,
Napoleon bukdsa s e félmondatokban emlegetett
vilagesemények elott a  honapos  postauton, Pest,
Fehérvar, Lapsény, Lak, Marcalin at, ide-oda-
jarnak a lasst, ki-kimarad6 levelek, a korszak leg-
izgalmasabb lélektani regényével.

Kazinczy elsd levelei boritékan assesornak
cimezte Berzsenyit. Berzsenyi elharitia a  rangot,
nem vitte & még eskddtségig sem. «Ha maskor
nyujtani  akarja  urasagod cimemet, — irja  (sze-
mérmében még mindig urazva baratjat, aki 6t
mar elsd levelében  testvérem-nek  szdlitotta) —
tituldljon  Miklai remetének vagy Somogyi Dioge-
nesnek». Kazinczy belekap ebbe a megjegyzésbe
«Remetének, Diogenesnek nevezed magadat—irja
barataival ~ szemben  hasznalt nyajas  helyreigazito
modoraban. De ez a kedves remete nem az anya-
szentegyhdz  istenségeinek  papja, hanem  azoknak,
akik hozzank Hellasbél jottek altal; de ez a kedves
Diogenes neveti ugyan, amiket a vildg bdlcsei
mindenek  f6lott  keresnek — a  titulust, hivatalt,
keresetet, pénzt, de sem condraban nem jar, sem
azt nem hiszi, hogy ami természetes, az szép is».
Régebben 6 is leszakitotta volna kalvinusi tlzzel
a haromszogli kalaprol azt a gombot, de most
belatja, hogy kiilséségekben, haszontalansagok-
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ban  megkiilonboztetni magat a  legszelidebb ne-
vezettel is: éretlenség. «A vildgot meg kell vetni,
de nem szabad eliitni és elkiilonilni t6le: koriil-
belil ez a vildgfias oktatasnak a veleje. A meg-
tamadt remete  mentegetézni  kénytelen. De  mi-
ként!» Hogy ¢én, aki eredetemet Zrinyi, Nadasdy
és Gyulafi vérbél vettem s jobbanydimban Csebi-
Pogany Ildikét ¢és eziist medencékbe mosdd Tordk
Magdolnat  latok, egészen Diogenes nem lehetek,
az igaz, sOt vagynak oOraim, melyekben a nagy Osi
vér haborgat s azon héroi lelkek hordomat ostro-
moljak, de ilyenkor csak a Muzsdkat hivom segit-
ségiil s békeségem hirtelen visszatér».  Tetszett-e
Kazinczynak e g6gds fejfelvetés s nem sorolta-e
Torok Magdolna eziist medencéjét éppugy Dbaratja
gyengéi kozé, mint Diogenes hordojat: nem tud-
juk. A két levélvalté: Széphalom ¢és Nikla kozt
a tavolsag ezzel a néhany sorral bizonnyal jelezve
van. Egy elsiillyedt ember levelez itt egy eleven-
nel; egy remeteségbe szorult Zrinyi-sarj, egy mos-
tani grof vejével.

Kazinczy kozlékenységében mint a jatékait
mutatd  gyerek, minden apré6  biiszkeségét  oda-
rakja 1) Dbaratja orra alda. A somogyi Diogenes
mind e vilagi  biiszkeségre  kiilondsebb  kérkedés
nélkiil a hordajat kongatja meg. Kazinczy leg-
nagyobb hiisaga a grofkisasszony feleség, aki oly
fiatal, hogy mint gyermek Kassan a térdén jat-
szott. Sophiet «az idegen meg fogna ugyan sze-
retni elsé tekintettel, de nem keresné benne azt a
kulturat, amelyet  kapott, oly annyira ellensége
minden  affectationak .. 0 feleség, anya, még
pedig szoptatd anya s haziasszony .. A  bécsi
francia  klastromban  neveltetvén, hol két tantja,
a két Comtesse Rogendorf apacak, franciaul toke-



67

letesen beszél s most, midon gyermekét emldjétol
akarvan  elvalasztani Kazmérba ment altal, Schil-
lert s Goethét magaval vitte» ... Méllyé, keze,
laba s nyelvtudasa, schongeisterei —mentes josaga
mind leiratik. @A valaszban Berzsenyi is lekarak-
terizalja a maga feleségét: «A mi feleségemet
illeti, kozépszeri ~mindenben; 14  esztendds  kora-
ban vettem el, egyligyfiségben taldltam és abbol
fel sem szabaditottam, mert e részben egy kevéssé
napkeletiesen ~ gondolkozom,  vagy  igazdban  szol-
van ezen kis barbaries familidi nyavalyam; test-
vérei  kastélyokban és  festett  szobdkban laknak,
de 6 ¢énvelem két kis szobaban megelégedik. Ha
modi  ruhdk helyett joszagot veszek, nem  zgolo-
dik, hanem a  gyertyavesztegetésért ¢és  firkalasért
nagy panasza van ellenem; de én azt Sokrates-
ként csak ugy hallom, mint a kocsizorgést abla-
kom alatty.

Kazinczy  biiszke a  bardtaira s  baratndire.
Amikor Vay Abris elveszi az unokahugat, Ber-
zsenyinek meg kell tudnia, hogy ez az Abris a
nagy Jozsef fia s a még nagyobb Miklés unoka-
Occse, aki viszont Bardczinak volt testi-lelki  jo-
baratja, mindketten joemberei Paszthorynak és
az 0 aposanak persze. Kislanyanak egy Pronayné
(bortonbeli,  tizenharom  éves  idedlja) a  kereszt-
anyja, s ha Berzsenyi kivancsi, hogy ki az a Gyulai
grofné, aki a Melancholiat grottdjaban  kobevagta:
az se lehet mds, mint egy a szamtalan Kazinczy
szerelmek  kozil. Berzsenyi fel6l ugyanekkor még
Somogyban is  csak  kérdezGskodésre,  hallomasbol
tudnak  valamit.  Egyetlen ismerdsével, az  iroda-
lombarat  Sarkozivel is Kazinczy  ismerteti  Ossze
Széphalombol. Az  ifji = Wesselényi  zarandokutjan
Berzsenyit ¢és  Kazinczvt is  folkeresi;  mulatsagos
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Osszehasonlitani  Dobrentei  jegyzetét a niklai  talal-
kozorol s Kazinczy beszamoldjat a  széphalmirdl.
Ott néhany szemérmes szo, barati pillantds, itt
harom nap Omledezés. A bucsunal Sophienak ¢és
Miklésnak  o6ssze  kell csdkolozniuk, hogy  kettdjii-
kon at a Kazinczy szerelme tokéletes zart aram-
kort alkosson. Kazinczy minden esztendében — fol-
menne Bécsbe, «mert néki a festés, faragds s ezek-
kel rokon  mesterségek nagy  szomjat  csindlnak,
azt pedig Pesten nem  csillapithatjay.  1812-ben
Berzsenyi is feljut életében eldszor Bécsbe, csak
azért, hogy konyvéhez képbe metszesse magat s
ott egy hét alatt semmi érdemest nem talal.
«A Dbelvederi festmények mostanaban szedetevén Uj
rendbe, sem lajstromot, sem embert nem leltem,
aki engem vezetni tudott volna. Knappnak egy
mostan  ¢l6  férfinek quodlibetje, azaz tengerinyula
s mindenféle gylimolcse bajolta meg  leginkabb
mesterségtelen  szemeimet; de e mellett sok oly
Adamokat, Evakat, szenteket s madonnakat lat-
tam, amilyeneket én is tudnék festeni». Ilyen mi-
ért6 ¢és mibarat volt Berzsenyi Déniel. Az udvari
szinhdzban egy Neuman leanykanak csabitd tanca
és szépsége volt a legjegyzésreméltobb tlinemény.
«Egy ilyen kis boszorkany hamarabb s bizonyo-
sabban fel tudnd emelni a magyar theatrumot,
mint minden hazafiti okoskodas és  buzgolkodas.
S vallyon nem lehetne e nekiink is egy ily lyany kat
szerezni?»

Amint latjuk, egy «sznob» és egy «Ostehetségy
levelei jarkaltak Széphalom s Nikla kozt. A tavol-
sdg mégsem volt oly végzetes, mint egy mai sznob
és mai Ostehetség kozt. Ezek a szo6 magasabb értel-
mében mind a ketten mivelt lelkek voltak: a
sznob a ritka fényt nézte s nem az esetlen lampast,
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az Ostehetség pedig ismerte a maga hatarait s nem
akarta a vildg hatiraivd tenni, s6t némi nosztal-
giaval nézett a konnyen ropkoddore, mint fecskére
a lekotott komondor. A felhozott részletek csak
az alkati messzeséget mutatjdk, ami a baratsag-
nak, akar a szerelemnek, éppagy lehet ingere,
mint elbontdja.  Sokkal fenyegetobb a  kiilonbség
vilagnézeti téren. Ez mindjart a levelezés kezde-
tén  rendkiviil  frappdnsmod  nyilvanul meg. Ka-
zinczy  Berzeviczy  Gergelyt, a nagy  kozgazdaszt
birdlja, aki az orszag jolétéért nemzetiségiinket is
odaadnd az  osztrdkoknak. Kazinczy  korholja  6t,
hogy mért festi a parasztok nyomorusagat szer-
telen szinekkel, «holott a szeres is elég volna a szép
célran. Azért-e, hogy a barbar foldesir megmaka-
csitsa magat s tagadja, hogy a misera plebs olyan
rossz  sorban  volna? A felvilagosodott  birtokos
rossz  lelkiismeretével — mindjart mossa is  magat:
«nékem lelkem és erszényem tiszta a  parasztsor-
ban szenvedé embertarsam  izzadsagatdl s pénzé-
tédl, az ¢én kezemet csak azért nyalazza meg a
tot, mert a nélkil nem tud koOszonni, amikor hoz-
zam  belép. Feleségem  patikabol  vett  szerekkel,
étellel, itallal apolja a hazaiknal felkeresett bete-
geket, mellyét parasztgyerek is szittd egy esetben».
Berzsenyi ezt a blintudatot nem ismeri. Benne a
Martinovics utdni nemes ur vet langot. «Berze-
viczy balgatag és gonosz, nem méltd6 a Karpatus
zabkenyerére, sem Urasagodnak oktatasaray, 0
bizony nem latja a magyart olyan nyomorultnak,
mint némelyek. Az asszonya a munkdt nem ismeri
s a férfiakr6l pandirnak  kellett lehasogatni a
70—80 forintos cifrakodmeneket. Ahol muvelt,
ott jomodédu is, lam a németek azt kaptdk, ami a
magyarnak nem  kellett s mégis gazdagok, mert
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szorgalmasak.  Erkolcs, miveltség kell a  népnek,
nem  alkotmany. @ Nem  tandcsos az  alkotmanyt
folyton cserélgetni. A  tordk politika mozdithatat-
lansaga az erének bélyege. «Az ép test nem val-
toz6, minden jelesebb népalkotok a régit szentté
tették, az 1jat pedig Kkitiltottak», s ha Fridrik alkot-
manyaval a régi politika Ossze is omlott, «meg-
lehet, hogy ezen megoletett centaurus ruhaja holta
utan perkeli meg Herculesty.

Hirtelen érvei kozt Berzsenyi észre sem vette,
hogy Kazinczy barbar foldesura helyett szavalt a
reformer ellen. Utébb azonban  észrevehette, mert
néhany levéllel hatrabb visszatér Berzeviczyre:
«Hat Berzeviczyvel mire mehettél? En ekkor gy
sz6ltam Hozzad, mint egy borzas bajszi magyar,
de azoéta sokat elnyirtam bajszombol; mit gon-
dolsz, nem kell-e egészen lenyirnem! Nem lehet
szentebb  kotelessége egy  bolcsnek, mint a nép
boldogsaganak eszkozlése». E bajusz nyirasnak
két vers az emléke: a Kazinczy hoz intézett jam-
busos-levél (Az a jozansag, mely elonti mivedet)
¢s a Tudomanyok (allegéria  Platon utan). Az
elsd verset talanyossa teszi durva jambusa;
(Toldyval eleinte nyers vazlatnak tartottam, me-
lyet Berzsenyi a nagy versfarag6, sosem faragott
ki). Mottéja «Az ész minden s ebbdl foly minden
jo». Szidja a fOurak tarka-idegen wudvarat, Csoko-
naival a magyar irodalom céljat abban latja, hogy
nyelviink  «sirja szélén mégegyszer szelid Szobzat-
jat, mint a haldoklé hattyd Aon forrasi kozt el
kezdené». A  masikban az aranykor emberei el-
uzték az Igazsagot ¢és a Szemérmet, a tamadt
zavarban  Jupiter Minervat kiildte le a  tudoma-
nyokkal s amiota ezek munkalnak koztlink,
azOta van remény, hogy «Kronos boldogabb sza-
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zadja hozzank visszatér az égbdl». Akar Platon-
bol, akdr egy népszeri német bolcselkedd kony-
véb6l szedte ki Kazinczy ezt a koltészetébol ki-
rivo  allegoriat,  Kazinczy  kedvéért  tette,  amint
Schiller is az 0 kedvéért Iépett el6 elsé istennek
kunyhdjaban. Berzsenyi arado baratsagaban,
kész volt a felvilagosodas vallasara térni, s forrd
mellkasa helyett homloka alatt kdlteni ki verseit.

A Dbajusz e szerint gyorsan megnyirodott. Csak-
hogy a Berzsenyi bajusza szivos dolog, akarhogy
nyirjak, kin6. A  kéznyalazé6 zempléni téton és
Somogy vad lakosain még csak megegyezett a két
foldesur: az  arisztokratdkon  nehezebben. Furcsa
itt a vilagtél elhtzodott dacos kozépnemes s a
fiatalkoratél nagyurak kegyein  vitorlazé  grofi  vo
allaspontjat  Osszemérni. Berzsenyi  nemesi allas-
pontjaban kovetkezetesen tiszteli a tarsadalmi
hierarchiat, a ranghoz jar6 kilfényt, a titulust.
A nagyurakat 6, a poéta, nem dorgilni kivanja,
hanem  legkivalobbjaikon 4t serkenteni.  Kazinczy
akarcsak egy  himnemi  Mme  Verdurin, Proust
szalon-szervezd polgarasszonya, kifogyhatatlan
rajongdja minden eldkeléségnek, amely az & koré-
hez szamit s engesztelhetetlen mindazzal az arisz-
tokraciaval szemben, mely e koron kivil  esik.
Nem  igazi  jakobinizmus ez.  Jakobinizmusat &
konnyen  Osszeegyeztette ~a  helyzettel (Réma s
Hellasz kindtt a mas igazgatasa alol S nagy lelke
birta fékezni Onmagat. Mi kiskoriak vagyunk s
benniinket az Atyai fenyités kapcsol egylivé, irja
Cserey  Farkas, csaszari és  kiralyi  kamarashoz
cimzett  episztolajaban) a  klikk-rajongas az, ami
alkalmi  jakobinust  csindl  bel6le. = Van  Swieten,
Pasztory, grof Torok, a Vayak, Dessewfy, Cserey
az 6 emberei. Ezeknek a szabadkémiives tarsa-
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dalma, mint egy elizeum lebeg a magyar arisz-
tokracia folott; a tobbi megvetése poklaban
senyved. Csakhogy Somjén és Nikla nem igen
hallottak ezekrol az emberekrol, annal tobbet
Keszthelyrdl, Cenkrol, Eszterhazarol, Pronayak-
rol, Telekiekr6l. igy Berzsenyi o6dai sem szolhat-
nak  azokhoz, akikhez Kazinczy kivanna s ezt
Berzsenyinek  folyton  éreznie  kell. ~Mar  baratsa-
guk elején védekezni kénytelen, hogy a  harom
Festetics-vers utan még egy negyediket is irt a
grof fidhoz. «A  Festetics Laszlohoz firott oda —
azon kis complimenten  kivil, mely nélkil a
nagyokhoz menni nem szabad — nem egyéb, mint
titkos intés ¢és buzditds vagy legalabb mas nem
akart lenni. En  hernyokrol,  gimplikrol,  pipiskék-
r6l, mint Nagy Ferenc, odazni nem tudok, sem
arkangyalokrol ~ és  Belzebubokrél  epopedzni,  mint
Milton. Emberekhez szeretnék szdélni, mint Horac,
ezeket pedig vagy ujja kell teremteniink vagy
meg kell elégedniink a  kozépszerliséggel.» Kazin-
czy Berzsenyi vers-gytjteményebol, esztétikai
iriigyon, de  atlatsz6  ellenszenvb6l  sorra  kiha-
gyatna a neki kedvetlen darabokat. = ASzéchenyi-
odanak, legalabb egyik  Festetics-odanak  éppugy
ki kell esnie, mint a Horvathhoz ¢és Kisfaludyhoz
sz6l6  daraboknak vagy a  Fohaszkodasnak, mely
szintén egy kedvetlen személyhez, az  Uristenhez
sz0l. A «nagy» Eszterhazi odajaért («nagy pénz-
ben!») mar-mar a  hizelkedés alol kell —magat
Berzsenyinek kimosnia. Berzsenyi remeteségébol
nyugodtan hivatkozhatik kolté-tanitoi szerepére.
Minden cselekedet becsét a hely ¢és az id6 szabja
meg, ez ad becset az O serkentd oddinak s ez a
megodazottak mérsékelt érdemének. «Egy oly
népnél, ahol a nagyok az anyanyelvet cigany-



73

nyelvnek nevezik s a magyar iréonak nem is ko-
szonnek s a legjobb poétat legfellebb is joculator-
nak nézik, Festetics nagy ember, vagy ami még
tobb, j6 ember» igazolja magat baratsaguk vége
felé is.

Kazinczy ezekhez a  tanitd magyarazatokhoz
helyesel, de ha alkalom kinalkozik, 6 is megejti
tanit6  szlrasait. Festetics, a nagy, csak harminc
pengét adott egy tuddés ajanlasara, grof Fekete
meztelen  bachanaliat  rendezett  Pesten 1800-ban;
a vén Rhédeyt, ki ugy ¢€lt, mint Catilina, meg-
stivitette 16 éves felesége mellett a guta.

1812-ben  Desewffy Jozsef a diétan, a magyar
nyelv  {ligyében  szdlva, Kazinczyt  magasztalassal
emlitette. A nagy hirre, mellyel Széphalom rdgton
elbiiszkélkedik, Berzsenyinek is van egy kis mell-
dagasztd ujsaga: Teleki féispani beiktatasan
bar6  Pronay, a beiktato, o6t a nagy palotaba
hivatta s mint poétat megkoszontdtte.  Ugyanaz
év  6szén pedig az () administrator koratjat téve,
Sarkozihez  athivatja 6t s minden ri  bolondsag-

tol mentes modoraval megvesztegeti. Somogy
kezdi megbecsiilni a koltgjét. Kazinczy fél  ettdl
a megbecsiiléstol. Pronaynak kiilonos levélben

haldlja meg a védettjének szerzett Oromet: lam
mas  uraink  milyen ridegek, @ mondja,  Festetics
sem fogadja el Rumy Monumenta hungaricajanak
az ajanlasat. E felhanyas mint Berzsenyinek
megirja, nincs minden fulank nélkil, hisz Prénay
a Kis Janos el6szavaért egy fityinget sem adott,
azonkiviil, akar csak a ti Telekitek a nyelvrontok
ellen szolt. Csodalja, hogy Teleki mas altal téte-
tett figyelmessé megyéje gyongyére s késobb kere-
ken  kimondja, hogy a  hipochondrikus  Pronayt
nem restelné mint a héringet ketté szakitani.
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Berzsenyi ezekre a csipésekre roviden felel: —
Pronay el6tt kar volt 6t dicsérni, megvédik 6t a
versei. «Teleki felél jol itélsz. De én sem mondam
Otet nagynak, hanem csak jonak s igy is csak a
legkdzonségesebb  értelemben.  Ezt  megérdemli, ha
Otet nem Catohoz, nem Aristideshez, hanem csak
azon torpe sarmatakhoz hasonlitod, akikhez valox.
Kazinczy  hidba  tanitotta ~meg még  baratsaguk

hevében a sztikszavin érdeklddo Berzsenyit,
hogy melyik az a fa (a szabadkémiives acatia)
amelyet a Baroczy-epigrammjaban a «gallya»

helyébe kell rakni s hidba céloz, hogy még
hatartalanabbul ~ szeretné  baratjat, ha  «nem  lett
volna sziikséges azt a kérdést tenni», — Berzsenyi
muzséja Széphalomrol lassan-lassan visszatér a
valdésdgos Somogyba, s a leszolt hipochondrikushoz
és  administratorhoz  szo6l6 o6dak e két fOénemest

odaemelik, ahova — Kazinczy szerint — maguk-
tol nem  mehettek volna.  Széphalom  magasabb
vildg, mint Somogy; az  orthologus  furakhoz

sz616 6dak azonban jobbak a széphalmiaknal.

A visszatelepitést ~ Niklara  kiilonben  (akaratan
kiviil)  Széphalom inditotta meg. Kazinczy még
1810-ben felhivta baratjat, hogy az elhunyt
Wesselényi  emlékére kiadott albumba & is irjon
egy  emlékverset, mert mint  mondja, Baroczi
kémiivessége  utan  Wesselényi  atroxsagat is  di-
vatba  akarja  hozni. Berzsenyi eldszor  szabddik:
nem nézik-e majd Oket, egy kotetben annyi énekest
bérelt  siratdknak. De  amikor  Kazinczy  ragasz-
kodik a maga joakar6jahoz s annak élettonusa-
hoz, egy csodalatos odat kiild Wesselényi ham-
vaihoz. Az atrox targy kilobbantotta az  atrox
koltét.  Berzsenyi  akdr  Onon  géniuszdhoz  intéz-
hette volna e wverset. (Nem ugy jelentél meg te
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hazad egén, Mint egy szokéfény, mely mosolyog
s kivész. Mint egy szivarvany tarka parak Kol-
csOnozott  ragyogasaikkal:  Te mint az orkdn s
mint az olympi lang, Megraztad a  gdztoriatok
gjelét S wvillam szavad megszégyenité A  gonoszok
s cudarok dagalyat.)

Két év mulva, a Kkettds Kkitlintetés utan, ez az
atrox koltd fordul Préonayhoz és Telekihez. A ha-
rom oda Berzsenyi személyhez szallé 6dai  kozt
nemcsak a legérettebb, de a legberzsenyibb is.
Latszik, hogy most mar ismeri, akikhez ir s
egyenrangu  férfiként 4ll meg elottik. A Pronay-
hoz az 6 Exegi manumentuma. (Gy6ztem, leraztak
combaim a fovényt Izzadt flirteimen szent olajag
lebeg Nevem kikiizdém a homdlybol S altaladam
maradékaimnak.) Aradé oromével s  egyszerli be-
fejezésével olyan mint Wesselényi lovai, akik a
szakadék szélén egy fiittyre erdlkodés nélkill meg-
allnak. A Grof Teleki Laszlo hoz, melyet a balatoni
nimfa szdjaba ad, mintha <csak a Széphalommal
tanulva vitdaz6 Berzsenyi hitvallasa volna. Az elso
négy versszak a Teleki-6s6ké, Korviné, (ki hazank
Bellerophonja lett) s a humanista pécsi plispoké.
E négy wversszak a Kazinczy tanitdsara felel a
magyar torténelemrél:  Stultoram  regum et  popu-
lorum  continet aestus. A  kovetkezé  két  vers
Anglia tanitvanyat iinnepli Telekiben. Anglia
volt Berzsenyi kedvenc 4llama; onnét varta 6 a
miivelt fomagyart, amig meg nem kapta Széchenyi-
ben. Egy vers vallomas Somogyrél: Lasd e
tajakat is,.. Nézd a puszta virdnyi s tunguzi
vad lakost» A  koltemény gerince: a  Berzeviczy
ellen szegzett ¢érv az erkdlesés néprél, a bajusz
asclepiadesi sorokban. A nagy népet nem a hely-
zet teszi, hanem az erkdlecs. «A fényes Latium s
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Sparta kevély feje A  virtus meredek bérecein Otle
fel» «Tedd a durva geatait a Tibrishez és A hét
hegy  lakosit  Bosporus  oblihez, Barlang  1észen
amott a Capitolium S itt 0j Boéma emelkedik».
E hely utin, melyben a bajusz odazd szécshenyiz-
mussa emelkedik, gyOonyori soOhajtas a  befejezés:
«Menj! megcsillapodott a zaj eldtted ¢és Szendergd
suhogas valtja fel a morajt; Nézd a kék Bada-
csony lassi Favont lehel S nem kiizd a Tihany
Gsz fokay.

Kazinczy  sajnalja  ezeket a  verseket cimzett-
jeiktol, de a forradalmat, mely  Berzsenyiben
folyik, nem rosszalhatja, s6t talan észre sem veszi.
E versek ténusa az O esztéta szemében mindent
elfod és megment; ahogy a Tdncok vad magyar
toborzojaban, vagy az = Emmihez  els6  versében
(Lang az ¢énekld, heve forr dalaban) sem vette

észre a Wesselényi-6daval 6nmagahoz ismeét
kedvet  kapott  1élek  rdzkodasat. «0 egy  kis
Sonderling, egy Rousseaun, — mondja Berzsenyire

s az irodalmunkbol hidnyz6 atrox ténus tovabbra
is megtartja  baratja helyét a Daykaé kozelében
(aki  melldl  Kist a  szuperintendensi  sziirkeség,
Viragot a fanyalodé viszony lassan elviszi). A rendi
és komives ellentétnél, amely a Ferenc ¢és Jozsef-
kor emberét valasztotta el, végzetesebb volt az
irodalmi, mely a nemzet-tanitd odakolté ¢és a  stil-
vegyész  irodalmar  kozt tamad.  Berzsenyinek a
koltészet metrumos diéta volt, ahol azért szodlal
fol az ember, hogy nemzetét emelje. A f{olszolalasl
mindig a helyzet, indulat igazolta, — a nyelv
stilus, forma ennek az indulatnak csak kovetkez-
ményei, csata  hevében  szerzett kardjai.  Besse-
nyeitél Adyig, s6t tovabb, a legjobb magyarok
ezt minden esztétikai tan ellenére igy érezték s
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a niklai Diogenesz e magyar tanit6-hobortjaban
éppugy leszarmazottja a bihari Diogenesnek,
mint az urbanus Karmannak, aki nem a szt
hanem a  «lényeget  kalapaltatja»  velink.  Elso
episztolajahoz  még  mentegetézve fiizi hozza  «En
nem tudok megszabadulni azon nevetséges bolond-
sagtol, mely engem sziintelen arra 0sztondz, hogy
haszndljak ¢és tanitsak, pedig latja az Isten, hogy
bolondsag! Ha a rémai lelket sem Cato menny-
dorgése sem Tibur zengése fel nem tudtdk ébresz-
teni, mit nyikorgdk én az ¢én hordombany. Késébb,
csendes  lazadasa idején mar kevélyen  mondja:
«Az én legjobb odaimnak becsét azoknak céljaik-
ban  keresd, egyébirant engem meg nem fogsz
értenin. Mi lehetett ez a beszéd Kazinczy szemé-
ben? Az, ami a mai literdtorokéban. Bizonyiték
ra, hogy a zseni nem tudja mi az, ami Ot naggya
teszi.

Kétéves utazas utan Berzsenyi viszontlatja
Pesten a wverseit, — Kazinczy masolataban, valtoz-
tatasokkal,  jegyzetekkel, 1) szot koveteld  héza-
gokkal. Berzsenyi talan nem {itédott meg annyira
ezeken a jegyzéseken, mint mi. Annak a kornak
szép szokasa volt a koltotars egy-egy helyén el-
tinddni, egy-egy ill6  kifejezésre, prozodiai  igazi-
tasra  a  figyelmet felhivni. Csokonai is  készitett
ilyen pepecsel6 jegyzeteket, Kazinczy kérésére, a
halott Daykahoz, s6t egyszer még Berzsenyi is
raallt, hogy Kazinczy episztoldjara ilyeneket
tegyen, a sztereotip széphalmi formulat is Aatvéve:
«ha a nemzet nagyobb és pallérozottabb részének
nyelvén szélni nem félsz: tedd..» Az sem bant-
hatta  annyira, mint minket, hogy a feltinden
megdicsért  darabok, az  Ulmai iitkdzetet  kivéve,
majd mind a kozepes rimes darabok (a legnagyobb
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magasztalast példaul a Szerelemhez intézett
odacska kapta). Berzsenyi a maga helyén minde-
nik  versét szerette (ebben az anyai szerelmében
tréfasan  Kisfaludyra  hivatkozott, aki az & vasi
sogora elott verseket olvasva «De biz mind szép
ez», kialtotta tlizbejotten) s meggértette, ha
Kazinczy inkabb a dalokhoz vonzodik. Némelyik
megjegyzés folott a  bajusznak egy mosolyt kelt-
hetett  eltakarnia  «Balzsamos kenet, melyet Siria
napja f6z .. . Ha nem a Sirius csillaga akart-e
lenni? Ha az: kérlek 0Ossze ne tévesszik ezt a
Siriaval, mely tartomany neve». S egész Kazinczyra
vallon:  «Nyogdécselni. Ezt a  szot valaha én
faragtam. Azt hittem, hogy szép. Nem az: nyog-
delleni az szép». Jobban fajt mar, hogy Kazinczy
az 0 kedves tajszavait (pirholagos csatindz stb.)
noha helyettik jobbat ajanlani nem tud, kiirtja
s a tuladunai roviditéseket, mint bimbaja, t{ind,
illatos, szenvedhetetlennek mondja. De mindezt
ellensiilyozna  szemében, az anyag izléses kony-
vekbe osztasa, s a Magyarokhoz végsé alakjat meg-
termd, kitind  tandcs.  Legkinosabban a  kidobott
versek  érinthették.  Méltatlan a  gyljteménybe: a
Magyarorszag, Tizennyolcadik  szdzad, Lajos és
Matyas,  Festeticshez,  Széchenyi, — Horvath,  Balaton,
[ifusag, Magyar  tuddosokhoz  (késdbb  Barataim) s
a  Fohaszkodas, mely a jegyzet szerint «messze
alatta van a targynak «En  jonak tartanam e
10 darabot egészen elégetni,»—fejezi  bejegyzéseit
a nyogdel6 inkvizitor.

Berzsenyi mindezt Iény eh. «Jegyzéseidet és
valtoztatdsaidat — megvizsgaltuk, irja  szilikszavin  és
sok  szép  észrevételeket  taldltunk  bennek.  Hasz-
nalni fogom azokat, valamint csak izlésem és
poézisem természete megengedheti». De kilenc
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hénap alatt mégis csak megérik benne az ellen-
mondds («Te sokban igen sanyart bird6  vagy,
irja, s az «igen» semmiben sem jo») s védi a szavait.
A fétamadast azonban nem itt intézi Kazinczy
ellen, hanem a tiszaisag-dunaisag kérdésében.
Az 6  dunaisagait  tiszahati  elbitéletb6l  helyezi
atok alad, pedig a magyar nyelv oly szlk, hogy
csaknem minden iparkodasunkat annak bovi-
tésére  kell  forditanunk; azt az &  legkisebb
provinciajara, a  Tiszahatra, szoritani annyi, mint
az 0 legtermészetibb ¢élelmének legegyenesebb
segédforrasait bevagni.» Lelkes tajhazafisagaban
mindjart meg is magyarazza, hogy a dunai nyelv
miért bOvebb a tiszaindl: «Itt voltak s vagynak
legfobb  varosaink. Itt laktak minden  kiralyaink,
itt wvolt és itt vagyon a kereskedés, itt volt min-
denkor a magyar nagy vildg, itt volt ¢és itt van a
népnek szine, itt a foldnek ¢és életmodjanak kiilonb-
félesége, melyek mind annyi forrdsai a nép isme-
retének — s szavainak. A tiszai fold eleitél fogva
csak pasztorok hazdja volt, hol a természet {ires-
sége nem sziilhet egyebet lelki iirességnél. » Eszté-
tikai okai is vannak arra, hogy az O dunai s azon-
beliil is kemenesalji, bakonykebli nyelvéhez
ragaszkodjék. A magyar nyelv s kiilondsen a
tiszahati nyelv, nagy hib4dja a hangnyujtds ¢és az
«ezés». Az 6 mivelt parasztsiga, mint a Kazinczy
kifogasolta  helyek is mutatjdk, pergd, hajlékony
nyelvi. A tiszahatiakat a  somogyi  totbol  lett
magyarokhoz  veti, akik  erdegnek  mondjak az
ordogot s irinek az Urit, mert 6t és Ut nem
birnak.

Kazinczy valaszaban a mellékes ortografiai
kérdésekre bd valaszt ad: a dunaisagot azonban
kurtdn intézi el. «Az ir6 nyelve nem a dunai,
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nem a tiszai, hanem a magyar Schriftsprache.
Nem szabad mason irni. Austria, Tirolis, Bavaria
Alsasia nem peroraihat; a német a sax beszédet
koveti, noha az kis t4j, mert az a Schriftsprache.»
Nem veszi észre, hogy ezzel nagyon XIV. Lajoso-
san vagta el a dolgot: az irodalmi nyelv én vagyok.
Berzsenyinek  mindkét  f6  tételében  igaza  volt:
Kazinczy, minden nyelvujitasa ellenére nyelv-
szikit6 volt, aki a magyar nyelv fejletlen 4llapo-
tdban s a tizenkilencedik szazad elején, akarta

utanozni a tizenhetedik szazadi udvari ir6k
valogatd  munkdjat a  Rabelais szotaraban. Irodal-
munk, szokincsben Petéfiig, Aranyig s6t a

Nyugatig  sinylette ezt a hibat, magyaros fordu-
latokban, (olvassuk Bethlen Miklést, Bessenyei
Tarimenesét) halalig sinyleni fogja. Ugyanigy
orokeleven  programmpont marad a  pergényelviiség
is, melyet a nyelvérzék arra is rakényszerit, akit
a szildhaza kévanom-ra ¢és kégyd-ra tanit. Itt-ott
tall6 Berzsenyi a célon (példaul a  kétértelmi
szavaknal, melyeket Kemenesalja tesz egyértel-
miivé; igy hogy szél s szil: Wind s a széle valami-
nek, vétek: dobok és  vitek: hiba), tamadasan
mégis érzeni kell, hogy egy nagy koltd gyakorlata
itkozik meg  bennik egy nem-mindenben  sze-
rencsés literator elveivel.

Ez a  kolto-literator  ellentét még  kinosabban
itkozik ki «irodalompolitikai»  (borzalmas sz6, a
targyhoz  ill6)  elveikben.  Baratsaguk  itt  romlott
meg s lett gyanuval ecetes. Kazinczy az els6
levéltél  kezdve  mindent  elkdvet, hogy  baratjat
ellenszenveibe és  frigyeibe beavassa ¢és  bevonja.
«Ovjanak meg a Helikon istenségei, hogy a poéta
Berzsenyi  valaha  cirkulusokat quadraljon s Kant
ellen irogasson, mint amit a poéta  Horvathon
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latok», — Uti ki mindjart kezdetben  Berzsenyi
megodazottjai  kézil a  leggyengébbet. Bacsanyi-
rol azt tudja meg a kiralyhii foldesir, hogy a
francidk vele irattdk a proklamaciot s a béke
utan nem mervén Bécsben maradni, ellédult 1ab
alol s itt hagyta feleségét. A debreceniek korlatol-
tak; azt tartjdk, hogy a magyar eine abgeschlos-
sene Sprache, mint a gordg és romai s hogy ebbdl
sem elvenni nem szabad, sem hozzaadni, sem
valtoztatni, mint az 0  bibligjokbol.  Kisfaludyval
szemben eleinte még tétova. «Férges darab —
irja  Berzsenyinek a  Kisfaludyhoz  intézett  oda-
jar6l  — irj masikat neki»  Anndl lelkesebben
ajanlja  Kist, Viragot, Daykat. Berzsenyi konnyen
megegyezik vele az ellenszenveiben, a kedvencek-
r6l azonban hallgat. Kis ¢és Virdg, mint oOdatargy,
mégis csak a mélt obbak kozé  tartoztak e
szarmata foldon, ha azonban mint mester mester-
ségiilkben mustralta meg Oket, éreznie kellett a
maga nevetségesen nagy talerejét.  Nyiltan  meg-
mondja, hogy 06 egész irodalmunkban csak Ka-
zinczy!  irigyli,  els6ésorban  epistoldi  kecses-miivelt
nyelvét. A  tobbiek? Berzsenyi jo  kritikus  volt.
A Kazinczyéhoz képest «Kisnek episztolaja nem
egyéb, mint  bucsuztatdo», szalad ki a  szijan.
Kazinczy mar-mar feladnd Kist ¢és Virdgot. «Day-
kan kivil — iga — egy ¢éneklénk sem tudja az
én lelkemet ugy illetni, mint Te.» De Berzsenyit6l
«elkapkodjdk» az  ajandékba  kiildott  Dayka-kotetet
is; 6 maga futtdban nézte at, nem itélhet roéla;
annyi bizonyos, hogy az egri papok durva paskvil-
lusat nem érdemelte meg.

Paskvillust azonban senki sem érdemel, aki ir
és a nyelv csinositasara torekedik. Berzsenyi mar
a csipkelédd Tovisek és viragok miatt is  félti
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baratjat.  «Azt  oOhajtanam, hogy nyilaid nyilvan
ne  sértenének, hanem csak titkon és  latatlan,
mint az Apollo nyilai». Tégy kérlek, a cinke
helyett cinegét — esedezik a nyomorult Cinke
professzorért, akivel Kazinczy orthologus perbe
keveredett. Kazinczy ezt az Ovatossdgot nem  érti.
«De miért akarod Te, édes baratom, hogy személyt
ne bantsanak az én nyilaim? A Jézus Krisztus
isten volt ¢és mégis korbacsot kapott azok ellen,
akik az 6 templomat megfertéztették .. Hat az
atkozott,  Istentdl  elrugaszkodott  Voltaire = mennyi
epigrammaban ] nem epigrammaban bantogatta
Monsieur ~ Frenont?»  Szelidsége  bizonyitékaul — mind-
jart  mellékli is a Himfynek cimzett Tizre felét
epigrammot, melynek az  igaza  kétségkivil na-
gyobb, mint jamborsdga s az  Epigmmmi-moralt,
mely Niklat a «Csipd, dofd, ragd valahol kapod
a gaz latrot» kegyetlenségével ijeszti meg.

A «Csipd, dofd, rogd, valahol kapod» gyii-
molcse, ahogy azt Berzsenyi elére latta, ha késett
is, beért s lehullvan, 1815-ben kettejik fejére
lottyant a Mondolat. Vitazni lehet rajt, hogy a
nyelvgjit6  port mi idézte fel, a  nyelvyjitas-e
vagy Kazinczy klikk-0sztone. A szofaragasok
fénykora a  kilencvenes évek  voltak; az  ekkor
fellépett irok egytol-egyig gyartottak, csonkoz-
tak,  hajlitottdk a  szavakat s egy  Barczafalvi
talzasai ellen akkor ¢épp Kazinczy szolalt fel a
Kassai Magyar Muzeumban. Az 0j koltdk, Csoko-
nai, Himfy, Berzsenyi, valamennyien a  meg-
ujitott nyelven széltak s foérendt6l a  «debreceni
sulyom  kofakig»  mindenki taldlt valahol tapsold
tarsasdgot. Mi a magyardzata, hogy 1815-ben az
orszag nagy része elviselhetetlennek érzi a nyelv-
ujitast s olyan goromba pamflet, mint a Mondolat
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meg tudja tépazni Kazinczy tekintélyét? A  Mon-
datat  keletkezése sokat megfejt. A magja Debre-
cenben készilt, a dunantali szarmazasa irodalmar-
orvos, Szentgyorgyi  eszkabalta  0Ossze egy  barati
tarsasag szamara mulatsagul. Szentgyorgyi Ka-
zinczynak is baratja, s6t haziorvosa volt s maga
ijjedt meg legjobban, amikor év6dé nadnyilait a
Mondolat  tegzében  kapta  vissza. A kéziratos
fiizet, kézr6l  kézre  vandorolva, egy  veszprémi
irnok, Somogyi Gedeon kezébe keriilt, aki Deb-
recen tréfas  nyelvvédelmét, a  Kisfaludyért  duz-
70g0 dunantaliak gorombasagaval dagasztotta
fel. Széphalom a nagyhirre kapott kétetben:
Dicshalom; a lantolo Kazinczy szamarhaton 1l
s mai magyar szotarunk egy része 1is nevetségessé
tétetik.

A nyelvyjitdst a  sziikséggel ~megokolni  nem
lehet; nagyobb része volt abban a racionalizmusa-
ban erészakos izlésnek, mely a nyelv torténelmi
forrasai  helyett inkdbb az emberi talalékonysag-
b6l  meritett. Néhany  hianyzé  szoéért a  nyelv
egész sulyos szerkezetét megbontani nem  kellett:
ezt az uj, fellengdbb ¢és kényesebb izlés kivanta.
Kazinczy ennek az izlésnek volt profétaja.
Debrecenben a Foldi-hagyomany s a helyi
géniusz ezzel szemben tamasztott neveto és
bosszankodd  ellenzéket.  Debrecen  nevetését  azon-
ban ki kellett hurcolni a sivatagbeli varosbol s ezt
végezte el Kazinczy sértdé maganleveleivel, s a
Tovisek és  virdgokkal szitott gytldlet. A nyelv-

tisztasag, mint nalunk a tisztasag altalaban,
furkosbotul  felragadt jelsz6 volt csak, hogy avval
a megsokalt emberen végigverjenek. Dunantal

azért lett  orthologus, hogy Kazinczyn {ithessen.
A hisz éve folyd nyelvhigitassal szembeszallni, a
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nyogdelld kényességet leinteni bizonyara nem
artott volna; de az ortholégia szitdi:  megsértett
irocskak  és  tuddsocskak;  tekintélyei: a = megvalto-
zott irodalomba itélkezni beleszagolt férendek;
trombitdi  goromba  varosi  irnokok voltak . igy
a Mondolat a nemest ¢és helytelent, jot, rosszat
Osszekeverve  végiil is a  nyelvgjitasnak  hasznalt
s a «tarsadalom» «csend», «csermely» «talvilagy,
«lizy, «iigyesy, «zamatos», «valdo», «vértanuy, «vigaszy,
«alak», «alkalom», «alkony», «arny», «csiny, «cimy»
szavakat éppugy nem nyomhattdk el a melléjik
kevert szoabortusok, mint Berzsenyi kigunyolt
sorait a feloldo proza.

Berzsenyi a Mondolatb6l tanulta meg, bogy a
Kazinczy baratjanak ellenségei gytldletében is
osztoznia  kell.  Niklan  ir6féle nem  igen  jart,
Berzsenyi  senkivel sem  poharazott az  irodalom-
rol, az & kocsanya az irodalmi élet felé: a Kazinczy-
hoz szallo Ajanlas volt. Természetes, hogy
Somogyi  Gedeon 6t is  Osszekapta  széphalmi
baratjaval. «A  villamvezet6  Sassal  aetheri  szar-
nyakon  merengd  melancholiay ~ hallhatta  gunyolni
stilusat S «gyakran szeneldom  mellett  téptem
bajuszomaty — kezdi &6vele mindjart a Vezérszo
is. Nikla igyekszik méltosaggal viselni a  Szép-
halomért kapott verést, s még O csiggatja barat-
jat, akit a  visszakapott  csipés, szaras, rigas
detektivvé és atmeneti embergytlolové tesz.
Somogyi Gedeon ¢életrajza hetek alatt a kezében
van s mikor faggatézdsdra  Berzsenyi  megerdsiti
gyanujat, hogy «Kisfaludy ¢és a Kisfaludy emberei
a  gyilkosok»,  keseri  elégtétellel irja: «felette
kedves eléttem az a hir, hogy Kisfaludy tudott a
Mondolat fel6l. Ennyire viszi az embert a dolyf».
Gyanakvasaban  annyira  megy, hogy  Fazekasnak
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ezid6tajt  megjelent Ludas  Matyiéit is mint  iro-
dalmi pamfletot olvassa s Onmagit Dobrokozinek
nézi, holott a kézirat 1804-ben egyszer mar a kezé-
ben forgott.

Kazinczynak egy esztendd meghozza az elég-
tételt; pesti ifjai  koziil ketté: Kolcsey s  Szemere,

Pécelen a Szemere-kastélyban, otleteikkel egy-
mast  gyujtogatva, egy  elleniratot  {itnek  Ossze,
mely Somogyi Gedeonhoz cimzett levelekben

Kazinczy s a joizlés valamennyi ellenségén végig-
szant. Ez az Antimondolat jol foly6é -eleven vagdal-
koz6 irds, a két fiatalnak biztos a  gydzelme;
nemcsak  Bohogyi  Gedeont paholja benne  végig,
hanem  mindazt, amit maradisaignak  érez. = Szép-
halom boldogan veszi az ifjusdg kiallasat, Ber-
zsenyi azonban neheztel érte. Az  ir6khoz nem
illik, hogy ilyen gyerkéce csufolodasokba kevered-
jenek. Hat erre nevelte Kazinczy az ifjakat?

Amikor el6szor Pesten jart s Kazinczy a vélemé-
nyét kérdi roluk, Vitkovicsrdl, Szemerér6l, Hor-
vat Istvanrol, Koleseirdl, ] kitéréen valaszol:
«Ezek a nemes indulatt s nagy késziletd ifjak
Téged  imadnak, minden masodik  szavok: Ka-
zinczy, Kazinczy. Te mindent tehetsz vélek s
reményiem, hogy az 6 heveket hasznalatlan nem
is hagyod.» Nos, Kazinczy nem hagyta haszndlat-
lan a hevilk. Berzsenyi a maga koényvkiadasa
kozben  tapasztalhatta ezt. A naluk is  talzobb
Helmeczy lelkesitette fel a  kispapokat, hogy a
patenssal ~ megkarositott  gazda  helyett a  nyom-
tatas  koltségét Osszeadjak, & végezte a  korrektu-
rat, O javitgatta bele a kéziratba nyelvész-elveiket.
Berzsenyi szégyelte s megkOszonte az  alamizsnat,
amelyre raszorulva nem volt. Dohogott a nyelvé-
szetért ¢és a masodik kiadasban kiilon ajanlassal
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fizette meg Helmeczynek a nyomdai szivességet.
Az ifjak lelkesek voltak, mint Kazinczy s szeret-
tek gyamkodni, mint 6. Az  Antimondolat  azt
mutatta, hogy csipni, marni, rugni is. S 6 hozzajuk
volt koOtve, mar versei masodik kiadasa sem marad-
hatott  civodasuktél ment: Helmeczy egy neologus
értekezést  szerkesztett mogé. Az illedelmes, ma-
gara tartd gazda kezdte elvonni magat Kazinczy-
tol. 1816-ban csaknem egy évnyi hézag van leve-
lezésiikben.  1817-ben  Festetics  meghivasara  részt
vesz a  keszthelyi  {innepségeken.  Berzsenyi, aki
idaig  Széphalomnak messze bolygoja volt, kdzos
asztalnal dlt Kisfaludyval, Horvathtal s azzal az
apatplébanossal, aki a  Mondolatot —mint sajatjat
terjesztette. Ezt nehéz elviselni. Hiaba szamol be
Berzsenyi szokatlan részletesen az  lnnepségrol,
védi a grofot, korholja Kisfal udyt, — Kazinczy
megmarad a mellett, hogy 6 nem illik Keszthelyre.
Berzsenyi a Dbaratsdg kedvéért rafeleli, hogy 6 sem,
— de a kovetkez6 mondata mégis csak odahtz.
Berzsenyiben ekkor mar készen all Kazinczy ellen
egész késobbi vadbeszéde, nagy ir6i erényei mel-
lett pepecseld kilkritikusnak, hia patvarkodo-
nak, az iffjisdg  megrontdjanak  tartja. Hanem
amilyen tehetetlen ¢és lojalis ember, ez a vad-
beszéd egy ¢életen 4t is begydngyolve marad benne
s holtukig elkiildi  kézcsokjat Kazinczy  grofnéja-
nak, ha egy nyil at nem repill a Dundn, s Kolcsey
birdlata a bére ald nem oltja a tavolrdl rosszait
Kazinczy - mérget.



IV. Osszeomlas.

Berzsenyi  Osszeomldsa a  Kolcsey-biralat — utan
kovetkezett be. 1817. marciusdban még  legterje-
delmesebb  6daja, a Keszthely Istenei megy Szép-
halomra, a szeptemberi kurta, zaklatott levélnek
pedig mar a  «gardzda»  birdlat minden @ targya.
Utdna harom éven 4t hallgat s amikor ujra i,
mint arnyék mutatkozik be, mert az a 1élek,
mellyel Kazinczy valaha annyit vesz6dott, nincs
tobbé. A  kortarsak szdnalma s gunyja megegye-
zett benn, hogy a testes Berzsenyib6l a Tudo-
manyos Gylijtemény hét-nyolc kifogasa csinalt
arnyat.  Kolcsey  elrémiilve  olvassa az  arnyék-
levelet (melyet Kazinczy lelkes masolatokban
kiild szét, tonusat magasztalva), s nem érti, hogy
egy kritika valakit tobb mint harom éven at
ilyen  hangulatban tarthatott. @~ Az utékor az 6
elrémiilését mint fejcsovalast vette at s sajnal-
kozva  allapitotta meg, hogy a mibiralat elsd
komoly kisérlete egy Berzsenyit iitott ki az irdk
sorabol.

Berzsenyinek igy csaknem az a szerep jutott
irodalmunkban mint az Archilochos kigunyolt-
janak. Egy kolt6, aki az els6 kritikdba beledriil,
legalabb olyan nevetséges, mint a polgar, aki egy
gunyversért  felkoti magat. Berzsenyi hidba okolta
félhalalaért  «epehideg»-ét és a  feld6lést s  csak
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mellesleg a  kritikdt: a  kortarsak ¢és az utddok
tudtdk, hogy a melancholia «csak a nevét kapta
az epét6l s emlékeztek még a laki hidra, melynél
maskor is megzizta mar magat a folborult Ber-
zsenyi, a nélkiil, hogy arnyékkd valt volna. A fél-
halal okai kozil igy csak a Kolesey-biralat maradt
labon; a  tobbivel legfolebb a  rendkiviili  hatést
mentegették.

E mentegetést ki kell egészitenink. A mai ol-
vas6 megszokta, hogy a kritika épp a legnagyobb
tehetségeket  szemilk  lattara  tegye  Szent  Sebes-
tyénekké, a nélkiil, hogy tehetségilket és tekin-
télyiiket ez a nyilazas elrontand. Berzsenyitél is
azt varna, hogy olyan nagy [élektdmegnek nyu-
godtabban illett volna 4llnia, ha egy-két gombos-
tivel megbokdosik. Ezzel az  alperspektivat  ado
felfogassal szemben meg kell mutatni a Kolcsey-
biralat valédi sulyat s a sulytobbletet is, amelyet
Berzsenyi ¢életében nyert.

Berzsenyinek nem ez volt az els6  «Ossze-
omlasa». Tiz évvel elobb, alig harminc-harminc-
két éves koraban keblét egyszer mar «szomorun
bezarja; S mint az Oszilt kor, komor és maganyos
Rejteket  valaszt s  szenel6je mellett Tépi  baju-
szat». Az az Osszeomlas bizonyara nem volt ily
teljes; inkabb egy komor zsdkutca csak, melyben
teremtd ereje Onmaga ellen fordul s a megallt
mintazd kéz egy csiliggedt homlokot tamaszt alo.
Rejtegetett  versei  kirOpitésével — ebbdl a  zsdk-
utcabol  vagta 6 ki magat, Kazinczy baratsaga
ennek a  nincs-tovabb  allapotnak  adott  levegot
és célt. A viszonylagos megnyugvast két eliizott
isten  visszatérése jelzi. A  sivar Valosag helyett
megint a Jamborsagot és Kozépszert hivja meg
uj niklai tlizhelyéhez s mosolyg6 biikkfa kupaja-
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hoz. Egy-két év alatt nagy utat tettek ezek az
istenek: Tiburba kiildték vissza s Jéndt is meg-
jartak; arcuk  komorabb s  fenkoltebb  lett; ugy
latszik, a halott Schiller elhagyott kerti hazacs-
kajaban iiltek és virrasztottak. A Kazinczy-
baratsag megengedte a lelkesedést s a lelkesedés
elviselhetévé  tette az  életet. Igazdn  megnyilnia
nem  sikertlt Széphalommal  szemben  sem. A
Kazinczy-levelezésben ¢épp ez a legizgatobb: egyik
oldalon egy ember, aki mindent kimond, még azt
is, amit szandéka szerint elhallgat, a  masikon
egy lélek, amely szol, vall s szavai mogott mégis
pince asit: elhallgatott tartalékjai. Az odaird
Berzsenyi  nagysdga  mindig  hatarok = k6z¢é  zart,
¢les korvonal, mint a gordg hosoké, a levélird
Berzsenyi  temérdekségét ez a  beldthatlan  mérvi
s mindig  érzett  eclhallgatds  teszi  szOrnyeteggé.
Mintha allandoan félni kellene magatol; fel
mozdulatokat  tesz, nehogy az  egésszel elrontsa
a piciny baratot, akit a tenyerére vett. Az Orjas
meghatott haldja egy ideig elfedi ezt a szorny-
félénkséget. Ahogy  hidegednek, a beszéd mogott
mind nyomasztobb a csend. A  Berzsenyi-levelek-
ben a sulyosabb rész talmaradt a tollon s ez az
elhallgatott és mégis folyton jelenlevd stlyosabb
az, ami Berzsenyi elsé félosszeomlasabol a  tel-
jesbe atvezet.

Manapsag glinyolodni  szoktunk az ihleten. Ez
a guny: divat, az ihlet azonban ¢élettény. Mindig
ismerték, amint koltéganyoléi is ismerik. A poétai
anyagot csak vérbé szervekkel Iehet magunk ala
gylrni, akar a nét; az agynak ez a Iétink mélyé-
bol  felszalld  erekcigja az ihlet. Vannak, akikbe
latogatoba  jar, mint Udére a toronyba, vannak,
akiken allandéan  atvilagit s vannak, akik mint
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a  zseblampat, = gombnyomasra  gyujtjdk.  Berzsenyi
ihlete nem ilyen wvolt. Nala az agyi ihlet csak
egyik megnyilvanulasa volt az egész test ihletett-
ségének. Zomok, erds testének ifjonta a  tanc,
birkozas, lovaglas, szerelem: mind 1izom-0dazas
volt; a nyelv hegyén Ilebegd csak fokrol fokra
szerezte meg koztik az elsdséget. Mas surolodik,
csiszolodik a  vildgon; Berzsenyi csak ebben a
hatalmas vegetativ ihletben tudott a vilaggal
érintkezni. «Az én sziintelen izgd ¢és kaloz elmém
— mentegeti magat rossz irdsaért — csak gy
tudom huzamos figyelemre szoritani, ha azt az
0 targyaban egészen elmeritem ¢és mintegy bele-
fojtom, de ezt kicsinnel teljességgel nem tehetem;
mig az oOda reptével héjjaz, addig hivem, de ha
azt egyszer 1irni kell, kezemtél hirtelen elpartol».
Az ember wvagy oOdazik vagy mélazik. Vagy
Kinizsiként  tancol  vagy hever. Vagy  elaléltatja
kedvesét, vagy kopenyébe burkolja fejét. Konnyl
volna megnevezni az alkatot, amelyet valdszinl-
leg az érrendszer jovoltabol ez a lobband-konyulod
ihletritmus  jellemez. Mi azonban Berzsenyit nem
beosztani  akarjuk, hanem  tolmacsolni. Az  ihlet
ara a kopas, faradtsag; ezért huzodik téle a test,
hidba kergeti az akarat a benne taladlt Oromet s
eredményt. Az  olyan  sokszorosan  ihletett test,
mint a Berzsenyié: ezt a faradsagot és restséget

egyre  hatalmasabban  ¢érzii Ez az  értelme a
Berzsenyi-évben egyszer mar idézett helynek:
«Nincs jO rossz nélkil, mert mar érzem, hogy
¢életemnek hathatosaga ¢életemnek rovidségét

okozza. En mar most formalis oreg vagyok, oly
oreg, hogy alig becsiilhetek egyebet mint a nyu-
godalmaty.

Berzsenyi ezt 1811-ben,  harmincétéves  kora-
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ban irta. Ekkor mar két éve elhangzott a panasz:
«Ez a tavasz nékem szomoruan koOszontott  be:
egyik nyavalyabol a masikba estem. Még eddig
a  mulandésagnak  semmi  magvat sem  éreztem
ereimben, de most érzem egész semmiségemet ¢és
cstiggedek». A mulandésag  magvai: a  hamu,
amivel az ihletében elégett ember lassan tele lesz.
Amikor 1810-ben folmegy Pestre, a sovany litera-
torok nem gy6znek csoddlkozni, hogy egy koltd
ilyen kovér lehet. Kazinczy még az & hirik wutin
is megijjed a Berzsenyi képétél, nem hitte, hogy
baratjdnak a  lelke ekkora testben lakozzék. A
kovérséghez aztan sorra  megjonnek a csiz, reu-
mas szembaj, epebetegség, kedvetlenség. Az
ihlete  paradicsomabol  kitudott ember egyre  job-
ban megtelik tulajdon hidegével s mind nagyobb
ingerre  van  szikség, hogy  Onhamvaibol  iddre-
orara fellobogjon.

A szervezetnek ez a lassi elhamvadd samaga-
ban is elég, hogy egy zabolazhatatlan  ifjubol
melankolias  férfit csindljon. De a szirkiild alkati
talajon Berzsenyiben még mas hatalmak is mun-
kaltak. A  Virtus, a nagy kifosztd, most fizetett

az ifjinak adott sugallatért. Berzsenyi, mint
minden moralista, talkomolyan vette emberi
helyét: sziiletését, osztalyat, csaladjat, koteles-

ségeit. S mi a komolysag bére? Ott ¢él egy el-
nyomott, keletiesen szeretett asszonnyal, aki csak
a vagyonszerzésben tarsa; gyermekei jussaért
kiizdve «poétanak sem elég gazdag, sem elég
szegény», gazda-gondjai sziikk korbe zarjdk, melyen
méltd  baratot nem  talalhat.  Valoban: be  van
bortondzve  virtusa  valasztdsdba s amidta  SOm-
jénrél elkeriilt, magat a tajat is bortonnek latja.
Berzsenyi Somogyot nem szerette. Aki Niklat és
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Kemenesaljat, mint ¢én is, két egymast kdvetd
nap latta, ezt megérti. Az éter kékjében lebegd
kristalyhegyek és a nyajasan kiteriilt lapaly utan
itt haragos-z6ld hepehupak kozé fullad a lathatar.
Niklara ma is csak daléut visz be, elatkozott
udvarhdzaival nem messze a Balatontol: «emberi
végallomas».  «Somogy nékem  csak  szamkivetés-
nek  helye;  feloldhatatlan  kotelek  vonnak  azon
foldhez, mely az ¢én szebb korom napjait lattay
— irja, amikor 1811-ben, a pénzrontd, marciusi
patens, a vasi joszadg kivaltasara Osszerakott Ossze-
get elvitte. Berzsenyi rejtélyes vagyoni  viszonyai
megérnének egy tanulmanyt; annyit igy is
latunk, hogy egész életében  valtsagdijakat  rakott
Ossze. EI6bb szerény sOmjéni részjoszagan, a fele-
sége  jussan szikoskodott a somogyi hatszaz
holdért; aztan  Somogyban  takargatott a  sogorai-
nal  zalogban maradt wvasi  joszagra. A  patens
visszalokte 6t a  szadmkivetés  foldjére;  felesége
kés6bb  tizendtezer  peng6t  Orokolt egy — magtalan
nénjétél, de a zalogfoldet félt6 sogorai  kivitték,
hogy annak is csak a kamatjat ¢lvezhesse. A meg-
hosszabbitott (s mint tudjuk, életfogytiglani) fog-
sag, természetes, még jobban szoritotta. Mig a
kékkotényt kemenesi népet allanddan magasz-
talja, somogyi jobbagyai: «a tunguzi vad lakosok»
kozt sivar despotanak érzi magat. A nép itt tobb-
szor is  megszalasztja ~az  urakat; 1881-ben a
kolera hirére 0 maga is nemesektdl siriibben lakott
vidékre menekiil.

A  folytonos  harc, maginy, mogorvasag a
nagytancos fiatal 1rbol tiz esztendé alatt nehézkes
kiiloneot  csindlt.  Kazinczy  kéme,  Sarkdzy, nagy
tudakozodas utan azt jelenti réla 1809-ben  Szép-
halomnak, hogy ¢l Niklan egy emberséges ur, akit
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mivel sehova nem jar ki, senki sem ismer. Amikor
1810-ben, hosszas késziilodés utan életében elGszor
megjarja  Pestet, a literatoroknak sehogy sem fér
a fejikbe a Kazinczy nagy embere. Berzsenyi
bagyadtsagaért az utazadst és a Duna-vizet okolja,
valéban a vidékies félénkségét s a mogoétte hany-
koéddé  poétai  dolyfot  okolhatna. A fényes Duna-
hidon, a pesti kavéhadzban nem lehet szépen-
fogalmazott levelek mogiil védeni ihletbél tanulo,
tanuldsra nem szorult lelkét. Itt a stilus méltdsaga
nélkiil 6 maga all, szétment test, nehézkes gazda,
a barati tanult fecsegésben kébuld mezei ember.
Egy  kolonc-Berzsenyit  kell neki  Pesten  végig-
hurcolni; gbéggel mégis, mert ez a Berzsenyi nagy
koltd, langész, foldesur, akinek  félbajuszara  jut
egy-egy ilyen iigyeskedd6 Szemere, Kolcsey. Hogy
mentse  magat, nagyokat hallgat, a  kavéhazban
Biharival huzat, bucstzasnal becsapja baratai
elétt a kocsiajtét s elmegy, a nélkiil, hogy Viragot
meglatogatta volna. Hja, a Duna-viz!

Ezt az elsd kelletlen benyomasat a literator-

vilagrol elmélyitik a Kazinczy-baratsag évei.
Emberre  szomjazé6  emberbdl, aki  segitséget  kér
maganya elviseléséhez, felelmét leplez6 oOrjassa
valik, aki tudja, hogy csinjan kell banni az iro-
dalmi emberkékkel, akik egyeldre baratsagosan
és tevékenyen nylizsgik 6t koril, de ha magara
haragitja oket, Poliphemosként csuffa teszik.
Folmegy kozeébiik Pestre, episztolakat irogat
nekik, elnézi, hogy  kotetébe  belepittyentsék  a
maguk nyelvésztudomanyat: de beliil folyton

ingeriiltebb. Akkor mar jobb szivvel hallgatja a
grof  Weimarjaban, a  keszthelyi  jatékokon,  sze-
gény Horvath  Adam  varkocsos  kantalasat,  mint
az 6 tudés bolondsagaikat. = Méltatlanul  kisebbi-
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tett episztolai 1815 tajarol: e literator-alcas,
szornyeteg-keservii  Berzsenyi  vallomasai. A Vit-
kovics Mihalyhoz «minthogy minden verselok
Homér atyanktol fogva ekkorig Falut  dicsértek»,
az eszme-cserélo pesti literator-¢életet dicsaiti.
Ebb6él is sokat idézték mostanaban a piciny Budat
folnagyitdé  képet (Midén  Budanak  roppant  bérc-
fokarol Szédiillve Pestnek tornyait tekintem S a
szdz  hajokat rengetd6 Dundt, A nagy Dunanak
tindérberkeit, Es a habokkal kiizdd szép  hidat,
Melyen zsibongva egy vilag tolong), talzé nyelve
bizonyitékdul. Nos, a tulzds Budat illetéen aligha
volt akkora, mint a literatori  gyonyorok  terén,
melyeket 6  Helmeczy, Virag, Szemere tarsasaga-
ban a «vilag fébb torténetének» s «Kopernik égi
torvényeinek» a  taglaldsa  kozben igért ~magénak.
Néhany  hatalmas képen s egy kis udvarlason
kivil az egész arra jo, hogy a maga vilagat fel-
panaszolhassa. «Van itt is ember, mondd, de
milyen  ember?  inség, gonoszsig néz ki  vad
szemébol S lesujt pipadért hogyha nem vigyazsz.
Szemét  sotétség, vallat terh  sanyargja. S utdlja
mindazt, aki boldogabb. S mi szép mulatsag latni
izzadasat, Mi szép nekem még rajta  szantanom
S aszott kezébdl lesni siiltemet?» A Dobrentei
Gaborhoz, mint a  konyvgyaldzokat lehorddo  Van-
dal  bélcseség is, latszolag a Mondolat glnyjara
valasz. (Azok, kik a szent Catot pokdozik S a
bolcsek  atyjat méreggel megolték, Elnek ma s
még s mérget Ontve marjak Mindazt, ki odvok
mellett elmegyen S  csudaljuk-e, hogy rank mo-
rogni mernek?), de ingeriiltsége az egész tudds-
vilagnak s literator-szellemnek szol: «igy a
tudosok  tarka serge is Bizarr agyakkal rakva,
tomve van. Az egyik a szent régiség baratja S
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utdlja mindazt, ami 0j s nem o6: A Himfy verse
néki konyhadal Akarki mit mond, mert cadentias.
A masik ujat s csak honit szeret. Kitiltja Hellas
nyajas isteneit S igaz keresztény verseket kohol.
Van aki minden uj sz6t megkacag, Ha azt tudds-
tol hallja s nem fondktdél, Mert néki a nyelv csak
fonoba késziil S ahhoz Kazinczy ¢és Virdg nem ért.
Van aki mindig 1j szot far, farag, A leghelyesbet
szazfelé csigdzza S  abbol viaszként majd istent
csindl, Majd tiicskdt s azzal mint naggyal dicsek-
szik. Van aki mint egy szemtelen kofa Rothadt
gyuimolesét  larmasan  dicséri s az  atmendk  kozt
majd ezt majd amazt Betyar ginyokkal —megta-
madni  kész, Es a becsillet Ggy hozvan magaval,
Ustokre, pofra kél akarkivel». A Pesti Magyar Tar-
sasaghoz: a tudoméany szovétnekét emeli, de leg-
lelkesebb  fejezete az  eloszlatandd  sotétségrél  szol:
«Ez istenének a barmot hiszi, Imadja a f6ld ocs-
many férgeit S azoknak embervérrel 4ldozik, Emez
vakitdé  papjanak ganéjat Mint szent ereklyét
tisztelvén, eszi. Amott az odvas fakban éhezik
Az  embereknek  girhes istene». Hitiinket  sem
nevezi mar szentnek, mint néhdny év el6tt, ami-
kor a Religiok eredetérél irt:  «Aegyptus  aldott
folde kérkedik Az ¢ész legelsd nyilt viragival De
ott fakadtak egyszersmind azokkal A  hit wvakito,
szentelt  maszlagi, Melyek  korunkig  hintik  mér-
geket S Orok zavarba donték e vilagot». A magyar
j ambus a Bank banon kiviil, sehol se hordott
annyi szilaj shakespeare-i sort, mint ezekben az
erabergyiiloletiiket rejtegetd episztolakban.

Beborult, sivatag-t4j ~a  Berzsenyi lelke  mar
akkor. Talan nem is volt sziiksége a szépség
villamcsapasara, hogy amit a  sotétség  eltakart,
kegyetlen  fényével = megvilagitsa. Hogy mi  volt
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dukai  Takadcs  Judit  Berzsenyinek, @ ember nem
tudhatta s ma sem tudhatja. A  valaszfalat a
gazdag, fiatal lany s a csalddos sogorbacsi kozt
talan még a sziv sem doboghatta at. Judit Ber-
zsenyi feleségének volt az unokahtiga. Dukan ¢élt
a Kis Somlyé tulfelén, Berzsenyi kedves Hetyéjé-
tdl  néhany  kilométernyire. = Gazdag lany  volt;
Berzsenyi egyik levele foldesuri szabatossaggal
hetvenezerre becsiilte. A Kemenes-vidék magas
né-kulturajaban  termett: kiilfoldi irokat olvasott
s  klavijan  komoly  zenemiiveket  pengetett.  Jo
haziasszony  volt:  verseit is  rokka-pergetés  koz-
ben irta, a mellett a legvirgoncabb, leglelkesebb
tarsalkodo; Onéletrajza szerint «agy todultak
hozza a jéakar6k és Dbaratok, mint jo gyodntatd
paterhez a  blnds lelkek». Anyja tizenhat éves
koraban halt el s & huszonharomban ment férjhez.
Kozben  koltéi  levelezést  folytatott a  klasszikus
verselésért  rajongo szolgabirokkal és  Berzsenyi-
kiado hittanarokkal. Wesselényi kératjan mar
mint dunantali nevezetességet latogatta meg,
1815-ben az Erdélyi Muzeum hozta versét s 6
volt a kirdlyndje Keszthelyen a helikoni jatékok-
nak. A nechezen mozdithatd  Berzsenyi  1815-ben
hozza intézi a kolténdkrol szolo  episztolajat. A
torokds  gondolkozasu  férj ebben mint feminista
mutatkozik be. Négy sora Onmaga ellen van Kki-
l6ve: «S kivanhatunk-e t6lik oly csudat, — irja
a nékr8l — hogy céljainknak megfeleljenek Es
lelkeinkkel — Osszezengjenek. Ha Oket a vad gyer-
mekségbe  zarjuk!» Dicséri  Juditot, a ndéi mélto-
sdg bosszuldjat (akinek «izraelita nevén» Kazinczy
addig bosszankodott, mig Malvina nem lett
beldle): «Kihagsz nemednek szlik korlatibol,
Melyekbe zarva tartja vad nemem». Ritka egyiitt-
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léteikkor s levélvaltasaikban ~ masr6l mint  iroda-
lomrél alig lehetett sz6; a mester Himfy szo6-
szatyarsagatol s Csokonai  izléstelenségétdl  ijesz-
tette a tanitvanyt, az meg Berzsenyit is bele-
foglalta helikoni rigmusaba: «Keszthely; szent
természet remekelt csuddqja  Dicsén  zenge  téged
a  felkoszortizott = Berzsenyinek csoda  isteni  mu-
zsaja». Volt Dudinak emiél szebb versszaka is:
de tehetség vagy atyafisdg magukban mégis alig
vonzhattdk a remetét a leany mesterévé.  Dudi
tinemény volt s a remete boldog, ha beszélhet
rola: «Az én barna Malvinam az & tolgykoszora-
jaban s Gratidktél  tanult  Oltdzetében  innepiink
istennéje vala» — ija a helikoni lakoma besza-
molojaban. Eletében egyszer ~még  pletykalkodik
is  Malvina  kedvéért:  «Ebédnél a  grof  kinala
Dudit. Kisasszony, ugymond Kisfaludyné, mar
most nem modi am a konyhan jollakni, hanem
ittbenn  kell enni». Berzsenyi folfogta a  koltonét
ért  sérelmet s  magaéva  tette.  Elgondolhatjuk,
hogy Kazinczy is.

Milyen volt egy ily {innepély utdin Nikla? A
virtus  Keszthelyen nem engedett meg Berzsenyi-
nek  tobbet, mint hogy csendben  gyonyorkodjék;
otthon folytathatta magaban villiam utdn a  sotét-
séget. A  Dbaratsdg  kiillonben nem  tartott  sokd;
Berzsenyi megbetegedett, Malvina férjhezment
s véget ért a regény, mely talan regény sem volt,
csak utols6 visszhangja a tiz év eldtti anakreoni
dalnak: «A tarsasag feléled, Minden deriil tevéled
Minden: de ¢én, de o6h ¢én Néman Ichajtom elhalt
Orcamat, ¢és szorongd Keblem dobog, szemem sir».
Az epehideges, eltort sodara Berzsenyi otthon il
az 0j niklai hazban, legidésebb fia, Farkas, gim-
naziumi jovojén topreng s morog a Tudomanyos
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Gylijteményre, melyet eldfizetett s  szamait még-
sem kapja. Egynap azutan atkiildi Somsisch
Miklés  gazdatarsa s az  irodalmi rovatban  ott
van a Berzsenyi Daniel verseir6l sz6lo recenzio.
Kolesey irta, akivel két év elott Pesten egylitt
nézegették a Kazinczy jegyzéseit.

Kolcsey Ferencnek két fontos tulajdonsaga
volt: a csillapithatatlan elégedetlenség s egy
kissé sapadt eszményiség. Mind a két tulajdon-
saga  indokolva  volt sorsaban és  szervezetében:
az arva, félszemére vak, érzékeny fiu, kinek a
szerelem taldin mindvégig verstéma maradt, tanul-
manyaiban s a tanultsaggal lehuzhatdé idealokban
szerzett elégtételt az életért. Az ifjukori  baratok
éppolyannak  mutatjdk  6t, mint hisz év  mulva
orszaggyilési naploja: Kéleseynek semmi sem
0, Kolcsey emészthetetlen zugolodik, Magyar-
orszag  vaskos, faragatlan  faundjaval,  Kolcseynek
életfogytig  tartd6  alkalom az  eszményiség  hor-
zsolddasara s jaj kialtdsaira. Késébb ez a nemes,
de inkdbb az érzett, mint észrevett valdsagbol
taplalkozé  elégedetlenség,  jobban  megtaldlta  he-
lyét. A magyar nép zivataros szazadaibol  f6l-
bugva, himnuszt adott a népnek, melyet halotti
dalokkal s j obbratorésben ¢égdé tanulmanyokkal-siet-
tetett  felébreszteni; majd a  hatalmas Wesselényi-
hez szegbdve, mint tiszta irdlyd eminens deak,
fogalmazta meg a nemzetnek barati kore szenve-
délyeit. Ekkor: palyaja kezdetén, Kazinczy
szolgalataban  még  nehezen  szerzi  taplalékat; s
emésztédd természete (Oh  sirni, sirni  Mint nem
sirt senki még Az elsiilyedt boldogsag wutan, Mint
nem sirt senki még Legfelsé pontjan fajdalmanak
Ki tud? Ki tud?) indulat-liggyé teszi az izlést és
az  esztétikat, mely  Kazinczynak csak  csipkeld-
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dési alkalom volt. A kadencias bolcsekben, izetlen
leoninusgyartokban, nyelvvédo oskolamesterekben
akarja megvessz6zni ezt a durva orszagot, amint
ez az Antimondolatban mar sikerilt is neki. De
az  izlés-inkvizitornak nagyobb vad kell, mint a
silany ~ Bohogyoéiak: igy  vallalkozik az  Ujonnan
megindult  Tudomanyos  Gyljteményben  Kis, Cso-
konai és Berzsenyi biralatara.

Ezt a harom biralatot, bar kiilon jelentek meg,
egyszerre  kell olvasni; csak igy érthetjik meg,
mit akar velik Kolcsey. Egy biralat &nmagaban
csak kvalitativ  elemzés; azt tudjuk meg, milyen
tulajdonsagokat vett észre a birdldo a  megbiralt-
ban: a Dbiraldé értékrendjét nem adja  keziinkbe.
Kolcseynek a  Berzsenyi  biralatat, mint szin-
képet, el lehet fogadni. Kitind a  jellemzésiil
valasztott versszak: (Emmi, nékem sem fedi
szivemet jég. Lang az ¢énckld heve forr daldban;
Omledé bdség, magasabb csapongas Onti ki lelkét.)
Koltészete cstcsait is jo  érzékkel jeloli meg: a
kiemelt idémértékesek kozt ott a Kozelitd tél, a
Magyarokhoz és a  Pronayhoz; a rimesek  kozt:
a Bucsuzas Kemenesaljatol, Eletphilosophia és
Levéltoredék. Igaz, hogy Berzsenyi gyengébb
miveket is  felvett  gylijteményébe. Igaz,  hogy
kifejezései  exaltaltak s  itt-ott  nagymondasszeriiek,
rimelését is rosszalhatta az akkor jelentkezd ké-
nyesebb rimigény. Hogy targykdre sziik s kevés
verse kozil is nem egy a masikra utal: mar
pontosabb  kifejtést  kivanna; de  bizonnyal kevés
szamu verset irt, s mivel nem a f6ldon jart, hanem
a felhdk  kozt  «fellengett»:  kevesebbet  érintett,
madartavlata nagy kort zart be egy-egy - vers-
szakba.  Abba is  belenyugodhatunk, hogy bala-
toni regéjét kar volt asklepiadesi mértékre vonni.
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Az  Epistoldk nem  durva jambusokba = Ontott
deklamaciok ugyan, de elsé kisérletére, a Kazinczy
Ferenchez intézettre ez is megall. T4  szavai:
méhe, pirholagos, csatindz, benniinket nem  ban-
tanak, de ennyi korizlés-diktalta szigor nem ront-
hat el egy igaz vonasokbol all6 lirai arcképet.
Bosszanthat, hogy a  birdlatban a  kis  hibak
nagyobb  helyet kapnak, mint a nagy erények,
de ez lehet még mddszer-dolga. Kritikus tekint-
heti a  kifogast mesterségének, semmiféle kanon
sem irja el6, hogy dicséret ¢és hibaztatds aranya
a  birdlatban ugyaz legyen, mint erényeké @ és
hibaké a miben. Kolcsey Berzsenyi-biralata, be-
fejezésétdl eltekintve, onmagaban nem roSSZ.
Semmiesetre  sincs benne akkora torzitds, mint a
Csokonaiban, mely Onmagaban is hamis ¢&s becs-
mérl6. A két birdlat igazi gyengéje akkor bujik
ki, ha a Kis-t is elolvassuk veliik.

Bessenyei 1817-ben rég el volt temetve, nem-
csak mint test, mint szellem is, a széphalmi siraso
folotte  tokéletesen  mikodott. De az  irodalmunk
kezdetét jelz6 négy kisérlet koziil allt ekkor még
harom s Kis szuperintendensen (Kazinczy  barat-
jan) Berzsenyin és Csokonain at Kolesey tulajdon-
képp Orajtuk  itélt.  Tekintete  Berzsenyivel szem-
ben ¢élesebb volt, mint a Kazinczyé. Széphalom
Niklat  mindig egy fényes finaléjanak  tekintette,
Kolcsey bolcs  szimata  észrevette az  eliitdé  tore-
kedést. Aranylag elég jo kritikai érzékét az iskolas
szenvedély csapta be annyira, hogy a harom kolté
koziil  Kisnek jutott a menny, Berzsenyinek a
purgatéorium s Csokonainak a pokol. Pedig 6 is
Berzsenyit és  Csokonait  tartotta  nagyobb  tiine-
ményeknek, ez érzik a birdlatokbol, de a Kazinczy
hajlékony elveit dantei szigorral végrehajtd  ortho-
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doxia nem ismert megalkuvast: Kis az  édes,
nyugodt, philosophikus  kedély (valéban az  volt,
'‘csak  kozepes  koltd!) az  esztétikus-ég  legfelsGbb
példai  kozt  lebeg;  Berzsenyit: 6ml6  heve @ és
nyelve fol, dagalya s bajusza lefelé huzza; a
rossz sziiletést, kollégiumi miveltségi, sokat
irkdld6  Csokonai  intd  példijava  tétetett  minden
indulé talentumnak. E harom itélet kozil az elsd
és utols6  akkoriban  altalanos  volt, elterjesztette
Kazinczy szivos baratsaga ¢és éllenszenve. A ha-
rom  birdlat igazi  ujdonsaga:  Berzsenyi  purga-
toriumi  helye. Kazinczy lelkesedése s a  koteteit
fogado koztetszés utan ez bizony lefokozas volt.

Meért  kellett Berzsenyit lefokozni? Mar Kazin-
czyban is ott motozott, hogy a niklai ifjt  mas,
mint az 6 pesti ifjai; «6 egy kis Sonderling, egy kis
Rousseau», akit Pestre kellett utaztatni, az ifjak
frigyébe ujra s ujra  bekotni, Dayka csodalatara
ismételten  serkentgetni. Az ifjak, akik Berzsenyi-
nek a dolmanyat is megfoghattdk, ezt a mas-
voltat még jobban érezték. Rajongtak érte  mint
Szemere ¢és  Horvat, vagy huzodtak téle, mint
Kolcsey, de semmiképp sem  szamithattdk maguk
kozé.  Kolesey, tudjuk, egy  «nyalab  nyekergd
versety vitt a Pesten jart Berzsenyinek s annak
mar akkor sem tetszett ez a Kazinczy-csemete.
Miar ekkor felvillant koztik az alkati ellenszenv,
mely magukra tartd, ellentétes természetli  tehet-
ségek kozt oly hamar megjelenik. A testes, nehéz-
kes-dicséretli, udvariatlan Ostehetség s a  félszemd,
érzékeny, elégedetlen urbanus: hamar megtalal-
hattak egymas ellen a kell6 itéletet. A Berzsenyi-
birdlat végén alighanem ez a rejtett vélemény
csapott ki, Sandor-vers ¢és rossz rim iriigyén a
bosszanto régi  kadencidban  «Debrecennek  utcai,
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sirjatok. Nem kérdi mar az idegen, hogy ha Lukacs
pap itthon Es egészségben vagyon». Ha valaki,
Berzsenyi nem  szolgalta ~meg, hogy  méltatasat
ezzel a siratoval fejezzék be, Kolcsey azonban
kiadta benne igazi véleményét: irhatsz te fel-
lengé  6dakat, alapjaban  elmaradt, rigmusos ma-
gyar — debreceni vagy.

Az  ellenszenvnél  azonban  nagyobb  hatalmak
is dolgoztak itt. A személyes ellentét csak cso-
magolasa volt az alkatba irt ellentétes irodalmi
szandéknak. Kolcsey latszatra alig tobb még
ekkor,mint egy tiirelmetlenebb, ifjabb  Kazinczy;
néhany ¢élesebb kovetelményében azonban mar

ekkor elore szokik, irodalmunk tizenkilencedik
szazadi  utjara. A nmes-idémértékes, Raday-vers
stirgetésében kérlelhetetlenebb, mint Kazinczy;

de a gorog idomot is felaldozna érte, hogy egy
vérmérsékéhez ill6, hajlékony, édes menetli, tiszta
rimil formara szoktassa pallérozando nemzetét,
a magyar verset arra az Utra szoritva, melyet a
magaén kiviill késébb a Bajza és Reviczky neve
jelol.  Haragszik a régi  mithologiai  lomtarra, a
verseken csOrgd gyanant zorgd Tempokre, Zephy-
rekre, Boreasokra, Baroti-izli dorgedelmekre,
nyelvi duzzanatokra, vad-nedv kifakadasokr'a s
egy  simabb,  omlékonyabb, érzelmeiben  felolvadt
nyelvet  kovetel, mely Lukdcs pap  magyarsagat
az elmélkedni ¢és konnyezni széretdé eurdpai nem-
zetek  kozé  nemesiti.  izlésében  finyasabb 6 az
illatokkal taplalkozo uriholgynél is. Kedvenc
Kisében kifogasolja, hogy «a fold jol lakik arvizek-
kel» s a Kazinczyhoz intézett naszénekben «Ki
deritheti fel homloka rancaity a cstinya rancokat
felhével vagy mas ilyesmivel cserélné fel. Berzse-
nyit ez a vers, ez a nyelv, ez a kényesség ejtette
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el. S ne csodalkozzunk, hogy el tudta ejteni. Bar-
mily hatalmasan 4ll Berzsenyi e literatori kove-
telmények  folott, Gjsag, korszellem, ifjisag  Kol-
cseynek kedvezett.

A harom  Kolcsey-biralatban ~ tobbszor  eléfor-
dul egy név, melyet Kazinczy, f6ként 1817-ben,
nem emlitett volna ekkora tisztelettel. «Lilla ugy
nem ¢éri  fel Himfyt, mint a messzérél csillamlo
tizi jatéknak fénye a volkanét». Mig «Berzsenyi
legsebesb  langjai  kozt is  szelid», Himfy «langja
szilaj, csapong6, elborit6 s pbantasidja orjasi s
elkapé». Kisfaludy Sandor, a Széphalom ¢és Siimeg
kozt dulo habortsag ellenére is: vitathatlan
tekintély az  elégedetlen  Kazinczy-tanitvany  eldtt.
Mig Kazinczy egyezkedni probal s késobb  Ossze-
kap a wvirgonc és kevély katonakoltdvel, aki koz-
érthetd jol oOmlé és kozepes fényli Szerelmével el6-
szOr szerzett a magyar liranak kozonséget, Kol-
csey foltétien hddoldo s még a Baday-vers hidnyat
is megbocsatja neki. Miért ez az engedékenység?
Kolesey  Kisfaludyban, igen jol, az 1 embert
latja, az & szazadanak az emberét. Mintha csak
érezné mar benne a masik, tehetségesebb  Kis-
faludyt, aki a  Raday-nemet is  megtanulta s
néhany ¢év  mulva Kolesey verseivel a  maradék
Kazinczy-hagyomanyt is fol veheti sekély ebben-
széles  Aurordjaba.  Kisfaludy Sandor s  Kolcsey
azok, akiknek folytatasuk van, Csokonai az, aki-
nek ne legyen s Berzsenyi, akinek 1gy sem lesz.
A Kolcsey-biradlatban ~ Berzsenyi a  mellette  elro-
bogd  ifjusag  félig  glnyos  tiszteletaddsat  kapta
meg. A  birdlat lehagyd, ember-kicsinyld, rozsdas
fegyverekre visszamosolygo. A magabaroskadt
Berzsenyi az irodalom obsitjat kapta meg benne.

Elképzelhetjiik haragjat, 6, aki mar a Tovisek



104

és viragok ota  kedvetlen figyelte a literator-
szellem  terjedését, most a maga hordajan  hall-
hatta a  gunyosan  koppand  parittyakdveket. Ha
a  Mondolaton  bdlcsként  mosolyogni  probalt, a
visszakampold Antimondolatért mar haragudott.
Mi lesz az irodalombo6l, ha komoly irdk az iroda-
lom utszéli betyarjaival, mint Szemere s Kolcsey
tették, gyiirokre kelnek. Nem rfieriil-e ald a poétai
méltésdg ebben a huzavondban s nem veszi-e el
az ilyen ciganykodas a forendek kedvét a litera-
tura szolgalatatol és tamogatasatol? Berzsenyi,
mint Ur és remete, egyarant irtdzott ezektél a
literator-kotddésektol. Mintha csak érezte volna,
hogy egyszer még ra is rakeriilhet a sor s akkor
mindenkinél védtelenebbol talalja, kezdett tilta-
kozni elleniik. A koltd 1ljon a vérebeliek kozt;
serkentse, tanitsa Oket s érezze tiszteletik; igy
képzelte 6 a kolté hivatasat. E sok gonosz beszédet
az irodalom koril csak kolt6-lehangold, kozonség-
elront6  zajnak nézte. A  Kolcsey-biralat neki azt
hozta hiril, hogy 6t is kikezdt¢k az irodalom
temetdbogarai. S ez annal  fajdalmasabb  volt,
mert sok tekintetben maga is tetemnek  érezte
magat.

Magénos ember a megtamadtatasban ~ mindig
érzékenyebb.  Mivel  hirnevét nem  tarsas-szerzOdé-
sek Dbiztositjdk s az érdem e foldon gyenge bizto-
sittk, a tamadasban egész tokéjét latja kockan s
a timaddban  érdeme-merényl6jét  rettegi.  Csoda-e.
ha a Berzsenyi érzékenysége, a  Kolcsey-biralat
dicséretein at a benne rejld lefokozasig hatolt s a
«férgek korusaty hallotta beldle ki. «Kist igen atyai
médon oktatja, inti, de bezzeg engem cum gentibus
megtamad» — {iti el a birdlat minden jogat az
igazsagossagra s haragjdban Kolcsey «kamuti sze-
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meéréi» beszél. A reakcid sulyos, de mégsem rém-
latas valtja ki. A Kolesey-biralat, bar egyesek fel-
haborodtak rajt, Berzsenyit mégiscsak félrealli-
totta. A literatori szellem, akarcsak az érintetlen
nemzetet kikezdd vér baj, mindig hevesebben dul,
ahol eldszor 1ép f6l. Ahol a vélemény még nem
folyd pénz, ott egy jol kivert kritikai itélet: fétis,
a val6sagnal is er6sebb. A pesti irok, akik el6szor
megrettennek ~ Kolcsey — birdlatatol (Horvat  Istvan
még kidltoz is ellene), most hogy a nagy ember
homlokan  koppant a k6, balvanydont6  mamor-
ban Gsznak. «En is tisztelem Kolcsey recenzidit,
— ija Kazinczy — nekem nagyon kedvesek, de
nem Ugy tisztelem mint Pest tiszteli, amint hal-
lom». Berzsenyi késébb  panaszkodik, hogy  Vit-
kovics és Szemere Ot a birdlat utdn szembecstfol-
tak. Kolcsey pedig még évek mualva is megkoti
magat  itéletében: egész mast érdemel egy Kis-
téelé szelid poéta, mint egy vidéki vadzseni, aki
azt hiszi, hogy bajusza alél minden sz6 egyenesen
a halhatatlansagba gordiil altal. A Kolcsey-
birdlatok  lenyligdoz6,  fétis-erejét  leginkdbb  mégis
Toldy = Haudbuchja  mutatja, mely tizenegy ¢év
milva a Tudomanyos Gyijtemény birdlatai utin
jambor  szolgaisaggal masolja be Kolesey jellem-
zését s értékrendjét. Ez a konyv kész Dbizonyitéka
kritikai érzékiink  tehetetlenségének: a  Kisfaludy
elét tiekrél éppoly ellenérzéstelen veszi at  Kazinczy
személyeskedd itéleteit, mint  Kolcsey  tette s
haladas csak a Kisfaludyakkal kezdédé uj irany
magasztald kodifikalasaban van. Ha igaz is, hogy
Berzsenyire a  Kolcsey-birdlatnak  inkdbb  csak a
dicsér6 része olvastatik r4, de hogy a pobelhaft
Csokonaival a  masodrendli  csillagok  soraba  szo-
rult, az az anthologidban kozolt versek szamabol
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igen jol kitinik. Mig Kisfaludy Bégéir6l azt hall-
juk: «Es kann einmal nichts ungrischer sein, als
diese»; az, ami irodalmunkban idaig igazan a
legmagasabb volt, amolyan babér-befutotta, el-
rejtett  szoborként  all, tdvol az  irodalmar-tudat-
tol. Ha Berzsenyit a Kolcsey-biralat egészen el
nem temette, azt megint beavatatlanoknak, els6-
sorban  Széchenyinek, koszonhetjiik, aki mint ama
masik katona, a Magyarokhoz elsé kéziratat olvasod
Csehy  Jozsef, a  galiciai  garnizonban, lelkesen
emelked6 keblérél tudta meg, hogy Berzsenyiben
egy hatalmas poétat olvas.

Berzsenyi els6  sebével Kazinczyhoz fut. Be-
jelenti, hogy mar csak irodalmunk érdekében is,
megleckézteti a  goromba  kritikust;  levele  csak
néhany  felvilagositast kér. Kolcsey nagy  feneket
kerit6  bevezetdjében a német esztétikusok  objek-
tiv és szubjektiv koltojével kezdte; egyikre
Homér ¢és Goethe, a masikra Euripides ¢és Schiller
a példa. Berzsenyi, aki a visszaharapas helyét
keresi, baratjatol kérdi, jol van-e ez a négy Ossze-
parositva, Ugy  hiszi, Schillert rosszul  karakteri-
zalja, hisz «annak nem a keble =zajog, hanem a
fejen. Aztan a gorogil nem tudok elképesztésére
szant  aristotelesi  kifejezést  (eis to  kreitton) s
Kolcsey  szarmazéasat ¢és  lakohelyét  tudakolja. A
levél  rovid, indulatos, nagy  forrongas  kirepiilt
szikrdja; az embernek mégis az Oreg Toldi jut
eszébe, amint a csufoloddé aproédok kozil a kirdly
elé rohan. De ez a Toldi, mieltt a héttolld buzo-
gannyal a kirdly fejét megkinalna, elobb az apro-
tokra probal rareccsentetni vele. A  biiszke levél-
ben egy sz6 sem kéri, de Berzsenyi mégiscsak azt
varja, hogy  tizéves  baratsiguk utan  Kazinczy
inti le «merényl§jéty. «Mivel tapasztalom, mennyit
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vesztettél te a Mondolat altal, sziikségesnek tar-

tom, hogy magamat oltalmazzam» — vonja bele
Kazinczyt egy félmondattal a megbantottak
szovetségébe.

A szikranyi ravaszsag célt tévesztett. Kazinczy
valasza nem elégithette ki Berzsenyit. Széphalmot
a fiokegyhazai kozt kitort villongds kényes hely-
zetbe  hozta:  Berzsenyit igaz, Dayka, Kis ¢és
Virdg kozt szokta emlegetni, de Kolcsey mégis-
csak szebben fljta a nala tanult leckét. Az Anti-
mondolat ir6ja 0; félelmes tanultsdg, nagy darab
jovendd'. Két  egymasthajtd  levelében igen  ova-
tosan  rosszalja a  biralatot:  Kolcsey — mindennel
elégedetlen, sanyarubb  mint lennie  kellene. De
ami igazan faj neki a recensidban, annyi, hogy a
Kazinczy hoz intézett Ajanlast {ires darabnak, a
Torok Sophie magasztalasat laterna magicai
jatéknak s a tdle tanult jambust durva deklama-
cionak mondja. No meg azt is nehéz a masolés
profétajanak  elviselni, hogy  Kisfaludy és  Ber-
zsenyi nem imitacio altal lettek azok, amik. «Valo
ez? Te legjobban tudod, ha Ilettél volna-e az,
amit benned velem egyiitt Kolcsey is csudai...»
E néhdny rosszalassal szemben azonban Kolcsey
nagy  magasztalasokat kap. «Kolcsey vice  ispa-
nokat adott haz gyermeke». «Lakdsa Csekén volna
Szatmarban, de 2000 irtba 4renddba adta  birto-
kat testvéreinek, azutan a contractust eltépve
adta vissza nekik, hogy birjadk joszagat s adjanak
neki, amit adhatnak». «Kolcseyben én  nagyon
szeretem azt az érettség, azt a nem-sietés colorjaty.
«Kolcseynek ez a gravis 1épése, ez a didaxisi
tonus fascinalja a  vigydzatlan olvas6t». Berzsenyi
megkapja a csiggatd intést, hogy «feleletedbdl ki
ne tessék a magad védelme, hanem csak az
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iigyedé¢, de egy sz6 sincs arrdl, hogy bizd ram a
kiskakas taréjat, én majd megnyiromy.

Kazinczy magatartasat lehet dicsérni. Hogy
egy folizgatott emberrel szemben ellenfele jellemét
s talentumat védelmébe  vette, mondhatjuk  akar
nemességnek is. FEn mégis igazat adok Berzsenyi
embergylldletének, amely az ovatos barattal
orokre  leszamolt.  Irodalmi  okok nem  igazolhat-
jak  Kazinczy hallgatdsit. Ha a magyar irodalom-
nak  biralatok  kellettek, a nem-sietés colorjaval;
a  birdlatok  folott  tamadt  vita sem  arthatott
Kazinczy  «klasszikus  Tonw-jdban.  Igaz  magyara-
zatot itt csak a félelem vagy az egyetértés adhat.
Kazinczyban a  fiataloknak  gazsulalo  félelem volt
az erOsebb, Berzsenyi az egyetértést érezte annak.
Konnyti  volt e  hiedelemhez az  el6zményeket
megtalalni. Kisfaludyba Kazinczy szlrta bele
elséiil tovisét s biralatat; s Kolesey Kis-recenzio-
jat, mely els6il jelent meg a harom kozil, 6 haran-
gozta be Berzsenyinek azzal, hogy tojas és tojas
egymashoz inkabb nem hasonlithat, mint az
az 6 Kisfaludy-biralatihoz. «En  Kisfaludyt nagy-
koltébnek mondam, de a mellett elmondam, hogy
hibas darabjai is vannak — mint Kolcsey Kisrdl.
En elmondim, hogy némely darabjai nem illenek
ide, mint Kolesey Kisr6l. FEn  elmonddam, hogy
Kisfaludyban sok alacsony s hibas szollas van
— mint Kbolesey Kisrdl». Nagy hipokondria kel-
lett  hozza, hogy  Berzsenyi a Kolcsey-biralat
mogott  mint  felbujtot, Kazinczyt sejtse,  kiilono-
sen mikor némely kifogasait; példaul a  «méhe
pirholagos, csatinaz, dongécsel»  hasznalatat — Ka-
zinczy  jegyzéseibdl  ismerte?  Kazinczy  volt a
literatornép  atyja, sugalldja és cinkosa, & nem-
zette ¢és O hasznalta fel oket. Most itt van: nem
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kimélte  meg  maganyos,  kiégett lelki  baratjat
sem. A melankolia 4rvize elétt az utolsé  toltést
a Kazinozy két levele vagta el; ezutdn mar azt
is lehetségesnek tartja, amit a Mondolat-ir6
Somogyi  Gedeon hitt az  Antimondolat Kolcsey-
jérél, hogy a lefokozd recenzidt nem is 6, hanem
Kazinczy irta.

A «hagymazos» Berzsenyi els6  Antirecenzidja,
melyet maga kort vissza s évek mualva is kocsi-
foldoéléssel s epehideggel  mentett, mas  fejezet
anyaga mar. Itt csak Berzsenyinek a  Kolcsey
birdlatot  kovetd, elsiillyedt éveib6l —mutassunk  fel
még néhany emléket. A  legiddsebb  fin, Farkas
ezekben az években Sopronban tanul s neki irja
Berzsenyiné, az apai hazrol: fij a szank ha
mosolyogni  talalunk. 1820 6szén maga  Berzsenyi
sem birja mar Niklat, Sopronba  koltozik, fia
tanulmanyait  6rzi ellen. Kis Janos meglatogatja
néhanyszor, de nem veheti ra, hogy latogatasat
visszaadja. A melankolikus ember koméaja helyett

onmagaval, Kélcseyvel s német esztétikusokkal
mulat. Sopronbol inditja ~ Kazinczyhoz  nevezetes
levelét is,  melynek  iriigye: bocsanatkérés  az

Antikritika kirohanasaiért; tartalma ujabb ki-
rohanasok. «Igen is tisztelt férfil, ¢én még élni
kezdek ugyan ujra, de lelkem régen megholt s
annak  helyét egy 10j ismeretlen Iélek szallotta
meg, mely sotét és hideg mint az ¢éj, s nyugodt
mint a sir. Azon irtdztatd zavarnak mely egész
természetemet fenékkel felforgatta, nem lehetett
egyéb kovetkezménye, mint ez a félhaldl. S mivel
ez a félhaldl konnyen egésszé valhat s mivel fom
zigdsa most is gyakran zengeti a haldl harangjat
fiilembe, nem akartam 0gy elveszni mint képzelt
ellenséged». igy irja le allapotait e levélben, mely-
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nek  Kazinczy a  tonusat  magasztalta.  Ugyanitt
a  hatralévé évek  programmjat is  megtalalhatjuk:
«Néked is lehettek fekete oOraid mint nekem s
néked is szabad volt velem gy banni, mint
minden barataimnak teljes ¢életemben; semmi
ujsagot nem  tettél velem. igy érzek ¢én  most
Kolcsey irant is, kinek szintigy elhinném pisz-
kolodésait, valamint a Mondolatét, ha azon hipo-
chondrias antireeenziot nem irtam volna; de
mivel azt irtam, masikat is kell irnom, mert azzal
igen nevetségesen végezném el literatori életemet».

A Kolcsey-birdlat, mely a mélabinak Berzse-
nyit egészen atadta, ¢életcélt is adott, a fekete
éveken tal es6 esztendokre.



V. Onigazolis.

Aki Berzsenyi elsé «hagymazosy» Antirecen-
ziojat  elolvassa, konnyen azt kialtja, amit Ka-
zinczy a félhaldlt bejelentd levél wutdn: Nem lehet
az az ember annyira beteg, amig ilyen a stilusa.
Az  Antirecenzio  Berzsenyi legszebb leveleire em-
lékeztet; a késve folszedett tanultsdg nehéz  bojt-
jai it még nem aggatjdk a menésben; szenvedélye
festoi egyszeriiségében szokell. «Gyermekek s
pondrék dolga a civodas, a bolcs nyugszik, mint
a sarkany a sziklaiiregben» taldlja el a helyzetet
s a kirohanas nem méltatlan egy megbolygatott
sarkanyhoz.  Mért  kérte  vissza mégis, azonkivil,
hogy a Tudominyos Gylijtemény ugy sem kozolte
volna? Félelembdl s  bolcseségb6l. Hiaba  hirdette,
hogy neki nem sziikség tanulni, ebben az elméleti
porben elfogja Ot a rejtve tanulok  bizonytalan-
saga. Az ifjak, akik mint kolt6t megnyirtdk, mint
esztétikust  alamerithetik. Az Antirecenzio  valdban
csupa fedezetlen oldal, asszora kindlkozd meztelen
hatkozép. Nemcsak az idegenek majmoloival  go-
romba, de ordkulumaikkal is. Azt akarja mon-
dani, hogy gondolkozzunk a magunk fejével, izlel-
jink a magunk szajdval, mert nagy koltoknek is
vannak rossz szokasaik; az ellenfélnek mégis meg-
konnyiti a  visszavagast, ha azzal vadolja, hogy
neki  «szép, mikor Goethe az embert karohoz
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kotni,  felkoncolni, elevenen  megsiitni, megenni s
megetetni akarja, ] mikor ezt mondogatja:
Scheiskerle; szép mikor Schiller Wallensteint  csil-
lagvizsgalova teszi, Shakespeare csuf phant asma it
és boszorkanyait 1jra eléhozza, s mikor ezt mon-
dogatja: «Ej Potz Blitz! Das ist ja die Gustl von
Blasewitz».  Aki  esztétikusok  kozé  tévedt, meg
kell tanulnia  esztétikusul, s akit a  «nem-sietés
colorn-javal s a  miveltség-szinében  fokoztak le,
annak  folényben és  képzettségben is  folil  kell
mulnia ellenfelét. A sarkany az esztétikdban hiaba
hany langot, gyéznie neki is fakarddal kell.

Hidba ismerkedik mar Sopronban, iskolas fia
tarsasasagaban, az iskolassd lett apa a megtorlas
fegyverkovacsaival: Winckelmannal, Jean Paul-
lal, Bouterwekkel, a meghiggadds nem megy ha-
mar. Mig a kamasz Berzsenyibél alighanem egy
¢jszaka lett koltd, esztétikussa hét év  alatt  valt.
Eszrevételei  Kolcsey biralatara 1825-ben  jelent
meg; nyolc évvel a birdlat utdn. Manapsag ez
alatt nemcsak a kritikat, hanem a koltét is el-
felejtenék, a Ferenc-korra azonban még  jel-
lemz6bb a nem sietés color-ja, mint Kolcseyre.
Az ember azt varna, hogy ily nagy vajidas
utan, miutan Ggy  ahogy megvédte magat, az
O0tven  esztend6s  esztéta  Orokre  bezdrul s ha
méhese hlisén vagy a ma is hajtdo maga iltette
gesztenyék  alatt  lehever, régi  poétait  forgatja
inkdbb s a muzsa tiinékeny fatyla utdn kap
megint .Nem igy Berzsenyi, 6, ha egyszeregy-
szer at is adja még magat ifjukora «istennéjének»;
igazi  hivatdsdnak ezentil az esztétikdt tekinti s
elsd sérelmébe ujra s Ujra  visszameriilve, abbol
mind  hidegebb fével s magasabb szempontokkal
bukik fel. A Koleseyt pontrol pontra cafold Eszre-
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vételeket s a  Versformdkrol szolo  fiiggelékét a
Kritikdt bolcseleti magason neveld tanulmény s az
elméletet gyakorlatban bemutatd biralatok ko-
vetik, (melyekben még Kolcsey is  magasztalast
nyer), hogy a dilhds oOnvédelmezé a Poétai harmo-
nistica nehéz kifejezései kozt tinjék el végleg a
keresztény kortarsak eldl a gordg ideal vilagaban.
Valosagos purgatoriumi  hegyoldal e tiz htld év
jo  kotetnyi  esztétikdja. A haldl utdn  kiadott s
félbehagyott Kritikai levelek, melyeknek Toldy
a hitelességét is kétségbe vonta, a tisztulds sziine-
teiben a harag visszagorgd koveit is megmutatjak.

Mi tette képessé az Osszeomlott embert indu-
lattal vallalt oOnvédelmében erre a folytonos emel-
kedésre, higgadasra?  Aligha csak az elmélkedés-
ben taldlt vigasz. Hidba irta 1820-ban Kazinczy-
nak, hogy rezignaciom rad és a vilagra tokéletes:
a huszas évek valamelyest kimozditottak &t ebbdl
a rezignaciobol. Kideriilt eldtte is, amire Kazinczy
mar mélakorjaban  figyelmeztet, hogy a nagy tel-
jesitményt  biralatokkal nem lehet egészen elbon-
tani. Ha Kolcseyéknek a torténtek utdn meg is
kellett ~ atalkodniuk  vele  szemben;  Kisfaludy s
az Aurdara egy 1j fészekalj ir6t bocsatott be az
irodalomba. Ezek, mint Handbuchjuk mutatja, at-
vették a Kolcsey [éptékét, de elfogadtdk a termé-
szeti tényt 1is, hogy mikodott itt egy magyar vul-
kan, mely messzir6l kisebbnek latszhat az elébe
esO0 hegyecskéknél, a mappardl letdrdlni még sem
lehet s nem illik. Berzsenyi, az elédeivel keveset
tor6d6 nemzedék szemében oda keriilt a becsiilt
oregek, Virag, Kazinczy mellé, s ha sokat nem is
hederitettek ra, tisztelni tisztelték.

A literatori szellem: Pandora szelence; ugyan-
onnan hoz védét, ahonnan tamadot. Aki  partot
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szervez, partot iit, mindig kihagy, megsért vagy
versenyre  ingerel  valakit. Ilyen  kiilonfuté  lite-
ratorra  zillott  Kolcseyék  mellett  Dobrentei, az
Erdélyi Muzeum egykori szerkesztdje, & az elso
az irodalmunkbdl azéta ki nem pusztuld emberek
kozil, akik 1) Kazinczyak akarnak lenni. Kazinczy
hibait a parddidig talozta s az embert ugyanakkor

féktelentil ostromolta. Kazinczy nyelvronto —
beléle 1) Barczafalvi lett, archaizmusok ¢és takolt
szavak babeli mestere — ugyanakkor az ortholo-

gus Osszeeskiivésnek is feje. A levelezd Kazinczy
mesteri  intrikus is  tudott lenni, Dobrentei  csak
azért levelezett, hogy intrikdljon. Kazinczy Dbiiszke
volt el6keld barataira, Ddobrentei az irdk koézmeg-
vetése ellenében akadémiai fotitkarsagot szer-
zett féuri baratoktdl. Szegény niklai elhagyottat az
isten is arra teremtette, hogy 6 megvédhesse.
Dobrentei zalamegyei kozépnemes sarj, soproni
didk, nemcsak  Berzsenyinek rokona, de rokona
Perlaky  Juditnak, Berzsenyi els§ szerelmének is.
Mint a fiatal Wesselényi baratja mutatkozott be
Niklan, 06 kozolte Malvina els6 versét az Erdélyi
Muzeumban, 6 szolalt fel egyediil Kolcsey ellen,
Széchenyinek & a Dbevezetdje a magyar irodalom-
ban, 0 beszél neki Berzsenyirdl s 6 biztositja Orokos
tagsagdt az Akadémidban. Igaz, hogy ennek elle-
nében az irodalom politikai  kartyajatékban  Ber-
zsenyi a Dobrentei kezéb6l it s haldla utan egy
példatlanul ocsmany  kiadasban  kell = megjelennie
(hol a  jegyzetekben indaz6  nyelvész-hobort s
literator hiusag irdatlan bozoéttal lepi el a remek-
miiveket), de Berzsenyi mégsem érzi  elhagyott-
nak magat — van aki viv érte s a Hitel-ben a
volt kapitany egy orszag el6tt idézi 6t a hajdani
galiciai féhadnagy lelkesedésével.
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Széchenyi  follépte Berzsenyinek akkor is nagy
elégtétel lett volna, ha a Hitel ¢és Vilag oldalain a
mind mohdbban olvasé orszag nem litkozik Ber-
zsenyi-sorokba.  Széchenyi volt az az arisztokrata,
akit 6 serkentd, magasztaldé odaival gyermekkora
ota keresett, & a tajhazajabdl szarmazott hiteles
vezér, fia annak a  Széchenyi  Ferencnek, kit
iffan a konyvtarért {innepelt s unokadccse ¢€s moz-
gatobb  utédja  Festetics Gyorgynek, aki koril egy
magyar  Weimart  latott  kivirulnii Ha a  fiatal
Festeticshez  intézett 6da rosz  helyre  szallt is,
az unokatestvér bevaltotta, amit Ugysem egy sze-
mélytdl, hanem az egész fournemzedéktdl remélt.

Berzsenyi €és  Széchenyi kozt tobb a  rokon-
vonas, mint a feliiletes pillantds hiszi. A Ferenc-
kor mélyebb rétegébdl hajtott ki mind a kettd.
Kedélyikkben dolgozzak fel a vildgot s nem az
esziikkel ismergetik. Mind a ketten haldlos komo-

lyan veszik torténelmi-tarsadalmi helytik: Ber-
zsenyit a koznemesi felelésség zarja be Niklaba
csaladba, melankoliaba, a konnyelmi huszar-

tisztb6l a férendi felelésség csindl reformert elobb
s Oriiltet utobb. A francia forradalom arnyékabol
lépnek ki mind a ketten: konzervativok a kere-
tekkel ~szemben s kovetelok az emberi mindség
irant.  Berzsenyi koriilbelil azt varja a  «Virtus»-
tol, amit Széchenyi a kimivelt emberf6tél. Ber-
zsenyi eszménye, a Hitel elott husz évvel: Anglia;
leveleiben a francia alkotmanyspekulaciokkal
Anglia mivelt gazdagsagat allitia szembe s a
Teleki-0da a  dedalosi  sziget neveltjét  {innepli.
Igaz, nemzeten O a nemességet értette, rajongott
a multért, melyet Széchenyi érdemén tal is meg-
vetett,  Széchenyi  mocsaras  sivatag  Magyarorsza-
gat kanaamiak festette s mint bajuszos kisur hor-
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kant fel Berzeviczy  biradlatara. Mindez  azonban
csak a felilet. A nemesi nemzet: tarsadalmi valo-
sag, melyet folforgatni fél, de feleldsségét nemcsak
a magyar néppel, hanem a szegény nemzetiségek-
kel szemben is mélyitni kivanja; s  Onmagaban
el is mélyiti, & maga emberségér6l hires foldesur,
aki irtéozik az elvadult somogyi néptél s lelki-
ismeret furdalja, hogy rajt kell szantani. Ugyanaz
a szocidlis  blintudat kinozza, amely  Széchenyit.
Berzeviczy  konyvét  csak  Kazinczy  rovid  meg-
jegyzésébol ismerte s vad kifakadasat, mint lattuk,
gyorsan  visszaszitta. A  magyar Kanaan: nyelvi
tulzas nala s csak arra valo, hogy a hidnyzo
aldast: a magasabb milveltséget kovetelhesse;
valdjdban  éppoly  pesszimista 8, mint Széchenyi.
Ha fiatalon Spartdit ¢és Romat latott is maga ko-
ril — irja 1810-ben, a hazafiassagat magasztalo
Horvat Istvannak, — «a nemzetiség érant (e szOt
éppugy  haszndlja, mint Széchenyi) mar egészen
kétségbe estem». A két ember kozt a Iényeges kii-

l6nbség: mozgékonysaguk. Berzsenyi a  keletie-
sebb, 0s- és tajtiszteld, nehezen mozdithatd, két-
ségbeesésében melankodliaba csliggedd magyar.
Széchenjut  rangjan,  neveltetésén,  katona  multjan

kivil a  Kolcseyére  emlékeztetd, de  férfiasabb
tirelmetlenség is a foldon koéborrd, a mult elott
megvetoveé, lelkében hajszoltta tette. Berzsenyi
folismerte e rokonsagot s meg tudta becsiilni a
kiilonbséget. Dobrenteihez intézett 1829-i leve-
Iében a «mi nagy mozgatonknak nevezi», s allan-
dodan rajta a félszeme.

Kevés vonzobb tiineménye van irodalmunk-
nak, mint ez a félhaldlba befagyott Oreglir, amint
az egész ¢életén at vart és késett szavakra, még-
egyszer foliti a fejét s megtértén, de biztaton,
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odaint. A  Berzsenyi hangjat a  villi-tane  el6tt
minden  eddiginél  tisztdbban  hallat6  o6da  Groéf
Mailath  Jdanoshoz, az Akadémiara aldozo, 16-
versenyt  csinalo  Széchenyirdl szol:  «Oh  énekeld
6t, a diadal fiadt! Eurus sziilte pején, mint viva
nyerve dijt; Mint 4&ldoza fel ezreit, hogy Esz mi-
vein kecsesiilne nyelviink, Mely Wjra szilje a le-
rogyott magyart S Pannon férfi diszét. Engem a
Villi-tdnc  Int mar». A  Hitel még  varatlanabb
visszhangot kap. Berzsenyi utols6 irasa egy mez6-
gazdasagi tanulmany, melyben gazda-multjanak
az emlékeit dobja bele az 1Uj reform-forrongésba,
hogy mezei  gazdasagunk, a «mi  koztaplalonk»
javara 6 is adhassa, amit adni tud. «Ha a koztiink
megjelent geniust kdvetni fogjuk, egy igen szép

jovendd felé lesz az utmutatonk» — igéri a vilagra
nemrég még rezignalt ember s egy nyelvben,
tapasztalatban, bolcseségben alig-alig meghaladt
gazdasagi-tanulmanyt ajandékoz a feledékenység-

nek. A foldreform mai tuddsa éppugy megtalal-
hatja ebben a magaét, mint az utopista vagy a
szépird6. Az a néptelenség okait, a tagositast, a

falusi épitkezést, a helytelen gyermeknevelést,
helyes  magyaritast, svab  folényt, bortondket  fel-
valtdo munkahazakat — ezek a telep gazdalkodast

(mondhatndm  kommunat) s az erdei  gavallérok
(betyarok) sorsat és lélektanat.

Az ember konnyebben mozog ebben a nagy
mozgatotdl — megmozgatott  vilagban.  Berzsenyi  is
tobbet utazgat most, mint fiatalon; Fiireden
vagy a  pesti rac-firdbben  gyogyitgatja  csuzat,
fellatogat az  Akadémiara, székfoglalét tart. De a
Széchenyi dolga az 6 szamara mégis mindvégig
lathatar és atmoszféra-iigy ~ marad. Az ember
tudomasul veszi, hogy a nap kibujt, a levegd
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megkonnyebbedett, de ha jobb kedvvel wvégzi is
munkdjat, masikat nem valaszt tobbé. Az 6 éle-
tének  kozpontja  tovabbra is az  esztétikusokkal
benépesitett méhes marad, hol Jean Paul, korunk
Argusa s a  tobbi  korilzimmogott német  szdl
hozza egy zacskd6 dohany platoi  fiisthompolygé-
sébol. E  méhes  tlindéristenei  magyarazzdk s
tindéritik meg neki a reformot, melynek lover-
senyterében 6  éliszi  palyat  szeretne latni, az
tinnepben osszeforrt, folemelt magyar g0rogok-
kel. Erre a duna-taji magyar gorogségre gondol
gazdasagi tanulmanyéban és Széchenyi szamol-
gatd magyarsagaval szemben sem ejti el a «kép-
zelmes magyarsagoty, mely «nagy hivatal a leg-
szebb emberségre». A Széchenyivel bizakodora
fordult magyar vildg O6r is munkédra serkenti, de a
maga munkajara. Oltsa csak belénk Széchenyi az 6
angolossagat,  Berzsenyi ~majd megvédi  jussunkat
a «legszebb emberségre», a gordgségre. Az  Anti-
recenzio  Onvédelmébdél igy bontakozik, a reformtol
tavol s mégis annak az ellen vagy inkabb potsze-
rélil Berzsenyi gorogds esztétikdja. Amit az Onvéde-
lem elsé hevében, személyes sérelmén 4t mar meg-
sejtett, most a gondolkozds magasai tanitjdk meg
ra. Az 6 eclbukott iigyében a magyarsag el6l egy "ma-
gasabb, talan soha fel nem nyilo ég zarul be. Ha
Széchenyi meg is hoditia a népnek a hétkdznapo-
kat, a fényt s értelmet addé linnepnapot 6 benne
orokre elvesztheti. Ez s nem a hitusag készti, hogy
hét-évbe  keriilt Onvédelme utan egészen a proza-
nak szentelje magat, ahogy a Majlath-6da egy elve-
tett wvaltozata is mondja: «Eltint vildigom omladé-
kin A hideg ¢ész mutatd ki palydm.. Mi jo, mi
szép, azt fejtve  tanulgatom, Lekétve  nyomvan
jatszi Proteust, Emberi szint mutat és jovendol».
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Berzsenyinek e jo kotetnyi proézajat nemcsak a
kortarsak nem  olvastdk el figyelmesen, de az
utdkor sem hatolt mélyebben a sajto alda szedett
mondatokba, mint a  kiadvanyok nyomdaszai s
korrektorai.  Pedig  Berzsenyi az  esztétikus nem
méltatlan a  koltéhéz. E  konyv  f6  feladata
talan épp az, hogy az ideig allészobornak &brazolt
Berzsenyit folyton  1j csucsokat  keresé utjan
mutassa be. Miutdn egy-egy nemben az elérhetd
legtobbet elérte, nem ismételget —  higit, hanem
vagy mas tajra tépi a4t magat vagy Onmagat
emésztve magaba roskad. A  fiatalkori  sorskérdés-
odak utan igy éri el a fényes Tibur, s a Valdsag
sivatag  tajait, odaban, dalban elégidban a leg-
jobbat adva. Mint Kazinczy-baratja, 6 iga a
legszebb magyar leveleket s még az irigyelt galans
hangban is beéri mesterét. Késébb a személyhez-
szallo6 o6da csucsait hagja meg s Katona mellé jut
jambusa forr6 deklamacidjaban. E  koltdi  miifajok-
rol  oregen az  elméletre  atképzédni  nem  volt
konnyti dolog, de amikor kilép, itt is a maga maga-
san  sz6l. Amiben 6 méltatlannak érezte magahoz
magat: vallasbolcseleti kisérletében, a Kuparoél
sz6l6  dramai toredékben (melynek az erdélyi pa-
lyazaton Katonaval kellett volna versengnie), vagy
Horvat  Istvanon  thltevé  nyelvészdolgozatdban, 6
idejekoran megtorpant s a munka csak a kegyet-
len vagy  tulkegyeletes kiadok  jovoltabol  latott
napvilagot. Furcsa, de érdekes szofejtéseir6l még
ezek is hallgatnak. Esztétikai munkait 6 komolyan
vette, s ha nem is szerette, nagy céljukért becsiilte
6ket s mélto kiadasukra haldlaig késziilt. Joggal.
A koltészettel kritikai irodalmunkban magasabb
szempontbol alig foglalkoztak, s ha mashol aka-
dunk is rendszeresebben mivelt parcellakra, fen-
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ségesebb  kilatok, mint itt alig taldlkoznak. Erdélyi
Janoson kiviil Berzsenyi egyetlen kritikusunk,
akinek a kritikai targy: az egész magyar kultira
ndvés iranya volt. «Nem elég a milvet esak maga-
ban megbirdlni tudnod — irja a Dbelkritikdt siir-
getd fejezetében — de meg kell azt tudni birdlni
még azon legfébb szempontbol is, mint illik &ssze
az egész mi a nemzetnek s emberiségnek céljaval...
Csak ugy lehet tehat belkritikdd teljes  tokélyt,
ha nemcsak a mar megtortént célos ¢és  céltalan
haladasok ~ minden  titkos  jellemvonasait  ismered,
de meg tudod ismerni még az idonként torténhe-
tékét is minden oldalaikr6l s minden kovetkeze-
teikkel  egyiitt. Ezen ismeretek nélkiill belkritikad
csak  valami  homalyos lélektudomanyi szemlélet
lehet»... Berzsenyinek a kolt6 a nemzet sugalma-
zoja, gondolatok érzéki lattatoja  volt. A kritikus
talan még ennél is tobb: az egész kultura torek-
véseit, érdekeit, veszélyeit ~magabagyiijt6 s meg-
hanyd-vet6 6ntudat.

A Berzsenyi-kortarsakat, mivel a  megértésre
felkésziilve nem voltak, a kiilsd korilmények a
komoly  megfontolas  alél  konnyen  folmenthették.
Berzsenyi  magat  védte, tehat egész  esztétikai

buzgasa hiusag; gyOztes mivészeti iranyokkal
szemben elégedetlenkedett, tehat elmaradt em-
ber; a rimesmértékes versformak ellen viselt

haborat, mar pedig azokat Kazinczyn s Kolcseyn
tal egy Kisfaludy Karoly és Vorosmarty nagy te-
hetsége igazolta. Nem értették meg, hogy egy lang-
ész Onmagaban mindig a rajta 4t hatdo kollektiv
szandékot védi s  gyermekei haldla  megkdzelito-
leg sem lehet olyan fajdalom szdmara, mintha
kozosségét attél, ami benne az egész javara meg-
nyilt, magukat emésztetlen tudassal kitlintetd
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vagy a kor divatjan hajokdzé emberek konnyel-
miilen  eltéritik. =~ A  magyar irodalomnak  valéban
legnagyobb betegsége a literator szellem, mely az
elhagyott és benétt magyar forrasok kozt lajtos
kordékkel ide-oda szaladgald emberkék  uralmat
teremtette meg az amuagyis gyér szomjusagokon.
Berzsenyi tulajdonkép ezeknek a  ronto «har-
lequinadjan-val s nem  Kolcseyvel vette fel a
harcot, akit mint koltét egyre jobban  becsiilt.
A rimes-mértékes versforma sem egy puszta ramat
jelentett  vitdiban, hanem egész  izlés-iranyt, mely-
nek tulcsigdzott, tobbet ¢énekld, mint mond6 ter-
mészetellenességétdl  joggal  rettegett. Nem  tudjuk
mit szolt volna a nagyrabecsilt Vorosmarty — ké-
s6bbi  verseihez vagy Petéfi felszabadult jambusa-
hoz, de meg kell gondolnunk, hogy ami ellen 6
kiizdott a  Szemerék, Kolcseyek, Bajzak  valdban
erbltetett  jambusa volt, s akarmily nevetségesnek
latszik az ellenkezés, egy olyan formaval szemben,
mely annyi magyar remekmii alatt liktet, a
magyar lira  huszadik  szdzadi vajudasa, ez a
jambus-ellenes forradalom, azt bizonyitja, hogy
a niklai fiil valami édes, de a magyaros ejtésre
gyogyithatatlan méreg beszivargésa ellen tilta-
kozott, amikor a «leoninusokaty és  szonettistakat
«paskoltay.

A magyar ir6i gyakorlat, épp Széchenyi esz-
tendeiben, teljesen elfordult a Berzsenyi izlésbeli
eszményeit6l.  Daloktol  megiirilt szigete koril a
Dayka «homalyos banatabol» lesz tenger, s még
a férfiasabb tehetség is Keér szomszédvar féle rém-
ségek s egy nmagyar mithologia (hogy tiltakozik
ellene Berzsenyi!) torzaiban leli 6romét. Berzsenyi
nem mindent egybemosé6 Oreg zsémbel6ds. Tudja
kik a nagy tehetségek, megérti VOrdsmarty Rom-
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jat (a Délszigetet nem), Kolcsey versei kozil a
Zrinyi  dalat  emeli ki, Kisfaludy Karoly észlang-
jar6l  beszél. De annal fijdalmasabban éri, hogy
ez a sok szép tehetség elpartolt az 6 utjarol s a
tagadhatatlan izlés-hanyatlas lattan a nemrég
elhunyt  Kazinczyt  marasztalja  el, nem  egész
igazsagosan, de semmikép sem egész  igazsagta-
lanul. «En benne a szépir6t mindig szerettem s
csak azon kartékony principiumait ostromoltan,
melyek szerint & a magyar poezis menetelét, mely
a nagy romaiak és goOrogok felé wvala indulva, az
iztelen  trovaddorok  utjdra  forditd». A koltészet
apr6 dolgainak, amilyen a mérték is, a nemzetek
életében  kiszamithatatlan a  «messzehatasuk», s 6
elég reménytelenil, de az 10j Aartalmas princiumok
ellensulyozasat kisérli meg, eszes kordt az elmélet-
tel terelgetve a nagy rémaiak és gorogok felé —
akiknek  Utjan  o6daival megtartani azt nem  volt
képes. Berzsenyi prozai irdsainak célja: a  goOrog-
ségbe ¢éppen hogy bekdstolt s tobabb allt magyar-
sag  visszagorogitése. Lirai  gyakorlatdhoz e  tisz-
tuld6 Onvédelmekben taldlja meg az elméletet. A
«Berzsenyi kisérlety», melyet idaig a poéta el6l is
homalyba gongyoltek versei, most vilagosodik
csak meg egészen, amikor hatdsdhoz nincs  tobb
ember €s remény.

Kilonés, hogy a régi, odair6 Berzsenyi a
magyarsagnak  errdl a  visszagorogitéseérol sosem
beszélt. A Kazinczyt utdnozgatdé  galans  koltészet-
b6l gy tért vissza a  Wesselényi—Pronai—Teleki
o0dakban, (mindkdzt ezek talan a  legantikabbak)
a romaiak és gOrogdk utjara, hogy a dunaisagot
és tiszaisagot vitatd leveleiben amik és modern,
mint ellentét fel sem meriil. Még csak eszébe sem
jut  Matthisson, Schiller, Kazinczy ellenében ma-
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gat mint egy gorogebb koltdi felekezet hivét oda-
allitani. Nem is igen lehetett. Ezek a  koltok
éppugy keverték a gorog és keresztény formakat,
mint 6 s az antik szépséggel éppugy a maguk hazai
borat flszerezték. Egész koltéi 1étében kellett meg-
tamadtatnia, hogy a masok altal észrevett kiilonb-
séget gorogok ¢és modernek, vagy mint 6 mondta:
hellenika és romantika ellentétévé mélyitve, Onma-
gaban a «gorog Uity magéra maradt hdsét felfedezze.
Keziiknben a  tanulmany, mely Berzsenyit a
feliilkerekedés ilyen modjara 0sztonodzhette. A
Tudomanyos  Gyiijtemények  1818-1  folyamaban egy
igen szép higgadt irds jelent meg A régi és
koltészet  kiilonbségeirol, mely a  feneloni  vitat,
hogy az oOkori vagy T1jabb koltészetet illeti-e az
elsdség, a legfrissebb német esztétika alapjan adta
el6. A tanulmany T. J. jegyzése alatt valdsziniileg
a Himfy és Viragkiado Péteri Takacs Jozsef rejte-
zik, akit ifjan édes éneklonek nevezett s  tobb
mint egy évtized mulva is, (nagy sz ennél az
emeberekkel  évek  alatt  végzd  embernél)  mint
szerény, de  hibatlan  mintaképet  allitott = Malvi-
naja elé. Hogy a «gorég» Berzsenyi az Oreg barat
parhuzamaban talalta meg elsé hevenyészett
fedezékét a «modern» Kolcsey vadjaival szemben;
azt a tanulmany jegyzeteib6l latjuk. E  jegyzetek
ugyanarra a  két  konyvre  hivatkoznak, amelyek-

bol Berzsenyi Sopronban, esztétikussa képezte
magat (Jean Paul, Vorschule dér Aesthetik ¢és
Bouterwek: Aesthetik.) Berzsenyi megvasarolta

a segitséget 1igéré konyveket, s a maga haragjahoz,
keresve  szOvetségest egész ~ Winckelmannig  vissza-
ment a gorogséggel szerelembe esett német szel-
lem utjan. Bouterwek az  esztétikai  alapfogalma-
kat tisztazta szamara. Jean Paul elsé  kotetében
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a gordg ¢és a romantikus koltd gondos szellemképét
kapta s egy zsenidlisan nyilalo stilust, melynek
sebes képeit gyakran latjuk viszont az 6 higgadt
szobrasz mondataiban —  hatasos reliefekké dom-
boritva. De mig Jean Paulban inkdbb a fiirge
szellemet  szerette, Onmaga  ellentétét, aki  mégis
neki  dolgozik, mint egy esztéta-Puck egy el-
hizasra hajlé6 Oberonnak — az egyenrangli rokon:
a szépérz0 s szépértd Winckelmann, aki nem a
gorogokr6l  beszélt neki, hanem a magaban  ki-
nevelt  harmonids  gorogét  tudta  beszéltetni —
esztétikai targyak iiriigyén.

E harom némettél (s talan masoktdl is) Ber-
zsenyi kétségkiviil sokat tanult; az egész esztétikai
Vorschule s  széptani  kelléktar —mégis arra  volt
foként jo, hogy a maga nagy Osszetaldlkozasat
Platonnal a kortarsaknak illendéen s a tudomany
szine  alatt tudja  elmondani.  Berzsenyi  gondol-
koz6i nagysagat mutatja, hogy ezen az idegen
terepen, a  kiilonféle elméletek  labirintusaban  is
hi marad els6, elemi gondolataihoz  koltérél s
koltészetrol.  Platon  szépre,  koltészetre  vonatkozo
beszédeibdl  végiil is egy eszményibb  platonizalt
Berzsenyit ragad ki, az egész széptani apparatust
ennek a Berzsenyi-eszmének a szolgalatara szoritva.

Platont Berzsenyi mar els6 verseiben is emle-
geti; de ott a «Platon karjan» még csak Matthis-
sonbol  atvett  szolam; olvasni  Plutarhossal  egy-
idében, 1810-ben kezdte, amikor Kazinczy barat-
siga a tanulasra jobban rakapatta. Ekkor érdek-
16dik Kazinczynal a gordg szerelem irant, (melyet
a Virtus embere késébb meglepd elnézén magya-
rdz) valészintleg a  Symposion  emlékezetes jele-
nete alapjan, ahol a részeg Alcibiades Socrates
Onmegtartoztatasait ~mondja el a  kozds  agyban
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nyakaba akasztott karjai alatt. A Lakomdn  kiviil
Phaidon  és az  Allam  hagyott  gondolkozasiban
erdsebb nyomot. Amikor németjei Ujra  elGvetetik
vele az elméletnek ezt a nagy koltéjét:  valo-
szintileg a régi kedves helyeken tapad ra megint.

Berzsenyi nem volt képes egy koltét, vagy
gondolkoz6t  egészében  tanulmanyozni s fOlszivni.
Egy-egy megtetszett részletén at szivta ki s ké-
pezte magaban tovabb; kaput ¢és {riigyet taldlva
benne  lirajanak. Platon vilagaba is ilyen ihle-
tett, lirai kapukon jutott be. A fokapu alkalmasint
a Lakomanak az a részlete volt, melyben Diotima,
a josnd az érosz-rol, a dolgokat egymas felé hajto
vilagszerelemrol  ad  Sokratesnek  leckét.  «Minden
ember termékeny, ugy testre, mint 1élekre
Sokrates, — mondja Diotima — s ha bizonyos
kort elériink  természetink nemzeni  kivan. Nem-
zeni azonban nem lehet a ritban csak a szépben
Ez a cselekedet valami isteni: halhatatlan halando
életinkben ... Ezért ha a nemzeni vagydo a szép-
hez kozelit, deriilt ¢és vidam lesz, Omlik, termé-
kenyit, nemz; ha a rathoz kozelit, so6téten ¢és
szomortan  behtzodik, Osszezsugorodik, nem nemz,
hanem panaszul hordja terhét. Tehat aki nemzeni
vagyo ¢€s tiizes, szenvedélyes izgalommal 4rad ki a
szépre, mert csak ez szabadithatja meg Ot sarkald
lényétol. igy hat a szeretet, Sokrates, egyaltalan
nem a szépre iranyul, amint hiszed. Hanem mire?
A tovabborokitésre, s nemzésre a szépben». —
Csodalhatjuk-e ~ Berzsenyit,  ihletét  ismerve,  hogy
egész esztétikajat erre a részletre ¢épitette fel s a
koltészetbél 6 is  lélekkel vald nemzést  csinalt,
melyre a vilagszépség felé 4aradd erosz készti az
embert. Neki valéban ez volt a koltészet s a
nyers, allati sz6, egész ¢életmelegével ¢és fenségé-
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vei volt igaz az & koltéi gyakorlatdban. Poétai
harmonisticijaban  tulajdonkép e lelki nemzés elmé-
letét dolgozza ki. A kolté: a vildag harmoniajaval
nemzésre kényszeritett ember, aki a mi «gydnyori-
tett»  vilagaban  kiizd az  embert elérhetd  hal-
hatatlansagért. Allapota, melybol szeretetével a
vilag felé tor: a legtisztabb vallasossag, tavol a

«kalugyerek  szaraz  és  iires  moralizalasatol — és

szenteskedésétol-). Legfébb tudomanya maga a
vilagra irdnyitott erosz, az érzés, a Janus Iélek
fols6bb vilagokra forditott arca, mely, mint

Eaphael Athéni iskoldjan Platd, folfelé néz, mig
a vilagi  okossag  Aristotelesszel  foldre  fliggeszti
szemét. A koltészetnek  elsGsorban  nem  szaba-
lyokra, = grammatikai  és  izlés-torvényekre, = hanem
nemzeni tuddé ¢és méltd lelkekre van sziksége. igy
érti azt, hogy a koltészet maga a szép lélek. Amint
az eugenika els¢ szabdlya az egészséges nemz0, ugy
a koltészet¢ a széplelki ember. A szép lélek, mint
a  széptestl, jolnemz6 ember, sosem  szélsdséges,
hanem  mindenben  kdzepes. A  végletektdl meg-
ovja 6t egy bels0 egyensuly, amely a testet is
megovja a  talhosszusagtol,  tulkovérségtdl,  vagy
talkarcstisagtol. Kozépszer ¢és tetd: — a Berzsenyi
jeligéje  emberi  dolgokban; az emberi kozépszer,
ha igazian az, egyben tetd6 is s e tetd-kdzépszeres
kolté, akar  vigjatékot ir, akar tragédiat, akar
magarol beszél, akar a wvilagrol, sosem hajitja ki
miivét a lehetdség hatarvidékeire, hanem az
egész lélekre s egész vilagra emlékeztetdé kozép-
tajakon tartja, ahol «a poézis, ez a tindér vilag-
tiikor nem egyes szineit, hanem mindenkor
egészét mutatja az életneky.

Platon még egy masik ponton is igazoldja,
vagy legalabb eszméltetdje a «szépész» Berzsenyi-
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nek. Berzsenyi, az alkotds értékét, mar fiatalon
is, a kozds kultirdnak tett szolgalattal mérte.
Ezért  kovetelte  Kazinczytol, (joval Plato  elétt),
hogy odainak ne a héjjat, hanem a céljat nézze.
Plaiton meggy6zi 6t, hogy a szépnek ¢és hasznos-
nak ez az Osszetartozdsa: nem benne motoszkald
pedagégus-szesz€ly, = hanem  igen  nagy  gondolat,
melynek a szép irdant legnagyobb érzékii népben
még talzd6 kovetdje is akadhatott. «Az oly miivész-
nek, ki a hasznosra nem iigyei — mondhatja
Plutoval — ha Charisok kezeivel hinti is viragait,
toltstink illatokat fejére és kiildjiik tovabby.
Tiltakozik azonban ellene, hogy a kolt6t a hasz-
nossag Urligyén oly durva filozoéfus jarom ala
rekesszilk, mint Platon kivanta. Az  értelmesség
a léleknek alacsonyabb képessége, mint a «szép-
ben-nemz6»  szeretet. Szeme védheti azt, de nem
helyettesitheti annak a magasabbra iranyitott
tekintetét. «Midén azt mondjuk, hogy az érzés-
nek és  képzeletnek az Oreg okossag figyelme
alatt  kell jatszaniuk s  jatékaikat annak  torvé-
nyei ald kell rendelniik, akkor 1is csak azoknak
szerelmes  Olelkezetét,  Osszehangzasat  kell  érteni.»
Azaz: a kolt6 ne legyen az észnek aldvetetten
eszes, hanem legyen eszességét egész  élettokély-
ben feloldon:  boles. Ugyanazokban az  években,
melyekben  Széchenyi a  kdézhaszon cimén  jozan
angolokka  akart nevelni benniinket, Berzsenyi a
kozhaszonra nézé, de feljebb is pillantdé  koltd-
bolcset kivant vezériil nekiink.

Ez a torekvés, persze, még reménytelenebb,
mint a Széchenyié. Ha Berzsenyi kezdetben azt
igyekezett  bebizonyitani, hogy  Kolcseyék — kolté-
szete s vele az egész Ujabb «szentimentaly irany,
nem méltd a koltészet gordg idedljahoz, ez a
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bizonyitds  talsagosan  is  sikeriilt. = Nemcsak az
deriilt ki, hogy ujabb koltéink sem kozépszerek,
sem tetdk, poézisik a hatarokat Osszekeveri, nem
gondolatokat  érzékeltet, hanem  érzelmeket — muzsi-
kal, nem a legfébb haszonra néz, hanem a kiilo-
nosben fetreng s az irodalom a szép allandé kul-
tusza  helyett minden évben 1) szdrnyeket szil,
mint Libia;, — magardl a szazadrél is olyan
érzése tamadt Berzsenyinek, hogy az a  gorog
paradicsomtol ~ orokre  elszakadt s korunkban a
«szent poesis néma hattyd S hallgat Ordkre hideg
vizekben». Ha igaz, hogy a Berzsenyi hagyaték-
bol eldkeriilt s hézagosnak latszd Poezis hajdan és
most az utolsd verse, akkor a Berzsenyi [lira az
esztéta  balsejtelmével  végzddik:  «Szlinj meg te
is hat zart fiillet és kebelt A szép ifju vildg béjira
inteni, Halottas ének  zGg felette  Mint mikor
Afrika samielje A port az éggel Osszekavarva dul.
Forro porvihara fojtja az életet».

Forgatja az Aurorat, a Heébét, s az Uraniat s ki
tudja milyen isten nevekre hallgatd  zsebkonyveket
s szelid biradlatokban zugolodik a port az éggel
Osszekavard  versek  folott. A nagy  rosszalasbol
magat sem vonja ki, A gOorogségbol ranézé idea
elétt a  Berzsenyi  «halhatatlan  superciliima» s
legorbiil, 6 sem lett az, aki tehetsége szerint
lehetett volna. Elvesztette magaban a zengd
religiot, a koltdben felnyilt istenvilagot, az ezre-
ket itatd muzsa forrast. O, ha harminc év  eldtt
pillantott volna ra ez a platoni Berzsenyi. De az
ifjara  raragad a kor kacatja s mert megszokta,
késébb is ragaszkodik hozza: igy szerette meg
60 a német szentimentdlistdk tuddés nyelvpompijat,
igy énekelt Horaccal olyasmit, amit nem érzett.
Ha az Eszrevételek ben még a romantika jogan
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védte a maga fellengd nyelvét, a hellenika hegy-
ormai  leverén mutatjdk az  igazsagot. Az  élet
eltelt s a megszokott kiilsdség e az eltanult érzés
az O egyszerliségét is megrontotta. Nem messze a
Petofi népiességétol egy eljatszott Berzsenyis
népiesség lebeg elbtte, amelyre Oreg pillantasai-
val s ifjo0 szivével talan képes lett volna. «A poézis
Hellasban  népreligio  volt, nalunk pedig népkop-
zet  (népneveld).  Ugyanezért  legfobb  feladds a
poétanak a  poézist 0gy népszeriisiteni, hogy az
egyszersmind a mivelt izletnek is eleget tegyen.
Amit pedig ¢én korantsem latok oly nehéz feladat-
nak, mint Schiller, mert a népen és popularitason
nem parasztot és parasztsagot kell érteni, hanem
azon népet, mely a poézisnak elfogaddsara el van
készitve és azon szép természetes egyszerliséget,
mely a régiek jobb koltészetét bélyegzi. Az ilyen
popularis poézis egyarant szl mind a miveltebb
mind az egyiigyibb néphez ¢és az ¢éppen a cél,
hogy ezekhez  egyirant szoljon, vagy  igazabban
inkabb azokhoz, kiknek még  hasznalhat, mint
amazokhoz,  kiknek csak  gyonyort adhat.  Mert
fentebb cél a tobbséget lelki vilagba emelni és
teremteni, mint mar ott lévéket gydnyorkodtetni.
Ezért illik ohajtani, hogy a mnémet sentimentalistak
tudés nyelv pompdjat, mely néha engem is meg
kezde  szOkni, a szép  gOorog  természetességgel
valtassak fel koltészeink ¢és azt soha el ne felednék,
hogy minden vilagképzé 1élek egyszersmind sze-
ret6 lélek, mely nem a felhdkben lakik, hanem
leszall az  emberiség szent egyhdzaiban s ezt
mondja: én vagyok a szeretet, kiildjétek hozzam
a gyermekeket s csudaldk 6t a nép wvénei. S gy
szalla ala Homérus, akit imad az oOreg s gyonyor-
kodve hallgat a gyermek.»



VI. Kiaknazatlan.

Egy nagy koltd6 olyan mint a kissarmasi fold-
gaz vagy a  budai hévforrasok; meghagyhato
kiaknazatlan természeti tiineménynek s atalakit-
hato lakéasok fényive, messzir6l Osszesereglett
emberek gyogyszeréve. A Berzsenyiben birto-
kunkba  jutott természeti  kincs  feldolgozasa ele-
ven kultir-er6vé nem mehetett konnyen. A leld-
hely messze esett az id6 orszagujatol, az eclha-
gyottsdg, mely termdje  volt, nehezen levélaszt-

hato kézetekbe zarta. Verseinek mithologikus
terhe, a  kozépnemesi  mozdithatatlansag,  elméleti
irasainak  megkésése s autodidakta  nyflge: el-

maradt  gigasznak  tiintették  fel,  akinek  erején
megborzong az ember, de iskoldba hozza nem jar.
Csakhogy a  gondolkozdsnak az a folyton 0rl6
malma, melyet irdival, egyetemeivel,  Ujsagjaival,
és politikusaival egy nemzet szellemi ¢élete alkot,
épp abban mutathatia meg erejét, hogy mekkora
koz-kalacsot tud egy ilyen  nehézkorpaji  nagy
1élekbbl  kifolyatni.  Egy-egy nagy ir6  nemcsak
ajandék, hanem feladvany is, melybdl felelni kell.
Berzsenyinél  tobb  mint szaz évvel az  utolso
tanitds elzendiilése utan, nem valami lelkesitd a
vizsga.

A lefokozasnak abbol a  szomorti  allapotabodl
melybe a  Kolcsey-birdlattal  keriilt, Berzsenyi az
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irodalmi  emberek igyekezete ellenére még életé-
ben  kiemelkedett. = Haldla  évében  mar  semmi-
kép sem lehetett volna olyan sértén gunyolni a
féltudost  («ki  sajat  vallasaként azt hivé, hogy
néki  tanulnia nem  szikség, s most egyszerre
tudéos arcot vett ~maganak s  citdl, aesthetizal,
philologizal») mint az 1826-i Elet ¢és Literatura
tettee. Ha nem is veszik komolyan elméleti irasait,
nem mondand mar senki, hogy mind az, amit
beszél, alaptalan. A ki nem fejlett izlés poézis-
szennyez6 voltara sem idéznék példaul s szellemét
nem Dbecsilnék le azzal, hogy «sok poéta magat
sem ¢érti, nemhogy a gancsoloty. Akar kegyeletbdl,
akdir mas  meggy6z0désbdl, az  Oregkori  munkait
megbélyegzd «summo discendens versit ad
imump»-ot is elhallgatndk s a «pleiones kakoi»-ban,
(a legtobben  haszontalanok) a  kakoi-t  senkisem
merné — mint Koélesey tette a  Kis-parhuzam-
ban — Berzsenyi ellen forditani. Majlath  szép,
dilettans  lelkesedése,  Széchenyi, @ Wesselényi  barat-
saga s mindenek folott a  valasztoviz  id6 1830
koriil oly magasra emelte Berzsenyi nevét, hogy
az Oreg Gr  harom,  versei-kiadasaért  versengd
literator-nemzedéket utasithatott vissza, nem kis
elégtétellel s megvetéssel. Amikor Berzsenyi még
meg is halt, ez a tisztelet egész zavartalan lett.
Mint tudjuk, maga Kolcsey is utana kiildte a
halottnak  engeszteld szozatit. Az ilyen engeszteld
szozat alig egyéb szénoki gyakorlatndl. A  halott
szenvedéseibdl egy jottait sem toril el s a koltd
halalutani  palyajat sem konnyiti, — hisz Kdolcsey
nem a maga kétségtelen kritikusi  tévedését  is-
merte el benne, csak nemeskebliségét, mely a ha-
ragost is kész megkdvetni. A nélkil, hogy Kolcsey
nemességeét altalaban kétségbevonnam, emlék-
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beszéde  nemességénél  tobbre  tartom az  akadé-
miai  értesitébnek  irt  recenzidkat, melyekben  Ber-
zsenyi a Kolcsey legszebb wverseit, dithe kdzben
is, magasztalni tudta.

Hogy milyen magasan all ekkortijt a  Ber-
zsenyi-név, ennél az emlékbeszédnél ¢kesebben
bizonyitja a kovetkez6 évben megindult irodalmi
hetilap, az  Athenacum, melynek hatalmas ujsag-
arkusain, a cim eresze alatt minden szamban egy
verses idézet huzodik meg, — senki€é sem olyan
stirGn, mint Berzsenyi¢. Ennek a folyoiratnak a
legels6  szamdban  jelent meg  VorOsmarty — szép
kolteménye is  Berzsenyir6l. A koltemény  nem
méltatlan a két koltd kozil egyikhez sem. A jel-
lemz6 targyi vonas kevés benne, de ha a Bom és
Csongor koltdje nem is tud 4brazolni a nélkiil,
hogy ne vardzsolna, mégsem hamisit. Berzsenyi
ugy Iéphetett a Vorosmarty tiindérorszagaba,
hogy Onmaga maradt, egy tiindér Berzsenyi. —
«Csak amit elmém tiszta lapjan irva hagyott az
orok teremtés Oh adj nekem szot; édeset és erdst
Azt sziv vardzsl6 hangba kidnteni». FEzt kéri a
sorstol s mit kap? «Dalt zenge a mulé Oromnek
S az magasabb s maradobb 6rém lon. Eg  fold
lebegtek a dalok arjain Feltlint az ¢élet s minden
alakjai S a nagy jovendd fatyoléban Bémiiletes
temetd vilaga.» Talan az Oreg, a maga platoni
képétol szenvedd Berzsenyinek kedves lehetett
volna e kép, mely annyira hasonlit hozzd s mégis
oly végtelen messze van téle. Azt szokas tani-
tani, hogy Berzsenyi elédje volt Vordsmartynak.

Vorosmarty,  Berzsenyit6l  tanult, az 6  nyelvét
fejlesztette tovabb. Hogy ki min vesz lelkesedést,
ellenérizni nem lehet, — de, hogy Vorosmarty s

Berzsenyi kozt igazi hasonlésagot csak ott lehet
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talalni, ahol e wvers teremtett, a «nagy banalitiso-
katy zengd poéta 06s képében, az bizonyos. Nem a
fii tisztelete ez az apanal, hanem egy nagy Kkolt6é
a minden kolt6t 6sszerokonitd 6s koltd-képnél.

Berzsenyi  utols6 nagy olvas6i a tizenkilen-
cedik  szazadban minden  bizonnyal = Széchenyi s
Wesselényi  voltak, 6k a maguk  emberszabasat
olvastdk benne, s mint Berzsenyi ércével konduld
szobrok, mivoltukkal is fenntartottdk a  Berzsenyi-
tiszteletet. De milyen kis része volt az is az egész
Berzsenyi vilagnak, amelyre nekik sziikségiik
volt? A «romlasnak indult» haragja, néhany zengd
idézet a talpké-erkolesr6l s az  Orok  valtozasrol,
izmos szavak, férfias magyarsag. Azt, amiben Ber-
zsenyi az O angloman, Onkorbacsold 1 magyar-
sdgat  kiegészithetné, Széchenyi nem ismerte, épp-
oly kevéssé, mint az «élet s minden alakjai»-nak
koltéje az igazi Berzsenyit. A kisebbek pedig csak-
hamar semmit sem lattak beléle, mint, szép nyel-
vét s a tiszteletet, melyet mint «nyelviink egyik
nagy mozditoja», megérdemel.

De a  szabadsagharc felé  sietd6  Magyarorszag
taleleven ahhoz, hogy amivel nem tud mit kez-
deni, tisztelje. = Amikor az  egyeduralomra  tord
népiesség koriilnéz, hogy kin mérje meg a maga
dics6ségét, megint csak Berzsenyi akad szemébe,
akar harminc ¢év eldtt a «kis kazinczyanereknek».
Akkor a pallérozottsag talalta meg bajuszdban és
fellengdsségében ellenképét, most a demokrata
hév, népi kozérthetéség s a Petéfire nézé egyéni-
ség-tisztelet  kezdi ki  nemesi  lantjat, lexikonba
beramolt isteneit s Tiburt, Jénat s a genfi tavat
latogatd masold kedvét. Ez a masodik lefokozés
talan még sulyosabb, mint az els6 — de ha sulyo-
sabb is, Oszintébb s tisztabb forrasbol fakado.
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Erdélyi  Janos, aki 1847-ben a  Szépirodalmi
Szemlében e  Berzsenyi-ellenes — kozérzést  kifoga-
sokba foglalta, azok kozé a ritka magyar kritiku-
sok kozé tartozott, akik nem kontarkodds kdzben
tanuljdk meg a mesterséget, mint borbély a fog-
htzast, hanem a gondolkozas magas iskolain  Kki-
mivelt elme nagy szempontjait forditjdk a  vizs-
galand6  irodalomra. «Minden nemzetre  varakozik
valami, ¢és pedig egyedil az 6 szdmara fenntartott
valami  kivivandé, mely neki oly  kotelessége,
mint gyermeknek a sziiléi tisztelet. Ki van-e mar
mondva ez a rankvarakozd0 eszme, foOlfedeztiik-e
mar a rank nézé tisztety kérdi csaknem ugyan-
azokkal a szavakkal, mint nyolcvan év mulva egy
masik  kritikus.  Nemcsak  hegelianus 6,  ahogy
emlegetni szokds, de egyetlen irodalmunkban, aki-
nek érzéke van a szemelattara alakulo  korszakok
jellege, hatdra, tagozdodasa irant, s az id0 strofa-
szerkezetét nemcsak a tOrténetben, hanem a vele,
alatta s benne mozgd jelenben is felismeri. Azt
szeretné, ha a magyarsdg a maga kiilon torvényei
szerint érlelné ki, ami egyszer megfogant benne s
talan 6 az egyetlen, aki a nagy reform-égés rom-
bolé6  hatdsat  irodalmunkra  észreveszi. A  magyar
koltének  nincs  tobbé  ideje, hogy vallalatait  ki-
érlelje, a korszertiség kisszertiségre kényszeriti,
eléhaladvan a politikaban, lefelé megyiink a kol-
tészetben, irja  1889-ben.  Fejlodésiink és  egész
lételink  oly  sajattalan:  valtozds, mint a  juliusi
napok odakinn, elég hozza, hogy idebenn a koltok
abbahagyjak az ¢éposz irast. Maga VorOsmarty s,
«kinek ifjusdga csupa el nem tantoritott merész-
ség»  tétova lesz. («Meglep6  vonds  VorOsmarty
szellemtorténetében» —  mondja  ugyanitt.) 1840-
ben vildgosan folismeri a kor valasztét.  Pet6fi
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nagysagat talan elsének latja, s 6 fejti meg e
nagysag titkdt: «Pet6fi birta egyediil koltéi  vér-
mérsékkel ¢és 1élegzettel annak az évtizednek a szi-
laj iramat. Ot is érte ama sebes léghuzam, mely
az akkori nemzedéket gyorsabb vérlivé idegzetté*
—  jellemzi  visszatekintve  rendkiviill  talalon a
szabadsagharc  eldtti  évjaratot. Egy ilyen  kritikus
szajabol a merész tévedés szebb, mint a kodzép-
aranyos itész-bolcsekén a langyos igazsag.

Erdélyi Berzsenyivel szemben paratlant té-
vedett. Csak a maga elé tartott Horac-alcat akarja
latni benne s lehetetlennek tartja, hogy Ilehessen
«két egyforma egyén, kinek egész gondolatvilaga
ugy  megegyezzék, mint a  Berzsenyi  gondolat-
vilaga egy réomai  koltéével.  Racitalja  dkortudos-
nak is fejtorést okoz6é mithologiai neveit, karhoz-
tatja, hogy tizendt verse sz6l a mulanddsagrol s
tizenegy a megelégedésrol; gyarlo, szlikméretd s
szerfolott makacs elméleti hadakozasait, bar
Kolcesyt 6 is elitéli, azzal intézi el, hogy meg-
jegyezte a g6t és romantika szot, mint Ordog a
tomjént. Az egész Berzsenyibdl csak a nyelve
marad meg, mely «kivalt Otven év  el6tt*  igen
szép volt s hat-hét eredeti vers, mint a Levéltire-
dek, Eleiphilosophia, Kishez, Bucsuzas, Fohasz-
kodas, Tancok, Napdleonra szoval, amit moro-
zusabb orgjaban  egy  Pet6fi  kortars, = mondjuk
egy jobb Tompa is megirhatott volna. Torzabb
képet Berzsenyir6l aligha adtak, mint Erdélyi s
ez a tévedés mégsem tartozik a Dbosszantok kozé.
Az ember latja az elfogultsagra készté idedlt s az
idedl elég nagy ahhoz, hogy az -elfogultsagot iga-
zolja. A koltd legyen fesztelen Onmaga s ne rak-
jon magara romai togat redbében. A koOlt6 szdljon
az egész ¢életrdl — mindenkinek, a szegény job-
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bagynak is, amilyen Erdélyi apja volt s egy Kkicsit
a jobbagyért is. Erdélyi nem vette, mert nem is
igen vehette észre, hogy az akkori lehetdségek
kozt, az Onhliség s kozdsség-nevelés idedljait senki
sem kozelitett meg Berzsenyinél inkabb. Ez az &
korlatoltsaga. Hogy amit eszménye parancsolt,
kimondta: érdeme. Az  ilyen  tévedés  lehetdvé
teszi az ellenmondast. A renesszansz tévedése ez a
kozépkorrdl s a tavaszé az 6szrol.

Egész masféle porlasztokamra az, amelybe
Berzsenyi a szabadsagharc utan keriilt. Az orszag
kidobta magab6l nemesebb felét s az okosabb el-
kezdett bolcs lenni. Ez a bolesiilés, a Kemények
igazi izz6 bolcseségétdl a milleniumi hiilyeségig —
mint mindennek, ami a magyar dics6ség tarto-
z€ka, Berzsenyinek is megadta a magaét. Ha
muzeumkerti szobrara  szégyenletes Osszeg  gyllt
is 0Ossze, az egyetemi eldadasokban éppoly szép
szobortalp  jutott  neki, mint  kirdlyainknak = ké-
s6bb a milleniumi emléken. Hogy 1is lehetett volna
ezt a helyet téle -elvitatni, amikor Berzsenyi néhol
mar majdnem olyan szépen szolt, mint VOrds-
marty,  VoOrosmarty  viszont  Pet6finek  volt  1t-
csinaldja, mig Petéfi  legnagyobb  érdeme,  akar-
mit mondanak a talzok, mégis csak a nagyérdemi
Arany  Janos, aki viladg-félelmében és  undordban
a nemzeti klasszicizmus cimli  vallalkozast  hall-
gatolag  cégjegyezte. Hogy Berzsenyi a latin nyo-
mon jart? De O tette a klasszicizmust magyarra.
Hogy Horacot utanozta? De mennyivel nagyobb
volt a ledér Horatiusnal. Az egyetlen, aki Ber-
zsenyit  valamelyest  érezhette, s  Pet6fi  mellett
valéban legnagyobb koltdnknek  tartotta, Zilahy,
oroszlankolyok  koraban meghalt s minden  kolto-
tol egy verset ado albumaban még 6 is a Bucsu-
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zassal ~mutatta be. Ellenlabasa, Gyulai Pal nem
bontotta meg ilyen konnyelmiien az  értékrendet,
de Berzsenyivel szemben & is nagylelki. A gy6-
zelmet  vett népies  klasszicizmusnak nincs  sziik-
sége mar az  Erdélyi tiirelmetlenségére.  Gyulai
megvédi Berzsenyit, meg Kolcsey s meg Erdélyi
ellen. Koriilbelil az a védelem ez, melyben az
egyetem  Berzsenyit azdéta minden  paratlan  sze-
meszterben  eltemette. Ha a niklai esztéta Kazin-
czyt  kiilkritikusnak  nevezte, mert <csak a mil
piperéivel  bibel6dott, Gyulai  kritikdja egész  mas
moédon, értelmien  volt kiils6séges; a mi logikai
tartalmat, a  szabatos  jelentést  vizsgalgatta, az

igazi  emberi-esztétikai  tartalom  helyett. Kolcsey
szerint Berzsenyi értelemtol iires kifejezésekre
ragadtatja magat. Gyulai targyilagosan megalla-
pitja az értelmiiket. Erdélyi Horatius-masolast

lat; Gyulai 0Osszerakja a kifogasolt verseket s fel-
fedezi, hogy ahol Berzsenyi Horatius-sorral indit,
ott a tartalom nem fedi végig a horatiusi verset.
«Ki tudja méltan festeni a huszart?» —  kérdi
Horatius utdn, de mig nala katonak, Horacnal
sziizek harcolnak a tovébbiakban. Még a Magya-
rokhoz sem fedi ilyesforman a  horatiusi  6dat,
pedig annak maga Berzsenyi irta folébe a kéz-
iratban a delicta maiorum-ot. Nézeteit ¢és jellemét
a Horacé mellé¢ allitva, még nagyobb kiilonbséget
talal. Horac nevetd  bolcs, Berzsenyi  melankoli-
kus 1élek. Horac filozofidja sivar, vilagfias, a Ber-
zsenyi¢ ahitatos ¢és emberséges. Ennek a tartalmi
vizsgalgatasnak megvan az érdeme: vissza szedett
Schillertél, Biirgertol néhany Berzsenyi verset,
melyet egy-egy sor alapjan egész feliiletesen ajan-
dékoztak oda s kipucolta kolténket abbol a tévhit-
boél, hogy 6 mast sem tett, csak idegenbdl masolga-
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tott. Ugy sugarozta O vissza az antikot, mint Pet6fi,
Arany, Burns, Goethe a népkoltészetet, s ha ezek
nem voltak utanzok, nem volt Berzsenyi sem. Az
egész birdlatban van valami végtelenil boldog ¢és
meghatod:  latszik, hogy egy igazi magyar klasszi-
kusra van szikség, mint a Varnak roman, Ortor-
nyos bastyara. Ezért mosdatja a szerecsent az Ara-
nyék szivacsaval. A  kivivott eredetiséget azonban
mar nem ¢ér ra megnézni s nem is tudja mit kezdjen
vele. Ilyeniink is volt — mutatja Onérzetesen a
Horatiusnal ~ nagyobb szineredeti  nemzeti  klasszi-
kust, a Horacra nem hasonlité6 magyar Horacot.

Gyulai  védelme, igaz, a litografalt egyetemi
eléadasok kozt olvashaté, de alig hiszem, hogy a
stilusan  kivill a gondolkozasat is foljebb srofolta
volna nyomtatasban. Az utddai legaldbb nem igen
tették. A filologus ide-oda szaladgalt az életrajz-
ban megadott koron: Schille—Mathisson—Horac
sorokat hozva s hasonlitva, mintha a hatas termé-
szete s az utanzas mérve ilyen gyermekes egybe-
vetésekbdl  kiokosodhato  volna. A legtobbet Ber-
zsenyiért ~még  Abafi—Aignernek, a  konyvarulas
kozben az irodalomba beleszerelmesedd keres-
kedének  Figyeldje  tett, ahol egymas  szomszéd-
jaban jelent meg Angyal David komoly méltatasa
s a Toldyénal valamivel pontosabb s részletesebb
életrajz, Kordsy Laszl6 mive. Hogy azokbdl az
évekbdl mily nehéz lehetett Berzsenyit nemcsak
dicsérni, de latni is, Angyal David egy mondata
festi legtalalobban. «Ama dicséségnek sugarai,
melyek a  Zalan  koltgjét  Ovezik,  visszfénydket
vetik Berzsenyire s e fény teszi 0Orok ragyogéva
koltéi  dics6ségéty — mondja Angyal Dévid a
koltérol, aki 6t tobb iv  megirasara  Osztondzte.
Berzsenyiben e kor nem volt képes tobbet latni
egy  Vorosmarty-elddnél. Beothy  sejtelmét,  hogy
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«kolteményeinek ~ behatd  vizsgalata az = egyéniség
oly erds vonasait fogja kideriteni, aminék klasz-
szicista  kolténél  egész  meglepék* —  valdsagos
profécianak  kell tekintetnink. De mért nem vallal-
kozott 6 maga a kideritésre?  Alighanem, mert
maga sem allt messze a kozvéleményt6l, mely a
szazadfordulon  «Berzsenyit minden nagysaga  mel-
lett is inkdbb egy kihalt kolt6i irany befejezdjének
tartja s nem keresi benne ujabb fejlédések kez-
detét*. Hogy ez mennyire igy volt, semmi sem
bizonyitja szebben, mint Vaczy Janosnak a mille-
nium  tijan  megjelent  palyadijnyertes = Berzsenyi-
konyve, mely négyszaz oldalon dagasztja ~magasz-
talassa a meg nem értést és kozonyt.

Csakhogy barmily szépen Dbeledermedt is Ber-
zsenyi a dics6ség kocsonydjaba, az tjabb fejlédés
kezdete, igenis, ott lappangott benn s mihelyt
nemcsak palyamunkakra s folyoirat bennékre
volt a magyar irodalomnak sziiksége, hanem magas
sarkalasra, az élni akarOknak fel kellett 6t fedez-
niik. Az Arany arnyékabol kiszabaduld6  Nyugat,
irodalmunknak két ovében keresett elédoket:
egyik az aldozatul esett kozvetlen elédok, Vajda
s Péterfy tajéka volt, a masik a tavolibb mult:
Csokonaitol ~ Vordsmartyig.  Minden  nagyobb  Nyu-
gat ironak volt egy valasztott apja a tizenkilen-
cedik szazad alkonyan s egy valasztott tiké a reg-
gelén. Ez a lobogtatott s részben taplalékul s
felhasznalt rokonsdg — a magyar hagyomany el-
hagyott = mélyrétegeit  tarta  fel,  kiilonds  eleven
modon. A fiak magukért kiizdottek apaikban s a
régi  koltok megint azok lettek, amik kezdetben
voltak: nagy kultartérekvések jelképei. Ber-
zsenyi ebben az 0Os keresésben két rendkivill eliito
fiat kapott: Szab6 Dezs6t és Fiist Milant.

Szab6 Dezsot a Berzsenyi folott borongd ma-
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gyar végzet fogta meg elsdsorban. Katona, Ke-
mény, Berzsenyi, Madach: e négy névben iiti le
a mély, fajdalmas magyar akkordot, mely Ber-
zsenyl  tanulmanyan  végigzeng. Ilyen sors  ma-
sutt is elofordult, de egyedil mirednk jellemzo.
Magany, elhagyottsag és elmaradtsag mekkora
atmoszféra nyomasai alatt ¢élt ez a koltd, ki mint
egy ledobott angyal, minden erejét a nyelvbe ko-
vacsolja  belé, koltészetté  szépitve, nagyitva  sivar
életébél az  oOr6k  emberit:  szerelmet,  dicséséget,
honfi gondot, halalt. A vidéki tanarsorban vivodo,
erészavas magyar nyelvét gyartd s kortarsai

egyéni-kultuszabdl az élet orok mozzanataira
mutatd Szabd Dezs6 egy szdzados maghéjat fel-
tor6  Berzsenyit  ¢érzett  magaban, aki = maholnap

kitor s megkisérli, amir6l melenkolidja  mélyén,
a ratermett Bersenyi almodni sem tudhatott.

S egészen mas ponton ilyen fOlszabadult, sta-
tus  nascendi  allapotba  keriilt  Berzsenyit idézeu
fel Fisr Milan is, klasszikus  almokkal lazadd
soraiban, amikor a magyar szabad verset meg-
teremtette. =~ A Nyugat nagy lirai  forradalmaban
Ady és 6 a jambus-tor6k. Adybol a sz6 szoros
értelmében tagbaszakadtabb ritmus-6sztén dobja
ki  szabalytalanul = hatalmas  strofait,  Fistben a
modern idegesség s az antik versemlék kereszte-
zik egymast — nmagasan hiz6 s mégis nyugtalan
«tik»-ben Osszerandulo versekben. Fiist ¢élvezni
tudta, s merte a szabad periddusok roptét s a
lebegd  szotagok  szarnycsapasait, de a  klasszikus
verset megkotott formaiban iskolasnak érezve,
e szabadsiagot ¢és lebegést egy latszolag kotetlen
nyelvb6l  probalta a  ritmusteremtd érzék  allando,
kinos  éberségével eldcsalni. Akarmi az eredménye
e Kkisérletnek, a szazad lirajaban alighanem ez a
legnemesebb. A  magyar lira sosem mondhat le
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azokr6l a  magaslatokrol,  melyeket  Berzsenyiben
elért, s ha a maga szintjérél kiindulva vissza-
vissza bukik, az nem egy ember tragikuma, hanem
egy emberben az egész liraé.

Hogy Fiist mennyire nem volt méltatlan erre
a kisérletre, versei nagy hatasan kiviil, 1920-ban,
a  Nyugatban  megjelent  Berzsenyi-tanulmanya  is
bizonyitja.  Kiilondsen az els6 fele, a  legszebb
s legarnyalatosabb méltatds, amit err6l a «gyen-
gélkedé 1élekrdl, de férfias szellemrél s tiszta és
igaz  ember»-r6l  irtak.  «Indulatos  szivének  nagy
joakarata, elhagyottsaganak sovargasa, igazsag-
keresése, rajongd szEép Orainak emléke s zarkdzott
nagy nemessége» nemcsak észrevett vonasok, de
az  évtizedes  egyiittélésbdl  szarmazod  belsé  pro-
gramui, amint a magat aldvetd szeretet rajongd
hozzaértésére vall a gyonyorin  talzé hasonlat is:
a gb0gods hideg bércekre kell gondolnod, ahol az
elemek minden moccanésa fergeteggé nd.

A hivatalos irodalmarok rosszhiszemiiségére
vall, hogy Berzsenyi bibliografiaikbol épp  Szabod
Dezs6 ¢és a Fiist Milan tanulmanyat hagyjak ki,
s a huszadik szdzadi Berzsenyi felfedezés minden
érdemét  Horvath  Janos  nevére  konyvelik,  aki
késobb  elhangzott székfoglalojaban csak azt kodi-
fikdlta  tudomanyosan, ami e két Berzsenyi-sze-
relmes koril a Nyugaton atesett kozizlésben ugyis
végbement, 1{igy gondolom, Horvath Janos nem
szorul ilyen ajandékokra. Amit 6 a  klasszikus
kolt6  romantikus 1ényéré6l s a  klasszikus  mérték
nyelvfelszabaditdo erejérél elmond, az a két ember
Berzsenyi  élményében mélyen bennil s csak a
megfeleld  nomenklatirdra  kellett  atjatszani.  Miért
tagadjuk ki hat az érdemet nemcsak sulyos kony-
veinkb6l, de még a legljabban megjelent Ber-
zsenyi kiadvanybol is?
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A héboru utan follépett nemzedék ezt a hato-
erévé valt Berzsenyit mar Orokségiil kapta. Az
iskolaban a nemzeti klasszicizmus Berzsenyijét
tanitottak neki, a kortars irodalomban szét-
tekintve: az elevent latta. A  kiilonbség  (tobbek
kozt) a niklai  bolesb6l is  Nyugat-agitatort  csi-
nalt. Berzsenyi a nemzedék mindkét agdban —
koltokben s tanulmanyirokban —  egyarant  erds
nyomot  hagyott.  Fiatal  koltéink  szabad  versei
kozt egész  elvétve talalunk olyan igazi hiteles
szabad verset, amilyet Kosztolanyi adott a Mez-
teleniilben. ~ Sarkodzi, Banyai Kornél, Illyés Gyula
mindnyajan a  «héjazast»  probaljak  méretlen  1a-
bakon. Bevallasa szerint még Szabé Lorinc is
gorog koérusokra gondolt pénz-verseiben. Ilyés
egy-két korai versében (Latod, hogy g06z0log...) a
Berzsenyi emlék kiilondsen er6s és megejtd. Sok-
felé nyald, hajlékony tehetségét elemezve, Petodfi
és Erdélyi Jozsef mellett mar elsé birdlatomban
Berzsenyit irtam csillagul a feje f6lé. A tanul-
manyiroknak is kedvenciik Berzsenyi: Halasz
Gabor vele indul, Szerb egyik leggondosabb ta-
nulmanyat o6ra szenteli, Bartha Janos mély tanari
ahitattal értekezik réla. S e nemzedékben a Ber-
zsenyi-kultusz ~ lassan mégis elakad s elsekolyesiil.
A szétszakadds falukutatokra és  urbanusokra nem
kedvez Berzsenyinek, aki minden parasztsagtol
S minden sznobsagtol hasznalhatatlanul messze
van — fonn. Sarkézi el6bb katholizal, aztan kol-
tobol regényird lesz, ma népjogokért kiizdé folyd-
iratot  szerkeszt, Banyay meghal s Illyésnél a
berzsenyies lendiilet a vers szarnycsontjaiba  hu-
zodik s a hagyomanyos jambust nemesiti meg. Az
«urbanusok» pedig a Nyugat magunkkal azonosito
tisztelete utdn  Berzsenyit megint csak egy igen
sz€p, idegen  4llatként  kezelik, akar  Kolcseyék
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kordban a jobbindulati finnyasok. A legjobb példa
Szerb Antal, aki igen sok finom észrevételét végiil
is két paradoxonban csiszolja: az egyik szerint
Berzsenyire nem az igazi Horatius csak a Mathis-
son preromantikus Hordca hatott, a masik szerint
minden ihlet, a Berzsenyié is, racionalis elme-
mikodés eredménye. A  kolték foladjak  Berzsenyi
egét, a tanulmanyirokat pedig tulajdon  rabamu-
lasuk feszélyezi. Az egyetlen értekezés, mely Ber-
zsenyit a gOrég szépség tragikus Ikarosat, valdban
uj oldalarol mutatta be, a fiatal Kerényi dolgo-
zata sosem jelent meg. Az Akadémia, ahol be-
akartdk  mutatni, mint mar cimében is illetlent,
(Az ismeretlen Berzsenyi) utasitotta vissza, s nagy
szempontjait s  néhany  eredményét  (bar  kissé
késve jutottam hozzd) ez a konyv értékesitette.

Ha Dbefejezésiill arr6ol a  viszonyrol is irhatok,
melynek ez a konyv gyenge emléke, Szabd Dezso
1916-ban megjelent tanulmanyéval ] gyermek-
kori  verseimmel kell kezdenem. Egy ir6, akit
igazan csak az Egész tudott érdekelni, nehezen
jut oda, hogy egyetlen ironak egy teljes konyvet
szenteljen. Csakhogy a Berzsenyi név, (mint az
archeologusnak  Troja nem  egyetlen, egyszeri va-
rost, hanem egymasra ¢épiilt varosokban az egész

torténelmet) — nekem egy lelkem torténetét tevd,
réteges  élménysort jelent. A  nélkiil, hogy  Fiist
kisérletét, szerencsétlenségemre, ismertem volna,

mint gyermeket, engem is az Uj magyar lirAnak
nagy alkimista 4lma ragadt el; klasszikus verset
igézni ki egy félszabad versbdl. Késobb korom s a
Ferenc-kor mély  hasonlésaga tint fel:  mindenik
egy forradalom 4rnyékaban 4llt, a hatalom minde-
mkben szemben fordult a gondolkozassal s a tarsa-
dalmi  korhadds, mint bonthatatlan szentség véde-
tett. E korban az ¢én lelki allapotom, minden harcos-
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saga ellenére is kozelebb allt a Berzsenyi¢hez, mint
a Ferenc-korba 4télt jozefinistdk vagy rdjuk emlé-
keztet6  marxista  kortarsaim  &llapotdhoz. A  nihi-
lista giny vagy forradalmi keretfeszegetés helyett
én is azokat a nedvbd mélységeket kerestem gyo-
kereimmel, melyek ilyen 4ll6 korokban is elér-
heték. igy lettek kozds isteneink a Virtus és a
Gorogség; amint  szocializmusom s reformom s
kétségkiviil kozelebb all a Berzsenyi szelleméhez,
mint  Széchenyiéhez. Mint irodalmar ¢és ir6, Ka-
zinczy s Berzsenyi kozt lengtem, az el6bbitél az
utébbi  allaspontja  felé. Ifjan  tulajdonkép a lite-
rator-szellem ellen lettem literator. E  természetem
ellen valo, de sziikségesnek érzett szerep rokkan-
tott s rontott is meg egyben-mdsban, mig (a
Kazinczy-kultusz ongyilkos elinditoja) a morc
niklai  allaspontig  jutottam, mely szellemi életiink
szazados szennyéért az irodalomar-szellem  rank
burjanzasdt  okolja. A  konyvemre  forditott  esz-
tendd0  legnagyobb  eredménye  végiil, hogy  Ber-
zsenyit nemcsak nagy koltonek, de nagy tanito-
nak is latom. O, Széchenyi s Petéfi azok, akik
harom  kovetkezetes s  egymast  inkdbb  kiegé-
szit, mint elrombold  megoldast mutattak nem-
zetlinknek.  Berzsenyi  képlete  koztik a  legelrej-
tettebb, a  legnehezebben  megkdzelithetd, de a
legmagasabb s legaltalanosabb, 6t mint  eleven
tanitot  iktatni  be,  olyasféle  szolgalatot  kivan,
amilyennel  Szekfli  szegddott — Széchenyihez.  Kony-
vem ezt a szolgalatot csak igen kis részben végez-
hette el, hisz az utols6 s nem legkisebb kapocs a
szerz0 ¢és hose kozt épp az, hogy a hazai gondok
kozt nytigdlédve, 6 is akkor jutott fel a hozza méltod
lehetdség kilatohelyére, amikor kés6é mar.

(1937 majus.)



