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Aforradalom.

A megindulds. Olympe de Gouge. Az antifeminizmus.

A némozgalom Amerikdban 1776-ban, a szabadsagharc-
cal egyidejlileg indul meg. Az amerikai nok, az 1787-es phila-
delphiai kongresszuson mar egyenjogusagot kovetelnek. !

Mozgalmuk Eurépaban hasonlé folyamatot indit meg.
Condorcet 1787-ben megjelend levelében: ,Lettres d'un
bourgeois de New-Haven a un Citoyen de Virgine* politikai
jogokat kovetel a n6knek.?

A francia forradalom eszméi, az emberi jogok kinyilat-
koztatasa a nék nagy tOmegeit mozgatta meg. Néhanyan
szenvedélyes 1énylik egész hevével a néemancipacio gondola-
tanak szolgalataba 1éptek és martirhalalt haltak. Ezek kozott
a nék kozott elsd helyen all Olympe d e G o u g e, a feminiz-
mus ,,0sanyja“.?

A feminista kovetelések megfeleltek harcias egyénisé-
gének. A ndk helyzetét szanalomraméltonak talalja, gyavasa-
guk felhaboritja; 1788-t6l szakadatlanul kiizd a nék jogaiért,
regényben, szindarabban, ropiratokban. Az els6 ndéi klubok
megszervezése is az 6 nevéhez fiizédik.* O foglalja ssze els-
szOr irasban a nok kovetelését. Az emberi jogok proklama-
ciojanak megfeleléen, 1791-ben elkésziti a tizenhét pontbol
allo ,,Déclaration des droits de la Femme et de la Citoyenne®
cimii ropiratot.’

I'L. Reicke: Frauenbewegung und Erziehung. Minchen, 1921.

21. 1.
2 L. Braun: Die Frauenfrage. Leipzig, 1901. 73. 1.

3 Ld. L. La cour: Trois femmes de la Révolution. Paris,
1900.

4 7. Mi che let: Die Frauen der Revolution. Ubersetzt von Gi-
sela Etzel. Miinchen, 1913. 69. 1.

5L.Lacour: id. m. 85. 1.
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Olympe a vérpadon lakolt merészségéért. Nem sokkal
jobb sors jutott osztalyrésziil tobbi tarsanak, kik a forra-
dalomban dontd szerepet jatszottak. Théroigne de Méricourt,
a ndi hadsereg megszervezésének kezdeményezdje, az Oriiltek
hazaba, Rose Lacombe, a ,,Républicaines révolutionnaires*
partjanak feje bortonbe keriil meggy6z6odéséért.

A konvent 1793. oktdber 30-an a ndi egyesiileteket hata-
rozattal betiltja. A hatarozatot azzal indokoljak meg, hogy a
nok utcai tiintetései a kdzrendet veszélyeztetik; a ndi egyesii-
leteket tehat be kell tiltani, mert a ndk mozgalma ezekbdl in-
dul ki. A konvent a hatarozattal véget akar vetni az egész
mozgalomnak.

A noémozgalom kezdetekor az erkolcsi szabadsag prob-
Iéméaja hattérbe szorul és inkabb a politikai jogokért folyik
a harc.

Természetes jelenség, hogy a szocialis kérdéssel egyide-
juleg sziiletett meg a nokérdés a forradalomban. A forrada-
lom néellenes magatartasa ellenére, a nék elérkezettnek lat-
tak az 1id6t, hogy koveteléseiket kivivjak. A forradalom
asszonyainak dramaian szenvedélyes természetében a lazas,
vajudé korszellem tiikr6zodik vissza; a né mindig tisztabb
tikorképe a korszellemnek, mint a férfi.” A forradalom kel-
letleniil nézi a n6 megmozdulasat és nem tesz érte semmit.
1791-ben a nemzetgyiilés megtartja a teljes jogkiilonbséget
és a konzulatus szankcionalja azt. A 18. szazad négy nagy
gondolkozdja, Montesquieu, Roueseau, Voltaire, és Diderot,
mindegyik a sajat modjan, ellenséges allast foglal el a no-
kérdéssel szemben. A nd Diderot szerint kurtizan, Montes-
quieu szerint' kellemes gyermek, Rousseau szadmara a férfi

6 V. 6. Fr. Thiess: Erziechung zur Freiheit. Stuttgart, 1928. ,Bei
dem Anfang' der Frauenbewegung war der seelische Zwang in den Hin-
tergrund gestellt. Man sprach viel mehr von politischen Rechten. Und
das ist durchaus natiirlich. — Jede Revolution mufl zuerst faBbare Vor-
teile, unmittelbar wirkende Rechte versprechen und erkdmpfen. Ist ein
revolutiondres Prinzip aber zur Anerkennung gelangt, setzt es sich
langsam als Gedanke ab, d. h. die zeitlichen Deutungen weichen neuen
Einsichten von {lberzeitlichem Charakter. Solche Gedanken den Tatsa-
chen zu entschilen und von ihnen aus wTeiter zu fiithren, ist Sache
einer neuen Generation®. 70. 1.

7 U.o.58. L
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jatékszere, Voltaire semmibe sem veszi. Erthet6 tehat, ha
gondolataik 6rokosei: Mirabeau, Danton, Robespierre, az
egyenl0ség eszméjének harom nagy apostola, az emberiség
felét kifelejti emancipacios tervezetébdl.®

A forradalom Ujsagai heves tamadasokat intéznek a nok
ellen. Hangsulyozzak, hogy a ndék oOrokos fliggésre termet-
tek, s a koziigyekhez nem lehet hozzaszolniuk.” Rousseaura
hivatkoznak, aki ellenszenvvel nézné az okoskodd noket. A
forradalom antifeminizmusara jellemz6, hogy a néi egyesii-
leteket betiltotta. Ezzel véget akartak vetni az egész moz-
galomnak. Hippel, az emancipacios torekvések folytatdja
szemére veti a forradalomnak néellenes magatartasat:

— ,,Bei der franzozischen Staatsumwélzung kam die feh-
lerhafte Verfassung der Weiber nicht minder zur Sprache,
wenn es gleich zu bedauern ist, dal es in dieser Riicksicht
so ziemlich beim Alten blieb. Obgleich man den Staat in die
vereinigte Menschenmasse setzte, man versagte derselben
Stimme und Sitz ... Schon die letzte Ko&nigin von Frank-
reich hitte lehren konnen, dal es Weiber gebe, die bei wei-
tem tétiger als ihre Ménner sein konnen.*“!°

II.

Wollstonecraft ésHippel.
Nevelés, Hazassag. Gazdasagi fliggetlenség.

Az els6 nO, aki a né forradalmanak eszméit irodalmi
forméban fejti ki: Mary Wollstonecraft. A mi szempontunkbol
azért sziikséges munkajanak ismertetése, mert Hippelre
donté hatassal volt: a Vindication of the rights of women a
néemancipacio elsd irodalmi terméke. (Olympe de Gouge 17
pontbol allé rdpirata nem tekintheté irodalmi alkotdsnak.)
Ez a mii nem a polgari jolét biztos, nyugodt fedezékébol
frodott. Mary Wolstonecraft annyi ezer asszonytarsa koziil

8 E. Legouvé: Histoire morale des femmes. Paris, 1849.
5.1.

o L. Lacour: id. m. 261. 1.
10" Th. G. von Hippel: NachlaB {iber weibliche Bildung. Berlin, 1800.
7. 1.
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az elso, aki sajat munkajaval biztositotta megélhetését
és
fiiggetlenségét.

Munkéjaban Rousseau tételét cafolja; ,La femme qui
est faite spécialement pour plaire a I'homme* jelmondatra'
alapitott nevelési rendszerét szigort biralatban részesiti. Re-
mélte, hogy a munka a francia iskolaiigy ujjaszervezésére
hatassal lesz s ezért ezt Talleyrandnak, Authun piispokének
ajanlotta. A legnagyobb fontossagot tulajdonitja a nevelés-
nek; ennek elhanyagoldsa okozza a n6i nem hibait és gyen-
géit. A ndket a hazugsag, alnoksag, hizelgés fegyvereivel lat-
jak el az életre. Ilymoédon babakat s damakat nevelnek be-
16lik, nem nodket; illemre oktatjdk Oket, de nem erkolcsre.
Figyelmiiket komoly célok helyett hiusagra iranyitjak. igy
valdban gyonge, gondolatnélkiili babok valnak a ndékbdl. En-
nek a nevelési rendszermek koszonhetd, hogy sikeriilt Oket
alsobbrendii emberekké lefokozni. Minthogy a ndk alacso-
nyabbrendiiségét csak mesterséges eszkozok okoztak, nem le-
het a ndi nemet jelenlegi helyzete alapjan megitélni. Adja-
nak a noknek lehetséget erdik kifejtésére, s azutan allapit-
sdk meg, milyen eredményeket tudnak felmutatni. Az irénd
szerint a nevelés reformja a torvény reformjainak elofelté-
tele. — Foglalkozik a né megalazé tarsadalmi helyzetével,
amelybdl vétkek és blinok sarjadnak; koveteli a nd gazda-
sagi fliggetlenségét, a tarsadalom erkolcse érdekében. Ezt a
modern szempontbol is radikalis 6hajt 6 mondotta ki elGszor.
— A nd természeti hivatdsa is magasabb rendli ndnevelést
kovetel. Hogyan nevelhesse gyermekeit, hogyan lehessen a
férfi igazi tarsa, ha tehetetlen és miiveletlen bab? Azonos
nevelés olyan szellemi kapcsolatot fog a két nem kozott 1étre-
hozni, amely a szerelem tisztasagahoz s a hazassag boldog-
sdgahoz nagy mértékben hozzajarulhat. A ndk legyenek a
férfiak munkatarsai, s az alkotmany adja meg nekik mind-
azokat a jogokat, melyek Oket, mint ,,okos embereket” s
mint az emberiség felét megilletik.

A Windication of the rights of women Londonban je-
lent meg, 1792-ben. Ugyanabban az évben Salzmann német-
re forditja.

Ugyancsak  1792-ben jelenik meg Hippel-nek

Uber
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die Ehe cim{i miive harmadik kiadasa.! Munkajanak ez 1j
kiadasaval a német ndmozgalom elsé szellemi bajnokava va-
lik;2 az Ehe Buch 3-ik kiaddsa tokéletes ellentéte az 1744-ben
megjelent elsé kiadasnak. Ebben Hippel olyan allamrol almo-
dik, amelyben a noéket engedelmességre kényszeritik. A nok
jelentéktelenségétél a legiidvosebb hatast varja. Keserl
hangulatat szerelmi csalodasa okozta. Gunyolddik, hogy
fajdalmat ne lassak.’ A harmadik kiadasban viszont a
néi nem lovagias véddjének mutatkozik. A férfi ne engedel-
mességet kivanjon a nétél, hanem bizalmat. A hazassag kol-
csonos tiszteleten alapuljon; a legtobb szerencsétlen hazassa-
gért a férfiak feleldsek, mert elnyomjak a nék egyéniségét.
Igazsagtalannak tartja a nok jogfosztasat, politikai és gazda-
sagi egyenrangusagot kovetel. Az Ehe Buch 3. kiadasa Mary
Wollstonecraft erds hatasat mutatja.*

Az emberi jogok 1égkorében fogamzott eszmék természet-
szeriileg vonzottak a racionalis ideoldgidban él16 Hippelt; a
nér6l €és a ndkérdésrol vald véleményét rendszeresen hires
munkdjiban Uber die biirgerliche Verbesserung der Weiber
targyalja. Bizonyitja azt a tételt, hogy a ndk politikai és
szocialis egyenjoglisagra jogosultak. A természet egyenértékii
emberi lényeknek alkotta a férfit és a ndt, s nem akarta, hogy
az emberiség egyik fele megnyomoritsa a masikat. Az §salla-
pot az egyenlGség volt. Anyai kotelessége teljesitése kdzben
a no lassan hattérbe szorult. Felosztottdk a munkat: a férfi
valasztotta a vadaszatot, a n0 haztartast.

A kiilonboz6 foglalkozasoknak megfelelden kifejlodtek
az adott helyzetbdl szarmaz6 hatranyok.

— ,,Mit kleinlichen Gegenstidnden und mit Tieren umge-
ben, die Zaum und Gebil geduldig trugen, sank das Weib
nach und nach an Koérper und Seele zu einer niederen Stufe

! Th. G. von Hippel: Uber die Ehe. Berlin, 1792.

2]). Cherny: Sterne. Hippel und Jean Paul. Franz Muncker:
Forschungen zur neueren Literaturgeschichte. XXVII. Berlin, 1904. 25. 1.

3 Hohnes: Theodor Gottlieb von Hippel. Die Personlichkeit und
die Werke in ihrem Zusammenhange. Bonn, 1909. 59. 1.

4E.Rauchenbuch: A Studie of Mary Wollstonecraft. London,
1884. 148. 1. V. 6. H. Simon: William Godwin und Mary Wollstonecraft.
Miinchen, 1904. 62. 1.
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herab und lernte geduldig sich bei seinem Despaten mit der
Stelle einer ersten Sklavin begniigen.*

Minthogy csak a férfi volt fegyverek birtokdban, nem
csak magat védelmezte, hanem a tulajdondt is; ide szami-
totta a csaladjat s elsésorban a feleségét. Fliggdségi viszony
allt tehat el6. Nem a fizikai, vagy szellemi erd tulstlya adta
a férfi kezébe a kardot, — allapitja meg Hippel — a koriil-
mények segitették azt eld; kovetkezményiik a né szolgasaga
lett. De az ember szabadsagra sziiletett, s ahol a szabadsa-
got elnyomjak, ott az emberi kultira sem fejlédik. A nd is
ember ,, ... ist (sie) wie der Mann, es gibt hier keinen Unter-
schied, sie sind allzumal Menschen und mangeln des Ruhmes,
den sie haben sollten.“® Szabadsag és jogok illetik meg tehat
a nét is az ,.,emberi jogok™ alapjan. A ndéi nem elnyomasaval
sajatmagukat is lealacsonyitottak a férfiak:

— ,,Scheint es nicht eine Art von Degradation seiner
Selbst ein Frauenzimmer zu ehelichen, das im Grunde so ohne
Bedeutung ist?*’

A ndk hibai szanalomraméltdo helyzetiikb6l fakadnak;
az er6szak pedig legkevésbbé sem alkalmas az erkolcs neme-
sitésére. Hippel szerint a nék fizikai gydngesége puszta elo-
itélet, klima, s nevelés eredménye; de ha még a fizikai gyon-
geséget el is fogadndk, hol maradnak a ndk pszichikai gyon-
geségének bizonyitékai? Ki merné tagadni a ndi 1élek erejét?

— ,.Sind nicht von Zeit zu Zeit aus dem anderen Ge-
schlecht grofe Seelen aufgestanden, die alle jene ihnen aber-
kannten Geisteseigenschaften in einem sehr vorziiglichen
Grade besassen? Woher diese eben nicht so seltenen Er-
scheinungen, wenn es nicht Anlagen dazu in den Weiber-
seelen gibe, und es nur eines Zuzammentreffens glinstigerer
Umsténde bediirfte?*

Alkalmat kell adni a ndknek hajlamaik kifejlesztésére:
erejik teljében fogjak megmutatni valddi értékiiket. A ndk
mint emberek emberi jogokra, mint polgarndk politikai jo-

5 Th. G. von Hippel: Uber die biirgerliche Verbesserung der Weiber.
Berlin, 1792.99. 1.

6 Id. m. 119. 1.

7 U.o0.152. 1.
8 U.o.58. 1.
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gokra tarthatnak igényt. Mi segitheti a néket a célhoz?
Csak-
is a jobb nevelés. Mindkét nemnek egy a célja, az emberi to-
kéletesedés; miért tesznek tehat a nevelésben lényeges kii-
lonbséget? Neveljenek embereket és polgarokat, tekintet nél-
kiil a nemek kiilonbségére. A természetes nevelés esetében
minden vissza fog térni a természet rendjéhez. Hogyan en-
gedhették az emberiségnek éppen azt a felét miiveletlentil
felnéni, amelyre a nevelés fontos feladata harul? ,,Es ist fast
noch Wunder, dal wir Menschen sind“ — allapitja meg
Hippel.?

Ha a nék az egyforma nevelés kovetkeztében majd
emberekké fognak valni, megkaphatjadk az dket megil-
let6 részt az allamiigyek intézésében. A né kozremitkddésétol
Hippel altalanos javulast remél a kozélet terén.

— ,,War' es dem Staate ernst die groBBe und edle Hailfte
seiner Biirger niitzlich zu beschiftigen; fiihlte er die grofle
Verpflichtung, diejenigen, welche die Natur gleichmachte,
auch nach Gleich und Recht zu behandeln, ihnen ihre Rechte
und mit diesen personliche Freiheit und Unabhingigkeit,
biirgerliches Verdienst und biirgerliche Ehe wieder zu ge-
ben; — Offnete er den Weibern Cabinette, Dikasterien, Hor-
sile, Comptoire und Werkstitte, lieB er dem vermeintlich
starkeren Manne das Monopol des Schwertes, wenn der Staat
sich nun einmal nicht ohne Menschenschlichter behelfen
kann oder will; und machte er iibrigens unter beiden Ge-
schlechtern keinen Unterschied, so wie die Natur es wollte
und wie die biirgerliche Gesellschaft es auch wollen sollte,
wenn sie sich nicht etwa ihrer natiirlichen Herkunft schiamt,
so wiirde Staatwohl und Staatgliickseligkeit sich iiberall
mehren, die Menschen wachsen wie die Weiden an den Was-
serbdchen und die Menschheit ihrer grolen Bestimmung mit
schnellen Schritten zueilen.“!°

A ndk praktikus gondolkozasatol és eredeti joindulatatol
varja Hippel, hogy az allami életben a josag és megértés
iranyadd legyen. De a miivészetre és a tudomanyra is eldnyds
lesz a né tarsadalmi és politikai Ujjasziiletése, mert a nék

o U.o.210. 1.
10 U.o.341. 1.
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a természetnek legkdzelebbi rokonai. Hippel hangsulyozza,
bogy a ndéi egyéniséget nem szabad elnyomni. Mint indivi-
dualista szentnek tartja az én szabad fejlodését.

— ,,Warum soll das Weib nicht Ich aussprechen konnen...
Ist es nicht der groBite Menschenvorzug, sich selbst zu ken-
nen?*!!

A né legyen erGs egyéniség, tudja, hogy mit ér és mit
akar. A no élete éppen ugy oncéla, mint a férfié.

— ,,Das Weib sei nur des Mannes wegen? Wohl, so vie
der Mann des Weibes halber.“*

A nd a hazassagban fejlodik ki teljesen, ugy mint a férfi,
mert n6 és férfi csak egyiitt teszik ki az embert. Adjak visz-
sza a nének jogait s alkalmat, lehetséget képességei kifejté-
sére; ne féljenek, hogy néi mivoltabdl ezzel vesziteni fog:

— ,,Die relativen Bestimmungen des Weibes in der Ge-
sellschaft, insoweit es Weib ist, sind so ewig, wie die Bestim-
mungen des Mannes als Mann.“!3

Tarsadalmi allapotanak valtozasaval a nd is megvaltozik.
Eddig ismeretlen ereje kifejlédik; nem sziinik meg nének
lenni, csak az a nd fog eltiinni, akit a mostani tarsadalom
ismer. Ez a valtozds az egész emberi tarsadalom értékét
emelni fogja, mert all a tétel:

— ,,Wenn ... (die Sklaverei) auch nur im Kleinen, in ei-
ner einzigen Beziehung geduldet und geiibt wird, macht...
(sie) kurz, oder lang alles zu Sklaven.*“!4

Hosszii szdzadokon keresztiil rabszolgasag, tudatlansag,
zsarnoksag uralkodott Eurdpaban. Az emberi jogok kiviva-
saval a noket is fel kell szabaditani alarendeltségiikbol, —
koveteli Hippel — s meg kell adni nekik azokat a jogokat,
melyek Oket, mint embereket megilletik. A né nem maradhat
mozdulatlan, midén a férfi elérehalad, mert kiilonben Ossze-
iitkozésbe kertil a felvilagosodassal.

Racionalizmus, individualizmus jellemzi Hippel egyéni-
ségét. Ezek az iranyok hatarozzak meg allasfoglalasat a no-

U. o.

2192, 1.
B U. o 267. 1.
4 U. o. 407. 1.
15U. 0.149. 1.
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kérdéssel szemben is. A felvilagosodas felszinre hozza az
ed-
dig elrejtett és elnyomott emberi értékeket; ez a valtozas fel-
szabadulast, elsGsorban emberiesedést jelent. A 18. szazad
széttori a merev falakat és az erds lancokat, hogy az egyén
Onalld életét, az ember lelkét felszabaditsa. A 18. szazad az.
Embernek szazada; minden bel6le fakad és hozza tér
vissza.!> A vilagnézet valtozasa maga utan vonta a néi ideal
valtozasat. Amikor Hippel a nét az emberiségbe besorozza,
uj, emberibb, 0Onallobb ndtipusért harcol; ezzel valik
uttérové a modern ndémozgalom torténetében. — A nd egyé-
niségét, lelkét nem pszichologiai szempontokbol, hanem a ra-
cionalisztikus ideologia kiilsdséges szempontjaibol magya-
razza. Praktikus idealizmusa, amellyel a ndéproblémat latja,
jellemzé a felvilagosodas korara. A felvilagosodas, szabad-
sag és egyenldség eszméit Hippel a ndre is kiterjeszti, és ez
munkajanak legfontosabb elvi eredménye.

111

A magyar némozgalom.

Az elsé ropiratok. A forradalmi nétipus: Ujfalvi Krisztina.

1783 ota a ndkérdés hazankban is napirenden van. 1790-
b6l harom érdekes rdpirat bizonyitja, hogy a magyar nok
kiilfoldi asszonytarsaik példain felbuzdulva, részt kérnek a
koziigyekbdl. Az elsé ropirat a magyar noknek azt a kérel-
mét terjeszti az orszaggyulés elé, hogy az iilések lefolyasat a
karzatrol hallgathassdk. Barany Pétertdl valo: 4 Magyar
Anyaknak Az Orszaggyiilésre egybegyiilt Orszag Nagyai, a
Magyar Atyak elejébe terjesztett alazatos Keérések. 1790.
Angol példara hivatkozik, minthogy a magyar alkotmany
legkdzelebb all az angolhoz.

— ,Szabjatok ki a Haza boldogsaganak Templomaban
résziinkre egy helyet, — de csak eléggé poltzosan. — hogy
magzataink boldogsagdnak édessen hangzd szava szabadon
harsoghasson ajakitokrdl az Anyak fiileibe.

K. Joél: Wandlungen der Weltanschauung. Tiibingen, 1928. 1.
720. 1.
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— lly-képpen mi-is el-jutunk fel-tett targyunkhoz; —
mi se lesziink aldbbvalok az Anglus-Daméaknal, Anyaknal.
4.1)

A ropirat hangja tiszteletteljes és szerény. Megtalaljuk
mar benne a némozgalom alapgondolatanak csirajat.

Mi kedves Férjeink, szint oly nemes jussal  birunk,
mint Ti; szint agy fele részét tessziikk az Hazanak, mint Ti,
nincs is vilagos torvény arro6l, hogy a Magyar Nemes Asszony-
sagok szint olly szabadok ne legyenek, mint Ti: tehat miért
nem engedhetnétek meg, hogy szabad létliinkre egy szabad
Hazanak szabad Orszaggy(ilésén — az igaz szabadsagnak
Jelén — meg-ne-jelenhetnének; foképpen midén ezen fel-tett
célunkra nézve nem kériink egyebet, hanem tsak azt amivel
az Anglus Damak kérkednek?*

— ,,Akarjatok talan, hogy mi, a Ti feleségetek, kik anél-
kiil is mind ekkordig hazainknak négy falai kozé zartt fog-
lyok, nagyobb rabjaitok legyiink, mint az Anglus Damak
az 6 Férjeké? (5—6. 1.)

Ebben a ropiratban taldlkozunk elészor a ndi Onérzet
magyar megnyilvanulasaval: nincs kiilonbség a férfi és a nd
szellemi képességei kozott, s6t az orvostudomany igazolja,
,»hogy az asszonynak elméje gyorsabb, virgontzabb, seré-
nyebb minden rendl dolgoknak feltaldlasara, mint a Férj-fié."

(6.1.)

— ,,Ha az ékes vagy hasznos Tudomanyoknak Tudés Ma-
gyar Tarsasagok altal leend6 gyarapodasardl gondolkozik az
Orszag gyilése; felgerjed a' mi sziviink is az eléadott okok
altal azoknak szeretetére, mellybdl az kovetkezik, hogy a tu-
dos Tarsasagok Tagjait, mind Pénzbeli, mind pedig asszonyi
édesgeto s elevenitd dicséreteink altal, onként nem csak tamo-
gatni fogjuk; hanem benniink is fellobban a' Tudomanyok-
nak langja gy, hogy a' Magyar Nemes Asszonysagoknak
termékeny lelméjekre nézve a vidék Nemzeteknek bamula-
sara Magyar Sapho-kat Corinndkat Madame Sevigné-ket
Madame Grafigni-ket szamlalhatna dits6 orszagotok.* (19.1.)

Barany ropiratat németre is leforditottak: Der ungari-
schen Miitter an die zum Reichstag versammelten Magnaten
und Ungarische Viter demiithige Bitte, aus der ungarischen
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Sprache Buchstiblich iibersetzt und den Deutschen Damen
gewidmet (Gedruckt im Romischen Reich, 1791).

Ugyanebben az ligyben jelenik meg a masik ropirat:
Magyar Asszonyok Prokatora a Budadn 6sszvegyiilt Rendek-
hez. 1790. —ir6ja nem nevezi meg magat késobb kideriilt,
hogy Paloczi Horvath Adam a szerzé.! O is tamogatja a nék
kérelmét:

— ,,Csak oda megy hat ki minden javallasom; hogy mi-
vel az Asszonyok sem nem ollyan ostobak, hogy a' kdzonség
javat meg ne-értenék; sem nem ollyan semmik Orszdgunk-
ban, hogy Tarsasdgunk tagjainak ne tartattatnanak, illendd
volna Oket, mind az Alsobb mind a Felsébb Polgari Gytlé-
sekbe be-botsatani, s megengedni, hogy Férjeiknek, Tanacs-
kozasait, Torvény-tételeit szinte gy hallgathassak, mint az
ir6 Deadkok s ollyan koz-rendl. Férjfiak, a'kik nemesek
ugyan és hazafiak.“ (26. 1.)

Horvath tjabb jogokat is kovetel. A nék kozott is akad-
tak tudosok, bator és bolcs uralkodok — miért zarjak ki
Oket az orszag ligyeinek iranyitasabol?

— ,.Nagy kérdés, ha egy kiralyné koronat viselhet, s jol
is igazgathat, nem latom, miért ne igazgathatna jol s ne visel-
hetne mind a Torvényes mind a Polgari igazgatasban hivata-
lokat a koronan alul is; holott ott szemmel-latas, s elsé fiil
utan igazgatna, nem ugy, mint néha eddig.

A magyar né miivelédési torekvéseit is tamogatja, mar
csak a gyermeknevelés érdekében is. ,,De tsak igaz az: hogy
konnyebb az éles, kitsinositott elméjii asszony gyermekébol
a nevelés altal nagy embert faragni, mint a tsupa botbol
Merkuriust.*3

A harmadik ropirat a ferfiak feleletét tartalmazza; ezt is
P. Horvath Adam irta: A férjfiak felelete az Asszonyokhoz,
17904 A kérelem megadasat a kovetkez6 feltételekhez koti:

1. A ndk ismerjék el a férfiak elsOségét, ,,Mert hiszen
jol mondjatok Kedveseink! hogy nem tsak tsupa szépek, nem

I L. Tud. Gytijt. 1822.11. 70. 1.

2 Magyar Asszonyok Prokatora a Budan Osszvegyllt Rendekhez.
A magyar némozgalom régi dokumentumai. Budapest, 1907. 25. 1.

3 U.o.27. 1.

4 A magyar némozgalom régi dokumentumai. 3. 1.



16

tsak gyonyorliiség végett teremtettek vagytok; hanem részé-
si, minden emberi derékségeknek s nem vagytok szolgdink,
rabjaink, hanem véreink, Testvéreink, Atyainknak veliink
egygylitt torvényes 6rokosei; nem tsak hazi foglalatossagokra
rendeltettek, hanem a Haz népnek mint meg-annyi kisded
Tarsasagoknak sarkalatos tagjai: s abban a tarsasdgban a Ti
eszetektdl s magatok alkalmaztatasatol igen sok fiigg és bizo-
nyara az ollyan Férjfi 6romest megengedheti Feleségének,
hogy 6 vele egy méltosagu legyen az Asszony a Haznal, a
kinek Felesége hiszi is, mutatja is hogy elobb vald ¢ nala az
6 Ura.“ — 2. A nok neveljék maguk gyermekeiket. 3. Ne
majmoljanak idegen divatot. 4. Tanuljdk meg a magyar nyel-
vet. |

Ez a ropirat négy nappal késobb kelt, mint az el6bbi
(1790. julius 18). A magyar asszonyok valéban megkaptak
kérésiikkre az engedélyt, ugyanakkor, amikor a francia kon-
vent kitiltotta a néket minden nyilvanos gytilésbol. Ha kevés
kivétellel, még is csak érintette a francia forradalom esz-
mearamlata a magyar néket.’

Az 1790-es évek kozepérdl szarmazik M o 1 n ar Borbara
és Ujfalvi Krisztina vitaja a nékérdésrdl: Bardtsdgi vetél-
kedés vagy Molnar Borbaranak Maté Janosné asszonynak
A Két' Nem Hibdi és Erdemei feldl folytatott Levelezései.
Kolozsvar, 1804. Mindkett6 boldogtalan hazassagban siny-
16d6 szerencsétlen no, de ez az allapot egészen mas érzelme-
ket valt ki a konzervativ Molnar Borbarabol, mint az 0j esz-
ményeket hangoztatd, forradalmi szellemii Ujfalvi Kriszti-
nabol. Molnar Borbara nem taldl semmi kifogasolni valot a
nok helyzetében — ha hibak vannak, azokat a ndk maguk
okozzak — gondolkoddasmodja, érzelmi skaldja tisztdn a 18.
szazad felfogasat mutatja. Nem igy Ujfalvi Krisztina. Még
kiilséségekben is szakit a tradicidkkal; amazonosan oltozik,
magas kalapot hord, lovagol, férfiakkal levelezik.® 6rommel
koszonti az 1j kort, mely megvaltast fog hozni a férfizsar-
noksag alatt sinyl6d6 n6i nemnek.

SKomis Gy.: A régi magyar némozgalom és leanynevelés. Bu-
dapesti Szemle. 1927. jan. 11. 60. 1.

V.5 Endr8di S.. Magyar holgyek életrajzai. Ujfalvi Krisz-
tina. 11. 1. ésZilahy K.: Holgyek lantja. Pest, 1865. XVIIL. 1.
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Oszol a vastag kod, mosolyog a Napfény.
Lelkesiti mejjem egy élteté remény,

Hogy mar valahara, jo vize malmara
Nemiinknek is: 's kap a dits6ség halmara;

A" honnan — is tsak a mas Nem' kevélysége
Zarta-el, s el6ttem be unt kevélység-¢;

Ki tsak azért rejté a Nap-fényt el tolliink

Hogy rab szolgalokat tehessen bel6lliink;
Mely ravaszsaganak ez a foganatja,

Hogy kevélységének lettiink aldozatja. (13.1.)

Tudja, hogy sokan karhoztatjdk majd eszméiért, de iga-
zanak birtokaban batran fogja tlirni a gancsoskodast.

— ,Nem banom, hibaztasson akarki, ha sajnalom és
partjat fogom az igazsagtalan és hatartalan hatalom alatt
sinyld Nememnek.*“ (29. 1.)

Legfobb érve a természetjog. Lehetetlen, hogy a termé-
szet — mely ,,egyértelmii az igazsaggal”, s amely még egy
bogar kikeriilését is kotelességiinkké teszi — az egyik nemet
a masik zsarnoksdga ald rendelte volna. Minden hibaért a
férfiak feleldsek, mert visszaélve szabadsagukkal, rabszolga-
ként bannak a noékkel, akik minden vilagossagtol elzarva
sinylédnek. A férfi abszolit ura a ndnek... — a parantsold
mod nyelve rugojan hever, azzal a ketts petsétli eredeti Dip-
loméval, Férjfi vagyok én — akarom s meg kell lenni.* (47 1.)

A nd tokéletesedése az egész tarsadalom javat szolgalna,
s a férfi, megismerve a nyereséget, inkabb megbecsiilné 6ro-
kos tarsat. A két nem egyenértékiiségének gondolatat
Ujfalvi Krisztina er6sen hangsulyozza. A nd és a férfi csak
testben kiilonboznek egymastdl. Nem allhatott a Teremtd
szandékaban, hogy két egyenértékli ember koziil az egyiket
a masik rabjava rendelje.

— ,,Valamint a szivnek, s a léleknek tehetségeit egy-
arant osztotta a Teremté mind a két Nembe, ugy egyiket a
masikért, s a masikat az egyikért teremtette.*’

Csak a francia forradalom utan kezd kialakulni az a
gondolat, hogy a né nem csak nd, hanem individuum, egyén.
Ezt a gondolatot még a romantika asszonyai sem hangsi-
lyozzak — de mi mar megtalaljuk Ujfalvi Krisztinanal, aki

7U.0.52—53. 1.
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magat ép ugy, mint tarsait ,,ember asszonynak® tartja. Nagy
haladés ez a kor felfogasahoz viszonyitva, amely a nét tobb-
nyire még ,asszonyi allatnak* aposztrofalja s masodrendi
egyénként kezeli.®

Iv.

Anémet romantika.

A belsé erkolesiség. Lucinde. Az ¢l6 modellek: Caroline. —
Dorothea. — A szalon. —
A romantika jelentésége.

A modern szellemi élet jellemz6 sajatossdga az indivi-
dualizmus; az egyén legszentebb joga, hogy képességeinek
szabad fejlédést biztositson. Az emberi oncélusag gondolata a
francia forradalom egyenlOségi s szabadsadg-eszméiben gyo-
kerezik. Ez a gondolat szembeszall a tradiciokkal és az el6-
itéletekkel. A ndéemancipacido német irodalmaban Hippel az
els6, aki hadat lizen a ndi élet hagyomanyainak ¢és elditéle-
teinek; mar ndla megtaldljuk a ,belsd erkdlcsiségli roman-
tikus emberidedlt. A romantikusok fesziilten figyeltek az
emberi lélek megnyilvanulasaira. Ovakodtak érzelmi életiik
vagyaival szembeszallni, mert azokban az ember lelkiségének
megnyilatkozasat lattak. Organikus erkolcsiségre gondolnak;
ennek torvényei sziikségszerdleg megtalalhatok minden em-
berben. A romantikusok az esztétikus vildgnézet elvei alap-
jan a koltészetben és az életben egyarant hirdetik, hogy az
élet torvényeit egyetlen ectika sem képes a maguk valo-
sagaban meghatarozni; erre a feladatra csak a koltészet val-
lalkozhatik.!

Az embernek kotelessége onmagat képezni, hogy magas
¢életcéljat elérhesse. Az emberi tokéletesedés gondolata koz-
ponti helyet foglal el a koltészetben. A miiveltség feladata,
hogy az embert transcendens énjének birtokaba segitse. A
romantikus miveltségi eszmény tovabb fejleszti a néeman-
cipacié alapgondolatat. A szerelem nem puszta érzékiség
tobbé, érzéki és lelki mozzanatokbol tevOodik Ossze; atélésé-

8 V. 6. Cserei F.. Magyar, Székely Asszonyok Torvénye, Ko-
lozsvar, 1800.

9 Dilthey: Das Erlebnis und die Dichtung. Leipzig, 1906. 25. 1.
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ben tehat mind az észnek, mind a szivnek szerepe van. Ter-
mészetes, hogy a szerelemnek ez az tijabb felfogdsa magas
igényeket tamaszt a nék szellemi képességeivel szemben. E
korban a legcsinosabb asszony sem tetszett volna miveltség
nélkiil. A befelé néz6 romantikusoknak csak a szellemet visz-
szatiikr6z0 szépség tetszik; az a szépség, mely az ember hal-
hatatlan részével rokon és taléli a mulando testet.*

A né immar magasabb miveltséget szerez; ez elOsegiti az
emancipaciot. A belsd ember lesz a térvényado; minden kiil-
sOséges, konvencionalis ,,polgari“ elem guny targya. A polgari
hazassag kemény iganak tinik fel a romantikus eldtt, mely
csak a ,plebs” szamara lehet iranyadd, mert ez Onmagat
irdanyitani nem képes. Ez a forradalmi felfogas természetesen
az eddigi uralkod6 Aallapotokat (tokéletesen megvaltoztatja.?
A romantika a n6 emancipaciojat hirdeti, mivel a miiveltség
lehetdségéért harcol és szembeszall a hazassag fennallo intéz-
ményével. Friedrich Schlegel Lucinde regényében tiikro-
z6dnek vissza a legtisztabban a kor emancipacids tendenciai.
Lucinde hosszu ideig hirhedt munka volt, bar korantsem az
érzéki szerelem és a szabadossag apotedzisa, aminek sokaig
tartottdk. Schlegel az 1j szerelmi felfogast, a szerelem 1 at-
értékelését akarja kifejezni, a lelki, szellemi és fizikai szere-
lem szintézisét. Lucinde két ember teljes eggyévalasanak
élménye. Az érzelem a tartossdg biztositéka: ,,Es ist Ehe,
ewige Ehe, ewige Einheit und Verbindung unserer Geister
nicht bloB fiir das, was wir diese oder jene Welt nennen,
sondern fir die eine wahre, unteilbare, namenlose, unend-
liche Welt, fiir unser ganzes ewiges Sein und Leben.*4 Kiilsé
forma nélkiili hazassaggal van tehat dolgunk, mely nem a tor-
vénybol, hanem lényegébdl kifolyolag szent és felbonthatat-
lan. Lucinde az erotikus és a lelki szerelem szintézise: benne
a n6 az Universum kozvetitdje szerelmese szamara.>

2 R. Hueh: Bliitezeit der Romantik. Leipzig, 1908. 254. 1.

3 0. Walzel: Deutsche Romantik. Aus Natur und Geistes weit.
Leipzig und Berlin, 1926. 1. 62. 1.

4 Fr. Schlegel: Lucinde. Deutsche Literatur, hg. von Heinz Kin-
dermann. Romantik. IV. Lebenskunst. Leipzig, 1931. 159. 1.

5P. Kluckhohn: Die Auffassung der Liebe in der Literatur
des 18. Jahrhunderts und in der deutschen Romantik. Halle, 1922. 132. 1.
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Schlegel kiglinyolja a polgari hazassagot, ahol a hazas-
tarsak kolcsonds megvetésben élik le az életiiket:

— ,,Er (erblickt) in ihr nur das Geschlecht, sie in ihm
die biirgerliche Stellung und beide in den Kindern ihr Mach-
werk und ihr Eigentum.* (181. 1.)

Nemcsak a Lucindében, hanem egyéb -értekezésekben
is hadat iizen Schlegel a nér6l s a hazassagrol vald szokasos
felfogasnak. Szellem, miveltség, lelkesedés teszik szerinte a
noét kedvessé; a polgari tarsadalom ndi eszményét kigunyolja.
Kesertiséggel beszél a férfiak ostobasagardl, akik a miivelet-
len n6tol artatlansadgot varnak. Tisztasag szellemi képességek
nélkill csak priidéria kdvetkezménye lehet; a priidéria pedig
igény a tisztasagra erkolcsiség nélkiil.® Az ember elsé er-
kolesi kotelessége a szembeszallas, mind az objektiv térvény-
nyel, mind a hagyomanyos joggal szemben. Lucinde valo-
jaban oppozicié a tarsadalmi moral, a polgari hazugsag, a
hamis szemérem és a Kkicsinyes gyavasag ellen.” Jellemzd,
hogy az emancipaciordl szolo értekezéseiben Schlegel nem az
egyenldség eszméjébol indul ki. A német értekezések altala-
ban sokkal kevésbbé hangsulyozzdk az egyenldséget, mint a
francia forradalom asszonyai, akik szamara politikai szem-
pontok voltak az iranyadok. Itt inkdbb a nemek kiilonbsége
all az el6térben.® Friedrich Schlegel is azt bizonyitja, hogy
a nd és a férfi ugyanazon lényegnek kiilonb6z6, de egyenér-
téki valfaja s csak egyiitt alkotnak egységet. A nbi egyéni-
ségnek elismerésével és a romantikus miiveltségi ideal hang-
sulyozéasaval érte el a romantika jelentdségét az emancipaciod
torténetében.

Friedrich Schlegel a Lucinde problémait két nonek ko-
szonhette: Caroline-nek és Dorothea-nak. Elsé modellje
Caroline volt, ki megvalositotta az ,,6nalld ndiességrol®
alkotott idealjat. Caroline egyénisége a romantikus né saja-
tossagainak szinte szimboluma. A romantikus nének a férfiak
0sztonzésén kiviil 6ncéla érdemei is vannak.

A forradalom vad napjaiban nem alakulhatott ki pozi-

6 Fr. Schlegel: Fragmente, u. 0. 151. 1.
7 R. H ay m. Die romantische Schule. Berlin, 1920. 568. 1.

8 H. Lange: Die Anfénge der Frauenbewegung. Berlin, 1927. 5. 1.
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tiv néi kép, fejlodésképes notipus. A romantika idejében
beszélhetiink eldszor a ndidedl megvaltozasardl. A roman-
tikus né egyéniségében testesiilnek meg a kornak azok az
idedi, amelyek a tovabbi atalakulashoz és fejlédéshez ve-
zettek. A modern nd szabadsagharca folyaman kiilonbozo
valtozdsokon ment keresztiil. A romantikus né az elsd fejlo-
dési fok. Most jelennek meg elészor a ,,belsé szabadsagért™
harcolé asszonyok, akik meggy6zddésiik szerint cselekednek.
A tarsadalom fennalld intézményeit semmibe véve, szivik
szavat kovetik. Szerintiik az igazsag és a szabadsag az erkdl-
csiség legfobb tényezdje. Mit értenek igazsiagon? Erzelmeik
szabad kiélését. Az életet fenékig akarjak iiriteni, a legna-
gyobb mélységeket atélni. A szenvedélyesség divat lesz. Min-
denfajta szerelmi kalandba bonyolddnak, csak egyéniségiik
belsé torvényére iigyelnek. A belsd torvények megértése ter-
mészetesen nehézségekbe iitkozott és szamos konfliktushoz
vezetett; ez gyakran 0gy tlnteti fel Oket, mint akaratnél-
kili 6sztonlényeket.” A legérdekesebb romantikus né kétség-
teleniil Caroline.

Gyongéivel és hibaival egyiitt szilardan koriilvonalozott
egyéniség. Erds vagy é€lt benne az élet szabadabb és erdsebb
lélekzete utan; istenek és emberek ellenére boldog akart
lenni. Carolinét az erds Ontudat emeli az Osztonlények folé.
Szilardan hitt az ember Onrendelkezési jogaban; jogosultnak
tartotta a tarsadalmi és erkdlcsi torvényekkel valdo szembe-
szallast, ha az ember elég erds a tettek kovetkezményeinek
viseléséhez. Amidon a valaszaton all, felteszi maganak a kér-
dést:

— ,,Willst du gebunden sein und gemaichlich leben und
in weltlichem Ansehen stehen bis ans Ende deiner Tage oder
frei, miiitest du es auch mit Sorgen erkaufen? Die trige Na-
tur lenkte sich dorthin und die reine innerste Flamme der
Seele ergriff dieses, ich fiihle was ich muf3, weil ich fiihle was
ich kann, schelte mich niemand unverniinftig, ich habe wohl
erwogen und kenne den ganzen Wert einer Lage, wie sie in
die gewohnliche Reihe der Dinge palit, aber verblenden konnt

90. Walzel: id. m. 1. k. 84. 1.
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er mich nie iiber den wahren Wert des Lebens. Wer sicher
ist die Folge nie zu bejammern, darf tun, was ihm gut
diinkt.«10

Caroline egyénisége ezekben a szavakban tisztan all
eléttiink. A Iélek torvényeiben rendiiletleniil hivé nd képét
latjuk magunk el6tt. Lehet, hogy ez a belsd torvény az em-
bert félrevezeti. De még a ballépések is jogosultak, ha az em-
ber meggy6z6désébdl fakadnak. — A belsé szabadsagnak
nincs ,;moralkédexe”, és nincs kozvéleménye. Az egyetlen
bird maga az ember.

— ,,Es bekiimmert mich wenig — vallja Caroline — was
die Menschen von mir sagen weil ich selten frage, wie kann
das anderen erscheinen wenn ich vor mir selbst, unbefangen
oder gerechtfertigt darstehe.*!!

Az ember sorsa dnmagaban van. Mindenki sajat maganak
felel tetteiért. Megvetésre méltdé az ember, ha sajat bal-
sorsaért masokat okol.

— ,,.Der eine bete, der andere klagt das Schicksal an, der
Grund des Ubels liegt aber nicht jenseits der Wolken.*!2
Caroline szildrdan hiszi, hogy minden nyugtalansdg és hiba
onmagabdl az emberbdl fakad. A legsanyaribb koriilmények
kozott is megdrizte belsd szabadsagbol fakado lelki egyen-
sulyat, amely nélkiil nem tudott volna élni. Annal boldogabb
volt, minél szabadabbnak tudta magat. Ha azt allitja, hogy
mindig hiiséges volt és soha sem vétett az erkdlcsiség ellen,
ugy igazat szol. Valoban mindig hi volt 6nmagahoz és a ro-
mantikusok ,,belsé egyéniségéhez.“ A személyes meggy6zodés
az egyetlen, ami a romantikus embernek biztositékot nyujt;
ilyen értelemben elfogadhatjuk, hogy Caroline ,hiiségre szii-
letett™ és a belso erkdlcsiség ellen soha sem vétett.

— ,,Dieses Bewulitsein eben von innerlicher Treue hat
mich oft bose gemacht, hat mir erlaubt wagend zu erlauben»
... Ich kannte das ewige Gleichgewicht in meinem Herzen.
Konnte mich etwas niedereres vor dem Untergang bewahren,
als dieses Hochste? Und wenn ich mir Verzweiflung berei-

10 Carolinens Leben in ihren Briefen, hg. v. Reinhard Buchwald.
Leipzig, 1923. 129. 1.

1 U.o. 100. 1.

12 U.0.59. 1.
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tet hatte in der Verzweiflung der von mir geliebten. Ja. ich
wiirde im Scherz dariiber verzweifeln im Gewissen nicht, nie-
mals konnte ich, wie Jakobi ausrufen: verlasse dich nicht
auf dein Herz. Ich miifite mich auf mein Herz verlassen,
iiber Not und Tod hinaus und hétte es mich in Not und Tod
geleitet. Das ist mein unmittelbares Wissen, da3 diese Sicher-
heit sicher ist und kénnte sie in mir zerbrochen werden, so
mochte sogleich die Vernichtung eintreten, fiir mich ndm-
lich.“13

Lényének hatarozottsaga volt Caroline biiszkesége, bizton-
sdga. Tudta, hogy sokszor tévedett, de sohasem veszitette el
magabiztonsagat. Vilagnézetének és a romantikus ideoldgianak
megfeleléen hirdette, hogy az ember boldogsagra sziiletett;, az
¢lvezetekeért ¢l és célja eléréséhez minden eszkoz jo. A hibak, a
ballépések is menthetdk, ha az ember meggy6z6désbol cse-
lekszik és nem vesziti el Onmagat. Caroline batorsaga és
ereje a veszéllyel csak ndvekedett. Minden gyongesége el-
lenére olyan erd birtokdban volt, hogy egy-egy bukas utin
fel tudott ismét emelkedni és 0jbol biztosan folytatta Utjat.
Friedrich Schlegel, a néemancipacié romantikus apos-
tola, Carolinen keresztiil érit meg a tetthez, mint ahogy Caro-
line volt mintaja az ,,6nalld ndiességrol® alkotott idealjanak
is.”* A Lucindében emléket allit neki: ,,Auch diese Krank-
heit wie alle vorigen heilte und vernichtete der erste Anblick
einer Frau, die einzig war und die seinen Geist zum ersten-
mal ganz und in der Mitte traf.“!> — 1733-hdn ismerkedik
meg Carolinével, 1794-ben tervezi meg regényét, melyben
Carolinének koszonetet akar mondani a neki tett nagy szol-
galatért. A regény csak 1799-ben jott létre, amikor Schlegel
néi idedlja, az irt6 Dorothea Veit irdnt érzett szerelmé-
ben megtalalja végsd formajat. A mi szempontunkbol Do-
rothea keveset jelent. Dorothea is egyesitette magaban a
szellemet, a miiveltséget, a szenvedély extazisat, a romantikus
nd tipikus sajatsagait, de ennek ellenére igazi lényével még
a mult szizad vilagahoz tartozik. O is széttorte kényszerii

BU.o. 167. 1.
14 0. Mann: Der junge Friedrich Schlegel. Berlin, 1932. 184. 1.
16 Fr. Schlegefl: Lucinde. id. h. 196. 1.
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koriilményeinek korlatait, de ennek oka inkabb szenvedé-
lyessége volt, mint a kor felfogasa, avagy sajat meggy6zo-
dése. Caroline a legodaaddbb szerelemben, az dnmagardl valo
megfeledkezésben is egyéniségének tudatdban maradt; Do-
rothea a szeretett férfiban vald tokéletes felolvadasban és a
teljes alarendeltségben ¢lte ki igazan vagyait. igy valt Fried-
rich ,alter ego“-java, bar a kolté érdeke azt kivanta volna,
hogy Dorothea is tudatdban maradjon sajat képességeinek.!
Lényének ez az oszthatatlansaga, ez a teljesen egy irdnyba
valé eltolodas hatarozottan a 18. szazad érzelemvilagaba so-
rozza Dorotheat. — Caroline minden masra vald tekintet
nélkiil kovette meggydzodésének szavat és megértéssel visel-
tetett minden szenvedd sziv kinjaival szemben.!” Dorotheat
tetteiben nem a meggy6z0dés vezette; bar elkeseredettségében
és szenvedélyében maga is szétszakitotta egyszer sorsanak
korlatait, ezt, mint jogot nem ismerte el. Zsid6 szarmazasa €s
a zsidoknak a nérél vallott felfogasa er6sen hozzajarult eh-
hez az allasfoglalasahoz.'® Sziikségesnek tartotta a né alaren-
deltségét; a nd oOnrendelkezési jogat mereven elutasitotta, €s
végiil sajat 1épését is biinnek mindsitette.!®

Schlegel a Lucinde végleges formajat csak Dorothea sze-
relmének segitségével tudta kialakitani. Caroline batorsaga
s magabiztonsaga tiszteletre inditotta és életre keltette a benne
mar kialakult 0j néidealt. De Caroline nem fejezte be a meg-
kezdett folyamatot; Dorotheanak kellett az 6 feltételnélkiili
odaadésaval az életébe lépnie, hogy Schlegel a Lucinde végle-
ges formdjat megalkothassa. Caroline a szellemére, Dorothea
a szivére hatott; igy teremtddott meg a Lucinde. Az idedk,
amelyekben az 1j korszellem megnyilvanul s amelyeket
Lucinde kifejez, Caroline hatdsabol szarmaznak. Az 1j
nézetek a hazassagrol,and ¢és a férfi egymashoz valod

16 J. Korner: Briefe von und an Friedrich und Dorothea Schle-
gel. Berlin, 1926. VI. 1.

71 Tannenberger: Die Frauen der Romantik und das so-
ziale Problem. Oldenburg, 1928. 41. 1.

18 A.v. Han s tein. Die Frauen in der Geschichte des deutschen
Geisteslebens des 18. und 19. Jahrhunderts. II. 317.

19 J. M. Raich: Dorothea Schlegel geb. Mendelssohn und deren
Séhne Johann und Philipp Veit. Mainz, 1881. 360. 1.
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viszonyarol, Caroline egyéniségébdl fakadtak. O kovetelte
mindig 0jbol, hogy a hézassag két egyenértékii ember sza-
bad lelki szovetsége legyen. A hazassagban a férfi ne nyomja
el, hanem emelje magahoz a n6t.?° Carolineben életre timad-
tak az 1j gondolatok, Schlegel megorokitette azokat az iro-
dalomban.

A német néemancipacié valdjaban a romantikabol in-
dul ki; ekkor sikerilt eloszor élénk szellemi vitdkkal s a
problémanak folytonos felszinentartdsadval széles tomegek ér-
deklodését felkelteni. A férfiak magas idedlokat taplalnak a
nokr6l, Schleiermacher , Katechismus fiir edle Frauen® cimil
tiz parancsolataval megjeloli a romantikus né kotelességeit.
A romantikus nd eleget is tesz e kivansagoknak. O mutatja
meg eldszor, hogy a ndiesség semmi csorbat nem szenved,
ha a nd szeretd szivéhez csiszolt ész is jarul. A romantika az
els6 korszak, ahol ilyen szép és miivelt nétipusokkal talal-
kozunk. Szalonja megvaldsitotta a mult szdzadbeli francia
szalon almat, a ,galantéria“ helyett értékes szellemi barat-
sag fejlédott ki né és férfi kozott.?! A német szalon meg-
teremtéséhez egy eddig a tarsadalmon kiviilallo réteg jarult
hozza: a német zsidosag. A felvilagosodas megnyitotta a mii-
veltség kapuit a berlini zsidosag elott €s kiilondsen az asszo-
nyoknal erds érdekldédés tdmadt a szellemi élet irant. A nok
szerepet akartak jatszani a tarsasagban és ez hamarabb si-
kertiilt, semmint gondolni merteik volna. A szép és szellemes
zsid6 ndék szalonjai hamarosan a kulturalis élet kozpontjai
lettek.?

A romantikusok harca a néért utopisztikus. Lucinde és
Julius tavol allnak a valdsagtol, az & teriletik a koltészet
s a fantazia. A romantika arisztokratikus vilagfelfogasaval
nem gondolt szocidlis forradalomra. A hazassagrol valo 1) né-
zeteket az erés egyénekhez szabtik, akik a jelenleg érvény-
ben 1évo tarsadalmat erkdlcsi torvényeivel egyiitt labbal ti-
porhatjak.

20 J. Tannenber ger:id. m. 31. 1.

2l E. E. Schwab a ch: Die Revolutionisierung der Frau. Leipzig,
1926. 60. 1.

2 A. Gleichen-Russwurm: Geselligkeit, Sitten und Geb-
rduche der européischen Welt. Stuttgart, 1910. 79. 1.
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A nd realis tarsadalmi helyzete és a romantikusok alom-
képei kozott mély szakadék tatongott; ennek tudatiban vol-
tak. Még nem teremtodtek meg a nd tarsadalmi atértékelésé-
hez sziikséges elofeltételek. A kiilvilagot felhaboritotta a Lu-
cinde, csak privat élmények szemérmetlen feltakardsat latta
benne. Schleiermacher volt kénytelen egyéniségét a Lucinde
védelmének szolgalataba allitani.>*> — Minthogy a romantiku-
sok a valosag s az ideavilag kozt fennallo szakadék tudatdban
voltak, elzartdk magukat a kiilvilagtol s a fantdzia birodalma-
ban kerestek menedéket. Schlegel a Lucinde szerelmi problé-
majat konnyen oldotta meg. Lucinde egyike azon kevés asz-
szonyoknak, akik a tarsadalmat minden intézményével egye-
temben megvethetik, mert a koltészet hatartalan vildgaban
élnek. A romantika nem jutott el a valdosagig; misszidja ab-
ban allott, hogy a fejlddésképes erdket felszabaditsa, az el-
temetett lelkiértékeket felszinre hozza.”* A né értékének elis-
merésével, elnyomott lelki képességeinek feltarasaval hossza
szazadok elditéletei alol szabaditotta fel s a tovabbi fejlodés
utjat is kijelolte.

A kritika, az elégedetlenség a hazassag fennallo forma-
javal, a vagy az egyénibb és 6nallobb ndtipus utdn a nd em-
berré-fejlddésének torténetében dontd szerepet jatszott. A
belsé szabadsagért folytatott harccal egyidejlileg a romantika
megteremtette a nd tarsadalmi atértékeléséhez sziikséges
lelki hatteret is. A romantikus nében ndi mivoltabol kifolyo-
lag mar megtalaljuk a hajlandésagot, hogy az egyéni prob-
lémakat szocialis térre helyezze at. Brandes talaléan mondja:

— ,,Wir sehen, wie sie bestdndig die Probleme, welche
die Minner allein auf das literarische Forum beschrinkt
halten wollen, auf das soziale hinauszuziehen mdchten, — sie
fiihlen tiefer den Druck der Verhiltnisse, sie sind minder
geschwiicht durch gelehrte Uberkultur und sie haben mehr
praktischen Sinn und Blick als die Ménner um sie.“?3

2 Fr. Schleiermacher: Vertraute Briefe iiber Friedrich Schlegels
Lucinde. 1800.

% W.Mahrholz: Deutsche Literatur der Gegenwart. 1930. 21. 1.

3 G. Brandes: Hauptstromungen der Literatur des 19. Jahr-
hunderts 1906.%2 IL 95. 1.
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Megfeleld eléfeltételek hianyaban ezek a problémak
nem lépték tul az egyéni érdekek sziik korét. Uj iranynak
kellett jonnie, mely az egyéni problémakat az altalanos em-
beriekkel valtotta fel.

V.

A magyar romantika.
Elégedetlenség. Notisztelet. A miveltségi eszmény.

Miként és mennyiben nyilvanul meg a romantika hatasa
a nOkérdésben Magyarorszagon?

A 18—19. szazad forduldjan a kiilonbozo szellemi ira-
nyok hazankban stiritve jelentkeznek: a racionalizmus s a
romantika eszméi szinte ugyanabban az id6ben tiinnek fel.
A 18. szazad végén Herepei Janos, a kivalo kalvinista
prédikator mar hevesen védi Az Asszonynak Jussait.! Gon-
dolatait jobbara a felvildgosodas eszmekorébdl veszi. Meg-
vizsgalja, melyek Azok a pontok, melyekbdl az Asszonyokat
nézni és megitélni kell.?

El6szor: a n6 is ember; tehat tokéletesithet6 1élekkel
szlletett. ,,Ember az asszony! Tehat ne képzeljiikk azt, hogy
tsak érettiink teremtetett.*

Maésodszor: az asszony is gondolkodé ember, de mégis
mas, mint ai férfi; ebbdl kovetkezik az a harmadik tétel,
hogy az asszony kotelességei kiilonboznek a férfiétol. Herepei
szanalomraméltonak tartja a ndk helyzetét; jogtalansiguk,
miivel ellenségiik szomorasaggal tolti el:

— ,,Siratom az Asszonyi nemet, az asszonyi nemnek szo-
moru allapotjat, siratom én. Oh de valyon lészen-e én nekem
annyi konny-tseppem, hogy az 6 nyomorusiga mindenik
nemére tsak egygyet-egygyet is hullathassak.*

[réink csakhamar észreveszik a kiilonbséget a nyugati
orszagok asszonyai és a magyar nék kozott. Elkeseredetten
allapitjak meg, hogy tudomany s miveltség dolgaban a ma-

! Herepei Janos: Az Asszonynak Jussai. Teleki Polixéna felett el-
mondott halotti beszéd. Kolozsvarott, 1797.

2 Herepei Janos: Azok a pontok, melyekbdl az asszonyokat nézni
¢és megitélni kell. Halotti beszéd Banffy Klara felett. Kolozsvarott, 1805.



28

gyar n0 mennyire elmaradt kiilfoldi tarsnéitél. Kiilondsen
azok az irdk, akik maguk is kiilf6ldon jartak, és személyesen
gy0zoédtek meg a ndék szellemi és kulturalis eléhaladasardl,
ragadtatjak magukat keserli szemrehanyasokra.

— ,,Mily szép és ditsdséges az Francia-Orszagban, hogy ott
asszonyok, leanyok a férfiakkal egyformdn szeretik és tlizik
a szép tudomanyokat és mesterségeket; tudnak dolgozni és
itélni... Mi nalunk ha egy leany egy par Ptomant olvasott
és az embernek tudtara akarja adni, hogy akkor érezni és
gondolkodni tudott, kénytelenek vagyunk 6t a nagy fogyat-
kozas miatt szép léleknek mondani, mert ,,inter vaccas bos
est ahbas“ — allapitja meg a kiilfoldet jart Kisfaludy San-
dor3 Az elégedetlenség nalunk is kialakit egy 0j nétipust;
ez azonban sokkal passzivabb, semmint hogy a né forradal-
maban dontd szerepet jatszhatott volna. Finom és galans lel-
kek tiinnek fel, kik az enthusiasmusig szeretik a poézist, ab-
randoznak, megvetik a szenvedélyt és kialakitjak a magyar
précieuset. Kétségtelen, hogy ez is haladas volt.* iréink azon-
ban nagyobb elragadtatissal viseltetnek a német romantika
talajabol kifejlodott, 1j pompés nétipussal szemben. Tobben
koziilik német nét vesznek feleségiil, s6t baré Podmaniczky
Karoly elfogultsagaban ugy nyilatkozik, hogy a magyar nd
csak mint nemi Iény jon tekintetbe, igazi finomsagot s szere-
tetreméltosagot csak a német ndben talalni.>

Az asszonyok galans értékelését az Ujabbkori tarsada-
lomba a francia felfogds hozta be, mégis a német lélek szi-
nezte azt at, s alakitotta ki romantikus nétiszteletté.® Ez a n6-

3 1d. Gesztesi Gyula: A né a magyar rokokoban. H. és év
n. 142. 1.

4 V. 6. Baros Gyula: Kazinczy Ferenc és Radvanszky Teréz. Buda-
pest, 1908. 6. 1. ,,Tobbnyire egy érdekes konyv, egy csinosabb vers vagy
valamiféle mas miialkotds koriil forog tarsalgasuk, melynek ma mar
csak halvany nyomait taldljuk a rank maradt iratokban. De barmely
kevés az, a mi e tekintetben tudomasunkra jutott, mégis fontosnak kell
tartanunk, mert innen kezdve latjuk asszonyaink élénkebb részvételét
a kozosség szellemi életében. Anglidban a kék harisnya, Francia-
orszagban a précieuse elnevezés mar guny szamba ment, amikor még
nalunk alig akadt ebbdl a fajtabol®.

5 G észtesi: id. m. 147. 1.

¢ Bobula Ida: A n6 helyzete a XVIIL-ik szdzad magyar tarsa-
dalmaban. Budapest, 1953. 77. 1.
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tisztelet a magyar romantikara jellemz6. Iréink ismerték a
német romantikanak a szerelemr6l vallott felfogasat is,” de
ez nem talalt nalunk termd talajra; idegen volt a magyar
1élektSl. Annal nagyobb jelent6sége van a lovagkor ota fele-
désbe meriilt nétisztelet felelevenitésének; ez teremtette meg
a nd tarsadalmi atértékeléséhez sziikséges lelki hatteret. Az
irok tudatara ébrednek annak, hogy a ndék hathatés segit-
séget nyujthatnak hazai irodalmunk fellenditésében. —
,Nagy befolydsuk van az asszonyoknak az egész emberi
nemre; az & példajuk felbuzditana minden emberben a' Li-
ieratura és nyelv szeretetét.®

Foglalkozni kezdenek veliikk, nekik ajanljak munkaikat,
kedviikben igyekeznek jarni. Isak Teréz 1828-ban joggal alla-
pitja meg, ,egyszer nem irodtak annyi erkdlcsi moralok ki-
valt Nemiinkhoz, mint ebben a szdzadban.

Az ir6k gélans lovagok modjara még az emberi kultd-
réért vivott kiizdelemben is els6bbséget akarnak adni a né-
nek. Fejes Janos egy németnyelvii értekezésében: Hat sich
das mdnnliche oder das weibliche Geschlecht um die Mensch-
heit mehr verdient gemacht? Zum Vortheile des weiblichen
beantwortet von Johann von Fejes'’ megallapitja, hogy csak
a feliilletes szemlélet mutatja a férfi nagyobb érdemeit. Az
emberiség elsd jotevdje a nd volt s nem a férfi; az anya és
gyermeke az elsé tarsadalmi kozosség.

— ,,Der Mann im Urstande ist fur die Gefiithle der vi-
terlichen Gesellschaft unempfianglich. Er hat sein Bediirtnif3
gestillt und verldBt die Theilnehmerin der Befriedigung. Er
suchte bloB Vergniigen und dieses wurde ihm zu Theil. —
Nicht so das Weib. Das erste Gefithl und ein véterlicher
Drang zu den Pflichten der viterlichen Gesellschaft entsteht
und féngt bei der Mutter an.* (16. 1.)

7 Farkas Gyula: A magyar romantika. Budapest, 1930. 286. 1.

8 V. 6. Mi akadélyozza a Hazai Literatura gyarapodasat. Tud.
Gytjt. 1826. 1. 39.

® Isak Terézia: A tapasztalasok teszik vigyazova az Embert,
vagy az Allortzas Tamadok ellen Allortzatlan védelmezés. Budan, 1828.
19. 1.

10 Pesth, 1808.
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Az anya ugy tekinti gyermekét, mint sajat lényének egy
részét — gondoskodik rdla, s ezzel 6 veti meg , csalad alap-
jat: ,,Die erste dauerhafte Gesellschaft war nicht zwischen
Mann und Weib und Kind sondern zwischen Mutter und
Kind.“!"" A férfit annyira lefoglalja a létfenntartas gondja,
hogy szomszédit ellenségnek, az élelem megszerzésében vald
versenytarsnak tekinti, s igy az emberi egyiittérzés nem fej-
16dhet ki nala. A n6 jut el0szor tudatara, hogy gyermeke gon-
dozasédval magasabbrendii célokat szolgdl; midon ezekig a
gondolatokig eljut, mar felillemelkedik a tisztan fizikai éI-
ményeken. Szelidebb érzelmek tdmadnak benne életre, s ezzel
az emberi tokéletesedés kezdetét veszi. A gazdagabb érzelmi
skalaju nének végiil a férfit is sikeriil a csalad szaméra meg-
nyernie; igy megveti az emberiség fejlodésének az alapjat.

— ,,Dadurch also, dal das Weib im Urstande fiir die
Griindung und Erhaltung des Menschengeschlechts mehr als
der Mann gesorgt, da durch ferner, dal das Weib den ersten
Grund zur Cultur gelegt, hat sich das Weib mehr als der
Mann im Urstande um die Menschheit verdient gemacht.*

Ki jett az éallamban az emberiségért tobbet? A nd itt is
megosztotta a munkat a férfivel, mert a természet ugy alkotta
meg, hogy minden koriilmények kozott megallja a helyét.
Meégis azt kell latnunk, hogy a nodket elzarjak az emberi toké-
letesedés lehet6ségétol. Ha a nd uralkodhat, miért zarjak ki
az éallami élet egyéb teriileteir6l? Fejes munkajanak végsd
eredménye, hogy a né — lehetdségeihez s koriilményeihez ké-
pest — tobbet tett az emberiségért, mint a férfi.

A munkat szivesen fogadtak, s ez arra inditotta a szer-
z06t, hogy egy masik értekezésével kifejezetten a magyar no-
nek tegyen szolgalatot: Die Ungarische Staatsbiirgerin. Ihre
Pflichten und Rechte nach den Ungarischen Gesetzen darge-
stellt und zum Versuch herausgegeben von Johann von Fejes.

— ,,Bei der Beantwortung der Frage iiber das groBere
oder mindere Verdienst um die Menschheit war das ganze
weibliche Geschlecht mein Gegenstand, der Gegenstand die-
ses Versuches ist blofl das Weib in Ungarn.*

Mire kell a torvényhozonak tekintettel lennie? Ne ke-

1U.0.17. L
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zelje a nét mint gyermeket, mint gyamkodasra szoruldt, ne
éreztesse a férfi torvényhozoi voltat; tanulmanyozza a nd
egyéniségét, s ennck megfeleldleg késziiljenek a torvények;
lassa be, hogy sok intézkedés sulyosabban stjtja a nét, mint
a férfit.

Egy nemzet miiveltségi allapotara a legjellemz6bb a né
tarsadalmi helyzete. ,Je starker, tapferer und geistreicher
eine Nation, das Weib desto mehr geschont, geachtet, ge-
chrt.“12

A nemzet boldogsaga nagy mértékben a ndk értékelésé-
tdl fiigg; a megvetett, elnyomott nd alkalmatlan a férfi magas
és nagy céljaihoz, tévutakra téved, nem valik bel6le sem jo
feleség, sem jo anya. A rossz hdzassag gyongiti a csaladot, s
ezen keresztil az allamot.

Mire alapitjak a né elnyomdasanak jogat? A torténelemre
nem, mert volt idd, s voltak népek, akiknél a nék voltak fo-
lényben: de a ndk uralma sohasem volt olyan nyomaszto,
mint a férfiaké. — Mint torvényhozo is veszélyes a férfi a
nd szdmara, de még veszélyesebb mint a térvény végrehaj-
toja.

— ,,Ein hartes Loos der Weiber, denen weder die Gesetz-
gebung noch die Vollziehung der Gesetze zukommt. Woher
das? Weil3 den Gott etwas davon? Wo, wie, wann, wodurch
hat er es offenbart? Er, der zu keinem Geschlechte gehort, daf3
die Ménner, die gebiethenden, die Weiber die gehorchenden
sein sollen?*!3

A természet azonos joggal ruhdz fel mindenkit, nemre
valé tekintet nélkiil, az allam se tegyen tehat kiilonbséget
polgarai kozott. A nemes szarmazasi magyar asszonynak
ugyanazokhoz az eldnyokhoz van joga, mint a nemes ember-
nek. A né énmagaval szabadon rendelkez6 egyén, joga van a
szabadsagra, épugy, mint a férfinek, a polgéri élet minden
koriilményei kozott. Csak a polgari torvényeknek legyenek
alavetve, de ezek legyenek szabad emberekhez méltoak. Mind-
két nemet egyenld jog és tisztelet illeti meg, tehat a torvény
egyenld mértékben is szolgaltasson nekik igazsagot. — A ndk-

2 U.o.13. 1.
13 U.o0.20.1.
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re vonatkozo torvényekkel foglalkozik Szentkiradlyi Mo-
ric: Ertekezés a magyar asszony jussarél cimii munkajéban.
Nyiry Istvan: NGO jogtan. A szép nem természeti jussainak
alaptudomanya szerint:

»Mély és messze haté elmék dolgoznak azon, mi vi-
szonyban kell az orszaglassal tenni egy csekély €és az em-
beriségre keveset jelentd czéhecskét is. Hat elhagyhatnank-e
az emberiség egész felének viszonyairdl elmélkedni? Elmu-
latnank-e, életiink kedves tarsainak, elsébb nevelGinknek,
a' tarsalkodasok vezetdinek, s6t magoknak, a koztarsasagok
s orszagok alapitdinak 6rok természeti jussaikrol hathatosab-
ban gondolkodni?*!4

Lassankint kezdik beldtni, hogy a nének is joga van a
tokéletesedésre. De hogyan érje el céljat, ha minden miveld-
dési lehetdséget elzarnak eldle? Amint Berzsenyi mondja
Dukai Takacs Judithoz irt 6dajaban:

De mint mehetnek nagy palyajokon
Bevont szemekkel s békos labakon?

S kivanhatjuk e t6liik oly csudat,
Hogy céljainak megfeleljenek

Es leikeinkkel 6sszezengjenek

Ha 6ket a vak gyermekségbe zarjuk?'>

Iddvel egyre stirlibben, hevesebben kovetelik a né miive-
16dési lehetdségének biztositasat.

1825-benifjfa Jakabfalvay Andras az Asszonyi Nem
tudomanyos Pallérozodasarol sz6lo értekezésében kikel ,,azon
részrehajlas ellen, melynél fogva sokan a férfi Nemtdl
Nemek elsObbségét vitatvan, a Szép Nemet az élet leg-
fontosabb s szebb gyonyorétdl a 1élek és elme munkassagatol,
a Természet és tapasztalas vétkes ragalma mellett vakmerden
el akarjak tiltani.“!® Hivatkozik a természetre, mely minden
gyermekét egyenld joggal ruhazta fel; tehat egyik nem sem
kovetelhet maganak eldjogokat a masik felett. Jellemz6 a kor

4 A M. T. Tarsasiag Evkonyvei. Masodik osztily. A nyelvtudoma-
nyi, philosophiai és torténetirasi osztalyok értekezései. I11. k. 97. kk.

15 Berzsenyi Déniel: Osszes versei. Pest, 1859. 136. L

16 Rovid értekezés az Asszonyi Nem Tudomanyos Pallérozddasarol.
Tud. Gyujt. 1825. VI k. 23. 1.
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galans felfogasara, hogy a ndét a teremtés korondjanak te-
kinti:

— ,,A 10 valosag a Teremtés munkajat végezvén a maga
remekével az Asszonnyal korondzta azt meg, kibe az el6 te-
remtések tokélleteit szve summazvan Istensége szikrajat ne
gyujtotta volna?*!’

A kiilfold szamos példaval bebizonyitotta, hogy a noék
miivelédése mennyire elényds a tudomanyokra. Magyaror-
szagon a sok haboru miatt nem értek rd, hogy a né6 mivelo-
dési problémajaval behatoan foglalkozzanak. ,,Tsuda-e,
hogy a' szép nem természettdl gyengébb szerkesztetésii 1é-
vén, kés6bb eszmél 4jultabol?!8

A n6i nem védoi egyre merészebb hangokat iitnek meg.
Mar nem is egyenértékiiséget, hanem a ndi nem értékesebb
voltat hirdetik. E szempontbdl figyelemre méltdé a Felsé Ma-
gyarorszagi Minerva egyik cikke: 4 Fé-rendii Asszonyoknak
sziikséges a tudomanyokat tanulni. A felsorolt érvek kozott
kiilondsen érdekes az a megallapitas, mely szerint kivéanatos,
hogy az asszonyok a tudomanyokra adjak magukat; — ,,azért
tudni illik, mert férjeik azokban sokszor jaratlanok és ide-
genek. Mar pedig felette szanakozasra mélt6 dolog az, ha
valamely férendi hazban a tudoméanyoknak még csak hire
sincsen.“1?

Akadnak gancsoskodok is, kik kelletleniil nézik a né ko-
ril tdmadt harcokat s szeretnék Ot ismét régi keretei kozé
szoritani. igy mar K. J. Mi a Pedantizmus c. cikkében:

— ,,Még a szép nem is, mellynek fOtdrvénye tetszeni:
nem tud megdrizkedni a' Pedantizmus mételyétol. Ezzel az
Asszonyi szép tulajdonsadgokat, a szemérmetességet, a' jo
rendbe szedett kellemetes magatartast, az erdltetés nélkiil
valo szép modot tetemesen megsérti. De itt a' Charakteri
rajzolast masra bizom: Tsak annyit mondok, hogy az Asz-
szonynak elég munkat ad az 6 eredeti rendeltetése és a' haz.
belsé dolgainak jol intézett igazgatisa. A' pennat bizza a'
férfiakra, a' Konyvirdk, Criticusok soraba ki allani ne tore-

17 U.o0.25. 1.
18 U.o0.27. 1.
19 Fels6 Magyarorszagi Minerva. 1826. 739. 1.
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kedjék. Jusson eszébe a' pava tollba 0ltozott szajko. Nem
mind lehet az Anna Schurmann vagy Staél Asszony aki el-
birja az ir6 tollat. Elég, ha kovetheti Cornéliat. Ne kdsson
fegyvert oldalara, se ne politizaljon: hanem neveljen Grac-
chusokat a hazanak.*?°

Sebestyén Gabor Mennybdl jott Kirekeszté Privilégium-a
szerint: ,,Asszonynak sem természeti sem politikai helyezte-
tése nem engedi, hogy 6 hosszas iddkig tanulgasson s tudo-
manyos ¢letet éljen: a' tudomanyt pedig feliiletesen meg-
érinteni s mindenfélébdl egy kis esméretre vergddni nem elég.
Félszeg tudomanyaval senki sem halad messze. Szép és dit-
sOséges az Asszony rendeltetése: maradjon 6 e' mellett, eb-
ben tokéletesitse magat: elég egyben fényleni. !

A legerélyesebb hangt antifeminista cikk névteleniil je-
lent meg: Szozat Napkeletrél a magyar ferfiui és asszonyi
nem viszonyaik erant — ,,Mi napkeleti nemzet vagyunk; am
legyenek német szomszédnéink, francianék, anglusnék tudo-
manyosan nevelve, &m maradjon ezeknek a sok olvasas el-
mulhatatlan hazi sziikolkodésok; a magyar asszonyi nem
enélkiil ellehet és néki valo kevésszamu jo konyvek megol-
vasasa mellett boldog. A magyar n6 a férfiakat illeté mélyebb
tudomanyokba ne avatkozzék, magat ne gradualtassa, ne hi-
reskedjék, konyveket ne irjon és a haza bolcsei kozott ne ta-
nitoskodjék ... Magyar férjnek tudomanyos asszony valami
szokatlan és viszologtatd latvany.“*? | Nemzetiinkben, mint
napkeleti szarmazasiban az asszonyi nem aldnk vetettségé-
nek idedja ugyancsak meg is vagyon maig oly erdsen, hogy
ezt bel6le ki nem irthatjuk.“ (70. 1.)

De az asszonyok sem maradnak ados a valasszal. Csak-
hamar megjelenik a porondon Takacs Eva. Egy Bardtném-
hoz irt levelem Nemiink tigyében cimii feleletében harciasan
szall szembe mindazokkal, akik nemét az ir6i palyarol akar-
jék kirekeszteni.

— ,,A férfiaknak az irasra ki-rekeszté just tagadom,
hogy adott volna valaki; mert a' minden okos teremtéseit

2 Tud. Gytijt. 1824. XII. 69. kk.; 76. 1.
24 Tud. Gytijt. 1926. I1 k. 124. kk.
25 Tud. Gytijt. 1826. XI. k. 68. Kk.
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egyforma lelki szabadsaggal megajandékozott Teremté nem
adott, hazdm fijai pedig azt az igazsagtalansdgot nem kovet-
hetik el, hogy magoknak kirekeszté just tulajdonitsanak az
ir6i palyan akkor, mikor nagyobb részént nemiink munka-
lodasanak koszonhetik, hogy hazankban arra elkésziilhetnek.
Mert ha elhallgatom azon sok ezerekbdl all6 fundatidkat a
mellyeket nemiink szerzett a végre, hogy a férjfiak tanul-
hassanak, tsak azt emlitem, hogy Sarolta Szent Istvan édes
annya, vetette meg nemzetliink pallérozoédasanak fundamen-
tumat akkor, mikor akar mellyik férjfiunak is betsiiletére
valhato Iélekkel a Keresztény vallas terjesztését munkalodta.
Az 1jabb id6kbdl tsak azt emlitem, hogy hazankban 1évo
egy Universitasunknak jo rendbe szedését ditsOségesen ural-
kodott Maria Theresia Kirdlynénknak koszonhetjiik.“>3 Ma-
sodik levelében halatlansaggal vadolja a férfiakat; elfelejtik,
hogy mennyi mindenben segitenek nekik a nok. ,,De tsak mi
— teszi hozzad biliszkén — akik gondolkodni szoktunk, és a
kiknek érzékenységeket az okossag, nem a tsupa természeti
0szton vezeti.“?*

A ,,Szdzat napkeletr6l“ a legharciasabb viszonvalaszo-
kat hivja ki. Szivonyané a Tudomanyos Gyijtemény
lapjain felel: — ,,Nem is vagyunk mi alabb valok a férjfiak-
nal: sé6t Adam foldbél — Eva pedig Adam oldalabol — és
igy jobb masszabol levén alkotva eredetkori szdrmazasunk
is nemesebb mint az 6vék.

Isak Terézia a keleti hazafi ellen hadakozik: A Ta-
pasztalasok teszik vigyazova az Embert, vagy az Allortzas
tamadok ellen Allortzatlan védelmezés. Buda, 1828.

— ,.Bizonyosan valami hazajabdl kiszokott Torok Nem-
zetségnek maradék ja ez: ,,a' ki fajlalvan egészen elveszteni
Eleinek dits6séges Haremi hatalmokat s mint hogy mar Euro-
paban mas Nemzeteknél hellyet nem igen taldlvan, Magyar
Hazamban, Nemzetem kisebbitéssel akarja ismét felallita-
ni..“(17. 1)

— ,.Hogy 6 néki szokatlan dolog az Ertelmes feleség, azt

3 Tud. Gytijt. 1825. XI. k. 69—70. 1.
% Tud. Gyiijt. 1826. XI. 66—S8. 1.
% Tud. Gydjt. 1827. IL k. 64. 1.
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meg lehet engedni: mert 6 benne is dolgozik, azon hatalmas
Sympathia, melly a' Tudatlant a' Tudatlanhoz olly nagy erd-
vel huzza. De hogy altaljan fogva minden Magyar illy rossz:
fzléssel birna, azt tagadom.“ (21. 1.)

Egy masik valasz szerzdje kifejti, hogy méltd tisztelet-
tel viseltetik a nd hivatasabol fakado elfoglaltsagi korokkel
szemben: ,mindazonaltal mélté jussunk van tdle azt is ki-
vanni (ne hogy még tdlok eltiltani, vagy épen bennek elfoj-
tani iparkodjunk) hogy a tsupa gazdasagi tz¢ltdl szabadon
az életet szebb s szabadabb oldalardl tekintvén, a belso életre
is felemelkedjék. %’

— ,,Ha valamelly asszony oly targyakrol ir, melyekhez
6 ért; ha ugy ir hogy akarmelly okos ember is gyonyoriiség-
gel s haszonnal olvashatja munkajat, nintsen-e akkor 6 neki
annyi tudomanya, a mennyi kell?*28

Mindjobban tért hédit az a gondolat, hogy midoén kiil-
foldi orszagok belatjak a magasabb kultiraji ndtipus tarsa-
dalmi fontossagat, mi sem maradhatunk hatrabb.

— ,,Eurdpa végsd tsutsan ragasztékképen a Magyar Or-
szagtol igen tavol levé Angliat elhallgatvan, térjiink a Ma-
gyarnak legkozelebbi szomszédjara a Németre; ez is nem ki-
vanvan a hova tovabb el6re haladé Culturdban hatra ma-
radni tsak hamar a Francidk' példajat kovette.... Ez is ele-
inte szintigy mint a jelen idében nem hogy rossz néven
vette volna azt, hogy egyik vagy masik a szép nem koziil,
arra valo tehetségét s iigyességét érezvén magaban, magat
a szép mivekben s tudomanyokban gyakorla és merészlé az
vagy amaz nemil munkajaval a vilag eldtt megjelenni; sot or-
vend rajia, s ditsOségének tartja, ha kozottok az asszonyok
kozil is valik oily an aki lelki tehetségeire nézve a kimivel-
tetés s tokélletesedés' magasabb Iéptsdjére jutvan, batorko-
dik a férfiakkal ugyanazon tzél erant versent futni.“?®

Szinte érthetetlen, hogy a néket nem engedik miivel6dni.
Nemre vald tekintet nélkiil mindenkinek joga van, hogy ol-

27 Némely Eszrevételek K. 1. Pedantismusarél és S. G. Mennybél
jott kirekeszt6 Privilégiumar6l. Tud. Gyijt. 1826. VIL. k. 4. 1.

28 Eszrevételek, S. G. Mennyb6l jott kirekesztd Privilégiumara. Tud.
Gyiijt. 1826. VL. k. 104. 1.

®U.o. VIL k. 11—12. 1.
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vasson, gondolkodjék és irjon. A ndnek ez egyenesen kote-
lessége, mert csak 6nallé individuum lehet a férfi igazi tarsa.
Kiss Karoly és Szontagh Gusztdv heves tamadast intéz
a Takacs Evat gancsold Sebestyén Gabor ellen: Bajnoki
Hartz Takdts Eva Asszony iigyében az Asszonyi Nem érdé-
mei s Jussaiért.’? Sebestyén szerintik ,,az egész nénemtdl
minden szabadsagot és illdséget a tanult vilaggal egyiitt szol-
lani egyaltaljaban megtagad, Otet, s a nénemet minden jussai-
bol a felségesebb kimiveltetésre kirekesztvén, a mint ebbdl
sziikség képpen kovetkezik, egyediill a kozonséges hazi élet
korébe azon kotelességekre utasitja, hogy a legmélyebb ala-
zatossaggal a férjfinak gyermekeket sziilni, O6tet s ezeket
apolgatni, s a belsé gazdasagot tartozzék.“ A cikk megalla-
pitja, hogy a Privilégiumhoz hasonlo tamadasok ,,idegensé-
get sziilo*“ veszedelmes jelenségek; ezer év Ota a magyar
nemes asszony egyenl0 szabadsagot élvez a férfivel s most
egyszerre nemcsak a tudosok ,respublikajat hanem még a
»hdzassagi monarchidt® is egy nemnek zsarnoksaga ala
akarni helyezni. Ha akad is ilyen vakmer6 — biztositjak a
galans szerzok a ndket — a férfiak zome elfordul téliik.

— ,,Mi tobbi férj fiak azonban legkevesebb részt vesziink
Sebestyén Gabor ur el6fogdsaban, st inkabb azt igen kér-
hoztatjuk €s a mint azt a Galanteria kotelessége kivanja, ma-
gunkat lekotelezziik, hogy kegyetek jussait minden hason
sziiletési megtamadok ellen nyilt sorompok kozott régi baj-
noki méodon életre és halalra védelmezni fogjuk. 3!

crer

jak, hogy minden embernek nemre vald tekintet nélkiil egy-
forma jogai vannak. A nemek munkaja kolcsonhatasban all,
s a néi nem munkajatol fiigg a nemzeti tokéletesedés. A noi
nem kim{ivelése a nemzet életére is termékenyitéleg hat.

— ,,Csak az Asszonyok tehetik a mi nemzeti reforma-
tzionk' épiiletére az utolsé mindent befejezo kovet; ellenkezd
esetben épiiletiink orokre tokéletlen marad. Ne is kételked-
jink, hogy 6k azt meg ne tennék mihelyt mi férfiak nékick
példasan utat nyitunk; hol a férfi' tisztelettel és bizakodassal

0Tud. Gyfijt. 1826. VIIL k. 73. 1.
31U.0.75. 1.
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viseltetik a sz€p nem erant, ott az 6 véle minden szépben ¢és
nagyban vetélkedik, ott a nemzeti lelkesedés Otet is felfogja
gyullasztani.*3?

A ndi nem tarsadalmi értékelése zsindrmértéke a nemzet
humanizmusanak. Ahol a férfiak a kereszténység tanitasa és
az ész szava ellenére elnyomjak a ndket, ott szabad emberi
s nemzeti fejlodés sem lehetséges. A keresztény népek kozil a
felvilagosodas és a humanitas a németnél all a legmagasabb
fokon, mert a csaladot és a n6t mindig megbecsiilték.

A nemzeti romantika az egyéniség kultuszaval nagy
szolgalatot tett a nének. Tudatira ébredt a noénevelés fon-
tossaganak s meglatta, mennyire elmaradtunk e téren a
kilfoldtol. — ,,A mi a lyanyok nevelését illeti, ebben olly
hatra vagyunk, hogy még [épést sem tevénk annak iigyé-
ben. 33

— ,,Mikor lesz a Magyar-Haza olly boldog pallérozott ma-
gyar nevelé Asszonyokkal dicsekedni mint a kiilfold ... Mi-
kor a magyar ledny férjet nem kap, becsiiletesen éIni akar
és nincs mibol. 34

ir6ink nem allnak meg a passziv kritikdnal; nemzeti és
kulturalis szempontbol siirgés cselekvést kovetelnek. A ro-
mantika dontd jelentésége a nd atértékelésében van. Nem te-
kintik tobbé alsobbrendli lénynek, hanem individuumnak,
kinek segitsége tarsadalmi s nemzeti szempontbdl is erdt je-
lent. A romantikus nétiszteletre jellemzok Széchenyi szavai,
amelyekkel Hitel-ét ,honunk szebblelkii Asszonyainak®
ajanlja. ,,A hitelr6l szolok s a mi beldle foly, a becsiiletrol,
az adott sz6 szentségérol, a cselekedetek egyenességérdl s igy
Eléttetek sem lehet a targy idegenebb mint el6ttiink, mert
annyi nemes ¢és sz€ép, ami az Emberiséget felemeli a ti Neme-
tek miive. 33

2 U.0.97. 1.

3 Kiss Samuel: Ertekezések. Miben van még a Magyar hatra leg-
inkabb? Tud. Gytjt. 1827. 1I. k., 9. 1

3 Agoston Janos: A Nemzetiség és a Kultura. Tud. Gytjt. 1827. IL
41. 1.

35 Grof Széchenyi Istvan Munkai. Budapest, 1904. M. T. A. 1L so-
rozat. 1. Hitel.
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A szocialis irany.
A femme libre“. Notipusok: Az intellektudlis nétipus: Raéhel. Az
érzéki nd tipusa: )
George Sand. A jozan nd tipusa: Takacs Eva.

A 19. szazad elejére esik a gazdasagi élet gyokeres atala-
kuldsa. A hazi ipart a gyari ipar valtotta fel és ez eltoloda-
sokat idézett el6 a tarsadalom struktirajaban. Egyidejlleg
reformerek 1épnek fel, hogy az 1j helyzeten javitsanak;
Saint-Simon pedig nevet és alapot ad az egész reform-
iranynak.

Saint-Simon, nem hagyott hatdrozott és kialakitott tano-
kat maga utan; csak haladla utdn 1825 koriil kezdtek tanit-
vanyai gondolatainak hatarozott format adni. A ndkérdés
problémai a tarsadalmi atalakuldssal foglalkoz6 irataiban
alig kerlilnek megemlitésre.! — Basard és Enfantin 6ntot-
ték a St. Simonista tanokat hatarozott formaba. Enfantin
jut elészor tudatara a csalad és a magantulajdon kozott fenn-
allo szoros kapcsolatnak. Ha a magantulajdon ellen akar har-
colni, elébb a csaladot kell megsemmisitenie; a kollektiviz-
mus lényegéb6l folyik a szabad szerelem rehabilitacidja.?
Ezt a kovetkeztetést Enfantintél Bebelig minden szocialista
elfogadta, aki a sajat elméletével nem akart Gsszeiitkdzésbe
keriilni.> Minthogy a csalad és a magantulajdon szorosan
Osszefiigg, a csaladnak meg kell semmisiilnie; igy teremtddik
meg a ,,femme libre* tipusa.

Az érdeklodés az elnyomott osztalyok felé fordul, ezekbe
sorozzak be a nét is. A francia utopistak vilagmegvaltod ter-
veikkel segitségére sietnek a ndnek, az ,.elnyomott,-nak,
hogy bilincseit lerazhassa. A nének ez a segitség kapodra jon.
Két n6 all az eldtérben, akik hasonldé gondolatokat hirdetnek:
Rahel v. Varnhagen és George Sand. Mindkét nd szocialis
ideologiaban ¢él; a szocialis gondolat egybefonodik naluk az
erésen  individualista n6i lelkek kivansagaival.  Ezért volt

I'R. Jaeckel: Die Stellung des Sozialismus zur Frauenfrage im
19. Jahrhundert. Potsdam, 1914. 32. 1.

2 Charles Thiébaux: Le féminisme et les Socialistes. Paris, 1906.
142. 1.

3U.0.24. 1.
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éppen ez a két n0 dontd hatassal a Jungdeutschland szel-
lemi mozgalmara.*

Rahel v. Varnhagen-re jellemzd, hogy saint-simo-
nista eszméket hirdetett mar akkor, midén ezek még nem is
terjedtek el; egész Onalldoan jut el az any a jog eszméjéhez,
amelyet csak joval késobb, 1861-ben J. Bachofen munkdja-
ban talalunk meg ismét. Bachofentdl vette at késobb ezt a
gondolatot Bebel.

A n6 mint 6nallé szellemi individuum, aki ember akar
lenni és az egyéniség evangéliumat hirdeti, Rahelben jelenik
meg elészor. Rahel intellektualis 1ény, aki az egyéniségének
¢l, a polgari tarsadalommal és intézményeivel szemben ellen-
séges allaspontot foglal el. De masokra bizta, hogy gondola-
tainak praktikus kovetkezményeit megvalositsak. Az indivi-
dualizmus az életben konyortelenséget, lelkiismeretlenséget
jelent; Rahel ezekkel a tulajdonsagokkal nem rendelkezett.
Egész életében inkabb masokat boldogitott, mint Onmagat;
odaado és aldozatkész maradt, igazi altruista.®

Rahel haladast jelent a romantika asszonyaval szemben.
Caroline szamara a né csak mint né jon szamitasba. Amikor
azt mondja: ,,Man schitzt ein Frauenzimmer nur nach dem
als was sie als Frauenzimmer ist“ — még a mult szazad fel-
fogasanak ad kifejezést. Rahel szamara a nd is ember, kese-
riien panaszkodik, hogy a né emberi mivoltat nem akarjak el-
ismerni:

— ,,Kann ein Frauenzimmer dafiir, wenn es auch ein
Mensch ist?7

Az egyén legelemibb joga, hogy akadalytalanul fejlod-

4 Dragutin P. Sub o tic: Rahel Levin und das Junge Deutschland.
Miinchen, 1914.22. 1.

5J. Proelss: Das Junge Deutschland. Stuttgart, 1892. 533. I
Rahel torvényes ¢€s torvénytelen gyermekek kozott nem akar kiilonbséget
tenni. A gyermekek viseljék anyjuk nevét; az anyat illeti a csaladi ha-
talom, mert ez a természet rendje. — V. 6. J. Bachofen: Das Mutter-
recht. Stuttgart, 1861. és A. Bebel: Die Frau und der Sozializmus.
Stuttgart, 1879.

¢ E. Graf: Rahel v. Varnhagen und die Romantik. Berlin, 1903.
8. 1.

7 Rahel v. Varnhagen: Ein Buch des Andenkens fiir ihre Freunde.
Berlin, 1834. 1. 55. 1.
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hessék: ez képezi az emberi életnek és boldogsagnak az alap-
jat. ,,.Der Mensch soll Personlichkeit sein, dann hat er Giite,
dann hat er Existenz.“® Az egyéniség érintetlenségét, hozza-
férhetetlenségét a legmagasabbra értékeli.

— ,,Konnte ein personliches Wesen je darauf kommen,
daB es seine Personlichkeit aufgeben und die eines anderen
hoherstellen sollte als seine eigene?“”

Az emberi cselekedet zsindrmértéke a meggy6z6dés. Az
embernek nincs sziiksége kényszerre, az igazsag felismerése
a gondolkoz6 ember torvénye: ,,Wer Mensch ist kann richten,
hier wird die ganze Person Gewissen, Bewusstsein»“1? Aki az
igazsdg torvénye ellen vét, megsérti az emberiséget.
Az ember legfelsébb feladata, hogy batran kdvesse meggyo-
z0dését és az igazsagot: ,Immer Gerechtigkeit fiir andere,
Mut fiir uns selbst. Das sind die Zwei Tugenden worin alle
andere bestehen.“!! Rahel olyannyira erés szabadsagtorekvése
minden kényszert keresztiiltoré individualizmusabol fakad.
Egyéniségének zarkozottsag és teljes szabadsag kell, hogy
lelkében nyugalmat és vilagossagot érezhessen.!? Rahel hazas-
sagellenes tamadésai a szabadsagtorekvésbol fakadnak. A
hazassagban az egyéniség korlatozasat latta, a lelki kény-
szert. Az élet legfobb erkdlcesi feladata:

— ,,Treu wahr redlich zu sein und das bei der groften
Kleinigkeit und in jedem Augenblick immer auf das Sein
und nicht nur auf den Schein auszugehen®.

Ugy érezte, hogy a hazassig megalkuvast jelent s ezt el-
viselhetetlennek talalta. A konvencionalis hazassagot nem te-
kintet te szentségnek:

— ,,Kann eine Neigung Ohne Anreitz existieren? Gibt
es eine geiichtliche &uflere Garantie fiir geschlossene oder
bekannte Freundschaften?.... Ist Aufrichtigkeit moglich, wo
unnatiirliches gewaltsam gefordet werden kann?*!3

.o II1. 67. 1.
.0.065.1.
. 0. 11I. 400. 1.

.o.1IL. 319. 1.
2.0. Berdrow: Rahelv. Varnhagen. Stuttgart, 1900. 354. 1.
13 Rahel v. Varnhagen: id. m. III. 559. 1.
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De nemcsak a konvenciondlis hdzassag, hanem maga a
hazassdg, mint zart hatarolt intézmény Rahel éles kritikajat
hivja ki. Csak a szabadon kotott egyezség erkolcsds, mert a
n6 csak igy védelmezheti meg egyéni szabadsagat. ,,Von mir
bekommt aber nie ein Kind die Einwilligung zum Heiraten.
Das sag ich, in der gliicklichsten Ehe.“!*

Rahel meleg rokonszenvvel kdszontotte mindazokat, akik
a tarsadalmi torvényeket megvetve, sajat egyéni életiiket
¢élték; ebben csak az egyéniség felszabadulasat latta és a ba-
torsagot, mellyel sorsukat alakitottak. Réhel nem az érzéki-
ség rehabilitacidjaért harcol,’® inkabb a né Onrendelkezési
jogéért és az élet minden teriiletén érvényesiilé szabadsagaért.
Individualizmusa mar magan viseli az 0j kor reformal6 szelle-
mét. A romantikus né csak Onmagara gondolt, szubjektiv
lelki élményeire. Rahelnek gondja van testvéreire is; szeretné
nemének értékét emelni. Borzad a 1éha, jelentéktelen néktol:
— ,,die so erstaunlich matt beinahe unklug aus Zusammen-
hanglosigkeit sind.“!® | Elend sind dic Weiber wegen dieser
plumpen, grdflichen, ja nicht glaubbaren Dummheit im Lii-
gen.“!7 A tudatlansag és a gondolkozas hianya okozza a ndk
1éhasagat. A becstiletességhez gondolkozas kell, az igazsdghoz
értelem. ,,Redlichkeit und Verstand bahnen die Wege.“!®

Ez azonban nem elegendo:

— ,,Ein vollig liebenswiirdiges Geschopf mul3 dabei noch
Kurage und Selbstindigkeit haben. !

Koveteli a n6 szocialis fiiggetlenségét, az egyéniség sza-
bad fejlédése érdekében:

— ,,Es ist nur Menschenunkunde, wenn sich die Leute
einbilden unser Geist sei anders und zu anderen Bediirfnis-
sen konstituirt und wir konnten von des Mannes oder Sohnes
Existenz mit zehren. 20

A ndk oOnallétlansaga okozza konnyelmiiségiiket, nem

14 U.o.1I. 445. 1.

5 P.Subotié: id. m. 50. 1.

16 Rahel v. Varnhagen: id. m. I 359. 1.
17 U.o.1II. 348. 1.

18 U.o. L 142. 1.

19 U.o.1.76.1.

20 U.o.11. 569. 1.
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éreznek szilard talajt labuk alatt, és mindig a férfiakhoz
kell igazodniok. A nd élete azonban 6ncél és nem a férfi bol-
dogsaganak segitd eszkoze. Kiilonben minden hazassag on-
magaban foglalna a né legnagyobb boldogsagat. Ez azonban
nincs igy.

— ,,Man hiéngt, pflegt wohl die Wiinsche der Seinigen,
fiigt sich ihnen, macht sie sich zur hochsten Sorge und drin-
gendsten Beschiftigung, aber erfiillen kdnnen sie uns nicht,
oder auf ein ganzes Leben hinaus stirken und kréftigen.*?!
Rahel individualizmusat a kozosséggel vald emberi egyiitt-
érzés és a segitenivagyas enyhitette. Szerette az embereket
¢s a szenvedOket. Soha nem érezte magat olyan boldognak,
mint Pragdban, a haboru ideje alatt, amikor az emberiség
irant érzett szeretetének és a szolgalatra vald készségének
kifejezést adhatott. Itt felfedezte a néi munka igazi teriiletét.
A ndk kotelessége: ,.ersetzen, ergdnzen, heilen wo die Mén-
ner verwunden miissen.“??

Rahel mindent az ember szempontjabol néz: minden em-
beri Iényt szeret és végtelen szabadsagot, végtelen fejlodési
lehetdséget kivan szdmara biztositani. Gondolatvilaga a szo-
cialis doktrindkban kristalyosodott ki. Szilardan hitt az em-
ber tokéletesitésének és boldogitasanak lehetdségében. Jog-
gal nevezte magat a legigazibb saint-simonistanak, mert idedit
mar e gondolatrendszer kialakulasa el6tt hirdette.??

Raéhel a masodik fejlédési fok a modern nd torténetében.
A romantikus né csak szubjektiv életének jogaiért kiizd.
Réhel emancipacios torekvései intellektualis és szocialis ere-
detick. Az élet utjat batorsaggal, erés akarattal igyekszik
megjarni. Az erkdlcsiség szerinte erd, batorsag s szellemi
tisztesség. Ezzel a felfogassal Nietzsche el6futarjanak tekint-
het6.2* Tualzott individualizmusat a kotelességérzet és az egyiitt-
érzés enyhitette. Ezek a tulajdonsagai a né érzelmi mélysé-
gébdl fakadnak. Minden széls6ségnek a valdsaghoz kell al-
kalmazkodnia, hogy abbdl valami életképes, fejlodésképes
szarmazzEék; Rahel individualizmusa ilyen volt. Az ember

21
22
23
24

o.II. 564. 1.

o.11. 89. 1.

Sub otic: id. m. 11. 1.

Key: Rahel v. Varnhagen. Leipzig, 1907. VIII. 1.
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harcolt benne a nével, az intellektus az érzelemmel. Réahel
még nem érte el azt a szintézist, ahol a latszolagos ellenté-
tek kiegészithetik és tokéletesithetik egymast.

Rahel v. Varnhagen és George Sand sok rokon vo-
nast mutatnak fel.>> Mindketten szerették a nagyot, az erdsét;
mereven ragaszkodtak egyéniségiikhdz, személyes szabadsa-
gukhoz: az emberi meggy6z6ddst fontosabbnak tartottak, mint
a tarsadalom intézményeit. Szerették a szenveddket, a szegé-
nyeket, elnyomottakat: ki akartdk ragadni az emberiséget a
hozzd méltatlan koriilményekbdl. Individualizmus és szocidlis
egylttérzés kozos alaptulajdonsaguk, de dontd kiilonbség ko-
zottik, hogy Rahel elsdsorban bolcselkedd természet, George
Sand miivészegyéniség. Rahel kinzd toprengések kozott jut
koszonheti. George Sand munkassaga sajat életének, meg-
gy0zodésének, kiizdelmeinek hii tiikkorképe. Amiképen 6
maga véget vetett tarthatatlan és lealazd hazassaganak, Ggy
fel akarta szabaditani nétarsait is az ember méltosagat sértd
koriilmények nyomaésa alol. Egész munkassagaval ,,az egyé-
niség felszabaditasaért harcolt. Ezt hangoztatta, ezért kiiz-
dott minden formaban, nemcsak a ,.szabad né6“ és ,,szabad
szerelem®™ elavult jelszavaival. A boldogsaghoz vezetd utat
kereste; ennek eléréséért harcolt onmagaval és a vilaggal.
Regényei tomegén keresztil igyekezett magat és mindazok
eljarasat igazolni, akik felszabaditottdk magukat a hipokrita
konvencidé, az emberhez méltatlan koriilmények rabigaja
alol. — ,Indiana“-t6l kezdve hirdeti a né jogat a szerelem-
hez; felemeli szavat a tarsadalom elGitéletei ellen. Indiana a
nd, a gyonge, a szerelem és a szenvedély képviseldje, ki jo-
gait koveteli.

— ,Indiana ... c'est un type, c'est la femme, I'étre faible
chargé de représenter les passions comprimées ou, si vous
l'aimer mieux supprimées par les lois c'est la volonté aux
prises avec la nécessité: c'est l'amour heurtant son front
aveugle a tous les obstacles de la civilisation. Mais le serpent
use et brise ses dents a vouloir ronger une lime.*?¢

25 P. Subotic: id. m. 22. 1.
26 George Sand: Indiana. Paris, 1926. ed. Colmann Léwy, Préface.
7.1
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George Sand-nak a szerelem az élet pozitivuma. O is, és
ndalakjai is, Indiana, Valentine, Fernande, Juilette és a tob-
biek, kiizdenek onmagukkal, becsiiletes akaratukkal és nagy
szenvedélyiikkel. Végiil is Osszeszedik minden erejiiket, hogy
szEttorjék sotét bortdoneiket és elpusztitsak e vilagnak jelen-
legi formajat. Lehet, hogy ez a megsemmisités sajat pusztu-
lasukat is maga utdn vonja, minthogy megsértették a ,.tiszta
emberi lélekben €16 becsiiletes vilagrendet™; de tobbet ér
romantikushoz méltdban meghalni, mint az életet hazugsag-
ban és szolgasagban eltolteni. A szenvedély mindig gyodze-
delmeskedik az akarat folott, de a bukast egyéb erkolcsi
okok is motivaljak. George Sand johiszemiiségének bizonyi-
téka, hogy hdsndinek védelmét csak akkor vallalja, ha igaz-
sadgukrol, Iépésiik jogosultsagarol meggydz6dott. Nem véd
kozonséges szenvedélyt, hanem a megalkuvast nem tiird
szerelmet. Elérheté-e¢ ilyen szerelem? A jelenlegi koriilmé-
nyek kozott nem allapitja meg ,,Lélia“. A né nem mélt6 tarsa
a férfinek. Erdekeik kiilonbozék és minthogy a férfi a sajat-
jat értékesebbnek véli, a ndnek fel kell aldoznia magat min-
den ellenszolgaltatas nélkdl.

— Il faut donc que l'existence de la femme disparaisse,
absorbée par celle de 'homme et moi je voulais exister.?’

fgy tor ki az elkeseredés Léliabol. A né rabszolga, a
férfi tulajdona, milyen hiiség szarmazhat a szolgasagbol?

— ,,Quels traveaux et quelles idées peuvent leur étre
communs ou du moins également symphatiques? Quelle
échange de sentiments quelle fusion d'intelligences possibles
entre le maitre et I'esclave??®

Nincs férfi, véli Lélia, ki megérdemelné szerelmét; a fér-
fiak csak a nét latjak benne. — Vagyik szerelem uitan, de
ez a szerelem nem lehet mulando, fizikai élmény. Kivanja a
hazassagot, ahol a férfi egyenértékii tarsa lehetne, de ez a
lelki szovetség a jelenlegi tarsadalmi torvények kozott nem
val6sulhat meg. Talan el fog jonni az idd, amikor a gyermek
emancipalja magat és kivivja emberi szabadsagat. Mi tor-
ténjék azonban addig? Mit tegyen a nd, ha csalodik szerel-

27 George Sand: Lélia. Paris, 1858. ed. Hetzel. 76. 1.
23 U.o.56. 1.
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mében? Minthogy a tarsadalmi berendezkedés a szerelmében
csalodott nének gyodkerében tdmadja meg 1étét, Lélia a ma-
ganyba menekiil. Nevelés, tudas nélkiil nem allhat helyt az
életben. Lélia a szocidlis munkénak adja oda magat és keresi
az igazsagot, az élet céljat, de meghal a nélkiil, hogy azt
megtalalta volna. Haléla pillanatdban atérzi mindazok szen-
vedését, akik millidé év ota keresik a boldogsagot, az igazsa-
got, — de az igazsdg mindvégig csak alom marad. Lélia fe-
jezi ki legjobban a romantikus lélek vagyat az igazsag utan,
a kiizdd ember boldogsagakarasat és a szerelmében csalddott
n6 kesertiségét.

Lélia maganak George Sandnak tikkorképe. O is, mint
nbalakjai egy korszak életének szimbodlumai. Ebben a kor-
ban kezdddnek a nagy tarsadalmi atalakuldsok; hihetetlen
erével tamad fel a vagy valami 0j, nagy megvaltds utan.
A néemancipacio egyike a kor szamos torekvéseinek az
egyéniség megvaltasaért, az individualizmusért. George Sand
és asszonyai emancipalt ndk, akik a tarsadalom intézményeit
széttorve, szabadsagra tortek. A ,,femme incomprise® szamos
szomoru valtozatat George Sand nem mint utanzasra méltd
tipusokat vonultatja fel eldttliink, hanem mint a ndi elnyoma-
tas sziikségszerli és logikus kovetkezményeit. Ezek a tipusok
viseli és szimbolizalja a né vagyakozasat 0j életformak utan.
Ok készitik elé a talajt, hogy valami ujabb, erdsebb, életre-
valobb fejlodhessék. A megoldas nem lehetett az érzéki
emancipacio, minthogy a nét éppen a mulando 6sztonéletbol
akartdk megmenteni. De nem lehetett a maganyba valé me-
nekiilés sem, az egyéniségnek ezen az iton vald megmentése,
mert hiszen minden produktivitds kolcsonds megtermékenyi-
tésbol fakad; a férfi és noéi ellentétek egyesiilésébdl. Ebbol a
felismerésébdl szdrmazik George Sand els6 megoldasi kisér-
lete, a monogdm hézassag magasabbrendli alapon; ezt
,»Mauprat® cimli regényében allitja elénk. Lehetséges, hogy
boldogsagot talaljunk a hazassagban, ha az tudatos egyéni-
ségek akaratan épiil fel. A boldogsag elérhetd, csak ki kell
érdemelni. Pierre Leroux és Lammenais hatdsa alatt George
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Sand kiegyensulyozodik és eljut ezekig a gondolatokig.?’ A nd
szellemi és tarsadalmi emelése megvalthatna alarendelt hely-
zetébol.

George Sand ép ugy, mint Rahel v. Varnhagen, akivel
egylitt hasonld nézeteket vallott a nordl, a szerelemrdl és a
hazassagrol, szocialis ideoldgiaban él. Minden elnyomott em-
beri lényhez vonzodik, szeretne segiteni bajaikon. A saint-
simonistadk ebben az idoben kezdik meg munkassigukat.
Vilagfelszabadit6 terveikkel a nd helyzetén is segiteni akar-
nak. A nének ez a segitség kapora jon, de kdveteléseiben
nem olyan t0lzo, mint a férfi. A ndi zseni barmilyen anar-
chista legyen is, 1ényegében mindig né marad.’® A nd életé-
nek legfontosabb problémaja a szerelem; minden koriilmé-
nyek kozott ennek elérésére torekszik. Természetes, hogy
tollal a kezében is élete nagy gondolataért harcol.’! Rahelben
az ember lazadozik, ki 'egyénisége szentségéért harcol, George
Sandban a n6, ki az 0Osztondk rehabilitaciojat koveteli. A
polgari gondolkozas egészen a 19. szazadig a nbt, mint az
orok nyugtalansag képviseldjét, védelemre szoruldonak nyil-
vanitotta. A felvildgosodas és a szabadabb korszellem fel-
kavarja a nében is az elnyomott és elfojtott dsztondket. A nd
nem akarja tobbé, hogy a tarsadalom moralja irdnyitsa éle-
tét. A ndi nyugtalansag tipikus megtestesitéje, ,,a femme
incomprise®, ekkor {iti fel fejét a tarsadalomban, és legjelleg-
zetesebb kifejezését a kor végén, Ibsen dramaiban éri el.3?
A homalyosan érzett jog er0sebb lesz, mint az engedelmes-
ség. A né fellazad, hogy széjjelszakitsa azokat a kotelékeket,
melyek sem nem egyesitenek, sem nem szentesitenek. Le-
razza a tradiciok terhét, hogy meghajoljon egy szerinte ma-
gasabb igazsag el6tt. Hol van azonban ez az igazsag? A kor
asszonya egyelére még a sotétben tapogatddzva keresi az
utat, de mar tudja, hogy a jog, kotelesség, feleldsségérzet

® H.Laube: George Sand's Frauenbilder. Briissel, 1845, XII. 1.

30 P. Lass erre: Le romantisme frangais. Paris, 1828. 153. 1.

3 Ch. Meurras: L'Avenir de l'intelligence. Le romantisme fe-
minin. Paris, 1905. 242. 1.

2 Lou Andreas Salome: Henrik Ibsens Frauengestalten. Jena,
1910.
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konfliktusabol ki kell keriilnie. Rahel is, George Sand is, az.
emancipacio egy-egy ndi tipusa.

Jellemz6, hogy a magyar feminista ndtipus mennyire
elit kiilfoldi tarsaitol. Erélyesen és harciasan szall sikra
nemének jussaiért, de a ,,femme libre* aspiracioi mindvégig
idegenek maradnak jozan lelkiségétdl. A magyar feminizmus
bajnoka, Takacs Eva, nemének Hemberméltosagaért
harcol, az individualizmus talkapasai nélkiil. Takacs Eva is
kifejti véleményét a hazassagrol: FEgy-két szo a hdzassagban
lévé Asszonyok kotelességeikrél >, de jozanul a koriilmé-
nyekhez szabja kivdnsagait. A hdazassdg boldogsagahoz a
férfi folényét tartja kivanatosnak:

— ,,Uralkodjanak a férfiak az asszonyokon, 6ket meg-
halado talentumaiknal és nyajas magokviseleténél fogva, ez
a boldogit6é uralkodas mind a két nemhez illik és ennek igen
hasznos kovetkezései az egész haznépre kiterjednek, akkor
nem lészen sziikség arra, hogy naponként holmi apr6é hazi
dolgokban vald avatkozas altal mutogassak, hogy ki a gazda
a haznal .“

A férfiak féltik tekintélyiiket s ezért nem merik felesé-
giiket bizalmukkal megajandékozni; pedig fonitosabb volna,
ha a nék Onszantukbol, szeretetbdl és nem félelembdl telje-
sitenek férjeik kivansagait. A férfiak a noket vagyaik vak
eszkozének tekintik és ez a hibas gondolkoddsmod okozza a
rossz hazassagokat. A ndket tévedéseikért csak félannyira
lehet karhoztatni, mint a férfiakat, mert sem a hazastars
megvalasztasaban, sem az élet egyéb koriilményei kdzott nem
rendelkeznek teljes szabadsaggal. Sokan koziilik a sziil6i
onkény aldozatai; a n6 egy elhibazott 1épése soha tobbé nem
tehetd jova, mert a ndnek nincs joga a férfit egész haz-
népével egylitt szerencsétlenné tenni. Amennyiben a férfi
megsérti a hazassag szentségét, a nének is jogaban all sor-
san valtoztatni. Ha azonban gyermekei vannak, nem tana-
csos a szakitas, mert azok lesznek az aldozatok.

A hézassag terén Takacs Eva nem kivan tehat kiilono-
sebb valtoztatasokat; ismételten hangsulyozta, hogy &6 csu-

3 Tud. Gyljt. 1823. VIIL. k. 69.
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pan nemének emberméltosagaért harcol. Engedjék a not is
mivelddni, gondolkozni és gondolatait kifejezni.*

— ,,Hogy az asszonyok eredeti rendeltetése csak az
anyavatétel, a hazimunka és a gyermekek nevelése volna ¢€s
hogy azzal ha gondolkodik és gondolatjait kimondja, vagy
leirja, az asszonyi szép tulajdonsagokat, a szemérmetességet,
a jo rendbe szedett kellemetes magatartast megsértené, azt
tsak az olyan szanakozasra méltd férjfi mondhatja magaval
valé ellenkezés nélkiil, aki nememet tsak allati képpen te-
kinti.*3* Lehetséges-e, ,.hogy Fiajink, vagy Atyaink koziil
talalkozik ebben a felvilagosodott szazadban olyan gyarlo,
a ki azt akarja elhitetni veliink, hogy a nemek kiilonbségé-
nél fogva, ami egyiknek virtus, az a masiknak vétek
volna?“83

A férfiak a n6i nem lealacsonyitasaval sajat boldogsa-
guk ellen harcolnak, mert a né az élet minden koriilményei
kozott segitségére van a férfinak. A nonek, kiilonosen pedig
a magyar asszonynak a koziigyek intézéséhez is joga van,
mert Eurdpaban egyediill 6 birhat ingatlan joszagokat fol-
desuri jussal; habort esetén maga helyett katonat allit; ép-
pen ugy, mint a férfi; ha a fénemesi rendbdl vald, az Orszag-
gyllésre is kap meghivot. A torténelem bizonyitja, hogy ve-
sz€lyes idoben kardot is ragadott a haza védelmére. A ndi
nem értékemelésével Takics Eva nemcsak a nének kivan
szolgalatot tenni, hanem az egész tarsadalomnak, mert a nd
szocialis misszidjat nem veheti at a masik nem:

— ,,Hogyha minden nevel6 egy Pestalozzi, vagy Salz-
mann lesz is, a ki a férjfiak nevelése koriil szives gondosko-
dassal foglalatoskodik, faradozasainak érdemlett jutalma az
erkoltsok és gondolkodas modja meg jobbitasa altal nem lesz
addig, mig az asszonyi nem nevelésére ollyan figyelem nem
fordittatik, a millyent ezen nem emberi méltésaga érdemel
és a millyent a masik nem maga ¢€s ez erant valo kotelessége
parantsol. Tegye tsak félre valaki az -el6itéletekhez vald
ragaszkodast, akkor meglatja, mennyi haszon szarmazik a

?4 Takécs Eva: Egy baritnémhoz irt levelem Nemiink iigyében. Ta-
kacs Eva Munkai. Buda, 1829. 1. k. 73. 1.
3U. 0.68. 1.
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tarsasagra az asszonyok rendes nevelésébol, a melly most
tsupan tsak a kiilsé modossagban hataroztatik. 3%

Nincs kiilonbség a férfi és noéi intelligencia kozott. A n6-
nek is lehetdséget kell adni képességei kifejtésére.

— ,,A mi nemiink éppen olyan alkalmas a lélek akar-
melly munkajat is végbevinni, mint a férfiak, és valosaggal
emberi méltdésagunk ellen valo vétek nélkiil nem eshetik meg
nemiink lelki tehetségei kifejtddzésének valamily hatart
szabni. 37

Ha a ndk wvalddi énje kifejlodik, a férfiak nemcsak
jatszotarsakat, hanem igazi bardtokat ¢s tarsakat fognak
benniik talalni. Takacs Eva az 0j ontudat hatirozottsagaval
védi nemének jussait és batran veri vissza az ellentamada-
sokat. Ki meri mondani, hogy kilép rendeltetése korébol
s megsérti annak torvényeit? Miikor 16 éves koraban arvan
maradt, két keze munkajaval tartotta el magat és nevelte fel
két fiutestvérét. Miért nem mondtak akkor ellenfelei: ,,Leany
gyermek ez, a munka férfiakat illet?“3® oriil, hogy tanult,
mert ez adott er0t viszontagsaggal teli életének elviseléséhez;
a jovo nem okoz neki félelmet, sem a mult pirulast. Batran
felemelt fovel viseli irasaiért a tamadasokat, mert soha sem
tett semmi olyant, amit okos €s becsiiletes emberek elott szé-
gyellenie kellene. Amikor a 16tenyésztés elémozditasara ezre-
ket koltenek, a birka nemesitésérol koteteket irnak, nem le-
het meddé munka a néi nem szinvonalemeléséért harcolnia.
Mindegyik nem tetteinek mértéke az igazsdg és az ember-
szeretet legyen. Amelyik nem a maésikat lelki erdben feliil-
mulja, annak a masik Oonként fog engedelmeskedni. De ha a
férfiak erével és nem igazsaggal akarnak a ndk felett ural-
kodni, akkor ezek ravaszsaggal igyekeznek Oket kijatszani
s ez mindkét nem lealacsonyodasdhoz fog vezetni. Takacs
Eva tudatdban van annak, hogy tollat mindig az emberiség
irant érzett szeretet vezette, ezért vallalta a kényszerii harcot.

— ,,Ha Baratnémhoz irt levelemben egy kitsinyt 6non

36 Baratnémhoz irt masodik levelem ismét Nemiink tigyében. Ta-
kécs Eva Munkai. Buda, 1829.1. 113. 1.

37 U.o. 114.L

38 Takdcs Eva Munkéi. II. Feleletek a Szent Gellért hegye mell8l.
Buda, 1828. V. 1.



51

érzéssel szolottam, arra tsak azt mondom magam mentségéiil
Fay Andras utdn: Szelid érzelmekkel sziilettem én is, mint
nememnek akarmellyike, béke lakta e keblet — forrd volt e
kebel, mindég lang nempelygette vérem tseppjeit a sziv felé,
de tsak szeretetben, melly testvérként dlelte az egész emberi-
séget, miért {iztek harcba?*°

Takacs Eva a jozan magyar asszony mintaképe. Létja,
hogy a nd tarsadalmi emelkedésének el6feltétele a jobb né-
nevelés: tehat minden erejével ezért harcol. Nem jon 0j gon-
dolatokkal, mert még a régoéta hangoztatott koveteléseket
sem valositottdk meg. Jozanul alkalmazkodik a koriilmé-
nyekhez. Ennek megfeleldleg problémakore sokkal sziikebb,
mint kiilf6ldi tarsndié.

VIL

sJunges Deutschland®“.
Szocialis missi6. Erzéki emancipacié. Polgari emancipacié. Fanny Lewald.

Németorszdgban a Jungdeutschland emancipacios kiiz-
delmével indul meg a redlis harc, hogy a né helyzetén javit-
sanak. Az irodalmi harc gydkere a romantikaig nyulik
vissza, de az irredlis esztétak nem tdérddtek a polgari tarsa-
dalom kivansagaival. A Jungdeutschland karhoztatja is a
romantika abstrakt egyoldalusagat.! Arisztokratikus eszme-
vilagabol ki kellett hdmozni a fejlédésképes gondolatokat,
hogy a kiizdelem eredményes lehessen. Ezt a feladatot a
Jungdeutschland végezte el. A demokratikus, forradalmi
szellem harcosai védelmére kelnek a ndnek, s az egész allami
szervezet gyOkeres megreformalasaval a nd tarsadalmi hely-
zetében is dontd valtozdsokat akarnak véghez vinni. Szo-
cialis missziojuk tudatdban ugy érzik, kotelességiik, hogy a
bajokat feltarjak és orvoslast ajanljanak. Egyhéaz, allam és
tarsadalomellenes polémidjukba beillesztik a ndi jogok vé-
delmét. A Jungdeutschland reformmozgalma semmi esetre
sem tekinthetd a saint-simonista propaganda visszhangjanak.

% Takacs Eva Munkai. I IX. 1.
I Th. Mundt: Geschichte der Literatur der Gegenwart. Leipzig, 1853.
68. 1.
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A német szellemi mozgalom kétségkiviil erds 0sztonzés nél-
kil is idejutott volna. Mind a sajtdban, mind a parlament-
ben a téma napirenden volt, de a saint-simonista tulzasok
nélkill. Hangoztatjak, hogy a hazassagot fiiggetleniteni kell
az Egyhaztél s a nd helyzetét védeni kell a férfi kivaltsagai-
val szemben.? Ezek a kivansagok az egyéb szabadsagjogok
kovetelésébol fakadnak. Az 0j gondolatok élet utan vagy-
nak, de egyelére meg kell elégedniok a koltészet latszat-
¢életével. Ez a latszatélet csak keret, melynek lényegét a kor
nyugtalan, szocialis megujhodasra vagyd reformtorekvései
adjak.> A Napoleon-i haboruk utin a német polgarsag at-
alakul. Az indusztrializalodas kovetkeztében a tarsadalmi
struktira megvaltozik. Embertomegek munka nélkiil marad-
nak, s megteremtédik a proletariatus. Ugyanakkor az elmé-
leti kovetelések talajt nyernek, minthogy a realizalas most
egyenesen sziikségessé lesz. A valdsag értékesebb, mint a le-
hetéség. A Jungdeutschland realitast és tetteket kovetel.
Nincs elzarkozas, nem a koltészet és a fantdzia a cél, hanem
a valdsag és a jelen; az élet célja maga az élet. A Jung-
deutschland ellensége minden illuzidnak; jelszavuk: ,harc
a dogmatizmus ellen‘.*

A koltészet fotémaja most is a szerelem. A szabad-
szerelem a korszellem nagy szenvedélye: a Jungdeutschland
propagandaja ennek irodalmi tiikorképe.> A hazassagot
olyan torvénynek tekintik, mely a ndt a férfi rabjava al-
jasitja. A szabadsag nevében szot emelnek a férfionkény és
a hazassag ellen. Ki felelds az érzelmek valtozasaért? A ha-
zassdg alapja a szerelem: ha ez megrendiil, a hazassag is
megsemmisiil. Ha pedig az érzelem 6rok, mire valé a feles-
leges bilincs? Az idealis hazassag a férfi és né szabad egye-
stilése. Gutzkow 6s Mundt a héazassag szentsége, Laube a
hazassag intézménye ellen harcol.

— ,,Er hat eine heillose Ansicht von der Ehe“— éllapitja
meg Wally, Gutzkow hires regényhdsnéje kedvesérdl Cézar-

2 J.Proelss: id. m.18. 1.

3 U.o.20.1.

4 E.von P ustau: Die Stellung der Frau im Lehen und im Roman
der Jungdeutschen. Berlin, 1928. 10—11. 1.

5J.Proelss: id. m. 2 1.
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r6l — und will die letztere durchaus nicht als eine Institu-
tion der Kirche gelten lassen. Das Sakrament der Ehe ist nach
seiner Theorie die Liebe, nicht, des Priesters Segen.*¢

A szerelem is folytonos valtozast kovetel mint az élet
minden jelensége.

— ,,Haltet die Ehe offen, wie das Herz des Himmels
seine Hand offen erhélt fiir den wahrhaft notwendigen Wech-
sel von Tag zu Nacht, von Schnee zu Blumen.*’

A természet szava ellen vétenek, kik,hamis, merev for-
mak kedvéért felaldozzak a hazassag lényegét, a szerelmet.

— ,,Das Interesse, der Reitz, die leiseste Hoffnung von
Glick ist oft verschwunden, wenn die Leute ein altes Ver-
sprechen einlosen. Beide Teile fithlen es, beide wagen es
nicht zu dussern, um den Popanz der Treue nicht zu verletzen.
Beide stiirzen sich mit offenen Augen ins Verderben. Das tdg-
lich wechselnde Leben, der Reiz, welcher frohlich vor ihre
Augen tritt, predigt stiirmend das Gegenteil, aber sie ver-
stecken sich, um ihr Gespenst nicht zu verletzen. Sie siindigen
gegen die Herrlichkeit der Natur, die sich ihnen in den
Schoss wirft um ein Wort zu halten, das ihnen vielleicht
im Augenblick des Rausches entlockt ist“.®

A civilizalt ember szdmara a szabadsag Onrendelkezési
jogot jelent. A nének fel kell emelkednie arra a magaslatra,
ahol a férfi és n6 igazi egyesiilése lehetové valik: ... ,,wo in
Wabhrheit zwei Wesen in eines aufgehen, da ist eine Erfiillung
des Menschentums gewonnen“.® A hdzassag csak mankd a
gyengék és gyamoltalanok szamara, de a jelenlegi tarsadalom
fenntartd eszkdze. Az 6nallé szabad né megveti a tarsadalom
moraljat s csak sajat maganak engedelmeskedik:

— ,,Das Weib, das gleich mir die Ehe nur firr eine
Kriicke der tausend Schwachen, nur fiir ein leider noch
immer notwendiges Hilfsmittel der Gesellschaft ansieht, das
Weib, das sich stark genug fiihlt die &usseren Nachteile der
Gesellschaft zu ertragen, sobald diese den Betrug gegen sich

¢ Gutzkows Werke: IV. 141. 1.

7 H. Laube: Gesammelte Werke, hg. von H. H. Houben. Leipzig,
1908. — Das junge Europa. IL Die Krieger 132. 1.

8 H. Laube: Das junge FEuropa. II. Die Krieger 110. 1.

°U. o. IIL. Die Biirger 132. 1.
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entdeckt — dies Weib ergibt sich mir mit der Freiheit und
freut sich oder leidet wie ein selbstéindiges freies Wesen, je
nach dem unsere Verbindung Freude oder Leid bringt.«!?

A jelenlegi tarsadalomban a ndk élete ,,a levegdben
lebeg®, ha az egyetlen tamasztékot, a hazassagot feladjak.
Csak a legerésebb és a legnemesebb ndk épithetnek at-
menetet a szabadabb tarsadalmi élethez. A Jungdeutschland
ir6i felszolitjak a ndket, hogy ne vessék ala magukat a hazas-
sag igajanak, de tamogassak mindenképen az 0j nézeteket.

— ,,Weil nach der politischen Revolution die Sociale vor
den Toren liege, durch welche das Weib eine gesellschaftliche
Stellung erlangen wiirde.*

A kereszténység csak részben tette szabadda a nét, a je-
len kornak kell a teljes szabadsagot kiharcolnia. A szabadu-
las 6raja mar kozel van:

— ,,Die alten Verhiltnisse seien wie die alte Kirche in
Auflésung begriffen, die Rettung sei nahe, aber die Gefahr
doppelt gross* (u. 0.).

A nd egész lénye ahitozza a boldogsagot és mégis sivar-
sagra, kicsinyes meddé életre karhoztatja a kor szocialis be-
rendezkedése.

— ,Ja es gibt viele Wesen die ganz ohne Sterne, ohne
Duft, ohne Griin, ohne Laub, ohne Fluss in der Nahe, ohne
Abendgold in der Ferne leben miissen. Alles wird ihnen abge-
schnitten. Es rauscht nichts um sie her, es spiegelt sich nichts
bei ithnen, kein Strauch wirft ithnen ein Mirtenbléttchen ins
Haar und gerade weibliche Naturen sind es am hiufigsten,
welche man auf ein solches Leben ohne Sterne verbannt
findet. Sie, denen sonst die Seele dazu gegeben ist, immer
einen Himmel in sich zu haben.*!!

A fiatal, heves temperamentumt kolt6k hirdetik az én
jogat az élethez és tdmadjak mindazokat a kozosségeket,
melyek az egyéni életet korlatozni akarjak. Ha a ndk ter-
mészetes Osztoneiket elnyomjak, elhervadnak id6 eldtt, s
milyen vigaszt nyUjt nekik akkor a vallas cserébe?

10 L. Laube: Das junge Europa. I. Die Poeten. 105. 1.
' Th. Mundt: Madonna. Unterhaltungen mit einer Heiligen. Leip-
zig 1935. 96. 1.
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— ,,Und sie treten vor den Spiegel und eine abgebliihte
Gestalt blickt ihnen entgegen, die sie sonst nicht gekannt
haben. Und eine bleiche Wange sagt ihnen, dass sie alt ge-
worden sind vor der Zeit. Sie konnten noch jung sein, wenn
sie gelebt hitten, aber sie haben nicht leben und nicht lieben
diirfen, denn die alte Tante war tiglich und stiindlich krank
und ein Vertrocknungsprozess unfruchtbarer Jahre ist an
ihren Knospen voriiber gegangen. Nun lassen sich einige von
ithnen her sterben, andere trostet die Religion und das An-
dachtsbuch.” (u. 0.).

Mundt Madonnat bukasa ellenére is mint szentet ko-
szonti, mert batran kovette szive szavat. ,,Du hast etwas
erlebt in der Welt, Du bist eine Heilige. Gott griisse Dich
Du weltliche Seele.“!? Madonna nem szégyenli bukasat, inert
sajat akaratabol fakadt. Senki sem sajnalatra mélto, ki sajat
sorsanak kovacsa lehet.

— ,,Und wenn ich an diesem meinem eigenen Gefiihl
mich verirrte und sank, so muss es doch, glaube ich, weniger
Schande bringen durch sich selbst, durch das inwendige und
unwiderstehliche Schicksal unserer Brust gefallen und ge-
scheitert zu sein. Ich bin keck und frei genug, die Augen
noch dreist und harmlos aufzuschlagen, wenn mich die
Stidwinde meiner eigenen Leidenschaft verschlagen haben an
gefahrvolle Klippen. Ich bin dann noch ein Kind meines
Willens ein Kind meines Schicksals und meines Gottes.“!3

A keresztény vilagfelfogassal szembehelyezkedve hir-
detik a test jogait, a test és 1élek egységét.

— ,,Es muss anders mit uns werden. Die Welt und das
Fleisch miissen wieder in ihre Rechte eingesetzt werden, da-
mit der Geist nicht mehr 6 Treppen hoch wohnt in Deutsch-
land. Wenn Geist und Welt sich ganz verséhnt und durch-
drungen haben, dann bricht die Ordnung des neuen Lebens
an, fiir das wir junge Geschlechter, ich und der und jener
zu kidmpfen und zu schaffen geboren sind.“!4

A testet nem lehet elhanyagolni a lélek javara, mert a

12 Th. Mundt: Madonna. 87. 1.
13 U.0.222. 1.
14 U. 0.274. 1.
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test a lélekkel egyiitt teszi ki az ént; egyik a masik nélkiil
nem képzelheto el.

— ,,In mir ist diesseits und jenseits, in mir ist Licht und
Finsterniss und hier sage ich nur wieder, dass das Licht nicht
ist ohne die Finsterniss und die Finsterniss ohne das Licht.
Der Geist ist nicht ohne den Korper und der Korper ist nicht
ohne den Geist, sondern beide in einander sind das Bild, als
das ich erscheine.“!
¢és a hazassag reformjaért harcolnak: a nd szabadabb hazas-
sdgi helyzete mas nevelési és mds tarsadalmi rendszert is ko-
vetel. A tarsadalom tévesen gondolkozott a né hivatasardl és
ez okozta, hogy a n6 elmaradt a férfitol:

— ,,Man sagte uns, dass die Frauen nur da seien von den
Anstrengungen des Offentlichen Lebens uns angenehm zu
erholen, oder wohl gar dass sie die Abieiter unserer Leiden-
schaften wiren, welche uns nur storen wiirden draussen in
der Welt, wenn wir sie nicht tierisch befriedigten. So kam es,
dass die Frauenherzen zusammenschrumpften. Thre empfing-
liche Seele vertrocknete an kleinen Dingen: sie verstehen
uns ja gar nicht mehr ... Sie scheinen nur dazu sein, um
durch é&ngstliche Riicksichten den Flug unseres Wesens
niederzuhalten... Nur gleiche Stellungen koénnen sich
lieben... sie konnen unsere Liebe tragen, wenn sie sie
fassen.“!0

Gutzkow a legnagyobb szerencsétlenségnek tartja, hogy
a nék nem olyanok, mint a férfiak, ,(sie) sind nicht so wie
wir. A tudatossag hidnya okozza, hogy a nd valodi énje
nem fejlédhetik szabadon. Az érzelem sem fejlddhetik ki a
lélek kimiivelése nélkil. Jelenlegi allapotiban a ndé meg-
vetésre méltd. Wally elkeseredetten vallja:

— ,,Jch muss mich, ich muss die Frauen hassen ... von
Natur sind wir grausam und zu den Gefiihlen, die wir zu
dussern wohl unter Umstdnden fahig wiren, den grossen
Gefiihlen haben wir urspriinglich nur die blossen Anlagen...

15U.0.395. 1.
16 Gutzkows: Werke. X. Vorwort zu Schleiermachers Vertrauten
Briefen iiber die Lucinde. 161. 1.
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Was wir urspriinglich vom Gefiihl haben, ist mehr Schauer,
als Bewusstsein, mehr tierische Furcht als Reflexion einer
edlen Seele.“!”

Wally a férfi szellemi tarsa kivan lenni; biiszke ¢és
boldog, ha szerelmese az embert latja benne.

— ,,So fast hatte Cesar zu ihr wirklich gesprochen und
sie fithlte die Freude, statt ein Weib zu sein, zur Menschheit
zu gehoren.“!3

Theodor Mundt a cseh asszonyhabori mondéjat hasz-
nalja fel egy allegoridhoz, amelyikben a polgéri emancipa-
cioért szall sikra. Almaban megjelenik a bator asszony-
csapat, akik Libussa kiralyné halala utan 6sszegyiilnek, hogy
megvédjek szabadsagukat:

— Hier war es kiithl und ich dachte wieder an den
bohmischen Maigdekrieg, merkwiirdig dadurch, dass es
schon im grauen achten Jahrhundert der keckste Ver-
such zur Emanzipation der Frauen war, der in der Ge-
schichte der modernen Zustinde sich aufweisen ldsst und
der damals in mutigen Amazonentaten sich hervorwagte,
wihrend in den letzten Zeiten diese Frage nur auf halb-
philosophische, theorisierende und Saint-Simonistische Weise
in der Welt hin- und -her schwankt.“!?

Przemysl, az elhalt Libussa férje vissza akarja kiildeni
a leanyokat sziileikhez. Belatja, hogy veszélyes dolog, ha a
nék tanulnak; konnyen szellemes asszonyok valhatnak be-
16liikk. Csakhogy a leanysereg mdar szabadsighoz szokott és
hallani sem akar tobbé a régi életmddrol. ,,Liberté pour toute
les femmes, das war der Grundsatz, teuere Freundinnen, in
dem wir erzogen worden?® — allapitja meg Wlasta harci
riaddjaban. Elvonul eldtte a jovOo, mely meghozza a meg-
valtast a n6knek, s megvaldsitja almaikat.

— ,,Nun fiihrt mich mein Geist gegen den Norden und
nun sehe ich einen Mann in seiner Studierstube sitzen, der
schreibt eifrig und sieht gedankenvoll aus. Ich weiss nicht,
ich muss den Mann lieben. Es ist mir, als schriebe er mir

17 Gutzkows Werke: 1V. Wally, die Zweiflerin. 99—100. 1.
18 Gutzkows Werke: IV. 101. 1.

19 Th. Mundt: Madonna 301. 1.

20 U.o.312.1.
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meine Gedanken auf und die Gedanken unserer Frau Li-
bussa. Er heisst Hippel und er schreibt Uber die Biirgerliche
Verbesserung der Weiber und iiber die Ehe. Er will, dass das
Weib ein Vaterland haben soll und eine Stelle im Staat und
seinen schonen Teil an aller Freiheit der offentlichen Bewe-
gung. Er ist der erste unter allen Ménnern, in dem der grosse
Gedanke Libussas wieder hervortaucht. Denn kein Gedanke
geht im Meer der Zeit verloren. !

A saint-simonista tilzadsok német részrél mindvégig heves
ellenallasra talalnak és Mundt is gunyos kritikdnak veti
azokat ala:

— ,,Da zieht es mich hin, weit in eine andere Gegend
und ich schaue eine maichtige Stadt, die heisst Paris und
eine Strasse, die wird die Strasse Traitbout genannt. Dort ist
ein Saal, in dem Ménner mit langen Barten versammelt sind,
die eine besondere Weisheit unter sich verabredet haben, die
heisst der Saint Simonismus ...

— Sie sehen nérrisch aus und sprechen iiber die Weiber.
In ihrer Mitte sitzt einer mit Namen Enfantin, der sich fur
den obersten Vater der Simonisten hilt und neben ihm steht
ein leerer Stuhl, auf den das freie Weib noch erwartet wird,
damit sie sobald sie erscheint, in der Welt sich gleich setzen
konne. Alle Anstalten zu ihrem Empfange sind gemacht und
ihre Unabhéngigkeit vom Manne ist ausgesprochen. Was
Libussa gedacht, was Hippel geschrieben, wollen die Simo-
nisten ausfiihren. Die Frau soll Anteil nehmen an den
Geschéften des Mannes. ,L'¢lévation de 1'épouse au niveau
de I'époux!" So hallt es wieder aus dem Munde des obersten
Vaters, der das freie Weib sucht. Es gibt eine gesellschaftliche
Person, das ist nicht mehr der Mann allein, sondern Mann
und Frau und alle Geschéfte des Lebens werden daher paar-
weise verrichtet. Dieses Paaren ist die Ehe und in ihr nimmt
die Frau Anteil an den Geschéften des Mannes.“??

Hogy a hazassaghoz a siri tdmadasok ellenére is
mennyire ragaszkodnak, bizonyitjak a kdvetkezd sorok:

2l A Jungdeutschland nagy tisztelettel emlékezik meg Hippelrdl, az
emancipacié elsé bajnokarél. V. 6. Theodor Mundt: Kritische Walder.
Leipzig, 1833. Theodor Gottlieb von Hippel. 195—252. 1.

22 Th. Mundt: Madonna. 320. 1.
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— ,.Der kithne Vater Enfantin aber hebt die Freiheit
des Weibes noch iiber die Ehe hinaus und erklédrt die nicht
fiir geschlossen. Ein so freies Weib aber will sich garnicht
finden lassen und darum sehe ich hier und dort Simonisten
hinauswandern in den Orient um das freie Weib da zu
suchen® (u. o0.). Mundt elitéli a talzasokat. Az igaz magot
meg kell tisztitani a salaktol, hogy kihajthasson. ,,Und es
entsteht eine grosse Verwirrung iliber die neue Lehre, in der
doch Wahrheiten ruhen, an denen in allen Jahrhunderten Ar-
beiten geschehen. Schriftgelehrte erheben sich um die Wahr-
heiten zu reinigen von den Schlacken, aber es scheint, als
konne lange keiner das Wort dazu finden. Aber dass freie
Weib, doch ach!* (u. 0.).

Es a tan4csiilés egyetért abban, hogy a néknek semmiféle
szabadsdg nem hasznal a hazassag nélkiil, 6k csupan azt
kivanjak, hogy szivilk szerint szabad akaratukbdl valaszt-
hassak meg élettarsukat:

— ,Vor allen Dingen miissen wir Frauen Wahlrechte
bekommen. Ich will von diesen Wahlrechten jetzt nur in-
soweit reden, dass wir uns die Méinner selbst wéhlen diirfen,
so wie Libussa den Ehegemahl erwéhlet, welcher ihr gefallen
und worein das ganze Land willigen muss, denn die Frau muss
zu erst durch den selbststindigen Willen frei werden, ohne
den Willen gibt es keine Freiheit, und ohne die Liebe kein
Glick.“?3

Csak miutan a szabad onrendelkezési jogot megtagadjak
toliik, tor ki a félelmetes asszonyhabort. Ezt az allegériat
hasznalja fel az ir6, hogy a nd tarsadalmi helyzetében sziik-
séges valtozasokat kiharcolja. A nd boldogsagra sziiletett s a
kielégitetlen érzelmi élet fejlodési menetében gatolja.

— ,.Bei einem Midchenherzen kommt viel darauf an, ob
es gliicklich ist oder nicht. Ein Mann denke ich, kann viel-
leicht des Gliickes ganz entbehren und in der rastlosen Be-
geisterung seines Strebens und Arbeitens dennoch zu einer
ithm gemidssen Bildung und Befriedigung kriftig gedeihen.
Ein Weib, ich habe es gefiihlt, muss durch Ungliick im nier
aus seinen Fugen gerissen werden.*?*

3 U. o. 324. 1.
% U.o.424.1.
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Ezt vallja Madonna, ki elitéli a cseh amazonokat, mert
a habora és az 06ldoklés nem méltd a nO6i nemhez: ,,Dein
bohmischer Maégdekrieg, Freund, hat mich emport”, igy
hangzik Madonna kritikaja az emancipalt hajadonokrol.

A Jungdeutschland koltéinek mindegyike aldoz az eman-
cipacié oltaran. Gutzkow, Laube ¢és Mundt kiemelkednek
koziiliik, mivel az 6 elgondolasuk talmegy a ,,szabad szerelem*
és a ,szabad n6“ fogalman. Ezek a kolték az elsok, kik a
romantika eszmevilagdban fakadt csirdt szocialis talajba
iiltetik at. A romantika nem gondol és nem is gondolhatott
szocialis megmozdulasra. Arisztokratikusan elvont 1égkorébol
hianyzott a szocialis egyiittérzés eszméje. Ez az akkori tar-
sadalomban nem is talalhatott termo talajra. Az 1848-as id6k
szellemisége hivta el6 a tarsadalom erkdlesi felfogasaban
beallott valtozast. Ez a valtozas tette késébb lehetové a no-
kérdés praktikus megoldasat.

Az irodalom feladata volt az igazsagért folytatott harc,
hogy megsziilethessek az életben is az j ndideal.

— ,,Wenn man diese Frauengebilde betrachtet, welche
der Fantasie der jetzigen begabteren Dichter vorschweben,
diese originellen Situationen und allem Herkommen wider-
sprechenden Sitten ... Sollte man diese Erscheinung nicht fiir
beziehungreich halten flir unser zukiinftiges Leben, flir die
Existenz in der Wirklichkeit, fiir die weite Unterlage der
Masse und des allgemeinen Glaubens?*>

A néemancipacié folyaman a nd kiilonb6zo alakot olt,
mig végre a sok keresés és tapogatddzas utan kialakul az
a nodtipus, amelyikben a né nem keriil tobbé Osszeiitkdzésbe
az emberrel, a latszolagos ellentétek Gsszeolvadnak egy min-
dent atfogd szintézisben. Az emancipacio a né forradalma
volt. Az 1j nétipusért folytatott irodalmi harc meddd maradt
volna, ha id6rdl-idére nem tdmadtak volna ndk, akik meg-
valositottak a koltdk elképzelésében €16 idealt. A romantika
szenvedélyes, szabadsagszeretd asszonyatol eljutottunk ahhoz
a néhoz, aki egyéni életproblémadit sajat erkolesi erejébol
tudja megoldani. Az Uj etika az 0nall6 ember felelésség-
érzetébodl fakad és a kifinomodott lelkiismeret torvényeihez

2 Gutzkows Werke: IV. 171. 1.
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alkalmazkodik. Ezek kozott a nék kozott elsd helyen all
Fanny Lewald. Hatirozott és egyenes életpalydjan mind
elméletileg, mind gyakorlatilag az elsék kozott kiizdott az
emancipacioért.?® Regényei emancipacios regények, a szonak
nemesebb értelmében; szinte dntudatlanul széonoki emelvénnyé
valnak a kor izgatott eszméi szamadra; visszapillantva mun-
kassagara maga Fanny is érzi, mennyire a kor eszmearamlata
sugallta miveit.

— ,,Damals, als bei ihrem ersten Erscheinen, gegen sie
von einer und der anderen Seite der Einwand erhoben wurde,
dass die Tendenz sich in der Dichtung zu sehr geltend mache,
verstand ich kaum, was man damit meinte, so ganz und gar
war ich darauf gestellt, so viel, an mir war, mit zu arbeiten
an der Losung der Fragen, mit denen damals in unserem
Vaterlande die besten Krifte sich beschiftigen; viel oder
wenig, wie diese Romane mit gewirkt haben mdgen, darf
ich sie, als kleine Merksteine aus jenen Tagen, immer gelten
lassen.*?7

Fanny Lewald emancipaciéja humanitasb6l fakad;
egyiitt érzett a gyengékkel, a tdmogatasra szoruldokkal. Nem
kivant excentrikus életlehetOségeket, hanem fejlédési lehe-
toséget a nok szamara is, az élet komoly munkajahoz sziik-
séges elofeltételt; ez ugy a csaladnak, mint az emberiségnek
csak javara szolgalhat: ,,Es ist, um gar keinem Zweifel tiber
meine Forderungen Raum zu lassen, es ist die Emanzipation
der Frau, die ich fiir uns begehre; jene Emanzipation, die
ich fiir mich selbst erstrebt und errungen habe, die Eman-
zipation zur Arbeit, zur ernsten Arbeit. Und es ist der
Arbeit, ausserhalb und mehr noch innerhalb der Familie,
uberall voll auch fiir die Frau vorhanden, wenn man sie nur
fahig macht, zu begreifen, worin dieselbe besteht und zu
leisten, was sie als ihre Aufgabe erkannt hat.“?

A héazassagot nem tamadja, de harcol az idealis hazassag

26 Lina Morgenstein: Die Frauen des 19. Jahrhunderts. Berlin,
1888.290. 1.

27 Fanny Lewald: Gesammelte Werke. 1. (Meine Lebengeschichte)
Berlin, 1871. VI. 1.

28 U.0.93. 1.
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elofeltételeiért, hogy a hazassag valoban szentséggé val-
hassak. A legels6 elofeltétel a szabad 6nrendelkezési jog.

— ,,Es lebte in mir ein grosser starker Glaube an eine
hohe Liebe und an eine idealische Ehe, die mir ein Heiliges
war; es lebte in mir das Gefiihl von der wahren Menschen-
wiirde, die man erniedrigt, wenn man den Menschen zwingen
will, gegen sein eigenstes Wesen zu handeln; und all der
Jammer, all die Kriankung, all die zornige Emporung, welche
aus tausend Frauenherzen den Aufschrei nach Emanzipation
hervorgebracht haben, ich habe von jener Stunde an zu
empfinden nicht aufgehort, bis ich erreicht, was ich be-
durfte, mich von der beleidigenden Zumutung zu sichern,
welche in den Worten liegt: ,Was soll denn aus Dir werden?*

. Diese Worte, die Jeder sich fiir berechtigt hilt einem
unbemittelten Médchen zu zu rufen, schliessen ganz einfach
und selbstverstandlich den Gedanken in sich: ,Was soll aus
Dir werden, wenn Du dich nicht mit oder ohne Liebe, mit
allem was du bist, fiir den Preis Deines Lebensunterhaltes
einem Manne in die Arme wirfst? Wer aber unsere sozialen
Einrichtungen, unsere geselligen Sitten und unser Familien-
leben, so wie sie jetzt sich gestaltet haben, zu lobpreisen
vermag, wenn diese Frage einmal an ihn gerichtet worden
ist, der hat nicht viel in sich von dem wahren Ehrgefiihl und
Schamgefiihl, ohne die weder Mann noch Frau sich selbst
achten oder wahre Achtung verdienen konnen.“?*

Egyenesen a hdzassdg szentségéért koveteli az eman-
cipaciot. Az emberiség lealacsonyitdsat jelenti a materialis
okokbol kotott hazassag.

— ,,Die Hauptsache ist, dass die Ehe nur dann in ihr
wares Recht eingesetzt, nur dann zu der idealen Schonheit
erhoben werden kann, die freierwahlte, frei geschlossene
Verbindung gleichberechtigter Gatten zu sein, wenn sie auf-
hort, fiir die Frauen den einzig moglichen Weg zu materieller
Versorgung und zur Begriindung ihrer gesellschaftlichen
Geltung darzubieten.*3?

Regényeiben a hazassag reformjaért szall sikra. Tollat a
belsé €lmények emléke vezeti. Az 6nallo, dolgozd né életét is

» U.o.189.1.
¥ U.o.197. 1.
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azért valasztotta, mert nem akart szerelem nélkiil hazassagot
kotni.

— ,,Mir klopfte das Herz vor Entziicken, wenn ich
niederschrieb was ich iiber die Liebe, iiber die Ehe dachte.
Es war mir wie das Niederlegen eines Glaubensbekennt-
nisses.3! | Ich hasse die Ehe nicht — aéllapitja meg Clemen-
tine, Fanny elsé regényének hdésndéje — im Gegenteil, ich
halte sie so hoch, dass ich sie und mich zu erniedrigen
fiirchte, wenn ich dies heilige Band kniipfte, ohne dass man
Gefiihl daran hatte ... die Ehen, die ich tiglich vor meinen
Augen schliessen sehe, sind schlimmer als Prostitution... ist
es nicht gleich, ob ein leichtfertiges sittlich verwahrlostes
Maidchen sich fiir eitlen Putz dem Manne hingibt, oder ob
Eltern ihr Kind fiir Millionen opfern. Der Kaufpreis dndert
die Sache nicht, und ich gestehe Dir, ich wiirde das Weib,
das augenblickliche Leidenschaft und heisser Sinnentaumel
hinreisst, gross finden gegen diejenige, die das Bild eines
geliebten Mannes im Herzen, sich dem Ungeliebten ergibt
fiir den Preis seines Ranges und Namens.*3?

Kiizd a polgéari h azassa gért és a valasért, szerinte erkolcs-
telenség a hazaséletet folytatni, ha megrendiil a hazassag
alapja, a szerelem. ,,Eine Lebensfrage® cimii regényét e kér-
désnek szenteli.

— ,.Die Frauen sollte man beschiitzen, sie sollte man
fragen, wenn man neue Gesetze iiber die Ehe entwirft und
nicht Gesetze geben, die einer Ungliicklichen befehlen, das
harte Joch zu tragen, wenn es ihr zu schwer wird.*33

Az emberi tudatossagba helyezett optimizmusa feles-
legesnek véli a kényszert és a korlatokat. Az dntudatos ember
onmagaban hordott feleldsségérzete szigorubb 6re az igazi
értékeknek, mint a polgari tirsadalom utilitarisztikus moral-
kédexe:

— ,,Ich habe geglaubt, der Mensch bediirfe keines an-
deren Zwanges, die Erkenntnis des Wahren, die Liebe, das
Recht, das seien die Gesetze, das sei die Religion fiir den
Denkenden. Ich wollte nicht heimlich tun, was ich fir recht

31U 0. 111 14. 1.
33U. o. IV. Clementine 15. 1.
3 U. 0. V. Eine Lebensfrage 225. 1.
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hielt, ich wollte nicht geduldet werden durch scheinbare
Unterwerfung unter die Sitte. Frei und stolz habe ich giesagt, so
handle ich und handle recht, weil ich weiss, dass ich nie von
dem Wege wahrer Pflicht weichen werde.” Szabadsag, szabad
akarat nélkill nincs igaz emberi élet, az ember csupan on-
erejére tdmaszkodva formalhatja sorsat. ,,Wer mich gliick-
lich machen will, nach seiner Ansicht, ohne die meine zu be-
fragen, tritt mir zu nahe und jener wiirde ein aufgedrungenes
Gliick von sich stossen, wenn er, wiahrend man es ihm auf-
dringt, bedichte, dass jede Unfreiheit eine Schande ist.

A nbkérdés eljutott a szotol a tettig. A szabad Onrendel-
kezési jog, a miivelodési lehetdség, a polgari hazassag ma
mar mind allami intézkedések altal szentesitettek. De ebben
az idOben jogok hirdetéséhez is batorsag és az erkolcsi
igazsagban vald rendithetetlen hit kellett, itt a sz6 mar tett-
nek ért fel. Méltdin mondja Fanny Lewald Onéletrajzdban a
regényeiben kifejezésre juttatott elvekrdl:

— ,,Es war mir, als hitte ich eine Tat getan, einen Frei-
heitskampf bestanden, einen mir nicht mehr zu entreilenden
Sieg erfochten, wenn ich solche Worte vor mir auf dem Pa-
piere hatte, wenn ich mir dachte, dal mein Vater sie als
Uberzeugung vor der Offentlichkeit ausgesprochen, lesen
wiirde. 34

Fanny Lewald hangsulyozza el0szor a munka etikai ér-
tékét. Kivanja, hogy a nék is dolgozhassanak, mert ebben az
esetben nem anyagi érdekekbdl kotnek majd hazassagot. A
komoly és becsiiletes munkatél reméli, hogy lelkiismeretes
¢s feleldsségteljes embereket nevel a nékbol.

VIIL
1848.

Hetényi Janos. A forradalmi laz. Gr. Teleki Blanka.

1848 megvalositja a szocialis reformkivansagokat. Hatal-
mas partok allanak ekkor mar e kovetelések mogott. A ha-
zassag polgari intézménnyé lesz, a tanszabadsag, az eman-

3 Fanny Lewald: Werke. Meine Lebensgeschichte. I11. 16. 1.
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cipaci6é a megvaldsitas stadiumaba jutott. Mindez végso fokon
a Jungdeutschland szellemi mozgalmanak koévetkezménye.!
Az irdk a tarsadalmi helyzetbdl kifolydlag foglalnak allast
a nokérdéssel szemben; ez ebben a korban minden nemzetnél
észlelhetd, csupan a nemzet faji sajatsagainak megfeleld el-
tolodasokkal. A magyar némozgalomban a nevelés, a miive-
16dés kérdése all az el6térben. 1830-t6] kezdve egyre siiriibben
és egyre erélyesebben kovetelik a magyar ndnevelés szin-
vonalanak emelését.? A nd emberi méltosaganak elismerése
altalanos lesz; mar nem vonjak kétségbe egyenértékiiségét.
Mindinkabb tért hodit az a gondolat, hogy a nemzet mivelt-
ségi foka a nd tarsadalmi értékelésétol fiigg. Hetényi Janos:
A nénembeliek neveltetésének nagy befolydasarol a ferfiak
erkolesi és izlési lelki miiveltségére c. tanulmanyaban’® erésen
hangstlyozza ezt:

— ,,Durva népek tudjuk, minden ember becsét a testi
erd kisebb, vagy nagyobb mértékétdl fiiggesztenek fel. A nd
nemet tehat lenézik és magokkal egyenlé rangban nem he-
lyezik, azon bal véleményben lévén, mintha az tokéletlenebb
volna a férfi nemnél: holott ez merd csalodds és eloitélet.
Mert nincs bizonyosabb, mint az hogy mint Hippel mondja:
,A Teremtd ember teremtés nagy munkajat férfiben még nem
végezte el, még nagy hiany volt; eldallittatott tehat Eva. Es
ezen par ember altal tulajdonkép csak egy személy létesit-
tetett."

A poganysag nem vette tekintetbe, hogy a né fontos sze-
repet jatszik az allam, a tarsadalom életében. Barbar népek
nem ligyelnek a ,kellemes nék®, az ,,okos anyak® és a ,,j6 pol-
garndk” nevelésére. A kereszténység akarta a not eldszor
szabadda tenni; visszaadta neki emberi jogait és helyét a
tarsadalomban. A ndék szabadsdga a nemzet szabadsagaval
szoros Osszefliggésben van. Hetényi bizonyitja ezt 4 ndnem
emancipdcioja a kereszténység altal c. értekezésében:

— ,,Biztosan allithatjuk, miként a german féle nemze-

' Proelss: id. m.803.1.

2 Kornis Gy.: A magyar milvelédés eszményei. Budapest, 1927.
II. k. XI. r. III. fej.

3 Athenaeum 1837.1I. 628. 1.
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tek azéri legszabadabbak e vildg minden nemzetei kozott,
mert a nénemet soha még pogany korukban is mint Tacitus-
bol latjuk, el nem nyomtak.“* Ezért tartja Hetényi Janos sza-
zada legnagyobb dicséretének, hogy ez ,keresztény il eg em-
beri kezd lenni.*

A mar megérlelt emancipacios gondolat 1848-ban,forra-
dalmi er8vel robban ki. Jokai az Eletképekben- felhivast in-
téz a magyar n6khoz, Na szabadsag cimen, hogy az altala-
nos szabadsag kivivasaval egyidejileg Ok is emancipaljak
magukat.

— ,,Verjétek le a bilincseket, nyissatok meg a bortono-
ket, mondjatok meg a rabszolgaknak, hogy a szabadsag oraja
iitétt: — Hazam Holgyei, Polgartarsnéim! Uj idéket éliink,
marcius 15-én mindnyédjan masodszor sziilettiink a vilagra.
Ebredjetek fel a szabadsag reggelére ti is.S

Jellemz6 a magyar n6 jozan megfontoltsagara, hogy még
a forradalom harci riaddja sem tantoritja el mérsékelt cél-
kitlizéseitél. Az Eletképekben grof Teleki Blanka vélaszol:
,, EIGbb reform, azutan Néemanzipadtio “ cimen.®

Marcius 15-én kimondtak a szabadsag, testvériség,
egyenldség elvét; ebbdl kovetkezik a ndemancipacidé kinyi-
latkoztatasa. A magyar nék orommel fogadjak a hirt; termé-
szetes, hogy Ok is vagyakoznak szabadsag utan, s vad onkény-
nek tekintik, ha a torvény széraz szavakkal orok kiskora-
sdgukat mondja ki. De ma még Magyarorszag holgyei nem
vehetik hasznat az emancipacionak, mert még nincsenek ra
felkésziilve. Szellemi szabadsag nélkiil nincs és nem lehet
emancipacio. ,,A szellemi szabadsdg megtermi a maga gyii-
molcsét, annak idejében, a tarsasdgi viszonyokban is...
Szabaditsuk fel a szellemet kozottink — erre nem kell tor-
vény, nem kegyelem — reformaljuk énmagunkat.*

— ,Ertsétek meg jol a kor intését, ti anyak, neveljétek
leanyaitokat gy, hogy megfeleljenck a forradalom igényei-
nek. A forradalom embereket kdvetel. Neveljétek leanyaito-
kat emberekké, nem pedig ephemer, minél hamarabb férjhez

4 Athenaeum, 1840. II. 405. 1.
5 ) Eletképek 1848. 385. 1.
¢ Eletképek 1848. 593. 4. 1.
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adando lényekké, mintha a nd, hasonldoan a lepkéhez elérte
volna rendeltetése vég czéljat, mikor a partat le oldjak fejé-
rél.*

— ,,Legylink ébren polgartarsndim! A kor rohand gyor-
sasaggal valtoztatja at az életet, elmaradnunk nem szabad,
nem lehet. Elére hazdm leanyai, fejlddjiink, szildrduljunk,
hadd legyen valosag a harom szent szo: Egyenléség, Testvéri-
ség, Szabadsag.“

Grof Teleki Blanka elobbre viszi az emancipacios gon-
dolatot. ,,Neveljétek leanyaitokat emberekké“ — igy hang-
zik szozata. — Ezzel messze tllszarnyalja magyar nétarsai,
koveteléseit, kiknek gondolatai jobbadan csak a jobb néneve-
1és koriil forognak.

A cikkéhez hozzaflizott szerkeszt6i megjegyzés szerint
,»a vitat a néklubboknak kell majd eldonteni.” Erre azonban
nem keriilt sor. Mig Németorszagban az 1848-as forradalom
utan a gondolat gyakorlati megvaldsitasahoz lathattak,’
nalunk a szabadsdgharc leverésével ez a kérdés is hattérbe
szorult. Csak 1867-ben keriilt ismét felszinre, amikor egy
nagyszeri magyar asszony, Veres;Palné -elérkezettnek
latta az id6t a ndmozgalom eszméinek gyakorlati megvalosi-
tasara.®

7 G. Bdumer und H. Lange: Handbuch der Frauenbewegung.
Berlin, 1901—1910. I. 33. 1.

8 Veres Palné Beniczky Hermin Elete és Miikddése, osszeallitottak
Rudnay Jozsefné és S zigethy Gyulané. Bpest, 1902. 4. 1.
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Frankfurt a. O.

Karrer: Etwas fiir Frauenbildung. Augsburg.
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1794. Molndr Borbdla munkdji. Pozsony ¢és Pest.

Friedrich Schlegel: Uber die Darstellung der weiblichen Cha-
raktere in den griechischen Dichtern.

Niemeyer: G. F.: Vermichtnis an Helene von ihrem Vater.
Frankfurt, a. M.

Dassel: Etwas iiber die Nutzen und Methodik des geogra-
phischen Unterrichts fiir Frauenzimmer. Hannover.

Dec s y Antal: A Magyarorszagi koronds  kirdlynék. Pest.
1795. Friedrich Schlegel: Uber die Diotima.

Wilhelm Humboldt: Uber den Geschlechtsunterschied und des-
sen Einfluss auf die organische Natur. Uber die minnliche
und weibliche Form.

1796. Lavatei: Lehren an seine Tochter. Winterthur.

1797.Csizi Istvannak Nemes Mo lnar Borbdlaval az erkdlts pallé-
rozasdt és a  sziv  megjobbitasat  targyazé  verses  levelezései.
Pozsony.
P o ¢ k e 1 s: Versuch einer Charakteristik des weiblichen Ge-
schlechts 1797/1802.
He y d en r ei ¢ h: Mann und Weib. Ein Beitrag zur Philosophie
der Geschlechter. Burg.

Krug: Und er soll Dein Herr sein. Jena.

1798. Euged: Kunst ein gutes Méddchen, eine gute Gattin und Haus-
frau zu werden. Frankfurt, a. M.

Heinzel mann: Anweisung, besonders fiir Frauenzimmer zur
Vermeidung des fehlerhaften Redens und  Schreibens ihrer
Muttersprache. Standal.

Mary Pilkington: A mirror for the Female Sex.
1799. Her epei Janos: Az asszonynak Jussai.

Szilagyi Ferentz: Halotti tanitas, gr. Teleki Polixéna utolso

tisztesség megaddsara. Kolozsvar.
Weyss: Beitrag zur Charakteristik der Weiber. Frankfurt a. M.
und Leipzig.

Fr. Schlegel: Uber die Philosophie. Lucinde.

1800. Cserei Farkas: Magyar Székely asszonyok térvénye. Kolozsvar.
Kormotzi Janos: Nem minden Asszonyok valosdgos emberek.
Agh Klara asszony felett elmondott halotti tanitis. Kolozsvar.
Friedrich Schleiermacher: Vertraute  Briefe iiber
Friedrich
Schlegels Lucinde.
1801. Sennovitz: Grundlinien zu einem vollstindigeren Werke iiber
bessere  Erziehung und  Versorgung der niederen  Volksciasse
und des weiblichen Geschlechts in Ungarn.

Hippel: Nachlass iiber weibliche Bildung. Berlin.
Heinzelmann: Briefe und Unterhaltungen fiir
Frauenzimmer.

Joh. H. Pestalozzi: Wie Gertrud ihre Kinder lehrt.
1802. Holst Amalie: Uber die Bestimmung des Weibes zur hoheren
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Papay Istvan: Az asszonyok igaz ditsérete. Halotti  beszéd

Szentpdli Agnes felett.

1803.Fuhrmann: Edelsinn und Tugendhohe der Weiblichkeit. Leip-
zig.

Ziegenbein: Uber die urspriingliche Eigentiimlichkeit des weib-

lichen Geschlechts.

1804. Ehrenberg: Reden an die Gebildeten des weiblichen Ge-
schlechts. Elberfeld.

P ockel s: Kontraste zu den Gemilden der Weiber.

1805.Herepei Janos: Azok a pontok, melyekbdl az asszonyokat nézni
és megitélni kell. Kolozsvar.

1806. Herepei Janos: Az asszonyoknak a vilagi dolgokba valo be-
Solyasokrol. Kolozsvar.

1807. Jean Paul: Levana oder Erziehungslehre.
Germaine de Staél: Corinne ou de 1'Ttalie.
1808. Fejes Janos: Hat sich das miénnliche oder das weibliche Ge-
schlecht um die Menscheit mehr verdient gemacht? Zum
Vorteile des weiblichen beantwortet von
Bir6 Marton: A maga hdzat épité  bélts asszony. Halotti  beszéd
Kapi Eva felett. Pest.
1812. F ej e s Janos: Die ungarische Staatsbiirgerinn. Thre Pflichten

und Rechte dargestellt nach den ungarischen Gesetzen. Pest.
1813. Herepei Janos Emlékezete. Kolozsvar.
1814. J. L. Folnesies:Winke fiir weibliche Erziehungs-Anstalten
meines Vaterlandes. Ofen.

1815. Berzsenyi Déniel: Oda Dukai Takacs  Judithoz.
1818. Fay Andras: Kiilénds végrendelet.

1820. Kurzgefasste Nachricht von der neu errichteten Schulanstalt mit
welcher die im Jahr 1818 gestiftete hohere Tochterschule
vereinigt wurde.

1822. Kulcsar Istvan: A lednykadak hazi nevelésérdl. Hasznos mulat-
sagok, 1822.— 222. sz.

Takacs Eva: Némely észrevételek. Kulcsar Istvan irnak azon
értekezésére, melyet 1822-ben  kézoél a  ledanykak  hazi  nevelé-
sérol. Tud. Gyljt. 1822. évf. XII. k. 36 és kk.

1823. Takacs Eva: Egy-két sz6 a hdzassiagban levd asszonyok kéte-
lességeirdl. Tud. Gyujt. 1823. évf. VIII. 68 és kk.

1824. Mi a pedantizmus. Tud. Gyujt. 1824. évf. XII. 69 és kk.
1825. if j. Jakab fal v ay Andras: Az asszonyi nem tudomdnyos pal-

lérozéddsarol. Tud. Gyljt. 1825. évf. VIL 23 és kk.
Takacs Eva: Egy bardmémhoz irt levelem nemiink iigyében.
Tud. Gy{jt. 1825. évf. XI. 63 és kk.

1826. A  forendii  asszonyoknak  sziikséges a Tudomdnyokat
tanulni.
Fels6 Magyarorszagi Minerva 1826. évf. 739—40. 1.
Sebestyén Gabor: Mennybdl jott kirekeszté Privilégium. Tud.
Gyljt. 1826. évf. II. 124 és kk.

Takacs Eva: Egy bardtnémhoz iri mdsodik levelem ismét ne-
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Szozat napkeletrdl a magyar férfiui és — asszonyi nem viszonyaik
erant. Tud. Gyljt. 1826. évf. XI. és kk.
Némely Eszrevételek K. J. Pedantizmusdrol és S. G. Mennybdl jott

kirekeszté privilégiumarol. Tud. Gytjt 1826. évf. VILI. éskk.
Eszrevételek, S. G. mennybdl jitt kirekesztd Privilégiumdra. Tud.

Gyijt. 1826. évf. 104 és kk.
Kiss Karoly és Szontadgh Gusztav. Bajnoki hartz Takdacs Eva
asszony tigyében az asszonyi nem érdemei és jussaiért. Tud.

Gylijt. 1826. évf. VIIL. 72 és kk.

1827. Kiss Samuel: Miben van még a magyar hatra leginkdbb. Tud.
Gytjt. 1827. évf. II. k. 7 és kk.
Agoston Janos: A nemzetiség és a kultira. Tud. Gytjt. 1827.
évf. II. 23 és kk.
Szivonyané: Szozat napnyugatrél. Tud. Gytjt. 1827. évf. 1L
61 és kk.
Szilasy Janos: A nevelés tudomanya. Budan.

1828. Takdacs Eva: Feleletek a Szent Gellért hegye mellél. Budan.
Isak Terézia: A tapasztalasok teszik vigyazova az embert vagy
az Allortzds timadok ellen  Allortzatlan védelmezés.

Budan.
1829. Kiraly Istvan: A4 hazat épito bolts asszony képe.  Halotti be-
széd Baranyi Krisztina felett. Nagyenyed.

Szentkiralyi Moric: Ertekezés a magyar asszony jussairdl.
1832. Fay Andras: Bélteki haz.

George Sand: Indiana, — Valentina, — Lélia.
1833. Kovacs Pal: 4 nevendék nénem. Pest.

Pius Desiderius (G. T. Schréer) Uber Erzichung und Unter-
richt in Ungarn. Leipzig. Erster Brief: Weibliche Erziehung
der hoheren Sténde.

1833/37. Heinrich Laube: Das Junge Europa.

1834. Rahel von Varnhagen:Ein Buch des Andenkens fiihr ihre  Freunde.
Karl Gutzkow: Wally die Zweiflerin.
Vorwort zu Schleichermachers Vertrauten
Briefen.
Theodor Mundt: Madonna.

Nyiry Istvan: NG jogtan. A szép nem természeti jussainak alap-
tudomdnya. A. M. Tudés. Tars. Evkényvei. 1836. VI. Philos,
osztaly. Ertekezések 96 és kk.

1835.v. Oeynhausen, Freifrau Wilhelmine: Worte miitterlicher
liebe an meine Tochter, Frankfurt.

1837. Steinecker G.: A lednyok nevelésérdl és tanitasarol Magyar-
orszagban.  Egy  Pesten  felallitando  nevelo  intézet  tervével
egyiitt  magasb  és  kozéprangu  protestans  leanyok  szamara.
Budan.

Hetényi Janos: A nénembeliek neveltetésének nagy  befolya-
sarol a  férfiak  erkolcsi és  izlési  miiveltségére.  Athenaeum.
1837. évf. 1L
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1838. G. T. Schroer: Weihgeschenk fur Frauen und
Jungfrauen.

Briefe tiber aesthetische Bildung weiblicher Jugend.
Pecqueur: Des intéréts du commerce, de l'industrie de l'ag-
riculture et de la civilisation en général sous l'influence des
applications de la vapeur.

1839. J. S and eau: Marianna.

1840. Hetényi J.: A nénem emancipatioja a kereszténység dltal. At-
henaeum. 1840. évf. II. 369, 385, 401 és kk.

F 4 y Andras: Hazdnk nénevelésének, noneveld intézetei javita-
sanak elméleti és gyakorlati alapfogalmai. Athenacum. 1840.
évf. II. 177, 193, 211, 230, 262 és kk.

Steinacker G.: Hazi leany nevelésiink dllapotjarol, s annak
a' koz leany neveléshezi viszonydrol. Athenaeum. 1. 49, 65, 85,
103 és kk.

1841.Steinacker G.: Mire kell leanyainkat nevelni és neveltetni?
Athenaeum. II. 461 és kk.
Steinacker G.: Ndnevelés és noneveld intézetek. 1. 81 ¢és kk.
Cab et: Douze lettres d'un Communiste a un Icariste. Paris.
Fourier: Théoriedes quatre mouvements. Paris.

1842.Steinacker G.: NGi hivatas és tarsadalomtan. Tapasztaldasok
és intések a ndnevelés mezején. Bev. Fay Andrastol Pest.
Fanny Lewa Id: Clementine.
1843. E. Laboulaye E.: Recherches sur la condition civile et poli-
tique des femmes. Paris.
Cabet: Voyage en Icarie
1844. Caroline P ich ler: Denkwiirdigkeiten aus meinem Leben. Wien.
Gr. Ida Hahn-Hahn: Grifin Cecil.

1845. Gr.Teleki Blanka: Szozat a magyar foérendii nék nevelése
tigyében. Pesti Hirlap. 587. sz.

1846. Fanny Lewald: Eine Lebensfrage.
Gr. Ida Hahn-Hahn: Aus der Gesellschaft.

1846. Karacs Teréz: Visszhang a magyar férendii nék nevelése tigyé-
ben emelt szozatra.

Ida Hahn-IT ahn: Zwei Frauen. — Sybille. — Clelia Conti.
1847. Teleki Blanka: Nyilatkozat nénevelést intézetekrdl. Nevelési em-
léklapok. III. és IV. fiizet 1847—171—3. 1.

Remellay Gusztav: A4 nénem befolyasa hazdank multjiara. Re-
gényes kronika. Pozsony.

Louise Otto: Lieder eines deutschen Midchens.
1848. Jokai Mor: Ndszabadsag. Eletképek, 1848. evf. 385—7. 1.
Teleki Blanka: EIGbb reform, azutan ndemancipatio. Eletképek.

1848. évf. 593—7.].
Seltenreich Karoly: 4 ndi hivatas képzésének fontossdaga-
rol. Nevelési emléklapok. V. 1848. 82 ¢és kk.
Seltenreich Karoly: Reform és ndnevelés. Pesti Divatlap
1848. 1. 649 és kk.

P.Leroux: De I'Egalité. Paris.



IRODALOM.

Cserei Farkas: A Magyar... Székely Asszonyok Torvénye. Kolozs-
var, 1800.

Zilahy Karoly: Holgyek Lantja. Pest, 1865.
Marczali Henrik: Az 1790/91 orszaggytilés. Budapest, 1901. 2 k.
Gr.Széchenyi Istvan: Hitel. Budapest, 1904. I1. sorozat [. M. T. A.

B aros Gyula: Kazinczy Ferenc és Radvanszky Teréz. Budapest, 1908.
Rudnay Jozsefné és Szigethy Gyulané: Veres Palné Beniczky
Hermin élete és miikddése. Budapest, 1912.

Kornis Gyula: A régi magyar ndmozgalom ¢és a leanynevelés. Bu-
dapesti Szemle, 1927. jan.

Kornis Gyula: A magyar miivel6dés eszményei. Budapest, 1927. 2 k.
Farkas Gyula: A magyar romantika. Budapest, 1930.

Bobul a Ida: A magyar né helyzete a 18-ik szdzad tarsadalmaban.
Budapest, 1933.

Fndrédi Séandor: Magyar holgyek életrajzai. Pozsony, Budapest,
évszam nélkil.

Gesztesi Gyula: A n6é a magyar rokokoban. Hely és év nélkiil.

Persian Kalman: A Mezékovesdi Ujfalvi Csalad. Hely és  év

nélkiil.
sk

Theodor Mu n dt: Kritische Wiélder. Leipzig, 1833.

Heinrich Laube: George Sand's Frauenbilder. Briissel, 1845.
Theodor M u n d t: Die Geschichte der Literatur der Gegenwart. . Leip-

zig, 1853.
J. J.Bachofen: Das Mutterrecht. Stuttgart, 1861.

J. M. Raich: Dorothea v. Schlegel geb. Mendelssohn und deren S6hne
Johann und Philipp Veidt. Briefwechsel. Mainz, 1881. 2 Bde.

Lina Morgenstein: Die Frauen des 19-ten Jahrhunderts. Berlin,
1888. 3. Bde.

Adalbert v. Haustein: Die Frauen in der Geschichte des deutschen
Geisteslebens des 18. und 19-ten Jahrhunderts. Leipzig, 1899—
1900. 2. Bde.

Ott6 Berdrow: Rahel von Varnhagen. Stuttgart, 1900.
Lilly Braun: Die Frauenfrage. Leipzig, 1901.
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H.Lange und G. Baumer: Handbuch der Frauenbewegung.
Berlin 1901—1910. 5. Bde.

Emma Graf: Rahel v. Varahagen und die Romantik. Berlin, 1903.
Johann Cherny: Sterne Hippel und Jean Pauli (Franz Muncker:

Forschungen zur neueren Literaturgeschichte.) Berlin, 1904.
Georg Brandes: Die Hauptstromungen der Literatur des neunzehnten
Jahrhunderts. Berlin, 1906.

Wilhelm Dilthey: Das Erlebnis und die Dichtung. Leipzig, 1906.°
Ellen Key: Rahel v. Varnhagen. Leipzig, 1907.
Theodor Hohnes: Theodor Gottlieb von Hippel. Die Personlichkeit
und die Werke in ihrem Zusammenhange. Bonn, 1909.
Helene Simon: Willam Godwin und Mary Wollstonecraft. Miinchen.

1909.
Gleichen Russwurm Allex: Geselligkeit, Sitten, Gebrduche der
europdischen Welt. 1790—190. Stuttgart, 1910.

Lou Andreas Salomé: Henrik Ibsens Fraugenstalten. Jena, 1913.

Erich Schmidt: Briefe aus der Frithromantik. Leipzig, 1913. 2 Bde.

Dragutin P. Sub o tic: Rahel Levin und das Junge Deutschland.
Miinchen, 1914.

Reinhold Jaeckel: Die Stellung des Sozialismus zur Frauenfrage im

19-ten Jahrhundert. Potsdam, 1914.
Fritz Giese: Der romantische Charakter. Langensalza, 1919.
Rudolf = Haym: Die romantische  Schule.  Berlin, 1920.

Ilse Reicke: Frauenbewegung und Erziehung; Miinchen, 1921.

Paul Kluckhohn: Die Auffassung der Liebe in der Literatur des
18-ten Jahrhunderts und in der deutschen Romantik. Halle, 1922.

Reinhard Buchwald: Carolinens Leben in ihren Briefen. Leipzig,

1923.

Oskar Walzel: Deutsche Romantik. (Aus Natur und Geisteswelt.)
Leipzig und Berlin. 1926.

Josef Kérner: Briefe von und an Friedrich und Dorothea Schlegel.
Berlin, 1926.

E. Emst Schwabach: Die Revolutionisierung der Frau. Leipzig, 1926.

Helene Lange: Die Anfinge der Frauenbewegung. Berlin, 1927.

Frank Thiess: Erziehung zur Freiheit, Stuttgart, 1928.

Karl Joél: Wandlungen der Weltanschauung. Tiibingen, 1928. 2 Bde.

Irmgard Tannenberger: Die Frauen der Romantik und das so-
ziale Problem. Oldenburg, 1928.

Erna Pustau: Die Stellung der Frau im Leben und im Roman der
Jungdeutschen. Berlin, 1928.

Werner M ahrholz Deutsche Literatur der Gegenwart. Berlin. 1930

Otto Mann: Der junge Friedrich Schlegel. Berlin, 1932.
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Emst Legouvé: Histoire morale des femmes. Paris, 1849.

Wladimir Karénine: George Sand, sa vie el son oeuvre. Paris, 1899—
1912. 3 vol.

Leopold La cour: Trois femmes de la Révolution. Paris, 1900.

Charles M a u r r a s: L'Avenir de [lIntelligence, Paris, 1905.

Charles Thiébaux: Le féminisme et les socialistes. Paris, 1906.

Pierre Lasserre: Le romantisme  frangais.  Paris, 1928.

Emma Rauuschenbuch-Clough: A Study of Mary Wollstonec-
raft. London, 1884.



DIE FRAUENEMANZIPATION.
1790—1848.

Einleitung: Forderung der Frauenemanzipation: Erziehung der
Frau zum selbsténdigen verantwortungsvollen Menschen.

I. Anfdnge. Aufbruch der Emanzipationsbewegung .in Ame-
rika. (1776.) — Ahnfrau des Feminismus: Olympe de Gouge. — Erste
Zusammenfassung der Frauenrechte. — La déclaration des droits de la
femme et de la citoyenne. — Gegenstromung: Franzosische Revolution
in ihrer frauenfeindlichen Einstellung.

II. Ersteprogrammatische Arbeit en— M. Wollstone-
craft: ,,Vindication of the rights of women.“ — Forderungen des Werks:
Erzichungsreform der Frau und ihre Teilnahme an Staatsangelegen-
heiten. — Th. G. von Hippel: ,,Uber die biirgerliche Verbesserung der
Weiber.“ — Hippel sieht in der Gleichheit der Geschlechter den Ur-
zustand. — Die Beschrankung der Frau auf Hausarbeit und Mutter-
schaft bringt die soziale Abhdngigkeit vom Manne mit sich. Seine For-
derung: Erziehung des Menschen zum Staatsbiirger ohne Riicksicht auf
das Geschlecht.

. Die Frauenbewegung in Ungarn. — Erste Flug-
schriften 1790: Der ungarischen Miitter demiitige Bitte an die zum
Reichstag versammelten Magnaten. — Der Verteidiger der ungarischen
Frauen. (Anonym erschienen. Verfasser: Adam von Horvath.) — A. v.
Horvath: Die Antwort der Ménner an die Frauen. — Erste ungarische
Feministin: Christine von Ujfalvi.

IV. Deutsche Romantik. — Neue Frauentypen. — 1. Lu-
cinde — Vereinigung erotischer und geistiger Liebe. 2. Caroline — ,,die
selbstindige Weiblichkeit 3. Dorothea — die ausschliesslich hingebungs-
volle Frau. — Verdienst der Romantik: geistig-literarische Ausbildung
der Frau.  Ihr ,literarischer Salon“ Brennpunkt des geistigen Lebens
und Treffpunkt beider Geschlechter zu kiinstlerischem Austausch.

V. Die ungarische Romantik. — Gleichzeitige Wirksam-
keit rationalistischer und romantischer Ideen in Ungarn. — Johann
Herepei: Verteidiger der Frauenrechte. (Ende des 18. Jh.) — Roman-
tischer Frauendienst. — Johann von Fejes: ,Hat sich das ménnliche
oder das weibliche Geschlecht um die Menschheit mehr verdient ge-
macht?* — Eva von Takécs: Vorkimpferin ihres Geschlechts. — Anti-
feministische Stromungen.
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VI. Soziale Richtung. — Das Ideal der ,freien Liebe* und
der Gedanke der Auflosung der Familienform gehen Hand in Hand. —
Prototyp der geistigen Frau: Rahel von Varnhagen; intellektuelle und

soziale Eminzipationsstrebungen. — Vertreterin der ,.freien Liebe®:
Georg Sand: Auflehnung gegen die Ehe. Die Frau ,die Unverstan-
dene.“ — Die ,aufgeklirte“ Frau: Eva von Takacs: Kampf um die

Menschenwiirde der Frau.

VII. Junges Deutschland. — Verherrlichung der freien
Liebe in der Literatur. — Theodor Mundt: Vorkdmpfer fiir biirgerliche
Frauenemanzipation. — Fanny Lewald: Forderung der Gleichberechti-

gung der Geschlechter in der Arbeit.

VIIL 1848. — Um 1848. beginnt in Deutschland eine Realisie-
rung der aufgestellten Forderungen. In Ungarn wird dieselbe durch den
Freiheitskampf aufgehalten. — Jokais Aufforderung. — Antwort der
Gréfin Teleki: ,,Erst Reform, dann Emanzipation.*





