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A REGI PEST.

Bevezetés.

Elismert tény, hogy fOvarosaink érdekes torténete, bar
buvaraink ko6zol tobben foglalkoztak mar vele, mindekkoraig
elegenddleg kidolgozva nincsen; s6ét folytonosan 1Uj meg T1j
kutforrasok nyittatvan meg, a régiebb kutatdsok eredményeit
mindig potolni, a mozaikszerii adatokat pedig élethii képekké
Osszeolvasztani kell. Ez annal sziikségesebb, mennél inkabb
tinedeznek, Pest bamulatos terjedése és Orvendetes csinoso-
dasa kovetkeztében a régiebb hatarok, épitmények, emlékek;
mennél inkabb mennek feledésbe a varos sajatsagos régiségei.

A fOvaros orszadgos épitészeti bizottsaga oly tetemes
valtozasokat idéz eld; a telekkonyveket, melyekb6l a miultra
nézve oly sok, folotte érdekes adat foglaltatik, egészen ujra
szervezik, s igy sok dolog és targy, — melynek még mi isme-
retében valank, utddaink eldtt eltlinik és a fdvaros multja
nagy részt az irott torténelemnek adatik at.

Eldszeretettel foglalkozvan évek ota févarosunk emlé-
keivel, kotelességemnek tartottam, azt, mit vizsgalodasim
nemcsak torténészi, hanem régeszeti eredményeképen is nyer-
tem, a nagyobb kozonséggel k6zOlni, mit anndl inkdbb véltem
tehetni, mivel régészeti szempontbol e tér még alig volt atku-
tatva; mivel a varosok és megyék egyedirasai napirenden
vannak, és a haza altalanos tOrténetének nélkiil6zhetlen
adalékai gyanant tidvozoltetnek.

Midén egyrészt hazank fOvarosanak multjat folelevenitni
szandékozom, masrészt tiizetesben kivanom targyalni Pestnek
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a torok csapas utan valo ujjasziiletését  mely tudtommal,
iréink altal még nem volt kell6leg méltanyolva.

E mellett ezen dolgozatommal némi mintat akartam be-
mutatni arra, miképen szeretném megyéink és vérosaink részle-
tes torténeteit kezeltetni, féleg azon szempontbdl, hogy az, a
mi még irattarainkban follelhetd, de talan mar nem sokdara a
hasztalan lom kézé fog hamyatni, megdvassék; a mit Oregebb-
jeinktél még tanulhatunk, fentartassék, kozzé tétessék; egy
széval, mentessék meg mindaz, mi majd valaha hazéankfiait
rendkiviil gyorsan emelkedd és terjedd varosunk Osrégi mag-
vardi, a naprol napra mindinkabb valtozé és majdan fol nem
ismerhetd pesti belvarosrol hiteles kutfdk nyoman, igen szor-
galmas fiirkészések utdn még ma kitudhatd, és bebizo-
nyithato.

Igaz, hogy ezen alkalommal még teljesen be nem vég-
zett munkaval kell follépnem; de ki fogja magardl azt mond-
hatni, hogy ezen a téren semmi javitni, semmi poétolni valot
nem hagy maga utan? !

Fovarosunk kimeritd egyedirata ugy is mar sokkal
illetékesebb tolira 1évén bizva, azt hittem, hogy mig amaz meg-
jelenik, korszeri adalék gyanant fog ezen vazlat is tekintetni >
mivel oly kérdéseket is szelldztet, melyeket eddig iréink figyel-
miikre nem igen méltattak.

Felszolittattamj hogy a pesti, naponkint pusztuld varos-
falakrol tarczaczikket Irjak, a tarczaczikk helyett ezen terje-
delmesb munka keriilt ki toliam alol, mely talan nem egészen
érdektelen, sot taldn még arra is alkalmas, hogy mas szaktdr-
sakat hasonlo kisérletekre buzditson.

Midon itt a régi Pestrol értekezem, nem akarom folme-
legiteni azt, mit a szolgalatunkra készen all6 szamos adatok-
bol Osszeillesztvén Bél Matyas, Horvat Istvan, Jankovits
Miklés, Palugyay Imre, Podhradczky Jozsef, Wenzel Gusztav
torténészeink, tovabba Schams Ferencz, Haeuffler Janos,
Rupp Jakab elismert érdemii monographistaink, valamint a
varos ¢és a polgarsag czimkonyveit szerkeszté szorgalmas
gyijtok a multbol a kozonségnek atadtak; a miért csak
roviden datcsuszszanva az ismeretes, kozkézen forgd tényeken
és adatokon, targyalni fogom, mit fovarosunk Dunan-inneni



5

részérol, vagy archaeologiai észleleteim utdn talaltam, vagy
levéltari fiirkészéseik kozt szaktirsaim, vagy magam is Ujab-
ban folfedeztiink.

Ha az aratds nem elég bonek latszanék, annak okat
leginkabb Pestnek Buda iranyaban vald sajatsagos helyze-
tében és az innen némileg eredd anyag hianyaban kell keresni.
En azon ontudattal lépek az akadémia elé, hogy nem fog
nagyon szigortlan e kisérletért megbirdlni, mivel ezen évek
hosszi sorat igénylé tanulméanyokra csak nehany hoénapot
fordithattam.

L.

Pest a magyarok bejovetele elott.

§. 1. Pest-belvaros teriiletén val6sziniileg
roémai castellum allott.

Ha Pestnek, vetus Pest, antiqua Pest, maior Pest ere-
detét a romaiak kordig visszavezetem, mivel azokon tiil,
ugy szolvan ugy sem birunk valami hitelt érdemlé adatokat, —
ezt nem egyedil azért teszem, mert févarosunk tajan mar
Piolemaeus Pession-1 emlit, és Bonfinnel (Decad. 1. libr. 1)
Szerdahelyi Chorographiaja is ugyanazt allitja, hanem azért,
mert a rémaiak dunan-inneni védelmi rendszerének egyik
kovetelménye, vagyis mivel a harczi épitmények lanczaban
egyik szemiil a belvaros teriiletén egy castrum kivantatik; és
ha masutt a foldmivelés még épen hagyta fenn a dunantili
romai varak, varacsok és tornyok irdnyaban a dunan-inneni,
az el66rsoknek védelmiil szolgaléo castellumokat, monopyr-
gionokat, gy hogy minden Ordnyi vagy féloranyi tdvolsagban
egy-egy gatonyra, egy-egy torony-alapra akadunk, lehetetlen-
nek latszik, hogy a Pest-belvarosi teriileten romai védmii,
valésziniileg egy varacs, ne allt volna.

Hogy sokat, és alap nélkiili dolgot ne latszassam mon-
dani, csak azon erdddket emlitem, melyeket magam megvizs-
galtam, folmértem, és az akadémia el6tt mar felolvasott, rémai,
duna-menti védelmi rendszerben megismertettem- Nem kétel-
kedem, hogy a szemesen folytatott tanulmanyok a fenmaradt
hézagokat id6vel konnyen fogjak potolni.
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Foltevésem igazolasara csak azt hozom fel, hogy szamos
erdditési nyomokat talaltam olyan helyeken, a hol azokat régi
régészeti iréink nem is sejditették, st tuddsaink azon hata-
rozottan kimondott allitdsok ellen: hogy a barbaricumban, a
Duna bal partjan a rémaiaknak erdditményeik, fleg falazott
védmiiveik nem voltak.

De mar szdljanak magok a romai varak és varacsok.
Nem is emlitvén a Komarom folotti szamos casteliumot,
mindjart a bregetioi, 6-szonyi nagy varnak, megfelel a koma-
romi oldalon, Dunan tal a Lednyvdrnak nevezett isai varacs;
a nyerges-ujfalusi hegyi varnak a puszta-csenkei gatony; az
esztergominak ellenvaracsat a Garam torkolatdnal kell keres-
nlink, minthogy a folyok egyesiilési pontjai eldnyds voltuk
miatt elészeretettel castellumokul felhasznaltattak.

Folytassuk sorozatunkat ! A basaharczi toronylanczo-
latnak atellenében all az Ipoly befolyasanal a Dunaparton a
szobi varacs er0s falaival, feliratos, torténelmi értéki téglai-
val; a nagy-marothi és visegradi erddok ellen-erédjeit mar
nem talaltam; de igenis rea akadtam a bogdanyi nagyobb
gatonynak megfeleld innensé és tuls6 dunaparti, ugynevezett
hidf6kre; a Vacz varosa ellenében fekvé balhavar ellensanczat,
mely a hét kapolna tdjara esnék, mar alkalmasint a Duna
mosta el; de fendll még a sz.-endrei nagyobb tdbor, Ulciscia
castra, mind a két elo6rsi védmiive a Duna partjain Duna-
keszi helység teriiletén, és atellenében.

Még ma is részben lathatd, bar mar pusztuld félben
van — ¢és a terjedd, a vaczi toltésen épiild gyarak 4ltal nem
sokara egészen el fog temettetni — a Rékos patak torkolata-
tol  délre esé Contra-Aquincum,’) az 6-budai nagyszerii
varak, fallal keritett el6vara; és ha a csdszdrmalom mint
bizonyosnak latszik, mert hadaszati alkalmas volta, négyszogii
alakja, keletelt falai arra mutatnak, Aquincumnak a romaiak
alatt egyik kulcsa volt, és az ottani tavak és mocsarok altal
ugy is eléggé védett szorost egészen elzarhatta; fol lehet, so6t

") Hogy a mai Pest nem épilt Trans-Aquincum diledékein, mint
azt még Schoenwisner is hitte, (1. Comment. Geogr. in Romanorum Iter
per Pannéniae ripam, II. 206. 1.) mar Podhradczky Jozsef (Buda és Pest
63. 1.) helyesen éallitotta,
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fel kell tenniink azt is, hogy a Gellérthegy aljat, a hol
hasonld akadalyok fordultak elé, minden gatony, vagy varacs
nélkiil nem hagyhattdk, ennek pedig Pest belvarosdban a
vaczi kapu felé es6é négyszogli hazsziget, mint a hajdani rémai
ellenvar teriilete, tokéletesen megfelelne.

Hogy még Harasztin és Rdczkeve tajan, valamint Ercsény
irdnyaban is meg vannak a réomai toltések és falazatok, nem
is emlitem; mert meg vagyok gy6zddve, hogy a két Duna
partnak tovabbi megvizsgaldsa mindeniitt egy rendszeres
védelmi lanczolatra, mint a réomai haladott haddszat nyomaira
fog vezetni.

Valo, hogy a pesti castellum-rol koczkaztatott foltevést
csak akkor igazolhatndm, ha szakértoktdl vezetett &asatdsok
segitségével lehetne romai maradvanyokra akadni; de hogy
ez olyan varosban, mint Pesten, mely mar annyi valtoztatdson
atment, és naponkint szemiink lattdra atmegy, mily bajos, és
a munkénak mégis mily kétes lenne eredménye, be sem kell
bizonyitanom.

II.

Pest a magyarok bejovetelétél fogva a vegyes hazi
kiralyokig.

§. 2. Pest szerény kezdete.

Oly csekély lévén, mint viszonyainknal fogva természe-
tes, az Os torténelmi forrasok szama, és ezek is rendesen
egyik a masikbol meritvén, killonben is kétes adataikat, alig
talalunk alapot, melyre biztosan épithessiink; s6t a mi mas
helyeknél vagy varosoknal kutforrasnak elfogadhatd, mivel
azon teriileten a fold gyomraban szamunkra rejtve volt, t. i.
az érmek és a milemlékek, Pest teriileten majdnem egészen
hianyzanak; ugy, hogy ezen, maskép elég homalyos ido-
szakban inkdbb csak 0Osszehasonlitasokbol meritétt foltevé-
sekre, mint valddi, alapos adatokra szorulunk.

Pest-nek a szlav torzsokok alatti keletkezte, vagy inkabb
az itt talalt romai hagyomanyon vald letelepedésiik mar &srégi
nevébdl is kitliinik; mert a Névtelen jegyzdé, ha Pestet a bejovo
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magyarok gyarmatositottak volna, ezen tényt, mint sok mas
varosnal, megemliteni el nem mulasztandja.

Taksony fejedelem (947—972) Billa és Bocsu-nak, kik
az Izmaelitdk!) nagy mennyiségével gyarmatosakképen jot-
tek, mint elékelé uraknak ajandékozott kiilonféle helyeken
tobb magyar telepet, és még folébe a pesti vdirar’) is 6rok
idékre. Az emlitett fivérek a népnek két részét a nevezett var
szolgalatara ¢és védelmére rendelték, a harmadikat pedig
orokoseiknek hagytak.

Falakkal koriilvett varat kell-e¢ itten érteniink, mint a
milyen a szomszéd contra-aquincumi erdd volt, vagy csak
puszta foldgatonyt? — Ki fogja azt mai napon meghata-
rozni? Hogy azonban ezen a nagy drok altal szigetre’) val-
tozott teriileten all6 erddménynek e vidéken mégis tekintélyes-
nek kellett lennie, mar abbdl is sejdithetd, mert rola mar a
legrégibb idében a terjedelmes Pest megye nevét vette.

Hogy kiilonben az akkori vdros alatt, mely elnevezéssel
Pest mar els6 kirdlyaink idejében fordul eld, nem mai érte-
lemben kell valami nagy varost gondolnunk, — onnan is
lathatdo, mert p. o. midén a magyar kirdlyi herczegek Len-
gyelorszagbol haza tértek, confluxit ugyan, ad eos universa
multitudo Ungarorum in Civitate Pest (Podhr. Buda és Pest
74. 1.), de ezen sokasdg hazai szokds szerint bizonyosan sdtrak

Y Izmaelitdk, kik a szaraczenusokkal ugyanazok, a Volga partja-
rol bevandorloit bolgarok voltak, kik a mohamedan hitet kovették, ¢és
azt  Magyarorszagban  terjeszteni  kivantdk a  XI—XIII-dik  szazadig.
(Wenzel M. Tort. Tér 1. 84.)

?) Ha ezen varnak még akkor meg nem lett volna mai neve, bizo-
nyosan, mint sok egyéb helyet, ezen el6kel6 birtokosok valamelyikétél
nevezték volna.

3) Pest Arpad idejében szigetben fekiidt, melynek lakoi (Komani,
azaz az itt letelepiilt szlavok) a magyarok eliil alkalmasint elszoktek.
(Podhr. i. h. 51. 1) Szerdahelyi Gabor 1702-ben Pestrél ezt Irja
Pesthum libera, regiaque Civitas quadratac formae (?) ambitu circum-
data, Danubio utrinque coniuncta (u. o. 52. 1.) — Szigetképen el6allitva
latjuk Pestet P. Waczpauer 1764-iki térképén is, melyen a Duna csa-
torndjan négy hid vezet 4at, a vaczi, kerepesi, kecskeméti és soroksari
utak végén. Ezek kozt a vaczi, kerepesi ¢és soroksari még 1830-ban is
meg voltak Blaschke térképe szerint, s6t még nehanynyal az Wjabb
utczak iranyaban gyarapultak is.
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vagy szabad ég alatt tanyazott. Tanuskodik errél Otto Fri-
singensis, ki . XXXI1. fejezetben, de Gestis Friderici allitja:
hogy még Ill-ik Béla kirdly idejében is a magyarok egész
nyaron &és 06szOn at csak satrak alatt laktak; hajlékaik tobb-
nyire nadbol voltak, fabol ritkdn, kobdl alig volt egynéhany,
és ezek is, mint nagy ritkasag, mindig kiilon f61- mlittetnek.

Ezen &si divatot kovették a kunok, még Kdan Ldszlo
kirdly idejében; mert kiilonben nem lenne értelr e azon eskii-
nek, melyet nevezett kirdly Miklos papanak t-.tt, hogy t. i.
kedvencz kunjait red veszi, miszerint sdtraikat és nemez-hdzai-
kat elhagyvan keresztény modon varosokban, ép letekben és
f6ldhoz tapasztott hazakban fognak lakni.') (1. Pélorffy Conc.
1.95. 1)

Milyen kiterjedése lehetett, és mennyire volt ecurdpai
varosi alakja Pestnek a XI—XIII-ik szazad kozti idében?
ezt igen bajos lenne meghatirozni. Ha a legrégibb véarost keri-
tette is valami 4rok és gatony, ezeknek a késdbbi iddszdkban
hozzakapcsolt telkek érdekében betoltés altal lassankint el
kellett tiinnick. Nem is igen hihetd, hogy midén Attila a régi
Aquincum romjait a Felso-Heéviz folott valasztd székhelyiil, és
mind a régi miiveket megujittata, sét igen erds fallal kerit-
tette (Anonym. I. fej.) a magyarok a madsodik bejovetelnél,
hacsak kegyeletbdl is, ugyanazon helyet fol ne hasznaltdk
volna. Természetesnek latszik, hogy Attila emléke miatt a
mai O-Buda a masodik foglalas idején is kedvesebb és kegyel-
tebb helye volt a bejovoknek, mint Pest; ambar mas tekin-
tetbdl Pestnek, mint az Oreg Duna partjdn fekvd telepnek
kereskedésre nézve talan tobb elénye volt mint O-Budéanak,
mely a romaiak alatt a gdzhajotarsulati szigettel 6ssze volt

Foldnéplink hol szerét teheti, mai nap is szabad ég alatt él és
hal; nyari idében az udvarokon szinyog-halok alatt, vagy ilyen halok-
kal ellatott hosszikas szalma Kkosarakban halnak a foldeken; a szobat,
melyben gyakran  15—20-aval laknak, keriilik, de a magyar katona
is, ha lehetne, még a laktanydban is inkabb a folyoson vagy udvaron
halna, mint a legénység szobaiban; ¢és nem egyszer tortént, hogy a
magyar katonasag nyavalaskoddsan csak gy lehetett segiteni, hogy
neki a szabad ¢ég alatti halas megengedtetett, vagy gyakorlati taboro-
zas kozt a laktanyak haloszobait elkeriilhette.
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kapcsolva, és a magyar foglalaskor a nagy Dunanak csak egy
csekély aga mellett fekiidt. Ezen Duna ag idével mindinkabb
novekedett, a romai emlékeket, melyek itt alltak elmosta,
elhordta, mig végre a mai elég jelentékeny szélességet nyeré.

§. 3. Pestnek és Budanak régi neveirdl.

Pestnek és Budanak 6s idében vald védelmi Osszetarto-
zdsa tadn régi neveikbdl is gyanithatd, és a legrégibb iddben
koronkint bebizonyithatd, polgari allasra nézve vald Osszetar-
tozasukbol is. (1. Wenzel Tort. Tar 1. 86. és kk. 11; Podhradczky
Buda és Pest 67. 1.)

Hogy ezen a vidéken hajdanta szlavok laktak, senki
sem tagadhatja, valamint azt sem, hogy Pest és Ofen egyér-
telmi. (Podhr. i. m. 57.1.) A netan kételkedének csak azt em-
litjiik, hogy quandam fornacem cementi utan mezpest (mészke-
menczét) hoz fel egy 1406-iki okmany. (Hazai okmanytar I.
300. 1.)H

") Pestnek  régi nevei ~mar  kifarasztottdk  monographistaink
tirelmét; mi  Bonfinnak mindenben és  mindenhol rémai  classicitast
negélyz6  szojatékait egészen  elmell6zvén, inkabb  Podhradczkyt, mint
alaposabban  kutatot kovetjik, bar & is panaszkodik, hogy a nevek
ezen tomkelegében mily nehéz az ariadnei fonalat megtalalni. —
Egyébirant abban semmi feltinét nem fogunk keresni, hogy a Duna
két partjan  allo  telepitvények  szlavoktol és  németektdl  ugyanazon
nevet kaptdk, mert nem mindig két ellenséges orszagnak mintegy
kémleld ¢és folytonos fegyverzett allapotban ¢él6 helyei valanak, ha-
nem inkabb kotelékiil szolgalt nekik a nagy folyo, ¢és igy a két
parti  varos  Osszetlizésére, mintsem  azokat elvalasztd  hatarul  tekin-
tetett, miként ezt a romaiak hoditdsanak megsziinte utan és a  szla-
vok, valamint késébben a magyarok uralma alatt lathatjuk.

Az itt letelepiilt szlavok, és a késObben bejott magyarok tele-
pitvényei kozt azon figyelemre méltd kiilonbség latszik lenni, hogy
amazok inkabb a biztos, lakalyos, erdditett romai castrumokat fog-
laltdk el, mig a nomdad természetli magyar az &t megszoritd gatonyo-
kat Ontudatosan keriilte, ¢és a régibb arkokkal ¢és toltésekkel befoglalt
térséget legfolebb szant6foldnek, sz6l6nek vagy rétnek hasznalta.

igy északrol kezdve, az oroszviri és baratfoldi sanczok a hely-
ségen kiviill fekszenek, az dcsi eréditményben szO616k vannak, mig az
Szonyi, Panndénia nevii nagy romai var elég nmessze esik a mai
mezovarostol. Az  isai  gatonyt a  csenkei-vel legel6il  hasznaljak;
Nyerges-Ujfalu a Dunaparton 4ll, de a hajdani fellegvar elég messze
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Ezen két varosnak hajdani egyiivé tartozasat, sét ne-
veiknek a régibb korban vald folcserélését legvilagosabban
tanusitja Orszag Mihdly nador 1477-iki levele, melybdl csak
az ide vonatkozokat bizonyitékképen idézziik:

Quemadmodum.. literae ipsius olim Domini Belae IV.
Regis duas Civitates cic d*nominationes PesiA appellatas, unam
scilicet ex una parte Danubii, aliam veré minorem ultra Danu-
bium habitam, fuisse et esse testabantur. Tovabba V-ik Istvan
IV-ik Béla fia és Karoly kirdlyok e két varosnak a vartol
valé mentességét megerdsitik, mire igy folytatd Orszagh Mi-
haly 1477-ben kiadott levelét: Insuper ipsas civitates Pesth,
quae aliter nunc Buda appellatur, quae quidem Pesth ipsa in
suburbio Castri, seu civitatis Budensis, nullo intervallo me-
diante, dempto solo muro castri, seu civitatis Budensis adia-
cere, sub cuiusque nominis vocabulo et titulo ipsa Civitas
Budensis successu temporum Populorum et civium multitu-
dine, sub spe promissae libertatis amplificata, magnificata et
aggregata, in hanc praesentem opulentam antea Civitatem
excrevisse: et quamvis ipsa vulgari denominatione Buda appel-
Tatur, tarnen in cunctis suis rebus et agendis negotiis, séd et
in Privilegiis ipsorum, literis etiam et Codicillis, non hiiim
denominations Buda; séd ipsius vocabuli Pesth titulo semper
et ab antiquo usa et praedictis Libertatibus ac Praerogativis
gauisa fuisse, et nunc gaudere et frui literae praedicti Domini
Michaelis Palatini seriose testabantur.!)

fekvé magaslaton terjed el; a marothi és szent-endrei réomai  castru-
mokban sz016t termesztenek, a bogda'nyi legel6iil szolgdl. A haltai — Batta
és Ercsény kozott és az adonyi a helységeken kiviil maradt, a baracsiban,

kémlodiben, batinai és zimonyiban ismét sz616k diszlenek.

) Jegyzet. Egyike a legbiztosabbaknak elismerendd adatoknak,
mely a budaiak: régiségiiket és eldkeld voltukat az wj Pestf iranya-
ban tilsigosan magasztalo hangjait  kissé szerényebbekre valtoztathatia. Az
antiqua  Pest, a maior Pest minden esetre régibb mint Buda vara
c a s tr u m novum montis Pestiensis, mint ezen czimet a budai tanacs
és birdi szdzadon at hasznalak! (Podhr. i. h. 19. Jegyz. ¢és 33. 1.
valo jegyz.)

Azért Oriljink, hogy Buda-Pest neve altal is ismét egy varossa
lett ¢és a teljes Osszeolvadds  torvény  szerint megtortént.  Oriiljiink
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Felhozhatnok talan e helyen azt is, hogy mid6n ugyan-
azon IV-ik Béla kirdly 1244-ben a budai varat, Castrum novum
montis Pestinensis-¢ alapitd, ennek semmi Uj szabadsagot
nem adomdanyozott, hanem azon kivaltsdgokat ada, melyekkel
a két Pest, antiqua et minor Pest mar addig is birtak. (Podhr.
Buda és Pest 68. 1.)

A kovetkez6 kirdlyok okmanyaiban Pest — és Buda
polgédrai, mindeniitt mint egyenld szabadalmakkal birvén,
egylitt emlittetnek.

Egy 1313-ik évben kiadott okmanyban, melyben Tamaés,
esztergomi érsek, majd Cives castri Budensis, et suburbii
eiusdem et de antiqua Pestensi, majd tributum castri Pestensis,
suburbiumot, és az antiqua Pest-ei felhozza, majd ismét: Pest

antiqua, castrum Pestiense — et suburbium castri Pestiensis-1
emlit (Podhr. i. m. 71.1.), a két varos neveinek ingatagsagarol
eléggé tantuskodik.

Mindezek 4altal a zavar csak nagyobbodik, ha a mii
elnevezéseket és a két kiilon varos mai fogalmat fentartjuk;
a miért maga Podhradczky is, idézett helyen, a 267. 1. nem
tudott egészen tisztaba jonni, midén ezt irja: Nomine an-
tiqua Pest cave intelligas hodiernum Pest, séd minorem Pest,
nunc Rascianopolim (Raczvaros), quid iuris enim Budenses
Pestini exercuissent?

Nem akarjuk azonban tagadni, hogy a budai var id6-
vel kiralyi székhelylyé emeltetvén és a német polgarsag tul-
sulyra vald vergddésével a mai Pest, bar még akkor Alt-Ofen
nevét megtartd (mig O-Buda Eczelpurg név alatt fordul eld),
Buddnak, — mely kozben az 6srégi mai O-Budaval egy par-
ton fekvén, ettél Uj-Buddnak, Nagy-Buddnak vette fel nevét,
mintegy fliggelékévé, valt nemcsak az altal, hogy sajat birajat
a budai varbeli eskiidt polgarokbol kellett valasztania, mint
az 1413—1421-iki év kozt alkotott hatarozatbol kitlinik:
Die alten Ofner sullen einen richter aus den gesworen pur-

azért is, hogy Pest-Ofen helyett Buda-Pest fogadtatott el, mivel az
¢elobbi csak ugyanazon névnek szlav-német ismétlése lenne.

Bar az egyesitett fOvarosok czimerei is egygyé¢ olvadnanak,
oly jelvénynyé t. i. melynek egyszeriisége az orszdg fOszéke méltosaga-
nak a tudomany el6tt is megfelelne.
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geren von Ofenstat nemmen. (Ofner Stadtrecht §. 31. p. 4
Item: Von den alten Ofnern. — Dy alten Offner schollen
eynen richter ausz denn geschworenn purgern v n dem perg
nemen, wer yn von dem rot geben wirt an allL wider redenn.
(u. o. §. 215. 125. 1.); de a terheket is nem maga fizette, ha-
nem mintegy fliggeléke Budéanak, e y har aaddal jarult a
budavari koltségekhez. Erre nézve az fn j Stadtrecht 9-ik
§-ban ez all: »Von des Kiiniges iarzins oder losung. — Des
Kiiniges von vngeren iarzins von Ofner stat ist vier tausent
Gulden in golt. Da in pezallen dy von alten Ofen enhalb der
Thuenaw das dritte. — A 10. §-ban pedig ezt olvassuk: Yon
des Kiiniges und Kunigin gebtag. — Man ist schuldig dem
Kunig ein vnd zwantzig margk verarbeittes silber zu kandel
vnd flaschen oder ander silber geschier, vnd des sullen sein
zway tail weis, vnd der dritte vergolt; dem Kunig, und auch
des selben gleichenn der Kunigin zu gehort. Der obgeschri-
ben einvndzwaintzig margk Silbers sullen dy alten Ofner
auch am dritten tail pezallen vnd ausrichten.« Ezen ajandé-
kok adattak praetextu strenarum, azaz 0jévi ajandékul, mint
Zsigmond kiraly II. Decret. 13- §-ban olvassuk; és harmad
részben a pestieket a tdrnokmesternek és a Kkiralyi udvarmes-
ternek adando6 ajandéknal is illették. (Podhr. i. h. 88. 1.)

Hogy ezen id6ben nemcsak az egész régi Buda-Pest,
hanem még Uj-Béch is Budahoz tartozott, latjuk a buda-
varosi torvénykonyv azon fejezetébdl, mely az idegen borok
vasarlasar6l és eladasardl szélvan, mindazt felszamlalja, mi
akkor Buda hatosaga ald tartozott; t. i. Item die von Cronfdt
(Crenfeld) vand von Sand Trinitit, dy von Vibecz (Uj-Bécs)
vnnd dye vonn alten Ofen yenhalben der Tonaw (Pest) dy aus
der Lacken (?) und auch pey sand Jacob seint genant yn den
priefen von der fremder wein wegen, dasz sye dy nicht sullen
verkaufen, nach leid geben, pey der nechsten pusz. Eczelj"ur-
ger (6-budaiak) des gleich vnter unseres gniddigen Kunigs
Sigmunt.... vérprieft. Dy Eczel purger haben sich sebs
sunderlich verprieft vonn wegen der fremden wein, das sy dye
selben nichten thunen verkauffen. Ofner Stadtrecht §. 210.
122. 1.

Pestnek a XVI-ik szazad kezdetén valdé hatrabb allasa-
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rol tantskodik az is, hogy a tarnoki varosok kozt Buda all
els6 helyen: Von erst die von Offen, és ugyanott: Die von
Pest macht Kwnig Matgiesch zu einer freistat (Podhr. i. h.
95. 1.) bar els6¢ kirdlyaink alatt kitiné kivaltsagu kiralyi va-
ros volt, és Zsigmond kiraly idejében 6 tagbol allé tandcsot
valasztott. U. o.

Hogy ilyen hatarozatlan viszonyok kozt a nem buvar
zavarba jO, nem csoda; mert a Pest-, valamint Ofennek mind
a két varosra kiilonféle hasonlé melléknevekkel vald raruha-
zasa, és egymasutani korszakokban valo folcserélése még a
buvarlo szaktudosokat is nem egyszer vezette téviatra. E két
névnek a mai Budara mely épen nem ugyanaz Of énnél, a
tot Pest sz6 német forditasaval — valo alkalmazasa, és a

PEST.
A Jazygek alatt Ptolemaeusnal Ileoocv.
Ebirutum (?) Lehoczky Status et Ordines. 1. 237.
Piist — Puszta (?) Pest Bél, Notitia Hung. Nov.

I1I. 1.1. I
XI-dik szazadban PEST-Ouen-Pecs sz. kir. varos, sza-1

badsagait Sz.-Istvantdl nyeré. W. 1. 83.1) |

1148. Portus Danubii in Pest. W. 1. 84. Thwroczi kronikéja!

nyoman II. kdnyv LX. fej. |

1218. Saraceni de Pest. W. 84. 89.

1236. Werner de Ouen. Monum. Hung. Histor. VII. 54.1.

1237. Plébadniae utriusqve Pest.?)

1240. Maior Pesti IV. 85.

1241. Pest villa magna et ditissima theutonica Zfodaeoppo-
sita. W. 85.

1244. Hospites de Pest W. 96.

*1) W. alatt idézziik rovidség okaert Wenzel G. Budai Regestait /
a M. Torténelmi Tar I. és kovetk. koteteibol. !

’) IV. Béla a Belefontis apatsignak 1237-ben adott alapité ok-
manyaban mind a két Pestet emliti e szavakkal: Contulimus insuper
eidlem Ecclesiae (de Vk'urd Ordinis Cisterciensis) de consensu Vene-
rabilis  patris Roberti  Strigoniensis  Archiepiscopi  'Plébdnian  tUriusque
Pest cum patronatibus in decimis maioribus et minoribus et Capellis,
(Fejér Ood. Diplom. IV. 1. 70.)

‘ad3aw 1zpyd32 1zo0p
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mai  O-Buddnak Alt-Ofenre valo helytelen elkeresztelése,
miutan csak maga a régi Pest, azaz a mai Pest viselhette jogo-
san az Alt-Ofen elnevezést, — eredményezték azt, hogy a
Budat illetd okmanyok a minor Pest, vagy castrum novum
montis Pestiensis miatt a mai Pestnek tulajdonittatnak, Ouen
pedig — mely mivel a vaczi megyében fekvonek mondatik,
csak az Antiqua Pest (ennek német forditdsa, Ofen, miatt)
lehet — hibasan a mai Budardl hasznaltatik.

Hogy e zavarba kis vildgot hozzak és a konyvekben el-
szort, erre vonatkozo adatokat egykonnyen attekintheté mo-
don Osszefoglaljam, készitettem a koOvetkez$ tablazatot, mely
hiteles adatokra alapitva, talan az eszmék tisztazasara fog
alkalmat nyujtani.

BUDA.
Kelenfold.

Mons Pestiemis.
Gellérthegy.

Rdcz-varos:

Portus, qui vulgo dicitur Pest Thwroczi kronika T
LXXXIX.
Kis-Pest még 1148 el6tt nem 1étezett W. 84.
Antiqua Pest? 1. Podhraczky Histor. Diplom. Urbium
Bude et Pestini MSS. 1. 269.
1236. parvum Pest. W. 84.

1240. minor Pest. W. §85.
1241. Buda (Pestino opposita.)

J 244. minor Pest ultra Danubium sita. W. 94.
A budai var alatti térség a X11I-dik szazadban még
szabad volt.
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Pest.

1259. villa veteris Pest W. 96.

1264. vetus Pest. W. 98

1268. nautae de Pest. u. o.

1274. villa Jeneo supra villam Pest. W. 99.

1288. mercatores de Buda vei de Pest olvastatik. W. 103.

1291. Tributum fori de veteri Pest fordul eld. (Acta Monia-
lium Vetero-Budensium fasc. 38. N-o 50. a kamarai
levéltarban.

1292. cives de Pesto emlittetnek.

‘od3aut 120D
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Buda vara,

1255. castrum Pe&tiense.")
castrum in monte Pestiensi?) jon eld W. 95-

1273. novus mons Pestiensis emlittetik. W. 99.

1276 1

1279 (
N 1289 J castrum Budense van felhozva. Wenzel 99—195.

\ 1291-ben tributum fori de castro Pestiensi jon el6 HL Andras
kirdly okmanyéban; a polgdrsdag pedig cives Buden-
sebeknek neveztetik.

A birdk Rector es castri Budensis hivatalos czimmel
¢lnek 1268—1295-ig.

‘od8aut zpyd3a 1ua.adzsa g

) Egy bir6sagi tan@sitvanyban  1268. korul Stephanus parvus
gener comitis Pauli de castro Pest ¢és Petrus de castro Pesth  emlittet-
nek (1. Zichy-Codex I. 17. 1.)

) A XIV-ik szazad kezdetét§l fogva a XVI-ik szdzadig a bi-
rak  mindég igy Irjdk magukat a hivatalos okményokban: Judex, Ju-
ratique cives castri névi montis Pestiensis. Egy 1498-ikin utdna  teszi
ki Joannes Kanczelyr, alias Budensis. (1. Knauz: Budai Begestdk. M
Tort. Tar. XII. 35. 1) — Ez Janos kirdly idejében is igy, volt
mert egyik okmdanyaban ezt irja: nostro quoque aevo, haec eadem
Civitas in cunctis privilegiis suis se castri névi montis Pestiensis  inti-
tulare, scribereque solet. (1. Podhr. Histor. Diplom. Urbis Budaé et
Pesth. MSS. II. 777. 1. — ¢és Buda ¢és Pest 83. 1.) bar 1461-t61 kezdve
az okmanyok végein rendesen ez all: Datum Buddaé stb.
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1306. Otto kiraly okmanyaban ez all in antique Pest
XIV-ik és XV-ik szazadban.

1413—21. Alt-Ofen yenbalben der Tonaw.!) W. 114,

1425. Alt-Ofner Grafschaft, Pest megye. W. 115.

‘) Ofner Stadtrecht §. 210. 121. 1.
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Buda.

1302. Ouen, quam Buddm vocant W. 110. 1. Podhr. Buda és
Pest 86.1.
1303. novu8 mons Peetiensis.

1413—1421. Alt-Ofen enhalb der Thuenaw. W. 114.1)

Buda- Ujlak.
Neustift, egy tulajdon Comes alatt.
1249. Uj-Buda.?)
» Uj-Pest.
» Nagy Buda a XIII. szdzadban. (1. W. i. h. 81. 117.)
Itt keltek a kiralyi okmanyok I'V-dik Bélatol I11-dik
Andrasig. W. 121.
Ethelvar (Etzilburg) a XI1I-ik szazadbol a XVI-ikig
a német iroknal.

O-Buda.
A prépostsag birtoka, késébb sok szabadsaggal birt a
XIII-ik szézadtol kezdve a magyaroknal.

1243. cives de veteri Buda, a budai var épittetése utan.

W. 120.

1493. Civitas, reginalis de veteri Buda (Podhr. Buda és Pest

39.1)
1) Ofner Stadtrecht §. 9. 32. 1.

2) 1353-ban Incze papa emliti, hogy Lajos kirdly, Erzsébet

anyjaval és ugyanazon nevii nejével folyamodtak quod cum ipsi

castro suo de nova Buda Vesprimiensis Dioeceeis . . . commorentur,
ipsumque castrum situatum ezistat prope castrum aliud de veteri Buda

nuncupatum et ad Ecclesiam Beatae Mariae de Veteri Buda

eiusdem  Ecclesiae  Praepositum et  Capitulum  pertinens, et  propter
huiusmodi propinquitatem Castrorum ipsorum frequenter Gentis
ipsius  Ecclesiae nonnuUa damna pati et sustinere contingat, ¢és mivel
a kiraly ezt lelkiismeretére vette, és el akard haritani, nehogy tobbé'ily

botranyok  torténjenek; miért is a  kaptalannak  cserét  ajanlt

varral  vagy  kiralyi  birtokkal. Ezen okbol Incze papa a  varadi,
zagrabi és veszprémi plispokoket kiilldé ki ezen iigynek a kaptalan
javara valo elintézésére. (Fejér Cod. dipl. IX. II. 274. 1. és IX. VL
57. 1). — Tovabba 1355-ben ezt olvassuk: Castrum Uj-Buda in ipsius
civitatis seu oppidi latere constitutum in territorio jam dictac Eccle-

siac  Budensis aedificatum fuerat. (Wenzel Beg. Bud. M. Tort.
V. 169. 1.)
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O-Buda.

AQVINCVM.

Sicambria a XVI-ik szdzadig. (1. Podhradczky Buda és
Pest. 12.1.)
E képzelményes helynév a inagyar irdknadl annyira be-
fészkelte magat, hogy
1346-ban Sanctae Clarae moniales in civitate Sicambriae

emlittetnek; (W. IV. 164.)

1528- ban Sicambria vize fordul elé; M. Tortén. Tar XII.
102.) és még
1529- ben is 1. Janos kiraly jegyz6je azt irja: In castris no-
stris in  Sicambria positis; de ez ott ki van toriilve.
(Hazai okmanytar IV. 451.1.)

Verantius  pedig ¢és  Bormemissza e varost a  XVI-ik
szazadban ~ Somborjinak  irjak. (1.  Podhr. Buda és
Pest. 1. jegyzet.)

Sicambriardl lasd e szerzo véleményét u. o. 11. és kk. 11.

4. §. Pesti, kerepesi rév, pesti hegy.

A kirdlyok elsé korszakdbol csak az latszik bizonyos-
nak, hogy Budanak, mar a legrégibb id6t6l fogva valami di-
szesb jové volt szanva, mint Pestnek. Tantskodnak err6l mar
az Os régiségben a budai részen fenallott kirdlyi lakok, egy-
hazaink dus alapitvanyai, gazdag és fényes templomai, melyek
koziill ezen idébol alig birunk Pesten egy-kettét gyér jegyze-
teinkben feltalalni. Ezen elénynek oka talan az is, hogy a
romai Panndnia foldje, telkei, helységei egyaltalan miivelteb-
bek valdnak a barbaricum sivatagjain és azon elszort gyar-
matok teriiletein. Vagy talan Buda hegyes-volgyes kornyékét
jobban kedvelték volna eldddeink a pesti sivar Rakosnal?
Ezt meghatarozni a nemzeti mivéltség és kifejlédés torténé-
szének leszen egyik feladata.

Testet, ambar mar sz. Istvan kirdly idejében valoszinii-
leg varosi kivaltsagokkal birt, mint ez az egyik 1496-diki
orszagbirdi itéletbdl kitiinik, (1. Podhr. Buda ég Pest volt régi
allapotokrol. 74.1.) mégis a XI-dik szazadban tobbszor csak
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mint révet ') talaljuk emlitve, mint példaul sz. (jeliért életé'
ben. — 1148-ban portus Pest a kerepesi révvel egyiitt emlitte-
tik egy okményban, melynek soraival Géza kirdly a sz. Laszlo
kiraly altal a budai templomnak adott javadalmakat megero-
siti. — Ezen XI-dik szazadbeli ajandék az élénk kereskedés
elémozditasara latszik iranyozva lenni, melyét akkor borral,
soval és mas élelmi czikkekkel a Dunan at, és ugyanazon fel
¢s lefelé tiztek. (1. Fejér, Cod. dipl. II. 129.1.)

Az e helyen eléforduld kerepesi rév alatt nem érthetiink
mast, mint az atkelést azon kiilsé nagy viz drkon, mely Pes-
tet koriilfogd — magnum fossatum, quod circuit villam Pestien-
sem (1. Cod. DipL V. Vili. 109.1.) — és mely még a XVIIL
szazadbeli térképeken mint a Dunéanak egyik tekintélyes csa-
torndja lathaté 1évén, a Rakos arkdban a vaczi toltéstodl
kezdve egész a moZna'r-tdig htuzodott. (1. Palugyay. Magyaror-
szag torténeti, foldirasi s allami legljabb leirasa. Buda-Pest
sz. kir. véros leirdsa L 337.) igy tehat kiilonboztetésil az
oreg-dunai révtél, melynek kiszallo helyé a pesti oldalon, a
mai Duna-utczanak iranyaban volt, kerepesinek neveztetett

) Az 0jabb kutatisok a Pesttel szemkozt fekvé ~Gellérthegy
alatti részt is Pestnek allitjak lenni, t. i. Kézai Simon tanusagara bi»
vatkozvan, ki ezt irja: »Gerardus episcopus de Chanad in Pest per
Hungaros de monte submissus in biga, martyrio coronatur.« (Endli-
cher 118. 1.) Ha ezen allitds helyes, a kovetkeztetésnek is kell helyes-
nek lennie; mert Thwroczy kronikaja 1. XL. fejezetének ezen sza-
vaibol: perrexerunt, t. i. a plspokok, versus portum Danubii in Pesth,
mi magaban véve helyes; mivel ha e két kifejezés kozt: portus, qui
vulgo dicitur Pest, és portus Danubii in Pest kiilonbséget tesziink, —
bar erre magaban a kronikdban semmi alap nem latszik lenni, — és
ez utobbi alatt a pestvdarosi  kik6t6t a Duna balpartjan veszsziik, a

portuse qui vulgo dicitur Pest alatt pedig a mai Pest varossal szemkozt

fekvd jobb parti réver értjiik, minden kétértelmiiség el lesz keriilve.
— De ezt maskép alig lehet magyarazni; mert a révek mellett ren-
desen  allasok, vendéglék, Dboltok  épittetnek az  atkelésre  varakozok
szamara, természetes tehat, hogy a Gellérthegy alatt, féleg az {lidvos
gyogyforrasok  tekintetébdl is  keletkezett egy  telepitvény, melyet a
pesti révtol szintén Pestnek hittak, mar csak azért is, mert még ekkor
Buda vara és a mai nap alatta elteriild varosrész nem létezett. Mi-
nor Pest, kisebb Pestnek pedig azért hittdk, mert ezt kisebb kiterje-
dése, ¢és a maiortol vald megkiilonboztetés kovetelte. (1. Wenzel i h.
83. ée kk. 11. — Podhr. i. h. 58. 1.)
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az, mely a mai kerepesi utczanak, a Rokuson tali arokrészén
atvezetett, a melyet nemcsak az 1752-diki hatarjarasi rajzon,
hanem még az 1830-diki Blaschnek-féle térképen is taldljuk,
sOt nyilt csatorna gyanant athidalva egy 1854-iki alapterven
is latjuk, melyen Rdkos-arkanak neveztetik. Ezen arkot a mai
akacz- és bodza-utczanak a kerepesi utczaba vald atmeneteié-
nél kell gondolnunk.

Véjjon a Pesttel vald szemkozti fekvése miatt nevezték-e
el sz. Gellért hegyét pesti hegynek, a mely név alatt a XIII.
szazadban a budai varhegy is értetik, vagy pedig azért, mivel
tovén a sok héviz, mint valami forré6 kemenczébdl (szlavulL
pest) bugyog ki, hivatott a hegy maga is pestinek, ma mar
bajos elhatarozni; bar ez utobbi mellett tobb valdsziniiség
étszik harczolni, mely esetben a legrégibb id6 ota hirneves
egyik .része adta volna a talparton fekvé varosnak nevét is,
hirét is. (1. Podhr. i. m. 56. 1.)

0. §. Buda a veszprémi, Pest a vaczi egyhaz-
megyében fekiidt.

Azon tény, hogy Buda hajdanta a veszprémi egyhaz
megyéhez szamittatott, Pest pedig a vaczihoz, a két varosnak
gyakran el6forduld egyneviiségénél fogva, mely altal a zavar
mintegy 4allandoésittatik, egyediili felismertetd jel, egyediili
kalauz a nevek tomkelegében.

Hogy Buda Veszprémmegyéhez tartozott, nemcsak az ok-
manyok tanusitjak, hanem az is, hogy a sz.-fehérvari piisp. me-
gyében, mely a veszprémi pilispokségb6l Maria Therézia alatt
1777-ben kihasittatott, a budai esperesség emléke fenmaradt,
bar a fOvaros maga mint régente, jelenleg is az esztergomi
érsek egyhazi hatalma ald tartozik, s bar Veszprém piispoki
megye, valamint ma a sz.-fehérvari egyhdz-megye kozel az
érseki f6székhelynél végzodik.

A budai egyhazi keriilet, ma két keriiletre oszlik, melyek
Pilismegyében fekiisznek; az als6 ma 8, a fels6 hasonlolag 8 plé-
baniat szamlal; ha tekintetbe veszsziik, hogy a fehérvari egy-
hazi névtarban egyediil a vorosvari és borosjendi plébaniak em-
littetnek mint 1692 ¢és 1698-bol valok, 9 plébania a XVIIL., 5
pedig a XIX. szdzadbdl valonak lenni allittatik, bar fel kell
tenniink, hogy ezen Osrégi helyeken a tdvol multban szintén
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léteztek plébanidk, papai dézsmalajstromokban pedig 1332.
koriil a budai féesperességben hol 22, hol 27 lelkész neve for-
odul eld, a helynevek melyek ott emlittetnek, vagy épen nem
hatarozhatok meg, vagy Budatol oly messze fekiisznek, hogy
ezen fOesperességbe nem is tartozhattak, hanem inkabb az
illetd papok sziiletéshelyeire vonatkozhatnak, e szerint &
régi budai féesperesség a veszprémi, késdbben a fehérvari piis-
pokségben révid uton alig lesz megallapithatd, hanemesak egy
kiilon szorgalommal folytatott munkéban lesz kifejthetd. In-
nen is kitlinik, mennyire lenne sziikséges a megyékben kutfor-
rasok nyoman az egyhdzak részletes torténetét a legaprobb
adatokig kifejteni és megéallapitani!

Budadnak egyhézilag az esztergomi érsek ald valo tar-
tozasat, bar a veszprémi egyhazmegyében fekiidt, legjobban
bizonyitja a mar egyszer idézett 1237-iki okmany, melyben
IV-dik Béla kirdly kimondja, hogy azt az vJcordi apatsagnak
adta: »cum consensu venerabilis Patris Boberti, Strigoniensis
Archiepiscopi plebanias utriusque Pest, cum patronatibus et
omnibus proventibus in decimis - maioribus et minoribus
et Capellis,« (1. Fejér Cod. diplomaticus IV. 1. 68.1.) mely
. hatarozat egyenléen Pestre és Budara is vonatkozik.—> To-
vabbd a visitatio Capituli Strigoniensis, anno 1397-ben ezt
mondja: »Item habuit et habet (Arehi-Episcopus Strigonien-
sis) a fundatione Ecclesiae ex speciali praerogativa fere in
omnibus Dioecesibus Regni Hungdriae, tam suae, quam Cola-
censis Provinciae iurisdictionem Ordinariam in quibusdam
Praeposituris et Abbatiis Regularibus et secularibns et Ple-
baniis. (Magyarorszag Primasa. II. rész. Oklevelek 56.1.)

Ezen plébaniak szama 100 volt, €és az egész orszagban
elszortan épen az eldkelébb varosok és helyek plébaniit fog-
lalta magaban, melyek nem tartoztak az esztergomi érsek ren-
des hatésaga ala. Ugy latszik, hogy ezen jog azért adatott az
érsekség keletkeztétol fogva az esztergomi egyhaznak, hogy a
suffraganeusokon és szerzetes eldljarokon kiviil, az orszadgban
elszort lelkészek is a zsinati tdrgyalasba befolyvan, az ottan
alkotand6 pontok az egész orszagban elismertessenek, megtar-
tassanak, és igy nemcsak a primasi méltosag elismertessék,
hanem némi egyformasag is eszkozoltessék! Az esztergomi
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érsekeknek ezen nagy hatalma kitlinik leginkabb IX. Bonifac?
bullajabol, melyet 1399-ben kiadott, (1. Péterffy Sacra Concil
II. 288. 1.) hol az esztergomi érsek jogait és privilégiumait
agy allitta oda, hogyde antigua et et  hactenus
cifice obeervata consvetudine gyakoroltak, stb. és a kivaltsagos
egyhazakat elésorolvan, ezen jogaiban meger6siti.

A mi Buddra nézve all, t. i. a Beatae Yirginis de Buda,
Beatae Magdalenae de Buda, S. Gerardi Martyris de suburbe
Budensi, et S. Petri Martyris ibidem — nevezetli plébanidk
iigyeirdl, ugyanaz hasonlolag Pest plébaniajarol is szol, mely
ambar a vdczi megye teriiletén fekszik, s6t koroskoril Vacz
megyei plébanidkkal is van kornyezve, és sajat pesti fOespe-
rességgel is bir, 7 keriiletben fekvd 42 anyaegyhazzal: mégis
igy latseik, mintha hajdanta egyenesen Vacz ald tartozott
volna; csak hogy e kifejezés  fundatione ecclesiae
nimm« igen tdg eszme, melyet a visitatio-n kiviil is szeret-
nénk biztosabb adattal erdsiteni.

A mint ezen primatialis eldjog keletkeztét nem hatarozo-
hatjuk meg,ugy nincsenek-adataink arra,mikor kebleztettek be
a pest-budai plébanidk végképen a fomegyei teriiletbe, mig a
tobbi majdnem szaz plébania illetdé megyéjiikbe visszahelyeztet-
tek. Budara, valamint Pestre nézve a bekeblezés alkalmasint
a torokok kilizetése utan tortént, midon a varosokat papokkal
kellett ellatni, és az illetd egyhdzmegyék talan nem voltak
képesek ezen allomasokat betolteni. Budara nézve még egy
késébbi alkalom is nyilt, midén t i. Veszprém megyétol a
székesfehérvari egyhdzmegye elszakittatott.

Mibdl allott ellenben az apatok, prépostok, lelkészek
ezen exemptidja, latjuk Il-ik Pius papanak 1464-ben kelt
okmanyaban, melyben a kivaltsdgos plébaniak kozt: a budavari.
Boldogasszony és sz. Magdolna in oppido Budensi, alias in
novo monte Ptstiensi (igy?), valamint sz. Péter és sz. Gellért
vértanak plébaniait Buda kiilvarosaiban, a Buda melletti
Kesziit (buda-keszi), a fehér templomit: Alba Ecclesia Sanctae
Mariae Virginia juxta Veterem Budam, és a Boldogasszo-
nyit Pesten, felsorolja. Allott pedig ezen kivéltsig a papa
szavai szerint abban, hogy mind az eldsorolt apatsagok, pré-
postsagok, foesperességek és parochidk, de még az itten ki.
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nem tett — de alattomban értett egyhazak is »quae sub omni-
moda jurisdictione in spiritualibus, Archiepiscopi Strigoniensis,.
pro tempore existentis, de simili consvetudine, pleno jure fore
dignoscuntur, simul cum Ecclesiis eisdem subjectis« alltak....
»nullum alium praeter dictum Archi-Episcopum (Romano
Pontifice salvo) in eorum superiorem recognoscere et habere,
ac eidem Archi-Episcopo tanquam eorum immediato superiorly
et nulli alteri obedientiam et reverentiam debitam exhibere;.
ac Synodum ejusdem Archi-Episcopi, quoties illdm peripsum
Archi-Episcopum celebrare, aut celebrari facere contingeret,.
accedere (debeant).« (Péterflfy, Sacra Concil. IL 291.)

Felhozom az adatokat, melyekbdl a két varosnak egy-
hazi viszonyait tanulmanyozhatjuk: 1.) Budara nézve ezeket
emlitjiik:

Mar 1240-ben Bertalan veszprémi pilispok in Curia
episcopali iuxta Danubium hiteles okmanyt allit ki. (Fejér..
Cod. DipL IX. VII. 657.1.)

1279-ben Fiilop papai kovet zsinatot tart, in castra
Budensi, dioeceseos Yesprimiensis. (Péterffy, Sacra Con-
cilial. 105.)

1308. Buda Vesprimiensis dioecesie-t emlit Gentili?
bibornok (W. Reg. Bud. M. Tort. Tar. IV. 100.) elismervé-
nyében. (u. a. Fejér, C. DipL VIII. VII. 57. L)

1320. Infrascripta beneficia vacaverunt in civitate et
dioecesi Strigoniensi etc. civitatis et dioecesis Vesprimiensis -
Imprimis pro fructibus plebis de Vesprimiensis dioe-,
cesis, quae vacavit semel.... 1318. plebanus dictae plebis erat
dominus Petrus (Fejér Cod. Diplom. Vili. I1. 101 és 112.11.)
A budai plébanosok névsorat adja Rupp. (i. m. 96. lapjan.)

1324. Robert Karoly a marosi polgarokat a budaiak
szabadalmaival megajandékozvan hatdrozza: hogy a plébanos
obedientiam Sanctae Strigoniensis Ecclesiae quam
plebanus ecclesiae Budensis tenetur observare. (Fejér Cod. Dipl.
Vili. U. 516.1.) Es valéban az 1562-iki zsinaton készitett
lajstromban a vyssegradi lelkész utdn az »de Marusio« em-
littetik. (Péterffy, Sacra Concilia. I1. 150.1.)

1329. a hévizi dézsmak ligye az esztergomi kanonokok.
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ellenében a veszprémi piispok javara intéztetik el. (Fejér, Cod.
Dipl. VIII. V11. 223.1.)

1333. A papai dészmaszedok a budai esperességet,
mely 20—29 plébaniabodl allott a veszprémi piispokséghez sza-
mitjak. (Pray Diatribe in diss. histor. criticam de S. La-
dislao. 232 és kk. 11.)

1355-ik évben Lajos kirdly Uj-Budanak vissza advan
régi szabadsdgait, mondja: »Annuentes, quod in ea civitatis
ipsius parte, quae nobis cessit, Ecclesiam parochialem de novo
construendi aut de Eccles. Bfatae Margarithae, quae ibi existit,
parqchialem deligendi habeamus facultatem, cuius plebanus
per nos praesentatus, et per Praepositum institutus, jura pa-
rochiae.. eo modo, quo plebanus ndvi montis Pestiensis possit
exercere; séd in ipsam Ecclesiam .. . praedictus Praepositus
eam jurisdictionem exercebit, quam Strigoniensis Archiepx-
scopus quoad Plebanum et civitatem ndévi montis (sic) Pestien-
sis exercere consvevit .............. (Wenzel: Budai Regestdk, M.
Torténelmi. Tar IV. 168.)

1370-ben Andreas Archidiaconus Budensis necnon
Canonicus Ecclesiae Vesprimiensis kotelezi magat, hogy az
esperességbdl és a fehér templomtdl beszedendé quartik fejé-
ben évenkint 45 marcat fizet déndrokban a veszprémi kapta-
lannak. (A veszprémi levéltarbol.)

1389-ben Monasterium Sanctimonialium B. M. Virgi-
nis de veteri - Buda Vesprimiensis dioecesis jon eld. (Fejér,
Cod. Dipl. X. Vm. 282.1.)

1390. Gregorius B. Mariae Magdalenae, et Nicolaus
B. M. Y. plebani Budenses jurisdictionis Strigoniensis emlit-
tetnek. Tanuk esztergommegyei papok voltak. (Schier, Buda
Sacra, 103.1.)

1496-ban mondatik: »In ecclesia parochiali B. Mariae
V. in civitate Budensi fundata, Vesprimiensis dyoecesis,juris-
diccionis verd spiritualis iamfatae Strigoniensis. « (Knauz a
budai kaptalan Regestai. M. Tortén. Tar XII. 135.1.)

1521. Benedek a budai sz. Maria Magdolnardl nevezett
templomnak lelkésze a kalocsai féegyhdaznak orkanonokja volt.
(Knauz, a budai kaptalan Regestai. M. Tort. Tar. XII. 152.)

1562-ben Nagy-Szombatban Oldh Miklos elndklete alatt
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tartott zsinaton (Péterffy: Sacr. Conc. II. 149. L) abuda varbeli
két lelkészrol t. i. B. Yirg. et B. Magdalenae de Buda mondatik,
bogy nem jelentek meg, tehdt ezen javadalmak be voltak tdltve,
mig a kiilvarosi sz. Gellértrél és sz. Péterrdl czimzettek, iire-
sedésben voltak; az 6-budai prépost meg nem jelent, a novae
Ecclesiae S. Mariae Virginis de Buda prépostsaga pedig (kik
a secularis prépostok kozt emlitvék) szintén iiresedésben volt.
Az albae Mariae, S. Mariae prope veterem Budam lelkészrdl, ki
az 1399-iki okményban nyilvan mint exemptus el6fordul, a
nagyszombati zsinatban semmi emlités nincsen, jelélil annak
hogy ekkor ezen plébania valdszinileg egészen megszlnt.
Feltiinik itten a »de Sazad« plébanosa, ki alabb (268.1.1629.)
»de Sdsad« iratik; de err6l nem tudom, vajjon szabad-e a
Sz. Andrasrol czimzett sassadi templomot érteniink. (Rupp.
Buda-Pest 209.1.)

1629-ben az esztergomi érsek hatdsag ala tartozd plé-
baniak kozt: a két varbeli, a Sz. Péterr6l, Sz. Martonrodl,
(1. Rupp: Buda-Pest. 118» 1.) Sz. Gellértrol és a Sz. Harom-
sagrol nevezett felsd hévizi kiilvarosi plébanidk hozatnak
fel. (Péterfty Sacr. Cone. II. 268.)

I1. Vacz egyhazi megyének hajdani nagyobb kiterjedésérol,
mely egész Pest megyét Csepel szigetével egyiitt magaban
foglalta, és egyik nagyobb fOesperességét Pest varosatdl ne-
vezé, tanuskodnak egyhazi ir6ink; mainap is Pest megyének
«egy nagy részére terjed ki, mig a fOvarost Sz. Endrével és
Fomazzal Esztergomhoz, Csepel szigetet pedig az ujabban
alkotott sz.-fehérvari megyéhez csatoltak.

A régi 1idokbdl ezen adatokat tartottuk foljegyzen-
déknek

1227-ben Ella Archidiaconus de Pest neveztetik. (1.
Fejér Cod. Diplom. YII. 1. 117.)

1224-ben Akos pesti plébanos ésIY-ik Béla kiraly kap-
lanja emlittetik. (1. Kerchelich: Hist. cath. Ecclesiae Zagra-
biensis. 83.1.)

A tatarpusztitas utdn Rogér Carmen miserabile eldsza-
vaban Jadnos pesti piispoknek ajanlja munkajat. Az eddigi koz-
vélemény szerint nevezett plispok Pest varosatol talan azért
vette fel a vdczi piispdk e nevet, mivel Vdcz igen rongalt és
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lakhatlan allapotban 1évén, székhelyét kényelmesb varosban
kellett athelyeznie. Azonban tudnunk kellene, vajjon azon
korban Pest véarosa mennyire volt mar helyredllitva és biz-
tosb, illébb ezékhelylyé atvaltoztatva? (1. Desericius, Hist. Epi-
scopatus, Dioecesie et civitatis Yaciensis. 51—54.1.) — Azon-
ban folotte érdekes azon értesités, melyet Bunyitay Vincze (a
»Szaz.« 1873-ikévi 1. fiizet 69.1.) k6z6l, hol Rogerius gyasz-
énekében emlitett »Joannes Pesthen« episcopus-rol, kinek
Rogér miivét ajanlotta, allitja, hogy az sem pesti, sem vdczi,
hanem a napolyi kiralysagban 1étez0 paestensis vagy
niensis puspok volt. Ezen allitas indokolasara felhozatik az,
(1. Keresztary, Descriptio Episcopatus M. Varadinensis L.
44. lap.) hogy Toletanus Janos, mielétt 1261-ben IV. Orban
papa  altal  portvensis  plispoknek  neveztetett  volna,
sis vagy Paestensis piispok volt Ez annal valdsziniibb, mivel
Rogér Toletan Janos kaplanja volt még mielétt Magyar-
orszagba jott- és itt varadi kanonokka lett, s hogy mi-
dén a tatarjards utan Olaszorszagba visszatért, ismét ugyan-
azon Toletan Janoshoz, akkor mar pilispokhdz ment s ennek
partfogasa folytdin 1249-ben a spalatéi érsekségre emeltetett-
Egyébirant ezen vélemény mellett még az is kiizd, hogy Janos
nevil piispdk ezen szdzadban sem Ydaczon, sem mas magyar
plispokségben nem fordul eld. Ennyit Janos pesti (?) plispok-
ségérdl. Maskor errdl talan még bévebben szélandunk.

1292-ben Pest a vdczi megyéhez tartozonak mondatik-
(1. Schmitt, Episcopi Agrienses 1. 207.

1296—1300-ig Miklos, pesti foesperes, mint a vdczi
kaptalan féesperese szerepel. (Hazai Okmanytar IY. 93.1.)

1318-ban pedig azt olvassuk: »Imprimis vacavit semelPle-
bes de Peste Vaciensis dioecesie.« (Collectura decimae Pontifi-
ciae. Tom. L 33.1. az egyetemi konyvtar kéziratai kozt. L Hor-
vat Pest-Ofen német nevérdl 26.1.)

Mindazonaltal valamint a budai plébanidk, gy a pesti
is az esztergomi érsekség ald wvalonak tartathatnék az
1397-évben kiallitott visitatio Capituli Strigoniensis szerint,
ha az 1562-ikhen késziilt lajstromban a budai 4 kivaltott
plébanian kiviil eléfordulé pesti »de Pesth« is ide szamithato
lenne. (Péterffy, Sacra Cone. II. 149.)
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Azonban bar Desericius (i. h. 54.1.) az 1401*ben kiadott
IX. Bonifacz-féle okmanyra hivatkozik, melyben az esztergomi
érseki széknek kivaltsdgai megerdsittetnek, a kivaltsdgos egy-
hazak sordban a pesti plébania egyhdz is el6szamlaltatik; t. i.
a tobbivel, melyekrdl allitjak, hogy ez igy van »de antiqua et
approbata et pacifice observata consvetudine.« Mégis ugyanazon
papa 1399-ben kozrebocsatott bullajaban, ambar a négy budai
kivaltsagos egyhaz eldsoroltatik, a pestinek ott semmi nyoma
nincsen; hacsak azon altalanos mondat alatt: »cum ceteris pa-
rochialibus EcclesiiSj et Plebanis et Decanatibus, quorum nomi-
na praesentibus habért volumuspro expressis« apestit alattom-
ban nem értik, Ini ismét a kijelolt 100 egyhdz szdmat kelle-
ténél szaporitand. (1. M. Orszdg Primasa. II. rész, Okleve-
lek. 57. 1.)

1478-ban a curiai levéltar targymutatdja Jakab pesti
féesperest emlit;

1483-ban pedig Bakoss Ferencz viselte ezen fOesperest i
hivatalt, mely utan budai prépostta, végre gyori piispokke lett.
(M. Akadem. Ertesit6 1855. 334.1.)

1496-ban Nagh Rewy Andrds thermopylai piispok, »Illu-
strissimi et Reverendissimi Domini Hippolyti Estensis de
Arragonia ... Cardinalis Strigoniensis et loci eius Comitis
perpetui, primatis Hungéariae . . . Vicarius in pontificalibus
generalis, necnon plébaniae parochialis b. Mariae Virg. de
PestaCommendatarius perpetuus« Gayr Agost., pozsonyi finak
diaconatusra ¢és presbyteratusra valo felszentelésérél tesz bi-
zonysagot. (Knauz: Reg. Bud. M. Tortén. Tar XII. kotet.
135. lapjan.)

A mit még a régi pesti lelkészekrdl tudunk, a kdvetkezok-
re szoritkozik 1506-ban II. Gyula papa Jakabbfi Janost pesti
Rector-plébanost ezen B. M. Virginis plébanidban Waciensis
dioecesis') canonice megerdsiti..(Horvat Istvan: Pest, régi
Ofen német nevérdl. 27.1.) —Az 1318. és itten is el6forduld
plebes de Pesth, és Parochialis Ecclesiae Plébis nuncupatae ér-

) Itten természetesen csak a varosnak e megyében valo fek-
vését, nem pedig a vaczi pispok ala wvaldo tartozasat kellene ér-
teniink.
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telme az: » Plébania,eccl. baptismalis. Ecclesias baptismales,.
quas plebes appellant secundum antiquam consvetudinem
Ecclesiae filii instaurent« Batthyani Leges Eccles. 1. 486. 1.

1511-ben emliti a vdczi kdaptalan Mochmolnai Balast, mint
pesti foesperest és a vaczi kaptalan tagjat. (Knauz Budai Re-
gestak. M. Tortén. Tar. XII. 72' 1.)

Végre 1539-ben Pesti Ferencz (Franciscus de Pest)epi-
phaniai plispok, pécsi kanonok és a pesti parochiai templom
commendatariusa, bizonyitja, hogy ugyanazon templomban ns
Podosto Mathé Farkas Laszlo fiat pappa felszentelte. Kiadva
in domo nostrae Residentia Pestiensis; de vajjon hol allott 1¢-
gyen e haz, vagy a plébaniat kell-e alatta érteni? nem tud-
juk. (1. Pray kéziratait, fol. XVIII. kotet. 36.1.)

1562-ben az Olah Miklds esztergomi érsek altal egybe-
hivott nagy-szombati zsinat alatt a pesti plébania iiresedésben
van. >Plebanus exemptus de Pesth vacat.« (Péterffy S. Conc.
II. 149. L)

1629-ben ismét az exemptusok kozt emlittetik, (Péterffy
Sacra Cone. II. 265.1.) a pesti lelkész.

1686-ban Balogh Miklos vdczi piispok P. Makay Gyor-
gyot thzi ki els6 pesti plébanosnak. (Curiai levéltar targy-
mutatdja. Rupp i. h. 244. lapon e Makay-t Pdl Jdanosnak
nevezi.)

Tudjuk tehat fovarosunk részeinek a primastdl valod régi
fliggése menetét, vagy is eredeti megyéikbol vald kikeblezését
és az esztergomi érsek ald helyeztetésiiket; de mely alka-
lommal és melyik id6pontban tortént légyen végleges bekeb-
lezésiik, hatarozottan nem allithatjuk.

6. §. Némely adat Pest régi torténetéhez. —
Wernher lovag, pesti polgar. — Pest a tatar-
pusztitas alatt

Lassunk némely érdekesb adatot Pest torténetének ezen.
korszakabdl, melyek e varos egykori torténészének némi tajé-
kozasul fognak szolgalhatni.!) Tudva levé dolog az, hogy

) Hasonl6 adatok kozlése alkalmaval a mozaikszerliség, az
adatoknak egy egészszé vald Ossze nem olvaszthatdsa elkeriilhetetlen. A
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kirdlyaink az igazsag kiszolgaltathatasa kedvéért az egész
orszagban megfordultak. — Ilyenkor a varosok, kozségek
lattak el Oket és udvarukat szallassal és élelemmel,
mely tehertdl sokan kivaltsagos levelek 4altal folmentettek.
— Tortént, hogy ilyen alkalommal Géza kiraly halala utan
1171-ben fia TIIl-ik Istvan Pesten tartozkodott, és elOtte
Comes de Luczman perlekedett. (L Podhr. Hist. Diplom. Bu-
da-Pest muzeum konyvtar. Kézirat I. 249.1.)

1217-ben Andrés kirdly a Garam melletti sz. Benedek
kozségének ugyanazon szabadalmakat adja, melyekkel a pes-
tiek , O-budaiak és székes- fehérvariak birtak. (Podhr. u. o.
1253))

1218-ban emliti III-ik Honor péapa Sarracenos de Pestir
(1. Theiner 1. 13.)

1235-ben Wwnherus miles (lovag) a vaczi megyében fekvo
Pest polgaranak pere tamadt az ausztriai sz. kereszti apéttal,
Pomgarten (talan Nagy- Baumgarten, Sopron, vagy inkabb
Kertes, Gaas, Vasmegyében? kozel a sz. keresztieck egyéb
birtokaihoz) miatt, melyet igazsagtalanul lefoglalt volt. Ezen
Werner de Ouen (itt e név alatt Pestet kell érteniink, mivel
a mai Buda a veszprémi egyhdz megyében fekiidt) az apat-
sdgot tizennégy telkébdl kilizte. A pernek rendbehozasaval a
bécsi skot benczés apat bizatik meg és Werner makacssaga
miatt, mivel tobbszori idézésre meg nem jelent, elitéltetik | a
birtokot az apat emberei elfoglalni késziilnek, azonban Werner
baratai altal meggatolja, és azért kikozosittetik. Ezen itélet
végrehajtasdval M. vaczi piispok (a  plispokok sordban
1238-t61 1239-ig 12-ik piispdk, Matyds, nemsokara eszter-

hol a torténetirds csatornai nem allanak rendelkezésiinkre, a hol az
egyedirasnak  rendszeres  elbeszélése  hianyzik, ott a  kronika-féle laza
adat felsorolasara  szorulunk. [De azért elhagyjuk-e egészen az ada-
tokat ¢és fel sem emlitsiik, mert egymasutanjukban egy szerves egy-

séget nem  képeznek? —  Tarczdinkban tartsuk-e vissza az  id6vel
talan igen is érdekes sOt szikséges anyagul szolgald, sok kutatdsnak
eredményeképen  nyert  adatokat? — Azt  hiszem, sokkal  tobbet

mulasztunk azzal, ha az ilyen adatokat nyilvanossagra nem hozzuk,
mint ha azokat, ha mindjart mint nyers anyagot, kozzé o teszsziik.
Menthetd ez az enyémhez hasonld tanulmanyban, bar a torténelem-
ben altalanos érvényre nem akarnam emelni.
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gomi érsek, emlittetik, 1. Schematismus Cleri dioec. Vaciensis
1069. 6. lapon) volt megbizva. E kdzben Werner stlyosan
beteg lett, és a magyar, valamint a német foldnek zavargisa
miatt, az ligy elintézését elhalasztottdk. — Kés6bben a pesti
plébanosra bizatik Wernernek komoly megintése és ha ez a
lefoglalt birtokot vissza nem adnd, maga a lelkész fogna a
skot apat, mint a papai curia megbizottja altal javadalmatol
megfosztatni. Két éven at tobbszords idéztetését Werner meg-
vetette, miért is a kik6zosités kimondatvan, annak iinnepélyes
kihirdetését is elrendelték. EkoOzben, talan 1238-ban, kiesz-
kozli H. 8colasticus de Pest, hogy a kihirdetést ismét elnapol-
tdk, mivel Werner baratja és sogora dominus Toschelo et
dominus Syboto institor, 10 bécsi fontnyi birsag mellett, érte
jot allottak. .

Midon 1241-ben Ausztridban kitdrtek az altalanos zava-
rok, Wernert Hamburgba idézték. Mi lett azonban vége ezen
hosszadalmas perlekedésnek, okmanyok hianyaban nem tud-
hatjuk. (Monum. Hung. Histor. YH. 54—125. 1.) Meglehet
hogy a tatarpusztitas alatt Werner lovag is elveszett.

Nem hagyhatjuk itt emlitetleniil, hogy okményainkban
Pestnél tobbszor idézett palatium Werneri comitis alkalmasint
ugyanazon lovagé volt; s igy csak Oriilniink kell, hogy
egy torténelmileg nevezetes miiemléknek birtokosara is red
akadtunk.

Viajjon LdszIo Werner fia, budai bird, kit Wenczel cseh
kiraly 1303-ban mas budai polgarokkal egyiitt befogatott
(Thur6éezy: Chron. Hung. II. LXXXV.) az emlitett Werner
grof csaladjabol volt-e? forrdsok hianyaban nem merjiik alli-
tani; lehet, hogy id6vel torténészeink ezen kérdésre is képesek
lesznek felelni.

A mi keveset még a XllI-ik szdzadbol Pestre nézve
felhozhatunk, ebbdl all, hogy II. Andras sz. foldre valo tavoz-
takor a pesti szerecsenek-t0l, azaz izmaelita kereskedoktol,
jar6 jovedelmeit haldla esetére Jolanta kirdlynénak hagyta.
Azonban ekkor a kereskedésre nézve oly elonyodsen fekvo
varosban mar mas nemzetbeliek is telepedtek le.Mert 1242-ben
IV-ik Bélardl mondatik, hogy a tatarok elleni késziilés alatt
az esztergomi ¢és fehérvari hadakat Osszegylijtvén azonnal
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Pestre atjott, melyet Rogerius nagy és dusgazdag német vdros-
nak nevez, és itt az orszag nagyjait fegyvereseikkel bevarta.
— A sajoi szerencsétlen csata utdn, mig a kirdly mas felé
fordult, Kdlman herczeg Pestre sietett, hogy a Dundn 4t az
ildoz6 tatarok eliill menekiilhessen. A révben allo6 hajok nem
valanak elégségesek arra, hogy a menekiilni akardokat mind,
foleg a noket, rogton a masik partra atszallithassak, miért is
kérék a herczeget, hogy kissé idézzék; de a futdk rémiilete oly
nagy volt, hogy mindenki csak maga menekvésérél gondos-
kodott. Kalman tehat Simeg felé futvan, a zavar annyira nove-
kedett, hogy a pesti polgarok is csalddjaikkal a Dunan at
akarvan kelni, és f€lelmiikben sietvén a tataroktél meglepet-
tek, és azok, kik kozilok a Dunaba nem, fuladtak, karddal
Olettek meg. (Rogerius: Mis. Cam. XXVIIL. fej.)

8. §. Pest mint erdéditett hely a XIII-dik sza-
zadban.

A nagy és duasgazdag vérosnak oly gydva és minden
ellentallas nélkiil valé elhagyatisa nagyon feltling; és pedig
annal inkabb, mivel a véaradiak, egresiek, esztergomiak”™ pan-
nonhalmiak a dithds hadnak, ha bar csak nehany napra is,
vitéziil ellentallottak; azt kell tehat hinniink, hogy a pesti
telepitvény nem volt annyira erdditve, hogy a névtelen jegyzd
altal castrum fortissimumnak nevezett borsod-zolyomi fold-
varhoz (An. B. R. N. XXXIV. fej.), vagy a csongradi fold-
er6dhoz, castrum fortissimum de terra (u. o. XL. fej.) lehetett
volna hasonlitani.

Hogy a pesti révet, melyet jelentésége miatt alkalma-
sint a Porta Danubii alatt kell (Rogerius Miserabile Carmen
XXVm. fej.) érteniink, a lakdk egészen erddités nélkiil
hagytdk volna, alig hihetd; azonban [téletem szerint ezen
var csak azon térre szoritkozott, a melyet fennefcb kimondott
véleményem nyoman a hajdani rdmai castrum helye elfoglalt.
Ha t. i. Jankovich Miklosnak (Tudom. Gyijt. 1817. X. 57.1.)
azon értekezését olvassuk, melyben bebizonyitja, hogy a haj-
dani Sétér-féle (mai nap a vaczi- és régi posta-utcza északke-
leti szogletén 4ll6 Szemtkiralyi) hazndl egy kerek toronyra
akadtak, mely wugyanazon utczdnak északnyugati szdgletén
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hajdan alloit rondellinak mint masodik megfelelt, és meg-
gondoljuk azt is, hogy egy négyszogii varba a hajdani also
dunai rondel harmadik szoéglet-toronyul egészen belé illett,
melynek az elbontott viczi kapundl szintén igénylett negyedik
torony is megfelelt: egy oly varacsot latunk magunk -el6tt,
mely a romai erdditésnek keletelésre és alakra nézdé tokéletesen
megfelelt, és 3 holdnyi teriiletével a mai belvarosnak mintegy
53-ad részét tette.

Nem tudom szabad-e itt, foltevésem némi bizonyité-
kaul azt is felhozni, hogy ezen teriilet, mint hajdani var és igy
az orszag tulajdona, még a XVIII-dik szdzad masodik felében
a varosi hatosag alul felszabaditva a csdszari hajo-hivatal tel-
kéiil szolgalt, melyen az tUgynevezett hidpajta (Briickenstadl)
is allott.

Ezen tért, mely a mai also Dunasor északi része, a régi
posta- és rdm-utczak kozé esik, és a melynek negyedik hata-
rat a kis- és nagy-hid- utczabeli hazak kozt talalhatd régi
varfalban kell keresniink, tartom a legrégibb Pest vamosdnak,
citadelldjanak. Természetesen, hogy ez nem volt ipég ezen
idében sem maga az egész vdros, hanem ennek hatarait kiil-
jebb kell keresniink, mig a varacs a vdaros erdditményt magvit,
mintegy utolso menhelyét képezé.

Jankovich, az el6bb idézett helyen, azt mondja ugyan
hogy a B. Briidern és lJiittner hazak kozt, a mai kigyo-utcza
keleti torkolatanal, talalt erds falakat, és hogy az el6ttik el-
terild toltés és drok azt latszanak bizonyitani, hogy a régi
varos falait a korona kozben kezdve, az uri utczdan, Ferencziek
terén atmenve, és a kalap-utczdkon keresztill a halpiaczon at
a Duna partjaig kell kutatnunk.

Ha Jankovich e helyen vdros-falakat ért, szerintem
egész allitasa tévedésen alapszik; mert ha akarmely régi va-
rost vesziink tekintetbe, és magéanak Pest varosanak még mai
napon itt-ott a hazak kozt all6 régi falait is, azt tapasztal-
juk, hogy késébbi korszakban, a bdastydk alatti hdzacskak
elebb bent a varosban egészen a falakig terjedtek és hozzajuk
ragasztottak, mig késébben, mint Pesten is, a vdros drkai
betoltetvén, kiviilrol ismét a hazak hozzdjuk épittettek.

Ha tehat a régi falak csakugyan azon t. i. a Jankovich
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altal kijelolt iranyban huzodtak volna el, azokat nem a fenne-
vezett utczakon, hanem ott kell keresniink, a hol ezen utczakban
homlokkal allo hdzak a hdtul hozzdjok épittettekkel és az egyen-
kozii utczakva nézokkel taldlkoznak.

Boldogult Kardcson Mihadly akadémiai tagtirsunk tobb-
szor figyelmeztetett Jankovich-nsik ezen allitasara, foleg mi-
dén a belvaros utczait és téréit a g iz-, majd ismét a vizve-
zetés érdekében feldstak. Ezen alkalmakkor lattam, hogy Jan-
kovich tétele az utczdkra nézve épen nem all; mivel, sehol,
még ott sem, hol a csatornak kedvéért, példaul a Lakatos:
kozben az utczakat jo mélyen, t. i. helylyel kdzzel masfél Slnyire
is felastak,sem régibb, sem wjabb varosfalak nyomaira nem akad-
hattak; de nem talaltam azokat ott sem, a hol foltételezni kel-
lett a fennebbi szabaly szerinti létiiket, ha csakugyan léteztek
volna, t. 1. az emlitett utczak érintkezé hazaik kézt éem, me-
lyekben hijaban vizsgaltam meg a pinczéket és padlasokat,
hijaban kérdezéskdodtem régi falmaradvanyok utdn; mind-
ezekr6ol semmit sem akartak tudni, de masoktél sem hallot-
tak ezeket folemlittetnL

Egyediil egy monumentalis emlék maradt tehat fenn
Pesten e korbol, és ez a plébania-templom déli tornyanak
északi fala, melyen az arpadkorszaki épitészet, a rendesen fa-
ragott kovekben, a korivii parkany- diszitményben és keskeny
I6résszerli ablakaiban felismerhetd. A régi varosnak tehat
ezen iranyban kellett terjeszkednie, minthogy a vaczi kapun
tul, mintegy nehany szaz lépésnyire, mar, az uj-bécsi hatar kez-
dédott, mely a nyulszigeti apaczak kolostorahoz tartozott.

Néha, igaz, a régi varosok novekedésének tanulmanyozasa-
nal még az utczdk iranyai, a hazszigetek alakjai szolgalnak
némi Utmutatébul; de a pesti belvaros efféle tanulmanyozasa-
nal még e tekintetben is homalyban maradunk, alig remél-
hetvén, hogy e homaly valaha ezen a moddon folderittessék;
mert a felvildgositd asatdsoknak, a teriiletek beépittetése altal
tan orokre vége szakadt.

Ha Rupp buzgd helyrajzi torténésznek Buda-Pestrol
irt jeles munkéjdhoz (Pest, 1868.) csatolt elsé tablajan a ki-
gyo-utczanak vam-utczanak vald elnevezése helyes, (a XVIIL
szazadbeli telekkonyvekben ¢és térképeken vdm-utcza neve
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alatt a mai zsibdros-utcza fordul el) akkor Jankovichnak
igaza lehet, hogy a régi varos kapuja a mai kigyo-, re-
gente h atvani-utczdnak torkolatanal allott, valamint hogy
ezen utczanak folytatdsa a mai hatvani utczanak elne-
vezésére adhatott alkalmat, és akkor az Arpad korszaku
varost, talan gy képzelhetnék, hogy a nagy wutcza a
Rupp-féle térképen, vagy a XVIl-dik szadzad uri utczdja-
nak északkeleti része, mely a felsé vagy budai (vaczi)
kaputdl a kecskeméti kapuig terjedt, tévé épen gy a varos
hatarat, mint a hogy az késébb a belvarosi és sz. ferencziék
plébanidja kozti hatarnak vétetett. — Ha ezen {Oltevés
all, akkor, mivelhogy eddig sehol ezen varos falaira nem
akadtunk, azt kell hinniink: hogy ezem és a tébbi oldalo-
kon a varos a kigyd-utcza végeén talalt drokkal, foldsdanczczal
és talan azon kor divata szerint palankolattal és a hidat oldalt
védo fatornyokkal volt ellatva, mely erdditési eszk6zok azon-
ban mind egyiitt nem voltak elégségesek arra, hogy a diihos
tatdrraj rohaménak és azok hatalmas ostromgépeinek ellen-
allhattak volna.

9. §. Pest varosanak legrégibb miiemléke.

1864-ben november 10-én kozldttem a »Pesti Naplo«-
b n ezen czim alatt egy czikket, mely érdekes voltanal fogva
megérdemlé, hogy a feledésbol kiragadtatva a nagyobb olvaso
kor elétt felfrissittessék. A czikk kivonatban ez:

Még a mivészetben jaratlan is elsd pillanatra latja Pest
véarosa plébaniai temploman, hogy izlésteleniil boltozott hossz-
hajoja a harom hajoju szentélyhez épen nem illik, azaz egé-
szen mas épitészetikor jellegét arulja el; de ki gyanitana azt,
hogy benne a késdgdth, és renaissancenak ismételt foldozasa
és toldozasa mellett még korabb gbth, s6t romankoru részletek
is talalhatok, s igy a templomi épitészet hazdnkban divott
minden sztiljének legtarkdbb vegyliilete s valodi sziikségleti
tagitasok és bovitések utolérhetetlen mintaképe ....

Az els6, a mi a délnyugati toronyba vald belép-
temmel szemembe Otlott, azon, legnagyobb gonddal faragott
és Osszeillesztett északi négy szogl kofal volt, (I dabra), mely
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az arpadkori épitészetet aruld el. De mily nagy volt megle-
petésem, midén a falépcsékon felfelé indulvan, ott, hol a 1ép-
csO tartdsara beillesztett gerendazat a falat érinti, legszebb
romankoru, korivii parkényzatot, s felette a ritkdn hidnyzo

roman fogazatot — ez a neégyszogli koveknek kiallo élei al-
tal képeztetik — lattam. Onkényteleniil felkialtottam &r6-

momben, hol nem is gyanitdm, bar sokszor elhaladtam mel-
lette, egy fal, mely Pest varosa arpadkori templomanak di-
szérdl, talan — ha alapjai felmérheték lennének — nagy-
szeriiségérdl is fog tanuskodni! Az az egy legalabb bizonyos,
hogy e torony a mostani déli falanal annyival beljebb allott,
a mennyivel a mai torony szélessége altal maga a templom is
szélesbedett.
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Ezen disz felett all egy l6résidomt korivvel zart ablak,
melynek nyildsa mogotti  setétségben  egyediill omladék
lathato.

Siettem felfelé, de minél feljebb jottem, annal inkabb
csillapodott kedélyem — a faragott kovek helyett tégla vegyii-
Iéket, a romankoru ikres ablakok nyomai helyett a két kiilon
szakban atidomitott nagy disztelen nyilasokat talaltam.

Atmentiink tarsammal a masik, szintén ujabb toronyba,
felméasztunk a nagy harangig — de régi faragvanyok helyett
meglehetdsen kidolgozott, templomi jelvényeket abrazolo fél
dombotmiiveket talaltam befalazva, melyek arpad-, de még
anjou-kori kirdlyaink nemzedékeit sem lattak, s6t talan a
torokok idejébdl sem tudnanak sokat mesélni.

Ismét a templom tetejére jutvan, alkalmas 1épcson lemasz-
tam a boltozatokon az oldalfalakig, s valamint a délnyugati,
ugy késébb az északnyugati toronynak jo6 magasra nyulod
alpilléreit s azok alatt elnyuld késOkori parkanyzatat is lat-
tam, mi vagy azt bizonyitand, hogy hajdan a templom teteje
alacsonyabb volt, — valamint jelenleg a gothizlésii szentély
is alacsonyabb a donga boltozatnal, — vagy hogy a régi tor-
nyok el6l kiszokvén, a mostani éneckkar alja a mai homlok-
zattal késobb épiilt.

A Dboltozat legmélyebb pontjanal sokkal magasabb a
templom fala, de itt a gerinczezetnek, csticsiveknek semmi
maradékat nem talaltam. A szentély boltozata, mely nagyon
. szabalytalan, s foleg a fboltar felett a goth jelleget egészen
¢él veszté, azt latszik tanudsitani, hogy a diadaliven tila szen-
tély csak egy hajoju volt; mert itt nemcsak a nyolczszog
harom oldalabol all6 zaradék még faragott kovekbdl all, s
még joval feljebb emelkedik itt-ott a boltozatok felé, hanems,
ha nem csalatkozom, még e =zaradékon Ot ablaknak majd
haromszogli — igen csticsos ivii ablaktagozata latszik, me-
lyek kozt egy, mely a déli hosszfalhoz legkozelebb all, a tobbi
egyenlonél joval szélesebb és talan magasabb is.

Meglehet, hogy csalédom; de mind a terméskdbdl allo
jelenlegi kiilsé fal, mind annak ablakai és tarnai utan itélve,
azt hiszem, hogy ezek voltak a régiebb goéthizlési templom
falaiban felnyulé6 magas ablakok; ezeket alul egész a szen-
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tély talajaig attorvén, folytattak, és segédnyalabos pillérekké
idomitottak at, mig a szentély tagasbitdsara a koriilfuté mel-
1ékhajokat hozzaragasztottak.

Futtdban itt-ott faragott kddarabokat is lattam a
régiebb korbol, s a déli oldalon kiszokd, szintén a nyolczszog
harom oldalaba végz6dd kapolna nem maradéka-e a régi
kereszthajonak, oly rovid id6 alatt nem tudtam megha-
tarozni.

A kiilsé toronyban semmi nyomdt a romankoru, de a
gothkoru épitészetnek sem taldltam; azonbaji ezen rovid
figyelmeztetésem talan elégséges lesz arra, hogy a régészetet
kedveld épitészeink e templomot nagyobb figyelemmel
vizsgaljak.

A pestvarosi plébania templom, tornyaival egyiitt,
nézetem szerint Ot kiilon korszak jellemével bir; romankori,
kora és késé gothkori, valamint legaldbb kétszeri renaissan-
cekori hozzaepitéseknek és atidomitasoknak jellemével. Erde-
kes lenne akdr a véarosi, akar egyhazi okmanyokbol és sza-
madasokbdl stb. legalabb a harom utolsé idGszakot tiizete-
sebben meghatarozni.

Midoén archaeologiai térképembe Pest varosdhoz, a
csucsiv és félhold mellé a romankori jelt kék irénommal iinne-
pélyesen bejegyeztem, gondoltam mas fOvarosokra is, melyek
miemlékekben oly gazdagok, melyeknek nyilvanos épiileteik
maguk is elégségesek, hogy a vidékit napokig mulattassak;
midén nekiink nemcsak hogy egy kitindbb templomunk sincs,
hanem az, a mely Ilehetne talan, vagy soha sem késziil el
egészen, vagy a most fennalld része is aldozata a zordon
idék viszontagsagainak, vagy csak szdzadok mulva fog mas
stylek és mas Izlések befolyasai alatt befejeztetni, hogy igy
magat szazadok tanijava kindvén, belvarosi szomszédjanak
toldoasra, foltozasra, tarkitdsra nézve méltd parja Iehessen,
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1.
A tatardulastél a vegyeshazi kiralyokig.
10. §. A varos némi kivaltsaga. — A Rékos, és
a nagy arok.

A tatardulas utan visszatérd kirdly 1244-ben Pest varosa
lakdi szaméra (hospitum de Pesth) az elveszett szabadsagleve-
let megujitja; e szerint: a kirdlyt az altala személyesen vitt
harczba a varos 10 katondja kdoteles kovetni, senki a varosba
erbszakkal nem szallhat, a polgaroknak nem szabad kiilsé
haztelkeiket eladni; lelkészeiket szabadon valasztjak, vala-
mint a polgarnagyot is, stb. Tovabba rendeltetik: hogy villa
Kuer; Kéér a mai Steinbruch a lakok kozt aranylag felosztas-
sdk, és az aru- allitdsi jogot a Dunan birjak, sok egyéb kivalt-
saggal. (1. Fejér, Honi varosaink. 39. 1.)

Minthogy 1Y-dik Béla kiraly a védtelen haza veszélyé-
b6l a jovoben sziikséges eldre gondoskodast tantlta, tobb
helyen a birtokosoktol erds varakat becserélt, masokat épitte-
tett, és mivel a budai hegyen is, in monte Pestiensi 1255-ben,
mar meredek hegyen valé fekvése miatt is elég erds, a tata-
rok altal nem konnyen bevehetd uj vdrat épittetett, (1. Podhr.
Buda és Pest 22. 1.) és mivel ezen épitésnek épen az az oka,
hogy a Duna is védelmeiil szolgal, in medio Regni nostri col-
locavimus ad defensionen castrorum, gque circa Danubium
edificari fecimvs, (Fejér, Cod. Dipl. IV. II. 222.1.) alig hi-
heté, hogy ennek mintegy elévaraul és védé hidf6iil Pestet ne
tekintette, és azt Gijra és jobban meg nem erdsitette volna.

Ezen id8szakbdl is kevés figyelemre méltdo adatot tala-
lunk, a mik megvannak is sem Pestnek akkori miiemlékeire
sem er6ditési miiveire, de még egyéb torténelmi fontossagu
tényekre sem vonatkoznak.

Leginkdbb csak a Rdkos!) az, mely, mint a honatyak

) Dr. J. Schuster Geschichte der Stadt Pesth 1815, azt allitja,
hogy Rdkos annyit jelent mint népgyiilés, melyet szabad mez6n tar-
tanak, mely szokdst a szoval egyiitt a magyarok a lengyelektél tanul-
tak. — Ha véletlen nem a Rdkos patak szelné at Rdkos mezejét,
hinni  lehetne ezen mesét egy kilfoldi szajabol, de hogy magyar
ember ilyesmit ir, és még hozzd Schams Ferencz is 1821-ben kiadott
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és seregek gyiilhelye, a kozelfekvé varos hirnevét fentarta és
emelé. Itt allott meg mar I. Géza kirdly hadaival, descendit
in Rahi8. (1. Thwroczi kronikajat, I1. 52. 1.)

Itten 1289-ben IV. Ldszlo visszaadja a rakosi orszag-
gyllés alatt a nyulszigeti apaczaktdl elvett birtokokat. (Fejér.
Cod. Dipl. Y. IIl. 456. 1.); bar van e szazadbol arra is példa,
hogy a honatyak 1298-ban és 1299-ben Pesten gyiilekez-
tek. (1. Wenzel tobbszor i. h. 108. 109. 11).

Rdkoi nagy hirnevét, sét azt hogy magukat a magyar
orszaggyiléseket is roviden csak Rdkosoknak nevezték,
bizonyosan koszonhetd azon jo emlékezetnek, melyben a pes-
tieknél azért maradt, mert tobb ezer fegyveresnek a varos
kozelében vald tdborozasa vagy tanacskozasi tartdzkodasa
alatt a varosnak nem csekély elony jutott.

Ambaér nincs bizonyos adatunk arra, hogy a honszer-
vezés els6 szazadaiban tartattak-e a Rdkoson orszaggyiilé-
sek? mivel maga ernyedetlen buavarunk Wenzel Gusztav
(Budai Regestaiban, M. Tort. Tar. I. 103.) 1286-nal azt
mondja: FElsé orszaggyiilés a Rdakoson Pest mellett) melyrol
torténeti tudomdasunk von; alig fog valaki kételkedni, ki a
magyar nemzetnek a régi szokasokban vald szivossagat ismeri,
hogy e torténelmi nevezetességli helyen mar elébb is 0Ossze-
gyliltek a honatyak, bar e gylilésekrdl irott bizonysaggal nem
birunk.

Mar harom év mulva, t. i. 1289-ikben, a gyilés itt
ismételtetett, és nem sokdra rea 1298-ban és 1299-ben a
Pesten tartott orszaggylilések emlittetnek, melyek, ha csak-
ugyan oly nagy sokasaggal és az arra sziikséges termek valo-
szini hidnya miatt, szabad ¢ég alatt tartattak, alkalmasint
a Rdakosnak kozelsége miatt Pesten tartottaknak iratnak bar
helyesebben ezek alatt rakosiakat kell érteniink.

Rdkoson »juxta Danubium circa Pesth« 1d6zott alkal-
masint Wenczel cseh kiraly is 1303-ban, middn fiat a koronaval
vissza vitte. (W. 1. h. 112. 1.)

munkdja 14. lapjan minden észrevétel nélkil adja, mutatja milyen
itészettel  dolgoztak  monographusaink.  Ezt  bizonyitja az is, hogy
Schams az itt tartott els6 orszaggytlést III. Andras kirdly idejére
teszi.
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1307-ben a Rdkoson, 1308-ban a pesti dunaparton
1310-ben Pest mellett a Rdkoson »in campo Rakus circa
Pest« gylilnek 0Ossze a honatydk, mely szokas egyébirant
kés6bbi  torténelmiinkbdl annyira ismeretes, hogy azt itt
tovabbis targyalni nem tartom sziikségesnek. (1. W. Bud. Reg:
M. Tort. Tar. IV. 93-120.11.)

Ha nem csekély nehézségekkel jar magara Pest varosara
nézve e korszakbdl biztos adatokat felhozni, mennél bajosabb
annak hatardba es6 vagy vele hatdros helységeknek hajdani
fekvéseit talalgatni. Hol fekiidt az oszlari birtok mely Mon.
Hist. Hung. XII. Diplom, kotet XVII. 1. emlittetik a pesti
parochiaban, 1252-ik évben, és 1259-ben mint Vzlar ismét
eléjon Suli-al a Dunan tala régi Pest mellett?!) Sinkotdt
ismerjiik; de ki hatarozza meg Nemust és Nogus-1 a Rékos
mellett, (talin a mai Palota hataraiban,) valamint Vkurd
foldjét Akos-Nyire mellett?) melyet szintén nem ismeriink.
Ezeket IV. Béla kirdly a nyulszigeti apaczdknak adta. (1.
Podhr. Hist. Dipl. Buda-Pest. M. S. f6l. I. 211. 1.)

Ezen apaczak joszagait, t. i. Jenot és Uj-Bécset, emliti
Rupp idézett munkajanak 269. 1., nevezetesen Uj-Bécsrol,
melyet a mai deszkasok helyére teszen, és azon versengések-
161, melyek e birtok miatt Pest vérosival tamadtak, azt Irja:
Uj-Bechet, hajdan a Bechi csalad birtokat, IV. Béla az ott
levé palotaval egyiitt 1268-ban az apaczaknak adta e szavak-
kal »quandam terram nomine Wybech uvacuam cum poltfcio
super eadem existenti dicto Monasterio de Insula duximus
conferendam. Séd quia de ipsius terrae”qualitate et quanti-
tate nobis ad plenumnon constabat, misimus ad dictam terram
Majgistrum A. (chatium) Prepositum Budensem et Magistrum
Ambrosium Comitem Capelle domine Regine karissime con-

Y Pesty Frigyes akadémiai tagtarsnak és régi hely raj zunk er-
nyedetlen és  szerencsés  buvaranak  koszondm  azon  figyelmeztetést,
hogy Oszlar ¢és Suly pusztdk ugyanazok, melyeket most is Isaszeghez
délkeletre talaljuk.

2y Akos Nyirérél az a véleményen, hogy ez az Isaszeghez tar-
toz0 Nyiregyhdz nevezeti puszta, mely 1499. évben praedium Nyr
néven is el6fordul, a midén t. i. Gyulafy Istvin neje Dorottya itteni
részbirtokaira nézve bevallast tesz. (Pesty Frigyes.)
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sortis nostre . . . qui postmodum in suis literis nobis rescri-
pserunt, quod ipsa terra uacua esset et vicina térré ipsius Mo-
nasterii Jeneio uocate, et eandem cum palacio in ipsa terra
existenti predicto Monasterio statuissent de precepto nostro
et mandato.« (1. Cod. dipl. Arpad. Contin. YIII. 192.)

De ezen birtokokat a pestiek, IV-ik Laszl6 mas adoma-
nyara hivatkozva *— maguknak kovetelték. A pert 1281-ben
Péter tarnokmester egyességileg tgy dontdtte el: hogy Uj-
Béch folde a nagy darkon W, (mely a szigetbeli apaczakolos-
tor irdnyaban kezdddvén a Rakoson at a soroksari titig ment)
Jend felé, Werner grof palotaja folott az apaczaké, a mi pedig
innen esik, a varosé legyen/

A pesti polgarok tujra perlekedtek, és emiatt 1285-ben
Mikloés grof orszagbird JJjbech foldét ujolag az apaczéknak
itélte.

Ugy latszik, hogy a fossa magna alatt nem a Rakos
csatorngjat értették a régiek, hanem egy szaraz vagy vizes
arkot, milyenek a foldvarakat koriilvették. Legalabb igy értem
a névtelennek Szabolcs vara épittetésénél e szavait: congre-
gatione facta civium, fecit fossatam magnam, et castrum for
tissimum aedificavit de terra. XXI. fejezet.

Legaldbb igy taldljuk Pest varosa legrégibb képein
azon nagy drkot, melyet mivel nem aMargit-szigetnek ellenében
hanem a mai varoshoz kozelebb fekszik, a Rdkos arkaval
semmi aron ugyanazonositani nem tudunk.

Bizonyitékul adjuk Pestet egy régi rézmetszet nyoman.




44

Ezen képnek szama 32. Experté (k) Currit jelszoval;
a jobb oldalon a légben rajzolt kéz leveleket tart: »Epistolis
et Curia« szavakkal, balra Luna-val, kinek szekerét rakok
huzzék. A rajz hossza 0.145; magass. 0.07. centim.

De mennyire nem hivek ezen régi képek, mutatja Pestnek
egy masik, alkalmasint a XVI-dik szazadbol vald rajza, mely-
nek hossza 0.14; magass. 0.134 centim.

A fossa magna érdekében kozlott ezen képen a viros
belsejét eszményitve latjuk, s igy sokkal kevésbbé megbizhato

(3. dbra.)
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mint az elébbi, féleg a templomoknak a varos déli szegletén-
vald dsszecsoportozas a egészen hibas.

RARTEHERYY
I e

(4. dbra.)

Alljon még itt Pestnek egy harmadik rajza is 1692.bél:
mecsetjei és hazcsoportjai meglehetdsen kozelitik a valdt,
de az er6dmények és vizarkok csak eszményitve adat-
nak eld.

Az eredeti rézmetszet hossza 0.26; magassgaa. 0.15 cen-
tim. E rajzok a muizeumi konyvtarban: Iconismi urbium etc.
gyljtelékes kotetekben feltalalhatok.

Végre a Haeuffler Buda-Pestje 97-ik lapjahoz kotott,
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1649-b61 szarmazd képen is, a varost korilovedzd vizdarok
sokkal kozelebb all annak falaihoz, mintsem hogy azt a Rd-
kos-drokkal 6sszezavarhatnok.

11. §. A varos régi hatarai. — Uj-Béch. — Becz-
wara. — Afrisachi pénzek. — A pesti hajésok-
kal val¢ galibak.

Nem lesz talan minden érdek nélkiil, ha e helyen a
varosnak észak felé esd, 1281-iki hatararol tiizetesben meg-
emlékezem; bar a bizonyiték mindjart sokkal késébbi i1d6bol
valo, ezt egészen érintetleniil hagyni még sem akartam.

Eléfordul ezen hatar-leiras Uj-Béch helység (villa
Uj-Béch) hatarjarasakor, és mivel a hatiroknak nagy része
a mai fOvaros teriiletén taldlhato, de tobbnyire mar ismeret-
len, szolgalatot vélek a tudomanynak tenni, midén egy a m. kir.
Curiai levéltarban talalt igen becses térképet €s a pernek azon
részét felhozom, mely a dolog felvilagositasara szolgal.

1752-b6l valdé azon tanuvallatds, mely az 1738-dik évben
a nyul sn get i apdcza kolostor hajdani birtokara nézve a pest-
varosi kozonség ellen emelt perhez csatoltatott. Az elsé ket-
t6s hatar volt a Duna mellett azon nagy drkon’) tal, mely
Pest varosat (villa Pest, és nem castrum Pest) 6vedzi Jend
helység részérél Verner grof palotaja folott.

) El nem hallgathatok egy tényt, mely ezen nagy droknak a Rd-
kos arkaval valo foicserélése ellen tantskodik. Midén 1871-dik évben a
kishid wutcza hosszdban igen mély, csatornanak valo arkot astak, kérdem
Haag Gyulatél a miivezetd pallértdl, vajjon nem akadtak-e ¢épiiletma-
radvanyokra vagy bastyafalra? A homokos talajra mutatvan az értel-
mes ¢s hitelt érdemlé pallér, azt felei¢ hogy e helyen a fold mindeniitt
egyenld, de talaltunk, ugymond, Wagner ¢épitész ur vezetése alatt az
0j bankot ¢épitvén egy mély arkot, mely a Dunatol kelet felé hazo-
dott, 14' mély ¢és 16' széles volt. A fold kiilonbsége, ¢és a nyirkos
talaj eléggé Dbizonyitdk, hogy itt hajdan mesterséges csatorna  hu-
zodott. Es valoban, nemcsak mi emlékeziink a régi, ott allott har-
minczadot  koriilvett  arokra, mely  idovél  mindinkdbb  betemettetett
de eléfordul ez majdnem mindazon pesti régi rajzokon, melyek a
torok  foglalas alatt  késziiltek. igy nemcsak valdszini, hanem  biztos-
saggal allithato, hogy a régi Pest harmas 4rokkal volt védve, av-
val t. i mely a bastyakat kivil korilfuta, a nagy drokkal, (a tani-
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A Pesthez csatolt térkép Verner grof palotdjat (palacium
az 1268-ki okmanyban) teszi azon helyre, hol hajdan egy
nagy kohalom, valami puszta épiilet maradvanya volt, melyen
egy kuton kiviil a hatark6é is allott és sz. Janos kapolnajal)
volt emelve, iranyadban a fels6 Duna-sor mai 6-dik szdmanak,
szemkozt a budai kiralyi varral. Emlékill még mai nap is
nevezett szentnek szobra az emeleten lathato. Hogy e helyen
a varos hatira végzodott és Uj-Bécsé kezdddott, bizonyitja a
harminczat feliilmualo, tobbnyire koros emberekbdl és még
korosabbakra hivatkoz6 tanuk vallomasa, mely a torok bir-
toklasig visszafelé terjed. A tanik egyhangilag mondjak,

vallatdas ~ tobb  helye szerint szdraz  Rdkosnak hivatik) mely a ma
Wurm-udvar s  iparbank irdnydban terjedt, és talan a  molnar-tonal
végz6dott;  végre a  kis Rakos arka, mely sokkal tagabb korben a
mai  kiilvarosokat majdnem ketté szélé, ¢és az als6 faraktdraknil a
Dunaba omlik.

A régi darok, mely a talaj felé mindinkabb sziikiilt, FEisele haza
délkeleti  sarkatol iranyult az  iparbank  hazanak kapuja  felé, ugy,
hogy annak két pillérje, Haag allitasa szerint, épen a régi arok part-
jain  all; folytatasat pedig a magyar kirdly nevii fogadd teriiletén
kell keresni.

Az droknak nyomait még azon mélyedésekben is véljiik ta.
lalni, melyek a mai szénpiaczon még a mult szazad végén a vadka-
csak vadaszatat tevék lehetévé, és melyek csak a nagy arviz utan
az orszaguton tortént oriasi feltoltések altal tiintek el.

2) E kdpolna a régi séhdz mellett emeltetett a Dunaparton 1755-ben
a sOtisztek altal, s e szdzad elején lerontatvan helyét a Lloydépil-
lettdl a  Dunaparton délre fekvé  Scheffer, most  Stipsitz-féle haz
(feldunasor 6. sz.) homlokzatan lathatd sz. Janos szobor jeloli, (l.
Rupp. Buda-Pest 266.) — Ezen emlitett diilledékek inkdbb Zsigmond
korabeli torony maradvanyaipak tekintendék, mely tornyot, mint mar
harom dardat elér6t, a Dunanak vas lanczczal vald elzarasara akarta
Zsigmond hasznalni; de soha ki nem 16n épitve, ambar a sziikséges
kovek koriilotte hevertek. (Podhradezky. Buda és Pest. 64. lapon.)

Jankovich,  valamely  romai  pp'ulet maradvanyanak  tulajdonitja;
azon még egyrészben fennallo  diiledékeket, melyeken sz. Janos ka-
polndja  épittetett, —mert hogy  kozhirb6l — Zsigmod  kirdly  hidjanak
allitsam, egy torténetird6 vagy oklevél altal sem tudosittatom. Magok
a diiledékek is O-Buddn a héviz folydsa mellett, taldltaté romai épités és
koforrasztdas ~ modjaval  egészen  megegyeznek. (?) Magyar  szOnemzé-
dékben 56. lapon.
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hogy a pesti hatar csak 100 Iépésnyire (a 26-ik szerint 300
Iépésnyire) van a vdczi kaputdl, melyet a torok vilagban bécsi
kapunak is hittak, mivel Uj-Bécs felé vezetett; ezen hatar-
kének iranydban a hid allott; itt tartattak a barom-vasarok;
a sohazon feliil Pest felé egy hajitasnyira felalld kdoszlopig
tartott a pesti hatdr; az 1723-ban a svabokat lever6 szeke-
resek kozt tamadt perlekedésben a pesti fuvarosok azt mond-
tak a palotaiaknak, kik az Uj-Bécsnek nevezett kérakason tul
allottak, csak a pesti hatiron dllananak, majd elbannanak
veliik, hogy el6liikk a fuvart elkapkodtak; emlitik azt is, hogy
a pestick a jenéi templom- vagy kastélyforma épiiletet a Ra-
koson innen fundamentomostodl elhordtak, stb.

Leggyakrabban eléfordul egy monda, a melyet bar
masok is 1igy adak eld, az 5-ik tani sajat szavaival ho-
zunk fel:

»Quintus testis agilis Joannes Szdlu Péczeliemis subditus
Dni Alexandri Szumyogh ann. 62. juratus, examinatus fatetur
mégh gyermekségében az tobbi kozt egyszer Pestre, mene-
telekor halottd az vele ott levd oOregh emberektdl mulatés
kozben, hogy Bécsbol Buddra olly forron el lehetne vinni a
kasat, hogy Budan daszt at kostolo Embernek megh égetné a
szdjat, melly dologh minthogy lehetetlennek laczatott a fatens-
nek, mivel Bécset igen messze lenni 6roké halottd, igy ma-
gyaraztadk a Vinek nem lehetetlennek lenni, mondvan: latdédé
hol van amott a Duna mellyet a S60 haz eranyaban ama régi
kiirakds melyen kuat is van, azt az el6tt Uj-Bécsnek hittak a
régiek azért onnéd Buddra forrén konnyen el lehetet vinni a
kasat.«

Mindezen tanuk valloméasa daczara, kik Mater Sigrax
Rosa panasza folytan Pest varosa ellen kihallgattattak, meg-
maradt a régi hatarjaras érvényében, melyet Kurcz Jadnos
Igndcz budai cs. kir. kamarai Administrator jelenlétében Pest
varosanak birdja Proberger Jakab és a tanacs, Ujfalusi Ja-
nos kaposztas-megyeri és palotai, Beniczky Tamdas czinkotai,
Vattay Janos sz.-mihalyi, sz.-16rinczi és gubacsi, végre Osztro-
luczky Jénos keresztiri foldbirtokosok ellen tartatott, ¢és
melyben a tordk héabord alatt menekvd apéaczdk részérdl
senki sem birt ellenmondani. A hatar, ezen dont és tobbé
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nem is zaklatott itélet szerint, melyet a II. fliggelék X-ik
szama alatt egész Kkiterjedésében kozliink, észak kelet felé
ugyanaz, mely mai napon is Pest varosa birtokdt a tobbi
szomszédoktol elvalasztja.

Hogy ezen nagy szolgalatért Soter Ferencz Pest-Pilis-
Zsolt megyék alispanja Pest varosanak halajat és pesti hazat
illetdé  kivaltsagokat megérdemlette, senki sem fog kétel-
kedni.

Egészen masképen all a peres hatar dolga az apaczak
emlitett panaszl6 iromanyiban. Tudniillik a 2-ik hatairdomb
az arok folott a vaczi ut iranyaban talalhato, hol is az utéon
tal két mas nagy hatdrdomb 4ll. Ezt a vaczi orszdguton,
talin a mai két-szerecsen-utcza tdjan keilend keresniink;
innen kelet fel¢é menvén egy kis halomndl, majd ismét a
pogany siroknal vannak kettds hatardombok, és mindig
inkabb kelet felé fordulva a szant6foldek kozt egy réthez ér,
és onnan a homokhegy felé tart, melyen atmenvén és minde-
niitt hatdirdombok kozt haladvan, két utat hasit; ezek egyike
Nyir, a masik pedig Pasdeo felé vezet; és Ujonnan kelet felé
iranyozva azon utig megy, mely Annyas-Nyires felé vezet, és
ott éri a hdrmas hatart a sz. kiraly keresztesei, a pesti polga-
rok és a jenei birtokosok kozt.

Az apaczak peréhez csatolt Matti cs. kir. mérndkkari
kapitany altal csinosan és nagy pontossidggal készitett hatar-
térképen az Uj-bécsi birtok hatara az emlitett dunai hatar-
kétél a Rakosig mindig keleti irdnyban halad, mint azt a
hatarjards is igazolja; és ott a varosi homokbanyat, Staed-
tische Sandgruben, mons sabulosus-t ¢éri, melyen belil a
poganysirok teriilete keresendo.

Alig ha fog foloslegesnek tetszeni, ha ezen a helyen egy
okmanyra hivatkozom, mely Pest vidéke meghatarozasahoz
igen érdekes adattal szolgdl. Matyds kirdly 1467-ben, Pest
varosa mellett lévén, Pest-Pilis megyék gylilésén emliti az
d-budai  képtalan Janos nevii prépostjanak és tarsainak
panaszat, hogy ambar nevezett egyhaznak halaszati joga, azaz
thonya-ja (tanyaja) van Bds-szegethétol és a megyeri 1évtdl a
kiralyi szigetig, azaz Csepelig, és ezen cz€lbdl egészen szabad
kelhetése volt a Duna széltében-hosszaban, gy, hogy a halok,
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melyekben vizdkat és tokokat foganak, soha semmiféle aka-
dalylyal nem kiizkddtek, jelenleg mégis Rewez Gyorgy, Eotvos
(Aurifaber) Pal és a sz. Miklosrol czimzett pesti koroda
mestere a halaszati teriillet kozepében Beczwara fala kozelé-
ben, a hol azel6tt soha malom nem allott, malmaikat a Duna
mélyében erdsitett horgonyaikkal annyira zavartdk, hogy a
régihez képest a halaknak alig felét tudtdk fogni, mi altal a
kaptalannak nem csekély kara tamadt stb. (1. Hevenessy kéz-
iratait XIV. kotet. 235. 1.)

Tekintetbe vevén a helyiséget, melyen a kaptalan hala-
szai mesterségoket gyakorlak, t. i. a Ros-szigettol, melyet Bél
(Notit. Hung. Nov. III. kotet elészavaban) Kalman! kirdly oda
telepitett oroszok miatt, és taldn mivel északi végén Kis-Oroszi
helység vagyon, Sz.-Endre szigetének tart, és a kdposztds-
megyeri révtdl (portus Moger) a kirdlyi nagy, azaz Csepel
szigetig, kivancsiak vagyunk a Beczwara falait is a pesti
parton folkeresni. — Miutdn a mult szazadban késziilt és a
nyulszigeti apaczdk peréhez csatolt térképen a tomya, tanya,
melyet a pestick még sokaig Hausenfangnak, captura Huso-
num-nak neveztek, a Margitsziget kozepe iranyaba helyezte-
ik, a mely helyen Waczpauer térképén is Z alatt két haziko
van rajzolva- és ezek magyarazata: agri ad capturam huso-
num, minthogy tudtunkra a Duna mellett a pesti oldalon két
feltindbb faldiilledék emlittetik t. i. a contra aquincumi rdémai
varacs, melyr6l idézett térképiink azt mondja: Budéra posses-
sionis Jend, és a tobbszor emlitett Zsigmond-kiraly-féle hidfo
rom, vagy talan mint Jankovics 4llitja, szintén egy romai
varacs diilledéke, melyet térképiink alkalmasint hagyomanyi-
lag Budéra Palatii Vemeri-vel jelez, és mivel ezen falmarad-
vanyok csakugyan Uj-Bech teriiletén éllanak; hajlandé vagyok
Beczwarat, melyet a régiség alkalmasint a Becsei csaladdal
hozott Osszekottetésbe-, ide helyezni, és foltenni, hogy a pana-
szos malmok csakugyan a vizatanya kozelében allittattak fel.

Az egykor hirneves Bechei csaladnak &si birtokanak Uj-
Bechnek neve is feledésbe ment a jelen korban, holott ¢ bizonyo-
san mintegy 600 éves elnevezés Pestnek északi kiilvarosara igen
illenék; utoljara olvassuk 1. Zapolya Janos 1529-iki okma-
nyaban, mely igy végzddik: Datum in castris nostris (in Sicam-
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bria positis feria, e szavak Kkitorolvék) Bechee (Hazai
Okmanytar 1V. kot. 451. L) Hogy pedig ¢ helyen a csak Pest
melletti Uj-bechet szabad e taborozas helyeképen felvenniink,,
e mellett harczol a classicitast negélyz0 fenebbi tolihiba, és
Rath Karoly »A magyar kiralyok hadjaratai, utazasai és tar-
tozkodasi helyei« 1529-nél294-ik lapon all6 bizonysaga is, bar
az okmany julius 31-én kelt, Rath szerint pedig a kiraly Lip-
parol csak aug. 7-én koran reggel indult Aradra. Csanad, Becse,
Pest-ijlak, Bodrogra stb. Ezen latszolagos ellentét alkalmasint
az adomanyozasnak napja és a levélkiallitisnak mas helyen
val6 torténtébdl lesz helyreigazithato.

Egyébirant akar Contra-aquincumot, akar, pedig a
hidfé romjat vegyiik Beczwdrdnak, a dolgon, nem épen sokat
valtoztatunk. Itt csak azért targyaltam tiizetesben, mert
masutt a hely magyarazatit még megkisértve sem talaltam,
Midén ezen fejezetet bevégeztem volt, véletleniil kezembe
akadt a curiai levéltarbol idézett tanuvallatds, melyben a
19-ik tant kimondja, hogy a hidfonek tartott korakast csak-
ugyan Bécsi vdrnak hittdk. S igy e helynek meghatarozasa
minden kétségen feliil emelkedik.

Pest varosanak északrol és délrdl csekély Kkiterjedésii
hatarar6l megirtam mar fentebbi véleményemet, mikor ité-
szetileg ir6 Podhradczky Jozsef tagtarsunk tobbszor idézett
munkdjat ujra atforgatva a 70-ik lapon ezt olvasam: »fol-
jegyzésre méltdé még az is, hogy a Duna bal partjan igen cse-
kély volt Pestnek hatdra, mert azt a nyulak szigetének Aaltal-
ellenében allott Uj-Bécs és Jend helyek egészen lefelé szori-
tottak. stb.

Délre sem volt Pestnek nagyobb hatara; mert Jankovich
Miklds szerint »Magyarszé nemzésében« a 69. lapon »Grassal-
kovich, ugymond, Soroksar hatirozasa alkalmaval a hataro-
kat egész a kecskeméti kapuig bevinni akarta; de a Fay
csalad levelei is tobb birtokokrol szoélnak, melyek most
Pest varos hatardhoz kapcsoltattak. Keletre csak 1V-ik
Béla kirdly terjeszté ki a varos hatarat Koéren, Steinbruchon
tal, gy hogy azok, kik a régi hatart Pest mai kiterjedéséhez
illden mérik, azt inkdbb a Dunan tul keresik. Egyébirant az
minden nagy vdaros kiterjedésénél ¢l6 fordul, hogy a kisebb
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faluk és pusztdk hatdrai lassankint egymasutan elnyeletnek,
miért Pestnek sem valhatik szégyenére, ha a XIII-dik sza-
zad kezdetén oly csekély hatarral birt, mint a milyent okma-
nyilag bebizonyitottunk.

Pest varosa szabadalmair6l és terheirdl elég béven em-
Iékezik Rupp i. m. 271. 1. Mindazaltal vannak pontok, me-
lyek ott nem emlittetnek. Példaul IV. Bélardl irjak, hogy
a pesti polgarokat, sz. Istvantdl nyert szabadsiaguk nyomén,
minden adotdl az egész orszagban felszabaditotta. (Podhr-
Hist. Dipl. BP. MS. I1. 590. és u. a. Buda és Pest 74.1.)

Az 1246-ki okmanybol (Fejér Cod.Dipl. IV. III. 544. et
IX. VII. 657)megtanuljuk, hogy Pest részér6l Henrik Olbrenth
fia, Willam, Herbort, és Hénrik harangéntd és a pesti németek
pristaldusa pert vittek Gyorgy teleki és Loérincz kanai
apatok ellen, kikt6l szo6loket béreltek. Ezekért sz. Mihaly
napjan 10 marcat jo frisachi pénzben fizettek és a veszprémi
plispoknek a dézsmat adtak. (Bupp. i. h. 240.1.)

Kitetszik ezen szorultsagos idében az aquilejai patri-
archa és a kisebb német fejedelmek pénzeinek nalunk -elter-
jedt hasznalata; mivel a tatarok madasodik duldsa el6tt elrejt-
vén hazankfiai pénz készletiiket, a sok frisachi lelet, melyre
mind untalan bukkanunk, kénnyen megmagyardzhat6. Ezen
esetben a régészet a torténelmet kiegésziti és erdsiti.

Sok baj volt a pesti hajosokkal is, kik oly tekintélyes
folyonal, milyen a Duna és oly élénk kereskedésnél, mint e
két varos, vagy inkabb az orszdg Dunan-inneni és Dunan-tuli
része kozt folyt, nagy szerepet jatszottak. 1286-ban emlittetik
Heymo mint gazdajuk, emberei Stephanus, Siboltus és Lifar-
dus; ezek megeskiisznek, a budai kaptalan lectora Ambrus
mester elott, hogy a budai templomnak pénzletartoztatas
altal semmi kart nem tettek! (Cod. Dipl. IV. IIl. 479.) —
Azonban ezen panasz ismételtetett 1273. (u. o. V. II. 114))
és 1297-ben (u. o. VI. II. 66. — Ezen gyanusitgatisok utan
kovetkezett 1283-ban hatarozott ellenszegiilésiik, ¢és tigyvéd-
jik Albert koveteli: hogy az eddig a budai kaptalannak
fizetett hajobér harmadat a hajosok sem a pesti sem Sbhjenei
révtol ne fizessék, (u. o. V. II1. 300.)

A hajosok e tervszerli ellentallasat 1285-ben Lodomér
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esztergomi érsek abban keresi, hogy az id@szerinti tatar-ve-
szedelem alatt a révészek nagy gazdagsagot gyijtottek, mely
Oket elkabitotta, ¢és a budai egyhdz nem csekély kardval a
forradalmi térre vitte. (Fejér, Cod. Dipl. V. II1. 299.)

1285-ben a kunok koziil tdbben a tatdrokhoz menekiil-
tek. Biztatasukra emezek masodszor is beiitdttek Magyaror-
szagba és Pestig haladvan mindent folperzseltek. (1. Thwroczi
Chron. Hung. IL LXXIX. fej.)

1288-ban hataroztatott, hogy a pesti és budai polgarok,
midén Banhydan atmennek, akar Esztergomnak, akar pedig
Doroghnak menjenek, az esztergomi fOegyhdznak a vamot
fizetni tartozzanak. (Podhr. Hist. Dipl. BP. II. 591.)

Iv.
A vegyeshazi kiralyok alatt a torok foglalasig.

12 §. Egyes érdekes adatok. — Ismét a pesti
hajésok. — Egy régi haz torténete.

Még ezen korszakban sem igen bdvelkediink Pest
varosa miemlékeire és épitményeire nézve sokkal tobb adat-
tal mint az eldbbiben; de a torténelmi mezd is foldtte parlag,
az adatok tobbnyire ingatagok.

Nagy volt e tekintetben sajat irdink gondatlansaga,
ugy, hogy csak az itt-ott nagy bajjal gy(ijtott egyes, és mint-
egy esetleges foljegyzésekbdl vagyunk némileg képesek vala-
mit ezen multbol gyanitdsképen elmondani. Hozzajarul még
az is, hogy midén a kozelmult szdzadban, vagy csak nehany
évtized el6tt is a régibb hazakat, vagy a varos falait bontot-
tak, senki sem talalkozott, ki azok faragmanyaira, felirasaira,
épitészeti anyagukra figyelt, és hii képiiket legalabb csak
rajzokban adta volna at a jelennek.

Azt az egyet bizonyosnak tarthatjuk, hogy midén ki-
ralyaink székhelyliket Fehérvarrél Visegradra és késébben
Budara attevék, Pestnek is kellett némileg emelkednie; hogy
pedig az uralkodoknak ezen kozelsége hatdssal ne lett 1égyen
a Dunantili székvaros mintegy kiilvarosara is, alig lehet
elgondolni.
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Az adatok hézagos Tolta miatt kénytelenek vagyunk
itt is, mint az egyediili lehetségest, az Osszefiiggés nélkiili
kronikai rendet kovetni azon feljegyzésekre nézve, melyek
fovarosunkat kozelebbrol érintik.

fgy olvassuk Thwroczi, Chron. Hung. II. LXXXY. feje-
zetében, hogy midén Wenczel cseh kirdly nagy haddal Ma-
gyarorszagba jott, hogy fiat Ldszl6 (Wenczel) kirdlyt maga-
val haza vigye, Pest kornyékén a Duna mellett telepedett le,
mig a korondra és a budai tizokra szert tehetett.

1306-ban pedig Otto kirdly Pesten torvényt mondvan,
azon birtokot, melyet Walter budai polgarnak gyilkosai el-
foglaltak, a meggyilkolt fianak szdmara visszaadatja. (1.
Podhr. Hist. Diplom. Civit. Buda-Pest, II. kotet. 345. 1. MS.)
A pecséten, mely ezen okmanyon lathatd, Podhradczky szerint
a, magyarorszagi kettés kereszt koronabdl emelkedik ki, holott
ha a pecsét ugyanaz lenne, melyet Pray Syntagmajaban a
XI-ik tablan kozol, vildgosan harmas dombot mutatna; azon-
ban a két pecsét korirataban is kiilonbség fordul eld, miért
is csak az idézett pecsét latdsa utan lehetne a kételyt elosz-
latni. (Podhradczky az okmany hollétét elhallgatja.)

Egyik adatunk 1308-b6l valé. Midén t. i. november
27-én a budai felsé vdr a papai kovetet, curidjaval egyiitt be
nem fogadhatta, valamint a kirdly-vélasztdsra eljott fourak
fegyvereseit sem, a papai kovet a kiralylyal egyiitt a varral
altalellenben fekvé Pestre hajon ment at, kovették Oket a
fopapok és az orszag zaszlosai a domokosiak telkére, mely a
folyé mellett fekiidt, hol a kivancsiak sokasaga mar régen
varakozott. — Itt valasztatott tehat Robert Karoly, itt mond-
tak a Te-Deumot, mig a kirdlyt tobbszor folemelték. (1. Fejér,
Cod. Dipl. VIILIL. 267.1.) — A domokosiak zz iddbeli kolos-
tordt Rupp Jakab, »Buda-Pest és kornyékének helyrajzi torté-
nete czimii jeles munkdja« I. tdblajan a mai halpiacz dél-
nyugati szdgletébe helyezi. (Hasonllitsd u . o. a X-ik fejezet III.
§-4t244. ésk. 11.)

1313-ban meghagyatik a budavari, buda-kiilvarosi és
pesti (in antiqua Pest) polgaroknak, hogy a Béla kirdly ide-
jétol fogva fizetni szokott, és Istvan, valamint Laszl6 kira-
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lyoktdl is meghagyatott addt a nyulszigeti apaczaknak meg-
fizessék. (Cod. Dipl. VIE 1. 508.)

1325-ben Pettermannus ¢€s Pesti Marton (Martinus de
Pesth) emlittetik. Ugyanott eldjon farkasholm is, mely Pest
megyében Rakos folyonal fekszik. (Haz. Okmt. IIL 79.)

1329-ben Janos, budavari igazgatdé és kapitany orok
idére adja at Comes Simonnak, pesti bironak az Ujmdlon
(Rupp. 1. h. 219. 1. Sashegy aljdnak tartja; a mint e sz6 mai,
midén sz6l6rél van szo, mindig a hegynek aljat teszi) fekvo
sz0610jét, mely Joseph-nek és Kémiives Henriknek, kit Tancher-
nak is (talan Téanzer?) hittak, széleik kozt fekiidt (1. Podhr.
Hist. Dipl. BP. MS. 1. 363.1.)

1380-ik évben Paulus de Pesth, nétarius curiae nostrae
fordul el6 Nagy Lajos kiraly levelében. (Pesty Frigyes jegy-
zeteibol.)

A hajosokkal a mult szazadban sok veszOdséggel
elfojtott baj, e korszakban ujra folmeriilt. Ugyanis a budai
prépostsag eldljardja Andras a pesti és budai révészek
ellen panaszt emelt; ezek részérél Ulrik Stalcher melléknevii
birajuk jelent meg s tarsai Miklés Inghard veje, Henth (talan
helyesebben Hench?) Ipoly fia, Gyan és Henth Thechen mel-
léknévvel. Ezek az Osszes révész- és hajos testiiletet képvisel-
ték; azonban jelen volt Janos mester, Hench fia a budai var
igazgatdja is és Pest varosanak biraja, a dolgot ugy egyez-
tette ki, hogy a révésztestiilet ezentul a sziirettdl kezdve sz.
Marton napjaig a pesti polgarok sajat sz6llGjiikben sziiretelt
'‘borat révbér nélkiil koteles a Dunan athozni. (Podhr. i. h.
11. 359.)

Ugyanezen révészeket sujtja iJrzséiei kirdalyné 1345-ben
ielt rendelete, mely szerint a budai és pesti révészek minden
mazsa sotol, legyen az eladva vagy nem, illessen az pesti vagy
budai polgart, révbért fizetni kotelesek. (Podhradczky i. h.
I1. 372.)

Majdnem egy szazad folyt le, mig ezen elég szaraz téren
ismét egy-két okmanyi adatra szert tehetiink; de minél rit-
kabbak ezek, annal nagyobb érdekkel birnak a varosi egyed-
iréra nézve, fokép, ha, mint az itt felhozandé eset, majdnem
70 éven at fonodik, és ezen 1d6 alatt sok emberrel és azok
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kiilonféle viszonyaival ismertet meg. Kutféil a »Hazai Ok-
manytar« [. kotetét idézziik, hol 329. laptol kezdve 394-ig és
még tovabb is feljegyezve taldljuk egy hdz torténetét, melyrdl
Rath Karoly a Magy. Akadém. Ertesits IV. 1. 408.1. em-
1ékezik.

1432-ben Benchyk fia Janos szorultsagban leven, nagy
kéhazat') a szénatéren,’) mely a Dunan tali alsé-héviz mel-
lett fekvé sz. Erzsébetrdl czimzett koérhaznak (1. Rupp i. h.
166.) tulajdona és vele szemkdzt fekvé hdza egyik, és Janos
Jakab fianak haza kozt a masik oldalrdl fekiidt, eladta Didk
Imre (Emerico literato) et Anthonio Sartori (Szabd Antal-
nak) Didk soégoranak, valamint llon és Erzsébet asszonyoknak,
mint sajat nejének és Didk Imre ndvérének, a telekkel, ud-
varral, fallal és a fal mogotti kerttel.

Ezen haz Pesti Didk Imre leanyaval llondval Pesti Kis
Gyorgyre (Georgius parvus) ment at, ki a kirdlynal és a
beszterczei grofndl panaszt tesz 1453-ban az ellen, hogy nemesi
birtoka telkét és a rajta all6 kéhazat Humyadi Janos a haj-
dani torok csaszar lednyanak Katalin nemes kisasszonynak
adomanyozta.

Harom évvel késébben t. i. 1456-ban V. Laszld kiraly
salgdi Thewrek Pdlnak hii szolgélatiért és sebeiért nagyobb
jutalom hianyaban egy kdhdzat ajandékoz Pest varosaban.
Fekiidt e haz Gyarmathy Janos és Kerék- vagy Szekérgyarto

1) Erdekes leend idével a régi hdzat tudoméanyosan leirni. Hogy
varosaink e korszakban nagy részt fahazakbol alltak, kétséget sem
szenved. Hiszen hasonlét még mai nap is, sok fagazdag, félreesd
varosban talalunk. Hogy Pest tobbi haza nagyrészt fabol épiilt, mar
az is Dbizonyitja, mivel itt is, madsutt is, a kShaz kiilon kiemeltetik.
Budan a varban, a kiralyi fOvarosban nem vagyunk régi maig fen-
all6  kohazak hianyaban, bar kilséleg ¢és Dbelsdleg is mar tobbnyire
atvaltoztattak; hogy ilyeneket Pesten ¢épen nem taldlunk, nem any-
nyira a vég elpusztulasnak, mint inkdbb annak szeretném tulajdo-
nitani, mivel egyaltalan  csak  csekélyebb  szammal  léteztek;  mert
kiilonben a sok 4satds, épitkezés kozben, csak kellene hébekorban
valami nyomukra akadni.

2)  Szénatér alatt nem a mai, a belvaroson kiviil fekvd teriiletet
kell érteniink, hanem ezen név talan inkabb a mai haldsz-térnek fe-
lelne meg, melyet Rupp régi térképén buiza-tér név alatt emlit.
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(Curriparis) Jakab pesti polgarok hazai kozt, és Zsigmondy
valamint Albert kirdlyok curidjaval, kertjével és mds egyéb
épiileteivel egyiitt Agnesnek Murad Cecus csaszar nejének, és
Katalin leanyanak salgéi Thewrek Pal nejének adomanyoz-
tak, jelenleg pedig magara Thewrek Palra szarmazott at.

1459-ben fenebb emlitett Pesti Kis Gyorgy, Ilona Pesti
Didk Imre 6zvegye és a masik lIlona t. i. az el6bbiek leanya
és Kis Gyorgy neje a mar leirt nagy kéhaznak, mely a széna-
téren allt, felét mindennemi fa- és koépitményeivel egyiitt 50
arany forinton (auri puri, boni et iusti ponderis) eladtak
Cecus Murath torok csaszar Katalin leanyanak és férjének
liptéi Nagy Janosnak (Johannis Magni de Lipthow).

Huszondt évig nem birunk adatokkal ezen hazrél, mig
1486-ban egy okmanyban ismét folmeriil; t. i. Corvin Matyés
kirdly geszthelyi Nagh Janost megerésiti azon pesti hdza
birtokaban, mely a Buzapyaczya utczaban (in vico) fekszik,
és Zsigmond, Albert, Laszld kiralyoktol, valamint Hunyady
Janostol Katalinnak Cecus Murath csaszar lednyanak ado-
manyoztatok; egyszersmind  biztosittatik, hogy hazainak
minden kivaltsagaival élhessen,az neki és nejének Ujra confe-
raltassék; a varosi hatdsagnak pedig meghagyja, hogy ezen
adomanyozast tiszteletben tartsa.

1488. Nemes Katalin asszony hazat, mely a buzapia-
czon (in Teatro frugum) fekiidt és neki életében lakasul
szolgalt, valamint minden mas vagyonat Murath Bég fianak
Orchannak, fivérének és gesztheli Nagy Jdanosnak, férjének,
hagyja azon foltétellel, hogy egyiknek vagy maésiknak haldla
utan a hdz a fenmaradté legyen.

1496-ban Nagy Janos készité végrendeletét, melyben az
egész hazat a csdszarnak (domino Cesari) hagyja azon folté-
tellel, hogy ezen engedély fejében 100 aranyat adni tartoz-
z¢ék, melynek miképeni felosztasa részletezve van.

Ugyanazon évben emlittetik Barachy Mihaly tartozéasa
is, kinek Nagh Jdnos curidgjan levé foldeket 19 forinton
eladott.

1498-ban Gergely, a hajosok, birdja. Chazar Katalintol
(Katherina Chazar) a Benchyg-féle hazat egy masik szom-
széd hazzal, mely 1000 irtot ért, akart fOlcserélni. Ezen haz
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valészinilileg az, melyet Bdthory Irtvan, mint hajdan Gergely-
nek tulajdondt Andras pesti plébanosnak ugyanannak budai
Szombathelyen (a mai disztérmek déli, a két varkapu kozt
fekvé része) fekvd hazaert Orokosen elcserélt. (Rupp, i. h.
*267.) E pesti haz szomszédai valanak, délrdl Matyas sziics,
északra Tamas kovacs haza, nyugatra pedig a plébania tem-
plom kertje fekiidt.

Alig ismeriink a régi vilagbol hazat, melyrél annyi ada-
tunk lenne; de az idézett czikk még tobbet is tartalmaz, me-
lyekkel az elébbieket kiegészitjiik. igy Huszar Péter, Pesti Kis
Gyorgyné, II. Ilona leanyanak, III. Ilonanak férje, e hazat
magaenak mondja. Ebben neje Oregatyja Pesti Dedk Imre
halt meg ¢és ezt, midén Zsigmond kiralytol Murad Cecus
impetralta, ennek leanya Katalin erdszakosan birtokaba ej-
tette. Mert midon emlitett Pesti Déak Imre 6zvegye 1. Ilona
asszony Szrntfalvan (Erzsébetfalvan, Gellérthegy alatt a sa-
ros-flirdén tal terjedd helyen) laké Thynney Bertalanhoz ujra
férjhez ment volna, és ottan hosszabb ideig a hazan kiviil
mulatna, nevezett Katalint Gyorgy, Pest varos birdja ide
szallasolta el. Az e miatt tamadt perben felhozatik, hogy
Hunyadi Janos kormanyz6 a hazat a torok csaszarnak adoma-
nyozta. Benchektdl vette e hazat Dedk Imre, és a czéaszar
elészor a Zegedy Pal altal lakott Chalay DomokoS féle hazba
lett beszallasolva, de mivel ez szamara nagyon szik volt, azért
Dedk Imrét a magaebol erdszakosan kidobtdk, és majdnem
agyonverték.

A per folyamabol az is kitlint, hogy Zsigmond kirdly a
csaszarnak szabad valasztasra engedé at a pesti hazakat, és
mivel azt a kérdéses hazat akkor Szabd Antal, Pesti Dedk Imre
Erzsébet leanyanak férje lakta és abbdl kimenni vonakodott,
sajat haza ablakan akartak kilokni.

Ambér Katalinrol egyrészt allittatik, hogy a hazért egy
fillért sem adott, masutt pedig az hozatik fel, hogy a Hu-
nyady Janos nejétdl kapott 50 aranyat a budai kaptalan el6tt
adta Huszar Péternek, hogy hallgatasra birja; azért mégis
Huszar Péter az 50 aranyat visszaakarta adni, és a hazat
egészen megtartani.

Vége e bonyolodott iigynek egyelére az volt, hogy e
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peres haznak felét Huszar Péter kapta III. Ilonnal, pesti
Dedk Imre unokajaval; a masik felét pedig liptéi Nagy Ja-
nos, Katalin, Cecus Murat lednydnak 2-dik férje. Azonban
ezen itélettel Huszar Péter nem elégedett meg és az ligyet
folebbezte.

1503-ban birta nemes Cheley Janos; szomszédai e peres
haznak wvalanak: keletr6l Beztherczey Bernat, és Porkolab
Andrés nyugatrdl; Cheley t6l pedig 432 arany forinton vette
nemzetes Bocio Mihdly pesti polgar és neje Sofia asszony. (1.
Hazai Okmt. 394.1.)

Ugyanezen Bodo Mihaly és neje Sofia mar 1497-ben
vettek egy masik hazat is, mely Chanady Benedek pesti pol-
gar Ozvegyéé volt. E haz szomszédai voltak Szakdcs Demeter
{Demetrij Coci) Ozvegye alulrol, felilrdl nemzetés Zakachy
Balas, és Chanady Péter délrdl és az ellenkezd részrdl is.
Ara e haznak 450 arany forintra rigott, mely Osszegért elado
a szavatolasra is kotelezte magat. (Nagy Imre okmanygyiij-
teményébdl. Eredetije a répcze-laki Kisfaludy- csalad-féle
levéltarban.)

1503. Hasonlo foltételek alatt vette ugyanazon Bodo
Mihaly pesti polgar és Sofia neje Deak Martontol (Martinus
literatus) és nejét6l Magdolna asszonytol, Dedk Istvan, haj-
dani varosbird leanyatdl a mészdrszéket, mely Orok jogon tu-
lajdonuk volt. (Ugyanattdl, ugyanoitan.)

Egy masik idéz6 levélben ugyanezen Bodé Mihaly
neveztetik Szapolyav Janos szepesi grof tisztjének (officialis);
majd ismét Michael Bodo de Pesth; provisor Curie domus Ma:
gnifici Johannis de Zapolya czim alatt fordul elé. Az idézés
oka azon hatalmaskodas, melyet Szapolyay emberei Agradon
(a mai Agard Nogradm.) molnosi Pazman Laszld6 Margit
nevi nejének birtokan elkovettek, (u. o.)

Egy 1511-diki okmany a budai kaptalantol kiallitva,
azt mondja, hogy nemzetes temesvari Bodo Péter, temesvari
Bodé Mihaly fivére perelvén, ennek hatrahagyott Ozvegye
Potenciana ellen, az egész rokonsag panaszait és nehézségeit
ugy egyenlitették ki, hogy a tobbirdl a békebirdk szine elott
egyezkedvén, Bodo Péter azon kbéhazat, mely a Buzapyaczon
(in Theatro frugum) allt és egy vagoszéket a magyar mészar-
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székek soraban maganak megtartotta, a tobbi vagyonr6l, mely
6t nem illette, a joszagrészen és sz6lokon kiviil Onkényt és
orokre lemondott, (u. 0.)

Itt elfogynak azon adatok, melyek a buzapiaczi hézat
oly nevezetessé tevék. Meglehet, hogy még fognak masutt
adatok folmeriilni, melyek ezen haz torténetét kiegészitik, és
biztos vezérfonalul szolgalnak arra, miszerint ezen érdekes
haznak fekvését is tiizetesben meghatdrozni lehessen.

1458-ban Albert hatvani prépost végrendeletében el6-
fordul egy sz. Antalrol czimzett pesti templom, melynek egy
szekeret és 16 arany forintot hagyott.!) — Ugyanott emlitte-
tik'Fiilop pesti orvos is, ki a prépostnak 27 arany forinttal
tartozik. Ezeket a  végrendelet értelmében  rokonanak
Imrének hagyoméanyozza. (Szdzadunk V-ik két. IX-ik fiiz.
622.1.)

13. §. Egyéb hazak a XV-ik szazadbél.

Pest tobbi régi hazaira nézve vannak még némely érde-
kes adataink, melyeket kiilonféle kutforrasbol igy Osszeallitva
nemtalalvan, itt folemlitjiik. Hogy Pesten is, valamint Budan a
XV. szazadban sok el6kelé urasag lakott tantsagul szolgal
Huszar Péter altal Nagy Jéanos elleni perében felhozott ezen
vad: »ambar sok nagysdgos és tekintetes ur ezen Pest varosa-
ban hazakat vettek, azon vételt nem valamelyik kaptalan
elott végezték, hanem a bizonysaglevelet a birdtol és eskiidt
polgaroktol adattdk ki maguknak.« (Tobbszor idézett Hazai
Okmt. 387. 1.)

A torék csaszart, Muradot két fidval és leanyaval, kik-
kel mar fenebb talalkoztunk, elészor azon hazba szallasoltak,
mely paradicsomnak, paradisus, neveztetett. (M. Akad. Erte-
sitd IV. 11, 408.1.) — Ezen haz Chabay Pal¢ volt.

1481-ben tiltja Matyds kirdly, hogy senki Orokségi
igyben a pesti polgdarokat ne bantsa, mig a régi kivaltsagok
szerint, sajat birdjok és polgartarsaiktol el nem itéltetnek

) Ezen templom alatt az 1230-ban alapitott sz. Domokosiak
egyhazat  kell értenlink, melyr6l Rupp  tobbszor idézett munkdajdban
a 244. lapon bvebben emlékezik.
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Ezen tilalom daczara Ledeczy Istvan budai polgar Zabo
Andrdas pesti polgart az esztergomi képtalan elé idézte
egy félhdz birtoka miatt, mely Pest varosdban fekszik, s me-
lyet.mar a torvényes hataron tal is, t. i. hét évig, bantatlanul
birt. Ezen okmanyban a kirdly Mihdly milkovi pilispoknek
azt is tiltja, hogy Zabd Andras perébe ne elegyedjék. (Kova-
chich form, stili Curialis 212. 1.)

A hajoésokkal, kikkel mar annyiszor taldlkoztunk, ezen
idében is volt baj. igy olvassuk Hevenessy kézirat.(P. 50. 294.1.)
hogy 1443. a budai prépost és kaptalan a fehérvari sz. Istvan-
rol czimzett convent el6tt az ellen tiltakozik, hogy a kiraly
a Duna folyéon Pest varosanal létezd, és tulajdonukhoz tar-
tozd sekélyt, labolhat6 4atkelést, a pesti hajosoknak, hatra-
nyukra és jogaiktdl vald megfosztassal Uj adomany czimén
atengedte.

A magyar mészarszékekrsl mar fentebb tortént emlités.
Ezekre nézve ime egy masik adatot kozliink.

1483. Dedk Istvan, Stephanus Literatus alias Judex,
hajdan bir6 de most polgartars, kénytelen szorult allapota
miatt mészdrszékét eladni.') E mészarszék allt a magyar mé-
szarszékek kozt, egyrészt a sz. Janostol czimzett ispotalyos
vitézek mészarszékei kozelében, melyek a sz. Miklostdl neve-
zett kéapolna korddédjahoz tartoztak; mas oldalt pedig Feyer
Benedek pesti polgar mészarszéke kozelébe esett. E mészar-
székkel egyiitt eladta a kameniczi hegységben fekvé Sydo
nevil szollgjét is Gygei Dedk (Literatus) Benedeknek az Osz-
szes erdélyi kirdlyi sobanydk kamaragrofjanak. (1. Fiiggelék
IL. I. szam.)

') Ezen adatot Rupp, Buda-Pestjében igy idézi az alabb
1483-nal  kozlendd okméanybol: 1483. Pest varosa 4atadja a mészar-
széket és a kamanczi (talan Kamand Veszprémben) hegyen levé Sydo
nevii sz6l6t Gygei Lita Benedeknek; holott az okmanyban vildgosan

ez all: quamdam vineam . . in promontorio vinearum oppidi Kamancz
(azaz  Kamenicz) vocati in vicinitatibus vinearum in literis conventus
Belefontis de  Waradinopetri  (Pétervarad)  clarius  specificatam. — A

vevd mneve peclig igy fordul el6 Benedicto literato (Dedk) de Gyge,
és Benedictum literatum, mib6l kovetkeznék, hogy Bupp nem az ere-
deti okmanyt, melyet i. h. I alatt emlit, hanem talan valami hibas
masolatot hasznalt.
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Valamint Budan volt nagy-lucsei Doczy Orbannak héza,
melyet Ulaszlo kirdlytol ajandékba kapott, €s 1491-ben ismét
eladott (Rupp, i. h. 148.1.), igy szerzett rokonsdga szamara
is egyet Pest varosaban. T.i. 1487-ben Beleyi Markws (Rupp-
nal tobbszor i. h. 267. 1. valdszinileg sajtohibabdl MaJcus
all) Péter és neje Jusztina sziikségtél kényszeritve eladjak
nagy ké-sar okhdzukat, mely keletr6l Rdcz Anna, nyugatrol
ozvegy Farkas Péalné hazaik kozt fekiidt, altal ellenben pedig
északra Szabo Péter (Petri Sartoris) haza allott. A vevok
ezek: Doczy Orban kiralyi kincstarnok és vdlasztott egri piis-
pok, valamint Naghlwchei Balazs és Janos a pilispok fivérei-
és Laszlo, Balazsnak, Domjén, Kelemen, Orban és Tamas
Janosnak; végre Ferencz boldogult Naghlwchei Benedek fiai
és ezek minden utddjai. E nagy hdzat a piispok 1000 tiszta
magyar arany forintért vette meg. Az okmanyt LIL Fiiggelék
II. szam alatt. Ezen ajandékot Ulaszlo kirdly 1492-ben
helybenhagyta. (1. Hevenessy MSS. XL.)

Volt a nevezett egri pilispoknek még ezenkiviil tobb
haza is Pesten. Erre nézve érdekes adatokra figyelmeztetett
Ipolyi Arnold tagtarsunk, melyek az egri kaptalannak ajan-
dékozott hazakrol szolnak.

Egyik adat szerint Doczy Orban azon hézat, melyet
Pesten a czegledi utczaban veronai Frangoni Angeltol
1487-ben vett, ajandékozta az egri kaptalannak (Egri kapt,
levéltaraban 294-5+2.)) — A masik adat szerint ugyanazon
plispdk a kaptalannak azon hazat ajandékozza, mely Dedk
Kelemen haza mellett allott a czegledi utczdban 1490-ben.
(u. 0. 29+5+4.)

Porubszki Jozsef egri kanonok wur sziveskedett kéré-
semre az ottani levéltarban talalt okmanyt szamomra lema-
solni; ebbdl a pesti hdzat illetleg azt tanuljuk: hogy a piis-
pok rokonai, tekintetbe vevén azon tiszteletet, melylyel a
boldogult fépap az evang. sz. Janostol czimzett egri féegyhaz
irant viseltetett, a tdle az egri kaptalannak szant kdhdzat,
mely Pest varosaban a czeglédi utczaban fekszik, és szomszé-
dokul Didk Fabiant és Domdn Tamast vallja, az egri kapta-
lannak bizonyos misékért atengedték, (u. o. 9. 2. 1.) Ezen
okmanyt (L alabb II. Fiiggelék IIT. sz. a.) mely 1492-ben
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kiallittatott; valamint Ulaszlo6 kirdly helybenhagyasat egész
terjedelmében olvasni lehet Hevenessy kéziratai XL. kotete
250 és 266.11.

Most az egri kaptalannak nincs Pesten haza, az érin-
tett kohaz wvaldszinileg a torokok uralma alatt romba diilt,
romjait pedig a visszafoglalas utdn a kaptalan nem tartotta
érdemesnek kovetelni.

A fenebbi tudositast Osszevetvéri Ipolyi adataival, mint«
hogy az egri levéltairban mds okméany nem foglaltatik, azt
kell gondolnom, hogy az érintett adatok egy hdzra vonatkoz-
nak, miben az utczanak ugyanazon neve és a szomszédnak
ugyanegy Didk csaladbol, vald volta megerosit.

Azonban, vajjon a czeglédi utczabeli haz ugyanegy-e
Markus hézaval? ezekbdl még be nem bizonyithato, és igy
Doczy Orbannak alkalmasint Pesten két kiilon haza volt.

1488-ban pesti Nagy Janos, (Joannes Nagh de Pesth,
magister domus Matthiae Regis,) 120 aranyért zalogba adta
Pest kiralyi varosban fekvé fél hazat az egri (Hip-
polytnak). A bibornok az orszagbol tavozvanNagy Janostdl ki
neki nagyobb Osszeggel is tartozott,sem ezt,de az emlitett 120
aranyat sem kérte vissza. Mindazonaltal voltak, kik a fél pesti
hazat abibornok haldla utdan kovetelték; de mivel tett szolga-
latai tekintetébdl a kirdly az adossagot elnézte, ezt kovetelni
tobbé nem merészelték. (1. Hazai Okmanyt. II. 369.
371.11.)

Azt hiszsziik, bar nincsen kimondva, hogy a zalogbaado
liptai Nagy Janos volt; a félhaz alatt pedig a fenebb tobb-
szOr emlitett Benchyk-hoz részét kell érteniink.

Minthogy ezen korban Pest a vdczi egyhazmegyéhez
tartozott, nem 1is kételkedhetiink, hogy a wvdczi pilispokoknek
e varosban lakhazuk volt, bar err6l csak Ruppnal (i. h. a 241.1.)
taldlunk némi emlitést, de kétségen feliil 4ll6 adattal eddig
nem birunk.

14. §. A pesti tanacs magyarokbdl all. — Még
némely XVI-dik szazadbeli hazrol.

A hazakra terjesztvén ki behatobb kutatasunkat) lehe-
tetetlen, az okmdanyokban feltind személynevek figyel-
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miinket elkeriiljék. Valoédi o6rommel tapasztaljuk, hogy Pest-
Budéan ezen korszakban a birdsag, a valasztott polgarok és a
hazak tulajdonosai, bar mas nemzetbeliek is emlittetnek, majd-
nem egyaltalan magyarokbdl allottak, mi a lakdk hasonld viszo-
nyardl is eléggé tantskodik. — A sokbol csak néhany példat
idéziink

1483-ban: Waci Gal volt a bird; Andreas Magnus
(Nagy), Bornemyzya Matyas, Farkas Jéanos, Taxony Mihaly,
Literatus (Dedk) Mihaly, Kalmar Gyorgy, Kelemfewldi Pal,
Seres Mathé, Megery Balint, Lapicida (Kémives) Istvan,
Petrycz Bélint és Nemegy Balazs az eskiidt polgarok.

1487-ben: Waczy Gal, dictus Judex; Magnus Andrés,
Zekei Lasz16, Kelemfeuldy Pal, Fekethe Albert, Pét rycz Ba-
lint, Lanifex Gyorgy, Taxony Jakab, Megy ery Balint, Seres
Mathé, Zegedy Pal, Béke Jakab, Kemyven Istvan fordulnak
elé mint a varos eldljaroi.

1497-ben Dorottya Chanady Benedek ozvegye Cocus
Demeternek als6 s Zakachy (szinte Cocus?) Balazs fels6
szomszédjai kozt, Chanady Péterrel pedig délre szemben
fekvé haza iranyaban all6 hdzat nemes Bodé Mihalynak és
utddjainak 450 arany forintért eladvan, az okmany homlo-
kan ezen neveket olvassuk: Zegedy Pal Judex-et; Tamas,
Balint Literati (Dedk), Konrad, Imre, Balas Pellifices
(Sziics); Taxony Mihaly, Csapo Gyorgy (fenebb Lanifex?)
Lapicida (KOmives) Janos, Petrycz Balint, Kalmdn Péter,
Clipeator (Chyzar) Gergel eskiidt polgéarokat. (1. II. Filiggelék
V. sz. okm.)

Lapokat kellene tolteniink, ha a rendelkezésiinkre alld
okmanyokat ki akarnok vonni, miszerint fenebbi allitasunkat
bebizonyitsuk; minthogy ez itt nem feladatunk, elég volt
talan erre az olvasoét figyelmeztetni.

Lassunk mar a XVI-ik szidzad kezdetébdl is némely
hazat, minthogy ezeknek nyomat okményainkban talaltuk:

1503-ban Dedk Marton (Martinus Literatus) és neje
Magdolna Deédk Istvan hajdani bironak lednya (1. fenebb a
1483-ik év alatt emlitett mészarszékr6l vald adatot) valljak,
hogy mészarszékiiket, mely a magyar székek kozt allott, Bodo
Mihaly pesti polgarnak 150 arany forintért eladtak. A tanacs
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tagjai ezek voltak: Beke Jakab bird; Megyery Balint, Litera-
tus (Dedk) Pal, Hassy Janos, Myser Mihaly, Zakach Miklos,
Bodogfalway Imre és Konrdd pellifices (Sziics); Pttrycz
Balint, CJiyzar Tamds, Tholway Ambrus, Semellator Dénes
eskiidt polgarok.

Az eredetibdl vett masolatot kozlés végett nyertem
also-szopori Nagy Imrétol; 1. I1. fiiggelék YI-ik sz. a.

1504. Uléaszlé kir. Beukara Jankadnak, Desy Imre kir.
asztalnok Ozvegyének, Anna kirdlyné kérelmére, ad egy pesti
kéhdzat, melynek északi oldalan van a Thewgyartho LOrincz
orokosei haza, keleti oldalon a zsidok telkei, (sessiones seu
domus Judaeorum), délr6l Zabo Péter Agnes nevli 6zvegyének
haza vagy -curialis telkei fekszenek, melyek hajdan tiszte-
lend6 Bachkai’) Miklos erdélyi plispok tulajdonahoz tartoz-
tak, és utobb mint caducitds, kiralyi adomanyozas ala estek
és nevezett asszonynak és Orokoseinek adomanyoztattak.
(Podhr. i. m. II. 653.) Beukara 6zvegye nem sokaig maradt
a kirdlyi adomany birtokdban, mert pénzbeli szorultsagaban
(pro arduis circumstantiis) ezen pesti kOhazat nagysagos
Podmanyn Janos kiralyi ajtonallonak 400 arany forinton
orokre eladta, a szavatolast is akarki ellen elvallalvan, (u. o.
664.) Ezen eladisr6l még két okmany létezik egyik 1508, a
masik 1512-bdl; de a fennemlitett né mindegyikben Bakara-
nak iratik. (u. 0.)

A pesti hazak kozt emlitjiik tovabba azt, melyet 1511.
Szabo Demeter a domokosiaknak kiegyezés folytan, mint Chy-
zar Gyorgy pesti polgar 4altal nekik hagyomanyozottat, &t-
adott. (Rupp. i. h. 268.) A nagy utcza, melyben e haz fekidt,
Rupp szerint az uri utczaval ugyanaz; azonban itt sziiksé-
gesnek tartjuk felemliteni, hogy az wuri utcza a XVII-dik
szazadban a kecskeméti kapuig terjedt.

Ugyanazon ¢évben egyességre Iéptek temesvari Bodo
Mihaly (folebb 1503-nal de pest-nek neveztetik) és ns. Po-
tentiana nevli 6zvegye és temesvari Bodo Péter, a megholtnak

*) Podhradczky mindeniitt Nicolai de Bachka és Nicolai Backa-t
ir, holott Lehoczky Status et Ordines czimi munkdja 1. 61. lapjan
1503-dik  évnél Raskai Miklost emlit. Baskai Balas pedig 1499-ben
Ulaszl6 kiraly tarnokmestere volt.
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fivére kozt, kik valasztott birak el6tt ugy egyeznek meg,
hogy Péter az oOzvegynek a Buzapyaczon alld6 kdéhdzat, és a
tobbszor emlitett magyar székek sordban alld6 mészarszéket,
valamint tobb, kiilonféle megyében fekvd birtokot atenged
stb. Az eredetibdl masolt okmanyt Nagy Imre bardtom szi-
vességébdl mellékelhetem I1. Fliggelék VII-ik szama alatt.

1528. Ferdinand kiraly helybenhagyja Anna kirdalyné —
szeretett noévérének azon ajandékat, melyet tett, mid6n
varallyai Horvath Janosnak és hasonlé nevil fidnak, valamint
orokoseiknek atengedi néhai Nagysagos Paloczy Antal Pest
varosaban, a Duna melletti hajos utczaban fekvé hazat, me-
lyet régota birt és békében megtartott. (Budai kam. ltar. Li-
ber Regius I. 12.99.) Ezen adatot Pesty Frigyes baratomnak
koszonhetem. 1. 1. Fiigg. VIIL. sz. a.

Minthogy Rupp szerint (i. h. 267. 1.) 1510-ben ezen haz
mint szent-gyorgyi és bazini grofnak Péternek birtoka Paldczy
Mihalyra szarmazott at, és az eredeti okmanyban a dunai
révnél fekvd koOhaznak mondatik, valamint az ugynevezett
hajos utcza, ugy e haznak fekvése is meg van hatarozva; t. i
az utcza mas nem lehet, mint a mai molndar utcza, a haz pedig
valésziniileg az, mely a torok kilizése utan Kohdry vagy Esz-
terhazy-féle haz czime alatt 264. és 265. szam alatt mult sza-
zad kozepe tajan a Kehrer-csalad lakaul és timar-miihelyéiil
szolgalt.

1537-ben Bolthos Matyas kir. udvarnok sz. Péter (mai
hatvani utczdban fekvé kdhdzat, melytdl északra a sz. Péter
kolostorhoz, (mai ferencziek zard4jdhoz) vezetdé kis-koz ¢és
azon til Osvald pék, keletre nemes Orbovdicz Gyodrgy, délre
pedig a kaldcs siité utczaba vezeté koz- és azon tul Gonda
Janos 0Ozvegyének Anasztazianak haza fekiidt, Vasaros Flo-
risnak 150 irton, a szavatolds felvallalasaval eladja. (Rupp,
i. h. 268. 1.)

Az erre vonatkozé okmanyt aldbb kozoljik (Filggelék
II. IX. sz. a.) megemlitvén azt is, hogy még ekkor a régi
pesti pecsét: S. CIVIVM DE ANTIQVA PEST, haszna-
latban volt. !
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15. §. Visszapillantas Pest régi utczaira és
hazaira. — A Kkiralyi laknak nyoma Pesten.

Valoban csekély az mit ezen korszak utczairol és hazai-
rol tudunk. Ezen senki sem fog fennakadni, ha meggondoljuk,
hogy ezen id6ben taldan nem is volt minden térnek, minden
utczanak hatarozott neve, mint ezt még a XVIII-dik szazad-
ban is tapasztaljuk; fovarosunk régi felekkonyvei minden nyom
nélkiil elvesztek™ de nem is varhatjuk, miszerint ily moddon e
hézag valaha kitoltheté legyen, hacsak valami meglepd vélet-
len erre vonatkozd bdévebb adatokat keziinkbe nem jatszana.
Mind egyiittvéve tehat ismeriink a leirasbol két piaczot, t. i.
a domokosiak helyét a folyd mellett, és a buza piaczot (széna-
tér, vagy theatrum frugum) mely talan u. a. a fenebbi domo-
kosiak helyével, és Rupp szerint a mai halpiaczczal. A
XVIII-dik szazadbeli Buzapiacznak (a mai Sebestyén tér-
nek) azért nem adunk hatdrozottan eljogot, mert a térek és
utczdk neveiket gyakran valtoztattdk, és az elsére nézve a
Duna messzebb esett, bar a masodikra nézve van még némi
valészinliség, hacsak késobbi hiteles adatokbol nem fog
kitlinni, hogy a XV. szazadbeli Buzapiacz még a XVUI-ban
is fentartotta nevezetét.

Az utczak kozt eléfordul:

1490-ben a czeglédi utcza, mely alkalmasint a mai kecs-
kemeéti utczaval Osszeesik;

1511. a nagy utcza, a mai uri utcza lehet;

1528. a hajos utcza a Duna kozelében, a mai molnar
utcza,

1537. ez. Péter utczdja, a mai hatvani utcza; €s ugyan-
akkor a kalacs-siité utcza, melyet Rupp a mai granatos utcza-
val ugyanazonosnak tart. Megvallom azonban, hogy egész
hatarozottsdggal nem merném annak Aallitani, mivel a kétes
adatoknal fogva az iskola utczaval is 0sszeeshetnék.

Pest hazai kozill pedig csak ezeket sorolhatjuk fel
egylittesen mintegy ismétléleg:

a Benchyk hdzat a széna vagy buza téren; ennek valtoza-
tos torténete 1432-t61 1511-ig hazodik el a nélkiil, hogy valéd
helyét meghatarozhatnék;
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ugyanott  Paradicsom nevii haz emlittetik. Ezen név
alatt e szazad elején a fehér hajo mellett, a vaczi kapu felé
esO0, beugrd hézat ismerték. Azonban ennek fekvése a buza-
piacztol nagyon is messze esik.

1481-ben van Zabo Andrasnak Pesten fél haza.

1483. Deadk Istvan mészarszékét adja el Grygei Dedk
Benedeknek.

1487-ben a czeglédi utczaban Ddczy Orban egri plispok
és fivérei birtak hazat, melyet a pilispok belegi Markus Péter-
tél 1000 forinton vett; (1. kam. levéltari okmanyt alabb) azon-
. ban ezt 1492-ben az egri kaptalannak ajandékozta.

Ugyanezen évben a sz. Miklosrdl czimzett korodahoz
tartozd magyar mészdrszékek emlittetnek, melyeket Dedk
Istvan Gygei Dedk Benedeknek eladott, (kam. levélt, alabb.)

1488. pesti Nagy Janos zalogba adta pesti hazat Hip-
polyt bibornoknak 120 aranyért.

1503-ban Dedk Marton Bodoé Mihdlynak mészarszékeét
adja el.

1504. Tamas bibornok (Bakacs) Péter, Pal ¢és Jangs
fivéreivel vesznek hazat Pesten (a szomszédok neveivel) 500
arany forinton a pesti tanacs eldtt, (monyordkeréki levéltar
fasc. 89. 4414. szam alatt.)

1504- ben kapja Bakara Janka Anna kiralynétol azon
koéhazat, melyet 1508-ban Podmanyn Janosnak adott el.

1511. Szabo Demeter atadja a domokosiaknak nagy-
utczai hazat

1528-ban Horvath Janos kapja Amna kirdlynétdl a Pa-
l6czy-féle hazat a dunai révnél.

1537-ben emlittetik Bolthos Matyas, késébb Visdros
Floris haza.

Ez mind az, mit Pestr6l, mint varosrol felhozni tudunk.
Budar6l és fényes palotairol vannak részletes leirdsainak,
Pestrél ¢és talan fennéllott miemlékeirdl alig talalunk kony-
veinkben emlitést, mert a kirdlyi varos mellett csak mint
fliggelék szerepel. Buda véarnak majdnem minden egyes haza-
r6l van okmany, az utczdkat mind ismerjiikk, de ottan volt az
0-budai képtalan, ott a fonemesség, s igy nem csoda, hogy
miemlékeirdl tobbet tudunk, mint Pestr6l. Hogy azonban
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ezen varosnak is, mely mint 1496-ban allittatik, ugyanazon
kivaltsagokkal birt mint Buda, Fehérvar, Esztergom, de
kereskedésre nézve még eldnydsebb fekvésii volt sok egyéb
honi varosnal, legaldbb annyi kényelemmel és olyan hazakkal
kellett birnia, mint ezt mdas régi hazai varosokrdl tudjuk,
kitlinik abbol is, hogy 1457-ben V. Ldszlo kirdly, 1458-ban
pedig Szilagyi Mihaly ide hittdk Ossze az orszaggyilést,
mely, ha mindjart a Rdkoson, szabad ég alatt tartatott volna
még is lehetetlen, hogy az 0Osszegyllt honatyak Pest varosa
vendégszeretetét és kényelmeit is ne vették volna igénybe.

Es vajjon szabad-e feltenniink azt, hogy midén Mdtyds
kirdly Budaert annyit tett, Pestr6l, melyet naponkint fényes
varabol latnia kellett, megfeledkezett volna?') és lehetséges-e
az, hogy Pest maga nem igyekezett volna a kirdlyi Budaval
vetélkedni, mar csak azért is, hogy a nagy kirdlyt magat
falai kozt is néha iiosszabb id6ig birhassa!

Hogy a »Magister Nagy de Pesth Magister domus Mat-
thiae Regis« vonatkozik-e a kirdly valamelyik pesti hdzara?
nem merem Aallitani; azonban, hogy dics6é kirdlyunk Pesten
ad primum lapidem mintegy a kiilvarosban szép kerttel birt,
melyben mulatni szokott, bizonyos. Ezen kiralyi kert a sz.
ferencziek haza mogotti tért foglalta a hatvani kapuig.

) Igaz, hogy guthi Orszagh Mihaly nador 1465. a pesti polga-
roknak meghagyja, miszerint azon kivaltsagok ellenében is, melyeket
IV-ik Béla, Albert ¢és Matyas kiralytol nyertek Esztergomban, Dorogon
és a kakatsi (parkanyi) réven az esztergomi kéaptalannak fizettek (az
esztergomi  kapt. levéltaraban); de azért Matyas kiraly 1480-ban  Pest
polgarait és lakoit felszabaditd a segniai uton 4 ¢év lefolyasa alatt fize-
tend6 adotél és vamtol ezen szavakkal: Igitur . . . volentes progressum
Mercatorum, et aliorum hominum negotiatorum, tam de Begnis nostris
ad alia Begna, quam de exteris ad Begnum nostrum Hungariae con-
fluentium, praesertim in Croatia per viam de Segnia ad Zagrabiam et
ex converso de Zagrabia ad Segniam meliori ordine reformare, ut autem
benevolentia liberalitatis nostrae ad hoc opus elargitae, primum fide-
les nostri Cives Civitatis nostrac Pestiensis, qui continue nobis grata
obsequia exhibere solent, saepiusque in prosequendis suis negotiationi-
bus dampna suscipiunt, consolentur et participes existant, eosdem
universos et quemlibet eorum singulariter ab omni solutione Tributo-
rum et Teloniorum nostrorum, scilicet Begalium atque Beginalium et
aliorum eximimus. (Kovachich Form, styli Curialis p. 418—19.)
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tért a szerzetesek a XVIII-dik szazad elején majdnem egé-
szen birtdk, midén a magyar-utczai hazak, a tobbivel egyiitt
sokdig, a foglalas utan is, puszta helyekiil maradtak fenn.

1525. Lajos kiraly visszatérvén a rdkosi gyllésrdl, ezen
kert hajlékaban ebédelt.

Minden dicsOségébdl, és ezen Kkorszakbol majdnem
egyediili maradvanyok a vordés marvany faragvanyok, me-
lyek e kiralyi telken taldltatvdn, majd mint a PRINCEPS
POSTES feliratd, részint a sz. ferencziek zardaja régi bejara-
sanal, a mai egyetemi konyvtar ajtojanal, be vannak falazva;
részint mint a MA THI AS R feliratd vorés marvany kob,
a m. n. muzeum emlékko-taraba keriiltek.

16. §. Miiemlékek e korszakbdl; a) a serf6z6
haztelken, b) a Kiittelféle hazban.

Az emlitett faragvanyokon kiviil alig tudunk valamit
felmutatni, mi a hajdani miiemlékek korébdl reank maradt
volna. 1869-ben midon a lipot- és régi bastya-, ma zold-
fa-utcza kozt fekvé 131., 135. és 146. szamO régi vdrosi sor-
fbzde telkén az alapokat az \j varoshdzhoz astdk, az udvar
északi részén akadtak egy torndcz pillér sorozatira, melynek
rajzat Steindel Imre miegyetemi tanar és ¢épitész ur elézé-
kenységébol (71. lapon) mellékelhetjilk. Mi lett légyen ezen
épitmény, melynek egyik kopillére részletét is adjuk, alig
gyanithatjuk; de hogy itt észak felé temetkezési helyre
bukkantak, a védzak rendben vald fekvése mutatja. Meglehet,
hogy id6vel keriilnek el6 még iratok, melyek segitségével ezen
épiiletek mindségét meg lehet hatdrozni; de mindenesetre
sziikségesnek tartottuk, miszerint e leletet legaldbb rajzban
fentartvan, annak emlékét az utdkor szamara megmentsiik.
Erdekes lesz talin megtudni azt is, hogy a pillérek, melyek
anyaga uromi k6, a f6ldszine alatt 4'-nyira talaltattak,') hogy

) Méar ezen mély fekvés is elégséges arra, liogy az ott allott
épliletnek  régiségérél  tanuskodjék, miutan  tudjuk, hogy a  varosnak
ezen taja leginkabb ki volt téve a vizaradasoknak, melyek a Duna
medrének  folytonos emelkedése miatt egyszersmind a varos talajanak
mesterséges emeltetését is kovetelték.



(5. dbra.)

iranyuk tokéletesen keletelt, és igy talan valami egyhazi
épitményhez tartoztak; végre hogy e terilleten egy Gritti
Endre-féle (velenczei dogé 1523—39) érem is Kkeriilt nap-
fényre.

Egy masik nem kevéshbé érdekes miimaradvanyra
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Szalay Agoston kir. tablai tanics-elnok hiva fel figyelmemet.
A régi 201-diki, mai napon Duna-utczai 2-dik szamu Kittel
orokosei-féle régi hazban, melynek als6 része az Ujabb épitkezé-
sek alkalmaval végbevitt feltdltések altal majdnem egészen fold
ala keriilt, van egy zOldségarus bolt, melybe mar két év elbtt
harom 1épcsén kellett lemenni. A hajlék, melybe jutunk két
részbdl all, t. i egy négyzetes teriiletbdl egyszeri bolthajtas-
sal, és a keleti hosszikas térbdl, melynek zarkdve és gerinczei
a (73. lapon) mellékelt rajzbol, melyet Bergh Karoly épitész
baratomnak kd&szonhetek, kivehetok. Igaz, hogy ezen kapol-
naszerii hajlékrol sem vagyok képes hatarozott véleményt
adni, mivel az irasbeli bizonyitékok teljesen hidnyzanak; de
ha azt megfontoljuk, hogy ezen emléktdl a fdegyhaz nem
messze fekszik; hogy ennek egész kornyéke, mint a régiebb
rajzokon kiviil a keresztény szokas is bizonyitja temet6iill)
hasznaltatott; hogy ennek altalellenében a hajdani papiak
és iskolahdz fekiidt: nem fogunk hibazni, ha a kérdéses épit-
ményt vagy temet6i kapolndnak, vagy valamely buzgd csa-
lad altal alapitott magan imolanak lenni allitjuk.

Egyébirant akarmi legyen e csinos, tokéletesen keletelt
hajlék, némi szolgalatot véltiink tenni az altal, hogy e helyen
ezt is megismertettilk; mert az épitkezési roham, meglehet,
hogy nem sokdra ett6l is megfosztja févarosunkat. Azért,

) Mily kar, hogy Zenthmiklosi Janosnak, Jacabffy Janos pesti
plébanos helyettese 1511-ben kiallitott okmanyaban, midén Martinas de
Chanadh, Magister OapeUe sancti Michaelis, ad latus cimitery dicte
ecclesic Beate Marie virginis pestiensis-r6l emlitést teszen, ezen kapolna
fekvését jobban meg nem hatarozza. Tudjuk, hogy a temet6 még a
XVII. szézadban is a mai kégyesrendiek hazaig terjedt, maga a sz
Mihaly, mint védszent, mar a halotti kapolna mellett tanuskodnék,
itt csak az tamaszt kétséget, hogy a tervben a 276-dik haz mellett is
kapolnaszerii épitmény all, hacsak azt nem teszszik fel, hogy 1511-ben
a temeté dél felé a Kittel hazig terjedt, és hogy, mint Pozsonyban is, a
fétemplom temetGjében tobb kisebb kapolna emeltetett.

Sz. Mihaly kdpolndjanak Bodd Mihaly végrendeletében YIII forin-
tot hagyott.

A nevezetteken kivil még a pesti foegyhaz papjai kozil Bodo
végrendeletében  megneveztetnek: Paxy Imre, Pesti Gybrgy  misé*
papok ¢és az egyhaz kaplanjai, és Német Janos miséspap ¢és a sekrestye
gondnoka. (Hazai Okmtar I. 401. és kk. 11.)



(6. abra.)
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hogy ha csakugyan a nevezett haz lebontatnék, a Kkoriilotte
levé épitményre figyelniink keilend, mivel lehetséges, hogy
e rejtélyhez épen a falakban fogjuk a tudomanyos kulcsot
follelni.

17. §. Pest varos régi falai.

Bar valami miivészi becscsel nem birnak, mégis érde-
kesek régészeti szempontbdl Pestnek régi falai is, melyeknek
legnagyobb része most mar csak akkor jon napfényre, midon
a mai bastyautczatdl, a magyar utczan és ujvildgon keresztiil
a régi vaczi kapuig és azon til a hajdani rondelldkig a hoz-
zajuk épitett hazak leromboldsa alkalmaval felszabadittat-
nak. Ekkor valamint a véros részérél, ugy az orszaguttdl is
lathatjuk a hazak fenekein a kobokbol rakott, ormoézatokkal
¢s 16ré sekkel ellatott bastyafalakat.

Szabadon 4all6 varosfal-darab mar egy sincs, midta Dr.
Kovéacs héaza épiilt a bastyautczdban. De mieldtt ezen utolséd
védelmi pont is lebontatott volna, megkértem Bergh Karoly
mérndk épitész baratomat, sziveskedjék e faldarabot folmérni,
lerajzolni, hogy az utokornak legaldbb igy is megtarthassam.
A mellékelt rajzokat kovetkezd sorok kiséretében kiildé be
Bergh ur az Archaeologiai Ertesité szamara, (1. II1. kotet,

47.1.) melyek, hogy tagabb korben is ismertessenek, e helyen
lenyomattatnak.

A pestvarosi régi fal utolsé maradvanya.

Mig a kolozsvari tornyok leromboltatasa miatt az egész
régészet-kedveld kozonség izgatott 4allapotban van; mig a
torténelmi tarsulat, az archaeologiai bizottsdg tudomanyos
tekintélyek felhasznalasaval tiltakozik ezen vandalismus ellen,
sOt ezen iligy még orszaggylilési targyalas alda is keriil: addig
szemeink el6tt minden ellenmondas nélkiil pusztit az ikerf6-
varosi kozonség, és mig tavai a budai Dunaparton zajtalanul
tint el az utols6 kerekbastya, e napokban Pest varosanak
utolsé szabadon 4ll6 bastyadarabja is fo6ldig leromboltatik.

Mar egy év elott kértem meg Bergh Karoly épitész
baratomat, hogy a szomszédsagaban lerombolandé falakat
felmérje, €s archaeologiai szaklapunk szamara lerajzolja; egy-
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szerre olvasom kozlonyeinkben, hogy a még nehany nap el6tt
épen allott utols6 kozépkori falak statarialiter megsemmi-
sittetnek.

Es ez igy nagyon jol van. Megjon az idé, és talan nem
sokara, hogy nemzetellenes féltudosok azt is tagadni fogjak,
hogy a magyarnak csak valaha voltak is némi miiemlékei;
hiszen egyaltalan ugy is el van terjedve azon hir, hogy Pest
egészen Ujabb keltll véros, mely alig szamit tobbet egy vagy
masfél szaz esztendénél! Es ezen bizonyos tudatlansig axio-
majanak van nem egy véddje, még azok kozt is, kik mivel-
teknek és tanultaknak csufoltatjadk magukat a még keveseb-
bet tudd tomeg altal.

Hogy valami mégis maradjon régi erdditésiinkbdl, hogy
legyen legalabb egy lap, mely talan a nagyobb pietassal bird
utokor altal felkerestessék, mellékelem Bergh baratom tudo-
sitasat, fentartvan magamnak a Pest bastyaira vonatkozd s
még emlékezetemben ¢€s jegyzOkonyveimben [évé adatok
kozlését.

»Becses felszolitdsara mellékelve van szerencsém a
pestvarosi régi bastya maradvanyainak felvételét bekiildeni
s egyuttal annak szerkezetére vonatkozo észleleteimet koz6lni.

A mult év elején, midon ezen felvételt teljesitem, a régi
varos-falnak még két részletét ismertem eredeti valdsdgaban,
beépitetleniil; a bastya-utcza 25-ik sz. a. Tury képv. ur akkor
még lires, de azdta mar beépitett telkén és Kovacs Jozsef orvos
ur telkén a soé-utczdban, mely résznek lebontdsa e napokban
szintén megkezdetett; e két ponton tett vizsgalddasaim és
méréseim €és e két pont kozt még félig beépitve talalhatd
maradvanyok figyelembe vétele arr6l tantiskodtak, hogy ezen
mintegy 40—50° hosszii majdnem egészen egyenes vonalon a
szerkezet a rajzban elbtlintetett 6. lapon) moddon minden
torony nélkiil, rendszeresen és az egyes méretekben feltiing
pontossaggal vitetett keresztiil. A fal anyaga tisztdn k6 és
pedig a most is altalanos hasznalatban 1évé kdbanyai és
promontori-féle kivétel nélkiil; téglanak legkisebb nyomat
sem talalhattam. A mellvéd felso része faragott kovekbol van
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szorgalmasan Osszeallitva, a mellvéden aluli vastag fal azonban
kevésbbé pontos munkat mutat; a falragasz kavicsokkal készit-
tetett s rendkiviil erés. Tagozatok az egész falon a koronat
képezd esvetdon kivill nem fordulnak el6; kiviilrél ugy latszi k
altalaban vakolva volt, mig belsd, varos fel6li részén épen
nem. A l6rések beliilr6l 2' széles fiilkét képeznek és ék-alak-
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ban 1"-nyi nyilasra szorulnak 0ssze; a 16rés aljan a fal kiil-
vonalan , a bastyanal parhuzamos és vizszintes, mintegy
15 adnyi atmérdjli henger-alaki tliredék észlelhetd, mely a
16réstdl jobbra és balra mintegy 9—12"-nyire a falba mélyed.

Abbeli vizsgaldodasaim, hogy a régi talaj felett a bas-
tyanak mily magassdga lehetett, biztos eredményre nem
vezettek; 4asatds alkalmaval ugyan a mellvédtdl lefelé sza-
mitva 3°—3'-nyira egy bokazatot képezd kiszokellésre akad-
tam s kozvetlen e felett még az allasolas alkalmaval kiha-
gyott iiregek helyei voltak lathatok, ugy hogy felvehetd, misze-
rint a falnak legalabb is 4° magasnak kellett beliil lennie, nem
szamitvan ehhez a 7' magas mellvédet; — ezen felvétel mel-
lett a régi talajnak legalabb 7'-bal mélyebben kellett fekiid-
nie a bastya-utcza mostani legmélyebb pontjanal.

Pest. Bergh Karoly.«

Ezek Bergh sorai. Kar, hogy a régi arkokrol semmi
alapos adataink nincsenek, de mar ezekbdl is lathatjuk, hogy
Pest falai nem valami durva, elhamarkodott miivii épitmé-
nyek, hanem valéban mintaszerti alkotvanyok, melyek jomaddu,
sOt gazdag varosrdl tanuskodnak.

Egy reményiink van, hogy a régi bastyakhoz épitett
hazak valasztdo falai a magyar-utczdban és az orszdgut mel-
lett a Karolykaszarnydig, a vandalismus ellen védve, egyes
darabokban még fenmaradnak, hogy a jové archaeologjainak
némi csekély anyagul szolgalhassanak. Mar legijabban a fe-
hér hajo, Pestnek ujra sziiletésével egykort haz falai ledonté-
se alkalmaval ismét bebizonyitva latjuk foltevésiinket, miért
taplaljuk a reményt, hogy ezen bontdsnal, valamint ab. Sina-
féle haz lerombolasa alkalmaval taldlt varos falak mindeniitt
e vonalon eléfordulandnak.

Fontos kérdés lenne az: ki épitette légyen Pestnek
mar most egészen elpusztuld falait? — Vannak, kik azokat
Robert Karolynak tulajdonitjdk; ezek ellen Podhradczky
Bertrandon de la Brouquiére Engel szerinti (Geschichte des
ungarischen Reiches II. 37 6.) idézetét hozza fel: Pest sei eine
ziemlich gute offene Stadt, mig nevezett utazd 1432-ben ere-
detileg ezt mondja, Budardl visszatérvén: Et de la retournay
arriere a Paste qui est une asses grosse vilié champestre; mi
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talan azt is jelenthetné, ellentétben a hegyes Budaval, hogy
Pest ronan fekvé varos.

Bajos ott valami bizonyosat akarni mondani, hol semmi
irott adat nincsen; de maguk a falmaradvanyok sem olyanok,
hogy hatarozott jelleggel birndnak. Nem kételkedhetiink
ugyan IV. Béla erdditési torekvésein; III. Endrérél is tud-
juk, hogy 1297-ben Posonynyal Széplakot (Schondorf) egye-
sitette és elrendelé, hogy kobdl vagy masbol épitett hazaik a
varosfalak erdsitésére haszndltassanak (Arpadkori 10j ok-
manytar. X. 170.); és ugyanazon évben a fertdéi vam felébol
tSopron roskadozo falait is folépittetni rendeli (u. o. 171. 1.);
tudjuk, hogy Nagy Lajos Budat, Kassat, Kolosvart latta el
falakkal, valamint Zsigmondi is, ki némely varost falovvel
hatarozott kerittetni, féleg azért, hogy a nyilt helyeknek
menedékiilk legyen, hova vagyonukat biztosan elrejthessék.
(Fejér: Honi varosaink. 49.1.)

De Pestrél eddig hasonld adatokat nem birunk, bar ezért
a reményrdl le nem mondunk, hogy még iddvel ezen irdnyban
biztos adatokkal fel fogunk léphetni.

V.
Pest a torok foglalas alatt.

18. §. Pest szomor allapota.

Azon szomort Aallapotnak, mely a mohdcsi vész utan
hazénkra, f6leg annak f&varosara Budara, és az akkoron
dunantili elévarosanak tekintett Pestre nézve a torok jarom
alatt elérkezett, vészteljes el6jatéka volt a parasztok keresz-
tes haborja, mely a kereszténység ellenségei ellen szerez-
tetvén, magat a hazat rémiiletbe hozta. — A 40,000-bdl allo
csOcselék 1514-ben a Raékoson gyiilekezett, vezérei Dozsa
Gyorgy, Loérincz a czeglédi pap, és Saleres Ambrus pesti
polgar, mindannyi hadak parancsnokai, nem gatoltak, hogy
portyazoik a két véarosnak Kkiiltelkein fekvd nemesek hazait
ki ne raboljak, fel ne gyujtsak, és lakoikat valogatott kinok-
kal halalra ne gy6torjék.

A gondatlanul pazarld kiraly nélkiilozte a legsziiksége-
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sebbeket, és a hitelezOk kozt elsd sorban a buda-pesti polgar-
sag épen ugy szerepelt, mint hajdan Zsigmond kiraly alatt.

Sok lenne lépcsdzetenkint elmesélni azt, mily nyomorra
jutott Pest ezen orszagos veszély alatt, midon mar 1526-ban
Bathory Istvan nador kénytelen Buda vagy a Rdakos helyett
az orszag rendéit Komaromba hini tandcskozasra, és ezen
szokatlan meghivast avval indokolni: »hiszen jol tudjatok,
hogy Buda és Pest vdrosai elégtek, és az élelmektdl egészen
megfosztvak /«

I. Ferdinand, midén 1527-ben aug. 22-kén VIII. Henrik
angol kiralynak ir, levelét igy keltezi: Datum in castris nostris
ad civitatem Budensem infra Pest positis(Monum. Hungariae
histor. V. 168.), és ugyanezen 1527-ben Ursinus Velius mar
csak emliti, hogy Pest a torok csapas és az ellenséges felpor-
kolés elott gazdag és eldkeld varos volt; ambar tudjuk, hogy
kiiltelkei mintegy harom mértfoldnyire terjedtek, magyar és
német lakoi jobb id6kben mindenféle kereskedést Uztek, leg-
inkdbb pedig nemes ¢és édes boraikat') eladas végett Len-
gyelorszagba és Silesiaba vitték.

De azért az els6 csapas utan ismét Osszeszedhette ma-
gat a sokat szenvedett varos, mert 1532-ben Jdnos Kkiraly
parancsolja Doboé Ferencz hivének: hogy fényes késziilettel

) Mifélék voltak e borok, latjuk ns. themeswari Bodé Mihaly
végrendeletéb6l, mely 1511-ben késziilvén igy szol: dominus pallati-
nus tenetur pro vinis florenis quinquaginta. Item dominus prepositus
albensis  tenetur pro  vinis florenis < XXXVIII. Item apud dominam
meam generosam liabeo precia quatvor vinorum  Zeretniensium. .
Item vina tam Zirimiensia quam  simigiensia in  celarys  quinquaginta.

modo plura. . . . Item in opido de Kamanch (Kamenicz) habeo octo vina
Zeremiensia ex quibus tria dentur domine wursule. . . . Item domine
Katherine . . . lego florenos XXV. et duo vina simigiensia. Item domine
dorothee sagwary Moniali lego vnum vinum simigiense . . . Capelle sancti
Michaelis lego florenos Vili. et unum vinum simigiense. (Hazai Ok-
manytar. 1. 402.) — Olah Miklés esztergomi érsek pedig »Hungaria et
Atila«-jaban Lib. I. Caput. X. azt mondja Pesthum . . . vinis exo-

ticis, non Sirimicis modo optimis, atque perinde ac Cretica sunt dulct
sapore  praestantibus;  séd  etiam  Baroniaicis, = Somodinisj ~ ac  alterius
generis; praeter haec mercaturis quoque omnibus Celebris. Még ekkor
a tokaji bor nem Dbirt azon hirrel, melyrdl ma az egész vilagon
ismerik.
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j0jjon Pestrei hol a kirdly Kereszteld sz. Janos napjan id6ézni
fog; elmaradasat pedig arulasnak fogja tekinteni.

A valtozd szerencse Pestet ezutan hol a torok, hol a
német kezébe jatszotta, és a varos, mely majd kizarélagosan
eréditett helynek vétetett, varosi jellegétol mintegy meg-
fosztva, csakis vdr gyanant birt még némi fontossiggal.!)
Mert Pest, mar Soliman els6 foglalasa alkalmaval 1526-ban,
iparkodd polgarainak legnagyobb részét eclvesztette azon diih
altal, melylyel Oket a torokok lekonczoldk. Lakosok nélkiil
természetesen a varos polgari épitményei is lassanként ha-
lomra diltek.

Azonban a fenmaradt lakok is lassanként elszéledtek,
ambar a visszafoglalas utdn Szapolyay a varosnak megkimé-
lését igérte.

) Hogy ezen id6ben Pest, mint var, egészen katonai szervezést
nyerhetett, kitiinik abbdl, hogy ezen 1d6bol semmiféle okmanyt nem
birunk, melyb6l e varosnak vagy Buddnak is e korszakban miikod6

tisztviseloségének  nyomaira  akadhatnank. @ —  Budanak  wutols6  biraja
(Rupp. i. h. 235. 1.) 1541-ben Athady Jénos, elsé a visszafoglalas utan
1687-ben Prenner Janos Barkas volt. — Pesmek utols6 birdja 1537-ben

Kenez Zewch Endre, ki talan az idézett éven tal is Dbiraskodott. Rupp,
i. 1. 286. lapon, nevét egy kamarai levéltarban talalt okmanybdl idézi,
vagy talan Pestnek szomori helyzete miatt kivandorlott? — Elég az,
hogy egy adatbol, melyet Géresy Kalman baratomnak koszonhetek, az
tinik ki, miszerint Kenez-Zeuch pesti bir6 Nagy-Varadon volt elte-
metve; sirkovén t. i ez all: *Hic sepultus est Andreas Kenez sive Zeuch
Judex Civitatis Pestiensis, qui obyt in die 18-a Mensis sepL  1554.« Ezen
kovet Nagy-Varadon 1777-ben astdk ki. (1. M. N. Miuizeumi konyvtarban
Sinai gytjtemény 3123 fol. lat. a 512-dik lapon.)

Legyen szabad e helyen Rupp i. h. 285. lapon all6 lajstromat
még nehany biréval megtoldanom 1413 és 1440 kozé jonek

1432-b68l  Kalmar Laszld; Borosjenei Matyas utan Gregorius Judex
(Hazai Okmt. I. 384. 1.)

1499-ben Beke Jakab (u. 0. 1. 381. 1.)

1503-ban ismét Beke Jakab (u. 0. 393. 1.)

A visszafoglalas utdn 1692—1708-ig Proberger Jakab volt Pest-
nek elsé birdja. Mar e nevek maguk'is tanusagul szolgalnak arra, hogy
az iker-varosok tiszti személyzete a torok jarom el6tt tiszta magyar,
a visszafoglaldas utin német vala, és mivel a tisztek rendesen a mnagyobb
rész  kifolyasai, err6l magara a polgarok nemzetiségére is lehet némileg
kovetkeztetni.
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Ezen 1d6kézben Soliman Pesten azon hazba szallt,
mely a kozhiszem szerint a bastya-utczaban fekiidt és mai
napon Vay-ék hdza gyanant ismeretes.

1541-ben annyira ment a folytonos haboruk alatt a kis-
lelkiiség, hogy magok a magyarok javasoltdk Ferdinandnak,
hogy ha mar Budat nem lehet visszavenni, legalabb Pester
iparkodjék visszafoglalni. (Podhr. Hist. Dipl. BudaPest. MS.

II1. 844. 1.)

Ez sikeriilt is Fels Lénartnak, ki, mid6n Pestet vissza-
nyerte, annyira megerdsitette a varost, hogy azt az ellenség
megtamadni nem merészelte.

Egyébirant az egész foglalasi és visszafoglalasi tusukat
kellene elbeszélni, ha Pestnek minden szerencsétlenségét és
nyomorat fel akarndk szamlalni. igy csak egyes példaképen
emlitjik a Helii-féle magdeburgi lapnak 1598-bol valo wjdon-
sagat

1. Octobris nonnullae copiae Danubium traiiciunt, pro-
pugnaculum in quo collap'si ac diruti templi parietes include-
bantur, ad tutiorem pontis fabricationem in altera fluminis ripa
erigunt, fossisque ac wvallis, nec non tormentis aliquot mu-
niunt. . . .

8-a Octobris hostis interea Pestio quosdam equitum ac
peditum cohortes in alteram fluminis ripam educit, vallum
erigit, tormenta quaepiam militaria in nostros disponit — séd
cum rés ex voto non succederet, sub noctem reversi, tormenta
rursus in urbem revexerunt. 1684 és 85-ben Pesten a téli
szallas elfoglaldsa alkalméval legtobb héazat foldig leromboltak
és elégettek, bar ott a torokok magukat ismét befészkelték.
Zeisler yHungéaria« 1690-ben 763. lapon.

M¢ég tobbet szenvedett Pest a szerencsés visszafoglalasi
id6 elbtt és alatta. Csak az épitményekre vonatkozolag azt kell
felhoznunk, hogy julius elején a lotharingiai herczeg Pesten
2 varacsot épittetett a Dunaparton, melyekbe tetemes sereget
allitott be. Nagy szerencsétlenség, €és a végrombolas julius
22-én tortént, midén a puskaporos torony fellobbant; a kovek
a Dunan talra is repiiltek. Az ostromld herczeg atment maga
Pestre a kart megszemlélendd, de a falakon tamadt rés, a kar
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nagy volta mellett sem volt még hozzaférhet6. (Monum. Hung,
histor. V.)

19. §. Torok moscheak és fiirdék.

Ennyi valtozas, illetbleg csapas utan végre Pest 1541-
ben egészen a torok jarom ala keriilt és maradt is Budavara
visszaszerzéséig. A mi még itt némileg ép allapotban fenma-
radt, az most teljes romlasnak indult, kivéve a négy moscheat
és a furdéket, melyeket a torokok izlésiik szerint és kényel-
miikre felépitettek, atvaltoztattak és fentartottak.

(Az eredeti rézmetszet hossza 0.40 cm.; szélessége 0.27 cm.)
Ekkor Pesten négy moschea volt. Ezeket a mellékelt
rajz elég hiven tiinteti eld, a képen eléforduld betiik pedig a
tajékozast eld fogjak segiteni.

Qn'naotng anl —=
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Egyik moschea, mint az okmanyokbol tudjuk, a mai Ka-
rolylaktanya ésaknyugoti részén allt, és nagy moscheanak
hivatott; a masik a sz. ferencziek temploma teriiletén, allitélag
szentélye helyén, épiilt; a harmadik a Dunaparton, melynek
rajzat, Haeuffler (Budapest leirasaban 1854-ben 99. 1.) nyo-
man, mellékelve adjuk.

Ezen rajz Fischer von Erlach munkéjabol van véve, és
a torok imolak altalanos eldképe gyanant tekinthetd.

A negyedik a Pdlosok telkén allott.') (1. Rupp. i. h.
249.1))

) Egy 1686-iki alaprajzon csak harom mecset fordul el6, a Du-
naparti t. i hidnyzik. (I. a m. n. muzeumi konyvtarban az Iconismi
urbium et arcium czimi gyijtelékes munka 21. 1) — Egy masikon a
varostemplom  fordul el6, oldalan minarettel (L.fn, o. 13. lap mas
kotetben). Egyébirant tudjuk, mit kell egyaltalan ezen idébeli rajzok-
rél tartanunk !
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A nem épen pontos rajzok és alaptervek, melyek ezen
idéb6l fenmaradtak és rendesen az akkori ujsagok mellékle-
teiiil szolgalhattak, majd ©t, majd harom mecsetet tiintetnek
fel, és igy nem engedik meg a szorosb meghatarozast. Mivel
tovabba ezen imoldk alapjain vagy telkeiken mar szazadok
elott emeltettek nagy és alig lebonthatd kozépitvények, nem
is igen gondolhatd, hogy a mit az akkori elillj arésag, az épi-
tészek és a varosi kronikdsok foljegyezni elmulasztottak, mi
barmikor is képesek legylink mostoha allasunkban pdtolni,
hacsak a valodisag helyett iires véleményekkel nem akarnék
olvasodinkat tévutra vezetni.

Azonban az az egy vald, hogy a torok imolak nagysagra
és a minaretek szamara nézve kiilonboznek, de az alakra,
tajékozasra ¢és elrendezésre nézve rendesen egymdashoz hason-
litanak.

Emlitettem a térok f trdoket is. Egyet latunk Haffner-
nak 1686-ban késziilt idealis képén, melyen a mai Kdaroly-
kaszdarnya északnyugoti szdgletében egy négykupolas épitmény
all, és Haeuffler i. m. 104. lapjahoz mellékelt Velibegfiirdoje-
hez nagyon hasonlit. A (85. 1.) mellékletben adjuk Pestrél
a vaczi kapu tajat, a négykupolas flirdével, és a moschea,
valamint a kapundl emelt gdtony eszményitett képével.

A J. Christoph Haffner altal 1686-ban késziilt, kiilon-
ben jeles kép 0.538 mm. hosszasagu, 0*435 mm. magassagu.
Czime Belager- und Eroberung der kon. Yngarischen Haupt-
Statt Ofen durch die kayserl. und dero Hohen Alliirten
gliickselige Waffen.

Mind ezen torok emlékek nyom nélkiil tiintek el, de el-
tintek a vdrosfalai és bastyai is, melyeknek jo karban tarta-
sar6l, talan atépittetésérdl is gondoskodtak, s6t gondolkod-
niok kellett, ha a folytonos veszély kozt biztosan akartak erds
fészkeikben megmaradni.

Sajnalnunk kell, hogy oly kevés tampontunk van,
melyek alapjan a régi falakat, tornyokat és kapukat a toro-
kok altal emeltettektéi meg tudnok kiilonboztetni. Ez termé-
szetesen annal nehezebb, minél hianyosabbak ¢€s épen igen
altalanosak ezen erdditési miivek leirasai.

De megjon még ennek is kora; és a védelmi rendsze-
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rek archaeologidja fog majd, gy hiszszik, teremteni férfia-
kat, kik ezen rejtélyeket is képesek lesznek alaposan megfej-
teni, épen ugy t. i, mint megtanultuk biztos alapokon, az &s
gordg és romai védmiiveket a barbarokétol és kozépkoriaktol
megkiilonboztetni.

20. §. Idézetek az egykoru irékbol.

Mivel azonban egyes miiemlékekrdl tlizetesebben nem
sz6lhatunk, lassuk legalabb, mit mondanak nyomtatott kut-
forrasaink ezen korszakban Pest varosarol. — Schweigger
(1576-ban tett konstantinapolyi utja leirasaban) emliti, hogy
itt némely keresztények (allitdlag evangélikusok) laktak, kik-
nek sajat templomuk és papjuk volt, de a harangokat és iitd-
orat nélkiilozték, mint azokat egyatalan Torokorszagban (te-
hat Pestet mar ahhoz szamitja) nem taldlni, 4mbar még Bu-
dan és Esztergomban is vannak.

Busbek 1554-ben pompasabb épitményeket csak Pozsony-
ban és Budan latott; Pesten és Budan is, mely varosokat hajdan
a magyar fOurak fényes lakjai diszesitették, a hazak nagy
része vagy. mar Osszeomlott, vagy gerendakkal tamogattatok.
Itten tobbnyire torok katondk, mintegy ideiglenes hajlékok-
ban tartozkodnak, ezek szegénységiiknél fogva ezen lakasokra
mitsem fordithatnak; sot csak azon vannak, hogy ha az esO
beesik, vagy a falak repedeznek, legalabb lovaik szaraz helyen
legyenek. A héazhéjat a gorényekpek és egereknek engedik Aat.
Es ez természetes; mert otthon sem szeretik a fényes kéépit-
ményeket, mivel e foldet csak utazasi helynek tekintik.

Erdekes az is, mit 1573-ban Gerlach Istvan, Ungnad
David a torok udvarba kiildott német kovetnek udvari papja
Pestrol ir: Ebéd utan, ugymond, a hajohidon,mely 7001épés-
nyi hosszu, a Dunan ut Pestre (Paestnek irja) mentiink, és
lattuk, hogy hajdan tekintélyes ipariiz6 varosnak kellett len-
nie. Van benne szamos, de soétét €s €pen nem vidam kinézési
bolt, és a régi id6bol fenmaradt szép koéépiiletein jelvényeket,
vagy rostélyozott ablakokat lehet szemlélni, melyeket azonban
a torokok sarral betapasztottak, ugy, hogy most mar itten
semmi diszes nem lathato. — A két torok templom, szép pit-
varaival egyenld kinézésli; az imaterem eldcsarnoka ha-
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rom oldalrol szényeggel van boritva, valamint a belsd terem
is; a basa templomaban a keleti oldal is szép szényegekkel
van kirakva. Ezen mecsetek folil kerekek, de kissé csucso-
sitvak, kozépen wvastag vassodronyokrol kisebb nagyobb
lampak lognak. Mindegyik moschea nyugoti és déli oldalan
all a sugar fehér toronyka, foliil kis folyosdval, melyr6l, mivel
haranggal nem ¢€lnek, papjuk az ima idejét harsogtatja. —
Egyaltalan a torokok az Aaltaluk elfoglalt varosokban semmit
sem ¢épitenek, sem nem Ujitanak; mert a diszes épiiletre keveset
tartanak; a legszebb varakat, mint Esztergomot, Visegradot
és Budat beomlani hagyjak és 06sszed6lni . .. Junius 20-an
az urak egylitt hajon Pestre indultak, s ott igen diszes flird6t
lattak voros marvanybol, ezt fliteni lehet, a viz pedig langyo-
san a falbol folyik. —

Bizony megsirathatjuk a torokoknek e fiirdéikben ki-
fejtett pompajat, kik, mint tudjuk, a nagy vOrés marvany-
tablakat falaik ¢ékesitéselll rendesen templomaink sirkdveibdl
készitették, midén a rajtuk el6fordulé alakokat és felirasokat
levésték.

Hogy ez igy volt, tanusitja Bocatius Janos kassai pol-
garmester is, ki 1605-ben Pest-Budan megfordulvan, ezen
varosok siralmas 4llapotarol igy ir: Emelem fejemet, nézem
a hazakat, melyek tetejei csakugyan szegényesek ¢és fodetle-
nek, az ablakok sarral, téglaval, szalmaval betomvék; fiisttel,
piszokkal, kérakasokkal disziiktdl megfosztott épiileteket lat-
tam.... Az omladék templomok a barmoknak istalokul szol-
galnak. Nem latsz itt 0j sindelyt vagy deszkat! A mdrvany
emlékek, melyek a temet6kbdl ide hurczoltattak, az utczak
szogletein iiléhelyekiil vagy arupadokul hasznaltatnak. Mily
dulast kovettek el e rombolok! kidlték. — Lehet-e ezeket em-
bereknek tartani, kiknél disznaink tisztabbak és diszesebbek?\
— A dogok szanaszét hevernek; a mely helyen valami elto-
rik, az ott is marad Es folytatolag a budai als6 varosrol
igy szol: ez Osszeomlott, szétdulatott, lakoitdl elhagyatott,
alig all fenn valami épiilet — egy-két térok templomot Kki-
vével...

Mintha szerzé nehdny év elétt Belgradon a torok varosi
Szemendrian és Orsovan a varakat akarta volna leirni!!
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Es ismét Pestre térvén at, igy kialt fel: Innen Pestre
megyek at, 6 szegény Pest, melyet inkabb Pestis-nek lehetne
nevezni! Ott sincsen egy ¢ép hdz, mindnydja a foldig lerom-
bolva; — a kevés lako sopredék és a nép alja.

Ilyenképen fejezi ki magat egy régiebb (1676-iki) ird
is, mondvan: Pestnek vannak rdész, gyalazatos vityilloi, ron-
gyos hazai, mint azokat egész Térokorszagban talaljuk; utczai
sarosak és elhagyattak. (Zeillers Beschreibung des Konig-
reichs Ungern 1664.)

Ezeken épen nem fog csodalkozni az, ki olvassa, hogy
azon ellenség, ki az Augsburggal vetélkedé budai varat any-
nyira megfertéztette, miszerint az egy Olhoz hasonlitott; a
kirdlyok képeit sértette; az épiiletek tetejeit leszorta és min-
den disziiktdl megfosztd; miért kimélte volna Pestet, mely-
hez még kevésbé kototték érdekei?!

21. §. Pest falai és arkai ezen korszakban.

De vessink még nehdny pillantast a gyalaztatds ezen
szakadban fovarosunk régi falaira is, hogy a szomoru képet
még némileg kiegészitsiik!

Pest régi falainak alakjarol azt irjak némelyek Istvanfti
nyoman, hogy azok négyzetet képeznek, mig masok helyeseb-
ben allitjak, hogy a vérost félkérben keritik. Egyaltalan az a
vélemény, hogy magas, erds, egészen faragott kobol allo bas-
tyai, harom egész és nyolcz fél koronddel ellatott varadja a
tekintélyesebbek kozé tartoztak. Erejét emlé 1576-ban az,
hogy falai még attoretlenck és egészek valanak, mig ellenben
Buda, Esztergom ¢és Belgrad mar ilyen falakkal nem dicse-
kedhettek, hanem szaggatott bastydikkal inkabb nyilt helyek-
hez hasonlitottak. A pesti falaknak megkeriilése, ideszamitva
alkalmasint a kiilarkok eréditvényeit is, egy ordba keriilt.

Es ezen erddités tévé ekkor Pest egyediili nevezetessé-
gét, mert belsejében, nehany omladékot kivéve, semmi emli-
tésre méltod nem talaltatott.

Egyet mégis kénytelenek vagyunk felhozni, t. i. azon
drkot, melyet a torokok a véros kozepén at huztak, és melyen
sovénynyel és sarral falat készitettek.!)

) Intus per medium fossam Turcae duxerunt, et vimine lutoque
murum fixerunt. (Bél. in Adparatu ad histor. Hung. p. 332.)
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A Haffnerféle, csinosan metszett, de nem hii kepén a
vaczi kapu koriil latni egy eléugré bastiont, mely erés sancz-
karézattal van védelmezve, és Ggy néz ki, mintha a dunaparti
Rondella a mai siiitéutcza torkolatanal allott koronddel lenne
Osszekotve, de mégis inkabb a vaczi kapu eldtti eréditvénye-
ket akarja ¢élénkbe tiintetni, bar e kapunak semmi nyoma
nem latszik. Ezt a Bocatius altal is emlitett védmiivet arok-
nak nem tarthatom, hanem inkdbb azonosnak gondolom ama
arokkal, melyet Jankovich a Tudom. Gyujt. 1817. X. 57. lap-
jan emlit, és mely az intus per medium-nuk jobban megfelel.

Van-e¢ aztan ezen drok, illetbleg talan bdstydnak va-
lami Osszefliggése a mai zoldfa-utczaval, mely hajdanta
iifetya-utezanak is hivatott, és a nevezett arokkal egyenko-
ziién fut? jelenleg még nem merem meghatarozni; talan
ennek is megjon az ideje, és szerencsésnek fogom magamat tar-
tani, ha ezen kérdéssel valakit e targy tiizetesb vizsgalatara
birhattam.

VL
Pest ujjatelepitésétol 1750-ig.

22. 8. Altalinos szé11ekintés. — A budai ka-
marai Inspectorok, — Kedvezmények a tele-
piilok szamara.

Nagy és sokszoros volt a tusa, melyet Pest birtoka
miatt vivtak; sokaig ostromolta a tordk, hogy foglalasa utan
ismég inkabb pusztithasson; sokat és készakarva is rontott
ezen szerencsétlen varoson a német hadsereg, hogy a torok-
nek a visszaszerzés esetében menhelyet ne nyujthasson. —
Végre felvillant a boldog nap, mely az Otszor elvesztett va-
rost a csaszari hadsereg 6t0dszor birtokaba ejtette.

Ha mar a tor6k iga alatti varos sorsa konydriiletre
mélté volt, még inkabb megérdemld a szanalmat a kohalom,
melyre a gy6z6k a magyar zaszloval egyiitt a kétfejii sast feltiiz-
ték. Omladék és romhany, elszort piszkos katonatanyak és be-
diild félben levd 16dlak valanak az egyediili épitési maradva-
nyok, melyeket a seregek véres veritékkel visszafoglaltak.
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Egyediil a torokok mecsetjeik és flirdoik lehettek még némi-
leg jobb karban, hogy az 1 telepitvényeseknek imeldkul és
lakhelyekiil szolgaljanak.

A hajdani j6 moda polgarsag kihalt, az ideiglenes
lakokat idegenek képezték, kiket. egyediil a katonakkal valo
kereskedés és nyerészkedés csalt ide, vagy 4 tor6k hodoltsagi
viszonyok miatt itt szolgalni kényszeriiltek. .

Ilyen volt Pest, melyet a toroktél visszanyertek; innen,
kezdddik a varos T1jjasziiletése, innen tdmadt azon sajnos,,
majdnem altalan elterjedt és még amiveltebbekaltal is valo-
nak tartott balhit, hogy Pest egészen 0j varos. holott a'
budai varnal sokkal régiebb, az \jra szervezkedd budai varos-
sal épen egyide;ji!

LA visszafoglalok elsé és legnagyobb gondja volt a két
varpst, melyet azonban csak egynek tekintettek, tisztitani, az
omladékot kihordatni és az épitésre sziikséges mesterembere-,
két és munkésokat telepiteni.

Hogy a nélkiilozhetlen Osszekottetés mielébb eszkdzol-
tethessék, G'ossing emeli, a csaszari fokapitdnynak parancso-
lak, hogy azon helyen, hol az ellenség hajohidja allt, t. i. a
vaczi kapu melletti i6rondt6l1* a budai vadnak délkeleti, a
Dunénél allé bastyanak irdanyaban (1. Sonnemaiin rézmetsze-
tét. M: 1. muz.leones urbium et arcium expiignatarum 21.1.)
égy hajohidat éllitson fel; a masik két hidnak anyagat pedig
a hidaszok parancsnoka 6rizni koteles volt. Ebb6l szarmazott
egy tekintélyes csaszari hivatal, t. i. a cs. kir. hidrfeliigyeld-
ség, melynek pajtija és udvara az angol kirdlynétdl az »o-pos-
ta-utezaig terjedé telket vette igénybe. A rendelet maga igy
hangzik:

»Von Schoffpriickhen ist eine der kais. Armee gefolgt
die andt und drittes verbleibet, vnter der Aufsicht des Ober-
hauptman Gossinger alda, welcher in befelch hat hiervon,
eine vorn der Offner, auf die Pester seithen, an jenen orth
allwo vormahlen die feindliche Schiffpruckhen gestandten, zu.
schlagen, vnd die eriibrigende Schiff und Materialien in Si-
cherheit zu stellen.« (1. Compendiose Verfassung deren in der
Vostung Ofen Unterlassenen Anstalten.) .

Nagy bolcsen elrendelték, hogy mindazon mesterembe-
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rek, kik a varak és a varosok felépittetésére kellenek, u. m.:
kovéacsok, fazekasok, asztalosok, acsok, kémiivesek stb. a né-
met tartomanyokbdl mielébb ide szallittassanak.

Tovabba 1687-ben ns. Wernlein Istvan Budan, Eszter-
gomban és Ersek-Ujvartt kamarai inspectornak neveztetett
novémb. 8-an  parancsoltdk  Bécsb6él a  budai  csa-.
szarrkamara e mindenhaté administratoranak, hogy Buda,
Pest, Esztergom és Vacz varosaiban a lelkek azonnal kiosz--
tassanak; a polgarok pedig Osszeirassanak, hogy latni lehes-
sen, mily napszdmszerinti, holdas vagy fertalytelek jutott®
mindenkinek.

Ennek, természetes kovetkezménye volt az idegeneknek
a fOvarosok fe"é vald. 6zonlése, hol sokan egészen ingyen, ma-
sok igen csekély aron kaphattak haztelkeket, szo6lloket, szan-
tofoldeket és réteket. — Minthogy a visszafoglalok a felsza-
baditott varakat és varosokat az uralkoddé tulajdonanak tekin-
tették, minden visszaemlékezés nélkiil a régi birtokosok jogaira,
mivel ezek mar nagyobb részt nem is léteztek, a romokat és
elhagyott helyeket bdéségesen osztogattak, csak hogy legyen,
ki a nyert telkeket bekeritse, és a vamosokat idével lakalyo-
sakka tegye.

Természetes, hogy ily katonds viszonyok kozt minden
osztrak méodon lett administralva, és ez senkinek sem tlnhetett
fel a bévandorlottak kozt, mért nyelviiket, hazai szokasaikat
és torvényeiket itt is feltalaltdk az osztrak, bajor; frank,
svab stb. jovevények.

Magyar lakos még ekkor egyaltalan kévés volt; az
urasagok koziil alig vagyodott valaki vissza ezen romfészekbe,

) Wermnlein utdn 1602-ben Mass vagy Blass ven Miihlleuten Fer-
dinand Helfréich nevével talalkozunk, ki szintén sok hazhelyet osztott
ki ingyen Pest varosaban. 1694-ik évben Kurtz Janos Ignacz kamarai
tanacsos ¢és budai kamarai inspector fordul eld. Ezen urak mind Budén
laktak, és ott- kijelelték a pesti hazhelyeket, miért-is .ottan a régi telek-
konyvekben  keresenddk,.mint a melyekre, oly gyakran hivatkoznak a
hazié vetek. , '

1696-hmi el6szor emlittetik Pest mint szabad kirdlyi varos;, de
azért a haztejkek mégis Budan lettek kiosztvaa.

1697-bani  Sthwhidler Antal Janos mint legfébb budai hadibrztos
hozatik fel. . .
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és a kinek még talan haza volt, azt nemsokara cladta vagy
elajandékozta; a kozéposztaly pedig nehezen hagyta el az
alfdldet, mert ottan megszokott szabadsigat inkabb ¢élvez-
hette; mert az ijesztd romhalmokkal veszddni nem akart; vagy
mert Buda siralmas esete oly leverdleg hatott az egész nem-
zetre, hogy ide senki nem is kivankozott. Es igy nem csoda,
hogy: ,, Metropolis Hungadriae germanica, facta est!* A magya-
rok févéarosa németté valt!

Mind az emlitett nehézségek daczara, mégis elég sebes
virulasnak indult véarosunk, és az idegenek hangyaszorgalma,
rendkiviili  kitartdsa és életrevalésaga szemmel lathatélag
mozditadk el6 a jolétet, s igy leginkabb csak munkas kezeket
és a nélkilozhetetlen szerszdmokat magukkal hozott bevan-
dorolt németekbdl keletkezett a pesti hazbirtokosok elsé te-
lepének zome. De volt is latszatja az WUjjaszervezésnek. Alig
egy év utan, hogy Pest ismét a keresztények kezeibe kertilt,
1687-ben ezt irjak: »Pest kozépszerii viros és majdnem négy-
szogig mely bar sok oldalt a harcz diihétol szenvedett, mégis
lassankint megujul, és maris sokkal inkabb népesedik mint
Buda, melynél alkalmasabb fekvése van a dunai siksagon.€

A mennyire csak lehetett, a hatésagok kedvezmények-
ben részesitették a két véaros polgarait. Midén a budai és pesti
polgarok az ado-szabadsagi évért folyamodtak, egyszersmind
azt igéré Wernlein Istvan, hogy aruczikkeik a dunai vamtol
fel fognak mentetni. A kdvezet-vam az arukat behozd kocsik-
tol egy garasra volt szabalyozva; de visszamenve a varosbol
egy fuvar murvat kellett a kocsisoknak magukkal kivinniok!
— Ezen szabaly czélszeriitlenségét utobb bebizonyitotta a
gyakori arviz; mert ezen anyaggal inkabb a varos alacso-
nyabb helyeit kellett volna feltdlteni, mint az omladékokat a
varosbol kihordani.

De szabalyoztak az inspectorok magukat az arusokat is,
nehogy egyik a masiknak kart tegyen. A ki csak portékat
arult, de nem épitett is, az ¢ miatt csekély adot fizetett. A
mértékek varosi bélyeggel voltak ellatva és a  mérleget
hasznalok a varosi hivatalnoknak egy mérétél 1 dénart
fizettek.
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A polgari jog szerzése 5 irtra szabalyoztatott; azonban
ezen dijt 1712-ben mar 12 irtra emelték.

A budaiak szamara kiadott rendeletek Pesten is érvé-
nyesitettek, minthogy Pest, Buda egyik, t. i. hatodik kiegészitd
kiilvarosanak vétetett, és egészen a budai kamarai admini-
strate alatt allott mindaddig, mig szabad kiralyi varosi jogait
ismét vissza nem nyerte.

1688-ban a hdzakért bizonyos add (taxa) hozatott be;
a jobbak és kozépszertiek csekély aron adattak el, és azokhoz
a kiiltelkek ingyen csatoltatak. A varosi telkek annal dragab-
ban és annal konnyebben voltak eladhatok, mivel 5 évre
a kamarai adotol fel lettek szabaditva; Székes-Fehér-
varnak visszafoglaldsa utdn mar a varatlanul beiitd ellenség
altal teendd karoktol sem kellett tartani.

A kézmiiveseket, mint a lakossag legéletrevalobb zomét,
kivaltsagokkal édesgették. Budanak ¢és Pestnek egy-egy
korcsmat') egy mészarszéket (az eleségvam fizetése mellett)
és egy téglavett engedélyeztek. Hajokon és a nem polgarok-
nak, bort mérni eltiltatott.

Nemcsak orszdgos vasarokat szerveztek, de a heti vasa-
rokat is siirgették, a bécsi suly és hosszmérték megtartasa
mellett. Azonban gy latszik a vidéki gazddk még nem igen
kaptak ezen alkalmakon, vagy talan nem voltak képesek a
hetivasarra vald foloslegeket kiallitani; mert 1689. januar
1-én a budai tanacs kénytelen volt a korilfekvé falvakat a
biztonsag igéretével felszolitani, hogy a keddi és szombati heti
vasarokon megjelenjenek.

A varos kapuit a varossal egylitt a katonasag Orizte és
zarta; a katonasdg szamara laktanyak terveztettek, hogy
a polgarsag annak tartasaval ne terheltessék.

A polgarmester pedig oda utasittatott a tandcscsal
egyiitt, ,,hogy a kamarai Inspektortol valo fiiggésiikrol folg-
vast megemlékezzenek

*) Itt természetesen a vdrosi korcsmat kell érteni, mert hogy ft
varos teriiletén tobb vendéglé és serhaz allott, mindjart kezdett6l fogva
latni fogjuk a vendégloket, ser- és kavéhazakat targyalo fejezetben.
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23. §. Pest varosa régi térképei és telekkony-
vei. — A monographiak kellékei.

Nem akarvan egyszerlien azt folmelegiteni, mit mdésok
mar eldttem kitlind szorgalommal ¢és tapintattal gytjtottek,
de mégis meg akarvan némileg menteni kutatdsaim eredeti-
ségi szinét, minthogy maga a levéltari bongészet ki nem elé-
gitett, mindenek el6tt a varosi fémérndki hivatalhoz forduldk,
hol a csekély szamu régibb térképek, melyek a mindent emésztd
nagy arviz utdn fenmaradtak, legnagyobb készséggel rendel-
kezésemre kiadattak. .

De nem egyediil itt kellene tapasztalasom szerint a régibb
viszonyokra valé rajzokat keresniink, ezeknek nagy része, saj-
nosan emlitem, csomagokban Osszehajtogatva és a hajlitasok-
nal Osszetordelve, mint mindeniitt nalunk, az okmanyok kdte-
geiben majdnem ismeretleniil és hasznalatlanul rejlenek, id6-
vel nyirkossag altal a fel nem ismerhetésig halvanyulnak, el-
mallanak, €és majdan mint teherré valo, hasznalatlan lom
nedves folyosdkon vagy pinczeszerii sotét kamarakban, széi-
16zhetlen szekrényekben évtizedekre elzaratnak, hogy végre
hely sziike miatt vagy mazsankint a boltosoknak eladassanak
vagy egyszerlien kihanyassanak.

A, Rés inutiles et nullius momenti'-féle kotegekben
vesznek el gyakran a varosok padlasain és dohos kuczkoik-
ban a torténelem, s6t sajat varosi torténetiik legbecsesebb
kincsei, mivel esetlegesen a vdros kivaltsagait, a polgarsag
jogait nem illetik; — a tobbi orszadgos érdek, a miiveltség-tor-
téneti szempont egyaltalan tekintetbe sem jott eddig sok va-
rosi, tobbnyire csak névszerinti levéltarakndl. »Exempla sunt
odiosa, exceptiones paucae.«

A mit ezen tanulmanyokra vonatkozolag a pestvarosi
fomérnoki hivatalban kapni lehetett, az egy pesti hatdrtérkép,
melyet a tekintetes varosi tajidcs kérésére Waczpaur Lénart
Maria, servita atya 1764-ben készitett, és részletekben folmé-
réseket tevén, rajzolt is; és a belvarosnak valdszinileg 1720-ka
koril késziilt és 1750-ig folytonosan javitott és bovitett alap-
rajza. Az egészen megfakult, évszam nélkiili lapon nagyon is
bajos volt eligazodni, a hazak szamait legtdbbnyire csak gya-
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nitds utan, a hazak hatarait pedig sok helyen nem az elenyé-
szett vonalok, hanem egyediil a czirkalom fenmaradt szirasai
finom nyomdan lehetett megtaldlni. — A mi a hdzak szamok-
kal valo ellatasdit még inkabb nehezitette, az; hogy a szamok
nem egymasutan kovetkeznek, hanem a telepek beépitése,'a
hazhelyek felosztdsa miatt szabaly nélkiil ide oda ugrandoz-
nak és igy a felkeresést rendkiviil megakasztottak* iigy, hogy
kedves tervem kivitelérdl, t. i. hogy Pésthek, ha régiebb nin-
csen, legalabb ezen masfélszazados alaprajza ujabb “kiadasa-
val kedveskedhessen”™ majdnem kénytelen - voltam lémondam.

Szerencsémre eszembe jutottdak a pozsonyi régi telek-
kényvek, melyeket, midén a magyar orvosok és természetvizs-
galok XlI-ik nagygytlése alkalmaval 1865-ben késziilt »Po-
zsony ¢és kornyéke« czimii emlékkdnyvhez az archaeologiai
részt irtam, az ottani levéltarnoksag legszivesben engedett at
tanulmanyozasul. — Boldog Pozsony! megvannak még 1379,
1439, 1557 és 1564-bdl valo telekkonyveid, melyek szalnidlan
érdekes adattol hemzsegnek, bar még eddig nem talalkozott
monographus, ki azokat részletesen eléggé kimeritéen mél-
tatta volna! A kevés varoshoz, melyeknek hasonld kincsiik
van, még Késmarkot és Nagyszombatot szamithatjuk; Kas-
sanak efféle iratait, mint halljuk, alkalmasint a niirtibérgi
aranyfiistmiivesek, kiknek pergament értékében, mazsaszamra
nem régen adattak el, emésztettek fel 6rokre! »

A ki Pest torténetét ismeri, telekkonyvi hivatalaban
nem igen fog térokvilag eldtti adatokat keresni; azért mégis
kedvesen meg valék lepetve, midén a telekkdnyvi hivatalnok
urak a XVII-dik szazad végétdl kezdve a telekkonyvét és a
hazlevél-tart tanulmanyozasra a legnagyobb készséggel ata-
dak, itt-ott felmeriild kételyeimet szivesen eloszlattdk és tobb
havi buvarkodasom alatt torekvéseimet mindenképen elGse-
gitették; miért is kotelességemnek tartom nemes Pest vdrosa
mérnoki, levéltari és telekkonyvi tisztviseloinek az Akadémia
szine el6tt Oszinte halamat nyilvanitani.

Mig a harom, ivrétii, vastag konyvet forgattam, a hazak
szamat, az utczak neveit, a szomszéd birtokosokat, a telkek
mértékeit ¢és birtokosait szorgalmasan jegyezgettem, csak-
hamar belattam azt, hogy itt nemcsak a kétes hazszamok



96

helyesbitését fogom elérni, hanem a varos fejlédése torténeté-
hez sokkal biztosabb, valodibb adatokat is gyiijthet6k, mint azok
akar valamely partbeli emberek kronikdibol, akar feliiletes
vagy fogadott régibb torténészek jegyzeteibdl és iromanyaibol
merithetok.

A mit a telekkonyv és a hdzlevelek jegyzékonyve tartalmaz,
az a szaraz tény minden érdeksugalta és tévedésre vezetd mel-
1ékczél nélkiil iratott; mert a kik ezen konyveket vezették, soha
sem gondolhattak arra,, hogy fog még olyan id6szak is bekdvet-
kezhetni, melyben egyéb alkalmas adatok teljes hianya miatt,
hivatalos irataik torténetirdasra, és ha egyediil csak varosuk
torténetirdsdra is fognak a szdzados homalybol eldkerestetni !

Tisztelt szakosztaly! Mai nap, midén a megyei, egyhazi
és helyi monographidk oOrvendetesen szaporodnak, talan nem
lesz minden tudomanyos haszon nélkiil ir6tarsimat figyelmez-
tetni azon megbecsiilhetetlen torténelmi anyagra, mely nem-
csak az okmdnyokban, a pOrds iratokban, az iilések jegyzo-
konyveiben, hanem a telekkdnyvek régiebb koteteiben, a va-
rosok szadmadasaiban ¢és egyéb barmily csekély értékiieknek
latszo irkakban is lappang. Olyan anyag az, melyet jovore
ismeretleniil hevertetniink nem szabad, hacsak varosaink éle-
tét, a kozmiivelddésre vald nagy befolyasat elhallgatni nem
akarjuk.

Mai nap a monographusnak nem lehet tobbé féfeladata™
hogy a nyomtatvanyokban elszort adatokat szép, hangzatos
szavakkal 0Osszeflizze, quodlibet gyanant Osszevissza hanyja,
vagy ragyogo irdlylyal a vildig — vagy a hazai torténelem
tag mezején kopott altaldnossagokban tiindokoljék; a mono-
graphidja cziméhez -elkeriilhetleniil tartozokat pedig mintegy
odavetdleg, mintegy elcsabitd csemege gyanant egy par lapon
érintse; ilyen olcsé dicséség mai nap mér alig remélheté. Es
azért, ambar jol tudom, hogy azt, mit elérni kivantam volna,
t. i. »Pest varosa miemlékeirdl, régiebb épitményeirdl és erd-
ditésérdl lehetdleg kimeritd egyediratot nyujtani,« nem egészen
sikeriilt, mégis iparkodtam ezen tanulmanyozassal a régibb
Pest ismertetéséhez némely 1j adattal jarulni, 1jjasziiletési
viszonyait a XVII-dik szdzad végéveitdl a XVIII-dik szazad
kozépéig roviden, de hiven vazolni, és igy egyrészt elomintat
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felallitani, milyennek képzelem a monographidk szerkesztését,
hogy «azok majdan Osszevetve mas varosokkal, teriiletekkel,
orszagokkal vagy kiilonb6z6 korszakokkal, honi torténetiink
biztosabb alapkdvei gyanant szolgaljanak.

A hol a legrégiebb korrol keveset tudunk, ne barangol-
juk be a képzelményes mesék tag orszagat, de kezdjik a bo-
vebb torténetet ott, a hol mar hiteles adataink nem hiany-
zanak, és irjuk meg még a mult szdzad fejleményeit is;, mert
az utdkor majdan ezekre fogja észleleteit épiteni. — Pedig
hogy ezekkel siessiink, arra intenek folotte ladzas haladasunk
rohamai, és azon mindent 0jitd és sarkabol kiforgatd viszketeg,
mely egyaltalan tabula rasa-1 tervez, hogy ne is legyen eld-
kép, melylyel mai ephemer teremtményeinket, mintegy szé-
gyenlitdleg, 6sszehasonlitani lehessen!

Roéma hanyatlani kezdett, midén a tengert 6s helyébdl
kiszorita, s ennek Obleit foldjei kozé atiilteté, hogy nagy hatal-
mat, mindenhatésdgat bamultassa. Vigyazzunk, hogy a min-
dent lerombold, vagy helyébdl kimozdité elbizakodottsdgunkat
ne kovesse altalanos siilyedés. Az esztelen és sziikségtelen ki-
adasokat az eladosodas koveti, az eladdosodas pedig az altala-
nos nyomor termékeny csiraja!

24. §. Milyen lehetett Pest varosanak kiné-
zése a visszafoglalas utani években?

Azt kérdezi talan t6link valaki. — Ugy hiszem, hogy
a varos még legnagyobbrészt puszta és elhagyatott volt, mirdl
meggy6zOdhetik akarki, ha a régi térképen figyelemre mél-
tatja azon jeleket, melyekkel a telekkdnyvben , puszta, égett,
vagy csak sovényekkel bekeritett, és épiiletek nélkiili hdzhelyek-
nek nevezett telkeket* kiemeltiik, melyek koziil némelyek évtize-
dekig, masok a XVIII-dik szazad harminczas éveiig még
lakhelyekiill nem hasznaltathattak. Ezen Osszeallitds szerint
a belvarosnak legalabb egy harmada kietlen pusztasag vala.

Egyébirant mindjart a budai (vaczi) kapun bejovén, a
2-dik szamu, a mai Kristoftérnek egyik szoglethdz helyét fog-
lalo viskot, Pichler Mihaly czipész birta. Errél a telekkonyv
ezt mondja: »schlecht von kott und holz mit einen tag (Dach);
ezen 108 o °tert foglalé hazikd szolgéltatott a varosnak éven-
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kint 40 dénart. — A szervitak el6tti szabad tér, akkor uri-
utczai 11. sz. hazhely, koroskoriil szabad romlott helynek mon-
datik; a”szervitdk héazanak homlokzata el6tt, a 15. szdm (ma
9. sz.) tires hazhelyek voltak. — A ki azon és az utobbi ha-
zaknak kiilsejér6l akar maganak igazi fogalmat szerezni, ke-
resse fol a mai magyar-, bastya-, molnar- stb. utczak. 2—3
ablakos alacsony hazait, és emlékezzék meg arrdl, hogy volt
még egy-két év eldtt is a bdastyautczaban hazhely, melyen
kukoriczat termesztettek!

Eléttiink van egy kép, (1.99.1.) mely az uri utczat a szer-
vitdk templomaval mutatja, a mult szazad kozepe tajarol, és
mennyire hasonlitdst tehetiink, e kép utdn magunkat a mai
Ferencz- vagy Jozsefvarosnak legvégsd névtelen utczédiba bele-
gondolhatjuk.

Az eredeti kép hossza 0.27 cm., magassaga 0.184 mm.;
Sebastian Rosenstingl Architect delin(eavit) —Joh. Daniel
Hertz Sculps. Aug. Vind. — A koroda és a délre allott hazak
nélkiil a kolostornak rajza egészen hili, minden részletéig any-
nyira, hogy az 1j postapalota alapjai asatisa alkalmaval az
udvarban lathaté borhaznak, szinnek falai épen ugy talaltat-
tak, mint azokat a fametszvényen latjuk.

Némely belvarosi utczdk, mint most a folytonos épitke-
z¢s alatt feltinnek, p. o. a magyar utcza, a realtanoda és lipot-
utczak jelenleg mintegy masfél szdzadnak haladasat képvise-
lik épitményeikben, ugy, hogy a keskeny, kétszazados fold-
szinti hazak mellett, a mult szazad emeletes ari lakokat és a
jelen korszak toronyszerli, sziik, sotét udvaru bérhazait vezetik
egy vonalban szemeink elé. Amazok a polgarias egyszerliség
és az uri kényelemnek, emezek a rohand nyerészkedés és sor-
vaszté lakasinség legelevenebb képei.

Dé nemcsak a kiilvarosokban vannak ilyenek, magaban
a varosban is lathatunk elég mult szdzadbeli alacsony ha-
zat, melyek a mai nap emelkedd nagyszerti alkotmanyok kozt
egészen eltorpiilnek. Az eldkeld nemesség és fOnemesség lak-
jaibol is maradt fenn egynéhany emeletes haz a terek szogle-
tein, az utczak sarkain, faragott kovii, kidiilleszkedd erkélyek-
kel, bevakolt czimerii ormoézatokkal és urias, tdg kapukkal.
Ezek, mint a mult szdzad kényelmének, izlésének és vagyo-
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nossaganak mindinkabb ritkulo tanui lassankint el-eltiinnek,
s a mai bérhazaknak engedik at a tért. Gondoskodjunk némi-
leg az eldbbiekrdl, hogy ledontésiik eldtt fényképeztessenek
és igy legalabb képben, mint a jobb hajdannak emlékei, az uto-
kor szdmara fentartassanak.

Haeufler Buda-Pest czimii, 1854-ben megjelent munka-
jéban tobb abrat adott varosi nevezetességeinkrdl, és ime
mar ma latjuk, mily jé volt ezen gondoskodasa; mert az ott
rajzolt épitmények vagy egészen atvaltoztattak, vagy mar nem
is 1éteznek.

Szandékom volt mind azt, mi Pestre vonatkozik, és raj-
zokban megjelent, Osszeallitani és igy a varos fejlodését ke-
pekben is eldadni. Ezen igyekezet azonban nagyobb akada-
lyokkal van 0Osszekdtve, mint valaki gondolnd. A régiebb,
a torok haborura és Buda visszafoglaldsara irt német mun-
kakban Pest rendesen csak fiiggelék gyanant szerepel, és mint
olyannak rajza oly hiitlen, hogy azt semmi komolyabb vizsga-
lat alapjaul folvenni nem lehet. — IJjabb 1id6bdl vannak
ugyan jobb rajzok, de majdnem egészen hianyzanak a mult
szazad kozepe tajarol valok.

Kerestem ilyeneket hazank és a kiilfold konyvtaraiban, a
tarczakban foglalt repiild lapok kozt; de az eredmény valdban
leverd volt. Legtobbet taldltam mégis a m. n. muzeum gyiij-
telékes koteteiben, és a varosi levéltar peres csomagaiban. —
Igenis, itt Osszehajtogatva a poros iratok kozt vannak egyes
rajzok, melyeket idével a varos monographusai hasznalhatand-
nak, ha addig el nem kallédnak, vagy a nyirok &ltal el nem
porlanak annyira, hogy rajtuk tobbé semmit se lathassunk.

A legjobb latképet azonban nem tudomanyos mun-
kaban, nem valami fényes alkalmi lapon birjuk, hanem a
XVII-dik szazadban készilt polgari bogndr- és kovdcs ezek-
nek vandorlevelén, melyen magunkat egészen tdjékozhatjuk,
és az 1758-ki alaprajzot keziinkbe véve legalabb a nyilvanos
épiiletekre raismerhetiink.

Milyen itt a Dunapart, mennyi itt az alacsony visko!
majdnem mind olyan, mint az a kettd, mely ma azals6éDuna-
sor végén majd egészen el van siilyesztve! Ha a katonai ko-
roda és kegyesrendiek haza, a plébania és dominicanusok (mai
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angolsziizek) temploma a tobbiek koziil ki nem emelkednének,
e képrél a mai Pestre alig birnank raismerni*

Es ezen igénytelen lap ismét bizonysigaul szolgal annak
mennyire sziikséges minden egyes képecskét, legyen az bar-
mily gyarlé; megdrizni és nyilvanos intézeteink konyvtaraiban
az utokor szdmara megmenteni!

25. §. A kormanynak gondoskodasa s a gyar-
matosok olcso telepitése.

A kormdanynak torekvése, hogy a varost mielébb elfog-
laltassa és a telkeket azonnal legaldbb bekerittesse, abbdl tlinik
ki, hogy mindenkép iparkodott a telkeknek tulajdonosokat sze-
rezni. igy pl. az els6 telepitésnél 1686—1702 kozt a harmad
félszaz elsé kiosztast haz koziil — tudniillik az 1-t6l a 278-ik
szamig — 104 haznak az arat katfonkbdl hatarozottan nem
ismerjiik; de 174-nek ebbeli viszonyat bizonyosan tudjuk, és
ebbdl azt latjuk, hogy: 118 haz a birtokosoknak, gyakran
csaszari fotisztviseld uraknak, ingyen adatott at; 32 haz tulaj-
donosanak assigndlva volt, mi ugyan azt teszi, hogy ingyen
ajanltatott; 24 pedig pénzért adatott el, és pedig:

b—50frtig . . . . . 15,
75—160 » O 4
370—500 » « +« « + + b haz

Ezen konnyli foltételek mellett tehdt nem csoda, ha
némelyik mindjart tobb hazat vagy oly hazhelyet foglalt le,
melyen most 20 meglehetdsen kényelmes haz all! — Kohlba-
eher Matyas, a budai kamara tanacsosa, a 17., 23., 33-ik sza-
muakat; Vorstern tabornok a 48., 49., 50.; Oberaigner Gyorgy
megyei biztos a 351., 352., 366. szamu hazakat birta, melyek
mind ma jo nagy birtokot képviselnek. — De voltak polgarok
is, kik tobb hazzal birtak, igy p. o. Hartl bognarnak a 9., 37.,
281.; Toth Mihalynak a 90., 91., 98. szamu hazak voltak tu-
lajdonaik; a két haz wurait pedig a mesteremberek sorabodl
alig birnok elészamlalni; igy Dopfel sitd a 227., 228-at,
Widtmayer czipész a 54., 82-t6t; Suchentrunk kovacs a 39.
44.; Sziics Janos, sziicsmester a 125., 128.; Szabo Janos, szabd,
a 158., 159.; Piirkher Pal, timar, a 263.. 272-dik szami ha-
zakat birtak stb.
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A hazak elajandékozasa azonban nem végzddott az .
korszakkal') vagy 1702-vel; sokan nem voltak képesek az egy
egész 3 évi folépittetési idShatart, mely az adomanyi koényv-
ben rendesen emlittetik, megtartani, ezeknek telkei tehat ké-
sObben masoknak ajandékoztattak; masok Pestrdl a haborus
id6k miatt tavoztak, és telkeiket egészen elhanyagoltak.?) Ilyen

) Konnyebb attekintés végett harom korszakot vettem fél, t. i
I.  1686-tol 1702-ig; II.  1703-t61 1720-ig, ¢és I 1720-t61 1750-ig
amint t. i. ezen szakok alatt a hazi urak idorél idére valtoztak.

2y A 29-dik szaml héazat (ari uteza, a kecskeméti kapunal), mely
Lenti  Gergelynek 1702-ben  assignaltatott, mivel a haztulajdonos magat
a kurucz haboru miatt absentalta, és 7 év Ota a haz terheit le nem rotta,
bar a rajta fekvé adossag mar 360 frtot tett, a varos eladta 1711-ben
LaszIlé Imrének 150 frton.

Hasonlolag allt a dolog a 60-ik szamu hazzal. Ezt Hagnovitz
Andras, magyar szabd, ingyen Kkapta; err6l Zelenka Janosra ment at, Kkit6l
Komaromi kapta addssag fejében még 1698-ban; de mivel ez a hdborus
idé alatt elhagyta, és terheit nem viselte, eladtak és 1712-ben vette a
varostol Schroder Janos 300 frton.

Azon moddon elveszté Sabotha Markho 111 -ik szama hazat, mert
elhagyta ¢és qua derelictam vette a varostol 1713-ban Pflanzer Matyas 35
frton, mely 0sszegb6l mar 1711-ben eldre fizetett 20 frtot.

A 121. sz. hazat Halas Marko (Halasz) utan qua derelictam
1714-ben gratis adja a tanacs Ballinszki Tamas horvat varganak.

A 256-ik szamGt Racz Jeremia utan kapja 1713-ban 30 forintért
Nicola Dujakoviz ein Rdz.

Balog Janos is elhagyta a hdboru miatt a 351-dik szamu hazat;
ezt a 352-ikkel egyiitt, melyet ugyanazon okbol Pab (Pap) Janos elha-
gyott, a tanacstdl inmgyen kapta 1718-ban Oberaigner Gyorgy megyei
biztos.

A 363-ik szam@ hazat 1715-ben ingyen kapja Haust Balint, mivel
Santor (Sandor) Mihaly a hdbori miatt elhagyta.

A 361. és 362-vel jelzett égett, puszta helyeket az Ujvilagban el-
vesztették  tulajdonosaik  Gongati(Gombkoto)Marczi  és  Krautschek, mivel
fol nem épitették; de ingyen nyerték Kurucz Janos ¢és Czattar,. Schattar,

Schator-nak irt, alkalmasint Sator Istvan. — Ugyanaz tortént a 369. és
370-dik szamG héazakkal, melyek Kis Benedektdl ¢és Raz Lukacstol elha-
gyatva  1713-ban,  folépittetési  kotelezettség  alatt  ugyanazon  évben

Bindter Lorincz vinczellérnek a tanécs altal gratis adattak.

Volt azonban olyan eset is p. o. a 315-ik szamt haznal, hogy azt
Vucmanovics Abraliam Gr. r. hdborii alatt (in der Rebellions Zeithin pro
derelicta gelassen) elhagyta, késobb pedig, t. i. 1738-ban ismét vissza-
szerezte. — Szabo Mihaly, ki a 372-dik szamG hazat a budai administra-
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puszta vagy égett helyek még késdbben is, p. o. 1714-ben, so6t
még 1743-ban is el lettek a varosi tanacstdl ajandékozva;
mihez még az is tartozik, hogy a bastydk melletti iires kozok
s a kapuknal fenmaradt szabad térségek aprd hazikokkal let-
tek beépitve.

Mindamellett még mas helyek is alltak sokaig iiresen,
mint a felsé Palos utczai, a racz templommal szemkozt fekvo
és a 126-ik szamot bir6 puszta hdzhely (6dte Hausstolle), me-
lyet még az administrate alatt vett volt Brodanovicz Antal-
tol Nico Ivanovicz és ezt kilencz év alatt folépitette; a hazle-
vél 1723-161 szol.

Igen sok szdmmal szolgéalhatnank, melyek addssag, vagy
a varos iranti tartozds miatt ezen koveteléseknek magasra
ragott terhei miatt elarvereltettek, jobban azt lehetne mon-
dani: elajandékoztattak; példaul csak a 190., 198., 230.,233.,
272. stb. szamokat hozzuk fel a sok koziil. Ezek kozé tartozik
a 204-ik szdmu a kotélgyartd utczabol. Ezt Sabo (olvasd
Szabd) Ferencz a forradalom kezdetével elhagyta, és 6 évig
romban, pusztan hevertette; ezalatt addja, a sancz, a strazsa,
a szallas és service 400 forintra emelkedett; de a varos mégis
350 forintért elarvereltette.

A tanacs ezen eljardsabol mindenképen Kkitlinik egyszer-
smind azon forré o6haj is, hogy a varosban a disztelen, egész-
ségtelen és semmi hasznu, puszta, égett helyek mihamarabb
szlinjenek meg, és a vagyonosb polgarok szaporodtaval a va-
rosnak jobbléte és csinossaga eldmozdittassék.

Pest varosa azonban nemcsak a szegényeknek adott
ingyen iires vagy elhagyott telkeket, hanem haldjat nyilva-
nitd az altal is, hogy a varos koriil érdemeket szerzett férfiak-
nak nagy értékii kivéltsigokkal kedveskedett. fgy a 178-ik
szamu, 1650 o °-nyi telken all6 Pestmegyei alispan hdzat, ma
a Lipot- és Rondell-utcza keleti sarkan all6 (Szentkiralyi)
hazat a varos 1707-ben felszabadna Soter Ferencz Pest-, Pi-
lis és Zsoltmegye alispanja érdemeiért, melyeket a visszafog-

tortdl ingyen Kkapta, de a hdborui alatt elhagyta, 1713-ban visszatérvén
reclamalta, illetleg 15 frton visszavette; azonban a tanacstdl a lidzle-
velet csak 1726-ban nyerhette,
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laldas utdn a varos birtoka és hatarai kiterjesztése koril szer-
zett; és igy bar 1694-dik év utdn ezen haz a szallasolastol,
adofizetéstdl, datiaktol, éjjeli strazsaktdl mar fel volt mentve,
ezen menteimet a varos akkor trjitd meg és kiterjesztd Sotér
nejére és ivadékaira is, midén Pest szabadsagat és kiralyi
varosi jellegét visszanyerte.

fgy kapta 1729-ben Nemes és Nemzetes gyaraki
salkovits Antal, a kirdlyi ligyek igazgatdja, a varostol oOrokre
a hatvani kapun kivill az orszagiton fekvdé 124., 143. és 144.
szamokkal jelzett, ma az orszadgutnak és a kerepest utczanak
északnyugati szegletét képez6, 980 O °-es kertet azon kertnek
helyébe, mely a hatvani utczaban fekvd haza mogott terjedt
el; 1734. julius 1-én pedig a varos falain kivill fekvd ezen telek
ama nagy érdemek tekintetébdl, melyekkel a
varost Orok halara kotelezte, minden polgari tehertél folmen-
tettnek nyilvanittatik.

1727-ben kapja Parti Antal Géspar, Pest varosa jegy-
z0je a tanacstdl in recompensationem a 646. sz. haztelket,
mely a hatvani kapu utczaban az Ujvilag felé fekvon, Grassalko-
vits tészomszédjaban a 31-ik szambdl kihasittatott, ez 228 o ©
teszen, és évenkint 1 frtnyi adot szolgalt. Ezen Parti nevét
1731., 1733. és 1749-ben a pesti birdk sordban talaljuk, (1.
Rupp, tobbszor idézett helyen 288.1.)

A hazhelyeknek elajandékozasahoz hasonlé eladdsok
nemcsak a XVII-dik szdzadban, de még a XYIII-clik szazadnak
dereka felé is észlelhetdk. Mind a két nembdl lassunk nehanyat,

hogy az akkori viszonyokrol helyes fogalmat szerezhessiink:
1887-ben a 40. sz, 77[]° keriilt 10 frtba, tehdt 1 []%-t61 14 den,
1692, > 46. » 240[]° 10

» » s » & »

» > 88, » 340[° o 10 » ¥ ow » 2 >

» » 68, » 142[7° » 15 = » » S 10 »

» » 167. » 113[J° » 10 » > » » 8 »

» » 211, » 118[]° » 12 s » 3 10 »
1696. » 286, » 177D° » [ » » » » 3 »
» » 263, » 452[7)° * 10 » » » » 2 >

(3 év alatt épiteni kell)
1710, » 373, » -182[0° » 25 » 3 > » 13 »
" (hdrom részletben fizethetd)
1714, » 249, 182[]0 » 18 » » » 9 =
1715, » 326, » 4400° » 10 » » » § 22 »

¥
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1717-ben a 435. sz, 122[]° keriilt 10 frt 50 d. tehat 1 []°t61 8 den.

1718, > 253, s 1127 » 12 » » > > 9 >
1722, » 478, » 8s[]e = 15 » » » s 17 s
> » 483, » 97.3[0° » 12 » » » 3 17 »
1724, 3 505 » 440 » 10 » ® ¥ » 23 »
> s 506, » 56" » gratis » x> 0
» » 507, » 43[]° » 30 » » » » 70 =
» s 508, » 192.8[]° » 180 » » > 98

» » 500, » 375“ . 10 = . » > » 27 »
1725, » 510, » 60,7]° » 180 » » » » 3 frt.
1728, » 539. » 94.5[]° = 52 » B " » 55 den.
> » 547, » 180[]° 200 » o s 1frt6d.

» » 550, » 1B4.6[]° » 200 » > »1 »8 »
1730, » 585, » 3]0 » 40 » ¥ ¥ » 1 »29>

(magénostbl)

» » 568, » 31 s 40 » . & > » »7- 1 »29>»

» » 567, » 98[]° = 80 » 0. a » » > 61 »

» » 568, » QEDQ > 70 » u, a. » £ Y - 78 >
1745, » 624, 3  39[]° » 300 > W& » » > 7T » 43

(magénostél) _
»  » 825, » 470" o> 800 » PR 3123 T
» » 626, » 280[]° » 1850 » > 3 » 8> sth

Ezen adatok nyoman valdban érdekes lenne ugyanazon
hazaknak mai értékét és mai terheit mellékelni, midén ugyan-
azon telkeknek négyszog o6le 1400—1600 irton kél el! De nem
csak ezen viszony érdemli a figyelmet, hanem az is, mennyiben
vagyonosodott maga Pest varosa a telkek ezen magas arai
mellett! Azonban ezen szdmitdsokat a statptikdra bizzuk,
megelégedvén avval, hogy ilyen hasonlitasokhoz némi anyag-
gal szolgéalhatunk.

Statisticusaink szamara nem lesz. talan érdektelen ezen
tablazatnak melléklése sem, melyet a régi szamozas szerint, a
telekkonyvek nyoman, az érdekesb hazak arat és azok adojat
illetéleg Osszeallitottam. A mellékelt térképen konnyil lesz a

mai napon megfeleld hazakat megtalalni. igﬁﬁlﬁt ggsyls o

1. sz. 1702. 102[]° 40 1 250
1745, 102[]%keriilt 135 frt, dle 1 frt 11. d. 42 1 243070
5. sz. 1702, 49800° 2frt 1 24000
7. 8z, 1702, 528[]° 1 » 1 5.3[°
1709. 12301 40°
1709, utén 22601 203¢

8, sz 1693, 264[]° (véve 5 frton a bud. kamardtél) 45 1 5.90]°
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9. sz, 1702, 480[] 60 d. vagyis 1 d.  8[]o-t6l
15. » 1699. 320[J° 115 frt 1 frt 30 » » 1 » 24[]° »
17. » 1718, 504[1°1500 > 8 » —» » 1 » 16[J°»
18, » 1698, 308[]° 15 » 1 » — o » 1 » 3[]°»
: 1727. 3850191000 » 1 » B54» » 1 » 250 »
23. » 1693, 5586[]° gratis 4 » 30> » 1 » 120]°»
24, » 1694.3626[]° 150 » 1 » 30» » 1 » 27[J°»
30. » 1696. 390[]° 60 » 1L 2 —» » 1 » 3.9[]° »
87. » 1692, 70[]° 201 » 2 3 — » 1 » 3.70°>
1714, 600 » -
1740, 2600 » :
434, » 1715, 120[1° 50 » — » 60s » 1 » 2[]°=

435, > 1717, 12000° 15 »5 — » 60» » 1 » 2~
436, » 1717. 120[0° 10 25 — » 60 » » 1 » 27 »
keriil 12[(]° 1 frtba.

439, » 1715, 54[° 8 » — » 30 o 1-» L6[] »
440, » 1717, 54[1° 40 » — » 27 » » 1 » 2[0°>»
épiilettel

455. » 1724, 49[]° 25 » — » 25 » T » 201 =
478. » 1722, 86[]° 10 5 — s 43 » > 1 »  2[J°
482, » 1722, 98[]° 12 » — » 40 » 1 > 2.4 »
505, » 1722. 33[]° 10 » — > 20 » 1 » 160 »
509- » 1724, 370]° 10 » — » 205 » 1 » 18] s
539. » 1728, 95[]° 52 » — » 43 » » 1 » 2.2[0° »
568. » 1744, 46[]° 70 » — » 20 s » 1 » 230 »
574. » 1731, 30[J° 30 » — » 10 » » 1 » 30>
585. » 1731, 36[0° 59 » — » 15 » 1 » 24[]° »
595. » 1734, 71[J° 100 » — » 31 » » 1 » 230>
597. » 1735. 172[]° 200 »

619. » 1743, 44[J° 200 » — » 24 s s -1 s 2[]° s
632. » 1746, 14[]° 20 » — » Tigs  » 1 » 2[]°»
636. » 1748, 25[° 250 » — » 15 » » 1 » L5[]° »
639, » 1747, 30[J° 50 » — » 12 » » 1 » 2.5[7° »

Ezekbdl az évek novekvésével nemcsak a hazak aranak,
de egyszersmind az adonak részenkénti folemelése is kitlinik.

26. §. A hazak szamozasa.

A hdzak szamozdsa nem csekély tényez6 a varosi forga-
lomban. Mig a varos kisebb kiterjedésti, a lakok ismerik egy-
mast; az idegen szdmara a haz szine, nagysaga, kinézése,
vagy a rajta eléforduld czimer is elégséges, hogy reda akad-
hasson. Ily hazi czimerekrdl nyerték gyakran az utczak is
elnevezéseiket: mint nalunk a borz-, pléhkalap stb. utczik;
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mas utczak a kapuktdl és azon kozel varosoktol neveztettek
el, melyek felé a kapuk esnek; masok el6kelé hazak- vagy tem-
plomoknak kdszonik neveiket.

Ilyen viszonyok kozt a hazak szdmozasa inkébb a telek-
konyvre nézve sziikséges, mint a polgarok kozti kozlekedésre,
mi leginkabb abbol is kitlinik, mivel példaul a »Komaromi
Lapok« 1871-ben Komaromban a hézaknak 0ssze-vissza vald
hazszamolas ellen felszolaltak; de még mai nap Budéan is
vannak kiilvarosok, melyekben a hdzak szamai 0Ossze-vissza
hanyva jonek el6, mint ez régenten Pest varosaban is sokaig
divatban volt.

Erdekes lenne a hazaknak szamait egymasutanjukban
a kiilonféle szamlalasi korokban Osszeallitani, de e tekintet-
ben is adataink oly hidnyosak, a milyen egyoldalu a kutfo, a
melybdl merithettiink, ¢ i. a telekkdonyv kotetei, a munka pe-
dig roppant idét venne igénybe, Ugy hogy ez maga nehany
hénapnak feladata lenne.

Volt-e a torék hodoltsag alatt telekkonyv? —Nem kétel-
kedhetlink, hogy e korszakban is létezett bizonyos Osszeiras,
mely a birtok szerint a tartozast rendszerezte. A varosi » Mu-
tato-konyv«, melyet a XVIII-dik szazad elejére tesziink, mar
kétféle hazszamot tiintet fel; meglehet, hogy ezek kozt a
régieck még a toérok vilaghol, vagy mindjart a visszafoglalas
utani évekbdl valdk, de hogy csakugyan léteztek, err6l tanis-

kodik az, hogy:

94-b6l 1700-ban 146 lett

218-bol 134 és 272-bol 199
135 120-bol 227

23-bol 24 17-b6l 20

188-hol 217

271-bél 198 5-hél 122

68-bol 268 126-bol 226

124-hél 224 28-bol 29

167-b6l 399 sth.

Az els6 eldttiink ismert rendszeresebb szamozast a
XVIII-dik szazadbeli térképen nyomozhatjuk. Az a héarom,
a Dunaval egyenkozlien futd utcza és a vaczi és hatvani kapu
kozt sorban kovetkezik, és pedig vagy a hazakat, melyek a
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nevezett utczakban dallanak egymasutan sorban szamlalvan
vagy a hazszigeteket képez0 hazakat vevén fel szamozasi tar-
gyul és azt koroskoril majd kelettél nyugotnak szdmozvan,
mint p. o. az apiczazarda szigetét, majd délkelettdl nyugat-
nak, mint a racztemplomnal, a kecskeméti haz szigeténél és
ismét forditva, mint a domokosiak a kohlbachihdz szigeteinél.
— Ezen szdmozas meglehetésen kipuhatolhatd rendben megy
egészen a 277. szamig. A 278-dik szdm a palosok telke; de a
279-dik héz mar a vdczi kapunal emelkedett régi puszta he-
lyen; a 280-dik szamot pedig a kecskemeti kapunal kell ke-
resniink, hol a 286-dik szamig haladhatunk, mig a 286-dik
mar a mai iskola-utczaban keresendd!

Nem csekély zavart idéztek eld az elfoglalt telkek, mint
a katonai kor oda telkén éallott és késobb lebontott hazak
szamai, melyek egyrészt meg nem ujittattak, részben pedig
Ujabbakra, a régiekbdl kiszakitottakra attétettek.

A késobbi hazak rendes sora csak a nagyobb telkek
Ujabb kiosztdsdnal fordul eld; p. o. a mai bastya utczai dél-
oldali telkek 1715-ben szakittattak ki, 309-t61 320-ig vagy a
kecskeméti kapuig; hasonlokig a 22-dik (sz. ferencziek telke)
szambol Kkiszakitott szamok 401—406-ig terjednek; a 469—
487-ig 1722-ben lettek a kohlbachi kertbdl; a 535—551-ig
1726-ban a 31-dik szdmbdl, t. i. a mai postahivatali haz-
szigetbol.

Meglehetds sorban kovetkeznek még a mai magyar ut-
czai hazszamok is 322—342-ig, honnan a 346-t6l fogva at-
ugrik a hatvani kapun tal a 346-t61 a 371-ig; ezen szdm
utaniak 372-t61 382-ig a csdaszari kor oda (rokkantak haza)
altal nyelettek el. A 390 utdn a szamok a varosban ide-oda
ugrandoznak az alkalmilag, kiilonféle idében kiszakitott tel-
keken, mig a sz. ferencziek és a 31-dik szam ujvilagi tel-
kein 4t az emlitett korodai hazhelyekre atmenvén, a 411-dik
szamtol & 434-ig folynak; a 435 és 436. szam a 7-ikbdl a budai
kapu utczdban kiméretvén, visszafordulnak ismét a Szabo-
Rondelldhoz a mai magyar utczaban, és 443-mal a hatvani
kapundl végzdédnek.

A fenebb emlitett 22, 23 és 31-dik szamu hazak telkein
kiviil ezentil nincsen kovetkezetesség és a hazszdmok a tel-
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kék kihasitasi ideje szerint a legtarkdbb modon fordul-
nak eld.

Csoda-e tehat, ha ilyen eljaras mellett a legtarkdbb
szamozast talaljuk egymdasutan ugyanazon utczdban? igy
p. 0. a mai vdczi utczaban sorban ezek jonnek elé: 505, 179,
605, 180, 420, 181, 661, 182, 183. szamok;

a mai himzu (korosi) utczaban: 92, 669, 640, 291, 93.
szamok;

a lovész (hajda) utczaban: 104, 114,113, 664, 512,112,
318, 577, 464. szamok;

a magyar utczaban 281, 30, 59], 393, 633, 332, 574,
598, 339, 604, 459. szamok;

a hajo utczdban pedig: 6, 651, 597, 436, 435,7,500.
hazszamokat talaljuk egymas mellett.

Némely szamoknal Kkitlinik, mily méddon tortént a sza-
mozas és szE&tszoras. igy az

504-dik szam alapitdsdhoz egy 30D°-nyi tér vétetett
1724-ben 20frton; még azon évben 400, 1725-ben 530 irtra
rugott az ara.

E haz a vdczi kapunal fekiidt.

Az 505-dik szam0 haz a régi postautcza és vdczi utcza
szogletéhez ragasztatott; kiterjedése 36 o °, 1724-ben ara 10
frt; 1744-ben mar 1519 irtba keriilt.

Az 506-dik szamu 56D°-nyi; ez a kecskeméti kapuhoz
ragasztott hazhely, 1724-ben ezt Arvay Tamas rézmiives
kapta ingyen a varostol, 1737-ben arulta 6zvegye 390 irton.

Az 507-dik a hatvani kapundl levé 50 o © ires helyet
vette Hartl Simon bognar a varostél 1724-ben 30 irtért, ezen
a helyen allt a régi Kolber-iéle haz stb.

Innen kitlinik a varosnak a telkekkel valo gazdalkodasa,
mert e hazakat mintegy rendszeresen és sorban kapuk mellé,
vagy utczaszogletekhez ragasztotta, mig kiilonben még elég
iires telek talaltatott volna.

Ilyen szamozati rendszer mellett, mint a milyent bemu-
tattunk, lehetetlen, hogy néha =zavarok ne torténjenek. igy
nem ritka eset az, hogy osztas kozben, foleg a szegényebb pol-
garoknal, kiknél természetesen az 4atirdsok is leggyakrabban
fordulnak eld s a csekélyebb teriiletek is, mint p. 0. a 112. szamu
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(16vész- és bastya-utcza szogletén) négy felé osztatott, és al-
kalmilag ismét az eredeti szdmmal ellattatva , Osszekap-
csoltatott.

Meglehet, s6t valoszinill, hogy az elsé rendes szamozas,
melynek a telekkdnyvben nyoma van, csak Jozsef csaszar ide-
jében tortént és azdta tobbszor ismétlodott; de ezt targyalni
mar feladatunkon kiviil fekszik; miért is azon szamozasokat és
valtozataikat, valamint a szdmozasi alapot ¢és koriilményeit
kimutatni a varosi monographusok tisztéhez tartozik.

27. §. Az elsod hazhelyek feldarabolasa és az
atirasok aranya. (Két tablazattal.)

A régiebb telekkonyvek, illetdleg a hdzlevelek konyvei
650 szdmot emlitenek, de ezek kozt nemcsak a vérosi bastya-
kon belil fekiidt hazakat kell érteniink, hanem azokat
is, melyek lassankint a bastya kiils6 oldalan, a mai orszag-
uton, emeltettek, és mint a varoson kiviiliek emlittetnek. P. o.
az 571. szam a hatvani, 572 a vaczi kapun kiviil hozatik fel;
581. sz. balra a kecskeméti kapunil az orszdgaton, hatul a
Neanderféle teleknél fordul el6 stb.

Kedves dolgot véliink tenni, midén A) tablazatban ko6zol-
jik, mikor és mibdl keriiltek ki Pestnek a 279-iki szamon,
feliili hazai; és

B) tablazatban, héany ilyen atiras tortént 1687-t6l
17 50-ig, minthogy ezek szdma a varos emelkedésével és gya-
rapodasaval szoros 0sszekottetésben van.

A) Az osztas altal szarmazott hazak lajstroma.

1702. 279—175-b01, 292—138-boL.
»  280— 28-bol. 293)
> 281— 30-bél. g94)—108-b0L
1701. 282—117-bol. 1702. 295—107-bél.
1702. 283—117-b6L 206 »
284— 62-boL. 207 »
> 286— 53-b6l. 298—126-b6L
> 287— 51-boL 209—179-b61 7
> 288— 83-bol. 1702. 300—187-bél.
290—169-b6l. 301—198-b6l.
291— 93-b6l, 302—210-b6L




1715.

1730.

1724.

1711.
1724.
1715.
1730,

1729,
1716.
1729.
1718.
1703.
1709.
1699,

1711,
1711,
1736,

1723.

1702,

111

303—226-bol.
304 »
305—173-b6L
308 »

307 »
308—118-bo6l.
309 puszta hely.
310 »

311 puszta hely.
312—110-b61.
313

kecskeméti, bdstya-ut-
czdban puszta helyen.

14
315
316 )
317
318 ) (mai magyar uteza,
319

320 u. o. puszta hely.
321

322

323

324

325

326 u. o. puszta hely.
a27

azs

329

330

331 magyar uteza.
3az2

338—168-bbl.

342

3 43; gratis a sz. ferencziek
344 mogott.
345 magyar ntczdban.
346 )

347 ) puszta helyek.
348

367 —89-bol.

368, 357 és 358-bol
370—110-b61.

372

383-ig mai csdszdri kéroda
helyén éllnak.

884 385

1736,
1713,

»

386 régi hézhelyek.
387) a koéroda és virmegye

388) kbzt,
389

390 u. o.

391— B85-bol.
392— 85-b6L
393— 29-boL
394— 63-bol.
395—207-b6l.

17127 398—121-b6L
1718% 399—188-bol.

»
1715,
1714,
1715,
1717,
1716.
1717.
1710.
1717,

1722,

400— 684-b6l.
401— 22-bbl
402— 22-bél.
403 u. a.

404 u. a.

405 w. a.

408 u. a.
420—180-bol.
435— 7-bél
436 u. a.

440 » -

444— B83-bél.
446—123-b6L
447—123-bb].
448—112-b01.
449—153-b6l.
452 égett hely.
453—222-bol.
454 —258-bOL.
455 puszta hézhely.
456 puszta hely.

457—153-bbl.
459— 28-bél.
460— 77-bOL
462— 21-b6L
463—325-b61,
464 —318-b6l.
485— 51-bbl.
468—338-b6l.
467— 56-bol
468 »

471 »

472— 23-béL



1722,
»

1731.
1722,
1736.
1723.

1723.

1724,

112

487 kohlbachi kert. -
488 sz. ferencziek.
492— 22-b0l.

483— 79-bol
494—103-bo6L

495— 71-bol.
496—2517%

497—101.

498— 202-b6l.

499— 46-bbl.

500— 8-bbl.
501—277-bol,

502 puszta hely.
503 —388-hol.

504 puszta hely.
505 puszta h. 179 mellett,
506 puszta h. 322 mellett,
507 p. h, hatvani kapu mell.
509 puszta hely.
510— 58-bbl.

511 p. h.
512—112-bil,

514 p. h,
515—324-b61,
516—252-b6l.

517 —119-bbl
518—111-b6l.
520 Grafen Wﬁ_rtnhs.un.
521—138-b6l.
522—285-bbl.

523 —386-bol.
524—389-bol,
525—217-bol.
528-—250-b0l.

527 —386-bol.

528 »

529 »
530—295-b61.
531—390-b6l.

332 p. h.
533—385-b6l.
534—385-bol.

535— 31-bol.
536—535,

537—31,

539—31-b1.
540—31.
551—31-bbL
552—445,
553—82.
554—9.
555—115.
556—60-b6l.
557—398.
558—321.
559—251.
560.—243.
562—481,
563—332,
564—201,
565—119-b6l.
566—119-bo61,
588—250-b61.
569—165.
570—120.
571—480.
572—2586,
573—263.
574—563-boL
575—244-bb1.
576—320.
577—464,
578  »
579—115.
580—211.
582—319 ¢
583—296,
584—317,
585—316.
586—201.
587 puszta hdzhely.
588 p. h.
589—73.
580—190.
592—318.
593. p. h.
594—105.
595—105.
596 —260.
598—332.
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1732, 599 puszta hiézhely. ! > 625—456-bol,
600—526-bél, | % 626—197.
1736, 601— 88, | 1750, 627—330.
v 602—544. ! 628— 81,
> 803— 59. | 1746. 830—390,
»  604—399, | 1747, 631—390.

1737. 6056—179.
»  606—447,

1746. 832—447,
1747. 836—463.

1740, 607—341. » 639—310.
1742. 608—261. 1748. 640—343,
1739, 609— 70. 642—454.
1740, 610—250. 644—311.
1741, 611—527. 1750. 645—42,
»  612—120. » 646—467,
»  613—396, 647 kecskeméti kapundl.
614—342, 1750. 648—269-bél.

1742, 615—125, 649—212.
1743, 616—179. 1748. 650—81.
1748. 617— 83. 857—303,
1742, 618— 43, 658—190-bisl.
1743, 619—457, | 660 haldsz utczanal.
» 820 puszta hely, - 661—182-hisl.
> 621—410-bol, ! 663 molnar uteza 241—242,

1744, 623— 74, 667—260.

»  B22—118. ‘ 664 lovész utcza 112,
1745, 624—344-hil. 669 himzb utezdban.

B) A pesti hdz dtirdsi levelek szdma 1687 —1750-ig.

Kiadva Buddn : BI08: o v i e @ w0y v 5 ol Be
188%cn G v s W 8 % 2 o AL 1708, (torélve 1) . . . . . . 1.
1894 & & . v L v oy . 2 1709. (toérblved) . . . . . . 9,
1695. . . . ... ..o L 2. | 1710, (tordlve3) . . . . . . 6.
1696. . . . . . . . . . ., 28 1711, (tordlve 13) . . . . . 20.
1897, o o 0 0 0 o 4w o s o« 18, 1712. (torilve 1 OREC SR S - R
1698. . . . . . . . . . . . 30 PG o v v owow oy G oa e w s AT
1699. . . . . .. ... ., 88 : b R T TR & i
1700, . . soe e e aoa W 12, . I M- 8
L A e R T 1718, . . . . . . . ... . 1T
1702, (72, kitérélve 10) . . . 82. | 1717. . . . . . C e .- - . 86
17038. . . R R R I DTIM s 5w fenel ¥ % 5% 8 o o 280,
1704, . “ e e 4 e e e — 718, < & L 0 o 0w e w24
Kiadva Pesten : 17200 . . L0 oL L. . 2L
1705. (elat pesti hazlevél) . . 1. | 1721, . . ... .. ... &8

1706............—1722.....,......38.



1723 PR S R T T 20, | 1787, « & v i v o4 @ e ow e aT.
B8 v v e s m e o wow o BB [T1TEE v s w e s E o 21.
Y728 » » o % w5 a6 a im 28, | 1789, & o 0 s o0 om o oo e 23.
1726. . . « « 4 a4 . 46, 1740, . . . .« « v & v .. 29.
1727. (uj hazak tobbnyire) . 20. | 1741. . . . . . . . PR . ) 1
L Blo | 1742, o @ W v W v e w e e 21.
R8O ¢ o e e i W W 23, | 1748 v . a0 4w 26.
1780, o o v oo o w s o2 | XT84 ¢ o w owowen v o s o 25.
L7BLs o & oo 0w 0 oion w0 o2 25, | 1748, . . o v s e s e e 27,
TT82. o 0 o o o0 ia o mom e 4. | 1748. . . . . . . . . v o+ 25,
1733, .« v . o L. oo 21 | 1747, 0 0 0 0 0 0 e . 13.
LT84 & 2 i v b e el w N Le Bl | ATAB. & & a vd e e e W 23.
1735. . . T 16 | IT4D, o i o o v s 0y wien % e 13.
1788, . . . .« . T 1780, o s o o o « v 6w & 18

Ezen 57 évi dtirdsok Osszege tehat 1202; ezen szam
kozelit a mostani egy évenkinti atirdsi atalanyhoz; a mennyi-
ben jelenleg havonkint 100, évenkint 1200 atirds szokott a
telekkonyvi hivatalban eléfordulni.

Az elobbi szamok szerint csak 57 évet vevén, 21 az evi
atalany, melyet a mai havi atalany Otszorosen felilmul. A
legmagasb szam 82, 1702-ben fordul elé; semmi atirds sem
tortént a XVIII. szdzad 1704 és 1706-dik évében, mi igen
természetesnek fog latszani az el6tt, ki az akkori zavarokra,
melyek a févaros haladdsidra és gyarapoddsira sem lehettek
alkalmasak, visszaemlékezik.

28. §. Adatok a maganhazak torténetéhez.

Midén annyi részletekkel foglalkozunk, melyek egyike-
masika a févaros lakdit bizonyosan kozelebbrél érdekli, el
nem keriilhetjiik, hogy az egyes hazakkal is részletesben ne
foglalkozzunk.

Lassunk mar egy-két példat abbodl, hogyan mentek at a
hazak kiilonféle hézi urak birtokaba, kijelentvén, hogy a ren-
delkezésiinkre bocsatott alapkonyvekbdl minden egyes héaznak
viszonyait Osszeallitottuk; azonban azzal olvasoinkat még
sem merjilk farasztani. Hogy konnyebb legyen az attekintés,
eléadjuk 1-6r a feltiindbb hazakat a régi szamozas rend;jé-
ben; — 2-or eldsoroljuk némely varosi tiszt hazat; — 3-or
az orvosok és gyogyszerészek hézait; — 4-er a miivészeket
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mint haziurakat; — 5-0r a szegényebb sorstiak hazait;
6-or a vendégloket, ser- és kavéhazakat. Lassuk mar a

9. szaml szoglethdzat a szervita utczdban 37. és 554.
szammal; utdbb 654. szam, ma 1. szam; teriilete 430I1°;
elészor Hartl Henrik bognar birtokaban talaljuk, utana a Ser-
vitaké lett, ezek utan vette Unger Janos, ki utan FEngel-
mann Janos takacs birta.

1718-ban hazlevelet vesz Unger Janos Ozvegyével egy
osszediilt elégett hdazra, melyet folépitett.

1743-ban a 37-dik szamu hazat megvette gr. Batthya-
nyi Emd hétszemélynok Muetsamb Maria leanyatol, Yorn-
stern Borbalatdl 6500 forinton.

1749-ben vette Engelmanntol az 1728-ban osztott haz
égy részét gr. Batthyany Imre hétszemélyes tanacsos 350 fo-
rinton és 1 aranyon.!)

1773-ban 6rokolte gr. Batthyanyi Ignacz.

1769-ben vette gr. Batthyanyi Antal 18,897 forinton.

1789-ben Szerhdthy Miklos 19.000 irton.

1795-ben Simon Melik Csenasy (Szénasy?) vette 22.000
forinton.

1802-ben Krachenfels a két folebb emlitett szammal
'32,000 forinton.

1838-ban atiratott Sziklai (Krachenfels 6rokoseire).

1871-ben birjak ugyanazok.

10. szamu szoglethdz uri és irgalmas utczaban, késébben
655. a servita téren; ma No. 2. ugyan ott; terilete 3650°,
eredetileg birta Laissner Tobids Jozsef Ignatz.

) Batthyanyi Imre 1768. februar 24-én Tabulae Septomviralis
-Assessor — fianak, Batthyanyi Ignacznak, egri kanonoknak ajandékozd
pesti hazat:

parte quidem ab wuna piatea, quae inter eandem et domum
Jnvalidorum interjacet, ab alia veré diversorii sub signo Agni in eadcm
-civitate  habiti, a fronte deniquestatuaelapideac B.M.Y.immac. conceptae
-in parvo foro ante Ecclesiam et Conventum P. P. Servitarum existentis
sitam et habitam, cum a tergo majoris domus suae existentibus minori-
bus domibus binis pariter cum earum appertinentiis etc. 1. Archiv Pro-
sthon. Palatinalis Protocoll. No. 9. p 285.
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1741-ben vette Landmiinzer Gaspar, polgari czimeres
korcsmaros (Schiildwiirth) a fehér lohoz, 2500 irton.

1782-ben  felsé-vattai  Wattay  Borbdla  Augustanae
Confessionis!) mit. Allerhochster Genehmigung, 11.600 frtony.

1783- ban iratott at széki gr. Teleki Jozsefre.

1814-ben osztaly szerint gr. Teleki Laszlonak jutott.

1844-ben gr. Teleki Jozsefre szallt at.

1871-ben birtokosai gr. Teleki Sandor és Gyula.

15-ik szdm uri utczaban a 16. szammal egyiitt; késob-
ben 457. sz.. ma 15. sz.

Teriilete 320 o °, szolgalt a varosnak 1 frt 30 krral.

1697-ben ezen iires helyet ingyen kapta Eschenbruckher
Fiilop, koros maros, senator.

1699-ben vette az iires helyet Horzig Jakab, helyeseb-
ben Herzog Jakab, siitd, 115 irton, csak 1718-ban kapta a
hazlevelet;

utana birta Pashgall Janos Gyorgy; €s

1820-ban Pashgall Maridval kapta dr. Bene Ferencz.

16. szam u. o.

) Hogy ezen Kkifejezést megértsiik, sziikséges kovetkezOket mél-
tanyolni

In diplomate Leopoldi de 1703, quo iura et immunitates pristi-
nas civitatis Pestinensis confirmat, inter reliqua dicit:

»ius territoriale in suis territoriis et praediis hactenus etiam qui-
ete poseessis, signanter verd

Szent-LaszIo et

Burgundia sic dictis, adinstar aliorum dominorum
terrestrium .... habeant.
Fejér Jurium ac Libertatum Religionis et Ecclesiae Catho-

licae codicillus p. 309.«

Tovabba u. o. a 31l-ik lapon: »Judacos et Zingaros admittere
vei non admittere . . . . judicatui magistratuali omnes et singuli cives
et incolaec inhabitantes, ibidemque et opificio, artificio quaestura vei
ex fundo civitatis, sive nobiles sive ignobiles ex cuiuscunque, nationis
et signanter quidem Raeciani et Judaei, qui non in alterius quam ipsius-
met civitatis protectionem, seu iurisdictionem amplius assumi  possint
. . . . hoc per expressum declarato ut nemo a vera orthodoxa Romano catho—
lica religione alienus, in concivem ullo sub praHextu admittatur aut toleretur.«
— FBrdekes, hogy Pestnek is,mint minden nagyobb véarosnak volt Burgun-
digja, de bol fekidt e Burgundia? — forrasaimban nyomat nem;
talaltam.
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A telek kiterjedése 28100, szolgalt 1 fit.

1697-ben Fieg Jakab, kéfarago birta. Ettol

1715- ben vette Herzog Janos siité (Weiszbeck) 300 fo-
rinton; ekkor szolgal 1 fit 40 kr.

1716- ban 06zvegy Hochtlin Katalinnak 330 irton jott
birtokaba, mig Pashgall Janos Gyorgyé lett; és

1820-ban Pasligall Mariaval Dr. Bene; végre

1871-ben Dr. Kovdch Sebestyén lett tulajdonosava.

A 17-dik szamat Ncander Janos birta, mint Senator és
a varos kapitanya. Ezelott Kohlbacher Matyas budai kama-
rai administratioi tanacsosé volt. Emez a 23-dik szamu héaz-
teleknek 1is volt ura, mely szintén Neander kezébe keriilt.
Birta még azonkiviil Kohlbacher a 33-dik szamt nagy telket
is, mely részére 1696-ban kijeloltetett, itt mint k. k. 30 amts
Gegenhandler (Controllor) jon eld. — 1698-ban Kohlbacher
onkényt engedé at Clar Marton Ferencznek cs. budai posta-
igazgatonak; egy részét pedig 50 irton vette 1712-ben Panotc-
szky de Panow megyei adoszedo.

19. sz. ari utczaban; utdbb 454-ik, ma 4. szam.

A telek tesz 506 0O °-et; szolgalt 1 frt 30 kr.

1696-ban Soldan Laszlo Pest-, Pilis- és Zsoltmegye
azolgabiraja gratis nyerte el;

ettdl vette adossag miatt Dévay Ignécz;

1721-ben eladta addssag miatt Dévay Ozvegye arverés
utjan 800 irtért Fuchs Ferencz Jozsefnek, ki a f6 hadi biz-
tossag tisztje volt;

1741- ben vette Mittermeyer Tobids Antal belsé tandcs-
tag, ettdl

1742- ben vette Grassalkovits Susanna ezredesné 4000
forinton;

1768-ban vették Majthényi Karoly és Beleznay Maria
12,585 frt 9 kron.

1800-ban majus 31-kén oOrokolte Majthényi Luizavai
Kallay Péter;

1800-ban jun. 3-an vette Pistori Jozsef 20,000 forinton;
kit6l

1871-ben Seifert Antal és Neuherz Anna birtokaba
kertilt.
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A 20. szamu haztelket, melynek szélessége 20°, hossza
470 és melyen a Tratiner-Karolyi-féle két udvard nagyszer(i
haz all, vette 1696-ban 50 irton Kalcher Marton koOmives és
varosi tandcsos. Neje 1717-ben Kalcher haldla utdn 3887
frtnyi adossaggal 1évén terhelve, kénytelen volt a hazat el-
adni; de Kayser Janos Sebestyén kir. sotiszt 3000 irtnal tob-
bet nem fizetett.— Az ado6 Kalcher alatt 1 irt volt; de
Kayser mar 3 irtot fizetett.

23. sz. sz.-ferencziek, ma realtanoda, és Wilfersheimb,
ma czukor utczaban; utobb 487-dik, ma 3. sz.

Eredetileg 5586 O °; szolgalt 4 irtot; a telek felosztasa
utan lett 1149 o °. Ezen nagy telket

1693- ban ingyen kapta Pliss budai kamarai elnoktol.
Kohlbach Matyas, ugyanazon kamara tanacsosa;

1720-ban adoéssag miatt elarvereltetvén, becsiiltetett
5013 irtra; de Neander Beat-Janos, varosi kapitany és tana-
csos, 1723-ban pedig varos-birdja, nejével ns. Capoll Benigna
Krisztinaval vették 4008 irton.

1722-ben Anthaller Bernat hatvani seridzé mester vette
1500 irton; ekkor szolgalt 5 irtot;

egymasutan atment Lauterer Gyorgy Janos; Krachen-
fels Mihaly; majd

gr. Széchenyi Ferencz 6 Excellentidja birtokéaba.

1807-ben a korosi kozség vette meg;

majd Pest varosa (?) 3200 irton szerezte.

Jelenleg a févarosi fo-redltanuda fekszik ezen a felosz-
tas utan fenmaradt teriileten.

25-ik (elobb 22-ik szam) a régi uri utczaban.

Utoébb 502., 521., 535. hazak lettek bel6le, ma a 7-dik
szam az egyetemi utczaban.

Eredeti teriilete 3626 D° volt. Ezen szép telket b.
Wernlein Janos Istvan, budai kamarai administrator utan

1694- ben 0rokolte bardé Wernlein Edmund Jozsef, és
1694-ben Kurcz Ignacz, budai kamarai Inspector altal atira-
tik a hdz régi falakkal és keritéssel — 150 irton. — Wilfers-
haimb Miklos cs. kir. élelmezési biztosnak; ki utan a Wil-
fersheimbi 6rokdsokre ment at.
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1744-ben veszi gr. Patachich Gabor de Zajezda kalocsai
érsek és fivérei 11,000 frton; ekkor szolgalt 18 frtot.!)

1748-ban veszi 18,000 frton gr. Barkoczy Ferencz egri
plispok; szolgalt 18 frt 91. d.

1768- ban Barkoczy Janos.groftol, ki ezt 6rokdlte, vette
33.000 frton Karolyi Jozsef;

1769- ben gr. Karolyi Antal birtokaba ment at;

1832-t01 birja gr. Karolyi Gyorgy.

25. szam alatt az uri utczaban fekidt a 16° széles, 77—
87° hossza, 1702-ben Vorster Sebestyén Gaspar-féle haz, me-
lyet 1715-ben Harruckher Janos Gyorgy, udvari kamarai ta-
nacsos ¢€s ¢élelmezési biztos alezredesi ranggal, atvett, mivel
Yorstern neki 1696-t61 fogva kamattal egyiitt 1500 irttal
tartozott. Ez a mai B. Wenckheim-haz; mely majdnem 160
év 6ta ugyanazon Csabadhoz tartozik, és igy a kordsi és némely
szerzetes hazon kivill majdnem az egyediili legrégibb magan
birtokos Pest varosaban.

31. szam, szoglethdz az irgalmas és hatvani utczéban
(Hatvaner Strasse),

kés6bben 584. sz., még utdbb 600. sz., ma hatvani utcza
2. szam. (A telekkonyvben 584/2.)

Ezen haz eredetileg 4042 [ °-et, 1715-ben 3055 O °6let,
végre 409 o 0 dlet tett. Kezdetben szolgalt 1 frt 30 krt.

1698-ban Pdickli Janos Boldizsar cs. kir. élelmezési {6
biztos ingyen kapta; Pockh utdn birta a wvdros, talan azért
van az eredeti telek végén a vdrosi korhdz, a mai clinica;

1733-ban Nemes, utébb bard és grof Grassalkovits An-
tal szerezte meg;

1851. Wodianer Moricz birtokaba ment at.

1868-ban az 1. magyar Iparbanké lett. Vette pedig
167.000 frton osztr. értékben. A telek nagysaga ekkor a telek-
konyv szerint csak 719 o olet tett, de az utobbi felméré-

) Ezen tényr6l olvassuk a 3-dik tdekkonyv 2844-dik lapjan:
»1744. Patachicli Gabor kalocsai érsek irja, hogy Wilfersheim 06roko-
soktol vette hazat versus portam hecskemetimsém situatam 11,000 florenis,
emit autem pro se et Germanis fratribus Alexandro et Ludovico; et
quia Alexander deiiciebat, Nepoti Joanni ex Ludovico, et si et hic defi-
ceret, sororibus.«
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sek 735° 3' 7" mutattak ki. Ezen hazhely 6le ma 1000 osztrak
értékil forintra becsiiltetik, és igy Osszesen 785,000 forintra.
1Jjabb id6kig benne volt a m. kir. pdsta-hivatal.

32. szam. A mai megyehdaz 27° széles, 94°hosszl; gratis
assignaltatott 1695-ben eggenstorffi Pacher Rtinhardt Janos-
nak, kitl a megye 4000 frton vette.

A A5-ik szamu héz uri utczdban Suchentrunk Gyorgy
kovacsmester €s Sarlaj Janos gombkotd hazai kozt, hatul a ma
beépitett kovacs-utczat érte.) Preiner Gyorgy budai kormany-
701 tandcsos utan Pruner erdOmester birta, ki utdn magszaka-
das kovetkeztében 1717-ben a varostol 4000 frton vette Orczy
Istvan a Jasz-kunok fékapitanya és neje Petrovacz Susanna.

Gr. Kollonics Zsigmond vaczi piispok, grof de Lavernay
Istvan-t61 zéalogul atvette 1134 fit fejében mindaddig, mig e
somma be nem lesz fizetve.

A 46-ik szamu hazat 1692-ban Sarlaj (Scharloy) gomb-
koté birta 10 irtért. » Wie es dazumahls in alten gemdyern
umbfangen zu lefindten war.« — 1722-ben két hazhelyre
{46 ¢és 499-re) lett felosztva, melyeket egyiitt 500 forinton
vette 1728-ban »Stephan Orczy (p. tit) de Eadem Sr Maett.
bey der lobi. kon. Gerichts-Tafel assessor« és a Jasz-kunok {6
kapitanya.

Ezekhez jarult az Gri és vdaczi-utcza szdgletén allo 47.
sz. haz, mely 1702. el6tt Eschenbruckli Fiilop Rathswerwand-
ter, azaz tanacsos utan Eschenbrucker Matyas tulajdonava
lévén, végre 1745-ik évben 2150 rlienusi forinton és »700
aureorum mercipotu« azaz aldomas vagy kulcsdijon (Schliis-
selgeld) Orczy S. Romani Imperii Baro és Regiae Mattis Con-
siliarius birtokaba keriilt.

fgy lett az Orczyhaz harom, illetbleg négy egymas mel-
lett fekvo hazbol.

Vorsteim Krist6f tbnok, rém. birod. lovag, udvari tana-
csos és fo-¢élelmezési tisztnek mindjart szomszédban a 48., 49.
80-lk ez. hazak jutottak az els@ osztasnal; ezen hazak azon-
ban egymasutan mas kezekbe keriiltek. A 48-dik szamot fel-

) Ezen utcza beépitését feltiintetik azon keskeny hazak, melyek
az utcza torkolatait elzartak.
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sObb parancs kovetkeztében B. Laffert Antal vette at 1716-ban
mint hitelezd 1416 forintnyi addssag fejében; a 49-dikit
Worster (igy) Katalin 6zvegy 1742-ben B. Vayay Laszlonak
de Eadem ¢és B. Dar6czy Katalinnak adta el 6400 forinton;
mig 1748-ban 10,000 rhen. forinton és 100 korm. aranyon
galanthai Fekete Gyorgy kirdlyi személyndk *birtokaba
ment at

E haz akkor 5 frt 9 den. adot fizetett.

Az 50-ik szamut pedig 1742. Vorstern 6rokdseitél Sza-
laj Istvan senator vette meg 3500 irton.

52-ik szam alatt a mai Curia, eredetileg Provianthdz
volt. Tulajdonosok gyanant talaljuk: 1724-ben Brisler (?) grof
cs. f6 ¢élelmezési biztos eladta Szeleczky Martonnak 1600
irton.!) Ugyanezen Szeleczky Marton 1714-ben k. k. Obrist-
wachtmeister des lobi. Nadasdy Regiments, vice Judicis Curiae
és 9 évig Pestmegye alispanja 670 irtért vette meg a 156-dik
szamu héazat is, melyet 1724-ben Ciprovich Péter mar 1000
irtért szerzett.

Az 56-dik szam birtokosai:

1697. Kovachs (igy) Péter.

1709. Rakits, Rakida Gyorgy mészaros;

Uoplendertél kapta veje Hochhduser Ftilop; ettl vette
Haager

1730- ban vette Schacher Jozsef uradalmi kadar Szexar-
don (Szixart) 815 irton;

1731- ben Schachertél 900 irton Scopek Ferencz »fiscus
et secundus Notarius der kon. freistadt Pest.«

1) Szeleczky Marton végrendeletében, mely 1738-ban kelt és a pan-
nonhalmi orsz. levéltarban 1. 271. driztetik, magyar nyelven irja, hogy
61 ¢éves kordban akart kertjében kapolnat kriptaval épittetni, vagy ha
elobb  meghalna, a sz. ferenczieknél eltemettetni. Hazat ispotalynak
szanta annyi szegényre, mint a mennyi benne elfér, és a hagyott érték
kamatjabol eltarthato; ha pedig ez Pesten nem lehetne, akkor Szeledre
vitessék at. A koldusokrol jol gondoskodott ételre ¢és ruhazatra nézve a
férfiaknak  siivege, az asszonyoknak fejre valdjuk lengyel sziiz patyo-
lattyuk  legyen, az apolddban miséz6 sz.-ferenczi % a predikaczioért
is ' fitot kapott. — A végrendelet elintézésével a pannonhalmi foapa-
tot bizta meg.
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1749-ben Scopek senator és yarosi jegyz6tol vette
3000 irton Arvaj Istvan magyar chyrurgus.

72. sz. Ezt Eyssrichv.Eyssent hall Samu »Handelsmann
und des inneren Rathes; « vette Georg Cawiwererkais. Pruck-
Hauptmann 6zvegyétol.

A 78. sz. hazra 1687-ben Grienwaldt Pal volt eldjegyez-
ve, de 1699-ben Kreuczer Domokos Janos cs. k. tdbori biztos
vette meg 900 irton.

A 82. sz. hazat a buzapiaczon birta 1698-ban Mosel
Janos Antal varosi irnok (Syndicus).

A 89 és £0-ik szamokat Putanicz Janos esztergomi pré-
post-kanonok, nogradi esperes és Pest varos plébanosa vette
meg 1696-ban; 1720-ban mind a kett6t Kastberger Ferencz
var. alkamarés, ett6l 1725-ben Szélesi Imre, a kir. fiscus josza-
gok provisora és szolnoki vam administratora vette 3000 irton.
Fizetett 2 irt. 50 dénar adot.

93-ik szam alatt a korosi haz allott és birtokosa nem
valtozott. 1702-ben a 291-ik szamot hasitottak ki beldle.

96-ifc szam alatt szemkozt az egyetemi templommal allo
hazat 1692-ben gratis kapta Apczi Istvan, 1702-ben Nuss-
birckher Janos Stueckgiesser in Ofen és pesti tandcsos vette meg
350 irton, miért is Stuckgiesser hdznak neveztetett. Az O0roko-
soktél 1744-ben 2100 irton Rudnyanszky Joézsef de Dezer
Eques auratus, Tabulae R. Assessor vette meg februar ho-
ban, de mar martiusban Conti Antal kéfaragd hazaert 2000
irt rafizetéssel elcserélte.

A 129-ik szamu haz némi nevezetességgel bir. Ezen tel-
ket, mely 6° 3' széles és 20° hosszii volt, kapta ajandékba
1698-ban Arseni Patriarcha; s ezt haromszor mint Patriar-
chenhaus-t emlegetik. — 1699-ben vette Lakatus Péter 200
frton; 1713-ban 150 irtért Graec (GOrdg Janco, ein Raz
ritus Graeciae); 1717. Ostoja Péter, ein Ratz, 205 irtért vette
meg; 1738 Ostoja 6zvegye Naydacs Matyasnak adta el 800
irtért; ez pedig Jankovits Pal vejének 1745-ben. 1747-ben
Jankovits Paltol felét kapja Nagul Petrovits. S igy ezen haz
Otven év alatt hétszer ment 4t mas és mas kezekbe.

134, 135. és 146-ik szamu hédzak a bastya-, (zoldfa) és
lipot-utczak kozt tevék a Stadt-Preuhas-t, mely Proberger
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Jakab serf6z6 és varosbird utan a varosra szallott. Proberger
ezen puszta és sovénynyel keritett telkeket, melyeken sok
régi fal vau, 1687-ben Wernlein cs. budai kamara-inspector-
tol kapta. Ma e telken all a lip6t-utczai varoshaz.

E hazban talalt régi pillérekrdl, csontvazakrdl stb. mar
fentebb tettiink emlitést.

A 161-ik szamu hazat ingyen kapta 1696-ban Moltauer
Janos Gyorgy » Tausendkiinstler«, azaz: asztalos.

162 és 163-ik szamuak Schothdir, Schottir, azaz Sot ér
Tamas szolgabiréé voltak; a 178-ik szamu 1650 o © hazat
Sotér Ferencz Pest-, Pilis-, Soltmegye alispanja birta, mely
haz 1707-ben tobb kivaltsaggal lett felruhazva. Ma Szentki-
ralyi Mor hédza a vaczi €s régi posta koz szogletén.

A 162-ik szadmu héz, melyet Milner Janostol, ki azt 15
irton 1696. elott szerezte, Sotér Tamas szolgab. 388 irton vett,
1726-ban Gaczony, Cassany, (Kaszonyi?) Tamds senator ke-
z€be ment at 650 irton. Ezen Készonyi, ki a 170-ik szamu
hazat is birta, felajanlott a sz, ferenczieknek egy sz. Tamdst
abrazold képet, mely az als6 folyoson 16g, és az Apostolt,
tarsai korében mutatja, mint ujjat az idvozité sebébe ereszti,
alatta ezen feliras van

P. AC G. D. THOMAS KASZONY. L. Rq3. C. P: S: F. F.
1728.
azaz: Perillustris ac Generosus Dominus .... Liberae regi-
aeque Civitatis Pestinensis Senator fieri fecit. 1728.

A czimer mezeje kék vagy zo6ld? egy balra mend ser-
téssel? a czimerdisz all egy koronabdl névekvo, egyenes kardot
tartd vértezett karbol. A sisakfedd lebbentyiiji jobbra arany
és kék, balra eziist és vOros sziniek. A festd nevét a sotét
képen nem talaltam.

E helyen felemlitjik még azon két képet is, melyeket
Reviczky hazaspar ugyanazon szerzet szamara készittetett? ¢&s
melyek, mint nem épen rosz festmények az emlitett folyoson 16g-
nak. Az elsé tenger partjan kereszteld, barna ruhas szerzetest
tiintet fel, mondjak, hogy Solanus sz. Ferencz. E képen, a
mennyire az egészen sOtét vasznon kivenni lehet, alul ez all:
Perilis Dna Elisabetha Merse de Szinnye, Perilis et Generosi
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Dni Joannis Reviczky C. C.? talan Consors. Czimeriil latunk
kék? mezén korondbol novekvd angyalt, ruhdja fehér alba,
mellén 4t sarga stola van alkalmazva, Kkiterjesztett szarnyai
sargak, fején korona, kezei kozt fehér buzogany; a sisakdisz
egészen hasonld, a lebbentyiik aranykék és eziist vorosek. A
masik képen szintén sz. szerzetes all, jobbjaban kelyhet emel,
baljaban konyv ¢és liliom van; talan sz. Antal. Alatta ez all
Perilis et Gen. Dnus Joannes Reviczky ... Causarum
Regalium Vice-Director et Sacrae Regni Hungariae Coronae
. fiscalis. A csaladi czimer helyén sotét folt van a lyukra
tapasztva, a sisakdisz korona, melyb6l harom rozsa emelkedik.

Sajnos, hogy az igen meddé miivészet-torténetiinket e
festok neveivel nem gyarapithatjuk, minthogy a képek hatan
sem taldltam nyomukat. Taldn lehet még valamikor a rend
konyveibdl erre valami adatokat nyerni.

A 188-ik sarokhdz-hely a Rondellkéz és a Duna felé,
késObben 50. szam, ma 4-ik szam alsé Duna soron. Teriilete
752 o° volt, fizetett 1698-ban 1 frt 50 den.

1695-ben alt az egész 1égi faldiledékbdl; ezt 75 frton
Tette Schweidler £6 hadi biztos.

1702-ben vevék a jezsuitak 300 forinton, ezek utdn a
piaristak;

1789-ben Argiri Demeter vette 20.150 frton;

1791-ben ugyanazon aron vette at a Torokorszagbol ide
menekiilt gérog-olah nemzet templom épittetési szempontbol.

1871-ben még a gorog egyhdazé.

A varoshdz eredetileg a [192-ik szambol allott; ehhez
jarult késébben a Maerclil Janos-féle hdz, melyet 1696-ban
3200 frton Bergtramb Janos Fridrik, 1701-ben pedig Schmidt
Janos Gyorgy bécsi varosi kiilsd tanacsbeli 3000 irtért vett
meg; tovabba hozza csatoltatott a 193-ik szamu héaz, melyet
még 1702. eldtt Riett Janos asztalos gratis kapott.

A 201. szam igy hataroztatok meg: »In der Runde ge-
gen die Kiir eh«, és hogy a rév (Uiberfuhr) felé fekszik. Zu-
niok (Szunyog) Imréé volt, utdina Robicz Antalé. A 203-ik
szamot Zuniakt (Szinyog) Gergely birta.

207-ik sarokhaz a bajor és lipot utczdban. Késébben
137. szam, mai nap 11. szdm a Duna utczaban.
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Teriilete hajdan 549d° volt; késGébben el lett osztva
395. szamra s akkor csak 320 o °-et tett; szolgalt 1 frt 70 krt.

1697-ben Pollermann Matyas birta,!

1713-ban ennek 6rokosei kezeibe jutott.

1715-ben veszi Schwenterwein GyoOrgy mészaros 600
forinton.

Majd Rupp Gyorgy utan 6rokdlte Rupp Rozina;

1722-ben vette ettdl »cum appertinentiis« 13,000 irton
Laczkovits Imre;

1797-ben 6rokolte ns. Laczkovits Gyorgy *f* 1826;

1858-ban 0rokolték Laczkovits Jozsef és Miklos; Jozsef
pedig megvette 30,000 irton;

1870-ben Laczkovits (Nép.) Janosé.

Ezen haz torténetileg is nevezetes, mert a Martinovics-
féle 0sszeeskiidtek itt gyiilekeztek.

A 224-ik szam a Lipoétutczaban fekszik, e szam 1692-
ben 124 sz. volt, késobben 192. szam alatt fordai eld, ma a
15-ik szam.

Teriilete 142 o © tett.

E hazat 1692-ben Pipacsinalo v. Pfeiffenmacher Lu-
kacs vette meg 10 irtért; ettél Stoikovics Jozsef szerezte,

kit6l 1720-ban Christovich Gyorgy vette 400 frtért;

1/37-ben  Christovich 06rokoseitdl 985 irton vette ns.
Billard Janos Mihaly.

1739-ben pestvarosi plébanos TVellerzon Kereszt. Janos;
ett6l ugyanazon

1739-ben Messaller Jozsef czégéres korcsmaros; "Wellen-
zon dcscse vette 830 irton;

majd 1739-ben Zettel Dénes szintén czégéres korcsmaros
vette 800 irton.

1745-ben ettdl vette Martinovits Matyas') polg. keres-
kedd 1000 frton.

Y Martinovits Mark és Péter 1715-ban vették 200 forinton a 97-ik
hazat a Palos wutczaban. Ezen hazat Martinovits Erzsébet 1745-ben a
palosoktol  kolesonvett 2300  frt  biztositasaul  jelzalogképen  kototte le.
Ugyanazon Martinovits-ok  1724-ben 1500 forinton vették a 8l-ik sz
szoglethazat a Vallutczdban, a mai rozsatéren, melyet ismét Martinovits
Anna 6zvegytdl 3250 frton vett 1745-ben Kecskeméti Imre magyar szabo.
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1786-ban Martinovits Maria 6zvegy osztakozik Czipro-
Vits Péter (alias Popia) egyik kertjén, melynek részét o, részét
a domokosiak 6rokoltek.

1801-ben Martinovits Maria Anna 6zvegytdl vette e ha-
zat 6000 frton ns. Jelenfy Jozsefedé Csejte.

1828-ban arverésen veszi 15,850 irton Mils Jozsef és
Borbala. Ezek mai nap is birjak, és mint hajdan, most is
korcsma van e hazban.

E hazat Martinovits apattal akarjadk némelyek 0Ossze-
kottetésbe hozni; de minden igyekvésem mellett sem voltam
képes erre biztos adatokat nyerhetni; mert a Martinovits
csaladnak harom haza volt. Kivanom azonban, hogy mas
valaki tobb sikerrel miikdd;jék.

A vizilcapu utczdban a 264-ik szaml héz, mely az akkor
még dllo dunai bastyat érte, birta eredetileg Eszterhazy Pal
nador, kinek 1698-ban, mint puszta égett helyet assignaltak.
A nador Jeszenszky Miklos titkaranak engedte 4t, ki mar
1703-ban 400 irtért Gerk (Gorog) alias Pusztay? (Pichtay)
kereskedonek eladta. 1728-ban ifjabb Gaerec (Gorog) Miklods
birtokaba ment at 600 irtért és azon foltétellel, hogy az
oreg Gorog Mihaly élete hosszaig benne lakhassék.

Ennek szomszédjdban, 265-ik szdm alatt emlittetik a
szintén a bastyat éré 14° 4' széles és 26° hosszu Kohary haz,
mely ezen név alatt mar 1696-ban emlittetik. Ezt grof Ko-
-héary gratis kapta; de mar 1697-ben Gorogh Miklos vette meg
600 irton; késébb a varos, majd 1733-ban Tempel Pal babos
és ismét Kemnitzer Janos emlittetnek mint ezen haz birtoko-
sai. Volt-e Kohdrynak még mas hazae tajon? —nyomat nem
talaltam, igy alkalmasint ezen haztdl vehette az erre vezetd
utcza Kohary nevezetét.

266-ik sz. — A vizikapu utczaban, éri a bdstyadt; széles
7 ° 4, hosszii 24°. E telket vette 1696-ban Baranj Mihaly
6 irtért,sennek még 1698-ban birtokdban volt; 1711-ben 300
iorintért vette Altorffer Tobids, miutan Baranj 6 év eldtt el-
hagyta. Még 1711-ben 300 irtért atment Mayr Mihaly és
Juliusban ugyanazon az aron Herusch Janos timar birtokaba.
Mikor lett Jdszberény vérosa, nem taldltam, de attdl Tremker
Janos kémives mester vette 600 irton; ennek Ozvegye Pfeiffer



127

Andrashoz, szinte kémiveshez ment férjiil s ezek 1739 ben
720 forintért eladtak Friderich Adam Janosnak, kit6l Musik
Mihalyra szarmazott at.

Kiilon emlitést érdemel a 277-ik szdm, ma a kegyesren-
diek haza, mely a Duna felé es6 501-ik szammal egy telket
tett. E hazat 1694-ben, mid6n, »mit ein Stokhl allein Umb und
Umb frei« allott, 500 irton vette, mint 188-ik szammal jelel-
tet & excellentidja Donatus Heiiszler, Graf von Heyders-
heim tabornok. Szélessége 40°. hossza 32° tett, fizetett
.adoul 3 irtot.

1697-ben vette 450 irton Klogelsperg (Janos, Henrik,
Detrik) »Obrist iiber ein Regiment zu Pferd« és neje Johanna
Sofia sziiletett /lufnaglin von Hilling.

E haz 1721-ben két .felé osztatott, a dunai részt ns.
Popovits Ferencz Jozsef vette meg, a piacz felé allo részt
Tencs Zsofia grofné. A két kapu akkor kozds volt. 1723-ban
még a dunai részt is hozza vette a grofné 400 irton.

Az egész telket 1730-ban 10,000 forinton vette Bibicz
Janos pesti polgar és temesvari keresked6, ki utdn 1734-ben
ismét 16,000 irton az egésznek birtokosa lett feiszteritz-
burckhi baré Vaetter Lip6t, ki adoul fizetett 4 frtot.

A 276-ik szam hézhely a nagyobb telkekhez tartozik,
ez a Pdlosok residentidja. Ezen telek a Palos utczaban 53 °, a
Lipotutczaban 26°, a felsd Palos utczaban 70°, a Duna felé
72°-let szamlal.

A 279. szamtol 343. szamig vald hazak a legrégiebb
szamitas szerint véve, a cs. koroda telkébe estek, és elenyész-
tek. Ugyanazon szdmmal kezddédik a telekkdnyv tovéabbi sza-
mozasa, mely azonban mind a mas telkekbdl kihasitott, vagy
U telkek beépittetése altal tamadt, tobbnyire kisebbszerii ha-
takat foglalja magaban.

Megjegyzendé azonban, hogy a 373—380-ig eléforduld
hazak mint a koroda telkén allok vannak beirva; ez all a
411-ik—433-ik szamu hazakrol is.

Sokszor emlittetik napjainkban a 287-ik szamu haz a
kigyo patika tdjan. Ezt Glass Matyas szabd 1702-ben, mint az
£1 ik szam részét, 200 irton vette Brauns-Rittertél. 1711-ben
Frolich Simon tulajdonava lett 270 irton; kitdl Dankhr vagy
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Donké Sebestyén sziics, majd 1729-ben 1000 frton Szelleczky
Magdolna sziiletett Sokony (Szakonyi?) vette meg. Ett6l
Bindter Matyéas birtokaba ment at, kitél 1741-ben Stublenicz
Janos, szlicsmester vette, és azutdn kerilt Jiittner Karoly
birtokaba, mely név alatt ¢ haz még mai nap is ismeretes.

A 308-ik szam a kecskeméti bastya utczaban, késébben
354-ik, ma 25-ik szam a Badstya-utczaban. Terilete 60 O °,
melytdl 22 dénart szolgalt.

Eredetileg Rdz Schivané; ett6l nyerte Rdz Jurco, ezu-
tan pedig 6rokolte 1740-ben 6zvegye Rdz Jurin.

Ezutan gratis kapta Obermann Miklos;

1795-ben kapta Miko Anasztazia, Csernovitz dzvegye.

1805-ben vette 14,000 frton és 400 aranyon sztregovai
Madach Séndor.

1871 6ta Goldberger csalad haza.

Grof Kdinoky hdza a 544-bol kiszakitva 602-ik sz. a. az
Uj megyehaz utczaban fekiidt. Ezt 1736-ban 50 frton vette
Knoll Lipot polgar; 1746-ban 300 frton és 3 tallér ,,Leiit-
kauf*-on Zaber Osvald 0tvos szerezte meg. Ettél 1748-ban
500 frton vette gf. Kdlnoky Ferencz de Kordspatak, a szé-
kelyek {6 kirdly birdja; de mar 1753-ban Schmidt Gyorgy
birtokaba ment at.

A 611 ik sz. hazat vette 1743-ban 1000 irtért thasi Bécs
Istvan kir. lovaskapitany.

Vannak nevezetesebb események, melyek egyes fOvarosi
hazakhoz kotvék. igy nagyon érdekes lenne megtudni, melyik
hazban volt Soliman szallva, midon Pesten mulatott; a fele-
let kétes; vannak, kik a Bastya-utcza szogletén allo Vay-féle
hazat hiszik szallasanak.

XII. Karoly svéd kiralynak szallasat hiteles bizonysa-
gok szerint a kalap- és lipotutcza szogletén allé hajdan
159-ik hazban — mely Szabon Janocs (olvasd Szabo Janos)
Schneider-é volt, ¢ hazat Szabd 1696-ikban vette 6 Ltért;
1703-ban Ivani Tamas (Ivanovicz) birtokaba ment at 50 frton,
kinek 6zvegye 1718-ban 0j hazlevelet vett ki.

Ezen Bujanovics, ma defter-féle hazban kellene ama
vOords marvany emléktablanak taldltatnia, mely eme eseményre
vonatkozik ¢és éltesebb kortarsaink altal emlittetik. A mi
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bizonysagunk, Szalay Agoston tagtarsunk allitisa szerint, b.
Weszerle Jozsef egyetemi tandr, kinek ebbeli bizonysagat
kétségbe alig lehet vonni.

Melyik héazban lakott Maria fOherczegnd férjével a
szasz-tescheni herczeggel? Erre nézve csak a kovetkezd leve-
let idézhetjiik:

1769. Presburg 24. Nber.
Lieber Gf Grassalkovics !

Nachdem kiinftigen Jahre und Monath February Meine
Tochter Maria mit Threm Gemahl Herzogen zu Sachsen-
Teschen nacher Pest kommen wird, und weilen in Thren
bestimmten Wohnungen, ein und andere Reperationen vor-
zunehmen, Kuchl und Gang gemacht werden muss, als wer-
den diese Auslagen aus dem Hungarischen Camerale bestrit-
ten und alldorten in Ansgab zu stellen.

Maria Theresia.

Igaz-e, hogy a mai komldokeKthen szallott meg valamikor
a magyar kirdalyi korona, minthogy e hazon ezen jelvény
lathat6?!

Ezek ¢és hasonlo kérdések alig latszanak mai napon
valami érdekkel birni, és mégis, ha a kodos multba tekintiink
és sajat egykedviiségiinket vetjilk latba, azon bamulatos nem-
gondolast, melylyel, varosi torténésziink nem 1évén, a hazak
még ismeretesb eseményeivel sem torédiink, vajjon nem
fogjuk-e utodainktél ugyanazon szemrehanyast érdemleni,
melyet elédeinknek oly jogosan tehetiink?

29. §. a) A varosi tisztek; b) az orvosok és
gyogyszerészek; c) a miivészek; d) a szegé-
nyebbek hazai.

a) A varosi tisztek hazai:

Némi igazolasdul annak, hogy Pest varos tanacsanak
tagjai Buda visszavétele utdin majdnem mind a német ajka
polgarsag keblébdl valasztattak, felhozom a pesti tanacsosok
neveit, a mint azokat az altalam hasznalt kutfokben talaltam”
nem kételkedvén, hogy e sorozatot a jegyzokonyvekbdl kony-
nyen ki lehet egésziteni.
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A pesti régibb hazi urak soraban ezeket talaltam:

1696-ban Kalcher Marton koémivest, Rathsverwandter,
f1717. el6tt; birta a 20-dik szamu hazat. (1. feljebb.)

1696- ban Scopek Ferencz gyogyszerészt és fliszerke-
reskedot, birta a 288-ik sz. hazat;

1697- ben Eschenbruckh Filopot, Rathsverwandter és
biirgl. Wiirth, birta a 15. sz. hazat.

1698- ban Pollermann Matyds ¢és Lintzer Janos tana-
csosok fordulnak el6; az els6 a 207-ik, a masika 75-ik szamu
hazat birta tulajdonul.

1700-ban Herold Seyffrid Henrik Rathsverwandter a
532-ik sz. hdz birtokosa. Ez ugyanazon évben mint Judex
Lib. ac Reg. Civitatis Pestiensis is emlittetik. (Ruppban i. h.
286. 1. nincsen nyoma.) Proberger Senator et Syndicus mint
tanu jelenik meg esketésnél. (Régi anyakonyv 283. 1.)

1702-b61 Nuespickher Janos, agyudnt6 a 96. haznal.

1702-b61 Sax Simon kotélgyartd a 200. sz. haznal és
Eschenbruckher Fiilop 47-ik sz. hazndl mint tandcstarsak,
Rathsverwandte, fordulnak eld.

1705-ben Eyserich von Eyssenthal Samu »des inneren
Rathes« birja a 72. szamu hazat.

1707-ben a 186-ik szdma hdz Proberger Jakab véros
birdjanak tulajdona.

1713-ban a 169-ik szdmut Hagymasi Janos »Senator«
birta, a 185-ik szamnal Ostenwald Fr. Z. C. »des Raths und
Apotheker« emlittetik.

1715- ben Lechner Mihdly »des Raths« jon elé a 144-ik
szamnal; 1735-ben is mint tanacsos, Senator, mukodik, ennek
a 137-ik szdmu haz is tulajdona.

U. a. évben Mosell Janos Antal »Senator et juratus
Notarius« fordul eld (1. Palugyay i. m. 1. 355.1.); birta a 82-ik
szamu hazat.

1716- ban a 232-ik szdmu haz Wiischay Gottfridé »des
Rath’s wie auch biirgl. Handelsmann.«

1717- ben u. az a 186-ik szamnal, 1736-ban pedig a
479-iknél emlittetik.

1722. Gaczony (Kéaszoni) Tamds »dos inneren Rath’s
a 171. sz. hdz birtokosa, de 1726-ban a 162. szamnal is el6jon
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17 24-ben Lenner de Lennersperg Janos nevét olvassuk
mint »inneren Rath’s Verwandter.«

1728-ban Wuda Maxim Jozsefet, a 551-ik szamu haz
tulajdonosat, mint »des inneren Rath’sverwandter-t talaljuk

1734-ben Bobics Gergel »des inneren Rath’s« em-
littetik.

1739- ben Szalay Istvan Senator birja a 372-ik szamot.

1740- ben 167-ik szdm ura Bobics Imre Csizmenmacher
und Vice-Vormunder mikddik.

Kerrschbaumer Tobias varos birdja 1746-ben mint a
140. sz. haz birtokosa van beirva;

1749-ben pedig Scopek Ferencz Senator és jegyzl a
92-ik; Gyorgy Jozsef* des inneren Rath’s-Verwandter a 444-ik
szamu hazat birtak.

Ezek koziil Proberger serf6zot 1692—1708-ig és 1710-
ben; Lenner Janos-t 1708—1709-ig; FEisserichet 1714 ¢és
1725-ben talaljuk mint Pest varosa birdit is.

Varosi tisztviselok hazai kozt el6fordulnak még:

51-ik szam0 haznal Mutz Gyorgy varosi hadnagy, ki azt
1714-ben vette.

A 384 ik szam hazon kiviil, melyet 1702-ben Straub
Mihaly wvett 80 irton, Mihdalytdl Matyasra, egy vinczellérre
ment at 500 irton. 1726-ban ezutan egy masik Straub Matyas
birta, kit Grundbuchs-Uibergeher-nek czimeznek; ugyanez
vette a 492-ik szadmu hazat Straub vinczellér utdn Jessen-
wanger Joachim serf6z6t6i 1736-ban 850 irtért;

az 546-ik szamu hdzat in recompensationem gratis kapta
a varostol 1727-ben Parti Caspar Antal, sz. kir. Pest varosa
jegyzoje. Ez 1731. és 1733-ban, valamint 1749-ben varos bi-
rdja volt.

Az 551. szam Wuda Miksa senator és telekkonyvi szdm-
tartdé volt, us Chenu Anatolé, ezektdl Bibicz Ferencz vette
meg 3150 irton 1728-ban, de mar 1732-ben 5000-ért szerezte
meg Ldsz/o Marton polgar.

De még tobb alsobb rangu tisztnek is volt Pesten
haza, p. o.

Az 596-ik szamU hazhelyet a vizikapu-utczaban 1743-
ban 768 forinton megvette Noller Ferencz polgar és vdrosi
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zenész (Stadt-Musikus) Twiner. — Lenz Kristéf pedig vdrosi
zenész 1747-ben vette meg Lichtrucker Janostol a 511-bdl
kihasitott 631-ik sz. hazat.

Az [-s6 szamut a vaczi kapu mellett 1745-ben a varos
mint caducitast adta Stoikovics Gergel vdrosi strdzsamester-
nek. Ugyanezen Stoikovics a 2-dik sz. hazat is birta;

a 76-ikat 1698-ban kapta Schor Gydrgy polgdr és sird-
zsamester.

Langer Ignacz varosi al-strdazsam”ster gratis kapta
jutalmul a hajdani puszta helyet, 587. sz. hazat. Lipot-utcza-
ban a 70-ik szambol kihasitott 594-ik szamu hazat Hasne
halala utdin 1734-ben 475 irton Limburg Janos Gyodrgyi
1738-ban pedig megvette Tiirk Sebestyén »Rathsdiener«.

A megyei tisztvisel6k sorabdl pedig, kiket mar mas he-
lyeken emlitettiink, még ide igtatjuk

A 27-ik szamot, mely 1738-ban 1000 forinton Strobl
Jozsef Pest- Pilis- Zsolt megyei fObiztos kezébe ment at
Reiner Ozvegyétdl.

Az 59-ik szam wvallja uranak Fitschor Janos megyei
biztost, ki azt 1717-ben Bobich Janostol 150 irton vette.

b) Az orvosok és gyogyszerészek hazai kozt elojonek:

A 7-ik szam hazban a hajo-utczaban 1696-ban Fiinkh
Janos polgar és barbély (Baader) volt a hazi Gr. Ugyanazon
Fiinckh polg. baader-é volt a 38-ik szamli haz is a szdgleten
az uri és budai kapu utcza kozt.

A 56-ik szamt hdz 1749-ben Arvaj Istvan Magyar
Chyrurgusévette 3000 irton.

67. sz. a. amai Mocsonyi hazban 1698 o6ta 1725-ig Le-
derwas Bertalan, Kirchmayer Gyorgy barbélyok (Biirger und
baader), és Petz Rafael barbély és sebész laktak. — 1712-ben
e haz 650 forinton lett véve.

A 7 3-ik szamot, a hol ma is a varostéren a gyogyszertar
all, 1696-ban Herold Henrik gyogyszerész és varosi tanacsos
birta. — 1733-ban kihasittatott a 589-ik szdmu szdglethaz.

74-ik szdm a kigy6 utczdban (akkor hatvani utczaban)
a parisi koz melletti haz, Markthaus czim alatt fordul eld. E
haz 1696. elott Leinkh Henrik cs. tabori élelmezési tiszttartdé
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volt; 1696. Mayen Theobald cs. tanacsos és banyavarosi f6-
adoszed6 budai birtoka fejében nyerte; 1715-ben 1000 irtért
vette Eysserich Addm. Utdna Frey Mihdly emlittetik mint
hazbirtokos.

A 166-ik szamu szoglethaz 1696-ik évben Sottenberg
Kristof »k. k. Bruckknecht-é volt; ez a hazlevélben Prand-
statt-nak« van beirva. Ettél vette Franz N. Apodecker, azaz
Scopek Ferencz »des Raths, wie auch biirgl. Materialist.«
1726-ban Kliegl Lip6t a savoyai herczeg raczkevei praefectusa
vette meg 2000 irtért.

A Kohlbacher-kert északkeleti szogletét, a mai takarék-
pénztar egy részét. 1722-ben 250 irton vette Scopek Ferencz
senator, ki a 166. sz. hazat is birta.

A 185-ik szamu hazat a f6téren, eredetileg gratis birta,

1695. el6tt Knepper Janos Balint, hadnagy Gyodrben; ettdl
v 600 irtért vette 1695-ben Rosswurm Illés volt nadori kdso6
arulo; 1699. elarusitotta Ozvegye hasonlo tisztségii Kehi
Janos Miklosnak; 1713-ban pedig 1700 irtért vette meg f. z
C. Oster wait »dess Rath's und Apothecer«; fizetett adoul 2 frt.

A 222. sz. hazat 1750-ben Kavalcsiktol 1050 irton
vette meg Reitmann Gaspar magyar Chyrurgus.

A sebészek hazai kozé sorozandd a 322-ik szam; ezt
eredetileg birta Buger Balint, ettél 1724-ben vette 250 irton
Budaj Istvan, Peringer Teréz Orokoseit6l 1729-ben 285 forin-
ton vette Donké Sebestyén sziics (1. a 287-ik szamot);
1735-ben Donce-t6] szerezte. 400 fton Hartl Janos Mihaly
biirgl. Chirurgus. 1746-ban pedig Tardin Rosalia birtokaba
jutott.

Ezen haz 1724-ben a mai magyar utczanak szdglet ha-
zat tette a kecskeméti kapunal, és a Rondellanal érte a va-
ros falat; azonban gy latszik, hogy minden szabad és na-
gyobb teleknek beosztasa és szamozasa bevégeztével, még
ezen évben a kapuk melletti iires helyeket is kiosztottdk, és
igy a 322-ik szdm mellé az 506-ik jutott szomszédul, és szeg-
lethazul.

Eszrevessziik, hogy ezen idStajt mar szabalyosabban
bantak a telkek beosztasaval, és ha mindjart mind a telek
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nem is Iratott volna at a szegényebb sorsu birtokosokra, a
terv mégis meg volt alapitva, és fentartva.

A 444-ik szaml szoglethdzat a huzapiaczon, mely
a 83-raal egy hazat tett 1717-ben Karpffenstein 6zvegye adta
el 118 fton Payer Matyds szabo mesternek; ennek Ozvegye
férjhez ment Kiirchmayer Gyorgy haaderhez, ettdl vette meg
Schwartz Vida cs. serf6z6 mester Szolnokon 1720-ban 1300
ft; — 1737-ben 1933 fton vette Fruck Janos Hartwig had-
nagy Stahremberg Max ezredébdl, kinek neje Besdeczky
Justina volt; 1740-ben Schwartz 0rokoseit6l 2200irton vette
meg Gydrgy Jozsef Senator. — A 471-ik szamu hazat, mint a
Kohlbacher kert részét 1722-ben 700 forinton vette Schmidt
Sebestyén sebész (Wundarzt.)

Viasz (Vyas) Adam wungrischer Chirurg« birta az
547-ik hézat a hatvani kapu és az Ujvilag felé. 1726-ban mint
puszta helyet vette a varostol 200 fton; 1739-ben ns. Nau-
mann Jan. krist. cs. kir. kapitdny vette meg 1700 irtért;
1745-ben pedig Leder-Miiller polgar 2000 frtot adott e
hazért.

Végre a 623-ik hdzat lakta Payer Ferencz Jozsef polg.
Chyrurgus, vette 1744-ben Eysserich Adamtol 1100 irton.

¢) A miivészek kozt kevés hazi urat talalunk.

A 34-ik szam. Ures hely az Irgalmasok utczajaban ar
Bérvitak keresztje €s puszta hazhely mellett. A servitdk ke-
resztje ezeknek telkén emlittetik. E haz 14 °3' széles és 30°
hosszii volt; és ebbdl 31/, olet vettek el a szélességbbl, és a
hazlevél csak 11°-re Allittatott ki 1697-ben Hésch Lukacs
»ein Maller« szdmara ingyen, a budai administratiotol; késdb-
ben a rokkantak haza telkéhez csatoltatott.

A 350-ik sz. hazat vette 1711-ben Rautenstrauch Leo-
pold aranymives, ettél pedig 1720-ban 80 forinton Krempl
Gottfried.

Az 514-ik szami haz a vaczi kapu felé PoH Matyas
aranymivesé volt 1725-ben; ezt 15 fton vette a varostdl mint
puszta helyet.

A 434-ik szam alatt puszta hazhely volt, ezt

1715-ben Bieczer Andras képfaragé, Bildhauer birta, ki-
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azt: mivel itt régi falak és pinczék voltak, a magistratustol
50 irton vette.« Mar 1724-ben 430 irért vette Stephaniz
Matyas élelmezési tiszt Szolnokon; téle a cs. koroda szerezte
meg. — Rieder Andrés birta 1725-ben a 510-ik szdmu hézat
is 180 irton.

A 464-ik szamO hazat a Vizikapu utczaban Dopfel
Matyas, Apostolitz Déme, Vaszim Joakim utdn birta Lud-
manns-Berger Ferencz Jozsef festé, vette pedig 1748-ban
650 fért. A 457-ik sz. hazat Strasser Karoly polgar és festd
birta.

A 619. sz. a. haznak birtokosa volt 1743-ban Gabriel
Kronaweiter festé, ara volt 290 fit, adot fizetett 24 dénart.

Mig a gazdagabbak hazai alig valtoztattak birtokosai-
kat, addig a szegényebbek hazai apro részletekre osztatnak,
¢s igy tulajdonosaikat is folytonosan valtoztatjak.

fgy p. 0. a 106-ik szama hazbol, Palos utczaban, szem-
kozt az egyetemmel lettek 1702-ben a 293 ¢és 294. szamok;
107-b6l pedig 295 és ebbdl 1726-ban 530-ik szdmuak. A két
puszta hely kozt fekvd telket kapta ajandékba Lechner Balds
ein biirg. Zimmergesohl. 1702/augustusban vette Perger Ta-
mas kofaragd; 1702. deczemberben 250 frton Kirchhofer Fe-
rencz, 1713. ennek ozvegyétdl 85 frton Terbul Balds; 1744.
800 irtért. Petz Janos.

M¢ég sokkal hamarabb valtoztak a 112-ik szamu haz
birtokosai; eredetileg birta Janina Capitan; 1713-ban vette
200 Eh. forinton Ayxter Janos 1717-ben 215 forinton
Straub Matyas, ein Weinziirl; 1718-ban cserébe a 36-ik
szamu hazért és 50 ftért kapta Eva Schaineckherin; 1725-ben
295 fton vette Wolf Janos; 1726-ban 540 frton Krutz Ke-
resztély; 1735-ben kapta hazassag altal Bernovicz Mathé.

E haz 1717-ben 448-ra lett felosztva, és ez eladva 20
frton, még késdbben 512-re is eloszlott.

Es mind ezen szétdarabolds mellett mennyi volt még a
bastyak felé a puszta hazhely a sévénnyel vagy romlott falak-
kal keritett telek! Példaul csak néhanyat emlitiink.

Puszta helyek sovénynyel.:

107. szém, égett haz;

111, szam, elhagyott hazhely;
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115. sovénynyel keritett puszta kert.

116. keritett puszta kert;

119. sdvénynyel keritett puszta hely;

120. puszta hazhely;

123. puszta hely; 124 s6vénynyel keritett hely;

133, 134, 135, 136, 140 puszta, égett, sovénynyel keri-
tett hazhelyek voltak, és igy tovabb.

De mivel ezeknek nagy része ingyen osztatott szét, még
is lassankint benépesedtek. igy

a 8-ik szamu hazat 1698-ban Vockhing Janos kémives
legénynek ajandékoztak.

A 189-ik szdmua hédzat a fétéren 1698-ban kapta gratis
Dascher Tamas biirg, ain gutsche in Schoffstattel, azaz ein
kutscher im Schiffstadl. 1718-ban vette 500 fton. Besch Antal
polg. hajomester.

A 328-ik szamu haz Geburth Joszef varosi trabanté
volt 1730-ban;—a 335. sz. 1726-ban bakacs Mihaly varosi
gulyasé; — 336 és 337 Herzl Wenzel vinczelléré; a 364-ik sz.
1715-ben Tatdar Miklés, utana Zichon Simon megyei haj-
dué, kik egymastol és egymasutan 40 irton vették meg; — a
380 az Ujvilagon Dollaender Jeremias kémives legényé, kinek
1698-ban gratis assignaltak.

A 383-dik szdmot 1698-ban assignaltdk FEegzauer Simon
polgari dcs legénynek valamint a szomszéd 382-ik szamot is
Hess Quirin ugyanekkor gratis kapta.

A409 szamut Horvath Jansj varosi kapudr birta; ettdl
1730-ban Mayer Istvan kdmives vette 430 irtért.

A 441. sz. hazat Zich Gyorgy arokasd 60 frnyi értéki
csepeli szoléért és 6 akd borért adta cserébe 1722-ben Hola
Gergely napszamosnak. — A bastya utczaban a kecskeméti
kapu felé puszta égett helyet kapott gratis Toth Gébor oz-
vegye, kit6l azt 1720-ban 40 fton vette GM Istvan gulyds
(kneyhalter). — A 463 sz. haz a varos drkan a falndl a hat-
vani ¢és kecskeméti kapu elott Toth Andrds gulyds oder
khneyhalteré volt. — A 489-ik szdmu hazat 6° — 6.2' szé->
les, 20° hosszh, szerezte 1722-ben Fuchs Janos napszdmos
ettdl 1726-ban 170 irért és a 534-ik szam pnszta hely és
épitészeti anyagért Straub Sebestyén vinczellér; ennek Ozve-
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gyétol kapta 1749-ben Edter Mihdly kémives legény. — Em-
iit ett Fuchs Janos napszamos 1729-ben Fleischhaker Janos-
tol vette 70 frton az 563. szamu hazat is.

Az 512-ik szamu hézat birtdk egymasutan Schmidt Li-
pot komives pallér; utdnna Schuleittner Janos komives legény
kit6l 1741-ben 600 fiton vette Haadta Janos szintén komii-
ves legény.

Reich Péter éjjeliér 1726-ban 200 fton vette meg a
549-ik szamu hazat, szél. 6°3'—5°5', hossza 29 °5'; adot fize-
tett 86 den.

30. §. Vendéglosok, ser f6zok hazai, kaivéhaz.

A vendégfogadok e Kkorszakban alkalmasint inkabb a
belvaroson kiviil lehettek, mert azon id6ében a lovakkal és
szekerekkel utazoknak nagyobb udvarok és szinek kellettek,
mint a milyenekkel a folytonos felosztdsok 4ltal mindinkabb
sziikebbre szorult telkek rendelkezhettek.

Némely kozségnek, mint Kordsnek, Kecskemétnek, Jasz-
berénynek maganak volt a varosban héza; az urasag ok tiszt-
jei a forendiek hézaiba szélltak be, a papok a plébaniaba vagy
szerzetesekhez, a polgariak iparos tarsaikhoz mentek; és igy
nem csoda, ha a varosban alig talalunk a kiilon korszakok-
ban vendégloket, vagy s?allodakat, melyeket nagyon kiemel-
hetnénk.

Els6 helyen a »fthér hajo« czégii hazat emlitjilk, mert
— 5-ik szam alatt — mar 1695 eldtt ezen név alatt ismere-
tes volt. Ezen héazat a budai kapu-utcza szogletén 1699.
assignaltadk  Heussler LoOrincz vendéglésnek, kinek birtokaba
1702-ben ment at.

1714-ben kapta Heussler 0Ozvegye, Dorottydnak 2-ik
férje Nusgraber Istvan, kinek birtokdba a 6-ik szamu szom-
szédhaz is atment.

1719-ben Dorottya asszony harmadszor is férjhez ment
Chenu Anatolhozj ki Orscthy generalis 6 Excellentidjja Hof-
meisterja volt.

Késobben e haz Leistner Tobids senator és vendéglds
birtokaba esett 1350 frton; kir6l tudjuk, hogy a szemkozt



138

fekvé 10-ik szamu akkor a wfehér bdardany« czimeri fogado is
volt tulajdona.

A fehér hajé nagyon érdekes, mivel a masik udvarba
vald atjaras a hajdani Pasteingasse egy része volt, a Dedk-
utczai haz pedig részben a bastydhoz 1évén épitve a régi
varosarkan all. A lebontasndl mar is lathatok az elébb csak
sejditett bastyafalak és meglehet, hogy az épiték mindenféle
érdekes részletekre akadnak.

A »fehér baranyt« 10. sz. ma grof Teleki hazat 1741-
ben 2000 irton szerezte Landmiintzer Géspar biirgl. Schiild-
wirth. (1. felebb bovebben.)

A lo-ik szam haz korcsma volt; tulajdonosa a tanacs-
ban ilt és Eschenbruckher Fiilopnek neveztetett. (1. felebb
bovebben.)

A 17-ik szédmu Kohlbaclier-féle héazat Neander varosi
kapitany adoéssag fejében 1000 irtért vallaltaei; 1718-ban
vette 1500 irton Hentsch Matyas ein Schiildioilrth;, ennek
O0zvegye pedig 1722-ben Gréber Mihdlyhoz menvén férjhez,
ismét vendéglének megmaradt.

A 26-ik sz. alatti haz 1737-ben Stolz Jozsef czégeres
vendeglés kezébe keriilt Brauns-Reitter Nandor kereskedd
orokoseitdl 2000 irton.

Az 51-ik szamu haz az uri-utczaban, hol a Yall-koz,
Schulder-Gassl a hatvani utczaval, a Sebestyén-utcza a kigyo-
utczaval talalkoznak; mely késébb 1702-ben 287-re, és
1722-ben még 465-re osztatott és mai nap a kigyo-sebestyén-
utcza torkolatdnal a harom kis hazat képezi, tulajdonosait is
csakhamar valtoztatta.

Brauns-Reitter utan  Mutz  Gyorgy vdrosi  hadnagy,
1737-ben Steffanits Matyas szolnoki cs. kir. élelmezési tiszt-
tartd6 2800 irton vette, 1742-ben pedig 2100 irton szerezte
Parth Keresztély Schiildwiirth.

A 60-ik sz.a.mely beszogellik a mai kalap- és himzd-utczéba
1727-ben Emanuel Péter tartott vendéglét; Gastgeber und
Biirger; tehat czimer nélkiili korcsma volt.

A 60-ik szam 1702-ben Heissler Gyorgy valdszinlileg
Haussier Lorincznek a, fehér hajoi vendéglésnek rokona (1. az
5-ik szaml haznal) korcsmarosé volt, ezt az dzvegygyei atvette
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Lechner Péter »ein Schuldwiirth« 1719-ben. 66-ik sz. lipot- és
ispotaly-utcza szogletén volt 1702. elétt Stigimayer Jakab
szabonak egy hazhely assignalva; a hazlevél csak 1718-r6l
szOl. Stiglmayer Jakab ¢és neje Baumann Anna épittették a
szabo-kapolnanak mnevezett ismeretlen helyen allott imolat
a latogato szliz Maria tiszteletére 1733-ban. (1. Rupp. i. m.

264.1. E.) Az dzvegy egy a varoson kiviil all6 hazért és 1000
irtért engedé 4t belvarosi hdzat, mely a mai korona vendéglo
és kavéhaz helyén allt, 1740-ben Stiegelmayer Mihdly Janos
vendéglonek (Schiildtviirth)-nek.

1726-ban a 138-ik szamu haz, a kecskeméti haztol dél-
re atellenben esd szoglet Grafen Wirthshausnak hivatott.
E névnek eredetét nem issejdithetem, miutan 1693-ban Plass
parancsnoktol o6zvegy Czupczin Maria Annanak assignélta-
tott; 1702-ben Czupcikin Maria Dbirtokdba ment, kés6bb
Toth Michal vette, mig végre Pest vdrosae lett.

E haz, melynek kertje is volt, kés6bben 292-re ¢és
1726-ban 520-ra osztatott, ebbdl pedig ismét az 521-ik szam 16n
kihasitva.

A 100-ik szami haz, a kecskemétinek t6szomszédjaban,
Reiter Egyed korcsmarosé volt »ein wiirth zum weisen Ochsen.«
E hézat szamdra 1700 koril assignaltdk; 1718-ban 06zvegye
Rosina Dbirta; 1725-ben birta Kastberger Ferencz Jozsef,
ki még hozza vett egy részt 449, és egy kertrészt a 153-ik
hazbol.

A 2lo-ik szamu sarok haznak a Kohdry uiczaban, melyet
1702-ben Maisler Matyas 4csmester 600 irton vett, 1709-ben
& vendégfogadoi engedély (Schiildwiirthshaus Gerechtigkeit)
adatott, ha t. i. elég szobaja és istalloja lesz.

A 224-ik szamot, melyet 1692-ben Pipacsinald Lukacs
10 irton veit, 1739-ben Merssaler Jozsef »ein birgl. Schuld
Wiirth« és Wellenzon Ocscse birja; ettdl 800 irton egy ma-
sik Schuld-Wiirth, Zettel Dénes szerezte meg. Ettdl Marti-
hOvits Matyas kalmarra ment at 1745. évben.

A 284-ik szam haz, uri utczdban a kecskeméti kapu
felé, 1702-ben a 62-ik szdmbol lett kihasitva Wachinger
Lérinczé volt; késébb Péter Mand polgar és korcsmdros Oz-
vegye utan vette meg 1730-ban 600 irton Gaalstockh Sebes-
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tyén; »weillen dieses Haus vormahls zu dem allhiesigen
Calvariberg gehorig war, welches aber mit Vorwissen eines
16bl.  Stadt-Magistrats Herr Kiirchen-Vatter Johann Georg
Pctuer um 1500 fl. an Josef Peid-Miiller (komives) Pallier
verkauft hat« 1747-ben ennek birtokaba ment at.

A kisebb vendéglok kozé tartozott a 323-ik szami haz
az Ujvilagban a kecskeméti kapu felé, néha egyszeriien csak a
kecskeméti kapu felé¢ irjak, azaz a mai magyar utczai harma-
dik haz a kaputol. Ennek tulajdonosai fiacz Lazo, Buger Ba-
lint, 1724-t61 fogva Budy Istvan, 1725-t61 fogva Peringemé
volt, ki azt 270 irton szerezte. EttOl vette Jédler Matyds »ein
Zimmer-gesell«; 1737-ben Hermann Janos kd&mives birtoka-
ban taladljuk, 1739-ben 500 irton Teinhart Janos vendéglés
birta, 1741-ben pedig 540 irtért Stimnitz Matyas vette meg.

A 345-ik sz. hazat a hatvani kapu felé 1727-ben vette
Saitz Sebestyén vendéglis.

A 407-ik szamu, sarokkal a hatvani kapu fel¢, elobb
varosi korcsma, kés6bb vdron koroda volt; mai nap az egye-
temnek szintén korddaul szolgal.

A 480. sz. a. 1727-ben Eder Wolfgang volt vendéglos.

A 48 I~ik szamu puszta helyet, mint a Kohlbacher kert-
nek egyik szogletét, 1722-ben vette a tanacstol 50 irton
Kernhofer Gergely o6zvegye; ez Jokst Gyorgy czégeres korcs-
maros altal eladatott 1728-ban 250 irtért Baumgartner Janos
Gyorgy komivesnek, ett6l pedig 1742-ben vette 552 irton
Hammelmeyer vdrosi vendéglos, Stadt-Wiirth.

A eerivas ezen korban mindinkdbb divatba johetett,
mivel a sok bevandorlott német azt otthon megszokvan, Ma-
gyarorszag fOvarosaiban 1is megkivanhatta. Annak tanusa-
gaul, hogy a serf6zés csakugyan hasznot hajtott felhozzuk a
serf6z6k hazait, kik kozt csak a pestiek koziil az 59-ik szamu
hazat vette 1722-ben 250 irton Waller Géspar Janos serfozo.
Ezen és Proberger Jakabon kiviil, mint varosi serf6zok em-
litetnek

1745- ben Aymeyer Karoly, varosi serf6zd, ki a 144-ik
sz. hazat a Lipotutczaban 2800 irton vette;

1746- ban Gischinger Matyastél Sedele Simon varosi
serf0z6 veszi 1400 forintért a 152-ik szadmu szoglethazat.
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Azokat pedig, kik a serf6z6k koziil masutt lakvan, pesti
hazakat birtak, mar az egyes hazaknal emlitettiik.

Az els6 pesti kdvéhdzakréol nem sokat tudunk. Legré-
gibb nyomukat taldlom 1714-ben, midén a 241-iki szamu
sarokhdznal Cavesieder Balazst, mint haztulajdonost emlitik.
E név elégségesen latszik tanusitani, hogy e helyen kavéhaz
allott.

Az 552-ik szdmu haznal, melyet 1727-ben Starkh Ja-
nos kavés 120 frton vett, kételkedniink nem lehet, hogy itten
kavéhazrol van szo.

A tobbi eset késébbi id6bdl vald. A 197-iki szamu mai
»z0ld haznak« nevezett atjaro épiiletet, 1699-ben Schweid-
ler Keresztélynek ajandékozott birtokot, 1740-ben 2800 frton
vette meg O-Budarél valo Ziegler Karoly; ezt meghallvan
Reesfellner Ferencz pesti polgar és kavés jure, pracem
ptionis szerezte meg ésZieglernek még 6 aranyat adott ajan-
dékul.

A 610-ik szamu haz, az alsé Dunasor 1. szamaban volt
a régi varosi kdvéhdz. Ezt 1740-ben vette meg 600 forinton
Blau Janos Mihaly; utobb Kornberger Janos birtokaba
kertilt.

Oriilni fogok, ha ezen barmily hidnyos adatok 4ltal
serkentetve, masok régibb, biztosb és teljesebb képet nyujtd
idézetekkel fellépendnek. Vazlatom kiegészitése altal Pest
varosanak egyedirata tetemesen fogna gyarapodni.

31. §. A lakék foglalkozasa.

Kisérletet tettem az elsé telepitvényll hdazszdmoknak
osszes tulajdonosait, a mennyiben azokat a hdzjegyzetekben és
hazlevelek konyveiben emlitve taldltam, és pedig harom kiilon-
féle korszakbol 6sszeallitani.

Jol tudom, mennyire hidnyos az ilyen, esetleges adato-
kon alapuld 0Osszeszdmlalas; de a jelen esetben ezt is jobb-
nak tartottam a semminél, remélvén, hogy Pest varosanak
monographusai ebbdl is képesek lesznek némi hasznosat
kipuhatolni.

A harom korszakot hatarozzak, mint fentebb mar érin-
tém, 1. a telepités évei 1702-ig, a Tl-ikat 1720-ig, a Ill-ikat
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1750-ig veszem; az els6t (1. C. tablazatot.) jellemzi a sok
csaszari tisztviseld: 23, az acsok: 5, asztalosok: 5, lakatosok
10-en vannak; —II-ikban a csaszari tisztek helyébe 1épnék a
megyei tisztviselok 9; kereskedd6 van 6; a Ill-dikban mar
a korcsmarosok: 12, gazdagodnak és vesznek hazakat.

Egyébirant nemcsak el6kel6k szereznek Pesten haza-
kat vagy kapjak azokat ajandékképen a kamaratdl; eleinte”
mint lattuk, ingyen osztogattak a telkeket, ugy hogy nemcsak
48 o °-nyi (57. sz.) telkeket adtak ingyen, vagy 320 o © (15. sz.)
hanem 25380 © (32. sz.) és 40420 °-leseket (31. sz.) is; mig
ellenben 2240 °-et (8,sz.) 5 fiton, 940 o °-et 50 fit; 3626 O °-et
150 frton, azaz a Dolet 4 dénaron, vagy 2 déndron; mi szintén
valodi ajandéknak tekinthetd.

igy nem csoda, ha az I. korszakban mint héazi urakat

acslegényeket, hidszolgat, kémiveslegényeket, megyei huszart
talalunk; el6fordulnak ilyen hazi urak a késébbi korszakok-
ban is, foleg a félreesobb, magasabb szamu, harmad-negyed
osztasbeli hazaknal is. Ilyenek koziil a vdrosi gulydst (Statt-
Kneyhalter) 335., 452. és 463. szamok alatt; vinczelléreket:
336., 337., tovabba 340., 370., 384., 450., 489., 492., 562. és
571. szamok alatt;polgari dcslegényt- 383. és 476. sz. alatt
olvassuk a pesti hazi urak sordban; mig a vdrosi Jcapuér a
409. sz., a vdrosi zenészek, igynevezett turnerek, Stadtmusikus
a 596. és 631. szamu hazakat birjak. Ide szamitandok még:
az éjjeli or 549. sz., egy napszamos J. 729-ben az 563-ik sz., a
tandcsszolga 1738-ban az 594-ik sz., egy hidszolga 1740-ben
a 604-ik sz., egy pinczeszolga, fasszieher az 541. sz., hazak tu-
lajdonosai, még a hamuszedot is, mint emlitok az 566. sz., alatti
Pestbelvarosi hazi uraképen feljegyezziik.

1716. utan az idézett konyvekben, a polgaroknak fog-
lalkozasa és vallasa mar ritkabban fordul el6, és azért ama
korb6l nehezebb még kozelitdleg is Osszehasonlitd tablazato-
kat késziteni.

Mindazonaltal az, mit biztonsaggal Osszeallithattam, a
mellékelt C tablazatban foglaltatik
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A pesti hdzi urak foglalkozds szerint:
C tablazat.

I. korszak. II.
1686 —1702-ig 1702—1720-ig
Acs 5 3
Acslegény 1
Alispén 1
Agyupnté 1
Asztalos 5 2
Apdczdk
Bidogos
Baibos 1
Barbély 3
Bogndr 2 1
Csdszéri tisztviseld 23 5
Caizmadia 1 1
Czipész 4 s
Epitﬁmester 1
Erdémester 1
Esztergélyos
Fazekas 1 1
Fests 3 1
Fuvaros 1
Fésiis
Gombkots 2 1
Harisnyakott 1
Hajémester 1
Hidszolga 1
Halédsz 3 1
Kaddr 2 2 irhds
Kardesiazdr 1
Katona 3 katonatiszt 2
Kéményseprd 2 kivés
Kerékgyartod 1
Kereskedd 2 6
Koresmiros 5 4
Kovics 3 1
Kéfaraglh 1
Kbmives : 4 4
> legény 1
Kiteles 1
Lakatos 10 1
Mészéros 3 4
megyei tisztvis, 9

111
1720—1750-ig,
2

=
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I. korszak. IL II1.
1686—1702-ig. 1702—1720-ig 1720—1750-ig.
Molaér 1 molndr legény 1
Magyar szabl 1 1
» huszar 1
Megyei » 1
Nyerges 1 2
M. nemesek 6 nemes és flnemes 6
Pap 1 Ondnts 1 Ords 1
piispdk 2 2
Patikdrius 3 plebdnos (vér) 1
Patriarka 1 1
Pipacsinal 1 puskamftives 1
Benator 1 rézmiives 1 sarkanty(s 2
BerfGz06 1 17 3
Bierversilberer 1
8iitd 2 4 1
Bopper 1
Btrdzsam. (védrosi) 1
8zabb [} 2 [
Bzappanyos 5 1
Bzijjarto 1 1 1
Bzerzetes rend 3 5 5
Bzolgabird 2 sebész 1
sebész 1 magyar sebész 1
Bziics 5 sapkacsindlé (m.) 1
szfirazabd 1 3
takdcs 1 1
Timdr 1 5 8
tiigydrtd 1
iiveges 3
Varga 1
» (horvit) 1 1
virosi tisztvisell — 4
Viros 2 wvarosi sérhdz 2 véros 2
vdrosi tanicsos 3
virosi Ormester 1
Vinczellér 1 2
vasdrus 2 3

Hogy ezen korban, melyben még a nemzetiség a varo-
sokban oly nagy szerepet jatszott és a német elem a polgarok
kozt annyira tulstlyozta a tobbi nemzetiségeket, a magyar
viselet és igy természetesen a magyar iparosok is hattérbe
szorultak senkinek fel nem fog tlinni, és ez be van bizonyitva
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azon kedvezétlen arany altal is, mely a jobbmoduak, t. i. a
hazbirtokosok kézé n magyarok hitranyara feltiinik.

Mind a mellett a magyar ruhaiparosok kozt elétérben
allnak szdmra nézve a sziicsék |\ ezeken kivill emlittetnek:
gombkoték, magyar szabok, magyar sapkacsinalok, szir-
szabok, csizmadiak, magyar huszar, 630. sz. a. magyar szijjarto,
1747. irhasok; és minek értelmét nehezebb felfogni: a ma-
gvar chirurgusok™ mint 222. sz. a. Reitmann Gaspar; 562
sz. a. Yyas Adam (Viasz) ungrischer Chirurg.

Sebészek kozt emlittetik még: Hartl polg. chirurgus.
1735. 322. sz., Kiirchmayer Gyoérgy Baader 1717., Schmidt
Sebestyén 1722. Payer Jozsef polg. Chirurgus 623. sz.

Gyogyszerészek: egyszersmind tandcsosok: Herold Hen-
rik 1696. 73. sz. Scopek Ferencz, Apotheker-Materialist. Osz-
terwald 1713.

Festék 279. sz. HosGh A., 1717. Sigart Agoston. 1749
Carl Strasser 458. sz. 1743. Kronawetter 619.

Képfarago. Rieder Andras. 434. 510. Stuccatorer: An-
tonio Genone 198.

Fegycercsindloki a) Puskamives: Hager David 1722
467. b) kardcsindlo, Sebelmacher 1722. Nagy Gyodrgy 465. sz.
¢) Csiszarok: Caesar Mihal 168. Cis'ar Mihal 168. Pauer An-
tal. 572. Cisar Péter. 461.

légias Hueber Gaspar 438.

Toadaso (Teichgriber) Zach Gyorgy 441. — Szegkovacs.
Schaeffer Janos. 583. stb. stb.

32. §. A pesti lakok nemzetiségre és vallasra
nézve.

Oly terjedelmes konyvek, milyenek a) a Zaiger iiber die
Stadt Pest 16 . . . ., és b) a Gewdhr Prothocoll (fiir) die Statt
Pest Afino 1687. Liber Primus (1719-ig), minden esetre, bar
elszorva, sok kiilonféle érdekességii targyat foglalnak maguk-
ban. A fennemlitett 1750-ik évig hazrol hazra menvén, f6l-
jegyeztem az utczaneveket, a szomszédokat, a birtokosokat,
a hazak teriileteit, az adot, s6t sok helyen a birtokldsi czimet
¢és a hazak arat is.
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Az egészbdl Kkitlinik, hogy a kiilonféle irdst és helyes-
irastt komyvvezeték nem voltak magyarok s innen ered a ma-
gyar neveknek oly sokféle €s érthetetlen foljegyzése is.

Igen soknal a haziar {izlete emlittetik vezeték neve
helyett, mely {izleti név késébb valodi nevévé valtozott at, igy:
166. sz. Franz Apotheker, pedig a tandcsos és materialista
vagy boltosnak Scopek volt a neve;

224. sz. alatt Pipacsindlo Lukac, Pfeiffenmachernek
hivatik 1692-ben.

360. sz. alatt Syr szabo keresztnév nélkil jon eld
1714-ben.

4. sz. alatt Szabo Joannes, ein Schneider 1718. em-
littetik.

601. sz. alatt Messoros Lausch (Lajos) név alatt mésza-
ros iizletii iparos jon el6 1718-ban.

125. sz. alatt Souths, Schuts, Sciths, Suez, Suiz (Sziics)-6t
tesz s igen gyakran fordul el6 szOcsmestereknél.

7. sz. alatt Jura Murar, Georg Maurer (1709) olvas-
hat6. Nevezetesen:

a) A magyar nevek kozt emlithetok még:

Atchs Péter ein R4z 133. szimnal. Monar 131.
Baranj Mihal 266. Nadas 131. Graeciae ritus.
Ertoche és Erdes (Erdés) 117. Nagi (Naid) Gergel 174.

PaUas Istvan 117. ein Hungar.
Saboj Istvan 165.

Sabon Janos ein Schneider 159.
Saban és Saponar Miklés, Sabo-
noseb Miklés 257. Szappanyos

Capesvari 120. sz. Capestware For-
katchs (Farkas).

Fizor, Fitschor, Yictomé 1717.
Feyerwarj 131. sz.

Fidos, Yidos, Fitos 83. sz.

Gentesci Janos. 169. (Gyongyosi) 127.

Gaczoni (Kaszonyi) Cassanj Ta-

mas 170.

Gongati (Gongeti) gombkoté 361.

Halachs (Halas) Marko 121. sz.

Halochs Janocs 118. sz.

Horvat Palkoé 104.

Imre (Imbre) Janos megyei per-
ceptor 174.

Kovacks Janos 176. sz.

Lakatochs, Lakatus 129.

Meészaros Lausch (Lajos);neje Lau-
sebin 239. sz.

Salaj 102.

Santa Moyses 116.

Scbolecsi (Sz616sy) 85. sz.

Sylésy Pal 480.

Schétdir, Schottir, Sétér 162.
Sokoroe (Szekeres) Misko 326.
Schodos (Z so 1dés) Istv. polg. 171.
Sunoch, Sunock, Zuniok Imre 201,
és Zuniakt Gergel 203.

Tott Mihaly 98. és 138.

Yesekini 126.

Zompo 102. ein Raz,
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b) A német nevek kozt leggyakrabban el6fordulnak:

a) a Lechnerek, t, i. Balazs 106.

sz. a.
Fiilop 130. sz. a.
Mihaly 137., 144. sz. haz alatt.
Pal 73. sz.
Péter 54, sz. a.

Adler 253. sz.
Aimer 272. sz.

Alter 164., 208. sz.
Berger 293. sz.
Biichler 108. sz.
Biittner 153. sz.
Crafft 30. sz.
Daschner 189. sz.
Dopfel 227. sz.
Eder 61. sz.

Eybel 208. sz.

For stinger 263. sz.
Frei 233. sz.
Frohlich 287. sz.
Friidtrich 244. sz.
Geissler 36. sz.
Gerttner 233. sz.
Glass 287. sz.

Grober 17. sz.
Gunther 36. sz.

Haflher 107. sz.

Halter 241. sz.
Hamerl 125. sz.

Haertl 9,, 30., 37. szamnal.
Hauer 94. sz.

Hemer 107. sz.
Herzog 15. sz.
Hoffer 163. sz.
Hiiner 295. sz.
Koch 255. sz.

Koppel 87. sz.
Kreuzinger 68. sz.
Kramp 210. sz.
Kutter 198. sz.

Lanzinger 75* sz.
Lemlein 255. sz.

Linzer 75. sz.

Mahler 235. sz.
Maier Mart. 208. sz.
Maister 194.. 196.
Maurer 7. sz.
Moltauer 161. sz.

Nachtigal 95. sz.
Paratheysser grofné 94. sz.

Peiverling 180. sz.

Perger 106. sz.
Petz 257, sz.

Pfeiffer 215. sz.
Pflanzer HI. sz.
Pichler 1. sz.

Presburger 164. sz.
Piirckher 263. sz. 271. sz.

Reich 125. sz.
Riemer 286, sz.
Riett 193. sz.
Rohrer 279. sz.
Romler 53. sz.

Roth Mihaly 258. sz.
Sandtner 273. sz.
Sax 200. sz.

Schmidt 191. sz.
Schneider 75. sz.

Schiiffter 151. sz.

Siger 205. sz.
Sorg 13. sz.

Staub 384. sz.
Stumb 288. sz.

Teuffel 204. sz.
Tiipel 257. sz.
‘Wachinger 284. SZ.
'Waidinger 1. sz.
'Waidlich 117. sz.
'Werner 2. sz.
'Widtner 3., 4. sz.
'Wimmer 7. sz.
'Winkler 262.sz*

'Wolf 164., 208. sz*
Zucker 39. sz.




V) Gyakoriak az
osszetett

vonassal is iratnak, p. o.
Aichmayer 141. sz.
Altorffer 266. sz.
Anthaller 23. sz.
Baumann 282. sz.
Baumgartner 54. sz.
Bergtramb 191. sz.
Blutmacher vagy Plutmagger.
Bergstaetter 76. sz.
Brauns-Reitter vagy Prauns-Reit-
ter 51. sz.
Doplaender 56. sz.
Durchenwald 53. sz., 286. sz.
Edelspacher 81. sz.
Ehrenreich 176. sz.
Engelmann Miklés 389. sz.
Eschenbruckher 15. sz.
Grabwinkhler 77. sz.
Grundt-Leebner 267., 1721.
Griinwald 157. sz.
Haberzoll 180., 299. sz.
Hamel-Mayer 481. sz.
Hormanstorffer (Hormstad) Eer.
182. sz.
Hufnagel 277. sz.
Jessenwanger Joachim 1726.
Kanzel-Miiller Pal 98. sz.
Kersclibaumer 140. sz.
Kleinhaeckl 135., 145., 183. sz.
Knépfmacher 70. sz.
Kohlbacher 17., 23., 33. sz.
Konigsberger 118. sz.
Kropfscheck 292. sz.
Kiibelwirth Janos 158. sz.
Kiirchmayer Gyorgy sebész 67.,
444, sz.
Landmiinzer (fehér 16 fogadés)
10. sz.
Langmantel Purkhard 172 sz.
Ledermiiller.
Lederbauer.
Lindmayer 64. sz.
Mittermayer 44. sz.
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nevek, melyek sokszor valaszto

Nussbirchher *96. sz.

Oberaigner Perencz 390. sz.

Oberaigner Gyorgy 351., 352—366.

szamu.

Oberauer 384. sz.

Oczelberger Ferencz 495. sz.

Pachschneider 63. sz.

Peid-Miiller 284. sz.

Pertelberger 272. sz.

Pfeiffenmacher 224. sz.

Proberger 134., 135. sz.

Pollermann 207. sz.

Possenreiter 205. sz.

Rath-geb 199. sz.

Reggauer 383. sz.

Reitenbacher 42. sz.

Resch-fellner 626. sz.

Rosswurm 185. sz.

Rothhaubt 345. sz.

Ruebtunst 61. sz.

Scheinecker 36. sz.

Schellhorn 258. sz.

Schernberg 390. sz.

Schiiffnerwahrer Janos 58. és 1702.

szamu.

Spiess-Lechner 130., 1721. sz.

Spiiess-Lechner u. a.

Stallbauer Janos 389., 1736. sz.

Stiegelmayer Keresztély 619. sz.

Stiegelmayer Jakab 66. sz.

Suchentrunck 11., 39., 44. sz.

‘Wald-fortner 5. sz.

Weissbeck 27. sz.

Widtmayer 54. sz.

Zischmenmacher 231. sz.

Itt csak a 300 elséd szamu hazak
birtokosai  neveibél  szemeltem
ki a feltiinébbeket, melyeket
még szazakkal lehetne szapori-
tani, ha attol nem tartanék,
hogy az olvasét veliitk “untatom.
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e) A szlav nemzetséatieknél gyakran a keresztnévnek kis-
sebbitését talaljuk, p. o.

104. sz. a. Horvath Palké, Jurco 101. sz. a. Gaerec (azaz Gorog)
1721. Joska 1722.
314. sz. a. Raz Saffko. 316. sz. a. Raz Jankaé. stb.

A szerbeknél ritkan teszi ki a konyvvezetd a mestersé-
get, hanem eléggé véli az illetdt jellemzettnek, ha roviden oda
veti: ein Rdz, ein Rdz, vagy Graeciae ritus. Itt a tobbneviiség
nem ritka, és a fia gyakran apja nevét veszi fel. Minthogy a
varos délkeleti részét a szerbek, templomuk tajan majd kiza-
rolag és pedig tobb ivadékon at, birtdk, neveik sokszor for-
dulnak eld. Erdekes lenne kiilon tanulmanyul kitizni, mikor
kezdtek . a gorogdok itt letelepedni, valamint lassankénti
enyésztiik okait is.

100. sz. Attchs (Acs) Péter 455.sz. Dunka.
ein Riz. 209.» Emyi Seb. czipész.
297. » Acs Bogdan. 101.»  Gaerec (Gordg) Jos-
454. * Apoetolicz. ka 1722.
316. » Balaicsik Pal Gr. r. 239.130.» Garec Martin 1724.
1728. 129.»

Graec Janké Patri-
304. » Baschiz vagy Pacziz

arka.
Monola. 264.» Gaerec Miklés.
238. » Brodanovics Ant. Gr. 497.» Gaerec Jakab.
r. 1720. 236.»  Georgovics Kristof
238. » Brankovies Lazar, ein és Istv. fivérek G. r.
Raz Gr.r. 393.» Juris Ivan.
120. » Budaj Gabor ein Raz. 256.» [,ukaczovics Straino
243. » Bungubaroviz Savé. Raz gr.r. 1715.
305. » Capitan Matthi. 127.  Manolovits.
112. » Capitan Janina. 127.» Markovits.
241. » Cavesieder Blasius, 245.  Michalovics Mathias
ein Raz Cath. Gr.R.
303. » Christovich Stanco. 122.» Mitrovicz (alias  Pe-
125. » Czureczia Janos, ein trovitz) ein Raz.
Riz und Biirger. 131.» Nadas Mathias grae-

226. » Ciprovich (Popich, v.
Popin) 1722.

306. » Dabuschiz WesseU.

128. » Davidovies Gy. Gr. r.

256. » Dujakovics Niola.

393» * Pudasch Laso.

ciae ritus.
298. Nico.
101.  Nicola Jos. ein Raz.

245.» Niakicz Todor Gr.r.
310.y Oberwann Nie. Gr. r.
129.  Qstoja Péter.
Lassuk mar a graeciae ritusuaknak neveit:
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KOMKR FLOBIS
126.sz. Pap Gyorgy Gr. r. 447. »Raz Savé R. g.
1728. 308.312. »Raz Schivan (Schi-
109. Pavlovits. vani).
119.122.» Petrovicz. 313. »Raz Stoja.
133.» Pleschiz és Plavcics. 310. »Raz Wesseli.
91.104., Popkovits Janos. 307. »Raz Wosa.
315. Radivoj. 130. »Raz Zevio (Zwio).
238. Rajakovics Michael 111.» Sabotha Marcho.
Gr.r. 296. » Sapponyosin Judit
516.» Raskovits Pét. Gr. r. Gr. r. 1726.
446.» Raz Bogosav. 109. » Scelits Ostoia ein
316.» Raz Janké. Raz.
256.» Raz Jeremia. 110. »Sconka Azim (Joa-
309.» Raz Lippai Jakab. chim) ein Razr. g.
311.370.» Raz Lucas. 86. » Stainovicz.
140.141.» Raz Mihaly. 90. » Turkovicz.
519., Raz Millica. 249. » Usman Miklés ein
265.  Raz Nedelko. Raz g. R.
123., Raz Ostoja. 568. » Vuikovicz Mih. 1730.
326.» Raz Schiffko 315. » Vucmanovics Abra-
« » Raz Schaeffké. ham Gr. r. 1738.
314., Raz Saifko. 102. » Zompo Kristéf Janos
108., Raz Saria. Gr.r.

Vannak a szerbek kozt kétféle neviiek is, p. o.

149. sz. hazban Schivcovics Janco sive Pesti Janos.

152. hazszam alatt Guralovits Pél, Paul Jorg.

498. sz. haznal Szabo Pal (alias Obrasig) sziirszabd. 1723,

461. sz. Nicolaus Dankk (alias Horvath Miklos).

173. sz. Antoni Ivan ein Raz, Ivan Antonovich.

159. sz. Ivdni (Joanovics Tamas).

122. sz. Petrovitz (alias Mitrovitz) Szacho, Stacho vagy Stachowits
Endre 1729.

170. sz. Stephanus Oravszky oder Morvay. — Nagy Gabor (alias
Hosszi Gabor) 1729. 11. 161.

420. sz. Sebestyén Matyas alias Sebastianovics. 1734.

231. sz. Hans Miiller alias Joannes Ugrin, ein Miller 1711. — To-
rek és Tirkisch Janos 1716.

105. sz. Peschodovszky és Petroviczky.

Szokasos, hogy a fiu apja keresztneve utan neveztessék igy

247. sz. Sziics Istvan szlicsmester fia Simon Stephanovics nevet
vesz fel.
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Egyaltalan a XVII. szdzad végéig eléforduld elséd hazi
urak, puszta neveik szerinti nemzetiségre nézve ilyen szammal
jonnek elo:

Magyar 75, vagyis szazalékban: 0.27.
Német 158, » » 0.57.

Tot 12, » » 0.15.

Racz 31, » » 0.15.

Olasz 3, » » 0.01.*

279 1.00; mibdl kitlinik,
hogy a németek a tobbi nemzetségiieket Osszesen véve még
37 hazitrral feliillhaladtak.

Vallasra nézve adataink egyaltalan hianyosak; azt azon-
ban tapasztaljuk, hogy leginkdbb a Rdczokat (Gr. ritus non
uniti) szoktdk a konyvek kiemelni; az unitusoknal, kiknek
neveit az alabb emlitendé kath. plébaniai anyakonyvben is
talaljuk, kiteszi: Rdaz Catholicae Rdigionis; p. o

241. sz. hdznal Cavesieder Balazsnal Réaz. Catb.

180. sz. Simon Tripsin, ein Raz. Catholischer Religion.
1717.

420. sz. Sebastian Mathia Raz Catholischer Religion.
1717. és mar 1710-ben Simonovits Mathias és Sebastian Ma-
thias, 1710. (a hol Simonovits alkalmasint Tripsin Simon fia)
beide katholischer Religion.

Mas vallasrol csak egyszer van emlités a 177. szamu
haznal, melyet még 1699. el6tt mint égerr helyet Kovatz Ja-
nocs ingyen kapott a kamaratdl; de mivel a hazat ki nem
épitette, és Ozvegye Kovatz Janoctné, calvinischer Religion,
erkolcstelen életii volt, a varos teriiletébdl elmozdittatott.

Egy mas helyen, t. i. a szervitdk telke meghatarozasanal
1714-ben fordul elé e szd kdlvinista; mert az atydk eredeti
nagy telkiikért, melyen most a katonai laktanya all, sajat
hazukon kiviil, melyen a mai kolostor all, még két hazat nyer-
tek cserébe, t. i. a képfaragoét, kit Rieder Andrdsnak hittak,
és Horvat Andrasét a kalvinistaet (1. Urbarium ven. Conven-
tus Ord. Servorum B. M. Virg. 194. lap.)
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fgy nyerték a szerzetesek a hazszigetét, mely a hajo-
slité utcza és a szervita tér kozt fekszik, s melyen a Fehér-bd-
rany- hoz czimzett vendégld, mai Teleki haz, allt.

Még egy mas dolgot tartok felemlitendének, mely a varosi
kozségnek vallasi érziiletérél tantiiskodik. Tobb helyen, hol
a varos az eclhagyatott telkeket, a romba dilt héazakat fel-
épittetési teher alatt oda ajandékozta az utczara nézd, vagy
egyéb maradékokat bizonyos arért eladta, azért, hogy az 0Osz-
szeg a plébania templom pénztaraba tétessék. igy a

405. szamu haztol a falak arat fizették Sezer Jozsef
oskolamesternek, mint ez a hazlevél alatt kiilon fal van
jegyezve. 1716.

404. szaml haztol ugyanazt tette Gnuiiser Matyas 1717.

402. szamu Ormosty Ferencztol Setzer Josef tanitd fol-
vette a haz utczai falainak dijat. 1718. az 513. sz. telek
1725-ben valamivel nagyobbulvan a birtokos 20 frtot fizetett
még azonkiviil a templomnak stb.

Ez természetesen mind csak olyan korban tdrténhetett,
midén még a varosi f0 tisztviseloket megvalasztasuk utan
oltar el6tt a templomban {innepélyesen feleskették; maga
pedig az eskiitétel vallasi szempontbol szentesittetett:

Alig fog hamarjadban ismét valaki taldlkozni, ki az 4lta-
lam tett faradalmas kutatdsra fejét red. adja, hogy végre
ismét azon eredményhez juthasson, melyet tobb havi vakos-
kodas utan elértem. Adataim, jegyzeteim, ha napvildgot nem
latnak, csak oly hasztalanul fognak lappangni, mint azon ere-
detiek, melyekbdl azokat Osszedllitottam. Azért sziikségesnek
-tartom, hogy ezen anyag a nagy olvasd kozonség elé jojjon,
és buzditsa tovabbi kutatasra azokat, kik ezen kincsnek 1éte-
z¢€sét nem 1is sejditették. Szaraz név- és szamjegyzéknek fog
ez latszani azok el6tt, kik a konyvek lapjait csak feliiletésen
forgatjdk, azonban sok érdekes és meglepd adatot fog koztiik
talalni az, ki egyaltalan a hasonld adatokat érvényesiteni
megtanulta,
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33. §. Pest falai, bastyai, kapui.

A varos falait!) eredeti tekintélyes voltukban a jelen
nemzedékbol senki sem latta; értem t. i. nemcsak a magas,

A régi falakrol valo emlités kovetkez6 helyeken  torténik
1460-ban  Laurentius  Pestiensis Notarius nunciat Bartfensibus  Sindones
esse venditas, faciantque ut pecunias secure mittere possit, metum eniin
esse, ne aemuli, latrones bohemici e vicinis inunimentis Pestum petant
(urbem moenibus nudam — ezt honnan tudja Podhradczky?) et patula
civitate capta congregatum aes alienum surripiant. (Podhr. Hist. Dipl.
Buda-Pest. MS. 1. 513.)

1527-ben Vrsinus Velius ezt irja

»E régioné Budae ad alteram ripam oppiduip Pesta situm est, ante
cladem a turcis illatain et incendium illud hostile, locuples admodum et
copiosum. Libr. 1. de Bello Pannonico. III. Ad Oriente m Buda Danubium
respicit radices urbis alluentem; ultra quem oppidi Pesthi, e régioné
siti latam diffusamque planitiem, quac in omnem partém ad tria et ultra
nostratium milliaria patet.

Nicolaus Olahus Libro 1.

X. fejezetben Pestinum .. . moenibus in latum orbem circumduc-
tis, Danubio utrinque compdacta; incolis partim Hungaris, partim Ger-
mania frequens et ex utraque parte longis suburbiis insignis vinis exo-
ticis, non Sirmicis modo optimis, atque perinde ac Cretica sunt, dulci
sapore praestantibus, séd etiam Baroniaicis, Somodinis et alterius gone-
ris; praeter hoc mercaturis quoque omnibus Celebris. Mercatorutn eo
miVgnus est concursus. Poloni, Silesitac et pleracque ceterac nationes in
ea vinum mercantur. Ager arenosus, sterilisque, nullius frumenti magie,
quam peponum, rapae et raphani minoris ferax.«

1576-ban ezt irja Schweiger Salomon konstantinapolyi utjaban
»Pest hat zimlich hohe, dicke, starke Mawren, ist unzerbrochen und
noch eine gantze Ringmauer, und ist in diesem fall iber Ova (Ofen),
Gran und Griechisch-Weissenburg, dann dieselben haben nicht gantze
Ringmauren, sonst Seins iibel zerrissen, und nichts dann offne Flecken,
wir zogen aber umb die Mauren gar herumb in einer Stund.«

1602-ben mondatik Pestrél: »Pest belagerte der tiirkische Vezier
durch 20 Tage, ohne es einzunechmen, da es dicke und hohe Mauern
hatte.«

Az 1664-ben kijott: Neue und kurtze Beschreibung des Konig-
reichs Ungarn von C. M. 253. lapon ezt mondja: »Pest ist mit dicken,
hohen Mauern eingefasst, darum auch theils es flir eine absonderliche
Stadt rechnen.«

Im Jahre 1684. sind unsere nach eroberten Stadt und Schloss
Waitzen auf Pest geruckt, uud solcher mit Bomben und Feuer Einwer
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ormos bastyakat, hanem az el6ttik elteriild széles arkokat
és kirugo védmiveiket is.

A régi kapuknak eredeti korondjeiktdl valé megfosz-
tasa ¢és Uj atjarasoknak kitorései alkalmaval, melyek a mai
evangélikus templomnal, a rostély-, czukor-, 16vész-, lipot-, és
molnar utczak végein eszkozoltettek, ezen iszapos, rosz kigd-
z0lgésii mélyedések lassankint betdltettek, s6t ezen nyert
teriileteken, a hajdani nagy-hid utczai, orszaguti, és mészaros
utczai hazak épiiltek, és most csak akkor, de mindig latha-
tok, mikor a roskadozd vagy szegényes kiilseji régi hazakat
leromboljak, hogy helyettiik ujakat épitsenek.

Az er0s és magas falak védelme kivanta, hogy korosko-
riil, a varos belsd teriiletén szabadok legyenek, miszerint a
bastyakhoz necsak az agyuk, hanem a védok is, kiknek a 16ré-
seknél is volt helyiik, szabadon mozoghassanak.

A telekkonyvek elszort tételeibdl tanuljuk, hogy a bas-
tydkkal egyenkoziien futdé hézak hatsod keritései koroskoriil 2
Olnyi tavolban voltak a varos falaitol.

fgy példaul az 5-ik szamu haznél, a most lebontott fehér
hajonal emlittetik: hogy hatul a bastya utczat (Pasteingasse)
éri, ugyanez mondatik a 6-ik és 7-ik szamt hazakrdl is.

A 322—325-dik szdm® hdzakndl Aallittatik ugyan, hogy
hatul a varos falat érik, de a 326-ik szamtol a 335-ikig,és ismét
a 342-ikt6él és 346-dikt6l a 362-ig mindeniitt liresen marad a 2
Olnyi tér a varosfalig, hogy a szabad forgalom fentartassék.

A Duna felé csak a kiugré szogletek biztositottak a
hosszabb falakat (courtine-akat) a tamadas ellen; e részrol
a falak a Duna altal Gigy is meglehetésen védve valanak.

Valahany rajzot latunk Pest régi erédmiiveirdl, annyi-
féleképen vannak azok eldallitva; s bar azokban egyaltalan

fen, so zugesetzt, dass oOb sie gleich mit einer starcken von lavier Qua-
terstiicken gebauten Ringmauer, auch mit 3 gantzen und 8 halben Runde-
len aufs beste versehen gewesen, jedoch aus Furcht von den Tirken,
welche sich nach Ofen gezogen, verlassen.« (Ungarisches Staedte-Biich-
lein von J. M. L. 1684. 116.1.)

Zeiler pedig (Hungaria 1690-ben 762.1.) ezt frja, hogy Pestnek 4
egész ¢és 8 fél korondje volt, mi arrdl tanuskodik, hogy idékozben, ha az
adat hil, a védfal egy egész rondellaval szaporodott.
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bizni nem lehet, még is mellékeljiikk afametszvényt,mely Pest
bastyait 1686-ban az ostromlédsi terv utdn nagyobbitva sze-
miink elé allitja

A milyen sziikségesek a varak kapui a forgalom fentar-
tasa tekintetébdl, épen oly gyenge pontjai a tdmadasra nézve,

A. Pest, B. a moschedk, C. a Duna, D, D. gatony a vaczi kapunal, E. gatonyok Pestnél.

Az eredeti'rézmetsz vény hossza 0.33 ; azaz oldalokon 4116 magyarazatokkal
0.45 ; magassaga 0.33 cm. FeltiinG, hogy itt minden egyéb rajztol eltéréleg
6t moschea fordul el6.

ha nem eléggé erdsitvék. Az 1750-iki térképen 4 kaput ta-
lalunk, melyek kozelitbleg az égtajak szerint elrendezvék. Az
egyik, bar nem egyenes vonalban, koti Ossze a vdczi kaput a
kecskemétivel; a masik ide oda tekergd utakon a vizi kaput .,
egrivel, késébben hatvanival.{156.1.) Ekkor még egész erejében
all a kecskeméti kapu hatalmas korondjével és a délkelet felé
iranyzott oldalnyildsaval. A vdczi, maskép budai, még el6bb
pedig bécsi kapu, vagy azért, mert a budai bécsi kapuval
egyenlé iranyban észak felé tart, vagy azért, mivel a margit-
szigeti apaczak Uj-Béch nevii birtoka felé nyilik, és a hatvani
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inkabb csak falnyilasoknak tekinthetok, valamint a vizi kapu
is, mely helyesebben a Dunahoz vezetd sikatornak, mint vé-
delmi miinek tisztet viseli.

A véczi kaput a falakkal, 6rhdzzal és a temetd faldt is
1780-ban bontottak le. Alapjait még harom év elétt a vizve-
zetés csovei lerakasa alkalmaval talaltdk, a vaczi utcza 2l-ik
és a kis-hid-utcza 6-ik szamu hazai kozt.

A kecskeméti kapu kiilsé kerek tornyat pedig 1796-ban
parancsolta a véros lerontatni, és az utczat ezen irdnyban is
felszabadittatni.

Az eredeti szoros nyilasok helyét csakhamar t. i. a va-
rosnak kiilvarosok altal valo koriilvétele utdn tobb és min-
den megszoritas nélkiili kijaras koveté; 1804-ben mar a Ros-
tély-, Czukor-, LovO- és Lipot utczaknal a falak 4at voltak
torve, mi altal a varos mindinkdbb békés polgari szint Olt-
vén fel mint félemlds liarczi tekintetet, arra torekedett, hogy
a kereskedelmet eldmozditd kozlekedés minél szabadabba és
tobboldaluva legyen, és igy a tekintélyes var, jellegébol ki-
vetkOztetvén, nyilt varossa valtozott at, minek kovetkeztében
a Dunaparton is a falak elenyészvén, békés polgari hazaknak
szolgaltak alapul.

E hajdani dunaparti védfalnak nyomaira véltek talalni
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1 % dlnyi mélységben, midén 1863-ik év majus 7-én a szent ha-
romsag szobranak alapja szamara a foldet felastak. Ezen fal
a kegyesrendiek épiiletének déli oldalan a Dunatdl szamitva
a 2. és 3. boltajtotdl a plébaniaiak kapuja felé volt iranyozva
terméskébol épitve, és a kegyesrendiek épiilete alatt foly-
tatva. E falbol kifel¢ tobb faldarab allott kiilonféle tavol-
sagban, miért is inkabb a 276-iki szami hazhoz tartozd rész-
leteknek, mint varosfalnak tartandam ezen ¢épiilet-marad-
vanyokat, mivel hajdan, mint a varos alaprajzan latni lehet, it-
ten egy Otszogii hazsziget allt négy hazzal és az északi oldalhoz
épitett korivii apsisos kapolnaval, talan temet6i imolaval?
— E hézszigetben a papiak és az iskola foglaltatott.

A keleti oldalon készitendd kijarasok, melyeknek terv
szerint a tobbi varosi kapuhoz kellett volna hasonlitaniok,
és a két kobalvanynyal egylitt 4 °2' szélesek lettek volna, tervez-
tették a mai Karolyi grof kertje mogott, Krusovszky Eva,
Moiinari 0zvegy hazan at, mely haz arczczal 7°5', hatul pedig
9% mér, és azon utcza torkolatdnal fekszik, mely a fSutczabol
az llléshazy-féle hdz és a sz. fcrencziek udvara és kertje ke-
rittse kozt a varos bastyajahoz vezet. Erre az engedély
1784-ben adatott, és mivel a kijaras vagy kapu maganak
az elfogadott terv szerint csak 3°3' kivan, a fenmarad6 4°2'
a szomszéd hdzakhoz lesz csatolhato.

A masik kijarast tervezték szintén akkor a rostély-ntcza
végén a katonai koroda (Karoly kaszarnya) és Schwantner
féle haz kozt. Ezen tér elébb a korhazhoz tartozott; de mi-
dén innen néhdny évvel elébb a Duna felé csatornat vezettek,
és a nevezett térség nyilvanosnak tekintetvén, ki- és bejaras-
ra hasznaltatott, az ottani kaput az Irgalmasok -elfoglaltak,
és a bal oldalon fekvé kertecskéjiikhez csatoltak; ha tehat
a kert megsziintetnék és az atjaras ajtaja koril 1étez6 deszka
kerités elmozdittatnék, ugy sz6l a felsdbb helyrdl leérkezett
magas rendelvény 1786-r6l, konnyl lesz ottan a kozlekedést
elésegiteni. Ez meg is tortént, mivel a mi a koroda parancs-
noksagat illette, ennek részér6l B. Alvinczy a terv kivitelébe
azonnal beleegyezett. (Pest varosa levéltarabol.)

Pest bdstydinak régi neveit nem igen ismerjik; a visz-
szafoglalas utani nevek, mint azok a varosi telekkoényvekben
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el6fordulnak, kiilonféle képen hangzanak, a mint majd a Du-
natél, majd mesteremberektdl, majd ismét sajatsagaikrol és
a kapukrol, melyek kozelében fekiidtek, a védmiivekre alkal-
maztattak.

A vaczi kapu és a Duna kozt fekiidt:

1. az ugynevezett Fels6-Duna-Rondell (Obere Donau
Rondell;) ezt 1730-banbirta ns. Pillart féhadi biztos, miutan
elébb Grabwinkhler Géabor kadar fa-conservatoriumul hasz-
nalta; azonban ennek a varos, a vaczi kapun kiviil a Dunénal
a csaszari soOhivatal tajan a csaszari hatarké von (Markhstei-
non) kiviil mért ki fakereskedés iizhetésé tekintetébdl egy 64
0 0 térséget 578 sz. alatt.

2. A mai siito utcza szdgletén allo bastyanak nevét nem
ismerjiik; mivel nevét a telekkdnyvben sehol sem talaltuk.

3. A Karoly kaszarnya udvaraba esett, de lebontott
bastyanak Krautschneider-B,onaell volt neve; kit6l vagy hon-
nan? — ki birnéd ma alaposan megmagyarazni.

4. A Magas-Rondell a megye utczaval szemkozt fekiidt.

5. A hatvani kapun til a mai magyar utczdban a czu-
kor utcza végén allott kordondet Szabo-Rondellnek (Schneider-
R.) hittak;

6. A kecskeméti kapu felé esO-nek nevét a telekkonyv-
ben nem talaltam;

7. A nevezett kapun tal fekvd kerekbastyat Czélos-
bastyanak (Ziller-, helyesebben Zieler-Rondellnek) neve-
z6k, mig

8. a Lipot utcza végén allottat, és a Lip6t bastyat vé-
dot Also-Duna-Rondellnek keresztelték, melyhez 1748. kortil
a 637-ik és 638-iki hazikokat ragasztottdk. Vajjon itt allt-e
a még 1815-ben ismert belgrddi kapu, melyre még oOregjeink
emlékeznek, vagy a Vizi-Kapu (Molnar-utcza) iranyaban, biz-
tosan nem allithatom, mert erre semmiféle adatot nem ta-
laltaip.

A Duna mentében csak itt ott kevéssé kiugrd védfala-
kat latunk; kerek bastya csak egy van és pedig a kisebb
fajtabol vald a régi posta utcza északnyugati sarkan, ezt:

9. egyszerlien Duna-Rondellnek nevezték; ett6l kapta
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az emlitett utcza régi ,,Rundel-utnevét, és ebben volt
még e szazad elején a szinhaz is.
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(A vaczi kapu kornyéke 1779-ben.)
AA. a csaszari hajohid-hivatal teriilete; B. a hidaszok emeletes épiilete ; C. falak;

D. E. raktiarak; E. istallé ; H. kamarai hajohid; I. varosi szinhaz; K) a csaszari
erddités 6rhaza; L. Pest varosi vamhaz ; M. a hidfeliigyelok lakja; N. vaczi kapu,

(A budai vezérkari iroda rajzai nyomain,)

A felné Duna Rundel- és e szinhdzi Rundéi kozti térsé-
get, melynek nagyobb részét a cs. hajohivatal foglalta el, va-
lamint a vaczi kapu kornyékét hiven adja a mellékelt fametsz-
vény, mely 1779-ben késziilt.
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A régi varosok polgari védelmi rendszere magaval
hozta azt, hogy minden egyes bastyafal vagy védelmi ml azon
nevezetesb ¢épiilettél p. o. templom vagy kolostortdl nevezte-
tett el, melynek kozelében allott, vagy azon czéhtdl, melyre
védelme bizatott.

igy Pozsonyban a mészdarosok, siitokj halaszok, vargak
tornyain kiviill még a zsido, puskapor, sz. Lorinczi (sz. Lo-
rincz kapuja mellett); Vogel toromy, talan a szomszéd haz
tulajdonosatol, emlittetnek. Ezeken kivill van mar 1442-ben
vj torony; az uj Tabor,) a Wedritz-féle allo tabor, sz. mihalyi
és a varos falan kiviili bastyafokok; Himmelreich és Unger-
feind er6dok stb. (lasd Pozsony és kornyéke 266. 1.)

igy Enyeden az egyes er6ddk e neveket viselik: mésza-
ros, szabo, csizmadia, szdcs, timar, fazekas, kalantos és laka-
tos-bastya, melyek eléggé tantskodnak arrdl, kiknek kellett
ezeket a veszély idején védenidk. (1. a nagy-enyedi egyhazkeri-
tésrol irt értekezést P. Szathmari Karolytol; Archaeol. Kozi.

VII. kétet. 49. lapon.)

Egy perczig sem kételkediink, hogy hazank régi erddi-
tett varosai €s varai bastyairol egészen hasonld neveket fogunk
talalni, hogyha azok kipuhatolasaban kelléleg faradozunk. Min-
denesetre idején kell még hozza latni, mig a tornyokkal és
bastyakkal egyiitt azoknak hds védéi emlékezete is egészen el
nem enyészik, vagy varosainknak sebes ndvekvése alkalmaval

Y Taboroknak, Taber, Taewer nevezték a szomszéd Ausztridban
és Stijerban is az eréditett hazszigeteket, melyek rendszeres varaknak
nem tekinthetSk. Igy a Nizsideren kiviil allo, Tabor nevii erditmény
mellett méltan  emlithetjik a  stejerhoni Fehring ¢és  Feldbach  varosj
taborokat, melyek egyiitt egyes hazszigetekre nézve  tdbbesben die
Tabor név alatt ismeretesek, mig az erdditett hazak, p. o. a plébania
haz: der pfarritche Tabor-nak hivatik. E tdborok csak rdgtoni meg-
szallasok ellen valok, védarkok nélkil egyenesen a foldbél emelked-
nek, az oldalokon védé tornyok nélkiil vannak, és kiilonféle magas-
sagban  kiilonféle nagysaga l6résekkel birnak puskdk és agytk  sza-
mara. A varos felé alul erds boltozatu helyiségekkel latvak el, me-
lyeken az emeletben nyilt folyosok lathatok. Sajatos, hogy e hazakon
a kéményeknek semmi nyoma nem lathaté. (Lasd bovebben Mitthei-
lungen der k. k. Central-Commission fir Baudenkmale. Wien 1868.
XLIV. lapon.) . .
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annyira eltlinnek mind ezen emlékek, hogy az utdkor majd
helyiiket sem tudja megmutatni.

Folotte érdekes, mit a »Neues Bistriczer Wochenblatt €
1871. 37-ik szamaban e varosnak régi védelmérdl olvasunk:
»A varos tornyait a czéhekre biztdk; a magyar kaput a var-
gadkra , az ispotaly foléttit a sziicsékre, a beutler kapu folottit
a szabok, a fakapuit a timarok, a tobbi kilenczet pedig a
kovacsok, nyergesek, mészarosok, Otvosdk, asztalosok
és kotélgyartok védték. — Szdz-Keézden (Kaist) a kaputornyon
kiviil, még az /sfcoZa-(Schulthurm), puskaporos-(Pulwerthurm)
nevei maradtak fenn; legérdekesebb azonban a Segesvdri véd-
rendszernek a czéhektdl vald elnevezése, melyben ha az dJ1vo-
soknél kezdjik, a kotélgyartok, mészarosok, sz'tcjok, tnka-
csok, xzabok, vargak,lakatosok, kadarok,kovacsok, Ora—Stunden—,
timarok, czinéntok, jabban német-vargak tornyaibol all, és a
varosnak sajatsagos kozépkori tekintetet nyQjt. Kar, hogy
ezen varos is kezdi tornyait bontani, és igy magat egyik ne-
vezetességétdl megfosztani. — Hogy Nagy-Szebenrdl, ¢és
mas régi varosokrdl ily elnevezések élnek, latjuk Myskovsky
Victor Bdrtfa tornyairdl irt tudositdsabol (Archaeologiai koz-
lemények IX. kotet 29-ik és kk. 1.) hol csak ezen név jon el6:
Wasserthurm; bar, mint szerz6 allitja,egyik varosi jegyzék-
ben, melyet azonban a 32-ik lapon nem koz6l, mind a tizenkét
bastyatorony neve emlittetik. — Milyen érdekes lenne e neve-
ket megtudni!

Hasonlé tanulsdgos adatot ny0Ojt Jakab Elek munkaja
Kolozsvar bastyairdl: 1707.

»Az Colosvarj Bastydk micsoda Czéhekre néznek lasd
megh ebben az Regestrumban.

1. Kozépkapu felett valdo Bastya az elsd székbeli Mész
ros Czéhez valo.

2. Az Szamos felé kovetkezendd Bastya, ez az Fazakas
Czéhé.

3. Utana kovetkezik az Kdddrok Bastyaja.

4. Hatuls6 székbeli Mészdarosoké a Bastja.

5. Az Szappanyos, Kapas, Ustgyarté, Ncmergyarté Czé-
heké ugy mintaz Olasz foka s Bastja.

6. A takdcsok Bastyéja.
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7. Hid kapu felett, az Lakatosok Bastyéja.

8. Otvesek bastyéja, {igy mint a szeglet Bastja.

9. Kovacsok Bastyéja.

10. Monostorkapu felett, Szocsok Bastyaja.

11. Csizmadiak Bastyaja.

12. Vargak Bastyaja.

13. Asztalosok Bastyéja és Poszté Utanna') Csinaloké.

14. Torda kis Aito felett; Csiszdarok és Kés csinalok
Bastyéja.

15. Szigyartok Bastyaja.

16. Komivesek Bastyaja.

17. Timarok Bastyaja.

18. Szabok Czéh Bastyaja, a mely ezeldtt nem régen
porral felvettetett.«

Ezen és még egyéb a kozépkori varerdditésekre nézve
folotte érdekes adatokat 1. Jakab Elek oklevéltaraban Kolos-
var torténete I. kotetéhez 405-ik és eldtte vald lapokon; hol
még mas bastya is emlittetik, p. o. a Kerekeseké, 401. és
403. 1.

Hogy Pestnek sokkal csekélyebb szamu bastydirdl nem
birunk ily pontos jegyzéket Osszeallitani és a védelmezdket
kijelelni, talan onnan van, mivel a varos polgarsaga a 150 évig
tartd jarom alatt egészen eltiint, a torokok és a németek bir-
tokdban 1évén pedig, ha voltak is, a régi czéh-nevek épen
elfelejtettek. Az Ujra vald szervezés alatt, ugy latszik, a védel-
mi eszme egészen hattérbe Iépett és a rendes katonasag
talsulyra vergddvén, nem is volt sziikséges, hogy a bastydk
Orizete polgarokra bizassék.

Egy eszme mégis felvillant agyamban, midén Kovachich
nyoman Rttppban (i. m. 242. 1.) ezt olvasom, hogy a pesti f6-
templomban 1. Matyas kirdly idejében hét oltar volt, melye-
ket a czéhek kiilonféle tarsulatokkal alapitottak. igy 1. sziiz
Maria oltarat, sz. Borbala, Erzsébet és Ilona képeivel a varga
cz¢h, 2. Minisként oltart a paizs- nyil- és sisak-gyartok és
nyergesek 3. sz. Gell értét a szabok és borbélyok, 4. sz. Istvan,

) Itt szerz8 mondja »értelmét nem tudom.« Nem kell-e itten
Posztonyirokat, Tuchscheerer-eket érteni?
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Laszlo és Zsigmondét a kovdcsok és kard mii vEsek, 5. sz. Istvan,
LaszIlo kirdly és Imre herczeget a timdarok, 6. az apostolokeét
a kerékgyartok, kofejtok, bodnarok ¢és asztalosok, végre 7.
Maria latogatasa oltarat a sziticsok alapitottdk; s minthogy a
régi bastydk szama ezen tarsulatokét alig mulja feliil, azt
gondoltam, hogy az ajtatos foglalkozas ugyanazon czéhtarsu-
latot a falak védelmére is buzditotta és egyesitette. A dolog
nem lehetetlen, s6t némi valdsziniiséggel is bir.

Budara nézve a tornyokr6l szintén némi jegyzeteink
vannak a varos régi torvénykonyvében; t. i. 239. fejezetben
ez all: von den huttern auff dem turn des sambsten thores
(mai Bécsi kapu); 240. §. von der huet der Leden tiirn,
(mai fehérvari kapu); 241. §. Von der huet aim Sannd
Johanns tura, (a mai vizi kapu); 242. §. Von gemayner huett
der Stadt Mawr in der ehuniglichen Stadt Ofen, és 243. §.
Yon huet in der Stadt vnnd des gleichem vonn dem czirken
(Orjaratrol). Kar, hogy ezen érdekes fejezeteknek csak czimeik
vannak meg, azokbol az Orséggel is megismerkedhv tnénk. —
Az emlitett kapukat Rupp: Buda-Pest czimli munkéja nyo-
man hataroztam meg.

Azonban az emlitett adatoknal érdekesebb az, mely
egy régi budai hazrdl szol és a hozzaepitett toronyrdl. E haz,
mely 1494-ben a sz. Janosr6él nevezett utczdban Sarkantyu-
jartd Pal (Pauli calcaripari) és a szegény koldusok (Paupe-
rum mendiconim) hazaik kozt fekiidt és Polyak Miklos 06z-
vegyé¢ volt, atment Bartliud varga budai polgar 6zvegyének
Katalinnak birtokaba. De még Pdlydk vagy Polonus Miklds
1478-ban ugy kapta e hazat a hozzd épiilt romlott torony-
nyal egyiitt, hogy a tornyot tetdtdl talpig javitsa <*s felépitse-
De nemcsak hogy Poélyak Miklés e bajon nem segitett, hanem
még Konyvkoté Orban (Ligator Librorum) kinek birtokdban
ezen torony 1506-ban volt, e tornyot egészen Osszeomlani
hagyta, miért is a birdsag elé idéztetvén, megigérte, hogy a
tornyot egy év lefolydsa alatt felépitteti, ellenkezd esetben a
varos a tornyot tdle elvenné és folépittetné, vagy mas alkal-
mas embernek e czEélbol atadna! Mivel azonban konyvkoto
Orban igéretét nem teljesitd, a varos a tornyot Hencelfy Ist-
vannak, a kirdlyi jogok igazgatojanak, és a varos iigyeiben
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sok érdemet szerzett polgarnak, és utddjainak t. i. kereskényi
Nagy Miklos és Hencelfy Orsola fiainak adomanyozta 1509-
ben azon foltétel alatt, hogy mind Hencelfy Istvan, mind utod-
jai 0rok idore a nevezett tornyot felépiteni, és jo korban tar-
tani koteleztessenek; ha pedig, mitél Isten Orizzen, a varost
ellenségei koriilvennék, vagy pedig akarmely mas okbol sziik-
séges lenne, hogy a varosnak, a torony védelmére rendelt
embereinek be kellene mennidk, azok mindig oda bemehes-
senek. Eredetije a pannonhalmi orszagos levéltarban van, 5-ik
ladaban, E betl alatt.

Buda visszafoglalasa utan a teljhatalmi f6 biztossag
részér0l késziilt Comped,lése Verfassung deren in bér Vostung
Ofen ... hinterlassenen Anstalten-hez csatolt leltarban el6-
szamlalt agyukndl, Buda-vdira kapuit ¢és védelmi részleteit
igy emliti fel:

1. Innerhalb des Weissenburger Thor auf dem hohen
Thurm.

2. Unter dem Weissenburger Thor.

3. Auf dem grossen Rondell am Weissenburger Thor.

4. In dem Gewolb an dem grossen Rundell.

+ 5. Rechten Hand des grossen Rundell, an der Cortinen
gegen den Schloss hinunter.

6. In der Stadt beym Wasser gegen den Schloss rechter
Hand gegen den Cortin.

7. An dem Rondel rechter hand gegen den Schloss
hinauf neben dem Judenthor. ' »

8. Beym Wienner Thor.

9. Hinter der Press (Breche?) bey der Kirch.

Ezutan kovetkezik -//. Inventarium derjenigen Stuckh,
Polier und Haubizen im Schloss.

1. Im ersteren vorderen grossen Rundell.

. Im mitter Zwinger linkher Hand.

. Im hindern Rundell des mittern Zwingers.
. Im obristen Zwinger.

. Auf dem Platz an der Statt.

. Aufen Platz am Schloss.

. Im dritten Zwinger.

. Im Zwinger am Wasser.

0N DN W
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9. Im Rundeil am Wasser.

Kutattam Sopron varosra nézve is a védelmi épitmé-
nyek elnevezéseit és védési modjat. A mennyiben azok Paur
Ivan tagtarsunk altal a M. j Tortén. Tar. V. kotetében ki-
adott, Csanyi Janos kronikajabol 0Osszegylijthetok, itt ko-
vetkeznek

Botschy-Thor 37. 40. 180. 212. stb. 11.

Fodter-Thor 42. 96. . . . talan Fodor hazt6l? 189. 1.

Sliperthor 80. 1. Sliper utczaval 218. 1.

Neustift thor 177. 194.11.

Michels thor 179.

Wtener-Thor 176. 185.

Emlittetnek még a Zeughaus 179. 1. Rundellen és a
Kaiserpastein, 184. 203. li. Schanzen 203. Biirger Haus-
leute 202. Biirger Commando 215 ¢és a Garnison, mely 200
emberbdl allt, 220. 1.; de az egyes kaputornyoknak, vagy véd-
miiveknek a czéhek altal valdo védelmezése sehol sincsen
emlitve.

ujabb idében, arrol tantiskodnak jegyzeteink, ugy hogy

szabad tér utcza haz
1695-ben volt 3 40 278"
1795-ben » 6 44 642
1827-ben » 8 49
1841-ben » 8 45 695.

0 Még ezen idoben sok utczanak nem volt neve, a hazak szama
pedig nagyon valtozott. 1750 Kkoriill volt a belvarosban, az orszagutra
nézo egészen uj kilencz hazzal, 679 haz.

34. §. A belvaros teriilete. Az utczak nevei.

Pest belvérosa teriiletét oly kiilonbozdleg adjak a ré-
gibb folmérések, hogy azoknak a mai pontosabb munkalatok-
tol valo eltérésiiket szarvas hibaknak kell tekinteniink. igy a
Gemaelde von Pesth 1841-ben 159 holdat emlit 1200 o °, mig
Halacey Sandor mérése szerint ugyanolyan nagysagli hol-
dakban csak 91 holdat és 348 o tud kihozni, mi annal fel-
tinébb, mivel a Dunapartndl a fennebbi év 6ta még a bel-
varos tetemesen gyarapodott.

Mennyire valtozott a szabad térek, utczak, hazak szama
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1795-ben egész Pest varosaban 2 emeletes haz volt 24,
egy emeletes 318, alacsony haz 2236, bar még 151 szalmaval
fodott haz is emlittetik. Palugyay 1. 334.

1804-ben, mondja a Wegweiser 7. lapon, hogy Pest bel-
varosaban volt kevés sziik, gorbe, szegletes utcza, de egy sem,
hova a napvilag nem fért volna. 1841-ben pedig ugyan ezt
felemlitvén a Gemaelde 26. lapjan hozza teszi, hogy némely
haz kiilseje azonnal a belvaros régi szarmazasat tanusitja.

Az utczak nevei a régi varosok egyéb részeik meghata-
rozasanal okvetlenill sziikségesek; de minthogy épen ez jar
igen nagy bajjal, a hazaknak biztos folismerése is majdnem
lehetetlen. Hogy a kiilonféle korszakokban emlitett hazak
fekvéseit megtalaljuk, a kiilonféle id6ben hasznalt utcza-
neveknek tudasa elkeriilhetetlen, mivel a kovetkezOkbdl latni
fogjuk, hogy ugyanazon név nemcsak mas és mas utczaknak
adatott, hanem, hogy a nagyon hossz(i utczak tobbszor rész-
letenkint maskép elneveztettek.

Innen kitlinik, mennyire kell ezen iigyre az okmanyok
érteményezése alkalmaval arra {igyelni, hogy mindenekel6tt
az utczak valdédi neveit meghatarozzuk, minthogy valamely
haznak fonak megalapitasa rendkiviil sok tévedést és zavart
fogna magéaval hozni. Példdul csak a Keresztutczdat (Zwerch-
gassel) hozzuk fel, mely a XVIII. szazadban a mai Zsibaros-
utczanak a rokkantak haza felé es6 részét tévé; mig 1804-ben
1833-ig ezen név alatt a mai Zoldfautczanak az egyetem mo-
gotti részét értették. Magyar-utczém&k a mult szazadban a
szarka utczat hittdk, mig a mai magyar utczdnak neve nem
1évén, azt a bastya-utczaval csak egyaltalan a kecskeméti kapu
fel¢ hittak. stb.

Konnyebb attekintés végett, és nehogy a térképen a
kiilonféle id6ben divatozd utczaneveket Osszehalmozni kel-
lessék az ugy is nagyon szlik helyen, nagyobb zavar elkeriilése
végett mellékelem a kovetkezd tablazatot, melyen az utcza-
nevek valtozasait, azoknak részben eltiinését vagy ujaknak
tamadasat tanulmanyozni lehet,
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Régibb korban. 1700 1758 1803 —1804
Nagy-utcza. 1. Uri-utcza (Ori-utcza.
Uri-uteza Platea domino- Herrengasse.
rum ; a fehér ha- Bardtok utczdja.
jotol a kecske- Franziskanerpl.
méti kapuig. Egyetemi-utcza.
Universitaetsg.
Czeglédi ? utcza. ) Kecskeméti u.)
2. Lipo6t-utcza, a va- (Véczi-uteza.
czi kaputol a bas- ’ Waitznergasse.
tydig. Varoshdz-uteza,
Rathhausgasse

Lipo6t-uteza.
Leopoldigasse.)
Hiihnergasse.
3. Vizikapu-utcza a Duna-utcza. Molnar-utcza.
halpiacztél a bas-

tydig.
Bz. Péter-utcza. 4. Hatvani-utcza. Hatvanikapu u, (Kigyob-utcza.
Schlangengasse.
Hatvani-utcza.
Hatvanergasse.)
Hatvani bdstya-utcza ;
a mai Kairoly-ka-
szarnyn hitsd része
a bastya alatt.
5. Irgalmasak utcza- Bervitatér északk-
ja gr. Teleky haz- része,
tol a hatvani-ut- Granatos-uteza.
czaig.
8. Felst bajor-utcza Duna-uteza.
(Duna- és Bebes- Donaugasse.
tyén-utcza.) Kohlbachi-utcza (Sebestyén koz.

ma redltanoda u. Sebastianigassl.)
7. Als6 bajor-uteza. és kalap-uteza. Iskola-kéz.
8. Baratok utczdja. Uj u. 1722-ben Kalap-utcza.
z, Ferencziek ut- Wilferseimmbi u. Hutgasse, a hal-

czaja. piaczig.
Czukor-uteza,
8. Palos-utcza 58— Papnovelde-ute.

91. szami hazak.

10. Kecskeméti-utcza Kecskeméti utez. Borz-uteza.
Borz- ¢s papn. u.
154—219, sz. h.



1700
(A régi telekkdnyvben

101. sz. hdzndl Gelzque-.

metergasse al. fordul eld.

11, Pdlos-ute. 104—127.
8z. h.

12. Kecskeméti u. 292—
110. sz, h.

13. Kecskeméti bastya-
uteza. 112—110ez. h,

14, Budai kapu-uteza

1—7. 8z, h.

15. Plebédnia-utcz. 1804 —
200. sz, h.

18. KovAcs-utcza (Kris-
toftértdl a zsibdros-

utezéig vonuld

egyenkdzii ute, 38—
47. sz. h.

17. Ispotdly-utcza. Haj-
dan a rokkantak pa-

lotdja mbgdtt mint '

az Ujvildg folytatd-
sa; ma be van épitve,
méas

Ispotdly-utcza 44—
87. 8z. h.

18. Vam-utcza 48—72.
sz. h.

19. Vill-uteza 80—81.
#z. h. de még az 51.
szdmig is.

20. Barkantyukdz. (8po-
rergassel 165. sz. h.
21. K&rosi-kereszt uteza.

22. Kétélgydrts-uteza,
(Bailergassel.)
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1758

Pélos-utcza.
Béstya-utcza.
Kecskeméti kapu-kéz.
Alsb bédstya-utcza.
Kecskeméti-kapu felé
117—282.
Bervitdk utezdja,
Bervitdk utczdja.
Kovdcs-uteza ceak
38—43. szdmig, a ko-
rona és zsibaros-utcza

kdzti tér mir be van
épitve.

U. a..

Kéroni-utcza.

U, a -

1803—1804

Raizengasse.
Zbldfa-utcza.

Képirb-uteza.
Mahlergasse.
Béstya-utez. alsd része.

Béstya-utcz. felss r.

Hajb6-uteza,

Bcehiffgasse és az Ujvi-
ldg része.

Fé-tér (déli része).
Hauptplatz.

Korona-kiz.
Krongassel.
Zsibiros-utcza.

Roézsa-tér északkeleti
része. (Az e térem 4l-
lott héz koriskoril ko-
zbket képezett.)
Lakatos-koz.
Bchlossergassel.
Himz8-utecza.
(Btecher-, ma Bticker-
gasse.)
Kéménysepré-uteza,
hajdan Rauchgasse,
ma Rauchfangkehrerg.
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1700 1758 1803—1804
23. Kohdry-uteza 213— Kohdry-utcza. Ma be van épitve ! é-
215. sz, h. szakra az angol kis-

asszonyokhoz tartozik,
és azok hdzdnak négy
utolsé ablaka a vé-
roshdz felé, alkalma-
sint az utcza elzdrdsa
altal tamadt. A molndr-
uteza felé es§ szeglet
ma is lithato. A 649.,
211. 215. kozé esd koz
pedig be van épitve. Ez
hajdan a kotélgyartd
koz egy része volt.

24, Vizikapu u.!) 227— TU. a. Borf6z8 koz, sdrhdz u.
263. sz. h. Braeuergasse.

25. Raitzengasse 232— Rdcz-uteza. Kdddr-utcza.
286. sz. h. Bindergasse.

26. Pdlos Dbdstya-utcza Hajdu-utcza. Livész-utcza.
115—117. sz. h. Hajduckengasse. Bchiitzengasse.

27. Hajdu-uteza 118— Magyar-utcza. Bzarka-utcza.
122, sz. h. Alstergassl.

28. Rundel- kéz 178— TU. a. Alte Postgasse?).
187. 8z h. Régi pbsta utcza.

29. Haldsz-utcz. 254—258, Tél-kiznek Duna felé

szdm. hdzak kozt még valo része.
a régi térképen nin- Fischergasse
csen. Wintergassel.

Ez a Bécsi kapunél, fordul el§ a curiai perben.

1700 1758 1803 1850
30. A budai ka- A fels6 kapundl; Hid-utcza.
punil. a vaczi kapu felé.
31. Kleines gassl. Bzinhdz u., mivel Galamb-utcza.
Kis koz. kézel 4llt a Ron- Taubengissel.
32. Templom-tér dellféle szinhdz.

a kit8-utczd-
nak a Duna
felé est része. Kitc-u. kezdete.

) 1713-ben ezen név helyett Duna-utcza fordul el6, bar 1718-ban
ismét Vizikapu-utczanak neveztetik.

%) Az aranykéz-utcza  késébb  kapta nevét; 1804-ben még nem
emlittetik.
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33. Bzemkizt a
templommal.

34, Plebdnia kiz,
a varosh. mo-
gott a régi
plebanidig.

35, In der Runde
gegen die Kiir-
che, 1722.

36. Gegen dem
Hiihnerloch.

38. Ujvilag.

39, Hosszu u. ; ez
hasitotta a mai
rokkantuk ha-
z4t kizepe td-
jén a Bervitdk-
t6l az orszagit
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1758 1803

Plébhdnia kiz. Plébdnia koz.

Kis Lip6t-utcza ;
kissé zavart, mert
Duna-utciban va-
16nak mondatik ;
é8 450-nek teszik,
holott elébb 305-
nek is mondtik,
még is Hiihner-
gasse felé lesz.

Ujvilag-uteza és
magyar-utcza.!)

Ujvildg.

1850

Templom - tér a
szent hdromsig
szobra helyén.

Plébania koz.

irdnvéban.

) Az Ujvildag  elkeresztelése  kordban  utcza  melléknéy
volt azon  bastydk alatti  szabad hely, mely a  kecskeméti
éjszak  felé a  Kkoriiljarast ¢és a  bastyakra ¢és  falakra  valo
megengedd; és a rokkantak haza  hatsorészén at egész a
féle korondig terjedt.

Midén a  varos védelmi jellegéb6l  kivetkéztetett, e
ragasztattak ~ mindazon  hazak, melyek a mai magyar-utcza  keleti
képezik, ¢és az ujvildg utczaban hasonld fekvéssel birnak, mig a
kantak ~ haza  teriletén  allott  hazak  373-t6l  41l-ig  mind

tak és a nagyszer( katonai épitménynek engedtek helyt.

nélkiil
kaputél
feljuthatast
siit6-utcza-

bastyakhoz

elpusztitot-
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Ezeken kivill még elt6fordulnak :

1700 1758 1803
A vérosfal.
Bastya-utcza?) Magyar-utcza vége a
Stadtmauergasse. hatvani kapu felé.
Lederergasse. Als6 Dunasor, Kehrer

héz felé, még 1821-ben
is ezen név alatt ol-
vashato.

A nyilt helyek kozé szamitandok a szabad térségek, piaczok.

Ezek kozt :

1700. eldtt csak a. buzapiacz emlittetik;~ tovabba »am Platzl a
Servitak el6tti térecske 1704-ben tamadt az ottan fekvo 11. sz.. hazhely
nek, mely kozel a Teleky-haznak kapujaig terjedt, felszabaditasa
val. 1716-ban pedig a. halpiacz fordul el6 legeldszor a telekkonyvben.

A Dunarév, Uiberfuhr, a mai duna-utcza. iranyaban 1722. el6tt
szintén olvashato.

A rozsatéren szabalytalan négyszogt haz allott, mely a. Vall-kozt
képezte.

Bar feladatom korén kivill esik, még sem tartom feleslegesnek
a 70 év el6tt divatban volt utczaneveket elsorolni, mint azokat Rath
Adressbuch-ja 1803-ban kozli.

1. Waiznergasse. | 14. Fischergasse.

2. Bruckgasse. 15. Donau-Zeile,

3. Postgasse. 16. Stiergiissel. !

4. Theatergasse, késbb Tauben- | 17. Hiihnergissel,
gasse, 18. Leopoldgasse.

5. Btrickergasse. 19. Alstergissel.

6. Hauptplatz. 20. Wintergissel.

7. Rathhausgasse. Rozsa és vé- | 21. Bindergiissel.
roshaztér kozitt. 22. Briuergiissel.

8. Pfarrgasse. 23. Raizengasse,

9. Donaugasse. 24. Apfelgissel.

10. Flischplatz. 25. Taxengiissel.

11. Fleischbankgasse, taldn ké- | 26. Ruchfangkehrergasse.
s6bben Faerbergassel. 27, Hutgasse.

12. Lederergasse. 28. Rosengassel.

13. Miillergasse. 29. Bebasti niplatz.

) Van azonban Pasteingasse a vaczi kapunal is a XVIL
zadban, mely a  vaczi kapunal 4all6 hazak mogott  elvonult
szélességben;, de mai  nap a hazak  kiépittetése  altal  egészen
Bastya-utczcinak  neveztetett az  is, mely rokkantak  haza teriiletét
hajdan az irgalmasak utczajghoz egyenkodziien atszelte. (1. 35. sz

telekkonyveét.)
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30. Sebastianigissl. 44. Kreuzgasse.
31. Schlangengasse. 45. Basteigasse.
32. Trodlergaeiel. 46. Ungergasee.
33. Krongiseel. 47. Schiitzengissel.
34. Schiffgiesel. 48. Mabhlergissel.
35. Servitenplatz. 49. Zuckergasse.
36. Hermgasse. 50. Kohlbachergasse.
37. Universititsplatz. 51. Hatvanergasse.
38. Schul-gi8eel. 52. Neue Welt egyaltalan.
39. Griinebaumgasse. 53. Komitatgissel.
40. Schlossergissel. 54. Sporergasse.
41. Stickergiissel. 1830-ban Gold- 55. Gittergasse. 1830-ban Gabler-
stickergasse. gasse.
42. Kecskemétergasse. 56. Grenadiergasse.
43. Seminariumgasee. 57. Baeckergasse.
Ezek kozt szenttol neveztetik 1, foglalkozasrol 22, alla-

tokrol és  természeti targyaktdl 8, varosr6l 3, helyiségrél 3, folyorol 1,
nemzetr6l 2. Felting, hogy a posta mar ekkor nem az O-posta-, ha-
nem a zo6ldfa-utczaban volt.

Ezen utczanevek kozt vannak, melyeket mar ma nem tudunk
meghatarozni: a  Stiergassel és az  Apfelgassel-1; talan  sikeriil  valaki-
nek ezen utczakat is tiizetesen meghatarozni.

Hogy még 184l-ben a nagy hidutcza végét, a mai széntért
torok  témek a  két  térokot  homlokdiszill  visel6 ~ Wodianer-féle  haztol
és zsido térnek  kozel a teréz- és  lipOtvarosban letelepedett  zsidoktol
nevezték, azért emlitem, mivel az elébbi elnevezésnek okdt mar talan
kevesebben ismerik.

Telekkonyveinkben mellékesen még egyéb tények is
fordulnak elé, melyek a varos csapasaira némi vildgot vetnek
mint példaul

Az 1714-ik évben emlittetik, hogy a Palosok utczaja-
ban, szemkdzt a szerb templommal, a 103. szamu, valamint a
107-ik szama sarokhazak a vizar altal egészen elrombol-
tattak;

és ugyanazon 103-sz. hazbol ugyanazon utczaban 1720.
elott a lakosok Contagio miatt kihaltak; azonban hasonlokat
mas kutfokbdl bizonyosan nagyobb szammal- és rendesebben
lehetne meriteni. Ezeket csak azért jegyzettem ki, mert gon-
doltam, hogy j6 lesz ilyenekre is kissé figyelni, mert iddvel
még ennek is némi hasznat lehet venni.
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35. §. Egyes nevezetesb épitmények.
Eddigelé a fovaros hazaindl leginkabb a tulajdono-
sokra, szerzésiik modjara, viszonyaikra volt {6 tekintetiink;
de Pest varosanak emlékszerii épitményei is megérdemlenék
a behatoé targyalast, és a hiteles adatoknak a kiilonféle plé-
baniai, varosi és kolostori levéltarakbol vald kikeresését és
nyilvanitasat. Az Irott bizonysagok sziikében alig van régi-
ebb adat, melyet -elhallgatnunk vagy mellézniink szabad
lenne, mivel épen ezek adhatjdk jovében a kulcsot sok érde-
kes kérdés megfejtésére, és a hiteles torténelem megalapi-
tasara.

a) A varosi plébania templom, és kérnyéke.

Egyhazi épitményeink kozt egyediill a vdrosi plébania
templom bir még részletenkint régészeti becscsel; azonban a
vizsgaldé azonnal észre fogja venni a kiilonféle viszontagsa-
gok utan tortént foltozasokat, a feliiletes és mintegy rohanva
késziilt ujitdsokat, és a sztil-ellenes toldasokat. Ezeknek
egyes szakait az anyagnak minémiiségébol és a kozébe kevert
régiebb faragott részletekbdl lehetne kozelitdleg meghata-
rozni. E szentegyhaz, mely 1. Madtyds kirdly idejében hét
oltarral birt azonban a torok foglalas alatt moschedul is szol-
galt, 1726-ban nagyobb ujitdsokat szenvedett, melyek régi
jellegébdl majdnem kifosztottak.

fgy feltiing, hogy 1695-ben a varosi plébanos Putanic?
Janos, esztergomi kanonok ¢és nogradi esperesnek gyakori
tavolléte alatt tobbnyire a kiilonféle szerzetesek keresztelnek,
és pedig a Ferenczrendiek altal april 25-ét6lmaj. 8-aig sajat,
bar ekkor még nem plébaniai templomukban torténnek a
keresztelések; 1697-ben pedig a palosokhoz kozel lako Wel-
fershaimb, Maria leanyat a palosok egyhdzaban keresztelteti.
Az els6 esetet vagy a sz. Ferenczieknek sajat templomukban
valé kényelmesb helyzete, vagy a fétemplomnak valami javi-
tasa, meszelése stb. altal lehetne magyarazni. Azonban maj.
17-én mar ismét a parochian torténtek a keresztelések.

Kétséget nem szenved, hogy a fOtemplom egész kor-
nyéke fallal keritett temetdill szolgalt; ennek nyomait még
latni a régiebb térképeken, és vagy e temetének egyik kapol-
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naja, vagy talan a lelkészhez tartozo altarista hajlékanak rész-
lete volt azon go6th szoba, melyet mar folebb leirtunk. Az
emlitett épitmény a halasztért6l a plébania térig terjedvén
és csak egy hazat képezvén, (in der Runde gegen die Kiirch)
a visszafoglalds utan Sunock, azaz Szumyogh Imre Pest-Pilis-
Zsolt megyék szolgabirajac volt, s a r tv felé fekiidt, mely a
mai Duna utcza végén vala. E haz 1722-ben addssag miatt
eladatvan B"bicz Antal birtokdba ment 4t.

Hogy a goth hajlék (1. felebb. .) hajdan talan a Plébania-
hoz vagy az iskolahazhoz tartozott, onnan is gyanithat6, mivel
a régi iskolaval 274. 275. szammal szemkozt fekszik.

Ezen keletelt kis boltot, a nép szdjdban kdpolna név
alatt taldljuk. Jelenleg a héaz Kiittel Janos orvos Orokosei
birtokdban van; Kiittel 1818-ban a harmas hazat Alepovits-
nétél vette; legijabban pedig mély lekvése miatt konnyen
torténhetik, hogy az utcza feltoltésénél egészen el fog temet-
tetni, s igy Pest vérosa, egyediili goth izlésti emlékétdl meg
fog fosztatni.

A vastag mészréteget e vOroshagymas bolt falairol
nem mertem elmozditani; meglehet, hogy idével még némi
festményeket vagy faragvanyokat taldlunk, ha t. i. maga a
haz 4t fogna valtoztatni. Mindenesetre érdemes lesz ezen
hajlékot, mint fentebb emlitém, szemmel tartani.

b) Sz. ferenczieh.

Fovarosunk torténetében a sz. Ferencziek zardajanak vi-
szontagsagos sorsa nem csekély figyelmet érdemel. A legrégi-
ebb eseményeket nem akarom bdvebben targyalni eléfordulnak
ezek okadatoltan a rend névtara mellé tizott torténelmi vaz-
latban, el6 Ruppnak kozkézen forgd munkajaban is.

Roviden csak azt emlitem, hogy alapitasukat valoszi-
nlileg IV. Bélanak a ferencziek nagy partoldjanak koszon-
hetik, mert 6 1240-ben a budai varba vitte be. De még ezen
kiviil volt egy kolostoruk a nyulak szigetén, mig a sz. Klara -
féle apaczaknak O-Budan volt telepilk. A pestick conventje
mar 1288-ban allott. 1492-ben igen lazan tarthattdk meg a
szabalyokat, mert tobbszOr megintetvén, a szigorubb rendiiek
helynoke ala jutottak.
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1526-ban megszorulvan II. Lajos kirdly, a papa bele-
egyezésével ezen egyhaznak eziist edényeit, pénzét és sz.
Gellért eziist koporsdjat is, mely 219 marcit nyomott, elvette.
(Podhradfzky Hist. Dipl. Buda-Pest. MS. II. 693.)

A varos visszafoglalasa szakaban jo hirben kellett a
sz. ferenczi szerzetnek allania, mert kiilonben alig hihetd,
hogy a csaszari kamarai administratorok oly nagy teriiletet
hasitottak volna ki szdméra, mint ezt csak a legfobb csaszari
katonatisztek kedvéért tevék.

Talan nem hibazom, ha ezen kegyességet némileg Pater
Gabor érdemeinek is tulajdonitom, kirdl a »Compendidsé
Verfassung« deren in der Vostung Ofen . . . hinterlassenen
Anstalten .... ezt mondja.:

»5. Die gueten Stuckli, Morsser vnd Haubizen, wie
auch die Munition vnd derlei Vorrath, ausser derjenigen, so
der Pater Gabriel Franciscaner Ordens in sein laboratori-
um nacher Raab nothig hat, verbleiben alda, die ruinirten
aber werden insgesambt auf Schoffen herauf nacher Wien
gezogen.

Ezen Pater Gabrielrél, Podhradczky MSS. III. 906. 1.
ezen megjegyzést teszi: Monachus iste, quem Hungari Tiizes
Gdbor, id est Ignitum Gabrielem adpellabant, in viltima Budae
obsidione vallos assidue ruinis ab hoste praetextos, summa
arte, celeritateque exurebat. (1. Podhr. MSS. Buda-Pest III.
905.1.)

Meglehet, hogy a torok foglalas eldtt a kolostor telke
egész a varos bastydjaig terjedt; mi annal konnyebben hihetd,
mivel mas varosokban is hasonlot taldlunk, p. o. Pozsonyban,
Nagyszombatban, Budan stb. hol az egyhazak tornyai egy-
szersmind Ortornyokul ¢és védelmi eszkdzokiil hasznaltathat-
tak; és igy némi valésziniiséget nyerne azon hagyomany is,
hogy az elsé kolostor a hatvani kapu tajan allott. — Késob-
ben a belvaros fel¢ kozeledhettek. A mostani sarkon allo
templom helyére esik a thoschea is, mely az Gjabb adomanyo-
zas alkalmaval, bar nem a kivant pontossaggal, felemlittetik.
mert majd ad portim Agriensem, majd circa plateas domino-
rum et Agriensem-nél Ilétezettnek mondatik. A moschedban
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tobb évig tartottdk az isteni szolgalatot, mig az 0j templo-
mot 1738-ban felszentelték.

Ilyen atvaltoztatds mas helyeken is tortént. A toérokok
rendesen az elfoglalt keresztény templomokat idomitottak at,
vagy mint ugy is rendesen keletéit egyhazakat hasznaltak fel;
kilizetésok utan pedig ismét a lelkészek vagy szerzetesek tele-
pedtek le a moschedk telkein, és vagy vallasi ellenszenvbdl,
vagy mivel nagyon Ossze valanak rongalva, helyiikbe mostani
egyhazaikat emelék; igy a budai bozsnita ferencziek kaptak
1689-ben egy moscheat és dervis kolostort; a tabani sz. ferenczi
templom szintén moschea volt ritu c'atholico aedificata. (Podhr.
MSS. 943-950.)

A hajdani moschednak valamint itt, Ugy masutt sem
maradt Pesten semmi nyoma; mert a szentélyben mutatni
szokott, északra esd oltarfiillkét nincs iniért kellene a mecset
részének tartanunk.

A mostani conventet Dcornikovich Ldszlo véaczi plispok
€s mas jotevok kezdték épitni 1690-ben, elkésziilt részben
1715-ben; az egész convent 1748-ban, a torony 1758-ban 16n
befejezve.

A sz. ferencziek telke hosszaban 72°, szélességében
69°-nyi volt. Bizonyos, hogy a mai magyw-utezai nyugati
hazsor hattal nagy kiterjedést kertjiikhez tdmaszkodott.

A szerzetes rendekre egyaltalan veszélyes korszak, t. i.
a Jozsef csaszar alatti felfiiggesztés, a pesti ferenczieket nem
sujtd annyira mint mas szerzetes hdazakat. Itt annyian
maradtak meg conventjilkben, a hdnyan a plébaniai szolga-
latra sziikségeltettek, t. i. 15 miséspap és 2 rendtars. Most
mar aranylagosan nagy telkilkknek egy része az egyetemnek
adatott at fiivészi kertiil; hazuk két oldala pedig konyvtarul
és konyvtarnoki lakasul. A bejards hajdan ott volt, hol mos-
tan az egyetemi konyvtar fOajtaja 4ll; a valtoztatds utan
pedig a szerzetesek a régi lorettdi kapolnat, melyben a sir-
kovek még mai napig lathatok, az utczara kitorették, és be-
jarasul, portdul, hasznaljak.

Maga a flivészkert teriilete 22000 O tett; hozzagondol-
van természetesen a mai Szép-utczdt és az azon tuli birtokot is.
Ezen helyen éllott a gylimodlcsds, mely az elvétel eldtt évenkint
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350 frtot jovedelmezett a szerzetnek. Kérték is a kormanytol
ennek karpotlasat és végre 7000 irttal lettek 1807-ben, min-
den kifogasuk mell6zésével, orokre kielégitve.

1787-ben  kolostoruk plébaniava lett. Ennek hata-
rai valanak azon utczdk, melyek a vaczi kaputél a kecske-
méti kapuig terjedtek; minden, a mi a vaczi kaputdl fogva e
vonaltél balra esett, valamint a bastyakhoz épitett hazak is,
ugy a Teréz-varos 1—o6-ig, a Jozsefvaros 1—9-ig, 24—34-ig
és 43—104-ig terjedd hdzai a ferencziek gondja ¢és admini-
stratiojuk alatt allottak, de a jovedelmeket a belvarosi, leréz-
és Jozsefvarosi plébanosok huztak.

1814-ben ujfiivészkert alapittatott az orszaglton; a leg-
régibb egyetemi fiivészkertnek helyét a szép-utcza és 8 Uj
haz foglalta el. E telek maga 100,000 frtot hozott be az allam-
nak. — A Horvath-haz épitése alkalmaval per tamadt; mert
¢ hatalmas szomszéd is igazsagtalanul iparkodott a kolostort
megszoritani. E pert a ferencziek nyerték meg; de elveszték
1822-ben a belvarosi 2-dik plébaniat, és ennek helyébe az
ujabb telepitvényli Ferencz-ykrosi lelkészi allomast kaptak
10.500 L¢élekkel.

A fentebb érintett telek miatt huzamos id6 o6ta a m.
kir. egyetem ellen tdmasztott pert megnyerték ugyan a leg-
fels6bb torvényszékig a szerzetesek, mindazondltal tanacso-
sabbnak vélték legijabban az egyetemmel egyességre 1épni,
és a konyvtarul hasznalt helyiségek egy részét az udvarral
egyiitt az egyetemnek atengedni.

¢) Sz. Janos vitézeknek koroddja.

A sz. Janosrol czimzett ispotalyos vitézek pesti zdrda-
Jjukrol majdnem semmit sem tudunk. Kezdetét mint megszii-
nését siirii homaly boritja. Okmanyilag csak egyszer emlit-
tetnek 1467-ben; azonban tekintetbe vevén azt, hogy a mai
Karoly-laktanya helyén mar régen allott fenn az Irgalmasok
telepitvénye, hogy a korona kozt, mely azon koroda felé van
iranyozva, hajdan ispotdly-utczanak nevezték, valdszintivé teszi®
hogy a Joannitdk zardaja és koérhdza a varos északkeleti olda-
lan fekiidt. Ide csatoljuk, mit Monasteriologiank e koroda-
ja mond: »Conventus S. Nicolai de Pest. De hoc praeter id,
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quod titulus dicit, nihil ho tum. Ladisl. Thurdéczi »Pestini
inquit, ad S. Nicolai Cruciferorum Conventus degebat.« —
Pazmannus, e quo et Thuroczius indubie pauca haec descrip-
sit, eum Cruciferis'S. Joannis seu Hospitalariis attribuit. In
pari documentorum inopia ex asse dici potest: si Xenodochia,
quae hodie vigent, ad vetus aevum ref erre nihil prohibet,
verosimiliter dici potest: Conventum hunc ibi exstitisse, ubi
hodie vetus aliquod Xenodochium existit.c (Mauri Czinar
Monasterologia. 1I 149. 148. Hasonlitsd fenebb a 11. §. 60.
lapon a Beczward-rol mondottakat is.)

d) A szervitik

Hogy egy ifji erével terjeszkedd varosnak, egyes na-
gyobb birtokosokkal, féleg az alamizsnabol é16 szerzetesek-
kel gyakran meggylilt a baja, épen nem csoda; de csoda az
hogy a varos a hasonld és nagyobb telkii, magasabb allasu és
nagy befolydsu maganosokkal nem ugyanazon moddon bant el.
A Dbirtoklasi jog egyenld volt; de a hatalmas fdurakat, a
tanacsban 1lo, ¢és a valasztott képviselokkel rokonsagban
levd, gazdagabb polgart senki sem merte bolygatni.

A ferenczrendiek megmaradtak és megvannak mai nap
is eredeti, bar majdnem minimumig fogyott telkiikon, de a
szervitak minduntalan mas és mas telkekre szorittatfak, mig a
kozelmultban még egészen birtokukba volt hazszigetben meg-
allapodhattak. Hogy Ok is mit vesztettek, arrdl legfényesb
bizonysaga hajdani kertjiikén, a most emelkedé nagyszer(i
katona kérodai palota.

Ezen rendhdz torténelme elég béven és alaposan fog-
laltatik az Urbdrium ven. Conventus Ord. serv.B. M. V. ad
S. Annam Pestini; melyet V. részben Fr. Basilius 1756-ban
irt. — E szerint a Magyarorszagban letelepedni kivand szer-
zeteseknek Pesten és Egerben egy'-egy moschea adatott at
templomul; azonkiviil 1688-ban felsd rendelet kovetkeztében
hazhelytelket, gylimolcskertet és sz6lot is kapnak a pesti
hatarban. Kollonics bibomok legjobb reménynyel ereszté el
Bécsbdl az uj telepitdket, mondvan: »ime, midén mellette-
tek magam ¢és a Cancellar mikddiink, keressetek magatoknak
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jo helyeket, mert kozbenjarasunk altal csak a legjobbat re-
mélhetitek.«

Szétnézvén a varosi pusztasdgban és elhagyatottsagban,
alkalmasabb helyet nem talaltak, mint a véczi kapu felé nézé
meschedt; és ezt »zu dem vorhabenden Closterbau« el is
kérték.

Ezen mosch&inak, melyet nagynak neveztek, valodi
helyét ma mar nehezen lehet meghatdrozni, és pedig azért,
.mivel sem a régiebb varosi térképeken — a Karoly-kaszarnya
épittetése eldtti  helyrajzon csak kétesen foglaltatik, mire
nézve még a hadépitészeti levéltarban tett kutatdsaim is
eredmény nélkill maradtak; sem a régi telekkonyvben e he-
lyen allott hazak nem részleteztetnek; ugy, hogy talan ezek-
nek a moschea melletti helyeztetésiikbol, ennek maganak fek-
vésére lehetne kovetkeztetni— Meglehet, hogy még valami
véletlen fog erre is vildgot vetni; de ha, mint gyanitom, a
nagy moschea a Kdroly-kaszarnya északnyugati szoglete tdjan
allott, annak nyomai a bekovetkezett épittetés altal oOrokre
eltoroltettek.!)

A moschednak és a mellette levo iires teleknek elfogla-
lasa nem volt azonban oly konnyli, mint azt Vintscher Simon
Maria tartomanyi fondk reméllette; mert ezen letelepedés
ellen azonnal két irgalmas szerzetes emelt szot, mivel 6k a
régi ispotalyosak telken egy kis hazat laktak, melyhez midén

) A fennidézett Urbdriumban (187. 1.) van mégis egy hely,
mely ezen helyszinelésre némi vilagossagot vet. A régi hazhely —
mondja a szerz6 — igy nézett ki; az els6 kereszt allt a fal szogle-
tén, mely a Pascal-féle haz és az utcza (Zwerchgassl) felé néz; in-
nen a varos fala felé kell menni, hol 12 r6fnyi tér szabadon marad,
itt van a 2-dik kereszt; innen azon ponttdl, mely &ltal hatsé fala-
nal a Monostor zaratik kissé allo és balra hajlo vonallal, a varos
falanak vége felé menve, ott kell az utols6 hatarnak lenni; a mi-
b6l kitlinik, hogy a rokkantak korhazanak nagyobb része a mi tel-
kinkén (t. 1. a servitdk kelldleg atvaltoztatott telkén) épittetett; ¢és
hogy kozvetleniil kapunkon kiviil, vagy a templom melletti ajtd6 mo-
gott, a mai nyilvanos uton til a moschednak, és igy a mi U elsd
templomunknak  kellett  allania, mi valamint a naplokbol, tGgy az
oregek szajhagyomanyaibol vilagos, minthogy 6k ezen épitményt
még 1712-ben lattak.
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birtoklasi jogukat nem voltak képesek bebizonyitani, a servi-
taknak a katonai fOparancsnok megigéré, hogy a moscheabai
lerakott puskaport nem fogja elébb elvitetni, mig az imolafc
a servitdk Bécsbdl meg nem kaptdk legyen. Ezen engedélyre
nem soka kellett varniok; mert mar 1689-ben Struckliz
Imre Maria, magyar sziiletésii szerzetes elfoglalta az ispo-
talyt, mely a moscheatdl nem messze fekiidt. Ezt ideiglenes
kolostorul 4tvette, és azon igéretet nyerte, hogy ill6 templom-
és monostornak épitésére alkalmasb helyet és fentartasul szol-
galo telkeket fog kapni. Az 10j szerzeteseket leginkabb Vorst-
ner Kristof foélelmezési tiszt vette partfogasa ala; a polgar-
sdg is segitette Oket, féleg a templom épitésre sziikséges pénz-
nek gytljtésében.

Alig tudtdk meg a budai jezsuitdk azt, hogy a koroda
a servitaknak engedtetett a4t, midon azt mint 7 évi birtokukat
a gymnasium részére visszakovetelték. De csakhamar vissza-
Iéptek a jezsuitdk is, midén a koroda helyébe a Vizivarosban.
fek\6 kéapolnat a Dunaparton, és az elhagyatott torok fiirdos-
ket cserébe nyerték. Koveteltek ugyan még ezeken kiviill 700-
frtnyi karpotlast, de errél lemondtak, midon tekintélyes urak
tanacsoltak, iniszerint nagylelkiileg bizonyitsak be azt, hogy
nemcsak maguk javat kivdnjadk, hanem mads szerzetek {ligyét
is elémozditjak.

M¢ég nem mult bejottiik ota egy év és mar kiméretett a
servitak szamara Venerius Cerisola csaszari mérnok altal, ki
1700-ban Buda véarosanak biraja is volt, a templomra, kolos-
torra és kertre szant térség, mely az uttol, t. i. a mai grana-
tos utczatél majdnem a varos faldig terjedt, ottan t. i. csak 12
réfnyi kdz maradvan fenn a varos részére, melyet mint 2 °-nyi
tért a varosfalakon beliill emlitettiink. E telket kezdetben ban-
tatlanul birtak, de nemsokdra a tandcsnak alkalmatlanok
voltak, mig 1698-ben a telek- és haz-okmanyt megnyerék azon
telekrdl, melyet mai nap a kert nélkiil, azaz a kir. posta palota
nélkiill birnak. E teriiletnek szdma a térképen 12; fekiidt
pedig Sorg Janos mellett, és szélességében 30 °-et, a servitak
utczajaban 33°-et tartalmazott. Szemkdzt ezen telekkel, a mai
Karoly kaszarnya helyén, az uton til kaptdk a 34. szamu
haztelket, mely elején az irgalmasok utczdjaban 60°, hatul
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76°, jobbra 70-, balra 80° szamlalt. — Ezen telket a szerzete-
sek ingyen kaptdk, évenkint azonban a csaszarnak 1 irtot tar-
toztak fizetni, és e hazlevelet 10 évrdl 10 évre megujittatni.

Pest varosa a rendnek ezen tagas teriiletét folyvast
kancsal szemmel nézte, mig 1714-ben a kellemetlen iigy nyil-
vanos okmanyokkal el nem dontetett. A teriiletet, melyet a
katonai hatdsag az 10j jovevény papok szdmara atengedett, a
varos tilsagig nagynak és a polgarsag kitérjedhetése tekinteté-
bol alkalmatlannak tartotta; még hozza jarult az is, hogy e
térség f6 utczara néz, melyet szerzeteseknek atadni nem
lehet.

Meglett tehat az egyezkedés azon foltétel alatt, hogy a
szerzet az uton tuli, mai nap a Kadroly-kaszarnya telkének
nagyobb részét képezd helyet a varosnak engedje at, ennek
helyébe pedig az eddigi, 12-ik szdmu lakhaz két szomszéd
telkét, t. i. 13. szam a képfaragot, és 14. szam Horvath An-
drasé, a kolostorhoz ¢és templomhoz csatoltatvan, és egyenes
vonalra huzatvan, az egész hazsziget az 6vékeé legyen.

A varos erre rea allt, de azon foltétellel, hogy a Steier-
beekh felé esé koz, azaz a Zwerchgassl, a mai zsibaros utcza-
nak keleti része, az Uri utczaban fekvd Eschenbrugger (késobb
b. Orczy-féle) hdz irdnydban Horvdath Andras telkébdl széles-
bittessék. Ennek fejében a varos megengedé, hogy a servitdk
a hazuk elotti térecskén »am Platzl« és a miseriek vagyirgal-
masok utczajaban a zsinor huzdsa altal minél tobbet nyerjenek,
a varoson kivill pedig szamukra a varos koltségén egy major
épittessek.

Az alkudozasok kozt, a kilatasba helyezett nagyobb tel-
kiik ilyen sziikitése ellenében a servitak azt kivantak, hogy a
moschedt Kkeritésével egyiitt megtarthassak, ott kiilon isteni
szolgalatot és temet6t rendezhessenek, »auch die Begraebnis-
sen alda fernere haben mogen.«

Ezen foltételre is hajlandd volt a varos, de mivel a koz-
ség csak puszta helyet nyer az utczdnak szélesbitése altal,
a rendtdl azt kivanja, hogy a két elfoglalandé haztelket, vagy
mivel a 14. szdm, Horvath Andrasé, ugyis caducitassa valik
és igy ingyen kapjak a varostdl, az egyiket sajat kéltségiikon
megvaltsak. Ezt mind irasba foglaltak!
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Ezen hatarozatok szerint a rendhdz az egész hazszige-
ten kivill még a moscheat és a temetSt!) is birta volna, a va-
ros pedig 0j és tagasb hdzhelyeket és egy szélesb utczat nyert.
Kozvetitok voltak a varos részér6l: Neander Beatns; Janos
Mosel Janos Antal, és Lenner Mihaly Janos tanacsosok.

De ezen alkudozas sem léphetett azonnal életbe; mert
1715-ben egy mas conventio jott létre; t. i. a varos a servitak
nagy fundusén, a mai Karoly-kaszarnya teriiletén, kezdett erd-
szakosan hazakat épiteni, mi ellen a rend ovast tett, s6t a kez-
dett épitményeket lerontani és Iégherdpittetni hataroza, hacsak
a varos a két kialkudott hazat, t. i. a képfaragoét és a Calvi-
nistaet (Horvathét) meg nem venné, 4t nem adnd és a major
épittetésérdl is nem gondoskodnék.

1715. jul. 15-én ugy latszik a varos a nagy Moschea
melletti puszta helyet, kerité falaval, a fehér lovat, azaz a mai
Teleki hazat, (a 9. szamut), képfaragdéét és a Calvinistaet
(Horvat Andrasét) atadta a rendnek és igy az a nagy fundus-
nak jogos birtokaba I1épett.

Mid6én azonban a rokkantak haza tervezése folmerilt,
sz6 volt arrdl is, hogy a servitdk birtokdban levé moschea
megvétessék és a korodahoz csatoltassék. Ezen vételar az
atydknak segélyiil szolgalt volna, hogy tervezett 0j templo-
mukat ¢és kolostorukat felépithessék. A régi templomért,
illetéleg az atvaltoztatott moscheaért, a katonai parancsnok
6000 frtot, és az ispotalyban majdan teend egyhazi szolga-
latért évenkinti 500 frtot igért.

Elkezdték jul. 1-én 1716-ban a Karoly kaszdrnya épit-
tetését, és mivel a régi moschea a rokkantak palotdjat elcsu-
fita, igéré a katonai kormany, hogy e helyett egy mas hasonlo
nagysagu templomot fog a szervitdknak épittetni. Ezen ajan-
lat ugyanazon év julius 8-an tétetett.

Regal altdbornagy ismét a servitdknak a moscheaert
igért 6000 fitot 2000-re szallitotta le azon feltétellel, hogy
az atydk a moschea ¢és a kerités-fal koveit megtarthatjak,

") Ezen temet§ rendben fekvd szdmos hullgjat  taldltdk meg,,
néhany év elétt a vizvezetési arkok 4sasa alkalmaval a siitd  ulcza
keleti részében.
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sOt az isteni szolgalatot is addig végezhetik azon imolaban,
mig 1j templomuk ki nem épiil, mivel a moscheat ugy is utol-

Az igért Osszeg még 1728-ban sem volt kifizetve, és 12
évi varakozas utan megigérték ugyan, hogy végre négy rész-
letben fogjak Kkifizetni, valoban pedig a rend az eredeti-
leg kialkudott 6000 fit. helyébe csak 729 forintot kapott.

Az egyhdzi szolgéalatért is, melyet a szervitdk a cs.
koroddban 1733-ig végeztek, az igért 500 frtot 300 frtra szal-
litottak le; azon év utdn az irgalmasok vették at, kivéve a
sz. beszédeket, melyekért és a mindennapi szabad miséért az
ispotaly fizetett a szervitdknak névenkint 50 frtot.

A kolostor mar 1722-ben be volt fejezve, mig a mostani
szervita templomhoz csak a kiilonféle tervrajzok késziiltek.
Ezek majd aranylag kicsinyek, majd ismét basilica-szeriiek
voltak, végtére 1725-ben letették az alapkovet, és 1732-ben
a templom fel lett szentelve és igy s. Benitius Fiilop vecser-
nyéje utan, t. i. aug. 23-an, a moschea kulcsait a rend a Ka-
roly-kaszarnyai ezredesnek atadta. De mivel még a laktanyai
kapolna készen nem allt, a katonasag a servitdk egyhazat hasz-
nalta 1735. October 33-4ig.

A szervita templom képeit Hozendorfer hires bécsi

festd készitette, a szobraszati miiveket pedig Therny Janos.
1726-ban a jelenlegi servita tért a 11-ik szdmu hazhely
foglalta el, mely kordskoriil szabad 1évén, a buda-kapu felé
9®, az uriutcza felé 19°, a servitak utczajafelé 20° a templom
felé pedig 18°-et mért. E telket 1696-ban 8-ber 30-dn a budai
kamarai administratiétol Venerius Cerisola (Zeresola) csaszari
épitész, ingyen kapta azon feltétel mellett, hogy egy év alatt
rajta a tervezett hazat felépitse. Adot fizetett e telekért
1 frtot; de mivel a telek rdész és romlott maradt, 1707-ben
40 irton vette meg Suchentrunk Janos Gydrgy acsmester.
Azonban mivel nevezett évben egy lakatos akara magat e
térre behelyezni, hogy a templom elcsufitasat, és az 0Orokos
zajt elkeriiljék, ezen bajtdél valé menekiilésért a varosnak 50
frtot és 4000 téglat adott a szervitdk rendje; de azon kikotés-
sel, hogy e térre a szerzet hdzat nem fog emelni, ¢ helyett a
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Maria szobor felllitisa megengedtetett, és meg is tortént
1719-ben.

A kolostor elétt all6 hazak ez idében oly alacsonyak és
oly ritkak voltak, hogy a szerzetesek az emeletb6l a budai
hegyeket kényelmesen lathattdk. — Az Urbdrium, melynek
ezen adatok legnagyobb részét koszonhetjik, emliti azt is,
hogy az alfoldrél felhajtott Okrok, melyek a hajohidra vald
atkelés végett e piaczon »am Plazl« vesztegeltek, a szabadon
allé szobron sok kart tettek.

e) A Domokosiak sz. Antal hitvallotol czimzett kolos-
torat, mint Pestnek alkalmasint legrégibb szerzetes hazat,
nem szabad emlitetleniil hagynunk, bar mai napon alig ma-
radt fenn az okmanyokon és konyveken kiviil emlékiik.

1230-ban Bessenyei Mihaly alapitd a Duna kozelében
levé kolostorukat, mely mar 1241-ben ismét leromboltatott.
Ekkor a diihos tatarok Banfy Buzad szerzetest az oltarnal
oltek meg. A helyreallott rendhdzban 1272-ban gyiilekeztek
a szerzet fejei, és ezen gylilekezeteken nagyon érdekes pon-
tok allapitattak meg.

A rend késobben felviragzott Pesti hdza mellett tar-
tottdk 1308-ban az orszaggyllést, melyben 1. Karolyt kiraly-
nak kikidltottdk. — Corvin Matyas idejében Budan volt f6-
iskolajuk, ennek pedig 1481-ben Petrus Niger volt rectora.
— Ez id6 tajt Matyas kiraly tobb ajandékkal vigasztalé a
tarsulatot, melynek tagja Antal jadrai piispok Beatrix kiralynd
gyontatoja vala.

A XVI-ik szidzad kezdetén a nagy utczdban kaptak
a Chyzar féle hazat, 1516-ban pedig Zay Miklos, Bemat fiatol
egy szolot.

Azonban a torokfoglalas alatt szintén szétverettek.
Ferrarius err6l panaszkodvan felhozza, hogy a népes szerzet-
nek 26 férfi- és 8 nd-kolostorabdl alig maradt meg egy-két
apr6 coenobioluma.

A torokok kilizetése utan nem jelentek meg azonnal
az ujabb telepitok soraban. Bél szerint (Not. Hung. Nova
408-ik 1.) Dvornikovits Laszlo, a ki a szent ferencziek vissza-
helyezése koriil annyi érdemet szerzett maganak a domoko-
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sok templomat is meg Ujitatta, és sz. Antal helyébe a bold.
Sziizet fogadta védnokiil.

A Dominicanusok telkiiket a 216. 217 és 218-ik szamu
hazakbol Aallitottdk Ossze. Az elsé héz Jany Demeter kapi-
tanyé volt, kitdl addssag fejében Brandeczky Ferencz foglalta
le, ett6l pedig 1718-ban a domokosiak vették meg 600 frton.
A masik kettét Kreutzer Ferencz hadi biztos mar 1696-ban
gratis kapta, kirdl a szerzetre atszarmaztak.

Ezen hazakat oly f0ltétel alatt nyerték, hogy minden
varosi praestatiora, mint a tobbi polgarok, kotelesek, évenkint
12 forintot fizetnek, és minden 10 évben, mint szokas, a telek-
levelet raegujittatjak. (1. Telekkonyv 1. 232.1.)

A szerzetesek hamar megkedveltették magukat és rovid
id6 alatt mindenféle alapitvany tétetett szamukra. Azokat, me-
lyeket Rupp (i. h. 246-ik 1.) felsorol nem is emlitve, ide Irjuk
azt, melyet Eyssenthal Gottlieb 1737-ben tett, midén 73-ik
sz. hazatol 3000 forintot nekik 4atirt. Ezeket 1748-ban Paur
Janos Gyorgy atvette. (Telekkonyv I1. 257.)

A rend 1782-ben eltordltetett, kolostordt mai napon az
angol sziizek birjak.

/) A pdlosok, kegyesrendiek, valamint a pesti klarissa-
apacz&k székhdzai torténete kimeritObben, és a leglijabb ada-
tokon fektetve fordulvan eld Rupp Jakab szakmunkéjaban, a
helyszinelésnél mar is eléadott egyes jegyzeteken kiviil vala-
mit felemliteni csak annyit tenne, mint a mas altal jol elmon-
dottat ismételni; miért is az idézett munkdban eléforduld
czikkeket. olvasoink figyelmébe ajanljuk

A palosokrol csak azt akarjuk felemliteni, hogy azokat
1688-ban Leopold csaszar HL Janos lengyel kirdly kozben-
jarasara Pesten befogadtatta, és arra, hogy nekik kelld helyet,
mely 100° hosszi 80° széles legyen, adjon, miilleiteni Plass
Nandort (az Annales Paulinorum Polsz-t emlitenek) bizta
meg. llyen helyet alig taldlhatott a csaszari biztos, mert a
Palosok telke nagyon szabalytalanul {itott ki, jeléiil annak,
hogy a kozel fekvé utczak mar mind Iéteztek; és igy mért
telkiik: a Palos utczaban 53 °, a Lipo6t (?) utczaban 36 °, a
fels6 Palos utczaban 70°, a Duna felé 72°-et (1. varosi telek-
konyv 278-ik szamnal). Hogy az itt allott mecsetnek semmi
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nyomat nem hagytdk, mar onnan is gyanithatd, mivel a torok
vilagnak €s cultusnak még emlékét is el akartak tordlni.

A sz. Klararol nevezett sziizek torténetéhez, mint talan

kevésbbé ismert adatot, ide csatoljuk azt, hogy telkiik kovet-
kez6 hazakbol alakult, t. i. a 104-ik szamut vették 1716-ban
675 irton Popkovicz Janos mészarostol; a 114-iket pedig
1723-ban 550 irtért Rodl Janos buda-vizivarosi mészarostol;
tovabba mit a pannonhalmi orszagos levéltarban (III. konyv,
34.1.) 1737-ik év alatt taldltam, hogypethed Gerse Magdolna
grofn6d, Castelli Leopold grof ozvegye, tekintetbe vevén azt,
hogy a pesti Klara sziizek igen szegények, és hogy szerzodé-
siik folytan a budaiaktél semmiféle segélyt nem varhatnak,
1000 irtot alapitott azon foltétellel, hogy vagy egy szegény
nemes leanyt maguk kozé felvegyenek és azt taplaljak, vagy
minden kedden lelkeért sz, Anna oltaranal imadkozzanak.

g) Rokkantak koroddja. Pest nyilvanos épiiletei kozt te-
kintélyes helyet érdemel a Karoly-kaszdrnya. Ez III. Karoly
csaszar meghagyasabol Eleonora csaszarné, Kollonich és Szé-
chenyi érsekeknek 4aldozataival emelkedett. Az alapitds mi-
nemiiségérél és az abbol szarmazott jogi kérdésekrdl nem
. teszlink emlitést, remélvén, hogy a m. kir. honvédelmi minisz-
térium kebelébdl fog e tekintetben alapos felterjesztés ké-
sziilni, melyet, hogy a nagyobb olvasdé kozonség is élvezhessen
Oszintén kivanjuk.

E helyen leginkabb csak az épitésre vonatkozokat fo-
gom felhozni.

1716. m4j. 28 an tortént Pest varosa és grof Regal
altdbornagy kozt a szerz6dés egy nagyszerli katonai ispotaly-
nak valo telek iigyében. E telek a servitdkhoz kozel fekvén,
hajdan azoknak tulajdona volt; de csere altal a varos birto-
kaba jott a telken vagy annak szomszédjaban fekvo
hazaival. E tekintélyes térségbe, mert arczczal a Szervita
utczaval 90°, hatul 80°, jobbra a hossza 90°, bele nem volt
szamitva a régi moschea, mint a szervitdknak még akkori bir-
toka. Az egész telek 4850 frton ment at a katonai hatdsag
birtokaba, ugy hogy O felsége az iires tért kész pénzen fizes-
se; az ispotdly, a varos faldn kivil fekvo kerttel, a varosi
hatésag aldl vétessék ki; ellenben ha a koéroda telkén allo
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hazak ujra magan birtokba Kkeriilnének, azok ismét a varosi
hatésag ala essenek. Tovabba hataroztatott, hogy az eladott
épitményekbdl senkinek sem szabad semmit sem elvinni, mi
az épiiletekhez, kutakhoz stb. tartozik, bar a lakok az épitke-
z¢s kezdetéig hazaikban maradhatnak.

Az ¢épitést mar jualius 1-ével kezdték meg, alapkovét
pedig ugyanazon év augusztus 2-an tevék le. Ezen iinne-
pélyen jelen voltak Wellenzon Kér. Janos a varos plébanosa,
Lenner Janos varosbird, Neander Janos kapitany ¢és Lechner
senator.

Hogyan nézett ki az épitkezés kezdetével ezen telek,,
bajos meghatdrozni, mivel régibb térképeink itt cserben
hagynak. Azt az egyet emlithetjiik, hogy a varosi mérndki
hivatal fakult térképén latunk egy szabalytalan 5 szogli tért
mely az ujvildg-utcza iranyaban a siitd-utcza szdgletén allott
bastyaig terjedé utczat mutat, és a rokkantak haza terét két
egyenetlen részre osztja, a bels0 hosszukas négyszogii, a hatso
szabalytalan Otszogli €s osztatlan; ebben a Krautschneider
Rondelldig az Ujvilagtél kezdve 7 héazhely lathatd, bar sza-
mozva nincsen; a tobbi, csticsba végzodo tér, osztatlan.

A nagyobb négyszogli tér majd a mai zsibarus utcza
irdnydban az emlitett Rondella felé¢ terjedd hosszi utcza altal
két részre oszlik; a kisebbik szintén 7 haztért foglal, mig a
nagyobbik — a servitak telke? — osztatlan.

Ennyire tanit a régiebb térkép; utana jartam, hogy
talan a katonai levéltarbol e kérdést tlizetesebben megold-
hassam, de eddig minden siker nélkiill. A varosi telkeket
kimutaté konyvekben pedig ezt taldltam a 279 haz H'ésch
Lukacs polgari festéé, ennél ez foglaltatik,y« csdszari koroda«
azaz hogy mar annak birtokdba ment at; kovetkezik egy
masik szam nélkiil, és a 373-ik, 380-ik, és 311-t61 433-ig,.
melyek mind a csaszari koroda telkén allottak; a nélkiil azon-
ban hogy szdmaik ujra mas hazakra 4ttétettek volna.

Ambar megkisértettem ezen haztelkeket a mutaté-konyv,
Zaiger, szavai és az ott eléforduldé mértékek szerint beosztani,
e munka azonban tiizetesb adatok hidnydban, még sem sike-
riilt; kivanom, hogy mas valaki e tekintetben ndlamndl sze-
rencsésebb legyen.
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A Rokkantak hazanak, ezen roppant épiiletnek, mely nagy
részben 1727-ben be volt fejezve,eredeti tervezete egészen szaba-
lyos wvolt; kellett volna négy egyenld kiterjedésii udvarral, és
a véros felé 3 emelettel, kiilonben kordskoriil és az orszaguti
homlokzatan is 2 emelettel birnia, mint ezt a folotte érde-
kes rézmetszetek, melyek a részletképeket és az alaprajzot
tartalmazzak, mutatjak.

Azonban Martinelli terve szerint csak a két els¢ udvar
késziilt el, a hatsé szabdlytalanul maradt fenn részint a koz-
beesé varosfal és a Krautschneider Rondella miatt, részint,
hogy az északkeleti oldalon a varos sarktornya iranyaban
szabalytalan tért foglaltak le cantinnak és mészarszéknek:
Es ezen tér, vagy helyesebben udvar, két nyilassal birt. Egyik
levagott szogletén a mai siitéutcza felé vezetett, a masik a
varosi falon at egy szabalytalan négyszogii térre ment ki,
mely a falon kiviil a sarktorony kozelébdl a tervetett orszag-
uti homlokzatig terjed. A sarktorony kozelében e tér kapuval
birt, és mosd konyhdnak, valamint siit6-hdznak elfogadasara
volt szanva.

1783-ban mega siitd-utczai torony létezett; azon helyen
hol ma a koroda délkeleti zardodasa terveztetett, az irgal-
masok kertje volt; a kozép tractusnak 4arnyékszékosztalya
pedig a mai rostélyutczara ugrott ki, és azt egészen szabaly-
talanna tette.

Nevezett évben a korodai parancsnoksag a varossal
megegyezett a teleknek szabalyzadsdban. A korddanak a varos
falan kiviil esé kerti telke ugyanazon fallal egyenkoziien volt
kimérve és gy a granitos utczai homlokzattal szabalytalan
négyzetet képzett; miért is a korhaz kiilsé telke a bels6 hom-
lokzat oldalaithoz alkalmaztatvan, hats6 homlokzata a mai
vonalba [épett. Ezen valtoztatds altal a koroda engedett at
326 O ¢, a varos pedig 577 o °-nyi teriiletet, mi egy el6ugro
darab altal, mely a rostély-utcza felé esett, és Corruptenhaus
— bolondok hazaul szolgalt, a varosnak adatott at, kiegyen-
littetett.

A siité-utczai kijaras 1804-ben, a rostélyutczai pedig
mar 1784-ben létezett.

A tobbi kozépitményekrdl, vagy nevezetesb miiemlékek-
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r6l mar Iléteznek — Pest-Budarol eddig kiadott, és télem;
mindjart a bevezetésben emlitett munkdkban — oly rész-
letes leirasok ¢és egyediratok, hogy ezek torténetére nézve
jelenleg alig vagyok képes ujabb adatokat kozzé tenni; mind-
azonaltal jovoben is folyvast figyelemmel fogom kisémi mind-
azt , mi fOvarosunk régiebb korszaki viszonyaira vonat-
kozik.

h) A szinhdzrol alig lehet tobbet felhoznunk, mint a
mit a szorgalmas Bupp a varosi levéltarbol e tekintetben Osz-
szeallitott. Azt tudhatjuk, hogy egy virkérondbe szqritott
szinhdz, mint az egykoru irdk tanusitjak, Kkicsi, szogletes®
kényelmetlen lehetett, bar a szinészek, valtogatva német ¢és
magyar nyelven jol jatszottak. Mdésok szerint pedig: physisch
und moralisch nulla volt! Még az 1 szinhaznak 1809-ben
valo elkésziilte el6tt, — 1793-ban a rondellabol el kellett
tavoznia.

A magyar szinészetnek még ekkor nem volt sajat tem-
ploma; vendégiil csak a nagy német szinhadzban Iéphettek fel
néha a magyar tarsasagok és még 1830-ban nyaron a szabad
&g alatt, télen pedig a gr. Beleznay-hazban jatszottak.

De azért voltak a pesticknek mas latvanysagaik nem
ugyan a bel-, hanem a Lipot-kiilvarosban. — Azon iddében,,
mikor még az evangélikus templom és iskola telkén kacsikat
I6ttek, allt a Lipotvaros egy telkén a Hetz vagy érthetdbben
Thierhetze, mely amphitheatromszeiilileg épitve 40—501épésnyi
atmérdvel birt, hol medvék, szilaj bikak, s6t kaplanok is vias-
kodvan, a néz6k nem épen gyenge idegzetérdl tanuskodtak.
Azonban ezen véres mulatsag ez idotajt masutt is diva-
tozott.

1) A polgari lévilde. A pesti polgarsag mulato-helyei
kozt a lévélde is szerepel, mely a varosnak folytonos nagyob-
bodasa miatt, s azdta, hogy irott emlékeket birunk, mar negyed-
szer valtozik.

A nyilazds hajdanta kevesebb alkalmatlansaggal jart,
de a puskak folytonos puffogatasa mégis kellemetleniil hat-
hatott a lovolde szomszédjaira. Azért talaljuk, hogy ezen ka-
tonai gyakorlds hajdanta a vararkokban tortént, mint p. o. a.
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pozsonyi Schiess graben-ben balra a sz. Mihaly kapuja mellett,
és késdbben kiilvarosba tétetett at.

Pesten is a vararkokban volt a 16vdlde, mert a magas
falak mintegy felfogtdk a 16vés visszhangjat, és a veszély is el
volt haritva, mert az arkokban senkinek dolga nem volt. Az
ismert régibb [ovélde a hatvani kaputdl jobbra allott, honnan
1786-ban') a kecskeméti kapun kiviil szintén jobbra a ke-
rek torony irdnydban helyeztetett at, oda, hol az 1723-diki és
1742-diki pestis alatt elhaltak el voltak temetve.

k) A temetokrol csak néhany szot emlitiink. Bizonyos,
ilogy a templomok mellett rendesen temetkezési helyek is vol-
tak. A régiebb véarosokban ezt még mai nap is szerteszét ta-
laljuk.

) Err6l a Pest varosi levéltarban 1131., 445. 1. ez. alatti okmany
igy szol: Occulatum sit spatium intra duas rundelas ad moenia civita-
tis extra portam kecskemetiensem versus Danubium (in loco, ubi occasione
contagionis corpora inhumata fuere) (ez ki van tordlve) existentes,
per Dominos Maximilianum Petz et Georgium Lauterer pro domo
_ Jjaculatoria denominatum, quod velut ad hoc commodum etiam per
.spraetitulatum ~ Dominum Consiliarium  (Franciscum Subics) approba-
tum est.

Qua occasione Compagnia Jaculatoria Portdm per moenia civi-
tatis ad domum sic dicti croatici sutoris, vei cerdonis, (ki¢ a kis
rundela is volt) Michaelis Ma4j er, urbariali numero 599. signatam et

superiorem rundelam erigendam postulavit.E hazatmelyet a bdstya-kozben
a kis rondella belsé koréhez ragasztottak, 1732-ben kapta a varostol
gratis; mélyedése 1°—3°-ig, hossza pedig 20° volt; mely telektél fize-
tett 20 dénar adot. 1745-ben 95 frton vette Surikovics Gyorgy, ki-
r6l a telekkonyv tobbet nem mond, mint »ein Inwohner allhier!«
Rendeltetett tovabba, hogy a kis rundela melletti kaput a lovolde
toméssé¢ ki, az utban 4all6 varga haza ill6 aron vétessék meg; de a
varganak, mivel az 1 kapu altal a varos is nyert, a kiilvarosban
alkalmas térség ingyen adassék.

A rundelak  kozti  16voldének  alaprajzat az  érintett  levéltari
-csomagban 6rzik.

Azonban a Jozsef ¢és Ferencz véaros gyarapodtaval innen is
kellett a 1ovoldének tagulnia ¢és 1824-ben a mai nap is fenallo csinos
helyiségeibe ment 4&t, melyet Zambelli és Kasselik épitettek. Csinos met-
szésben vannak a tervek Lehnhardt Samueltél nagy folio lapokban a
varosi levéltarban.
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Pesten a temeté nyomat a belvarosban a féegyhaz ko-
ril, a mostani Curia, sz. ferencziekkel szemkézt, valamint a
most felasott udvarukban, és a siitdutczdban, a legrégibb kor-
haz (késobb torok mecset) kortil talaljuk.

A varoshoz kozel emlitendd az haz ¢és a két
pisztoly telkén talalt temetok; bar szerteszét p. o. a szervitdk
udvaraban legujabban az 1j poéstahaz alapjai asatdsa alkal-
maval is szdmos vazat talaltak.



1.
FUGGELEK:
Pest belvarosa régi anyakonyve, mint statistikai adatok bo tarhaza.

36. §. A pest-belvarosi régi anyakonyv.

A pest-belvarosi plébanian 6rzott:

Liber Baptizatorum, Copulatorum et Defunctorum, una
cum Inventario rerum Ecclesiae et Parochiae conscriptus
Anno 1690 ex Industria Am. Bndi. Dnj Joannis Putanich
pro tunc Plebani Lib. Regiaeque Civitatis Pesthiensis, egyike
azon megbecsiilhetetlen maradvanyoknak, melyekre a févarosi
torténetironak figyelmét nem forditani lehetetlen. Ezen 346.
lapot szamlalo (tobb levél még beiratlan) a penésztdl és nyi-
roktol némileg sértett negyedrétii konyv, mar természeténél
fogva is kiilonbdzé kézirast, valtozd, majd egészen elhalava-
nyodott tentdt mutat; azonban a sok név és egészen kozon-
bosnek latszo jegyzetek kozt szdmos gyodngyszemet tartalmaz,
melyek fOleg egyéb statistikai adatok hianyaban, némi ala-
pot szolgalnak a phoenixképen tujra tdmadott varos lakosai-
nak viszonyai megalapitasahoz.

Sajnalattal nélkiilozziik a czimen emlitett Inventarium
rerum Ecclesiae et Parochiae lapjait, minthogy ez sok érdekes
targyra vilagossagot vethetne; azonban felhasznalvan azt, a
mit a pesti lelkészek gondoskodasa szamunkra megmentett, és
mit Schwendtner Mihdly apéat plébdnos baratom szeretet-
reméltd eldzékenységgel hasznalatra 4atengedett, lassuk mit
lehet egy ilyen anyakonyvt6l a torténelem szamara kibon-
gészni.
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Anyakonyviink férészei: 1. Baptizati 1—232. levélig,
vagyis 1688. aprilis havatél 1700. majus 21-ig. Az adatok
nagy részt egymdsutan minden rovatolds és mutatd nélkiil
irvak; egyedill 3 lap 101—104-ig 1695-ben rovatolt, azutan
ismét a folytonos sorszerinti irds hasznaltatik.

Héarom iires lap (232—234) utadn jon IL Nomina Con-
Jjugatorum ab A° 1690, Mense Maio; és foly a 284-dik lapig,
vagyis 1700 febr. 9-¢éig.

Négy iires levél (285—292. lapig) utan bejegyezvék III.
Nomina Defunctorum ab 1695, itt tobb kozbeesé iires lapon
kiviil 310-ig igen hianyosan fordulnak el a halottak 1700
febr. 8-aig.

Végre 15 iires lap utan IV. az 1693. és 1694-ben bér-,
maltak nevei jegyeztetnek fel a 326—357-ik lapig; itt is koz-
beesvén némely iires lap, az egész a 358-ik iires lappal
végzodik.

Altalan véve az 1690. eldtti keresztelteket Putanich
Janos gyiijté Ossze, mint azokat elszorva taldlta; igy 1688-bol
5; 1687-bol 2; a kereszteld volt R. P. Bernardus (valésziniileg
Palos vagy sz. Ferenczes 1. alabb.) 1682-bdl csak egy esetet
talalunk feljegyezve.

Az 1688-kiak rendes kereszteléje volt L. . . . Ferencz
sz. Fereiicz rendbeli pap, Nagy Jdnos plébanosnak kaplanja,
mint ezt az 1688-iki anyakdnyvben, (mely azonban nem léte-
zik) olvasni lehetett 1. h. 1. 1.).

37. §. A papok lajstroma.

Kiegészitvén tehat Rvpp a pesti lelkészekrél szerkesz-
tett névsorat (Buda-Pest 244.1.)

Makay Pal Janos utan teendd:

1688—1690-ig Nagy Janos kanonok (hol? ki van
tépve.)

1690-ben Putanicz Janos, esztergomi kanonok, el8szor
keresztel giint pesti plébanos octob. 7-én (Rupp 1692-re teszi
a varosi levéltar okmanyai nyoman hivatalkod4sat), még 1690.
juniusban keresztelt: R. P. Felicianus.

Alatta keresztelnek:
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1690. nov. 9-én Bern. Horvath Or. S. Pa. (Ordinis S.
Pauli 1-1 Eremitae), kinek neve 6 lapon at fordul elé.

December 3-dn keresztelt P. Nicolaus Maitheny. 8-4n
P. Bemard sz. ferenczi.

1691. april 19—29-ig keresztelt ismét Maitheny Miklds
O. S. Pauli 1-i Eremitae.

September 10-én P. Joan.? Szabé O. E. (Ord. Eremi-
tarum) (majd olvashatlan iras) 21.1.

October-ben F. Narcissus Mra. (Maria) pro tempore
Superior Pestinensis (in absentia A. R. Dni Plebani et com-
missione prius data).

Ezutdn alkalmasint a k&td hibdjadbol ismét Jumius hava
kovetkezik.

Julius 5-én megbizasbol a Plébanos tavollétében keresz-
telt P. Ignatius Mra (Maria), Hamula Servita, Superior Resi-
dentiae Pestinensis.

Decembei’ 10-én a plébanus tavollétében F. Petrus
Plazer.

1692. febr. 20. koriil F. Petrus Plazer.

Mart. 12-én P. Nicolaus Maitheny O. S. Pauli. 1. 14.1.

Mart. 17-én P. Emericus May Franciscanus Conciona-
tor; ez németil irta be a keresztelést.

April 15-én P. Narcissus Mra p. t. Superior Pest. Ord.
Sérv. B. M. Yirg. (a plébanos tavollétében.)

Ma4j. 18-an F. Petrus Plazer G. F. Concionator (Ger-
manicus festivalis?) Pestensis. (a plébanus tavoli.)

M3j. 28-an F. Narcissus (a plébanus tavoli.)

Jul. 19-én P. Petrus Plazer (a pleb. tavoli.) 27-én u. a.
30-an u. a.

Sept. 21-én Fr. Alexander Hidasi p. t. Praesidens (a pl.
tav.) 8-ber 27-ig.

Nov. 9—17-ig Fr. Narcissus a pl. tavol.

December 10-én Petrus Platzer Franciscanus. 49.

1693. feb. 19-én Petrus Plazer p. t. Concionator (a pl.
tavol. febr. 28-ig.)

April. 25-én u. a.

Ma4j. 24. Fr. Narcissus Servita Superior, u. a.

Aug. 13. P. Petrus Plazer,u. a. — 28-ig.
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November 19-én P. Stephanus Huszar.

1694. mart. 29-én P. Praesidens 0. S. Francisci.

April. 19-én Philippus Bernardus 4 Dubruel.

Jun. 3-an P. Stephanus Ord. S. Pauli 1. Er.

Jun.? P. Protasius Kern O. S. Francisci.

November 8-atdl deczember 8-ig a sz. Ferencziek Prae-
sidense €s a szonok, valamint egy névtelen is.

1695. febr. 21-én Pater Concionator O. S. Franc.

April 8-an u. a.

Aprii 25-ét6l majus 8-dig sz. Ferencz rendiek altal tor-
tént a keresztelés sajat templomukban.

Mdj. 17-én ismét a Parochialis templomban kereszteltek
és pedig

Mdjus 23-atdél kezdve

Kolocsanj Gydrgy varosi plébanos altal. (Ezen pléba-
nos Rupp munkajaban nincs megemlitve.

Ezen naptol méj. 17-éig 1696-ban tobbféle irds fordul
elé, de a keresztelok nem nevezik meg magukat;, azonban
emlitett napon ezt olvassuk: FEgoprepositus Demesiensis Sigis-
mundus Szérény in absentia Dni plebani Actualis Baptizavi stb.

1697. maj. 26-an keresztelt P. Hugo Hester Ord. Ci-
sterc. a cs. fuvarosok kaplanja.

October 10-én keresztelt Fr. Marcus Sabliz Praesidens.

1698. mart. 14-én Wilfersamnt (Wilfershaimb Miklos,
Janos) Maria leanyat keresztelik a Pdlosokndl 173. 1. Mart.
21-én keresztel Pr. Marcus Sabliz Praesidens.

1699. maj. 9-én keresztelt Zolnai Andrdas Albas B. M.
Virg. de Paszté (210.1.)

Ugyanazon évben die 1la 9bris Installations meae per
me Franciscum Nedeczky sunt baptizati stb. (és igy Ruppnal
az 1701-dik évet 1699-re kell valtoztatni.) p. 215.

38. §. A torok foglyok keresztelkedése.
A budai var visszafoglaldsa utan a térok rabok iigyé-
ben kemény rendeletet adott ki a katonai hatdsdg, mely igy
szollott:
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1691.

»

»

»

»

»
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»Diejenigen Gefangene Tiirkhen, welche zur Arbeit
vntauglich, oder in Ofen aus mangel der Eysen vor dem Aus-
reissen nit wohl zu bewahren seindt, wie viell denen inclusive
den Weiber, Kinder und Jungen von 8,9 bis 15 Jahren abge-
zehlt worden, enthaltet nebenliegende Lista, (kar, hogy ezt nem
birjuk!) und weilen ungeachtet der in Laager beschchenen
publication, die von ein und anden theil gefinglich angehalten
zum Commissariat gestelt, verborgen gehalten, und unter der
Handt abgeschikht worden, siend die behorige Expeditiones
nacher Gran, Commorn, Raab und Presburg ergangen, dass die
ohne giiltigen Pass der orthen befindende gefangene angehal-
ten, und hieher geliefert werden sollen? (1. Compendiose Ver-
fassung deren in der VoOstungOfen hinterlassenen Anstalten
Podhr. MSS. Histoéria diplom. Urbium Buda et Pestiil. 906.1.)

Komarom varosa ezen idébeli jegyzOkonyveiben a fogoly
torokoknek nyomaira tobbszor akadtam.

Az elmaradt torokok koziil még is tobben letelepedtek
¢és megkereszteltettek; igy

deczemberben  Putanicz Janos varosi plébanos keresz-
telte a 9 éves torok leanyt Katalinra, keresztapa Lend:
vaj Gyorgy, Susanna nejével. (8. lap.)

martius  25-én  egy 7 éves torok lednyt kereszteltek,
neve nem emlittetik; keresztapa Preser Pal, Dorottya
nejével. (11. lap.)
Ugyanaz nap egy 5 éves torok fiut kereszteltek Josefre,
keresztapa  Caiser Janos Antal, s neje Anna Maria
(11. lap.)
April 14-én egy koriilbelill 18 éves torok leanyt, keresz-
telt Putanicz plébanos Anna Orzsébetre; ez torok szii-
16kt61  volt (Patribus? Turcis) keresztapa Keiser Janos
és neje Anna Maria. (12. lap.)
April 14-én egy koriilbelill 30 éves torokot, tordk szii-
16kt6]  szarmazot, keresztelt wu. a., keresztapja Posvaj
Istvan és Soks Simon nejével.
April 14-én egy torok asszonyt Keresztelt Anna Maridra,
kereszt-apja Kaiser Janos és neje*

April 14-én egy torok leanyzot, torok sziiléktél Anna
Mariara; keresztapa Biechaj Vagi Péter.
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1691. April 14-én egy Kkoriilbelil 20 éves torok nét Anna
Maridara keresztelt foltételesen, mivel sziilei nem is-
mertetnek; keresztapa volt Suchentrunk Janos Gyorgy.

» 17-én egy 16 éves, torok sziilloktdl nemzet leanyzot
keresztelt Putanicz Janos Katalinra, keresztapa Mechs
Jakab, nejével, (13.1.)

» Junius 1-én u. a. keresztelt egy 15-éves torok sziiloktol
szarmazott lednyt; keresztatya Marko Madrton és neje.
(18.1.) neve Anna.

» Junius? 14 éves, torok sziiloktdl vald leanykat Annadt,
keresztapa Apczi Istvan Jobbagyi SusannavalL (20.1.)

» (7) Decembris, Maria, patre ignoto et parentibus Turcise
keresztapa Szorad Gyorgy nejével és Bovich Janos,
nejével. (28.1.)

1692. November 2-an Kkereszteltetett egy 10 éves torok leany-
ka Erzsébetre; kereszt komai Lendvaj Gyodrgy és neje.
(1. 45.1. és folebb az elsot.)

* 16. Novembris Turca annorum cireiter 2 2-orum, ismeret-
len; de foltevéleg keresztény sziilokto1? kereszt-komak
Tott Matyas és Jobbagyi Susanna, p. 46.

1693. febr. 15-én  keresztelt Putanicz egy torok sziiloktol
szarmazott asszonyt Erzsébet mnévre, kereszt komdai Lend-
vai Gyorgy ¢és neje Abbagyi (Jobbagi? vagy Apagyi) Su
sanna.

» A torok asszony Eva lednyanak f komai voltak: Hagy-
masi Janos.

» A torok asszony Josef fidnak f komadai pedig: Eherne-
rer Janos, és nejeik. (51. 1.)

» 12-a aprilis keresztelt egy 14 éves torok leanyt, torok
szlloktol, f komak: Szeredj Ferencz és Erzsébet
(54.1)

» 3*a 10-bris egy 19 éves torok ndt, Katalint; f komaja
Szeredi Ferencz és neje Mészaros Erzsébet. 67.1.

» December 27 ¢én egy Anna Theresia névre Kkeresz-
telt torok asszony fordul eld; -{- apja: Ainekker Fiilop;
Ainich Samu és Kulpecher Anna Theresiaval (69. 1.)

1695. febr. 6-an kereszteltetett Mdrkus 17 éves torok; jo
komai; Hidj Ferencz €s Bovich Miklos (92. 1.)



1696.

1697.

1697.

1698.

1698.

1699.
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1. Jul. Copulatus Mezei Gyurka cum Mar. Magdal
vidua olim Turcica. 265.

10. Nobrie copulatus est Marianus Laurentius cum Anna
sclaunsa 265.

October 28-an  Katalinnak kereszteltetett egy torok no;
f  komai: Fritz Gyorgy et Beiterin Anna Katalin
(156.1.)

Copulatus honestus  viduus Asnank? Janos cum Anna
vidua condam nota Turcica, séd jam rite baptisata
Catholica. Testes Georg. Ciporoczy, Petrus Otvos 271

die 9a Septembrisinfans exprogenie  Ottomanica bapti-
zatue nomine Anna Antonia; Patre Ignoto, Matre
Mira. Patrina G. D. Eva Hofperger, Adstans D. G-
Anna Diroler?

Jan. 11-én Johan. Jacobus oriundus Turca. Patrini G.D.
Joannes Nuspicker cum sua consorte Ursula Nufipicke-
rin; D. Jacobus Properger, D. Martinus Kalcher cum
sua consorte Maria; D. Samuel Eysrich. 199. 1.

Feltételesen kereszteltek 1691-ben a torokokkel egyiitt
April 14-én egy 6 éves Rosina nevii leanykat, kinek sziilei isme-
retlenek voltak. (12.1.)

igy tehat 1691—1699-ig a pesti plébanian kereszteltek
29 t6rokot. Ezeken kiviil kereszteltetett;

1700-ben Jan. 18-an Sebestyénnek egy fiu, kinek apja
Janos, (talan Torok Janos) meg volt keresztelve. (Patre Jo-
anne turca baptisato); anyja pedig Dorka nevii német (Doro-
thea germanica.) — Keresztkomakul be vannak irva: Gn. D-
Proberger, nejével; és Kalcher Mihaly nejével. (230.1.)

1692-ben januar 6-an Putanicz plébanos keresztelt egy
16 éves r ez leanyt, kinek sziilei ismeretlenek. Komak: Pro-
perger és Eechenprucker csaladok. (30.1.)

Talalt gyereket pedig kereszteltek 1694-ben november
8-an. (85. 1.)

Osszeallitvan ezen hitele?, bar nem hézag és hiany nél-
kiili kényvbdl a kovetkezd tablazatot, tigy véltem, hogy abbol
az akkori lakossag szamara némi megkozelithetd szamot fognak
statistikusaink megallapithatni.
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39. §. Statistikai adatokbdl szerkesztett

tablazatok.
/. Sziiletések a Pest-belvarosi végi anyakényv szerint
ZI Q‘Q Bd N4
b1 e
H 2 |5 5 |8 | Jl5Egd
S @ = = - |2 = (0] = ==
s S 1B lelslsle E(E|R2|EIE zTg23
= 5 EFE |22 |2 &8 | |8 |8 ~E Y
S B IE =€ (5|5 |2 |& |8 |8 |8 aFg e
Sl lEl |5 |8 B |« @ |© |z |a
1682 111
1687 2
1688 3
1690 1 3| 10[ 13| 1037
1691 5 sj1i2 | 19 12| 12| 9] 2| 6 8 2| 81f100| 2200
1692 410 s| ,2| 8 5 9 7| 5| 3 16 781 1782
1693 9 5| 4 6 6 8 8 6 6 10 21| 18107 2354
1694 |12 71 9 12| 9 6 e 3| 6 7 11 11/99 2178
1695 |10 9 7 7 8 3| 100 7 15| 17) 15 119 2618
1696 (12 (10 8 9 15 7 e 17| 18 16| 17| yi/149 3278
1697 |15 15 |13 | 15/ 17| 16| 10| 13| 11| 23| 16| 12:[176| 3872
1698 |18 [16 [22 | 13| 17| 9| 13| 15| 13| 24| 14| 23'(197| 4334
1699 |20 |10 |16 | 16| 17| 14| 13| 12| 13| 17| 12| 15;/169| 3718
1700 |17 5 1 1
10éval. [105(77 (96 | 99109 79| 84| g3| 93| 120 124] 119

Az utols6 négy évnek altalanja szerint lenne ezen sza-
mitds nyoman a lakék szama 3800; legkevesebb sziiletés
a 9 évi altalanybdl februdrra esik, a legtobb novemberre, bar
a 4 utolso évbol 13—15 kozt ingadozik a havi sziiletés szama.

11, Esketések szdma.
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1691 £ 20| 13 7
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1693 1 1 hoel a1
169 5 4 Loy 2| 7
1695 1| 1 2| 2| 6| 3| 4] 2| 7| [ 28 18| 10| 3024
1606 9| 12| 2| 1| 5 1| 4 2 4| 1 || 41] 27| 14] 4428
1697|| 14| 8 4l 11| 7 8| 1| 2| 4| 7| | 61| 35 26| 6580
1698(| 14| 2 3| sl 7] 8] 2| 2| 3 2 i 48] 29| 14 4644
1690l e 14| 2| 1| 3| 3| 7| 3| 1| 3| 8] | 46| 31| 15| 4988
1700]| 10| 2 | 11| 1
Il 44| 371 4| ol 29] 18] 16| 8| 5| 15| 12| 0
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Az esketések szamat 108-al szorozvan nagyobb lesz a
lakossag altalanya, mivel az o6t évi eredménynek altalanos
szama 4728 lakost tlintet fel, s igy majdnem ezerrel tobbet
mint a szililetéseknél.

A sziiletések altalanyat megkozelitenék, ha mintegy 90
lakosra egy lakodalmat vennénk fel. Legtobb eskiivés esik
januarra, egy sem deczemberre.
1V. Bérmaltattak.

I11. Halottak.
<38
ws ""‘j :3§
Ol om s'nh-gpg §I'
RHHHHBHBBHEHHHE L
= g2 |& =8 |5 4
s 151218151815 2]21818]812812] 54
1695 | 4] 1] 3
1696 || 7| 3| 4] 3 1
1697 |! 2
1698 | 4 2|10 3 3l 1| 1 3| s 82| ee0
1699 || 3| 1] 2| 2| 4 1 1 8| 6 738
1700 || 5 1] -
I 7] 8] 12| 5 4 38 2 1 1] 6 9

1693. férfiak 44, ndk 98; 6sszesen 142-en.

Ifi94. » 101, »95; » 196-an.

Felvevén a kettds atlagot:

1. Tabla: Sziiletések:

1695 évekbdl 2618) 0sszesen a) felezve

1696 » 3278) 5896 2948

I1. Tébla: Esketések:

3024 6sszesen b) felezve kijon: 2948)

4428 7452 3726 a) 3726) 6774, ennek fele: 3387
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Osszeallitva a harmas atlagot:
I. Téblan: II Tablan: III. Tablan:
Sziilettek. Eskettek. Meghaltak szerint lesz-:
1698) . ,, 4334 4644 960
1699) cVekben: 3718 f4968 736
8052 9612 1696
fele: 4026; 4806: 848
4026
4806
ismét csak a két elso altalanyt d6sszeadva, lesz 8832

fele: 4416

Ezen ingadozd alapbdl kitinik, hogy a mai tapasztala-
tok ¢és viszonyok szerinti szdzalék alig alkalmazhato; és am-
bar a halottak szama vildgosan eliit a tobbitél, a masik két
tényez6 alkalmasint kozelit a valésaghoz, a mennyiben

1695 és 1696. években 3387

1698 és 1699. években 4416 lett volna a lakdk szdma.

Ha (Haufler Buda-Pest 52.1.) Pest varosa (kiilvarosai
még kevésbé lakottak 1évén) lakoit 1776-ban 13,550-re, 1780-
ban 16,746-ra, a belvarost 1847-ben 20,498-ra tesszik, és az
egész varosnak kereskedés altali folytonos nodvekedését, de a
kiilvarosoknak szervezetes kiterjedését is tekintetbe vessziik
a XVII. szazad végébdl, ugy hiszem a fenebbi sza-
mokat mint valosziniieket lehet fel venni.

40. §. Eszrevétel a raczokra nézve. — Komak.
— Torvénytelen sziiletésiiek. — Katonak
gyermekei — Vidékiek kereszteltetése.

Vizsgalataim elsé szakdban egye lil a varosi telekkony
veket dolgoztam, ¢és hasznaltam fel kovetkeztetéseim meg
allapitasara; azonban nem sokara rea lattam, mily téves csa
pasban haladhat a kutatd legtisztabb szandéka mellett is, ha
csak egy forrast hasznal, és annak egyoldalu adataibdl alkot
nem elég nagy eldvigyazattal szabalyokat.

Az anyakonyv vizsgalasa alatt igen természetes hogy
mind azon hdziurakat is feltaldltam, kik az egyhazi tényke-
désekre akar esketés, vagy keresztelés, akar halal altal szorul-



202

tak; de ezeken kiviil sok mas lakét is ismertem meg, és €épen
a polgarsagnak és a kdznépnek zomét, melynek neve hol itt, hol
ott fordult eld. Csak az kar, hogy még ez idétt divatba nem
volt a sziilék vagy komak polgari allasait is az anyakonyvekbe
feljegyezni, mi altal statistikai adataink bizonyara még szaz-
szorta érdekesebbekké valandottak volna.

Mindazaltal igy is sokra nézve adnak felvilagositast,
mire a nem flirkész6, hanem csak kivancsi lapozgatd nem is
gondolna. — Példaul: a telekkdnyvek nyomdn azt hittem,
hogy a szerbek kozt, azon egynéhanyat kivéve, kik mint
graecocatholici nyilvan emlittetnek, a tobbi mind, kik raczok-
nak neveztetnek, disunitusok; és ime e matriculdban igen
sokan el6fordulnak az elsé rubrikdkban; mibdl igaz ugyan,
hogy azt még nem lehetne kovetkeztetni, hogy gorog-katho-
likusok; mert ha, azon korban talan még nem birtak volna
sajat gorog-nem-egyesiilt pappal, épen nem lehetetlen, hogy
azon egyhazi ténykedésre a katholikus templomba mentek;
azonban van még egy IV. féle rubrica is, t. i. a bérmditak
névsora, melyben sok rdcz név fordul eld, ezekrél tehat mar
alig lehet feltenni, hogy rémai katholikus piispoktél e szent-
séget felvették volna.

Eszrevettem tovabbd, hogy a kereszteltek nevei gyakran
kisebbitve irattak be; mint:

1690. Szennyes Panna.
1691. Morocz Istok, 29. 1.
» Kovacs Panni, 14.1.
1692. Sebeey Marinka 44. .1.
1693. Arbaj Marinka. 69.1. talan: Arvay?
» Biriny és Doczy Panna. 335. 1.
» Szentmiklésy Katha. 53.1.
» Szebesy Katho. 53.1.
» Lukacj Erzik 327.1. vagy Orzse is.
» Turkova Marka és Pala 329. 1.
» Wulfin Mariandl. 327.

A kiilonféle nyelvii lakossag tugy latszik a kozéletben
nem igen elegyedett Ossze a telepités kezdetén, mert a magya-
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rok komaknak rendesen magyarokat, a németek sajat nyelvil
baratjaikat, hittak meg. igy:

1691. Baranyai Mihaly komai: Posonyi Istvan, Mészéros

»

»

»

»

»

»

»

Erzsébet és Szives Katalin. 23.1.
Kovdcs Andras  ikreinél: G ongetho Marton (Gombkotd)
és Szepeesy Katalin; Lakatos Istvan és Szu Orzse.
Pap Mihalyndl komak; Varga Janos ¢és Judith, Sallaj
Mihaly, Molnar Xaveria. 19. 1.
Istvangos  Gyorgynél:  Tatar  Istvan, Csiszar  Mihaly,
Szab6é Susanna, Gombos Judith. 26.1. stb. ellenben a
németeknél
Klainsok  Henrik  Janos komai: Honcz Daniel Otto,
Vajnert Fridrikés Keplin Caecilia; Tekker Anna Maria
Scheidlin Anna Margareta. 18. 1.
Esenprulcker  Filopnél:  Albek  Janos  Gaspar, Jasko,
Mihaly, Suchen trunk Janos Gyodrgy, Albekin Maria
Erzsébet, Jaskin  Eva  Rosina, Suchentrunkin ~ Anna
Maria 20- 1.
Ebner Tamas komai: Hauer Janos és Haverin Eva,
Thurnin Johanna. 26.1.
Rott Jakab komai: Puheher Pal, Faifer Kristof Lorincz
Banovszky Jakab ¢és Istvdnnd, Pattnerin Katalin, Kro-
krin Anna Maria, Huerlauffin Anna Maria. 25.1. stb.

Feltind még a német polgarsagnal, hogy majdnem
mindeniknek két vagy t6bb keresztneve jegyeztetik fel.

lkrek emlittetnek: 1691. 20. 24. 1. — 1693. 61. 70.
120;— 1698. 189. 1. és 1699. 223. l.-0sszesen 9 év alatt 7
esetben.

Toménytelen gyerekek ritkan fordulnak eld.
igy 1691-ben aprilis 5-én Katalin: Patreignoto, matre
inhonesta necdum maritata; majus 3-4n Istvan, patre inscio
matre Susanna mer. (meretrice.) 14.1. Méjus-ban ikrek emlit-
tetnek 20. 1. October 10-én Pater putatitius Kral, quia ex
matre inhonesta Maria Anna Straumbergerin. 26.1. tovabba
a 28. 119. 136. 144. 154. 158 lapokon is fordulnak el6 patre
ignoto.
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1692. Jan. 25-én patre ignoto 31. 1.
1693. az atyai névnek hely van hagyva. 61. 1.
1698. Ignoto patre 182. 1. 197. 198.

» torok leanytol 187.1.

1699..

1692.

1690.

1696.

»

207 és 215. lapokon az atyanak hely van hagyva. Oct.
28-an pedig ez all: Patre G. D. egyéb semmi.

Kiilon emlittetnek a katonak gyermekei: vagy az ezred-
nek megnevezésével, mi némi érdekkel bir, vagy mint vagi
castrenses szamialtatnak elo.

66. 147. 155. lapokon infans castrensis-ek.

Vagi castrenses hozatnak fel a 37 — 40 és 1693-bol
a57-ik 1.
Majusban regimen Richardianum fordul eld6 235. 1. miles

egregius Petrus Lingek.

copulatus ~ Stannes  Székely  castrensis e  Naiburgico
regimine. 254. 1.
copulatus  Jtephanus Szilics ecvrribus caesareis 257, ¢és
Torma Janos et aurigis caesareis 255.1.
1697. copulatus Simeon Altringer ex regimine Dietrich 258.1.

» Hormann Gyorgy pirobolista f. 261.1.

1698. Pater Josephus ex Regimine Carabelli 189. 1.

» » ex regimine Princ Vadimon? 190.1.

» Testis Dominus Capitaneus Princz Yodoma? 270.1.

» Pater castrensis ex Regimine Heisteriano. 194.1.

» f Mathias Geist Regiminis Haisteriani, Musterschrei-;

»

»

bér seu scriba. 296. 1.
f Wilhelmus Kaufmann sub Regimine Printz  Savoye
(non tarnen qua obligatus) 272. 1.
Pater Carolus Lanckj ex Regimine Sarviano (?) talan
ez is Savoye (?7) patrino Jacobo Siits huius regiminis
Fuczermaister (talan Schiizermeister?) 195.1.
1699. infans castrensis ex Regimine Treham. 204.1.

» Sepultus Simeon Steiger miles ex Regimine Firheim«
biano. 308. 1.
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Katonai fészemélyek kozt emlittetnek:

1697. Joannes Detrich de Glockes-Berg Colonellus 160.1.
1697. Per. et Gen. Dominus Jacobus Antonius Schweid-
lerl  Suprem. Commiss. bellicus Budensis; Franciscus de
Buchingen Zeug-Lieutenant Budensis; et G. Dnus Joann.
Nicol. Wilfersheimb Annoniaec Commiss. Budensis. 288. 1.

1692. Georgius Kemerer, Supremus pontium S. C. R.
Mattis. Magister. 36.1. S. C. Mattis Pontium magister Joann,
Georg. Schmid, uxor Anna Maria Schmidlin.

1698- ban die 2 Junii infans baptizatus nomine Ferdinan-
dus, Patre ex familia Serenissimi Regis Poloniae, Stephanus
Farkas, Maria Magdolna Farkas. Patrini, Caspar Urbanus
Konrad, Patrina Virgo Regina Sabina Gruberin; adstantes
Michael Lener cum sua consorte Anna Maria. 179.1.

Mily kevés lehetett még Pest vidékén a pap, kitlinik
abbol, hogy a falukbdl is behoztadk a csecsemdket keresztelésre?
peéldaul: Csabarol a 125, 133, 138, 150, 159, 174. és még
1698-ban a 188.11.; Kerepesrol 1698. 197; Howalli-rol? (Ko-
vacsi?) 1699. 205.1. — O-Budardl. 118. 1.; Palotarél, 1698.
193. 203. 1. Sz. Endrérdl. 159.1. stb.

1698-ban Marcz. 18-an: ex Ocsa infans ibidem per praedi-
cantem baptizatus nomine Juditha,per me Georgium Kolocsdanyi
plebanum Pestiensem sacris liquoribus inunctus. Adstantes.
fuerunt Michael Cziszar et Helena Csizmadia.

1699- ben 4. Martii sepultus Michael Sarlaj aetatis suae
115.307. 1.

41. §. A polgarok neveik szerint val6 tabla-
zatai: a) a magyar neviiek; b) a német; c)a
szlav; d) a latin hangzasi; e) kiilonféle hang-
zasu neviiek.
Kovetkezik a pesti polgarsdg névsorozata amint azt az
emlitett anyakonyviiil gondosan 0Osszeéllitottam. Legelsé sor-
ban potolni fogja a hézagot, mely a telekkonyvbdl kiszemelt
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hazi urak nevei felsorolasanal tamadt, minthogy e helyen nem
egy es polgarosztalyrol lehet sz6, hanem minden rangu, kort
és allapoti ember fordul eld. Tovabba, sokan talan oOseikre®
vagy rokonaikra fognak e lajstromban akadni; meglehet, hogy
masoknak alkalom nyilik e puszta nevekb6l még mads, talan
fontos [kovetkeztetéseket vonni. Végre ha e lajstrom egyéb
hasznot nem hajtana, legalabb lesz moddjuk idegen nevii pol-
gartarsainknak ezen elég bd névsorbdl Osrégi magyar neveket
maguk szamara valogatni.



L

Magyar nevii pesti lakosok:

Aczaj (A csaj) Péter. 1691.
— neje Katalin.
Adoni Ilona. 1693.
... (Abcy.)
Apczj Istvan, 1690. 1691. 1692°
1693 ; apa egyszer, koma 11-era
— neje Katalin.
— Péter 1691.
szer ,koma. 2. szer.
Arbaj (Arvaj?) Samu .1693.
— Marinka neje.
Arbony (?) 1693. Katalin.
Baice Kristof Maria Susanna 1693.
Balas Gyorgy 1690.
— Katalin 1693.
Balog Janos 1693.
— Sara 1693.
Balog (Balok) Ilona 1693.
—  Erzsébet 1690.
Banyaj Erzse 1693.
Banj Erzsébet 1691.
Baranaj Mihaly 1691.
— Anna 1693.
— Katalin 1693.
— Perencz 1693.
Baranj Istvan 1690.
Baranya Istvan 1692.
— Susanna 1692.
Benke Anna 1691.
Becz Istvan 1693. (Bécs, Becs.)
— Anna 1693.
Benyus Janos 1691.
— Maria neje.
Bereny Anna 1691.

1693. apa egy-

Biriny Panna 1693.

Biecsaj Péter 1691.

Bodi Janos 1693.

Bodi Erzsébet 1693.

Bodoczy Istvan 1693.

— Erzsébet (Bodocz) neje.

Bodnar Susanna. 1692. Nyer-
gesné.

Bognar Susanna 1693.

Borbil.(Fogarasy Mihal lasd. Foga-

rasy 1693.

Bugyi Istvan, apa 1691.

Capitan Matyas 1699. (Kapitan
Maté) 1698.

Chymer Mihaly Janos 1691.

Comaromi Janos 1691.

Csaplar Margit 1691.

Csibak Janos 1691.

Csibér Boldizsar 1691.

— Katalin neje.

Csifa Benedek 1691.

Csinger Anna 1690.

Csizmazia Gyorgy 1691.

Csiszar Mihaly * 1691.

* Csiszar Katalin 1693.

Csiszar Péter 1693.

Csitari Katalin 1690.

Csukor (?) 1697.
— Barbara
1697.

Csusz (Csdsz) Istvan 1691.

Czak Péter (Csak) 1693.

Czako Endre 1691.

Czegledi Istvan 1690—1691,

Csukerin ; neje
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Czegledi Anna neje (Farkas) 1690. Fosy Hona 1693.
— Andras 1690. Fostes Janos 1691.
David Istvan 1691. — Susanna . . . Fiistés p. 331.
Demindi Istvan 1693. 1693.
— Susanna 1693. Fiigedi Marton 1690.
—  Erzsébet 1693. — Mihaly 1691.
Desini Katalin 1693. Fiistes Endre 1692.
Diak Janos (Egregius Dnus) 1691. — Susanna 1692.
* Dimind Susanna 1. Demindi. Galus Kata 1691.
Docz Panna 1693. Gaspar Erzsébet 1691.
Domany Janos 1691. Gazo Mihaly 1693.
Egri Endre 1693. Gombos Juditha. 1691.

— Anna 1693. Gombkoté Marton ) vagy Hazi
Endredi Istvan 1693. — Katalin ) Mdrton 1698.
Eotves Gyorgy 1693. Komkoto.

— Dorottya 1693. Gombkettd.

— Mihaly 1693. Gombkoté.

Erdélyi Marton 1691. Gongethé.
Erdos Istvan 1690. (Erdus.) Gondor Balint 1691. (Gonder.)

— Tlona 1690. Gorog Susanna 1692.

Erdés Katalin 1691. Gyilani Ferencz 1690.
Erdus Miklés 1693. Gyongyosi Janos 1690.
Erni Sebestyén 1698. Hagymasi Janos 1690.
Eszéki Simon 1693. —  Juditha 1691.

— Maria 1693. Hajdi Marton.

Farkas Istvan 1691. Harang Mihaly 1692.

— Susanna 1691. Hasi Marton.

Fehér Miklés 1688. Hazy Marton, 1. Gombkoté.
Fehérhazy Jakab 1693. Hasznos Istvan 1690.

— Katalin 1693. Hegediis Janos 1690. (Heghediis.)
Fejes Janos 1693. —  Erzsébet 1690.

— Maria 1693. Herczeck P4l 1692.

Fekete Katalin 1691. — Ilona 1692.
Felecskei Matyas 1691. Herczegh Erzsébet 1690.

— Katalin 1691. Heredj Janos 1693.
Ferenczy Gyorgy 1693. Hindl Katalin 1691.
Ficsur Ursula 1691. Hollosi Ilona 1691.

— Erzsébet 1693. Horvath Gyorgy 1690—93.

(Ficsiir) Erzsébet 1693. — Marton 1692.
Fodor Katalin 1691. — Maria 1692.
Fodori Gergel 1693. — Miklés 1691.
Fogarasy Mihaly .1692. — Anna 1691.

—  Erzsébet 1692. . Horvath Péter 1693.
Foredi Andras 1690—3. (Phiredy.) — Maria.

Fosy Marton 1693. (Fiisy.) Huszar Istvan 1693.



Idai Mihaly 1691.
— Katalin.
Istvangos Gyorgy. 1691.
— Anna.
Istvan Didk Susanna 1693.
Janos Sophia (Janosi) 1391. Sotér
Ferenczné.
Jaszberényi Mihaly. 1690. (Jacy
berini.)
— Anna.
Jobbagyi Susanna (Jobbadi)
1691—93.
Juhasz Endre 1691.
— Erzsébet 1691.
— Ilona 1693.
Kalaj Istvan 1691.
Kallé Mihaly 1293.
Kaloczay Péter 1693.
Kapczi Istvan 1691.
Karol Susanna (Karoli) 1693.
Kasza Benedek 1691.
— TIlont 1693.
Katona Istvan 1691. katona.
—  Erzsébet 1691.
Kecskeméti Gyorgy 1601.
Kelecsényi Borbala. 1693.
Kender Balint 1691.
— Ilona 1691.
Kéréséi Adam 1691. (Kenyerej.)
Kis Marton 1693.
— Juditha 1693
— Anna. 1693.
—  Gergely 1693.
— Mihaly 1693.
— Katalin 1693.
— Pal1692.
— Erzsébet 1692.
— Istvan 1692.
—  Ursula 1692.
— Endre 1690.
—  Judith 1693.
— Matyas 1690.
— Janos 1692.
— Dorottya 1692.
Klenj Mihaly 1691.
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Klenj Erzsébet 1691.
Kocsis Gaspar 1690.
Kolar Maria 1792.
Kollat Erzsébet 1691.
Kolonj Katalin 1691.
Koronczo Gyorgy 1693/
Koszoru Susanna 1693.
Koszoris Erzsébet 1693.

Koviacs Anna, (Kévaz Panni) 1691.

— Endre 16 9L

— Jakab 1632.

— Borbala 1692.

— Istvan 1691.

— Dorottya leanya.

— Janos 1691.

— Katalin 1691.

— Janos 1690.

—  Erzsébet 1690.

— Katalin 1692.

— Matyas 1692.

— Anna 1692.

—  Péter 1693.

—  Judith 1693.
Kurucz Ferencz (Argeliaj 1693.

— Istvan 1691.
Kiivesy Pal 1691. fKovesy)

— Susanna leanya.
Lakatjarté Istvan 1699.
Lakatos Istvan 1691.

— Andras 1691.

— Ulona 1691.
Laky Istvan. 1690.
Lazar Jakab 1691.
LeheczKi Erzsécet 1692.
Lenti Gergel 1692.

— Agnes 1693.
Lendvaj Gyorgy 1693.

— Susanna 1693. (Lindvai,)
Lorinczi Gyorgy 1691.
Lukacj Erzik 1693.
Lukanj Demeter. 1691.
Maak Katalin 1692.
Makaj Istvan 1691.
Manyai Endre 1691.
Marko Mairton 1691.



Haté Jakab 1693.

— Maria 1693.
Mecz6 Matyas 1693.

— Katalin ledanya 1691.
Mechesz Jakab (Méhes 1691.

— Katalin, Mechin, Mechezin

Mesezin, Mechersin,

sin 1693.

Mészaros Anna 1690.

— Anna Sussanna 1693.

— Anna Erzsébet 1693.

—  Erzsébet 1691—93.

— Marton 1691.

— Katalin 1691.

— Sandor 1691—92.

— Katalin 2691—92.
Mihalczi Istvan 1692.

— Susanna 1692.
Mindszenti Erzsébet 1690.
Mocok Endre 1691.
Molnar Anna 1691.

—  Gyérgy 1692.

— Illona 1692.

— Kata 1690.

— Jakab 1699.

— Janos 1693.

— Katalin 1693.

— Maria 1690.

— Xaveria 1691.
Monori Janos 1691.

— neje?

Morocz Istok 1691.

— Katalin 1691.
Nadasdy Dorottya 1693.

— Margit 1692.
Nagy Adam 1693.

— Dorottya 1691.

— Anna 1693.

— Albert 1690.

— Andras 1690.

—  Gergel. 1692.

— Gyere 1691.

—  Jutka 1691.

— Gyorgy 1693.

— Janos 1691.
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Nagy Susanna 1691.

— Katalin 1691.

— Matyas 1691.

— Marton 1693.

— Katalin 1693.
Nemed Helena 1690.
Németh Erzsébet 1693.

— Jénos 1692.

— Susanna 1692.
Nivas Gyorgy 1691.
Novaki Lukacs 1691.

— Katalin 1691.
Nyerges Mihdly 16 92. (Susanna.)
Oetves Dorottya, v. Eotvos.
Orban Janos 1693.
Orosz Imre 1693.
Pacsi Janos fPaksi)

— Erzsébet 1691.
Padaj Jascos 1692.
Palfy katalin 1693.
Palotaj Gergel. 1693.
Pap Katalin 1693.

— Gydérgy 1691.

— Mihaly 1693.

— Susanna 1695.

— Jénos 1690.

—  Judith 1690.

— Pal1691.
Pavaj Endre 1692.

— Katalin 1662.
Perecz Gyorgy 1691.

— . Maria 1691.
Pesthi Maria 1693.
Pesti Istvan 1693.
Peter Ilona 1692.
Petricziczy Janos 1690.
Pipa Lukécs (pipacsinald,) 1690.

— Katalin 1690.
Pécs Mihaly. 1690.
Ponthegyi Istvan 1691.
Pddcez Mihaly 1622.
Posoni Istvan 1690.
Posoni Marton 1693.

— Katalin 1693.
Pozsonyi Istvan.



Pozsgai Istvan 1693.
— Katalin (Mészaros 1693.
d3aghi Endre 1692.
—  Juditha 1692.
Salas" Istvan 1691. (Szalai)
Sallay Janos 1690—92.
—  Erzsébet 1690—92.
— Endre 1693.
— Anna 1693.
Say Ferencz 1691.
*Sallaj Ferencz 1699. (Scialai.)
« Sebesj Katalin 1691. Hazyné.
— Marinka.
» Semberi Istvan 1693.
— Anna Mairia 1692.
‘Sobbj Janos 1691. (Szobi)
‘Sés Anna 1693.
336tér Ferencz 1691. Sotér, Sutor,
Siitor, Sutir.
— Tamas 1693.

— Susanna (Mészaros) 1693.

— Anna 1698.
""Szaki Szusanna 1693.
Szab6 Andras 1691.

— Ferencz 1691.

— Maria 1691.

— Istvan 1693.

— Tlona 1690.

— Janos 1693.

— Katalin 1693.

— Janos 1693.

—  Erzsébet 1693.

— Janos 1692.

— Anna 1692,

— Jakab 1691.

— Maria 1691.

— Janos 1692.

— Klara 1692.

—  Judit 1693.

— Mihaly 1691.

— Miklos 1693.

— Katalin 1693.

— Gyorgy 1693. Maria 1693.

— Susanna (Szunyogh Imréné
1691.
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Szadai Janos 1693.
Szalonnas Katalin 1690. Fiigediné.
Szantaj Illona 1693.
Szant6 Borbala 1602. inhonesta.
—  Pal1692.
.— Illona 1693.
Szappanfiizii Péter 1693.
Szapongja Mihaly 1693.
Szazdi Istvan 1692.
— Erzsébet 1692.
Szeczey Istvan 1693.
Székely Erzsébet 1690.
Szél Istvan 1692.
— Judith 1688.
Szeles Maria 1693.
Széles Maria 1691.
Szeleschin (Szollosyj Méaria 1693.
— Anna 1693.
Szemeredy Benedek 1692.
— Judith 1692.
SzemerédiPal 1690.
Szennyes Panna 2690.
Szentes Anna 1690.
Szentey (Szentelj Matas 1693.
(Erdés Katal.j
Szentivanyi Istvan 1690.
—  Erzsébet 1690.
Szent Miklosy Janos 1693.
— Kata 1693.
— Istvan 1693.
Szép Janos 1699.
Szepesy Mihaly 1691. Katalin,
Hazyné ; Gombkoté Marton.
Szeredi Ferencz 1692.
— Erzsébet 1692. Mészaros.
Szeremény Janos 1690.
Sziarté Marton 1699.
Szigedi Ferencz 1691. (Szegedij
—  Mihaly 1692.
* — Katalin 1693.
Szigyart6 Janos 1691.
Szily Istvan 1691.
Szorad Gyorgy 1690.
— Susanna 1691.
Szu Erzsébet (Szuhinj 1691.



Sziics Anna 1692. (Sziics,)

Ferencz 1692.

Gyorgy 1692.

Katalin 1692.

Istvan 1693.

Judith 1693.

Istvan 1692.

Lucza 1692.

Janos 1693.

Anna 1693.

Janos 1691.

Kata 1691.

Matyas 1690.

Anna 1690.

Mihaly 1692.

Erzsébet 1692.

Péter 1692.

Anna 1692.

Sziilecsi Pal 1693. (Szollosy.)

Szunyok Imre 1692. (Szinyog.,)

— Susanna 1693. (Jobbagyi.,)

Takacs Janos 1691.

Tamasj Istvan 1690.

Taris Ferencz 1691.

Tatar Istvan 1691.

Juditha 1692.

Susanna 1691.

Tengeij Judith 1693.

Tizenharomvarosi . . 1697. (Sdarvar
filialisa 13 varos.)

Thasy Anna (Szaday Janosné)
1693.

Tolnai Katalin (Paksiné) 1691.

Tonai Janos (Tolnai) 1688.

Tott Anna 1691.

Erzsébet
1691.

Tott Ferencz 1692.

Janos
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lednya

Tott Magdolna 1692*

Toth Janos 1691.

Matyas 1692.
Katalin 1692.
Mihaly 1688—1693.
Juliana 1688—1693.
Katalin 1691.
Samu 1691.

Anna 1691.

Torok Margit 1693.

Toriik M. Theresia 1693.
Tiirok Katalin 1693.

Turaj Anna 1691.

Ujfalusi Istvan 1690.
Ujvari Mihaly 1693.

Vadas Erzsébet 1693.
Varga Janos 1692.

Judith 1692.

Péter 1691.
Katalin 1691.
Vecsei Istvan 1693.

Katalin 1693.
Versegh Istvan 1688.
Katalin 1692.
Vérségi Istvan 1692.
Erzsébet 1692.
Barbara 1693.
Vezekini Mihaly 1692.
Dorottya 1682.
Vilkei (Bilkei, Matyas 1691.
Virag Lukacs 1693.

Maria 1693.
Zadori Mihaly 1691.
Zoldan Katalin 1693.
Zoldanj Laszl6 1693.
Judith 1693.
Zoldos Istvan (Soldos) 1692.
Anna 1692.
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Pesti német nevii polgarok.

Aaur Marton 1693.

—  Ursula 1693.
Aker Lipét 1690.
Alber Gaspar Jauos 1691.

— Anna Cattar. Alberin 1693.

Ainemer Menyhérd alias Kheppel

Cecilia Keplin 1691.

— Maria Ainemerin 1693.

— Anna» 1693.
Aiser Samu 1693.

— Anna Cathar. Aissertin,

Andi Maria 1693.
Baumannin Cath. 1693.
Bettlerin Mar. Elis. 1693.
Berthoffer Endre 1692.
Birker Pal 1691.

—  Erzsébet 1691.
Bittner Janos 1691.

— Johanna Cath. 1691.

— Maximilian 1692.

— Katalin 1692.

Bogner Janos 1691.

— Dorottya 1691.
Botler Tamas 1692.

— Maria Magdolna.
Braxmair Gergel 1700.
Burgstoller Janos 1691.
Qaiser Antal 1691.
Cimermon Jakab 1691.
t/hrist Gaspar 1693.
Oonzn-Millner P4l 1693.
— Ursula 1693.
Creitzweger Jozsef 1692.

— Maria 1692.

Czimerin Rosina és Susanna 1691.

Czvei Maria 1693.

Ebnerin Elisabeth (Ewnerin) 1691,

Ehrenreich Pal 1694.
Ehrenwolf Pal 1691. Ehrenbolf.

(Ernreich.)

Ehrenwolf Katalin 1691.
Eeenprukker Fiilop 1691. Eechen-
pruckher.

— Barbara 1691.

— Janos 1691.

Faifer Krist6f Lorincz 1691.

(Pfeiffer.)

Faller Mihaly 1691.

Feiner Fiilop 1691.

Fincingerin Agata 1693.

Finken Dorottya 1691. (Finkin.)
Forstherin Hona 1682.

Gasper Janos 1693.

Grajmarin Maria Anna 1693.
Gruberin Barbara 1693.
Grund-Lechner.

Haizler Lorincz 1691. (Heisler.)

— Dorottya Haizlerin.
Hauer Janos 1692.

—  Ursula Auerin.

Hour Janos 1691.

— KEva Haverin 1691.
Hauptmonsberger Janos - Gyorgy

1690.

Helmpergerin Maria 1693.
Heris Samuel 1691.

— Maria Herisein 1691.
Heris Mihaly 1693.

—  Erzsébet 1693.

Herold Henrik Sigfrid 1692.

— Veronica Benina. (Herlt)
Hevler Mih. Miksa 1690.
Hochmann Michael 1693. Grosus.

— Maria Cecilia 1693. Dnus.
Honcz Daniel, Otto 1691.

Honner Janos 1690.

— Anna, Maria 1691.
Hopferberger Kristof 1694.
Hoffer Janos 1691.
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Holdefmannin Eva 1693.

Huerlauffin Anna, Maria 1691.

Hiibérin Cecilia 1693.

Huiber Adam 1693.

Hulczmann Conrad 1693.

Anna, Maria 1693.

Iffel Anna 1691.

Kaber Gyorgy 1692.

Anna 1692.

Kain Abraham 1693. (Cain.)

Dorottya 1693.

Kati Maria 1693.

Karpfenstein Franz, Josef 1693.
(Karpnstein) Karpnstan.

Kapfberger Endre 1692.

Kaiserin Anna Maria 1691.

Kaiser Johann Anton 1691. con-

fer. Caiser.
Karnerin Anna Maria 1693. Ker-
nerin, Khemerin.
Kemerer Gyorgy 1692.
— Maria Khemerin 1693.
Kepei Meny hérd 1692. Khepfel,

Kcheffel, Kopel, Khepflin, Kep-
lin, Kopplin, Goblin, Keptelin,
Chéplin.

Maria Susanna 1692.
Christina 1691.
Anna Maria 1690.
Cecilia 1691.
Kerber Gyorgy 1691.
— Ursula 1691. Sedlstaggerin.
Kettin Margar. 1693.
Killer Jakab 1692.
Mar. Magd. 1692.
Klawsok Henrik Janos 1691.
Klainhakkel Gyorgy 1691. (Klan-
hakkel.)
— Maria Susanna 1691.
Kleszner Andras 1693.
Klimer Mihaly Janos 1691—93
(Klemer, Klimm er et Chlinger.)
— Susanna 1691—93.
Klingenmaier Endre 1691.
Knaus Ferencz 1690.

Kinehalter Pal 1691.

Katalin 1691.

Khalcher Marton 1693.

Maria 1693.

Khalinger Kristéf 1692. Chalinger.
Maria 1692.

Khamin Dorotya 1691.

Kheleber Matyas 1693.

Katalin 1693.

Kolbacher Math. Lambert 1692.

(Kulpocher, Kulpecherin.)
Bosina 1692.

Anna Theresia 1693.
Konin Dorottya 1691.
Kramei Maria Helena.
Kramer Fiilop 1692.

Anna 1692.

Kresner Joseph Andr. 1693.
Kriemer Boldizsar, Kr iemerin 1693”..
Krieneburt Pal 1693.
Krokrin Anna Mar. 1691.
Krumperger Kristéf 1691.
Kurtzin Anna Maria 1693.
Kusmon Tobias 1691.

Maria Marg. 1691.
Lebin Justina 1693.
Leopoldin Katalin 1693.
Linzer Janos 1693.

— Anna Kathinka 1693.
Luckemprocher Stanislaus 1694.
Madauer Gyorgy 1692. Maria Ma-

dauer in.

Majchelin Anna 1693.
Marmjlner Boldizsar, Maria 1692.
Mathesin Dorottya 1693.
Merkel Janos Sandor 1692.
Michel Matyas Janos 1690.
Milner Janos Theresia 1692.
Milner Gergel, Anna, Maria 1692..
Millner Matyas, Katalin 1693.
Mikserin Katalin 1693.
Mischlerin Maria Dorottya 1693..
Morlin Mar. Magd. 1693.
Mosler Janos Antal 1692. (Mosele.).
Nachtigon Samu 1691. NochtikoL-



Ningoczer Marton, Anna, Mdria

1693.

Nodnaglin Isabella 1690.
Oberagnerin Julina, Maria Ju-
liana, Catharina 1693.

Paxnaider Janos 1699.

Pattnerin Johann Cath. 1691.
Peger Jakab 1691.

Pezenraiter Janos 1695.

Pilcher Pal 1690.

Pirkher Pal, Rosina Pirkerin, Pier-

ger, Pirker 1692.

Pittner Janos Miksa 1690.
Plutmagger 110. sz. haz.

Pless Hellfried Ferdinand 1692.
Podlin Margit 1690.

Pollermann Matyas 1692.

Prener Gyorgy 1691.

Preser Pal 1691.

PreM Maria Margar. Preslin.
Properger Anna Maria Properge-
rin, Promberger, Bropergerin
1691.

Puch Mihaly, Rosina 1691. There-

sia Puchin 1691.

Puheher Pal 1691.
Piicz Mihaly 1691.
Pulsinger Gyorgy, Erzsébet 1692.

(Pulsinger.)

Raniker Péter> Katalin 1693.
Ramensdorferin Cathar. 1699.
Rheck Gyorgy 1692. (Rek.)

— Margit Rhekin 1693.

— Maria Rekin 1693.
Riedr Janos, Regina Riedin 1691.
Ritt Jakab Jan. Anna Rittin 1692.
Rodumpocher Gyorgy 1991.
Romler Ferencz, Maria Romlerin
1691.

Rosber Ilés Maria Klara 1691.
Rosen Ursula 1693.

Rétt Jakab 1691.

Ruckr Anna Rosina 1693.
Saller Jakab Margit 1692.
Baengel Mathias 1692.
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Sax Simon, Benigna Saxin 1692. -
Schaidlin Anna Margaretha 1691.
Schelp Péter ; Gunegundis 1693.
Schiworcz Henrik 1691.
Scheingestock A. Maria 1693.
Schennperg Kristof 1692. Mag-
daléne Schoenpergerin 1690.

Schiz Maria 1693.

Schlosserin An. Margaretha 1693.
Schmidh Gyérgy, Maria, Anna,
Maria. 1690. Schmidtl, Schmidl,
Smith.

Smithauer Tobias Ernraich 1691.
Sefpnperger Kristof, Magd. 1692.
Sekelkeldin Katalin 1693.

Sessler Illona 1691.

Sig Mihaly, Baldpura Sigin 1693.
Siklin Borbala 1693.

Sipter Matyas 1692.

Séséin Verén. Cath. 1693.

Srot Janos 1693.

Stanandenderin Ursula 1693.
Staneder Tamas 1692.

Stanederin Katalin 1693.
Stanprecher Gyorgy, Katalin 1692.
Steierman Gaspar 1690.
Staunbergerin Anna Maria 1691.
Suchen trunk Gyorgy 1691.
Suchnerin Margit 1691.

Svaaidl Jakab 1693.

Szajerin Barbara Maria 1692.
Tambeck Krist6f A. Maria 1693.
Tekker A. Maria 1691.

Theffel Matyas, Krisztina 1691.
Thurmin Johanna 1691.

Till Gyorgy 1691.

Thasner Tamas 1692.

Thasner Mar. Magd. - Thosner,
Taschnerin Topflerin 1693.

Topfel Mityas Krisztina 1693.
Trenkher Matyas; 1692.

Trinkhal Anna Elisabeth 1693.
Thepfel Matyas, Anna Maria 1693
Tosler 1699.

Torickner Matyas 1693.



Trescher Ferencz 1691.
TJberin XJliana 1693.
Vajnert Fridrik 1691.
Viereck Janos Vilmos 1692.

— Maria Magd, fiereckin 1693.

Wantzin Gertrand 1693.
Waertherin A. Maria 1693.

Wainschenk Janos, Anna 1691.

Wennigin Barb. Theres 1692
Wenterfues Andras 1692.

Widmann Mityas Sofia 1693.
Willhelmin Katalin 1693.
Wilfershein Nicol. 1682.
Willershaim Maria.

Winkl Theordora Elizabeth (Czae-

sarnéj 1692.
Wocht Godefridus 1691.
Waulfin Mariandl 1693.
Ziglerin Regina 1693.
Zodr Eya 1693.

Szlav hangzast nevek.

Babicz Anna 1693.
Bacziditsek Gyorgy 1698.

Banowsky Jak. 1691. (Banoczky.)

— Katalin 1692. (Panow-
schin ?)
Bobics 1692.
Bobitha Katalin 1693.
Bobitja Maria 1693.
Bobiz Péter 1694.
— Gyorgy 1693.
— Katalin 1693.
Bobovics Mihaly 1692.
Bovich Janos 1693.
— Maria 1693.
Bowith Gyérgy 1693.
— Katalin 1693.
Chmelik Andras 1691.
— Borbala 1691.
Csernovics Ferencz 1693.
— Mihaly 1693.
Czernok Maria 1693.
Ozernus M. Anna 1693.
Domanj Janos 1692.
— Erzsébet 1692.

Dwoleschintzky Wenczel Miksa

1691.
Francok Anna. 1693.

Frits Andras 1693.
— Katalin 1693-

Fridrichovszky Andras 1697,
Geresicz Susanna 1693.

. Gyurka Lucia 1693.

Hrcesn Wenczel 1691.
Ivan Katalin 1693.

— Maria 1693.
Kubiczkova Barbara 1693.
Kakulja Anna 1693.

—  Erzsébet 1693.

— llona 1691.

Janik Kristof 1691.

— Anna 1691.
Jasko Mihaly 1691.

— KEva Rosina 1691.

— Maria Gertraud 1692.
Jelinek Wenczel 1692.
Jicsin Mihaly 1692.

Josit Dorottya 1693.
Kalacska Istvan 1693.

— Hona 1693.
Kalkovicz Janos 1691.

— TIlona 1691.
Koczurek Vitus 1692.

— Katalin 1693.

Koza Ferencz 1692.
Krajczovics Katalin 1693*
Kral Gyorgy 1691.
Kupceiczka A. Maria 1692.]
Lakovicz Marton 1693.



Lasicz Péter 1692.

—  Terézia 1692.

—  Gyorgy 1692.

— Terez Lasiczin 1692.
Lubicz Miklés 1694.
Lukaczovicz S mon 1693.
Manik Susanna 1691.
Miszanek Ocsé 1690.
Mokra Anna Castharina 1693.
Nikta Gabor 1692.

— Ilona 1692.
NovacZ Miklos 1691.
Novak A. Maria 1693.
Pamitb Magdolna 1692.
Panonschin Jakab (Lanio 1691.
Paulovicz Endre 1691.
Paulowan Maria 1693.
Peterczicz Janos 1693.

— Katalin 1693.
Petrovicz Lukas 316.

Pippina Susanna 1691.
Pipis Mihaly 1693.

— Erzsébet 1693.
Plichta Maria 1693.

Posega Mihaly 1691.

Poseva Katalin 1693.

Prian Moricz 1691.

Priknek Gyérgy 338. 1693.

Putanicz Janos plébanos 1693.
—  Jozsef 1693.
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Putanicz Ferencz 1693.

— Ignacz 1693.
Roznik Maria 1693.
Saborska Maria 1691.
Smetana Matyas 1693.

— Katalin 1693.
Staincka Katalin 1692.
Stanovicz Anna 1697.
Stipan Illona 1693.

Strbay Joann. Saimuel 1693.
Stoicz Jozsef 1693.

Stoiczy Maria 1693.
Szalanszky Mihaly 1693.
Szilevicz Miklo6s 1693.

— Leonora 1693.
Szimonovicz Péter 1693.
Szirek Maria Krisstina 1693.
Sztocznovicz Gyorgy 1693.
Tapuska Andras 169y.
Ticzar Dorottya 1693.
Tonkova Pala 1693.
Tukwicz Mihaly 1693.

— Anna 1693.
Turczia Anna 1693.
Turkova Marka 1693.
Urbauovszky Gyorgy 1693.
Vezelli Dorottya 1693.
Yostonerski Bonifacz 1697.
Wognicz Endre 1691.
Zlatar Mihaly 1692.

IV.

Latin hangzasuak.

Aurifaber Miklos 1692.
— Juliana 1692. (Eotvos
Giirtler

Cesar Johannes Albrecht 1692. 1.
Winkl.

Csisarini Dorottya 1693.

Cilia Maria 1693.

Cothiny Clara 1693.

Cothurnarii Susanna (CzizmadialJ,
Koturnati 169a.
Elia Katalin 1693.
— Maria 1693.
Hubertus Joannes 1692.
— Anna Maria 1692.
Larma Sebestyén 1692.
— Catharnia Larmin 1692.
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Literatus Janos 1691.

Salphi Janos 1691.

Menegati Joan. Baptiszta 1691. — Margita Salvin Szalve 1691.
Merketolin Ferindta 1691. Specular Susanna f'Specularij Do-
Passerin Gyorgy 1691. rottya Klimer Mihalyné 1693.
Polonus Stephanus 1690. Lengyel. Turpis Gyorgy 1693.

Basciana Neda. 1693. — Borbala 1693.

Y.

Kiilonféle hangzasuak.

Ezen tablazatbol, hogy a magyar neviiek 25 hiany az
Osszes polgdrsaJc felét teszik, mig a név szerint felosztott hdzi-
urak kozt (1. 100 1.) egészen mds aranyt talaltunk; mert a
€heam Abraham 1691. Levin Ulmus Dnus Georgius 1692-

— Dorottya 1691* Olphoch Gyorgy 1692.
Csimeg Joam Guilielem 1692. — Erzsébet 1692.
Csarahi Mityas pap 1693. Trief Mihaly 1692.

Humes Simon 1692. — Katalin 1692.
— Maria 1692. Werne Vilmos 1695.

Ibraham Anna Maria 1693. — Gestraud Wernsin 1693.
Jakabuj Maria 1693. Zernegg Kristof de Schorfenstain,
Irakin Anna Maria. 1693. Eva Catharina 1693.

Kuemeli Maria 1693.

Osszesllitva a lakékat neveik szerint, talalunk:

magyar nevi polgart 468, ezek kozt kiilon- 231, az egésznek sza- 0.48
0.35

német » » 285 b6z06 név van : 192 zaléka:

szlav » » 116 83 0.125
latinos hangzasu 23 17 0.025
kiilonféle » 19 13 0.020

A német haziurak mind a tobbi nemzetségiiket még 37-el feliil-
haladtdk, mi a telepitési viszonyok tekintetbe vételével ter-
mészetesnek fog tetszeni.

Egyébirant curiosumként még azt is kiszdmitottam,
hogy a magyar neviiek kozt van

Horvat 7, Kis 15, Kovacs 15, Mészaros 8, Molnar 9,
Nagy 13, Pap 7, Szabo 21, Sziics 18, Téoth 12. S igy ezek
kozt is nemzetiséget képviselok Horvitok és Tothok; testi
kiilonbségei és nagyok] a tobbi mesterségrol vette nevét"
és az efféle nevek még mai nap is a magyar neveknek leg-

nagyobb részét teszik.
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Mennyi érdekesnél érdekesb Osszeallitast lehetne még
e gazdag banyabol més ¢s mas tekintetbél koczkaztatni;
itten azonban elég legyet a jo akarat, melylyel szandékom
bebizonyitani azt, hogy a torténészre nézve becscsel bir-
hat a meddének tetsz6 legszarazabb kézirat is, csak:
talalja meg a kulcsot, mely titkainak felzarasat elGsegitse!:



II.

FUGGELEK.

L.
1483.

Nos Gallus Waci dictus Judex, Andreas Magnus Mathias Bor-
memisija  Johannes Farkas Jacobus Taxonij Michael literatus  Grego-
rius  Kalmar, paulus kelemfewldi Matheus Seres, Valentinus Megery
Stephanus lapicida alter Valentinus petrijcz et Blasius Nemegij dicti
Juraticiues ~ Civitatis ~ Pesthiensis =~ Memorie = commendamus  tenore  pre-
sencium  significantes  quibus  expedit  vniuersis Quod  circumspectus
Stephanus  literatus  alias  Judex, nunc vero conciuis noster. coram
nobis  personaliter  constitutus  proposuit et sponte confessus est in
nunc modim. Quomodo ipse ad presens ardua conpulsus necessitate,
quoddam Maccellum suum in dicta Ciuvitate pesthiensi inter maccella
hungaricalia ~ in  Vicinitatibus  maccellorum  hospitalis  Ecclesie  sancti
Nicolai Episcopi ab vna, et prouidi Benedicti Feijer conciuis nostri,
partibus ex altera existentem habitum neonon quandam vineam suara emp-
ticiam  Sijdo nuncupatam, in promontorio Vinearum oppidi Kamancz
vocati in  Vicinitatibus  Vinearum in literis conuentus Belefontis de
Waradinopetrj  clarius  specificatarum  existentem, habitam, que  alias
prouidij Anthonij filij condam petri Sydo prefuisset, simulcum cunctis
prescriptorum  Macelli ac Vinee vtilitatibus et pertinencijs  quibuslibet
ad eoedem, vndigne de Jure spectantibus et pertinere  debentibps,
Nobili  Benadicto literato de Gijge Comiti  Vniuersarum Camerarum
Salium  Regalium in  Transsiluania  vbiuis  habitarum et  existencium,
Vt Idem Stephanus literatus retulit, memoratus Benedictus a primeua
etatis sue continuis semper temporibus amicabili et speciali fauore
sibi  affuisset, conplacencias eciam non modicas plerisque temporibus
oxhibuisset ac fecisset in futurumque exhibere et facere promisisset.
tum ex eo tum uero pro trecentis et quinquaginta florenis auri puri
hungaricalibus boni et jnsti ponderis vt dixit ab eodem iam plene
ihabitis leuatis et receptis dedisset alienasset et perpetuasset, ymmo
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dedit alienauit et perpetuauit coram nobis Jure perpetuo et irreuoca-
biliter = pacifice = tenendam  possidendam  pariter et habendam, nullo
penitus contradictore apparente assumens nichilominus antefatus
Stephanus  literatus,  prememoratum  Benedictum literatum in  pacifico
dominio  Jamdictorum  Macelli et vinee contra  quoslibet impetitores
et causidicos Juridice tueri, protegere et conseruare  proprijs  suis
laboribus et expensis In cuius rei memoriam firmitatemque perpetuam
presentes  literas  nostras  priuilegiales pendente  sigillo nostro  Maiorij
consignatas et roboratas duximus concedendas. Datum feria secunda
proxima ante festum Beati Adalbertj episcopi Anno domini Millesimo
Quadringentesimo Octuagesimo Tercio.
Relacio Valentini Pettrycz Jurat i ciuis.

Az egészen ép pecsét*) sargds és rozsaszinii selyem fonalakrol 16g.

(Kam. levéltar N. R. A. Fas. 398. Nr. 47.)

) Az el6ttink fekvd Pest varosi pecsét Cerographiank —érde-
kesb példanyai kozé tartozik nemcsak ép, hanem csinos volta miatt
is. Ha Dudik baratom allitisa szerint van a magyar okmanyokon
valami, mi azokat azonnal felismerteti, ugy van' a pecséteknek is
sajatsagos  kiilsejilk, miért is a kiils6 viaszcsésze, fehér viasznak és a
mastixnak b0  keverése miatt leveledzd rétegekbe foszlik. —  Pest
varosa pecsétiének csészéje felil 6 cmnyi atmérével bir és  széle le
van szelve, 1 cmnyi széle kozepén kettds kor mutatkozik, magassaga
1.5 cm. és gombszelet idomu aljan kozepett és 1.5 e's 3 cm. tavolban
a  kozéppontbol ismét kettds korok mutatkoznak, mi mar magat e
kiils6 alakot nagyon csinossa teszi. 0.5 cmnyi mélységben fekszik a 3.4
cm. vOrds viaszku  pecsét, mely meglehetésen ¢ép, és  valoban arra
szolgalhatna, miszerint ezt a 400 éves jelképét, ismét jogaban visz-
szahelyezze.

Maga a pecsét elég tisztan van kinyomva, ¢és kettds gyongykor
kozepén ezek allanak: £ S. UIVIVM DE ANTIQYA PEST.

A 2 cmnyi kerek mez6ben latunk kozepett magas kaputornyot,
zart kapuval és messze kinyuld ormozattal; a védfolyosé alatt zart,
kerekivii ablak van 4brdzolva; jobbra balra a faragott ko&bol  épiilt
varosfalak  folott  harom-hdrom orom emelkedik. A  mezényben jobbra
a idoma hold, balra hataghh csillag, a magyar pecsétek e jellegzd
disze, van alkalmazva.



IL
1487.

Nos Gallus Waczy dictus Judex, Andreas Magnus ladislaus
- Zekel Paulus Kelemfewldj Albertus fekete Valentinus Pettrycz Geor-
gius  lanifex. Jacobus  Taxonij alter Valentinus Megyery.  Matheus
Seres. Paulus Zegedij. Jacobus Beke et Stephanus Kemywes, Jurati
ciues  Ciuitatis  Pesthiensis ~ Memorie = commendamus  tenore  presencium
significantes  quibus  expédit  Vniuersis quod Egregius Petrus Markws
de Beleg in sua necnon Nobilis domine Justina vocate eius consortis,
nominibus et in personis coram nobis personaliter constitutus  propo-
suit ac sponte et libere confessus est in hunc modum. Quomodo ipsi
ardua conpulsi necessitate quandam domum ipsorum lapideam magnam
scilicet et acialem iu hac ipsa ciuitate Pesthiensi in  Vicinitatibus
domorum  honestarum  dominarum  videlicet Anne Bacz ab  orientali-
necnon Belicte prouidij condam Pauli Farkas ab occidentali ex oppo,
flito vero circumepectj Petri Sartoris conciuium nostrorum ab  aquilo-
nari plaga existentem habitam cunctis suis vtilitatibus et pertinency's
quibuslibet ad eandem domum vndique de Jure spectantibus et perti-
nere debentibus. Beverendd6 domino Vrbano Thesaurario Begie Maje-
statis, necnon Electo ecclesie Agriensis, ac Egregijs Blasio et Johanni
de Naghlwche fratribus suis carnalibus. Preterea ladislao prefati Bla-
sij ac damiano, Clementj, Vrbano et Thome eiusdem Johannis, nec-
non Francisco condam Benedictj de dicta Naghlwche filijs heredi-
busque et posteritatibus eorundem vniuersis, pro Mille florenis auri
puri hungaricalibus boni et justi ponderis a prefato Beverend6 domino
Vrbano  Thesaurario iam plene habitis leuatis et receptis dedisset
donasset et apropriasset ijmmo dedit donauit et apropriauit coram
nobis Jure perpetuo et irreuocabiliter tenendam  possidendam  pariter
et habendam nullo  contradictore  apparente. = Assumens  nichilominus
et obligans se antefatus Petrus Markus Suo et dicte domine Justine
consortis  sue  nominibus  memoratum  dominum  Vrbanum = Thesaura-
rium necnon fratres suos  supranominatos, heredesque et successores
ac  posteritates  ipsorum  Vniuersos in  pacifico  dominio  prescripte
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domus, contra  quoslibet  impetitores et  Causidicos  Juridice tuerj
protegere et conservare proprijs suis laboribus et expensis iuxta consue-
tudinem jam dicte ciuitatis ab antiquo approbatam. In cuius rei
memoriam firmitatemque perpetuam presentes literas priuilegiales
pendente  Sigillo nostro quo vtimur maioij consignatas eisdem  duxi-
mus concedendas. Datum feria quinta proxima ante festum beatj
Mathie  Apostoli Anno domini Millessimo  Quadringentesimo  Octuage-
aimo Septimo.
De commissione Judicis et Juratorum in Consilio,
A torolt pecsét zold, vords és sarga szinii selyemrdl 10g.
(Kamarai levéltarban N. R. a. Fasc. 398. Nr. 46.)



I1I.

1492.

Fassio Stephani de Nagy-Luche (Lucse) Eppi Syrm. suo et pa-
truelium nomine super Egyek et domo lapidea Pestini habita pro capi-
tulo Agriensi.

»Nos Comes Stephanus de Bathor Judex Curiae Serenissimi
Principis Domini  Uladislai Dei gratia Begis Hungariae ec. commen-
damus tenore presentium  significantes quibus expedit universis Quod
Beverendé in Xto Patre Domino Stephano Eppo Eccl. Syrm. . . filio
videlicet generosae Dnae Margarethae filii condam Philippi de Nagy-
Luche pro se personaliter ac Egregiis Blasio et Joanne filiis ipsius
condam  Philippi ac Francisco filio condam Benedict! filii eiusdem
condam Philippi de Nagy-Luche, cum literis Honorabilis Capituli Ec-
clesiae  Budensis fassionalibus in negotio infrascripto plenam et omni-
modam potestatem et facultatem ipsius Domini Stephani Eppi in se
habentem hunc tenoréin continent: Nos Capitulum Eae Budensis me-
moriae commendamus per praesentes, quod Egregii Blasius et Joannes
filii condam Philippi de Nagy-Luche ac Franciscus filius condam
Benedicti  Philippi, de eadem Nagy-Luche, ipse Blasius Ladislai filii
et Elenae filiae, profatus vero Joannes Damiani, Clementis, Urbani®
Thomae et Gregorii filiorum, ac Ursulae, Anastasiae et Elenae filia-
rum ipsorum onera et quaelibet gravamina in subscriptis super se
assumentes, coram Nobis personaliter constituti sponte et libere con-
fessi sunt in hunc modum Quod ipsi quia Bssmum condam Domi-
num Urbanum Eppum. Agriensem felicis reminiscentiae patrem eorum
e carnalem ad Dbeatiss. Joannem Apostolum et Evangel, ejusque Eccle-
elam Agriensem ipso adhuc in humanis agente singuldrem devotio-
nem habere et eandem Ecclesiam suam certis possessionibus  Egyek
alias in Zabolch, nunc verd in Hevesiensi, ac Nagy-Ivan in eodem
Hevesiensi et Migleis in Zempliniensi Comitatibus  existentia  habitis"
ac quadam domo in Pesth sita, per ipsum Bssimum quondam D. Ur-
banum Eppum emptis, jamque ipso Dno Urbano Eppo defuncto in
ipsos condescensis ac devolutis do tare vette agnovissent: Ideo ipsi
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consideratis ~ multiplicibus ~ beneficiis  ipsius D.  Urbani  Eppi  patria
ipsorum eis usque ad mortem paterualiter semper exhibitis, deside-
rio et voluntati ejusdem eatisfacere cupientes, totum et omne negotium
factum et dispositionem atque perpetuam alienationem  praescriptorum
jurium  poseessionariorum quoad ipsam Ecclesiam  Agriensem sive Ca-
pitulum ejusdem Ecclesiae, quia ipsi aliis occupati negotiis rebus huius-
modi intendere non possent, voluntati et arbitrio Rdi D. Stephani
Eppo Syrm. . . cum plena et omnimoda potestate submisissent, sub-
miseruntque  coram  nobis, ut quidquid idem D. Stephanus Eppus
Syrm. in facto dictarum possessionum et jurium poseessionariorum per-
petuaque  alienatione  ipsorum in  praescriptam  Ecclesiam  Agriensem
sive Capitulum ejusdem Ecclesiae derivandarum et fiendarum  facérét,
disponeret et concluderet, id totum pro rato, grato et accepto habere
promisissent, promiseruntque nostri in praesentia. . . . Datum feria 6
proxima post festum assumpt. B. M. V. 1492 Ipse Dominus
Stephanus Eppus suo et memoratorum fratrum suorum no minibus et
in  personis virtute praescriptarum literarum  dicti  Capituli  Budensis
fassionalium  praenarrata, totales portiones ipsorum  possessionarias  in
poesessione Egyek alias in Zabolch nunc vero in Hevesiensi, ac Nagh-
Ivan in eodem Hevesiensi et Miglécz vocatis in Zempliniensi, comita-
tibus existentes habitas, item quamdam domum lapideam in Civitate
Pestiensi in piatea Czegléd appellata et vicinitatibus domorum  cir-
cumspectorum  Fabiani Literati  ab inferiori, et  Thomae  Doman
Civium ejusdem civitatis a superiori partibus sive ab aquilonari plag a
adjacentium per ipsum condam D. Urbanum Eppum emptas et ipso de
medio sublato in eosdem BlasiumJoannem et Franciscum fratres ejusdem
jure successorio devolutas . . omnino eo jure quo primo ad praefatum
D. Urbanum Eppum et postea dictos fratres pertinere dinoscuntur, prae-
fato Capitulo et Canonjcis dunxatat Ecclesiae Agriensis praedictae sub
his  conditionibus infrascriptis  (mindennap  bizonyos misét mondjanak.)
— In cujus rei memoriam praesentes literas nostras . . duximus con-
cedendas. Datum Budae in festd6 b. Augustini Eppi 1492. (L. S. pen-
dentis.)

Ex archivo Cpli Agr. 9. 2. 1. Most az egri kdaptalannak nincs
Pesten haza, az emlitett haz alkalmasint 4  torokok uralma alatt
romba dolt.

Budan volt az egri kaptalannak két haza, az egyiket hagyta
Andras féesperes 1478, a masikat az egri piispok 1488. — Most

nincs.
E masolatot koszondm Dr.  Porubszky Jozsef egri  kanonok Ur
nagysaganak.



Iv.

1503.

Serenissimo  principi et domino domino Wladislao dei  gracia
Regi Hungarie et Bohemie etc. domino eorum graciosissimo Capitulum
ecclesie Budensis Oracionum suffragia deuotarum perpetaa cum fideli-
tate vestra nouerit Serenitas Nos binas literas eiusdem vnas exhibito-
rias, alias vero preceptorias Egregio Michaeli Bodo de pesth sonantes
nobisque preceptorie loquentes et directas honore quo decuit recepisse;
exhibitorias  videlicet in hec verba Wiadislaua dei gracia Rex Hun-
lgarie et Bohemie etc. fidelibus nostris Capitulo Ecclesie Budensis Sa-
utem et graciam, Mandantes fidelitati vestre harum  serie  firmiter
quatenus  alias  literas nostras  preceptorias  Egregio  Michaeli  officiali
Magnifici  Johannis de  Zapolya Comitis perpetui terre  Scepusiensis
sonantes, pro parte generése domine Margarethe consortis  Egregy
Ladislaj pazman de Molnos zegh, cum presentibus vobis exhibendii
per  vestrum  Testimonium  fidedignum, eidem exhiberi et presentars
faciatis Qui si  personaliter reperirj poterit benequidem alioquin de
domo habitacionis sue siue solite eiusdem residencie accedendo amo-
neat eundem dicatque et committat eidem verbo nostro regio Vvt ipse
Tricesimo secundo die diej exhibicionis prescriptarum literarum  pre-
ceptoriarum  fiende computando coram nostra maiestate vbj deo duce
tunc  constituemur personaliter aut per procuratorem suum legitimum
absque  vlterioij  procrastinacione = comparere  debeat et teneatur, ad
contenta  querimoniarum  prefate domine  exponentis in  dictis  literis
nostris preceptorijs contentarum responsurum aliasque finalem a
nobis deliberationem debiteque iusticie complementum recepturum
familidres eciam Ignobiles dicti Michaelis Bodo mnec non Jobagiones
annotati  Johannis de Zapolya, eisdem statuere commissos, nihilomi-
nus statuere committendo. Secus non facturi. Datum Bude in festd
beati Pauli primi heremite. Anno domini Millesimo Quinyentesimo Ter-
cio. Preceptorias vero consimiliter in hec verba Wiadislaue dei gracia
Rex Hungarie et Bohemie etc. fideli nostro Egregio Michaelj Bodo de
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peeth provieori curie domus Magnifici Johannis de Zapolya Comitis
perpetui  térré scepusiensis in Ciuitate Nostra Budenai habite official is-
que possessionis eiusdem Johannis de Zapolya Agrad vocate per
enm ibidem constituto Salutem et graciam Exponitur nobis in per-
sona Generose domine Margarethe filie olim nobilis laurencij Czeny de
Bela consortis  videlicet ladislaj pazman de Molnoszegh Quod cum
circa festum beati Thome apostoli proxime preteritum ipsa domina
Exponens  quendam  {jobilem Johannem Horwath  familidfrem eiusdem,
pro quibusdam certis et arduis negocijs suis peragendis ad porcionem
suam  possessionariam In  possessione felsewpethyen vocata In  Comi-
tatu  Newgradiensi existente habitam transmisisset et In domo cuius -
dam  prouidi andree Thomosin  hospicio se collocasset, Extunc tu
nescitur quorum fretus consilio missis et destinatis quibusdam Thoma
et Augustino Ispan familiaribus tuis, Item prouidis Johanne Swabol
Georgio Swabol Yrbano Monyk Nicolao Orros, paulo fabyan Johanne
Gotthyor  Johanne  lenarth  Georgio  flwhar  Johanne loth  Nicolao
Sthethner leonardo  folthou, Andrea Warga Michaele Amboros Andrea
Eber Michaele fabyan Michaele Nyfor Gallo fabro Martino frydel
Gallo Hendel, Jobagionibus prefati Johannis de Zapolya In dicta pos-
session sua Agrad in pretacto Comitatu Newgradiensi existente com-
morantibus manibus armatis et potenciarijs Noctis in silencio ad pre-
scriptam porcionem possessionariam felsewpethyen consequenterque
dictam domum prelibati andree Thornos Ibique eundem primum vsque
ad habundantissimam sanguinis sui effusionem dire et acriter verberarj
letalibusque wlneribus sauciaij deindeque verberatum et letaliter
wlneratum captiuarj et captum ad dictum possessionem Agrad deduci
Ibique cathenis et compedibus colligatum per triduum durissima in
captivitate  conseruari  fecisses potencia mediante, In  preiudicium et
dampnum dicti domine exponentis valde magnum. Supplicatum itaque
extitit Maiestati nostre pro parte eiusdem domine exponentis vt eidem
circa  premissa de  opportuno Juris remedio  prouidere  dignaremur,
Quia ver§ juxta formam generalis noui decreti nostri, talismodj actus
potenciarii  extra  terminos  octauales et Breuium Judiciorum  decidj
solent et terminarj Ideo fidelitati tue serie presencium firmiter pre-
cipiendo  mandamus, quatinus  habita  presencium  noticia  Tricesimo
secundo die a die exhibicionis presencium tibi fiende computando coram
nostra maiestate vbicumque deo duce tunc constituemur absque vlte-
rioij  procrastinacione  personaliter  siue per procuratorem tuum  legi-
time comparere modis omnibus debeas et tenearis Racionem de pre-
missis  redditurus  prescriptos eciam  familidres tuos Ignobiles tibi et
Jobagionibus annotati Johannis de Zapolya in predicta possessione sua
Agrad  residentes eidem Johanni de Zapolya  statuere = committendo
Nam alias certus sis Quod si (aliter) facéré attemptaueris nos ad partis
comparentis instanciam Id faciemus in premissis, quod dictauerit ordo
Juris, Secue non facturi, presentibus perlectis exhibentj restitutis Da-
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tum Bude in feeto beati paulj primi hereinite anno domini millesimo
Quingenteeimo  tercio. (Kovetkezik a budai kaptalan jelentésének  be-
rekesztése, a mely szerint kanonok tarsuk kikiildetvén, ez »in festd
conversionis b. Paulj apli« a kirdly fentebbi meghagyasat teljesitette;
a kaptalan jelentése kelt: Datum tercio die diej amonicionis prenotate-
Anno dominj supradicto.)

Papiron;  zarlatin pecsét nyomai; eredetije répczelaki  Kisfaludy
csalad levéltaraban,

Masolta és kiadasra atengedte
Nagy Imre,



V.
1497.

Nos Paulus Zegedy Judex Thomas Paulus et Valentinus literati
Conradus  Emericus et Blasius  Pellifices Michael Taxony  Georgius
Chapo Johannes lapicida. Valentinus Petrycz, petrus kalman (masutt
kalméar) et Gregorius Clipeator Jurati Ciues Ciuitatis Pesthiensis. Me-
morie  commendamus  tenore  presencium  significantes  quibus  expedit
vniuersis, Quod in anno cuius iam fere septima instat reuolucio annua-
lis  vel citra, coram nohis personaliter constituti honesta  domina
dorothea  Kelicta condam  Benedicti Chanady olim  conciuis  nostri
fassa extiterat sponte in hunc médim Quomodo ipsa matira in se
deliberacione  prehabita domum suam, nostri in medio In vicinitatibus
domorum Beliete condam demetry Coci, ab inferiori et Circumspecti
Blasy Zakachij a superiori, nec non petri Chanadij concivium nostro-
rum, a Meridionali et ex opposito partibus existencium habitam, cum
cunctis suis vtilitatibus et pertinency's quibuslibet ad eandem domum
rite et ab antiquo spectantibus et pertinere debentibus Nobili Michaeli
Bodo conciui nostro et domine Sophie Consorti sue legittime, ipso-
rumque  heredibus et  posteritatibus  Vniuersis, pro  Quadringentis et
Quinquaginta florenis aurj, ab eisdem plene habitis et perceptis, de-
disset  yendidisset et appropriasset, Jure perpetuo et  Inreuocabiliter
possidendam,  tenendam, pariter et habendam Immo  dedit vendidit
apropriauitque ~ coram  nobis, Nullo  penitus  Contradictore = obuiante
Assummens  preterea memorata domina  dorothea, eosdem  Michaelem
Bodo et dominam Sophiam consortem suam, ipsorumque heredes et
posteritates  vniuersos, In pacifico dominio prescripte domus et cunc-
tarum  vtilitatum  eiusdem, contra  quoslibet illegi timos  impétitores,
tueri, defendere et conseruare, suis proprijs laboribus et expensis.
Juxta legem et consuetudinem antedicte Ciuitatis nostre, ab antiquo
obseruatam, In cuius rei memoéridam firmitatemque perpetuam, presen-
tes  nostras literas  priuilegiales, pendentis  Autentici  Sigilli  nostri
maiorie  munimine  roboratas, = Annotatis = Michaeli Bodo et domine
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Sophie  consorti sue, ipsorumque heredibus et posteritatibus  yniuersis,
duximus concedendas.

Datum in  Festh feria quarta proxima ante festum Beati
Georgij  martiris Anno  domini  Millesimo  Quadringentesimo  Nonage-
eimo septimo.

Hartyan, sarga vorés kék selyem zsinorrol fiiggd ¢€p pecsét, a
sarga viasz fészekbe voros viaszra nyomva.

Az eredeti a Kisfaludy csalad levéltaraban Répcze-Lakon.

Masolta és kozlésre atengedte
Nagy Imre.



VI
1503.

oNs Jacobus Beke Judex, Valentinus Megyerij, Paulus literatus,
Johannes hassy, Michael Myser, Nicolaus Zakach, Stephanus Bodog-
falway Emericus et Conradus pellifices alter Valentinus Petrycz, Tho-
mas Chyzar, Ambrosius Tholway et dionisius Semellator Jurati Ciues
Ciuitatis ~ Pesthiensis ~Memorie ~commendamus tenore  presencium  signi-
ficamus quibus  expedit vniuersis, Quod Circumspectus Martinus lite-
ratus  conciuis noster et domina Magdalena consors sua legittima
filia videlicet Circumspecti Stephani literati olim Judicis dicte Ciui-
tatis nostre onera et quelibet grauamina Andree filij  aliorumque
omnium et singularum prolium proximorum et consanguineorum
suorum, in se assummendo, proposuerunt et sponte confessi sunt in
hunc modum Qualiter ipsi Macellum ipsorum nostri in medio inter
macella  hungaricalia habitum, cum cunctis suis vtilitatibus et perti-
nencijs quibuslibet ad Idem Macellum spectantibus et pertinere deben-
tibus, Egregio Michaeli Bodo conciui nostro, et domine Sophie con-
orti  sue legittime  ipsorumque heredibus et heredum  successoribus,
et posteritatibus  vniuersis, pro Centum et quinquaginta florenis auri,
ab eodem Michaele plene habitis et perceptis dedissent, vendidissent
asscripsissentque et  apropriassent ymmo  dederunt vendiderunt  ascrip-
seruntque et  apropriauerunt coram nobis Jure perpetuo et Irreuoca.
biliter  tenendum  possidendum  pariter et habendum  Nullo  penitus
contradictore obuiante assumpmendo nichilominus prefati martinus
literatus et domina Magdalena consors sua, memoratum Michaelem
Bodo et dominam Sophiam consortem ipsorumque heredes et posteri-
tates vniuersos in pacifico domynio prescripti Macelli, contra quoslibet
illegitimos ~ Impetitores  Juridice tueri defendere et conseruare, ipso-
rumque proprijs laboribus et expensis, Juxta legem et consuetudinem
antedicte  Ciuitatis nostre ab antiquo obseruatam In cuius rei memo-
riam  flrmitatemque  perpetuam  presentes  nostras  literas  priuilegiales,
pendentis et  autentici  sigilli  nostri ~ Maioris  Munimine  roboratas,
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annotato  Michaeli Bodo et domine Sophie consorti sue ipsorumqué
heredihus et  posteritatibus  vniuersis  duximus  concedendas,  datum
in profeeto beati Adalberti Episcopi et martiris Anno domini Mille-
simo Quingentesimo tercio.

Hartyan, z0ld és rozsaszinli selyemzsinorrol fiiggé ép pecsét, a
sarga viasz fészkében veres viaszba nyomva, eredetije répczelaki Kis-
faludy cealad levéltaraban.

Kozlésre atengedte also-szopori
Nagy Imre.



VIL
1511.

Nos Capitulum Ecclesie Budensis Memorie commendamus tenoré
jpresencium  significantes Quibus expedit yniuersis, Quod Egregius petrue
Bodo de Themeswar ab vna, ac Nobilis domina potenciana Relicta
Egregy condam Michaelis similiter Bodo de eadem Themeswar fratris
eiusdem petri carnalis partibus ab alia, coram nobis personaliter con-
stituti  Eedem ambe partes onera et quelibet grauamina yniuersorum
fratrum proximorum et consanguineorum suorum, quos videlicet nego-
cium Infrascriptum  quoquomodo  tangere et concemere  posset  per
omnia super se ipsa, assumpmendo, proposuerunt et sponte confessi sunt
in hunc modum. Quod licet alias inter ipsum petrum Bodo, vt acto-
rem ab vna, ac ipsam dominam potencianam veluti in causam attrac-
tam, partibus ab alia, Racione et pretextu vniuersorum Bonorum
terumque mobilium et Immobilium  vbiuis  existencium et habitarum,
Que videlicet prefatj condam Michaelis Bodo prefuissent, per mor-
temque et decessum eiusdem In perfatum petrum Bodo tanquam fra-
trem suum Indiuisionalem, deuolute fuissent et redacta, Coram Judice
et Juratis Ciuibus Civitatis Pesthiensis, Certe lites et differencie con-
trouersiarumque materie orte fnissent et suscitate, tarnen nunc partes
ipse ambe composicione et ordinacione nonnullorum Egregiorum et
Nobilium  Virorum per ipsas partes equaliter et vnanimi voluntate,
electorum pro pace et concordia inter eas laborando ad talem pacis
et concordie deuenissent vnionem Vniuersasque eas lites (kétszer) et
differencias penitus et in to to ac per omnia sopiij et condescend;
fecissent prout condescendi feoisse et concordasse asseruerunt et retule-
tant coram nobis, Talimodo, Quod prefatus petrus Bodo, Juxta com-
posicionem et ordinationem dictorum  Electorum hominum de pre*
scriptis ~ vniversis Bonis et rebus eiusdem condam  Michaelis Bodo
fratris  sui, eidem domine potenciane  heredibusque et  posteritatibas
suis  vniuersis, vnam domum lapideum In Theatro Btozapyacz nuncu*
pato, ac vnum Macellum In ordine Macellorum Hungarorum omnino
In dicta Ciuitate pesthiensi adiacentes, nec non totalem porcionettl
possessionariam, In  possessione  Bankhaza, In  Albensi Sedis Solth,
ac duas vineas In promontorio possessionis Gan vocate In Simigiensi
Comitatibus ~ existentium  habitas, cum omnibus earundem vtilitatibus
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et pertinencijs  quibuslibet Item pecudes et pecora ac Equaces (igjrj
In eadem Bankhaza existentes, dedisset donasset et contulisset, Immo
dedit et contulit similiter coram nobis, Jure perpetuo et Irreuocabi-
liter  tenendas  possidendas pariter et habendas, Nil Juris nilque pro-
prietatis, sibipsi vei alijs quibusuis, Idem petrus Bodo In eisdem domo
Macello, ac  porcione  possessionaria et vineis, nec non alijs Bonis
prescriptis,  peramplius  reseruando, Séd  totaliter et ex integro In  pre-
libatam dominam potencianam et heredes suos transtulisset pleno
cum effectu, Assumpsissetque prout assumpsit consimiliter coram
nobis, eandem dominam suosque heredes, In pacifica possessione earun-
dem domus et macelli nec non porcionis possessionarie ac  vinearum
et aliorum  Bonorum  superius  denotatorum.  Contra  quoslibet illegiti-
mos impetitores et actores tuerj protegere et conseruare  proprijs  suis
laboribus et expensis, Insuper prelibatam dominam potencianam
fratresque et heredes eiqsdem vniuersos. Idem petrus Bodo Tum de et
super omnibus alys rebus et Bonis Mobilibus et immobilibus  preno-
minatj condam Michaelis Bodo vbiuis hahitis et quouis nomine voci-
tatis  Tum denique eciam solucione octo vasis vinorum et cuiusdam
Summae  pecuniarum  Quibus  videlicet ipsa  domina  potentiana  eundem
petrum  Bodo  similiter  Juxta  pretactam  composicionem  Jam  fatorum
Electorum  hominum  Racione  predictarum  domus et  Macellj,  necnon
porcionis possessionarie  ac vinearum et  aliarum  quarumlibet =~ Rerum
et Bonorum Mobilium et Immobilium plenarieque atque omnimode
contentum reddidisset Eandem dominam potencianam fratresque et
heredes eiusdem  vniuersos quittos expeditos ac modis omnibus  absolu-
tos reddidisset et commisisset.E conuerso eciam et ipsa domina poten-
ciana, sepefatum petrum Bodo ac heredes et posteritates eiusdem  vni-
uersos, de et super dote et rebus suis paraffernalibus de prescriptis
vniuersis Bonis et rebus Juribusque  possessionarijs  dicti condam  Mi-
chaelis Bodo Mariti sui vbiuis habitis et existentibus. Eidern Juxta
huius Regni consuetudinem, prouenire debentibus, similiter quittos
expeditos ac modis omnibus absolutos reddidisset et commisisset,
Immo partes ipse ambe se se alternatim, ac dictos fratres et heredes
ipsorum  vniuersos,  quittos  reddiderunt et  absolutos = commiserunt  con-
similiter =~ coram  nobis, In cuius rei memoériam  firmitatemque  perpe-
tuam presentes litterae nostras priuilegiales pendenti sigillo nostra
consignatas  duximus  concedendas, Datum in  fest6 beate  Agathe  vir-
ginis et martiris Anno domini Millesimo Quingentesiino Yndecimo.

Kivil ~ XVI-ik  szazad  végérél valo  irdas;  Concordancia  domine
pudencie cum  Petro Bodo etc. —  Prescripcio super bonis  Ciuium
complebitur in Annie duodecim.

Hartyan, haromszinii selyem zsinorrol fiiggd tojasdad alaku,
félig ép pecséttel; eredetije répczelaki Kisfaludy csalad levéltaraban.

Masolta és kozlésre atengedte,
Nagy Imre.



VIIL.
1528,

Anno  MiUesimo  Quingentesimo  vigesimo octavo in Ovar tferia
quinta  proxima ante  dominicam  Reminescere = ad  Commissionem  pro-
priam  Domini  Regis datae sunt Literae, quibus mediantibus = Maiestas
sua  Donationem illam, quam Serenissima Domina Maria Regina  Hun-
gariae et Bohemiae etc. soror Sua charissima Posony sabbato proximo
ante  festum B.  Cklixti  Papae  superioribus  Annis, vigore  Literarum
suarum  superinde confectarum, Egregio  Joanni  Horvath de  Varallya
ac Joanni  Filio, ipsorumque haeredibus ac  posteritatibus  universis,  su-
per quadam domo Magnifici condam  Antonii de Palocz, in Civitate
Peethieneiy  penes piateam  nautarum a parte danubij existentis habita
fecisse dinoscebatur, ratam, gratam, et acceptam habendo eandem
domum simul cum omnibus Jurisdictionibus  suis, quibus  dictus  con-
dam  Antonius Paloczy in dicta civitate Pesthiensi ab antiquo tenuit
et pacifice possedit, eidem Joannis Horvath, ac Joanni filio, ipsorum-
que  haeredibus ac  posteritatibus  universis, simul cum  suis utilitati-
bus pro fidelibue servitiis suis denuo contulit salvo juve alieno.

(Budai kamarai levéltarban Liber Reg. I. Nr. 12. pag. 99.)

Masolta és atengedte,
Pesty Frigyes,
ak. tag.



IX.

1537.

Litterac  Fassionales Senatus Civitatis Pestiensis super Domo per
Nob. Mathiam Boltos Floriano Vasaros pro 150. Anis A. 1537. peren-
naliter vendita.

Nos Andreas Zewch Kenez dictus Judex, Andreas Zabo, Grego-
rius  Zabo, Gaspar Zabd, Dionisius  Harminczados, Franciscus  Literatus,
Valentinus Sarkewzy, Elias Thethey, Ambrosius Lratus Bereghy,
Joannes  Cbyzar, Osvaldus Mysy, Joannes Lratus Nagh, et  Blasius
Zewcb  Junior  Jurati  Gives  Civitatis  Pesthiensis =~ memoriae ~ commenda-
mus  tenore  praesentium  significantes  quibus  expedit  universis = Quod
coram  nobis  personaliter  constitutus  Nobilis ~ Mathias  Bolthows  Auli-
cus Begiae Mattis sponte et vivae vocis oraculo fassus est in hunc

modum qualiter ipse bona ac matira deliberatione prachabita
Dornum  suam lapideam in medio nostri in Platea Sancti Petri in
vicinitate Domorum Providorum Oswaldi Semellatoris, intermediante

parvo vico, quo itur ad Claustrum Sancti Petri a superiori, et Nobi-
lis  Georgii Orbouaz ab orientali, et Honestae Dnae Anastasiae Bctae
condam  Joannis  Gonda, intermediante  similiter = parvo  vico, quo itur
ad  Piateam Kalachsythew, Concivium  nostrorum  a meridionali pla-
gis  existentem  habitam, cum cunctis ejus utilitatibus et  pertinentiis
quibuslibet ad eandem Dornum de Jure et ab antiquo spectantibus et
pertinere  debentibus  vendidisset,  dedisset et  appropriasset  Circumspecto
Floriano Wasaros, Concivi nro, haeredibuset posteritatibus ejusdem univer-
sis in filios filiorum et haeredum per haeredes, pro florenis centum et quin-
quaginta ab eodem plene habitis et perceptis. Imo dedit, vendidit, et
appropriavit coram nobis  jure perpetuo et irrevocabiliter tenendam;
possidendam, pariter et habendam, nullo penitus contradictore = comparen-
te;  Assumendo idem  Matthias  Bolthows  praescriptum  Florianum-ipsiusque
Haeredes et posteritates universas in pacifico dominio praescriptac domus
contra  quoslibet legitimos  impetitores  juridice  defendere, tueri et con-
servare suis propris laboribus et expensis secundum Legem et Consvetu-
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dinem antedictae  Civitatis nrae ab antiquo  observatam. In cujus  rei
memoriam firmitatemqae perpetuam praesentes-literas nras privilegialee
pendentie et autentici Sigilli nri majoris munimine roborotas et consi-
gnatas memorato  Floriano, liaeredibus et  posteritatibus  unlversis  dandas
duximus et concedendas. Datum in fest6 B. Georgii Mris, Anno Dni
Millesimo Quingentesimo Tricesimo septimo.

Michael Abstemius
Notarius Civitatis Pesthyensis manu ppria m. p.
Ro. Circumspect! Ambroeii
Literati Bereghy Jurati Civis. (L. S.)

Sigillum de zona e sericeis rubri viridis ac coerulei coloris
filis contorta pendens praesefert in scuto propugnaculum et hanc  epi-
graphen f 3. CIYIYM DE ANTIQYA PEST.

Ex  autographo  membranaceo, quod in  Collectione mea  diplo-
matica conservatur, fide integra descripsi Posonii die 10. Apr. 1832.

Ceprgius Gyurikovite.



X.
1695.

Nos  Franciscus ~ Sottér ~ Ordinarius V. Comes 1. Cottuum  Pest,
Pilis et Solth Unitorum, Emericus Szunyok Judlium, et Andreas Hor-
vath Junior Jurassor eorundem Cottuum, cum adjuncto Admodum
Rvndo Dno  Stephano  Huszar, ex Ordine S. Pauli primi Eremitae
Besidentiae ~ Pestientis  Parte. Damus pro  Memoria, quod  posteaquam
in Anno Domini modo Currentis 1695. die 26.-ta Mens. 7-br. in Ter-
mino videlicet adInstantiamEgregiorum,Prudentum,etCircumspectorum
Dnorum  Judicis  Jacobi  Proberger, et Henrici  Sigefridi =~ Herold,  Phi-
lippi  Eschenbrugger, Martini ~ Kalher, Simonis Sax,  Joannis  Antonii

Mosel, Joannis Gyongyosy, Matthiae Pollerman Senatorum, totiusque
Communitatis Pestiensis nomine collectivo sumptorum uti Acto-
rum vigore Literarum praefatorum L. unitorum Comitatuum,
proparte praefatorum Dominorum Actorum contra, et adversus

Generosos ~ Dnos  Joannem  Ujfalusy, qua  Praedii  Kdaposztas  Megyer,
et Possessionis Palota in dicto Comitatu Pes™iepsi existentis, Thomam
Beniczky qua  Praedy Czinkota in  eodem  Comitatu  habiti, Joannem
Vattay, qua Praediorum Sz. Mihaly, sz. Lorincz, et Gubacs, pari ter in
eodem Comitatu  habitorum, nec non  Joannem Osztroluczky Praedii
Keresztur, aeque in eodem Comitatu Pestiensi existentis Dominos
Terreetres, occasione Rectificationis et Renovationis Metarum emana-
tarum, Iudicialiter — praefixo in Facie Loci, videlicet in Meta antiqua
penes  Danubium e  regione Insulac  Danubialis  vulgo  Csigas, aliter
Saban  Szigeth  dictae, eiusdemque  Parte  superior! penes  RegiamYiam
ex praedicto Praedio Kaposztas Megyer in praeattactam Liberam
Regiamque Civitatem ducentem in Colliculo reperta, et re visa conse-
dissemus,  ibidemque  praescriptac  ambae  Partes coram  Nobis  compa-
rui8sent, actum ibidem in  praesentia  etiam  Illustrissimi Domini  Joan-
nis Ignatii  Kurcz Sacrae  Caesareae Regiaeque Mattis Inclytae  Camerae
Budeneis  Administrator] s, ac  Perillustris et Generosi Domini  Georgii
Prunner, Eitisdem Inclytae Camerae Budensis Consiliarii sylvarumque
praefecti, erga praeviam salutarem nostram admonitionem Partes
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majori ex Parte bonam  Vicinitatem, Unionem, et Pacem amplecten-
tes in talem condescenderunt, amicabilem Metarum Rectiflcationem:
Et quidem  praeprimie  Generosus  Dominus  Joannes  Ujfaluesy  medio
filii sui Generosi Domini Alexandri Uifalussy consentit, ut dicta
prima Meta e régioné pracfatae  Insulae prope ad Danubium  penes
ibidlem  ducentem  Yiam, in colliculo posita renovetur, quae  renovata
etiam cum  erectione  alterius novae Metae una  Kdaposztas!,Megyerienae
altera  Civitatis  Territoria  distinguentibus ~ Inde  versus  Plagam  Orien-
talem ad Montem progrediendo ex earundem Partium consensu ibidem
in  Yertice Montis pro Distinctione dictorum  Territoriorum duas novas
Terreas Metas  posuimus; Unde ad eandem Plagam in longam  plani-
tiosam Yallem descendentes, duobus in Locis a se distinctis duas dup-
plicatas  Terreas Metas  erreximus. Tandem semper ad eandem Plagam
orientalem  passum  continuando, = Montemque prope ad  planiciem  exis-
tentem  ascendendo, in  Yertice eiusdem  Montis duas Novas  Metas
Terreas constituimus, quarum una pracattactae Civitatis, alia vero
dicti  Praedii  Megyer  Territoria  distinguunt. Inde vero ad  sequentem
Planiciem Terrae seu campi descendendo, in eadem Planicie in duobus
distinctis Locis pro Sequestratione dictorum Territoriorum, dupplica-
tac  Novas constituimus Metas. Inde ulterius versus dexteram movendo,
et inceptum laborem continuando in planicie, reperta est wuna antiqua
Meta, quae pro pari distinctione renovata est. Hinc vero ulterius ad
viam  Mogyorodiensem  qua  itur  in  praeninsertam  Civitatem  Pestien-
sem euntee, ibidemque Metam antiquam reperientes, eandem pro  dis-
tinctione Metali renovavimus; Penes quam renovatam pro majorj
Signo  Metali aliam etiam novam Terream  constituimus. Inde in hoc
passu ad ulteriora progrediendo (ubi etiam via ex Mogyordd ducit in
pracattactam  Civitatem) inuenimus unam antiquam Metam, quam  pariter
confirm a vimus, et penes earn aliam quoque novam constituimus. Hinc
iterum ad eandem  Orientalem Plagam  progressum est trans  Paludem,
seu Nadas F6 dictam ad duas, hoc Anno supra scripto, praeterito
Vere inter  Possessionem  Palota, et Praedium  Szt. Mihaly rehovatae
Metas, ubi Meta Territorii  dictae  Civitatis  Pestiensis  concurrit, et ex
Partium  consensu ex parte Territorii  pracfatae  Civitatis, tertia  Nova
Meta Terrea est posita, et hie iam cessant Metae Praedii Kaposztas
Megyer, et  Possessionis  Palota, a  quorum  Territoriis  praespecificatae
Metae  distinguunt ~ Territoria  dicta  Civitatis, et sic iam  peramplius
cum dicto Generoso Domino Joanne Ujfalussy nulla  Controversia me-
talis  superesset. Ex quia antelatus Generosus Dominus Joannes Yattay
quoque  respectu  Metarum  Civitatis cum  Metis jam  fati  Praedii Sz
Mihaly  concurrentium, incipiendo a  proxime dictis Tribus Metis con-
sensit in  Renovationem  earundem  ducti sumus ad  Montem  penes
viam Regiam ex eodem Praedio Sz. Mihdly in dictam Civitatem ten-
dentem  existentem, in quo reperta est wuna antiqua Meta, quae ex
Partium consensu renovata, et penes eandem alia etiam Nova Meta
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Terrea ad  Distinctionehi  Territoriorum  Cittis, et Praedii Sz.  Mihaly
constituta  est; Hinc iterum perventam est ad aliam antiquam  Métam
prope ad  Fluvium  Rékos  existentem, quam  pariter  renovavimus, et
alia  Nova  Terrea Méta  dupplicavimus  Hicque finiuntur, et terminan-
tur Metae Cittis cum Metis Praedii Sz. Mihaly, ubi peramplius contra
dictum Generosum  Dnum  Joannem  Vattay quoad  Territoria  huiusce
Praedii nulla  Metalis  Controversia  supermansit. ~Et  postliaec, ubi ad
Metas Praedii Keresztur cum Metis dictae  Civitatis concur rentes per-
ventum  fuisset,  Generoso  Domino  Joanne  Osztroliczky, qua  Domino
eiusdem Praedii Terrestri Amicabilem Compositionem amplectente,
una  Meta  post transitum  Fluvii Rékos prope ad eundem  Fluvium
reperta, renovata exstitit, cum Erectione alterius Novae Metae ad
Distinctionem Metarum Civitatis, et Praedii Keresztar; reliquae verd
, siquidem versus Praedium Szent Ld&rincz tendentes, quae pari modo

sub Titulo concurrentium Civitatis, et Praedii Keresztar Metarum
renovati debuissent, Dniorum Czinkota, et SzZ. Lorincz Praediorum
Terrestrium interposita Contradictio et Protestatio renovationem

earundem  impedivisset, ea in  Parte = Renovatio illarum ad  proximo
affuturum  commodius  tempus  rejecta  extitit. Super  quibus  praesentes
Literas Nostras Testimoniales sub Sigillis, et Chyrographis Nostris
extradandas esse duximus et concedendas, communi svadente Justi-
tia. Datum in Libera ac Regia Civitate Pestiensi die 30. mensis 7.
bris  Anno  Subscripto 1695. Franciscus  Sottér Y.  Comes  Cottuum
Pest, Pilis, et Solth unitorum (L. 8.). Emericus Szunyogh eorundem
Cottuum  Judlium (L. S.). Pater Stephanus Huszar Ordinis 8.  Pauli
Primi Eremitae Residentiae Pestiensis Concionator (L. 8.). Andreas
Horvath Juratus Eoruudem Comitatuum Unitorum Assessor. (L. 8.)
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