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»» - - KinCses Karpat das 61ében
Ott dajkalt egy ezredéven,
Nektek csurrant bora, méze,
Nekiink csak a szenvedése . . .

Keseri lesz lakomatok,

Dogmadarak, meglassatok! ...
(Gyoni Géza,)

Az Erdeélyi Magyar- Székely Szovetség felszdlitisai a
a legnagyobb készséggel, de elfogodott szivvel, vallal-
koztam, hogy Erdélyt ismertetd nyilvanos eldadasai egyi-
kén elmondjak egyetmdst sziikebb patridnkrol az onnan

kitizott, hontalannd lett testvéreimnek ... és hogy éppen
azokrol beszéljek, akik a vandorbotot és a szamiizetés
keserli kenyerét kezeinkbe nyomtak . . . Vallalkoztam,

mert gy érzem, hogy most kicsinek, nagynak, mind-
nyajunknak kotelessége a gatakra sietni és tehetségéhez
mérten résztvenni a tlzhelyeinket mentd munkalatok
kortil. Vallalkozasom eleinte nehezemre esett, f4jo volt.
F4jt arr6l beszélnem, amely tegnap még minden kis
arany-porszemével, kristalytiszta vizcseppjével a mienk
volt s azokr6l szolanom, kik e draga kincsiinkt6l ben-
niinket megfosztottak ... De f4j6 lelkemen tiistént a
remény lett wrrd, mihelyt visszaszallt képzeletem a mult
emlékei kozé, a torténelem megmasithatatlan tényeihez,
melyeket nem kalandorpolitika, nem konnyelm(i nagyra-
vagyas, hanem a fOldben és emberben rejlé természeti
er6k teremtettek s tartottak fenn egy ezredéven at. Es
reményemb6l  hit, megdonthetetlen hit lett, mihelyt a
mult emlékei mellé allitottam a gorcsévon at vizsgalt
jelen diagnézisat: hiszem, hogy Erdély tovabb is magyar
tovdbb is miénk lesz!



Régen tudtuk, de mi erdélyick egyenesen éreztiik
is azt a tlrhetetlen allapotot, mely a magyarsag és a
hazai olahsag kozott, kiillonosen harom évtized ota fenn-
allott. Ez az allapot aztdin nemcsak az egymas iranti
bizalom teljes kiveszéséhez vezetett, hanem oda is, hogy
az emberek egymassal szemben -elfogultakka lettek S
mint ilyenek — Osztonszeriileg is — csak egymas gyen-
géit, rossz oldalait vizsgalgattak és sikeres kutatas ese-
tén nagy gaudium mai vittek leleplezéseiket, illetbleg —
masik részr6l — vélt sérelmeiket az okokat sohasem
keresd nagykozonség konnyenhivé forumara. Természe-
tesen ilyen koriilmények kozott a két fél harcban nem
allo elemei nem tudtak maguknak ellenfeliikrdl tiszta
képet alkotni, mert a néha fel-felbukkan6 S nyilvanos-
sagra tord objektiv hangol csakhamar ismét elnyomta
valami Gjabb ,szenzacié” Ujabb papiroshaboru  csata-
zaja. Nem tudtuk egymast kell6leg megismemni S e mulasz-
tas, mely egyforman terhel mindketténket, odavezetett,
hogy egy szép napon Erdély kicsiszott a keziinkbdl, 6k

meg .. Ok dardzsfészekbe nyultak, melyrél hii képet
ez ismertetés végeén talal az olvaso.
Tudva a régi bajokat — nem akarok hibat

kovetni. Ezért mindjart itt, az elmondani szandékolt
anyag legeldjén eldrebocsatom, hogy mindvégig a teljes
objektivitas és részrehajlatlansag fog vezetni. De ez
nem is lehet maskép, mert a tudéosok miihelyében
dolgozd famulus szeme mikroszkopjanak lencséjén keresz-
til csak a tiszta valot latja, értelmei, indulatai nem
befolyasolhatjadk tudomanyos meggy6zddéseiben és meg-
allapitasaiban. Pedig nemde, joggal kérdezhetem azt is,
hogy hol az a szem, mely nem telnék meg konnyel ez
orakban, amikor a Ilélekharangot kongatjak felettiink
s latjuk, hogy kor -eléttink dogmadar-éhséggel rablok
tornek a halottnak vélt nemzet testére — lakmarozni?!
Es kérdezhetem azt is, hol az a sziv, melyr6l a sziil§-
fold szeretetének, a boldog gyermekkor édes emlékeinek,
a szilok, 0Osok gyomverte sirhantjainak, a még ¢élok
szenvedéseivel szemben érzett részvétnek, a nyakunkba
vetett szokatlan ¢és iires koldustarisznya érzetének, S
mindezek Osszeségének, az ezeréves magyar haza Ossze-
omlasanak — kebliink mélyébdl feltord érzelmei is ne
olvasztanak az objektiv tudomanyossag rakta kérget?...
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¢s amikor Soha erdsebben, soha jobban nem éreztilk
magyarsagunkat, magyar voltunkat, mint a rankkény-
szeritett Ontemetés ezen napjaiban és — ekkor az
elszenvedett sok meghurcolas, igazsagtalansag ¢és a még
elkovetkezendd sok labbal wvalé tiportatasunk tudatdban
mégis elfogulatlannak kell lenniink azok egyikével szem-
ben, kik e nagyszerii temetésiinket rendezték. — Erzem,
hogy a mostani id6kben — nehéz munkara vallalkoztam. De
igyekszem minden er6dmmel a lehetd-legigazabb képet adni
roluk. Az anyagot is ugy valogattam Ossze, hogy lehetdleg
mindenre valaszoljak, amely eddig nyitott kérdésként allott
nagykozonségiink zome elétt — természetesen csak oly
részletességgel, amennyiben ez az anyag nagysaga és sok-
félesége mellett egy eldadas keretén beliil targyalhato.

Az olah nép. Az orszagrol,
hazarol valo fogalma. =

A hazai, de Kkiilonésen az erdélyi olah nép, allam-
haztartasi és kozigazgatasi szempontokbol itélve, nem
volt a legrosszabb nemzetiségiink! Ha szivére tettiik
volna fiiliinket, figyeltik volna pulzusat, alaposabban
kikérdeztik volna kozérzete S egyéb bajai fel6l, majd
megallapitdsaink megkivanta intézményes cselekedetek-
kel, ész- és célszeriibb kozigazgatassal orvosolni probaltuk
volna betegségét, ugy jobb, so6t feltétleniil jo tUtra lehetett
volna terelni 6t, mert a nép nem, csak intelligencidja
(intellektuel osztdlya) wvolt a kebliinkon nevelt kigyo,
mely kapva az alkalmon, husunkba vagta méregfogait.
Magat az erdélyi olah népet nem szabad elitélniink,
aminthogy példdul a csehektdl rangatott t6t népre sem
haragszunk, de viszont, hogy az erdélyi oldh nép még
tavolrol sem nyujtott olyan szép dokumentumokat a
magyar hazahoz valdé ragaszkodasarol, mint a tot nép,
annak okat részben az oldhsdg alacsony kultarajaban,
de legfoképpen abban kell keresniink, hogy az erdélyi
olah nép, mint 6si Orokségképpen nomadizalé pasztornép,
még ma sincs teljesen tisztaban a hatarok és a haza
fogalmaival. Az olah koznyelvben a haza fogalmara nem
talalunk kifejezést. Faluja hataranak legmagasabb pont-
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jéroi letekintve hatdrozza meg a korildtte levé helyeket,
a vizek volgyeit s egy-egy nagyobb viz gyiijtémedencéjét
nevezi el orszagnak, foldje-nek, az & nyelvén tam-nak.
nak. Tara Barseis tara Ultului, tara Féagdrasului, tara Hate-
gului  stb. (Barca foldje, OIlt vidéke, Fogaras orszaga,
Hatszeg vidéke.) Es ha a havasi méc csebreivel a maros-
menti varosok vasarjaira indul, azt mondja: ma duc la
tara = megyek az orszagba! Amikor hazatér: Vin din
taral Ma duc la munte!l = Az orszagbol jovok! A ha-
vasra megyek! Szerintok kétféle élet és vilag létezik:
a havasi ¢és a lapalybeli, vagyis amint 6 nevezi: orszag-
beli. Ilyen fogalomkdrrel bird népt6l tehat ne varjunk
sorsdontd nyilatkozatokat, hiszen az 1918 december
elsejei uniot is Gyulafehérvaron nem &6k, hanem oda-
csoditett gonoszindulata  tGgyvédjeik, félmiivelt popaik
¢s daszkaljaik kialtottak ki. Természetes dolog, hogy
kivételt itt is, ott is taldlunk, de mig a népbdl alig
2 szazalék volt elégedetlenkedd6 az allamhatalommal
szemben, addig intellektueljeib6l csak 4 szazalék tudott
beleilleszkedni a magyar haza torvényes kereteibe ¢és
életébe.

Olah-e vagy roman?

Miel6tt az olahsdg eredetére, vandorlasaira, tor-
ténetére vetnénk futd pillantast, ki kell térnem arra,
hogy elnevezéseibol melyik helyes, olah-e vagy roman ?!

Hazankban csak a legutobbi évtizedekben volt
zavarban kozonségiink ezen elnevezést illetdleg, amit
fokozott még a mindenkori kormanyok koncilidnssaga,
aztan a hagyomanyos magyar lovagiassag, mely, amikor
a mult szdzad utolsé felében, gonosz politikdbdl ,.nem-
zeti Ontudatra” ébredt e nemzetiségliinknek — tiltako-
kozasra bar ritkan jutott — duzzogasait elkeriilje,
romin-n&k nevezte s hasznaltuk enevet palam et pub-
lice. Azonban mi, erdélyiek, mindig csak oldh-nak ne-
veztik Oket. Magyar nyelvkincsiinkben a romdn fogalom
egy nyelvcsaladot jelent, melybe az o0ldh nyelven kiviil
a nyugoti uj-latin nyelvek is tartoznak, s e nyelveket
beszéld nemzeteket: az olaszt, franciat, spanyolt, portu-
galt stb. szintén roman népeknek nevezziik.

A torténeti adatok tanusaga szerint az olah elne-
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vezés O6si formadi a kovetkezOk: blach, vlach, walach
voloch, vloch, ulagh, ulach s ebbdl lett az oldh. Hazank
tobbi nemzetisége is e néven nevezi, a (bansagi) német
walach-nak, a tot valaeh-nak, a rutén voloch-nak, a
szerb vlach-nak, az erdélyi szaszsag bloch-nak hivja
az olaht.

A blach, vlach elnevezés a szlavok kozvetitésével
a gotoktol ered. Az 06-német nyelvben a vlach sz6 any-
nyit jelent, mint ,idegen”, majd ,tisztan (azaz latinul)
beszé16”, késébb mar italus, olasz” a jelentése. Figye-
lemremélté tovabba, hogy a svéd nyelvben: valla =
legelére hajtani, vall = legeld, vallhund = juhasz-
kutya. De a szlavok is ismerték az elnevezést és ezek-
nek a Balk inon vald megjelenése utan forgalomba is
jon a vlach név, mert addig a gorogok a balkani lati-
nokat romaos-oknak nevezték. Hogy mekkora gyoke-
rik van a latinsdgban, azt azonnal érinteni fogom,
addig is leszogezhetjik azt, hogy a X-ik szdzadban a
vlach népnév mar az egész Balkanon ismeretes volt.
Ezen egyébként ,hegyi pasztor” eértelmet is nyert ne-
vével huzédik az olahsag északfelé, igy szallja meg a
Déli-Karpatokat, majd Erdély egyes részeit s legelsd
hazai okleveles megemlitésiik is vlachus néven fordul
elé. Magyar szokincsiink tehat atvette ezt az elnevezést,
megorizte S igy hivia Oket megjelenésiik ota. JO magyar
szavunk ez az elnevezés: oldh, ezt hasznaljuk a meg-
nevezésiikre, aminthogy a deutschet magyarul német-
nek, a slovacot toétnak, a krovotot horvatnak, a srbet
racnak stb. nevezzilk, igy hat csalg azért adjuk fel e
jo6 magyar szavunkat, mart ez nem legyezgette a nagy-
szebeni ¢és balazsfalvi liceumokbodl kikeriilt allitdlagos
»sasfiok”-ok  hiusagat?! Semmi kozik nekik, e Bal-
kanrél eredd6 s egykor hires pasztornép utddainak a
daciai foglalkozashoz, a romai sasokhoz, kultirahoz és
dics6séghez, de mi — lovagias magyar nemzet — a
szerintilk rajuk nézve lealacsonyitd olah helyett, szajuk-
ize szerint: roman-nak mondtuk 6ket.

Nem gunynév az oldh elnevezés, hanem torténeti
név; S nyelvét tiszteld és megbecsiild magyar csakis e
jo6 magyar szavunkon nevezheti 6ket.

(Karpatokontuli ~ orszagukat meg nevezzik  Olah-
orszagnak vagy Rumanianak.)



Az oldhsag eredete.

Az oladhsag eredetére nézve kétféle nézet all
egymassal szemben és pedig az oldhok nézete a
torténelem  hagyomanyaival és  igazsagaival szemben.
Bennok ugyanis az a hit ¢él, hogy a daciai romai légiok
oly maradvanyai lennének, melyek az irdni szdrmazast
dakokkal keveredtek volna. Ennek az elméletnek alapjat
Anonymus, Bonfinius forténeti monddi alapjan  Costin
Miron XVII. szdzadbeli oldh kronikaird vetette meg s
utana Sinkai Gyorgy és Maior Péter erdélyi oldh tor-
ténetirok — a mult szdzad elején a koztudatba Aatvitték.
Ma ¢él6 torténetiroik: Xenopol, Jorga, Densusianu, Onciul,
Tocilescu ¢és masok meg tovabb szinezik S tovabb pro-
pagaljak.

Az oladhsag balkani eredetét németek vetették fel s
folytatvan ily iranyu kutatasaikat végilil is fentartottak
elméletiiket. Thunmann Janos volt az aki legel6szor
és nyiltan is kételkedni mert a tiszta romai eredetben
¢s 1774-ben, Lipcsében kiadott munkajdban (Unter-
suchungen {iber die Geschichte der 0stl. europdischen
Volker) a fels6 vlachokat romanizalt dakoknak, a déli
macedo-oldhokat romanizalt trakoknak véli. Ez a fel-
fedezés aztan Sulzer Tr. Jozsef bécsi historikust arra
inditotta, hogy az 0&sszes oldhsag eredetét a Balkdnon
kereste, ahonnan az oldhsag a XII. ¢és XIII. szazadok-
ban vandorolt fel a Karpatok lejtire. (Sulzer: Geschichte
des transalpinischen Daciens. Bécs, 1781. — De 1.
Engelt is: Geschichte der Moldau und Walachei. Halle,
1804.) Kelet-Eurépa néprajzi viszonyainak tanulmanyo-
zasa ezekhez aztan még egy ujabb tényt kapcsolt, azt,
hogy az olahsag harmadik aga Isztria-félszigeten talal-
hato fel.

Ezen elméletek gyongitésére az olahok mindent
elkovettek. De hasztalan volt minden er6lkodésiik, nem
talaltak egy fia-emléket sem a daciai szarmazds bizo-
nyitdsara, pedig nemcsak a kultirnemzetek konyvtarait
kutattdk 4t alaposan, hanem még a gordg irdkat is
agyonforditgattak. SOt latva, hogy masként nézeteikkel
nem boldogulnak, Iépten-nyomon hamisitiak a torténel-
met s a torténelmi emlékeket. Most és e helyen csak
egyet emlitek, a par évtizeddel elobb oly nagy port fel-
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vert ¢és a ,megfelelé eiedetet” propagalo Hurul-féle
kronika hamisitasat, melyrdl a leplet az olah tudosvilag
mag-i rantotta le. (Gr. Saulescu: Cronica lui Htrul. 1856.—
Urechea Al.: Schite din ist. lit. rom.)

Az olahsagnak szétszortsaga, az olah nyelvben ¢és
néphitben jelentkez6 sok balkani sajatsdg 6s hagyomany,
valamint a daciai tradiciok teljes hianya a nyelvtudoéso-
kat is vizsgalodasokra, allasfoglalasra késztették. Mar
1829-ben tudomanyos alapokra fektetett elméletet alli-
tanak fel és nyelvi bizonyitékokat sorolnak el6 a balkani
eredet mellett. (Kopitar.) Azota is igen sokan foglalkoz-
tak e kordos megvilagitasavai, de mindezen kutatasok
s eredmények részletezését — a mashova tartozd szak-
szeriségilk miatt is — mell6zndm kell itt S csupan csak
azokat a fobb érveket sorolom fel nagy vonasokban,
melyek megcafoljak az altaluk hirdetett ,daciai konti-
nuitas” elméletét, vagyis hogy Ok a Décidban volt rémai
provincia roémai gyarmatosainak egyenes leszarmazottjai
volnanak.

A torténelem nem tud a
,,daciai kontinuitasrol”.

Ugy az erdélyi, valamint a tobbi olihsagnak semmi
kéze sincs a Trajan csdszar és utodai altal betelepitett
Dacia lakosaihoz. Ezek mindeniinnen 0Osszegyllt banyasz-
és varosi nép voltak, akikr6l, két egykora romai ir6
feljegyzéseibdl, ugyszintén leletek 0s feliratok tanfisagai
szerint, egészen hatarozottan tudjuk, hogy 260-ban, majd
271-ben végleg odahagytak Daciat €s a mai Szerbia €s
Bulgaria teriiletére huzodtak le. Erdélyben tehdt nem
maradtak gyarmatosok. A Dacidbol kivandorolt elem a
Balkanon is tovabb ¢élte a maga varosi életét S beszolt
a maga miveltebb nyelvén mindaddig, amig bele nem
olvadt a gorogségbe. Ebbol az elembdl sem az olah nép,
sem az olah nyelv ki nem alakult, mert ha ebbdl lett
volna, akkor bizonyara fellelhetok volnanak benne a
dak vagy a latin kultira valamilyen hagyomanyai.

De — a Balkanrél a XII. ¢és XIII. szazadban
¢szak felé huazodd pasztornép sem volt a Moesiaba tele-
pitett daciai gyarmatosok serege, mint ahogy ezt az oladh
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torténetirok a legjabban hirdetik az 06k oly konnyen
facsarhatd elméleteikben ¢és ,tudomanyos megéallapitasa-
ikban”, mert — amint rogton latni fogjuk — az észak
felé vonuld vlachokra semmiféle befolyasa nem volt sem
Dacia kiliritésének, sem a délre koltozott gyarmatosok-
nak. A ddciai eseményektdl teljesen fiiggetleniil és azok
szinhelyétol nagyon messze kelt uj életre az a hava,si
pasztorvilag, ennek tarsadalma, nyelve ¢és hitvilaga, és
fejlodott jobban és tovabb, amig kiilonbozé helyi hatasok
alatt a viach fajban és nyelvben ondllésdagra jutott és fen-
maradt a mai olahsagban.

Jancs6 Benedek és Moldovan Gergely tanitomes-
tereim — egymastol teljesen fiiggetlenil — csaknem
teljesen egybehangzoan a kovetkez6 forméaban szdlal-
tattak meg a torténelem ezen lapjait:

.A  Balkinban  megalakult olahsag nem  mas,
mint az az itdliai pasztorelem, amely idonkint a
juliokban  rendkiviil  gazdag  Apuliabol az  Otrantoi-
szoroson at Thesszalicgha és Epirusba, majd Albaniaba
vandorolt, ahonnan aztain a nyajak igényei szerin-
haladt tovabb és tovabb, a havasok tetdin, mitsem
torédvén  tobbé az orszagok politikai  mozgalmaival  és
kozigazgatdsi intézményeivel .

Vagyis: az [Italiabol (Kr. u. 410 koril) dfové s a
Balkanon  (Thesszaliaban, Epirusban, majd Albanidban
410—800., a Haemus déli lejt6in 800—1000., s 1182-ig
még csak a Duna jobb partjan) meghonosodo pdsztor-
elem idovel megszaporodik, idegen pasztorelemekkel talal-
kozvan, azokkal vegyiil és ezaltal nyelvébe, hitvilagaba
uj elemek keriilnek, uj szokdsok és uj erkélcsok kelet-
keznek, melyek mind egyiittvéeve megalkottak a vlach
egyéniseget.

A nyelvészeti megallapi-

tasok is ellentmondanak a

,,dacial kontinuitasnak’
A nyelvészeti kutatasok eredményei is teljesen
igazoljak a torténészek megallapitasait. Az olah nyelv a

Balkanon fejlédott ki és pedig a tobbi neo-latin nyel-
vekkel csaknem egyiddben, a V— VII. szdzadban. Kr. u.
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Vegyiik pl. a legegyszeriibb argumentumokat erre
nézve ¢és pedig a szokincsébol. Az oldh koznyelvnek a
haza, varos, kozség, falu, utca, udvar, kerités, hatar stb.
fogalmainak megnevezésére nincs eredeti szava. (A hazd-
ra valé megallapitasait, elnevezéseit lattuk elobb. A mai
patria-juk mar nyelviajitaskorabeli szavuk, s a koznép
ma még alig ismeri) Es hogy nincs eredeti kifejezése
a fennebbi fogalmakra, annak igen egyszeri magyara-
zata az, hogy amikor nyelve, nyelvkincse kifejlodott,
mar pasztor volt S mint ilyen hozzaszokott a szabad
havasokon a szabadsaghoz, nem ismerte még a grdnic-0-
kat, nem ismerte még a szlkreszabott tarsadalmi ¢és
politikai keretek ulicdit, gard-jait és tobbi ,korlatjai”-t,
tehat nem 1is nevezhette el azokat sajat kifejezéseiben,
amikor pedig megismerkedett mindezekkel, az intéz-
ménnyel egyiitt kolcsonvette az elnevezését is.

Az Italiabol magéval hozott szokincsbdl iddvel
lekopott mindaz, mire az 1j szituacidba jutott népnek
sziiksége nem volt, de megtartotta mindazt, ami pdasz-
torigényei kielégitésére nélkiilozhetetlen volt, s6t a vele
érintkez6 vagy vegyild népek szokincseibdl kolcsonzott
iS— mint ezt fennebb példakkal is igazoltam.

Balkani eredetiik mellett szo6l a nyelviikben kimu-
tathato sok alban elem, s latin eredetli szavaikon ma
is meglatszo alban hatds is. Ha az olah nyelv mai
tertiletén alakult volna ki, gy alban hatdsok nem vol-
nanak benne, mert hogyan és mikor keriiltek volna
albanok az egykori Dacia f6ldjére? — Latin szavain
uralkod6 albdnizmus f6leg abban 4all, hogy mig a tdbbi
roman (vagyis francia, olasz stb.) nyelv az artikulust a
név elott hasznalja, addig az oldh — mint az alban —
hatraveti. (A francia le homme olaszul D'uomo, olédhul
pedig omu-t) -- Ott van tovabba a melléknevek foko-
zdsa, mely nem képzokkel torténik, hanem egy igeha-
tarozo6 (mai) szocskaval, a fels6fokban még egy mutatd-
névmassal (cel, cea) tetézve. Albanizmus a szamneveknek
11-t61 19-ig a spre szocskaval valo képzése. (Mig pl.
21=% doudzeci si una, vagyis husz 0s egy, 52 = cincizeci
si doud, 121 = o sutd doudzeci si una, 1920 = o mie
noudsutd Si doudzeci stb. — addig 11-t61 19-ig: 11=
xmsprezece, 12 = doisjsrezece, 13 = treis rezece, 19 =
noudspmece.) Alban hatas latszik a futurum képzésén,
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n¢hany mondattani sajatsagan, S alban kiilonlegesség
az olah nyelv 4 hangzoja is. Mindezek egyiittvéve tel iat
azt bizonyitjak, hogy az oldh nyelv a Balkanon fejlo-
dott ki és pedig a tébbi neo-latin nyelvvel csaknem
egyazon id6ben.

Ez sem ,sovén magyar elmélet”, hanem osztrak
és német nyelvészek kezdOcsapasai utan mar akadtak
olah nyelvészek is, mint Lambrior, Bogdan Jéanos, sot
francidk is, Paris Gaston, De la Berget, akik igazoltak
ezen allaspont helyességét.

Vallasanak alapfogalmai
sem illenek a ,,daciai
kontinuitasihoz.”

Mikor 410-ben, Roma kirabldsa wutdn DéI-Italidba,
nevezetesen a caldbriai tartomanyba betérd gotok eldli
félelmiikben nagyobb csoportokban szoktek 4t a Pindosz
aljara, vajmi kevés ismeretet vihettek magukkal a keresz-
tyén egyhadz tanait illet6leg. Bizonyitja ezt az aldbbiakon
kiviil az is, hogy a mai napig fennallo Isten fogalom
kifejezése olyan Osszetétel, melyben a leghatalmasabb
gorog istent (Zeus-t) Apuliabol magaval hozott ranggal
(dominus) tisztelte meg. (Dumnezeu). A gorogok szom-
szédsagdban, e nemzetnél ismerkedett meg kozelebbrol
a keresztyén vallassal (410—800. években), de minden
valoszinliség szerint, egyelére csak kiils6leg és csak ezen
kiils6ségek neveit vette at nyelvébe. igy lett a gorog
dddokorog-bol  dascal, dpdxov-bol dracu, ,,AtSyjc-bdl iad,
igy lett a pdpa, ealuger (szerzetes), icoana (templomi
szentkép), fanar (felinar = templomi méc*), matante
imadkozas kozbeni térdhajtas, eléreboi ulas), botez, iereu,
lithurgia, panachidd. stb. stb.

De nemcsak a hitéletbdl vett eme szemelvények,
hanom még nagyon sok mdas gordg kolesonszavuk is
igazolja a balkani eredetiiséget. Ott, a gorogok szom-
szédsagaban szerették meg a Vaszilie, Gyorgy, Demeter,
Toédor, Paraszkéva stb. tulajdonneveket. Gordg kolcson-
zések pl. cardmidd (tégla), desagi (altalvetd), drum (ut),
eftin (olcsd), marture (tantl) stb.
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A topografiai nevek
sem daciai eredetuek.

De cafoljak Erdélynek Osszes helynevei is az olahok
altal propagalt ,, daciai kontinuitas” elméletét.

Tudjuk mar azt, hogy a daciai rémai gyarmatosok
varosi lakosok és banyasz nép voltak. Ha tehat utodaik
ott maradtak volna Erdélyben, lehetetlen, hogy varosa-
ikbol kikoltoztek volna akar a Retyezat, akar a Negoj
vagy mas havas gerinceire, S elébbi foglalkozasukat
felcserélték volna a nomad pasztorkodassal. Ilyen esetre
a vilagtorténelem sem tud példat felmutatni. Igy hat
ha ottmaradtak, s nem koltoztek ki varosaikbol, akkor
a varosaik neveit is, fenn kellett volna tartaniok! E
helyett azonban azt latjuk, hogy Erdély varosainak nevei
talnyomorészt magyar eredetiiek, egyik-masik latin nevét
csak az archaeologia s a historia Orizte meg az utokor
szamara. Olah vagy dak nevet egyet sem talalunk, de
még egyetlen romai nevet sem Orzott meg az oldh koz-
nyelv. Gyulafehérvir az oldh nép szajaban mindig a
szlav Belgrad voit, ép ugy, mintahogy mindenkor tara
Oltului-t mondott az oltmelléki olahsag 06s sohasem
Alba Julia-t, vagy tara Alutei-t, amint ezt a rémai
elmélettdl részeg intelligencidjuk szeretné a legljabb
idokben a koztudatba becsempészni. Még a romai tar-
tomany fOvarosanak, a dak Szdrmizegethuzabol et
Ulpia-Traiana-nak;, is elveszett a neve s ez egykori
metropolis helyén levé kis oldh kozséget (Varhely)
szlav nevén: Gradiste- (Gredistye )nek nevezik Ok. Ha
nyelvilk latinsdga az egykori Diacia foldjében gyoke-
rezne, lehetetlenség, hogy bar a fOvaros nevét ineg ne
orizték volna, amikor latszolag sokkal kisebb értéki
fogalmak latinossagat fentartottdk a mai napig.

Ha vizsgaljuk Erdély tobbi helyneveit, azt talaljuk,
hogy azok részben szlav eredetliek, részben magyarok.
(A szlav nevek eredetére vonatkozédlag roviden meg kell
jegyeznem a nagykézonség szamara, hogy a romai gyar-
matosok kitelepiilése utan Erdély 376-ig a gotok uralma
ala keriilt, 376-t6l kezdve a hunok, gepiddk, avarok,
majd  szétszort szlav  csoportok laktak hazank keleti
részein éS Rumanidban; 870 tajan a magyarok, 896-ban
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a félelmetes besenydk jelennek meg a mai Rumanidban,
majd 1066-tol 1238-ig a kunok uraltdk Moldovat. Vagyis ,
Erdélyben a magyarok bejovetele elott szlidvok is laktak:
de oldhok nem, s6t a vilaghabori el6tti olah kiralysag
teriiletén még 1238-ban sem voltak olahok.)

Mikor az olahok Erdélybe bejottek, benniinket
mar ott talaltak, igy elfogadtak az altalunk hasznalt
neveket és modositottdk a maguk szajize szerint. Nincs
is egyetlenegy eredeti varos vagy nagyobb kozségneve
se az olahsagnak; amit Ok hasznainak, az mind Uj
keleti ¢és a mindent oldhositd politikdjuk torzsziilottjei.
Nem tartom érdektelennek, hogy e helyen is bemutas-
sam, miként késziilnek Edélyben pl. az oldh kozség-
nevek. Két kis (magyar ¢és német) csoportban mutatok
be néhanyat.

A magyar helyneveket vagy leforditjak, ha azok
olahra fordithatok, vagy pedig ha nem tudjdk lefordi-
tani, Ugy egyszeriien elferditik. Az utobbi eljaras el6-
fordul olyan kozségek neveinél is, amelyekben fajtajuk-
beli nincs vagy igen kis lélekszammal van képviselve.
Pl. elferditett nevek, sajat ortografiajukkal: Cioc-falau
(Csokfalva), Chezdi-Osorheiu  (Kezdivasarhely), Chisineu
(Kisjend), Chibulcut (Kobolkat), Erin-Adony (Eradony, ,,2”
oldh volt benne!), Ferihaz (Félegyhdza), Muras Cépud
(Maros-kapud).  Sarombarc ~ (Saromberke), = Vamesodriheiu
(Vamos-udvarhely) stb. sib. — Ha le tudjak forditani, ezt
cselekszik:  Murasmort  (Holtmaros), Sangeorgiu-cameral
6s a — de la manastire (Kincstarszentgyorgy és Zarda-
szentgyorgy), Répa 1 Korosmart), Valea-Sangelui (Vér-
volgy) stb. stb. Az udvarhelymegyei Nagygaiambfalva
csaknem masfélezer székely lakosa mellett a legutdbbi
népszamlalas csak 2 (kettd) olaht (valdszinilleg béresek)
talalt, ennek dacara e tiszta székely falunak két oldh
neve is van, a koznépnél az elferditett alakban, mint
Gilamfilaul-mare, a ,rumanizald” intelligencianal a le-
forditott alakban: Porumbul-mare. Igen érdekes dolgok
sziiletnek meg olyankor, mikor nem ismerve az egyes
szavak jelentését, ugy forditjdk olahra vagy ferditik el
a helyneveket. Pl. Csomafija oldhul Ciumafaia, mar pedig
ciuma = piszok, dogvész, pestis. Ha nem ismerik fel a
magyar mart szot, akkor ,magas hulla” vagy ,veres
hulla” lesz Magosmart és Veresmart kozségekb6l — (Mo-
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gosmort, Virismort), avagy ,borzasszentbélyeg” Csikszent-
imrébol. (Mert Ciucsantimbru = ciuc = borzas, sail =
sant — szent — népies alakja az Osszetételekben, timbru ==
bélyeg). De kotetekben lehetne ezt folytatni!

A német helyneveket ritka esetben forditjak anya-
nyelviltkre, inkabb elferditve hasznaljak, de ez a ferdités
néha aztan olyan, hogy ember legyen, aki kitaladlja a
valodi nevét. Cilvasdar (Kaliwasser, Hidegviz), Tatarlaua
(Taterloch, Tatarlaka), Vorumioc (Wurmloch, Baromlaka)
stb. stb., de a nyakatekert oldhositott neveknek leg
frappansabb példdja a nagykiikiilléi Szdzhalom német
nevébol, Hundertbiichelnb6l lett Hundrubechiu oldh név.
Az oldh nyelv elétt sem idegen hangzasu Téblas (Nagy-
kiikiilld m.) helyett is — papja kezdeményezésére —
inkabb hasznalja az értelmetlen Dupusdorfot — a szasz
Toppesdorfbol. — A helyneveknek ezen erdszakos olaho-
sitisa nem elszigetelten kiilon 4llo6 politikai akcié volt
az oldhok részér6l (mar a haboru el6tt), hanem egy
részlete annak az altaluk minden téren ¢és formaban
meginditott* tervszeri hadjaratnak, melyet Erdély meg-
szerzéseért a magyarsdg ellen inditottak kozel négy
évtizede.

Honnan vették az olahok a
,,daciai kontinuitas” elméletét?

Azt mondja Moldovan Gergely: Ugy vagyunk mi,
olahok, azzal a romai eredetliséggel, mint Afrika négerei
az utazok szines iivegdarabjaival. (A romansag. Nagy-
becskerek, 1895. 1. 10.) Az értéktelen s haszontalan
portékat hihetetlen moddon megbecsiili felette boldog bir-
tokosa. DoOlyfossé, hiava teszi az a semmiség a primitiv
négert, mert szeméhez illesztvén zO6ldnek, vorésnek vagy
sarganak latja a vilagot. Es ez az amitas pedig nagyon
kedves . ..

Az olahok daciai eredetének elméletét magyar
kronikasok inditottak meg: Anonmymus, Kézai és Bonfini.
(Utobbi  olasz szarmazast volt.) Anonymus, Béla kirdly
névtelen jegyz6jének hatrahagyott Irasai ugy beszélnek
az olahokrol és azok vezérérdl, mintha  Oket  honfoglald
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Oseink mar itt talaltdk volna stb. (* . .. Quam terrain
habitant Sclavi, Bulgari et Blaehi ae pastores Romano-
rum, quia post mortem Athilae regis terram Pannoniaé
Komani dicebant pascua esse, eo quod greges eorum in
terra Pannoniaé pascebantur . . .”) — Kézai iS minden
alaposabb vizsgalédas nélkill a romaiak Pannonia terii-
letén joszantukbol visszamaradt pasztorainak és gyarma-
tosainak mondja oOket. (,,Biackis, qui Romanorum fuere
pastores et coloni, remanentibus sponte in Pannonia...”
— 1486-ban meg hazankba kerill Olaszorszagbol, a
renaissance, humanizmus igazi hazajabol a kora divatjatol
elboditott Bonifini  Antal, aki, megbizatvan Matyas kiraly
koranak megirdsaval, irodalmi és torténelmi kutatasai
kézben észreveszi az olah nyelvnek a latin nyelvben
valo gyoOkerezését és miel6tt még igazi olaht latott volna,
nagy konnyelmiséggel leszogezte azt az Aeneas Sylvius-
tol 1450 t4jan kevésbé hatarozottan mondott allitast,
hogy az erdélyi oldhok a régi Dacia rémai gyarmatosai-
nak utédai. — Costin Miron és XVII. szazadbeli moldvai
kronikds kortarsai magyar kutfOket hasznalvan munkaik-
hoz, atvették ezt az elméletet is, melynek 6k még nem
tulajdonitottak nagy értéket, de annal nagyobbat Sinkai
Gyorgy a Cronica-jaban. (E munka csak Sinkai halala
utdn joval, 1853-ban jelent meg Jaszvasarban, Ghica
Gyorgy tamogatasaval.) A Sinkai agyaban megfogamzott
alomkép 1860-ban keriilt a nyilvanossag elé, Papiu
Hilarion ruméniai miniszter mindmaig fennallo 4atdolgo-
zasaban. Ugyanis ez a beteges lelkileti és testli Papiu
— aki egyébként erdélyi szarmazasi ember volt és életét
a nagyszebeni tébolydaban fejezte be — Cuza feje-
delemnek egy hatalmas memorandumot nyujtott at, melyben
részletesen kifejtette, hogy mi lehet az akkori idealis
german, szlav és magyar kiilpolitika, minden nemzetnek
sajat szempontjabdl a sajdt maga javara S végil kifej-
tette az oldh idedlt is. Természetesen — elfogult ember-
r6l 1évén sz6 — a romai eredeten, a ,daciai kontinui-
tason” S hasonld falsumokon kezdte s vitte fel koranak
napjailg s az idealt egy — a Végzet kifiirkészhetetlen
akaratabol azdta mar me g is valésult — mondatban
fejezte Ki: az dsszes olahoknak egy politikai testben valo
egyesiilése, azaz Nagy-Rumania. Erdélyt, ennek kozép-
hegységét, a nemes fémekben gazdag FErchegységet vélte
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birodalma ,kiemelked6” kozpontjanak. Ugyanezt latja
kiilonben ,,Nagy-Magyarorszag”  idedljadban is, mikor a
kovetkezoket  irja: ,A  magyarok nem tudjak Magyar-
orszagot  Erdély  nélkiil elképzelni és magyar és oldh
kozott a hadakozas nemcsak az oldh nemzetiség elisme-
réséért folyik, hanem e mellett Erdélyért is.” »Erdély
arany. Kéarpatjai — t. i. az Erchegység — egész Rumania
protektorai volnanak. A magas Erdély Décia kdzpontjan
van, mint egy legerdsebb S legfontosabb természeti
erdditmény.  Kozponton  1évén, természetesen  uralja
Béansag ¢és Bihar siksagait a Tiszaig, wuralja Moldva
hegyeit és volgyeit és Olahorszag (Havasalfold) siksagat.
Aki  ura  ezem stratégiai kozpontnak, ura Erdélynek S
ily  koriilmények  kozott  komnyiiszerrel  uralkodik  a
Tiszaig, valamint a Fekete-tengerig elnyulo  teriileteken
is.” Ezt az idealt aztan felkaptak S tetszetOsége, szine-
zése, az idegen nemzetekkel wvald elhitetése szempont-
jébol a legkiilonfélébb hazugsagokkal, rélunk, magyarok-
1ol szolo perfid ragalmakkal, képzelt sebhelyeik szivet-
tépd  segélykidltassal  infiltrdlva  dobtdk be nemcsak
koznépiink, hanem — Eurdpa koztudatiba is. Az 1860-as
évek utani idében ennek az idedlnak a szolgalatdban
latjuk egész Rumania ifjusagat, iroit, sajtojat, paedago-
gusait s torvényhozasanak legtobb tagjat is. Ezen ideal
érdekében, revolverekkel ¢és fiitykdsokkel a keziikben,
még kormanyt is buktattak, (1888-ban az idGsebb
Bratianu kormdényat; Bratianura rd is 16ttek), s6t magat
koronas kiralyukat is megfélemlitették. Ezen ideal érde-
kében ellepik az eur6pai nagy lapok szerkesztdségeit, a
diplomatdk eldszobait, irantunk ellenszenvet, maguk irdni
rokonszenvet szerzendd, barmi aron 1is. 1892-ben tor-
vényes format is adtak az elleniink Europaszerte meg-
inditott hadjaratnak, megalakitvan a Liga culturala-t,
(Kulturliga.) Ez id6tél kezdve atlépnek hatdrainkon is és
szemiink  lattara,  tiltakozasaink  nélkiill aknaztak ala
Erdélyt. Hogy nem tiltakoztunk erélyesen, vagy nen
tettiink megfelel6 1épéseket ennek  meggatlasara, annak
igen sok oka a mi hibainkban talalhato fel . . . Sokat
lehetne errdl is besz€lni . . .



A torténelem cafolja
Oket és adataikat.

Az eddigiekbdl tudjuk mar, hogy a Dacidban elhelye-
zett romai gyarmatosoknak mi lett kés6bbi sorsa, tudjuk
tovabba, hogy kik laktak hazank ¢és a tegnapi Rumania
teriletén honfoglald 6seink megjelenéséig, s6t 1182-ig.
Tehat egyetlenegy adatot sem taldlunk arra nézve,
hogy az oldhok mar itt laktak volna a XIII. szazad
elott. Anomynusra ma a torténelem keveset ad, mert
tudni kell mindenekel6tt azt, hogy 6 az emlékiratait az
1200. év tajan irta meg, tehat 300 évvel a magyarok
bejovetele utan S a maga koranak embereit, orszagait,
erkolcseit stb. helyezte 4t a honfoglalas koraba. Az
0 emlékiratainak az a része, mely tobbek kozott az
oldhokat is targyalja, mar nem is az 6 munkéja, hanem
1280 koriili betoldds s ha tudjuk ezt, joggal kérdhetjiik,
100 évvel késébb tobbet tudott volna a IX. és X. sza-
zadbeli allapotokrol a névtelen boOvitd, mint a Névtelen
Jegyz6 ?

Kézai is hallott” valamit a latin nyelvhez hasonlito
olah nyelvrél és nagyképliskodése vesszdparipat adott
a mai kor olahjai ald. Epp igy Bonfini is, akit a régi
romai  birodalom irodalmanak, mivészetének feltétlen
bamulata hatott at s ilyen érzések kozott veszi észre az
olah nyelvnek a latinban vald gydkerezését, hamar meg-
ismételt egy eldtte mar megtett alaptalan kijelentést,
mely aztdn az oldhok szeme el6tt — a néger ama
bizonyos szines livege lett.

De a régi oklevelek is mind azt bizonyitjak, hogy a
most olahlakta vidékek a XII. szizad végéig lakatlanok
voltak. Brasso-, Fogaras- o¢s Szebenmegyé€k teriilete
1142-ig ,,desertum” -— puszta volt, s6t Brasso (és rész-
ben Fogaras) terillete egész 1211-ig terra déserta et
inhabitata ” — puszta és lakatlan.

Okleveleink eldszor 1211-ben emlitik az olahokat
a fogarasi hatarhavasokon, ekkor jelennek meg eldszor
hatarainkon ¢és mint nomadizald6 pasztornép. Ez id6tol
kezdve mind siriibben emlékeznek meg okleveleink
roluk, de egyelére Erdélynek még mindig csak a déli
részein.  Hogy  Erdélyben masutt nem volt ez id6ben
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olah, annak igen ¢ékes bizonysaga Rogerius nagyvaradi
kanonok Carmen miserabile-ja, is. Az 1241-iki tatardilas
utan Rogerius elmenekiilt Nagyvaradrél s bujdosasaban
eljutott Erdély keleti hataraig is. Bolyongasai kozben
talalkozott és beszélt magyarokkal, kunokkal, tatarokkal,
németekkel, de hogy olahokkal is talalkozott volna, errdl
egy betlinyi emlitést sem tesz Siralmas éneké-ben, mar-
pedig az olasz szarmazasi Rogerius feltétlenil meg
tudta volna értetnie magit S megértette volna az olaht,
ha talalkozott volna ilyfajta emberrel. Es Rogeriust
sovinizmussal, azzal a kulturliga altal vilagga kiirtolt
,magyar sovinizmussal” sem lehet megvadolni.

Kétségtelen, hogy az olahoknak Erdélybe vald
bevandorlasa, betelepitése a tatirjards utdni iddre esik.
HI. Endre kirdlyunknak 1293-ban kiadott oklevele meg
egyenesen azt mutatja, hogy a bevandorldé oldhok a
kirdly tulajdonai, veldk szabadon rendelkezik, tdlik —
more olacorum — otvenedet szedett, minden &tven juh-
bol egy juhot baran) ostul, tovabba kitinik az is, hogy
akkortajt még oly csekély szamban voltak a vlachok
Erdély teriiletén, hogy valamennyioket egy kiralyi bir-
tokra, az alsofehérmegyei Székas-volgyben Ossze is
lehetett telepiteni.

Késobb mar megindul a rendszeresnek ugyan nem
mondhatd, de mégis biznyos formakhoz kotott telepit-
tetésilk is, melyre a tatarjards okozta nagy néphiany Os
a nagy szegénység kényszeritette igy a magyar kiralyt,
mint a foldesurakat, mert a hegyes, erdds vidékre be-
telepitett olahoktdl mégis csak huzhattak valami jove-
delmet, meg aztan az orszdg szélein lakvan, hataréri
szolgalatokat is teljesitettek. Kenézeik egyre-masra tele-
pitik Oket FErdélybe, e telepitéseket nagyszertien mu-
tatjdAk ma is az Obiba, Ohabica (szabadalmas falu)
helynevek. A kenézre nézve haszonnal jart a telepités,
S haszna volt ebbdl kozvetve hazanknak is és — a
betelepitetteknek sem volt karara. Igy nem csoda, hogy
kiulonosen a XIV. szazad elsdé évtizedeitdl csendes, de
allanddé bevandorlas, betelepités indul meg Bolgarorszag-
bol és a mar megtelt Havasalfoldrol az erdélyi ré-.
sz¢ék felé.
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Az olahsagnak Erdélyibe
vald nagyobbszerli be-
6zoOnlése s annak okai.

Erdélybe wvalo bevandorlasuk még nagyobb fokot
ért el a XVII. és XVII. szazadokban s foleg az
utobbi szazad végén. Hogy mik voltak okai a nagyobb-
szerii bedzonlésnek, erre feleletiink nagyon egyszeri S
rovid két-harom példaval még jobban meg is vilagitjuk.
Menekiiltek a torok és tatar betorések elol, de leginkdabb
az Oket verig nyuzo gorég [fanariota) foldesuraik min-
dennemii zaklatasai elol még a legutolso jobbagynak is
emberi jogokat nyujto szabad és nyugodt Erdélybe S
egyéb magyar teriiletekre.

I. Rakoczi Gyorgy 1632. augusztus 15-én Maté
olah vajda érdekében Abaza basahoz irott levelében
tobbek kozott ezeket irja: ,, Az oldhok sok inséget, karo-
kat, nélkiilozést szenvednek a kozéjiik beszarmazott gorog
nemzetb6l valé gonosz emberek miatt”. Es a fejedelem
utasitja tisztvisel6it, hogy a Havasalfoldrdl Erdélybe
menekiild szegény oldhokat ne tartdztassdk fel FErdélybe
vezetd utjaikban. Hogy a nyugodalmasabb Erdély valo-
sdgos menedékhelye volt e szerencsétlen paridknak,
fényesen igazolja (pl. a sok kozil) az a levél, melyet
1688-ban az olahorszagi vajda Apafihoz irvan, abban
tobbek kozott a kovetkezéket mondja: ,, . . .birodalmunk-
bol egy néhany falvak szoktenek el Nagysdagod birodal-
maba ... és pedig nem egyéb latorsagokért szoktenek
el, hanem csak az adonak nehéz voltaért.” lgen, mert
a nem veérébdl valdo gordgség tgy bant el veldk, amint
neki tetszett, s6t az olah bojarsag is rabszolgaként kezelte
Oket. A XVIII. szazad derekan meg egyenesen olyan
méreteket Oltott az olahsagnak hazankba valdo bevan-
dorldsa, hogy a bécsi kormany II. Jozsef idejében mar
meggatolni  igyekezett azt, amennyiben Temesvartol
nyugatra mar nem engedte meg a letelepedésiiket, mert
féltette az ottani TUjonnan alapitott német telepeket.
(T. i. a XVII. szazadban minden oldalrol s mindenféle
nemzetiségbdl  olyasforma bevandorlas folyt Magyaror-
szagba, mint a haborut megel6z6 években pl. Amerikaba.)
Az olahsagnak a  szokottndl nagyobb ardnyi betelepii-
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1ését eléggé bizonyitja az, hogy FErdély olahsaga —
hiteles feljegyzések szerint — 1700-ban 250.000 1élek
volt és 17y4-ben mar 800.000.

Ha az oldhok Erdély-
ben lettek Tolna ...

Ha a régi Irasok sargult betlibél a bekoltozott
(betelepitett, bemenekiilt) olahsag erkdlesi  allapotaira
nézve folytatjuk kutatasainkat, ugy igen szomorl ered-
ményre jutunk. Mindeniitt mint rendbonté elemrél em-
lékeznek meg roluk, S mint olyanokrdl, akik sem az
egyéni tulajdont, sem az allami és tarsadalmi rendet ¢és
jogintézményeket nem tisztelik. Nem kizarolagos tulaj-
donsdga ez az olahsignak, feltaldlhatd6 mas nomadizalo
pasztornépnél is, S a Pindosz aljan keletkezve egyszerre
fejlodott a vlach egyéniséggel, mint annak egyik szer-
ves része. Kekaumenos bizanci ir6 — a XI. szazadban
— mar ezeket jegyzi fel rdluk: ,Nektek és utodaitok-
nak irom: az olahok nemzetsége romlott ¢s hitetlen.
Sem az Istenhez, sem a csdszarhoz, sem pedig sajat
felethez nem hii. Hazug és rettentd zsivany. Kész min-
denre eskiit tenni, de meg is szegi. Soha senkinek sem
tartotta meg a hiiséget. Az olahok gyavak és nyulszi-
viiek, de gyavasigbol szemtelenek is. Azért tanacso-
lom: ne higyjetek nekik!” — ,Sem torvényeik, sem
varosaik, sem vallasuk, sem istenségeik nincsenek. Bar-
mok modjara a szabad ég alatt laknak és ott allapod-
nak meg, hol az éjszaka utdléri Oket. Eltévedt utasokra
leselkednek, rablasbol élnek”, — irja roluk 1054-ben,
a szentfoldre utaztaban oldhokkal is talalkozott cambrayi
plispok.

Sem az id6ék mulasa, sem az Uj kornyezet —
Erdély — sokat nem valtoztatott erkdlcseiken, szokasai-
kon. A politikai ¢és tarsadalmi korlatokat nem ismerd
oldhokkal egyre-masra gyiilikk meg a baja kiralyainknak.
Nagy Lajos kiraly Erdélyt koriilutaztaban meggy6zodik
az oldh gonosztevok gaztettei feldl, kiilon rendeletben
felhatalmazza a nemességet ezek kiirtdsara. Matyas
kirdlynak egy, az oldhok megrendszabalyozasa céljaibol
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az erdélyi vajdahoz irott levele is arrdl tesz tantibizonysagot'
hogy ,az oldhok nemcsak a tobbi lakosokat tamadjak meg
fegyveres kézzel, hanem még a nemeseket is”, amit ugy Kkell
érteniink, hogy nem ijednek meg, nem félnek senkitdl,
semmitOl, rablo szandékaik keresztiilvitele érdekében.

Vezet6ik — akkor is, tegnap is — popaik voltak.
Ezekt6l — sem akkor, sem tegnap — a nép semmi
jot nem tanult, mert nem tanulhatott ... Az  akkori

oldh pap szellemiekben semmivel sem kiilonbozott nyéja
barmelyik tagjatol, e tekintetben ,,primus inter pares”
volt. A Bandirius cddexben olvassuk: »A moldovan nép
oly tudatlan, hogy még az Istenrdl és jovendd életrdl
sem hallott semmit, a Miatyankot sem tudjdk, egész
isteni tiszteletik egy kiils6ségben, a keresztvetésen
alapszik. Templomaikban  prédikacié6t nem tartanak,
iskolaikban keresztyén tudomanyt nem tanitanak, mint-
hogy maguk a popdk és diakénusok  sem tanultak sem-
mit és olvasni is alig tudnak.” Ezek az éllapotok harom
szaz évvel késébb sem  valtoztak. Az olah torténetirok
altal elfogultaknak mondott magyar kutfoket, feljegyzé-
seket mell6zve, idegen forrasokbol hozok fel még egy-
két példat az olah popak — mint népvezeték — jellem-
zésére. A német szarmazasG  Lehmann Janos, 1785-ben
,J. Lehmanns Reise von Pressburg nach Hermann-
stadt”  cimi utleirasaban igy ir a bansagi olahokrol:
»Nem elég azt mondani: az olah olyan, mint barma.
Jaj nektek, kik felelések vagytok lelkiikért! Ti, a papok
eloljaroi:  lzzétek el a podpakat ¢és neveljetek olyan
papokat, kik akarnak és tudnak hasznalni. A mostaniak
nemcsak tudatlanok, hanem gyakran gonoszak is és
olyanna teszik nyéjaikat is. ritkdn esik, = hogy a pdpa
ne volna belebonyolitva valamely olahnak biintetd perébe.
Szomszédaitok annyira felhaborodtak ezen, hogy egye
nesen azt kivanjdk: minden felakasztott oldh mellé
akasszak oda popajat is, mert a blnnek 6 az oka.
O nem tanitotta: ne gyilkolj, bizd bosszadat Istenre ¢és
torvényre! De 6 maga sem tud errdl semmit. Az  oldh
popak ellen nem egyes ember emeli a vddat: mindenki
igy beszél feloliik.” A tovabbiak soran elmondja Lehmann,
hogy a vilagi hatésagok nem elég erdsek a viszonyok
megvaltoztatasara — a poOpak alantas, még  emberéletet
sem kimélo bosszallasai miatt. Hasonlolag nyilatkozik
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ugyanezen vidék papjairol, Bukarest S kapcsolt részei-
ben ,olahbaratnak” mondott II. Jozsef, aki 1768-ban
beutazva e vidéket, anyjanak, Maria Terézianak tdbbek
kozott  ezeket jelenti: ,,A szerbek és olahok vakon
engedelmeskednek papjaiknak, de az oldhokndl ez e nép
leirhatatlan  tudatlansdga és  butasiga  miatt  Szolgali
engedelmesség, a szerbeknél vallasos buzgalom. A lel-
készkedé papsdg, mely miiveletlen parasztokbol —ujoncoz-
tatik s dltalaban olvasni sem tud, nem vald evangéliu-
mok magyarazataira vagy a szentkonyvek értelmezésére.
Lehetetlen, hogy az ilyen papsdg a nép nevelését ¢&s
mivelését elomozditsa. Ezer ember kozott egyet sem lehet
talalni, ki bar anyanyelvén irni és olvasni tudna.
Maguknak a plispokdknek is minden igyekezetiik csak
odairanyul, hogy mentiill tobb pénzt csikarhassanak ki
s azt haszontalan kéjelgésekben elfecséreljék.” De alljon
itt egy — talan el6ttikk, is autentikus — adatcsokor:
A XVII. szdzadbeli brass6 vidéki olah popak l6lopasai,
italossagai, tobbnejiségei, illetve noétartasai ellen, azaz
az ilyfajta dolgoknak végetvetése céljabol a Dosoftei és
Brancovici Szava metropolitdk altal kiadott rendeletekrdl
nemrégen szEép tanulmany keretében megemlékezett (egy
vérikbél valo vér s husukbol valo hus) Dr. Mateiu
Janos, nagyszebeni szentszeki iilnok is.

Ilyen ,lelkiatyak” gondjaira bizott néprél — ter-
mészetesen — nem is lehet mast emlékiil hagyni az
utdkor szamara, minthogy ,,gonoszsag, tolvajlas, varazslas
és titkos gyljtogatas allal”, de sokszor ,egész kozségek
felprédalasaval, elhamvasztasaval és békés németek vagy
magyarok megolésével” kellemetlenkedtek az 4llando
lakassal bir6 és foldmuveléssel foglalkozd régebbi erdélyi
lakosoknak, a magyaroknak, szaszoknak ¢s a bansagi
) német telepeseknek. (B&vebben 1. Jancso Benedek:
Defensidjaban, 23 s kov. 11.)

Ezen erkolesok egyformak voltak Erdély minden terii-
letén, hol olah lakott, mert ez mindeniivé magaval vitte a
magaval hozott balkani erkolcsoket és kultirat. Ha az old-
hok a honfoglalaskor mar Erdélyben lettek volna és nem ké-
sébb és  kiilonbozé idékben kisebb-nagyobb csoportokban
vandoroltak volna be,igy lehetetlenség, hogy a keresztyénség
felvételének és az uj dllamalakuldsnak kiizdelmei és eredmé-
nyei szazadokon at nyomtalanul tiintek volna él felette!
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,,Brdély Vitéz Mihaly
vajda uralma alatt.”

Az oldhsagnak a fenndllott tarsadalmi és politikai
rend ellen vald kihagasai néha olyan méreteket Oltottek,
melyek — mint elébb is lattuk — a magyar hatosagok
erélyesebb kozbelépéseit tették sziikségessé, de tortént
ez forditva is, amikor ugyanis a magyar hatosagok
exponensei valamilyen kozhasznii torvényt vagy rendel-
kezést akartak foganatositani és ilyenkor az erdsen
konzervativ oldhsag minden 1j, Osidok ota megszokott
szabadsagaiban korlatozd intézmény ellen fellazadt. Bar-
milyen okbol is tortént ilyen eseteket az olah historiku-
sok szeretik vgy feltiintetni, mint a régi bensziilottsége
teljes tudatdban levd olahsdg fellazadasat a magyar
elnyomas ellen. A torténelem résziikr6l vald6 meghamisita-
sénak intenci6it aldbb majd latni fogjuk, ezattal nagyon
roviden csak arra akarok kitérni, hogy bemutassam,
miszerint az oldhsdagndl ismeretlen volt a nemzeti oOntudat
még akkor is, amikor — szerintok — ,Erdély Vitéz
Mihaly vajda uralma alatt volt. Tortént volna pedig ez
a XVI. szazad utolso6 oraiban!

Az elfogulatlan, a ,facsarhatatlan” torténelem pedig
ezen kis epizodot a kovetkezOkben ismeri.

Bathori  Zsigmondnak Erdély fejedelmi  tronjarol
vald lemondasaval és rokonanak, Bathori Endre bibor-
noknak valé 4tengedésével ismét a torokbarat politika
keriilt feliil Erdélyben. Ez sehogy sem tetszett Bécsnek
S hajlandonak mutatkozott Mihdly, havasalfoldi vajdanak
az erdélyi udvar elleni vallalkozasait tdmogatni S meg-
engedni azt, hogy Erdély felett is Mihdly gyakorolja a
hatalmat, azonban mint a csiszAr helytartéja. Mihély
vajda, aki azel6tt baratsdgban ¢€lt Bathori Zsigmonddal,
tehat nem tartozott a porta baratai koézé, igy Zsigmond
tavozasa utan két tlz kozé keriilt, ennélfogva helyzete
kényszerftette ra, hogy Endre ellen felkésziilijopn. De nem
mert nyiltan fellépni mindaddig, amig vallalkozasat min-
den oldalrol nem tudta bebiztositottnak s igy ennek meg-
torténte elott Bathori Endrének nala megjelent és kove-
tendo politikajat szamonkéré kovetei eldtt, 1599 junius
26-an hiiséget  eskiidott Endrének. Hiségeskiijén kiviil
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tobb izben is atkozodva jelentette ki Bathori kdvetei
elott, hogy ,lIsten ,6t oly nyomortusagba siilyessze, hogy
cledele fia husa, itala fia vére leg} en, ha 6 az erdélyie-
ket megcsalna”. Mikor aztdn Kkatonailag felkésziilt, betort
Erdélybe ¢és htségeskiije utdn éppen négy honappal,
vagyis oktober 26-an  Nagyszeben kozelében leveri
Bathori Endre seregét olyannyira, hogy a fejedelem
maga is futva menti meg ¢letét néhany napra, mert a
csiki havasokban egy félrevezetett székely fejszéjével
agyoniitotte. Mihaly aztan 1599 november 1-6n, mint a
csiszar  helytartoja, fényes kiils6ségek mellett bevonult
Gyulafehérvarra. Annak a seregnek a magvat, mely-
lyel elérte mindezt, azok a magyar és székely csapatok
alkottak, melyek Makoé Gyorgy, Makd Gergely, Tarkany
Istvan, Tamasfalvi Janos, Nagy Demeter, Kis Gergely
Nagy Balint, Horvath Gyodrgy, Kis Janos, Petnehizi
Istvan, Szindi Janos és mds székely kapitdnyok vezetése
alatt 1594 ota allanddan resztvettek Mihdly torokorszagi
diadalmas harcaiban. S6t mikor 1599 oktober 17-6n a
Bodza-szoroson at Erdélybe ért, hogy magat a székely-
ség feldl is biztositsa, Makoé Gyorgy és Tamasfalvi kapi-
tanyait Havasalji Istvan ¢és Domdlyi Istvan haromszéki
nemesekkel egyiitt azzal kiildotte a székelységhez, hogy
az fogjon azonnal fegyvert mellette, aki hivatva van a
székelységet régi jogaiba ¢és szabadsagaiba — melyek-
tol éppen a Bathoriak fosztottdk meg — visszaallitani.
Ezen igérettel nem is volt nehéz aztan a székelyeket
felkelésre birni, akik féembereiket elkergették, részben
ledldosték s hazaikat leromboltdk. — A kovetkezd évben
azonban a székelyek kibékiiltek az erdélyi rendekkel ¢és
Mihalyt elhagytdk, ugy hogy csak a maga erejére, jo-
részt lengyel és kozak lovaskatonaira tamaszkodva vette
fel 1600 szeptember 18-an Miriszlonal a harcot a széke-
lyekkel meger6sodott erdélyi hadak ellen, melyek Mihély
hadat teljesen tonkreverték. Mihaly futva menekiilt Havas-
alfoldre. Egy év mulva visszatér ugyan Basta német és
vallon hadainak szdvetségében, kids koszorili az erdélyi
seregeken a megelézé évben tolik szenvedett csorbat,
de nem sok haszonnal, mert a hatalmara féltékeny Basta
par nappal ezutan, 1601 augusztus 19-6n, vallon Kkato-
nakkal felkoncoltatta Vitéz Mihalyt a keresztesi mezon
(Torda mellett) volt satoraban.
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Ez volt hat Mihdly vajda erdélyi uralma, melyben
mindvégig a székelyekre tamaszkodott ¢és nem fajtestvé-
reire, a vilag eseményeirdl alig-alig tudo olahsagra.

Az olah nemzetiségi
ontudat ébredése.

Hidba beszélnek az oldh torténetirok Vitéz Mihaly
vajda idejébeni olah politikai és nemzeti Ontudatrdl, ez
sokkal kés6bbi dolog.

A nemzeti Ontudat €s a nemzetiségi eszme a
XVHI. szazad derekan Klein Innocentius balazsfalvi
g. katholikus plispok agyaban fogamzik meg 0s ennek
udvaraban bontja ki zaszlgjat.

EzeD id6pontig olyan olah intelligenciar6l, mely
jobbagy tomegeket vezetett volna, nem lehet sz6. Nem
pedig a kovetkez6k miatt. Az oldh kenézek, vajdak,
sOt jobbagyok derekabbjai is, magyar nemességet nyer-
tek. Azonban, mint ilyenek, csak akkor boldogultak
Erdélyben is, Magyarorszdgon is, ha megtanultdk nyel-
viinket, illetéleg mint okos ,parvenii’-k igyekeztek
alkalmazkodni a . felsébb tizezrek”-hez. Es amidén
belekostoltak a magyar fouri vilag levegdjébe, vajjon
akadt-e egy is kozolik, aki visszakivankozott nemzete
bolgar-szlav  miiveltségi ¢€s tarsadalmi korébe? Nem!
Hanem megtanultak magyarul, magyarokka lettek, st
protestansokkd vagy katholikusokka is. Ilyen derék
olah csaladok voltak a Hunyadiak, Fiathok, Majlathok,
Békések, Josikak, Nopcsak, Nalacziak, Kendefiek stb.
Es ezt nem lehet céltudatos magyarositasi politikanak
nevezni, inkdbb annak bizonysagtételéiil, hogy a magyar
kiralyok  vitézeik megjutalmazdsdban nem mértek a
nemzetiségek mértékei Os értékei, hanem mindenkor a
jog és igazsag szériat. ,,Hogy az olah nyelvvel ¢és
miiveltséggel itt boldogulni nem lehetett: ez az akkori
olah népnek szerencsétlensége volt ugyan, de e szeren-
csétlenséget nem a vendégszeretd magyar okozta.”
(Karacsonyi: Szazezer baj stb. Nagyvarad, 1911.)

A jobbagytomegeket vezetdé mai intelligencia Klein
Innocentius papnoveldéjének novendékeivel, tandraival



27

kezd6dik, akik nem voltak nemesek és éppen a magvai
nemességgel szemben érzett gytloletiikkel alltak népiik
élére. Allitasunkat a napnal fényesebben igazoljak az
Osszes késobbi események, melyekben az oldhsag ven-
déglato gazdajara tamadt.

A balazsfalvi piispdki udvarban fogalmazzak meg
a ,,Supplex libellus valachorum”-ot, melyben a g. keleti
plispokséggel egyiitt az oldh népnek, mint negyedik
torvényes politikai nemzetnek az elismerését kérték az
erdélyi rendektdl, de elobb, 1784-ben, a Hora féle
lazadasban lecsapoljak a magyar rendek vérét alaposan.

A XIX. szazad elején minden oldalrol marcangol-
nak nemzetiségeink. Erdélyben a lecsillapodni latszo
olahokat a szdszok 1jbol harcba viszik, most mar az
allitélagos  magyarositas  elleni  jelszoval. 1838  ban
Baritiu Gyorgy megalapitia Brassoban a ,Gazeta de
Transilvania”t (a mai Gazeta Transilvaniei-t) s ett6l
kezdve allanddan érezhettik az oldh ,nemzeti Ontudat”
elleniink szort ragalmait, Ocsérlasait és nyugtalankodasait
(mind a mai napig).

Miként aknazta ala ,,nem-
zeti ontudatuk”™ hazankat?

A sajto  altal felizgatott kozvéleményiik 1848-ban
meg is nyilatkozott 6s pedig intelligencidjuk a balazsfalvi
mez6n, parasztsaguk Eradon, Zalatnan, Nagyenyeden ¢és
— fijdalom — sok mas helyen is. 1861-ben feltamad
Papiu memoranduméban a Sinkai altal kdrvonalazott
Nagy-Ruménia eszméje, mely aztan uralkodd eszméjiik
volt a szazad tovabbi folyaman mindaddig, mig 1918 de-
cember elsején Gyulafehérvaron — ha ideig-6raig is —
megvalosult. Ezen eszme irdnyitja 1867-ben alakitott
comite-ja minden ténykedését, ettél az eszmétdl elkabitva
megy at harom erdélyi olah tanuld6 Bukarestbe s ott
megalapitia a Carpatii nevli filantropikus egyesiiletet,
mely 1885-ben (megalapitaisa utan 3 évvel) nemcsak
Rumania lakosaihoz intéz irredenta szellemii kialtvanyt,
hanem egész Erdélyt is elarasztja olyan filantropikus”
nyomtatvanyokkal, melyekben arra hivjak fel az  olah-
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sagot, hogy hazainkat gyujtsdk rank s gyilkoljanak le
benniinket, egyet se hagyjanak ¢élve koziiliink.

Az olahsag magyar-gyiiloletét szitjia az 1884-ben
meginditott Tribuna c. lap is, de e téren valamennyi tény-
kedésiik korondja az i892-ben Bukarestben orosz pénzzel
megalakitott Kulturliga (Liga Culturala). E liga alap-
szabalyainak 2. §-a azt mondja: ,,Az intézmény célja
apolni a szolidaritds érzetét az Osszes oldhokban és
mozgalmat tartani fenn, mely az oldhoknak keleti
kulturmisszidjat igazolja.” De mily masképpen fest gya-
korlatban ez az elmélet! Tapasztaltuk ¢és igazolni
tudjuk, hogy a Kulturliginak kulturalis célja nem volt
¢s nincs, ellenben a magyar allam belbékéjének felfor-
gatdsa, a hazai oldhsdg Orokds egyenetlenkedésének
szitdsa, a magyar nemzet ¢és intézményeinek bemocsko-
lasa, ragalmazasa ¢és a hihetetlenséggel hataros hazugsa-
gok terjesztése, roviden hazank teljes alaaknazdsa volt
az egyediili célja. Megalapitdisa utdn 2 ¢évvel mar a
a hires memorandum porhoz vezette erdélyi testvéreit
,.kulturalis mikodésével’. De részben ismertek e tények
kozonségiink eldtt, részben (id6-) helysziike miatt rész-
letesen nem targyalhatom ezeket S elegenddnek tartom,
ha csak a legutobbi évek egyes mozzanatait érintem
nagy vonasokban.

Alig tiz éve annak, hogy akadt egy beszardabiai
bojar, allitélag Stroescu Vazulnak hivnak, aki harom-
negyed milli6 koronat kiildott (akkori értékben!) erdélyi
testvéreinek ,, kulturalis ,, célokra. igy a nagyszebeni
egyhazmegyének 220,000 K-t, papnoveldéjének  kiilon
100,000 K-t, az wugyanott székelé olah kozmivelodési
egyletnek 50,000 K-t, a balazsfalvi g. katholikus kon-
zisztoriumnak 100,000 K-t, s ugyanennyit kapott az
aradi oldh ndegylet is. A budapesti f6iskolai olah ifjak
»Petru Maior-kore” mar csak 12,000 K-t kapott s ugy
latszik, hogy nem voltak megelégedve a karpatokon-
tali  testvérek a kardnsebesi konzisztorium  kulturtény-
kedéseivel sem, mert ennek mar csak 10,000 K-t jut-
tattak ,,Stroescu”n keresztiil, de annal inkdbb az erdélyi
olah kozépiskolakkal, mert pl. a bradi. algimnaxiuri egy-
maga szintén 100.000 K 4s szabadon felhasznalhato
pénzajandékot (tehat nem alapitvanyt!) koszont meg
,.Stroescu-nak. Hat a tobbi és a tobbi. . .
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Aztan a Kulturliga nyiltan is ,.cselekedett”, mert
alapszabalyilag — valamint a mindenkori magyar Kor-
manyok tajékozatlan megfigyelé szervei jovoltabol is —
cselekedhetett, mondvan: ,.célja anyagilag is tamogatni
az oldh kirdlysdg teriiletén kiviil lako oldhsag kulturalis
torekvéseit”. — Az olah nék ortodox-nemzeti egye-
siilete (Societatea Ort. Nat. a Femeiior Romane) sem
maradt el e nemzeti létiink ellen inditott munkaban, S
1909 -1912-ben, rovid 3 év alatt, nem kevesebb, mint
50,000 K-t kiildott Erdélybe ,kulturalis” célokra. Hat a
kiilonb6zo cimeken egyeseknek adott 10, 50 s6t 100
ezer franknyi Osszegek mire fordittattak? ... [Nem ide
valod, sok volna e keretek kozeé ...

Az erdélyi oldh lapok Romdniabol kapott Oériasi
szubvenciokat konyveltek el, hirdetések fejében”. Am
vizsgalja meg valaki — csak feliiletesen is — ezeket
az ¢értik fizetett Osszeggel sem egyenes, sem forditott,
semmiféle aranyban nem 4ll6 hirdetéseket, mindjart
tisztdban lesz azzal is, hogy min6 esetekre hasznaltak
a romaiak a ,Parturiunt montes et nascitur — ridiculus
mus” kozmondast. Aranyhegyeket inkasszaltak a Gazeta,
Roméanul, Libertatea stb. a koézmondasbeli egérke termé-
szetes nagysagban leadott hirdetéseiért.

Es emlékezziink csak vissza a vilighdbora alatt, de az
olah betorés el3tti idokben még megjelent hazai olah lapja-
ink hangjaira, midén nyiltan buzditottdk Romaniat, hogy
avatkozzék mar bele a népek vére? kiizdelmeibe és —
Magyarorszag ellen. Az aradi ,Romanul” naponként
allando rovatban: ,Romania in asteptarea Orei supreme
— Cand poate intra Romania in razboiu ?” (A tiikén
all6  Rumania — Mikor I[éphet kozbe?) — még fesziil-
tebbé tette az amugy is ideges kedélyeket az antantra
kedvezé hirei S az antantot cirogatd stilgyakorlatai le-
addsaival mindaddig, mig végre a magyar kormany is
megelégelte S az utolsé oraban besziintette e lap meg-
jelenését. Batorsagukat Romaniabol kaptak e lapok, guruld
aranyakban s tegyilk mindjart hozza, hogy az itt tanult
¢lelmességiik folytan — elég gyakran.

Es elképzelhetjiik, hogy magyar élhetetlenségiink
annal jobban noétt, mennél tavolabb maradtak mogottiink
hazank hatarai. A hdboru elott sem, a vilagegés alatt
sem, volt, érdekeink propagalasara sajtonk odaat Roma-
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niagban. Mig Mille Konstantin, az , Adevdrul” f6szer-
kesztéje 1914. O0szén — félévi szubvencioként — 450.000
leit vett fel ,illetékes helyrél frankofil eszmémek kon-
zervalasara”, S mig az antantbarat sajté naponkint
320 000 példannyal jelent meg, addig a kozponti hatal-
makkal (érdekb6l) rokonszenvezd sajtd (Osszesen 8 1jsag)
napi 60—66.000 lapszammal jelent meg. De ebb6l ma-
gyar érdeket egysem propagalt, még az erdélyi tanitoknak,
papoknak ,jingyen” kiild6tt (ami sok ember el6tt ma is ért-
hetetlen) ,,Moldova” se, az o6reg Carp Péter lapja. Diplo-
maciank bukaresti sajtopropagandédjanak koltségei elenyé-
széen csekélyek voltak, olyanok, mint az azt felemészrtd
egyének értékei. A délutdn 4 orakor Czernin irodajaba, de
mar 6 orakor Poklewszki-Cozielhez besurrand Hésegan De-
meterekkel nem lehetett monarchiabarat-politikdt mégcsak
kezdeni sem, nemhogy megmenteni is valamit a labunk alol

egyre jobban kicsuszo talajpél. — Es mi csokonydsen
kitartunk régi elveink mellett, még akkor is, ha azok
rosszasagarol tobbszorésen meg is gy6zddtink ... Buka-

rest elfoglaldsa utdn masfél évvel, amikor a német sajtd
mar virdgkordt élte ott is, eszébe jutott a mi illetékes
koreinknek is, hogy célszeri volna specidlisan magyar
érdekeket portald lapvallnlatot inditani a megszallott
teriileten és pedig Bukarestben. Meg is indultak a tar-
gyalasok, de az egész terv kutba esett, kozismert sziik-
markisagunkon, jmert mig a német hatdosagok havi 42,000
leijel szubvenciondltdk az 6 lapvallalataikat (Grazeta
Bucurestilor és Bukarester Tagblatt), addig a mi hato
sagaink kikiildottje ily iranyt alkudozasaiban csak odaig
jutott, hogy a bukaresti palyaudvaron — kozvetleniil
vonatjanak elindulasa elétt — mar havi 3000 (harom-
ezer) koronat igért egy sziirke oldh ujsagironak, hogy
magyar érdekeket védo és propagadlo sajtovallalatot  teremt-
sen, joforman semmibdl. De ennyiért még egy oldh Fem
allott kotélnek ... Es maradt minden a régiben . . .

Es joggal kérdezhetndk azt is, hogy mit kerestek
az erdélyi oldh vezetéférfiak oly gyakran Bukarestben
épen a haboru alatt? Mert a ,szegény, éhezd nép sza-
mara” ott feladott és hatarallomasainkon FErdélybe be
is futott, de a nép soh'sem latta kukorica-, buza-, egyéb
¢lelmiszer- ¢€s szeszaru vonatjaik tartalmanak hovésza-
kadasarol egyik sem tudott, vagy nem  is akart  tudni
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kompetens helyen, tehat akkor mas igyben jartak ott!
Vagy mindkett6ben ?..!

Folytathatnam ... de minek? . . .

1916. augusztus 27-én este 9 orakor minden had-
iizenet nélkiil betortek hatarainkon .. A tobbit mar
tudjuk.

Nemzeti létiink és hazank megsemmisitésére el-
helyezett aknakbol siker6lt ugyan néhanyat meég ideje-
koran artalmatlanna tenniink, (Bojta Spiridon és tarsai

stb.) de mindez csopp volt a tengerben .. Es mégis
megmentettiik, visszaszereztik Erdélyt — mig el nem
buktunk minden vonalon .. De vigaszunk a maultban

van, s a jelen keserliségébdl taplalkozd6 ¢és ndvekedd
erénk reményt nyujt a jovore . . .

Az olah torténethamisitasokrol.

Az imént bemutatott politikai hadjaratukban min-
denkor nagy segitséget talaltak ,, torténetiroik ,,-ban,
akik inkabb keleti mesemonddk, mint historikusok. Ha
a hamis jelszavaktdl félrevezetett kozvélemény, vagy
elméleteiknek tételes megdontése kivanja, ugy e histo-
rikusok megteszik azt is, hogy ma homlokegyenest
ellenkezdt 4llitanak tegnapi elveikkel. Olyasforman van-
nak Ok ezzel, mint nalunk sok ,politikus” az ,egyediil
idvozité progratnmjaval” s mig ma fehér, holnap mar
fekete elvek utan szaladgal, csakhogy le ne maradjon
a,.szekérrol”.

Nagyon roviden, de felette vildgos példakban Ohaj-
tok err6l néhany szo6t mondani, mert ezt minél tSbb ma-
gyarnak tudnia — nem art.

Midén Hohenzollern Karoly koronds feje alatt
kirdlysaggd lett Rumania S a modern 4llamok mintajara
kezdtek az oldhok is berendezkedni, észrevették, hogy
mily szegények szellemiek dolgaban. Szégyenkeznivalo-
juk ezen nem lett volna, hiszen alig par évvel el6bb
szabadultak fel a torok despotizmus aldl, roviddel azel6tt
vetették el a bolgar-szlav egyhazi nyelviiket és glagolita-
betiis irasukat, melyek egész lényiilknek mas alakot S
méas jelleget  adtak volt. Amde 6k nem akartak restel-
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kedni a vilag eldtt s rovid par év alatt be akartak hozni
hosszi szazadok mulasztasait, kiadtdk hat a jelszot az
irodalom minden &4gaban is: irni, irni, akarmit is irni.
Hogy hova vezetett ez pl. a torténetiras terén, amikor
komolyabb, hosszasabb kutatasok, vizsgalédasok nélkiil,
tires jelszavak mellé irtak koritést, mindennél fényeseb-
ben igazoljak az alabbiak:

., Rossz torténelmet irunk mi . . . — irja G. Missail:
Epoca lui Vasilie Lupul, 7—8. 1. — Csak letaposott
Osvényen tudunk jarni. Mert egyik ezt allitta — mind-

nydjan ugyanazt allitjuk; S ha egyik hibazott, mindnya-
jan hibazunk. Olyanok vagyunk mint a birkdk: az els6
utan ugrunk . . . Ne, édes fiam, ne gondolkozz, ne vizs-
galodjal, csak higy;j! ...”

Maiorescu Titusz, volt egyetemi tanar, t6bbszords
miniszterik s az 1918-iki bukaresti béke idején miniszter-
elnokiik, erésebben és tobb izben is hasonldlag nyilat-
kozott: ,Ifjisdgunk egy része az irodalmi makulatira
termelésével, a masik része annak elolvasasaval foglal-
kozik.” , Romai eredetiiséggel, Mihai Viteazul, Stefan
eel Mare-féle kidaltasokkal ne akarjuk eltakarni  lelki
szegeénységiinket és  ostobasagainkat.” Majd nyiltabban s
vadolja a kozfelfogast, mely minden csalast eltlir, ha az
nemzeti hitusagot Jegyezget. ,Legnagyobb biiniink, hogy
kultirank mai iranyat a hazugsagok szabjak rneg. Hazug-
sag a politikaban, hazugsag az aspiraciokban, hazugsag
a mult megirasaban, a koltészetben, a nyelvészetben és
a kozszellem minden megnyilvanulasiban.”  (Maiorescu:
Critice 327.11.)

Ha a ,nemzeti oOntudat”-nak s megszemélyesit6i-
nek, a kiilonféle ligdknak, sziikségiikk volt arra, hogy
egy a vilag teremtése ota fehérnek ismert dolgot ezen-
tal fekete szinben lasson a kozvélemény, ugy az oladh
tortécetirok koziil vajmi kevésnek volt annyi lelkiisme-
ret«, hogy tudasaval, meggyozodésével ellenkez6t ne
cseleked;jék, ne irjon.

A bemutatott példakat elegendoknek tartom az oldh
torténetiras kell6 megvilagitasira. Sapienti sat! . ..
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Az oléhsag helyzete a multban
a Karpatokon innen és tul.

A hazai oldhsagnak a legutobbi évtizedekben
elleniink kifejtett agressziv magatartasat kevesen értik
meg, ha csak a hazai torténelem lapjait forgatjadk s
nem ismerik az el6z0 fejezetekben nagy vonasokban
mondottakat. Es még kevésbbé lehet felérni ésszel csele-
kedeteiket akkor, lia minden koriilményt ismeriink. Az
olahsagnak a magyar haza hatarain belill mindenkor olyan
sora volt, amilyennel karpatokontuli testvérei csak alig
par évtizede dicsekedhetnek. Ismert tény ez oOs csak
nagyjaban emlitek meg néhany jellemzd esetet, illetdleg
vonok parhuzamot a Karpatok két lejtdjén ¢él6 olahsag
kozott.

A hadak 1tjabol, a fanariotdk nyuzasai el6l —
mint lattuk mar — a nyugodalmasabb, emberiesebb
Erdélybe szoknek 4t. Itt is jobbagyi sorba keriilt ugyan,
de sorsa Osszehasonlithatatlanul emberibb volt itt, mint
havasalfoldi testvéreinek. Pedig ott a foldesur is olédh
volt 6s az mégsem tekintette fajtajabelijének jobbagyat.
Koteteket lehetne irni azon oklevelekbél s régi iratok-
bol, melyek az olah foldesuraknak rabszolgdikkal (job-
bagyaikkal) szembeni embertelenségeirdl, tiizes vassal
vald  megbélyegzéseikrol s hasonld kegyetlenkedésekrdl
tesznek tanubizonysagot. Mihaly vajda erdélyi helytartoi
szerepében nemcsak nem ébresztette fel az oldhsagnal
annak nemzeti Ontudatdt, — mint ezt néhany rumaniai
torténész allitjia, — hanem ¢ is adta-vette fajtestvéreit,
mint mas ember a barmokat Az O idejében is oldhoknak,
vlachoknak, blochoknak nevezték az olahokat, mert a
L<rumau”  elnevezés  Karpatokontul — rabszolgat, rabot
jelentett. (Ide stilyedt a dicsé ,rémai” névl) — A ma-
gyar foldesurak 1848-ban 0Onként szabaditottdk fel s
juttattdk foldhoz jobbagyaikat, nemzetiségre valod tekintet
nélkiil, ellenben odaat hosszas vitdk és nagy surlodasok
aran csak 1865-ben. Ott, mint lattuk, valosidgos rab-
szolgakereskedéss¢ aljasult a  jobbagyrendszer, nalunk
sohasem jutott még addig sem, hogy a jobbagy emberi
mivoltarél megfeledkeztek volna.

A két olah vajdasagban  sotét tudatlansagban tar-
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tottak Oket orszagaik nagyjai, mert ez érdekiikben volt,
nalunk ellenben nemcsak iskolaba jarhatott az olah
jobbagy gyermeke, de fejedelmeink aldozatkészségébdl
sajat anyanyelviikon is olvashattak. Nalunk mar kozép-
fokii tanintézeteik, papndveldéik, tanitoképzéik  voltak;
1754-ben haromszaznal tobb olah gyermek tanult a baldzs-
falvi iskoldkban s mar 1624-ben torvény intézkedik arra
nézve, hogy foldesur ne tarthassa vissza jobbagyénak,
gyermekét az iskolalatogatastol. Moldvaban is allit ugyan
iskolat (Jaszvasarban) Vasilie Lupul vajda, azonban abban
oroszorszagi tanitok a szlav kultarat hirdetik s az oldh
nyelvnek csaknem két szazadig kell még varnia, mig az
erdélyi Lazar Gyorgy atmegy Bukarestbe, hogy ,életre
kelt-e Rumaniat” — amint epitafiuma mondja.

Ugyanazokban az id6kben Teodoziusz  bukaresti
metropolita megtiltja, hogy barki is az oldh nyelvet
templomi nyelviil haszndlni merészelje, tovabbra is fenn-
tartandonak a szlav nyelvet rendeli és — ugyanekkor az
erdélyi olahsag egyhazi konyveiket anyanyelvén kapja
kezeihez. 1. Rdékdczi Gyorgy 1638-ban Gyulafehérvaron
olah nyomdat allittat fel s 6t évvel késébb meg elren-
deli, hogy az olah popak ne a nép el6tt értelmetlen oszlav
nyelven poveddljanak templomaikban és minden papi funk-
ciojuk kdzben, hanem a nép nyelvén szdljanak hozzajuk.

Hosszu sort toltene ki az a sok kultarintézmény és
intézkedés, melyekhez az oldhok az erdélyi magyarok
bokeziiségebol  jutottak s melyeknek karpatokontuli test-
véreik mind hijaval voltak. A gordg szervezetii szlav
egyhaz félszeg, babonas soOtétségébdl is a magyarok veze-
tik ki az erdélyi oldhsidgot S az lassanként sajat laban
megallva, vezetdje lesz az egész oldhsagnak. A kultura
faklyait Erdély sziilottei viszik a két fejedelemség nehe-
zen jarhatdo dzsungeljeibe s Rumania uj korszaka meg-
teremtdinek talnyomd része a magyar tudomany és kul-
tura emldin nevelkedett. Erdélyi testvéreinek kdszonheti
szellemi 6s politikai megujhodasat a  karpatokontuli
olalisag.

Hogy a magyar liberalizmus meddig ment el az
olahokkal szemben, kommentar nélkiil ideiktatom Moldovan
Gergelynek ,,A nemzetiségi ligy kritikaja” c. értekezé-
sében olah testvéreinek tett szemrehanyasat:

»~A magyar allamhatalom a harcban liberalis, huma-
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nus és becsilletes. Mi (t. i. oldhok) zsarnokok és ember-
telenek vagyunk; ha lehet Osszetorjiik, ha lehet meg-
félemlitjiilk azt, aki utunkba 4all. Becsiiletesség dolgaban
nem vagyunk kényesek; megadjuk becsiiletszonkat, de
eléle megszokiink .. A mi szentjeink ¢és hoseink Hora
é¢s Kloska, a magyarok hohérai. Ott diszeleg képiik
hazaink falan Lucaciu Laszld6 és Ratiu Janos képei
mellett, akik a magyar alkotmany eskiidt ellenségeiként
dolgoznak. Van nemzeti komiténk, mely politikdnknak
iranyt ad. Van népnevelési tarsasagunk, mely kulturalis
mozgalmainkat kiséri figyelemmel. Van sajtonk, mely
tisztdn benniinket szolgal; egyhazunk, mely csupan a
miénk; vannak pénzintézeteink, melyek csak a mi be-
folyasunk alatt allanak; iskoldink a mi eszméink talajat
mivelik. Tolink fiigg tanitd, pap, plispok, tgyvéd ¢és
mindenki mas. Ha egy-egy kivalik, ottmarad a testvére,
apja, anyja 0s mi mindnyajukat megfojthatjuk az ,,arulé”
hibaiért. Egyhazi 6s vilagi alapitvanyainkat csak az
¢lvezheti, aki egészen a miénk. Miénk a tarsadalom,
sajtdo, egyhaz, a pénz és a fold, ifjusdgunknak eszét és
karjait mi kormanyozzuk, sem ezekre, sem azokra nincs
a magyarnak semmi hatalma, semmi befolyasa ...”

A hazai olahsag
rovid jellemzése.

A hazai olih nép jellemére, természetére vonat-
kozd vélemények igen eltérdk, s6t sokszor a legellent-
mondébbak. Hogy helyes biralatot mondhassunk rola,
ismerniink kell 6t otthondban, munkdjaban, erkdlcseiben,
szokasaiban, oOrOmében ¢és banataban. Sokan nagyon
hamar igen lesujtélag nyilatkoznak rdla, mert feledik,
hogy a népek jellemét, természetét a tarsadalmi és poli-
tikai helyzet, a foglalkozas, az életmod o6s az éghajlat
szabalyozzak. Az olah természetet megteremtette Osfog-
lalkozasa, apolta és nevelte egyhazi, tarsadalmi és poli-
tikai helyzete. Fenn a havasok bércein, nagy legeldin
nem ismert hatarokat, érthetdé hat, hogy mikor rende-
zettebb  tarsadalmi  viszonyok ko6zé jut, nehezen tud
azokba beilleszkedni. A tulajdonrdl sem képzddhettek
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helytall6 fogalmai s innen magyarazhato az a sok lestjto
jellemzés, amelyekkel méar régi frasaink illetik 6t. A sok
koziil csak egy igen rovid, de annal csattanobb ilyfajta
kritikat emlitek meg: Nagybanya varos 1663-iki jegyzo-
konyvének cimlapjan egykort iras figyelmeztet minden-
kit: ,Vigyazz az oOrara, mert lopton lop!” Nem Kkell
szépiteniok a dolgot. A jobbagyrendszer sehol egy allam-
ban sem teremtett ,angyali josagokat”, ellenkez6leg:
mindeniitt az erkolcsok elvadulasat eredményezte.

A mai olah nép — ha elfogulatlan is mondunk
roluk  véleményt — mar sokban kiilonbozik Oseit6l. Még
sem idegenkedik ugyan a mas tulajdonatol, de mégsem
tzi oly aranyokban, mint a multban. Szereti a munkat,
de a Thenyélést jobban s mihelyt teheti, pihen. Nem
baratja a mivelédésbeli  haladasnak, de ennek oka a
kultira hatasainak részér6l \ald érzéketlenségében van.
Konzervativ ma is, az ujitdsokat nem szivleli. Nemzeti-
ségéhez, nyelvéhez ragaszkod6, mas fajtdhoz nem simul.
Kisigényli, kevéssel is beéri s az élet ij meg ) kiva-
nalmaiért nem daldozza fel régi, hagyoméanyos szokasait.
Szereti a foldet, habar nem tudja okszertien, gazdasa-
gosan kihasznalni. Szereti csaladjat, marhajat, falujat,
vidékét (tara-jat). A sorsban megnyugszik, okot okozatot
nem keres. Béketlirése nagy, de ha prébara téve
kihozzak  sodrabdl, allatiasan  kegyetlen. Haragtarto.
Vendégét megbecsiili, haladatos; az idegennel  szemben
eleinte bizalmatlan ugyan, de ha Kkiismerte azt, ugy
Oszinte vele szemben ¢és akarmilyen aldozatot is meghoz
érte. Az allam keretén belill is megszokott, csendes
¢életet élt, — kivéve a tulagressziv popak falvait, —
torvénytiszteld s az allami szervezetben is  hasznalhato
elemmé lett, bar az is igaz, hogy polgarosultsagban egyik
legelmaradottabb nemzetiséglink volt. Az  analfabétaink
nagy szazalékat ok  tették. Hitvilagdban = megtalaljuk
ma is a balkani izt. Vallasos, de egyszersmind nagyon
babonas is. Az Ordogben, boszorkanyokban, rossz és jo
szellemekben, kuruzslokban vald  hit  csodalatos modon
megvan még ma is naluk, amiben azonban nagy szerepe
volt régi késziltségii, fogyatékos miveltségli als6  pap-
saguknak is, akik a mai papikarnak még mindig tul-
nyomo részét képezik s akik népik ezen gyongéit a
maguk javara gylimdlcsoztetik.
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A hazai olahsag néhany
statisztikai adata.

Az 1910-ben megejtett népszamlalds szerint az
olahsag lélekszama 2,949.032 volt hazankban. Az orszag
lakossaganak 161 szazalékat tette, mialtal a tétok
10¥7 ¢és a németek 10*4 szazaléka elott legnagyobb
nemzetiségiink volt.

Abszolut tobbségben 11 varmegyében vannak és
pedig:

Fogarasban 95.1741¢élekbél 84.436 olahvagyis 88.7%
Hunyadban 340.135 , 216n ,, ., 799,
Alsdfehérben 221618 . 17148 ,, ., 774,
Szolnok-Dobokaban 251.936 , 143 ,, ,, 752,
Torda-Aranyosban 174 375 , %668 ,, ,, 721,
Krasso-Szorényben  466.147 . 336082 ,, ,, 721,
Beszterce-Naszodban 127.843 » 8154 ,, ,, 685,
Kolozsban 225.879 , 153717 ,, ,, 680,
Aradban 351.222 ’ 204716 ,, ,, 653,
Szebenben 176.921 ’ 13672 ,, ,, 648,
Szilagyban 230.140 s 136087 ,, ., 591,

A Nagy-Rumanidba bekebelezni szandékolt varosok
kozott 3 jelentéktelen s a multban is fejlddésképtelen
varosnak vau csak abszolut oldh tobbsége u m. Szdsz-
sebesnek (8.504 lelkébdl) 58.5 szazaléka. Vizaknanak
(4.048 lelkébol) 65.5 szazaléka ¢€s  Abrudbanyanak
(2.938 lelkébdl) 57.8 szazaléka olah. 10.000 leLken
felil csak Brassoban és Aradon vannak, de Brassoban
a 11.786  lélekszdmaval az  Osszlakossagnak  csak
28.7 szazalékat teszi, Aradon meg a 10.279 es szamaval
az Osszlakossdgnak alig 16.3 szazalékat képezi. Ezek a
szamok 1is azt igazoljak, hogy a hazai oldhsag zomét a
parasztsag alkotja, mely a folyovolgyekben utcas, de a
hegyekben mar inkabb elszort, falvakban lakik. Es azt
is latjuk, hogy egyetlen valamirevald varost sem mond-
hat magaénak, aminek igen egyszerii magyardzata az —
amit mar toérténelmébdl is tudunk, — hogy nem volt
varoslaké elem s amikor letelepedett volna, az ember
letelepiilésére  legalkalmasabb  helyeket, a  kiilonbozo
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termelésti  Vidékek érintkez6 vonalain a csérére vagyis
vasarhelyekre legalkalmasabb pontokat részben mar a
hoditd, allamalkotd magyar elem, részben a magyar altal
betelepitett németség mar megszallta volt. Ha &k el6bb
itt lettek volna, vagyis ha Ok a varoslako dakok utddjai
volnanak — mint ahogy hinni szeretik, — akkor Erdély
varosainak nemzetiségi viszonyai mas képet adnanak.

A statisztika rendkiviil sokatmond6é szamkohorszai-
bol hitelesen is megtudjuk — amit amugy is igen jol
tudunk mindannyian, — hogy az oladhsag hazank vala-
mennyi nemzetisége kozott a  kultira legalacsonyabb
fokan all. Az altaluk kovetelt 26 varmegye teriiletén
lak6 s hat éven felili magyarok kozil irni-olvasni
tud 74.7 szazalék, a németek kozil 78.9 szazalok s
ugyanakkor az allamot fenntartani akaré ,romai utdédok”
koziil csak 26.3 szazalék all a kultara legelemibb

fokan. ,,Az olahok készek a vaddal: — irja Kovacs
Alajos kivald demografusunk, akinek egyik nagyértékii
tanulmanyabol veszem ez adatokat, — a magyarok

elnyomtdk a nemzetiségek kulturdlis fejlédését, azért
oly kevés az olahok kozt az irni-olvasni tudo. Erre
valaszunk a kovetkez6: Ha a magyarok elnyomtak a
nemzetiségek  kulturdlis  fejlédését, miért nagyobb a
németek miiveltségi aranya még a magyarokénal is S
miért magas a miveltségi arany a totoknal és a hor-
vatoknal s miért csak a szerbeknél, olahoknal és ruthé-
neknél alacsony? A magyardzat egyszeri. A legujabb
idékig majdnem kizarblag az egyhazak gondoskodtak a
gyermekek iskolaztatasarol S ez utobbi harom nemzeti-
ség majdnem kivétel nélkiil a gor. keleti és gor.
katholikus egyhazhoz tartozik. Elsdsorban tehat e két
gorog egyhaz nemtor6domsége, a kultira irant valo
érzéketlensége az oka az oldhsag elmaradottsdganak.”

* Az  oldhok az altaluk kivant teriiletbdl minddssze  csak
Torontdl, Csanad ¢és  Békés megyéket nem  kaptdk meg az
antanttol. igy szamitasaink értéke alig valtozik valamit.



RUMANIA-MARE
KOZELI OSSZEOMLASANAK POLITIKAI OKAIROL.

Elmondtam a maltat, beszéltem a jelenr6l .. E
ketté ismeretével gazdagabban, probalkozzunk meg a
jovobe valo latassal . . .

Az olahsagot — Ugy a hazait, mint a karpatokontulit
— nemcsak magyar kutfékbol, sem gyorsvonaton szerzett
benyomasokkal teli jo avagy kevésbbé jo utirajzokbol
vagy hasonld6 modern leirasokbdl és nemcsak a ,,mene-
kiilt-vonatok™ értheté sotét szinii panaszaibol ismerem.
De ismerem o&ket gyermekkorom ota, alland6é érdeklo-
déssel azdta, amiodta az Osi kollégium ablakai elétt durva
lelkek sarba tapodtdk nemzeti szinii zadszlonkat és mi,
magyarazatra var6 kis didkok csak ennyit kaptunk
feleletiil: ,,mert vad-olahok!” A sohasem felejtett kép
késébb gondolkozasra, az ok és okozat kozti 0Ossze-
fiiggés megkeresésére, vizsgalatara inditott — &s most
ismerem Oket Ugy varosi, mint falusi tarsadalmukban,
vallasukban,  nyelviikben, szokasaikban, erkolcseikben,
oromében ¢€s bujaban-bajaban, erdélyi ¢és rumadniai ott-
honaban, még — fajdalmas biiszkeséggel irva le —
(budapesti) tomloceiben is. Es ismerve oket, valamint
ismerve tényleges és vélt sérelmeik minden koriilményét,
elfogulatlanul, partokon és érzéseken feliil allva o6hajtok
még néhany szo6t mondani Ruménia-Mare és a bekebe-
lezett Erdély egymashoz valdo viszonyar6l, mely semmi
joval sem kecsegteti — az oldhokat S amelyen hajo-
torést fog szenvedni az oly nagy garral bereklamozott
Rumania-Mare.

Nem targyalom hazank osztatlan geografiai egy-
ségét, sem a lapaly és hegyvidék, avagy a mezdgazda-
sagi és ipari termelésii vidékek egymasra utaltsagat,
nem nyulok bele a torténelmi tradiciok gazdag tarha-
zaba se, szoval mell6z6m itt és ezuttal a Ruméinia-Mare
megdoltébe vetett hitlinket hatalmasabb érvekkel tamogato
természeti erdket, amelyek teremtd- ¢és nem rendezo-
er6k, mint a politikai okok. Azokrél mar tdbben nyilat-
koztak, részben ismert dolgok is, mig emezekrdl csak
elvétve olvasunk egy-egy Kis hirt napi lapjaink hasabjain.
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A politika vesztette el Erdélylinket, politikai okok
fogjak visszaszerezni nekiink. A geografiai és torténelmi
er0k ebben az esetben masodrangi — segité — szerepet
fognak jatszani.

Rumania-Mare 06sszedoltét, illetdleg Erdélynek beldle
valé kivalasat harom politikai tényez6 fogja eldidézni:
az intelligencia, az adminisztracié és az egyhaz részikrol
el nem intézhetd kérdései.

A kétféle intelligencia.

Az erdélyi olah intelligenciara nem kell sok szot
vesztegetnem. Tobbé-kevésbbé mindnydjan ismerjiik. Akar
olah tannyelvii, akdr magyar kozépiskolat végzett, f06-
iskolai  képesitését Kolozsvart, Budapesten, Bécsben,
Lipcsében vagy mas németorszagi fOiskolan szerezte
meg. Alaposabb képzettsége, nagyobb judiciuma van,
mint a rumdniai piperkdc értelmiségnek. (A magyar haza
irant taplalt érzelmei mas lapra tartoznak, ezhttal ezt
hagyjuk itéleteinken kiviil.) Nalunk joéforman csak két
osztalyt lehet koztiik megkiilonboztetni: a nadragosok
és bocskorosok rendjét. A két osztaly kozott nem tatong
athidalhatatlan {r, mert a nadragosok kozill is ép ugy

eljuthatunk fokozatosan — a falusi papokon, tanitokon
keresztil — a parasztsighoz, mint ettdl fokozatosan
felfelé haladva — a 3-4 ezer juhos gazdakon, bocskor-

ban jart, de fels6bb kereskedelmi végzettséget kimutato
Vulcu, Stefanescu-féle stb. csaladokon és a fiat meg
latogatni is bocskorban, katrincaban mend havasalji oOreg
oldh asszonyon keresztil — akar a nagyvaradi (g. katho-
likus) piispdkség legbels6bb termeibe. Erdélyben az
olah intelligencia szereti a parasztot, amelybdl lett s a
paraszt viszont tiszteli europaiasan 0ltozkodd vezetoit.
Allami szolgilatban az olah is ép oly helota volt, mint
a magyar, tlirelmesen huztak az igat és keziikhéz nem
tapadt szeny.

De mennyivel maskép van mindez Rumaniaban!

A kérpatokontuliak  ismertetését mindjart azzal
kell kezdenem, hogy megvonjam az ottani négy osztaly
kozotti hatarokat.
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Rumanidban az intulektuellek zomét a nagybirtokos
bojarsag alkotja. Ermek a bojarsagnak Gsei azon gorog,
orosz, bolgar, alban, olasz, lengyel elemek kozott kere-
sendOk, kik elvakitva a pénz varazsatol, pénzszomjukat
oltandé vandoroltak be 1—4 ¢évszazaddal ezelott a két
olah fejedelemség teriiletére S akik a nép verejtékes
munkajat az elsd perctdl kezdve mindig a maguk javara
gyiimdlesoztették. Az utddok egy cseppet sem meéltatlanok
elédeikhez, nyugtalan véri, fondorkod6 természetli, kapzsi
emberek, kiknél elsé és masodsorban csak a maguk zsebe,
a maguk Wertheim-kasszaja, a sajat, csaladjuk o0s partjuk
érdekei jonnek tekintetbe és csak harmad- 6s utolso
sorban a haza (és az ,erdélyi testvérek™) érdeke.

Az intellektuelek masik részét kétféle fajta adja
¢s pedig a benszilott, kozépszerlien képzett magasabb
hivatalnokok, katonatisztek ¢és a fliggetlen lateinerek
(orvosok, mérnokok stb.), valamint a hazankban csupan
csak  mellveregetésb6l, magyargyalazasbol, a  torda-
keresztesi, mesztakoni, cebei stb. kegyhelyeik meg-
koszoruzasabol meg nem ¢él6 ,martirok”, akik odaat
vélt sebhelyeiket tuton-utfélen mutogatva egy percig sem
szinnek meg ,magyar zsarnoksagrol, labbaltiportatasrol,
foszolgabir6i és csend6ri  vandalizmusokrol —beszélni  a
konnyenhivé S heviilld6 bukaresti utcasopredéknek. S e
két elem egyesiilten alkotja az intelligencianak azt a
részét, mely ha hatalomhoz jut, ugy fékezhetetlen tor-
vénytelenségeiben S szerzett jogok respektalasdban. (A
mostani  Avarescu-kormanynyal ezek ragadtadk magukhoz
a kormany gyepl6jét).

A harmadik osztdly a kis hivatalnokokbol, az egy-
haz funkcionariusaib6l, a kereskedd ¢és iparos vilagbol
all, melyek mindannyian kiilonb6z6 formakban ¢és modo-
kon a mindenkori kormanyok fiiggvényei. A kis hiva-
talnoknak, mig hivatalban van, ideje sincs politizalasra
mert minden idejét lekoti a vagyonszerzés azon idore,
amikorra kormanya megbukva, neki is el kell hagynia
hivatalat. A papokkal egyszertien tugy rendelkeznek a
kormanyok, amint az Oket tdmogatd tObbségi partok érdekei
kivanjak. Az iparosok, kereskedok panaszai meg kormany-
valtozaskor tomegesek, amikor az uj rezsim — az els6 percek
pszichozisaban — kiilonféle engedély megvonasokkal s
egyéb hasonld kellemetlenségekkel biintet a multért.
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E most megrajzolt harom tarsadalmi osztdly utan
— nagy ur kovetkezik, amelynek alig] lathato talso
partjan htzodik meg csendesen — az istenadta szegény
nép, melynek helyzete és élete hasonlit a barom sorsahoz.
Ugy hiszem, legvilagosabban akkor adom hii képét, ha azt
mondom, hogy csak azért van joga élni, hogy az &sszel
és télen természetbeniekben (naturalidkban) kapott kdolcso-
noket egész tavaszon és nyaron at tartd keserves munkaval
torlessze le, kamatos-kamatjaval, foldesuraiknak. A kultara
igen alacsony fokan all, akit a mi erdélyi olahunk is golan-
nak — ires fejli, tartalmatlan, semmirevalonak — nevez.
(Hiszen 1919 januar havaban, mikor az olahorszagi regu-
laris csapatok a hatszegi jaras (Hunyadm.) egyik Vaskapu-
alji s a civilizaciotol, kultaratdl még messze allo kozségébe
bevonultak, még e kozség lakoi is leszoltak karpatokou-
tuli testvéreiket: ,Hat ezek a mi testvéreink? Nem! A
ciganyokkal lehetnek rokonsagban ezek agolan-ok, de nem
velink.'! S alig-alig melegedtek fel annyira, hogy kozom-
bosen belenyugodtak a falu megszallasaba).

Ezekkel a rumaniai osztalyokkal, ezekkel a ruma-
niai testvéreikkel a mi erdélyi didksagunk sohasem fog
osszemelegedni. (Mert ehhez sok emberdlto kellene.)

Az erdélyiek, szdzadok oOta Oroklott szellemi folé-
nyiiket megtartottdk a jelenben is és természetiikbdl kifolyo-
lag 1épten-nyomon éreztették is ezt a karpatokontuliakkal,
még az erdélyi Consiliul Dirigent (kormanyzotanacs)
ténykedésem, a bukaresti kormany megkérdezése nélkiil
kiadott rendeletein stb. keresztil is. SOt nyiltan is kér-
kedtek azzal, hogy Rumania nekik (t. i. az erdélyieknek)
koszonheti egész kultarajat, o6k tanitottdk meg Oket a
latin betlivetésre, tudosokat, irdkat, koltoket, sot politiku-
sokat is Erdély adott nekik s csakis az 6 akaratabol
(a gyulafehérvari 1918. XII. 1. gytilés hatarozatabol)
érte el Rumania céljat. Az erdélyi oldh intelligencia a
rumaniai  paristmajmold bojarsagot sohasem szerette (Es
viszont), az ottani intelligencia masik részét a mar
emiitett szellemi f6lénye miatt lenézte, érthetd tehat,
hogy a rumaniai ,nadragosok” meg egyenesen ellen-
ségei az erdélyi intelligencianak. Két évtizeddel ezelott
szalasztotta ki a szdjan szive érzését egyik liberalis
politikusuk: ,, Téim Ardealul, dar fird Ardelenii/” Ugy
van! Akartik és akarjak is Erdélyt, de az erdélyiek
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nélkiil! Ez azota szalldigéveé lett Kumanidban a Kultur-
ligdt mozgatd liberdlista klubokban és Avarescu tabor-
nok, (aki nem liberalista ugyan, hanem az ,Avarescu
tabornok elndklete alatt allo Népliga” tagja ds elndke,)
mint kormany elndk, ép most napjainkban meg is akarja
valésitani a bojarsag, a Kkatonatisztek és hivatalnokok
(mindannyian koncles6k!) régi oOhajat. (Szeretnék Erdélyt
a maga természeti kincseivel, ipari vallataival minden
berendezettségével s istendldotta népdivel, — de az oldh
intelligencia nélkiil.)

Jol tudjuk, hogy Avarescunak — Téke Jonescu nagy
tiszteldjének és baratjanak — elsé ténykedése a kormany-
hatalmon az volt, hogy feloszlatta az ,,igen hangos erdélyi-
ektél infiltrait parlamentet”, elcsapatta az erdélyi prefek-
tusokat és a kormanyzotanacsot, s6t hogy az utobbiakat
még az ellenzékben is lehetetlenné tegye: egy 23 millios
sikkasztas porét akasztotta a kormanyzotanacs volt tagjai-
nak a nyakaba. Ezek ebben minden kommentar nélkill —
természetesen — nem nyugodhattak meg s az idei huasvéti
innepeikre Vajda-Vojvoda dr. meghivasara Gyulafehérvar
rou Osszejottek, hogy tiltakozzanak Avarescu talkapdsai
ellen. De alig kezdddott meg a gytilés, katondk jelentek
meg O0s a bukaresti kormany parancsdnak felmutatasa
utan szétkergettok az erdélyi oldh intelligencia tiltakozo-
gyllését. (Ezt kellett Pop-Csicsé Napodleonnak, Nagy-Ru-
mania elsé hadiigyminiszteréack megérnie, hogy ,.felsza-
baditott” katonai szalasszak meg? —')

Amint a nagyon sziikszavi, de hiteles értesiiléseink
mutatjdk, nem mondhatjuk, hogy dithong a ,testvéri
egyetértés” a kiralysagbeli és az erdélyi intelligencia
kozott. Pedig a rumaniaiaknak azzal is kellene szamolni,
amit emlitettem mar, hogy az erdélyi nép tiszteli és
szinte fanatizalja vezet6it, mar pedig, aki az intelli-
gencia ¢és parasztsag kozti viszonyt ismeri, csak az
tudja, hogy mind kovetkezményekkel jarhat ezen vezetok
skartba tétele. igy pl. Arad vidékén Pop-Cicio Istvan,
Goldis Vazul, — Hunyadban VIad Aurél, Bontés.cu
Viktor, — Alsofehérben a balazsfalvi metropolita egy-
kori ¢és kivald képzettségli lgyésze: Maniu Gyula, —
Szeberiben Ghibu Onisifor, Schiopu Joézsef, Taslauanu
Oktavian, — Brasso kornyékén Baiulescu, Vecerdea,
Saftu esperes €s a Metianu fivérek, — a Maros felsé sza-
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kaszan a dicsOszentmartoni Boila Romuluszi — a kolozs-
vari Hatieganu Emil, Pordea Agoston, — a Kozép-
Asamos-volgyén Mihali Tivadar és masok, mert sok-
sok Vajda-Vojvodaja van még az erdélyi olahsagnak, —
¢s ha kell — értok sok mindenre képes.

fgy fest ,Nagy-Ruménia” értelmisége az 10j allam-
alkotas els6 évében! . . .

A baksisos kozigazgatas.

A régi Rumania egyik vezéresillaga, néhai Gary
Péter, tobbek kozott a kovetkezOket mondta ezel6tt
néhdny évvel — de a vildghdboru alatt, S természetesen
az oldh betorés elott — egy erdélyi oldh eldkeldségnek
a brassoi Korona-szallodéban:

— Uram! ... De nem is tudndk, mert nem lehet
a rumaniai kozigazgatassal kormanyozni Erdélyt! Egé-
szen mds vilag ez itt, mint a miénk...

Az oOreg Carp aggalyat azonnal megértjiik, ha
tudjuk, hogy Rumaénidban az 1j kormanyok kicserélik
az egész tisztviseldi kart, csaknem a legtavolabbi falucska
jegyz0jéig. Azaz: ha bukik a kormany — bukik a koz-
tisztviseldi kar is. Mar most, ha tudjuk, hogy a nyug-
dij-intézmény is ismeretlen fogalom naluk, megértjiik
azt is, hogy Rumanidban prostitudlt a tisztviseldi Kkar,
baksissal mindent keresztiil lehet vinni! Igen, mert nem
lévén nyugdij, mindenki igyekszik alaposan megszedni
magat addig, amig hatalmon vannak, hogy a farsang
eltelte utan legyen a bojti idokre is, mig feltdmadnak
Ujra S ujbol farsangolhatnak. Aztdn Rumanidban a hiva-
tali vezetd 4allasok betdltésére sem a képzettség predesz-
tinal, amint a fOnnebbiekbol is koOvetkezik, hanem a
parthiiség. Fontos csak az, hogy a kormanynak bizal-
mat szallitson és a nevét ald tudja irni az illetd, ugy
mar megfelelt a megkivant képzettségnek.

Hogy ez még az erdélyi olahok elott is mennyire
szokatlan (de nem utdnozhatatlan!) bizonyitia a kor-
manyzotanacsnak még az Oszszel megceselekedett S e
rendszert elkeriilni akaré tiltakozdsa az oldh kormany-
hoz, amikor kérték is, hogy az erdélyi hivatalok ellatasat
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Bukarest bizza csak Nagyszebenre. Pedig nagy hehéz-
ségekkel kiizdottek e tekintetben (S e nehézségek tobb
szempontbél ma is megoldatlanok). Mézesmadzaggal,
majd a szurony hatalmaval fogdostak az olahul is tudo
magyar ¢és német tisztviseloket, S midén ez csaknem
fiaskoval végzodott, akkor gyorstalpald kurzusokon ké-
pezték ki embereiket, csakhogy elkeriiliék az olahor-
szagi politikai csdcselék bedzonlését.

Miveltségi és gazdasagi elmaradottsiguk — a hazai
olahsag egészét tekintve — csak most boszulja meg
magat igazan, amikor sok, tobb tanult, képzett emberre
volna sziikségiik ¢és nincs honnan vennidk ezeket. Igen
szemléltetben fejti ki ezt a kérdést is Kovacs Alajos
a kovetkezOkben: ,Ha az oldhok a Magyarorszagbol
elfoglalando teriileten a kozigazgatasban legalabb csak
annyi olaht akarnak alkalmazni, mint amennyi népes-
ségi aranyuknak megfelel, a kozigazgatisnal 5.861, az
igazsagszolgaltatasnal  3.586  kelld  képzettséggel bird
olahra van szikségiilk, a hidny, amit potolniok kell:
4473 illetéleg 2.342. Ha pedig a kozigazgatast és igaz-
sagszolgaltatast, egészben vagy csak nagyobb részben
is, maguk kivanjak ellatni, ami mindenesetre érdekiik-
ben volna, gy 15—19.000 intelligens, képzett emberre
van sziikségiik. Magyarorszagb6l ezeket nem vehetik,
mert ha volnanak, akkor mar rég helyet is foglalnanak
a kozigazgatasban vagy a gazdasagi intelligens palya-
kon, de mint a statisztika igazolja, itt még kevesebb
az olah. Rumaniabol kellene tehat értelmiséget impor-
talniuk, ami azonban az ottani kulturdlis viszonyok mel-
lett teljesen lehetetlen.”

Amint latjuk, a statisztika szerint lehetetlen Erdélyt
erdélyiekkel adminisztrdlni s megfeleld embereket a
kiralysdgbol importalni. Csakhogy ne feledjiikk, hogy
ami statisztikailag lehetetlen — politikailag még nem
az. S hogy 1917 o6ta a Népligaban mellette hilen kitarté
hiveit megjutalmazza, fel fogja nyitni Avarescu a be-
0zondlhetés zsilipjeit S majd jonnek a C. Gongopol-0k,
Cehan-Racovita-k s masok. De ha még csak ezek jon-
nének! — de jonni fog a baksiséhes adminisztrativ-
kar is...

Ehez pedig Erdély, még az olah parasztsig sem,
nem fog hozzaszokni. Nem fogja megszokni I
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Az egyhéz nehéz kérdése.

Az intelligencia és adminisztracid nehéz kérdései
okozta felfordulast tetézi a gordg-keleti vagy ahogy Ok
odaat nevezik: az ortodox egyhaznak kétféle szervezete.
Nalunk, Erdélyben, eddig a falu maga valasztotta
lelkipasztorat ¢élethossziglan. A  megvalasztott pap, ha
kedvére wvald volt az allas, elfoglalta és megtartotta azt
¢lte fogytaig, ha azonban id6kdzben — palyazatira —
jobb stallumba valasztottdk meg, elkoltozott az ) paro-
kiara. Tehat sajat elhatarozasabol elhagyhatta helyét,
de mds akaratdbol nem. A papok valasztjdk a maguk
primus inter pares-ét, az esperest, viszont ezek, vala-
mint vilagi kikiildottek  (képviselok) piispokeiket. Az
erdélyi gorog keleti 6s gordg katholikus egyhdznak a
legdemokratikusabb autonémiajuk volt eddig a magyar
haza keretein beliil.

Rumaniaban mdsok a viszonyok. Mindenekelott
azon kezdhetjiik, hogy mar a papképzés is mas. Mig
nalunk — ma mar — kozépiskolai végzettséget kove-
telnek a teologiara, addig a rumaniai monostorok tome-
ges kalugerképzése a legelemibb tudassal is megelég-
szik. Ott a papsag talan még erdsebb korteseszkoz a
kormany kezében, mint a tisztviseléi kar. Ott nem
valasztds, hanem a kormanyt6l kapott kinevezés folytan
jutnak a kozségek paphoz, s ezek feljebbvalokhoz.
Amint testiink idegrendszere levezet minden kiilsé vagy
belsd hatast annak kozpontjaba, az agy vel6be, olyan-
forman ér el a kormany keze, a papsagon keresztil, az
legelrejtettebb emberi lakott helyre is. Es hava vamelyik
szerv nem milkddne a hatalom altal megkivant preci-
zitdssal, azt egyszerlien leoperaljak a testr6l. A ruma-
niai kormanynak torvény biztositja ama jogat, hogy a
»hivatali érdekbdl” kifogédsolt papokat, s6t piispokoket
is, nemcsak vexalhatja, de egyszerlien el is bocsathatja
allasabol. (Marad még bdéven a monostorokban!) Tehat
a karpatokontuli oldh pap ugy prédikal, amint azt
neki az egyes szakminisztériumokban, partkaszinokban
eloirjak.

Tehat ismét egy hatalmas, megoldhatatlannak lat-
sz6 probléma — a felépiteni szandékolt Nagy-Ru mania
elott!
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Es autonomidt ad Nagy-Ruménia a kiralysagbeli
egyhaznak, Ugy elhdnyja magatol hatalmanak egyik leg-
biztosabb fegyverét, viszont ha Erdélyben a kiralysag-
beli allapotokat akarnd meghonositani, akkor maga ellen
zuditja nemcsak a két erdélyi oldh egyhazat, hanem e
két egyhaz kezében levo olahsagot is.

AZ erdélyi olahsag féltékenyen Orzott 6si  egyhazi
autonomiajat nem adja ki még ,felszabaditdo testvérei-
nek sem! *

Erzem és tudom, hogy ezen — a legutolso feje-
zetekben ismertetett — harom hatalmas tényez6 meg-
buktatja ,, Rumania-Mare®-t s taldn nem is remélt rovid
idon belil. E politikai rendezé erdknek nagy segitségére
vannak a geografiai és torténeti (teremtd) erdk is, melyek
mind egyiittvéve, mint az ,eZeréves jog igazsiga’ ViSzZ-
szajuttatjadk a mi testink éltetdé erejét, a mi arcunk
egészséges szinét, a mi elvesztett munkabirasunk, a mi
lelki vigaszunkat: Erdélyt.

Keresetlen szavakkal irtam le mindazt — a meg-
szabott keretek koz¢ — amit az erdélyi oldhsagrol s
vele kapcsolatban Erdélyr6l minden jo hazafinak tudnia
tell. S az irds sordn nem a vigasztalas, nem a hangu-
latkeltés, csupan a minden nyitott kérdést megvilagosito,
objektiv tudas vezette pennamat. De zidrszoéba annyit
mégis: Sursum corda!
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