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ELOSZO.

Az emberiség szellemtorténetének egy kevésbbé ismert, de jelentds
fejezetét veszi itt az olvaso. Azt hiszem, méltatlan elhanyagoltsagat te-
kintve, ha masért nem, messze tavlatai miatt szamithat altalanosabb ér-
deklddésre. — Az anyagot masfél évtized elétt egyetemi eléaddsaim sza-
mara dllitottam Ossze S részletei megjelentek a ,, Tarsadalomtudomdany”
folyoirat l. évfolyamaban. Most az azota felgyiilt elméleti anyag és
uj szempontok becsatolasaval, olvasmanyul dtdolgozva, napjainkig ve-
zettem a beszamolot.

A Kis Akadémia vezetéségének s kiilondsen dr. Szathmdry
Laszlo és B art ha Istvan bardtaim szives gondoskodasanak kell
megkdszonném, hogy lehetdvé tették kis munkdam megjelenését.

SOLYMOSSY SANDOR.



Szokatlannak tetszhetik az olvasé eldtt, hogy a kdztudat-
ban olyan komolytalannak ismert targyrol lesz az alabbiakban
sz0, amilyen a népmese. Ez a puszta naiv fantazmagorianak
tetsz6 mifaj, amely mindenek folott alkalmatlannak latszik arra,
hogy tudomanyosan foglalkozzanak vele. Ezt az elterjedt fel-
fogast azonban mindjart itt az elején helyesbiteniink kell. Je-
lent6ségét mi sem mutatja jobban, mint az, hogy viladgszerte
oriasi irodalma van. Nemcsak az egyes nemzetek korébenesz-
kozolt gyljteményes kiadvanyok, hanem elméleti miivek, ko-
moly kutatdsok hossz(i sorozata foglalkozik vele oly terjede-
lemben, hogy kevés mas tudomanydg rendelkezik hasonléval.
Tegyiik hozza, hogy a vele foglalkozé szaktudoménynak 1907.
Ota vilagszovetsége van, a Folklore-Fellowsok tarsasaga (jeliik
FF, székhelyiik Helsinki), amely az utobbi 30 év alatt 121 ko-
tet nemzetkdzi monografiat bocsatott ki, kozottik szamos elso-
rangu mestermiivet. Belefagyunk kapcsolodva mi magyarok is.
Néhany tarsammal mi is kotelesek vagyunk, ha barmelyik kiil-
foldi szaktudos egy-egy mesetipussal foglalkozni akar, neki va-
lamely vilagnyelven a magyar anyagot szolgaltatni, viszont ha
nekiink van szlikségiink hasonlora, — amint mar tobb izben
el6fordult, — 6k bocsatjdk a feldolgozand6 téma kiilfoldi anya.
gat rendelkezésiinkre. Ez az 0sszemitkddés mindmadig mintasze-
rien funkciondl. Alapos ok nélkiill mindez bizonyira nem ke-
letkezett volna s a népmese anyaginak tudomanyos jelentdsé-
gét nyilvan igazolja.

Jelen vazlatos attekintés éppen ezekrdl az értékekrdl ki-
van kissé behatobb tajékozast nyugjtani.



El6ljaroban még csak azt kell megjegyeznem, hogy a
»Lhépmese ,, elnevezés alatt végig tiindérmesét értsiink, mert a
még kozkeletli egyéb alfajok, aminbk: a moka-, ijesztd-, hal-
mozo- és hazugmesék voltakép nem egyebek az igazi tiindér
(csoda) mesék késébbi elfajzott, romlott csokevényeinél. Az al-
latmesék viszont, mint az Ujabb kutatasok kideritették, a pri-
mitiv ,,totem” (allatds)-hitvilag termékei, amelyek vagy egy-
szert alkontdsei (maszkjai) emberinek elgondolt hésoknek, vagy
az egykori vaddszember éles megfigyelései az allatvilag eldtte
feltaruld viselkedésér6l, s annak abba vald anthropomorf bele-
magyarazasai.

A népmese tobb évezredes élete folyaman kétizben volt
korszakos atalakito hatassal az europai kulturara s befolyasat
mindkét esetben jellegzetes fantasztikumanak kdszonhette.

Gyokeres hatdsa eldszor koriilbeliil a XI. szazad vége és
Xll. szazad kozepe tdjan jelentkezik, midén az addigi aszkéta,
szkolasztikus, legfoljebb még realisan hési koltészetet alakitotta
at azzal, hogy belevitte csodaclemeit és megteremtette vele a
lovagi romantikat.

Ez a kiilonos korjelenség nemrég all eldttiink tisztan.
Abba a rég letint korszakba az adatok szorvanyos, gyér volta
miatt sokaig nehéz volt betekintést szerezni, csak Gaston Paris
és tarsainak Ujabb keleti kéziratpublikdcidi: a chanson de
geste-ek sorozata. (X. szazadtol a Xll. szazad végéig), majd a
nyomukban jelentkez6 verses lovageposzok nagy irodalma de-
ritettek ra vilagossagot. Ma mar hala e foltarasoknak, a lovag-
kort megel6z6 idékr6l, majd ennek berendezkedésérdl részlete-
kig tiszta képiink van, akarcsak a homéri eposzok révén az
0-gorog életr6l. Mig a korabbi id6kbél klasszikus mintakon
épilt epikumok, rajongd latomasok legendai, egy-egy brutalisan
barbar hésdal aruljak el a korfelfogas alapjellegét, a Xl. sza-
zad derekan varatlanul szinte egy csapasra megvaltozik az
egész korszellem. Szembeszokd valtozas elsésorban az, hogy
azel6tt a nd, a szerelem szoba nem keriilnek. A hés vagy el-



vonult életli Onsanyargatd, vagy kiinn a vilagban nagyhangi
vasgyurd s az egyik jellemtipus éppugy mint a masik, lenézdje,
s0t megvetdje a néi nemnek. Ekkor egyszerre, mintha alombol
ébrednének, mindketté megtalalja idealjat, — lelki dispozicidja
szerint: a hit embere a szent sziiz alakjaban, a vasember va-
lamely elékeld vilagi holgy személyében. Enyhiil a korfelfogas
egyebekben is. Figyelmiik, amely eddig vagy a tilvilagon jart,
vagy a csatamezOn, észrevesz sok egyéb foldi jelenséget. Kép-
zeletiik még friss és naiv; csodalkozd szemiik érdekes, kiilonos
dolgokat fedez f6l. Rejtelmeket olvasnak bele az erdék lappango
mélyébe, csukott varkastélyok csendjébe, lakatlan szigetek ma-
ganyaba, vizek titokzatos életébe. Mind-e helyek benépesiilnek
sajatszeri 1ényekkel;, azokkal, kikrdl mar elébb is suttogtak
itt-amott, de mint istentelen, 6rdogi kaprazatokrol nem volt
szabad még besz¢élni sem. Az egykori b6 irodalmi emlékek ta-
nusaga szerint ekkor rajzanak el6 a homalybdol a népmesék is-
mert alakjai: torpék, oOridsok, rontd banyak, varazslok, sarka-
nyok, veliik bukkannak fel: a kodsapkak, repiilé kopenyek,
taltos lovak, vardzsvesszok stb.

A hdsnek azelétt csak a pogany volt irtand6 ellenfele,
vagy néha egy-egy erdszakos tars, akin szenvedett sérelmeiért
bosszit kellett vennie. A tetteir6l szolo ének nem egyéb a valod
élet eseményeinek realis elmondasanal némi koltéi cicomaval,
amigy szép hegedliszoban (ezek az u. n. chanson de geste-ek).
Ezt az alapjaban realis, torténeti koltészetet valtja fel az az elbe-
sz¢€lésmod, mely a host az emlitett csodalényekkel allitja szembe.
Itt is a harc még a fofeladat, de mar nem a régi modorban. A
diadalt e lappangd lényekkel szemben nem mint azeldtt, nyilt
egymasnak rohands biztositja, hanem a cselek, valamely titkos
fortély tudasa. Hogy megtdrje valamely varazslo hatalmat, le-
gy6zhessen egy-egy artd szornyeteget, ahhoz az kellett, hogy a
lovag folkeresse ellenfelét rejtekében, behatoljon kiilonds vila-
gaba; ennck folyaman izgalmas kalandokba sodrodik; rémes
helyzetek allnak eld, ahonnan csak félelmet nem ismerd vak-
merdsége és Istenbe vetett hite képes 6t kimenteni. A régi
parviadalok személyes Kkitlinést, az egyéni hirnév kivivasat
szolgaltak; az wjabb id6k dalidja mar nem a maga dicsOségé-



ért harcol. Neki vagy egy artatlanul veszedelemben forgd nét
kell kiszabaditani, vagy azért éli at hallatlan kalandjait, hogy
kivivott hirnevével imadottjat meghoditsa, szerelmét, kezét ki-
érdemelje. Ez atalakulds folyaman ime csak azt latjuk, hogy a
csatdk egykori hadverd vitéze észrevétleniil atvaltozott mese-
héssé.

Hogy a képzelet mind-e csodas teremtményei miért buk-
kannak fel és hatolnak be irodalomba, kozfelfogasba ép e biz-
tosan rogzithetd iddpontban és honnan keriilnek ép akkor elé:
vajjon mindent a hispaniai morok kozvetitésének tulajdonit-
sunk-e, akik keletr6l foltétleniil sokat hoztak magukkal a me-
sék csodavilagabol s visszhangjuk Iépten-nyomon kicsendill a
lovagi mondamesék szerkezetéb6l, vagy helyi keletkezéstinek
itéljik legtobbjét (breton, oil-francia, german, skandinav)?
Minderr6l még nyilt vita folyik. A tény maga azonban elvitat-
hatatlan; az egész kozépkor eszmevilaganak, izlésének gyoke-
res megvaltozasat nem tudhatjuk be egyébnek, mint a nagy-
részt keleti mesék hirtelen térhdditasanak és egyeduralomra
jutasanak. Amint mar egyszer messze keleten, a damaszkusi és
bagdadi kalifadk udvaraiban néhany nagy elbeszéld talentum a
népmesébdl kiérlelte az ,,1001 & mesteri miialkotésait, épugy
a kozépkori Eurcpa fejedelmi székhelyeinek epikusai (Bréoul,
Thomas, Marie de France, Chrestien de Troyes) ugyanazon
anyagbol megteremtették a verses lovagregényt.

Evszazadok milnak el azutdin. A csodas kalandokban
valo gyonyorkodés, ennek mind mohobb hajszolasa kivaltsagos
korokbol alaaramlik a szélesebb rétegekbe. Vandor énekesek
latvan a hangadd fouri elem izlésvaltozasat, maguk részérdl az
alsobb rétegek szorakoztatasa céljabol szintén ravetik magukat
az uj érdekfeszitd torténetekre. Kényelmesebb eldadas okabol
a nagylélegzetli kalandtomegeket elaprozzak epizodjaikra, at-
koltik a nép szaja ize szerint S megsziiletnek azok a rémes ka-
landos koltemények, melyek vandor énekmonddk, minstrelek
révén tomegajakra keriilnek s kés6ébb (1765.) a Percy-féle gyfij-
temény legbecsesebb balladatermékeit szolgaltatjak. Ezzel egy-
idejlien a konyvnyomtatds szamara is késziilnek a nagyléleg-
zetli lovageposzokbdl rovid prézai kivonatok, az elsé népi,



ponyva kényvek. Ez Uton szintén sok beférkézik a szélesebb
rétegek emléktaraba, igy hogy legtobbjilk a hagyomany fenn-
tartd ereje folytan ma is kdzszajon €l s a népi mesekincsben sza-
mottevo tényezdként szerepel.

Mig azonban az alsébb néposztalyok az ezeréves emléke-
keket napjainkig megérizték, ezalatt a fels6bb korok rég meg-
feledkeztek roluk. Mar kozvetlen az djkor elején megcsokken
az érdeklddés irantuk. Renaissance és humanizmus az okor jo-
zan szemével kezdi a dolgokat tekinteni S a képzelet e tarka,
de gyokértelen jatékaitol elfordul. A kedvezdtlen aramlat fel-
tartozhatatlanul halad tovabb s a rakovetkezd felvilagosodas
hideg, kidbrandult szazadai kérlelhetetleniil szamiiztek minden
csodatorténetet a gyermekszobakba. Ez id6t6]l nincs a mesének
mas fenntartdja csak a nép és nincs mas hallgatoja, csak a
gyermek.

Az elébb szé volt arr6l, hogy a népmese kétizben volt
korszakos hatassal az eurdpai kulturara. Eddig tartott s ily vi-
szontagsagokon ment at az egyik: a koltészetre gyakorolt be-
folyas. A masik Gjabb keleti: szaz-egynéhany évvel ezel6tt in-
dult meg s nem is oly egyetemes kihatasu. Fontos azonban
egyéb szempontokbol. Ez t. i. a kutatd tudomdnyt termékenyi-
tette meg s eredményei, mint a hullamgyiiriik, azéta kihatnak
szamos szomszédos teriiletre: a tomeglélektanra, altalanos eth-
noldgiara, tarsadalomtudomanyra stb.

A _két Grimm testvér, Jakab és Vilmos, 1812-ben teszi
kozzé méltan hiressé valt mesegylijteményét (Kinder- und Haus-
mérchen), melyben 200 csodatorténet lat napvilagot. Tobb ko-
zottik kozvetlen népajkrél van ellesve, a legszebbek egy egy-
széru~casseli majoros asszony diktitumai. Ami Grimm-ék sze-
mében e naivsidgokat nyilvanossagra érdemessé tette, az a je-
lentds koriilmény volt, hogy ezek a primitiv mesék részben ma-
soknak bizonyultak, mint az irodalombol ismeretesek, S ép eze-
ken valami 8si patina volt észrevehets. A két testvér rokonsa-
got fedezett fel benniik a germansag Osvallasi emlékeivel,
amennyire azok skandinav maradvanyokbol (Eddak) s egyéb
toredék emlékekbdl kovetkeztethetok voltak. Elméletiik ezzel
készen allott s eldszavukban kifejtették. ,,E gyarld mesékben
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rég elveszettnek hit mythosok ismerhet6k fel; az 6si hitvilag
tormelékei ezek, széthullott tiikdrdarabok, melyek egykori tel-
jességiikbol kivalva, masnemil epikus emlékekkel kapcsolddtak
S a germansag hossza élete folyaman mende-mondakka alakul-
tak ... A megtartd erd bennilk sok becses anyagot menteit
meg szamunkra, melyekkel Oshitlink toredékes hagyomanyait
kiegészithetjik.” (2. kiad. Bev. XXVIII. ¢.) Grimm-¢ék mithosz-
restaurald torekvése megkivanta, hogy a germansag mas terii-
letein is gytijtést szorgalmazzanak; lelkes siirgetésiik élénk vissz-
hangra talalt sokfelé. A kovetkezd évtizedekben nemcsak a
sziikebb német teriileteken kerekedik buzgd tevékenység, de
sorra megjelennek a népajkrol gyijtott skandinav, angol, hol-
landi, dan mesetarak; sot mas nemzetek is folfigyelnek S to-
rekszenek megmenteni a maguk allitélagos Osvallasi emlékeit.
A szerbekét Vuk Karadzsics, az oroszokét Afanaszjeff gyiijti
Ossze; nalunk Gaal Gyorgy lelkesedik az idean, de Bécs-ben
tartdzkodvan, nem tehet egyebet: megkéri egyik Obester imé-
r6sét, az ottani magyar legénység (kin huszarok) parancsno-
kat, irassa velik Ossze, ami mesét tudnak.* fgy all elé az a
Mromkotetes gylijtemény, amely eleinte szemelvényekben né-
metill jelenik meg s csak kés6bb magyarul s amely ilyképpen
els6 komolyabb mesetarunk.

Grimm Vilmos odaadassal kutatja at az Eurdpaszerte
gyljtott j anyagot. Az a reménye, hogy 0j meg 0j adaléko-
kat talal a german Osmithosz hézagainak kitoltéséhez; de va-
rakozasaban csalodik s Uj meglepetés elétt all. Az idegenbdl,
barhonnan eredt kozlések valami kiilonés modon teljesen ha-
sonloknak bizonyulnak az 6 gy(jtésilkhoz. Csodalkozassal kény-
telen a konyve 2. kiadasaban (1820) kijelenteni, hogy ujabb
rejtély elétt all- mhidé]iuWnfélaiLépEk meséi hasonmaésai egy-

* Kedves eset flizédik Gaal Gyorgy e lépéséhez. Az Obester a kérést
katonasan akarta elintézni. Kiadta huszarjainak napi parancsban, hogy iil-
jenek neki és irjak le azokat a meséket, amikre otthonrél emlékeznek. Kiil-
s6leg furcsa gylijtemény kerekedett ebbdl. Esetlen irassal, gyirétt érdes p-
piroson allt el a terjedelmes irattomeg. Némelyik igy kezdett bele: ,,Vitéz
Obester urnak Kovécs Janos kézhuszar alassan jelenti, hogy . .. Hol volt,
hol nem volt ..!” Az eredeti gyljteményt a Tud. Akadémia kézirattara
ma is 6rzi.
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masnak, ugyanazon tipusok ismétlédnek benniik csupan. Nem
lehetnek pusztan sziik teriiletr6l valé german termékek. 1822-ben
harmadik kotetet csatol az el6zd kettdhoz, amely Osszehason-
litd jegyzeteit €s tanulmanyait tartalmazza. Ennek beszamolo-
jaban igy nyilatkozik: ,,Az egyezéseket idOben és térben mesz-
sze es0 hagyomanyokkal gondosan &sszeallitottuk, minthogy e
koriilményre, éppen mert nem konnyen magyarazhatd, joggal
vetettiink kiilonosebb sulyt. Itt-amott bizonyara kozvetlen kol-
csonzést kell feltenniink; de legtobb esetben éppenséggel nem
s a jelenségnek ekkor nincs magyarazata, ami nem kevésbbé
felting.” Valéban nehéz volt elgondolni, hogy a skét majoros,
a spanyol koldus, az izlandi halasz, német mesterlegény, szerb
pasztor és magyar foldmives mind ugyanazokat a meséket
tudja €és nagyrészt ugyanugy mondja is el. Az adatok pedig
ezt a rejtélyes tényt foltétlenill igazoltdk, s6t amennyi temér-
dek 1j anyag azéta is felgyiilt, mai napig ugyané tapasztala-
tot tdmogatjak. Erre a valoban kiilonds jelenségre alabb még
ra kell térniink. Megfejtése u. i. azdta ki van deritve S a nép-
mesék igazi 1ényegébe nevezetes bepillantast enged.

Valamely tudomanyag follendiiléséhez egyéb sem kell,
mint egyetlen ilyen megfejthetetlennek latszo probléma, amely
szfinxként mered a kutatora és megfejtést var.

Egymas utan tamadtak tobbé-kevésbbé élesszemii kuta-
tok; a kérdés izgalma belesodort a vitdba mythologust, nyék
vészt, irodalomhistorikust egyarant. A do'og eurdpai szenzaci-
6va dagadt s részletkérdéseiben elég koran néhany végérvé-
nyes eredményre vezetett. Geljer és Afzélius pl. a skandinavok
¢és brittek énckes epikumairél, balladairél kideritik, hogy azok
;éppugy hasonmasai egymasnak, mint a mesék. Magyarazatuk
egyszert S ma is helytallo. Ez északi allamok egymasko6zotti
tengeri forgalma a kozépkor egész tartama alatt S késobb is
rendkiviil élénk volt; az arfGcserével karGltve kultirvivmanyok
soknemii termékei is koOlcsondsen atadodtak. Az angol-skot
minstrel és a skandinav skop siiriin érintkeznek. Fejedelmeik
atkiildték egymashoz udvari énekmondodikat, kiket a kozel ro-
konnyelv miatt ott is konnyen megérthettek s a hallott torté-
neti énekeket, balladakat egyszertien at tudtdk tenni a sajat
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taj beszédjiikre, még a versforma és rim is nagyrészt azonosnak
maradt. Az eredmény tartalmi elemek dolgaban nem lehetett
mas, mint teljes kiegyenlitddés. Az eredeti régi szovegforma
pl. k6z0s Osszevetéssel rekonstrualhatd beldlik. Afzéliusék vi-
lagos megallapitasa ujabb 0Osztonzésiil szolgalt a mesekutatok-
nak, vajjon nem ugyanez tortént-e a népmesékkel is?
Kolcsonhatasok és pedig miiirodalmi forrasbol eredd ala-
sziiremlések kovetkezményének sejtik a népmesék azonossagat
tobben: Chambers, Simrock, Marbach, akik népkonyvek és
ponyvafiizetek tanulméanyozasdra adjdk magukat: talan ezek
Orzik a rejtély kulcsat? Kétségkiviil tetemes mesei anyagnak
a nép kozé szarmazdsa keletkezett ez uton is, kivalt a lovag-
kori kalandtomegek (Paréival, Trisztan, Lohengrin, Szép Ma-
gellona, Poncianus stb.) tarhazabdl valok. De viszont szamos S
talan a legkedveltebb, siirli eléfordulasu naiv tipus egyaltalan
nem ( A Hoéfehérke, Fehérlofia, Aranyhaju kiralyfi, Edes lany
és mostoha lany, Irigy nétestvérek, Gonosz mostoha, Varazs-
gyiri,, meg a sok tréfds moka: Az okos lany, Bator szabo, Ci-
gany, az égben és a pokolban, Belfagor (Joka 6rdoge), Harom
kivansag, Teriilj asztalka stb.) tdvolesnek a lovagi eszmekdrtdl.
A dolog nyitjara végiil rabukkanni latszott egy szanszkritista
nyelvész kutatd, aki minde torténetek Osalakjat megleli a régi
Indusok brahman és buddhista irodalmaban; Benfey Tivadar.
Néhany értekezéssel probalkozik elébb, majd 1855-ben
kozzéteszi a hindosztani ,,Pancsatantra” (Elbeszélések és mesék
0t konyve) forditasat. Ennck elészava keze alatt 6nalld kotetté
nétt s benne részletesen kifejti elméletét. Szerinte kiinduld pontul
el kell fogadni azt a szembeszokd, de forditasa altal is igazolt
tényt, hogy az eurdpai mesék nagyrésze feltalalhato brahman
és budhista irott emlékeken évszazadokkal korabban, mint-
ahogy Eurdpaban felbukkant. Egyezd voltuk eleve kizarja a
kiilon, egymastdl fiiggetlen keletkezés foltevését. A hasonmasok
feltétleniil kozos eredetre vallanak. Emellett ugyan megall annak
lehet6sége, hogy az emberiség kiilonféle népei Onalldan is ter-
melhettek, s6t bizonyara termeltek is mondakat, meséket, de
elgondolhat6, hogy a mashonnan hallott, keletrdl jott szebb, ke-
rekebb, Gtletesebb termékek, melyeket egy-egy messze elvetddott
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egyén helyiikbe hozott, vagy szomszédos érintkezés lasst tova-
harapédzésa utjan vettek tudomasul, a sajat gyarlobb alkota-
saikat részben atalakitottak, részben kiszoritottak az emléke-
zetbol. A régi indus példamesék miivészi tokéletes képviseldi
maguk miifajanak, érdekfeszitGen vannak felépitve, telitve
merész, de koltéi fantasztikumokkal s igy konnyli volt elnyom-
niuk a helyi gyengébb kisérleteket. Ezzel szorosan Osszefligg a
masik megallapitasa, hogy t. i. a mesék vdndoroinak szdjrol-
szajra adddva, nagy utakat jarnak be S az egyszerii nép Kkitii-
nden rogzitd emlékezete az ismételten hallott torténeteket meg-
Orzi hiven, egyforman, részletesen. A valtozatok Osszevetésébol
Benfey szerint kideriil még az 1t is, melyen e keleti csodator-
ténetek Eurdpaba keriilhettek.

A buddhista tanok at vannak széve, telezsuffolva példa-
beszédekkel s amint a vallas terjesztéi e torténeteket 1épésen-
ként tovabbiiltették Indiabol Tibetbe, majd onnan egyre nyu-
gatibb teriiletekre,, mar az itt talalhatd valtozatok kdzelebb al-
16knak bizonyulnak az eurdpai meseformahoz. A Kozépazsian
athaladé karavanut, amely Kina és Mandzsuria aruit (selymet,
teat) szarazfoldon hozza egyenes nyugati iranyban Europaba,
volt tehat a kozvetité utvonala a meséknek is. Emellett nyil-
van felvetendé az ataramlasnak egy masik, bar népi anyag te-
kintetében kevésbbé fontos iranya, amely perzsa és arab szi-
rén at a Kozéptenger viziutjain hozott at egyes tipusokat a
kontinens déli és nyugati részeibe. Europaban a XIl. szizad
elétt tiindérmesékr6l nincs tudomasunk, ez iddpont és a keleti
kereskedelemnek ekkor fellendiilt élénksége szintén Osszevag-
nak; a kereszteshaborik tomegmozgalma is jelentés kozvetito-
nek bizonyult. Eurépa kuiturnépei tehat valdoban csakis azodta
ismerhetnek csodatorténeteket; a miifajnak forrasa e magya-
razat szerint Kkétségtelentiil Elé-India, a fantasztikumoknak
egyébként is sziildhazaja. Benfey-nek néhany kidolgozott példan
oly meggydzden sikeriilt e tova harap6zo vandorlasiranyt iga-
zolnia (Az okos lany, Schylock mutivuma, Az allatok nyelvét
érté6 gazda, Csodaiigyes utitarsak, A harom szekrény példazata),
hogy elmélete szinte altalanos elfogadasra talalt. Maga figyel-
meztet azonban arra, hogy a tovabbiak kideritésé¢hez részlet-
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kutatasok sziikségesek: monografidk dolgozanddk ki minden
minden egyes mesetipusra. Ez az elvégzendé munkaprogramm
— szerinte — nem is kivan oly o6ridsi faradtsigot, mint az ava-
tatlanok hinnék; az egész mesekincs anyaga voltakép néhany
tucat motivum. csupan, melyek mint a kaledioszkop szines tiveg-
daTabjai, 4j meg 1) tipusba allnak ssze.

Benfey vandorlaselmélete értékes 0j szempontokkal gazda-
gitotta a targy ismeretét és kozelebb vitt a probléma megolda-
sahoz. FErthetobb lett altala az egységes elterjedtség ténye: ha
vandorol a mese, eljuthat mindenhova s egyformat ismerve
meg, egyformadn fogjak tudni és mondani a legtavolabb es6 he-
lyeken is. Ugyszélvan alapjat veti meg ezzel kapcsolatban a
Htargytorténeti  dsszevetések” tudomanyanak, aminek ismét az
irodalomtorténet latta jelentds hasznat. Latszolag talajt veszi-
tett Grimmék mithoszt keresd szempontja, de csak pillanatnyi-
lag, mert csakhamar jbol homloktérbe keriilt némi modosulas-
sal. A csodas motivumok ezutan mar nem sziikebb german &s-
vallasi emlékekként jonnek tekintetbe, hanem belevonva az
ujabban felfedezett szanszkrit megfeleléseket is, indogermdn
régiségeket latnak bennok. Ha a raszedett oridsok (Thord-ok)
mondacsoportja follelheté Indiaban is (v. 6. araksazak teljesen
hasonlé mondaival), gy ez egyezéseknek a kozos indogerman
egység korabdl ereddknek kell lennidk. Az 1j felfogas iranya-
hoz kiilonosen a philologusok csatlakoztak lelkesen; adalékaik
révén tobb istennév a hozzafiiz6do hitregével nyert érdekes
magyarazatot. A nyelvészcsoport (Kuhn, Schwartz, Miiller Miksa,
stb.) azonban hamarosan tallé a célon. Nincs kelld modszertani
iskolazottsaga a tartalmi elemek osszevetéséhez. Véletleniil ro-
konhangzast nevektdl elcsabitva, egymashoz nem ill6, tavolrol
sem rokon motivumokat er6szakol k6zos tipusba.

Elkalandozasaikra jellemzd a kovetkezd példa: Az 0j mit-
hosz-magyaraz6 iskola egyik neves kutatéja, Ludwig Laistner,
Osszehasonlitva az oghuz-torok Depé GOz kozépazsiai torténetét
a norvég Thor-mondaval, rokonsagukat igy igazolja: ,,Tegyiika
16 helyébe a fiatal asszonyt, a széjjelvagdalt tehénsziv helyett
egy a homlokhoz dobott tojast S a két mese teljesen Gsszevag.”(Das
Ratsel der Sphinx. Grundziige einer Mythengesichte. Ber. 1889. Il.
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kotet 161.) Az uj iskola elkalandozasa folyaman mindent jelké-
pesen, szimbolumoknak kezd magyarazni. Szerintiik minden tor-
ténet solaris (astral) jelent8ségii és vagy a nap és éj, a tél és
a nyar valtozasaira, vagy a felhdalakulatokban olvashato for-
maciokra vonatkozik. André Lefévre pl. a Perrault-mesék be-
vezetésében nyugodtan fejtegeti a ,,Piros bobitas kislany” tor-
ténetét cképpen: ,,A piros sapka a hajnalpir voréssége és a
kis lany maga is a hajnalpir. A kalacs meg a bodon vaj, amit
nagyanyjanak visz, alkalmasint a szanszkrit aldozati kenyeres
az isteneknek felajanlott vaj szokasabol eredt. A nagyanyo az
esthajnalpir megszemélyesitéje, melyhez a fiatal csatlakozni to-
rekszik. A farkas pedig vagy a pusztitdé nap, vagy elnyeld felhd,
vagy az ¢j.” (Charlens Martens: L' origine des contes popula-
ires. Louvain, 1894. 27. 1.) Angelo de Gubernatis sSem mond ke-
vesebbet, midén a darab sajtr6l, amit a roka elcsen, vagy a
holld szajabol kiejt, azt allitja, hogy nem egyéb a holdnal,
melynek aldhanyatldsa hozza létre a hajnalpirt. S6t az a pénz
daiab is, amit a halottak szajaba tesznek, hogy vele kifizethes-
sék a Styxen vald atkelés bérét, voltaképpen semmi mas, mint
a hold. (Cosquin: Contes pop. de Lorr. I. Bev. 44. 1.

E komolytalan, de egyideig egyeduralkodd légvarkombina-
cidkkal szemben a szakbeli kutatok vizsgalatai egyre értéke-
sebb eredményekre vezettek. Félix Liebrecht, Cox, Cosquin,
Gaston Paris, Reinhold Kéhler, F. von der Leyen, a mi Katona
Lajosunk monografikus egybeallitisai mindinkabb betekintést
engedtek a motivumok élettanaba, a valtozatok torvényszeri-
ségébe. Oriasi olvasottsag, éles szem S a targyban valo teljes
otthonossag jellemezték minden idokre sz6lo feltarasaikat. Ben-
niik éli az 0. n. ,,német iskola” (Benfey elmélete) viragkorat.

A német professzori alapossagnak, tudasnak és szorga-
lomnak ez a diadala azonban mintha féltékenységet ébresztett
volna mas nagy nemzetek tudosaiban. Az innen-onnan felhangzo
tamadasok nem targyilagos, izgult hangjaibol kicsendiil a vetélke-
dok rivalis irigysége, mely angol és fokép francia részrél min-
denkép ki akarja kezdeni a theoria egyeduralmat. Elébb an-
gol ethnologusok (Tylortél Andrew Langig) teszik a vandorlas-
elméletet és Indiabol szarmaztatast kritika targyava, hangsu-
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lyozva egyes 6nallo, helyi keletkezések lehetéségét, s6t bizo-
nyossagat. Nemcsak, hanem annak valoszinliségét is, hogy azo-
nos torténetek is keletkezhettek tobb kiilonféle helyen.. Mig
ugyanis eddig a kutatds az eurdziai egységes kulturteriiletre
szoritkozott s az itt él6 népek meseismereténél tovabb nem
nézve, kimeriilt, Tylor és Lang az Osszevetend§ anyag teriile-
letét még tovabb kiszélesitik. A kezdetleges foku, vagy 6salla-
pota (. n. primitiv) népekrdl az angolban a gyarmati érdekek
miatt rengeteg irodalom allott rendelkezésiikre;e tomérdek anyag-
bol modjukban volt kimutatni szamos egyezd vonast oly elma-
radt kultiraju torzseknél, hova sem az indiai, sem az europai
epikus elemek nem juthattak el. Felfogasuk szerint monda és
mese primitiv elbeszéld forma; elemei 6s allapotu helyzetekbdl
fakadtak. Figyelmeztettek arra, hogy a mese hdseinek nincs
nevilk, csak jelzdjik, mint a kezdetleges torzsek embereinek;
a telepiilés egyszerti, varosok helyett egy torzsf6 koriil (kiraly)
tomortlt telepet talalunk, vagy magéanos hajlékot erddk tiszta-
sain, viz sz€lén; a foglalkozasok még alig agazddtak el, nincs
mas rang, csak kirdly ¢és alattvalo; foldrajzi tdjékozodas
hianyzik, minden messze van, hogy hol, azt senki sem tudja;
torténelem nincs, csak régmult, vagy jelen, stb. A kezdetleges
ember életfunkcioi mindeniitt hasonloak: halaszok, vadaszok;
ez egyszerli viszonyok sziikségszeri azonossagot sarjasztanak
ki a fold barmely pontjan s a bel6liik keletkezé epikum nyil-
vanvaldan egyforma lesz szamos elszigetelt helyen egymastol
fiiggetlentil is.

ime egy példa a sok kozil. A ,hattyalanyokrol” szolo
torténet a vele kapcsolatos ,allatbor- elégetés”-sel kovetkezd
tartalm: Egy csapat hattytl (vagy mas nagyobb madar) leszall
a toba fiirdeni; el6bb a parton levetik tollruhajukat s mint tiin-
dérszép lanyok jatszanak a vizben. Odavetddott legény meg-
lesi Oket, egyiknek Oltdzetét elcseni. Akié, az nem tud elrepiilni.
A primitiv gondolkodas integritasos vilagfelfogasa szerint kény-
telen-kelletlen felesége lesz S mindaddig vele él, mig a férj
gondosan elrejtve tartja a toll-ruhat. Evek telnek el, gyerme-
keik sziiletnek; egyszer a ndé ratalal a rejtekhelyre, magara
olti allatkontosét és elrepiil. (Eltéré valtozatok szerint: a férj
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fél, hogy neje megleli a bilivos Oltézetet s ezért elégeti. E pil-
lanatban neje bucsit vesz téle és eltiinik.) Az ember hosszu
vandoratra kel az asszony utin valahogy elvergddik a tiindé-
rek foldjére (masvilagra, mennybe), ahol ismét egyesiilnek.”
Ez az elemsorozat ugyanily sorrendben feltalalhato a periféri-
akon tobbszorosen. Nemcsak izlandi, észt, vogul és mongol ala-
kulatai vannnak a kozépeurdpain kiviil hanem ismerik Clebes
maldj bensziilttei, a Csendes-tenger szigetein ¢16 mikronéziaiak,
az Orinoco melléki varrau-indian tOrzsek, az Amazonas déli
partjan €16 tembe nép, Ceilon erdei veddai, a Behring tengeri
arktikus népek, stb. E helyeken feljegyzett valtozatai annyira
beleillenek az egyes torzsek totem-mithoszaiba, hogy azoknak
ott, ama néptorzsek keretén beliil kellett 1étrejonniiik; az oda-
vandoroltatas, az idegenbdl vald atvétel esete tehat kizartnak
tekinthetd. A foltevés helyes voltat igazolja még az ily moti-
vumok stirli eléfordulasa s azok részletekben egymastol eliitd,
valtozatos tartalmu volta. Ily epikus elemekiil kell tekinteniink
pl. a kovetkezd egyetemes, a fold minden pontjan eléforduld
motivumokat: az élet és halal vize, a kils6 1élek sokszorosan
elskatulyazott rejteke (talizman) a menekilés hatradobott tar-
gyak segitségével, amikbdl legy6zhetetlen akadalyok tamad-
nak az 1ld6z6 eldtt (erdd, hegység, nagy viz), az embert mesz-
sze elropitdé Rock madar, a kér6knek kiszabott lehetetlen fel-
adatok, stb.

A kérdés e fordulattal ujabb stadiumba keriilt; belekap-
csolodott ugyanis az altalanos néptannak egyik sokat hanytor-
gatott tételébe, a Bastian hangoztatta ,,Volkergedanke” (Ele-
mentargedanke) érvényének vitajaba. A megitélés ijabb szem-
pontja itt az: vajjon a természeti torvénynek elismert tétel:
»egyenld okok, egyenlé eredményeket sziilnek,” atvihet6-e az
emberi intézmények, szokasok, hiedelmek terére is? Angol gon-
dolkodok, kozottik Herbert Spencer, a tétel hivéil és hirdet6-
jéil szegddtek, s ez alapon egyszerli, magatol adédé dolog volt
az altalanositast kiterjeszteni a mondakra és mesékre is. Egon-
dolatfolyamotbol alakult ki tehat az angol (u. n. anthropolo-
giai) elmélet, mely a mesék alaptipusainak 6nallo, helyi kelet-
kezésii voltat hirdeti s .az-egjc kodzpontbol kisugarzas: a van-
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dorlas theoridjaval szembehelyezkedik. Ami szerintik a mi-
thosz és mese egymashoz vald viszonyat illeti, az is a fentiek-
b6l adodik s egyetlen tételbe foglalhatd: elsddleges kialaku-
lasi alapegység a mese, masodlagos képzédmény beldle az
ez alapon megszilardult mithosz, a hitrege. Andrew Lang ezt
igy magyarazza: ,,Ha megallapodtunk abban, amit lehetetlen el
nem ismerniink, hogy a mesék sokkal szélesebb teriileten isme-
retesek a miiveletlen fajok és népelemek kozott, mint a fejlet-
tebb, gazdagabb egységii mithoszok, ugy arra szabad kovetkez-
tetniink, hogy ott, ahol a mithoszt és népmesét ugyanazon tar-
talommal talaltuk, a mese kezdetlegesebb termék; tulajdonkép
nyers anyag, melybol a mithosz rendszeresebb, tokéletesebb
formaja allott elé. Igy, ha a homerosi Symplegadok torténetét
(egymashoz csapodd sziklak mondaja a Bosporus fekete-tengeri
torkolataban) megleljiik az aztékok, eszkimok, 0j-zélandi ben-
szllottek hitregéiben, levonhatjuk beléle a kovetkeztetést, hogy
az Odysseianak idevonatkozo helye az Osszezaruld sziklakrol
egyszeri népmesébdl fejlett, késébbi miivészi képzédmény”.
(Saturday Rewiew. 1878. m4j. fiiz.)

Nem bocsatkozunk egyeldre sem az angol, sem az el6zd
mas nemzetbeli nézetek boncolgatdsdba. Annak megallapitésa,
mi maradandd e foltevésekbdl és mi bizonyult beldliik téves-
nek, maradjon akkorra, midén a népmese problémajanak egész
fejlodésfolyamata tisztan all eldttink s velilk szemben mai
tagabbkorli tudasunk szerint pontosan korvonalazhatjuk a jelen
id6k allaspontjat.

Francia folkloristak és targytorténészek a 90-es évek ele-
jéig Benfey hiveinek vallottak magukat. Gaston Paris és Em-
manuel Cosquin mindvégig kitartanak az indus-theoria védel-
mében S annak legerdsebb oszlopai gyanant szerepelnek. Mar
a kovetkezé ivadékrend szaktekintélyei: Gaidoz, Sébillot és
Luzél Kiegyeztetd allasponton vannak S részben elismerik az
angol iskola igazat. Els6 erds tamadas a vandorlds tanat J.
Bédier részérdl éri, ki a kozépkori verses anekdotak, u. n. fab-
liau-k tartalmi anyagat teszi széleskorii vizsgalddas targyava.
(Les fabliaux. Etudes de littérature populaire. Paris. 1893.) Meg-
rdja joggal a Benfey-féle feltevés védoéit azért, mert szajhagyo-



19

manyon ¢l6 anyagra irodalomtorténeti modszert alkalmaztak s
azt tekintették régebbi alakulatnak, amelyrél korabbi feljegy-
z¢&s all rendelkezésre. (A hindu feljegyzések t. i. fél-ezer évvel
régebbick az eurdpaiaknal.) Az irasba rogzités ideje azonban
merd véletlen S a tartalmak fokozatos kiképzodésétdl fliggetlen
dolog. Osi buddhista szovegek lehetnek ugyanazon torténet ké-
sObbi, fejlettebb alakulatai, mig akdr mai feljegyzésekben lap-
panghat a tipusnak sokkal kezdetlegesebb, eddig csak népajkon
¢élt formaja. Vizsgalddasai végén arra az eredményre jut, hogy
a XIH-XIII. szazadi francia fabliau-k koziil az irasban rank
maradt 147 darabbdl csupan 11 akad olyan, melyet keleti ere-
detiinek lehet mindsiteni, a tobbinek sem szanszkrit, sem perzsa,
arab irasokban nincsen megfeleldje; vagyis ezeknek sziikség-
kép eurodpai, s6t nyugatpart vidéki népek képzettermékeinek kell
lenniék. Az arany az indus theoria védéire lesujtd eredményii,
amit Bédier nem is habozik fennen hangoztatni.

Tamadasat hosszu, szenvedélyes vita kovette, amely az
elékelé ,,Romania” folyoirat évfolyamaiban zajlott le s a kér-
dést nem volt ugyan képes végérvényesen eldonteni, de Bédier
eredményeit megérdemelt csekély értékiikre szallitotta le. A
régi allaspont véddi konnyli szerrel kimutattdk még vagy 10
fabliautargyrél a keleti szarmazast; majd hozzajarult az orosz
folkloristak beleszolasa, akik élikon S. Th. Oldenburggal fa
Lai d' Aristote és tarsairol) még tobb alapmotivumot vezettek
vissza indus eredetre. A napkeletrél jott fabliau-targyak szama
igy foiszokott kb. 40-re. Bédier tévedése mégis masban gyoke-
rezett. A dolognak t. i. a legkonnyebb végét fogta akkor, mi-
doén vizsgalodasaiban pusztan a fabliaukra szoritkozott S beld-
liik akart az Osszes mesetipusokra, epikus alapelemekre ill6 al-
talanos eredményt kikovetkeztetni. A fabliau mindenekf6lott
nem mese, még kevésbbé tiindérmese, pedig az egész nagy
tudos vitdban voltakép ez utébbi fajtan fordul meg a kérdés,
mert ez tartalmaz leginkabb csodas, magikus, mithikus részle-
teket. A fabliauk viszont anekdotaszer(i realis facetiak: szornyi
illetlen, de mulatsagos tréfak, amiket mindeniitt ismerhettek;
egyszerQl helyi, lokalis termelés S az egyes mokak nincsenek is
kiilon-kiilon egyetemesen elterjedve. A probléma sulya pedig
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ép ez utdbbi korilményen nyugszik: miért ismeretesek bizonyos
sajatszerii fantazmagoridk meseformaba ontve, a régi kulturvi-
lag egész teriiletén ugyanegy alakban? Bédier eljarasmédja a
kérdés megkeriilése S ezért egész jelentOsége epizddszerl, a
csodamesék dolgat még csak nem is érintd.

Historiai attekinté szemlénk keretében nem szabad meg-
feledkezniink egy valamivel elébb felbukkant, de a maga idején
kevés nyomot hagyott elméletkisérletrl, mely az egész kérdés-
komplexum anyagara kiterjeszkedve, latszolag Otletszeriien, egy
jelszoba stiritve kivanta a probléma megfejtését nyujtani. Az
Otlet L. Laistneré S abban a fent idézett mivében fejtette ki,
melynek: nem szandék nélkiil adta a: ,,Sphinx rejtélye” cimet.
Megfigyelésében a mese kiilonds felépitésébol, minden egyéb
szellemi terméktdl eliitd struktirajabol indul ki. Ezek a csoda-
torténetek u. i. Iényegiikben a képzelet imbolygd képeinek laza
egymashoz flizései. Hasztalan keresiink benniik logikus szerke-
zetet, szorosan egybekulcsolodd eseménysort, tudatos megter-
vezettséget. Vékony szalra fiizott, kisebb képegységei barhol
megszakithatok, vagy mas, vele dssze sem fliggd epizoddal bs-
vithet6k. Laistner szoros rokonsagot talal e szerkezeti lazasag
és az dlom tind, jatszi latomasai kozott. Itt tapasztalhatunk
csak hasonlé imbolygast, téveteg kisodrodasokat, emlékképek
indokolatlan egymasutanjat. S6t talal Laistner egyebet is, amit
dontdnek tekint. Szdmos mese és monda a maga szorongd rénir
képeivel, kinos helyzeteivel, haldlfélelmével szakasztott madsa
egy-egy boszorkanynyomasos almunknak. Kétkotetes miive az
idevagd tamogaté adatok tarhaza. Hogy miive kevesebb figye-
lemben részesiilt, mint érdeme szerint kellett volna, ama szer-
telen elkalandozasoknak tudhaté be, melyek koziil egyet bemu-
tattunk. Végzetes tévedése volt masfelél a teljes 6Gsallapota
mitholégiat ugyanez egy okra visszavezetnie, holott az &sval-
lasi képzetek forrdsa mar az ethnologusok korabbi fejtegeté-
seiben nagyrészt mas és meggy6zOobb magyarazatra talalt. igy
a folotte értékes mag sziklara hullott, osztozott dicstelen sors-
ban a laikus mitholégizalasok probalkozasaival és szinte tudo-
masvétel nélkiil szallt velilk kdzods sirba. Amint azonban a jelek
mutatjak, Laistner elmélete: az alomképek nagy befolyasa a
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mesék motivum-képz6désére, fel fog tamadni. Részben mar ki
is kelt sirjabol s ha majd a ma divatos, szélséséges freudiz-
mus, mely 1ényegileg belble indult ki, nem fogja tobbé kompromit-
talni, ismét komoly jelent6ségre emelkedik a kutatok szemében.

Id6kozben folyt a vizsgaldodas és rendszerezés munkédja
tovabb. Az egyazon tipusba tartozd termékek egybedllittattak;
Osszevetésiik alapjan kitlint, hogy nemcsak egyes eltéré wvari-
ansok kiillomboztethetok meg benniik, hanem valtozatcsoport-
jaik vannak. Ezek a csoportok teriileteloszlas szerint egy-egy
zart egységet, valtozat-telephelyét mutatnak. Egyik-masiknal
mar meg lehetett allapitani, melyik telep a régibb keletkezésii,
melyik fiatalabb, melyikb6l és hogyan agazddott el a tobbi.
Mindez elmélyitette a betekintést, a formaképzddések dinami-
kajanak ismeretét. A rendszeresen osztalyozott anyag ezzel
egyidejlileg gytjtétarakba foglaltatott.

Ez a hangyamunka, amelyért a kutatd6 ma nem lehet
eléggé halas, kiilondsen harom, ernyedetlen szorgalmu tudos
nevéhez fiizddik. Emmanuel Cosquin az egyik, aki az altala
gyljtott elszaszlotharingiai francia mesékhez appendixként csa-
tolta roppant targyismeretének Osszehasonlitd eredményeit (Con-
tes populaires de Lorraine, Paris. 1887. I-ll. k.) Masik a belga
orientalista Victor Chauvin, aki bibliografikus egybeallitasban
kozolte a keleti epikumok teljes anyagat, amint azok a felszivd
arab irodalomban jelentkeznek; kivonatban adta tartalmukat
és egyenkent a rajuk vonatkozd eurdpai irodalmat is (Biblio-
graphie des ouvrages arabes ou relatif aux arabes publiés de
1810 4 1885. Liege, 1892—-1909. 11 kotet). Szédiiletes olvasottsag-
ban vetekszik vele Johannes Boite és Georg Polivka gyiijte-
ménye, mely a Grimm testvérek 200 meséjé¢hez fiizott parhu-
zamos jegyzeteket tartalmazza 5 vaskos kotetben, oly modon
szerkesztett utalasokkal, hogy a jovendd buvar szempontokat,
iranyitast talal benne a még kidolgozasra varé monografidk el-
készitéséhez (Anmerkungen zu den Kinder u. Hausmérchen der
Briider Grimm. Neu bearbeitet... Leipzig, 1913-1918.1-lll. k.:
befejezd két kotete 1930-32. u. o.)

Akadtak az egyre gylld anyaghalmaz lattara kishitliek
és rovidlatok, akik az attekinthetetlennek latszé 6serd6tél meg-
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riadtak, elvesztették tajékozddasukat és belefaradva, elcsiig-
gedve, az egész kutatds csddjérdl kezdtek beszélni. A kedvsze-
gett lemondasnak e képviseldi koziil kivaltkép Dr. Adeline Rit-
tershaus, ziirichi docens fejtegetései talaltak sok helyt vissz-
hangra (Die neuisldndischen Volkmérchen, Ein Beitrag zur ver-
gleichenden Mérchenforschung. Halle, 1902). Konyve elé irt
bevezetésében (I-L. 11.) kijelenti, hogy a mesék eredete mesz-
sze Gskorba nytlvan vissza, azok miként valdé keletkezésérdl
és formai képzddésérdl beszélni hidbavalo kisérlet; oda Osvény
nem vezet, onnan adatok nincsenek. A valtozatok gyiijtése és
parhuzamok tanulméanyozasa sem kecsegtet sikerrel; a sok ki-
sebb nagyobb eltérések 0Ossze-visszasagaibol biztos, értékes
eredmény soha levonhat6 nem lesz.

A dolog azonban korantsem ily veszedelmes. Aki némi elsza-
nassal beleolvassa magat néhany mesegyljteménybe, — ajanlatos
ily célra lehetdleg eltérd tajakrol és nemzetek korébdl valokat ki-
szemelne — csakhamar kialakul az illetében valami egység, az
U. n. torzsmesék ismerete. Barmennyit olvas aztan hozza, minde-
niitt ugyanezen térzsmeséket fogja megtalalni a taj és nemzet jel-
lege szerint némileg eltérd kontdsben. Alapjaban véve alig van
tobb ily torzstipus par szaznal s a benniik el6fordulé motivumok,
meseelemek is legfoljebb cserélédnek, de tjakkal nem szaporod-
nak. Hogy az alapmotivumok és allandé tipusok Osszevetésébol
nem volna pozitiv eredmény kihozhatd, az sem all. Mint alabb
majd latni fogjuk, mar eddig is szamos meglepd tény volt beldliik
kiemelhet6, s a munka a jovendében még dusabb aratasra nyujt
kilatast; eredményekre, melyek élesen bevilagitanak nem is-
mert régi kultirviszonyokba, Oshaza megallapitasokba, szom-
szédos és rokon népcsoportok érintkezési viszonyaiba, tomeg-
lélektani szempontbdl pedig a mondak és legendak keletkezé-
sébe, tomegajkon valo kialakulasuk modjaiba, stb.

A mesekutatds, mint sajatos tudomanyag, tehat nemcsak
nem jutott katylba, mint egyesek gondoltdk, de most kezd
igazan diadalmasan kibontakozni teljes jelentdségében, A sike-
resen buvarkodok példaképéiil idézheté e tekintetben Antti
Aarne finmtudés, az u. n. foldrajz-torténeti modszer” (finn
elméler) kovetdje és faradhatatlan harcosa.
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Ezt a joggal finn modszernek nevezhetd kutatd eljarast
Krohn Gyula helsingforsi professzor teremtette meg a Kalevala-
dalok tanulmanyozasa kozben. Eljardsmodjara kovetkezokép
jutott. Anton Boreniusnak egy kozzétett értekezésében: ,,Hol
keletkezett a Kalevalarundk (finn 6stelepiilésr6l szoldo  népi
énekek) szovege?” Nem teremhetett ott, ahol gyiijt6jiik, a koror-
vos Lonrot Illés azokat foljegyezte. Lonrot t. i. nem finn fol-
don, hanem attol keletre, az orosz teriileteken él6 finn karé-
liaiknaL. bukkant rajuk”Amde a szovegek nyelvi alakjai, fordu-
latai, rimei nyugatibb nyelvjarasok formait aruljak el. Az egész
hagyomanytomegnek tehat vandorolnia kellett nyugatrol ke-
letre, mikdzben valtozasok érték. Mig eredeti keletkezés helyén
id6vel kiveszett, itt keleten fennmaradt a nép emlékeiben. Krohn
tovabb haladt e nyomon és észrevette, minél nagyobb utat tett
meg egy-egy énck, annal eltérébb lett az eredetitdl, mely utdb-
binak toredékei a régi telephelyeken még részben itt-amott f6l-
fedezhetdék voltak.

A finn nép taldn az egyetlen, mely régi hagyomanyait
szinte teljesen felgytjtotte s a rendelkezésre allo gazdag val-
tozattdmegbdl ki lehetett ilymodon keresni, megallapitani ama
bizonyos termék &sformajat, archetipusat. Ebbol két, modszer-
tanilag értékesitheté eredmény szirédott le, melyek eszerint
mint folklore-torvények barhol alkalmazhatok és barmind népi
termékre érvényesek: 1. a szajrol-szajra adott népi termék tgy
terjed, mint a novény: lassi tovaharapozassal, mikozben ész-
revétlen, fokozatos atalakuldsok érik; minél messzebb vando-
rolt, annal eltérébb valtozatot mutat. 2. Ebbdl kiindulva, a va-
ridnsok révén meg lehet allapitani visszanyomozassal barmely
tipjlis dsalakjat:és kiindulé pontjat. — Ezt az eljarasmodot aztan
a folfedezé fia és utdda: Kaarle Krohn néhany allatmesére
alkalmazta meglepé sikerrel. Téle vette at modszerét Antti
Aarnes hozzafiizve a maga tapasztalatait, kiérlelte azt a kutatd
modszert, amely méltan viseli azota nevét.

Valamely elbeszéléstipus Osforméjanak rekonstrualasara
van Panzer Frigyesnek is sajatos eljarasa (Hilde-Gudrun, 1904.
Beowulf 1910, Sigfrid, 1912), minthogy azonban folklore szem-
pontok figyelembevétele nélkiil késziilt, kovetokre nem talalt.
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Aarne moddszere ennél kiérettebb ¢és biztosabb. Teljesen Uj
»alaptételbdl indul ki, amit részben eddig nem lattak, részben
nem mertek kimondani. Szerinte a teljes mese korantsem O&si
képzédmény; s6t késoéi torténeti idék hoztdk létre mint zart-
formaji mifajt, amely egyéb koltéi miifajoktol eltér és preg-
nans jellemvonasainal fogva elsd pillanatra felismerhets. Elesen
megkiilombozteti a formatlan mondatdl. Mig ez utdbbi a nép
kozt €16 alakjaban proteusi valtozatossagu, sehol szerves kerek
egésszé nem alakul S csupan egyetlen eset, egy tapasztalat
csodas magyarazataul szolgal, vele szemben a mesének kote-
lez6 formatOrvényei vannak; barmily laza is, meg van kompo-
nalva; fokozott érdekkeltésre, tehat muiivészi hatasra torekszik,
bonyodalmat teremt, s a végén megoldja. Szoval tudatos fel-
épitésii miitermék, amely egykor viragzasa koraban szinte mi-
irodalmi kotottséget 6ltott magara S onnan késébb a nép ajkara
keriilve, lazult valamelyest, de eredeti kereteit megtartotta.
Ebb6l onként kovetkezik, hogy minden mesetipusnak kellett
egykor elsédleges formajanak, Osszovegezésének (archetipus)
lennie, amely a maga nemében sziikségkép teljesebb, kerekebb,
tokéletesebb volt a ma ismert szétzilalt valtozatoknal, szoval
olyan kolt6i alkotasnak tekinthetd, mint barmely régi epikus
mil vagy drama.

Ma a mese, szerinte, idejétmult, lejart, céltalan és f610s-
leges valaminek tiinik elénk; toéredékes emléke egykori fejlett
és viragzasa idején létjogosult voltanak; amolyan Tylor-féle
Lsurvival”, csokevény, melybdl mint az archeologusnak a maga
torott cserépdarabjaibdl, meg kell tudni hataroznia ép voltanak
korat, teljes alakjat, iranyzatat, létcéljat; vagy a paleontolo-
gianak Osszeallitania néhany 6skori csontbdl (tormelék) az egész
allat vazat. Csak ha mindezen tal vagyunk, keriilhet sor a lassa
pusztulas fokozatainak megallapitasara.

Aarne rendszerének jelentésége a kutatas technikajanak
teljes kiépitésében rejlik. Hogy ezt az itt vazolt munkat elvé-
gezhessiik, aprolékos részletkutatasra van sziikségiink. Elsé fel-
tétel a vizsgalandd tipus dsszes meglévd valtozatainak ismerete
elterjedésének megallapitasa céljabol; majd kovetkezik ezek
elemekre bontasa, izekre szedése és minden egyes vondsanak
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rendszeres Osszevetése a valtozatok teljes sorozatan keresztiil.
Messze vezetne, ha mindazon szabalyokat, utasitisokat részle-
teznek, melyek e Iépésenkinti haladast eldirjak. Az érdekl6dd
megleli a helsingforsi ,,Folklore-Fellows Communications,, (FFC)
id6szakos kozléseinek 13. fiizetében (1914). Aarne kidolgozott
modszerével megteremtette a mesetudomany szovegtanat, filo-
ha tan kissé nehézkes formaban is, de adott viszonyok kozott
eddig legmegbizhatobb eredményre vezetd hasznalhatosagat.
Kidolgozott példai kozott emlitésre érdemesek: a Mémoires de
la Société Finno-ougrienne XXV. kotetében k6zolt harom mese:
Csodamadar, Mese a varazsgyurtirél, Csodatargyak és tiindér-
gyiimélesok. A FFC. publikacioi kozott 11. sz. a. Allatok vandor-
uton; 15. sz. a. A kakas tanacsa; 20. sz. a. Nagyothallok; 23.
sz. a. Szerencsefi (1916). Elsérendii dolgozatai még: a mesék
tipusrendszerének egybeallitasa u. o. 3. sz. a., valamint tajékoz-
tatd tanulmany a vilagirodalom mesegyljteményeir6l 14. sz. a.
Grimmék sajat meséihez csatolt magyarazd  kotetiiket
1822-ben tették kozzé, eszerint a népmesével vald tudomanyos
foglalkozas nem sokkal tobb 100 évesnél. Ez idGszak valtozatos
torténetérol csak megkozelité hii képet is adni alig lehetett mo-
dunkban az el6z6 néhany lapon. A legfébb mozzanatok kieme-
1ésére szoritkozva, azok atmeneteit, szerves Osszefliggésiiket,
az egész tudomanyos haladasnak kilengéseiben is kovetkezetes
folytonossagat nem lehetett érzékeltetniink. A véazlatos attekin-
téssel talan mégis elOkészitettiik a talajt a tovabbi mondani-
valokhoz.

Az eddigiek alapjan megallapithat6, hogy a népmese prob-
1émai harom kérdés koriil csoportosulnak: honnan és hogyan
szarmazott a mese? Mik a lényeges fogalmi jegyei, vagyis mit'
tartsunk igazan mesének, mit nem? Végil: Mi hozhatta 1étre
egyenletes elterjedtségét? — Kozilok a dontd stly az els6 kér-
désen nyugszik. Ha red mai ismereteinkkel az eldbbieknél ki-
elégitobb feleletet adhatunk, vele 1) és helyesebb megvilagi-
tasba kertil a masik két kérdés is.
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A mese eredetér6l két merében ellentétes felfogast tala-
link az angolok és finnek magyarazatdban. Amazok, fokép
Andrew Lang és Hartland a kezdetleges torzsek elbeszéléseit,
ha valami f6ldontali varazslatos elem vegyiilt beléjik, épugy
mesének mindsitik, mint a mai koznépi tiindértorténeteket; a
két fajta naluk azonos fogalomba olvad, egy miifajnak tekin-
tend6. Ez az egyenes perspektiva visszafelé a legvégsé forrasig,
az G6sember dadogésaig, valami megvesztegetd, tetszetds képet
adott. Tamogatta e vélekedést nagy tekintélye stlyaval Wundt
Vilmos is (Volkerpsychologie, 1905. Il. kot. 1. rész. 328-t6l), aki
szerint az epikus termékek eredetérdl szold fejtegetést ezzel a
mondattal kellene bevezetni: ,,Kezdetben vala a mese!” — Az
angolok adattomege és Wundt rendszerez6 talentuma egyideig
a folkloreistakat is blivkoOrében tartotta; eskiidtek ra, mint mas-
képpen el sem képzelheté bizonyossagra. Szinte félénken, ha-
bozva merte késdbb von der Leyen kolni professzor aggodal-
mat kifejezni a merész egybekapcsolas felett; 6 nem lat foko-
zatos atmenetet, kozbiilsé format onnan idaig. (Das Mérchen.
Leipzig. Quelle u. Meyer. 1911.) Antti Aarne merte aztan hata-
rozottan kimondani, hogy a foltevésre, ha mai népmeséinkbdl
indulunk ki, semmi komoly alapunk nincsen. A primitiv elbe-
szélések és jelen folklore-meséink kozott mélyrehatd kiilonb-
ségek vannak S ha valodi mesének az utobbit tartjuk, ki kell
rekeszteniink a primitiveket, mint masfajta, eltérd, inkdbb mon-
daszerli képz6dményeket. A kiilonbségek valdoban nemcsak szin-
vonalbeliek, nemcsak fejlédéstorténetileg mélyebb és magasabb
fok eltérései, hanem kiterjednek a kétféle jelenség lényeges
jegyeire.

Aarne Kkijelenti, hogy a népmese miiforma, az 6s alla-
potu torzsek rokon torténetei pedig még nem Oltdttek kotelezd
format. Hozzatehetjiikk, hogy tartalmilag is eltér6k egymastol.
A népmesék alaptémaja: vagy valamely egymashoz valdo em-
berpar stlyos viszontagsagok utan szerencsés Osszekeriilése,
tehat szerelmi inditék a f6 tartalom, vagy az artatlan hés bajba
keriil, johiszemiien zsdkmanya lesz titkos hatalmaknak, de vé-
gil feltétleniil diadalmaskodik s az ellenséges, rontd hatalom
felsiil, esetleg belepusztul. Sem egyik, sem masik tipus nem illik
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bele a kezdetleges gondolkodas ideologiajaba. Osallapotii ember-
ben az ethnologia kétségtelen megallapitasa szerint nincs altruiz-
mus, tehat nincs a puszta érzékin felilemelked6 szerelem, semmi-
esetre sem olyan fokd, mint a népmesében. Rideg alapu egye-
siilés a hazassaguk; a nét az ura vagy rabolja, vagy vasarolja,
mindkét esetben birtokanak tekinti, mint mas tulajdonat ké-
pezd targyat. Vagyat, sovargd epekedést egy kiszemelt né irant
soha nem érez, miatta veszedelmes vandorlasoknak nem teszi
ki magat, szoval azt a lelki rugét, ami meséinknek ma elenged-
hetetlen fotémaja, benne hasztalan keressiik. A primitivek e vi-
selkedése az etimologianak egyik legbeigazoltabb tapasztalata.
Ugyanugy vagyunk a mesék madsik fontos tényezdjével. Hogy
az illet6 hdés, ha barmi erds vagy ravasz is, diadalmaskodjék
az ellenséges titkos hatalmak folott, azt a Gsallapoti ember el-
képzelni nem képes. Vegyiik el6 a tdlik foljegyzett szdvege-
ket, legkényelmesebb forméaban a Diederichs-féle vallalat ,,Die
Mirchen der Weltliteratur” kotetei koziil a Meinhof-kiadta af-
rikai gyljteményt (1917), a Hambruch-féle Csendes-tengeri szi-
getekr6l valot (1916), vagy a Koch-Griinberger indian meséit
Dél-Amerikabol (1920), a hés egyetlen egyben sem diadalmas-
kodik, ha t. i. ember és nem maga is isten; viszont nem tud-
nank megnevezni igazi mesét, amelybdl a hds gydztesként ne
keriilne ki, ha a poklok minden &rdoge szdvetkezik is ellene.
A mesében Aarne fejtegetései szerint félreérthetetlen t6-
rekvés nyilvanul az érdeklédés minél fokozottabb felcsigazasara.
Egyre nehezebb feladatok elé allitja hését, a szegény mind le-
hetetlenebb helyzetekbe sodrodik s a végén mégis ura lesz min-
den bajnak. Hogy az ecllentét kiélesedjék, a hés gyakran egy-
iigyl, balga alak, aki latszolag egyszer(i emberi tettet sem ké-
pes sikeresen végrehajtani, mégis gy6z és kiralylanyt szerez fe-
leségiil. Lehetetlen észre nem venni a felépités célzatossagat, a
halmozast azért, hogy lélekzetfojtva hallgassak, hogy a végén,
mikor minden jora fordul, a megkonnyebbiilés sohajtasat valtsa
ki hallgat6éibol. Mind ez miivészi célt, hataskeltést szolgal és
mindezt hasztalan keressilkk a kezdetleges szinvonalu lelkek
gyarlo, egy-egy esettel kimeriilé elbeszéléseiben. A mese tehat
kikerekiilt, zart egységii miformaként all el6ttiink, melynek
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hagyomanyos kerete, megallapodott szerkezete van, viszont a
primitiv csodatorténet mindebb6l mit sem arul el, hanem ese-
tenként a targy természete szerint 6lt meg nem kotdtt, ad hoc
alakulatot. Nem is egyenletes elterjedésti, mint a népmese; a
torténet a torzson beliill marad, mar a szomszédos torzsek sem
ismerik. Azoknak mas jellegliek a hitvilagi hagyomanyaik s ez
istenfiakat, h6soket ha ismerik is, nem nézik ovéiknek.

De felmeriil most mar a kérdés, ha annyira nyilvanvalok
e kilonbségek, miért nem vették észre Hartland, Frazer és
Wundt? — Magyarazhatnok azzal, hogy nem voltak florkloris-
tak, nem ismerték kell6kép a népi meseanyagot, vagy ha is-
merték, nem ennek szemszOgébdl vizsgaltdk a kérdést, hanem
feladatul elsésorban a primitiv elbeszélések vizsgalatat s azok
hovakapcsolasat tiizték ki, mikor is, mint legkdzelebb all6 ro-
konfaj, a népmese kinalkozott hozza alkalmas folytatasul. Kozbe-
jatszhatott a fogalmi elnevezések pontatlan volta is. Beszéliink
dramak vagy eposzok meséjérdl; ,,mesebeszéd”’-nek mondjuk,
amit nem tartunk igaznak. Az angol: fiction, tale, a francia:
conte, tradition, a német: Sage. Mirchen szavak jelentései el-
mos6dod korvonaluak. Azt hissziik mégis, az élesszemii megfi-
gyeloket mindé koriilmény alig vitte volna tévedésbe, ha egy
donté koriilmény nem szdl latszolag igazuk mellett. A primitiv
torténetek epikus magja ugyanis lépten-nyomon meglelhet6 a
késoébbi kiérett miifaju népmesékben. A mi naluk hitvilagukban
gyokerezd felfogas, természetszemléletiik kiilondssége, abbol
sok megjelenik a mi népmesé€ink tarka motivumaiban, mintha
az Osszerakott mozaikoknak egyes darabjai egyenesen onnan
lennének kdlcsonvéve.

Ko6zépamerika huisol indianjai azt tartjdk, hogy az er0s-
ropti madarak: sasok, sélymok, ,latnak és hallanak mindent,
varazserdvel rendelkeznek, amely szarnyuk tollaiban rejlik. Ha
a tollaikat saman viseli, az el6tt sem marad rejtve semmi, ami
a foldon és a fold alatt torténik; betegeket gydgyit, halottakat
tamaszt fel, embert allatta és viszont képes atvaltoztatni stb.”
(C. Lumholz: Unkown Mexiko, Il. 7.) Meséink hdse, ha jot tesz
a madarral, az szarnya tollaval ajandékozza meg, mellyel tet-
szése szerint madarra valtozhatik, vagy ha meglengeti, mikor
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veszélyben van, a halas allat rogtdn ott terem és megsegiti. A
cseroki indian torzsek ugy tudjak, hogy tavaik vizében a halak
rendes polgarosult tarsadalomban élnek, ,.falvaik vannak a viz
fenekén, jokarban tartott utijaik, mindenben emberi moédon él-
nek és viselkednek.” (S. Mooney: The sacred formulas of the
Cherokee. Report of the Smithsonian Institute, Washingt. VIII.
375.) Emlékezziink meséink viz ala szallo hdéseire; vagy hal
képében sellé csalogatja be, vagy valamely odakeriilt targyért
kell alameriilniiik; lent fényes palotat taldlnak, benne képzel-
heté pazar kényelem, a csabitd hal tiindérlannya valtozik, szol-
galok veszik koriil, tanc, zene és szerelembdl all az élet, stb.

Rézborli 6storzsek az Amazonas bozdtvilagaban mesélik,
hogy egyik-masik titokzatos szellem hatalma korébél ugy le-
het csak megmenekiilni, ha az illetd fogoly a hazban lekdp, mi-
kor is a bent kézdez6skodd szellem hivd szavara ezek felelnek
a menekvld helyett, mig ez teriiletérél ki nem szabadul. (Koch-
Griinberger: Indianer-Mérchen aus Siidamerika, 1920. 10. és 47.
sz. a.) Mindenki ismeri az ,,Orddg lanya” meséjét, ha mashon-
nan nem, Arany Janos ,,Rézsa és Ibolya” c. verses feldolgozas-
bol. A népi valtozatok Eurdpaszerte ugyanugy beszélik el a
hésnd és parja szokését, alig elvétve talalunk helyette illedel-
mesebb format, a kopés helyett vizeseppeket, vagy mint Arany-
nal 3 vércseppet. Hazai- valtozatokbol a tipusnak 12 példanyat
ismerjik s koziilok hatban kopés szerepel. (Magyar Nyelvér
17. k. 426; u. o. 28. k. Arany Laszld, Népmesék 7. sz.; Erdélyi
J. Magyar Népm. 8. sz.; Kisfaludy-Tars. Népkolt. Gyijt. 9. k.
20. sz.; Gaal Gy. Népm. gyujt. 111. 35.)

Mikor a polinéziai gyodgyjavas mar-mar halédd paciensét
varazslo szertartas kozben fiivel, vizzel életrekelti, elbeszélé-
seik szerint a beteg azzal tér magahoz: ,,De jot aludtam!” (P.
Hambruch: Siidseemérchen, 1916. 43., 63. és 68. sz. tOrténetei-
ben.) A mondas szakasztott igy fordul elé az ,Allatos fivérek”
¢és az ,Irigy batyak” mesetipusban, barmely nép valtozatformait
nézzik is. Hasonld Ponape szigetén Mikronéziaban az ember-
ev0 oOrids szava édesanyjahoz, mikor hazajon és a hajlékaban
rejtéz6 hést megérzi: ,,Emberszagot érzek!” (Hambruch id. m.
50. és 54. sz. a. v. 6. 348.1. is.) Eurdpanak szinte dsszes Polifém-
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meséiben (egyszemil 6rids Homérosznal) ugyané helyen ugyané
szavakra taldlunk. A nubiai Namaqua-térzsek egy allatmesé-
jiukben emlitik, hogy lanyos haznal a fondkapa a jelentkezd
véjeldltet probanak veti ala, ki akarja tapasztalni derékségét;
egyebek kozt irtast kell végezni az Oserdében, de nem kap
hozza egyéb szerszamot egy agyagfejszénél, amely az elsé va-
gaskor eltérik (C. Meinhoi: Lehrbuch der Namasprache, 19009.
159. 1.). Meséink szerint a hasonlo helyzetbe keriilt kéré iveg-
fejszét kap, amellyel épplgy jar. Itt is, amott is az apja révén
vardzsolni tud6 lanya segit kéréjén... és i. t. Szaporithatnok
példainkat szdzszamra mend hasonld egyezéssel. (Beldlik igen
sok Ossze van allitva Dihnhardt nagy gyijteményében: Natur-
sagen I-1V. kot. 1907-12.)

Félreismerhetetlen tények eldtt allunk. A primitivek itt
emlitett hitvilagi mondainak mintegy visszhangjat talaljuk meg
népmeséink motivumaiban. Ez adatok és szdmos hasonlok bizo-
nyitd voltat elismerte mindenki. Az angol iskola és Wundt
benniik sejtve a legfobb kritériumot, az egész mai miifajt habo-
zas nélkiil visszavezették primitiv Osvilagba, 6sidokbe. Tény
viszont, amit lattuk A. Aarne megallapitisa is; szerkezetileg
e kezdetlegéa torténetkék és meséink felépitési modja kozott
valoban rendkiviili a kiilombség; a benniik nyilatkozo vilag-
nézeti eltérés (szerelem, szellemek hatalmanak legy6zése) sem
mellézhetd vonas. Amazok felépitése praelogikus gondolkozas-
bol fakad, viszont meséink a mai logikus észjaras termékeinek
bizonyulnak. Vijjon az angol 6sid6kbdl szarmaztatds és a finn
modernebbnek mindsitd magyarazat, ha mar mindkettd mellett
ily nyomos érvek szo6lnak, kiegyeztethetok-e egymassal?

Azt hissziik igen. SOt a kettdé kolcsondsen megvilagitvan
egymast, a valodi tényallas felismerését konnyiti meg. Ama
primitiv torzsek epikumai népmeséknek, a fogalom mai értel-
mében hatarozottan nem tekintheték. Mindsithetjiik mondaknak,
de semmikép sem meséknek. Viszont mai meséink alkoto ele-
mei, motivumai nem egyebek a kezdetleges vilagbol vett egyes
rovid mondaknal. A népmese tehat aprd primitiv mondakbol
tevodott Ossze, mint a mozaikkép egyes szines kis kddarabok-
bol. A mondaknak altalaban, akar 6siek, akar ujabb keletke-
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zéstiek, kettds életnyilvanulasuk van. Tarsulnak, halmozodnak
(1. mondakdrdk) s ismét szétesnek alkotd elemeikre. Psychikus
vonzastorvénynek engedelmeskednek akkor, midén a tartalmu-
kat kitevé analdg emlékképek alapjan Osszeallnak laza csopor-
tokba; majd egy felbukkand erésebb vonzas, valamely szoro-
sabb analogia az ad hoc kapcsolatot megrontja és ujabb cso-
portositasba tomoriti.

Viselkedésben emlékeztet ez a folyamat a chemia elem-
atomjainak tarsuldsi modjara, melyek épigy alkothatnak lazabb
keveréket vagy szorosabb vegyiiletet, de amint valamely kiviilrél
haté erGsebb affinitds jelentkezik, az egyesiilés megsziinik és
mas 0Osszetételbe csoportosul. F6 hasonlésag pedig abban nyil-
vanul meg, hogy az elemek itt is, ott is dnmagukban allandok
maradnak, id6tlen-idék ota valtozatlanok. Innen magyarazhatéd
mesemotivumaink azonossaga a primitiv mondakban talalha-
tokkal. Az eredeti kis mondaegységek e bioldgiai torvénynek
engedelmeskedvén, a nagy idok folyaman szamtalan tarsulason
mentek at. Maguk ezalatt nem valtoztak, de kapcsolodasuk
modja haladt a kulturfokkal, mikor is a tarsitist mas-mas esz-
mekorit emberek végezték. Az i1d6kozben keletkezett ujabb
mondarészletek — mert ezekkel is szdmolnunk kell — szintén
kozbeiktatodtak, Gjabb vilagfelfogast vive az 6siek kozé. Ebben
a chaotikus folyamatban volt, kellett lenni aztan idGszaknak,;
midén az eseménysort mar nem mondai, hitelesnek tartott'
adatokul mondtak el, mikor a hitvilag lasst, de gyokeres atala-
kulasaval az egykor vallasi hitelt élvez6 mondatartalmak elvesz-
tették komoly jelentdségiiket, puszta fantasztikumokka, a kép-
zelet jatszi, kedves, de nem igaz termékeivé valtak, mikor eze-
ket szorakozasul kezdték emlegetni S a jatszi képzelet szabadon
csoportositotta Oket tetszése szerint és masok tetszését keresvén
vele. A most mar maskép értékelt motivumok-, az atalakulas
kovetkeztében mondaelemekb6él meseelmekké valtak és mas-
féle hivatast kezdtek teljesiteni. Mire valok voltak tehat e hi-
teliket vesztett torténetkék a késdbbi idokben, vagyis miféle
fenntarté erd, pszichikus ok tartotta Oket tovabb is életben?
Erre a kiilonféle korokbol érdekesen egybehangzd adataink
vannak.
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Az u. n. Westcar-Papyrus, amely kb. 1700 évvel irodott
Kr. e., egy keretes varazslomese toredékeit 6rizte meg. Ebben
olvashat6 a kovetkezd részlet: ,,Egy napon Kufui (Cheops) farao
unalmat érzett és nem tudta idejét mivel elt6lteni. Elhivatta
ezért taniacsadoit és rokonait s kérdé, nem tudna-e koziiliikk
valaki holmi torténetet elmesélni?” Erre eldalltak fiai és atyjuk
szorakoztatasara egy-egy varazslomesét adtak eld. (G. Maspero:
Les contes populaires de I'Egypte ancienne. 4. 24). — Kr. u. X.
szazadbol vald az arabok els6 irodalomtérténeti miive, a Kitab el
Fihriszt, amely az 1001 &) meséirdl szdlva, megeliti, hogy ezt a
konyvet allitolag 1. Artaxerxes leanyanak: Humdinak szamara
irtak, majd hozzateszi: ,,Az igazsag pedig az, amint Allah akarja,
hogy az elsé ember, aki ilyen éjjeli torténeteket mondatott el
maganak Nagy Séandor (Iszkender) volt; tobbeket tartott maga
koriil, akik mesélni szoktak neki S ezzel felviditottak. De nem-
csak mulatsagbdl hallgatta, hanem megakarta bel6liik tanulni,
mikép kell az emberekkel 6vatosnak és elévigyazonak lennie.
Utdna a Hezar Afszanét (arabul: 1001 éjt) mas kirdlyok is hasz-
naltak hasonld célra. En tobbszor lattam, de igazsag szerint
silany konyvnek tartom, teli egyiigy(i historiakkal.” (1. Ethnog-
raphia, 1919. 50. 1.) — A perzsa ,, 1001 nap” c. szintén keleti
mesegylijteményben Moradbak meséje igy kezdddik: ,,Hudzsiadzs
perzsa kiraly nem tudott aludni S rosszkedvében kegyetlenkedni
kezdett. Hogy betegségén ¢s a lakdsok életveszedelmén segitsen,
orvosa mesemondokat hivatott eléje S ez lett almatlansaganak
egyetlen ellenszere.” (Chauvin: Bibliog. des ouvr. arabes, VI.
95.) — Az emlékezetes bagdadi kalifa, Harun al Rasid, allandéan
mesemondokat tartott maga koriil, koziilik Aszmai, Husszein
és Alchali neveit a torténelem is megorokitette.” (Hammer:
Rosenol Il. 54. sz. a.). A mesélés lelki hatasara jellemz6 az
uralkodd kovetkezd esete. Egyidében keriilte szemét az alom
és megundorodott mindentdl; elGszdlitotta eunuchjat, Mazrurt,
gondoskodjék szorakoztatasarol. Ez egymasutan ajanlgatta neki:
sétaljon kertjeiben, menjen haremébe mulatni, kincseit néze-
gesse, beszéljen vezéreivel és tudodsaival. Semmi sem felelt meg
neki. Kétségbeesésében Mazrur felajanlja, szérakozasul iittesse
le az 6 fejét; végre meséléket hozat s a kalifa felderiil, sot
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sikeriil késébb el is aludnia. (Az 1001 ¢ Mandzsab torténet
elején, Burton-forditds XI. 197.) — Augustus csaszar is, hogy
faradtsagat elfeledje, fabulatores-t hozatott maganak (Sueton:
Octavius 78.) hasonlokép Tydorel breton kirdly, akit a nantesi
polgarok szorakoztattak mesélésiikkel. (G. Paris. Romania,
VIII. 66.)

Feltind ez adatokban, hogy az illetd fejedelem mindig
este meséltetett maganak és tobbnyire almatlansag ellen hasz-
nalja ellenszeriil. Ugyanezt megfigyelhetjiik vilagszerte a mai
koznépnél. Ennek a kiilonds viselkedésnek kell valami altala-
nos, bizonyara lélektani okdnak lenni, ami id6vel ki is deriilt.

Nem azért mesélgetnek az emberek vilagszerte kivétel
nélkil este lefekvés el6tt, mintha napkdézben nem érnének ra.
Téli idében lenne egész nap bdséges alkalom rea, ép ugy a
déli pihendkon, vagy rossz id6 esetén, de mégsem e pihendket
hasznaljak fel. A megrogzott szokasnak belsd szervi (biologiai)
okai van, .k, amir6l persze sem a nép fia, sem a régi uralkodok
nem birtak tudomadssal, de OsztOnszerlien e szerint cselekedtek.
Az alap ok t. i. az ember szervi tényezdinek az u. n. egyensiily
torvényé-ben rejlik, amire pld. Herbert Spencer egész szocio-
logiai rendszerét alapitotta. Tudvalévo, hogy a dolgozd kodznép,
napi munkaja alatt bizonyos szervi elemeket (izomzatot), ki-
hasznal, amik estélig vértelenné valnak, esetleg toxinokat ter-
melve, a faradtsag kozérzetét valtjak ki az igénybevett testi
elemekbdl. Kérdés, miért nem pihenteti most mar ezeket azal-
tal, hogy esti étkezés utan nyomban lefekiidnék aludni? Mert
nem ezt teszi.

Ebren marad még, dsszegytil a haznép, a szomszédsag be-
szélgetésre; majd késobb mesélgetésre keritenek sort és csak
azutan, néha jo késén pihennek le. Magyarazata az, hogy az
elfaradt testi tényezokkel szemben egész napi mechanikus mun-
kaja mellett szellemi (lelki) szervi tényez6i: agya, gondolko-
zasa, képzelete nem voltak napkdzben kell6képp kihasznalva,
nem foglalkoztatta, tehat ki sem farasztotta Gket. E szellemi
szervek bovérliek maradtak, tumescensallapotban voltak még
késé este is. Elénk aktivitdsuk ébrentartand, nem tudna aludni
télikk. Ilyenképpen a szervezetben egyenlétlenség allvan el6
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(faradt testi szervek mellett friss, pihent szellemiek egy szer-
vezetben), az egészségileg kivanatos kiegyenlitédés ez esetben
csak ugy johet létre, ha mialatt kimerilt testi fizikuma pihen,
a szellemi bdvértséget annak foglalkoztatasaval levezeti. Lel-
két, eszét, képzeletét kell tehat még foglalkoztatnia, hogy a szer-
vezet a maga egészében egyenletes tonusba keriiljon és egész
mivoltaban alkalmassd valjék a teljes pihenésre, az alvasra. Az
esti sorrendben sajatszerlien mindig a mesélgetés az utolso,
amely a figyelmet a napi eseményekrdl elvezeti a fantasztiku-
mok orszagaba, athidalja az alom imbolygd képeihez. Ebben
rejlik az emlitett Laistner-féle alomelmélet jelentOsége is. A
mesélgetés tehat egyéb tulajdonsagain kiviil legjobb altato, a
legtermészetesebb somniferum.

Ez a talan hosszadalmas kitér6 magyarazatat adja annak,
hogy miért maradt fenn a mesemondas Os idokt6l maig S miért
¢l tovabb neki oly kedvezétlen viszonyok kozt is csorbitatlan
elevenségben.

Elébbi példaink sorozata egyéb tanulsagokat is rejt ma-
gaban. Mindenek el6tt azt, hogy a szdérakoztato mesélgetés fel-
keriiltét torténeti idéponthoz kotni nem lehet, csak kulturfok-
hoz. Emitt korabban (az egyiptusiaknal negyedfélezer év elbtt),
mashol késébben all eld a helyzet, hogy a primitiv, vagy fél-
barbar ember tételes vallasrendszerre tér at s vele egykori ani-
misztikus mondai elvesztik komoly jelentdségiiket, de fennma-
radnak hagyomanyként tovabbra is, mint mesemotivumok. lga-
zoljak adataink masfel6l azt, hogy a mese aranylag valoban
késbéi termék, fejlettebb vilagnézet sziikségszerli sziileménye;
hagyomanyraktar, hova a szerepiiket eljatszott Gsvallasi emlé-
kek egy helyre gyijtetnek S hivatast cserélnek annyiban, hogy
idonkint a lelki valtdogazdasag kivanalmai szerint eldvétetnek
szorakoztatoul, elterelSiil S mint lehetd legegyszeriibb miivészi
sziikséglet, ontudatlan tomeglélektani szerepet tolt be. igy szii-
letik meg a népmese S innen kezdddik torténete. Ez a torténet
égy ideig emelkedd iranyt kovet.

Fejedelmek, elokelék hazai szerzddtetik, vagy lekotik az
iigyesen kombinaldé meséldket, ezek termékei is egyre tokélete-
sednek az elbéallott versenyben. Ennek eredményei azok a mes-
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téri szovegek, amelyek a keleti irodalomban bel6liikk fennma-
radtak. — A divat aztan a legfelsé osztalybdl alasziiremlik szé-
lesebb rétegekbe; az amott kozkeletli darabok vandormesélok-
nek ajkéra keriilve, elterjednek a koznép kozott. Az egyre du-
sabb termelés szelekcidra vezet; csak az ligyesebb, a kozizlés-
nek megfelelobb dolgok maradnak meg, a tobbi kivész az emlé-
kezetbdl. Kialakul végiill mindebbdl az a helyzet, hogy a nép
egy bizonyos mennyiségli feliilr6l kapott, tehat kezdett6l fogva
miterméknek késziilt mesét megtart; ez a mennyiség megrog-
z6dik nala, mint allandé mesekincse, amelyhez a magaébol alig
tesz Ujat, de alig is felejt beldle valamit. Ezalatt odafonn a ki-
valtsagosok meséje tovabbra is irodalmi csemege marad, mind-
jobban csiszolodik, finomul, tokéletes formajaban azutan le-
jegyzésre keriil s eldallnak a kelet hires mesetarai: a Pancsa-
tantra, Tripitaka (Harom kosar), az Avadanydk (Buddha mas-
mas megtestesiilései), a Xl. szdzadi Somddéva atirasdban fenn-
maradt oriasi Kathdsarit-sagara (A mesefolyamok tengere), a
perzsa 1001 nap, az arab 1001 & és e kolosszalis mesetarak
eurdpai visszhangjai, az egyhazi prédikaciok szamara Ossze-
allitott példatorténetek: aDolopathos,Disciplina clericalis,Conde
Lucanor, Gesta Romanorum, Arany legenda stb.

Az europai irodalom keleti meseanyaga, melyr6l beszamo-
lonk elején megemlékeztiink, minden jel arra mutat, hogy iro-
dalmi uton keriilt at nyugatra. Kozvetitdi azok a hispaniai mo-
rok, akik a VIII. szazadban magukkal hoztdk e mesetomegeket
Afrikan at Kelet-r8l Hispanid-ba. Itt félezer éven at életben,
sOt irasban fenntartottdk S ezalatt a veliikk eleven kontaktus-
ban é16 (1. arab egyetemeiket) spanyolok és franciak atvették,
eltanultak és hazajukba visszatérve, elterjesztették e terméke-
ket honfiaik kozt is. S6t a késObb eurdpai hazajukat vesztett
arabok nagyrésze tovabbra is Hispdnid-ban maradt;, koziilok
kevesen tértek vissza 500 éves 0j hazajukbol keletre. irastudoik
nagy része is ott maradt, mullaikbol szerzetesek lettek, latinul
megtanulva, atiiltették méltan nagyratartott meséiket barattar-
saik hasznalatara, prédikacidkat ¢élénkité példaanyagul. Beha-
toltak ez irodalmi format oltott elemek ugyancsak szerzetesek
révén a hésmondéakba is, mint ujabban Bédier nagy muvében
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(Les légendes épiques. Recherches sur la formation des chansons
de geste. I- 1VV. 1908-14.) kimutatta.

Mind e keleti anyag valoban a Xl. és Xll. szazad alatt
jut be az eurdpai irodalomba. De korantsem szabad beldle arra
kovetkeztetniink, mint sokan tették, hogy FEurdpa népei elobb
mesét egyaltalan nem ismertek volna. Feljegyzés ugyan nem
igen maradt roluk, de az évszazadokkal korabbi szent legen-
dak motivumai kozt 1épten-nyomon mesevonasokra talalunk.
Tiizes fiirdd, amely a jambor aldozat kozeledtére kihiil és nem
art; kovet kotnek ra, hogy a Tiberis-be fojtsak, de a kb fenn
uszik a vizén (St. Pantaleon, Acta Sanctorum, jalius 27. VI. 412.)
mindketté 6si meseelem, mely széltében ismeretes. Szent Thekla
csabitoja eldl hegybe menekiil, a mogotte dsszecsukddod sziklak
ruhdja csiicskét odaszoritjak (Lipsius-Bonnet: Acta Apostolo-
rum apocr. Il. 431.), Szent Gydrgy tiizes vasbocskorral megy
bortonébe (AA. SS. apr. 23. Ill. 121.); az artatlanul kiiild6zott-
nek gimszarvas jO tejet adni (Migne Patr. 565.) stb., kozkeleti
mesemotivumok. Ezek nem keletiek, hanem régi europai lokalis
anyag fennmaradt emlékei.

Igaz, még nem teljes mesék! De ismervén az eurdpai
meseanyagban szamos oly tipust, amelynek keleten nyoma
sincs (Hofehérke, Javorfa, Kék szakall, Madaj rablo, Drosselbart,
Haldlkoma, Halott v8legény, Ordog matkdja, Ciginy az égben és
pokolban stb.), s tekintetbe véve, hogy az Ovilagbol ismeretes
gordg és latin mesék is (Polifém, Amor és Psyché, Theseus-
monda, Rhodope cipdje, Midas-monda)széltében elterjedtek egész
Eurépaban, sejteti egyrészt az egyenes kapcsolatot az Okorral,
ahol a mese Kelettél fiiggetlenil indult virdgzasnak, masfeldl
kelta anyagnak atmeneti formaibdl tobb kétségtelen példa maradt
meg a Hergest-i Voroskonyv VI szazadi gael szovegeiben.
Mindez bbséges bizonyitékul szolgal amellett, hogy a XII. szazad
elott Eurdpa népei ismertek teljes meséket s rajuk késobb a
keleti mesék legfeljebb formailag hatottak. A XII. sz. utan tehat
a mesemondas divatja két aramlatban halad, egyik a felsé korok
Kelet-r6l jott irodalmi anyaga, masik a kéznép helyi mesetudésa;
mint két egymastol elszigetelt folyam halad mindegyik a maga
utjan: egyik a felszinen (az irodalomban) szemmel lathatdan,
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masik elrejtve a naiv tomegek lelke mélyén, emlékeiben, mintegy
alsdé geologiai rétegben, amelyek kozott persze diffusio allan-
ddan cseremozgésban volt.

Utols6 még nem tisztazott probléma, a vandorlds kérdése
sa vele kapcsolatos kiegyenlitddés tényének magyarazata. Benfey
szanszkrit elméletébdl a vandorlas feltevése sziikségkép kovet-
kezett, masféle kozvetitéssel nem adhatott volna elfogadhatd
magyarazatot. Az azonos meseanyag az europai népek mai fol-
klorejaban szintén csak ugy volt elképzelhetd, ha rendes diaspo-
rat, kovetkezetes szétszorodasi fogadunk el. Annyira kézenfek-
vonek tetszett a kiegyenlitodésnek ez egyetlen modja, hogy az
egymast valté elméletek sorra atvették a legutolsdig: Aarne is
erre épiti rendszerét. Mar pedig nézetiink szerint a metaforikus
elnevezés: ,,vandorlas” sz6 maga ruganyos jelentésénél fogva
végzetes tévedést rejthet magaban. Mindenki beleolvasta a szo
fogalmanak Osszes realis jegyeit, S a mesét, mint él6 valamit
képzelte maga elé, amely mozog, halad, terjed, S amely 6nkény-
teleniil maga utan vonta a masik metaforat: a novényfajok el-
terjedésmodjara vald utalast. Eszerint a mese egy kozpontbol
(fészekbdl) indul széjjel, tovaharapozik; ahol akadalyra lel, meg-
akad, de minél tovabb jut, annal inkabb veszit eredeti jellegé-
bél, helyi viszonyokhoz simul S alkalmazkodasa kdzben moddo-
sul. Tehat minél eltérébb alakulatra talalunk, ez elmélet szerint
annal nagyobb utat tett meg S e megfigyelés felhasznalasaval
ki lehetne kutatni az Osfészket, a keletkezés helyét, s6t meg-
lehetne allapitani az Gsformat, az eredeti tipust. Ez Aarne fold-
rajz-torténeti (finn) modszere.

A végzetes tévedés itt abban van, hogy e magyarazattal
szemben a mese magatdl a maga valosagaban nem vdndorolj
azt viszik vandorlé emberek, csoportok magukkal. Ez emberek
vandorlasiranya, mozgasutjai pedig kiszamithatatlanok; ellen
nem Orizhetd Osszevisszasag eldtt allunk s ha erre, az tigyneve-
zett vandorlasra épitjiik fel a kutatds rendszerét, tudomanyos
biztossagra sohasem tesziink szert. Szerencsére sem az egyen-
letes elterjedtség magyarazatihoz, sem a tipusvaltozatok kelet-
kezéséhez a flora-szerli tovaterjedés elfogaddsa nem okvetlen
sziikséges. Egyszertien kikapcsolhatjuk a vizsgalodas meneté-
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bol, nélkille mit sem vesztiink, aminthogy vele sem nyertiink
semmit.

A kiegyenlitddés magyarazata ennél egyszeriibb és biz-
tosabb alapot nyer, ha kultirtorténeti megvilagitasba helyez-
ziik. Bele kell tekinteniink kissé a kozépkor életviszonyaiba,
kozallapotaiba s észrevenniink a roppant kiillonbséget, mely
ama kor s a mi idénk kozt mutatkozik. A kozépkori emberrl
alig tudtuk eddig, hogy jellemében nyugtalan, vandoréletd, akit
alig lehet foldhoz kotni. Innen a sok drakoi rendelkezés, amely
megtiltja a hiibéreseknek, jobbagyoknak telephelyiik elhagya-
sat. A népvandorlasnak egykor félezred éven at tartd migratidi
O0ta az embercsoportok a kozépkorban még nem nyugodtak
meg. A mai polgérosultsag szazféle szala, amely egy helyhez
kot, még nem érezhetd az ¢ idejiikben. Holmijuk alig van, naiv
képzeletiilk hallomas utjan szerzett adatokbdl Paradicsomot igér
nekik mas helyen. Konnyi szivvel, konnyli teherrel, kaland-
vagygyal lelkében mozog és nylizsog a tomeg kisebb-nagyobb
csoportokba verédve Eurdpa egész terilletén. Ennek az 6rokos
nyughatatlansdgnak eredi azutan azok a szokasok, intézmé-
nyek, melyek nemzetkoziek, mindenkire kotelezék s amelyek
tudattalanul ezt a vagyat szolgaljak, ennek psichikus leveze-
t6i. Akiknek katonaskodas a mesterségiik, zsoldoscsapatokba
allnak 0ssze, elvetédnek igy a kontinens minden orszagéaba;
vallasos tomegek kerekednek fel s elzarandokolnak ki gyalog,
ki 16haton Roémaba, Compostellaba, a spanyol tengerpart e leg-
nyugatibb pontjara (hazankbdl is szdmos esetben indult ide
bucsujaras), vagy megindulnak egy jelszora Jeruzsalem felé.
Volt eset, mint tudjuk, hogy serdiiletlen gyermekhad vagott
neki a szornyli utnak. A céhek régi szabalyzataiban megvan
az utasitds, hogy a mesterlegény menjen vilagot latni, éveket
kell mas orszagokban tdltenie: minél tobb foldet jart be, annal
nagyobb érdemiil tudjak be neki, mikor mesterré avatjak.

Mindez allandé mozgasban 1év6 elem viszi magaval legkony-
nyebb terhét: ismereteit, tudasat. A hetekig, honapokig egyiitt ha-
ladok (gyalog vagy lohaton) kdlcsondsen kicserélik tapasztalatai-
kat. Hogy az ut rovidiljon, id6 teljék, szdrakoztatbul mesélnek
egymasnak. Mindegyik kiad magabdl a hossza egyiittlét alatt min-
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dent, ami emlékezete tarhazaban megvolt és felszedi masoktol
a még ismeretlen, nem hallott dolgokat. Az, emberben a koz-
1ésvagy egyenstlyt tart az ismeretlent kivand6 mohdsaggal. Gon-
doljunk csak Chaucer canterbury-i bucstsaira s a novellistak
keretes elbeszéléseire. Mindegyik Ugyszolvan magvetdje a maga
torténeteinek, meséinek, ami sokszorosan megismétlédve mas
ajkon, a kicserélddésnek oly magas hatvanydra emelkedik,
hogy az ismert néhany szaz mese okvetlen eljut mindenhova
s a kiegyenlitédés ezzel be is fejez6dott.

Mar nehezebb kérdés a messze keletrél ideplantalt tor-
ténetek esete. Benfey karavan-elmélete ehhez nem ad kielégitd
magyarazatot. A mas oldalrol, Hispanian at tortént atsziirem-
1és, mint lattuk, tisztan irodalmi természeti volt s kiilénben is
tudjuk a valtozatok tanulmanyozasabol, hogy az azsiai mesék
inkabb otthonosak Eurdopa keletén €16 népek folklorejaban,
mint a nyugati széleken. Az orosz, rutén, délszlav, délolasz,
s6t a magyar mesék is tobb keleti tipust és elemet tartalmaz-
nak az angol vagy skandindvnal. A karavannal valé magyara-
zas az elterjedt hatast véve tekintetbe, vérszegénynek mutat-
kozik; aranyaiban nem elég jelentds ez ismeretlen néhany em-
ber hosszii Utja, melyet mindig ugyanazok tesznek meg S
ugyanazokkal érintkeznek, ha egyaltalan értik néhany vezetén
kiviil egymas nyelvét. A keleti meséknek olyan tdmege isme-
retes Kozépeuropaban s ezek a tibetieknek oly tokéletes ha-
sonmasai, hogy az athozatalt és megrogzitést nagyobb aranyu
¢és huzamosabban tarté népmozgalomnak kellett véghezvinnie.

A részletkutatasok néhany meglepd eredménye azt a meg-
gy6z6dést érlelte ki benniink, hogy e termékeket a nagy népvan-
dorlds idején keletr6l jott tomegeknek kellett magukkal hoz-
niok s tarthattdk fenn sajat hagyomanyaik kozott. A feltevés
részletes megokolasa most messze vezetne, a vizsgalodas sem ter-
jedt még ki eléggé ez 0 iranyban, egyelére csak annyit la-
tunk, hogy a kutatds e feltevés koriil folotte gylimolcsdzének
igérkezik. Erés érv e feltevés igaza mellett a mi magyar mese-
kincstink.

A magyar nép ajkan ¢l6 meseanyag  vilagosan kétféle
forrasbol vald. Igen sok benne az olyan tipus, amit ko6zép-
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europainak nevezhetiink, amilyet az angol, francia, német, skan-
dinajv nép ugyanugy beszél el, mint mi. Ezeket mar itt tanul-
tuk el mai hazankban a vazolt sird tomegérintkezés, a kozép-
kori migraciok utjan. De van ezen feliil néhany olyan mesénk
is, melyek Eurdpa, nyugatan nem ismeretesek, s6t Kelet-Euro-
paban sem igen fordulnak eld rajtunk kiviil, hanem igenis él-
nek ugyanezek a csodatorténetek Azsia kozép vidékein a to-
rokos faju népek ajkan. Ezek koziil egyik-masik oly feltiinden
egyezik a minékkel, hogy parbeszédekig azonosak. Ez utobbia-
kat tehat magunkkal kellett hoznunk még a honfoglalaskor ke-
letr6] s bizonyara még elébb a hun és torok-bolgar népektdl
kellett elsajatitanunk. Ezerévesnél régibb hagyomanyok ezek,
amiket népiink hilen megdrzott napjainkig. S ebben rejlik a 16
becsiikk. Font néhanyat emlitettiink koziiliik.) Eurdpa tobbi né-
peinél el6forduld keleti eredeti mesék még régebben, a nép-
vandorlas kezdetén keriilhettek at nyugatra s ezek azok a Benfey-
mesék, amelyek keleti eredetét magyarazojuk oOta senki két-
ségbe nem vonta.

fme kereken szazéves vizsgalodas torténetét tekintettiik
at. A rengeteg folklore-anyag a tanulmanyozas folyaman rend-
szerbe foglaltatott, a tipusok és variansok osztalyokba vannak
sorolva. Kérdés: mi elvégezni valdja van még a kutatdsnak s
a vele foglalkozonak? mi biztosat, eredményben jelentset van
reménye bel6le nyerhetni? Mert latszélag az eddig felmeriilt
elméletek egymast valtva, egymas hohéraiva lettek. Egyaltalan
nem sisiphusi munka-e az egész faradozas? — Hiszen a gylijtés
egyre tart, a még ismeretlen nyers anyag temérdek S az uj
kozlésekkel a kutatonak uj meg uj baja akadhat. Az djonnan
felmeriilé adatok felforgathatjdk a mai tetszetGs teodriakat;
hogyha pedig e lerontd adatok nyoman uj feltevés all eld, azt
is megcafolhatjdk az utana kovetkezd anyaggylijtés tanusagai!
Latszolag csakugyan ez a helyzet. Elsé ellenvetésiink azonban
e gyakran hangoztatott érveléssel szemben az, hogy végkovet-
kezményében minden tudomanyos buvarkodasnak ez a sorsa.
De meg e merev bedllitast nem is fogadhatjuk el teljes érvé-
nylinek. A régibb tedridk korantsem semmisiilnek meg; egy
résziik mint pozitivum, mindenkorra fennmarad. A feltevések
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sorozataval a pozitivumok sorozata is egyre novekszik s aki meg-
figyeli, észreveheti, hogy minél késébbi valamely tudomanyos
elmélet, annal tobb a maradando s kevesebb a kiveto benne.

Mi is egyre biztosabb talajon jarunk. Az Gjon felgyililemld
anyagtél sem kell tartanunk. A népmese sem kimerithetetlen
tenger; sokkal kevesebb az alapanyaga, mint a jaratlanok hin-
nék. Az allandé tipusok Osszegét mar is alaposan ismerjiik.
Kiilondsnek tetszhetik, de tény, hogy évtizedek o6ta nem meriilt
fel a nemzetkozi gyljtésben egyetlen U tipus sem €s nincs is
kilatas ra, hogy a tovabbi felgyijtés alatt csak egy is felbuk-
kanjon. A folytatolagos gylijtésre nem is ezért, hanem a val-
tozatok Osszevetése miatt van sziikségiink, bar ezek nagyrésze
is mar ismert lesz, vagy mint értéktelent, kiselejtezhetjiik.

Ismeretkoriink tehat ki van kerekitve, hatdrai nem to-
lédnak tovabb s azon belill adatszerli meglepetés tobbé nem
érhet. Az ismeretanyag ezzel teljes 1évén, annak korén beliil
biztos attekintéssel haladhatunk végcélunk felé, ami nem mas,
mint: a néplélek epikus jellegii tartalmi elemeinek teljes meg-
ismerése és évezredeken dat tortéent valtozasainak megmagya-
razdsa.

S amit eddig nem emlitettiink, de mint fontos eredményt
a népmese-kutatasnak koszonhetiink, az az, hogy altala meg-
nyilt el6ttink némi rés, amely betekintést enged magaba a
néplélekbe, amit pedig 7 pecséttel lezart titoknak, megfejthe-
tetlen rejtélynek gondolt még nem régen mindenki. Réeszmél-
tink arra, hogy a koznép, kivalt az analfabéta elérne maskép
gondolkozik és itél, mint a tanult értelmiség. A mi megszokott
logikus észjarasunkkal szemben akarhanyszor praelogikusan
gondolkozik. Hisz bizonyos logikatlan babonakban; mentalita-
saban és tetteiben akarhanyszor nem a rendes megfontoltsag,
hanem a hagyomany misztikus ereje vezeti; sziikséglete, vagyai
is €hez igazodnak, tehat ezek sem egyeznek a miénkkel. A
népmesekutatds ravezetett arra, hogy a modern szociologia;
tudomanyanak legkozelebbi és legfobb feladata e népi menta-;
litas teljes folderitése, amire a napjainkban Orvendetesen meg-
indult falukutatds, — ha nem kalandozik el s mellékszempon-
toktdol nem befolyasoltatja magat, hanem megmarad targyila-
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gosan a szigoria tudomanyos cél szolgalatdban, — fogja maj-
dan red a varhato feleletet megadni.

Most pedig még a cikkiink elején felvetett altalanos kér-
désre szeretnénk megfelelni. Arra, hogy az emberiség szdmara
mi értékek lappangnak a mesekincsben? Mi a nem muld jelen-
tdségilk, mi a kulturhaladasban a fontossaguk? — Egyet mar
targyalasunk folyaman érintettink. Ez az egy latszolag nem
tartozik a kultrahoz, — annal inkabb az emberiség altalanos
életfeltételeihez: t. i. a népmeséknek természetes dlomhozo,
alombaringatd szerepe! Tény, hogy a mese jelentdségét vesz-
meg fog maradni az id6k végtelenéig, mig csak az emberi
szervezet a maga Osszetételében meg nem valtozik. ime a mese
divattdl, aramlatoktol mentes 6rok emberi hivatasa!

A masik mar a tudomdnyt, kulturismereteket érinti
kozelebbrol. Az elézékben nem volt elég alkalom arra, hogy a
motivumok dstirténeti értékét kellokép kiemeltiik  volna. Az
etnolégiaban nem jartas olvasoénak nehéz azt elképzelni, hogy
azok a lenézett fantasztikumok, azok a furcsa, bizarr képzeleti
Otletek, amik a mesékbdl 1épten-nyomon kiiitkéznek, voltakép
az évezredekkel ezel6tti normalis gondolkodas maradvanyai.

Csak aki a ma ¢16 Osallapotd népek szokasait, hagyoma-
nyait, észjarasat tanulmanyozza, az el6tt lesz vilagossa, hogy
e kiilongs jelenségekben voltakép raismer azokra a mozzana-
tokra, amikre a népmesékbdl gyermekkora ota emlékszik. Ezek-
nek a hagyomanyoknak késobbi tudatos Osszeszerkesztéseli,
mint lattuk, a népmesék.

A kutaté tudomany szemében ma mar nem is e kisebb-
nagyobb igyességgel egybeallitott torténetek maguk, de azok
Osi mozaikdarabjai az értékesek. Valosagos archeologiai kincses-
banya all benniik rendelkezésiinkre és segitségiikkel, amire sose
gondoltunk volna, Ggy tanulmanyozhatjuk a letiint évezredek em-
berének életét, hitét, gondolkozasat, mint az &stoérténeti muzeu-
mokban kiallitott, borostyankébe mereviilt 6skori legyeket.



