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,,De mindazok is, akik kegyesen akarnak élni Krisztus
Jézusban, iildoztetni fognak.”

(Pal Timoth. 11. 3, 12.)

,,Boldogok, akik haborusagot szenvednek az igazsagért,
mert 6vék a mennyeknek orszaga.”

(Maté ev. 5, 10.)

Nyomatott Baltha Janos konyvnyomdajaban Mezdberényben—151.
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I. A vallasszabadsag bibliai eredete.

Az ember szabad akarata.

A vallasszabadsag az emberiség kozos kincse. Tulzés
nélkiil mondhatjuk, hogy egyik legdragabb kincse, mert
tengernyi martirvér az ara s birasa nélkiil nagyon szegé-
nyek ¢és nyomorultak volnank, A valldsszabadsag elvalaszt-
hatatlan tartozéka az emberi méltosignak, amelynek az
Istentdl nyert szabad akarat a fundamentuma.

Isten mar a te-
remtésnél ezt mon-
dotta az embernek:
SA kert minden fa-
jarol batran egyél;
de a j6 és  gonosz
tudasanak fajarol ne
egyél..” (Moz. L.
2, 16-17.) Isten az
embert tehat szabad
akarattal ruhazta fel,
amely jogot és le-
hetdséget az »Uj te-
remtésekor sem
vette el téle, mond-
van: Akl hisz és
alameritkezik, idve-
zil: aki pedig nem
hisz, elkarhozik.*

(Mark 16, 16.) igy
talaljuk meg a log.
kai Osszefliggést az ember szabad akarata és az Isten ité-
lete kozott, mert ,nekiink mindnydjunknak meg kell je’en-
niink a Krisztus itélészéke el6tt, hogy ki-ki megjutalmaz-
tassék aszerint, amiket a testben cselekedett, vagy jot, vagy
gonoszt,” (Kor. Il. 5, 10.) A bolecs  errevonatkozolag igy
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elmélkedik: ,,Orvendezz ifji a te ifjisdgodban és vidamit-
son meg téged a te szived a te ifjisagodnak idejében és
jarj a te szivednek ttaiban ¢és szemeidnek latasaiban; de
megtudd, hogy mindezekért az Isten téged itéletre von!*
(Prédikator konyve 12, 1,)

Jézus Kkijelentése.

Az Ujszovetségi hive szamara irdnyado példat tala-
lunk Jézus életében A lelkiismereti szabadsag tiszteletben-
tartasa €és a vallasszabadsag helyes gyakorlasa tekintetében
nem lehet mérvadobb vélemény Jézus  kijelentésénél
Jtf Egy alkalommal a tanitvdnyok azt tapasztaltdk, hogy
egy el6ttiik ismeretlen ember a Jézus nevével Ordogoket iiz,
vagyis az apostolokéhoz hasonlé munkat végez, noha nem
koveti  oOket. Tehat nem tartozott a tarsasagukba (gyiile-
kezetiikbe) s emiatt eltiltottak a missziotol Amikor Janos
apostol referal err6l az Ur Jézusnak, ez igy nyilatkozik:
,,Ne tiltsatok el o6t mert senki sincs, aki csodat tesz az
én nevemben ¢€s mindjart gonoszul szdlhatna feldlem. Aki
nincs ellentink, mellettiink van. *“ (Mark 9, 38-40.)

Gyonyorii bizonysdga ez annak, hogy az Ur Jézus
megszabta a Iétjogosultsagdt minden ember lelkiismereti
szabadsaganak s egyben a szabad vallasgyakorlatnak, ami
annyit jelent, hogy minden ember a sajat meggy6zddése
szerint imadhatja és szolgalhatja Istent. Mennyivel mas,
mennyivel nemesebb és fenkdltebb gondolkodas ez a fari-
zeusok ¢és irastudok sziikkebli ¢és féltékeny gondolkodasa-
nal, — akiknek minden igyekezete arra iranyult, hogy Jé-
zust, a szamukra rivalis ,,profétat” elnémitsak es megoljék.
(V. 06. Jan. 10, 31; Maté 26, 4.)

Jézus kijelentése nemcsak a zsidd ortodoxiatol eltérd
vallasi tevékenység szabadsagat biztositja, hanem félreért-
hetetleniil elismeri a keresztyén misszio részekre tagozoda-
sat, vagyis a nagy, Lathatatlan anyaszentegyhdz foldi meg-
osztottsagat  Aminek  természetes  koOvetkezménye, hogy
egyediil 1dvozitd egyhdz nincs. Nem az egyhdz nevében
és érdemében, hanem a Jézus nevében és érdemében van
az Udvosség. (V.o. Filipp. 2,9-10; Ap. csel. 4, 12.)

Gamaliel allaspontja.

A jeruzsalemi Oskeresztyén gyiilekezet ellen, roviddel
Péter és Janos tanacsbeli kihallgatdsa utan, a fOpap és a



herédianus  szadduceusok fenyegetd —magatartast tanusitot-
tak s bortonbe vetették az apostolokat. Azokat azonban
az Ur csodalatosan kivezette a bortonbél, megmutatva
nekik ismét szabadité kezének erejét. A fOpap ennek
kovetkeztében még nagyobb haragra gerjedt s poroszlokkal
vezettette az apostolokat a szanhedrin elé, ahol kihallgat-
tak Oket, A kihallgatasok utan a tanacs tagjai felhaborodva
kovetelték az apostolok halalat,

,Felkelvén azonban a tanacsban egy farizeus, név-
szerint Gamaliel, az egész nép eldtt tisztelt torvén~udo,
parancsold, hogy egy kis idore vezessék ki az apostolokat.
Es monda azoknak: Izrael férfiai, vigyazzatok magatokra
ez emberekkel szemben, mit akartok cselekedni! Mert ez
idének elétte felkelt Theudas, azt mondvan, hogy 6 valaki,
kihez mintegy négyszdz embernyi tomeg csatlakozott; 6
megoletett és mindnydjan, akik csak kovették Ot, eloszlot-
tak és semmivé lettek. Ezutdan felkelt ama Galileus Judas
az Osszeiras idején ¢és sok népet maga utan csabitott; ez
is elveszett; és mindazok, akik 6t kovették, szétszorattak.
Mostanra nézve is mondom néktek, alljatok el ez emberek-
tdl és hagyjatok békét nékik, mert ha emberektol van e
tandcs, vagy e dolog, semmivé lesz; ha pedig Istentol
van, ti fel nem bonthatjatok azt; nehogy esetleg Isten
ellen harcoldoknak is talaltassatok. * (Ap, csel, 5, 34—39,)

Gamaliel bolcs szavai lecsillapitottdk a szenvedélyeket
és a feldiihodott tanacstagok megelégedtek (!) az apostolok
megveretésével s azutan tiltd (!) rendelkezések kihirdetése
utan elbocsatottdk Oket. Nem tartozik most ide az a szo-
mort tény, hogy ez a latszolagos tirelem csak rovid ideig
tartott és nemsokara bekovetkezett Istvan diakénus agyon-
kovezése, Jakab apostol (Janos fivére) megdletése ¢és az
egész gyiilekezet iildozése, Gamadlielnek, a kivalo egyhazi
és torvényszéki  vezetoferfiunak  adllaspontja  messzevilagito
faklya marad szamunkra az idéknek vegéig. Gamaliel ugy
is, mint vallasanak &re, ugy is, mint hatosagi személy, a
legteljesebb  tolerancidnak (tiirelmességnek) és a legtoké-
letesebb  szabadsagtiszteletnek adta tanujelét az apostolok
esetében.

Pal apostol, a lelkiismereti szabadsag el6harcosa.

Az egyéni Onallésagra és személyi szabadsagra még

a vilagnézeti és hitelvi azonossag esetén is sziikségiink van.
Valosagos megtestesitoje ennck a felfogasnak, mint élet-



elvnek Pal apostol, akinek a lelkiismereti szabadsag bizto-
sitdsa terén hatalmas munkakor jutott osztalyrészil. Ugy
a zsidok, mint a poganyok kozott kifejtett tevékenységét.

1. A lelkiismeret kimélése. Harsanyan hirdeti, hogy
sahol az Urnak lelke, ott a szabadsag“. (Kor. IL. 3, 17.)
A torvény igajanak vonszolasat a lélek szabad szarnyala-
saval cseréli fel s faradhatatlanul magasztalja az isteni ke-
gyelmet, amely ezt — hit altal — lehet6vé tette. Kiméli
a mdas lelkiismeretét, amikor azt mondja: ,Te kicsoda
vagy, aki karhoztatod a mas szolgajat? Az & tulajdon
uranak all vagy esik. De meg fog allani, mert az Ur altal
képes, hogy megalljon. (Rom. 14, 4.) Kiméli a sajat
lelkiismeretét is, amikor igy kialt fel: ,Mert. miért kar-
hoztassa az én szabadsigomat a mas lelkiismerete? (Kor.
I. 10, 29.) Szerinte a szeretetnek is csak a jo lelkiisme-
rettel van isteni vonasa (Tim. I. 1, 5.) s ezért gyakorolta
magat abban, hogy Isten és emberek el6tt egyarant jo
lelkiismerete legyen.

2. Az egyéni meggyozodés tisztelete. Egy alkalom-
mal igy ir: ,,A hitben erdtelent fogadjatok be, nem itél-

getvén vélekedéseit. —  Aki eszik, ne vesse meg azt, aki
nem eszik; és aki nem eszik, ne karhoztassa azt, aki
eszik. Mert az Isten befogadta 6t. — Emez az egyik na-

pot kiilonbnek tartja a masiknal; amaz pedig minden
napot egyformanak tart. Ki-ki a maga értelme feldl le-
gyen meggy0zédve. — Aki iigyel a napra, az Urért
tigyel, aki nem tgyel a napra, az Urért nem tugyel. Aki
eszik (t, i. hust), az Urért eszik, mert haldkat ad az Is-
tennek; ¢és aki nem eszik, az Urért nem eszik és hala-
kat ad az Istennek.” (Rom. 14; 1, 3, 5, 6.) Pal tehat a
napok megiinneplése és az eledelek megvalasztasa tekin-
tetében az egyéni meggy6zOdést helyezte el6térbe s an-
nak tiszteletét mindenkitdl — pro és kontra —  megkd-
vetelte. (Ezt anndl is inkabb tehette, mert ezek a kérdé-
sek nem iidvkérdések; a hitéletnek nem vezéreszméi,

hanem csak mellékkérdései.) Pal e nézetét —  isteni su-
gallatra — érvényesitette minden iranyban és vonatko-
zdsban.

Pal apostol valamikor, még mint Saul, keresztyén-
ildéz6 volt. ,Hithi’”, buzgd zsidé6 1évén a farizeusok
szerzetébol, istentiszteletet vélt cselekedni azaltal, hogy
kergette és rablancra  flizte a ,,masvallasu” férfiakat  és



noket, Volt id6, hogy szavazatdval némelyek halalos ité-
letéhez is  hozzéjérult Eletének e periddusara azonban

Pal apostol tanitds kézben.

mindig szdnakozva gondolt vissza, rostelve és szégyelve
mindama vétkeit, melyekkel maésok vallasi meggy6z6désén
taposott. (Ap. csel, 22, 4; 26, 10.)
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I1. Nemzetkozi és felekezetkozi torekvések
a szabad vallasgyakorlat érdekében.

Torténelmi visszapillantas.

Nem kivanok ez értekezés keretében hosszabb egy-
haztorténeti fejtegetésbe bocsatkozni; nem részletezem az
Ur Sionanak szenvedéseit és megprobéltatasait;  csupan
annak vazolasara szoritkozom, hogy a vallisszabadsdg
utja tovises ut volt mindenkor. Nagy kiizdelmek, kinos
vajudasok és martiromsagok el6zték meg mindeniitt a
vallasszabadsag elvi és gyakorlati érvényre jutasat. Vegylink
elé néhany példat.

a) A romai vilagbirodalomban az n hatalmi reni-
szer, mely Kr. u. 19-ben és 51-ben kiiildozte Romabol a
zsidokat, — csakhamar {ildézni kezdte a keresztyéneket
is. A vérszomjas Nérd kezdte az {ildozést 64-ben; Domi-
tian, Trajan és Decius csaszarok folytattdk; Diocletian
pedig tervszerii kiirtasat hatarozta el a keresztyéneknek.
Ez a csaszar 303-ban rendeletet adott ki, melynek értel-
mében minden keresztyén konyv elégetendé volt; a ke-
resztyének elvesztették hivatalukat ¢€s rangjukat; a ke-
resztyén rabszolgak felszabaditasa megszint; a keresz-
tyén lelkészek ¢és hivek kinzassal is kényszerithet6k vol-
tak a pogany aldozat-bemutatdsra. Az egyre szaporodd
vértanuk vére disan termdvé tette ugyan a misszidme-
z0t, de a tlizzel-vassal folyd iildozések mégis sok buzgd
lelket megtantoritottak. Az iildozottek védekezése imaban
és bizonysagtételben merilt ki, ez a védekezés azonban
fegyvernél is hatasosabbnak bizonyult,

A romai csaszarok kozil 1. Konstantin volt az, aki
elédeinek kegyetlen magatartasaval szakitva, a birodalom
teriiletén (312-ben) az elitélt keresztyéneknek amnesztiat
adott, majd a kovetkezd évben vallasszabadsdagot prok-
lamalt. O ugyan megmaradt ,pontifex maximus”-nak (po-
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gany fOpapnak) és csak halala el6tt keresztelkedett meg,
de cselekedete, mellyel a szabad vallasgyakorlatot bizto-
sitotta, allamférfi bolcseségre vall. Mas  lapra  tartozik

Oskeresztyén hivé a romaiak fogsagaban.

aztan annak az elbiralasa, hogy e jotékony intézkedésére
mily mértékben volt kartékony befolyassal az egyhazi
igyekbe valo személyes, hivatlan beavatkozésa.
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b) Németorszagban, a
lutheri reformacio haza-
, Jaba 1529-ben a speyeri
., orszaggylilés szigoruan eél-
4 tiltotta az Gh  hitelvek  ter-
L jesztését, ami ellen az  «1j
hit » kovetoi erélyesen
és egységesen protestal-
ak (tiltakoztak); innét
ered a ,protestans* sz0.
Tuthor A protestansok 1530-ban
V. Karoly csaszar elé

terjesztették  hitvallomasuk szovegét (,,agostai hitvallas®),
de a csaszar ezt elutasitotta. A helyzet annyira el-
mérgesedett, hogy a Luther mellé¢ allott fejedelmek és
féurak, valamint a papa Dbefolyasa alatt all6 csaszari
udvar kozott formalis harcokra keriilt a sor, igy, hogy
e vallasi elnyomatasbol szarmazo polgarhabori, —  egyéb,
a  zlrzavarban  keletkezett  felfordulasokkal egyiitt, —
hosszi éveken 4t valoésdgos hadszintérré valtoztatta az
orszagot. Végre 1555-ben létrejott az augsburgi béke,

mely a protestansoknak teljes vallasszabadsagot adott.

c) Anglidgbhan — mely Skocia Onallosaga és az ir-
kérdés megoldatlansdiga miatt ekkor még nem képezett
szoros allamegységet —  VIII. Henrik kirdly személyi és

politikai okokbdl, 1535-ben rendkiviil hevesen Iépett fel
ugy a katholikusok, mint az anabaptistak ellen. VIIL
Henrik, bar a katholikus egyhaz tagja volt, a szerzetesek
vagyonat elkoboztatta, az anabaptistdk (helyesebben bap-
tistak)  vezetdit pedig maglyara  hurcoltatta.  1539-ben
olyan rendeletet adott ki, amely szoges ellentétben 4allolt
a szerzetesekkel szemben addig elfoglalt allaspontjaval:
fejvesztés terhe mellett tilos volt a misének, az ostya at-
Iényegililnének  (transsubstantiatio), a papi  nétlenségnek
(coelibatus) és a szerzetesi fogadalomnak tagadasa.

VIII. Henrik lednya, Maria, aki atyjat és fivérét ko-
vette a trénon, annyira elfogult katholikus volt, hogy
uralkodasa alatt a protestans keresztyének kozil 279
embert kivégeztetett. Talan ennek a szOrnyll vérengzés-
nek is volt a reakcidja, hogy VIII, Henrik masik leanya,
Erzsébet, —  akit a pdpa torvénytelen gyermeknek nyil-
vanitott, —  féktelen bosszuvagyabol 200 katholikus papot
itélt halalra s minden tekintetben az anglikan egyhaznak
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Ulcai bibliamagyardzat Anglidban, a Tudor-dinasziia idejében.

igyekezett kedvezni. Az anglikdnokon kivill minden mas

vallasi  polgar hatranyos helyzetbe keriilt. A nem
szer véres kimenetelii vallasi surlodasok csak a XIX.
zad elején, a katholikusok emancipacidjaval értek véget.

egy-
sza-
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d) Franciaorszagbhan a protestansok ellek 1. Ferenc
lépett fel eloszor igen energikusan. Kezdetét vette a
francia protestinsok — az u. n. hugenottak (ejtsd: tige-
nottdk) —  élet-halal harca, mely 1540-t61 1610-ig tartott.
El lehet képzelni, hogy mennyi vér és konny hullott e
70 esztend6 alatt; a hatalom birtokosainak makacs ellen-
allasa mennyi emberdldozatot kdovetelt; hitbeli meggy6zo-
déséért mily sok csalad wvalt foldonfutovd; mi mindennek
kellett torténnie addig, mig a Krisztus jambor kdvetdibol
elszant, fegyveres guerilla-csapatok képzddtek . . . A hu-
genottak fegyveres felkelésére a kozvetlen okot az u. n.
Szent  Bertalan-éjszakdja  szolgaltatta, amikor Medici Ka-
talin rendezésében a katholikusok Parisban megolték Co-
ligny generalist, a hugenottdk vezérét és még 3000 hu-
genottat. A vidéki dldozatok szama meghaladta a tizezret.

Az uralkodd haz, vagyis a papa hivei és a hugenottak
kozott duldo  tobb  évtizedes haboruskodas kozben, 1598-
ban IV. Henrik kiadta ugyan a tiirelmi rendeletet (,,nantesi
edictum®), mely a protestansok szabad vallasgyakorlatat
lehetévé tette, mindazonaltal a hugenottdk harcai csak ké-
s6bb iiltek el s a teljes vallasszabadsagot XIII. Lajosnak
1628-ban kiadott rendelete biztositotta.

Megemlitem még a spanyolorszagi inkviziciot, mely
1480-t6l (I.) Izabella kiralyné halalaig, 1504-ig tartott hol
vérengzébb, hol enyhébb formaban, ami a vallasi tlirelmet-
lenségnek s a krisztusi szeretet megcstfolasanak o6rokké
gyaszos — minden jobbérzési katholikus altal is elitélt —
példaja marad.

A magyarorszagi  eseményekkel, melyek a vallas-
szabadsagért  folytatott  kiizdelmekre  vonatkoznak, kiilon
fejezetben fogok foglalkozni.

Az Evangéliumi Vilagszévetség (Alliance)

tevékenysége.
Az europai orszagokban — a reformacioi és ellen-
reformacidi mozgalmak kereszttiizében —  lassan, fokozato-

san mindinkabb tért hodditott a higgadtabb, targyilagosabb
gondolkodas, amit nyomon kovetett a humanizmus (em-
beriesség) nagyszerli elvének terjedése ¢és gyakorlati ki-
jegecesedése. A kiilonboz6  orszagokban €16, mas-mas
nevezetl, de egy Krisztust kovetd keresztyének lelki ko-
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z0sségre vald torekvése s egymassal vald érintkezése 1étre-
hozott a tobbek kozott egy olyan szervezetet, melynek
a testvéri viszony 4polasa, az imaélet fejlesztése mellett
focélja a vallasszabadsag védelme s a vallasi iildozések
megsziintetése. Ez az alakulat az Evangéliumi Vilagszovet-
ség (World's Evangelical Alliance), mely 1846-ban London-
ban jott létre egy nagy vilagkonferencian, melyen 800
kikiildott vett részt sok orszagbol. E mozgalom fejlodésé-
vel a vallasszabadsag védelme kilépett helyi kereteibdl s
nemzetkozi és felekezetkdzi jellegével egyetemessé  valt.
Az Alliance (ejtsd: Allidnsz) tevékenységér6l Gooch H,
Martyn londoni fétitkar a kovetkezéket mondja:

»A szerényen eliiltetett paldnta, amelyrél a tények fényében
elmondhatjuk, hogy Isten plantalasa volt, favda novekedett, mely
mély gyokeret vert minden orszagban ¢és Aagait kiterjesztette az
egész mivelt vildgra. Van-e hely, ahol az Evangéliumi Vilag-
Alliance neve ismeretlen? Van-e orszag, amely nem érezte meg
a hatasait a keresztyén egységre, a vallasszabadsagra, az iildo-
zOtt, vagy szenved$ keresztyének sorsanak enyhitésére, a direkt
evangélizald munkara vald torekvéseinek? Oroszorszdagban és mas
orszagokban még a bortondk is megnyiltak az Alliance apostoli
lelkéi munkdsainak a szolgalatai el6tt és ugy a vallasi elnyoma-
tds, mint a vallasszabadsag napjaiban az Alliance pénze, imad-
siga ¢és Dbefolyasa volt az eszkoz a stundistdk és masok felsegi-
tésére- De nemcsak Oroszorszdg, hanem Euro'pa majdnem va-
lamennyi orszdga, s6t még azon til is nem egy orszag tanQja
volt azoknak a csendes ¢és fitogtatds nélkiili, de kitartd torek-
véseknek, amelyeket az Evangéliumi Alliance kifejtett ilyen és
mas iranyban. Néha a brit szervezet maga Iépett akcioba, mas-
kor a tobbi eurépai és az északamerikai dgakkal karoltve.

Példakkal  szolgalhatunk, hogy az Evangéliumi  Alliance
hogyan fogta partjat a kiilonb6z6 orszagokban az ildozott  ke-
resztyéneknek.  [taliaban az  inkvizicid6 még fennallott 1849-ben
és késébb is. Dr. Greymonat Toscandban ¢és masok bortont és
kinzasokat szenvedtek. Az Alliance egy kiildottsége volt az,
élén  Roden  lorddal, amely kiszabaditasukat keresztiilvitte s
amely siettette a toscanai ¢és napolyi zsarnoksagok bukasat.

Késobben a keleti ortodox egyhdz, a cari uralom alatt
ldozést inditott a 160.000 evangélikus keresztyén ellen a balti
tartomanyokban s  megfosztotta  6ket ~minden  vallasi  szabad-
saguktol. Az Evangéliumi Alliance ekkor egy hatarozott felhivast
intézett a carhoz ¢és az ldozott egyhazak vallasszabadsaga biz-
tosittatott. Ma az Alliance éppen olyan éber ¢és tevékeny, mint
a multban és nem sajndl semmi faradsagot, hogy befolyasat ¢és
segitd erejét latba vesse, ahol csak sziikség van ra.

Spanyolorszagban  gyakran volt szikség az Alliance segit-
ségére ¢és azt sohasem kérték hidba. Matamorost ¢€s masokat
hosszas  galyarabsagra itélték. Az  Alliance sietett segitségiikre.
Tiz orszagnak huszonot képvisel6je ment deputicidoba Madridba.
Az eredmény az lett, hogy a foglyokat szabadon bocsatottak
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és a szomyl itéleteket megsemmisitették. Késébb mikor Izabella
bukésa megnyitotta az ajtét Spanyolorszagban az evangélium-
hirdetés el6tt, de az alkalmat egy evangéliumi szervezet sem
tudta felhasznalni, akkor az Alliance volt az, mely az els6 evan-
gélizalo csapatot elkiildte a spanyol félszigetre, Krisztust pré-
dikdlni. Ma a Spanyol Evangéliumi Alliance foglalja 0Ossze a
Krisztusért ~munkalkodé evangéliumi eréket Spanyolorszagban.
Az Ormények és eurdpai Torokorszag, meg Kisazsia egyéb
keresztyénei az Alliance nem lohad6 érdeklodését és kézzelfog-
hato segitségét is élvezik. Legujabban kiilonbozd, ebben a krisz-
tusi munkéban kozvetleniil érdekelt szervezetekkel kardltve fejt
ki tevékenységet az Alliance az 6 felse| itésiikre. Sokkal tobbet
is lehetne mondani, de talan elég ennyire is ramutatni ahhoz,
hogy nyilvanvalova legyen az Alliancenak ezen irdnydban valo
gyakorlati munkaja.*

A Magyar Evangéliumi Szovetség (Alliancej, — mely eldzéleg mint az
Evangéliumi Vilagszovetség magyar eldkészitébizottsaga miikodott, -
1936. majus 18-an Budapesten véglegesen megalakult. Képiinkion az
alakulo kozgyiilés résztvevdinek egy csoportja lathato.

Az Alliance magyar aga (,Magyar Evangéliumi Szdvet-

ség”“) — melynek az elndke evangélikus, az ligyvezetd al-
elnoke reformatus, a fotitkdra baptista és a fOpénztarosa
az Udvhadsereg tisztje —  szintén bekapcsolodott ez alda-

sos misszioba s a hazai viszonyokhoz képest igyekszik hi-
vatasanak megfelelni.

A szabadsag eszménye.

Ha mi a szabadsagrol beszéliink, vagy irunk, e szabad-
sdg alatt sohasem értiink szabadossagot Szédmunkra a
szabadsag egy olyan fogalom, mely kifejezi a gondolatnak
szoval vagy irasban valé kozlését, tehat feldleli a szolas-
nak, a gyiilekezésnek ¢és a sajtonak szabadsagat, de min-
denkor a fisztesség, a rend és a joizlés hatarain beliil.
Vallasi téren e hatdrokon belil a szabadsig nem tir
korlatokat.
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A vallasszabadsag csak akkor teljes, ha az minden
iranyban  érvényesiil, Ha az egyhaztorténet lapjain foltot
képeznek a rémai katholikus egyhdz inkviziciés elnyomasai,
épp ugy foltot képeznek azok az események, amikor Anglia
ban az  anglikdnusok kirekesztették a kozhivatalokbol a
katholikusokat, vagy amikor a magyar Ilutheranusok iil-
dozték a szakramentariusokat (kalvinistakat) és a baptistakat.

Elvek  ellen
csak elvi  harco-
kat  ismerhetiink
el Minden erd-
szakos  elnyoma-
tast helyteleni-
tink.  Tudjuk,
hogy vannak
sz€ls6ségek, me-
lyekkihivjak ma-
guk ellen a leg-
élesebb  kritikat,
de az erdszak
eszkozeit  ezek-

A kétféle fegyver. kel szemben is

mellozni kell,

mert a harag fegyverei megszentségtelenitik az imadkozé
kezeket. Az élethez valdé egyforma jogunk személyileg és
felekezetileg: azonos, E jogot csak a vallasszabadsag ro-
vasara vitathatjuk, Knight skot lelkésztl hallottam a
kovetkez6 szép ¢és talald szavakat: ,, A felekezetek, hit-
vallasok  csak  horizontalis  kiilonbozdségek.  Isten  szere-
tete egy fiiggdleges metszete annak a vilagossagnak, mely
minden lépcsdfokot  atszel és megvilagitia a legalsobb
fokon lévdt is.”

Csak vak elfogultsdig vagy 0nzé ¢érdek vezetheti
azokat, akik a lelkiismereti szabadsag — s igy a vallas-
szabadsag — érvényesiilése elé mesterséges akadalyokat
emelnek. Egy jeles magyar publicista, aki a rom, kath,
egyhaznak vilagviszonylatban is”’egyik legkivalobb jogasza
— Tapay-Szab6é Laszl6 dr, - ija egy cikkében: A
vallas mindenkinek szent tulajdona; hogy ehhez hogyan
lehet, hogyan szabad hozzdanyulni, azt sohasem  birtam
megeérteni.“ Ez a korunkbeli, emelkedett szellemii meg-
nyilatkozas teljesen fedi az egykori nemes magyar f{our-
nak, Bathori Istvannak nagyszeri meghatarozasat: Az
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ember lelkiismeretén wuralkodni annyit tesz, mint az Isten
szovetsegladajaba betorni.»

A ziirichi nép Zwingli meghallgatasara megy a templomba.

Amint a legtobbszor keserves reakciét sziil minden
olyan akcid, mely bizonyos emberi jogok kivivasa érde-
kében durva eszkdzoket és modszereket vesz igénybe,
épp ugy vaskosan tévednek azok az allami vagy egyhazi
vezetbemberek, akik az emberi jog ¢és szabadsag korlato-
zasaban ¢€s zsarnoki elnyomasaban vélik latni a maguk
hatalmanak fennmaradasdt ¢és biztositasat. Lonyay Meny-
hért irja 1866-ban: , A hitnek és a szabadsdgnak nin-
csen erdsebb elémozdito eszkoze, mint az elnyomatds.”
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I1I. A vallasszabadsag
Magyarorszag torténetében.

A mohacsi vész elott.

A reformacié eldtti idoben hazankban teljes volt a
romai egyhaz hegemoéniaja. Ezért ekkor még nem alakul-
hatott ki hazankban szerves egyhazi, vagy tarsadalmi
mozgalom a vallds szabad gyakorlata érdekében, —  bar
mar az arpadhazi s vegyeshazi kiralyok kordban is ta-
lalkozunk olyan vallasi torekvésekkel, melyek az ural-
kod6 romai egyhaz szellemétol ¢&s gyakorlatatol —eltérd
hitélet kialakitasat céloztdk. Ilyen tdrekvések voltak a
bogumilok, a patarénusok, a waldiak és a huszitdk moz-
galmai, egyéb, jelentéktelenebb mozgalmakkal. Ezek ko-
zott  taldlunk bemerité csoportokat is. Mindezen mozgal-
makkal szemben mindenkor érvényesiilt a papai udvar
befolyasa, ami rendszerint véres elnyomasokat ¢és meg-
torlasoké vont maga utan. Bernardino Janos ferences
szerzetesnek és Markai (Szent) Jakabnak magyarorszagi
inkvizitor-szerepe torténelmi tény.

Az 1437-iki Kardos Janos-féle erdélyi parasztlazadas-
nak is megvoltak a wvallasi vonatkozédsai, amit a kolozs-
monostori  konvent targysorozata ¢€s a papi inkvizitorok
akcioja bizonyitanak. Budai Nagy Antal felkelé6 vezér ha-
tarozottan ,,kelyhes (huszita) volt.

Amint az 1384-ben meghalt Wycleff Jénost tartja a
torténelem Anglia eloreformatoranak, gy a reformaciot
megel6z6 id6kben Kozépeuropa legkomolyabb — evangéli-
umi mozgalmat Husz Janos pragai teoldgiai magister
mikodése s vértanuhaldla hivta életre. Husz biblias ta-
nainak Cseh- és Morvaorszagban sok kovetéje tamadt,
mire a Romaval Osszejatsz6 Zsigmond kirdly a konstanzi
zsinatra  kildotte, menlevelet advan neki. Huszt azon-
ban Konstanzban csellel elfogtak, bebortondzték, tobb-



Husz Jdnost ereinekséggel vddoljdk a konsianzi zsinat elétt. (1415.)
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sz6ri kihallgatds utan halalra itélték és 1415. jalius 6-an
maglyan elégették. Fenséges nyugalommal nézett szembe
a halallal. Husz hivei késébb az elnyomd Zsigmond ellen
fegyveresen felkeltek s a wvallasi vitaktol kisért u. n. ,, hu-
szita haboru® 17 éven keresztil valtakozd szerencsével
folytatodott. Ez id6 alatt hazankban is sok ,.cseh-morva
atyafi” telepedett le s mivel a német-romai csaszari ci-
met viseld6 Zsigmondnak imperiuma ide is kiterjedt, Fel-
sOmagyarorszag varmegyéiben formalis litkdzeteket vivtak
a huszita hivok a csaszar seregeivel.

Hisz és kovetdinek magyarorszagi hatasara jellemzo,
hogy az elsé magyar bibliaforditast (1436) Tamas és Ba-
lint huszita érzelmi szerzetesek készitették.

A huszita és egyéb, chhez hasonlé mozgalmak —
az 1ildozések ¢és elszigeteltségek ellenére — évtizedekre
konzervaltak hazankban az evangéliumi gondolatokat és
érzelmeket, melyek olykor-olykor tjabb erét és tért nyer-
tek. Természetesen, az egész orszagot atfogd, jelentGsebb
lelkimozgalom csak a reformacioval vette kezdetét, de
adatok vannak arranézve, hogy mdar 1503-ban zsinatot
tartottak az ,evangéliumi hitet vallok“ és II. Ulaszlotol
vallasuk megerdsitését kérték. Ulaszlo (,,Dobzse Laszlo™)
azonban kozOombos maradt e kérdésben 1Ugy, mint mas
kérdésekben , . .

Luther tanai elég gyorsan eljutottak Magyarorszagra,
bar csak lassan hoditottak tért. Eleinte csupan a német
és mas nemzetiségli lakossagbdl csatlakoztak az ,,0j hit“-
hez, késébb a magyarsdg soraibol is sokan elfogadtak
Luther tanitasait. Persze, az Ujhitleknek csak bujkalva
lehetett Osszejonni; csak késobb, amikor egyes féurak is
csatlakoztak a mozgalomhoz, nyert az {igy nagyobb sza-
badsagot. Roma nyomasa azonban hamar érvényesiilt.
Két torvény sziiletett meg egymasutin — a fanatizalt
magyar nemesség Ordok szégyenére: — a budai orszag-
gyiilés  1523-ban  fej- és joszagvesztésre itélte a lutherd-
nusokat;, a rakosi orszaggyilés 1525-ben pedig megége-
tését rendelte el az ujhitiicknek. Ezeknek a szOryl tor-
vényeknek szigori végrehajtasat II. Lajos, a tragikusvégi
kirdly szorgalmazni kezdte ugyan, de az 1526-iki gyaszos
mohdcsi csata gatat emelt a vérbosszu elé,

A torok hodoltsag alatt.

Szulejmén gy6ztes hada megszéallta az orszag egy
részét s a mohacsi csata utan 15 évvel Buda is elesett.
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Az orszdg harom részre szakadt; két uralkodo: Ferdi-
nand és Zapolya Janos versengett egymassal; a  torok
szultin a meghoditott teriileteken sarcot szedett s ez a
hadiallapot 1526-t61 — tobbé-kevésbé a torokok folé-
nyével — Szigetvar ostromaig (1566) tartott, ahol Szu-
lejman elesett Utéda IL SzeUm lett, akinek uralkodésa
alatt a torok hoditas megrekedt,

A torok  hodoltsag
ideje s a Habsburg-
hazbeli Ferdinand ki-
raly és csaszar uralma
alatt levd teriileten to-
vabb érvényesiilt a ro-
mai befolyas (Pozsony-
ban 1525-ben két ana-
baptista volt szerzetest
megégettek); a vallds-
szabadsdag eszméje Er-
délyben, az idokozben
teljesen  elszakadt or-
szagrészben talalt csak
— a romai egyhaztol
valo végleges elszaka-
dasa — lassu folyamat
volt:  1545-ben, az er-
dodi zsinaton mondot-
tak ki a kiilonvalast. A  meger6sodott lutheri mozgalom,
sajnos, 0nz6 célokat kezdett szolgalni; az 1548-iki orszag-
gyilés Dbiintetendd eretnekségnek nyilvanitotta az ana-
baptizmust és a sacramentarizmust (utobbiak zwinglianu-
sok és kalvinistak). Az 1553-iki orszaggytlés (7. t. c.) mar
enyhébb rendelkezéseket tartalmaz; csupan a ,régi  hit®
védelmére szoritkozik.

A kiilonb6z6 kormanyzat s a népi hangulat szerte-
len valtozasokat mutat ebben az idében. Németorszagban
akkor kezdték gyiimdlcsét ¢élvezni az 1555-iki  augsburgi
(dgostai) vallasi békének, ugyanakkor (1556) a pozsonyi
orszaggyllés az anabaptistdknak az orszagbol valé kii-
zetését hatarozza el; a kolozsvari orszaggyilés pedig a
katholikusok ellen hoz szigori rendszabalyokat Végre,
1557-ben a tordai orszaggyiilés megalkotia a vallassza-
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badsagrol szolo torvenyt, melynek artikulusai nem a leg-
tokéletesebbek, de mégis idealis alapjat vetették meg a
lelkiismereti  szabadsagnak. Ez volt a vilagon az elsé
vallasszabadsagi  térveny, mely a hires nantesi edictu-
mot (Franciaorszag) 41 évvel megeldzte.

Sajnos, sok torvény csak firott malaszt marad annak
vegrehajtasa nélkiill. Nehéz itéletet mondani a messzi
multrél, mert nem tudjuk mérlegelni az akkori koriilmé-
nyeket. Mindazaltal végteleniil elszomoritdo, hogy magyar
emberek —  vallasi kérdésekben — nem egyszer vették
igénybe egymas ellen a csaszari, fejedelmi hatalmat, vagy
a tokok segitségét Azutdn a valtozdé id6vel valtoztak az
emberek és a torvények is ,. .

1558-ban Ferdinand az orszag nyugati részében is-
mételten rendeletet ad ki a Kkalvinistak ellen; sok kalvi-
nista lelkész fogsagot szenved; a kalvinistdk késobb szen-
vedélyesen fordultak szembe a terjeszkeddé unitarizmus-
sal. Az unitariusok (vagy antitrinitariusok = szentharom-
sagtagadok) egyik vitaszonokat, Alvinczi Gyorgyot kivé-
geztetik (1574), Dévid Ferenc plispokdt bortonbe vetik
0579), ahol meghal Az unitariusok ellen a felsémagyar-
orszagi lutheranusok 1is allast foglaltak, nemkiilonben az
anabaptistak ellen. Viszont Erdélyben akkor, amikor Ja-
nos Zsigmond fejedelem szimpatizal az unitariusokkal s
David Ferencék vitték a fOszerepet, a fejedelem sajto-
cenzurat rendelt el Az 1570-iki medgyesi orszaggyiilés
kereken eltiltotta a hitdjitisokat. Ugy vélem, hogy ez &l-
lasfoglalasoknal ¢és intézkedéseknél nagy szerepe volt a
hatalom ¢és a dicsoség féltésének. Pedig Krisztus nem t6-
rekedett arra, hogy az emberektdl dicsdséget vegyen.
fJan, 5, 41.) Tanitvanyait sem tanitotta arra, hogy Ot vagy
orszagat karddal bosszuljak meg. (Maté 26, 52.)

Az ellenreformacio kora.

Az ellenreformacié  voltaképen Bajororszagban kez-
dodott (1563), ahol V. Albert keményen fellépett a pro-
testansok ellen és célul tiizte ki a katholikus egyhdz res-
tauraciojat. Csakhamar folilkerckedett az a nézet, hogy
foleg hitvitak és elvi meggyozés utjan kell visszahoditani
a lelkeket. Egy bajor piispdk rovidesen ezreket nyert
meg a protestainsok soraibol. A mozgalom atterjedt Ausz-

triara, Csehorszagra, Magyarorszagra és mas orszagokra is.
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A Habsburg-uralom igen kedvezett hazankban az
ellenreformacionak, melynek gyokérszalai a tridenti  zsi-
nathoz (1545— 1563) nyultak vissza- A jezsuitak (,,Jézus
tarsasagi” szerzetesek) hamarosan elétérbe  nyomultak és
az ellenreformacié ¢élén jartak. Hazankban a protestans
szarmazasu Pdazmany Péter bibornok (1570—1637) volt az
ellenreformacié spiritus rectora, aki kivald hitszonok és
vitazé volt. Munkaja hatarozottan gyengitette a reforma-
ci6 frontjat.

Az ellenreformacio  sok évtizedes tevékenysége a
meggy6zOodéses protestansokat lelkileg jobban 0Osszeforrasz-
totta és siettette a végleges kiilonvalast.

A bécsi béke.

Mint tikkadt f6ldre az 1dit6 nyari esd, ugy hatott
1564-ben Miksanak, a rémai birodalom csaszaranak és
Magyarorszdg kirdlydnak tronralépte. Az evangéliumi (re-
formalt) gylilekezetek {ildoztetését és ezzel az adaz test-
vérharcokat is megsziintette és az ellentétek kiegyenlitésén
faradozott nem kevés sikerrel. De midén az 1576-ik év-
ben Miksa fia, Rudolf Iépett trénra, az evangéliumi ke-
resztyénekre megint csaknem 30 éven at tartd szomora
korszak kovetkezett. Napirenden voltak a szamizetések,
bebortonzések és kerékbetorések .,.

A gytldletnek ¢és elvakultsagnak non plus ultrajat
szolgaltatta kiilonosen Basta, a Rudolf altal Erdélybe kiil-
dott nyers és erdszakos (olasz) vezér, ki megtiltotta a pro-
testans  istentiszteletek tartasat, bezdaratta a templomokat
és hozzafogott az ige prédikatorainak kiirtasdhoz. A mind-
jobban langold gyiildlettizre ¢és a szenvedések maglya-
tiizére egyarant olajként hatott az a torvénycikk, amit Ru-
dolf az 1604-iki pozsonyi orszaggylilés beleegyezése nélkiil
adott ki, melynek nevezetes 22-ik artikulusa valdsagos
zsakmanyul dobta oda a protestansokat ellenségeiknek
labaihoz.

Erdély egyik féura, késdbb fejedelme, Bocskai Istvan
¢lére all az elkeseredésében felkeld népnek s a Krisztus-
nak benne ¢égé szerelmétdl szorongatva, megindul sereget
toborozni. Zaszloéin ez a bibliai felirat diszlett: ,, Halsten
veliink, kicsoda ellentink?” Basta zsoldos generalis vere-
séget szenvedve, menekiilni kénytelen s az orszagban
helyreall a rend és a békesség. Ezt a gydzelmet pecsé-
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telte meg az u. n. ,bécsi béke“ (1606), amit Rudolf és
Bocskai  kotottek meg s ami a nagyobb protestans ko-
zosségeknek szabadsagot biztositott, Nem altalanos vallasi
szabadsag volt ez, de mégis nagy haladdst jelentett ezen
a téren.

Alliance-iinnepély 1929-ben Budapesten a Bocskai-szoborndl, a bécsi
béke emlékére. Somogyi Imre dr. tinnepi beszédet mond.

Itt jegyezziik meg, hogy Genfben egy vilaghiri szo-
bormiliben (,,Reformacié6 emléke™) egyik kimagaslo alak
Bocskai Istvan s a relief két oldalan ott all Bocskainak a
kassai orszaggytilésen (1606) mondott beszédének e mon-
data: |, Hitiink fiiggetlensége, lelkiismereti szabadsagunk, a
mi régi térvényeink nagyobb értékek nekiink az erészaknal.”

A harmincéves haboru; a westfaliai béke.

Az 0. n. harmincéves habord (1618-1648) Csehor-
szagban tort ki, onnét atcsapott Németorszagra, Magyar-
orszagra, Danidra, Franciaorszdgra, Angliara és mdas or-
szagokra, E haboru wvallasi jelszavakkal indult, de késdbb
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mindjobban kidomborodtak politikai korvonalai. Ebben az
idében ismét sok cseh-morva hivé jott Magyarorszagra,
koztik (1621) anabaptistak is. Hangstlyoznunk kell, hogy
ez az FEuropaban meglehetdsen elterjedt anabaptista (bap
tista) mozgalom semmiesetre sem hozhatd szerves 0Ossze
fliggésbe a hirhedt miinsteri (1532— 1535) anabaptistanak
emlegetett, de voltaképen egy fanatisztikus vallasi-politikai
,kirdlysaggal.

Az1622-iki  kolozsvariorszaggyllés az Erdélyben lako,
kivalo iparosoknak, ismert anabaptistaknak vallas- és mun-
kaszabadsagot adott, de csak kijelolt lakohelyeiken, ugy,
mint 1623-ban a zsidoknak. Ezt a végzést az 1631-iki gyula-
fehérvari orszaggyiilés is megerdsitette. Itt ki kell emelniink
Bethlen Géabor erdélyi fejedelemnek — kora egyik legna-
gyobb diplomatdjanak — tolerans magatartasat Bethlent
azonban néha karosan befolyasoltak.

Erre az id6re esik Bethlen Gabor volt
fokancellarjanak, Péchy Simonnak bebdor-
tonzése (1638), mivel ,,zsidozott”, vagyis
az OszOvetségi torvény megtartasat hirdette,
A borténbdl csak kalvinistava létele aran
szabadult ki. Kovetdit is kegyetleniil iil-
dozték.

A harmincéves habortnak a westfdliai
béke (1648) vetett véget, mely a hadviseld
hatalmakat a vallasszabadsag megtartasara
kotelezte. E békeokmanyban tiltottdk meg

az eretnek (haeretici) sz6 hasznalatat, mely
sz6 Ttjabb, hivatalos hasznalata IX. Gergelytdl ered, aki a
toulousei  zsinaton (1229) eretnek-torvényszékeket  allitott
fel orszagonként, az egyhdz tanitasatol eltéré tanitasok
ellendrzésére és megtorlasara.

1. Jozsel csdszar

Hazankban, sajnos, nem nagyon érvényesiilt a west-
faliai béke — sem a Rakoczi Gyorgy altal 1645-ben kotott
kiilonbéke (linzi béke) — joszandéka. Nem csak a kisebb
felekezeteket, de az eldnydsebb helyzetben levd lutheranu-

sokat és kalvinistakat sem kimélte a kamarilla, — IIL
Ferdinand, majd I, Lipot sotét arnyéka,

A pozsonyi torvényszék —  Kollonics piispdk befo-
lydsara —  1675-ben  negyvenegy protestans  prédikatort

itelt galyarabsagra. Ez 1d6tél fogva rettenetes napok vir-
radtak a protestansokra.  1681-ben  enyhiilt a helyzet; az
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1687-iki pozsonyi orszaggyiilés pedig kimondta, hogy a
protestansokat kegyelembdl megtirik az orszagban. IL Ra-
koczi Ferenc szabadsagharca wutan, III. Karoly uralkodasa
alatt ,valldsszabadsag” volt ugyan, de ez a szabadsig a
valésdgban fegyvertelen iildozés volt. A  protestansok is
tartoztak a katholikus {innepnapokat megiilni ¢és hivatalba
lépéskor Sziiz Maridra megeskiidni. Protestans hitre at-
térni tilos volt, (Carolina Resolutio, 1731.) A ,,csendes®, s6t
késébb az erészakos elnyomds mindenfelé érezhetd volt.
ES

Rudolf  kiralytol a legkivalobb Habsburg-uralkodo¢ :
Maria Terézia koraig, a folyamatos elnyomatdsnak e 200
esztendeje alatt a protestansoktél tobb, mint 1800 templo
mot vettek el. A Rakoéczi-szabadsdgharc a  protestansok
szabadsagat is kovetelte, de ez a harc elbukott. Maria Te-
réziat fia, — az elsd Habsburg-Lotharingiai kirdly, — //.
Jozsef kovette a tronon, akit ,Kalapos kirdly“ néven is-
mer a torténelem, mivel nem akarta magat megkoronaz-
tatni. Orszaggyllés nélkill kormanyzott ugyan (most ugy
mondandk, hogy ,diktaturdt csinalt“), de cselekedeteit a
felvilagosodottsag szelleme hatotta at.  Tiirelmi rendelete
(ediktum  tolerancia), amit 1781-ben adott ki, korszak-
alkoto  jelentoséggel bir. , Tirt felekezeteknek” nyilvanitja
ugyan a protestans felekezeteket, nem egyenjogusitia Oket
a katholikus egyhazzal, de az adott helyzetben oOridsi ha-
ladast és értéket jelentett ez a nemes gesztus.

Az 1791. évi XXVI. torvénycikktol
az 1848. évi XX. torvénycikkig.

A vallasszabadsagért folytatott kiizdelmek ldzmérdje
azt mutatja, hogy a II. Jozsef altal kiadott tiirelmi rende-
let utan 1848-ig a vallasszabadsag kérdése allandoan fel-
szinen maradt s hogy nyugvopontra nem jutott, annak
okat az id6kozben Dbekovetkezett nagy visszaesésekben
kell keresniink. Lehet mondani, hogy a réom. kath. papsag
ellenzésével, de II. Leopold bolcs szabadelviiségével meg
alkotott 1791. (a Magyar Torvénytar szerint 1790.) évi 26.
torvénycikk a teljes felmorzsolodastol —mentette meg a
protestantizmust Ez a torvénycikk is azonban szamos
megalazd ¢és jogkorlatozd intézkedéseket tartalmazott, mint
pld. ha wvalaki a rom. kath. vallasbél masba attérni szan-
dékozott, elobb hatheti kath. papi oktatasnak kellett magat
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alavetnie, tovabba a vegyeshdzassagoknal, ha az apa ka-
tholikus volt, a gyermekek mind katholikusokka lettek
s ha az apa protestans volt, a leanygyermekek az anya
vallasat kovették.

1830-ban elementaris erdvel ujultak fel a wvallasiigyi
harcok s kiilonosen az 1791. évi 26. t. c. fenthivatkozott
és egyéb sérelmei ellen vették fel a kiizdelmet a protes-
lantizmus sz6sz6l6i. A korlatozod intézkedések ugyanis sok
visszaélésre adtak alkalmat. Erdekes, hogy a lelkiismereti
szabadsag legbatrabb bajvivoja ebben az idében a katho-
likus valldsi Bedthy Odon bihari kdvet volt. Bedthy eré-
lyes fellépésétdl még maguk a protestansok is tartottak;
attol féltek, hogy az indulatok felkorbacsolasa helyzetiik-
nek rosszabbodasara fog vezetni. Bedthy azonban szilar-
doe e -dan Kkitartott elvei mellett s az also-
e B hazban — a rendek tablajan — el-
mondott beszéde majdnem egyhangi
helyeslésre s lelkesedésre talalt. Bi-
. zottsdgot kildtek ki egy, a lelkiisme-
reti- ¢és  vallasszabadsagot teljesen
biztositd torvényjavaslat kidolgoza-
sara. Ez a torvényjavaslat (1833) az
Is6 tablan keresztiill ment; Kélcsey
erenc, a nagy kolté és masok szinte
fszenvedélyesen keltek a javaslat vé-
¥ delmére. Egy 0j kovet is  felszdlalt

"~ ‘ekkor: Dedak Ferenc (akésébbi ,haza
Beiithy Odin bolcse™), aki téb})e?k k’t')zt e’:zeket’ mon-
dotta: , A polgari tarsasag céljaival
egyez6 minden szabadsagot és igy a vallis szabadsagat
is, sérthetetlen szentség gyanant tisztelem: A  férendihaz-
ban a javaslat megbukott, s6t id6kdzben a rendek koziil
is sokan meghatraltak. Hathavi izz6 vita utdin —  noha
baro Wesselényi Miklés és grof Széchenyi Istvan is a ja-
vaslat mell¢ allottak, a pilispokok allaspontja gydzott: a
javaslat anélkiil, hogy a kiraly elé jutott volna, lekeriilt
a napirendrol.

A rendek haza 1840-ben ujra targyalds ald vette a
vallasiigyi kérdéseket. Beteljesedett Beothy joslata, amit a
bukott torvényjavaslatrol mondott: ,Nem halt meg a le-
anyzo, csak aluszik:” Ekkor mar a férendek is engedé-
kenyebbek voltak az egykor leszavazott torvényjavaslattal
szemben; a rendek nagyszerli debatterei mellett a fOren-
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dek soraibol kiilondsen Dessewffy Aurél és Vurda Karoly
gyori  kanonok  tlntek ki szabadelvi  felszdlalasaikkal.
A torvényjavaslat, mely a vegyeshazassagok ¢és attérések

rendezésén kiviil szabadda tette az iskolaztatast, biztosi
totta felekezetre vald tekintet nélkil a polgarjogokat, —
torvényerore emelkedett, de —  sajnos — a kormany a

papaval tervezett megbeszélésre vald hivatkozassal, késlel-
tette a megerdsitését, ami tovabbi surlodasokra vezetett,
A rendek joszandéka tehat egy idére ismét meghitsult.

A nem lankadé parlamenti harcok eredménye gya-
nant 1843-ban végre elkésziilt az 1 vallasi torvény, mely
kiilonésen az  attéréseket konnyitette meg; 1ényegében
ugyanolyan eljarast irt eld, amilyen ma is gyakori latban
van. Nézetem szerint az 1791-t6l 1848-ig terjedd idokoz-
ben a vallasszabadsag terén ez volt a legnagyobb vivmadny.

Itt emlitem meg, hogy az ,attérés kifejezés II. Jo-
zseftdl szarmazik; 1785-ben 6 rendelte el, hogy a rom.
kath. wvallasnak barmely mas wvallassal vald felcserélése ne
hitehagyasnak, hanem dttérésnek (non Apostasiam sed
Transgessionem) neveztessek.

A szabadsagharctdl napjainkig.

Az 1848. marcius 15-iki eseményekre nem sziikséges
itt kitérnem. Tény, hogy ez események utdn hazank egy

Uj jelsz6 hatasa alatt allt elbtivolten: ,Egyenldség, testve-
riség, szabadsdg!” A marciusi 12 pontnak — mely ,,Mit
kivan a magyar nemzet?” cim alatt jelent meg - 4.

pontja igy szolt: Torvény  elotti  egyenloséget polgari és
vallasi  tekintetben. Ennek a kovetelés-
nek szellemében terjesztette el6 marcius
31-én az alsohazban az elsé felelds ma-
gyar minisztérium nevében Kossuth La-
jos (ak 1-: or hely ettes miniszterelndk) a tor-
vényjavaslatot  a,valldas  dolgéban”,mely-
nek 2. §- a igy hangzik: ,,E hazaban térve-
nyesen  bevett minden  vallasfelekezetre
nézve, kiilonbseg nélkiil, tokéletes egyen-
I6ség és viszonossag dllapittatik  meg.

A vita soran Scitovszky pécsi, Ocs-
Kossuth  Lajos kay kassai és Fogarassy szkodari kath.
plispok heves ellentallast fejteit ki a
Htokéletes  egyenlOség  €s viszonossdg” tekintetében,  bar
egyébként 6k is ,hodoltak a szabadsdg elvének”. A
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protestans fOrendek koziil gréf Teleki Domokos, bar6 Vay
Miklés és masok kiizdottek a javaslat mellett, amit -
némi modositassal —  elfogadtak. (A jogegyenlGséget min-
den egyhaznak ,a sajat hitelvei és egyhazi szerkezete
sértetlensége* mellett allapitottak meg.)

Ez volt az 1848. évi XX. t. ¢, ami ellen a fépapok
tovabbra is ovast emeltek, de amit a kirdly, V. Ferdindnd,
— a nép osztatlan Oromére —  szentesitett Ezzel a tor-
vénnyel ,vették be” az unitarius vallast is, amit nemso-
kara kovetett a zsidok jogegyenldsége.

Az 1848. évi XX. t. c. végrehajtasa koril kezdettol
fogva nehézségek mutatkoztak. A protestans felekezetek-
nek rovidesen latniok kellett, hogy maskép fest a torvény
a papiron és maskép a valdsagban. Evtizedeken keresztiil
napjainkig generalis kovetelése maradt a protestansoknak
az 1848-iki XX. t. c. végrehajtasa. Jakabfalvy Andrastdl,
1830-as évek jeles kovetétdl dr. Baltazar Dezs6ig, a ko-
zelmultban elhunyt nagynevii tiszantali piispokig, vilagi
és egyhazi vezetd férfiak mindenkor kifogasoltak a kath.
egyhaz elsGbbségre vald tortetését, — mely ,kivaltsagos
helyzetével ¢és oridsi vagyonaval gy a mdultban, mint a
jelenben is megakadalyozza az 1848-iki vallasi torvények
vegrehajtasat:'

A szabadsdgharc bukasat kovetd gyaszos emlékl
Bach-korszak utdn 1868-ban vett jelentdsebb fordulatot a
magyar vallasiigy. Az 1869. évi 43. t. c. a Magyarorszag-
gal egyesiilt Erdély mindazon torvényeit, melyek a bevett
vallasok szabad gyakorlatara és az egyhazak Onkormany-
zatara vonatkoztak, fenntartotta, s6t a gorogkatholikusokra
és a gorogkeletickre is kiterjesztette. Az 1868. évi 53. t, c.
pedig Ujra szabalyozta az attéréseket (az 1843-iki alapon);
megengedte a temetdk kozds hasznalatdt; az egyhazak
beliigyeinek tekintette a lednyegyhazak — 1 gylilekeze-
tek —  alakitdsat; védte az egyhdzi felvonuldsokat, meg-
engedte az 4allami intézetek lakoinak felekezetek szerinti
lelki gondozasat, stb.

Majd jottek a nagy ,milleniumi évek”, a szabadelviiség
viragzd korszaka, amikor feltartoztathatatlanul tortek utat
maguknak hazdnkban a liberdlis eszmék. Nagy haladas
volt ez akkor; a polgari gondolat uj fényt nyert, a szélso
klerikalizmus (papi szellem) csillaga elhalvanyodott. 1894-
ben Wekerle Séandor miniszterelndk a forendihaz ellenzé-
sére, de I. Ferenc Jozsef hozzajarulasaval megalkotta a
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32-ik torvénycikket a polgari hazassagrol, a reverzalisrol
és a gyermekek vallasar6l. (Sajnos, a
reverzalis épp ugy, mint az 1791. évi
26. t, c-nek az attérésre vonatkozod
rendelkezései, szamos visszaélésre adott
s ad alkalmat.)

Mar a szabadsagharc el6tt, az eddig
emlitett, torvényileg ,,bevett” és védett
felekezeteken kivill a baptista iratter-
jesztés is jelentkezik (Rottmayer Janos),
, ez a munka azonban a szabadsagharc

=\ ~ ¢s a Bach-korszak alatt szlinetel. Szé-
Sendor les korben ismertté valik a nazarénusok

mozgalma, mellyel néhany miniszteri
rendelet is foglalkozik tobb-kevesebb joindulattal. Felsdbb
helyen kétségteleniil nagyobb megértést tantsitottak veliik
szemben, mint az alsobb hatdsdgoknal, akikt6l — valamint
a felizgatott, félrevezetett egyénektdl — a nazarénusok
és a baptistak sokat szenvedtek. 1860-t6l Rottmayer ismét
folytatja a missziot; itt-ott kisebb, egymastol kiilonallo
bibliakérok tiinnek fel; 1873-ban Obudin Meyer Henrik
megalapozza az els6 budapesti baptista gyiilekezetet.

-

Id. Wekerlé

A be nem vett, vagy el nem ismert keresztyén ko-
zOsségek zaklatdsa csak az 1895. évi 43. torvénycikk
¢letbeléptetése  utan enyhiilt. Ennek a tdrvénynek nap-
jainkig kihatdé 1. §-a igy szol: Mindenki szabadon vallhat
és kovethet barmely hitet vagy vallast és azt az orszdg
torvenyeinek,  valamint a  kozerkédlcsiség  kivanalmainak
korlatai  kézétt kiilséképen is kifejezheti és  gyakorolhatja.
(Els6 bekezdés.)

Ez a torvény wvolt hivatva a vallasszabadsag terén
mutatkozé hidnyokat potolni. Hatarozottan nemes inten-
ciok sugalltdk e torvényt, melynek alkalmazasa azonban
nem mindig egyezett az eredeti intenciokkal. Hiszen a
megalkotasa sem ment siman! A férendihdz klerikalis ér-
zelm tagjai erds ellentdllast tanusitottak; bard Eotvos
Lorand kultuszminiszter nagy csatat vivott Schlauch L6-
rinccel; bard Pronay Dezsé hevesen 0Osszetlizott grof Zichy
Néndorral. Ekkor Pronay bar6 e fontos kijelentést tette:
»Meggyozédésem szerint a vallasszabadsag nem az dallam
adomanya; ez egy posztulatum, melyet az adllamnak tor-
venyben el kell ismernie, mihelyt a tarsadalomban annak
szitksége felébred. Ha van jog, melyrél azt mondhatjuk,
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hogy , veliink sziiletett”, ugy a vallasszabadsag ilyen jog.
Ez tobb, mint jog, ez az ember erkolcsi létének elvalaszt-
hatatlan része.

Pronay baré mellett kiilonosen Iranyi Daniel tiintette
ki magat a parlamenti harcokban. Iranyi, a liberalis gon-
dolkodasu, kivald szonoki képességgel bird allamférfin
mindenkor kész volt a lelkiismereti- és vallasszabadsag
érdekében sikra szallani; Meyer Henriket a baptistdk kép-
viseletében tobbszor fogadta és a baptistak 1ildozése ellen
a Hazban is szot emelt.

Néhai Szatmari Mortol, a kozismert fiiggetlenségi
ujsagirotol  és  képvisel6tél tudom, hogy Wekerlének min-
den erejét ¢és diplomaciai képességét latba kellett vetnie
a dinasztia megnyerése ¢és a valldsszabadsagi torvényjavas-
lat torvényerére emelése érdekében, A térvényjavaslat a
forendihazban csak egy szavazattobbséget kapott, de ez
az egy szotobbseg a kiraly szentesitésével torvéenyt for-
malt a javaslatbol, mellyel Magyarorszag méltan sora-
kozhatott — a szabadsdag-eszméktol immar mélyen  at-
hatott — nagy nyugati kulturallamok mellé.
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IV. A baptistak torténelmi szerepe a lelkiismereti-
és vallasszabadsag koriil.

Az anabaptistakrol.

Mindenekelott egy fontos tényt kell itt megallapita-
nom. Walker Williston, Horsch Jénos, Vedder C. Henry,
Smitson R. J. és mas, amerikai és angol torténetirok véle-
ményével egybehangzoan, eddigi kiilfoldi és hazai gondos
kutatbmunkdm nyoman az a hatarozott véleményem ala-
kult ki, hogy az altalaban anabaptistdknak nevezett régebbi
,bemeritkezett keresztyének” torténete a legtobb ujabb-
kori tOrténeti milben hidanyos és téves, sOt szandékosan
ferde megvilagitasban keriilt a nyilvanossag elé.

Szamos tOrténetiroi  tévedés foOként onnét datalodik,
hogy a reformacio idején ismeretessé valt kiilonbozo val-

lasi csoportokat — melyek a csecsemokeresztséget elvetve,
a felnéttkeresztséget gyakoroltak — koznyelven mind
,,ana-baptistaknak* (Gjra-keresztelkeddknek) nevezték s

igy e kiillonb6zé csoportok kozott csak alapos koriiltekin-
tés és targyilagos szemlélédés utan disztingvalhatunk.

Tény, hogy az anabaptistdknak volt egy komoly,
egész Europan athulldmzott gerinc-mozgalma, mely a zir-
zavaros 1dok és T1ildozések kozepette nem alkothatott egy
szerves egészet, — ami talan nem is allott az ecclesias-
ticus (gytiilekezeti) elvet valld vezetdk szandékaban, — de
eredetét vissza lehet vinni a reformacio eldtti idébe (Svajc
és Anglia) és folytatasként egybe lehet kapcsolni a XVII,
szazad elejétdél ismert és az azdta dllanddan fejléds, ki-
fejezetten baptista mozgalommal,

A komolyabb ¢és jelent6sebb anabaptista mozgalmak
hiveit annakidején kétségkiviil athatottdk olyan ko6zos hit-
elvek, melyek —  csekély elméleti és gyakorlati eltérés-
sel —  magukon hordozzdk a kozds anabaptista vondast.
Ha meg is allapithatok az anabaptista csoportok kozott
bizonyos arnyalati kiilonbségek, ezek  egyaltaldban  nem
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roéhatok fel az altaluk is keresett ¢&és  apolt lelki egység
hatrdnyara, — st el6nyds szinben tiintetik fel azokat az
egykori keresztyéneket, akik a bibliai keresztség belsé ¢és
kiilsé sziikségének hangstlyozasa mellett, az emberileg meg-
rogzitett hitvallasnak a Lélek szabadsaga felett vald uralma
ellen egyontetien opponaltak.

Az ,anabaptista® név nem az U, n. anabaptistaktol
szarmazik; ez elnevezés masoktol ered s illogikus és hely-
telen. Nemcsak mi tartjuk ezt fontosnak megemliteni, ha-
nem rajtunk, baptistakon kiviilallo tényezok is, mint pél-
daul a magyar Zovdnyi Jendé dr. és az angol Walker
Williston dr torténetirok, akiknek miveibdl kozrebocsa-
tok néhany sort:

»A legelterjedtebb ¢és legmaradandobb az ilyen kiilon ira-
nyok koOzott az anabaptizmusé volt, mely egynémely tekintetben
sokaknal —megegyezett a sakramentarizmussal, de f6 megkiilon-
boztetdé elve ¢éles hatarvonalat huzott kettSjik  kozé, jollehet
éppen erre az elvére nézve csak addig felelt meg a keletkezése
idejében kapott nevének, vagyis csupan addig volt Ujrakeresz-
tel6, mig csatlakozottak, hozzapartoltak  alkottak a  koriilotte
csoportosult felekezetet. A mar hozzd tartozok gyermekei mind
csak baptistak, azaz egyszer, de felndtt korban kereszteltek vol-
tak, s igazdban véve az anabaptistak is a keresztségnek vég-
képen nem az ismétlését, hanem csupan azt kovetelték, hogy
az kizarolag felnétteknek — szolgaltassak ki, A csecsemé-keresz-
telést  haszontalansagnak  tekintvén,  oOnként  kovetkezett,  hogy
az Ontudatosan hozzijok tértek ismét részesiiltek a keresztség-
ben, a szerintok egyedill igaziban. igy lettek mindezek céljokon
és  akaratukon kiviil  keresztség-ismétlok, ujrakeresztelok,  vagyis
anabaptistdk, akik Magyarorszagon is jatszottak némi szerepet
olykor-olykor. (Zovanyi: , A reformdcié Magyarorszagon 1565-ig."
VII. fej. 335. old. — V. 6. Kimer A. Bertalan: ,, Baptista Kronika. )

LMiutdn ~ megtagadtdk a  sajat  csecsemOkorukban  véghezvitt
keresztség  érvényét, az anabaptista név szamukra elfogadhatat-
lanna valt és igy a baptista név lett volna az igazibb megjeld-
lésiik.. > (Walker: ,,4 History of the Christian Church," p. 367.
— V.6. R. J. Smithson: ,, The Anabaptists. )

A mai baptizmus el6futarjat feltétleniil az u. n. ana-
baptistdk mozgalmaban kell keresniink, mert ez a moz-
galom elvi kapcsolatot mutat a még régebbi bemeritd-
mozgalmakkal, a bibliai baptismos (alamerités) kiilonb6z6
néven nevezett hitvalléival, — ugyanakkor magaban hor-

dozza a késébben kivirdgzott rendszeresebb, gylimolcso-
z0bb kdzosségi élet magvait.

A Dbaptizmust nem emberek, hanem eszmék tartjak
fenn. Nem emberi eszmék, — mert azok a valldsi és poli-
tikai téren egyarant az  emberekkel egyiitt allnak  vagy
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buknak, — hanem isteni eszmék, melyek Onmagukban
hordjak azokat a kellékeket, melyek az eszme fenn-
maradasdhoz  sziikkségesek. Mi emberek csak  eszk6zok
lehetiink az eszmék szolgalataban. Ezért a dicsdség soha-
sem a mienk, hanem az eszméé s az eszme Uraé: Istené!

Alamerités Svdjcban a reformdacio idejében.

A Dbaptista misszié ugy Oltozte fel a ,baptista“ ne-
vet, mint az elsd tanitvanyok a ,keresztyén“ (krisztusi),
nevet, El6szor mdsok nevezték Oket Christianosoknak
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(Ap. csel. 11, 20,) s 6k ezt késobb vdllaltak. A bemerit-
kezd keresztyéneket is eleinte masok nevezték anabap-
tistaknak, majd baptistaknak (bemeritkezOknek) s o6k e
nevet — s e névben a Kkrisztusi rendeletet — vallalva,
kialakult vilagszerte a baptista néven ismert misszio.

Amikor mi az anabaptizmus tOrténelmi reviziojat a
torténelmi  objektivitds nevében koveteljik €s  szolgaljuk,
nem vezetnek benniinket egyoldalu felekezeti célkitiizések.
Szerintink minden vallasos mozgalomnak a I1étjogdt az
egyes mozgalmaknak a Biblidhoz ¢és a Szent Lélekhez
valé viszonya szabja meg. Mivel mi az anabaptistdk elvei-
ben és kiizdelmeiben rokonvonasokat fedeziink fel, me-

lyek egy biblids népnek — tévedésektdl nem  mentes —
kalvarias szép ¢életét tarjak elénk, ugy véljik, hogy a roluk
valé megemlékezésiinkkel nem emberi hagyomanyokat,

hanem az emberek altal megdrzott bibliai hagyomanyokat
apoljuk.

Mi az anabaptistdkban nem annyira szervezeti, mint
szellemi Osoket latunk. Szellemi hasonlosagunk abban is
jelentkezik, hogy miként az anabaptistak tobbféle alaku-
latot képeztek — kozos foelvben és kozds sorsban, —
ugy a modern id6k Dbaptistdi is mutatnak orszdgonkint
arnyalati kiilonbségeket, de ezek az arnyalati kiilonbségek
— a szabadsag szellemében érvényesiilve — az egész
foldon egy szent testvéri harmoniaba olvadnak dssze.

Anabaptista hitvédék.

1. Grebel Konrad. A svajci anabaptisba mozgalom-
nak - mely Zwingli fénykoraban igen erds lendiiletet
vett — egyik legkivalobb vezérférfia volt Grebel, Nemesi
szarmazasu, nagyszeri képességli férfia volt; a bécsi és
a parisi egyetemeken tanult; a szentirast héber és gorog
eredetiben olvasta. 1522 6szén megtért ¢és a reformacid
hoz csatlakozott, Zwinglivel eleinte bensé barati viszonyt
tartott fenn, mely viszony késdbb — hitelvi okokbdl -
megsziint. Amikor ugyanis Zwingli a politikai és egyhazi
vezetést Osszehazasitotta s a reformaciot ezaltal elsekélye-
sitette, Grebel siirgette az dallam ¢és egyhaz szétvalaszta-
sat, a szertartdsok evangéliumi értelmezését s kiszolgalta-
tasat, tovabba a hierarchia megsziintetését és a keresztyén
békét. 1525 decemberében peticidt nyuUjtott be a ziirichi
tanacshoz, melyben a szentirds egyediili tekintélyét hang-
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stlyozva, szabadsagot kért az anabaptistdk szadmara, Gre-
bel koran elhunyt (1526); tarsai, Mantz Félix tekintélyes
zirichi polgar és Hétzer Ludvig (Zwingli egykori bizalmasa),
tovabba Blaurock Gyorgy volt szerzetes — kit lelkessége
miatt II, Palnak neveztek —  tovabb kiizdottek kemény
megprobaltatasok kdzepette a hit szabadsagaért,
2,  Hubmayer  Balthazar.  1481-ben  Friedburgban
.1 stadti egyetem tanara, majd vice-
rektora lett, 1516-ban a regens-
burgi (Ratisbon) székesegyhdz szo-

Lo i w noka, 1521-benawaldshuti(Ausz-
= g : W tria, Svajc hatarin) egyhazkozség
LR s pasztora, 1523-ban Ziirichben

Hubmaver Balthazdr (Osszetalalkozik Zwinglivel, ki ba-
ratsagaval tiinteti ki; a hitvitdkon Zwingli jobbjan foglal
helyet. Kozben meggy6z6dott a csecsemOkeresztség hely-
telenségérdl; 1525, husvétjan alameritkezik, majd rovidesen
6 merit ald tobb mint 300 hivét waldshuti nyajabol- Ez-
zel Waldshut anabaptista kozponttd lesz Ausztridban- A
kormanyzosag azonban biintetdhadjaratot vezet Waldshut el-
len; elrendelik,hogy a kozség népe térjen visszaa ,,régi hitre®
s vezetdiket szolgaltassak ki, Hubmayer Ziirichbe megy,
ahol Dbortonbe vetik. Kiszabadulasa utan Morvaorszagba
menekiil, ahol (Nikolsburg) anabaptista gyiilekezetei ala-
pit és széleskori irodalmi munkassagot fejt ki. A kérdés-
és feleletb6l allo theologiai rdpirataival 0j irodalmi mi-
fajnak az uttoéréje; fobb munkadi az ,,Apologia” , A ke-
resztyén tanitds tablazata,” stb, Hubmayer; XVI. sza-
zad legtehetségesebb anabaptista hitvéd6je s noha iratai-
ban az 4llami hatalmassagoknak biblia-szerinti tiszteletét
hirdeti, 1527-ben az ausztriai kormany visszakérte a
Liechtenstein f6uraktol — akiknek partfogasat élvezte -
és elozbleg a bortonben megkinozva, 1528 marcius 10-én
maglyan elégettette, Hubmayert a vértaniisagban kovette
felesége is

3. Marbreck Pilgram. A dél-németorszagi anabap-
tista mozgalom jeles képviselje. ,,A XVI. szdzad anabap-
tistdinak legnagyobb vezére; igy jellemezte Ot Loserth
dr., a német torténetirok ¢és torténet-tanarok graci kon-
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ferencidgjan  1927. szeptember 23-an. Tirolban sziiletett,
banyamérndk volt. Luther tanait elfogadva, tanulmanyozni
kezdte az irasokat s 1526-ban anabaptistava lett. Augs-
burgba, majd Strassburgba keriilt, ahol megnyer6 modo-
raval, ragyogd intelligencidjaval altalanos tiszteletnek Or-
vendhetett. Mint az anabaptistak- egyik vezetdje, igen ha-
tasosan képviselte kozossége érdekeit a. nyilvanossag eldtt.
Anyagi fliggetlensége nagy segitségére volt nagyszabasu
irodalmi terveinek végrehajtasaban; sok konyvet és bro-
surat irt, melyekben a hegyi beszéd erkdlcsi szabalyait,
Isten el6tti személyes feleldsséget, a Biblia tekintélyét,
lelkiismeret szabadsagat, a hit altal valdé {idvosséget ¢s
krisztusi keresztséget targyalta. Meghalt 1556-ban.

4. Simons Menno. A hol-
landiai vallasi élet legismer-
tebb vezére a reforméacid
idejében. Witmarsumban
sziiletett; 1524-ben Utrecht-
ben pappa szentelt¢tk a
pingiumi egyhazkozség kap-
lanja, majd szildfalujanak
{ plébanosa volt Snyder Sikke
-~ martirhaldla — kinek az

B volt a ,biine“, hogy aldme-
ritkezett, — mély hatassal
volt  Simonsra.  Tanulma-
nyozni kezdte Luther iratait;

zwinglianusokkal;

Bullinger  hiveivel
nem taldlt megnyug--
vasra.A Bibliat kutatva,
megvaltoztatta nézetét a ke-
resztség kérdésében, majd az egyhdz-szervezet tekinteté-
ben is ¢és 1536-ban eclhagyva a romai egyhazat, ala-
meritkezett s roviddel utdna ordinaltatott az evangéliumi
szolgalatra Philips Obbe altal, aki az anabaptistak holland
aganak akkori vezetdje volt. Ez 1id6tdl az anabaptistakat
Simons Mennordl —  mennonitiknak is nevezték Hollandia-
ban a kiviilallok. Simons a 25-ik zsoltar magyarazataban
a bibliai igazsagok teljes atvételét és az elsd keresztyén
gyiilekezet puritdnsagat hirdeti. Amsterdamba menve, 1541-
tdl nagyszabasu irodalmi tevékenységet fejt ki; miivei hol-
land, német és angol nyelven jelentek meg. Hive volt az al-

az

[ P RER - ol de

Simons Menno
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lam ¢és egyhaz szétvalasztdsanak ¢és harcolt a vallds szabad
gyakorlataért. A miinsteriek rajongasat és politizalasat hely
telenitette, az igazi anabaptizmussal ellenkezének nyilvani
totta. (Valosziniileg e ténybdl kovetkeztettek—tévesen— né
mely torténetirok arra, hogy Simons Menno kiilon szektat”
alapitott s vezetett.) Bizonysagtétele Hollandiat felrazta és
lelkileg athatotta; a ma is jellegzetes valldsos és liberalis
holland kozszellem nem csekély mértékben az 6 ¢és hivei
munkdjanak is a kovetkezménye. Csak az 1551-ben be-
kovetkezett haldla utan valt dominalé vallasformava a
kalvinizmus Hollandiaban.

5. Fischer Andras. A magyarorszagi reformacionak
egyik els6 uttéréje volt. Mint wittenbergi teoldgus jott
Felsémagyarorszagra, ahol Kormdcbanyan telepedett meg.
Allitélag szasz szarmazasa volt. Kormocbanyai —lelkészi
allasat 1529. tavaszan feladja és a bibliai keresztséget hir-
deti, szoros Dbaratsagot ¢€s testvéri viszonyt tartva fenn
Schréter  Kristof  lelkésztarsaval, aki 1523-ban  Eperjesen,
majd Kormocbanyan funkcional s aki anabaptista elvei-
ért mar 1526 koril elhagyta kormocbanyai parochigjat és
szlil6foldjén, Kisszebenben folytatta tevékenységét, Fischer
aztan LOcsén tartdzkodott hosszabb ideig; tanitott tovabba
Szomolnokon, Schwedléren, Igléon, Séarospatakon, Csetne-
ken ¢és Dobsinan; késébb Selmecen ¢és Besztercén; fog-
sagot szenvedett Ldcsén ¢és Csicsva varaban, Varannd
mellett; fogsdg-szamba vehetd a Csetnek varadban ven-
dégként eltoltott id6 is, mert Bebek Ferenc goméri fo-
ispan, Fischer elvakult ellensége a varat (1532) ostrom
alatt tartotta. Fischer egy idére Morvaorszagba menekiilt,
— ahol mint anabaptista prédikator mikodott, — de is-
mét visszajott FelsOmagyarorszdgra. Bator szdszo6ldja volt
a lelkiismereti szabadsagnak; kitlind, agilis vitatkozonak
ismerték mindenfelé. Az anabaptizmus széles korben hi-
veket hoditott Saros, Szepes, majd Nyitra, Moson, G&-
mor- ¢és Kishont megyékben. Szamos féur rokonszenve-
zett Fischerrel; anabaptistava lett Wild Gergely 16csei
biré is. Fischert a szepességi okmanyok (,,Matricula Mo-
leriana®, Hain Gaspar: ,Locsei Kronika“, Wagner: , An-
nalecta  Scepusiana®)  hatarozottan  anabaptistdnak,  sét
,magister anabaptistarum”-nak (mester v. tanitd) mond-
jék, aki hiveivel egyiitt allandé Osszekottetést tartott fenn
kilfoldi  hittestvéreivel, 1540-ben Bebek Ferenc paran-
csara elfogjak, Krasznahorka  vardba  zarjak, Rovid id6
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mulva a var meredek fokardl ledobtdk ¢és a mélységben
vértanuhaladlt halt. Tanitvanya ¢és munkatarsa: Leudischer
Gyorgy a Szepességben munkalkodott még sokaig.

Meg kellene emlékeznem még tobb neves anabap-
tistarol, koztik Riedemann Péterrol, — aki, mint ifju,
mar 1529-ben fogsagot szenved hitéért s aki késobb is
éveket toltott a bortonben és szamos konyvet, versesmii-
vet és éneket irt (1. Kirner: ,Baptista Kronika“ 72. o.),
— de fenti Ot anabaptista vezérférfiu élete és miikodése
eléggé fényesen bizonyitja, hogy tgy Ok, mint tobbi vezetd-
tarsaik abszolut komoly keresztyének voltak, akik egyhdz-
torténeti  szempontbol is szamottevé irodalmi  tevékenysé-
get fejtettek ki. A konyvnyomtatds akkori nehézségeire és
a kegyetlenségig fajult iildoztetésekre gondolva, csak emel-
kedik az értéke ennek az apostoli kultirmunkanak,

Mindnyajan  egyetértettek  abban, hogyaz  allamot
és az egyhdzat kiilon vezetés ala kell helyezni; hogy a
lelkiismereti szabadsdg az emberiség kozos joga; hogyaz
idvosség elofeltétele a személyes hit; hogy a hit dolgai-
ban az isteni Ige a legfobb tekintély. E célok szolgalata-
ban dllva s kiizdve, munkajuk az emberiség torténetében
s a lelki anyaszentegyhaz épitéseben egyetemes jelle-
giivé vt Kiizdelmek Anglidban. -
Hilton Janos. — Bunyan Janos.

Egy régi sirkd-lelet amel-
lett bizonyit, hogy  Anglia-
ban mar 1350. koril volt
baptista  (anabaptista)  gyiile-
kezet. Pontosabb adatok  hi-
anyoznak. Tény azonban,
hogy VIII, Henrik (a Tudor-
csalad egyik legszemélyesebb
tagja), aki nem akarta en-
gedni, hogy a protestantiz-
- Lsgydkeretveiien 4534-40
- kozott  véresen  {ildozte az
“anabaptistakat. Crosby Ta-
- maés, egyik legrégibb baptista

Milton Jdnos

torténetir6 az  1522-t6l 1600-ig terjedd idében alakult tiz
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anabaptista gyiilekezet torténeti adatait tarta fel. A mai
értelemben  vett baptistak torténetét kb. 1610. ota lehet
kimutatni; a , baptista” sz6 az angol irodalomban — ed-
dig kikutathatban —  1644-ben fordul eld elészor. (Ved-
der: ,,A Short History of the Baptists.” p. 3.) A baptista
elnevezés alatt alakult gyiilekezetek ¢élete visszamendleg
egybeolvad a régi, 0. n. anabaptista mozgalommal, amit
igazol az a korilmény is, hogy pld. a ma is fennalld
braintree-i (Essex) ¢és eythorne-i (Kent) gylilekezetek 1550-
tél szamitjak fennallasukat. Az 1936-ban létezé 3200 gyii-
lekezet koziil 137 alakult a XVII szdazadban. A nagy-
britanniai és frorszagi baptistik 1831-t61 egy szOvetségbe
(Unio) tomoriiltek, de mar 1640-ben is Iétezett egy koz-
pont Bristolban.

Az angol baptizmus legjellegzetesebb képviseléi ko-
zil Kiffen Vilmos gyaros ¢és hajotulajdonos neve a leg-
ismertebb, aki sokat 4ldozott a szent Ttgyért; ldozték,
de wvolt id6, hogy a kirdlyok is keresték a baratsagat.
Buzgo uttéré volt még Knollys Hanserd (volt anglikdn
pap), akit tobbszor bebortonoztek s IL Jakab alatt szam-
lizetésbe vonultattak.

Sajnos, a baptistakat Cromwell, a koztarsasagi ura-
lom feje is —  valoszinlleg a piispoki egyhaz befolya-
sara — zaklatta. Itt érdemesnek tartom kimelni, hogy a
Cromwell elnoklete alatt allott allamtanacs titkara, az
idékozben megvakult vildghiri kolt6, Milton Jénos ké-
sObb baptistava lett. Milton ugy az episzkopalis okkal,
mint a puritanokkal szemben felvette a legélesebb kiiz-
delmet a vallasszabadsag és a sajtoszabadsag érdekében.
»Areopagitica“-ja a  vilagirodalom egyik legnagyszeriibb
védobirata Koltdi miveit szakemberek a klasszikusok re-
mekei kozé soroltik. FElete legnagyobb miive az ,, Elve-
szett paradicsom™ c. éposz, amit a kirdlysag helyredlli-
tdsa utdni idOben, az emigracidbol vald visszatérése utan
irt; baratai ugyanis amnesztiat eszkozoltek ki a szamara.
Szamos bibliai targytl verses elbeszélést ¢és vallasfilozofiai
értekezést irt; megirta Anglia torténetét is. Londonban
sziiletett 1608-ban, a cambridgei egyetemen tanult s mar
kora ifjusagaban  kitlint  koltéi  tehetségével.  Meghalt
1674-ben.

Milton kortarsanak szamit a szintén vilaghiri iré6 és
prédikator:  Bumyan  Janos, aki  Elstowban (Bedford)
1628-ban sziiletett és foglalkozasara nézve egyszerli ba-



si dogosmester volt.
% Vilagias  kicsa-
$ pongasoknak ¢és
# szorakozasoknak
@ hodolt  ifjikora-
;7 ban, majd meg-
1 tért és a Biblia
| hatasa alatt 1653-
it ban  alameritke-

' * zett. 1665-ben

Bunyan Jdnos sirja Londonban. gyiilekezetének
lelkipasztora

meghal ¢és Isten gondvisel6 kegyelme 6t allitta a bedfordi
gyiilekezet ¢élére. Csakhamar feltiinik rendkiviili egyéni-
ségét s meggy6z0 ereji  szonoklataival. Hire gyorsan
terjed orszagszerte; nem rostelli a mesterségét folytatni
misszos utjai alkalmaval sem s azt csak kés6bb hagyta
abba misszidi elfoglaltsagai miatt. Bunyan feltint irodalmi
munkdassagaval is; egymdasutan adta ki konyveit és vita-
iratait, nagyszeri evangéliumi ir6i készsége azonban csak
késobb domborodott ki. A4 polgari- és vallasszabadsagért
hatalmas elannal vette fel a kiizdelmet mindenkor. A
papsag részér6l mint |, szektaskodo sok zaklatast tart el,
bar szinte félelemmel tisztelték mindenfelé. A kiralyi On-
kényt koveté polgarhaborti alatt sem nyugodtak az ellen-
ségei, de a megprobaltatasok ideje mégis Cromwell haldla
s II. Kéroly tronralépte utan kovetkezettel . . .

II. Kéroly reakciés kormanya sorra elkobozta a sza-
badsagjogokat. Egyik torvény elrendelte, hogy nyilvanos
istentiszteletek csak az angol allamegyhaz liturgiaja sze-
rint tarthatok. E rendelet nagy csapas volt az u. n. pu-
ritinokra és altalaban a szabad egyhazakra. Bunyan kész
volt élete 4ran is ellentallni; tovabb prédikalta az igét,
mignem 1660 november 12-én a samselli gyiilekezetben
elfogtdk és a Bedford-grofsag bortonébe  zartdk, ahol
egyelore harom honapra itélték. De mivel késébb sem
volt hajlando lelkiismerete ellen tenni, a nagy igehirdeto
és bajvivo tizenkét esztendot toltétt a fogsagban. Fogsa-
gaban irta tobbek kozt a ,B6volkodé kegyelem™ c, gyo-
nyori. miavét, A szenvedésben vald Kkitartdsa sokakra
nagy hatassal volt. Uldoztetése alatt novekedett a baptis-
tak szdma. 1672-ben, a kirdlyi kozkegyelem révén sza-
badult meg s folytatta igehirdetdi s irodalmi mukodését.
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A kormanytol a bezart imahdzak kinyitasat kérte, amit
a kormany el is rendelt. Ez 1id6tél fogva, 1688-ban be-
kovetkezett haldlaig egyik legnépszeriibb hitszonoka volt
Anglianak. Sokszor prédikalt nagyobb londoni templomok-
ban, vagy gytiléstermekben, ahol mindig nagyszamu nép
hallgatta sajatsagos ¢és egyéni igehirdetését. A kisebb fal-
vakat is faradhatatlanul rotta. Ellenségeinek még egyszer si-
keriilt hat hoénapra bebortondztetniok, de akkor allamférfiak

Bunyan Jénos szohra Bedfordban,

és pilispokdk is exponaltdk magukat Bunyanért. Holttestét
Londonban temették el, tobb szabadsaghds és a Wesley-
testvérek (a methodizmus alapitéinak) sirja mellett. Osszes
miveit 1736-ban adtak ki. ,A zardndok utja“ c. konyve
— melyet magyar nyelvre el6szor 1778-ban ¢és 1782-ben
Szigeti Samuel és Tordai Séamuel forditottak le, — a
Biblia utan a legelterjedtebb konyv a vilagon.
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Az amerikai Egyesiilt-Allamok
keletkezése.— Williams Roger.

Az Urnak 1620-ik esztendejét irtdk akkor, amikor
— meleg nyarban — egy vitorlds hajo indult ki egy sko-
ciai kikotobol a titokzatos ,,4j vilag® felé: a ,, Mayflower,
magyarul ,,Majusvirdg®. A hajé személyzete 18 emberbol
allott, az utasok szdma 102 volt, felndttek és gyermekek,
Anglia 1ldozott  keresztyénei: a  puritanok, kik gyarma-
tositasi engedéllyel Amerikdba hajoztak. Ok voltak a pii-
grimek (zarandokatydk), a ma mar oly hatalmas USA hon-
alapitéi. November végén érték el a mai Massachussets
allam partjait, de csak december végén mertek kikotni a
mai Boston tijan, A tengerparti vidéket ho Dboritotta. Ma-
gas szikldk emelkedtek a lathataron, a fold nagyrésze ter-
méketlen és sivar volt... Beljebb a parttél — indidnok laktak!

A zarandokok fatorzsekb6l hédzakat s a hazak koriil
torlaszokat épitettek; hal ¢és vadmadar bdven akadt a
tengerobolben. Hossz, kemény tél tette probara a zaran-
dokok hitét; betegség koszontott be a fahazakba és ta-
vaszra csak Sl-en maradtak, akik az elhunyt zarandok-
tarsakat — az indianoktdl valé félelmik miatt — csak jel-
telen sirokban hantoltak el. Aztan munkahoz lattak; ir-
tottak az erdét, vetették a magukkal hozott gabonat. Osz-
szel behordtdk a termést a vadon termett gylimolesfélékkel
egyltt s mire a ho leesett: elkésziilt az elsd imahdz is a
colopkeritéseken beliil! A sokat szenvedett zarandokok
stirti  konnyek kozott ott adtak halat Istennek a kegyele-
mért/Mar indian vendégek is jelen voltak. Ez elsé hala-
ado-istentisztelet emlékére ma is megtartjdk az Egyesiilt
Allamok mind a negyvennyolc allamaban a Thanksgiving-
Day-t, az 6si halaad6-napot..

Isten jora forditotta a biblids keresztyének iildozé-
sét ¢és lerakatta velik egy 0j foldi haza alapjait. Lassankint
szazaval érkeztek Angliabdl az 1j jovevények és az 1492. ota
Hfelfedezett® foldrészen megindult a komoly épitémunka.

A puritanok a langolasig buzgd hivok voltak s allam-
kozosségiik (New-England = Uj Anglia, ahogy elsé allam-
alakulatukat elnevezték) valdsagos theokrdaciai allam volt,
az oOszovetségi példa nyoman megalkotva. Gyiilekezeteik
egymastol fliggetlenek voltak ugyan ¢és lelkészeik kiilon
kivaltsdgos osztalyt (hierarchiat) nem képeztek, de éppen
azért, mert az Oszovetségi dllamrendet az  uj-szdvetségi
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szellem  rovdasara  tulzott  mértékben  érvényesitettek  az
emberi  gyarlosagok és tulkapasok csakhamar  hdtranyos
és kifogasolhato modon  jelentkeztek. A  puritinok theo-
kratikus demokracidjat gyonyortien jellemzi ugyan egyik
vezetd-lelkészikknek akkori mondasa: |, Inkabb az allamot
kell oly modon berendezni, hogy az az Isten hdza, az
egyhaz legyen, mintsem az egyhdzat szervezni az dallam
érdekei szerint,” — azonban, amikor csak azoknak vol-

A puritan zarandokok megérkezése Amerika foldjére.

tak hajlandok allampolgari jogokat adni, akik vallasilag
velik azonos nézeten voltak (1631); amikor birsaggal
biintetéssel tették kotelez6vé a vasarnapi  inneplést s a
hazi istentiszteletet és 10j gyiilekezetei csak a gyarmat hi-
vatalnokainak engedélyével volt szabad szervezni: mer6-
ben elkanyarodtak a régi utakrol és egykori iildoz6iknek
hibaiba estek ...

A szellem szabadsaga nagy veszélyben forgott Uj-
Anglidban akkor, amikor (1631-ben) megérkezett az 1j
hazéba Williams Roger (Vilmos Roger, ez a neve ma-
gyarosan és helyes sorrendben és nem Roger Vilmos,
mint szdmos magyar lapban olvastam), egy volt anglikan
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pap, ki egy londoni szabomester fia  volt, a  cambridgei
egyetemen tanult ¢és Bostonban avattatott lelkésszé.

113

Mar akkor ,istenes pap hirében
allott és elfogadva a puritan elveket, a
zaklatasok el6l Uj-Angiaba ment Itt
Salemben, majd Plymouthban, aztan
ismét Salemben lelkipasztorkodott,
volt az elsé férfiu, aki a sziikkeblli ju-
daisztikus dllamrend s a lelkiismeret
korlatozdsaval —szemben heves ellen-
zeket tamasztott. Williams iinnepélye-
sen elismerte a polgari hatalom tekin-
o . télyét — polgari iigyekben, de a pol-
Amerikai postabélyeg 7. , i, . fn
Williams szobrdval. a1l €8 vallasi vezetés egyesitését evan-
Rhode Island dllam 300géliumellenesnek és veszélyesnek tar-
éves jubileumdra. totta. Csodalatos energiaval kiizdott a
jelentéktelen vallasi szokésok torvénye-
sitése ellen és azt is wvallotta, hogy az amerikai f6ldbirto-
kok megszerzése csak a bennsziilott indianokkal valé bé-
kességes megegyezés aran torténhetik. Kortdrsait messze
tulhaladva, hirdette és vitatta azokat az elveket, melyek
késébb az Egyesiilt-Allamokban  teljesen uralomra jutottak.
Williamsot  ellenfelei  1635-ben  kozgyiilés  elé  allit-
tattdk, vadakkal boritottak el s azdta keserves napokat
¢lt at. Egy korlevele miatt, amit az egyhazkozségekhez in-
tézett, ismét felelésségre vontdk, majd szamiizték. A gyar-
matot — csaladjanak biztonsagba helyezése wutan -el-
hagyva, erdékben s hegyekben bujdosva toltdtte az egész
telet ¢és tavaszt. Néhany baratja kovette késébb, akikkel
végre megallapodott egy helyen, amit Providence-mk
nek  (,,Gondviselésének) nevezett el, ahol varos épiilt,
mely ma is fennall. Williams megegyezéseket kotott az
indianokkal, akik Ot tanitasaiért szerették és tisztelték;
jovevény tarsainak ¢és egyéb menekiilteknek tdlik birto-
kokat szerzett. A varos utcdin ezek a feliratok diszlettek:
»Ebben a varosban senkit sem szabad wvalldsi meggy6z6-
dése miatt {(ildozni.“ Providence egyre nott ¢és fejlodott,
majd ebb6l egy uj gyarmat keletkezett: Rhode Island,
mely ma is egyik allama Amerikanak, Az 0j gyarmat pol-
gari alkotmanya a legtokéletesebb vallasszabadsagot biz-
tositotta. Az dallam feliigyelete csak arra szoritkozott, hogy
a felekezetek kozott rendet, igazsagot ¢és jogegyenldséget
tartson fenn. Egyik iratiban Williams igy ir:
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L»Nincs biin, mely ezt felilmilnd nagysagaval, nincs a vilagon
elv, mely annyira karomléo s veszedelmes volna az emberek szellemi
s anyagi javara nézve, mint az a vérengz0 elv, mely szerint az em-
ber lelkiismeretének ligye miatt iildoztetik.”

LA legjobb ¢és legtisztabb wvallas is a kinzas eszkozévé valik
azon lélekre s lelkiismeretre nézve, melyet annak gyakorlatara
kényszeritenénk. Am legyen a vallas igaz vagy téves, mindegy;
semmi esetben sem szabad kényszerhez nyulni; az egyén szelle-
mének, lelkiismeretének, mi az embert tényleg alkotja, minden ko-
rilmények kozt teljesen szabadnak kell maradnia.”

Ezekhez az
elvekhez mind-
halalig ha maradt, }&
akkor 1S, ha an-

nak karat vallotta
magara nézve,
mert néha még
baratai sem értet-

teletét. Mint kor-
manyzo, sohasem
élt vissza a  jo-
gaival s ellense- -

geinek ugy fize- o=
tett, hogy — az  in- f
dianok fenyegetd N
o SN -
lazadasa idején,
az St egykor el- Williams az indidnok vezéreivel tdrgyal.

AR R

tildozd puritanok kérésére békekivet
a fehérek és az indianok kozott

Williams 1639-ben — a Szentirast tanulmanyozva
— elfogadta a bibliai keresztséget ¢és alameritkezett. Hol-
liman Ezekiel, a salemi gyiilekezet volt tagja hajtotta végre
rajta az alameritést, majd Williams masik tiz hivét meri-
tett be ¢&s ekkor megalapitottak Providenceben az elsé
amerikai baptista gyiilekezetei Williams mint baptista sem
volt elfogult. Midén Cromwell haldla és a restauracio
utan I Karolyt6l szabadséaglevelet kapott Rhode-Island
gyarmati alkotményara, ebben az alkotmanyban is sértet-
len maradt a lelkiismereti szabadsag elve. , Meég életében
telies diadalban szemlélhette nagy mivét'' — mondja r6la
egy helyen Horvath Mihdly magyar torténetird. Az ido6-
kozben letelepedett quacerek (kvékerek, ,reszketdsok™)



48

sok gondot okoztak neki; hosszii ideig vitazott wvelik;
ugyanakkor mas gyarmatok rafogtdk, hogy partolja Oket...
De 6 csak a szellemi fegyverek jogat ismerte el a szel-
lem tusdiban! Oreg ember volt mér, amikor egyik leve-
Iében (1669) igy ir: ,Barmi legyen is; legyen torok, zsido
vagy papista, vagy mas, én becsilom az embert, ki lelki-
ismeretét koveti, inig ez neki azt sugallja, hogy az Isten
megengedi neki azon az uton jarnia, melyen van.”

Williams  élettorténetét a Massachussets-belieck nyo-
man egy darabig ferde megyvilagitasba helyezték, de ké-
s6bb Bancroft, Palfrey, Elliot s mas nagy torténetirok
clégtételt szolgaltattak ,,a nagy dllamférfiunak, akinek iil-
dozott  eszméi  szerint szerveztek meg utobb az Egyesiilt
Allamokat/'  Evtizedeken 4t lelkitestvére, bardtja, hive és
diplomatatarsa volt Willamsnak Clarke Janos dr., egy
hivé lelkiiletii orvos (1609-1676), ki a newporti baptista
gylilekezet alapitdja volt.
1776-ban az egész Amerika megsziint angol gyar-
mat lenni; ez év julius 4-én az akkori 13 &llam elfogadta
a Fliggetlenségi Nyilatkozatot (Decla-
ration of Independence) és Washing-
ton  Gyorgy6t  megvalasztotta  had-
gl Scregparancsnoknak. Amikor 1926-
¥ ban  Philadelphidban  (az  Egyesiilt-
¥ Allamok  egykori  fvéarosiban)  jar-
tam, a régi orszaghazban megilletédve
szemléltem a termet, hol Washington
a generalissagot, majd 1793-ban a

o koztarsasagi  elndkséget  elfogadta s
hol a hires ,,Liberty Bell (szabad-
Washington ~ Gyorgy — sag-harang) all, mellyel a fliggetlen-
ség kikialtasakor harangoztak s mely akkor hosszaban
megrepedtt.. A harang még 1752-ben késziilt s felirata
Mobzes II. konyve 25. részének 10. verse: ... és hir-
dessetek szabadsagot a fold minden lakosainak...”

Azért, mert a baptista Williams ¢és tarsai htien ki-
tartottak a masok vallasszabadsdga mellett is: a baptiz-
mus nem semmisilt meg Amerikdban! 1790-ben 872
gyiilekezet 64,975  taggal; 1850-ben 8406  gyiilekezet
687.421 taggal, [1936-ban 57,259 gyiilekezet 9,950.318,
tehat kozel tiz millid taggal dicséri az Istent! Williams
mustarmagja kikelt és terebélyes fava novekedett — nem-
csak vallasi, de tarsadalmi téren is, mert Roosevelt, az
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sem fogja megengedni, hogy a véleményszabadsagot bék-
lyoba verjék.”
Carey Vilmos. — A modern
kiilmisszié megalapozasa.

1783. oktober 5-én Ryland Janos dr. northamptoni
baptista lelkipasztor a Nen folyoban —  hitének valloma-
sara — bemeritett egy fiatalembert, ,egy szegény vandor
cipészsegédet”, amint a lelkipasztor egykor emlékirataban
irta. A fiatalember nagyon boldog volt és bemeritkezé-
sének napjan, kordn reggel o6t mérfoldet gyalogolt a szom-
szédos kozségbdl, ahol roviddel elézéleg kototte meg ha-
zassagat. Ez a fiatalember Carey (ejtsd: Kéri) Vilmos volt,
a késobbi nagy misszionarius, a torténelem tanlisaga sze-
rint ,,a modern poganymisszio atyja.”

Carey 1761-ben Anglia Northamptonshire nevii va-
roskdjaban sziiletett s bemeritkezése utdn harom évvel
egy gylilekezet prédikatorava  valasztottdk.  Szorgalmas,
tanulni vagyd, nagy hittel és akaraterével biré férfiu volt.
Mint prédikator, egy ideig a mesterségét is folytatta, majd
minden figyelmével a kiilmisszio felé fordult. Foként a
hatalmas ¢és lelkileg sotét India bilincselte le minden fi-
gyelmét és igyekezetét. Isten ujja kitorilhetetleniil beirta
szivébe a poganyok irdnti szeretetet, . .

1792. majusaban mondotta egy konferencian Esaias
54., 2-3. alapjan hires beszédét, melynek témaja ez volt:
, Varjatok nagy dolgokat Istentél s vdallalkozzatok nagy
dolgokra  Istenért.”  Ezen  eldadas  kovetkezményeként
Ketteringben rovidesen megalakult az elsé baptista misz-
sziotarsulat s az Osszegyljti« csekély pénzzel Carey -
- baratainak, s6t feleségének ellenzésére —  Indidba uta-
zott, ahol minden segitség nélkil, egyediill Isten gond-
viselésére tamaszkodva, megkezdte uttord6 munkajat. Nyel-
veket tanult, melyekre leforditotta az Ujtestamentumot,
majd nyomdat rendezett be ¢és misszidallomasokat alapi-
tott. Evek mulva mar szamos missziotarsulat alakult Ang-
lidban ¢és sok keresztyén missziondrius vehette fel a
munkat Indidban.

Ebben az idében a szervezett pogany missziomunka
még gyermekkorat ¢élte; hiszen a katolikus  kiillmisszioi
intézmény is, mely VIII. Orban papa ajandékabol 1622-
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ben allitotta fel els6  misszionarius-kollégiumat,  Eurdopan
kiviil leginkdbb csak Afrikaban ¢és Amerikdban birt misz-
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szi6-allomasokkal s csak késébb, 1805-ben (Coudrin ak-
cidja) ¢és 1822-ben (Xavér Ferenc-egylet) terjeszke-
dett ki jobban, tébbek kozott India felé is. Az 1813-ig
politikai  hatalmat gyakorlo , Keletindiai Tarsasag®” hosz-
szu ideig eérthetetlen szigorral ellendllt a missziondriusok
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tevékenységenek s Carey szivos es bélcs magatartisa
tette csak lehetévé, hogy az evangélium Indidban a benn-
sziilotteknek mar 1793-tol  hirdettetett. A negyven ¢év alatt,
mig Carey Indidban dolgozott, az 4altala alapitott seram-
puri nyomdébdl 40 kiilonb6z6 nyelven, tébb mint 213.000
példany biblia keriilt ki a nép kezébe. Ugyancsak Seram-
purban, 1818-ban nyitott meg egy kollégiumot ,azsiai ke-
resztyéneknek ¢és mas ifjaknak a keleti irodalomban és
az europai tudomanyokban valé kiképzésére.*

Careyt sziilohazaja késobb egyetemi tanszékkel  tiin-
tette ki. Szerénységére és Onzetlen lelkiiletére jellemzé
ez az eset: Amikor haldlos agyan fekiidt, egy magasrangi
anglikdn fOpap Dbucstzott téle meleg szavakkal. Carey
arra kérte: ,Ha beszélni fog munkamrdél, nagyon keveset
beszéljen Carey Vilmosrol, de annal tdbbet Carey Vilmos
Megvaltojarol!

Hughes Jozsef. — A Brit és
Kiilfoldi Biblia-Tarsulat.

Ki ne ismerné Jones Marinak, a kis walesi leany-
kanak meghato torténetét?... Hiszen bejarta immar az
egész vilagot ez a torténet; hogyan ébredt fel a vagy a
langfihangeli takacsmester kis leanykajanak szivében a
biblia olvasdsa utdn s hogyan hatidrozta el magat arra,
hogy filléreit mindaddig gytlijtogetni fogja, amig csak azok-
bol egy bibliat vasarolhat. ,,Sziikséges hogy legyen sajat
bibliam”, — mondotta a kis Mari és évek kitartd mun-
kaja utan elindult gyalog, mezitldb Bala varosaba Char-
les lelkészhez, hogy megvasaroljon téle (az akkor még
nagyon kevés példanya) bibliabol egyet ,,.

Az 1800. év tavaszan volt ez. Sajnos, a lelkész nem
rendelkezett mar egyetlen eladdo biblidval sem, Jones
Mari hangos sirasra fakadt e hirre és ezt a zokogast, ezt
a lelki fajdalmat Charles lelkész nem tudta elfelejteni.
Két ¢év mulva Londonban részt vett egy vallasos irat-
terjeszté tarsulat ilésén ¢és elpanaszolta Wales ¢és egyéb
vidékek bibliahianyat. Elmondotta —  a hallgatésag mély
megindultsdga kozben — Jones Mari torténetét is. A bi-
zottsag egyik tagja, Hughes Joézsef lelkész, ¢égé lelkese-
déssel felkialtott:

— Egy tarsulat alakitasara van sziikség a Szentiras
terjesztése céljabol s ha mar megalakitijuk Wales vidéke
szamara, miért nem az egész vilag szamara?
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Ez a gondolat kovetokre talalt s ebbdl a gondolat-
bol sziiletett meg a Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulat,

Hughes Jozsef, akit az Ur Lelke egy ily nagy eszme
felvetésére inspiralt, baptista lelkipasztor volt Bristolban,
majd Battersedban, Az 6 révén tehdt a baptistdknak fon-
tos torténelmi szerepiik van a Bibliatdrsulat megalakula-
sdban, mely tarsulat amellett, hogy fennallasa ota (1804-t6l-
1936-ig)670nyelvend76,061.010példanybibliat,ujtestamen-

A Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulat londoni székhdza.

tumot és bibliarészt terjesztett el, — az egész vilagon kiépitett
hatalmas szervezetével és nagy felekezetkozi befolydsaval
dllandéan kontrollalta és eldmozditotta a vallasszabadsag
szent tigyét. Hughes (ejtsd: Hadzsesz), ki a Bibliatarsulat
elsd titkdra volt, 1769, Gjév napjan sziiletett és 1833, ok-
tober 3-an halt meg. Emlékét a Bibliatarsulat kegyelettel
Orzi. Aki Krisztusban hisz, ha meghal is: é//

A rabszolgasag megsziintetése
és a baptistak.

Az amerikai honalapitok utédai varosépitési terveik-
nek végrehajtdsa és hatalmas iltetvényeiknek kezelése
céljabol csakhamar bevezették a rabszolgasag intézményét,
mely a XVI, szazadtol a XIX, szazadig ¢élénken foglal-



53

koztatta a kiilonbozd orszagok kormanyait. Az 1w ameri-
kai 4llamokban kiilonésen a holland gyarmatosok hono-
sitottdk meg a négerek rabszolgasagat, de atvett¢k ezt az
embertelen intézményt a tobbi gyarmatosok is Eszakon és
Délen, tgyannyira, hogy pld. [680—1700  kozott Anglia

|

i

B BOBYBELGEHOOTSEKAR

Fokfoldi bibliahaz.

nem kevesebb, mint 300,000 rabszolgat exportalt Afrika-
bol Amerikaba. Adtak és vették az {ltetvényesek, gyaro-
sok ¢és kereskedok stb, ezeket a szerencsétlen néger
férfiakat és noket, mintha nem is emberek, hanem csupan
igavond barmok lettek volna, Livingstone szerint Afrika-
bol évente legalabb 350,000 embert hurcoltak el kiilon-
boz6 orszagokba. Amikor ezt az ember-kereskedést még
pogany kalmarok tizték, mentséget lehet a szdmukra ta-
lalni, de a ,keresztyén“ nevet hordozo egyének rabszolga-
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kereskedése és rabszolgatartdsa az  emberi = méltosagnak
legdurvabb arculcsapasa volt.

A sarjad6 amerikai allamok koziil Uj-Anglidban,
Virginidban, Marylandban ¢és a holland iltetvényeken tor-
vényes alapon folyt mar a rabszolgakereskedés, Providence
azonban és a hozza csatlakozott egész Rhode Island nem
engedett helyet ennek az iizérkedésnek. Williams Roger,
a bennsziilott indianok Oszinte baratja, felvette a gondjat
néger embertestvéreinek is és a kozgyiiléssel hatarozatot
hozatott, mely szerint ,a fekete emberiséget éppen Ugy
nem lehet Orokos szolgasagra karhoztatni, mint a fehére-
ket, torténjék az szerzédés, vétel, vagy barmi mas mod
altal.” Providence tehat a Dbaptista Williams vezetésével
csirajaban elfojtotta a rabszolgasag kifejlédését, A  tobbi
allamokban, sajnos, bar tovabb folyt ez a lélekvasar,
mindazonaltal Providence példdja nem mult el nyomtalanul
a torténelmi idék sodraban,

Amerika mar fliggetlen orszag volt, amikor még min-
dig tovabb folyt benne a rabszolgakereskedés, Angliadban
és az angol gyarmatokon azonban egy nagy szellemi
daramlat vonult at, melynek zdszlohordozoi kozott az elsé
vonalban talaljuk a baptistakat. E mozgalom Krisztus
szeretetére, az emberiesség nemes érzésére €s a szabadsag
felemeld gondolatara hivatkozva kovetelte, hogy sziintes-
sé¢k meg a rabszolgasagot. Dél-Amerikdban, Brit-Guiana-
ban 1817-1822 kozott 2000 néger tért meg a cukoriil-
tetvényeken, de a hatésagok nem jo szemmel nézték a
missziondriusokat és munkajukat felfiiggesztették;  Smith
Janos missziondriust a négerek kozti ,izgatds” vadjaval
bortonbe vetettek, ahol meghalt
< ~Jamaikaban (Nyugat-India) a
négerek felszabaditdsan a baptista
és methodista igehirdeték dolgoz-
tak a legszivosabban; a mozgalom
vezére Knibb  Vilmos baptista
misszionarius volt, aki Falmouth-
ban a megtért rabszolgakbdl gyii-
lekezetei alapitott s a kozel két-
ezertagu gylilekezetnek templo-
" mot  épittetett. Az Angliabol ott
megfordult vendégek csodalatos

" élményeket beszéltek el a keresz-
Knibb Vilmos tyén rabszolgak kozott szerzett ta-
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pasztalataikrol, Knibb ¢és tarsai Isten minden gyerme-
kének szabadsagot hirdettek, a brit birodalom korma-
nyahoz  emlékiratot intéztek s magvetésik meghozta
a gylmolesét, noha 1820. koril, a wvallastol fiiggetlen
jamaikai  rabszolgaldzadds utan a  feldiihodott — diltetvé-
nyeseka  baptista ¢és  methodista  kapolndk  nagyrészét
leromboltdk s a szigeten ¢€l6 lelkipasztorokat {ildozobe
vették. Hosszas kiizdelmek utan, [834-ben az angol par-
lament az ésszes angol gyarmatokon  felszabaditotta a
rabszolgakat; az angol nép a gyarmatosok karpétlasara

,Szabadulas a rabszolgasagbdl.” Nagy dombormii Knibb Vilmos
emlékére Londonban, a Baptista Székhdazban.

120 milli6 tallért 4aldozott. Knibb Vilmos hdsi harcanak
emlékére Tinworth Gyorgy szobraszmiivész egy dombor-
muvet készitett, amely a Baptista Egyhdz londoni szék-
hazanak egyik diszét képezi.

Az angol példa hatdssal volt mas orszagokra is;
Dania 1847-ben a rabszolgdk gyermekeire kimondta a
szabadsagot; a francia koztarsasdg 1848-ban eltordlte a
rabszolgasagot, Amerikaban is fellangolt az 1850-es évek-
ben a rabszolgasag elleni kiizdelem; a két évszazados szé-
gyenletes intézmény rendezését az alkotmanyban ugyanis



56

elmulasztottdk, mert rosszul szamitottak azok, akik azt
gondoltdk, hogy a rabszolgabehozatal eltiltdsdval ez az
intézmény ,természetes halallal“ kifog mulni. A déli gya-
pottermel6k hevesen ellenezték a rabszolgasdg megsziin-
tetését; 1854-ben a kongresszusban még tobbségben vol-
tak a rabszolgatartd allamok, de a megsziintetés hivei
lankadatlanul folytattak propagandajukat. Ebben a propa-
gandamunkaban egyik legjelentGsebb szerep jutott egy bap-
tista ironének: Stowe Beecher-nek (ejtsd: Sztd Bicser), aki-
nek ,, Tamds batya kunyhdja“ cimi re-
génye a vildgszenzacio erejével hatott.
Bar eleinte nem kapott kiadot a miive
de amikor egy ismerdse tamogatasaval
a konyv mégis megjelent, tobb szaz-
ezer példany kelt el beléle s minden
milvelt nyelvre leforditottak. Az ame-
rikai néger rabszolgasig megsziinte-
tése mellett  harcolt ez  az
. iranyregeny “

olyan sikerrel, ami paratlan a maga
nemeben. A ,, Tamds batya kunyhoja”
szazezrek szivét hoditotta meg a rab-
szolgak felszabaditasa érdekében.

A rabszolgasag eltorléséért kiizdok taboranak egyik
vezére Lincoln Abraham, az egyszerii farmerfiubol lett
szenator volt, aki Pal apostolnak a Galaciabeli gyiile-
kezethez irott levele 3. r, 28. versét valasztotta jeligéje
gyanant: ,,Nincs zsidd, sem goérdg; nincs szolga, sem szabad;
nincs férfi, sem nd; mert ti mindnyajan egyek vagytok a
Krisztus Jézusban.” Lincolnot 1860-ban az Egyesiilt Alla-
mok elnékévé vdlasztottak, akinek megvalasztisa ellen a
déliek vétot emeltek s hat déli allam elszakadt az Uniotol.
Négy éven at tartd polgarhdbora kovetkezett ekkor észak
és dél kozott, melynek az északiak gy6zelme vetett véget.
Az elndk 1863-ban proklamaciot bocsdjtott ki a rabszol-
gasagnak egyszersmindenkorra valo eltérlésérdl.

Stowe Beecher (teljes nevén Stowe Beecher Hariet
Elisabeth) 1811-ben sziiletett s nemes szive 1896-ban sziint
meg dobogni. Baptista voltat nem igen emlegetik az iro-
dalomtorténetben, nekiink azonban - halhatatlan muvé-
vel kapcsolatban — kétszeres Ordom megemlékezni rdla,
mint irérél és hittestvériinkrol.

Stowe Beecher
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Oncken 3. Gerhard. — A kozépeurodpai
A kozépeurdépai

Eurépa wvallasi és kulturdlis életének fontos gbécpontja
volt mindenkor Németorszdg, melynek helyzete a kontinens
tobbi orszaganak helyzetét is sokszor dontéen befolyasolta.
Lattuk ezt a reformacié esetében s egyéb mozgalmak ki-
hatasaiban. Természetesnek tlinik hat eldttiink, hogy a bap-

Lincoln orids-szobra Cincinnatiban.

tista misszidbnak németorszagi fellendiilése a kozépeurdpai
baptista missziok megindulasat és kifejlodését eredményezte.
Németorszagban  mar 1521-ben  tudunk  anabaptistak-
rol (a zwickaui Storch, Stibner ¢és Thomid ,profétak®),
akiknek elvei azonban még nem forrottak ki teljesen s
igy nem szamithatok a komoly anabaptistadk ko6zé, Ana-
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baptistanak ismerték Miinzer Tamas volt zwickaui pléba-
nost is, aki kés6bb politikai térre tette at mikodését s
igy megszint a lelkiek terén munkalkodni. SzélsGséges
kovetdi magat Miinzert is szélsdségekbe ragadtdk. Komo-
lyabb anabaptista vezérférfia volt — a mar masutt em-
iitett Hubmayer Balthazaron kivil — Dench Jdnos, ki
aldasos milkodése utan, 1527-ben elhunyt. Ekkor mar a
bajorok kozott sok anabaptista volt. Egy ideig FEszak-
Németorszagban hirdette az igét Simons Menno is, aki
Trieslandban anabaptista gyiilekezetet alapitott.

Az ujabbkori németorszagi baptista misszid 1834-ben
vette kezdetét, amikor Oncken Janos Gerhard (aprilis
22-én hajnalban) Hamburg mellett, az Elba folyoban fe-
leségével és ot hive tarsaval alameritkezett. Oncken 1800-
ban Varelben (Oldenburg) sziiletett; tizennégy éves kora-
ban egy skot gyaros magaval vitte Anglidba, ahol megtért
és egyik kongregacionalista gyiilekezet tagjava lett. Va
gyakozvan sajat hazajadban az evangéliumot prédikalni,
1823-ban Németorszagba, Hamburgba ment, mint a ,,Con-
tinental Society” evangélistdja. Eveken 4at vasarnapi isko-
lat vezetett, utcai istentiszteleteket tartott, majd —  1829-
t6l — bibliat terjesztett Evangéliumi szolgalataiért tobb-
szor bortonbe juttattak. Kés6bb a Szentirds tanulmanyozésa
kozben rajott a hivo-keresztség igazsagara, A hallei egye-
temen tartozkodott ez id6ben Sears Barnas hamiltoni
(Amerika, N. Y.) egyetemi tandar, baptista lelkipasztor, aki-
vel Oncken megismerkedett s aki az aldmeritést s a rako-
vetkez6 napon Oncken felavatasat végezte.

Amint a kis hamburgi gyiilekezet néni kezdett, fel-
tdmadt az iildozés is és Oncken nagy hittel és batorsag-
gal kelt a lelkiismereti szabadsag veédelmére. Huszonnégy
évi kiizdelem wutdn kapott csak &llami elismerést, illetve
szabad mikodési jogot a baptistdk szdvetsége. Oncken
mar 1837-ben két kivalé munkatarsat nyert az Urtdl Kob-
ner Gyula, a kivald koltd6 és énekird, valamint Lehmann
Gottfried Vilmos prédikator személyében, akik Onckennel
egyitt Németorszag hatarain talra is kihatd misszidi te-
vékenységet fejtettek ki. Mikor Oncken (1884-ben) meg-
halt, 30.000 baptista volt Németorszdgban; misszi6 kelet-
kezett Daénidban Finnorszagban, Svéajcban, Lengyelorszag-
ban, Oroszorszagban, Hollandidban, Bulgéridban ¢és —
Magyarorszagon.  1934-ben a hamburgi  bdhmkenstrassei
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gyiilekezetben — Oncken
gyiilekezet alapitdsdnak sza-
zadik évforduldjan. E sorok
irjanak  jutott osztalyrésziil
az az Orom, hogy a Magyar-
orszagi Baptista Gylilekeze
tek  Szovetségének képvise-
letében  levélileg  iidvozol-
hette a jubilalo gyiilekeze-
tet.

Spurgeon, aki  személye-
sen ismerte Onckent, ,Né-
metorszag P4l  apostolanak” Oncken J. G.
nevezte Ot; Angus  Jozsef
professzor szerint ,,Oncken tobbet dolgozott az evangélium
igyének el6haladasaért a kontinensen, mint barki mas
ebben a szazadban.” Valdban, Oncken neve hatalmas
mérfoldké az eurdpai misszid orszadgutjan, mely nemcsak
a baptizmusnak Keletre és Délre vald eldretorését, hanem
az egyetemes bibliai igazsagoknak fokozottabb mértékben
vald terjedését is mutatja.

Clifford Janos dr.

Egészen sajatsagos helyet foglal el a baptizmus torté-
netében az 1923. november 20-4n, 87 éves Kkoraban el-
hunyt Clifford Janos, aki nagy hatassal volt korara egész
Anglidban ugy tarsadalmi, mint vallasi szempontbol. Nagy
volt, mint prédikator —  bar hirnévben nem emelkedett
fel Spurgeon mellé, — nagy volt mint politikus, — bar
vilagviszonylatban nincs olyan ismert neve, mint fiata-
labb munkatarsanak és lelkitestvérének, Lloyd Georgenak.
Evtizedeken 4t volt orszaggytilési képvisel, miniszterséget
azonban — csak a Krisztus gyiilekezetében vallalt. (,,Mi-
nister” t. i. azt jelenti, hogy szolga.)

Clifford Anglidban, Sawley-ben 1836. oktdber 16-an
sziletett. Hét testvér kozott a legidésebb gyermek volt;
szegénységilk miatt mar koran fizikai munkat kellett vé-
geznie. Atyja kés6bb Beeston falucskaban, egy szigoru
elveket vallo gyiilekezet énekkarvezetéje volt;  Clifford
ebben a kis gyiilekezetben nyerte az els6 mély lelki ha-



60

 tasokat,  Akarat-
ereje sok nehéz-
séget kiizdott le,
hajnali négy
oratol  dolgozott
B és késO este ve-
hette csak eld
tankonyveit, —
§ mig cljutott az
8 cgyetemi rend-
g szerli Midland
Baptista  Kollégi-
umba, hol két
évet toltott. Mar
B 22 ¢ves koraban
— mint & mon-
dotta:  Isten ke-
gyelmébol és
akaratabol — a
Praed-utcai  bap-
tista  gytilekezet
prédikatorava

Clifford Jdnos dr. lesz Londonban’

ahol tovabb ve-

zeti 6t Isten a nagy Westbourne-Park templom épitkezési
munkalatain és a kozosség érdekében folytatott lankadat-
lan kiizdelmein 4t a tisztes, még mindig munkds pétriarka-
korig, amikor csendesen elaludt az Urban.

Clifford —¢lete és munkabirasa teljében — Taylor
Dan-nal felvette a harcot az u. n, kalvinista iranyzattal
szemben, noha Kalvinnak tiszteléje volt. Ez az iranyzat
kotott  hitvallast és  liturgiat kovetelt; Clifford az egyéni
meggyozodés és a szabad igehirdetés hive volt; liberalis
felfogasait — mely a baptista lelkészek tSbbségénél helyes-
lésre taldlt — még Spurgeon, a nagy igehirdetd is félre-
értette s e félreértés egyideig vele ellentétbe sodorta.
Brown Karoly dr. a ,Baptist Times* hasabjain Kereszteld
Janoshoz hasonlitotta  Cliffordot, mint aki ,,embereknek
arcatol sohasem félt”; a ,szektarianus“ megnevezést soha-
sem vallalta. Kétszer volt elndke a Baptista Szovetségnek:
1888-ban ¢és 1899-ben. Egyik amerikai egyetem hittu-
domany tiszteletbeli doktordtusaval ajandékozta meg.

Az angliai liberalis part bolesdjét Clifford Janos rin-
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gatta. Népszeretete ¢&s szolgalatkészsége Pal apostolként
,mindeneknek szolgdjdva” avatta; a szolgdlatban nem ismert
felekezeti kiillonbséget. 1906-ban, a nemzeti ellenallds idején,
a polgarjogok és a szabadsagjogok védelmében a nemzet
vezérének tekintették. 1909-ben partja uralomra jutott s
Anglia ¢életében azdta is tobbszor kormanyképes erdét kép-
viselt. Clifford egyéniségére ¢és munkdjara jellemzd, hogy
haldlakor Gyorgy kirdly részvéttaviratban fejezte ki saj-
nalatdit lednya, Katalin el6tt, elismerve Clifford dr.
nagy munkdjat a hitélet és a nemzetnevelés terén, vala-
mint jo hatasat az allamférfiak ifjabb generacidjara. Az
anglikan egyhaz feje és a londoni piispok is elismerd rész-
véttaviratokat kiildtek.

Tény, hogy Clifford Janos koranak egyik legmarkan-
sabb egyénisége volt. 1936. julius 24-én Londonban em-
lékiinnep volt sziiletésének szazadik évforduldjan, amikor
— Otezer fOnyi kozonség jelenlétében, —  Lloyd George
dr. volt miniszterelnok emlékbeszédében ezeket mondotta:
., Orids volt az oridsok kozott, a nép igazi gyermeke.
Résztvett  népe  gondjaiban,  faradsagaban,  nyomoraban
és tehetségével, munkdjaval mindig segitségiikre sietett.”
Rushbrooke dr, vilagszovetségi fotitkar a lelkek orvosanak
nevezte Cliffordot, akinek harom f6tulajdonsaga volt: biz-
tos erkolcsi éleslatasa, rendithetetlen batorsaga és ragyogd
optimizmusa. Az iinnepségek utolsé  Osszejovetelén, a City
Temple-ben 1Lord Snowden volt miniszter neje is felszolalt,
hangoztatva, hogy Clifford Janos, a béke ¢és a szabadsag
apostola a nok politikai egyenjogusitasaért sokat kiizdott,

Clifford Janos — a magyarorszagi baptistak meghi-
vasara, az allami elismerés targyaban keletkezett vitas
kérdések rendezésére — a Baptista Vilagszovetség kép-

viseletében (elnoki mindségben) 1907-ben Magyarorszagon
is jart. Tarsasdgaban voltak, mint bizottsagi tagok Shakes-
peare J. H. vilagszovetségi titkdr és Marshall H. Newton
lelkész,
A Baptista Vilagszovetség tevékenysége.
A Baptista Vilagszovetség (The Baptist World Alli-
ance) 1905-ben MacLaren Alexander dr, elnokletével
alakult meg anélkiil, hogy valami eréltetett vagy Kkiterve-
zett propaganda megeldzte volna. Azota e folyton erdsodo
Viladgszovetség — amennyiben ezt a viszonyok megenge-
dik, — Otévenkint kongresszust tart, melyen a kiilonbozd
orszagok baptista szovetségei (gylilekezetei) és missziotar-
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sulatai kikiildottekkel képviseltetik magukat. Egy-egy ilyen
kongresszus a maga, fajokat ¢és lelkeket egyesitd, Isten
orszagat dics6itd jellegével felemeld hatassal van nemcsak
a résztvevokre, s6t nem 1is csak azokra, akik a kongresz-
szuson képviselve vannak, hanem a mozgalmon kiviil-
allokra és az allamok vezetdire is. A tobb, mint negyed-
szdzad oOta fennalld6 Baptista Vildgszovetség torténetében,
az 1911-ben tartott vilagkongresszus utan, az 1923-ban
tartott vilagkongresszusig hosszabb sziinet mutatkozik, ami
azonban csupan a haborinak és az azt kovetd allapotok-
nak tudhato be,

A vilagkongresszusok eddigi helyei, datumai és elndkei:
1.London, Anglia, 1905, Elndok: John Clifford dr,
2. Philadelphia, USA., 1911, Elndk: Robert S. MacArthur
3. Stockholm, Svédorszag, 1923, Elndk: E, Y, Mullins dr, T
4. Toronto, Kanada, 1928. Elndk: John MacNeil dr, T
5. Berlin, Németorszag, 1934, Elnok: George Tmett dr,

A Baptista Vilagszovetség  1étrejottén  munkalkodo
kivalo hivé férfiaktol mi sem allott tdvolabb, mint hogy
egy nagy foldi egyhazat, wvagy hierarchikus szervezetet
alkossanak. Az egyetlen szent cél volt: a Jézus Krisztus
evangéllumanak  hirdetése és a Jézus Krisztusban valo
egységnek kiabrazolasa — s ebben a célban benne volt
az azonos gondolkodasi hivék kozotti szeretetnek s a
mas gondolkodasi hivék felé megnyilatkozd baratsagnak
apolasa ¢és fokozasa. Ennél a felekezeti alakulatnal a fe-
lekezeti Ontudatnak nem jutott akkora szerep, amekkora
a Kirisztus egyetemes Anyaszentegyhdzanak minden fo6ldi
alakulat felett lebego fényét elhomalyositotta volna,

A londoni alapvetd tételek egyenesen ramutatnak
arra, hogy ez a szovetkezés —  céljaiban és eszkdzeiben
— sok tekintetben eltér egyéb szovetkezésektél. Kimondja
az emlékirat, hogy a baptista hivok vilagszovetsége a fest-
veri szellem dpolasat tizte ki egyik legsajatosabb célja
gyanant az egyes gyiilekezetek szabadsdaganak  (autono-
midajanak)  feltétlen  elismerésével — Ennek  kapcsan irja
Rushbrooke dr. fétitkar a ,,Directory”-ban (1926), hogy
»a DBaptista Vilagszovetség 1ényegében tehat nem egy
adminisztrativ  (igazgatd, kormanyzo) testiilet, hanem egy
testvériesit6 és lelkesitd alakulat,”

A Baptista Vilagszovetségb6l, mint a lelki egyiittmii-
kodés szervébol, gyémantként csiszolodnak ki azok az
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aldasos eredmények, B
melyek zéalogat és biz- f§
tositékat képezik az Osi
baptista  elveknek  ¢és §
erényeknek. A  szemé- @
lyes érintkezés ¢és iro-
dalmi  kapcsolatok  ut-
jan  foként ezt a két
nagy elvet sikeriilt ed-
dig a Vilagszovetség- B
nek az tjabb kor sza-
mara is  konzervalni:
kézosség és szabadsag.
A Biblia szelleméhez
igazod6 két jellegzetes
vonasa ez a baptiz-
musnak. Torténelmi
légkort  tamasztanak
maguk kortil.

Kozosseg! A gyl
lekezet szonak ez ké-
pezi a magvat. Enélkiil
a gyiilekezet uires,
kongd edény volna. Enélkil a Vilagszovetségnek sem
sok értelme volna. Ebben van az er0, az iz, az élet. A4
legnagyobb  krisztusi miinek: az ,egy test-nek ez a
lelke. Kozosség Istennel és kozosség egymassal. Szent
testvériség, boldog tagsdg. Annyi minden kifejezédik e
szoban: kozosség. ,Mert egy Lélek altal mi mindnyajan
egy testté keresztelkedtink...” (Kor, 1. 12, 13.) Egy
Fejiink wvan, a Krisztus. (Eféz. 4, 15.) Nem emberektol
vesszilk a hitnek tudomanydt, hanem Toéle. Mert egy a
mi Mesterink, (Maté 23, 8.) Es nem magunknak gyiijtiink
kovetdket, hanem azért munkalkodunk, mint az apostolok,
hogy ,sokan adjak magukat az Ur mellé”. (Csel. 12, 24.)
Hogy azutan ,mindnydjan egyek legyenek.” (Janos 17,21.)
Szabadsag! Szivet dobogtatd sz6. Nem ,szabadossag®,
mint ahogyan mar az eléz6 fejezetekben hangsulyoztuk.
Mi ,szabadsagira hivattattunk, ami a léleknek kristaly-
tiszta levegbje, ami nélkil a Iélek épp ugy nem élhet,
mint a hal viz nélkill. Szabadsiga a lelkiismeretnek és
tisztelete a lelkiismereti szabadsdagnak: 6si baptista elv.
A Vilagszovetség els6  kongresszusan  (London, 1905,

Trueit W. Gyérgy dr.
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jul 11-18.)) — melyen az akkor két ,,szovetkezet“-ben
¢l6 magyarorszagi baptistakat Balogh Lajos, Csopjak Attila,
Meyer Henrik, Meyer Henrikné és Udvarnoki Andras
képviseltek — Freeman toront6i hitszonok a Dbaptista
alapelvekbdl kiilonosen a kovetkezdket hangsulyozta: ,,Csak
egy tekintélyt ismeriink el magunk felett: az Ur Jézus
Krisztust. A mi elvink az, hogy az ember Onmaga fe-
lelés magéért. Senki sem {iidvoziilhet, sem el nem kar-
hozhatik masért. S éppen ezért a leghatarozottabban a lelki-
ismereti szabadsag mellett foglalunk allast. Mi  meg nem
elégedhetink a #irt dllapot-
tal, hanem szabadsagot és
egyenléséget  kell  kovetel-
niink minden massal. A bap-
tistdk soha ki nem nyujtot-
tak kezeiket az {ildozésre.”

— E szabadsagelvek azoéta
is, minden vilagkongresszu-
son kifejezésre jutottak.

A nagy vilaghdbord utan,
a Romaénidban fellangolt
baptista-iildozés  odaig fajult,

Rushbrooke J. H. dr. hogy nemcsak Erdélyben,
hanem az 0. n, ,regat’-ban
is bezartdk az imahazak ¢és kapolnak legtobbjét. A bru-
talis banasmodot szenvedett ¢és az istentiszteletek tartasa-
ban akadalyozott hittestvérek segitségére tobb izben Lon-
donbol Bukarestbe utazott Rushbrooke dr., a Baptista
Vilagszovetség agilis fotitkdra ¢és mindannyiszor nyomaté-
kosan fellépett a kormanyndl az 1ldozott baptistak védel-
mében. Rushbrooke dr.-t szamos alkalommal személyesen
tdmogattdk ebben a munkdjaban — kormanyaik megbi-
zasabol — az angliai és amerikai nagykovetek. El6for-
dult, hogy amikor a roman hatoésagok az egyik bukaresti
baptista szemindriumi tanart — amerikai allampolgart — le-
tartoztattik, az Egyesiilt Allamok kormanya ultimatumszerii
jegyzéket intézett a romdn kormanyhoz, amire persze a le-
tartoztatott tanart —  udvarias magyarazkodasok kozepette
— szabadonbocsatottak.

A Vilagszovetség intervencidi végil is teljes sikerre
vezettek s azdta (Gjabb kozbenjardsokra) a roman kultusz-
minisztérium szamos rendelettel Dbiztositotta és szabalyozta
a Dbaptistdk szabadsagat. Ezek, a Vilagszovetség interven-



- E

Mullins E. Y. dr.
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doival  kapcsolatos  kormanyintézke-
dések az Osszes romaniai, foként
magyar  kisebbségekre is  jotékony
kihatassal voltak.

Dr. Rushbrooke (ejtsd: Rosbrik)
fotitkart igen lelkesen tamogatta e
munkaban néhai Mullins E, Y. dr.
theol. professzor, szemindriumi rec-
tor (USA), az akkori vilagszovetség!
elnok, aki nagy tekintélyével, szemé-
lyes utazasaival, a vildg nagyobb
varosaiban kiilonésen  Amerika
centrumaiban tartott eldadasaival,

a ,,The Courier Journal“ és mas amerikai napilapok hasab-

jain  megjelent
és mds  orszagok-
beli viszonyok javu-
lasdhoz. Jelenlegi
utoda, Truett W.
Gyorgy dr, dallasi
(Texas) lelkész
kit  altalaban
rika  egyik
teljesebb  és  legtar-
talmasabb szonoka-
nak ismernek
szintén  rajta
a kezét a
szabadsag
pulzusan.
Rushbrooke
karral
uton
gatva
baptista
kozpontokat.

Meg kell még em-
litenem  két  jeles
angliai kozéleti fér-
fiat, kik — mint a
baptista lelki ko6zos-
ség tagjai-a  Bap-
tista Vilagszovetsé-

Ame-
legeré-

tartja
vallas-
iigyének
1936-ban

fotit-
vilagkoriili
volt, meglato-
mindenfelé a

misszidi

cikkeivel

nagyban hozzajarult a romdniai

Lloyd George dr.
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get mindig készséggel tamogattdk fontos tevékenységében.
Az egyik Lloyd George dr. (magyarosan Gyorgy Lloyd)
volt miniszterelnok, ki mar az elsé vilagszovetségi kong-
resszuson is (1905.) elnokolt egyik {ilésszakon. A masik
Glover dr., a vilaghiri cambridgei egyetem professzora,
ki eldszor akkor keriilt személyes 0Osszekottetésbe a ro-
man kormanyhatdsagokkal, amikor a bukaresti egyetem
a cambridgei egyetem baratsagat kereste ¢és Glover dr. a
cambridgei egyetem képviseletében Bukarestben jart.

A Vilagszovetség kikiildottei és az {ildozott eurdpai
baptistak kozott mintegy
Osszekotd  szerepe  volt
Gill Everett dr.-nak, az
amerikai Dé¢li  Baptista
Szovetség kiilmisszidi hi-
vatala  Svéjcban, majd
Romaniaban székeldé eu-
ropai képviseldjének. Gill
dr. sokoldalu tapasztala-
tiival, tudomanyos fel-
késziiltségével és szere-
tetreméltd  egyéniségével
kivalé szolgalatokat vég-
zett és kitorolhetetlentil
beirta a nevét szamos
Gill Everett dr. eurdpai orszadg baptistai-

nak szivébe.

Baptista vértanuk.

LEgy az Ur, egy a hit, egy a keresztség” — irja
Pal apostol. (Eféz. 4, 5.) Ennek az egy bibliai kereszt-
ségnek, a baptizmos-nak és a vele kapcsolatos bibliai
igazsagoknak sok martirjat ismeri a torténelem. Egyes
egyhazi ir6k szemére vetették a baptistdknak, hogy ,nin-
csenek vértanuik.“ Hat ez egyszerlien tévedés és tajéko-
zatlansag! Mindazaltal mi nem akarunk tintetni“ a vér-
tanuinkkal és enyhén szolva, izléstelennek tartanok a ke-
resztyénység vértanlinak felekezeti osztalyozasat. Mi ké-
szek vagyunk vértanuként elismerni mindenkit, aki bdr-
mely  krisztusi  egyhdz vagy kozosség keretében  hitbeli
meggyozodéséert erdszakos halallal halt meg s OJket az
egyetemes keresztyénség vértanuinak ismerjiik el — an-
nal inkabb, mert mi  helytelennek,  igazsagtalannak  és
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evangéliumellenesnek  tartjuk  barki  hitbeli meggyézédésé-
nek erdszakos elnyomasat vagy megtorlasat

A Dbemeritkez0  keresztyének  vértanusagat  foként
attol az 1d6t6l  kell szamitanunk, amikor a csecsemo-
keresztség ¢és a fejlocsolas szertartasa — egyhazatyaknak,
zsinatoknak, s6t egyes papaknak ellenzésére — elterjedt
és diadalmaskodott az egyhazi életben. Es bar a romai
egyhdz a ravennai zsinaton is (1314) csak a fejlocsolés-
nak az aldmeritéssel vald egyenldségét — ¢és nem egye-
diili helyességét —  mondotta ki, voltak idék és helyek,
amikor és ahol az alameritkezést, vagy annak hirdetését
az egyhazi és hatosagi személyek haldlos véteknek mind-
sitették. A bibliai keresztség vértantinak szamba alig ve-

hetd nagy galériajabol néhanyat —  személy vagy csak
esemény szerint — megemlitiink, a felkutatott torténeti
feljegyzések alapjan.

Dél-Franciaorszagban  Bruys Péter volt katholikus
papot azért, mert a biblia szellemében tanitott s a gyer-
melckeresztséget érvénytelennek tartotta ¢és a hitiikrél val-
last tevOket alameritette: 1124. tajan maglyan elégették.

Lausannei  Henriket, a clugny-i kolostornak egyik
szerzetesét, ki Lausanne varosban (Svajc) kezdte miko-
dését és Bruys tanaival egyetértéen prédikalt, 1148-ban
Rheimsban életfogytiglani bortdonre itélték s a bortonben
halalra éheztették.

A XIII. szazadban Dél-Franciaorszagban kisebb biblia-
gyiilekezetek keletkeztek, melyeknek tagjait albigensek néven
ismeri a torténelem. Ezek jambor, munkaszeretd, torvény-
tiszteld &s békességes allampolgarok voltak, akik ellen IIL
Vince papa — szamos féur partfogasa ellenére — keresztes-
hadjaratot inditott s csak Bezier varosban 20.000 embert
gyilkoltak le koziilok. Carcasoneban 50 egyént akasztottak
fel; Lavaurban a var asszonyat a kuatba dobtak, masokat
megégettek. Két évtizeden at folyt ez az tildozés.

Svéajcban Mantz Félixet, egy tekintélyes ¢és miuvelt
polgart — Grebel Konrdad munkatarsat — 1527. januar
5-én Zirichben vizbe fojtottdk. Falk Jakabot ¢és Riemer
(Reimann) Henriket hasonloképen vizbefullasztottak 1528.
szeptember 5-én. Bdro Hermann Vilmost 1ldozés kozben
kével agyondobtak, Ullmann Wolfgangot — mert ildozott
hittestvéreinek egy csoportjat Morvaorszagba vezette —
bortonbe vetették, majd lefejezték. Hetzer Lajos biblia-
forditot 1529. februar 5-én ,anabaptista” hitelveiért Kon-
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stanzban lefejezték; ugyancsak 1529-ben Blaurock Gyorgy
volt szerzetest, prédikatort Tirolban megégették, Tryburg
Aenchen asszonyt pedig vizbefullasztottak, majd holttete-
mét megégették.

Németorszagban Sattler Mihaly volt szerzetes papot,
prédikatort 1527. majusaban Rottenburgban halalraitélték;
a nyelvét kitépték, tiizes vasfogokkal kinoztdk, végil meg-
égették. Késébb, 1544-ben V. Karoly csaszar kegyetlen
rendeletet adott ki a baptistak ellen a birodalmi gytilés
utjan, amit véres iildozések kovettek.

Ausztridban L Ferdinand csaszar — ki Magyar- és
Csehorszagnak is kiralya volt — halalbiintetés terhe alatt
tiltotta meg a baptista misszidt; ezt a parancsot a papok
tiz éven 4t kotelesek voltak a szO0szEkrdl hirdetni. Hub-
may er Balthazart (lasd 1V. fejezet, ,,Anabaptista hitvédok®)
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Krasznahorka vara, ahol Fischer Andras vértanuhalalt halt.

a baptistak egyik legjelesebb vezérét 1528. marcius 10-én
Bécsben maglyan elégették; harom nappal késébb Hub-
mayerné nyakara egy nagy kovet kotoztek és azzal a
Dunaba dobtdk. 1539-ben a bécsi rendorség Steinburgban
meglepett egy gyiilekezetei; az asszonyokat ¢és gyerme-
keket elbocsatottak, a férfiakat pedig géalyarabsagba hur-
coltak.  Bernkopp  Leonardot  Salzburgban  megsiitotték,
csak egyik oldalan gytjtva meg eldszor a tiizet; ugyanott
egy napon 18 baptista hitvallot égettek meg.

Klampferer Gyulat 1561-ben, Sach Ferenc utazdprédi-
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katort 1564-ben Olaszorszagban vizbe fullasztottak; Govstein
(vagy Goftensinn) Janos Gydrgy grofot a tengerbe dobtak.

Hollandidban az els6 vértand egy  dJzvegyasszony
volt, akit Hagaban megégettek, késobb lefejezték Snyder
Sikke szabomestert; az itélet igy szolt: ,,Snyder (Freeks)
Sikkét a torvényszék ma, 1531. marcius 20-an pallos al-
tali haldlra itélte; teste egy kerékre fonandd és feje egy
oszlopra helyezendd, mert az Ujrakeresztelésben részesiilt
és e keresztség mellett megmaradt.” Ez a vértanuhalal
renditette meg s vezette bibliai igazsagokhoz  Simons
Menno katholikus plébanost, a baptistak késébbi vezetdjét.

Anglidban  VIII, Henrik uralkodasa alatt 1535-t61
sok baptistait megégettek, koztik Boucher Johanna el6-
kel nét.

Morvaorszagban a XVI, és XVII, szazadokban a
baptistak  igen  megszaporodtak;  1528—29-ben  koziilok
sokat kivégeztek ¢és galyara vittek, A kegyetlen iildozés
miatt a baptistdk egy része Magyarorszagba és Erdélybe
menekiilt, akiknek bizonysagtétele folytan a magyarok
kozott is terjedt a baptizmus, Magyarorszagon a szepesi
varban sok baptista fogoly sinyl6édott; 1528-ban  Pozsony-
ban két volt szerzetest, Kassan tobb leanyt megégettek,
Kassan 1529-ben is tlizhalalt szenvedett 3 férfi és 2 nd.

Fischer Andrast (lasd IV. fej, ,,Anabaptista hitvédok™)
1540-ben Krasznahorka varaba zartak, majd a var falarol
a mélységbe dobtdk, ahol martirhalalt halt.

Sajnos, a baptistak iildozése — ha enyhébb forma-
ban is — de még mindig tart a fold egyes részein. Pedig
a Krisztusban hivék {ildozése a Krisztus nevétél hangos,
Hfelvilagosodott®  huszadik  szdzadnak egyik  legnagyobb
szégyene!
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V. A magyarorszagi baptistak torvényes
elismertetése.
Az el6zmények.

Meyer Henrik a Brit és Kiilfoldi
Bibliatarsulat tigynoke, késobb lelki-
pasztor (sziil. 1843. megh. 1919.) —
ki el6zbleg Zagrabban is toltdtt mar
rovidebb id6t — 1873. marcius 6-an
érkezett Buddra és 1874-ben Obudad
néhany megtért és aldmeritett hivo-
b6l baptista gyiilekezetei szervezett.
Ebbol a kis gylilekezetb6l fejlodott
ki a késobbi, szép nagy kapolnaval
rendelkez6 (német anyanyelvil) Bu-

Meyer Henrik dapest-Wesselényi-utcai  gyiilekezet,

s6t a kis Obudai gyiilekezet ké-

pezte — az alfoldon, Nagyszalontan keletkezett ¢és Isten

Lelke altal vezetett bibliakorrel egyiitt — az ujabbkori
szervezett magyarorszagi baptista misszid kiinduld pontjat.

A vilaglatott, sok tapasztalattal és kivalo lelki képes-
séggel rendelkez6 Meyer Henrik munkajat meglehetés 2n
hatranyosan befolyasolta az a korilmény, hogy nem tu-
dott magyarul beszélni. Mindazaltal tolmacs Wtjan rend-
kiviili energidval ¢és faradtsdgot nem ismerd buzgosaggal
latta el feladatait a késébbi években mindenfelé szaporodd
gylilekezetekben, melyeket —  bar voltak munkatarsai -
stirin - meglatogatott. Ugy a felvidéken, mint Erdélyben és
mas vidékeken a kozigazgatdsi hatosagok részérél sok
zaklatasban, s6t {ildozésben volt része a baptistaknak, ami
egyfeldl a nagyobb felekezetek egyes papjainak féltékeny-
ségére, masfelol a baptistaknak a fegyferfogast tiltdé naza-
rénusokkal vald Gsszetévesztésére vezetheto vissza,

Meyer Henrik magyarorszagi munkalkodasanak mar
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elsd éveiben 1épéseket tett abbdl a célbol, hogy a baptista
istentiszteletek tartasat az allamhatalom engedélyezze.

Az 1875—78.-iki orszaggytlés Képviseléhazi Naplo-
jaban, a IX. kotet 111, oldaldn, az 1876. december 9-én
tartott ilésrél a kovetkezo bejegyzést talaljuk:

Elnok:  Ghiczy Kalman: Bemutatom a magyar-
orszagi baptistak, az ugynevezett keresztelkedett ke-
resztyéneknek Meyer Henrik altal alairt és Iranyi
Daniel képvisel6 ur altal beadott kérvényét, hitok
szabad  gyakorlata  targyaban. (Helyeslés a  széls6  bal-
oldalon.)
1881-82-ben oly magasra szokkent az istentiszte-

letet tartd baptistak ellen hozott alsébbfoki hatosagi ité-
letek szama s egyes vidékeken az imahazak és az  ige-
hirdeték ellen elkovetett kiilonb6zé merényletek — ablak-
betorések, megkovezések, tettleges bantalmazasok —
olyannyira megszaporodtak, hogy Meyer Henrik joakaratu
ismerfseinek és baratainak Osztonzésére [882. madrciusad-
ban beadvannyal fordult a vallasiigyi minisztériumhoz a
baptista vallasfelekezet allami elismertetése céljabol Ez
volt az elsG 1épés az elismertetés felé, mely azonban ku-
darccal végzodott, a  minisztérium  Meyer — beadvanydra
elutasito valaszt adott.

Jegyzet. Némelyek szerint ez a beadvany azonos az 1876-ban,
az orszaggyilés Haza elé terjesztett beadvannyal s nem az elisme-
rést, csupan a szabadsagot célozza. Ha Meyer 1882-ben nem is
adott volna be ujabb kérvényt (noha errdl sajat naplojaban is meg-
emlékezik), az elismerésre valo torekvés szemmellathatoan fennal-
lott, mert Meyerék azaltal, hogy jogaikat parlamentaris uton akartdk
kiharcolni (1. fenti orszaggytilési naplo-kivonatot), az allami elisme-
résnek bizonyos posztulatumat eleve magukéva tették.

Eddig még nem alkottdk meg Magyarorszagon ,a
vallas szabad gyakorlatar6l“ sz6l6  torvényt; tobb  mint
egy évtized telt el addig, mig — a III. fejezetben ismer-
tetett modon — a Wekerle-éra megajandékozta a nemze-
tet ezzel az ¢értékes alkotdssal. Az eziddben érvényben
levé 1868. évi 53. t.-c. paragrafusai csak a torvényesen
elismert, illetve , bevert” valtasfelekezeteknek nyujtottak
védelmet, a tobbi, 4. n, ,tirt” felekezetek — koztik a
baptistak is — teljesen ki voltak szolgaltatva az egyes
hatdsagi- vagy maganszemélyek kénye-kedvének.

Meyer Henrik a nyolcvanas ¢és kilencvenes években
allandd Osszekottetést tartott fenn egyes politikusokkal —
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koztik, mint emlitettik mar, kiillondsen Iranyi Déniel or-
szaggyulési képviselovel — akikkel behatd megbeszélés
targyava tette a szabad vallasgyakorlat kérdését. 1895-ben,
a 43. torvénycikk viharos targyalasai kozben Iranyi maga
is kereste az Osszekottetést Meyerrel, akit6l sok hasznos
és szakszerli anyagot gylijtott parlamenti felszdlalasaihoz.
Hogy az elismertetés tigye mennyire a szivén fekiidt

A Budapest—Wesselényi-utcai (németajku) baptista gyiilekezel
kapolnaja.

Meyer Henriknek, a minisztériumokban tett 1épésein ¢és
az allamférfiakkal folytatott tanacskozasain kiviil bizonyit-
jék ama torekvései, melyekkel irodalmi uton is széles
korben megismertetni  Ohajtotta a  baptistak  hitelveit és
szervezeti szabalyait. Az altala németbdl atdolgoztatott
, Hitvallomasa és szerkezete a keresztelt keresztyén gyii-
lekezeteknek, melyeket  kidzénségesén  baptistaknak  nevez-
nek — a Szentiras bizonyitékaival ellatva®™ cimi kony-
vecske 1898-ban mar a masodik kiadast érte meg; az
elsd kiadasardl nincsenek pontos adataim. Szamos ropira-
tot irt a vallasszabadsag védelmében; egyik kidltvanyat
a parlament Gsszes tagjaihoz eljuttatta.

Az alaptorvény.

Végre — kinos vajidas utan —  megsziiletett az
1895. évi 43. torvénycikk, a tiszta, nemes demokracia
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egyik legéromteljesebb gyermeke. Mint ,a vallas szabad
gyakorlatarol“ szolo torvény, alapjat képezte ugy az egyéni
vallasszabadsagnak, mint ,a jévében térvényesen elisme-
rendé vallasfelekezetek” szabadsaganak. E torvénycikk II.
fejezete 1ényegesen megkonnyitette a vallasfelekezetek el-
ismerését, amennyiben a 7. §. a kovetkez6 rendelkezése-
ket tartalmazza:

,, Azok az allampolgarok, akik torvényesen el-

ismert vallasfelekezetekkeé kivannak alakulni:

1. tartoznak  legalabb  egy  egyhdzkézség — felallitasat
és  fonntartasat, tovabba a  felekezetiikhoz tartozo
gvermekeiknek iskolai hitoktatasat biztositani;

2. tartoznak a  hitéletre  vonatkozé  dsszes  rendel-

kezéseket magaban foglalo szervezeti szabalyzatot
jovihagyas — végett a  vallis- és  kézoktatasiigyi  mi-
niszternek bemutatni.

Ennek a szabalyzatnak kiilondsen tartalmaznia

kell a  hitelvii az erkolesi tanokra, az isteni tiszteletre
és egyéb vallasi  szertartasra, valamint a  tisztviselok
és mads alkalmazottak  felett  gyakorlando  fegyelmi
szabadlyokra vonatkozo rendelkezéseket.”

A hivatkozott fejezet 8. §-a a jovahagyds megtaga-
dasat eldidézé okokat sorolja fel, melyek a fennallo tor-
vényekkel ¢és kozerkolesi kovetelményekkel vannak kap-
csolatban. Miutan a baptistak vilagszerte a torvénytiszte-
let és a szigoru etika alapjan allanak, e kizar6 okok fenn
nem forgasara tekintettel immar remélni lehetett, hogy a
baptista vallasfelekezet rovidesen el fog ismertetni az al-
lamhatalom részérdl.

Gréf" Csaky Albin  mondotta 1895. daprilis 26-an az  orszag-
gylilésen: ,,En azt hiszem, hogy mindenki, aki nazarénusokkal, vagy
baptistikkal  érintkezett és  értekezett, meggydzOdhetett nem  arrdl,
hogy vallastalansag, vagy hitetlenség, de ellenkezdleg arrdl, hogy a
legnagyobb  hithliség  talaltatik  benniik.” A  nagy egyhazjogi vitdk
alkalmaval Wilassits Gyula mint képvisel6 ¢€s mint miniszter is tobb-
szOor elismerden nyilatkozott a baptistdk megbizhatosagarol és mély
vallasossagarol.

Nem célom ezuttal teljes torténeti hattér festése, csu-
pan az Osszefiiggés ¢és a targyilagossag kedvéért emli-
tem meg e helyen, hogy 1893-t6]l kezdetét vette az On-
all6 magyarnyelvli baptista misszi6 is, a kozpontot ké-
pez6 Wesselényi-utcai  gyiilekezettél fliggetleniil, Tahitot-
falu székhellyel E misszid 1étesitéséért Szabd Andras buz-
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golkodott az élen; a missziokor els6
munkasa a hamburgi teoldgiai szeminari
umbdl visszatéré Udvarnoki Andras volt.
1893-ban megalakult Budapesten is a ma
gyar gyiilekezet Csopjak Attila allami
tisztviseld,a ,,.Békehirnok™ késébbi szer
keszt6jének vezetésével az Imre-utcaban,
mint a tahitotfalui korzet egyik allomasa;
e 8 tagh kis csoport képezte a magvat a
késébbi Nap-utcai, legnagyobb budapesti

Szabé Andrds
gyiilekezetnek. A Nagyalfoldon, Erdélyben és masutt fo-
lyd magyarnyelvii misszi6 — foként
Toth Mihaly munkalkodasa foly
tan — ekkor mar igen szépen
kifejlodott. :
Ami az 4llami elismertetés {iigyét |
illeti, Meyer Henriken kiviill Ba- °
logh Lajosnak, Csopjak Attilanak, ;
Udvarnoki  Andrasnak és  madsok- |
nak  jutott  osztalyrésziill  torté- |
nelmi szerep. Az elismertetés irani
1896-ban  tortent ujolag  jelento- Csopjdk Attila
sebb lepés a magyarorszagi bap-
tistak részércl, mely azonban egyelére hatdstalan maradt.
Ez a 1épés mar az 1895, évi 43, t.-c,
alapjan tétetett meg, A baptistdk szama
Magyarorszdgon ekkor kb. 4000 volt,
a gyermekeket nem szamitva. Ugyanebben
az idében,tehat az 1895.
évi 43. t.-c. megalkotasa utani eszten-
dékben Meyer Henrik mar kissé el-
Udvarnoki Andrgs Kedvetlenedett az elismertetés irdnti kiiz-
delmekben; egyéb momentumok mellett
aggalyai voltak a torvény IL. fejezetének
16, §-aval szemben, mely igy hangzik:

,Ha az egyhdz tobb oly egyhazkozségbol 4ll, melyek egy-
séges  egyhaz-szervezetben  egyesiilnek, koteles a  vallasfelekezet
felsébb  eldljardsdgot szervezni, mely az egyhdzat a polgari hato-
saggal szemben képviseli.”

Meyer és még masok is ebben az intézkedésben a
gylilekezetek  Onallosagat  (autonomiajat) lattdk  veszélyez-
tetve, noha ez az aggodalom késébb tulzottnak bizonyult.
Tény, hogy e ,felsébb  eldljarosag” a  demokratikus be-
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rendezkedésti baptista gylilekezetek szellemétdl kissé ide-
gen. Erre és még mads, ezzel kapcsolatos dolgokra késébb
kitériink. Nem kevésbbé deprimalta Meyert, mint idegen
allampolgart az a korlilmény, hogy fenti § 0Osszefliggésben
all a 13. §-al, annak kovetkezd kitételeivel:

LHLelkész  és egyhazkozségi eloljard a felekezetnek csak oly
tagja lehet, aki magyar dllampolgar... és aki képesitését Ma-
gyarorszagon nyerte.*

Egybevetve e paragrafusokat a torvény egyéb ren-
delkezéseivel, Meyer ¢és a vele tartdé csoport — Meyer
személyétdl is eltekintve — ugy latta, hogy a tdrvényben
tulsok a megszigoritas ¢és a kormanyhatésig beavatkozasi
joga sérti a felekezet Onrendelkezési jogat. Hogy a gya-
korlat késobb mit eredményezett s hogy az egyhazkdzsé-
gek alakitasanak kirivobb nehézségei mik voltak, arrdl
mas helyen fogunk megemlékezni.

1905: az elismerés éve.

A kormanyhatésaghoz benyujtott elismertetési okma-
nyok az 1895. évi 43. t. c. 7. §-anak megfeleléen a mar
emlitett ,, Hitvallomadasa és szerkezete a keresztelt keresz-
tyén  gyiilekezeteknek, melyeket kozonségesen  baptistaknak
neveznek” cimi és ,, 4 baptistak egyhazi szervezete” cimii
munkak voltak. Utobbi szervezeti szabalyokat ,a magyar
baptistdk  orszagos szovetkezetének  bizottsaga® Budapes-
ten, 1902. januar hoé 24-én Udvarnoki Andras, Balogh
Lajos ¢és Csopjak Attila alairdsdval nyomtatasban is ki-
adta, az Osszedllitdsnal figyelembe véve a minisztérium-
ban nyert felvildgositdsokat és tandcsokat. E két okmany
tartalmat az Ocsan, 1905, szeptember ho 15-én tartott
rendkiviili  szovetkezeti kozgyilés Ujonnan feliilvizsgalta,
kiegészitette és a m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi mi-
nisztériumba jovahagyas végett felterjesztette. A kozgyi-
lési okmanyokat Csopjak Attila kozgytlési elnok és
Orosz Istvan jegyz6 irtak ala.

Magyarorszagon ekkor a parlament nélkiil kormanyzo
Fejérvary-kabinet allt az orszag ¢élén; a kabinetben Lukdcs
Gyorgy dr. volt a kultuszminiszter. Lukacs miniszternek
eurdpai  attekintése volt a vallasiigyi kérdésekben; kiil-
foldrél ¢és belfoldrol egyardnt ismerte a baptistdkat s a
nala jar6 baptista kiildottségeket joakarati  tanadcsokkal
latta el. Milyen furcsa alakuldsa ez a sorsnak! Egy ,.dik-
tatorikus™ jellegi kormany idejére esik az az esemény,
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amikor a vallds szabad
§ gyakorlatat biztosito
torvény az allami
! clismertetést illetéen
a  baptistaikkal szem-
ben is érvényesiilt.

Sic fata tulerunt.

A hivatalos lap (,,Bu-
dapesti Ko6zIony*) 1905
évi november ho 2-iki
keltezéssel, Lukacs mi-
niszter alairasaval ko-
zO0lte ,,A  vallas- és
kézoktatastigyi m.  kir.
minister  77.092/1905.
szamu  korrendeletétva-
lamennyi  térvényhato-
sag kozonségenek és a
fiumei  kormanyzonak
a baptista vallasfelekezet  torvényes elismertetése  targya
ban.” A korrendeletb6l — mely teljes egészében tartal-
mazta a hitvallomast és az egyhazi szervezetet — ki-
vonatoljuk a kovetkezdket:

A magyar baptistik Ocsin (Pest P. S. Kiskun
varmegye) folyo évi szeptember ho 15-én tartott rend-
kiviili  szévetkezeti  kozgyiilésiikbél — bemutattak — hoz-
zam ,,a baptistak egyhazi szervezetét és ,, hiivalloma-
sat és szerkezeiét a keresztelt keresztyén gyiilekezetek-
nek, melyeket kozénségesen baptistaknak neveznek...”
,Ezen immar jovihagyott szabdlyzatok alapjan a
baptista vallasfelekezetet az 1895. évi XLII t c.
rendelkezései  értelmében az allam védelme és fofel-
tigyelete alatt dllo torvényesen elismert valldsfeleke-
zetnek nyilvanitom.

Balogh Lajos

fgy nyert torvényes szentesitést Magyarorszagon az
,ocsai  hitvallas” — amint egyik magyar torténetird nevezi
a baptistaknak Ocsarol beterjesztett hitvallasat.

Lukacs Gyorgy dr.

Kiilon meg kell emlékezniink néhany sorban Lukacs

Gyorgyrél, a fenkolt gondolkodasu, nagymiiveltségii ma-

gyar allamférfiarél, akinek miniszterségéhez fiizédik a
baptista vallasfelekezet torvényes elismerése.
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Lukacs Gyorgy a Tisza Kalman-korszakban, a bel-
ligyminisztériumban kezdte meg palyaﬁltasat s fiatal ember
volt még, amikor Békés var-
megye fOispanjavd  nevezték
ki. Lukacs fbispan bolcs el6-
relatassal, kivalo  szocidlpoli-
tikai  érzékkel oldotta meg
a varmegyében dulé agrar-
szocialista ~ mozgalom  prob- &
Iémait s példas rendet in-

auguralt a varmegyében,
melynek egyik legnépsze-
ribb  fGispanja volt, — a

nép igazi baratja.

Fejérvary tdbornok kor-
manyaban egy  évig  volt
miniszter; amikor latta, hogy
a  kormany  eltér  eredeti
célkitlizéseitdl, benyujtotta lemondasat. Miniszterségét igy-
buzgosag, partatlansag és hivatastudat jellemzi. Kés6bb
hosszi idén at volt Gyula varos orszaggyiilési képviseldje;
a habor wutdn mint Magyarorszag népszovetségi meg-
bizottja és eldaddja szerepelt. Ujabban a Magyar Revizids
Ligaban fejti ki értékes tevékenységeét.

Lukacs Gyorgy nevéhez fliz6dik szdmos emberbarati
intézmény, tiidobeteg-szanatérium stb. megalapozdsa, mely
intézmények szolgalatdba Aallitotta egész életét. A baptistdk
felol — az elismertetés el6tt — angliai utazasai és békés-
megyei foispansaga alatt szerzett személyes tapasztalatokat.

Lukdes Gyérgy dr.

*

Itt emlitjiik meg az alabbi érdekes epizodot.

A baptista  vallasfelekezet tdrvényes elismertetése
utan egy deputacid6 ment a felekezet részérél Lukacs mi-
niszterhez, hogy koszonetét mondjanak neki azért a jo-
akarata tamogatasért, amelyet az elismertetés koriil tanu-
sitott a baptistak irant. A kihallgataskor Lukacs miniszter
— tobbek kozott — kdvetkezdket mondta:

— Orvendek annak, hogy az uraz eljottek. Mert
ebbe a hivatalba igen sokan jonnek kérni, de a teljesitett
kérelemért koszonetét mondani igen kevesen jonnek...
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Jogviszony az allamhoz
és egyéb felekezetekhez.

Az allami elismertetésnek jogszerii kdvetkezménye
gyanant bizonyos fiiggdség jott létre az allam és a bap-
tista vallasfelekezet kozott. Harom pontban jelolhetd meg
€z a jogviszony:

1. Védelem. Ezt  nyGjtja az allam az elismert  fele
kezetnek a rendelkezésére  allo  torvényes  erével és ha-
talommal.

2. Fdfeliigyelet. Ezt gyakorolja az allam az altala
nyajtott védelem fejében az elismert felekezettel szemben
erkdlcsi és vagyoni szempontbol.

3. Ellencrzés a fofeliigyeletnek végrehajtdsa gyanant
az illetékes szakminisztérium (vallas- ¢és kozoktatasiigyi
miniszter) utjan. Szervezeti szabalyzat betartandé; modo-
sitaisok  csak  hozzajarulassal alkalmazhatok. Kozgytilési
jegyz6konyvek vagy a minisztériumhoz egyenesen, vagy
a kijelolt kozigazgatasi hatdsaghoz beterjesztendok, (Lasd
1895.¢.43.t.-c. 9, 19, 20. §.)

Ami a baptista vallasfelekezetnek egyéb felekezetek-
hez wvald viszonyat illeti, e tekintetben ha nem is a leg-
vilagosabb, de elég vilagos képet lehet alkotni. Kissé bo-
nyolulttd teszi a dolgot az, hogy a keresztyén valldsoknak
tokéletes egyenldségét és  viszonossagat kimondd  1848.
évi XX. t. c. még most sincs végrehajtva, noha az 1868.
évi LIIL t. c. lényeges utegyengetést jelent e cél felg;
tovabba, hogy a wvallas szabad gyakorlatarol szolo 1895.
évi XLIII. t. c. alapjan miikddd kisebb felekezetek torve-
nyes elismerése igen lassu tempoban halad elére. Ennek
kovetkeztében az a furcsa egyhazjogi status all eld, hogy
Magyarorszdgon eziddszerint hdromféle megjelolését ismer-
jik a vallasfelekezeteknek, még pedig a bevett, elismert
és turt felekezeteket.

Szerintiink a ,tirt felekezet kifejezésnek kissé kozép-
kori ize van, s6t azt a vallds szabad gyakorlatarol szold tor-
vény életbelépte Ota illuzoriusnak tartjuk. Mert a vallas
szabad gyakorlata az 1895. évi XLIII, t.-c. alapjan nem
Htart,  hanem megengedett joga minden polgarnak! A
puszta jogi helyzetet, illetve a szokasos joggyakorlatot
tekintve azonban, a baptista vallasfelekezet 1905-ben
,elolépett™ ebbdl a tirt allapotb6l s mint elismert fele-
kezet, kétségteleniil elonyosebb helyzetbe keriilt a tobbi,
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még mindig ,ugynevezett tart“ felekezetekkel szemben.
Az eldnyds helyzetet nem csupan a nyert nyilvanossagi
és Onkormanyzati jog képezte, hanem az a kériilmény is,
hogy a kozigazgatasi forumok kdzvetlen ellendrzési jog-
korébdl s igy a beliigyminisztérium feliigyelete alol kivo-
natva, a vallas szent iigyéhez méltobb ¢és megfelelobb
kormanyhatosagnak, a vallasligyekben szerintink egyediil
illetekes vallasiigyi (kultusz-) minisztériumnak hataskorébe
utaltatott.

A ,bevett“ és az ,elismert” felekezetek kozott in-
kabb csak arnyalati, mint mélyrehatdé a kiilonbség. Hogy
mégis mas-mas kozjogi fogalmakka valtak, annak leginkabb
torténeti és nyelvi magyarazata van, mert abbol a koril-
ménybdl kifolydlag, hogy valamely felekezet ,elismert”
és nem ,bevett” felekezet, — lényeges joghatrany az
illetd felekezetre nem haramlik. Az 1895. évi 43. t. c.
vilagosan meghatarozza ugyanis, hogy

a) vallasi és egyhdzi iligyekben az elismert feleke-
zetnek onkormdnyzati joga (autonémiaja) van, — épugy,
mint a bevett felekezetnek (9. §. 1. pont);

b) hiveire egyhdzi addét és egyéb  szolgéltatasokat
vethet ki az elismert felekezet is. (9. §. 3. pont.) E jog
gal a baptista felekezet csupan azért nemél, mert az On-
kéntes adakozas elvi allaspontjan van.

Hatranynak lehetne megemliteni azt, hogy a bevett
felekezetek korlatlan vagyonszerzésével szemben az elis-
mert felekezetek ingatlan vagyonszerzési joga ,,imahazul,
oktatasi, nevelési és jotékonysagi intézetill, egyhazi vagy
intézeti  alkalmazottjaik  részére  lakhazakul hasznédlando
épiileteknek, az ezekhez sziikséges telkeknek ¢és temet6iil
szolgald teriileteknek szerzésére van korlatozva.” (9. §. 4.
pont.) Mi baptistdk azonban e korlatozd intézkedést nem
tartjuk magunkra nézve sérelmesnek, mert az egyhaznak
inkabb lelki, mint anyagi gyarapodasra kell torekedni s
a felsorolt ingatlanszerzési korlatozasok nélkiil sem tarta-
nok sziikségesnek a felesleges, so6t karos vagyoni Kkiter-
jeszkedést. A vagyonos egyhazak tagjai rendszerint el-
vesztik személyes anyagi feleldsségiiket Isten orszagaval
szemben ¢és elfelejtkeznek egyik legfontosabb ¢és legalda-
sosabb kotelességliknek, az adakozdsnak gyakorlasarol.

A Dbaptistak fenti biblikus allasfoglalasabol kovetkezik,
hogy dllamsegélyre sem tartanak  igényt, bar az elismert



A Budapest-Nap-utcai — 1930-ban ujjaépittt — baptista templom
homlokzata. (Az elsé kapolna ugyanezen a helyen 1903-ban épiilt.)
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felekezetek — ha nem is a bevett felekezetek cimle-
teinek aranyaban — ezt is igényelhetnének. Itt mind-
jart megallapithatjuk azt, hogy ami legszembeotlobb kii-
lonbség a bevett és elismert felekezetek kozott hazank-
ban fennall, az a ,bevett“ felekezeteknek allandd és
rendszeres dllami tamogatdsa az anyagiak terén. Honibilis
Osszegek vannak évenkint ,bevéve“ e célbol az allami
koltségvetésbe s ily modon valdban bevett” felekezetekké
valnak az allamsegélyes egyhazak. Nem lehet vitds, hogy
a hitélet dpolasa és a vallaserkolcsi nevelés biztositasa
érdekeében  kifejtett mindennemii egyhdzi tevékenység meg-
érdemli az dllam legmesszebbmend tamogatasat. Azonban
a kézadok cimén befolyt — s nem egyszer , behajtott”
—  Osszegekbol valo  egyhazi részesedés art az egyhaz
tekintélyének ugy az allam, mint az adozo polgarok szem-
pontjabol.  Protestans  vezetOférfiak  szamos  alkalommal
odanyilatkoztak, hogy az allamsegély az egyhdz -elvérte-
lenedéséhez vezetett s ha nehéz is ennek megsziintetése,
mégis meg kell sziintetni mielobb az egyhaz lelki meg-
ujhodésa érdekében.

Az ,elismert” szd tehat a ,bevett” szoéval majdnem
azonos jelentéségiinek vehetd, s6t elébbi az  utobbinal
etimologiai  szempontbdl hatarozottan jobb és kifejezébb.
A ,bevett“ szonak talan annyival van patinasabb szinezete,
amennyivel régibb s torténelmibb, noha egyhazpolitikai
alkotmanyunkban az ,elismert” szo kozjogi fogalma is tdbb
évszazados. A ,bevett vallas“ kifejezés az erdélyi alkot-
manybdl keriilt at a magyar torvénytarba. Erdélyben a
XVI. szazad folyamdn az 4g, hitv. evangélikus, reformatus
és unitarius  vallasok  bevett  vallasokként szerepeltek;
Magyarorszagon az 1790. ¢é. XXVI, t c. mondja ki el6-
szOr a protestans valldsokra: in sensu pacificationem re-
cepta. (Receptio = befogadds.) A rémai katholikus val-
lasra mar csak azért sem mondottak ki ezt a régebbi
torvények, mivel a katholikus egyhaz els6dlegessége és
kivaltsdgos volta kezdettél fogva biztositva volt, — so6t
kivaltsdgos helyzete ma is, a tobbi bevett felekezetek-
kel szemben is, fennall, Magyarorszag torvénytardban be-
vett vallasnak vildgosan megnevezve elGszor az ,,unitaria®
(unitarius) vallas szerepel, (1848, ¢. XX. t.c, 1, 8§.)

Hogy a bevett és elismert felekezetek kozotti kii-
lonbség foként anyagi természettel bir, annak eklatans
bizonyitéka a magyar  biintetdtorvénykonyvnek a  vallas
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védelmére  vonat-
kozoszamos  sza-
kasza, ahol ko-
vetkezetesen és
allanddéan ,az al-
lam altal elismert
vallas®  kifejezés
olvashatd; a be-
vett ¢és elismert
szavak az elismert
szoban kozjogi és
biintetdjogi
szempontbol egy-
arant egyesittet-
nek. (Btk. 190,
191, 192. “Ha-
sonlo eljarast ko-
vet a  kihagasi
blinteté  térvény-
konyv is. (51. §.)
Magyarorsza-

bevett 114s- .
%:lrelkezet:l:e a va ?z_ Baptista kdpolna egy dundntili (somogymegyei)

o , fanvdcsoporf kizpontidban, Szdkepuszidn.
tn, a gorog €s az

ormény szertartasu katholikus, a reforma-
tus, az agostai hitvallasi evangélikus, a gorogkeleti szerb
és a gOrogkeleti roman, az unitarius ¢és az izraelita. Az
ezekre vonatkozo torvényeket és jogszabalyokat az 1895.
évi 43, t,-c. 6. §-a valtozatlanul fenntartotta.

Torvényesen elismert felekezetek: a baptista és az
izlam. Es itt szolnom kell valamit e két elismert feleke-
zet viszonossagardl is. Némelyek ugyanis azt gondoljak,
hogy a baptista felekezet, miutan ,csak” miniszteri ren-
delettel ismertetett el, hatranyosabb helyzetben van az
1916. évi 17. t. c.-el elismert izlamnal. Ez azonban téves
kovetkeztetés! Mert a baptista vallasfelekezet is torvény-
cikk alapjan ismertetett el, — az 1895. é. 43. t.-c. alap-
jén, melynek ,a jovében torvényesen -elismerendd vallés-
felekezetekére vonatkozé 7. §-a eldirja, hogy a szerve-
zeti szabalyzat jovahagyas végett a vallas- és kozoktatds-
ligyi miniszternek bemutatandd. A miniszteri jovahagyas
tehat eo ipso a szervezeti szabalyzatnak torvényesitését
vonja maga utdn s az 1905. évi 77.095. szamu vallas- és
kozoktatasiigyi miniszteri rendelet is ezen a  térvényes
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alapon nyilvanitotta a baptista vallasfelekezetet ,.torvénye-
sen elismert” vallasfelekezetnek.

Az izlam felekezet elismerése politikai  sziikség-
szeriiség volt a vilaghabori idején a veliink szovetséges
mohameddn valldst népek érdekében, akik kozil igen
sokan teljesitettek katonai szolgalatot, vagy részesiiltek
korhazi 4polasban hazank teriiletén. Az izlam elismerése
nem torténhetett az 1895. é. 43. t.-c. alapjan, mert an-
nak ugy az egyhazkozségek alakitasa, mint a funkcionalo
(tdbori) lelkészek alkalmazasa szempontjabol hianyoztak a
targyi elofeltételei.  Specialis helyzetben specialis  torvény
alkotasaval oldotta meg e problémat a kormanyhatdsag.
A kilon torvény alkotasabol azonban ez elismert feleke-
zetnek nem szarmazhatott jogi eldnye mas elismert fele-
kezettel szemben, — ha csak az nem, hogy az elismerte-
tése — ¢éppen ezen kiilon torvény megalkotasaval — al-
kotmanyjogilag szilardabb alapon nyugszik.

Roviden ennyit a jogviszonyrol. A baptista vallas-
felekezetnek — a torvényszerli viszonossag mellett is, ugy
az allammal, mint egyéb felekezetekkel szemben fennalld
— kozjogi és egyhazjogi sérelmeirdl mas fejezetben szolunk.

Az elismerés elonyei és hatranyai.

Mintegy attekintve az eddig elmondottakat, a torvé-
nyes elismerés fobb elonyeit roviden a kovetkezé pontok-
ban 6sszegezhetjiik:

1,Az  istentiszteletek  tartasanak  szabadsdiga. Az
elismert vallasfelekezet az 4llam védelme alatt allvan,
nyilvanos ko6z0s istentisztelete szabad; annak megzavarasa
vagy megakadalyozasa bilintetés terhe mellett tilos. (1895.
¢, 43. t-c, 1. 9. §. — Btk. 190, §.) A baptistdk isten-
tiszteletei a hatosagnal sem el6zetesen, sem utdlagosan be
nem jelentenddk, illetve annak bejelentésére nem kote-
lesek, (72.811/1910, Vkm. sz.)

2,4  felekezeti  hovatartozas  torvényes  rendezése.
Maér az 1868, évi 53, t-c. 1. §-a megallapitotta, hogy a
torvény altal elbirt feltételek és formasagok (szabalyszerd
kilépés és belépés, vagyis az ,attérési” eljards) megtarta-
sdval mindenkinek szabadsagaban 4ll mas hitfelekezet ke-
belébe, illetve mas vallasra attérni. A  baptistak azonban
mindaddig, mig felekezetiik el nem ismertetett, jogilag az
el6zé felekezetiikhdz tartoztak, vagy ha abbol szabalysze-
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tuen kiléptek, az 1895. évi 43. t.-c. rendelkezései értel-
mében felekezetnélkiilieckként kezeltettek. Az elismertetés

A Fkispesti I. baptista gyiilekezetl temploma.

azonban lehetévé tette, hogy a baptista gyiilekezetek tag-
jai el6zd felekezetiiket jogilag is elhagyhassdk, vagy a ,.(fe-
lekezeten kiviiliek ezen félreérthetd, visszas jogi helyze-
tilket megsziintethessék s igy mindnyajan szabad elhata-
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rozasukbol, jogilag is baptistiknak mondhassak ¢és irhas-
sak magukat.

Ennek az A4llapotnak jogszeri kovetkezménye gya-
nant, megsziinik el6z6 egyhdzukkal szemben az addfizetés
kotelessége; ugyanis a régebbi felekezetébdl még ki nem
Iépett egyén torvényes attéréséig allanddan, a régebbi fe-
Iékezetébdl kilépett és ,.felekezeten kiviilivé™ valt egyén
pedig a kilépéstdl szamitott &t éven at (vagy a baptista
felekezetbe vald belépéséig) adot koteles fizetni el6zd fe-
lekezetének.

3.4 gyermekek hitoktatisa. Az 1895. ¢évi 43, t.-c.
7. §-a egyenesen eldirja, hogy az elismert felekezet koteles a
gyermekek iskolai hitoktatasarél gondoskodni. Ennek meg-
feleléen, a baptista szilék gyermekei baptista hitoktatas-
ban részesiilnek s ez annyiban is eldny a sziilékre és a
gyermekekre, hogy a masvallasu hitoktatok részérél nin-
csenek kitéve esetleges zaklatdsoknak. Az 4llami anya-
konyvvezetok kotelesek a baptista sziilok ujsziilott gyer-
mekeit Dbaptistakul elkdnyvelni. Ha a szilok idokozben
tértek volna at a baptista vallasra, gy gyermekeik, kik
7-ik életéviiket be nem toltotték, a sziilok 1) vallasara at-
irathatok. (1674/1895. Vkmin. rend. 8, §. — 60.000/1895.
B. M. utasitas 57. §.) Mivel az attéréshez a 18-ik év a
torvényes korhatar, a 7. éven feliili, de 18. éven aluli
gyermekek csak az arvaszék — mint gyamhatésag — en-
gedélyével irathatok at a sziilék vallasara. (1896. ¢é. 32.
t-c.3,4.§.)

4.4 kozésségi  ingatlanok  telekkényvi  biztositdsa.
A még el nem ismert baptista vallasfelekezethez tartozo
gylilekezetek kénytelenek voltak imahazaikat, kapolnaikat,
telkeiket maganszemélyek nevére iratni, amibél —  egé-
szen napjainkig — nem egyszer sulyos bonyodalmak és
karok szarmaztak. Az 1895. ¢é. 43. t-c. 9. §-dnak 4.
pontja Dbiztositja az elismert felekezetek ingatlanszerzési
jogat s ez alapon a szabalyszerien megalakult baptista
hitkozség, illetve egyhazkozség, mint jogi személy, a maga
nevére irathatja a kdzosségi ingatlanokat.

Ez id6 szerint a magyarorszagi baptistak nagy tobbségének
imahazai, kapolnai és templomai, valamint egyéb intézeti ingat-
lanai a ,, Baptista Hitkozség Budapest® jogi személy nevén alla-
nak, mely hitk6zség hataskore a 72.811/1910. szamu vallas- €s
kozoktatasligyi miniszteri rendelet értelmében az egész orszagra
kiterjed. A hitkézség, mint névhordoz6 jogi személy, az imaha-
zak ¢és egyéb gyilekezeti ingatlanok eredeti tulajdonjogat
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minden gyiilekezettel, mint onkormanyzat testiilettel szemben,
nyilatkozattal biztositja.

Szélnunk kell az elismerés hatranyairdl is, mert két-
ségtelen, hogy tiligy az 1895. évi alaptdrvényben, mint az
elismerést kimondo 1905. évi kultuszminiszteri rendelet-
ben szamos olyan passzus van, melyek szoges -ellentétben
allanak az evangéliumi hitet valld baptistak kozfelfogasaval.
Roviden az alabbiakban nevezhetjiik meg e hatranyokat:

1. A hitkozsegi eloljaro- és lelkészvalasztas korlato-
zasa. A Dbaptistadk egyhdzszervezetének 16. §-a szerint az
egyhazi szolgak a kovetkezok:

a) Hitkozségi eldljarok.

b) Hitszonokok (lelkészek).

¢) Gyiilekezeti vének.

d) Evangélistak.

e) Diakoénusok,

E gyiilekezeti (hitkozségi) hivatalok kozil az eldljaroi
és hitszonoki hivatalok tekintendok a legfontosabbaknak.
Az eloljard a hitkézség vezetéje és adminisztratora, a hit-
szénok a hitkdzség lelkipasztora ¢€s tanitdja. (A hitszonok
lehet egy személyben eldljar6 is.) E két hitkdzségi funk-

cionarius megvalasztisa — bibliai jogon — kizarolag az
illetékes  hitkozség hataskorébe tartozna, mindazaltal a
korményhatosag — amint ezt a Baptista Vilagszovetség

kikildottei is, 1907-ben jegyzOkonyvileg megallapitottak
— az ecloljarok és lelkészek valasztasaban a hitkdzségek
szabadsagat  kiilonbozé  intézkedésekkel —preventive  korla-
tozza. Ez intézkedéseket kiilondsen az 1895. évi 43. t.-c. 13.,
14. és 15, §-ai tartalmazzdk, melyek a lelkészek és elol-
jarok  személyi mindsitésérdl, azok tdrvényhatosagi bejelen-
tésérol — illetve azok megvalasztasanak jovahagyasarol,
— tovabba esetleges elmozditasuk (felsébb helyrél eredd
hivatalvesztésiik) okairol szolnak. Ez intézkedések az el-
ismert felekezetiiil szemben tulzott hataskort és  beavat-
kozési jogot nyujtanak a polgari hatosagoknak, - me-
lyeknek az egyhaz beliigyeibe ily mértékben nem volna
szabad beavatkozniok. Ennek a helyzetnek causalis ko-
vetkezménye volt az a sajnalatos esemény, hogy 1906-ban
Apponyi Albert grof, az akkori kultuszminiszter — lel-
készt képesitési hianyokra utalva - nyolc baptista hit-
kozséget feloszlatott az orszag teriiletén,

2. A felsobb eléljarosag autoritisa. A baptistdk egy-
hazi szervezetének 13-ik §-a kimondja, hogy ,a baptista
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hitkozségeknek foldi fOpapjuk, keriileti vagy orszagos elol-
jarojuk, vezetdjik vagy orszagos plispokiik nincsen, hanem
az egész felsObb képviseletet egyediil az 5-ik szakaszban
koriilirt  szovetkezeti  bizottsag (elndk, masodelndk, titkar,
pénztarnok, ellendr, konyvtarnok, arvagyam ¢és még 3 biz.
tag) teljesiti.” Ez a szervezeti szabaly latszolag Osszhangban
all az 1895. é. 43. t-c. 16, §-aval, melynek elsé bekezdése
szerint

»ha az egyhdz tobb oly egyhazkozségb6l all, melyek
egységes egyhaz-szervezetben egyesiilnek, koteles a
vallasfelekezet felsobb eloljarosagot szervezni, mely
az egyhazat a polgari hatosaggal szemben képviseli.”

A fenti szov. bizottsag, mint ,felsébb eloljarosag
meg is felelhetne a Kkitlizott céloknak, azonban a felsdbb
eloljarésag tagjai a hitkdzségi eldljard és lelkész mindsitvé-
nyével kell, hogy birjanak; a hivatkozott torvényszakasz
masodik bekezdése ugyanis ezt mondja:

»~Az ily eloljarosag, illetdleg képviselet tagjai, sze-

mélyvaltozas esetén is, mindig bejelentend6k megerd-

sités végett a vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek,
ki a megerdsitést a 13. §-ban felsorolt kellékek hidnya
alapjédn megtagadhatja.”

Ha most mindehhez hozzavesszilk a szervezeti sza-
balyzat 21, §-at, mely szerint ,a hitkdzség életfogytiglanra
valasztja egyhdzi szolgait”, kik csak fegyelmi tuton mozdit-
hatok el, szemmellathatban messze Kkeriiltiink attél a
baptista alapelvtdl, hogy az egy szervezetbe, helyesebben szo-
vetségbe tarsult autondm Dbaptista gylilekezeteket esetrdl-
esetre szabadon valasztandd, csupan képviseleti jelleggel
bird elndkség (bizottsag) képviselje. A hitkdzségi eldljarok
felett allo felsobb, kozponti eldljaronak kezébe letett hata-
lom Osszeegyeztethetetlen a demokratikus berendezkedést
baptista gylilekezetek rendjével; ez kozel all a hierarchikus
kormanyzathoz és visszaélésekre adhat alkalmat. Tény,
hogy egyhdzi rendre és fegyelemre -elengedhetetleniil szik-
ség van, de a rend és a fegyelem sem lehet iiriigy bizonyos
fundamentalis elvek feladasara. A ,.felsobb eloljarosaganak,
mint a felekezet hivatalos képviseletének megvalasztasa,
hataskdrének megallapitdsa ¢és mandatumanak szabalyozasa
a felekezet beliigyének kellene, hogy legyen hatdsagi be-
avatkozas nélkiil!

3. A gyermekek hitkézségi tagsaga. A baptistak csak
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a hitiikr6l wvallast tevoket, tehat a feln6tt hivoket részesitik

keresztségben, azaz bemeritésben. (Baptismos = bemerités
v. alamerités,) A baptistak tehat — az evangéliumra és az
apostoli gyakorlatra tamaszkodva —  gyermekeket nem ke-

resztelnek, Miutdn a gyiilekezetbe vald felvétel az aldmeri-
téshez van kotve, igy az alameritésben nem részesiilt gyer-
mekek nem lehetnek a gylilekezet tagjai. Akik pedig nem
tagjai a baptista gyiilekezetnek, azok in regula baptistaknak
nem volndnak nevezhetok. De mert a magyar toérvények
szerint ma masképpen nem rendezhetd a gyermekek vallasa,
csak a fenti pontokban eldadott modon, a baptista sziilok
— gyermekeik jol felfogott érdekében —  szinte kényszer-

A baptista ifjusagi szévetség tiszantuli keriiletének tisztelgése a hésok
emlékmiive eldtt Debrecenben, 1936-ban.

helyzetben vannak, amikor a baptista vallasfelekezetbe jo-
gilag ,magukkal hozzak“ gyermekeiket is, igy a gyermekek
baptistakka lesznek anélkiil, hogy a baptista kozosséghez
tartoznanak. Ez a kényszerli, fondk helyzet mindaddig nem
rejt magaban semmi vesz€lyt, mig fennall az az eshetdség,
hogy a baptista gyanant nyilvantartott gyermek serdiiloko-
raban, vagy késObb lelkileg is baptistava lesz: alameritke-
zik és gylilekezeti tagsagot nyer. Mas az eset azonban
akkor, ha a gyermek vilagi befolyds ald keril, erkolcsileg
megromlik és hitetlen életével szégyent hoz a baptista
névre .. Igaz ugyan, hogy a satan haldjaba hivo, megtért
emberek is beleeshetnek, de sok aggodalomtdl ¢és felesleges
izgalmaktél mentene meg benniinket az a tény, ha orsza-
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gunk torvényei nem feltétleniil irndk el6 a gyermekek val-
lasi hovatartozasanak megjelolését, vagy e tekintetben a
jogi formulakat nem tekintenék végleges dllapotnak.

Pld. ha baptista sziilok gyermekei a gyermek formai bap-
tistasaga  nélkiil is  baptista  hitoktatdsban  részesiilhetnének s
csak akkor neveznék Oket hivatalosan is baptistdknak, ha ala-
meritkeztek s a lelkikozosség tagjaiva valtak. Viszont a bap-
tista felekezethez valdo tartozas jogilag megsziinne akkor, ha az
illetét a Dbaptista lelkikozosségb6l —kirekesztik. Mindez mar csak
azért is lehetséges volna, mert az 1895. évi 43. t. c. a felekeze-
ten kivilliséget jogdllapotnak ismeri el, ami nem egyértelmii a
vallastalansaggal és lehetdvé teszi a  felekezeten  kiviilallast -
egyelére persze csak felnétteknek.  Elismerjilk, hogy a kérdés
generalis rendezése az eddigi jogallapotra s a kiilonbozo  fe-
lekezetek  évszazados  gyakorlatira  vald  tekintettel nehézségekbe
utkozik s ily gyokeres egyhazi reformra mostandban nem lehet
szdamitani.

Nem folytatjuk tovabb a hatranyok felsorolasat. Vitan
feliil all, hogy vallasszabadsagi torvényeink — a kivihetd-
ség hatarain belill is — még sok kivannivalot hagynak ma-
guk utan. Az allami feliigyelet és a kormanyhatalmi inge-
rencia tul van méretezve az egyhazzal szemben. A baptis-
tiak tobbsége mindazonaltal dréommel fogadta az allami
elismerést, ami a fennallo korilmények kozétt haladast je-
lentett egy tokéletesebb kibontakozas felé. A felekezet ve-
zet6férfiai azota is allandéan hangoztatjadk az egyhazjogi és
szervezeti modositdsok sziikségességét s mnapirenden tartjak
egy Uj szervezeti szabalyzat benyujtasanak tervét.

Hogy a vallasszabadsag szent elve nem a legtokéletesebben jut
kifejezésre  vallasszabadsagi  torvényeinkben,  annak  igazsagat  ma-
gyar dllamférfiak mar az 1895, évi 43. — legliberalisabbnak latszo
- torvénycikk targyalasakor is  konstatdltak.  1894.  oktober 17-én
Ugron  Gabor  nagyszabasii  parlamenti  beszédében  ramutatott  arra,
hogy a teljes wvallas- és lelkiismereti szabadsag vallas és vallas ko-
zOtt  kiilonbséget nem  ismer. Kifogasolta a bevett vallasfelekezetek
kivaltsdgos jogait; tiltakozott a kozigazgatdsi hatdsdgoknak a  fele-
kezetek megalakulasaba, vagy megsziintetésébe valo befolyasa ellen.
Sziikségesnek véli az ellenérzést, de nem tartja helyesnek, hogy a
hatéosagok  az  elismerendé  felekezetek  lelkész-valasztasaba  beavat-
kozzanak. ,Micsoda vallasszabadsag az, ahol egy elismert vallas-
felekezet sajat lelkészét ¢és gondnokdt nem valaszthatja ugy, mint a
tobbi  vallasfelekezetek, hanem az alispdn jovahagydsatol és a mi-
niszter itéletétl tétetik figgdvé, hogy ki hirdesse az Isten igéjét és
ki kezelje az egyhdz vagyondt?” — ,Hol van civilizalt allam, amely-
ben  alkotmanyossdg és  szabadsdg  uralkodik, ahol  kozigazgatasi
uton, kozigazgatasi erének alkalmazasabol fel lehessen oszlatni  egy-
hazkozségeket?” —  Ugyancsak  1894.  oktober 17-én  Helfy  Igndc,
a 48-as ¢s fuggetlenségi part egyik vezére mondotta: ..........ccccveveereeenunnns ez a ja-
vaslat a szabadelviiségnek csak olyan kis mértékét iiti meg, amely
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tavolrol sem elégiti ki sem a mi torekvéseinket, sem azon elveket,
melyeket hossza éveken at hirdettiink. Nem a vallds szabad gyakor-
lata volt az, amiért mi lelkesedtink ¢és kiizdottink, a mi eszmé-
nytink a teljes valldsszabadsag!” — Koérdsy Sandor képviselé 1894.

oktober 18-an ezeket mondotta: ..................... ez a torvényjavaslat bizony
nem a teljes vallasszabadsagrol, hanem csak a vallds szabad gya-
korlatarol rendelkezik és a ketté kozott nagy a fogalmi kiilonbség.*
Mégis mellette van a torvénynek, ,mert egy 1épést tesz a teljes
vallasszabadsag ~ felé.”  (Képviselohazi Napléo 1892-1927. XX. kotet.)
Hasonl6 szellemben beszéltek s a teljes vallasszabadsagot siirgették
a vita soran: [Iranyi Ddniel, Herrman Ott6, Szilagyi Dezsd, Polonyi
Géza és masok, az akkori magyar kozélet szellemoriasai.

A magyarorszagi baptistak két arnyalata. -
A Vilagszovetség kozbenjarasa. — Egyesiilés.

Emlitettem mar, hogy 1893-ban —az 0Onallé magyar
missziokor megszervezésével — a magyarorszagi baptis-
tak szervezete kettéhasadt. A tahitotfalui, illetve buda-
pesti magyar vezetéknek hamarosan erGs tamaszava valt
a nagy lendiilettel fejlédé hajduboszorményi  korzet lelki-
pasztora: Balog Lajos, aki hosszii idén at allott a ma-
gyar baptistdk szovetkezetének ¢élén. Az elismerés koriili,
elvi jelentdségli nézeteltéréseket tobb izben megprobaltak
athidalni a két arnyalat vezetéférfiai. igy 1899-ben kozds
megallapodassal allitanak fel egy hathdnapos bibliai-tan-
folyamot (iskolat) gyiilekezeti lelkitanitok szamara, —
1900-t6l azonban ismét két csoportban fejtették ki mi-
kodésiiket. A nemzetiségi  (német, roman, tot, horvat)
gylilekezetek nagyrésze, a Kornya—T6th Mihaly igazgatasa
alatt 4all6 magyar gyiilekezetek jelentds csoportjaval a
Meyer-féle kdzponthoz tartoztak.

A Beékésen, 1900-ban tartott orszdgos konferencia
ota az elismerés tigyét kifejezetten csak a Balogh-Csop-
jak-Udvarnoki-csoport szorgalmazta, amint ezt az ¢l6z6
részekben ismertettiik. Ennélfogva az 1905-ben bekovet-
kezett allami elismerés utan az e csoporthoz tartozokat
,elismert  baptistikénak, a masik csoporthoz tartozokat
,,el nem ismert baptistikénak nevezték altalanosan.

Ebben az idében tehat Meyerék az 4llami elisme-
réssel szemben nyiltan opponaltak. Aggalyaikat orszag-
szerte terjesztették. Ezek az aggilyok a mar Nyugaton
kifejlodott, meger6sodott baptizmus nézdpontjaibol  kétség-
teleniil indokoltak, de a hazai viszonyokhoz mérten tul-
zottak voltak. Azok az aggalyok pld., hogy az allam fog
a hitkozségek élére lelkészeket kiildeni, vagy hogy az
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allam kiilondsebb nyomas alatt fogja tartani a hitkozsé-
geket (gylilekezeteket), mindmaig nem teljesedtek be, amire
nézve egyrészt az 1895. évi 43. t-c-nek az onrendelke-
zesi  foggal kapcsolatos intézkedései, mdasrészt a m. kir.
vallas- és kézoktatastigyi  minisztériumnak tapintatos, tor-
vény- és jogszeri eljarasai szolgalnak magyardzatul. Ami
aggaly helytalld6 ¢és indokolt maradt az id6k folyaman,
arra e fejezetnek ,,Az elismerés elonyei és hatranyai“ c.
részében mar ramutattam. Az elismerés jogi helyzetébdl
foly6 sérelmekre pedig mas fejezetben fogok ratérni.

A hajdubészérményi baptista imahaz.

Tény, hogy a magyarorszagi baptistak két arnya-
lata kozott fennalld nézeteltérések  Osszeegyeztetése  és
megszlintetése  érdekében 1906-ban mindkét fél a Bap-
tista Vilagszovetséget kérte fel kozbenjarasra. Ezt meg-
el6zéen Osszeiilt Konigsbergben egy nemzetkozi bizottsag,
hogy a kérdést tanulmanyozzdk ¢és az egyesiilés eldl az
akadalyokat elharitsak, - ezek a faradozasok azonban
medd6k maradtak. Végre, miutan a két (elismert és el
nem ismert) csoport vezetdi alairasukat adtdk a Vilagszo-
vetség  dontObiraskodasdhoz, 1907. szeptember havaban
Marshall H. Newton Londonbol arr6l értesitette a ma-
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gyarorszagi baptistdkat, hogy még annak az évnek no-
vemberében Magyarorszagra indul a Vilagszovetség kép-
viseletében megalakult bizottsdg, melynek tagjai Clifford
Janos dr. orszaggyilési képvisel6, a Vilagszovetség el-
noke, Shakespeare J. H, lelkipasztor, a Vilagszovetség
nagybritanniai titkdra és Marshall H. N. dr., bizottsagi
tag. A Dbizottsag meg is érkezett ¢és két iranyban fejtett
ki alapos vizsgalatot: 1., az elismert és el nem ismert
baptistik  felekezeti  politikdjanak — viszonya az  Uj-Szévet-
segi tanitashoz és a magyar dllami torvényekhez; 2., a
meglevo felekezeti vagyonok gyiijtési, szétosztast és keze-
lési modszerei

A Dbizottsag terjedelmes jegyzOkonyvet vett fel mun-
kalkodasarol és egyhazjogi dontésében oda  konkludalt,
hogy a jelenlegi elismerési forma a baptistak alapelveivel
nem all O&sszhangban é&s egyetemes szempontbdl jobbnak
latnd, ha az elismerés megsziinne. Ugyanakkor kidolgo-
zott ¢és jegyzOkonyvbe foglalt a bizottsag egy alkotmany-
tervezetet, amelynek alapjan tanacsolta a magyarorszagi
baptistak tovabbi, egyiittes miikodését

A Dbizottsdg eltdvozasa utdn a két csoport vezetdi
kiilon gytiléseken vették fontolora a bizottsag tanacsait,
melynek eredményeként az elismert csoport vezetéi a meg-
levé jogi helyzetet — tehat az elismerést, mint status
quot — jobb hianyaban tovabbra is fenntartottdk. Az el
nem ismert csoport vezetdi ragaszkodtak az elismerés fel-
adasahoz s mivel erre kilatdsuk nem volt, az egyilittmi-
kodést lehetetlennek  vélték. 1908-ban ko6z6s konferenciat
tartottak ugyan Budapesten, de még az év 0szén ismét két
csoportra tagozodtak, amely dllapot 1920-ig fennallott.

Ez id6 alatt az el nem ismert csoport jogi helyzete az 1895.
évi 43. t.-c-hez igazodott, melynek 5. §-a lehetdvé tette, hogy
mindazok, akik hitbeli elveiket ¢és vallasos meggy6zOdésiiket sem

a bevett, sem a torvényesen elismert felekezetek  kebelében
kifejezésre  juttatni nem  kivanjdk e  felekezetek  barmelyikébol

kiléphetnek, — anélkil, hogy masik felekezetbe  belépnének,
illetve  attérnének. Mint , felekezetnélkiiliek”,  torvényes  jogalla-
potot élveztek s a hivatkozott t.-c. 1. §-a értelmében vallasukat
— ez esetben a Dbaptista vallist — szabadon gyakorolhattak.

A felekezetnek, melybdl kiléptek, 6t éven at tartoztak még egyhazi
adot fizetni. A felekezetenkiviiliség mellett még az a lehetdség
is fennallott, hogy wvalaki bentmaradhatott eredeti felekezetében
anélkiil, hogy abbol kilépett volna; jogilag e felekezethez,
lelkileg a neki megfeleld kozosséghez tartozott. Ily esetben az
illet6  alland6  adofizetdje maradt torvényes felekezetének, mely
6t az  altala  helyeselt vallasi  kultusz gyakorlatdban nem aka-
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dalyozhatta. (Mas lapra tartozik annak eldontése, hogy ennek da

modozatnak alkalmazasa és fenntartasa helyes-é?)

Az elismert és el nem ismert csoport kozott fenn-
dllott  véleménykiilonbségek  targyilagos elbirdlasihoz  na-
gvobb torténeti tavlat sziikséges. S ez most nem is tar-
tozik munkdm eszmekdrébe. De éppen azért, mert a
differenciak korszaka még elég kozel fekszik hozzank,
vilagos elbttink az a tény, hogy ezek a differenciak
foként szervezetbeli differencidk voltak, melyek az egyéb-
ként dicséretes 1895. ¢évi 43. t-c.-nek ,a jovoben torvé-
nyesen elismerend6™ vallasfelekezetekkel kapcsolatos —feje-
zetének hianyossdgaira ¢€s hibadira mutatnak. A baptistak
demokratikus belsé berendezkedésébdl azutan szinte ma-
gatol adodott a lehetdség, hogy a szervezetbeli kérdések
megvitatasa a kozosség kebelében szabad teret nyerjen.
Azt persze nem lehet mondani, hogy e kétféle iranyzat,
mint surlodéasi feliillet, a baptista misszidnak hasznara lett
volna. A lelkiismeretben felfogasok szabad érvényesiilése
azonban még mindig el6nyosebben munkalta a jovobeni
lehiggadast és kibontakozast, mint az esetleges erészak ¢és
elnyomatas . . .

A vilaghdborti utdn sajatsdgos, meleg érzés lett urrad
a hivé szivekben. A nagy felfordulds dermesztd, halalos
szelének eliilésével a békevagy és az Ur iranti hala olel-
keztek 0Ossze a lelkek mélyén. Ez az atmoszféra igen
alkalmas volt a véleménykiilonbségek jégrétegeinek fel-
olvasztasahoz. A baptistak ket szarnyanak egybeolvaddsa
is megtortént, jelélil annak, hogy mélyrehatdé ellentétek
a két csoport kozott nincsenek s a baptistdk kozjogi
helyzetének tovabbi tisztdzdsa és javitasa mindkét csoport-
nak egyetemes érdeke. Az egyesiilés céljabol  értékes
elémunkalatokat végzett a mar régebben Amerikdba tavo-
zott, de onnan latogatoba visszaérkezett Orosz Istvan
east-orangei theologiai tanar, aki az amerikai (angol és
magyar) baptistdk megbizasabol fontos jotékonysagi és
kulturmissziot teljesitett idehaza.

Mindkét csoport oOnként ¢és szabadon kijelentette,
hogy szervezeti szempontbol kinek-kinek személyes iigyét
képezi az, hogy milyen alldspontra helyezkedik a torvé-
nyes hitkozséghez vald tartozas (tehat a kilépések vagy
attérések) tekintetében, amit lehetévé tett a  baptistdk
egyhazi szervezetének 29, §-a is, mely szerint a szakra-
mentumok  (keresztség ¢és urvacsora)  kiszolgaltatisa nem
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vonhat6 egy fogalom ald az 1868, évi 53-ik, az 1894, évi
32-ik és az 1895. évi 43-ik torvénycikkekben szabalyozott
felvétellel, illetve attéréssel.

Az egyesiilést a Budapesten, 1920, szeptember hod
2-3-an  tartott orszdgos konferencia  pecsételte meg,
melyen az immar kereskedelmi szinezetlivé valt , szévet-
kezet” szot a helyesebb és kifejezébb ,,szdvetseg™ szoval
cserélték ki s igy e kozgyllés a Magyarorszagi Baptista

A Hamburg-béhmkenstrassei régi baptista imahdz Oncken J. G.
idejébol.

Gyiilekezetek Szovetségének 1. kozgyiilése volt Ez a koz-
gyilés jarult hozza elvben az amerikai Déli Baptista Szo-
vetség altal kuldott ,, testvéri nyilatkozathoz”, ami volta-
képen az amerikai DéEli Baptista Szovetségnek Atlanta,
Ga. varosaban 1919, évi majus havaban tartott konven-
cidjan megalkotott baptista hitvallas volt, Mullins E. Y.,
Gambrell J, B., Cody Z. T., Scarborough L, R. ¢és
Ellyson William alairasaval.

Az elismerés koriil tamadt belsé nézeteltérések ezzel
nyugvopontra jutottak.
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VI. A szabad vallasgyakorlat
és a kozigazgatasi hatésagok.

Amit ebben a fejezetben megemliteni Ohajtok, az
kiilondsen harom olyan fajtdja a baptistak ellen megnyilva-
nuld hatosagi eljarasoknak, melyek koré sok mas, hasonld el-
jaras csoportosul. Szinte csak a megemlitésére szoritkozom
ez eseteknek, melyeknek részletes feltardsa is méltan tart-
hatna altalanos érdekldédésre szamot. De a  konnyebb
attekinthetés céljabol csak roviden mutatok rd e harom,
minden torvény- ¢és jogalapot nélkiil6zo, de allanddan
visszatéré kozigazgatdsi ,,megrovasra”, melyek a kovet-
kezdk: 1. A 18 éven aluli egyének megkeresztelése, illetve
bemeritése. 2. Nem baptista vallisu egyéneknek a bap-
tista istentiszteleten valo részvétele. 3. Az istentiszteletnek,
mint ,,gylilés “nek engedély céljabol valo be nem jelentése.

Miutan  kozigazgatasi hatosagokrol van sz6, hadd
jegyezzem itt fel Oszinte tisztelettel és megelégedéssel a
Budapest székesfévarosi m. kir. allamrenddrségnek min-
denkori tapintatos, targyilagos és tOrvényszeri magatar-
tasat, amiért annak nobilis vezetdségét ¢és torvénytiszteld
tagjait résziinkr6l koszonet és elismerés illeti meg. A leg-
kevesebb panasz Budapesten fordul el6 vallasiigyi kérdé-
sekben s megallapithatjuk azt is, hogy — az T1jabban
vidéken is mikédé —  allamrenddrségi  kapitanysagok
részér6l a legtobbszor eldzékenységet, sOt tamogatast ta-
pasztalunk. Ha tehat  hatésagokérol  beszéliink, vagy
azok intézkedései miatt panaszkodunk, sohasem dltalano-
situnk.

A 18 éven aluliak bemeritése.

A baptista vallasfelekezet torvényes elismerése elle-
nére is allanddan eléfordultak oly esetek, amikor a hatd-
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sagok itt-ott kifogasoltdk a 18 éven aluli fiatalkoruak
megkeresztelését, illetve alameritését. Ez a hatosagi fel-
fogas ¢és intézkedés nyilvan onnét indult ki, hogy az 1868.
évi 53, t. c. rendelkezései szerint , dttérni annak szabad,
aki 18-ik évét mar betoltotte.” A hatésagok azonban a
torvényszeri attérési eljarast Osszetévesztik a szintén tor-
vényben  megengedett ,kegyszer-kiszolgaltatassal“, mely,
mint lelki vonatkozasi cselekmény, teljesen filiggetlen a
jogi vonatkozasu 1épésektol.

Konkrét esetbdl kifolyolag a m. kir. vallas- és koz-
oktatasligyi miniszter mar 1906-ban, 15823/1906. szam
alatt kimondotta, hogy ,a keresztelési szertartasra vonat-
kozolag az 1895, évi 43. t-c. 1, §-andl fogva semmiféle
befolyast nem gyakorolhat a korméany a tekintetben, hogy
ki mikor Ohajtia e szertartast igénybe venni..” Ugyan-
csak a fenti minisztérium 101.150/911. szam® rendelete is
foglalkozik e kérdéssel, a kovetkez6ket mondvan:

,Minthogy tovabba az attérés csak a baptista vallas kebelébe
tortént  felvétellel tekintheté befejezettnek, K, A.-né, B, J.-né
és G. J. marosborsai lakosok mindaddig, amig a baptista vallas
kebelébe szabélyszeriien fel nem vétetnek, jogilag a gor. kel
vallashoz  tartozoknak  tekintendék. Ez  azonban  csak  annyit
jelent, hogy esetleges egyhazi adojukat a Dbaptista felekezetbe
valo felvételikig a gor. kel. egyhdzkozségnek tartoznak fizetni,
de a vallas szabad gyakorlatarol szo6lo torvény értelmében nem
zarja ki azt, hogy addig is, amig a baptista vallas kebelébe
felvétetnek, ezt a vallast gyakoroljak és ennek kegyszereivel éljenek.”

Nyilvanvalé tehat az illetékes minisztérium allasfog-
lalasabol, hogy a 18 éven aluli egyének alameritése tor-
vény- ¢€s jogszerl cselekmény. Az illetbk — koruknal
fogva — nincsenek bar abban a helyzetben, hogy attér-
jenek, de a wvallas szabad gyakorlatarol szolé torvény
értelmében  barmely, altaluk valasztott vallasfelekezetnek
kegyszereivel szabadon élhetnek.

A Dbaptistak egyhdzi szervezetének 29. §-a hataro-
zottan kimondja, hogy a felekezetbe valo felvétel a meg-
kereszteléssel egy fogalom ala nem vonhato. Ez a szer-
vezeti szabaly pedig az elismeréssel torvényesitést nyert.

A vilaghaboru utani id6ben egymasutan ismétlédtek
meg oly hatosagi eljardsok, melyek a hatésagoknak e té-
ren vald sajnalatos tdjékozatlansdagarol tantskodnak. Egyik
alfoldi nagykozségben még 1937-ben is kihagasi eljaras indult
e targyban a bemeritést végz6 lelkipasztor ellen. Igaz ugyan,
hogy a lelkipasztor felvilagositd szavai utan az eljarast
azonnal besziintették, de az el6z6 csenddrségi jegyzo-



{hallgatasok  feles-
leges és indoko-
latlan zaklatas-
ginak tettek ki az
Hegyhazkozséget.

B Az c targyban
ymegindult hato-
B s4gi eljarasok
gmindeddig  meg-
=~ feneklettek ¢és si-
" kertelenek ma-

radtak, akar koz-
Pil apostol és Silds a filippii bérténben 1237gatasi, akar
imddkoznak. biréi forum  ré-

szér6l  indittattak
meg. Rendszerint mar masodfokon felmentették a ,,vadlotta-
kat,” ugy, hogy az iigy a harmadfoku birésag elé¢ a legrit-
kabban kertilt. Példaul a gyonki kir. jarasbirdsdg 1924.
november hé 24-én  kelt itéletével 2 honapi elzarasra
mint  fobiintetésre,  ezenfeliil  3,000.000  korona  pénz-
biintetésre, mint  mellékbiintetésre  itélte ~ Stinner Istvan
gyonki prédikatort, mert tobb, 18 évet még be nem toltott
egyént bemeritett. A  szekszardi kir. tOorvényszék, mint
masodfokt  birésag természetesen nem latott fennforogni
,youncselekményt” ¢és Stinnert a vad és kovetkezményei
alol — Foldes D. Dezsé dr. iigyvéd ¢és jogtandcsos védo-
beszéde utdn — jogerdsen felmentette,

Mindazaltal, ha a 18 éven aluliak bemeritése torvé-
nyes alapon nem is képezheti eljaras targyat s ennekfoly-
tan marasztald itélet nem is hozhatd, a baptista vallas-
felekezet joggal teheti fel a panaszos kérdést: Miért van
az, hogy az illetékes hatosagok e téren nem nyernek ala-
posabb tajékoztatast, hogy a baptista vallasfelekezet lelki-
pasztorai és tagjai megkiméltessenek a banto és alaptalan
zaklatasoktol?!...

A jogilag at nem tért, de hitvallast tett és bemeri-
tett egyének tigyében 1924. 6szén nagyobbszamu kiildott-
ség jelent meg a kultuszminisztériumban, ahol a minisz-
ter nevében Petri Pal dr. éllamtitkdr tett megnyugtatd
nyilatkozatot. A nyilatkozat mindnyajunkat — akik a
kiildottségben ~ voltunk —  valéban  megnyugtatott, de a
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nyugtalanitd  jelenségek, sajnos, azota sem sziintek meg
teljesen.

Nem baptista vallasi egyének
jelenléte baptista istentiszteleten.

Amikor itt-ott a csendérjarérok vagy mas hatdsagi
személyek a (rendszerint kisebb kozségekben tartott) bap-
tista istentiszteleteket megzavartdk, vagy azoknak tartasat
megakadalyoztdk, rendszerint az engedély hianyara hivat-
koztak, vagy lépésiiket azzal indokoltdk, hogy az Ossze-
jovetelen masvallasi egyének is részt vettek. Némely he-
lyen a csend6rok fellépése sulyos gorombasagig fajult;
Margitai Lajos matészalkai baptista lelkipasztort egy ima-
hazmegnyitasi s egy temetési alkalommal meg is bilin-
cselték, A magasabb csendOrparancsnoksag természetesen
meginditotta a fegyelmi eljarast a brutalis jar6rvezetd ellen.

A sok eset kozil megemlitem a Iéndrddardci esetet,
amikor (a ,,Békehirnok“ 1934. évi szeptember 8-iki sza-
maban megjelent tuddsitds szerint) az Ujonnan megnyi-
tott imahazban — tehat egy allando istentiszteleti helyen
— a csend6rdk a bird és egy ,eskiidt” jelenlétében félbe-
szakitottak és  betiltottak az  istentiszteletet  Nyilvanvalo,
hogy itt talkapasrol, s6t a magyar torvények flagrans
megsértésérdl van szo.

Torvényellenes volt az eljards a szabad vallasgyakor-
latrol szold 1895. évi 43, t-c. 1. §-a alapjan, mely sze-
rint — tobbek kozott — , senkit nem szabad torvényekbe
vagy a kozerkolcsiségbe nem iitk6zo vallasi szertartds gya-
korlasaban akadalyozni* ,Senkit“: ez azt jelenti, hogy az
allam barmely polgarat, nemzetiségre, nemre és felekezetre
valo tekintet nélkiil. Hogy pedig a baptista istentisztelet
nem 1iitkozik a torvényekbe vagy kozerkolesiségbe: a tor-
vényes elismerésbdl kifolydan kézenfekvo!

Torvényellenes volt az eljards annal inkabb, mert a
baptista vallasfelekezet — — éppen torvényes elismertetése
kovetkeztében — am. Kir. vallds- és kozoktatasiigyi minisz-
ter ar 1910, évi 72.811, szamu rendelete értelmében sza-
badon gyakorolhatia a nyilvanos, kézos istentisztelet jogi
intentiszteletet a hatosagnal sem elozetesen, sem utdla-
san be nem jelentendok, minthogy azok megtartasa hato
sagi engedélyezestol nem fiigg.

Torvényellenes  volt  végiil a fegyveres csend6rok
eljarasa  azért, mert a magyar  biintetdtdrvénykonyv



Thévi 5. torvénycikkének
190. §-a szerint ,aki az
;allam  4altal elismert val-
# 4 las  szertartisat  erOszak-
ol r'kal megakadalyozza
4vagy megzavarja, vét-
[séget kovet el és egy
iévig terjedhetd fegy-
ihazzal és ezer forintig
i terjedhetd pénzbiinte-
. itéssel Dbiintettetik. A ki-
. Isérlet biintetendd.
: i A vallasos  szertartas
‘\-\ igyakorlasaban megza-
L+ yvart és  megakadalyo-

zott  emberek a  hatd-
- ésdgi kozegek felszoli-
‘tasanak  ellenallas nél-
kil engedelmeskedtek.
A hatdsagi kozegek
torvénysértd magatartasat csak sulyosbitja az a tény, hogy az
istentiszteleten résztvevok figyelmeztették Oket torvénytelen
eljarasukra, elébiik tdrva a megfeleld dokumentumokat,
— mindazonaltal az istentiszteleten résztvevok latva azt,
hogy a torvényekre vald hivatkozasuk hidbavald, engedtek
az er0szaknak ¢és szétoszlottak az istentisztelet helyérol.
A Dbiblias  keresztyénekre mindig jellemz6 a torvé-
nyek végrehajtasaval megbizott hatosagok tisztelete. Nyu-
godtan allithatjuk, hogy ebben a tekintetben vallasfeleke-
zetlink ¢és egyéb kisebb, biblias felekezetek tagjai a legjobb
példaval jarnak eldl az orszagban. A biblids keresztyének-
nek ezt a torvénytiszteld6  magatartdsait azonban a  sajat
lelkiismeretiik és meggy6zddésiik ellen kihasznalni: nem
ildomos ¢és nem korrekt dolog! Lénarddarocon tudtdk azt,
hogy a csendorok torvényellenes eljarast visznek véghez,
mégis engedelmeskedtek szétoszlatd felszolitasuknak, mivel
a csendOrok személyében az allam  tekintélyét  tisztelték
és e tekintély ellen véteni nem akartak. A magyar allam
torvényhozoi szamara azonban nem lehet kozombos az
a tény, hogy a torvény nmegtartasa felett o6rkodni
hivatott kozegek a torvény ilyen 4athagasaval a polgarsag
el6tt a torvény tekintélyét diszkreditaljak.

Erthetetlen az olyan gondolkodas, mely
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szerint az emberek korcsmakban, mozikban ¢és tanctermek-
ben felekezetkiilonbség nélkill szabadon 0Osszegyiilekezhet-
nek, — imadkozni, énekelni és Bibliat olvasni azonban
nem johetnek oOssze. A kozerkolesiség szempontjabol me-
lyik  eset a veszélyesebb? Azt hiszem, felesleges erre a
kérdésre itt valaszt adnom.
%k
Sz. varos baptista gylilekezetének vezetsége 1934.
nyaran panasszal fordult hozzank azért, mert a renddrség
helyi kapitanysaga elrendelte az imaterem hirdetd tabla-
jarol ennek a feliratnak eltavolitasat:

JEZUS MONDIJA: JOJJETEK EN HOZZAM
MINDNYAJAN, AKIK MEGFARADTATOK ES
MEGTERHELTETTETEK ES EN MEGNYU-

GOSZTLAK TITEKET.
MATEEV. 11.1.28. v.
MINDENKIT SZERETETTEL VARUNK.

A sz-i gyiilekezet a kapitanysdg véghatdrozata és
indokoldsa ellen az orszagos vidéki fOkapitanysagnal

a kovetkez6 beadvannyal tiltakozott:
,Méltosagos Fékapitany Ur!

A Magyar kirdlyi rendérség sz-i kapitanysaga  1243/1934.
szamu  véghatdrozatdnak azon rendelkezését, hogy a Csongradi-
sugarut 49. szam alatt levé Dbaptista imaterem hirdetd tablajarol
ezen mondast, ill. bibliai idézetet: ,Jézus mondja: Jojjetek én
hozzdm mindnydjan, akik megfaradtatok ¢és megterheltettetek és
én megnyugosztlak titeket. Maté ev. 11. r. 28. v. Mindenkit
szeretettel varunk.” — eltavolitsuk, a kovetkezé indokaink alap-
jan tisztelettel megfellebbezziik:

Kilonosen két fontos szempontbol kifogasoljuk a  véghata-
rozatot és annak indokait.

1. A véghatdrozat elrendeli, hogy a fenti idézetet |, 'estessiik
at“ vagy ,vegyik le“ a hirdetd tablarol, az indokolas szerint
, kozrendészeti  szempontbol”. Nem  tudjuk megérteni, mennyiben
lehet a kozrendészet érdeke eltdvolitani a mai, atheizmussal ¢és
modernizmussal megmérgezett tarsadalomban, a joizlést ¢és  ke-
resztényi erkolesot sértd plakatok, regénycimek, képek ¢és fest-
mények tomkelegében egy krisztusi mondatot? Tudomasunk sze-
rint ilyen és echhez hasonlo feliratok mas felekezetek templomain
és imahdzain is talalhatok, mint jeligék. Ezen bibliai idézet az
egész keresztény vildg Megvaltdjanak, Jézus Krisztusnak szavait
tartalmazza, melyek altal az ¢élet nehéz kiizdelmeiben megfara-
dott emberiséget hivja magihoz, mint a nyugalom ¢és béke
egyediili forrdsdhoz, — s abbol a Szentirdsbol valo, amelyiket
az egész kereszténység felekezetre vald tekintet nélkil magaénak
vall. A4 baptista vallasfelekezet Magyarorszagon  torvényesen  elis-
mert vallasfelekezet lévén, torvényadta joganal fogva jeloli meg
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imahazait s helyez el annak homlokzatan, vagy ajtajan hirdetd
tablakat, azon pedig bibliai idézeteket. A  véghatarozatnak ama
kivansagat, hogy a hirdeté tabla jelolje meg azt, hogy az imahaz
a baptista egyhazkozségé, készséggel teljesiteni hajlandok  va-
gyunk, azonban a bibliai idézetet — Jézus Krisztus szavait —
tovabbra is alkalmazni oOhajtjuk. Megjegyezzik, hogy mi az
imahazak megjelolésére nem vagyunk kotelezve, aminthogy igen
sok  templomépiiletiinkdon s  imahdzunkon az  orszagban  vagy
csak egy kereszt, vagy valami bibliai idézet van, mint ismertetd
jel, megkiilonboztetésiil egyéb hazaktol, ha az imahaznak templom-
alakja nem volna. Ez a korilmény teljesen autonom joga a
vallasfelekezeteknek. Ha a mi imahdzunkon nem alkalmazhato
bibliai idézet, ez esetben eltavolitandok volnanak azok a tobbi
vallasfelekezetek templomairdl és imahazairdl is. De tény, hogy
sem a hirdetd tabla, sem a rajta elhelyezett, fentidézett krisztusi
mondat kozerkélesot nem sért és torvénybe nem iitkozik.

2. A véghatarozat indokolasa szerint a hirdetd tabla szo-
vege , megtévesztésre alkalmas és az istentiszteletekre vonatkozo-
lag konnyen félrevezeti az egyéb vallasfelekezetek hiveit is azél-
tal, hogy mindenkit hiv a baptista istentiszteletekre és gyakran
eléfordulhat, hogy olyanok is résztvesznek az egyhazkozség val-
lasos gyiilekezetein, akik nem tagjai a baptista felekezetnek.*

Megallapitani ~ o6hajtjuk, hogy nekiink, akiknek a tdorvény
teljes jogot ¢és szabadsidgot nyujt istentiszteletek tartdsa céljabol,
nem  allhatott  szandékunkban  semmiféle  ,megtévesztés,  mert
erre sziikségiink nincs s ilyen szandék t6link a legtavolabb all.
Nem lehetett ¢z a szandékunk mar csak azért sem, mert a hir-
det6 tablan levé idézetben Jézus Krisztus dnmagdhoz s nem a
baptistdkhoz hivja a lelkeket. De ett6l fliggetlenil kénytelenek
vagyunk hangsilyozni, hogy a véghatiarozat indokoldsa tévedé-
sen alapul, amennyiben a mi istentiszteleteinken ¢ép ugy, mint a
rom. kath.,, ref. vagy egyéb istentiszteleteken, jogaban all barki-
nek, barmely felekezethez tartozénak résztvenni. Eltekintve a val-
las szabad gyakorlatardl szolo 1895. évi 43. t-c. 9. és 1. §-aitol,
melyek szerint az elismert felekezet az allam védelme alatt dll és
nyilvanos, ko0z0s istentiszteletei szabadok, amelyeken résztvenni
barkinek allampolgari joga, a 4348/*925. kih. sz. beliigyminisz-
teri rendelet konkrét esetb6l kifolydlag kimondotta, hogy a bap-
tista  istentiszteleteken = masvallasa egyének s akadalytalanul
résztvehetnek, s hogy ,egy vallasfelekezet Osszejoveteleirél a
nyilvanossagot nem zarja ki, egyedil magira a vallasfelekezetre
tartozo kérdést képez.*

Mi, mint tdrvénytisztelé allampolgarok, ragaszkodunk a tor-
vényes rendelkezésekhez s az azokban  biztositott  jogainkhoz.
Az el6adottak alapjan kérjik M¢ltésagodat, hogy a fent hivat-
kozott véghatarozatot megsemmisiteni méltoztassék.*

A m, kir, rendorség vidéki fOkapitanysaga a fellebbe-
zésnek helyt adott és igy Krisztus egyik legszebb mondasa
nem keriilt indexre , ,,

Sziikségesnek tartom kozolni még e targyban a m. kir.
beligyminiszter ur 4347/1925. B, M. kih. szdmu rendele-
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tét, mely a ,Beligyi Kozlony“ 1926. évi februar 7-én
kelt 6-ik szamaban jelent meg s mely igy hangzik:

Nem kovet el kihdgdst az, aki a baptista, mint térvényesen
elismert  vallasfelekezetnek  dhitatos — Osszejovetelein — résztvesz,  mert
ezekhez az dsszejovetelekhez még akkor sem kell renddrhatésagi
engedély, ha azokon esetleg mds vallasfelekezetiiek is megjelenhetnek.

6zv. Sz. P.né, V. J.né, K. B,, B. G, Sz. J, P. J Sz. L P.
J né, K. M, K. G. és L. S. n . . . .-i lakosok ellen engedélynél-
killi gyiilés tartasa miatt az 1912: LXIH. t-c. 10. §-a alapjan
inditott  kihagasi lgyet terheltek fellebbezése folytan feliilvizs-
galvan, a kovetkez6 Ill-ad foku itéletet hoztam: Az 1925. évi
majus hé 27. napjan 296/1925. kih. szam alatt a m ..-i jaras
fészolgabirdja  elséfoktl  itéletének  helybenhagyasaval  hozott ma-
sodfokii  biintetd itéletet megvaltoztatom és terhelteket az elle-
nik emelt kihagas vadja ¢és annak jogkOvetkezményei aldl fel-
mentem. A felmeriilt eljarasi koltséget a hatésagi pénztar ter-
hére allapitom meg.

Megokolas. Az  iratokbol kétségteleniil —megallapitottam  azt,
hogy a kérdéses Osszejovetel nem volt mas, mint a baptista
hitfelekezetnek  ahitatos  Osszejovetele, amelynek targyat a  szo-
kasos vallasgyakorlaton kivill méas targy nem képezte. Minthogy
pedig ezen torvényesen  elismert vallasfelekezet  istentiszteletét
szabadon gyakorolhatja, a kérdéses Osszejovetel hatosagi  enge-
délyezést nem igényeit.

Nem valtoztat ezen megallapitison azon koriilmény sem,
hogy az  Osszejovetelen masvallasi  hallgatosag is  megjelent,
mert az, hogy egy vallasfelekezet Osszejoveteleirél a nyilvanos-
sagot nem zarja ki, egyedil magara a vallasfelekezetre tartozo
kérdést képez.

Ez a miniszteri rendelet pontot tesz minden esetle-
ges vita végére, A madsvallasuak a baptista istentiszteleten
épp oly joggal résztvehetnek, mint barmely mdés feleke-
zet istentiszteletén. Hogyne volna hat banté ¢és diffamalo
a baptista vallasfelekezetre nézve, hogy pld. 1933-ban a
a csornai jards fbszolgabirajanak megkeresésére a tiszti-
foligyész, mint {igyészi megbizott (359/1933. sz, a,) vad-
inditvanyt szerkeszt tobb nagykori és kiskoru egyén el-
len azért, mert baptista istentiszteletet tartottak, melyen
résztvettek egyéb vallasfelekezethez tartozd egyének is!

A magyar kormany kardindlis intézkedésére van
szilkség, hogy a kozigazgatdsi hatosagok és kozegek a
vallasiigyi kérdésekben — az orszag torvényeinek s az
idevagd miniszteri rendeleteknek megfeleléen — teljes
tajekozodassal birjanak.

Istentisztelet, mint ,,gyiilés”.

Kiilonbozo idékben (1925-1935. kozott), kiilonbozo
fészolgabirésagok, mint rend6ri Dbiintetobirosagok elzarasra
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vagy pénzbiintetésre itélték ,tiltott népgylilés” vagy ,.en-
gedély nélkiili gytilés” tartdsa miatt Barbaries Jozsef biik-
kosdi lakost ¢és tarsait, Bretz Vilmos pécsi, Saho Miklos
tapi  baptista  lelkipasztorokat, Géancs Imréné rabaszent-
andrasi lakost és tarsait, Németh Jozsef vonocki, Somogyi
Kalman tapolcafi lakosokat és masokat.

Ezeknek az eljarasoknak alapjat a 6000/1922, B. M,
szamu rendelet képezte, mely a gylilekezési jog szabalyo-
zéasarol alkotott, 11 004/1921. M. E. szamu rendelet végre-
hajtasa targyaban a kovetkezoket rendeli:

,Politikai  jellegi, vagy altaldban véve minden
egyéb népgyiilés (gylilekezés) — de csak zart vagy
bekeritett helyen — a budapesti m. kir. allamrendor-
ség mikodési terilletén a budapesti m. kir. allam-
rendérség  fOkapitanysdganak, egyéb helyeken pedig
csakis az illetékes els6foki renddrhatdosagnak eldzetes
engedélye alapjan tarthato,”

Tudnunk kell, hogy fenti rendeletek voltaképpen az
5481/1914, B, M. szadmu, a gyiilekezési jogrol szold ha-
borus rendelet folytatasai, melyek a kivételes hatalom
gyakorlasanak  meghosszabbitasat célozzdk, E rendeletek
politikai  tendencidja félreérthetetlen. Azonban akkor, ami-
kor a baptistak istentiszteletet tartanak, politikai szempon-
tok nem johetnek tekintetbe. Taldn mondanom sem kell,
hogy ugy a fentemlitett, mint egyéb esetekben a tiltott
népgylilések” vagy ,engedély nélkili gylilések” nem ma-
sok, mint baptista istentiszteletek voltak, melyek énekbdl,
imabol, bibliamagyarazatbol, esetleg vallasos koltemények
elszavalasabol allottak.

Megallapitom, hogy a legtobb konkrét esetben a
HI.  fokt kozigazgatosagi hatosag (a beliigyminisztérium)
a vadlottakat felmentette. Ez természetes is. Mert sem az
5481/1914.B.M. szamu habortis rendelet sem a 11.004/1921.
M. E. szam rendelet nem tartalmaz tiltd rendelkezéseket
a bevett, vagy a torvényesen elismert felekezetek nyilva-
nos istentiszteleteivel szemben! Az 5481/1914. B. M. sz.
rendelet 2, §-a kimondja ugyan, hogy ,még az egyhdzi
gyiilées is csak rendOrhatosagi engedély alapjan tarthato®,
de az ,egyhazi gyilés* ¢és az ,istentisztelet“ kiilonallo
fogalmakat képeznek. Egyébként 1is, az utdbbi rendelet
emlitett §-at annakidején odamoddositottak, hogy az eldze-
tes  engedélyezési kitelezettseg — alol  kivétetnek a bevett,



— Oskeresziyének mdrtirkolila a rémai Colosseumban.

Emlékezziink . ..

illetve elismert felekezetek egyhazigazgatasi gyiilekezései.
Ezek a gyiilések bejelentési kotelezettség ald nem esnek
¢és hatosagi biztos jelenléte nélkiil tarthatok.

Vannak beliigyminiszteri intézkedések, melyek oda-
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iranyulnak, hogy az el nem ismert felekezetek (0. n.
»szektak”) kovetdinek gyiiléseit, Osszejoveteleit a 6000/1922.
B. M. sz. rendeletnek megfeleléen kell elbiralni, ezeknek
engedélyt kell kérni az illetékes rendérhatosagoktol és
annak joga van képvisel6jét az ily gyllésekre, 0Osszejove-
telekre elkiildeni. Nincsen azonban semmi térvényes alap
arranézve, hogy a bevett vagy elismert felekezetek valla-
sos  gyakorlataival kapcsolatos Osszejovetelek  (istentisztele-
tek) egy kalap ala volnanak vonhatok az eldzetes enge-
déelyhez  kotott  gyiilésekkel vagy  Osszejovetelekkel, mert
ezek renddrhatosagi engedélytél nem fiiggnek és rendor-
hatosagi ellendrzés ala nem tartoznak. (1895: 43. t-c. 9.
§. — 72.811/1910. Vkm. sz. — 4.348/1925. B. M. sz.
rend.)

Az ,istentisztelet” nem ,gyilés“ a szonak kozigaz-
gatasi értelmében s ezt a tényt végre az Osszes kozigaz-
gatasi forumoknak tudniok kellene a tovabbi anomaliak
elkeriilése végett.*)

Panasz és tiltakozas.

Szamos felterjesztési iratunkban kifejtettik mar az
illetékes miniszter urak eldtt, hogy mi baptistdk lojalisan
elismerjiik minden vallasfelekezet 1étezési jogat és moz-
gasi szabadsagat, ugyanakkor azonban mi sem mondha-
tunk le torvényben  biztositott  jogainkrél.  Eletjogunkhoz
és mozgasi szabadsagunkhoz mi is ragaszkodunk! Erre
valdé tekintettel a magyar kormanynak olyan intézkedését
kérjik és varjuk, mely megsziinteti a rendeletek ¢és azok
végrehajtasa kozott fennallo ellentéteket.

A Dbaptistdk készek Dbibliai meggy6zddésiikért szen-
vedni — s mint Pal és Silas, a bortonben is énckelni és
imadkozni, — de hogyan egyeztessik 0Ossze a kereszté-
nyek {ildozését a ,keresztény Magyarorszag”’-gal? A sza-
bad wvallasgyakorlat torvényes biztositdsa és a wvallasi 4&hi-
taton résztvevok uldozése: kialtdo ellentét! Az 1848/49-iki
szabadsagharc utan, Haynau ¢és Bach sotét tiz esztendeje
alatt megcsorbithattdk az evangéliumi  kozdsségek jogait,

*  Jegyzet. FErdekesnek tartom itt megemliteni, hogy a , gvii-
1és” és az istentisztelet koriil tamadt Jogalmi zavar® nem Uj-
kelet. Példaul Németorszagban egy idében az  6-lutheranusok-
kal szemben ugyanezt az eljarast kovették a hatosagok; isten-
tiszteleteiket tiltott gyiiléseknek mindsitették s ez alapon sokaig
zaklattdk  Oket. A cél: az  O-lutheranusok  fejlédésének  vissza-
szoritasa volt.
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elkobozhattdk és megégethették a Biblidt, — de a fiig-
getlen, keresztény magyar kormadnyzat nem tehet lakatot
az Istent dicséerd ajkakra és nem feszitheti keresztre a
kereszténység szent konyvét, a Bibliat!*)

Igen, az Osszkormanynak oda kell hatni, hogy kiilo-
nésen a vidéki (jarasi) kozigazgatasi kozegek megfeleld és
emberséges moddon banjanak a  bibliaolvasasra, imadko-
zasra ¢s szenténekek éneklésére egybegylilt emberekkel
oly esetekben, amikor utasitdsbol, félreértésbdl, vagy ta-
jékozatlansagbol megjelennek a gyiilekezés helyszinén. El-
végre mégis csak mas kezelést és banasmoddot igényelhet-
nek a békés, jambor és imadkozd polgarok, mint a tyuk-
tolvajok, betordk és anarchistdk. A  katakombak kora
régen elmult és nem lehet hizelgd Magyarorszagra, a val-
lasszabadsag klasszikus hazajara, ha itt az emberek lopva,
bujdokolva jarnak 6ssze Bibliat olvasni, imadkozni és
énekelni!

Hogy egyes kozigazgatasi hatésagok mennyire el-
galoppozzak magukat, annak megvilagitasira idézek a
budapesti Baptista Hitkdzség 893/1934. szamu felterjeszté-
sébo6l, melyet a wvallas- és kozoktatasiigyi miniszter urhoz
intézett két fiatalkorunak elitélésével kapcsolatban:

»A  cs..-i jaras f('iszolgabir&ijénalf 1934. évi aprilis hé 10.-én
kelt, 1338/1934. kih. sz. 1. foka Itéletében, annak indokolasi ré-
szében vallasfelekezetiinkre, mint erlfélcsi testiiletre nézve  sa-
lyosan sértd kitétel foglaltatik. Az Itélet megokolasaban ugyanis
ezeket olvashatjuk: ............... az ennek megfeleld biintetésekkel ter-
heltek jovébeni magatanéséra nézve javitolag hatok . .. (Harma-
dik bekezdés.) Es *.. ezen bintetésnemet talaltam a legkisebb
bilintetés  alkalmazasaval —mindkét fiatalkorG  terhelt  megjavitisa
érdekében célravezetdnek... (Otodik bekezdés.)

Tisztelettel ~ viseltetink minden  birdi  ftélettel szemben; a
magyar  birdsagok intaktsadgat és  szuverénitdsat kétségbe nem
vonjuk. Meégis kénytelenek vagyunk ezen folyamatban levé -
felebbezés alatt all6 — ligyben az I, foka itélet indokolasanak
hivatkozott  kitételei  ellen Va11é§felekezetﬁnk nevében tiltakozni,
annal is inkabb, mivel ezt az Itéletet a II. foka r. b. birdsag
helyben, illetve érintetleniil hagyta.

Nagyméltosagod elott  feleslegesnek  tartjuk annak a  bizo-
nyitasat, hogy egy kozigazgatasi hatdsagnak, egy torvényesen
elismert vallasfelekezettel ~szemben ilyképpen valo  gondolkozasa
s irasos megnyilatkozdsa sértd és megaldzo. Nem elég a baptista
istentiszteleten vald részvételt kihdgasnak mindsiteni, — ehhez

*)Jegyzet. Magyarorszag kormanyzoja, Horthy Miklos a  Brit
és Kiilfoldi Bibliatarsulat altal neki ajandékozott disz-Biblidba eze-
ket a sorokat irta be: ,, 4 Biblia az én elsé térvénykonyvem.”
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még az is szikséges, hogy a terheltek ,megjavitdsat“ célzd in-
tézkedéssel  vallasfelekezetinket a  bilinszovetkezetekkel — helyez-
zék egy nivora?! Azt megértjik, hogy egy betorét, egy tol-
vajt, egy lazadot, vagy egy vereked6t javito tendencidval keil
fegyelmezni, — de hogy az ahitatos, vallasos Osszejovetelen
résztvevok is ,javitdsra® szoruljanak, azt nem tudjuk megérteni.
Van-e az emberiség erkolcsi megjavitdsahoz alkalmasabb esz-
koz, mint a vallaserkolesi nevelés? Torténelmi tények s a jelen-
id6k tapasztalatai bizonyitjak, hogy nincs. Es ha ez igy 4ll, —

3
BT e
Emlékezziink ... — Uldozott keresztyének istentisztelete a katakombdkban.

ha ez az igazsdg, amit senki nem vonhat kétségbe, — akkor

miért bélyegzi meg az itélet a terhelteket a vallasos Osszejove-
telen valo résztvételikért s miért bélyegzi meg az itélet a ter-
helteken keresztil magat a vallasfelekezetet is, amelynek nevé-
ben és égisze alatt az Gsszejovetel tartatott?...”*

Elismerjiik a kozigazgatasi hatdsagok sziikségszerl

éberségének jogossagat, nehogy valakik vallasi gytilések
jelszavaval  tiltott  politikai Osszejoveteleket rendezzenek,
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Osztjuk Eckhardt Tibor dr. nézetét: ,Hogy a szabadsag
ne valhassék szabadossdgga, a szabadsdg gondolatdt ki
kell egésziteni a felelosség gondolataval.” De ebben a te-
kintetben lelkiismeretes, tapintatos ¢és elfogulatlan feliilbi-
ralatra van sziikség, mert mi sem konnyebb, mint vadat
kovacsolni a gyengébb féllel szemben, aki ki van szolgal-
tatva a hatalom birtokosainak. Ne felejtsik el, hogy a
vallas terjesztéivel szemben sokszor alkalmaztdk a koholt
politikai vadat. Mar Pal apostolt ¢és tarsait is ,tarsada-
lomfelforgatas”, ,orszadghaboritas* vadjaval illették Thes-
salonikdban az orthodox zsidok, (Ap. csel, 17, 5—S8,) A
XVI, szazadban Eperjesen, a vértorvényszék feje, Karaffa
generalis politikai Osszeeskiivokként itélte el a protestans
vértanukat, Lipot idejében, a Kolonics ¢s Szelepcsényi ve-
zetésével mikodé vértorvényszék a galyarabsagra kiildott
protestans  prédikatorokat a Wesselényi-féle Osszeeskiivés-
ben wvalé részvétellel vadolta. Mélységesen sajnalni kellene
azt, ha napjainkban hasonlé rafogasokkal élnének a ha-
tosagok egyes vallasi mozgalmak akadadlyozasa, vagy el-
fojtasa céljabol.

Az allami és tarsadalmi rend védelme ¢és fenntar-
tasa érdekében a hatoésdgoknak jogdban 4all mindennemi
gylilekezésnek ellendrzése, — nem allhat azonban joga-
ban a bevett és elismert vallasfelekezetek (engedélyhez
nem kotott!) istentiszteleteinek megzavarasa vagy meg-
akadalyozéasa, Szerintiink az volna a helyes allaspont, ha
minden vallasfelekezet istentisztelete torvényes oltalomban
részesiilne, — annal inkabb tarthat erre szamot a tdrve-
nyesen elismert felekezet. Hiszen az 1908. évi 3006. sz,
beliigyminiszteri rendelet szerint a be nem vett vagy tor-
vényesen el nem ismert vallasfelekezetektol is az isten-
tisztelet céljabol tartandd gylilés engedélyezése csak az-
esetben tagadhato meg, ha a gyllésen torvénybe iitkozo
cselekmények vagy szertartasok elkdvetésére alapos gyanu
forog fenn. Ismételjik: a hatdsagok gyiilekezés-ellendr-
z¢ési jogat vitathatatlannak, sO6t sziikségesnek tartjuk, a
vallasos ~ buzgodsagbol  egybegylilekezd,  istentiszteleteken
résztvevé békés polgarok felesleges zaklatdsat s az azok-
kal wvald goromba banasmodot azonban soha, egy pilla-
natra sem helyeselhetjiik, s6t az ellen a torvényekre és
a joizlésre valo hivatkozassal kénytelenek vagyunk oOvast
emelni.

Amikor mi Istennek és a magyar térvényeknek nevé-
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ben a vallds szabad gyakorlatdnak biztositasat leérjiik, nem
kériink mast, csak amire benniinket Isten Lelke indit és
nem kériink tobbet, csak annyit, amennyit a magyar tor-
vények ebben a tekintetben eléirnak. Es mikor ezt tessziik,
nem csupan a magunk érdeke, hanem az orszag minden
polgaranak s maganak az orszagnak érdeke lebeg sze-
meink el6tt, A vallas szabad gyakorlata egyrészt polgadr-
jog, masrészt dallamérdek is, mert a lelkimozgalmak legbiz-
tosabb oltészerek mindenféle destrukcioval szemben, ,,Az
isteni vallds nem szorult emberi védelemre — mondotta
egykor Dedk Ferenc, a haza bolcse, — Hanem a tiszta
vallasossagot kell emelni és terjeszteni, mert ez a nép
erkolesiségének s ez altal a nemzet boldogsaganak leg-
erdsebb  tamaszza. Azokban az orszagokban, amelyek-
ben tokéletes ¢és idealis vallasszabadsag van, a legcseké-
lyebb esélyei vannak a rendbontd torekvéseknek. Az egész
vilagot behdl6z6é atheista propagandaval szemben csak egy
biztos védekezési mod van: szabad utat nyitni a szent
Biblidnak s vele kapcsolatban az erkdlesi és szellemi meg-
ujhodésnak!

Még valamire fel kell hivnom a figyelmet. El6for-
dult ugyanis szamos alkalommal, hogy a csend6rok vagy
egyéb kozegek a helybeli masfelekezeti lelkészre, vagy
tekintélyesebb  vezetdemberre hivatkoztak akkor, amikor
gatld szandékkal a bibliaérdkat megzavartdk. Mi tisztelet-
ben tartjuk barki vallisos meggy6z6dését s rajta vagyunk,
hogy a felekezeti béke hazankban 4apoltassék és megoriz-
tessék, de az ellen tiltakozunk, hogy barmely mas fele-
kezet vezetdsége a mi szabad mozgasunkat s tevékeny-
séglinket hatosagi segédlettel korlatozza, vagy megakada-
lyozza. A magyar hatéosagok a magyar polgarokért vannak
felekezetre valo tekintet nélkill és a hatésagok vezetdi,
valamint kozegei egyetlen felekezet iigyndkeivé sem val-
hatnak. Hatosagi kézegek tehat csak felettes hatosagaik-
tol fogadhatnak el utasitasokat és mas polgari, vagy egy-
hazi  személyektol eredd jogtalan beavatkozadsi kisérleteket
nem vehetnek figyelembe. A tételes magyar tdrvények
minden magyar allampolgarral, még a torvényhozokkal és
a torvény végrehajtéival szemben is kotelezd erdvel bir-
nak s ezért mi a vallds szabad gyakorlatdrdl szolo torvé-
nyeknek mindenki altal valé6 megtartatdsat kérjik a ma-
gvar kormanytol.
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VII. A baptistak kozjogi sérelmei.

Egyenl6 banasmodot!

Nagy tehertétel nyugszik a min-
denkori magyar kormanyok vallan,
— egy adossag, aminek letorlesz-
tése nélkiil nem lehet tiszta helyze-
tet teremteni sem az allamnak az
egyhazakhoz, sem az egyhdzaknak
egymashoz vald viszonyaban. Ez az
adossag: az 1848. évi XX. torvény-
cikk, mely véget vetett az eléjogok
és kivaltsagok uralmanak s tokéle-
tes jogegyenldséget ¢és  viszonossa-

got allapitott meg a vallasfelekeze-
tek kozott, E torvény azonban —  bar megalkotdsatol e
sorok irasdig 89 ¢év mult el — sem megvaltoztatva, sem

vegrehajtva nincs!

A helyzet ma az, hogy a romai katholikus egyhaz
még mindig bizonyos el6jogokat élvez a protestins egy-
hazakkal szemben, a nagyobb protestans egyhazak pedig
elényokben részesiilnek a kisebb felekezetekkel szemben.
Mint az el6z0 fejezetekben kifejtettem, a ,bevett” és ,el-
ismert” vallasfelekezetek kozott jogi szempontbdl 1ényeges

*) Jegyzet. Az 1848, é. XX. t.-c. kimondja, hogy minden be-
vett vallasfelekezet egyhazi ¢és iskolai sziikségei allami kozpénzekbol
fedeztessenek. A  Dbaptistdk elvi allaspontjat errenézve mas fejezetben
mar kifejtettem, de ha a Dbaptistak az allamtél valo fiiggetlenségét
anyagi vonatkozasban is hirdetik, ez még mnem jelenti szerintiink
sem azt, hogy egy meglévé torvényt egyoldali modon hajtsanak
végre. Vagy minden felekezet részesil az allam ellatdsadban — még
pedig egyenlé aranyban, — vagy egyik sem. Az 1848. ¢é. XX, t.-c,
szellemében mas alternativat nem lehet elképzelni,
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kiilonbség nincs, — de a fennallo kiilonbséget is hataro-
zottan el kell tiintetni, nehogy ,uralkodo* és ,,gyamolt™
felekezetekre tagozodjanak az egyébként 0Onalldo és egyenld
jogl egyhazak.

A vallasi kisebbségek védelme minden felekezet ér-
deke, mert ha valamely felekezet egyik orszagban tobb-
ségben is van, — lehet, hogy egy masik orszagban ki-
sebbséget alkot s ezért a kisebbségi védelem elvét min-
den vallasi kozosségnek tiszteletben kell tartania. Nem
szabad, hogy hatranyosabb helyzetbe jusson egy felekezet
a tobbi felekezettel szemben azért, mert kisebbségben
van. A kisebbségek elnyomasa nemcsak a valldserkdlesot,
hanem az emberiességet is sérti. Hiszen mar a bizanci bi-
rodalom is kisebbségi védelmet nyujtott a keresztyének-
nek a mohamedan hatalmakkal szemben. A reformaciod
hatdsa alatt pedig egymasutan szlintetttk meg az eurdpai
orszagok azt a kozépkori elvet: cuius regio, eius religio,
akié az orszag, azé a vallas, vagy aki a teriilet ura, az a
lelkek ura.

Hogy hova vezet a wvallasi tlrelmetlenség, annak ek-
latans példaja a palesztinai zsidosag véres tiirelmetlensége
Jézussal ¢s kovetbivel szemben, melynek profétikus ko-
vetkezménye a zsido allam felborulasa és a zsidok szét-
szorddasa volt. Az onzés megbosszulja magat A nemzet-
kozi jog terén egyik legszebb vivmany a kisebbségek
védelme s az 1660-ban kotott olivai szerzOdés nagyszerii
kiindulopontja volt a wvallasi kisebbségek védelmét szol-
galo, killonb6zé6  nemzetk6zi  szerz6dések  lancolatanak.
Magyarorszag Onmagat becsiili meg, ha ezeket a szerzo-

déseket — melyek koziil egyet, az egyébként gydszos-
emléki 1921. évi 33. (trianoni) t.-c. is magaban foglal —
tiszteletben tartja.

A vallasi kisebbségek védelmére vonatkozdlag a ko-
vetkezokét idézem az 1921. évi 33. torvénycikkbol (VI. cim):

54. cikk. Magyarorszag kotelezi magat arra, hogy a jelen
cimben foglalt rendelkezéseket alaptorvényekiil ismeri el; hogy
semminem{i térvény, rendelet vagy hivatalos intézkedés ezekkel
a rendelkezésekkel nem lesz ellentétben ¢és hogy ezekkel szem-
ben semmiféle torvény, rendelet vagy hivatalos intézkedés nem
lesz hatalyos.

55. cikk. Magyarorszdg kotelezi magat, hogy az orszdg min-
den lakosanak sziiletési, nemzetiségi, nyelvi, faji vagy vallasi
kiilonbség nélkiil, az élet és szabadsag teljes védelmét biztositja.

Magyarorszag minden lakosat megilleti az a jog, hogy bar-
mely hitet, wvallast vagy hitvallast nyilvanosan vagy otthonaban
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Szabadon gyakoroljon, amennyiben ezeknek gyakorlata a koz-
renddel és a jo erkdlesokkel nem ellenkezik.

58. cikk. Minden magyar allampolgar faji, nyelvi vagy val-
lasi kiilonbség nélkiil a torvény eldétt egyenldé és ugyanazokat a
polgari és politikai jogokat élvezi.

Vallasi, hitbeli vagy felekezeti kiilonbség a polgari és poli-
tikai jogok élvezete, igy nevezetesen: nyilvanos 4allasok, hivata-
lok ¢és méltosagok elnyerése, vagy a kilonféle foglalkozasok és
iparok  gyakorlasa  tekintetében  egyetlen = magyar  allampolgarra
sem lehet hatranyos.

Egyetlen = magyar  allampolgar ~ sem  korlatozhatdé  barmely
nyelv szabad haszndlatdban a magin- vagy lizleti forgalomban,
a vallas, a sajtd6 utjan torténd vagy Dbarmilyen természetii koz-
zététel terén, vagy a nyilvanos gyiiléseken.

Azok a magyar allampolgarok, akik faji, vallasi vagy nyelvi
kisebbségekhez  tartoznak, jogilag ¢és  ténylegesen ugyanazt a
banasmodot és ugyanazokat a  biztositékokat élvezik, mint a
tobbi magyar allampolgarok. Nevezetesen: joguk van sajat  kolt-
ségiikon  jotékonysagi, vallasi vagy szocialis intézményeket, is-
koldkat ¢és mas neveldintézeteket 1étesiteni, igazgatni és azokra
feliigyelni, azzal a joggal, hogy azokban sajat nyelviiket szaba-
don hasznaljak és vallasukat szabadon gyakoroljak.

59. cikk. Azokban a varosokban ¢és keriiletekben, ahol je-
lentékeny ardnyban ¢élnek oly magyar 4llampolgarok, akik faji,
vallasi vagy nyelvi kisebbségekhez tartoznak, ezeknek a kisebb-
ségeknek méltanyos részt kell Dbiztositani mindazoknak az &6sz*
szegeknek  élvezetébdl ¢és  felhasznalasabol, amelyek a kozvagyon
terhére  allami, kozségi vagy mas koltségvetésekben  nevelési,
vallasi vagy jotékonysagi célokra fordittatnak.

Ugy érezziik, hogy egyaltaldban nem kivanunk le-
hetetlent, amikor — a jelenleg fennalld jogrend keretében
— am. kir. vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium ,,pro-
testans tigyosztalyat” arra kérjik, hogy a felmerild, val-
lasi kisebbségekkel kapcsolatos iigyekben benniinket, bap-
tistdkat is meghallgatni sziveskedjék. A mi képviseletiink
ennek az T{gyosztalynak tisztviseldi kardban — felekezeti
megosztottsdg szempontjabol —  hianyozvan, e hiany vagy
egy baptista valldsu tisztviseld6 bevonasaval, vagy a bap-
tista vallasfelekezet vezetdségének rendszeres referatuma-
val volna pétolando.

Alljon még itt memento gyanant a nemzet nagy fia-
nak, Magyarorszag volt kormanyzojanak, Kossuth Lajos-
nak kijelentése a polgdri és wvallasi egyenjogusdgrol, amit
irataiban olvashatunk:

— Egyike voltam azoknak, akik munkasok valanak,
hogy a nemesek nemzete helyébe faj-, nyelv-, vallas-
kiilonbség nélkiil a nép 1épjen.
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— Az képezi az 1848-iki korszak o6rok dicsOségét,
hogy a nemesség Onként, letéve a kozds haza oltarara
minden kivaltsagait, jogait és mentességeit, a jobbagy né-
pet fajkiilonbség nélkil szabad foldbirtokossa, szabad pol-
garokka tette s Onként, szabad akaratbol valositotta meg
az ,egyenld szabadsag, egyenl6 jog, egyenld kotelesség™
nagy elvét Magyarorszdg teriiletének Osszes lakossdga
szamara faj, nyelv, vallaskiilonbségre valo tekintet nélkiil

— En mindig szerettem a kiilfoldon azzal dicsekedni,
hogy magyar hazankban a vallasi nézetek kiilonbsége nem
huz valaszfalat a haza szent szerelmében eggyéfont haza-
fiak kozé s hogy a magyarnak, barmind templomban
imadja is az Istent, van egy koz0s szentegyhdza, a ,haza,”
amelynek oltarat felekezeti kiilonbség nélkiil, kardltve
allja kortil s van egy kozos hite, a ,,honszeretet.

— Hogy vallasnak nem kell, nem szabad polgari jo-
gokban killonbséget tenni, ez nemcsak természetes, ha-
nem olyasvalami, hogy ma mar nincs jozanesz{i, nincs
becsiiletes ember a vilagon, aki azt el nem ismerné. S
ha wvalamely allam ez igazsaggal ellenkezd alldsra helyez-
kednék, az megérdemelné, hogy a fiiggetlen nemzetek ke-
rek asztalanal egyenldjogu tarsnak ne tekintessék.

Fels6hazi képviselet.

A magyar orszaggyilés felsbhazaban a kiralyi herce-
gek, a kozjogi méltésagok, az arisztokratdk ¢és mas, ki-
nevezett tagok kozott ott talaljuk a kiilonbozd tarsadalmi
érdekeltségek (egyesiiletek, kamardk stb.) kikiildotteit és a
bevett vallasfelekezetek képviseldit. Tehat a fels6haz meg-
alkotasarol szo6lo torvény a felsGhazban vald képviseletbdl
a torvényesen elismert vallasfelekezeteket kihagyta.

Ezt az intézkedést a baptistak sérelmesnek tartjak
magukra nézve!

Sem kozjogi, sem egyhazjogi szempontbél meg nem
indokolhatéo az a korilmény, hogy egy ilyen altalanos
vonatkozasu orszagos képviseletb6l a torvényesen elismert
vallasfelekezeteket kirekesztették, A baptista vallasfeleke-
zet, mint valldsi kisebbség is szerves, alkotd része az 4l-
lamkozosségnek s ha mint kisebbséget zdrtak volna ki az
6t megilletd jogokbol, akkor a kormany ¢és a torvény-
hozads kovetkezetlensége nyilvanvald, mert a szamaranyban
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a Dbaptistadknal is kisebb unitarius felekezetnék képvisele-
tet biztositottak.

Nem értjiik ezt a jurisdikciot, Miért kell az egyik
felekezetet bevonni a munkdba s a masikat kirekeszteni
a munkabol akkor, amikor az orszag egyetemes érdekei-
r6l van sz6? Ha a ,bevett” vallasfelekezetek torvényesi-
tett konfesszidjuk alapjan helyeztettek jogaikba, akkor
ugyanezen az alapon, tehat torvényesitett konfesszidja
alapjan a baptista felekezet, mint elismert felekezet ab
ovo — kezdettdl fogva — birja ezeket a jogokat.

A budapesti baptista theologiai szemindrium.

A felséhazban a foldmunkasok 1is képviselve van-
nak, képviseletet nyertek a legkiilonbozébb gazdasdgi ér-
dekeltségek ¢és iparagak; ott vannak az izraelita hitkozség
képviseldi is, — csak a baptista keresztyének képviselete
hianyzik. Nemrég olvastam, hogy a Felsodunantuli Mez6-
gazdasagi Kamarandl a mezdgazdasagi kisérletiigy  sza-
mara is fels6hazi képviseletet siirgetnek; maholnap talan
a Citerahangolok Orszagos Egyesiilete is delegatust kiild,
csak a torvényesen elismert baptista vallasfelekezet marad
kiviil az ajton. Pedig kiilpolitikai szempontbol a baptistak
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jelenléte — a nagy kultGrnemzetek baptistaival vald szo-
ros kapcsolataik révén — kétségtelen hasznot jelentene
a trianoni Magyarorszag szamara!

A Dbaptista vallasfelekezet jogfosztasnak tartja a felso-
hazi képviseletbdl vald kirekesztését s tiirelemmel és biza-
lommal varja a magyar kormanytdl e sérelmének orvoslasat.

Lelkipasztorok katonai szolgalata.

Tudtommal Franciaorszagban ¢és Csehszlovéakidban az
Osszes vallasfelekezetek lelkészei rendes katonai szolgala-
tot teljesitenek. A legtobb orszdgban azonban — s igy
Magyarorszagon is — a lelkészek abban a kedvezmény-
ben részesiilnek, hogy pottartalékba helyeztetnek, illetve
a fegyveres katonai szolgélat teljesitése aldl felmentetnek,
vagy pedig mint tabori lelkészek teljesitenek szolgalatot.

A véderd6rél alkotott 1912. évi XXX. torvénycikk
végleges formaban rendezte ezt a kérdést hazankban,
biztositékot nyujtva atekintetben, hogy a bevett ¢&s el-
ismert vallasfelekezetek funkciondlé lelkészei és segéd-
lelkészei, valamint lelkészjeloltjei a pottartalékba, vagy a
tabori lelkészi 1étszamba valdé helyezés kedvezményében
részesiiljenek. Sajnos, ez a tdorvényes intézkedés a bap-
tistakkal szemben a multban vagy egyaltaldban nem, vagy
csak szoérvanyos esetekben érvényesittetett, egyfeldl talan
abbol az okbol, hogy az illetékes katonai hatosagok a
baptistdk  torvényes elismertetése tekintetében  tdjékozat-
lanok voltak, masfel6l abbol az okbdl, — amint ezt a
honvédelmi miniszter ur a kultuszminiszter turhoz 1934,
julius  10-én intézett atiratdban feltételezte, hogy a bap-
tista lelkész-képzés iigye a multban kelléen még nem
rendeztetett.

Az 1914 —1918-iki vilaghdbora alatt néhany esetben
a fegyveres katonai szolgalat aldl felmentést nyertek bap-
tista prédikatorok; ez esetekben a sorozodbizottsigok egy-
szerien arra az allaspontra helyezkedtek, hogy mivel a
baptista vallasfelekezet elismert felekezet, — lelkipaszto-
raik a torvényben el6irt kedvezményben részesitendok.
A legtobb esetben azonban a bevonultatott baptista pré-
dikatorok rendes sorkatonai szolgélatot teljesitettek, —  ami
dltal népes gyiilekezetek és filidk maradtak hosszabb idon
at  megfelelo lelkigondozas nélkiil Ami a lelkész-képzés
hianyossagait illeti, ez a felmentést-gatld ok ma mar tel-



jesen megsziint-
nek tekinthetd,
mert felekeze-

tiink lelkipaszto-
rai ¢és helyettesei
vagy budapesti
theologiai  szemi-
nariumunkban,
vagy valamely
kiilfoldi, tekinté-
lyes theologiai
szeminariumban
megfeleld theo-
logiai kiképzés-
ben részestiltek.
A baptistak
térvényen ala-
puld hivatalos al-
laspontjat e
targyban —  kon-
krét  esetbdl  ki-
folyolag —  meg-
vilagitia az a fel-
terjesztés,  melyet
a budapesti Bap-
tista  Hitkdzség

eloljarésaga
1936. januarja-
ban a wvallds- és .
kozoktatasiigyi
miniszter urhoz
intézett s amely-
boi koézreadom
itt a  kovetkezo-
két:

A hamburgi bapiista theologiai szemindrium, ahol 16bb magyar hilszénok nyert hiképezitefést.

»l. Theologiai Szemindriumunk egyik hallgatdja, ka-
tonai szolgélatra vald behivasanak kovetkeztében kérte a
papjelolti  kedvezményben vald részesitését. A honvédelmi
miniszter Ur a Budapest-Székesfévaros II. keriileti eldl-
jarésaga tjan, 1935, évi november hd 25-én kelt leira-
taval arrdl értesitette a folyamodot, hogy ,,papjeldlti ked-
vezményben nem volt részesithetd, mert a baptista vallds
nem bevett vallasfelekezet.* A honvédelmi  miniszter ur-
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nak ez az intézkedése nézetliink szerint sérelmes a fo-
lyamodéra ¢és vallasfelekezetinkre nézve egyarant, mivel
a véder6rdl szolo 1912. évi XXX. t.-c. 29. §-anak 1, pontja
vilagosan kimondja, hogy ,a bevett és a torvényesen el-
ismert vallasfelekezetek papjeldltjei... kérelmitkre a pot-
tartalékba utalandok.“ A kérelem megtagadasa tehat azon
indoknal fogva, hogy a baptista wvallds ,nem bevett® val-
lasfelekezet, nem alapulhatott a hivatkozott toérvényen,

2. Ujabban — n folyé évben is — tdbb behivas
tortént theologiai szemindriumot végzett, egyhazi szolga-
latot teljesitd hitoktatoink sorabol. Tekintettel arra, hogy
az illetékes sorozobizottsagok, valamint a kozigazgatasi
hatéosagok a legtobbszor tajékozatlanok ebben a kérdés-
ben, mély tisztelettel kérjik Nagyméltosagodat, hogy a
honvédelmi miniszter trral egyetértéen kegyeskedjék in-
tézkedni, hogy

a) felavatott lelkészeink és

b) hitoktatoink  (segédlelkészeink), akik a ,Baptista
Hitk6zség — Budapest” eloljarésaga — mint a baptista
vallasfelekezet orszdgos foruma — részérdl tényleges egy-
hazi szolgalatukra nézve igazoltatnak, tovabba

c) lelkészjeloltjeink, akik a Baptista Theologiai Sze-
minarium igazgatésaga altal mint theologiai hallgatok iga-
zoltatnak, katonai szempontbol az 1912. évi XXX t c.
29 §-a szerint kezeltessenek.

A Dbaptista vallasfelekezet képviseldinek ez a fel-
fogasa teljesen jogszeri s reméljik, hogy a kérelem tel-
jesitése elé az illetékesek nem gorditenek akadalyokat.

Temetkezési mizériak.

Mar az 1868. évi 53. torvénycikk 22. §-a kimon-
dotta, hogy a temetékben kiilonféle vallasfelekezetek ve-
gyesen temetkezhetnek. Ennek a kérdésnek torvényes uton
vald rendezése kiilonGésen azért valt sziikségessé, mert né-
mely helységben csak egy temetd volt és a temetdt bir-
tokolé egyhdz sokszor vonakodott a masfelekezeti halot-
taknak helyet adni. Példaul 1855-ben az egykori cs. és
kir. budai helytartétanacs altal B, Gy. budai evangélikus
lelkészhez intézett okirat tanusiga szerint az Obudan ko-
zosen hasznalt katholikus temetébe az Obudai kath. pap
nem engedte eltemetni egy evangélikus iparos tetemét;
a sirt a temetdvel hataros szantofold sarkaban  dsatta
meg. A kinos incidensnek a hatdsdgi beavatkozas sem tu-
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dott gatat vetni. Sajnos, a baptistaknak nemcsak elismer-
tetésiik elott, de elismertetésiik utan is el kellett szenvedni ha-
sonld megalaztatasokat — nemcsak katholikus, hanem pro-
testans részrdl is, Sok katholikus és protestdns lelkész nézete
az volt az idék folyaman, hogy a baptistak halottainak —
a legjobb esetben — a temeté  drkiban van a  helyiik.
A magyar kormanyhatésdg téle telhetden igyekezett
a fennforgd nézeteltéréseket ecliminalni. A kozegészségiigy
rendezésérol szolo 1876. évi 14, t.-c. 116. §-a kimondja, hogy

»~minden kozség koteles egy, a helyi népesedési és
egészségiigyi  igényeknek  megfelels, illetbleg  berende-
zett kozségi temetohelyet  fenntartani. E kotelesség

A louisvillei (USA) baptista theologiai szemindrium egyik épiilettémbje.
Tobb magyar baptista lelkész végzett itt tanulmadnyokat.

alél csak az esetben engedtetik kivétel, ha a kozség-
ben egy vagy tobb felekezeti oly temetd létezik, me-
lyekben a  temetkezés  szabadsaga  biztositva  van.”
A kozségi (ugynevezett ,koz”’-) temeték Iétesitésével
valoban enyhiilt a helyzet az orszag nagyrészében. Mégis,
a m. kir. beligyminisztériumnak 1906-ban, a baptistak
vezetOségének panaszara, 57.891/1906. IV-b. B. M. szam
alatt korrendeletben kellett utasitania valamennyi torvény-
hatésag elsé tisztvisel6jét, hogy — miutan oly helyeken,
ahol kozségi temeté még nincsen, a baptistak halottainak
eltemetése elé kiilonbozo cimeken jogtalan akadalyokat

gorditettek, —  a temetkezés szabadsagat biztosito 1876.
evi 14. t-c. idevago rendelkezései pontosan betartassanak.
»Felhivom ennélfogva Cimedet — mondja a korrendelet,

hogy a felekezetek kozotti béke fenntartasa érdekében
gondosan iigyeljen arra, hogy a temetések lefolydsa semmi
kegyeletsértd mddon meg ne zavartassék. Evégbdl legyen
Cimednek gondja arra, hogy a kozségek ott, ahol a meglevd
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felekezeti temetokbe mas felekezetbeliek hullainak elte-
metése akadalyokba {itkdzik, kozségi temetdket 1étesitsenek.”

Fenti tdrvényes intézkedések ellenére, még ma is
el6fordulnak sajnalatos incidensek, melyeknek legfébb oka
a kozsegi temetdk hianydban rejlik. S6t, egyes helyeken
ha wvégre is hajtjdk a torvényes rendelkezéseket, azokat
hianyosan, vagy Onkényesen hajtjdk végre, ugy, hogy azok
még sulyosabb bonyodalmakra vezetnek. Példaul L. koz-
ségben az eloljardésdg a régi és uj koztemeté mellett je-
I6lte ki a baptistak temetkezési helyet. A Dbaptistak ezt
természetesen mélyen sérelmesnek tartottdk magukra nézve.
Masik helyet kértek, de nem kaptak. Amikor 1936. szep-
temberében a Dbaptista gyiilekezet (G. A, korzeti lelki-
pasztor vezetésével) temetési szertartdst végzett, a halottat
nem a sérelmezett helyen, hanem az egyik baptista gyii-
lekezeti tag altal felajanlott telken temették el, — mely
telek Ugy a baptista felekezet tekintélyének, mint az egész-
ségligyi szabalyoknak jobban megfelelt. A szertartas vé-
gén azonban, miel6tt a sirt behantolhattdk volna, megjelent
a kozségi eloljarosag egyik tagja két csenddrrel s a ko-
porsot — a baptista lelkipasztor tiltakozasa ellenére, a
helyszinen felfogadott emberekkel — a sirbdl felvétette,
az elozéen kijelolt temetéhelyre vitette s ott elhantoltatta.
A Dbaptista lelkipasztor s a halott hozzatartozéi e hallat-
lan botranyt a felsdbb hatésagoknal bejelentvén, a f6-
szolgabird intézkedésére a kozségi -eldljarosag 1Uj temetd-
helyiil a baptista hivé altal felajanlott telket elfogadta, a
megalazd helyen eltemetett halottat pedig — a jarasi or-
vos jelenlétében tortént exhumalas utan — az () temeto-
helyen megasott sirba visszatemettette. A szomortl eset
epilogusaként a fOszolgabird intézkedését a baptistdk elég-
teteliil elfogadtak ¢és a gyllolkodo kozségi vezetdemberek
ellen, kik hatoésagi segédlettel nemcsak megzavartak,de
meggyalaztadk a temetési szertartast, — a tovabbi eljaras
folytatasat nem kivantadk ...

A tovabbi anomalidk elkeriilése céljabol halasztha-
tatlannak tartjuk olyan kormanyintézkedés kiadasat, mely
az 1idevonatkoz6 torvényeknek feltétlen érvényt szerez a
baptistakkal kapcsolatban is: 1. vagy koztemetdk Iétesitésé-
vel, 2. vagy megfeleld felekezeti temetShely kijelolésével, il-
letve annak ajandékozasaval, vagy jutdnyos daron valdé meg-
vitatasaval, 3. vagy a rendelkezésre allo felekezeti temetOk-
ben a temetkezés szabadsaganak abszolut biztositasaval.
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VIII. A baptistak viszonya egyéb vallas-
felekezetekhez.

A lelkiismereti szabadsag tisztelete.

A baptistdk a lelkiismereti szabadsag elvét minden-
kire — s igy oOnmagukra is — kotelezd elvnek tekintik
aktiv és passziv vonatkozasban egyarant. A lelkiismereti
szabadsag feltétlen tisztelete szabja meg tehat magatarta-
sunkat a tobbi felekezetekhez, barmily néven neveztesse-
nek azok. Ha wvalaki kiilsé kényszer nélkiil, meggy6z6dés-
b6l mondja magat akar katholikusnak, akar gorog-keleti-
nek, akar reformatusnak, akar evangélikusnak, akar uni-
tariusnak, akar zsidonak, akar mohamedannak, vagy valami
masnak, mi tiszteljik ezt a meggy6zddést, ha hitelvileg
az illetével nem is érthetiink egyet. Le kell itt szdgeznem,
hogy a fentemlitett felekezetek koziil az unitarius, a zsido
és a mohamedan felekezetek allanak legmesszebb t6liink,
mert ezek Krisztus istenségét tagadjak.

Magatol értetddik, hogy ha mi, baptistak tiszteletben
tartjuk masok meggy6z6dését, ugyanezt varjuk el mi is
masoktol, t. i, meggyézddésiinknek ¢és hitvallasunknak
tiszteletben tartasait. Ez a kolcsonds tiszteletadds nem
zarja ki azt, hogy a joizlés és becsiilet hatarain belil, az
irdsmagyarazas tudomanyaban s a dogmatikai kérdések vi-
tatasaban egymastél tobbé-kevésbé eltéré  véleményeknek
adjunk kifejezést. Az egészséges, tisztességes kritika —
akar befelé, akar kifelé, — csak hasznara valik a kilon-
boz6 lelkikdzosségeknek. Tavol kell azonban 4allania min-
den felekezetnek attol, hogy a masik felekezettel szemben
ocsarlo, durva kifejezéseket hasznaljon, vagy ragalmakat
terjesszen. A Dbaptistak ennek az elvnek igyekeznek min-
denkor és mindenben megfelelni.
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Amikor e fejezetben az egyéb vallasfelekezetekhez
valé viszonyunkrdl irok, inkdbb csak a protestans feleke-
zeteket érintem, mégpedig csupdn hazai viszonylatban,
mert a nagyobb kiilfoldi orszagokban hasonlithatatlanul
mas a helyzet — a kiilonbdz6 nevli evangéliumi keresz-
tyének lelkiegységének javara . . .

Tudom, hogy hazank a katholicizmus vildgtérképén
az Otodik helyen all, mert ecclesialis tekintély szempont-
jébol  Ausztria, Franciaorszdg, Spanyolorszag ¢és Anglia
utdn  Magyarorszag, mint apostoli kirdlysag kovetkezik.
Magyarorszagnak tehat, mint tobbségében katholikus al-
lamnak, nemzetk6zi ¢és hazai viszonylatban egyformén
megvan a maga jellegzetes, katholikus szinezete. Mégis,
ha részletesebben nem kivanok a katholikus egyhdzhoz
valé viszonyunkra kitérni, ennek oka nem a katolikusok-
kal szemben megnyilatkozé esetleges idegenkedésiinkben,
hanem ¢éppen ellenkezéleg, a katholikusoknak veliink,
mint ,eretnekekkel® szemben taplalt tartdzkodasaban ke-
resendd.

Semmiféle viszonyr6l nem lehet ott beszélni, ahol
az egylk fél a masik félnek létezését —  nemlétezésnek
tinteti fel Pedig a romai katholikus egyhdz ilyen maga-
tartast tanusit akkor, amikor a protestinsokat s minden

mas néven nevezett keresztyéneket csak akkor hajlando
elfogadni az Anyaszentegyhaz ¢lo tagjai gyanant, ha
ezek a keresztyének »Anyaszentegyhaz“ -ként az altaluk

vallott, 0. n. lathatatlan anyaszentegyhaz helyett a romai
katholkus egyhazat ismerik el; 2. ezek a keresztyének
haladéktalanul és maradéktalanul ,,visszatérnek” az ,el-
hagyott anyaszentegyhdzba. Vilagos ez a magatartas ¢és
szandék a meg-megujuld papai enciklikdkban, az egyhazi
szonoklatokban ¢€s sajtotermékekben.

Barmennyire is  tiszteljik masok  meggy6z6dését,
mégis ki kell jelenteniink, hogy a katholikus egyhdz a
papai  primatussdag — gyakorlasaval totalitasra  vald
torekvésével ¢éles valasztovonalat von maga ¢és az evan-
géliumi  (protestans) egyhazak kozé, Nézetink szerint a
keresztény egyhdzak szolidaritasait s e szolidaritasban rejld
egyetemes eclénydket jobban szolgalna az, ha a katholikus

*Jegzet. Ez  alkalommal, amikor  katolikusokrol = van  sz6
nem annyira egyes polgarok (laikusok) vagy egyes papok (kleriku-
sok) véleményérél, mint inkdbb maganak a papsdagnak (klérusnak),
mint hivatalos szervezetnek allasfoglalasarol s magatartasarol beszéliink.
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egyhdz nem egyeduralmat, hanem egyenjogiisagot ambi-
ciondlna. A mexikoi katholikus-iildozések alkalmaval a
tiltakozo eljarasokban protestansok is részt vettek; milyen
szép volna az, ha a katholikus egyhaz is felemelkedne
arra a magaslatra, ahol azonositani tudnd magat az iildo-
z0tt protestansokkal!

E rovid megjegyzések soran sem hagyhatom sz6 nélkil azt a
tényt, hogy a katholikus egyhazi ir6k hangja veliink, baptistakkal
szemben szamos esetben kielégité, Eltekintve P. Jambor Ldaszlo becs-

A louisvillei (USA) Walnut-utcai baptista templom,
ahova a magyar theologusok jartak istentiszteletre.

mérlé ropirataitol  (,Az Ujmoédi  apostolok™ stb.) és egyéb harcias
nekirugaszkodasoktdl, amikor egyes helyi szerz6k néhany falusi bap-
tistatol . féltik“ a katholikusok millidit, — a katholikus vitairatokban
sok targyilagossagot talalunk. Példa erre az utdbbi idében Nyisztor
Zoltan  dr. pap-szerkesztd ,Baptistdk ¢és  Adventistak” c. (1925.) és
Bogats Rajnér minorita szerzetes ,Levelek egy baptistahoz” c. (1929.)

fiizetei, melyekben — ha a szerz6k a baptistdknak nem is kedvez-
nek s szamukra az ,egyediil idvozit6 romai katholikus egyhéazat“
ajanljak, — legalabb a keresztség tekintetében nem igyekeznek meg-

hazudtolni benniinket. SOt, a Szent Istvan Tarsulat kiadasaban 1915-
ben és 1928-ban kiadott magyarazatos Ujszovetségi Szentirds margo-
jegyzetei teljes objektivitassal allapitjdk meg a bemerités bibliai  ere-



124

detét s annak mély szimbolikus értelmét Viszont mi is tudjuk és el-
ismerjik azt, hogy a katholikus egyhdz a buzgésag fokozdsa s a
szeretet-intézmények  létesitése  terén  igen  sokat  tett;  szerzetes-
rendjei nemcsak inkvizitorokat, hanem kivalé hittudosokat, neveld-
ket és kulturhdsoket is adtak a torténelemnek.

A felekezetkozi joviszony
zavar0 mozzanatai.

A legteljesebb mértékben magunkéva tessziikk Kovdcs

Sandor dr. dunaninneni evangélikus pilispdk nemesvereti
szavait, melyeket 1936, szeptemberében Salgétarjanban,
az egyhazkeriileti kozgytilésen mondott: , Az igazi szabad-
saghés nem az, aki a maga meggyozodeséért szenvedni
tud, hanem aki masoknak meggydzodesét is tisztelni kepes.”
(Sz6 sincs rola, az is hds, aki a maga meggy6zodéséért
szenved, — de mas meggy6zOdését tisztelni: magasabb
etikai teljesitmény.) Ugyancsak a fentemlitett kozgytilésen
hangzott el Sztranyavszky Séandor dr. képviseléhazi elndk,
egyhazkeriileti feliigyeld ajkairol a kovetkezd nyilatkozat:

— Az allami élet — mondotta a tdbbet kozott
jelenti a bels6 rendet, a biztonsagot, az egyhdzak
pedig a lelkek  egyensulyat Az egyhaznak
mindig é mindeniitt fontos allamfenn-
tarto szerepe van. Hatasa beliil rendet és
erét, kifelé biztonsagot jelent. Ott, ahol a téke és
munka latszolagos ellentéte megiitkozik, ott hivatasa,
isteni rendeltetése még fokozottabb. Ott pedig, ahol
egy nemzet fiai nem azonos vallast kovetnek, hanem
tobb  felekezet templomaban imadjak az Urat, a
nemzet léte és jovije egyenesen a kiilonféle  hit-
felekezetek, egyhdzak egymaskozotti megértésén, békés
egyiittéléeséen  mulik; azon a belatison és becsiiletes
atérzésen, hogy az egyhdzak az emberiség javat s
ennek eérdekében egy-egy nemzet belso békéjet, fiai-
nak megértését hivatottak szolgdlni. Az egyhdz nem
oncél, hanem Isten eszkéze az emberiseg érdekében.
A nemzetnek kiegyensulyozott, lelki békében ¢él6  fiai
adjiak meg azt a jellemvonast, ami fogékonysagot
jelent a masok igazsaga irant. Ez a nemzeti karakter
viszont az emberiség legfébb javat, a békességet
szolgdlja.

Mindkét nyilatkozatbol kitlinik az a fenkolt gondol-
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kodas, amely —  az emberiség boldogsaga érdekében -
egyedil mozdithatja el6 a felekezetek kozti megértést és
kolcsénds  joviszonyt  Hasonld  megnyilatkozasokat  tobb-
szor hallottunk Ravasz Laszld6 dr.-t6l, a reformatusok
profétalelkti  plispokétél és  masoktdl is, mindannyiszor
oromiinket fejezve ki a hallottak felett.

Ravasz pilispok mondja ,Pesti Naplo“-beli nagyszerii  cikké-
ben 1935 oktober 31-én, hogy ,a keresztyénség adja azt a nemes
emberi mindséget, amely a nemzeti létformanak is igazi tartalma.”
Péalcat tor a hivd keresztyénség egyhdzpolitikdja mellett, ,amely a
maga hitét vallja, a masokét megbecsili s ennek megfeleléen ren-
dezi a felekezetek egymashoz vald viszonyat; nemcsak azért, hogy a
nemzet lelki egységét megdrizze, hanem azért is, hogy a keresztyénséget
megmentse legnagyobb atkatol: a gyiildlet és viszaly mérgétdl, mely
ugy védi a Krisztus testét, hogy éppen e védelemmel destrualja.

Miért van az, hogy mégis szdolnunk kell itt bizonyos
zavar6 momentumokrol? Valaszt ad e kérdésre az el6z6
fejezeteknek némely passzusa és az alabb eldadandd né-
hany panaszpont. Ne tartsa furcsanak senki e panasz-
pontokat! Ugyanazzal az Oszinteséggel tarjuk fel ezeket,
amellyel elmondottuk sérelmeinket az 4allammal szemben.
Ha nem hallgatunk - mert nem mindig hallgatunk —
roluk, az azért van, mert a panaszok okait szeretndk at-
hidalni, illetve kikiiszobolni. Elvégre a panaszjoggal nem-
csak mi ¢élink, — élnek azzal protestans hittestvéreink is.
F4j nekik, ha pilispokeiket a katholikusok ,,féprédika-
torok”-nak titulaljak; tiltakoznak az ellen, hogy Oket, mint
vallasi  kisebbséget  jogaikbol  kirekesszék;  megaldzonak
tartjak, ha katholikus papok nem hajlandok protestans
lelkészekkel egy helyen istentiszteletet tartani hazafias
innepélyeken. A reverzalis-ligyben ugy a reformatus, mint
az evangélikus egyhaz messzire hallatja a szavat; Raffay
Sandor dr, ev. pispok nyilt levélben tiltakozik a kultusz-
miniszter el6tt azért, mert a veszprémmegyei kir. tan-
feligyel6 a kath. piispoki kar kivansdgara elrendelte,
hogy a réom. kath. iskoldak tanuléi masfelekezeti iskolak
tanuldival kdzdsen ne tartsanak tornailinnepélyeket, az
,Evangélikus Elet” 1937. majus 7-iki szdma megbotran-
kozva kozli a d-vari tanitondképzé intézet igazgatdjanak
levelét egy ev. lelkészhez, melyben az all, hogy a ,nagy-
mélt. (kath.) Pispoki Kar hatarozata értelmében nem-
katholikus  vallasi  hittani  képesitd-vizsgalatok a  kath.
intézet falain kiviil tartandok.“ —  Csak a baptistak nem
panaszkodhatnanak?!
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Rovid pontokban ratérek a joviszonyt veszélyeztetd
fobb jelenségekre:

*
1. A nagyobb protestans felekezetek az u. n. ftor-
ténelmi  egyhazak — kevés kivétellel — , szekta’-nak

mindsitik a baptista valldasfelekezetet s annak megfeleléen
viselkednek vele szemben. (Révész Imre dr. debreceni
ref. lelkipasztor ,,Ontudatos hit“ c. katéja ,Mit neveziink
szektanak c. fiizetében, mint szektdit elsd  helyen
emliti a baptistdkat. — Schmidt Jéanos cikksorozatot irt
az ,Evangélikus Eletiben (1936; 32-34. sz) a Dbaptis-
takrol, mint szektarol. — Kadar Géza zilahi ref, lelki-
pasztor ,Ne tévelyegjetek™ cimi flizetben hadakozik a
,baptista szekta“ ellen. — Matyas Ernd dr, sarospataki
theol. akadémiai igazgatd hat szerzé-tarsaval 1933-ban
egy flizetet irt ,,A szektdk és az elleniik valdo védekezés
mobdjai“ cimmel, melyben a baptistadknak egy kiilon feje-
zetet szentel, Stb,)

Ebben a targyban —  Matyas dr,-¢k fiizetére vala-
szul — A szekta-kérdés* cimmel 1933-ban kiilon fiizet
jelent meg tollambdl, melyben részletesen foglalkoztam a
baptistakkal  kapcsolatos  vadaskodasokkal és  glinyoldda-
sokkal. A szekta elnevezésre idézem a fiizetb6l a kovetkezd
sorokat:

LA fizet ir6i feltétleniil tudjak azt, hogy a latin , seco”
(elvag, elmetsz) szonak értelmi rokona a gorég , hajred” sz6,
amelyet az UjszOvetségi Szentiras is tobb helyen hasznal s
amely nemcsak a Dbel6le szarmazott ,eretneket vagy szektas-
kodot jelenti, hanem, mint hajrezisz, jelenti a zsidok politikai
és vallasi partjait (a farizeusok, szadduceusok, esszenusok stb
csoportjait) is, magyarul |, szerzetet”, ,felekezetet”. (Csel. 5, 17;
15, 4; 26, 5.) Ily értelemben voltak szekta a zsidok nézo-
pontjabol a keresztyénekké lett zsidok is. (Csel. 24, 5, 14; 28,
22.) Nagyon nehéz azonban ezeket a bibliai irashelyeket kap
csolatba hozni a manapsdg hasznalatos ,szekta“ szé értelmével
és jelentGségével.

,»Kiillon  kellene foglalkoznunk az egész szekta elmélettel,
hogy feltarhassuk mindazokat a principiumokat, amelyek meg-
felelé megvilagitasba helyeznék azt a szandékot ¢és azt az értel-
met, amellyel a ,szekta“ szot a flizet ir6i hasznaljdk. De ha e7t
nem is tesszilk, akkor is meg kell allapitanunk, hogy velink,
baptistikkal szemben indokolatlanul és targyi  bizonyitékok  nélkiil
haszndljak a ,,szekta” kifejezést”.

».., leszogezek egy sulyos kovetkezetlenséget abbdl a tény-
bél kiindulva, hogy benniinket, baptistadkat egyéb vallasi csopor-
tokkal (felekezetekkel) egyiitt per ,szektak gylijténév ala fog-
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lalnak ¢és igy a fiizetben végig, a szektdkkal kapcsolatos Osszes
kritikdkban, vadakban, gyanusitasokban ¢és leszolasokban a tob-
biekkel egyiitt szerepeltetnek, — holott éppen a fiizetben levd
dolgozatok mutatnak ra arra, hogy egyik és masik ,szekta“
kozott milyen lényeges hitelvi és gyakorlati kiilonbségek van-
nak. Ezzel a ténnyel arrdl tesznek bizonysagot, hogy nem res-

a louisvillei

Gjeloltek — kézétliik 6t magyar
baptista theologiai szemindriumban. (1926.}

és missziondriusn

Kiilfsldi theologusok

pektaljdk az egyéni és kozOsségi meggydzOdést; nem ismerik
el a hitcikkelyek kiilonboz6sége miatt vald kiiloncsoportosulés-
nak a jogossagat, ami altal palcat tormék Onmaguk felett is,
mert eljarasuk kritikai megvilagitisba helyezi a két nagyobb, u. n.
torténelmi protestans egyhaznak a kiilonéléset.”

, .. amikor benniinket, baptistakat szektanak mindsitenek,
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indokolatlanul jarnak el, mert hiszen mi nem mint testilet (cs6-
port) valtunk ki a reformatus egyhazbol, vagy egy masik fele-
kezetb6l, hanem mint egyedek, egyénenként képezzikk, egyéni
jog ¢és meggy6z6dés alapjan, a Dbaptistak lelki kozoOsségét. Mi,
akik személyes hitvallomasunkra részesiiltink a bibliai kereszt-
ségben (bemeritésben) ¢és sajat egyéni kérelmink és hozzajaru-
lasunk alapjan  valtunk a Dbaptista gyiilekezet tagjaiva, nemcsak
a reformatus egyhdz kebeléb6l valok voltunk, hanem mas egy-
hazak kebeléb6l valok is, — ¢és nem az a szempont lebegett a
szemeink el6tt, hogy egyhazat cseréljink vagy vallast valtoztas-
sunk, hanem, hogy az evangélium tanitdsdhoz  alkalmazkodo,
lelkiismeretiinkhoz  szabott egyéni ¢és kozOsségi életet éljuk. A
formai vallasvaltoztatas csak ,fliggvénye” a belsé lelki atalakulas-
nak. (L. Csel. 2, 40; II. Kor. 6, 17.) Tehat nem illik rednk a
szekta®  elnevezés, mint individudlis (személyi) alapon létrejott
kozosségre.

Kifejtettem a fiizetben, hogy miutan katholikus rész-
r6l igen sokszor ,protestans szektdk” gy{ijténév alatt em-
legetik az dsszes kiillonboz6 néven nevezett protestans
felekezeteket, teljesen illuzérius, ha mi protestansok is
szektdknak nevezzikk egymast. Ramutattam arra, hogy a
baptistakkal szemben a hétkdznapi értelemben hasznalt
»szekta® kifejezés mar csak torvényes elismertetésiik foly-
tta sem allhat meg, —  amely jogallapotnak tiszteletben-
tartdsa minden magyar 4allampolgarra kotelez6. Mindaddig,
amig ebben a kérdésben protestans atyankfiai részérdl
bizonyos revizi6 be nem kovetkezik, vagyis rideg felfo-
gasukat és véleményilket meg nem valtoztatjak, a kozottiik
és koztink wvald joviszony zavarva van. Lehetséges, hogy
e ponton részliinkrél is vannak hibdk, de ezek reparalasa
nem csupin rajtunk mulik. Orémmel iidvéziom e helyen
mindazokat a baratsagos lépéseket, amiket egyes protes-
tans vezetoemberek tettek eddig is a testvéries légkor ki-

fejlesztése érdekében.
%

2. A nagyobb protestans felekezetek kifogasoljdk,
tioév a baptistak , misszioznak”, azaz téritenek. Tobbek
szerint ez az idegenkedés fOoka. Mert a ,haldszassal”
féltékennyé tesszik magunkkal szemben a tobbi felekezet
lelkészeit. Révész Imre dr. ref. theol. professzor (Gszinte cso-
dalkozasunkra!) éppen ezért mindsiti ,szektddnak a bap-
tistakat Katéjaban. Pedig ebben a tekintetben is konnyl
tiszta vizet Onteni a poharba, ha akarjuk. Mert kérdezem:
melyik felekezet nem misszidzik és melyik felekezet nem
vesz fel a kebelébe mas egyhazakbol ,attéroket“? A
katholikus felveszi a protestans attér6t, a protestans a ka-
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tholikust, sét a reformatus az evangélikust és megforditva,
Az ,Evangélikus Elet” 1937. éaprilis 4-iki szama példaul
ezt a hirt kozli:

~Bécsben az elmualt évek alatt észlelt nagy evangélikus egy-
hazi fellendiilés 1936-ban is szép eredményeket hozott. Legjob-
ban megmutatkozik ez a betérék szdmanal. 1936-ban ev. egy-
hazunkba Bécs egyes varosrészeiben a Dbetérék szama a kovet-
kez6kép alakult: Belvaros 137; Leopoldstadt 181; Gumpendorf
437; Neubau 208; Favoriten 710; Hietzing 157; Waihring 455;
Floridsdorf 265; dsszesen 3042.

Az evangélikus ,Misszioi Lapok® 1937. éaprilis 1-én
megjelent szama Kokorudz Vladimir tollabol , Az  wukrdn
evang.-lutheranus  gyiilekezeti életbol” cimmel kozol egy
cikket, melynek alabbi szemelvényeib6l is lathatd, hogy
Ukrajnaban (magyar protestans néz6pontbol) milyen tipi-
kusan ,szektarius”, ,térit6“ munkat végeznek az evan-
gélikusok:

,Ha azutin a gyiilekezetnek ez a kivansaga teljesiilt, akkor
kialakul a szervezet is, amihez legalabb 10 evangélikussa lett csa-
lad  sziikséges. A gyiilekezet  vezetésére eloljarésagot  alakitanak,
amelynek tagjait a gyiilekezet valasztja. Az eloljarésagnak nagy a
feleléssége. A gyiilekezeti  eloljaroknak nem  csupin az a fel-
adata, hogy a gyiilekezetben a kiilsé rendet fenntartsik, hanem
mindig éber figyelemmel kell iigyelniok arra is, hogy a gyiileke-
zeti élet fegyelmezett legyen. Azonkiviil misszioi tevékenységet is
fejtenek ki a katholikus, illetve orthodox atyafiak kozott.

,A. legelsé gond, amit a gyiilekezetnek viselnie kell, a gyiile-
kezési  hely. Anyagi tehetségiikhoz ~mérten épitenek maguknak az
evangélikusok  egyszerii  imahdzat vagy  szerény  kis  templomot.
Minthogy azonban legtobb  gyiilekezetiik igen szegény, elannyira,
hogy a puszta létfenntartashoz is aiil all elegendd eszkéz rendelke-
zésiikre, eddig a kiilfoldi egyhdzak dldozatkészsége tamogatta Jket
az épitkezésben. Eleinte maganhdzakndl tartjdk az istentiszteleteket.”

Az ifjusagnak  gyermekistentiszteletek  vannak; az ugynevezett
vasdarnapi iskolaban katét és bibliai torténeteket is tanitanak. Az
iskolaban az allami torvény értelmében a tanulok katholikus hit-
oktatasban  részesiilnek. A sziiléknek és a  gyiilekezetnek  ennél-
fogva megkettézott szorgalommal kell munkalkodniok, hogy a gyer-
mekeket a tiszta és igaz evangélikus hitben neveljék. Hogy siilyos
osszetitkozések is eldfordulnak, az magatol értetédik.”

Hogy ilyen esetben, amikor az evangélikusok is iil-
dozott kisebbséget alkotnak, —  milyen nagy szolidaritast
vallalnak egyéb evangéliumi kozosségekkel, mutatja a
fenti cikknek egyes atrocitdsokkal kapcsolatos alabbi része,
ahol a cikkiro a baptistakrol is megemlékezik:

............... Ugyanaz az ujsag (,Staj”) egy merényletrdl, amelyet a

a tumiri katolikus fiatalsag az ottani baptista gyiilekezet ellen ko-
vetett el, a kovetkezéket irja: , F. évi janudr 10-én, vasdrnapi na-
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port, a timiri baptista gyiilekezet, kériilbeliil 20 lélek, Jsszejott
Beresnizka Anna lakdsan  imddkozasra és a  Szemtirds olvasdsara.
Kilenc orakor odament a felbujtogatott tumiri fiatalsag. A baptis-
tak, semmi rosszat nem gondolva, behivtik dJket a hdzba. Azok
bementek és rogton verekedést kezdtek, amely hamarosan  gyilkos-
sagga fajult. A verekedés délig tartott. Egy baptistat megoltek, ma-
sokat megsebesitettek...”

Nem titok senki el6tt, hogy a baptistaknak nem cél-
juk csupan a létszambeli szaporodas; 6k a hozzdjuk valo be-
jutast nem attérés” -re, hanem ,megtérésére, tehat komoly
¢letmegvaltozasra alapitjdk. Ha csak a létszam-szaporodast
tekintenék,  sokkal, nagyon sokkal tobben  volndnak
Csonkamagyarorszagon! A felvételeket csak a katholiku-
sokra sem korlatozhatjdk, mert ez ellentmondana a lelki-
ismereti szabadsag elvének, —  de egyébként is, melyik
protestans felekezet hajlandé kijelenteni azt, hogy csak a
katholikus egyhdzbol vesz fel 1j tagokat a kebelébe?
Minden  protestans  kozOsségnek  meg  kell  egyezni
abban, hogy az élet és a munka joga egyforma jog mind-
annyiuk szdmara. A munka mddszereiben lehetnek itt-ott
tévedések vagy kilengések, — bar erre a hivatdsos bap-
tista lelkimunkasok igen vigyaznak, — de a szabadsag-

ban egymast nem gatolhatjuk.
*

3. Az egyes vallasfelekezelek lelkészei beavatkozasra
osztonzik a hatosagi  kozegeket a baptistak ellen. Nem
mondom, hogy altalanosan igy van ez az orszagban, de
sajnos, nagyon sok esetben rajottink arra, hogy az ille-
téktelen, s6t némelykor durva beavatkozdsok mdogott a
helyi protestans (!) lelkész keze huzdodott meg. Voltak
olyan esetek, amikor a lelkész személyesen dirigdlta a
baptistak elleni felvonulast, vagy az eljardé csendorok sa-
jat maguk jelentették ki, hogy Oket a lelkész valdsaggal
unszolta a mielébbi beavatkozasra. Egyik alkalommal,
amikor a csenddr-jarérvezetd maga is belatta, hogy tor-
vényteleniil cselekedett, a neki megbocsatani kész bap-
tista vezetdemberek el6tt —  akik az ellene vald feljelen-
tést mellézték — konnyes szemekkel ismerte be, hogy a
lelkész tobbszori felszolitdsara szanta el magat a csele-
kedetre. Hat ezek a jelenségek elszomoritoak! Rajuk il-
lik az apostol szava: ,Nem kellene ennek igy lenni,
atyamfiai!*

Nagy lelki gyengeségre vall az, amikor valaki ugy akar
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»Védekezni“ a baptistak ellen, hogy rajuk kiildi a hato-
sagi kozegeket, akik aztan (tdjékozatlansagbol) megzavar-
jak az istentiszteleteket. Az ilyen lelkészek hogyan emlé
keznek meg a szoszEékrdl a hajdani galyarab-prédikato-
rokrol, az iildozott magyarorszagi ,,ujhitliek® -rél (a refor
matusok ¢és evengélikusok elddeir6l), a pusztakban és er
dokben  bujdos6, sziklahasadékokban trvacsordzé  huge-
nottadkrol?.. —  Vannak még ma is olyan helyek hazank-
ban, ahol kovekkel beverik a baptista imahdzak ablakait
s ahol ralesnek a baptista igehirdetékre s orvul megta-
madjdk oket. Ezek az esetek nem olyan visszatetszoek,
amig értelmetlen, elfogult és fanatikus polgaremberek ko-
vetik el, de mindenkor fajdalmas tudni azt, hogy a fel-
bujtok, a spiritus rectorok azok a lelkészek, akik ezeket
az ¢értelmetlen, zabolatlan embereket keresztyén erkolesre
vannak hivatva tanitani. Még fajdalmasabb, ha protestans
lelkészek a csendes, jambor bibliazokkal szemben hatosagi
tilalmat kovetelnek, Luther Marton azt kivanta, hogy a
vilagi hatdsdg ,akadalytalanul és szabadon teljesitse a maga
hivatasat, tekintet nélkiil arra, hogy papaval, piispokkel,
vagy pappal van-e dolga“ (,A német nemzet keresztyén
nemességének™); mi is azt mondjuk, hogy mar csak a
kolcsonds joviszony érdekében is —  pap ne avatkozzék
a vilagi hatésdg dolgaba, mint ahogy az el6z6 fejezetek-
ben tiltakoztunk az ellen, hogy a vilagi hatésagok egy-
hazi személyektdl utasitdsokat, vagy egyoldali informa-

ciokat elfogadjanak,
*

4. Komoly protestans helyekrél is elhangzik olyan
vélemény, hogy a baptistak pénzért szerzik hiveiket Kom-
promittald vélemények ezek, amiket alaptalansaguknal és
tendencidjukndl fogva kénytelenek vagyunk visszautasitani.
A K. Sz. c. reformatus lap példaul vezércikkben irta Kkb.
13 évvel ezel6tt a kdvetkezoket:

»lsmerek munkasembert, akit dollarokkal igyekez-
tek megvesztegetni, ha elhagyja vallasait ¢és Dbaptistava
lesz, de nem volt hajlandd megtenni, mert hite nagyobb
volt mindennél.”

Néhany hasonld ,jolértesiilt” cikkirdt felszolitottunk
annakidején,  hogy bizonyitson, — a bizonyitas helyett
azonban dadogd mentegetddzést, vagy {innepélyes bocsa
natkérést kaptunk. De a mérgezett nyil mar ki volt 16ve!
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Talan az efféle sajto-kacsakban ¢€s mesemondasok-
ban leli a magyardzatat az az eset, amikor nemrég beal-
litott az irodamba egy 19-20 éves fiatalember B-r pest-
kornyéki falubol ¢és naiv nyiltsaggal elmondotta, hogy at-
térni akar, ha igaz az a hir, ami a faluban erdsen tartja
magat, hogy fejenként 250 pengét fizetnek a baptistdk a
jelentkezOknek. A ,kidbrandito* valasz wutan aztan nagy-
busan visszaballagott a falujaba ...

A lélekvasarlas gyanujanak csak rosszindulat lehet
a sziildje. Amig ezzel a propagandafegyverrel ¢l valaki
velink szemben, ne kivdnja, hogy 1ugy tekintsiink red,

mint jobaratra vagy édestestvérre
*

5. A  baptistak nemzetkézi  kapcsolatait a neazeti
megbizhatosag szempontjabol kedvezotleniil dllitiak be ne-
melyek. Ha katholikus részr6l torténik ez a beallitds.” egy-
szerien mosolygunk ezen a kovetkezetlenségen, mert egyet-
len egyhaz nemzetkdzi jellege sem domborodik ki olyan
¢lesen mint éppen a katholikus egyhazé. Mig a protes-
tans felekezetek csupan eszményi, lelki kapcsolatban alla-
nak kiilfoldi hittestvéreikkel, addig a katholikus egyhaz
szervezetileg is vilagszerte egy testiiletet képez a pdapa

A katholikusok kovetkezetlensége mellett lestjtoan
hat a protestans részrél hangoztatott kifogds, — mintha a
tobbi  felekezetek, akarcsak a baptistdk, nem torekedné-
nek a kiilfoldi kapcsolatok 4polasara! Vitathatatlan tény,
hogy a reformatusok, az evangélikusok, az unitariusok és
masok is alland6 Osszekottetésben vannak kiilfoldi  hit-
rokonaikkal, amely Osszekottetésbol rendkiviill sok aldas,
s6t néha anyagi elény is harul e felekezetekre. Az egy-
hazak kiilfoldi Osszekottetéseib6l haszna van az egész or-
szagnak, beleértve annak politikai vezetségét ¢és szocialis
intézményeit egyarant, S ha igy van a dolog, akkor nincs
mit kifogasolni a kiilf6ldi kapcsolatokon,-ha pedig van,
akkor etekintetben a baptistak nem képezhetnek kivételt.

Mindenki seperjen el6szor a sajat portajan!

Csakhogy . , . Csakhogy ennek a mas portdjan valod
sepregetésnek megvan a maga rejtett célja:  gyanuperrel
illetni a baptistak hazaiiui megbizhatosagat. Az  irigység
és a bosszii nem valogatds az eszkozokben. A R. E cimii
tekintélyes reformatus hetilap 1936. 6szén a legfélreérthe-
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tetlenebb formaban hempergette bele a baptistakat is egy,
a tarsadalomra nézve veszedelmes eszmearadat kiilonbozo

,,SZImptomai“-ba, — ugyanakkor, amikor az oroszorszagi
baptistak elndke, Odinzov vértanuhaldlt halt s  egyik ka-
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nadai széls6séges magyar lapban a magyarorszagi baptis
tak ellen mindsithetetlen tdmadasok jelentek meg.

Elfelejtik a konnyelmlien gyanusitok, hogy valamikor
a reformatus 6sok ellen is hasonld gyantsitasokkal és réa-
fogasokkal éltek. Szadmos torténetird6 mellett pld. néhai
Révész Imre dr., ,a debreceni reformatus egyhaz egyik
prédikatora, a tiszantali reform, egyhazkeriilet levéltar-
noka” kiasott és 1880-ban kozzétett olyan régi okmanyo-
kat, melyekb6l kitlinkk a reformatus iskoldk ,,nivotlan-
sdga“ és ,megbizhatatlansaga.” Révész 1774-b6l kozli
Goézon Istvan dunapataji lelkész levelét Varjas Janos deb-
receni tanarhoz:

»lgaz dolog, sokan tudjadk, nem is tagadjdk, hogy a
katholikus statuson 1év6 iskoldk hasznosak és sziiksége-
sek a végre, hogy a tanulok Isteny kirdaly, haza és fele-
baratunk irant vald kotelességeikre készittessenek, de a
helvetica confession lévé oskolainkrol tagadjak; azért 1is
azokat vagy restringaljdk vagy penitus elrontjak, mint
Papan, Gyorben, Tataban, Rima-Szombatban stb.”“ ,Egy-
haztorténelmi irodalmunk iigyéhez.“ Budapest, 18800

Furcsa ¢s érthetetlen tehat a protestansok célozga-
tdsa s gyanusitgatasa a baptistakkal szemben, kiilfoldi kap-
csolataikért. Az , eretnek” eretnekiildozék mindig unszim-
patikusak voltak a torténelemben. Egyebkent is nagyon
vigyazzanak azok, akik eretnekeket {iildoznek. VI. Sandor
papa tévedését Savonarola elégetéséért szinte meghdk-
kent6 diadalivvel: Savonarola szenttéavatidsaval korrigélta
az egyhaz. Kopernikusnak, a nagy csillagasznak iratait eld-
szOor indexre tette, majd katedrara bocsatotta az egyhazi
hatalom. Husz Janos maglyafiistie most is fekete felhd a
torténelem  egén; Szervet Mihaly elégetésének  helyén
1903-ban a kalvinistdk emlékszobrot allitottak engeszte-
Iésiil. David Ferenc tanaival bar nem érthetiink egyet,
martirhaldlat mélyen sajnaljuk s biztosak vagyunk abban,
hogy a vadlok unokai szégyenlik az 6sok tlirelmetlenségét.

A Homan-Szekfii-féle ,Magyar Torténet” is leirja,
hogy mar a Luther-féle reformacié iranyitdéi szamos intéz-
kedést tettek arranézve, hogy a mozgalom elveitdl eltérd
mozgalmakat lecsapoljak, vagy azoktél magukat ,, teher-
mentesitsék”; hasonld eljarast kovettek Kalvin hivei is,
akik az 6 elveiken tulhaladok ellen |, védekeztek;” — ha
valaki ilyen mdédon ma is fel akar 1épni, mint vallasvédo,
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vagy felekezetvéd6, s ha az illetd protestans: ne alkal-
mazza védOmunkajaban azokat az eszkozoket, melyek a
sajat hatan puffantak, sét itt-ott még most is puffannak.

Vagy még az ilyen eszkdzoket is ,,szentesiti“ a cél?! .. .
*

Kozos joakarattal nem nehéz az ilyen akadalyokat
félretenni a  Krisztusban valo  joviszony  kialakulasanak
utjabol

Baptistak a lelki egységért.

Legyen szabad itt ramutatni arra, hogy bizonyos
félreértések, nézeteltérések ¢és  Osszekiilonbozések a  két
Htorténelmi®  (reformatus és evangélikus) egyhaz kozott is
eléfordulnak.

Mar a Luther-Zwingli-féle Urvacsora-vita  arnyékot
vet a zavartalan joviszonyra. Bar Luther elvetette a
transsubstantiatio  (atlényegiilés) tanat, de hitte szdszerint
azt, hogy ,ez az én testem.“ Azutdan kimondta a szentenciat
Zwingli fel6l: ,Isten ¢és szentség ellen tor, Istennek s
igéjének gonosz ellensége”, ugy 6, mint hivei megvontak
a testvér nevet a zwinglianusoktdl Luther kontra
Zwingli-Kalvin:  ennek a torténelmi trionak hullamveré-
sei még ma sem 1ltek el, amit hamarjaban két dologgal
illusztralok. Az egyik D, D. Raffay Sandor evangélikus
plispok évi jelentedébdl az alabbi részlet:

»A  felekezetkdzi viszonyokrol miért beszéljek rész-
letesebben! Ott tartunk, ahol tartottunk. Vagy ha
haladtunk valamiben, csak az egymastol valo elhide-
giilésben haladtunk. Es, sajnos, ez a szomori meg-
allapitdas a reformatus testvérekre is  vonatkozik.”
(,,Evangélikus Csaladi lap®, 1936. okt. 1.)

A  masik  Murakozy Gyula ref. lelkész-szerkesztd
cikke a ,Reformatus Elet“-ben HHivunk titeket evangéli-
kusok!*“ cimmel, melyben a koltéi lelki cikkiré az ausztriai
evangéliumi egyhazak kiizdelmein ¢és tusakodasain felbuz-
dulva, a két hazai egyhaz kozotti fesziiltséget fajon atérezve,
ezeket irja:

L Eppen ezért nem elégséges az egyiittmiikodés, vagy az az
egymas mellett  sokszor kézénydsen valo  munkdlkodds, amelyik a
magyar  protestantizmus — két  nagy  tesivéregyhdzat ma  jellemzi.
Kozos  torténelmi  szenvedések  tajékairol  érkeztiink. Kozds —ellenségek
és  probaltatisok  varnak rank. Kozés  szolgdlata van a  magyar
protestantizmusnak a nemzet életében.”

A reformatusok vezéreinek kellene, mint az erésebb testvér
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sz0lo  ajkanak,  kidltani:  keresiink  titeket  evangélikusok.  Egészen
bizonyos, hogy alkalmasak az ido"{c ennek a nagy testvéri kozos-
ségnek a megépitésére. * (,, Reformatus Elet”, 1936. okt. 17.)

A Dbaptistdk mindenkor atérezték a keresztyén 0Ossze-
tartds sziikségességét, aminek Dbiztositasat a lelki egység
kiépitésében latjdk ma is. A lelki egységnek azonban nagy
ellensége a lelki gbég, amely megnyilatkozhatik a nagyobb
és a kisebb felekezeteknél egyforman; az egyiknél a le-
nézé gesztusban, a masiknal a kérkedo kegyességben.
Ami hiba: az mindeniitt hiba!

Hala legyen Istennek azért, hogy voltak és vannak
hazankban olyan protestans vezetéférfiak és ndk, akik a
lelki egység sz0szo6loi és munkasai, akik veliink egyiitt
hirdetik azt, hogy a felekezeti gyiilélet az a kaini testvér-
bot, mely Krisztus testet, a lelki anyaszentegyhdzat iitle-
gelve, a legtobbet drt az evangélium népének, az egyete-
mes keresztyénségnek.

A Dbaptistak szivesen ¢és oOrdommel vesznek részt olyan
felekezetkozi mozgalmakban, amelyek egyfeldl a lelki élet
kimélyitését, masfelol a felekezetek harmonizalasat céloz-
zdk. Részt veszink a Magyar Evangéliumi Szévetség
(Alliance) munkajaban; a Vasdarnapi Iskolai  Szovetség
tevékenységében;  rokonszenvvel  kisérjik a  Christian
Endeavour (C. E. Szivetség), a Keresztyén lIfjusagi Egye-
siilet (KIE) és a kiilonbozd protestans  didkszovetségek
munkdassagat; mindezen és az itt fel nem sorolt evangéliumi
egyesiiletek  1étrejottében  kiilfoldi  hittestvéreink  aktivan
koézremiikodtek.

A gyulai Dbaptista gylilekezet 1924-ben  egyhangu
lelkesedével atadta tobb évi dijmentes hasznalatra egyik
imahazat a templomépitési gondokkal kiizd6 evangélikus
gyiilekezetnek; e tényt a fOvarosi napilapok is elismerés-
sel méltattdk s a gyulai ev. egyhdz jegyzOkdnyvben Oro-
kitette meg. A  Budapest-Nap-utcai baptista gyiilekezet
szamos alkalommal rendelkezésre bocsatotta templomat,
vagy kisebb termét egyéb felekezetek valldsos Osszejove-
teleinek; volt alkalom, amikor az imatermébdl hatdsagilag
ideiglenesen kiszoritott ,,piinkdsdi“ gyiilekezet tagjai el6tt
nyitotta meg a kapuit.. Hasonldo esetet még tdbbet is
felsorolhatnank.

E sorok iroja éveken at meleg testvéri Osszekottetés-
ben allott néhai Masznyik Endre dr. ev. theol. professzor-
ral, a kivalé bibliaforditoval és torténetiroval, akinek leg-
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utobbi  Uj  Szovetség-forditasanak  kiadasanal —egyben-mas-
ban segédkezett; személyes joviszonyban, s6t barati Ossze-
kottetésben van szamos jeles, magyarorszagi ¢és amerikai
magyar katholikus ¢és protestans lelkésszel; amikor A
szektdk és az elleniik vald védekezés modjai“ cimi fii-
zetre a ,,Békehirnok” cikksorozataban hatarozott és ener-
gikus valaszt adott, ebben a vdalaszban is szem el6tt igye-
kezett tartani a koteles keresztyéni lojalitast, amit a ta-
mado fiizet szerkesztdjének, Matyas Ermd dr. ref. theol.

A maconi (Georgia, USA) baptista templom.

akadémiai igazgatonak elismerd sorai is bizonyitanak, ami-
kor ,ellenfelének® ezeket irta: ,,A nemes szellemben meg-
irt vitairatot érdeklodéssel olvastam vegig.”

Meg vagyunk arrdél gy6z6dve, hogy mint nalam,
ugy éaltalaban Dbaptista testvéreimnél ¢és munkatarsaimnal
is megvan a hajlandésdg a lelki kooperaciora. Keresztyéni
onérzetiinkkel  ellenkezik azonban az, hogy tolakodjunk s
mintegy  felkinaljuk  magunkat. Mi kinyujtjuk a  barati
jobbot, de ha visszautasitjik azt, nem tehetiink rola . . .
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Tapasztalataimra tamaszkodva allitom, hogy a protestans
néptomegek joleséen vesznek tudomast a protestans fele-
kezetek testvéri  kozeledésér6l, amit bizonyitott tobbek
kozott az az oOromteli tetszésnyilvanitds, amely kifejezésre
jutott a kozonség részérél akkor, amikor a Brit és Kiil-
foldi  Bibliatarsulat 125 éves jubileumi {Unnepélyén Buda-
pesten, 1928 oktober 20-4n, a Vigadoban a baptistdk
képviseldje is felszolalt s reformatus, evangélikus, bap-
tista énckesekbdl all6 hatalmas énekkar dicsérte az Urat;
vagy amikor a C. E. vilagszovetség 1935. évi budapesti
vilagkonferencidjan a baptista ifjusag is felvonult s a va-
rosi szinhazban tartott estén szintén szoéhoz jutott a bap-
tistdk képviseléje s a kozonséget egy monstre baptista
énekkar énekei gyonyorkodtették.

Tiirelem, béke és egyiittmiikodés.

A protestinsok szamaranya szerint az Amerikai
Egyesiilt Allamok, a Brit birodalom, Németorszdg és Svéd-
orszag utan Magyarorszag kovetkezik 3.6 millid protes-
tanssal. Milyen szép volna, ha ez a tobb, mint harom ¢és
fél millid protestans lélek olyan tirelemmel viseltetne
egymassal szemben, mint amilyen tlrelemmel viselik egy-
mast az amerikai, az angol és a svéd protestansok!

O, a tirelem nagy ¢érték az emberiség életében.
Egy ujabb, tehetséges magyar kolt6, Bodas Janos énekli
a tiirelemrol:

,, Anydk és baranyok erénye.

A sziv 6rok, nyugodt verése.

Tole a korcs is sziklaszal lesz.
Bevehetetlen sziklavar ez.
Zuhoghat szenvedések arja,
tudja: lesz beke még — s kivarja!
A probak kézt né mindnagyobbra
és onmagat megsokszorozza “

A tlirelem: nem minden rossznak gydva tudoma-
sulvétele, A tiirelem: lelki erd, amellyel legy6zzik On-
magunkat; amellyel elismerjiik masok jogait. A tiirelem:
szent vdrakozds, amelybdl béke ¢€s boldogsdg fakad. Az
Ur Jézus életelvként allitotta fel azt a tételt, hogy: A
ti bekessegestiirestek altal birjatok a ti lelkeiteket.” (Lu-
kacs 21, 19.)

Az apostolok  cselekedeteir6l irott kényv — a sok
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tirelmetlen zsid6 és pogany személyiség mellett — meg-
emlit két pogany hivatalnokot, akik a tiirelmességnek ma
is ¢l6 példajat szolgaltatjdk. Az egyik Sergius Paulus,
Cyprus- sziget kormanyzdja, aki megengedte mind a zsido,
mind a keresztyén missziot a szigeten s lelkiismeretére
hallgatva, maga is keresztyénné lett, A masik Publius,
Malta sziget fonoke, aki a hajotorott Pal apostolt és tar-
sait ,nagy emberségesen vendégiil latta” a birtokan, ahol
az apostol szadmos beteget meggyogyitott. (Ap. csel. 13,
6-12; 28, 7-10,) Ezek az emberek el tudtdk képzelni
azt, hogy masvallasu embereknek is joguk van élni ezen
a foldon s nem haborodtak fel masok valldsi meggy6z6-
désén,

A tirelem ¢és a szabadsag: ikertestvérek, mert tii-
relem nélkiil nincsen békesség, békesség nélkill pedig
nem lehet élvezni a szabadsag aldasait,

A magyar evangéliumi kozosségek szamara iitott az
ora a testvéri kibékiilésre és egyiittmikodésre. Ez alatt az
egylittmitkodés alatt nem értjiik mi a kiilonbozé  kozds-
ségeknek mesterséges egybeolvasztasat. Ennek nem volna
semmi értelme. Minden egyhaznak, mint missziéi kozos-
ségnek Onallosaga: természetes folyomanya a Szent Lélek
forrasfakasztd6 ~munkdjanak s ahogyan egy varos népét
tobb kut latja el vizzel, ugy az evangéliumot, az élet vi-
z¢ét is tobb kéz nyljtja a szomjazoknak. A Ilényeg az,
hogy a szomjazok megelégittessenek!

Murakézy Gyula ija a ,Didkvilag® 1927. évi ok-
toberi szdmaban — Monod és Avet francia szerzék kony-
vének adatai és megallapitdsai nyoman —:

»Az egységnek egyetlen alaptétele van a keresztyének ko-
z0tt és ez a Szentiras elsédleges, alapveté tekintélye. Szentiras:
nem egyenld a papsaggal, nem egyenld az egyhazzal, nem
egyenld a tradicioval (hagyomannyal).“

wlgaza volt azoknak, akik azt allitottak, hogy a testimonium
Spiritus  Sancti, a  Szentlélek bizonysagtevése  gondoskodik  ar-
rol, hogy az Ige orszagaban jarok ko6zos hiten talalkozzanak.
Természetesen vannak keriilék, mellékutak és zsakutcak, de az
amerikai keresztyénség is egyik bizonysag ra, hogy ez az igazi
egység Utja, hiszen az egyhazalapitds legszabadabb  hazajaban
is, a Szentirds alapjan allok tulajdonképpen hat-hét nagy cso-
portban  foglalhatok  Ossze:  Methodistak 8  millio, baptistdk 7
millié, presbiterianusok 2 ¢és fél millid, Ilutheranusok 2 ¢és fél
millié, Krisztus tanitvanyai  1,200000, episzkopalisok  1,100.000
szamban vannak. A tobbiek egymillion aluli felekezetekbe tar-
toznak. Az amerikai protestansok Osszevéve 26 millio6  felndtt
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urvacsorai  tagot vesznek szdmon, a gyermekeket még nem

szamitjdk ide. Nagyon enyhe szamitassal tehat Eszak-Amerika

105 milliés népességébdl 50 millid protestanst, 17 millio6 roémai

katolikust, egy millio keleti keresztyént ¢és zsidot, 30 millio fe-

lekezetnélkiilit lehet szamitani.”

. @ keresztyen egységet mnem nagy konferencidk, meg-
szovegezett  egység-okmanyok  fogjak megteremteni. Ezek nem
okok, hanem csak eredmények lehetnek. Az egységet az akcio
teremti meg. Még pedig amilyen mértékben éled a misszioi el-
hivatds Ontudata, olyan mértékben fognak Ossze a vildg meg-
hoditasara induld jo vitézei Krisztusnak®.

»Mikor a misszios Iélek meg-, ¢és elragadja az embert,
egyszerre megpillantja a  kilonbozé zaszlok mogott az  egyet-
len kiralyt.«

,Vilagos, hogy nem egy-két esztendd feladata ez. De az is
kétségtelen, hogy meg nem akadalyozhatd ¢és meg nem allithatd
munka. Az ember a habord elleni haboruban onkénteleniil arra
gondol, hogy a nemzetek kibékiilését az egyhazak békekotésé-
nek kell megeloznie. Lehetetlen a vallasos formak kiilonbségét
egyetlen lelki gyarban eggyé Onteni ¢és egyetlen erdszakolt
tipust gyurni mindegyikb6l. Ez volt a kozépkor kisérlete és
kudarca. Heroikus ¢és tiszteletreméltd erdfeszités. De a Babel-
tornya, akarmilyen hires épiiletnek hivjak, nem fogja egy nyelvre
hozni az emberiséget. Erre csak a Krisztus keresztje képes. *

Murakozyt teljes erdvel megragadta az a felekezet-
kézi mozgalom, mely 1895-ben Newyorkban, 1902-ben
Massachussetsben indult el hoditd utjara a keresztyének
lelki egységfrontjanak megalkotasa céljabol; az 1908-ban
végleges format oltott s 30 felekezetet magaban foglalo
mozgalom monumentalis eredményei maris jO reménység-
gel toltheti el a Jlelki egységre vagyd keresztyéneket.
Szervezeti egységrol kar is volna beszélni, mert amint a
kozépkori erdltetett egység az egyéni véleménynek teljes
elnyomasat jelentette, ugy ma sem Iechetne a szervezeti
egységet masként 1étrehozni, mint a hitelvek és nézetek
uniformizalasaval, ez pedig az egyéni meggy6zddés fel-
adasaval volna egyenld. Mi baptistak ilyen egységre nem
vagyodunk.

A Murakozy altal ismertetett s propagalt lelki egy-
ségnek az emlitett egyhazi szovetkezésen kivill eléggé
gyakorlati  kivitelezbje a World’s Evangelical  Alliance
(Evangéliumi  Vilagszovetség), melyr6l mar a masodik
fejezetben is megemlékeztem. Ujabban ,Magyar Evangé-
liumi Szdvetség® néven mikodik ez a lelkes kis csoport,
melyben a nagyobb protestans felekezetek részérél kiilo-
nosen vitéz Csia Sandor dr. mav. igazgatosagi fOorvos,
szamos evangéliumi mozgalom ismert  eléharcosa  tévé-
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kenykedik nagy elOszeretettet Mint a szovetség egyik
szerény munkasa, ki tiz év ota dolgozhattam egyiitt Csia
dr.-ral, kdzvetlen tapasztalataim alapjan jelentem ki, hogy

Csia dr. a nagyobb és kisebb protestans felekezetek lelki
kozeledése  érdekében  hazankban  barkinél tobbet farado-
zott Az 6 szivés, bator és szeretettdl izzd tevékenységé-
nek eredménye az az impozans egység, mely az utobbi
években Budapesten megnyilvanul £ elkezdd egyetemes
imahetek  alkalmaval. Kiilonb6z6 templomokban  vannak
az imagyllések, mas-mas felekezetli szonokokkal ¢és ének-
karokkal; a Kalvin-téri templomtél a baptista templomon
it az Udvhadsereg imaterméig megnyilnak az ajtok a
reformatus,  evangélikus, baptista, methodista, {idvhad-
seregbeli és testvérgyiilekezetben imadkozo hivek el6tt...
Ha a lelkészek egyrésze tartozkodd is, a komoly egyhdz-
tagok oOrommel gylilnek a zaszlo ald, melyre ez a jelige
van felirva: Unum corpus sumus in Christo. (Egy test
vagyunk a Krisztusban.) Nem tudom, milyen fejlemények-
nek néziink elébe az Alliance-mozgalommal kapcsolat-
ban; lehetséges-e a  tovabbi  egyiittmikodés;  haladas,

vagy visszaesés fog-e bekovetkezni; — de az tény, hogy”
Csia Sandor 1tt6r6 munkdja — ha csak mint kisérlet
is — egykor kiilon fejezetet fog igényelni a magyar fele-

kezetkdzi mozgalmak torténetében.

Isten 4aldja meg gazdagon a magyar protestantizmus
vezérkarat bolcseséggel, hogy a biblikus lelki mozgalmak-
nak szabad folyast engedve, ki-ki a maga kozosségének
kimélyitésén ¢és a tobbi kozosséggel valdé Osszefogason
sikerrel munkalkod;jék.

Soli Deo Gloria!
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IX. A baptistik és a tarsadalom.

Tarsadalmi elditélet.

Komoly ember nem teszi vita targyava azt, hogy a
biblias, hivé ember hasznos tagja-e a tarsadalomnak?...
Abbol a ténybdl kiindulva, hogy a Biblianak jellemfor-
maldé és erkOlcsnemesitd hatdsa” van az emberre, csak
természetes, hogy a Bibliaval allandéan foglalkozo egyé-

nek —  bizonyos lelki kiegyensulyozottsiguknal fogva —
értékes elemei a tarsadalmi életnek. A baptistdk, mint
biblids nép — a torténelem tantsaga szerint — vallaser-

kolesi és kozmiivelodési szempontbol szamos orszag tarsa-
dalmara megtermékenyitdleg hatottak. Sajnos, hazankban
még mindig erds és egyoldalu elditélettel kell megkiiz-
deniink!

Hogy a tarsadalmi elditéletek nagyrésze nemcsak
velink szemben, de altalaban mindennel és mindenkivel
szemben igazsagtalan és kiméletlen, arr6l nem sziikséges
nekem szélnom. Az emberek nem igen szeretnek a hal-
lott hireknek és véleményeknek a végére jarni s az el-
lendrizetlen hirek és vélemények megcesontosodasa képezi
aztan a ,csalatkozhatatlan® ¢és ,fellebbezhetetlen® el6ité-
letek sokasagat. Némelyek fitymaloé véleményeket ¢&s de-
mosthenesi birdlatokat mondanak a baptistakrol — anél-
kiil, hogy e szot: baptista, helyesen le tudndk irni vagy
ki tudndk mondani. Babtistaknak mondjak a Dbaptistakat;
babrol 1évén sz6, mar ez Onmagaban is elég nekik az
alacsonyrendiiség szimbolizalasara .. .

A kozonségnek elditéletre hajlé része, mely 4allan-
doan hallja egyes papoktdol a ,babtistak” Ocsarlasat, ha-
marosan kész a kiilonbozé gunynevek ¢és titulusok osz-
togatasara. Innen van az, hogy oly konnyen rasiitik a
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baptistdkra azt a bélyeget, hogy , népdmitok*, népbolon-
ditok”. Nemrégen egy katolikus lelkész diszitette fel a
ropiratdt ezekkel a jelzokkel, gunyos hangon rontva neki
a .. no, nem a karomkodo, templomkeriild, részeges
»pernahajdereknek”, - hanem az imadkozd, Istent di-
csérd biblias embereknek!

Néhany, reank nézve vigasztald momentumra muta-
tok ra itt a Bibliabol:

A zsido farizeusok ¢és szadduceusok egyszer a jeru-
zsalemi templomban keresték Jézust, ki titkon ott tartoz-
kodott. ,Es a sokasagban nagy zigis vala 6 miatta. Né-
melyek azt mondjak vala: jo ember, némelyek azt mond-
jak vala: Nem, hanem a népnek hitetdje.” (Janos evang,
7, 12.)

Egy mas alkalommal ujra hasonlds tamadt a zsidok
kozott Jézus példabeszédei miatt, ,Es sokan mondjik vala
koziilok: Ordég van benne és bolondozik, mit hallgattok
rea?” (Janos ev. 10, 20.)

Pal apostol és tarsai ellen, mikor Thessalonikdban
hirdették az evangéliumot, egyesek a vdros népét irigy-
ségbol fellazitottdk s az imahdzat megostromoltdk. ,,Mi-
kor pedig Oket nem talaldk, Jasont és némely atyafiakat
vonszoldk a varos eldljaréi elé, kialtozva, hogy ezek az
orszaghaboritok itt is megjelentek ... (Ap, csel. 17,6.)

Ha az id6k és az emberek valtoznak is, a satan
azonban — ugy latszik — mindig ugyanazokkal az esz-
kozokkel szereli fel az embereket a bibliai igazsagok sz6-
szoloival és képviseldivel szemben, amelyekkel felszerelte
egykor Jézussal ¢és apostolaival szemben. ,,Boldog az,
aki a csufolodok székében nem iil” — mondja a zsolta-
ros David kiraly! Keresztyén férfi vagy né ne iiljon bele
ebbe a székbe, mert ez az utols6 itélet napjan konnyen
a vadlottak padjava valhatik!

Mindenkit arra kériink, legyenek targyilagosak ve-
link szemben. Gy6zddjenek meg a tények fel6l és csak
azutan mondjanak véleményt rélunk. Akkor se altalano-

sitsanak! Gyarlosdgok mindeniitt eléfordulnak, — még a
baptistaknal is . . , Mieldtt  valaki itélne, gondoljon arra,
hogy 6t is itélni fogjak!

%

A baptistadk nem mondjak azt, hogy ,ha te ugy, ¢én is ugy.”
Ha a magyar tarsadalom nem is mutat kell§ megértést és megbe-
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csiilést a baptistakkal szemben, - ok érzik és tudjak kotelességii-
ket a magyar tarsadalommal szemben.

Csak egy-két példat!

Amikor a newyorki Kossuth-szobor leleplezésére nagyobb ma-
gyar kiildottség utazott ki Amerikaba, a Dbaptistak is  elkiildotték
képviseletikben =~ Baranyay =~ Mihaly  szovetségi  titkart. Erdemesnek
tartom itt azt megemliteni, hogy a Rockefeller-féle , Park Avenuel
baptista  gyiillekezet nagy templomaban harangjaték volt a  kildott-
ség megérkezésének napjan, magyar ¢énekekkel a miisoron. A gyii-
lekezet lelkésze, Fosdick H. Emerson dr., templomi szénoka volt, — a mi-
sor elészavaban meleg szavakkal emlékezett meg Magyarorszagrol,
az ¢érkez6 kiildottségrol és Kossuth Lajosrol, a ,magyarok szabad-
saghdsérol.

1937-ben a  budapesti  egyetemi  énekkar  propaganda-koraton
volt Amerikdban. Az amerikai magyar Dbaptistak lapja, az ,Evangé-
lium-Hirnok* ebb6l az alkalombol kozolte az egyetemi énekkar s
Vaszy Viktor karnagy fényképét s kiilon cikkben, hazafiai 6romtol
athatottan  buzditotta az olvasokat az ¢éneckkar mélt6 fogadasara és
tdmogataséra.

E sorok irdja amerikai tartozkodasanak idején, tanulmanyai
és egyhdzi szolgalatai mellett szamos eldadast tartott Magyarorszag-
rol; tagja volt a Kossuth-szobor-bizottsagnak; részt vett az ame-
rikai-magyar  didkcsere-akcio  eldkészitésében s a  detroiti ,,magyar-
nap“ rendezésében; innepi szoénoka volt tobb nagyszabasi  (mar-
cius 15-iki, oktober 6-iki s egyéb) magyar innepélynek (Cleveland,
Canton, Detroit, Los Angeles); a magyarok egységfrontja érdeké-
ben az amerikai magyar lapokba irott cikkei 4ltalanos visszhangot
keltettek. Oszinte o6romére  szolgalt, hogy két tGjévnapjan (1926-1927)
a louisvillei radioban a magyar Himnuszt — magyar theologus zon-
gorakiséretével — elénekelhette.

A baptistak kulturalis tevékenysége.

A baptistdk fel6l alkotott legtobb balvéleményt holmi
helyi jelentdségli, elszigetelt tapasztalatra szoktdk épiteni,
igy a ,tanulatlansag®, ,,maradisag” vadjat is. Pedig a
baptistdk —  ha a bibliai igazsagokra nézve konzervati-
vok is — soha sem zarkoztak el a haladas eszméi eldl.
Lathattuk ezt mar az el6z6 fejezetekben is. Ha itt-ott a
legegyszeribb népbdl rekrutalodik egy baptista gyiileke-
zet, ez nem bizonyiték arra, hogy a baptistadk kozott nin-
csenek miveltebb népek. A fejlédés processzusain min-
den orszagban, minden vallasfelekezetnek at kell menni.
Idével itt Magyarorszdgon is nagyobb lesz a tanultabb
baptistdk szama; gyermekeink és unokaink egy-egy Orids-
Iépéssel mar elérébb tlzik ki az €l6 hittel parosult em-
beri haladas zaszlojat.

A Dbaptistadk az egész vilagon — a mar ismertetett
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Baptista Vilagszovetség keretében — szoros testvéri ko-
zOsséget képeznek; a koOzods hit s a megvaltottsdg Orom-
teli tudata lebontja kozottink a tarsadalmi valaszfalakat;
a baptistak testvéries magatartdsa, egymashoz valé meleg
viszonya — fajra vagy tarsadalmi allasra valo tekintet
nélkil —  vilagszerte megcsodalt jelenség. Hogy fogalmat
alkothassunk magunknak err6l a hatalmas lelki taborrdl,
tekinsiik at a legutobbi (1936) statisztikdt a baptistak 1ét-
szamarol:

Euroop.........coooovveeeiiienanen, 683,391 tag,
AZSIG.voeeen. 448,196
AfFikQ..eeeceicceecieeieeeeeee, 110,899
Amerika:

Eszak (Kanaddval).............. 10,247,040 ,,
Kozép és Nyugat-Indidk........... 69,898

Dél - 54,900 ,,
Ausztralia és

Uj-Zéland.......................... 40,647

Osszesen: 11,654,871 tag.

Ebben a Ilétszamban Oroszorszag nincsen benne; az
ottani baptistdk szama tobb szazezerre —  némelyek sze-
rint kb. egy milliora — tehetd. Nincsenek benne tovabba
az alameritésben nem részesiilt csaladtagok sem; ha atlag
két gyermeket vesziink csalddonkint, akkor is joval meg-
sokszorozodik a statisztikai taglétszam. Legaldbb huszonét
millios néptomeggel kell szamolni akkor, amikor a bap-
tistakrol beszéliink.

Az amerikai Egyesiilt Allamokban — ahol ma annyi
a Dbaptista gyiilekezeti tag, mint Magyarorszag Osszlakos-
saga, —  kezdett6l fogva torténelmi szerepet toltottek be
a baptistdk a kulturdlis életben, Eltekintve a baptistak
felekezetkozi, vagy felekezeten kiviildllo  kézmiivel6dési
tevékenységétol, — Manning James dr. Warrenben mar
1766-ban baptista egyetemet alapit; 1804-ben a Brown-
Egyetem, 1818-ban a Maine-Egyetem nyilik meg; 1825-
ben baptista theologiai fOiskola Ilétesiil Bostonban. 1850-
ben FEszakon &t, Délen és Nyugaton tizenhat baptista
egyetem van, harom kiilon teologiai szemindriummal;
1859-ben megnyilik a greenvillei, most louisvillei theolo-
giai szeminarium,

Louisville az amerikai hegyes-volgyes, délvidéki Kentucky al-
lam egyik legforgalmasabb gyarvarosa, kériilbeliil 350.000 lakossal.
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A véarosban mintegy harminc 0nallo baptista gyiilekezet van, szebb-
nél-szebb templomokkal és melléképiiletekkel.

A louisvillei baptista szeminarium az amerikai D¢li  Baptista
Szovetséghez tartozik s a vildg legnagyobb protestans theologiai f6-
iskoldjaként ismeretes.

A szeminariumot 1859-ben alapitottdk ¢és nyitottdk meg Green-
ville varosban (South Carolina allamban) ,The Southern Baptist
Theological ~Seminary”“ cimen Boyce P. Jamesnek, a kivalo hitszo-
noknak ¢és professzornak elndklete alatt, kit a nagy munkdban Bro-
adus A. Janos dr., a hires bolcsész és theologus tamogatott. Az 6
munkéassaguknak tudhatoé be az a korilmény, hogy alapvetd kony-
veik ¢és tanitvanyaik (utédaik) révén ma is fundamentilisan mély
bibliai szellem lengi at az egész intézetet, melyet az 1877-ik év nya-
ran  Greenvilleb6l — atkoltoztettek  Louisvillebe, ahol maganosok  aldo-
zatkészségébdl ¢és  gylijtésébdl szép épiiletek emeltettek erre a  célra.
Az évek hosszi soran at azonban a folyton novekvd intézet ezekbdl
az ¢épliletekbSl is kiszorult, wgy, hogy ma mar ismét egy teljesen
0j, minden igényeknek megfelelé nagy épiilettombben foglal helyet.

A louisvillei szeminarium egyetemi rendszerli intézet s fejlo-
désére ¢élénk fényt vet az a tény, hogy mig Otven évvel ezeldtt cse-
kély Osszegl alapitvanyi tokével ¢és 89 tanuloval rendelkezett, addig
az 1927-es ¢év végén kétmillio dollar alaptokével ¢és 434 tanuloval
zartak- Az id6k folyaman az intézetbél szamos neves prédikator, ird és
tanar keriilt ki az Ur munkamezejére s tSbb széz misszionarius ment
ki Afrikdba és Indidba. A  hazankban ezidGszerint miikods  lelki-
pasztorok kozil Baranyay Mihdly, Somogyi Imre dr. ¢és Udvarnoki
Béla dr. végeztek itt theologiai tanulmanyokat.

Az Egyesiilt-Allamokban
|ma tobbszaz baptista f6-
skola van, a legnagyobb
zinvonalon  4ll6  tanari  ka-
okkal; a  negyvennyolc  al-
amban mukédé kb,  Otven-
zer baptista lelkipasztor
kozil legalabb htszezer-
nek  doktori oklevele  van.
' A tudos  professzorok  nevei
f koziil  kiemelem  néhai  Ro-
| bertson Archibald Tamas

f nevct, kiilonb6z6 egyetemek
tobbszords diszdoktorat, aki
Robertson A. T. dr. a louisvillei theologiai  sze-

mindriumban  tanitott ] vi-
lagszerte egyik legnagyobb goérog-angol tuddsnak tisztel-
ték. (Onalld koteteinek szama: 30; résztvett a Biblia
Gijabb forditisdban és megirta a gorog Ujszovetség gram-
matikéajat.)
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tartanak fenn. A  sza-
mos angol tuddés pro-
fesszor  kozill  Baynes
Tamas Spencer dr.
(1823-1887), a St.
Andrews eltein ta-
nara  vilaghiri  metafi-
zikus volt;a ma 1is €6}
Glover dr. a cambrid-
gei egyetem nyilvanos &
vezérszonoka. Az iro-
dalmi élet gy Ameri-
kaban, mint Anglidban
igen  élénk, nivos  és
sokoldalu. Az ,, Ala- \vgsoome s

bama Baptist” c. ame-

rikai  (alabamai) bap- Spurgeon, mint fiatal prédikator.

tista lap 1936-ban f{ilte szazéves jubileumat; az angliai
. Baptist Times* 82 éves. Az ujsagok szama igen sok, a
konyvtermelés gazdag. Anglia és Amerika utan Német-
orszagban, Svédorszdgban ¢és a brit dominiumokban van-
nak régibb és jelentdsebb kultur-mozgalmak.

Viladgviszonylatban ismert neve van a mar mas fe-
jezetben emlitett Milton Janoson (,,Az elveszett Paradi-
csom™) és Stowe Beecheren (,,Tamas batya kunyhoja®)
kivil Woe (ejtsd: Difé) Danielnek (1661-1731.), aki
egyéb, politikai ¢és tarsadalmi irany( irodalmi munkassaga
mellett megirta vilaghirivé valt ,Robinson Crusoe” cimii
regényét, melynek magyarnyelvii forditdsai csak egy to-
redékét képezik az eredeti milinek. Amerikdban nagy si-
kere volt Conwell R. H, dr. ,,Acres of Diamonds“ (,,Gyé-
mantok holdjai®) c. tarsadalmi iranyregényének, amit az
evangélium igazsagainak sugarai szének at; Anglidban
Williams M. ironének ,Egy ember kezei“ c. konyve a
kozelmultban nagy feltiinést keltett.

A Dbaptistadk, mint misszio-nép, kezdettél fogva ki-
valo érzékkel birtak a kilonb6zo szines népek kozotti
munkalkodésra. Carey Vilmos, Knibb Vilmos és masok
munkajarol mar szoltam roviden. Szdamos afrikai, dzsiai
s egyéb szigetorszagokban a baptistik nemcsak az evan-
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géliuni  hirnékei, hanem a kultura elonarcosai is voltak
Stanley irja, hogy Kongo felfedezése utdn mindjart mar
baptista misszio-allomasokra bukkant s a baptista misszi-
onariusok hajojan folytatta tjat Kongd vizein. Burma
torténetében a baptistaknak vezetd szerep jut.

A Baptisa Kiilmisszio-Tarsulat székhdza Londonban.

A Baptista Misszio-Tarsulat londoni székhaza 0Osz-
szekottetésben van minden tdvolkeleti tartomannyal, a
vilag legrégibb kiilmissziéi ujsagja a Tarsulat kiadasaban
megjelend ,,The Missionary Herald”, mely 1936-ban tol-
totte be 118-ik évfolyamat Amerikaban kiilon ndszovet-
ség alakult a kiilmisszi6 tdmogatdsara; az amerikai Dbap-
tista misszionariusok, orvosok és tanitok ezrei Afrika egyes
részein, Japanban, Mandzstridban, Kinaban, Palesztina-
ban, Sziridban, Nigéridban, Brazilidban, Argentinaban,
Mexicoban és masutt rendszeres munkat végeznek.
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Sziikebb hazdnkban sem tétlenek a baptistdk; a
magyar baptista ének- és zenekulturanak mar eddig is
szép multja van. Az elszakitott orszagrészeket nem sza-
mitva, 1922-ben 62 vegyeskar 1772 taggal miikddik az
orszag gyiilekezeteiben; 1923-ban a statisztika 72 vegyes-
kart 1919 taggal, 7 férfikart 94 taggal, 6 ndi kart 109
taggal, 23 fuavozenekart 241 taggal ¢s 17 vondszenekart
169 taggal mutat ki. Azdta ezek a szamadatok emelked-
tek. Jellemz6, hogy kis falusi énekkarok is kottabol éne-
kelnek.

A budapesti és  kornyékbeli  énekkaroknak, mint
egyesitett énekkarnak a zenei szakkorok szédmos elisme-
résében volt része az utdbbi évtizedekben. Nagyobb iin-
nepélyek alkalmaval (Vigadd, Zeneakadémia, Varosi szin-
haz) muvészi értékt eldadasokat produkaltak. Az 1935. évi
C. E. vilagkonferencia alkalmaval az egyesitett énekkar
eléadasat (augusztus 4-én este, a Zeneakadémiabol) a ré-
dio s kozveti-
tette; a  jelenlevd
kilfoldi egyhazi
irok a kilfoldi
lapokban hosz- &
szabb cikkekben
méltattdk ezt a

B

e

lélekemeld estét.
Baptista zene-
szerzok $Zdmos
éneke ¢&s zene-
darabja latott
napvilagot; Ké- Baptista misszié-hdz Howrahban.

szegi Arpad A
Keresztyén ¢élete c. nagy =zenei festményét a Zeneaka-
démian kétszer adtdk el6; Szabadi F. Gusztav, Toéth Ga-
bor, Héthalmi- Path Karoly, Csermely Laszlo, Hortulanyi
Gedeon karnagyok ¢és masok aprobb-nagyobb  zenemi-
veket, egyhazi ¢énekeket irtak; Szdsz Istvdn magyaros
zengésii lelki énekeivel tint fel. Kisebb-nagyobb énekes
konyvek (fiizetek) jelentek meg az idék folyaméan tobbek
Osszeallitasaban. (Nevek felsorolasdra s boOvebb ismerte-
tésre sajnos, nincs terem,)

A magyarorszagi baptistak szeretnek olvasni; ,,Mag-
veté“ konyvkereskedésiik hazai Dbaptista szerz0k miveit
egymasutan adja ki; a ,, Békehirnok” c. hetilap 43-ik, ,,A
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Kiirt™ c. ifjusagi lap 14-ik, a , Hajnalcsillag” c. gyermek-
lap 38-ik  évfolyamaban van. —
A habor utdn Jambor Lajos — a
jelenleg Amerikaban tartozkodo -kint épitd
és  neveld  jelleglh konfe-
i renciakat  tart. Ilyen nyari konferen-
cidkat az orszag tobb helyén rendez
az ifjusadg. Az ., Evangéliumi ~ Neép-

Jdmbor Lajos.  pigszié”  (kocsimisszio) Bretz  Emil
baptista lelkész vezetése alatt all, 1937-ben Budan ,, Bap-
tista Bibliai Leanyiskola “ nyilik meg.

Baptistik a féorumon.

Baptista hivéemberek mindig voltak magas allami ¢és
varosi poziciokban; ez a koriilmény is csattands ellenérv
a ,tanulatlansag“ ¢és ,elzarkozottsag® vadjaira. Havelock
generalist (1795-1857) ,India hdse* cimen tiszteli az an-
gol torténelem. Sir Lush Robert (1807-1881.) a legmaga-
sabb angol torvényszék elndke volt. Az angol parlament-
ben jelenleg is (1937.) szdmos baptista képviseld van, a
kormany egyik legnépszeriibb tagja a baptista vallasu
Brown Ernest munkaiigyi miniszter. Az 1935-1937-ben
tartott Ujabb valasztasok alkalmaval — tobbek kozott — a
kovetkez6 ~ varosok  kaptak  baptista  polgarmestereket:
Oxford, Plymouth, Canterbury, Sutton-Cheam, Hertford,
Crewe, Banbury, Bideford, Wisbech, Chipping Norton,
Greenock, Finsbury, Launceston, Barnes, High Wycombe
¢s Neath. A Szabad Egyhdzak Szovetségeének  elndke
1937-ben Aubrey M. E. baptista lelkipasztor.

A kanadai korméanyba 1935-ben kinevezett harom
baptista miniszter: Elliott J. E,, llsley J. L. és Rogers N. M.

Az Egyesiilt-Allamok  parlamentjében  1924-ben 45
baptista képviseld (congressman) foglalt helyet. Baptista
vallast elndk volt: Harding, A vilagbéke iigyét szolgdlod
u. n. ,Kellog-paktum” szerzbje, Kellog volt kiiligyminisz-
ter, épp ugy, mint a jelenlegi kiiliigyminiszter, Hull szin-
tén baptistak.
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Baptista vallasi miniszterek, allamtitkarok és képviselok
voltak s vannak még a kinai, burmai, német, svéd, norvég és
litvan kormanyokban, illetve parlamentekben. Hazankban
baptista vallasu orszaggytilési képviseld6 még nincsen, de
tobb varos és kozség képviseldtestiiletében helyet foglal-
nak a Dbaptistdk, s6t szamos kozségben baptista birakat
valasztottak, ami a Dbaptistdk kozéleti érdeklodését, meg-
bizhatdsagat és hasznalhatosagat igazolja.

A Dbaptistak és a jotékonysag.
Az Ur Jézus mondotta: ,Ir-
galmassagot akarok és nem al-
dozatot.” (Maté 12, 7.) E sza-
vak a gyakorlati keresztyén-
Isten orszagaban a legszebb
kultusz: a  jocselekedet.  Jot
cselekedni ,hitiink cselédeivel”
s felebaratainkkal: magasztos
letfeladat!

Hogy a baptistdk nem ko-
zombosek a szeretet munka-
il terén,  kitiinik nagyaranyn  ka-
critativ.  tevékenységlikbdl Az
f amerikai  baptista gyiilekezetek
s egyéb jotékonycélu egyesiiletek
a korhdzak, drvahazak
€s menhdzak szazait létesitették
nemcsak Amerikaban, ha-
nem a kiilonbozd missziofoldeken
is.  Mutvemnek nem  célja,
hogy részletes beszamolot adjak ez emberbarati intézmé-
nyekr6l, csak ramutatok arra, hogy a baptistdk szamot-
tevé modon veszik ki résziket az evangélium szocialis
feladatainak  teljesitésébdl.  Gylilekezeteink  legnagyobb — ré-
szében, az egész vildgon meg van szervezve a szegény-
gondozds, amely szolgalat végzésére — a gyiilekezet ez-
iranya adakozasanak gondozasara - kiilon férfiak (dia-
koénusok)  valasztatnak.  Noegyleteink  jotékonycélu — kézi-
munkavasarokat rendeznek s a szegénygondozast napi-
renden tartjdk. Diakonissza-intézményeink tobb  orszagban
igen fejlettek.

Isten kezében — a legutobbi szazadokban — nagy
és aldasos eszkozok voltak a jotékonysag terén dr. Bar-
nardo, Spurgeon H. K. ¢és Miller Gyorgy, Néhany szot
sz6lok mindharom munkajarol.
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1. Dr. Barnardo. ,,A senki-gyerme- §
keinek atyja” gyanant tisztelték Ang
lidban. Emlékét a hatalmas arvahazak
Orzik, melyek csalddias, tiszta, példas
kezelésben részesiilnek. A Barnardo-
Otthonokban 4allandéan  8000-8400
arvat, 1500 elhagyott csecsemét gon-
doznak; naponta 6t gyermeket vesznek
fel; hetven év alatt 118.000 arva ka-
pott élelmet, ruhazatot és nevelést eb-
ben az intézetben. Az 1937, év tava- Dr. Barnardo
szan vették fel a szazhuszezredik arva
gyermeket.

Harding, az Egyesiilt-Allamok volt elnéke () .és neje.

2. Spurgeon K Kdroly. Kora ,a arédikatorok fe-
jedelme” jelzOvel ruhdzta fel; nyomtatott prédikacioi az
egész vildgon kozkézen forogtak s még ma is keresett ol-
vasmanyok. Hit altal, pénz  nélkiil fogott hozza London
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kiilvarosaban az 4arvahazak ¢épitéséhez. Isten csodalatosan
megaldotta hivé és bizd szolgajat, sok-sok szivet konyorii-
letességre inditva Spurgeon arvaival szemben. Spurgeon
csak mellékesen foglalkozott az Aarvahdzak irdnyitasaval,
késébb egyik fia, Spurgeon Tamds hitszénok vette at a
vezetést. Az idokdzben kibdviilt Spurgeon-arvahazakban
eddig 5000 arva fia és leany nyert szeretetteljes, keresz-
tyénies gondozast.

Spurgeon H. Karoly arvahdzai London mellett.

3, MiilleM Gyérgy. Mar ifjui szivét atadta Megvalto-
janak, miutdn résztvett egy haziistentiszteleten, Szeretete
az arvak felé vonzotta. Bristol mellett (Aschley-Downban)
egymasutan Ot nagy arvahazat épitett, hol 1870-ben 2000
arva volt tanitokkal és dapolokkal. Napjainkban is az ar-
vak ezrei kapnak itt allandd, meleg otthont. Miiller Gydrgy
az imadsidg embere volt; élete, munkaja sokakat inspiral
a szent szolgalatra ...

A magyarorszagi baptista hivék mar a vilaghaboru
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elétt  megalapoztak
menhdzaikat, me-
lyeknek  létesitésén
Balogh Lajos sokat
faradozott. A kisko-
rosi  menhaz 1905-
ben, a hajdiboszor-
ményi menhaz 1910-
ben épiilt fel.

Az arvahaz 1916
ban nyilt meg Bu-
dan a Torbagyi uton
néhany arvaval —
Udvarnoki Andras-
né feliigyeletével, —
azOta az arvahdz Is-
ten kegyelmébdl a
Gellért  hegyen  (volt
Hegyalja-ut, most
Alsohegy-ut) ke-
nyelmes otthont kapott egy emeletes hazban, mely a bap-
tistak tulajdona s ahol allandéan 80-90 arvat gondoznak
— felekezetre valod tekintet nélkiil — Beharka Pal szak-
avatott, koriiltekintd, ,,apai-' vezetésével.

Spurgeon Tamds

A magyarorszagi baptistdk a habori utdn jelentds
Osszegeket kaptak amerikai hittestvéreiktdl daltalanos se-
gélyezésre. Egy lerongyolodott orszdg szegényei kozott
osztottdk ki e segélyeket, nem
nézve azt, hogy ki milyen feleke-
zethez tartozik. Csopjak Attila jo-
tékonysagi bizottsagi elndk veze-
tésével kiilon févarosi segély-ak-
ci6 volt élelmiszer- ¢és ruharak-
tarral; jelentdés részt vettek az u.
n. Huszar-akcioban; a  foiskolai
hallgatok menzai javara 200.000,
Beharka Pal a pécsi egyetem céljaira 100,000

koronat ajandékoztak.

Meg kell, hogy emlékezzek e fejezetben az 1937-ben, 98
éves koraban elhunyt amerikai milliomosrél, Rockefeller Ja-
nos Davidsonrol, aki nemcsak f6ldi javakban és esztendok-
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A magyarorszdgi baplistdk drvahdza Buddn.
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ben, hanem jocselekedetekben
is gazdag volt. Eletében ezermil-
lio dollart adott a szegények, be-
tegek és  arvik  gondozasara,
valamint  tudomanyos  és  misz-
szioi  célokra. A kétszazmillid
dollar  felett  rendelkez6 ,,Roc-
kefeller-alapitvany*-bol igen
sok  orszag, koztik  Magyaror-
szag is  jelentds  tamogatasban
részesiilt. Ebbél az alapbol  1é-
tesiilt Budapesten a M. Kir.
Orszagos Kozegészségligyi In-
tézet (1 milli6 450 ezer pengd

adomannyal) és az influenza- Rockefeller J. D.

kutat6 intézet, ezenkiviil ta-
mogatast kapott tobb korhdz, iskola és egyéb intézmény.
A Faluszovetség 30.000 peng6t kapott kulturalis célokra.
Gill Everett dr. mondotta feldle Budapesten, hogy a
,»a torténelemben nincs még egy ember, aki az egész vi-
lagra kiterjedden, olyan nagy meértékben cselekedett volna
jot, mint Rockefeller.e A nyilvanossagot ¢és Ttnnepeltetést
keriilte, egyszertien ¢élt. Egyik magyar napilap ezt irta
rola: ,Nem voltak versenylovai, nem voltak yachtjai ¢és
nem UzOtt dradga sportokat. Mélységesen valldsos érzelmi
ember volt és még 75 éves kordban is slirin prédikalt a
baptistak templomaiban.*

Felemel6en szép volt a hi-
vatalos Magyarorszag haldja a
joszivii adakozoval szemben.
Igaz ugyan, hogy a székesfo-
varos kozegészségiigyi szak-
bizottsaganak gyiilésén csak
egy bizottsagi tag emlékezett
meg Rockefellerrl, — aki a
fovaros egészségiigyi céljaira
igen tekinélyes  Osszegeket
adomanyozott, — de az or-
szaggytilés hazaban a m. kir.
beliigyminiszter parentalta el
meleg szavakkal a nagy ame-
rikai emberbardtot, szamos ma-
ifi. Rockefeller J. D. gyar kézegészségi és tudoma-
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nyos intézet gyamolitojat, bejelentvén, hogy a Magyar
dllam  koszorut  helyezett Rockefeller ravatalara. A bel-
igyminiszter emlékbeszédét a képviselok allva hallgat-
tak végig.

Az ifju Rockefeller Janos — ki mar régota vezeti
atyja dominiumait — szintén nagy adakozdé s atyja szelle-
mében, felekezetre vald tekintet nélkiil juttatja el bOsé-
ges adomanyait kozcélokra s a szenvedd emberiség meg-
segitésére.
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X. Szabad allamban szabad egyhazak.

Allam és egyhaz.

Az allamnak az egyhdzhoz s az egyhdznak az al-
lamhoz valé viszonya haromféle formaban bontakozott
ki az id6k folyaman.

Egyik eset az, amikor az dllam az egyhdzban van,
amikor az egyhazi vezet6ség (a papsag) uralkodd tényezd
az allamban s megszabja az éllamkormanyzas iranyvona-
lat; a masik eset, amikor az egyhdz az dllamban van,
még pedig ugy, hogy az egyhdz az allam egyik integrans
része s a kettd kolcsondsen hat egymdsra; a harmadik
eset, amikor az dllam és az egyhaz egymas mellett funk-
cionalnak, egymastol fiiggetleniil; amikor a wvallas kiviil
all az allamélet szférajan s az egyhazak ugy tekintetnek,
mint az Aallam hatarain belil 1étez6, az 4allam torvé-
nyeihez alkalmazkodé autondm testiiletek.

Az éllam az egyhazban: jelenti az egyhaz felel6ssé-
gét az allammal szemben, amikor az egyhdz az allam ha-
talmi szerveire korlatlan nyomast gyakorol. igy volt ez a
kozépkorban sokfelé. Ebben az esetben nem lehetne azt
mondani, hogy az allam és az egyhdz egy, mert az egy-
haz magasabb hatalmi piedesztdlra emeli Onmagat az al-
lammal szemben. De azt sem lehetne mondani, hogy az
egyhaz ilyenkor hivatisa magaslatan all, mert inkabb po-
litikai, mint lelki vezetést vindikal maganak.

Az egyhdz az Aallamban: egy sajatsdgos, helyenkint
mas-mas valtozatokban bdvelked6 viszony az egymdsra-
utaltsag és egymasertvalosag tipikus kifejezdje. Itt a fel-
s0ség az allamé, de 1gy, hogy az egyhaz az dallam ke-
gyeltje. Napjainkban kb. ez a viszony all fenn hazank-
ban az allam  és a bevett egyhazak kozott. Allamsegé-
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lyes egyhaz és egyhazsegélyes allam; a névleges kereszténység
paradoxona.

Az éllam ¢és az egyhdaz egymas mellett: a két té-
nyezének, a polgari és a lelki kozosségnek egymastol
vald fliggetlenségét s ugyanakkor az emberiség jolétének
érdekében valdé egyiittmunkalkodasat jelenti, Az dllam a
polgarok kozdssége, az egyhdz a hivék kozdssége. Mind-
két kozosség a szabadsag €és a rend pillérein épiil fel,
egyik a masikat respektalja, de egyik a masikat a maga
rendjében ¢és szabadsagaban nem befolyasolja. Vagyis:
szabad allamban szabad egyhaz!

Az ,allamegyhaz”.

Az éllamegyhdz az elobb emlitett els6 ¢és madasodik
viszonynak specialis vegyiiléke. Az egyhdz nem uralkodik az
allam felett, az allam nem uralkodik az egyhaz felett, —
meégis fellelheté mindkeét vonds az allamegyhdz arculatan.

Az allamegyhdaz mindenesetre kevesebb, mint az al-
lam felett 4ll6 egyhdz, de ugyanakkor tobb, mint az al-
lamsegélyes egyhdz. Mert noha az allamegyhaznak csak
privilégiumai (elgjogai) vannak az allamban, nem pedig
féhatalma, — mégis ezek a privilégiumok nemcsak az 4&l-
lamsegélyben, hanem az allamhatalomban vald passziv
részvételben is megnyilatkoznak. Ez a helyzet 4all fenn
Anglidban, ahol az anglikdn egyhdz, mint allamegyhaz
1936/37-ben  VIII, Edward kirdly hazassagaval kapcsolat-
ban olyan hatast tudott gyakorolni a kormanyzatra, hogy
a kirdlynak valasztania kellett a korona és a hazassag-
kotés kozott,*)

A keresztyén egyhaz (ekhlézia = gyiilekezet) ,alla-
mositasanak” torténete I (Nagy) Konstantin rémai csa-
szarig nyulik vissza, aki Kr. u. 312—313-ban a keresz-
tyéneknek épp ugy, mint a poganyoknak vallasi egyen-
16séget Dbiztositott Konstantin tiirelmi rendeletének oka a
milviusi  gydzelem  felett érzett politikai hala volt, mert

*) Jegyzet. Félig-meddig ez a helyzet all fenn Magyarorszagon
a romai katolikus egyhaz esetében is, mely egyhaz, miként erre
mas fejezetben mar ramutattam, a tobbi bevett felekezettel szem-
ben feltétlen elényoket élvez. Elég hivatkoznom arra, hogy az esz-
tergomi  érsek, mint Magyarorszag hercegprimasa, elsé  kozjogi = mél-
tosagot tolt be az orszagban s hogy a killonbozé felekezetli polgarok-
bol allo Budapest székesfévaros a romai katolikus egyhdz fokegyura,
vagyis fenntartoja.
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€zt a sorsdontd gy6zelmet Konstantin a keresztyéneknek
koszonhette. 1. Konstantinus miivét folytatta, sot kiszéle-
sitette II. Konstantin, majd az apostata (keresztyénbdl
pogannya lett) Julianus haldla utan Theodosius csaszdr
volt az, aki végleg allamvallasnak nyilvanitotta a keresz-
tyén vallast, egyeduralmat biztositva annak a pogéany val-
lassal szemben

Ez 1d6tél kezdve megindult az egyhazban a belso
romlas. Tévednek azok, akik azt gondoljak, hogy fent-
emlitett roémai csaszarok hasznos dolgot miveltek a ke-
resztyénséggel akkor, amikor a wvalldsszabadsdg hatdrain
tal menve,a keresztyénibdl allamvallast csinaltak s er-
altal a wvilagi hatalomnak beavatkozasi jogot adtak az egy-
haz beliigyeibe. Torténelmi igazsag, hogy a hitvallo egy-
haz sohasem volt lelkileg olyan erds, mint a IV. szazadig
s a keresztyénségnek az allam altal valdé ,megmentésére™
annal kevésbbé volt sziikség, mert a vérszomjas csaszarok
hatalma mar Diocletian alatt megingott s a réomai vilag-

birodalom sorsa Julinus bukasa o6ta — szakadasokon,
viszalyokon ¢&s erkolesi romldsokon keresztil — meg volt
pecsételve.

Az egyhaznak az allammal tortént egyesitésével vi-
lagi szellem vonult be az egyhaz életébe; a csaszari pa-
rancsokat a templomi szoszékekrél olvastak id, a piispoki
valasztasokat kiviilr6l befolyasoltdk és az allamhatalom a
hitcikkelyek szabalyozasat dontéen befolyasolta. Az egy-
hazi és allami fOhatalom egyesitésébdl létrejott a cezaro-
papizmus, amit I. Justinianus keletromai csaszar, ki 527-
ben lépett tronra, a régi babiloniaiak mintdjara fejlesztett
ki, amennyiben a birodalom egyhazi és vilagi vezetése a
csaszar személyében 6sszpontosult.

Ezek a tiinetek ma sem multak el. Szizadokon at
divott ez a rendszer (t. i. a cezaropapizmus) Oroszorszag-
ban, ahol a car az allam és az egyhaz feje volt egysze-
mélyben. Ide vezethetd vissza a nagy orosz orthodox egy-
haznak a vilaghdbord utani tragikus Osszeomldsa is, mert
egybe lévén épitve az  egyhdz az éllammal: az dllam

megsemmistilésekor az egyhaz is megsemmisiilt
%

Nem minden uralkodd ambicionalta az allamegyhaz,
vagy kivaltsdgos egyhaz Iétesitését, vagy istapolasat. Nagy
Frigyes porosz kirdly a nép jogaira legalabb ugy vigya-
zott, mint a nemes urakéra. A Dbiblias foldmivesek ellen
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panaszkod6 lelkészeknek és  Dbirtokosoknak azt mondta:
»Ha el kell tirmdém azt, hogy az urak kartydznak és mu-
latnak, akkor azt is el kell tiirndm, hogy masok imad-
koznak és bibliat olvasnak.” Gusztav Adolf svéd kiraly
szabad vallasgyakorlatot hirdetett az orszag minden lakosa
szamara és az egyéni meggy6zOdés tiszteletének felvilago-
sodott harcosa volt — népe boldogulasara. Somlydi Ba-
thory Istvan erdélyi fejedelem, késébb Lengyelorszag ki-
rdlya, amikor az 1576. évi medgyesi orszaggyilés alkal-
maval a katholikus fOurak a protestansok ellen erélyesebb
fellépést siirgettek, bar ¢ maga is katholikus volt, igy fe-
lelt: ,,Deum tria sibi imprimis réservasse: 1. creare a

nihilo, — 2. nosss et praedicere Mura, — 3. dominari
conscientiis.” (Isten hdarom dolgot tartott fenn maganak:
1. a semmib6l valo teremtést, — 2. a jovenddo ismeretét,

3. a lelkiismeret feletti uralkodast.)

Az allamegyhaz és a
reformacié.

Nagy hibdja volt az egyébként aldasos reformacio-
nak, hogy nem helyezkedett teljesen biblikus alapokra.
Nem kovetvén lelkiekben mindvégig az evangélium ira-
nyait, az 1Uj egyhdz-alakulatok szervezetileg is kilengésben
konkludaltak Luthernek a német fejedelmekkel ¢és poli-
tikai hatésagokkal valé szovetkezése tagas kaput nyitott
a formai valldsossdgnak, ami 4altal a lelki egyhaz formai
egyhazba merevedett. Kiss Ferenc dr. orvos-professzor,
a mélyen szanto, hivo bibliamagyarazo irja 1927-ben:

,, Luther tisztaban volt a gyiilekezeti élet Ilénye-
geével, hiszen maga is ilyen kis gyiilekezéseken nyerte
elsé indittatasat és vilagossagat, sajat maga tanulsa-
gosan meg is irta, hogy nagy gondolkozasban volt
afelél, vdjjon a gyiilekezeti vagy egyhdzi iranyt ko-
vesse-e s azt is megirja, hogy a romai hatalomtol
valo félelem (vagyis kishitiiség) miatt valasztotta a
német  fejedelmekkel  szovetkezett — allamegyhazi  for-
mat. Hogy mennyire ¢élt Lutherben a gyiilekezeti irany
ismerete ¢és kivandsa, az mutatja, hogy a gyiilekezeti
iranyt be akarta telepiteni az egyhdz keretébe s ira-
taiban hosszasan fejtegeti a hivékbol allo  kis  gyiile-
kezet (ecclesiola) leendo szerepét a nagy kiilsé egy-
hazban (,ecclesiola in ecclesia”). Ezen tervébdl azonban
szinte semmi sem valosult meg, mert a megsziiletett
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uj allamegyhaz csaknem olyan heves ellensége lett a gyii-

lekezeti iranynak, mint az el6bbi egyhazak. * (,,A magyar

vallasszabadsagi torvények jelentdsége az egyhazi ¢és

gylilekezeti kereszténység, valamint az allam életében. ).
Sajnos, a Luthert megtéveszté szellem Zwinglit és
Kalvint is hatalméaba keritette; Zwingli harctéri haldla ta-
lan inkdbb menthetd, mint Kalvin magatartasa, amellyel
a sajat véleménye ellen szolokat ugy biintettette, mint az
Isten tana ellen vétéket. Torténelmi tény, hogy Zwingli
politikai hatalomra valé torekvése Zirichben, Kalvin au-
tokracidja Géniben s mindkét reformatornak az egyhaz
és az allam egybekotésében tapasztalt ballépése kartéko-
nyan befolyasolta az egyhaz reformacidjanak fejlédését.*)
Zwingli és Kaélvin tévedéseinek talajabol néttek ki
azutan a késObbi protestans allamegyhdzak. Voltak idok,
amikor az egykor {ildozott, de késébb allamvallast alkoto
protestainsok nemcsak a mas véleményen levd kisebb val-
lasi csoportokat, hanem a katolikusokat is {ildozték. Knox
Janos — akinek joszandékat kétségbevonni nem lehet, —
hatarozottan  artott a szent igynek, amikor fegyverek
igénybevételével kisérelte meg az evangélium terjesztését
Skociaban. Természetes folyomanya volt a  dolgoknak,
hogy miutan VI. Jakab — kit gyermekkordban Knox ne-
velt — &llamvallassa tette Skocidban a kalvinista-presbi-
teilanus vallast: késobb megindult egy erds lelkimozgalom
az allamegyhaznak szabad egyhdzzal valo  felcserélése
céljabol.

A protestansok  altal  elkovetett  kegyetlenségeket,
mint a torténelem szégyenfoltjait valosaggal kirakatba he-
lyezik egyes katolikus irdk, akiknek pedig nem igen volna
mit szemére hanyni a protestansoknak. Példaul Kausz Jo-
zsef hévizgyorki plébanos ,Boldogitdé szenvedés” cimi
konyviben igy ir:

Amely  orszagokban az egyes eretnekségek  hatalomra  jutottak,
legszigoruibb, sét  halalbiintetés terhe alatt megtiltottak a  szentségek  ki-
szolgaltatasat, az egyhdzi eloljarékkal valo érintkezést. Ezeknek a  biin-
teté komyveit iszonyat nélkiil senki sem olvashatia. Aki hitét meg nem
tagadta, akasztofaval, vagy bélmetszéssel (!) biintették. *

Miért irhatnak ilyesmit a protestansokrol? Mert al-
lamegyhazba vald tomoriilésiik szinte tancan szallitja ne-

*) Jegyzet. Az ember gyengeségére vall az a korilmény, hogy
bar Kalvin tobbszor szigorwan tiltakozott az allamnak az egyhaz
igyeibe vald beavatkozasa ellen, 6 az dallamhatalmat igénybe vette
az egyhaz céljai érdekében.
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kik a hatalommal vald visszaélés lehetdségeit! Mondjuk ki
nyiltan: az  dllamegyhdz a  protestantizmus  zsdkutcdja,
amelybél a protestantizmus csak ugy juthat ki, ha visz-
szafordul és rahelyezkedik az egyediil helyes és szilard
krisztusi alapra.

Az allamegyhaz-eszme
a magyar torténelem sodraban.

A I fejezetben (27. old,) Maria Teréziardl ugy
emlékeztem meg, mint a ,legkivalobb Habsburg-
uralkodorol”. Torténelmi ismereteim birtokaban ezt a jelz6t nem
kivanom Maria Teréziatol visszavonni most sem, amikor
fel kell jegyeznem vele kapcsolatban, hogy nagyszerii
uralkod6i kvalitasai mellett, az & idejében nyilvanult meg
— a reformaci6 kezdete Ota — az egységes katolikus
dllamra valo torekvés. Szerte az orszagban zaszlok hir-
dették a jelsz6t: a Regnum Marianum (Maria orszaga)
jelszavat.

Azonban minden akciénak meg szokott lenni a reak-
cibja. Maria Terézia a katolikusoknak tett szolgalat fejé-
ben megkovetelte a maga szamara a placetum regium-ot
(fejedelmi tetszvényjog), mely a XIV, szazad Ota szadmos
orszagban az egyhazi torvényeknek kihirdetését megel6z6
allami jovahagyast jelentette, A papak ezt a jogot vona-
kodtak elismerni, de az eur6pai fejedelmek koziil tobben
— az allam ¢és az egyhaz ,hazassagi“ viszonyara valo te-
kintettel — megkovetelték maguknak. Ugyanezt csele-
kedte 1II, Jozsef is, aki 1781-ben a placetum regiummal
az egyhazat az dllam ala rendelte.

Az egyeduralomra torekvé egyhaznak tehat sulyo-

san kell addznia az allammal szemben!
*

Az 1848/49-iki szabadsagharc el6tti idében a rendek
tablajan, a wvallasi vitdk soran egy fényes tehetségii kato-
likus fopap tiint ki szoénoklataival: Vurda Karoly kano-
nok, a gyori kaptalan kovete. Ez az evangéliumi -etikatol
mélyen athatott, liberalis gondolkozast fépap mdr 1843-ban
kifogdsolta, hogy az egyhdazi és a vilagi hatalom nincsen
egymastol tokéletesen elkiilonitve. A mai magyar hive ge-
neracionak meg kell tanulnia ennek a kivaldo férfiunak a
nevét, aki allasanak ¢és felelésségének tudatdban, a rendi
korszakban teljes vallasszabadsagot hirdetett s paptarsai-
nak ellenzése, de a kovetek tobbségének tetszése mellett
— tobbek kozott — igy nyilatkozott:
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., Ovakodni  kell ~ vattis  dolgdban a  kényszeritd
torvényektol, mert a meggyozodés az embernek leg-

Minden egyhdz kozds missziéja: a lélekmentés.

dragabb kincse, s a torvények nem csak kiilsé  en-
gedelmességet, kanem belsd tiszteletet is igenyelnek.

Az ember ket vilag polgara: a szellemi¢ és az anyagié,
azok mindegyike mas elven alapszik. Az egyik kiilso,
a masik belsé szabadsagot igényel; ahol pedig a belsé
szabadsagot kényszer fojtia el, ott a kiils6 nem all-
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hat fenn. Mondjuk ki tehat, u. m., hogy a maga ko-
rében minden vallas szabadon mozoghat, s nem csak
egyesekre, de az egyhdzi kozségre nézve is; mondjuk
ki: hogy alkotmanyos szabad orszagban a vallasnak,
a véleménynek is szabadnak kell lennick.” (Horvath
Mihaly: ,Huszonét ¢év  Magyarorszag  torténelmébol.”
11, 399—400.)

Vurda kanonok nem riadt meg az ellene Ovast
emel6 elfogult egyhazi férfiaktol; a rendek gytilésén tobb-
szor kifejtette a szabad egyhazak-rol vallott allaspontjat
s kitind magyar megyei kovetek szalltak sikra Vurda
mellett, aki az eclbitéletekkel, a felekezeti szlkkebliiség-
gel s az osztalygytldlettel nyiltan szembe mert fordulni.

Vurda Karolyt igazolta a térténelem!
*

Kossuth Lajos a lelkiismereti szabadsagot isteni jog-
nak tartotta, amint e véleményét Dragos Janos képvise-
16h6z intézett kormanyzoi levelében olvashatjuk. (Debre-
cen, 1849. aprilis 26.) Hozza hasonléan gondolkodott az
elsd felelds magyar minisztérium minden tagja, kik a ne-
vezetes 1848. ¢évi XX. torvénycikk megalkotasakor az dl-
lam és az egyhdz teljes szétvalasztasara gondoltak s csak
kompromisszumos alapon alkottak meg a torvényt ugy,
hogy az az egyhazaknak az adllamtol valo fiiggetlenitése
helyett az allamban az egyhdzak egyenléségét és viszo-
nossagat biztositia. Ravilagit e tényre Kossuthnak az 1871.
évi januar hoé 12-én Turinban kelt levele, amelybdl ide-
iktatok egy részletet:

LAz egyenléség és a viszonossag elvének valositasara  csak
egyetlen egy alternativa képzelheté. Vagy az, hogy az allam semmi
egyhdznak sem ad semmit. Vagy az, hogy minden vallasfelekezet
egyhazi ¢és iskolai sziikségleteit az allam fedezi. Az alternativa els
része a helyes, nem a masodik. Ezentil ne avatkozzék az allam a
valldas dolgaiba; de azt se engedje, hogy akarmely egyhazzad szer-
vezett vallas az allami vagy polgari dolgokba avatkozzék. Legyen
elve az, hogy a vallasfelekezetek .. , ha sértik a torvényt, a térvény
megtorolja a sértést. De, amig a torvényt nem sértik: az & dolguk,
hogy mit csinalnak. Fedezzék koz6s érdekit  szilkségeiket, fizessék
papjaikat, tartsak ol iskolaikat, templomaikat, amint nekik tetszik,
az allamnak vel6k semmi kéze. Nem ad nekik semmit. Ez az igazsag.

De meg voltunk gy6z6dve, hogy ha e moéddot hozzuk indit-
vanyba, oly kérlelhetetlen harcot idéztink volna fol, s oly hatalmas
segéder6t kergettiink volna hazédnk szabadsaga bécsi ellenségei kar-
jai kozé, hogy az egész atalakulasi nagy munka veszélyeztetve le-
hetett volna.
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Nem maradt tehat mas valasztasunk, mint vagy érintetleniil
hagyni a vallas dolgat.. ¢és midon szabadsagot hirdeténk a nép
millidinak, a szabadsdgnak ¢ép azon d4gat hagyni Dbiztositatlanul, mely-
nek hianya legérzékenyebben sujtja az ember kebelét, vagy pedig
az alternativa masik részéhez folyamodva, az egyenléségnek azon
modjat vélasztani, hogy az 4allam fedezze a vallasfelekezetek egyhazi
és iskolai sziikségleteit. Rossz expediens; de mi azt valasztottuk,
kénytelenségb6l. Csak igy, csak ily vigyazattal s ily nehezen sziveit
aldozatokkal tordlhettik ki kdzjogunk tablajarol ,az wuralkodd vallas*
szornyetegét s irhattuk be helyébe az egyenléség és viszonossag elvét”

*

Nemkevésbbé fontos és érdekes dokumentum az al-
lamegyhaz népszeriitlenségének és csédjének igazolasara,
annak a negyvennégy pesti polgdrnak a nyilatkozata, akik
1848-ban a ,Der Katholische Christ“ hasidb ain, szemmel-
lathatoan a katholikus egyhdz védelmében, de szabadelvii
szellemben a kdvetkezdket mondjak:

»A hit és a vallas lelkiismeretbe vago dolgok
és csak a zsarnoksdg engedhet meg maganak beavat-
kozast a lelkiismeret birodalmaba.*

Koveteljiikk, hogy az allam ¢és egyhaz szétva-
lasztanék. Es mivel szabad hazank protestans polgarai
superintendenseiket és egyéb lelki eldljaroikat magok
valasztjak; ehhez hasonld jogokat koveteliink magunk-
nak is, arra torekedvén, hogy pilispokoket és egyhazi
eloljarokat hitiink rendszeréhez képest szabad 6nalld

valasztas utjan kapjunk.*
ES

Az 1849-iki vilagosi fegyverletétel utan, a Bach-kor-
szak kezdetén azonnal megnyilvanult a vallasszabadsag-
gal Osszefiiggd 1848-iki intézkedések visszahatdsa. A 16-
mai egyhaz szolgalatira készen allo osztrak hatalom els6-
sorban is olyan miniszteri rendeleteket diktalt, melyek a
protestans egyhdzak alkotméanyat megnyirbaltdk és az egy-
hazakat szinte a cezaropapizmus karjaiba dobtak.

A magyarhoni evangélikus egyhaz valdsagos hdsi
kiizdelmet vivott ez alkotmanysértd diktatirdval szemben;
a megalkuvok kis csoportja mellett a vezetdférfiak tobb-
sége szilardan allottd a harcot, mely a Bach-korszak utan
is sokaig tartott s mely megakadalyozta annak a tervnek
végrehajtasat, hogy az egyhaz élére cs. és  kir.  egyhazi
tandcs (synodus) keriiljon.

*

1894. oktdberében, a szabad wvallasgyakorlatrol —sz6l6
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térvényjavaslat parlamenti targyaldsakor Ugron Gabor, a
székelyek ,Rabonban‘‘-ja, a kivald magyar allamférfiac a
kovetkezOképpen tett wvallast az allamegyhaz gondolatanak
tarthatatlansdgar6l ¢és a ,szabad 4llamban szabad egyha
zak” igazsagarol:
LA teljes vallas- és lelkiismereti szabadsag a vallasokat és
egyhazakat az adllamtol teljesen elvilasztja és én, ki hive vagyok
a szabad dllamnak, egy fiiggetlen Magyarorszagnak, hive vagyok
a szabad egyhaznak is, de Ondk, akik visszautasitigk a szabad
dllamnak elvét és elméletét, e javaslatban visszautasitiak a szabad
egyhaz gondolatat. Midén a polgari hdzassagrol van szo, akkor
fennhangon  hirdetik, hogy az egyhdzi és dllami funkcioknak egy-
mastol  teljesen el kell vdlasztva lenni; a vallis szabad gyakorla-
tarol  szolo  torvényjavaslatban pedig nemcsak az dllam  beavatko-
zasat, hanem egyuttal a kozigazgatasi és kormdnyzati  beavatko-
zasok egész sorozatat dllapitigk meg. Vdjjon az 1848. XX:t-c. 2.
§-dban igen helyesen lefektetett elvek, melyek a vallisok és egy-
hazak  kozti  jogegyenlOséget és  viszonossdgot mondjak ki, fenn
vannak-e tartva? Fenntarthaté-e a vallisszabadsag elve mellett a
bevett vallasfelekezeteknek egész jogrendszere? Hiszen mit tesz ez?
Azt teszi, hogy vannak vallasi igazsigok és ezeknek van szervezett
organizdcioja, melyeknek az allam kiilonb tamogatdast ad, mit mads
vallasfelekezeteknek nem ad, holott a teljes vallasszabadsdg sze-
rint  minden vallassal szemben egyenld bdandsmod szerint kell el-
Jjarnia az allamnak.

Hasonléan nyilatkozott ugyancsak a wvallas szabad
gyakorlatardl szolé torvényjavaslat targyalasa soran Ko-
rossy Sandor orszaggyllési képviseld, aki mérsékelt fel-
szolaldsaival egyaltaldban nem szamitott a népszeriséget
keres6 szonokok kozé:

»A mivelt népek jelesei, a nagy gondolkozé f6k ma azon
vitatkoznak, hogy az allamot az egyhaztol el kell valasztani,
mert a teljes vallasszabadsag csak az esetben alkothatdé meg.
A sok gondolkozé {6 koziil elegend6, ha itt a nagyhiri francia
tudos, Laboulaye egy mivét idézem, a ,Le parti liberal” cimi
miivét, melynek 45. lapjan ezeket mondja: , Az evangélium a
szeretet ¢és béke torvénye; mindamellett attol a naptol kezdve,
hogy Konstantin az egyhazat az allammal egyesitette, az evan-
gélium az, amelynek nevében annyi lelkiismeretet elnyomtak és
annyi milli6 embert megoltek, szamiztek ¢és ldoztek. A vallas
nevében tobb vért ontottak, mint a politika nevében. Ha az
egyhdz ¢és az 4allam nem keverték volna Ossze érdekeiket és
szenvedélyeiket, ha a fejedelem nem kolcsonozte volna  hoéhér-
jait a papnak, latott volna-e a kereszténység olyan blnoket,
melyek  megbecstelenitették  és  meggyongitették a  vallast?  Vij-
jon megpecsételték-e ezek az allam és az egyhdaz egyesiilését?
Nem. A régi hazassag nem egyéb, mint 0Orokos civakodas. Az
egyhdz gondnoksag ald helyezte a fejedelmeket, a fejedelmek
leigaztak az egyhazat. A papak letették a csaszarokat; a kira-
lyok  elkergették, borténbe  vetették a piispokoket. Haromszaz
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év oOta nem telt el Franciaorszagban hasz év, Hogy a papsag
harcban nem allott volna az allammal.*

fme igy irnak jeles tuddsok, igy gondolkoznak az allam és
egyhaz viszonyar6l és arra a konzekvencidra jonnek, hogy ezt
a két intézményt egymastdl teljesen el kell valasztani, mert
mindnydjan azt tartjuk, hogy a teljes vallasszabadsag csak ott
létesithet6, ahol az allam az egyhaztol el van kiilonitve. De ugy
van-e ez nalunk? Nincs. Kiilonésen a rom. katholikus egyhaz,
maig még szoros viszonyban van az éllammal; intézményeink,

# MacNeil Janos dr., a Baptista Vilagszovetség volt elnoke-

tarsadalmi  szokasaink, tradicidink, egészen kiilonboznek az ame-
rikaiaktol; a  teljes vallasszabadsag a mai napig még csak
Amerikaban valosittatottmeg.” (Orszaggyiilési Naplo, 1861-1900.)

*

Hogy milyen kelepce az egyhdz szamara az dallam-
mal kotott frigy, azt napjainkban is bizonyitjdk azok a
visszas allapotok, amikor — toOrténetesen — protestans
miniszterek véleményétdl, illetve ajanlasatol fiigg katholi-
kus plispokok kinevezése, vagy amikor protestans egy-
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hazkeriileti f6jegyzd-valasztaskor a kozigazgatasi hatosagok
politikai szempontokat mérlegelve ,mikddnek kozre az
illetékeseknél. (V. 6. K. F. dr. debreceni egyet, tanar
»Veszedelmes uton® c. korlevele.)

Iddk jele: az allamegyhaz
vajudasa.

Két protestans allamegyhaz valsagos helyzetére mu-
tatok ra itt roviden.

Az egyik: az anglikdn egyhdz. (Church of England.)

Erzsébet, a sotét emlékii VIII. Henrik egyik leanya,
mivel a papa torvénytelen gyermeknek nyilvanitotta s ez-
altal tronoroklési  igényét is kétségbe vonta, engesztelhe-
tetlen haraggal Iépett fel a katholikusok ellen. Az anglikan
egyhaz fejévé tétette magat ¢és tlizzel-vassal kiépitette az
anglikdn vallas hegemonidjat. Késébb II. Karoly az angli-
kan vezetést a kozhivatalokban is szigoruan érvényesitette
s azdta az anglikan allamegyhaz wuralta az allami és az
egyhazi életet.

Az egyhaz ingerencijja ma is fennall az &llammal
szemben, de nem csorbitatlanul, mert ra kellett ébrednie
az egyhaznak arra, hogy az dllam az anyagi és erkélcsi
segitséget nem ingyen adja. Kideriilt ez az 1929-30-ban
szerkesztett j imakdnyv felillvizsgalatanal, amikor az ima-
konyv tartalmat a parlament nem hagyta jova. Az angli-
kan egyhazban tudvalévéén két iranyzat ¢él: a konzerva-
tiv protestans ¢és a rekatholizdlé (traktarianus) irdnyzat.
Mivel pedig az imakdényv a katholikus-partnak kedvez: a
parlament nem adta meg a hasznalati engedélyt. Az ang-
likin egyhdz erre bizottsdgot kiildott ki a fliggetlenségi
hatarozatok meghozatalara, melyek igy hangzanak:

a) Az egyhaz teljesen fiiggetlen lelki dolgokban.
b) Ha az egyhaz lelki dolgokban valamit el-
hatdroz, ezt a parlament nem erdtlenitheti meg.
c¢) A piispokok és a papok kinevezése az egy-
haz belsé dolga. Ebbol is ki kell zarni az dllam be-
folyasat.
A torekvés szép, de az eredmény kétséges. Fél-
megoldas nem fog sikeriilni. Vagy szakit az egyhdz az
allammal s allamegyhazbol lesz szabad egyhdz a tdbbi-
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hez hasonléoan, — vagy elfogadja tovabb is az allam pén-
z¢ét s marad minden a régiben. Vagy, vagy . . .

A lavina mindenesetre megindult!...
%

A masik allamegyhdz, mely belsé és kiilsé nagy val-
sagat éli: a német evangélikus egyhdz. (Landeskirchen.)

Legtijabb probléméja ennek az egyhaznak: a IIL
Birodalom wvallasi politikdja, a nemzeti szocialista allas-
pont: egy dllam, egy vezér, egy vallas. Az allamegyhaz
korlatai tehdt még jobban Osszesziikiiltek, az allam ¢és
egyhaz eclvalasztdé korvonalai még jobban elmosodtak. Az
egyhaz tanitdsat pedig allamilag iranyitva atlengi a vér és
faj poganyos mithosza . . . A birodalmi egyhaz komoly
lelkivezet6i —  hir szerint — menekiilnének ebbdl az ,al-
lamositott” egyhazbol. Egyelére kéosz van, nem lehet
tisztan latni. Innét messzirdl a tisztanldtds még nehezebb.
De azt érzi az evangélium minden hive, hogy a tilzott
dllami  beavatkozdas megoldje az egyhazi életnek. Nemrég,
miutan Kerrl vallasiigyi miniszter Hitlert egy uj kinyilat-
koztatas hirdetdjeként aposztrofalta, Dibelius Ottdé fOszu-
perintendens a Német Evangélikus Egyhaz nevében tilta-
kozott a miniszter kijelentései ellen, vallast téve az Ur
Jézus Krisztusr6l a paganizmussal szemben, — az éllam
¢és az egyhdz viszonyarol ezeket irva:

JHa On azt mondja, miniszter ur, hogy az
evangélikus egyhaz ne legyen dllam az dllamban, azt
feleljiik:  helyes. Az egyhaz legyen egyhdz, az dllam
legyen dllam. On azonban azt hirdeti, hogy az egy-
haz a kinyilatkoztatds terén utasitisokat fogadjon el
az allamtdl. Ez a gyokere a német dallam és az evan-
gélikus egyhdz harcanak. E harcnak pedig nem lesz
vege mindaddig, amig az dllam nem ébred tudatara,
hogy hol van tevékenységenek hatara. *

Barth Karoly dr., a vilaghirii német  theologus, aki
1936. 0szén Magyarorszagon  jart, — akit a német kor-
many 1934-ben a bonni egyetem tanszékétol felfiiggesz-
tett, — e szavakkal jellemezte a német egyhaz harcat:

,Ennek az egyhdazi harcnak az a kiilonleges ta-
nulsaga van, hogy bebizonyitotta: a totalis allam-
nak is vannak hatarai. Egy masik tanulsaga, hogy:
mig a liberdlizmus idejen az egyhdz ovta a tekintély
elvét, manapsag, mikor az adllam képviseli a  tekin-
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telyt, a szabadsag gondolata az egyhazban talalt
otthonra.”
Tempora mutantur . . . Valtoznak az idok!

Baptista idedl: szabad allamban
szabad egyhazak.

Wiassits Gyula mondotta 1894. oktober 17-én a
magyar képviselbhazban a wvallas szabad gyakorlatarol
sz0l10 torvényjavaslat targyalasakor:

,Sohasem volt és nem is lesz igaz, hogy a teljes

vallasszabadsag torvénybe iktatasa  barhol — valldsta-

lansagra vezetett volna. Ezt igazolja Eurdpanak csak-
nem minden  dllama, melyeknek, ha az ellentabor
joslatai igazak volnanak, mar el kellett volna tiinnick

a fold szinérél. Amerika mar szétmallott volna!

Nemcsak  szonoki  fordulatképpen,  hanem  teljes

meggyozodésembol mondtam akkor, amidén a javas-

latot elfogadasra ajanlottam, hogy én ezt az igazi s

bensé vallasossag magasabb  szempontjabol  teszem,

mert az igazi, bensé vallasossag viragzo  korszaka

kovetkezhetik be a mi hazankban is akkor, midon a

vallas iigyeibe semmiféle  dllami  kényszer be nem

avatkozik, hanem a vallasi érziilet a szabadsag tiszta
levegojében élhet és izmosodhatik.”

Wlassits szembeszallt azokkal a Kklerikalis korokkel,
melyek a torvényjavaslatban lefektetett szabadsag-elveket
soknak és veszedelmesnek tartottdk. A  torvényjavaslatbol
csak 1895-ben lett torvény (43. t.-c), amirdl az el6zd fe-
jezetekben mar megallapitottam, — s6t, felekezetiinkhoz
nem tartozé kivald magyar politikusok ¢és egyhazi férfiak
hasonlé  véleményeivel megallapitdsaimat alatamasztottam,
— hogy ez a vallasszabadsagi torvény nem a legtokéle-
tesebb alkotas, de kétségkiviil nagy haladast jelent a tel-
jes vallasszabadsag felé

Nemcsak Wlassits Gyula, — a késébbi kultusz-
miniszter, a koOzigazgatasi birdsag és a felséhaz elnoke, -
hanem a torvényjavaslat tobbi hivei is mindig Amerikara
utaltak, amikor a tokéletes vallasszabadsag illusztracioja-
ként mintadllamra akartak hivatkozni. Mi baptistak is ott
talaljuk meg idedlunkat, a pilgrimek ,sweet Land of Li-
berty“-jében, — a zarandok-atydk édes szabadsag-fold-
jén, — ahol egy baptista hitszonok: Williams  Roger,
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Providence varos ¢és Rhode Island allam alapitdja rakta le
a XVII, szédzadban a késébb egész Amerikdban, s6t az
egész vilagon diadalmasan el6retord ,,szabad  dllamban
szabad egyhaz ** eszmének ragyog6 alapkdoveit.

Ma a baptista egyhaz a legnagyobb szabad-egyhaz
a vilagon. Az 0nallo, szabad baptista gyiilekezetek test-
véri szervezete: a Baptista Vilagszovetség tehat joggal és
méltan lengeti meg Ot vilagrészben a ,szabad allamban
szabad egyhaz“ eszméjének lobogojat. Két hatalmas pillér
tartja ezt a kettés eszmét, az egyik pillér a népek on-
rendelkezési joga, melyen a szabad allam nyugszik, a ma-
sik az egyének oOnrendelkezési joga, melyen a szabad egy-
haz nyugszik. Mi hisszik, hogy ebben az eszmében Isten
az emberiségnek a békességet és a boldogsagot kinalja!

Williams Roger, mint allamalapitd, a nép jovahagya-
saval igy szovegezte meg az alkotmany els6 szakaszat:

»Mindenki  tartozik magat az  allamhatalomnak
mindenféle polgari idigyben alavetni, a hitre nézve
azonban mindenki azt hisz, amit akar. Mindenki sza-
badon hirdetheti a véleményét és ugy imadhatjia Is-
tent, ahogy jonak latja. A hatosagoknak semmi jo-
guk sincs a lelkiismereti szabadsagba beleszolni.”

Jegyzet.  Williams  vallasfilozofiai  alapon a  kovetkezéképpen
fejti ki az allam ¢és az egyhaz mellérendelt szerepét, helyesebben az
allam ¢és az egyhaz elkiiloniilésének  szikségét: Két tarsadalom all
egymassal szemben a vildgon, melyek egymastol mind eredetiikre,
mind céljaikra, mind az ezek elérésére valo eszkozokre, mind pedig
tagjaikra nézve Iényegesen kiilonboznek. Az dllam alapja a sziiletés;
tagjai mindazok, kik hatdrain beliil szilettek; az egyhdz csak azokat
szamithatja valodi tagjai kozé, kik lelkileg ujjaszilettek. Az  allam
célia a rend és az igazsag uralma, az egyhdz azonban a lelkek érde-
kében 4all fenn, célja nem foldi, hanem mennyei. Az dllam eszkozei
testiek, melyek néha kényszeritésb6l is allanak, az egyhdz ellenben
csak az igazsag szellemi fegyvereivel ¢él; a kényszerités azt Iényegé-
ben rontja meg. E két, egymastol teljesen kiilonbozo  tarsadalom
egybekeverése  olyannyira  természetellenes, hogy a vallds ligyeibe
beavatkozo allam éppen ezzel a beavatkozassal gatolja meg a népe-
ket abban, hogy valodi keresztényekké legyenek.

Az egyhaznak az allamtol vald fliggetlensége abban
az Orok tételben leli legegyszeribb magyarazatat, hogy
az ,,egyhaz egyediili, szuverén Feje: az Ur Jézus Krisztus,
az O helyét senki el nem foglalhatja, vagy Ot senki nem
helyettesitheti. Az ¢€l6 egyhazat (helyesebben gyiilekezetei)
az ¢élo Krisztus kozvetleniil kormanyozza, azt mdsvalaki
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nem kormanyozhatja S 4z egyhdz Vezet6i (lelkipasztorai
és vénei) csak mint Krisztus szolgdi s az egyhdz hivatal-
nokai allanak az egyhaz ¢élén, akik a primus inter pares =
elsdé az egyenlok kozott elvnél fogva az egyhdzban kiilon
kasztot nem képezhetnek. Az allamegyhdz azonban maga-
ban hordozza azt a veszélyt, hogy az dllam feje az
egyhazban is els6séget kivan;beavatkozasaval csorbitja a
Krisztus tekintélyét s ezaltal megrontja az egyhdz lényegét.
Még a vilaghabori el6tt a kezembe keriilt s maig
is birtokomban van egy érdekes hitvallds a szabadegyhaz
mellett, melynek az a quint-essentidja, hogy a Krisztus
egyhaza: Isten birtoka. A 16vid zaradékkal ellatott hit-
vallast Bécsben, 1900. marcius 15-én a szabad reforma-
tus egyhaz, a baptistdk ¢és a methodistak hitszonokainak
szovetségi gylilése adta ki és igy hangzik:

A KRISZTUS EGYHAZA AZ ISTEN BIRTOKA.

1. Egyetlen feje az Ur Jézus.

1. 4z O akarata benne a legfébb tekintély, mely méltésigot
senkivel meg nem oszthatja.

2. Az 6 elismerése elegendo.

2. Mert Téle fiigg, ezért nem lehet fiiggé a hatalmasok és a
kormanyok akaratatol és véleményétdl.

3. Ez semmiféle torvénytdl, mely Krisztus torvényével —ellenkezik,
nem érinthetd, tehat a térvények miatt mdsként nem tanithat, sem nem
élhet a kiilonbozd orszagokban.

4. Nem kitheti magat egybe valami oly intézménnyel, mely a
biint elismeri és azzal miikédik.

3. Itt csak utban van, ezért nem otthonosithatia magat.

5. Az egyhdznak mennyei céljai vannak, az dllamnak foldi céljai,
e kettd kiilonboza.

6. Az dllam valami vdltozandé; az egyhdz nem kapcsolhatia
sorsdt ahhoz, ami valtozando, mert 6 a valtozatlan Istené.

10. Nem igazsagos az egyhaz részércl az allamtol azt kivanni,
ami ugyis minden polgareé.

Legyiink hiiek Istenben e megvetett, a vilagtol el nem ismert
helyzetben. Mi szabad dllamot és szabad egyhdzat akarunk.  Akarjuk
a kettd szétvalasat. Valami illetlent akarunk-e ezaltal? Nem. Mi meg
akarjuk adni az dallamnak, ami az dallamé, Istennek azt, ami az o6vé;
az  Udvozité  szavai  szerint: ,Adjatok meg a csaszarnak, ami a
csaszaré, az Istennek, ami az Istené”.

A Krisztus szuverén uralmanak megérzésével, vagy
elvetésével all, vagy bukik az egyhdaz. A fentemlitett
szabadegyhdzba hitszonokok bécsi kialtvanya is ezt az
igazsagot hangsulyozza s a torténelmi példak hosszi sora
bizonyitja, hogy a wvilagi szellemnek az egyhazba valo
bevonulasa megfosztja az egyhazat igazi jellegétél s éltetd
elemétdl: a missziotol.
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A megcsontosodott s elvilagiasodott skot allam-
egyhazban 1843. majus 18-an beallott nagy szakadas alkal-
maval, a torténelmi nevezetességi edinburghi gytilésen
Welsh dr., a theologia orszagoshirii professzora harsany
hangon tiltakozott az egyhazi alkotméany megsértése ellen
s a kirdly kovetének jelenlétében igy fejezte be tiltako-
zasat — melyhez a lelkipasztorok sz4dzai nyomban csat-
lakoztak —:

................ és most ezennel visszavonulunk, alazato-
san ¢és unnepélyesen elismervén az Ur kezét mind-
azon  dolgokban, melyek Dbenniinket sajait magunk
soknemli blinei s az egyhdz és nemzet blinei miatt
értek, de wugyanazon idoben biztos meggydz6désben
lévén, hogy mi semmineml kovetkezményért feleld-
sek nem vagyunk, mely ezen altalunk szeretett ¢és
becsiilt  allamegyhaztél valo  kényszer(i  elkiiloniilésiink
miatt bedllhat, melyben a lelkiismeretbe valo beavat-
kozas  altal tiszteletlenséggel illettetett  Krisztus  koro-
ndaja s  visszavettetett — Annak  egyediili és  legfébb
tekintélye, ki egyhazanak Kirdlya™.
Ez a nap volt a hatalmas skot szabadegyhdz sziile-
tésnapja.

Megszolaltatom e targyban a tiszantali reformatus
egyhazkeriilet néhai nagyrabecsiilt piispdkét, Baltazar
Dezs6 A-t is, aki az altala szerkesztett, egyéni hitvallasa-
ban ezeket mondja az egyhazrol és Jézus szuverénitasarol:

Az egyhaz nem iidvozit, hanem csak az evan-
gélium  altala  feltart  hatalmanak  segitségével az
tidvozité  Jeézus Krisztushoz vezérel Feje Jézus, aki
alapitotta s akitol a lathato vilagban hatalmat nyerte.
A hatalom az egész egyhdznak adatott, az egyhdz
tagjai  Osszességének. Eppen azért foldi  megjelené-
seben népuralmi, egyediil lathatatlan fejében: Jézus-
ban egyeduralmi. Alaptérvénye a szentiras; minden
torvéenye csak akkor hasznos, ha a szentirassal meg-
egyezikik (,,Reformatus Elet“.)

A ,szabad allamban szabad egyhazak™“ eszméje
megkoveteli, hogy amint egy szabad allam igényt tart a
népek  kozosségében  fliggetlenségére és  egyenléségére,
ugy minden szabad egyhdz fiiggetlen és egyenld legyen
az egyhazak kozott. A vallds szabad gyakorlatarol szo6ld
1895. évi  43. torvénycikk alkotmanyos uton  tehat meg-
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valtoztatanddo volna olymddon, hogy a felekezeteknek be-
vett, elismert és tirt felekezetekre valo kategorizdlasa
egyszersmindenkorra megsziinjon. A  vallasszabadsdg szel-
lemében érvényesiilnének a kovetkezd alapelvek: Minden
vallasfelekezet (vallasi testiilet) egyenld; minden vallds-
felekezet (vallasi testiilet) az allamtol fliggetlen; a vallas-
felekezetek  (vallasi testiiletek) autonom egyhazkdzségei-
nek vagy gyiilekezeteinek  hitvallomasat és  szervezeti
szabalyzatat, tovabba a megalakulasrél  sz0lo  jegyzd

konyvet a korményhatoésaghoz nem  jévahagyds, hanem
tudomasulvétel végett kell beterjeszteni ; a tudomasul
vételt csak az allam torvényeibe vagy kozerkodlesiségbe

iitk6z6 okok akadalyozhatjak meg; a kormanyhatosag
ellenérzése az egyhazakkal szemben csupan az allam-
biztonsagra s a kozerkolcsiség védelmére terjedhet ki,
egyébként a kormanyhatdésdg az egyhazak beliigyeibe
nem avatkozhatik.

A vallasfelekezetek egyenlosége s az egyhaznak az
allamtol vald filiggetlensége természetesen megsziintetné az
egyhazak politikai képviseletét; az orszaggyllés fels6haza-
ban nem ilnének ott a felekezetek képviseléi, — de ott
ilnének a kiilonb6z6 felekezetli magyar allampolgarok
egyéb cimek és jogok alapjan, aminthogy allampolgari jo-
gainknak és kotelességeinknek teljesen kiilonalloknak kell
lenniok felekezeti hovatartozasunktdl. Az éallam polgaraira
az a korilmény, hogy valamely vallasfelekezethez tartoz-
nak, sem eldny, sem hatrany nem lehet.*)

A Dbaptistak kitartanak a ,szabad allamban szabad
egyhazak“ eszméje mellett. Nincs mas torekvésiik, csak
az, hogy a vallasszabadsag szellemében végezhessék min-
dennapi A4hitatukat, J6l mondotta Rushbrooke dr., a Bap-
tista Vilagszovetség fotitkara romaniai latogatdsa alkal-
maval:

Amikor valamely allemtdl elismerést kériinké nem
szubvenciot (allamsegélyt) kériink. Meggy6z6désiink, hogy
gylilekezeteinket és intézményeinket a nép maga kell,
hogy fenntartsa szabad adakozésa altal. Az allamtol csu-
pan szabadsagot kériink - szabadsagot az  evangélium

*) Jegyzet. Mindaddig természetesen, mig a jelenlegi vallas-
tgyi torvények érvényben vannak, ragaszkodnunk kell az azok szel-
lemében  benniinket is megilletd minden olyan joghoz, melyeket
mint torvényesen elismert felekezetnek, a torvények — akar direkte,
akar indirekte — nekiink is biztositanak.
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imadkozhassunk. Ez a szabadsiag egyike a mi_ specialis
baptista megkiilonboztetd alapelveinknek. (,4z Udv Uze-

netete V. évf. 4. sz.)
*

Torténjék barmi a jelenvald vilagban, melynek tal-
flitott atmoszférajaban titkos tervek fesziilnek, —  Krisztus
orokké Ur marad. Ha latom az érckoporsot, melyben
hadvezér hiilt teteme pihen; ha latom az utca sarat, mely-
ben viragszirmot forgat az Oszi szél: Kempis biblikus sza-
vait morzsoljak ajkaim — sic transit gloria mundi, igy
mulik el a vilag dicsésége. . ,

Boldog ember az, aki foldi zarandokutjat Krisztussal
jarja végig. Rovid-e, vagy hosszi ez az ut, — nem fon-
tos. Fontos az, hogy a végtelenbe vezet Es ezt az tat
szabadda tette Krisztus a rajta jaro emberrel egyiitt.,.

Hiszek hat Krisztusban és a szabadsagban, mert bar-
mily valtozasokat idézzenek el6 a rohand évek, a teremtd
Isten és a teremtett vildg legszebb produktuma minden-
kor a szabad ember marad. A szabad ember, kit Krisz-
tus megvaltott a bint6l ¢és a halaltol. A szabad ember,
ki az eljovendo dicsOségben hisz. A szabad ember -—
szabad allamban és szabad egyhazban!
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