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Uj Magyarorszag felé

A harmincas évek oOta Uj magyar szellemi front
kezd kialakulni. Szellemi téren népi irdink lelkében
és a valosagban is kezd kibontakozni a szocialisabb,
az emberibb, az igazabb kozOsségi magyar élet. Az
urambatyamok Magyarorszaga, hala Istennek, kihalo-
félben van.

Eddig uri Magyarorszag voltunk, ezutdn népi
Magyarorszagnak kell lenniink.

Uj szellemi vilagok, Gj életformak keletkeznek.

Ennek az ) Magyarorszagnak a megdalmododi és
el6harcosai, a fiatal paraszt és népi ir6k, most rakjak
le az igazan magyar, mindenkit egyforman értékeld
szocialis uj ¢letforma alapjait.

De itt alljunk meg egy percre.

A gazdasagi élet atalakulasa nélkiil el sem lehet
képzelni az uj élet kialakuldsat.

Népi irdink megmutattdk a mostani tdrsadalom
minden szocialis és kulturdlis hibajat, s6t mar azt is
elénk rajzoltak, hogy az 10j népi, kozOsségi tarsada-
lomnak milyennek kell lennie. Iddig rendben is lenne
minden. A hiba csak ott van, hogy a szocialis problé-
makkal a foldreformon tul még elméletben sem ju-
tottunk.
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Szellemi iranyitoink hala Istennek vannak. De az
0j magyar gazdasagi élet nem elégedhet meg a fold-
reformmal. Nem elégedhet meg a javak igazsagosabb
elosztasaval, 0j gazdasagi életformara kell attérniink,
ha nem akarunk elveszni, ha be akarunk illeszkedni
aj uj népi Eurdpa kézosségébe.

De olyan gazdasagi életre kell berendezkedni,
amelyik minden magyar munkdskezet foglalkoztat.

A kiilterjes szemtermelés nagybirtok-védo draga
fényuizésérol le kell mondanunk és a magyar foldet
azoknak a kezébe kell adnunk, akik azon csakugyan
dolgoznak is.

De nem elég, hogy a foldet szétosztjuk. Az nem
cél, hogy nagybirtok ne legyen, minthogy az sem
cél, hogy minden mezdgazdasdgi munkasnak foldje
legyen. Ennek csak eszkoznek kell lenni egy olyan
¢letforma kialakitasahoz, amelyben a ko6zOsség min-
den tagja egyforman boldogulni tudjon.

Olyan gazdasagi életre kell berendezkedniink, ame-
lyikben termelési koltség szempontjabol versenyezni
tudunk mas allamokkal.

Koriilbeliil tiz esztenddvel ezel6ttig a hottentottak-
rol, a zulu-kafferekr6l, az eszkimokrol tobbet tudtunk,
mint a legmagyarabb magyarokrol, a magyar parasz-
tokrol. A vildg minden nagy és kis nemzetérdl a ko-
tetek egész sora jelent meg magyar nyelven is.

A magyar nép életérdl, Osi paraszt-kultarajarol,
szocialis problémair6l egészen a kdzelmultig alig tud-
tunk valamit.

A magyar parasztot a szomort emlékli népszin-
miivekbol, a kaszarnyabol és a korteshordordl is-
merték.

A kozelmultig mindig csak azok irtak a magyar
néprol, a magyar parasztrol, akik maguk nem voltak
parasztok, azt az életformat soha nem ¢lték. Tehat
nem is ismerhették. Szomori benne csak az, hogy
nem is igen akartdk ismerni. Csak vallveregetve, le-
ereszkedni akartak a néphez. Az igazi kozeledést sze-
gyeitek. Nem tartottdk uri dolognak, ha valakinek ko-
zeli, vagy méginkabb rokonsagi kapcsolata volt a nép-
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pel. Ezzel a parasztirtozassal annyira mentek, hogy a
lehet6 legrosszabbnak tartottak parasztnak lenni.

Altaldban szokassa lett nalunk, hogyha valakit
nagyon meg akartak bdantani, de azért mégis csak
ugy. hogy annak torvényes kovetkezményei ne legye-
nek, azt mondtak ra, hogy paraszt. Nemcsak a mult-
ban volt igy, igy van még most is.

Nincs a vildgon még egy allam, ahol egy foglal-
kozasi agat a tobbi tarsadalmi rétegek annyira lenéz-
tek volna, annyira lealazonak tartottdk volna, mint
nalunk.

Nemcsak az uraink szégyellik a parasztsagot, a
paraszt kapcsolatot, vagy rokont, de igy van ezzel a
jelzovel, ezzel a fogalommal maga a parasztsag is.

Az elmult esztendében az egyik felvidéki szovet-
kezet, a ,Hanza”, az 0jsagjaban vitasorozatot inditott
meg: ,, Parasztok vagyunk-e, vagy nem vagyunk pa-
rasztok?”

Es a hozzdszéldsok 90%-a tiltakozds volt: nem
vagyunk parasztok!

Ezt a megbélyegzd jelzét azok vallaltak, legin-
kabb, akik mar nem, vagy sohasem ¢ltek a paraszt
¢életformat.

A nagy tOmeg, a parasztsag nem vallalja. Sem a
szegény, sem a zsirosnyakd. Pogaroknak, foldmive-
seknek, gazdaknak, kisgazddknak, mezdgazdasagi-
termelOknek stb. mondjak magukat. A parasztsagot
nem vallaljak. De ez természetes is.

Az utols6 évtizedekben a kozéposztaly szamottevd
tagjait a parasztsdg szolgaltatta. A leghiresebb orvo-
sok, ligyvédek, mérnokok, stb. a parasztsag koziil ke-
riiltek ki. Legtobbnek paraszt volt az édesapja, vagy
ha az mar nem, akkor az Oregapja. Ezek a parasztiva-
dékok renegatok lettek. Szégyelték a parasztsdgot, sze-
gyeitek a fajtajukat.

A paraszt elnevezést pedig nekiink vallalnunk
kell. Ez a jelz6 csak addig sért6, amig tagadjuk, amig
szégyeljik. Ha az oOntudatosabb parasztsag vallalja,
hamarosan megbecsiilést jelent.
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Szocialis és kulturalis bajainkrél az utdbbi év-
tizedben mar a kotetek egész sora jelent meg. Fel-
soroltadk az elkOvetett hibakat, és utat is mutattak a
kikiiszoboléstikre.

De nekiink, sajnos, nemcsak kulturalis bajaink
vannak, ugyanolyan helytelen utakon jartunk eddig
gazdasagi téren is. De errdl, sajnos, a nagykozonség
szamara még alig irtak. Gazdasagi életiink multjarol
alig tudunk valamit. Ez a kis munka ezt a hianyt
szeretné potolni. Nemcsak a hianyokra és elkdvetett
hibdkra mutat ra, de megprobal utat is mulatni,
amelynek a kovetése ha egymagdban nem is oldana
meg, de mindenesetre eldsegitené Magyarorszag gazda-
sagi megujhodasat.



Gazdasagi életiink atalakulasa

Amikor az ij magyar gazdasagi lehetdségeket tar-
gyaljuk, nem elég a jovot szinesen, szépen felrajzolni,
kell, hogy a gazdasagi életiink multjat és jelenjét meg-
ismerjik. A magyarsdg szempontjabdl nézve is fon-
tos, hogy olyan jelenségeket is megtargyaljunk, ame-
lyek még a szakkonyveinkben sem szerepelnek.

Hogyan engedltiik kipusztulni dsi allatfajtainkat?

Minden vidéknek, minden tajnak, éghajlat és
talajviszonyaikbol adodéan mas az allat-, mas a
novényviladga és az emberfajtaja is.

Amikor, ki tudja hany ezer évvel ezel6tt, az ember
mostani haziallataink Oseit megszeliditette, nem. is te-
hetett mast, az ott ¢l6 allatfajtakat szeliditette meg.
Ez természetes is. Még ha akarta volna, sem tudott
volna mas vidéken honos allatfajtakat tenyészteni. Az
életforma 6t is, az allatokat is ahhoz az éghajlathoz
kototte, ahol olyanokka fejlodhettek, amilyenek voltak.

Eppen ezért az 8si kultarak mindegyikének ma-
sok voltak a szeliditett allatai. Késobb a kultarak egy-
masrahatdsa és a mar régen ki tenyészett allatfajtak
keresztezése lehetdvé tette, hogy bizonyos szeliditett
allatfajtak az egész vilagon elterjedjenek.
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De nem minden szeliditett allatfaj honosithato
meg egyforman mindeniitt. Vannak haziallatfajok,
amelyek csak a forr6 égdv alatt élnek, masok mér-
sékelt égov alatt, ismét masok csak hideg, sarki
¢ghajlat alatt. De még azonos éghajlat alatt €16 allat-
fajok sem cserélhetok fel mindig az attelepités karos
kovetkezménye nélkiill. A mérsékelt égov alatt is van
tengeri, hegyvidéki, alpesi, magasfoldi, folyovolgyi stb.
éghajlat. E kiilonb6zo vidékek leveg6jének mas a para-
tartalma, altalanos hémérséklete, az évente kapott nap-
fény mennyisége, mas a talaj Osszetétele és ezekbdl ki-
foly6lag mas a ndvényvilaga is.

Ugyanaz az allatfaj méas-mas éghajlat alatt mas-
mas novényi eledelekkel taplalkozik, s igy évszazadok
vagy évezredek alatt sajatosan fejlodik, szervezete at-
alakul és 4allandéan fogyasztott bizonyos ndvényfaj-
tak megemésztéséhez alakul az egész szervezete.

A magyar szarvasmarha

6si allatfajunk. Evszazadokig élt itt veliink, ugy,
ahogy az Isten megadta. Nyugodt természetével, igény-
telen fehéres-sziirkeségével, fekete orraval, gyonyori
villas szarvaval szinte Osszeforrott rideg paraszti éle-
tiinkkel. Evszazadokig istallot, valyat, takarmanyt,
abrakot soha nem latott. Télen-nydron, é&jjel-nappal,
esOben-hoban, zivatarban a szabadban ¢élt. Megszokta
sz€ls6séges hideg teliinket, szdraz, meleg nyarunkat,
hozzaalakult (akklimatizalodott) a mi éghajlatunkhoz.
Télen-nyaron maganak kellett taplalékrol gondos-
kodni. Nyaron legelt, télen amikor a ho leesett, a na-
dasok befagytak, a befagyott nddasokra hajtottdk ¢&s
a ho alol tarta, kaparta ki a sovany téli eledelt, a sza-
raz kakat, sast és a nadat. Ezt a sovany takarmanyt
igaz, megsinylették, a gydngébbje, vagy ahogy mina-
lunk mondjék, ,,a férgese” elhullott. El kellett hullnia
mar évszazadokkal ezel6tt. De ami megmaradt, azt
nem bantotta semmilyen tuberkulotikus betegség vagy
marhavész.
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Az oreg pasztorok elbeszélése szerint, amig ide-
gen, mas ¢éghajlat alatt kitenyésztett allatfajtdkat be
nem hoztak, a szaj- és koromfajas is ismeretlen volt.
A magyar marhat csak akkor fogtak be és fogjuk be
most is kivétel nélkiil mindeniitt (mert kiilonben most
is gulyakban ¢l), amikor igavonasra akartdk vagy
akarjuk hasznalni. A magyar fajta marhandl a tej-
hozam mellékes volt. Az volt a fontos, hogy dolgoz-
tassuk, megfolyattassuk, hogy utdédokat neveljiink.
Ha még fejni is lehetett, jo, de ha nem adott tejet, az
sem volt baj.

Szdval a magyar tajfajta marhat tejhozam szem-
pontjabol sohasem tenyésztettik. A kiilonbozo vidé-
keken éghajlat ¢és talajviszonyokhoz alakult fajtakat
sohasem kereszteztiik tervszertien.

Télink nyugatra 1évé allamok allatfajtai mind
az Alpesekben, mind a tengerparti kis parasztallamok-
ban egészen mas életfeltételek mellett fejlodtek. Az
Alpesek hegyi levegdje és novényvilaga egészen mas
allalfajokat alakitott ki. Ugyanigy a nyugati, tenger-
parti kis parasztallamok tengeri levegéji, paradis
éghajlata kitermelte az ott legjobban meghonosithatd
novényeket ¢és az ezeket legjobban kedveld allat-
fajokat.

A mult szazad masodik felében ezek a gazdasagi
Oszzeomlas el6tt allo kis parasztorszagok, a naluk ho-
nos, kiilonb6zé tajfajta szarvasmarhak kozil a job-
ban tejeld fajtakat addig keresztezték, amig a legtobb
napi tejhozamu, sok zsirtartalmi tejet ad6 fajtakat
kitenyésztették.

Oriasi gazdasagi follendiilést jelentett, hogy meg-
szervezték a tej és tejtermékek fogyasztasat és ki-
vitelét.

Az azeldtt legelészd, vagy mar igavonasra befo-
gott szarvasmarhat csak a tejelés és szaporodas cél-
jabol tenyésztették. Istallozasra fogtak, mozgasat any-
nyira korlatoztdk, hogy még inni sem engedték ki
az els6 megellés utan. Az liszOket ellésig legeltetik és
szabadon jaratjdk, hogy a csontjai megerdsddjenek.
IIp késébb, mint a gépek, nem igen hagyhatjak el he-
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lyeiket. Takarmanyozzak, abrakoljak és fejik. Ezen a
tej ¢és tejtermék gazdalkodason ezek a kis paraszt-
allamok meggazdagodtak.

Ezt nalunk is meglehetne csinalni.

A rideg joszagtartast fel lehetne valtani tehené-
szetekkel. A mi népilinknek is elkelne, ha minél tobb
tejel és tejterméket fogyasztana. Gombamddra szapo-
rodtak eldszor az uradalmi tehenészetek. De nem a
hazai kiilonb6z0 tajfajta, jobban tejeld magyar mar-
hat probaltak istallozassal, takarmanyozassal és ter-
mészetesen keresztezéssel Kkitenyészteni, nem, ez
esziikbe sem jutott.

Behoztak az idegen, alpesi, meg nyugati kis ten-
gerparti allamokban kitenyésztett fajtakat.

Ezek az idegen allatfajtdk mind az Alpeseken,
mind a nyugati kis allamokban, paradus éghajlat
alatt nevelédtek és nedvdus takarmanyon éltek. Ev-
szazadok alatt ezekhez az ¢letlehetoségekhez alakul-
tak. A mi éghajlatunk éppen ellenkezéje a nyugati
allamokénak. Nalunk, szarazfoldi éghajlat van, félig
steppe-klima. A mi éghajlatunkhoz szokott magyar
fajta marhat kellett volna ebbdl a célbol tovabb te-
nyészteni.

1880 ota ezt az Osi magyar marhat az idegen t&j-
fajtak kedvéért 80% -ban kiirtottuk. De ezek az ide-
gen tajfajtdk nehezen, vagy sehogysem akklimatizalod-
nak. Mintagazdasagokban, tehenészetekben mégcsak
megvannak, mert ott a béressel, a fejos gazdaval az
allatorvos is ott il a tehén faranal. De hol van a ma-
gyar parasztnak olyan lehetésége arra, hogy nemcsak
erre a célra kiképezett fejos gazdat, de hogy allator-
vost tartson. Nalunk sajnos falusi és kozségi allat-
orvosok nincsenek, hanem csak jarasorvosok. Es Ma-
gyarorszagon alig van olyan jaras, amelyike tiznél
kevesebb kozség vagy falu tartozna. Es barmennyire
szivén viseli is az allatorvos a rdbizott allatok egész-
ségligyét, a munkajanak alig van jelentdsége.

Azok az idegen tajfajta szarvasmarhdk, amelyek
a kisgazdak kezén vannak 80% -ban, valamilyen tu-
berkolotikus betegségben szenvednek. A magyar kis-



13

gazda gazdasagi lehet6ségei nem engedik meg, hogy
a tejelésre beallitott marhdkat észszerlien takarma-
nyozza ¢és istalloban tartsa. A kisgazdaknal majdnem
mindeniitt egész nyaron at vagy legelén, vagy ha
nem ott, akkor jaromban van a tejelé marha. Ter-
mészetesen ilyen tenyésztés mellett valami sok tejet
nem is adhatnak. Viszont a magyarfajta marhak ko-
zOtt is vannak jobban tejelok. 5—6, 8 liter tejet is
adnak.

Es hogy milyen tejet?

Nincs olyan idegen lajfajta szarvasmarha, ame-
lyik nalunk ilyen izi és ilyen zsirtalmi tejet adna.
Ezeket a jobban tejel0 magyar marhéakat kellene meg-
kimélni az igavonastol, a legeldre jarastol, a legelén
koplalastol. Csak istallokban kellene tartani és amirdl
a magyar gazda sohasem dalmodhatott, jol takar-
manyozni €s jobb tejelé magyarfajta marhakkal ke-
resztezni.

A szalontai diszné

Nemcsak a szarvasmarhak, minden évszazadokig
vagy évezredekig itt €16 allatfajtank éghajlatunkhoz
alkalmazkodott. gy akklimatizalodlak a kiilsnboz6
disznofajtak is. Régebben disznaink sem lattak olat,
valyit és takarmanyt. Az élelmiiket télen-nyaron ma-
guknak kellett megkeresni. Nyaron legeltek, turkal-
tak, télen meg azt ették, amit a megfagyott f6ldon, a
behavazott és befagyott nadasokban talaltak. Kegyet-
len, kemény élethez voltak szokva. Es hogy megszok-
tak, hogy kibirtdk, bizonyitja az, hogy voltak. Ilyen
koszt mellett zsirra nem is hizhattak meg, nem is na-
gyon alkalmasak hizlalasra. De ezek kozt is voltak
olyan fajtak, amelyeknek a sorsuk jobb é¢letlehetosé-
get adott. Voltak olyan tajfajtak, amelyek nyaron le-
geltek, télen meg az Alfold és mas vidékek erddségei-
ben makkoltak. Mert valamikor az Alf6ldon nemcsak
oridsi kiterjedésti délibabos legeldk voltak, de valto-
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gattak ezeket a mocsari tolgyerdoket is. Az erdéségek-
ben telelt disznok nem sinylették meg annyira a telet,
mint a tobbiek.

Ha tervszerlien megprobaltuk volna ezeket az Osi,
félig vadon ¢l diszndfajtdkat kitenyészteni, a hizé-
konyabb egyedek keresztezésével és jobb takarma-
nyozasaval, akkor nem lenne problémank a sertés-
VEsZ.

Az angolok a haboru utani idékben kitenyésztet-
tek egy 0j hussertés fajtat. Ez jovedelmezdbbnek bi-
zonyult, mint a berkshirey, yorkshirey, vagy a ma-
gyar szarmazasu, de Balkanb6l nem mindig szeren-
csésen keresztezett mangalicak akarmelyik vallfaja.
Ezek mind zsirsertések. De az ujabb idokben, hogy a
hust mar tudjak évtizedekre tartositani (konzervalni),
s mert a csak husra nevelt disznok lényegesen keve-
sebb takarmanyt fogyasztanak, tenyésztésiik igen jo-
vedelmezonek bizonyult.

De ezekre a kitenyésztett fajtdkra jobban vigyaz-
nak, mint az aranyra. Elve nem engedik kivinni az
orszagbol semmilyen &4ron. Ez természetes is. Mert
ha akarmelyik allam ezeknek a fajtdknak a tenyész-
tésével versenytars lesz a vilagpiacon, akkor az arak
iranyitasaba is beleszolhat. A mi illetékes uraink va-
kargattadk a fejiilket. Valamelyiknek mégis egészséges
Otlete tamadt. Utana kellene nézni, hatha van nekiink
olyan disznoéfajtank amelyet érdemes lenne husra te-
nyészteni?

Gazdasagi életlink multjat kutatdé tuddsainkhoz
fordultak. Azok azt mondtak: dehogy nincs! Tenyész-
sz€k ki a szalontai vords disznot. Azzal ugyis az volt
mindig a baj, hogy nem tudtdk zsirra hizlalni, olyan
volt mindig, mint az agar. Illetékes uraink megdriil-
tek. Rogton fel is kerekedtek és mentek, mentek.
Hova is mehetek volna? A Hortobagyra. Eldszedték
az Oreg kondasokat, vallattak Oket a szalontai vOros
disznok iranyaban. De az Oreg pasztorok nem tudtak
szalontai disznét adni, de mégcsak mutatni sem. Az
Oreg szamadok szomortian mondtak: ,Nem kollott az
man uram, a fenének se, az utdjat ma' ugy kollott
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agyoniitni. Nem tudtuk Oket elanni. Pedig azok votak
am a disznok! Majdnem akkordkra ny6ttek, mind
egy szamar. Hossza, gorbehatt, vords szoérti disznok
vétak. Hossz kdesog orral.”

Disznokeresd uraink szomoruan hagytak ott a
hortobagyi pasztorokat, akik nemcsak, hogy szalontai
voros disznot nem tudtak nekik adni, de még csak
veliik keresztezettet sem.

Uj remény'ekkel elindultak a masik szomora és
kéteshiri, vagy inkabb hirhedt¢ valt allattenyésztd
pusztdnkra, Bugacra. Pésztorvallatdas a disznok ira-
nyaban. De bizony a bugaci kanaszok sem tudtak tob-
bet mondani, mint a hortobagyi sorstarsak: — Uram,
hisz esztendd oOta nem lattam szalontai disznét —,
mondta az 6reg kanaszszamado.

Uraink tires kézzel mégsem akartak hazajonni,
megnyult orral és megcsappant reménnyel nyakukba
szedték a labukat és jartdk az orszagutakat. Hogy hat-
ha a parasztoknal, a kisgazdaknal sikeriil egy parat fol-
hajszolni. Nem akarom leirni az egész tutjukat, csak
az eredményt. Nem talaltak semmit. Legalabb is nem
azt, amit kerestek. Sok helyen mar nem is emlékez-
tek ra, ahol emlékeztek is, 15—20 esztendé kozott
valtozott az az 1d6, amikor még volt. De mindeniitt
azt mondtak és mondjak még most is az Gregebb em-
berek, akik ismerték ezt a disznofajtit, nem emlékez-
nek ra, hogy ezek koziil valamikor egy is a ,sajat
dogibe” elpusztult volna. ,Nem kollott azt otanyi, —
mondja egy Oreg kanaszszamadd —, csak mink oOtot-
tunk ki koziliik néha-néha egyet-egyet a fiitykossel,
hogy a bogracsba is kertijjon valami.”

Mar hazafelé tartottak a disznokeresok, hogy
megbizdjuknak beszdmoljanak munkdjuk eredmény-
telenségérol, amikor wvalaki folhivta a figyelmiiket,
hogy az Allatkertben is van szalontai diszné. Ha mai-
minden kotél szakad, akarmilyen aron is, onnan sze-
rezzenek be egy par szalontai malacot. Mentek is az
urak az Allatkertbe. Eléadjak az igazgaté Grnak, hogy
mi jaratban vannak. A szalontai vords disznd malacai-
bol szeretnének elvinni legalabb egy parat. Az igazgatd
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elmosolyodik, abbol uraim nem visznek egy fiat sem.

— Miért? Az Allatkert nem ad el?

— Nem, mert nincs. Két évvel ezelétt doglott
meg az utolso.

Ezek a szegény urak ugy érezték, mintha oda-
ragadtak volna a fo6ldhdz. Nem akartak elhinni, nera
akartak belenyugodni, hogy nincs tovabb. Hogy hidba
minden faradozds ezt az Osi allatfajtat is kipusztitot-
tuk. Orszagjarasuk alatt a Biharmegye csonkaorszagi
részén talaltak a legkozelebbi nyomokat. Ott még a
pasztorok arrdl beszéltek, hogy til a hataron, Bihar-
megyének az akkor romanok altal megszallt részén
talan még volna. Azdéta mar nemcsak Biharmegye,
Erdély egyrésze is visszatért. Taldn keriilne szalontai
voros disznd is.

A bakonyi diszn6.

Disznokeresked6 uraink nem adtak fel a reményt,
ujra elmentek a néprajzi tuddsokhoz, hogy ajanlja-
nak masik Osi magyar disznofajtat, mert a szalontait
hiaba keresik. Ott azt a valaszt kaptak, hogy probal-
jék kitenyészteni a bakonyi disznot. Ez is egyik Osi
allatfajunk. A Bakony rengetegeiben ¢élt évszazadok
Ota. Nyaron legelt, télen makkolt. Ott keresztez0dott
a vaddisznokkal. Soha Olat, valyat, takarmanyt nem
latott, megszokta a Bakony éghajlatat. A Bakonybol
csak akkor keriilt ki, amikor egy-egy csordat a haj-
csarok valamelyik nyugati piacra hajtottak. Mert ré-
gebben nemcsak a disznoknak, de minden labas-
joszagnak gyalog, legelészve kellett megtenni az utat.

Az Oreg pasztorok elbesz¢lései szerint igen gyak-
ran megtortént, sét altalanos volt, hogy a vaddisznok
is egy-két napig kitartottak a falkdval a nyugat felé
vezetd legelészé titon, de aztdn gyanusnak tartottdk a
dolgot és otthagytak a falkat.

A sertésvész ezeknél a fajtaknal is ismeretlen foga-
lom volt. Es, mert a legel6jikk sokkal jobb volt, mint
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az alfoldi disznoké, vagyis téli élelmiik, a makk, sok-
kal boségesebb volt, mint azoknak az alfoldi fajtak-
nak az ¢élelme, amelyeknek a ho alol kellett kitarni
a kotut, gyékénytdvet és sulymot, ezek sokkal hizé-
konyabbak voltak. Az erdei koszton is jo hussertések
voltak, de a Bakony vidékén befogva, szemes takar-
manyon hizlalva, mint zsirsertést is igen szerették.

A makkon hizott diszné husa és zsirja egészen
mas, kissé kellemetlen izi, mint a szemestakarma-
nyon hizott disznd zsirja és husa. Ezen ugy szoktak
volt segiteni, hogy levagas el6tt egy par hétig szemes-
takarmanyt adtak neki. Meg lehetett hizlalni igen ko-
vérre 1s, mert hatalmas, erdscsonti disznok voltak,
birlak 1abon.

Ezt a disznofajtat akartdk kitenyészteni, Ossze-
jartdk a Bakonyt széltibe-hosszaba, keresztiil-kasul,
de bizony az 0si bakonyi disznobol nem talaltak egyet
sem. Az Oreg pasztorok csak egyik helyrél a masikra
kiildozték oket, hogy: Nézzék meg itt, vagy amott,
mert nekiink mar nincsen. De bizony nem talaltak
azok egyet sem, sem itt, sem amott. Elkeriiltek akkor
a zirci apatsag uradalmaiba is, hat itt nem jartak
hidba. Sok faradtsagukat siker koronazta. Allitolag
a zirci apatsagban talaltak egyet: kitomve.

Mit tudnak hivatalosan a mocsari disznorol?

A Korosok és a Tisza kornyékének mocsaraiban
régebben nagy csordaban ¢él6 diszndfajtarol? Vannak
oreg pasztorok még most is, akik mint stilymos vagy
sulyomi disznot emlegetik. De legtobben csak mocsari
halaszdisznénak hivtak az életmodja miatt. Ez a
diszn6 nem igen szeretett legelni, a mocsarakban élt,
mig azok be nem fagytak, s6t még taldn azutan is.
A stlyom volt kedvenc csemegéje, de halaszott, raka-
szott is. Az Oreg pasztorok elbeszélései szerint hatal-
mas gorbehatd diszndé volt. De mar Oszerintiik is
50—60 év 6ta nyoma sincs.

De ugyanigy volt sajatos disznofajtija az Or-
manysagnak is. Az elhagyott Drava-medrek és kionté-
sekben sajatos disznofajta ¢élt. Ami nem volt azonos
a tolnai, sarkozi, somogyi, vagy a zalai mas diszno-
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fajtakkal. Hol vannak ezek? Mit tudunk ezekr6l?
Hivatalosan talan semmit. Pedig ezek még nem
veszlek ki. Ezekbdl itt-ott a kisgazddk kezén még
mindig keriil. Ezeket soha nem oltottak és mégis nem
emlékeznek ra, hogyha az egész falu diszndéallomanya
megbetegedett vagy elpusztult is, hogy ezek koziil
csak egyetlen-egy is elpusztult vagy megbetegedett
volna. Pedig sok helyen k6zds legeldre jartak.

Hogy ez igy van, akit érdekel a magyarsag sorsa,
konnyen ellendrizheti, 0k legtobbszor nem is tudnak
arrol, hogy milyen az a diszno6fajta, amit tartanak és
hogy miért maradhatott meg olyan ellenallonak. Még
az sem tudatos, inkabb csak 0sztonds, hogy nem akar-
melyik disznohoz hajtjak bugatni.

Ezeket a még meglévd, betegségekkel szemben
ellendlld fajtdkat kellene hozzaértd6 szakembereknek
Osszevasarolni és minden vidéknek a kiilonboz6 vidé-
kek ellenallo fajtainak keresztezésével is tovabb te-
nyészteni.

A birka

Most, hogy egy kicsit kezdiink magunkra éb-
redni, kezdjiik az igazi népi értékeket megbecsiilni,
népiesen kezdiink o6ltozkodni. Urholgyeink himzett
bekecskét és kodmonkét viselnek. De minél dusabban
himezve, mert csak az a szép ¢€s igazdn magyaros.
A nép mindent gy csinalt nalunk, hogy vagy-vagy.
Ha himzett, hat legyen himzett. Sem a bekecskén, sem a
kddmonkén nem igen szabad {ires feliiletnek maradni.

— Jo6, — mondjak a sziicsok: Kihimezziik mi akar
a farkat is, csak a stiri himzésre nem j6 am sem a
merindi, sem a féslis, sem semmilyen idegen birka-
fajtanak az irhaja. Egyiket sem lehet kihimezni, me:t
a stiri himzésnél mind atszakad.

»ourt himzésre csak a magyar racka irhaja jo.
Hozzanak azt, mert mi nem tudunk beszerezni.” A
szlicsok egyontetli véleménye: amit még lehet elég jol
himezni, az a ,,roman racka”.
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Miben kiilonboznek ezek a tobbitdl és mi kiilonb-
ség van a kett6 kozott?

A magyar racka egyenesen csavart szarvi, a ro-
man racka csigaalakban csavart szarva.

De nehogy félreértés legyen, az sem roman juh, ha
annak mondjuk is.

A Havasalfoldon maradt OJseink, a magyarok,
tatarok, kunok, jaszok, bessenydk, torokok, stb., akik
ott, sajnos, nagy részben elolahosodtak, tenyésztették
ezt a birkafajtdit. Mihozzank az erdélyi olahokon ke-
resztiil jott. Ezért nevezziik roman rackénak.

Itt még szerencsére nem veszett el minden. Ur-
holgyeinknek nem kell lemondani a himzett subdk
¢s kodmonkék viselésérél. A hortobagyi legelén hala
Istennek még egész nyaj magyar rackat Oriznek.
De ez aztan szoszerinti. Ugy vigyaznak erre a juh-
nyajra, mint a himes tojasra. Ebbdl nem igen szabad
himezni. De az utols6 15 darab fekete rackat, amibdl
az a hires subagallér késziilt, Gyorffy Istvan néprajzi
egyetemi tanar a mészarosok kezébdl szedte ki halala
elott par esztenddvel. Azdta ezt Karcag varosa Orzi.
Ma természetesen nemcsak 15 darab van, mert azdta
mar szaporodtak is. Ha eddig megmaradtak, remél-
hetjiik, hogy nem is fognak kipusztulni. Most mar jo
kezekben vannak.

A magyar parasztlé

A legosibb allatfajtank. Kevés mas allatfajtank-
r6l mondhatjuk el ugyanezt. Egész biztosan az Os-
hazabo6l hoztuk magunkkal. Ki tudja, hany évszaza-
dig vagy évezredig tenyésztettik a még Oroszorszag
tertiletén maradt rokonainkkal?

Ezt az orszagot nagyrészben ennek lofajtanak ko-
szonhetjiik, 6seink evvel a lofajtaval szerezték meg
ezt az orszagot és evvel a lofajtaval gy6zték le Europat.

Az akkori vilagban elképzelhetetlen napi tel-
jesitményt tettek meg ezzel a loval. Az eurdpai né-
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pék a kengyelt nem ismerték El sem tudtadk kép-
zelni, mi fan terem. Oseink tizszer annyi utat tudtak
megtenni egy nap alatt, mint a tdbbi eurdpai népek.
A gorog mitologia kentaurjait 6seinkrél mintaztak
meg. Kentauroknak nevezték azokat a félig emberi,
félig lotestli szornyeket, akiket ¢€lve természetesen
sohse tudtak elfogni, hiszen a valésagban nem létez-
tek.

Oseinkkel néhanyszor harcoltak a Fekete-tenger
kornyékén, de mindig rafizettek. Meg voltak gyo-
zO0dve, hogy azok a félelmetes lovas ellenségek 0Ossze
vannak ndve a loval. Maskép az 6 ismereteik szerint
nem is lehetett elképzelni. Hiszen ezek 16hatrol nyi-
laztak, nem iranyitottdk zablaval a lovat és mégis
mindig tudtdk a lovak, mit kell csindlni, merre kell
menni. Ezt nem tudtdk megérteni. Nekik nem ilyen
lovaik voltak.

Ezt nem éppen a kengyel hasznalatanak, hanem
az Osi lofajta szivossdganak, értelmi képességének ko-
szonhették. Ennek a lofajtanak elég volt egy gyonge
térdszoritas, vagy egy hang és tudta, mit kell csi-
nalni. Nincs a vilagon még egy ilyen értelmes lofajta.
Igénytelenebb, mint a szamar €s szivosabb az 0szvér-
nél. Napokig birta az éhséget és a szomjusagot. A ta-
karmanyban nem valogatott. Konnyd volt akklimati-
zalddnia, mert az 6shazéban is hasonld éghajlat alatt
¢élt. A legujabb haboruk bizonysaga szerint a paraszt-
lovak a legjobb katonalovak mind sik vidéken, mind
hegyi terepen. Mi lett velik?

A parlagi tyik

Amint a mult szdzad masodik felében felbuzdul-
tunk a nyugati kis parasztallamok tej- és tejtermé-
keken vald6 meggazdagodasan, ugyanugy példat mu-
tattak ezek a kis allamok arra is, hogy hogyan kell
meggazdagodni a baromfitenyésztésen, a tojasgazdal-
kodason.
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A habort utani évtizedekben olyan Oriasi jove-
delmeket raktak zsebre ezek a kis allamok, hogy erre
inég mi is felfigyeltiink. Ha 6k meg tudtdk csinalni,
mi is meg tudjuk csinalni. Felbuzdultunk, tettiink egy
nagyot ¢és merészet. Allamkolesonokkel tyukfarmokat
létesitettiink.

oriasi Osszegeket fizettek ki idegen tyukfajtdk be-
hozatalara, amelyek idegen éghajlat alatt tenyésztéd-
tek ki.

Hoztak a leghornokat, a Rhode Islandokat, az
Orpingtonokat. Néttek az ailamkolcsonds tytkfarmok.

Az els6 évben megfelezte dket a baromfi-pestis.

Ot év mulva eltiintek allamkolesondstdl, mindenes-
tél. Ez természetes is. Nem birtak a nekik szokatlan
szarazfoldi éghajlatunkat.

A mi 0Osi, évszdzadok alatt kifejlodott tyakfajtank
nem volt jo. Pedig arra nem fizettek volna ra. Ez a
tyukfajta évszazadokon keresztiil itt ¢élt velink. Té-
len-nyaron a hazak, a tanyak koriil a fakon tanyaz-
tak és tanyaznak még most is, ahol vannak. Ha kap-
tak enni, j6, ha nem kaptak, ugyis jo volt. Amire
sziikségiik volt, megkeresték maguknak. Nem igen
kellett veliik torddni és nem is igen térodtek. Még csak
eszébe sem jutott senkinek sem, hogy takarmanyozas-
sal és kiilonbozd, jobban tojo tajfajtak keresztezésé-
vel talan ezeket is ki lehetne ngy tenyészteni, hogy
legaldbb annyit tojnanak, mint a nyugati fajtak.
Nem, ez esziikbe sem jutott. Azoéta torjiik a fejiinket,
amikor talan mar kés6. Most mar az allam csinal
tobb helyen parlagi tyukfarmot. Ahol a tyukasz-gaz-
daval az allatorvos is olt van. Mégis alig van esz-
tend0, hogy ne pusztitana a baromfipestis. Nem is be-
szélve a kisgazdak kezén 1évo tyukok évenkénti pusz-
tulasarol.

A paraszt parlagi tyukok pusztuldsarol!
Ezekben a tyukaszévekben a magyar paraszt-
gazda, ha tojasat, vagy tyukjat, jércéjét el akarta
adni, ha egész tyukaszatot nem is, de legalabb egy
Rhode Island, leghorn vagy orpington kakast kellett
beszereznie, mert a kisebbet toj6 magyar parlagi tyuk



22

nem kellett senkinek sem. Régen, az oregek elbeszé-
lése szerint, a baromfipestis ismeretlen fogalom volt.
Azoéta alig van esztendd, hogy az orszag valamelyik
részén meg ne felezné a baromfiallomanyt.

Komondor

Osi allatfajtank ez is. A régi pasztorvilagnak talan
legnélkiilozhetetlenebb 4llata. A masik nyajorzé ku-
tyafajtaval, a pulival egyiitt tobb becsiiletiik volt a
régi pasztorvilagban, mint sok fattyu bojtarnak. A
régebbi pasztorvilagban, amikor a kutyanak nem-
csak az a szerep jutott, hogy az elkévalygd, tilosba
tévedt joszagot visszaterelje, hanem ami ennél sokkal
fontosabb volt, hogy a szamado és a gazda rovasa
egyezzen.

Megérizni a joszagot, ,hogy bele ne essen a
horgya”. Erre kellettek a komondorok. A régi mo-
csaras, erd0s vilag igen sok farkasnak és talan még
tobb talajat, hitét vesztett szegénylegénynek adott ta-
nyat. Ha az akkori tarsadalom ki is vettette Oket,
¢élni mégis csak kellett valamibdl. De mert 6k sem vol-
tak sem jobbak, sem rosszabbak azoknal, akiket nem
tiztek a mocsarvilagba, 6k is szerettek volna jol élni és
meggazdagodni. Igen jo csabitok voltak erre e juh-
nyajak, disznocsordak, gulydk €s ménesek falkatol le-
szakadd, elkovalygd baranyai, bocijai és csikéi. Eze-
ket mindig lehetett értékesiteni. Vevd mindig akadt.
Egy-két hitvanyabb bojtarral konnyen elbantak, még
akkor is, ha kutydval volt, ha az a kutya puli
volt. De a nagyobb joszagnal szivesebben tartottdk a
komondort. Ezt a hatalmas, fehérszori, borjinagy-
saglu kutyat. Ez nemcsak a farkasokkal kiizdott meg,
amelyek jobban féltek téle, mint a pdasztoroktol, de
réme volt a szegénylegényeknek is. Amelyik ménest,
vagy gulyat komondorok keriilték, onnan nem volt
tanacsos elkotni a joszadgot. Ez még lohdton sem si-
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keriilt. Mert legénynek kellett lenni annak a talpan,
akit nem szedett le a 16r6l a komondor. Még csak el-
menekiilni sem lehetett eldle. Ha nem volt jo fegy-
vere és még messzirdl le nem tudta 16ni, akkor el-
bucsuzhatott az arnyékvilagtél. Mert ha a komondor
szét nem szedte, mig a pasztorok odaértek, akkor a
pasztorfiitykosok segitették at a masvilagra. Nincs
még egy ilyen értelmes kutyafajta az egész vilagon.
Tanulékonyabb még a pulinal €s puminal is.

Amelyik pasztornak, gulyasnak, csikosnak ko-
mondora volt, nyugodtan megtehette, hogy ¢&jjel ott-
hagyta a nyajat, gulydt vagy ménest és elmehetett, ha
kedve volt, a csardaba, vagy akar a hetedik hatarba
a babajadhoz. Nem lehetett a nyajjal baj. Megorizték
a komondorok. En magam is tobbszor tapasztaltam,
hogy amikor a gulyasnak valami dolga volt a faluban,
odahivta a kutyat és ugy beszélt vele, mint valami
emberrel: ,,En most elmegyek, nehogy hiba legyen! A
kukoricaba meg a laposon tulra ne menjen egyetlen jo-
szag se. Csak este gyiivok vissza. Nesze itt a kenye-
red.”

Hogy mit értett és mit nem értett ebbdl a kutya,
nem tudhatom. Csak azt from le, amit lattam. En
ugyanis tobbedmagammal ott dolgoztam a csatorna-
zasnal. Lattam, hogy az egész id6 alatt a komondor
farkcsovalva nézett a gazdijara. Ott alltunk a cserény
elott, még délelott volt, alig egy oOraval azeldtt regge-
liztiink és 6k is. A gulyds bement a cserénybe, kiho-
zott egy jo karaj kenyeret, odaadta a komondornak,
az elvette, letette maga elé és tovabb nézett a gazda-
jara. Az megsimogatta a kutya fejét, felénk megbil-
lentette a kalapja szélét és elindult a varos felé.

A varos oda koriilbelill nyolc kilométer. Ameddig
szemmel belattam, mégcsak hatra sem nézett a gu-
lyas. A kutya egy darabig allt, lecsliggesztett farkkal
és nézett utdna. Amikor mar vagy kétszaz lépésre le-
hetett, a kutya folvette a kenyeret és odatette az ar-
ny¢kba a cserény mellé. Rank nézett, megcsovalta a
farkat és hatalmas ugrasokkal loholt a kukorica felé,
ahol egy borji mar a kukorica szélében legelgetett.
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A borji nem varta meg, hogy a kutya odaérjen, fol-
tartott farokkal nyargalt a tobbi felé. A komondor
utana. Nem tudta elérni addig, mig a borju a tdbbi-
hez nem ért, megallt, nagyot ugatott és visszament
oda, ahol a borju legelt a kukorica szélibe. Ott egy
kicsit lehasalt a gulya fel¢ fordulva. De csak egy par
pillanatig maradt ott. Folugrott és a koriilbeliil 600
darabbdl all6 gulyat megkeriilve, a masik odalra
ment. Ott se maradt soka, koriilbelil minden 10—15
percben megkeriilte a gulyat.

Délben mi a cserény elé mentiink ebédelni. Igen
jol ismert benniinket a kutya, mert hetekig odajar-
tunk dolgozni, 6 is odajott, megallt egy kicsit, meg-
nézte a kenyerét és ment vissza a joszagokhoz. Igen
meleg volt, a nyelve majdnem félréfnyire logott ki a
szajabol. Néha-néha elszaladt a valythoz, egy Kkicsit
ivott és szaladt tovabb. Figyeltem, mert igen érdekelt
a joszag, mindig szerettem. Oda akartam hivni és egy
darab szalonnabért akartam neki adni. Nem jott oda.
csak akkor, mikor megkeriilte a joszagot. De sem a
szalonnabdrt, sem a kenyeret nem fogadta el egvikdnk-
t6l sem. Pedig amikor a gazdaja ott volt, mindent elfo-
gadott. A gazdaja csak késé este jott haza, a kutya ad-
dig nem pihent. Mikor a gazdaja hazajott, a kutya
megette a kenyeret és lefekiidt a cserény fardhoz. Gaz-
daja ott volt, nem érdekelte tovabb, mit csinal a jo-
Szag,

Ilyen és még ennél kiilonb teljesitményeket, ez-
ret és ezret tudnanak a komondorrdl a pasztorembe-
rek elmesélni. Ezt a kutyat idegennek nem lehet mé-
reggel vagy gombostiivel megetetni. A betanitott ko-
mondor idegentdl, akarmilyen ¢éhes, nem fogad el
semmiféle ennivalot. Egy-egy komondorkolydkeért igen
sokszor két borjut vagy csikot is adtak a pasztorok.

A vilaghaboru alatt ittjart német katonatisztek-
nek feltint a magyar komondor hihetetlen tanulé-
konysaga. Egyparat Osszevasaroltak és vitték ki Né-
metorszagba. 1929-ig a kiilonféle tajfajtakat addig ke-
resztezték, amig egy olyan komondorfajtat ki nem
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tenyésztettek, amelyik valamennyinek az elényeit ma-
gaba nem foglalta.

A jove Magyarorszagat csak ugy tudjuk felépi-
teni, ha alaposan ismerjiik annak népét, allat- és no-
vényvilagat és ezeknek életlehetdségeit. Itt még sok-
sok hianyt kell potolnunk.
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Gazdasagi szakoktatasunk

Gyorffy Istvan halala elott megjelent konyvében
egy igen érdekes, de ugyanolyan szomoru dolgot
emlit.

Koriilbeliil tiz esztend6vel ezel6tt valamelyik né-
met gazdasagi egyetemen egy baskir fiatalember ta-
nult. Igen rendes ember volt. Tanarai szerették. Ami-
kor elvégezte tanulmanyait, egyik kedves tanara, aki
igen folkésziilt és becsiiletes lelkli tudos volt, a kovet-
kezO szavakkal bucsuzott el tble: ,Hat kedves bara-
tom, maga nagyszeriien megtanulta azt, hogy hogyan
kell tengeri levegdjii, paradis éghajlat alatt gazdal-
kodni. Csakhogy ennek Baskiridban semmi hasznat
nem veszi, mert Baskiridnak szarazfoldi steppe ég-
hajlata van. Ott csak szaraz gazdalkodast lehet foly-
tatni. Europaban egyetlen orszag van, amelyiknek az
éghajlata egyezik Baskiridéval: Magyarorszdg. Men-
jen el oda, iratkozzék be ott az egyetemre és tanul-
jon ott egy par évig. Tanulja meg, hogyan kell sza-
raz gazdalkodast folytatni.”

Ez a szegény baskir fiatalember el is jott hoz-
zank. Elment az egyetemre és jelentkezett, hogy 0
be akar iratkozni szarazgazdasagot tanulni. Egyetemi
tanaraink csak néztek. Hat az mi? Mi az, hogy szaraz-
gazdalkodas?
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Ez a szegény fiatalember, akit kés6ébb én is meg-
ismertem, a vidéki egyetemeken is ugyanigy jart.
Seholsem tudtak a szaraz gazdalkodasrol. Valahogy
elkeriilt azutan a néprajzi muzeumba Gyorffy Istvin-
hoz, 6 nyalt aztan a hona ala és elvitte az orszag kii-
16nb6z6 vidékeire a parasztgazdakhoz, hogy megta-
nulja azt, amit az egyetemeken nem tudnak, hogyan
kell Magyarorszagon gazdalkodni.

Mintagazdasagaink, kisérleti telepeink, még ha
allami kezelésben vannak is, mind Oncéluak. Még
akkor is, ha nem ilyen célzattal létesiiltek. Mert nem
veszik tekintetbe a magyar paraszt gazdasagi lehetd-
ségeit, életformdjat és munkamoddszerét. Csodalkoznak,
hogy hidba tenyésztenek, vagy termelnek ki valamit
minta gazdasagokban vagy kisérleti telepeken, az a
magyar parasztnal sohasem sikeriil. Sohasem tud
olyan terméseredményt felmutatni, mint a mintagaz-
dasagok vagy kisérleti telepek. Persze, hogy nem tud.
Amit a mintagazdasagokban és kisérleti telepeken
meg tudnak csindlni, azt nem mindig lehet megcsi-
nalni a parasztoknal. A mintagazdasagok ¢és kisér-
leti telepek kivétel nélkiil elsérendti f6ldon gazdalkod-
nak. A termelési koltség nem annyira fontos, mint a
terméseredmény, lis ha barmilyen kitiind fajtat ter-
meliink is ki, abb6l a magyar parasztnak nem sok
haszna van, mert az & mas Osszetétell, silanyabb,
vagy még jobb foldjén is, az 6 korlatolt anyagi lehe-
toségével nem tudja ugyanazt elérni. Nagyobb baj
azonban talan még az, hogy tanitasaik nem elég meg-
gy6zoek. Igen jellemzd példa erre a tragyakezelés.
Tobb, mint két évtizede oktatjak szakiskolainkban,
népmivelodési eldadasainkon a helyes tragyakezelést.
Hogy milyen oOridsi haszna van annak, hogy hany
szazszazalék terméseredményt tudunk elérni ugyan-
annyi trdgyamennyiséggel, ha megfeleld tragyagddor
all rendelkezésiinkre, s ha a tragyat szakszerlien kezel-
juk Ezerszer kimutattak ¢és bebizonyitottak, hogy a
tragyatelep elkészitésének koltsége mar egy év alatt
megtériill. Aranykaldszos gazdaink is vannak mar
tobb ezren, akiknek mindegyiknek a fiilébe ragtak a
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tragyatelep sziikségességét, és hany kisparasztnal ta-
lalunk ilyen akar betonbol, akar téglabol kibetonozott
tragyagodrot? En azt hiszem, meg tudnam szamlalni
Oket a tiz ujjamon. Ilyen példat akar szazaval tudnék
elsorolni, ami azt bizonyitja, hogy nem elég azt tudni,
hogy mit tanitunk és mit tanitsunk, ennél, azt hiszem,
sokkal fontosabb hogyan tanitsunk? Ezen mulik
minden. Mert ahogy eddig tanitottak a népiskolatol
végig, avval nem sokra megyiink. Elemi oktatdsunk
semmivel sem jobb, mint a tobbi, pedig itt mar nagy-
szerli kidolgozott tervek vannak, hogy mit tanitsunk,
csak az mincs benniik, hogyan. Bizonyitja ezt, hogy
a VL elemi elvégzése utan négy év mulva az alapfo-
galmakon kivill semmi sem marad a fejiinkben. An-
nak a szegény tanitonak mindent kell tudni, azt is,
amihez nem ért, mert 0 neki azt is tanitani kell. Csak
éppen arra nem tanitjdk meg, amire legeldszor kel-
lene, hogy kiképezzék. Egy példaval szeretném ezt
jobban megyvilagitani.

Ha wvalaki ruhat akar csindltatni, egész biztosan
nem akad egyetlen ember sem, aki a szdvetet bog-
narhoz, vagy borbélyhoz vinné el. Szaboval csinal-
tatjuk meg. De még azzal sem elégsziink meg, ha
valakinek az ajtdja f6lé ki van irva a cégér. Még a
baratainknal, vagy ismer6seinknél, akiknek mar csi-
nalt ruhat, érdeklddiink, megnézziik, hogy csakugyan
tud-e dolgozni? Es ha valaki csizmat akar csinaltatni,
nem megy a kOmiiveshez, sem a mézeskalacsoshoz.
M¢égesak nem is a cipészhez, hanem a csizmadidhoz,
mert nem minden cipész tud csizmat is csinalni.

Szoval minden munkdt olyan emberrel végezte-
tink el, akir6l meggy6zddtink, hogy ért is ahhoz a
munkéhoz, amit vallalt. Ezt a hozzéértést meg is
koveteljiik.

De akikre a legnagyobb értéket, az emberi ne-
velést biztak, mint a papok, tanitok, jegyzokre, azok-
tol nemcsak hogy nem kovetelte meg eddig senki,
hogy a rajuk bizott népet ismerjék, de még csak lehe-
téséget sem adtak nekik erre.
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Hiszen még az egyetemen is alig tiz éve van
néprajztanitds. Es még most sem mindegyik tanito-
képzoben tanitjdk a néprajzot. A jegyz6i tanfolyamo-
kon, a tanitoképzokben, a teoldgidkon és mindeniitt,
ahol olyan szakembereket képeznek ki, akiknek a
néppel van valamilyen kapcsolatuk, helyi népismere-
tet kellene tanitani.

Most gyakran megtorténik, s6t az az altalanos,
hogy amikor a jegyzd, tanitdo vagy fiatal lelkész meg-
kapja kinevezését falura, legtobbszor a térképen kell
megkeresni, ugyan hol, melyik megyében is lehet az
a falu? Nemcsak hogy nem igen tud rola semmit,
de legtdbbszor azt sem tudta addig, hogy létezett-e
egyaltalan olyan nev( falu? Ha véletlenil mar olyan
helyen tanult, ahol van néprajztanitas, akkor sem
valami sok hasznat veszi.

Minden vidéknek, minden tdjnak, de leginkabb
minden falunak mas az erkolesi vilaga, masok a ha-
gyomanyai és a szokasai, amihez szigoriian ragaszko-
dik. Ha nagyrészét most mar szégyellik is, de a lel-
kiikben azért benne él. Az a faluvezetd, akar jegyzo,
akar pap vagy tanitd, aki ezt nem tudja, ha komo-
lyan veszi a hivatasat és csakugyan segiteni akar sze-
gény elesett falujan, legjobb esetben fél élete azzal
telik el, hogy meg akarja ismerni a falut. Koézeledni
akar a falujahoz, ami alig-alig, csak a legritkdbb eset-
ben sikeriil.

El6szor azért nem sikeriil, mert a nekik idegen,
a hatalom kiszolgalojat latjak benniik. Irigylik az 6 éle-
tik viszonylagos konnyebbségét, amit nem tartanak
helyesnek, mert ugy érzik, ugy hiszik, hogy a falu-
vezetOk viszonylagos jobb élete az & rovasukra megy.
A lelkész, tanitdé vagy jegyz0 minden joindulata meg-
torik a kozonyon.
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A mai magyar mezogazdasagi élet

Mezogazdasagunk szemtermelésre, foleg a buza
és gabonafélék termelésére rendezkedett be, vagyis
kiilterjes gazdalkodasra. Harminc évvel ezel6tt a ma-
gyar mindségi buza verhetetlen volt a vildgpiacon. De
azOta sokat valtozott am a vilag. Uj orszagok, sot
egész vilagrészek, amelyek azel6tt nem tudtak mit
kezdeni (mindegy, hogy ember- vagy allathidny
miatt) szinte felmérhetetlen, bar egyébként igen ter-
mékeny teriileteikkel, azota mindent elkovetnek, hogy
az eddig hasznavehetetlen Oriasi teriileteket gazda-
sagi ¢életikkbe bedllitsdk. Ezeket a hatalmas teri-
leteket ugy lattak legjobban kihasznalhatdénak, ha
szemtermelésre, a kenyérmagvak termesztésére ren-
dezkednek be. Hogy milyen eredménnyel, arr6l ko-
tetek ezrei taniskodnak. Most ott tartunk, hogy a leg-
utobbi, haboru el6tti, parisi, berlini és newyorki sza-
kacsmiivészeti kidllitdisokon a negyedik és otodik
helyre keriilt a magyar mindségbuza. De ez talan
még nem is lenne tragikus, ha ennél még sokkal su-
lyosabb bajokkal nem kellene megkiizdeni.

Magyarorszagon a termelési koltség olyan nagy,
hogy nem tudunk versenyezni a nagy allamok-
kal. Most, amig a haboru tart, de még talan azutan
is egy par ¢évig, szintén remélhetjiik, hogy lesz ga-
bonatermésiinknek jo aron piaca.
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De mi lesz azutan?

A fegyverek haborgjanak megsziinésével még
nem tiinnek el az ellentétek.

Ki tud kevesebb termelési koltséggel termelni és
feleslegét a piacra vinni?

Kanada, Argentina, Ausztralia, Oroszorszag eddig
is és a kozeljovoben valdsziniileg Afrika is olyan
mérhetetlen mennyiségben tudja szallitani gépiero-
vel megmunkalt foldjér6l a gabonanemiieket és alta-
laban minden mezdgazdasagi terményt, amit most
még elképzelni is nehéz.

Pedig mar kaptunk izelitét. Eppen ez bizonyitja,
hogy milyen nehéz jove var rank. Alaposan fel
kell késziilnlink, hogy az ennél a mostani haborunal
is konyortelenebb gazdasagi haboruban alul ne ma-
radjunk, el ne vessziink. Tudunk-e termelési koltség
szempontjabol versenyezni a nagy allamokkal?

Hiszen ezek az é&llamok olyan, eddig haszna-
vehetetlen sz(z teriiletekkel rendelkeznek, mint az
egész nagy Magyarorszag sokszorosan. Eddig ezek-
nek a teriileteknek Ugyszolvan semmi hasznat nem
vették. Mert a teriiletiik nagysdgahoz viszonyitva,
olyan kevés allatallomannyal rendelkeznek, hogy még
csak legelének sem tudtak kihasznalni.

De ezeknek az orszagoknak lélekszama is arany-
lag olyan kicsiny, hogy a mez6gazdasagban kinal-
kozo minden technikai Iehetdséget ki tudnak hasz-
nalni. Es biztosan meg is teszik.

Az aranylag zsufoltabb kis nemzetek kedvéeért
nem fognak lemondani arrél, hogy a lehetd legkeve-
sebb termelési koltséggel termeljenek.

Nem mondanak le a gépek hasznalatarol a mezo-
gazdasagban. Nem fogjak kimélni a kisebb allamo-
kat, melyek az aranylag nagyobb lélekszam miatt
nem mivelhetik a foldjeiket gépekkel. Mert akkor
nem tudnanak mit kezdeni az igy feleslegessé tett
munkastomegeikkel.

Ezek a nagy, ugynevezett gabonagyarak olyan
kevés termelési koltséggel tudnak piacra dobni min-
den kiilterjesen, gépekkel megmunkalhatd terményt,
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hogy nalunk, a magyar f6ldon, egy hold foldnek az
egyszeri felszantasa tobbe keriil, mint ott egy egész
holdnak az egész évi termése.

Most a kormany addokedvezményt ad azoknak a
gazdaknak, akik olajos magvakat termelnek. Hasz-
naljunk ki mezdgazdasagunkban minden adodo lehe-
toséget, csak nehogy azt higyjiik, hogy ezek barme-
lyikének a termelésére hosszabb iddére berendezked-
hetiink.

A habori nem tarthat orokké. Ki tud kevesebb
termelési koltséggel termelni s arujat a piacra adni?
Az olajos magvaknak most igen jo aruk van. De
probaljuk csak meg sorra venni azokat a kenyér-,
takarmany- és ipari ndvényeket, amelyeket gépekkel
lehet megmunkalni. A blzat, rozsot, arpat, zabot,
kukoricat, krumplit, kolest, cirkot, makot, napra-
forgot, lent, kendert, szojat, borsot stb., mind-mind
lehet akar szdz- és szazezer hektaros tablakban gé-
pekkel és igen kevés emberi erével termelni.

Minden olajos magva novényt szinte felmérhe-
tetlen teriileten és mennyiségben lehet a nagy alla-
moknak gépekkel megmunkalni és piacra adni.

Itt sem versenyezhetiink a termelési koltséggel.

Mi magyarok arra talsokan vagyunk, hogy kis
orszagunkban megprobalnank megkockaztatni, gé-
pekkel végeztetni a mezdgazdasagi munkalatokat.
Hiszen maris az a baj, hogy nem tudunk mit kez-
deni a varosi €s ipari munkassaggal. Maris azon torik
a fejiiket elére gondolkoz6 szociologusaink (népélet-
tannal foglalkozok), hogy a habora utan visszatele-
pitik a varosokba beszivargott mezdgazdasagi mun-
kassagot.

Mar a habora el6tt is azért kellett nalunk meg-
tiltani a géppel vald aratdst, mert nem tudtak mit
kezdeni a mezOgazdasagban foglalkoztatott munkas-
kezekkel.

Az Osszeomlast csak ugy keriilhetjiik el, ha leg
alabb Otszorosére emeljik a mezégazdasdgban fog-
lalkoztatottak szamat. Most az a kérdés, hogy ezt
milyen gazdasagi renddel érhetnénk el? Mit tudunk



33

termelni a kisbirtokosok foldjén, aminek a meg-
munkélasa legalabb 6tszOr annyi munkédba keriil,
mint a kiilterjes szemtermelés és mégis jovedel-
mez6? Hogy érjiik ezt el?

A minél elobbi és minden eszkdzzel torténd kert-
gazdasagra valo attéréssel. A gyiimolcs- és zoldség-
félék termesztésével, és amire szintén belathatatlan |\
lehetdségiink van a szarnyasok tenyésztésével ¢és
allattenyésztéssel. Folyoinknak, vadvizeinknek és mo-
csarainknak észszerli kihasznélasaval, anélkiil, hogy
ezeket mind lecsapolnék, parat és harmatot képzd
viziiket eltiintetnok.

A modern orvostudomany a gylimolcs- és zold-
ségfélék leheté legnagyobb mértékli fogyasztasa felé
tereli az eddig igen sok hust evl eurdpai emberi-
séget.

A vitamin-elméletek ¢és Szentgydrgyi szegedi
egyetemi tanar felfedezése igen nagy becsiiletet sze-
reztek a magyar gyliimdlcsnek és zoldségféléknek. A
belgak, hollandok, danok, bolgarok altalaban sokkal
jbBb” kertészek, mint mi vagyunk. De az éghajlatuk
mindegyiknek tengeri levegdjli, paradus és egyik sem
kap annyi napfényt évente, mint a Karpatok meden-
céje: Magyarorszag. Ez az oka annak, hogy egyetlen
orszag kerti veteménye és gylimolcse sem olyan gaz-
dag vitaminokban, mint Magyarorszagé, és izre sincs
egyetlen mas orszagnak sem olyan gylimolcse és
z06ldségféléje, mint nekiink. Ez nem hazabeszélés. Ezt
a kilfold ismeri el a magyar gyiimolcsrdl és zoldség-
felekrol.

Példaul Németorszag egészen a mult évig ugy-
szolvan semmi zoldpaprikat nem fogyasztott. Viszont
a vitamin-elméletek hatasara 1940-ben meg mar csak
azért nem vitt napi 2—3 vagonnal tobbet, mert a
vkivifeli piarokon nem allt tobb a rendelkezésére. Eb-
ben az esztendoben Németorszdg részére még na-
gyobb kivitelre szamithatunk. Kiilonféle paprika-
készitményeinknek olyan becsiilete van Németorszag-
ban, hogy ha csak nekik termelnénk és mindent fel
tudnank dolgozni, akkor sem tudnank oket kielégi-
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teni. Pedig a zoldpaprikabol Magyarorszagon is emel-
kedik a fogyasztds. Nem is beszélve arrdl, hogy az
¢szaki allamok nem termeldi, hanem csak fogyasztoi
a kerti veteményeknek.

Az északi allamok a haboru eldtti években min-
dent elkovettek a gylimoéles és zoldségfélék minél fo-
kozottabb fogyasztisa érdekében. A nalunk olyan
oOridsi pusztitast végzé népbetegség, a tiidébaj nem
szed annyi aldozatot, mint az északi allamok jelleg-
zetes betegsége, a skorbut. Aminek oka a vitamin-
hiany. Ennek az északi népbetegségnek egyediili or-
vossaga, egyediili gyogyitoszere a gyiimolcs- és zold-
ségfogyasztas. Es ezeknek az allamoknak az éghajlata
sokkal hiivosebb, semhogy kerti veteményeket tudna-

nak termeszteni.
*

Talan az itt felsoroltak is elég bizonyitd erejiek
ahhoz, hogy beldssuk, hogy nincs mas utunk, nincs
rnés lehetdségiink, nincs mas kibontakozasa az igazi
magyar ¢letnek, mint a kert-gazdalkodasra valé mi-
elébbi attérés. Ezen az tuton és csak ezen az uton
van életlehet6ségiink. Csak ezen az uton tudjuk meg-
menteni talajukat vesztett magyarjainkat. Odakotni
mindenkit a f6ldhoz !...

A kertgazdalkodasra vald attérés nem megy
olyan konnyen. Nem megy olyan siman, hogy raér-
nénk vele akkor, amikor a buzank mondjuk pl. még
négy pengdéért sem kell. Ez egy kicsit furcsan hang-
zik a harminc pengds buzaarnal. De ez a habort
nem tart 6rokké, ha a habord el6tt nem tudtunk, a
habori utan még inkabb nem tudunk majd verse-
nyezni termelési koltség szempontjabol kiilterjes
szemtermelésben a nagy allamokkal a gabonagyarak-
kal. De ahhoz évek talan évtizedek kellenek, hogy a
kiilterjes szemtermeléshez szokott parasztsagot meg-
tanitsuk az észszer(i kertgazdalkodasra.

Mi maradiak vagyunk. Nehezen mozdulunk. Fé-
link att6l, ami 1j. Irtézunk minden T1jitastél min-
den téren. Mi mar a jot sem akarjuk elfogadni jonak.
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Magyarorszag parasztorszag ¢és kert-Magyar-
orszagnak kell lennie. Es mert olyan nehezen moz-
dulunk, annyira ragaszkodunk hagyomanyainkhoz, a
kertgazdasagra valo attérést idejében kell kezdeniink,
ha nem akarunk elkésni.

Ez az 1) gazdasagi rendre vald attérés talan
egyetlen népnél sem olyan nehéz, mint minalunk. Es
ezt alulrol kell megcsinalni. Ennek a gazdasagi élet-
nek a megszervezését egészen masként kell csindlni,
mit eddig.

Most lassuk be, hogy iitott a tizenkettedik ora
a kert-Magyarorszag megvalositasara. Ha nem aka-
runk alul maradni a gazdasagi habortiban, most kell
mindent elkdvetniink, amig nem késG. Az értelme-
sebb népfdiskolas, vagy aranykaldaszos gazdakat kell
kiilon erre a célra rendezett tanfolyamokon falu veze-
toknek kiképezni. Akiknek dont6 szavuk legyen a
falu gazdasagi életének iranyitdsaban. De csak azok
lehessenek fa lu vezetdk, akiknek a kdzosség érdeke
legalabb annyira a sziviikon fekszik, mint a sajat
érdekiik. Csak az lehet faluvezetd, aki a paraszt ¢let-
format élte és ¢éli, akit a faluja becsiil, aki ismeri
falujanak hibait és erényeit, aki megtanulta, hogy
faluyjdnak milyen f6ldjén mit lehet leggazdasagosab-
ban termelni és értékesiteni.

Ennek a kis tanulmdnynak az lenne a célja,
hogy részben mar gyakorlati példakat ismertessen és
részben még eddig nem alkalmazott lehetGségekre
mutasson 14, amelyekkel népiinket talan nagyobb
megrazkodtatdsok nélkiil atvezethetn6k a habortt
kovetd gazdasagi valsagokon.

Kritizalni, birdlatot mondani konnyti. Ehhez mi
eddig is nagyon jol értettiink. De a meglévot csak an-
nak van joga biralni, aki a vélt rosszat jobbal tudja
potolni. Eppen azért nem elégedtem meg a mult hi-
bainak a fOlsorolasaval, hanem megprobaltam meg-
vilagitani azt is, hogy miért kovethettilk el a hibakat.
Azzal mar nem sokra mennénk, ha az elkdvetett hi-
bakon ragoédnank és blinbakokat keresnénk. Azzal
még nem oldandnk meg semmit. A tényeket ugy kell
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elfogadni, ahogy vannak. Gazdasagi életiinket nem a
napi politika, hanem évezredek lehetdségeinek szem-
pontjabdl kell nézni és berendezni. Nemcsak azt kell
nézni, ami most korilottink van, inkabb azt kell
szamitasba venni, hogy a koriiléttiink €16 népeknek
milyenek a gazdasagi lehetGségei, ha csak az eddig
ismert technikai lehetéségeket alkalmazzdk is mez6-
gazdasagukban.

Tudunk-e veliik termelési koltség tekintetében
versenyezni? Ezen mulik minden. A védévamok ¢és
barati szerzodések ideig-oraig segithetnek, de az
Osszeomlast csak akkor keriilhetjiikk el, ha gazdasagi
¢életlinknek ezekre nem lesz tobbé sziiksége.
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Hasuragazdalkodas

Mi is az a ,,hasura”?...

Hasuranak nevezziikk azt a zsipbol vagy gyé-
kénybdl font takarot, amelyet a kertészetekben meleg-
agyak ¢és liveghazak betakarasara hasznalnak.

A hasura keleti, t6rok eredeti sz6. Ott is takarot
jelent. Tehat ezt sem a ,mivelt” nyugat adta nekiink,
hanem keletrél hoztuk magunkkal, mint oly sok mas
kultirkincstinket. A ,,miivelt” nyugaton még csak ak-
kor kezdtek tervszeriien foldet miivelni, amikor a mi
6seink mar kertjeikben veteményeztek, termeltek.
Bizonyitja az 6si nyelvbdl szarmazo kert szavunk is,
ami nem a német ,Garten”-bol lett, hanem nyelvé-
szeink egybehangzo éallitdsa szerint a még Osibb, ke-
leti ,,karam” kert és keritéssel rokon, 6si magyar sz0.

Ugyanilyen 0si sz6 a ,hasura” vagy ,hacsura”
is. De amilyen régi a hasura sz, ugyanolyan régi a
hasznalasi, de még a szovési, eldallitasi modja is.

A hasurat nalunk eddig mindeniitt kizarolag
iveghdzak ¢és melegdgyak befedésére hasznaltak.
Csak az iiveghazak és melegagyakba iiltetett kerti ve-
teményeket védték vele a késé tavaszi és kora 6szi
fagyok ellen. De valdszinlileg csak azért, mert a
hasuraszovés kiilonb6z6 moddjai  évszazadok, vagy
talan évezredek oOta nem valtoztak. Foldbevert colo-
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pOkon, eresz alatt, mestergerendan, foldre fektetett
kereten, kocsioldalon stb. szétték és szovik ma is. En
magam is csinaltam minden moédon. De semmilyen
mobdszerrel sem tudnak még a legiigyesebb kertészek
sem naponta tobbet megszéni, mint 15, esetleg, ha még
kés6 éjszakaig is dolgoznak, 20 folyométert. Eppen
ezért és csakis ezért nem keriilhetett a hasura nalunk

A magyar irék szovik a hasurat Tiszaladanyban.

a kililtetett kerti vetemények folé. Amilyen lassu volt
a hasuraszovés, olyan draga volt a hasura.

Pedig gondoljuk csak el, mit jelentene, ha tud-
nank védekezni a kés6 tavaszi és kora 0Oszi fagyok
ellen.

Mit jelentene, ha legalabb két héttel korabban
tudnank tavasszal prim6r arut a piacokra vinni. Ez
megint idegen sz6, én nem szeretem, nem is szivesen
hasznalom. De mert nemzetkdzivé valt és hivatalo-
san nalunk is csak igy mondjak, kénytelen voltam én
is igy leirni. Magyarul talan tavaszi zsengének mon-
dandk.

Nagy probléma ez a Karpatok medencéjében,
Magyarorszagon. Nalunk hidba vannak mar kora ta-
vasszal meleg nappalok, nagyon sokszor, st legtobb-
szOr marcius végén, egész aprilisban fagymentesek az
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éjszakak, mégsem merlnk Kkitiltetni kerti véleményt
fagyosszentekig, majus derekaig.

Mindig glinyoldédnak a paraszt babonasigan, pe-
dig mint nagyon sok mas, ami furcsanak, észszertit-
lennek tiinik fel a parasztéletformat nem ismerdk
elott, ez sem babona. Ezt bizonyitja a modern id6ja-
rasi tudomany is. A szibériai homezokrol leszakadt
utols6 hideg légtomegek, amelyek még nyar eldtt at
tudtak jonni a Karpatok gerincén, ha nem is minden
esetben, de husz eset koziil tizenkilencszer ha nem is
mindig fagyot, de deres éjszakat hoznak.

Es ha az a magyar kertész nyugtalan és elég
vakmerd volt, hogy nem tudta megvarni a fagyos-
szenteket és Kkiiiltetett, majdnem minden esetben si-
rathatta karbaveszett munkajat és lefagyott palantait.

Mert nem is az a legnagyobb baj, hogy lefagyott,
hanem az, hogy ami egyszer lefagyott, sokkal nehe-
zebben fejlodik ki Gjra, mint az, ami még ezutan kel
ki és még annal is nehezebben, amit azutan iltetiink
ki.

Példaul ha a tavaszi korai krumpli lefagy, soha-
sem lesz alatta olyan termés, mint amit a fagyos-
szentek utan iltetiink. Csak rengeteg apré krumpli
lesz alatta. Es ugyanez a helyzet a paprikanal, bab-
nal, paradicsomndl is. Nem is beszélve arrél, hogy
ezek egészen is kifagyhatnak.

De 0Osszel ugyanez a helyzet. Rendszerint szep-
tember derekan jon megint az elsd 0Oszi parnapos
hideghullam, ami szintén nem minden esetben
fagyot, de majdnem mindig egy-két deres ¢éjszakat
hoz. Utana még egy, sokszor még két honapig is me-
leg, j6 id6k vannak. Akkor viragzik legjobban a pap-
rika, a késdinek iiltetett paradicsom, tarloba iiltetett
zoldbab és borsd, a szintén aratas utan Ultetett sava-
nyitani val6 uborka és tok, stb. Szoéval minden kerti
véleményt még legalabb egy honapig tudndnk piacra
vinni, ha nem fagyna el.

Es hogy milyen 4ron?

Mindannyian nagyon jol tudjuk, hogy aminek az
ara a fagyosszentek el6tt pl. 20 fillér volt kilonként,
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annak az ara a fagyok utan 4—5 nappal legalabb egy
pengd koriil van. S tiz nappal a fagyok utan, de leg-
késobb két hét mulva semmi kerti vetemény nincs a
piacon.

Pedig ha ki tudnok védeni azt a par deres, még-
csak nem is mindig fagyos éjszakat, a dér, vagy fagy
utdni honap alatt sokkal tobb jovedelmiink lehetne,
mint az egész nyaron. Természetesen ugyanez a
helyzet lenne tavasszal is, ha két héttel korabban tud-
nok a kerti veteményt a piacra vinni, mint eddig.

A primOr arut (tavaszi zsengét) igen jol megfi-
zetik.

A hossza téli honapok szaraz vagy konzerv ételei
utan mindenki vagyakozik a friss zoldségfélekre.
Ha nem tobbel, csak egy héttel kordbban tudnank
kockazatmentesen kiiltetni, ha legalabb nem két, csak
egy héttel korabban tudnank tavaszi zsengét a piacra
vinni mint eddig, kerti veteményekkel beiiltetett fol-
diink jovedelmét megsokszoroznok.

Ezt,azt hiszem, senkinek sem kel kiilon szamadatok-
kal bizonyitani. Nem tudnank annyi tavaszi zsengét
piacra vinni, amit ne tudnank nagyon jo aron eladni.
Nemcsak a hazai, de a kiilfoldi piacokon is.

Azt nem kell hangsulyozni, hogy a tavaszi zsenge
eladasa nem probléma. Még akkor sem, ha id6ben és
mindségben versenytarsunk akadna is a piacokon.

Erre pedig mar van lehet6ség. Ezt a lehetdséget
adja az elobb emlitett hasura.

1939 nyaran a szabolcsmegyei Tiszaladanyban
megszerkesztettiink egy olyan hasuraszové allvanyt,
amelyiken még a 6—=8 éves gyermekek is kényelmesen
meg tudtak széni naponta 80—100 folyométer hasurat
2x2 méter szélességben. Eddig a hasurdt csaknem ki-
zardlag zsupbdl (rozsszalmabol) csinaltdk. Mi Tisza-
ladanyban nadbol csindltuk. De ezen a hasuraszovo-
allvanyon nemcsak nadbol lehet szoni. Lehet zsupbdl,
nadbdl, gyékénybdl, kakabol, sasbol is, sziikség esetén
azonban a cirokszar és slrlire {iltetett napraforgoszar
is megfelel.
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Mostmar, hogy gyorsabb és természetesen olcsobb
is a hasura, nemcsak a melegagyakra ¢és iiveg-
hazakra hasznaljuk, hanem a szabadfoldbe kiiil-
tetett mindenfajta fagyok irant érzékeny vetemények
megvédésére is.

Mindig olyan széles hasurdt szoviink, amilyen
hosszi a sas, gyékény, kika, zstp vagy ndd. A nad
magassaga természetesen minden vidéken valtozik.
Van ahol csak egy vagy masfél méter, de olyan is
van, ahol harom méternél is magasabbra nd. De
mindeniitt, minden kévében egyik hosszabb, masik
rovidebb. Szoni csak egyforma hosszisag nadbo)
¢észszerll. A kévéknek a tovét a foldhoz Osszeiitjiik, egy
tuskora fektetjiikk és baltaval vagy fejszével egyforma
hosszasagura levagjuk. Legészszerlibb, ha hosszii a
nad, 2 %2 méter hosszlra vagni. Ennél szélesebb hasu-
rat ne csinaljunk. Nehéz vele boldogulni, nehéz vele
gazdalkodni. De ha hosszii volt a nadunk és 2x2 m
hosszat levagunk, a hegye még mindig lehet egy vagy
két méter hosszu is, de lehet csak 4 méter is, az sem
vész karba, ezt is megszojiik keskenyebb hasurdnak.

A szovoallvanyon egyvégbe akar szaz méter hasu-
rat meg lehet szoni. De felesleges. Csak akkora
darabokban gazdasagos csindlni, hogy egy-egy hasura-
koteggel egy ember kényelmesen tudjon banni. A ki-
iltetett veteményekre készitett nadhasuranal ez 5
folyométer. A melegagyi hasurdknal, amelyeket zsup-
bol, sasbol, kakabol vagy gyékénybodl csinalunk, —
mert vastagabbra kell szoni — 2—3 méter. A gyékény-
bol, sasbol, kakabol, zsupbodl, szott hasurdk magukban
gyongék, nincsen tartdsuk, ajanlatos itt-ott egy-egy
szal nadat is bele sz6ni.

A szovéallvany ugy van megszerkesztve, hogy
2x2 méter szélességig minden szélességben lehet rajtod
szOni. Az A&llvany széthuzhatd, majd tetszésszerinti
méretlire par pillanat alatt Osszetolhatd. A szovofeli
léte is, mindenki méretéhez, aszerint, hogy felndttek
vagy gyermekek szének-e rajta, pillanatok alatt le-
engedhet6 vagy felemelhetd. Ezen a hasuraszovo-
allvanyon mindenki kényelmesen szOheti a  hasurat
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Ezt leginkabb azok tudjak megérteni és értékelni,
akik a régibb, az el6bb leirt modok barmelyikén szot-
ték a hasurat. Itt nem kell négykézlab allni, vagy le-
hasalni, nem kell gérnyedni, gebeszkedni, vagy felfelé
nytjtéozkodni, hanem mellé is lehet iilni, mint a rendes
szOvOszékhez.

Az ilyen szovoéallvanyt elsd latasra akarmelyik
barkacsolé ember meg tudja csinalni. igy mégha a
sziikséges anyagot pénzért is kell megvenni, a munkan
kiviil alig keriil valamibe, mert a sziikséges vasalas
kortil-beliil 3—4 pengd. Az egész szovoallvany egy
szobaban vagy egy nagyobb konyhaban is elfér. De
legtobb istalloban is akad annyi hely, hogy fel lehes-
sen allitani.

Beszorulds utan, a hossza téli napokon és még-
hosszabb téli estéken noétaszoval, egymasnak segitve,
kényelmesen elkészithetjiik azt a hasuramennyiséget,
amennyi a nyari hasuragazdalkodashoz sziikséges.
Felelevenithetjiik a mar kiveszében 1é&vé kozosségi,
inkabb  szorakozo, mint dolgozo Osszejoveteleket,
ahol mesével, noétaszoval igen hasznos munkat végez-
het a falvak népe. Egy-egy tanito, lelkész, vagy egj’-
szeri kisgazda vezetésével egy télen egy szovoallva-
nyon 20—30 kisgazda hasurasziikségletét kényelme-
sen el lehet késziteni. A hasuraszovés nem boszor-
kanysag, nem kell hozza kiilonds képesség, még a
gyongébbek is 5 perc alatt megtanulhatjdk. De ahhoz
sem kell tobb id6, hogy megértsék, hogyan kell a
hasuraval gazdalkodni.

Természetesen gy a legjobb, hogyha a sziikséges
anyagot elére elkészitjiik. Hasurat lehet szoni droéttal,
¢s zsineggel. A drottal szovott hasura sokkal mere-
vebb, kényelmetlenebb vele dolgozni és hamarabb is
pusztul. A zsineggel szott hasuraval jobb dolgozni és
jobban lehet szoni is. A zsinegnél is az a baj, hogy
aranylag elég gyorsan pusztul. A hivatalos kozegeknek
kellene gondoskodni impregnalt (ellenallositott) zsi-
negrol. Mi is ismeriink tobb olyan moddszert is, amivel
a szOvOzsineg élettartamat meg tudjuk hosszabbitani.
Tobb kisérletet csindltunk elég  jo eredménnyel. Az
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egyik, ha a zsineget 5%-o0s rézgalicoldatba aztatjuk
24 Oraig ¢s azutdn megszaritjuk. A masik modszer,
ha 25%-o0s meleg timsos oldatban aztatjuk a zsineget.
Az eddigi kisérleteink szerint mind a két modszerrel
ellenallositott zsineg ugyanannyi hasznalattal, ugyan-
olyan mindségben mégegyszer annyi ideig tartott, mint
amelyiket nem ellendllositottunk.

Kisérleteink folyaman probaltunk mi sok min-
dent. A katranyos megfelelébb volna talan minden
mas modszernél, mégsem tanacsos csinalni, vele ellen-
allositani a zsineget, mert tonkre teszi annak ruhait,
aki az ilyennel sz6tt hasuraval dolgozik. Lehetne még
viasszal, vagy firniszbe oldott stearinnal is ellenallo-
sitani, de ez koltséges. Egyik kisérleti telepiinkon,
ahol sok napraforgot termeltek, — HejOpapiban —
Stankovits Kalman és Szabd Bertalan gazdatarsunk
megprobalta napraforgd olajjal ellenallésitani azt a
zsineget, amivel hasurat szottek. A megsz6tt hasurat,
amig nem kellett hasznalni, egy fészerbe elraktaroztak.
S amikor sziikség volt a hasurara, eld akartdk szedni,
csak egy halom nadat talaltak. Az Osszes zsineget ki-
ragtdk a hasurabol az egerek. Ezt sziikségesnek tar-
tottam elmondani, nehogy valamelyik gazdatarsunk
hasonld hibaba essék. Olajjal is lehet ellenallésitani,
de nem tanacsos, sem napraforgd, sem tokmagolajjal,
mert azt nemcsak mi, de az egerek is szeretik. A
hasuraszovéshez kétféle zsineg sziikséges. Az egyik
fajta, amelyik vastagabb, a szovéallvanyon ki van
feszitve, a masik, a vékonyabb, az, amelyikkel szo-
viink. Ahol kendertermelés és szovés-fonas van, ott
hazilag is meg lehet csindlni, nem kell érte pénzt
adni. Ahol ez mar nincs, ott ugy kell megvasarolni.
De legjobb tobbnek kozosen, lehetdleg szovetkezetek
atjan venni. Ugy lényegesen olcsobb és konnyen meg-
szerezhetd. A hasuraszovéshez hasznalt zsinegek gyar-
tasi megnevezése 2/0. T. 500 és 2/2. T. 500. Ezt a két-
féele zsineget ezekkel a jelzésekkel rendeljiik. A
vastagabb, 2/0. T. 500-as, ezt feszitjik ki a szovo-
allvanyon. A vékonyabb zsineget koriilbeliil 15 cm-es
kis fapalcikakra tekerjiik fel és ezzel szdjjlik a hasurat.
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Amint mar elébb is irtam, ezen a szovéallvanyon
egy végben akar szdz méter hasurat is meg lehetne
szOni. De csak akkora darabokban célszerli és gazda-
sagos, amilyen darabbal egy ember kényelmesen banni
tud. Mert ha nagyobb darabokban csinaljuk, az igaz,
hogy egy-egy darab nagyobb teriiletet takar be, de
kényelmetlen és nehéz vele dolgozni, még meg is
lassitja a munkat és a hasura id6 el6tt el is pusztul.
Masféle hasura kell a meleghazak befedésére és mas
a kiiiltetett vetemények betakarasara.

A meleghazi ¢és iiveghdzi hasurat puha anyagok-
bol szdjjik. Zsupbdl, gyékénybdl, kakabol, sasbol
stb. A meleghdazban akkor kell kiiiltetni, ami-
kor még nagy hidegek vannak. Ezeknek a hasurak-
nak, — barmibdl szgojjiik is — melegeknek, vastagok-
nak kell lenniok. Eppen ezek a hasurdk pusztultak el
leghamarabb. Ha megéztak, teleszivodtak vizzel, még-
csak felgdngydliteni sem lehetett rendesen. Mostmar
ezeknek is meghosszabbitottuk az élettartamat annyi-
ban, hogy bizonyos tdvolsdgokban nadat is szoviink
kozé. A nad ezt az egyébként gyonge hasurat mereviti
¢s konnyebben tudunk vele banni. Ez a hasura lehet
kettd, esetleg haromujjnyi vastag is.

A kiiiltetett veteményeket lehetdleg nadbol szott
hasuraval védjik. Ennek a hasurdanak nem kell vas-
tagnak lenni. Az eléggé vastagszarii nadat egy sorjaval
vagy egyszalaval, a vékonyabbat és a levagott hegye-
nadat két- esetleg haromszalaval szdjik. A kiiiltetett
veteményeket az egysoros nadhasura is megvédi mind
a késé tavaszi, mind a kora 6szi 3—4 fokos fagyok
ellen. Sem tavasszal a kései, sem 6sszel a korai fagyok
nem szoktak ennél nagyobbak lenni.

A hasuraval nem annyira a fagyok ellen védeke-
zink, foképpen a foldkisugarzasat védjik meg vele.
Azt a hémennyiséget, amelyet a fold nappal magaba
szedett, nem engedjiik a hirtelen lehiilt leveg6ben el-
illanni. Ez a kisugarzas védi a novényt a hasura alatt
a megfagyastol. A hasura védi a novényt a dértdl is.
A harmat a hasurara rakodik és ott fagy meg és alatta
frissen marad a kerti vetemény.
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Az elmult esztendében a foldmivelésiigyi miniszter
anyagi tamogatasa lehetdvé tette, hogy az orszag
kiilonb6z6 vidékein tobb ilyen szovoallvanyt felallit-
sunk és hasuraval gazdalkodjunk. Es, hogy milyen
eredménnyel, arr6l 6k maguk a ,,Magyar Ut”, ,,.Szabad
Sz6” és mas ujsagok hasabjain szamoltak be.

A hasurat természetesen nem terithetjiik kozvetle-
niil a ndvényre, mert ezzel még tobb kart csinalnank,
mint hasznot. A hasuraval mind Osszetdrnénk a no-
vényt, amit pedig védeni akartunk. A hasurat nem a
novényre teritjiik ra, hanem levert karokon kifeszitett
drotokra. Es pedig a kovetkezOképpen: az agyasokat
ugy osztjuk be, hogy két oldalrél egy-egy hasura
éppen beérje, betakarja. Az eddigi gyakorlat szerint a
tablakat tiz méter szélesre hagyjuk. Mert amint mar
mondottuk, csak olyan darabokban gazdasigos a
hasurat szoéni, amivel egy ember kényelmesen tud
banni. A kiiiltetett véleményre készitett nadhasurabol
ez 5 folyométer. igy két oldalrol az &t folyométeres
hasuraval a tiz méter szélességli tablat éppen be-
takarjuk.

Mindenfajta kerti vetemény folé olyan magasan
feszitjiik ki a horgonyzott drotot, hogy annak a bi-
zonyos novénynek az atlagos magassaga felett még
legalabb 15—20 cm levegd legyen a ndvény és a ha-
sura kozott.

A tablakat a kovetkezOképpen karozzuk be: a
karokat nem a tiz méter széles tabladknak a szélébe
verjik, hanem egy félméterrel beljebb. Ezeknek jo
erdseknek kell lennidk. De a drotot nem erre erdsitjiik
fel, mert a hasura stlyatdl (kiilondsen ha az eso l'el-
aztatja a talajt) a kifeszitett drot behtizza és a hasura
Osszetdri a novényt. A két erds karo elé- egy-egy fél-
méterre egy-egy alacsonyabb kardt veriink ferdén a
foldbe és erre erdsitjiik a drot végét. igy olyan feszes
lesz mindig a kifeszitett huzal, mint a hegediihur.

Természetesen a kilenc méter tavolsag még igen
nagy. Mert akdrmennyire is kifeszitjik a drotokat, a
hasura mégis csak benyomja a kozepét. Kiilondsen,
ha még esé is esik ra. Ezért még kdzépen, esetleg tobb
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helyen is fel kell tdmasztani a kifeszitett drotot. De
mert nalunk a kard igen nagy probléma, kozépen mar
nem kellenek a fakarok, erre a célra nagyszeriien
bevalt a napraforgoszar is.

Ez a bekardzas egész nyaron kint lehet a vete-
mény folott. De a hasurdt nem kell allanddan kint tar-

Igy kar6zzuk le a tablakat a hasura ala.

tani. Amikor fagyveszélyre van kilatas a hasura kote-
geket kikészitjilk a tablak széleire és este az egymas
végébe, a drotokra rakott hasurat kétoldalt beguritjuk.
A levagott hegyenadbol készitett keskeny hasurat meg
széljaras felol oldalt helyezziik el. Amikor a fagy-
vesz¢ély elmult, s a hasurara nincs sziikség, akkor meg-
felel6 helyen Osszerakjuk, hogy ha nem hasznaljuk,
az 1d6 ne artson neki.
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A hasuraval nemcsak a tavaszi fagyok ellen lehet
védekezni. Nemcsak tavasszal lehet két héttel korab-
ban priméroket a piacra vinni. De ugyanugy védekez-
hetiink a szeptemberi fagyok ellen is.

Ilyenkor talan még nagyobb a hasura jelentdsége.

Leggyakrabban szeptember derekdn szokott egy-
két napos, deres ¢éjszaka lenni, ami minden kerti vete-
ménnyel végez. Ezutan jon a vénasszonyok nyara.
Még legalabb egy honapig vannak nagyon jo
idék, ugyhogy legalabb egy hoénapig tudnank
még piacra vinni zdldbabot, zo6ldborsot, para-
dicsomot,  paprikat, uborkat, tokét stb.,, ha
nem fagyott volna el. Minden kerti vetmény
ekkor viragzik a legjobban. Ha a fagyok ellen tudunk
védekezni, legalabb még egy honapig tudjuk nemcsak
a bels6 fogyasztast ellatni élelemmel, de egy honapig
tudunk még exportalni is (kiilfoldre szallitani).

De a hasura hasznalhatésiga még ezzel nem
meriilt ki. A hasurdt nemcsak fagyok elleni védeke-
zésre lehet hasznalni. Ugyancsak védelmet nyhjt a
nalunk igen gyakori nyari zivatarok és jégverések
ellen is.

Az az esztendei csapadékmennyiség, ami nalunk
hull, elég lenne a f6ldnek nedvesen tartasahoz ontozés
nélkill is, ha minden iddszakban aranyosan elosztva
esne. Csakhogy az am a baj, hogy az esztendei csapa-
dék 80%-a akkor esik, amikor semmi sziikség nincs
ra, amikor tobb kart csinal, mint hasznot. Tavasszal
és Osszel. Csak koriilbelil 20%-a jut a forrd nyari
hénapokra. Es ez is legtobbszor viharok, zivatarok
alakjaban és igen gyakran jéggel.

A hasuraval a jégverés ellen is tudunk védekezni.
De még ez sem minden.

Annak a csapadékmennyiségnek, ami az esztendei
atlagbol a nyari honapokra jut, — mert zapor alakja-
ban esik, — csak igen kis szazalékat tudja a fold
folvenni. Elszalad. Azt a 20—30%-ot pedig, amit
mégis fel tud venni a fold, par nap alatt kiégeti a
forré kanikulai napsiités. A nyari zivatarok utdni nap-
siités, nemcsak hogy a nedvességet parologtatja el



49

gyorsan, de az egyébként 6ntozéshez nem szokott vete-
mények kifonek, ha nem ¢jjel esik az esé. Ekkor
még a hoéguta (6boly) teszi tonkre a veteményt. Nem
is beszélve az ilyenkor fellépd mész- és lisztharmat-
rol. A kiillonb6z6é gomba-karokrol.

Az oroshazi népfdiskolan is vigan megy a hasuraszovés.

A tiszaladanyi lanyok szovik a hasurat.
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A hasuraval még ezek ellen is lehet védekezni.
Ha hasuraval gazdalkodunk, egy félhold foldon tobb
jovedelmiink lehet, mint 6t holdas buza vagy kuko-
ricavetés utan. A mellékelt rajz a veteménytabla beka-
rozasat szemlélteti. Eddig még ezt a modszert talaltuk
legjobban megfelelonek. Ha igy karozunk, akkor
sohasem lazulhatnak meg a huzalok annyira, hogy a
kiteritett hasura a veteményre érjen ¢€s Osszetorje.
Természetesen e tiz méter széles tablak lehetnek
tetszésszerinti hosszusaguak. Vagy még annyi kisebb
tdblara osztjuk, amennyire annak a bizonyos ndvény-
fajtanak a megmunkalasa kivanja, amit éppen meg
akarunk a késO tavaszi és kora Oszi fagyok, jégverés
vagy héguta ellen védeni.

Hasuraval a foldiinket esztendénként tobbszor is
ki tudjuk hasznalni. Esztendok ota folytatunk kisér-
leteket az orszag kiilonboz6 vidékein abbol a célbol,
hogy mely vidékek, milyen Osszetételi foldjének, mi-
lyen fajtak a legjobban megfelelok.

Minden névénynek vidékenkint az éghajlati és
talajviszonyokbol adoéddéan mdas a termés-mindsége,
mennyisége és mas az érés ideje is. Minden vidéken
csak azt kellene termelni, amelyik fajta annak a fold-
nek, miivelésmodnak legjobban megfelel.

Ha hasurank van, nem kell félniink a dértél, a
fagyoktol, a majusi fagyosszentektl. Ha jo id6 van,
mar aprilisban a hasura ald nyugodtan kiiiltethetiink
minden olyan kerti veteményt, amelyeket eddig a
fagyoktol és dértdl féltettiink.

A merészebb, az élelmesebb gazdiak eddig is
mindenfelé¢ szoktak aratds utdn a tarldba iiltetni vagy
vetni. Babot vagy borsot, amit z6lden szoktak eladni.
De ez csak a legritkdbb esetben sikeriil. Eppen amikor
a legjobban viragzanak, amikor legjobban tele vannak
terméssel, akkor szokott mindig minden elfagyni.

1940-ben, mert igen késon volt az aratas, csak
igen késon, igen ritka helyen, igen kevesen mertek
tarloba iiltetni.

A szabolcsmegyei Tiszaladanyban majdnem az
egész falu gazdalkodik hasuraval. M. Csikai Miklds,
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M. Csikai Léaszlo, Jenéi Laszlo és még tobben, akik
hasuraval gazdalkodtak, egész november derekaig
kint hagytak a hasurat a vetemény folott, hogy kipro-
baljak, meddig véd a hasura? Még november 15-én
friss zoldpaprikat és zdldbabot szedtek és vittek a fo-
jegyzojiknek, aki egyébként szivvel-lélekkel a segit-
ségiikre van mindenben.

A Dborsodmegyei Hejopapiban két fiatal gazda
akik, mar hasurdval gazdalkodtak, — Sztankovits
Kalman és Szabd Bertalan — augusztus elsé felében
tltettek tarloba kiillonb6z6, naluk talalhatdo babfajta-
kat, hogy kikisérletezik, az ott szokasos fajtdk koziil
melyik hoz 6sszel legkorabban termést, melyik milyen
mennyiségben és mindségben. Az iddjaras, mint emlé-
kezhetiink is ra, 1940-ben nem valami kedvez6 volt
sem az Oszi, sem a tavaszi veteményekre. Hiivos volt
az egész nyar és az 0sz is. Szeptember végén volt egy
kis dér, ahol nem volt hasura, ott leszedte a babot, de
a hasura alatt nem artott meg semminek sem. Ekkorra
mér t6bb babfajta termést is hozott. Es érdekes meg-
figyelésre adott ez a kisérlet is lehetdséget.

Osszel nem az a fajta hozta a legels6 termést,
amelyik tavasszal a legelsd szokott lenni. Oktdberben
még kétszer volt fagy, de a hasura mindegyik ellen
megvédett minden kerti veteményt. Mert egyik sem
volt er6sebb 2—3 foknal. Az egész hatarban mar
minden régen elfagyott, de 6k egész oktoberben arul-
tak a draga zoldbabot a hasura alol.

A hasuragazdalkodds mar nem elmélet. Evek ota
gazdalkodnak mar hasuraval az orszag kiillonbozé vi-
dékein. A foldmivelésiigyi miniszter 1941-ben 50
szovoallvany felallitdsara adott anyagi lehetdséget.
Ezeknek egy részét a népfdiskoldk, egy részét az
ifjisagi konferencidk és egy részét kiilonbozé vidékek
kertgazdasaggal foglalkoz6 gazdai kaptdk.meg. A
népfdiskolak novendékei mind megtanulhatjdk a
hasuraszovést és hasuragazdalkodast. Mindenki meg-
tanulhatja a hasuraszovéallvany készitését is.

Itt kozoljik egy hasuraszovoallvany tervrajzat.
Amint lathatjuk, nem valami boszorkanyosan bo-
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nyolult szerkezet, akarmelyik barkacsold6 ember maga
meg tudja csindlni. Két darab talpas éallvany és harom
henger az egész. Harom darab 280 cm hosszi, 7 cm
vastag, sima henger. Kettén hajtokar van. Ezen a
kettéon, amelyiken a hajtokar van, az egész henger
hosszlisagaban végig egy cm mély és ugyanolyan
széles vajat van, amiben tiz cm-ként egy-egy nagy
U-szeg van beverve olyan mélyen, hogy ne alljon
kijjebb a henger gombolyliségénél. Mind a harom
hengernek a hajtokarral ellenkez6 végei gy vannak
lecsapolva, hogy a megfeleld allvanyrészt a faékkel
Osszefogjak, de gy, hogy konnyen forogjanak. Az a
henger, amelyiken nincsen hajtokar, minden lyukban,
minden helyzetben kdnnyen forog.

Figyeljik meg jol, mind a harom hengernek
csak a hajtokarral ellenkezd vége van csapolva, hogy
a megfeleld allvanyrészekbol ki ne essenek. A henge-
rek masik részei nincsenek lecsapolva. Azért, hogy
a harom hengeren a két allvany tetszésszerinti mére-
tlire Osszetolhatd vagy széthuzhatdé legyen. Aszerint,
hogy milyen széles hasurat akarunk rajta szoni. Fél-
métertdl két méter 60 cm szélességlit tudunk ezen a
szovoallvanyon széni. Ez mindig aszerint valtozik,
hogy milyen hosszi a feldolgozandé anyag: a nad,
gyékény, kéaka, zsup, vagy az az anyag, ami éppen
van, ami megfelel a hasuranak. Azt a két hengert,
amelyiken hajtokar van, a megfeleld allvanyrészben
szarnyascsavarral rogziteni lehet. Eppen ezért ennek
a két hengernek ezt a két csapagyat csak annyira
vajjuk ki, hogy még a kopas utan is lehessen szori-
tani.

Ha nadbdl csindljuk a hasurat, mindig annyi
kotéssel kotjiik, amennyi a nad hossziisaganak meg-
felel. Pl. 2y2 méter hasurat, ha egyenes a ndd 4, ha
gorbe is van koztiik, akkor 5 kotéssel kotjiikk. A hen-
gerekbe bevert U szegekhez erdsitjik a vastagabb
vezetd zsineget, amit a két hengeren 1évd szarnyas-
csavarokkal mindig megfeleléen tudunk kifesziteni.
A szovo felillet a rajzon lathaté 3—3 lyukba pillana-
tok alatt athelyezhetd, leengedhetd, vagy felemelhetd.
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Mindenki kényelmesen szdhet rajta, mind az id6s
nagy emberek, mind a gyermekek. Mindig kényelme-
sen szovink, mert a kész hasura az alsé hengerre
mint a rendes szovészéken feltekerheto.

Ezt csak azok tudjak igazan értékelni, akik a
régi hasuraszovés barmelyik el6bb felsorolt modjat
ismerik. Azok tudjak, hogy az elébbi 10—12 folyo-
méter megszovésével szemben mit jelent az, ha 6—S8
¢ves gyermekek is 80—100 folyométert szonek meg
naponta.

A hasuraszdvés ¢és altalaban a hasuragazdalko-
das sokkal tobb munkaskezet igényel, mint a kiilter-
jes szemtermelés. De még ha lenne is mas utunk, ha
a kiilterjes szemtermeléssel is meg tudnank allni a
gazdasagi vilagversenyben, — ami alomnak is tulzas,
— még akkor is at kellene térni a kertgazdalkodasra,
mert tobb magyar munkaskezet foglalkoztat. Egyet-
len magyar munkasnak sem lenne szabad idegenbe
megélhetést keresve kivandorolni. A hasuragazdalko-
dassal nemcsak mezdgazdasagunk jovedelmét tudnank
a tobbszordsére emelni, de ha Otszor ennyien ¢él-
nénk is a Karpatok medencéjében, akkor se lennénk
tulsokan, ha hasuragazdalkodassal termelnénk min-
den kerti veteményt a magyar f61don.

Az Uj magyar gazdasagi ¢letre nemcsak fel-
készsziilni kell, hanem nekiink kell azt megcsinalni.
Az elzarkozasnak, a befeléfordulasnak, a minden
ujitastol valo irtdézasnak eddig lehetett értelme, eddig
lehetett sok esetben még hasznos is, de nincs értelme
most, és csak karos lehet a jovében.

Mostanaig még a legtobb esetben igaza volt
a parasztnak, ha minden ujitasnal az Oregapjara hi-
vatkozott. Ezekkel a szavakkal: Ha neki jo wolt,
nekem mért ne lenne j6? Ez, mint mondtam, eddig
sok esetben helyes volt, mert akarmit tern’ltiink,
mindennek volt piaca. De nem lehet helyes akkor,
amikor bizonyos ndvények termesztésére csak rafize-
tink. El lehetiink késziilve, hogy mindazokra a ka-
pas- és kaszasnovényekre, amelyeket a nagy allamok
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gépekkel tudnak megmunkalni, mi csak rafizetiink.
A régi gazdasagi életnek vége, éppen ez robbantotta
ki a mostani vilaghaborut.

Ezzel a dologgal egyiitt j6 lesz ujra figyelmiinkbe
idézni Teleki volt miniszterelndk szavait, hogy amig
a nyugati habort meg nem kezddédott, 36 millié pen-
g6t fizettlink rd évenként a buzatermelésre. Amikor a
gazdanak 20 pengét fizettek a buzajaért, hogy a ter-
melésre 14 ne fizessen, ugyanakkor csak 7—8 pen-
gbért tudtuk kulfoldon értékesitem. Azon az aron,
amennyibe a kanadai és argentinai buza Eurdpaba
szallitva keriilt.

El lehetiink késziilve, hogy a habord utin egy
par évvel ezen a téren még siralmasabb lesz a helyzet.

A kiilterjes gazdasagban nem tudunk verse-
nyezni termelési koltség tekintetében a nagy alla-
mokkal. A mostani tarsadalmi berendezkedés mel-
lett, mi nem alkalmazhatunk tetszésszerinti mennyi-
ségben gépeket a mezdgazdasagban. Egyedili lehe-
toség a kertgazdalkodasra valo attérés. De ezt is csak
ugy tudjuk megcsinalni, ha szervezkediink.

Parasztszovetkezetek utjan.

Magyarorszag a haboru utdn a gazdasagi Ossze-
omlast csak ugy keriilheti el, ha minden értel-
mes magyar gazda atérzi annak a fontossagat,
hogy ¢ is felelds azért, hogy kis birtokdn mit termel
¢s hogyan gazdalkodik. Eddig, sot, sajnos, még most
is, mindenki azt vet foldjébe, ami éppen eszébe jut
és a bevetett terményt ugy munkalja meg, ahogy ép-
pen jonak latja, vagy méginkabb ugy, ahogy mas
elfoglaltsdga megengedi.

Magyarorszagon igy tovabb nem szabad gazdal-
kodni. A korlatozott teriileten folytatott Kkiilterjes
szemtermelés mellett a terv- és kertgazdalkodast kell
bevezetni, hogy minden foldben annak a foldnek és
annak az éghajlatnak a legjobban megfeleld vetemé-
nyeket termeljik. Csak ugy tudjuk felépiteni a kert-
Magyarorszagot, ha megszervezziikk a termelést és az
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értékesitést. Ha azonos foldben, azonos teltételek
mellett csak bizonyos fajtdkat termelink. De mind-
annyian egyformat.

Gondoljuk csak el, példaul Baranydban, ahol
Magyarorszagnak tjabban a legnagyobb étkezési
paprikatermeld vidéke van, volt egy par olyan gazda,
akiknek juniusban zdldpaprikajuk volt. De csak egy
par gazdanak és azoknak is csak egy par bokor. Nem
sok hasznat vették. Nem vették, mert kevés volt.
Legjobb esetben csak Sikloson vagy Pécsett tudtak
értékesiteni. Es akarmilyen jol megfizették is darab-
jat, mégis csak draga mulatsag volt 15—20 darabbal
30—40 km-re piacra menni. A pestkornyéki kerté-
szeknek kifizetddik, de ott, Baranyaban, egy piacra-
menés legjobb esetben egy napot jelent.

Amint emlitettem, csak egy par gazdanak volt
juniusban zoldpaprikdja. De Dél-Baranydban, igen
keveset mondva, legalabb 1500 csalad foglalkozik mar
paprikatermeléssel. Gondoljuk csak el, hogyha mind
az 1500 gazdanak van mar hasuraja, és mind az 1500
gazda legaldbb egynegyed holdon gazdalkodik vele,
akkor mar 375 hold primér termelését tudjuk piacra
vinni.

El tudjak képzelni, mit jelent ez mind a piaco-
kon a fogyasztoknak, mind a termel6é gazdanak?

Nem kell minden gazdanak 15—20 darab papri-
kaval piacot keresni, mert ha 1500 gazdanak van
[5—20 darab paprikaja, a legrosszabb esetben, ha
elkiildeni nem tudjadk valamelyik fogyasztopiacra,
egy embernek elég elmenni valahova eladni és nem
vesz el 1500 munkanap éppen akkor, amikor ugy
sincs elég munkaskéz a foldeken. Nem is beszélve
arrol, hogy az értékesitési lehetdség is Osszehasonlit-
hatatlanul nagyobb. Ugyanezért az aruért legalabb
OtszOr annyit kapunk, mint a nyari termésért, ami-
kor nem kell a hasura.

Ezt kell szamitasba venni, ezért kell szervez-
kedni. Ezért kell mindent elkdvetni, hogy ezt meg-
csinaljuk.
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Nemcsak magunknak, a termeldknek haszon az,
ha legalabb hat héttel meg tudjuk hosszabbitani kerti
veteményeink eladasat és fogyasztasat. De nemzet-
gazdasagi és népélettani szempontbdl is oriasi jelen-
toségli, ha egy orszag fogyasztokdzonsége hat hétig
nem kénytelen a télire tarolt készletekhez nyulni; s
tavasszal pedig el6bb juthat friss élelmiszerhez.
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Magtermelés

Nagy hibaja a magyar gazdasagi életnek, hogy
még mindig Aaltalanositunk. Még mindig ott tar-
tunk, hogy csak mintagazdasagokban, vagy allami
kisérleti telepeken torédnek a mindségi termeléssel.
Ezek a kisérleti telepek barmilyen tokéletesek is, saj-
nos, nagyrészt éncéluak.

Ha a minden lehetdséggel megaldott, vagy fel-
szerelt kisérleti telepeken barmilyen jo eredményt
ériink is el, ha bizonyos fajtakbol az eddig ismert
legjobb terméseredménynél jobbat mutatunk is ki.,
ennek nemzetgazdasagi szempontbol nem sok jelen-
tdsége van, ha nem vessziikk figyelembe a kiilonb6z6
vidékek éghajlati és talajviszonyait. Ha nem vessziik
figyelembe, ami talan még ennél is fontosabb, a
kiilonboz6 vidékek gazdainak kiilonboz0 gazdasagi
lehetoségeit. Amelyek, sajnos, egészen mdasok, mint
akar a minta gazdasagok, akar a nagybirtokszerli en
berendezett kisérleti telepek lehet6ségei. Hiszen egyet-
len magtermeld sincsen Magyarorszagon, még az al-
lami sem, amelyiknél az eladasra keriil6 magvakat
tartalmazo tasakon fel lenne tiintetve, hogy az a bizo-
nyos, kitinének mondott mag milyen foldben ter-
mett? A tasakon feltiintetik, s6t, még szépen ki
is festik, hogy a benne [évé mag milyen gyo-
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nyor(l termést hoz. De arrdl nincs egyetlen szo sem,
hogy milyen foldben hozta azt a terméseredményt.
Nincs feltiintetve, hogy hideg, vagy meleg talajon,
agyagoson, homokoson, meszesen, 16szon, vagy min
termett? Egy sz6 sincs rola, hogy abban a foldben,
amelyikben azt a gyonyorti valamit termelték, mi-
lyen soknak, milyen tapanyagoknak hany szazalék-
ban kell meglennie? Hogyan kell miivelni? Birja-e a
szarazsagot, vagy ontozni kell? Es ha véletleniil annak
a gazdanak nem olyan a foldje, mint amilyenen azt a
kitlinének hirdetett magot kitermelték, mivel, hogyan,
mikor ¢és milyen széazalékban tragyazzon, ha a tasa-
kon feltiintetett terméseredményt el akarja érni.

Uram Isten, hol vagyunk mi ett6l? Hol van na-
lunk talajkataszter? De ha mar meg lenne is, gaz-
daink alig tudnak f06ldjiikk Osszetételérél valamit.
Csak annyit tudnak, hogy homok-e, agyagos-e, kony-
nyen vagy nehezen munkalhato-e. Eddig, sajnos, Ma-
gyarorszagon egyetlen magyar gazda sem tudja,
hogy az ¢ foldjén, az & miivelési lehetosége mellett,
milyen vetemény adnd a lehetd legjobb termésered-
ményt? Egyaltalan nem ismerjiik még azt a lehetdsé-
get, amit kiillonboz6 foldjeink vegyi 0Osszetételének
az ismerete a magyar gazdasagi ¢életben jelentene.
Minden vidéknek, minden f6ldben ki kellene kisérle-
teznie a legjobban megfeleld fajtdkat. igy a fajtdk
kivalogatasaval észszerlien tudnank minden f6ldon
gazdalkodni. Bizonyos foldben csak azt termelnénk,
ami annak a fOldnek azzal a megmunkalasi lehetd-
séggel legjobban megfelel.

Ha mar meg is volna a talajkataszter, ha mar ki
is oktattuk volna gazdainkat foldjiikk vegyi Osszetételé-
nek az ismeretére, — tavoli alom — ez igy csak fél
megoldas lenne. Ezeknek az ismerete még nem sokat
ér, ha nem tudjuk a kezébe adni a foldjének, éghaj-
latdnak ¢és mivelési moddjanak legjobban megfeleld
vetemények magvait. Minden vidéknek, minden fold-
nek és egyeldre, amig az egész orszag at nem tér az
intenziv kertgazdalkodasra, minden gazdalkodasi for-
manak ki kell valasztania, ki kell termelnie a leg-
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jobban megfeleld fajtakat. Mert nemcsak a fajtdk sze-
rint és a fold Osszetétele szerint valtozik mindennek
az ellenalld ereje és szallithatésaga, de aszerint is,
hogy hogyan miiveltiik. Bolgar rendszerrel (allando
Ontozéssel), csak nagy szarazsag esetén valdo Ontod-
zéssel, vagy inkabb kiilterjes formdban, és csak az
égre bizzuk az 6ntozést.

Evek ota folytatunk kisérleteket, az elmult évben
mar allami koltségen, hogy azonos mindségli és vegyi
Osszetételi foldben mas-mas vidéken bizonyos pap-
rika- és babfajtdk mennyire szallitasképesek. Milyen
ellenallo képességiick. Hol, milyen a terméseredmé-
nyilk. Es télire vald eltartis szempontjabél milyen
ellenalloak, milyen modszerekkel mennyi ideig ta-
rolhatok?

Minden vidékre, ahol eddig kisérletezhettem,
minden eddig legjobbnak kitenyésztett fajtdk mag-
vaibol Osszevasaroltam, és vittem mas-mas vidékekre
dijmentesen, és azt iiltettettem el a gazdakkal, hogy
a sok jonak mondott fajtdk koziil kivalogathassuk
minden foldnek és mivelési modnak a legjobban
megfelel6t.

Eddigi kisérleteink azt bizonyitjak, hogy pl.
akar a kalinkoéit, bajait, kalocsait, bogyiszloit, stb.
vittem mas-mas vidékre, ugyanolyan foldben, ugyan-
olyan miivelés mellett sem volt a terméseredmény
még nagyjabol sem azonos. Nem is kellett, hogy
messzire vigyem, hogy a valtozast és eltérést az ég-
hajlati eltérés rovéasara irjuk. Eppen elég volt, hacsak
a masik faluba vittem ugyanolyan f6ldbe. Ugyan-
annak a paprikafajtdnak télire valod eltartds szempont-
jabol mas-mas vidéken még azonos foldben azonos
miivelés mellett sem volt egyforma az ellenall6 ereje.

De van még egv igen figyelemremélté szempont.
Kisérleteink folyaman azt is megfigyeltiik, hogy nem
minden paprikafajta, nem mindeniitt, nem minden
foldben egyforman érzékeny a hideg irant. Egy-két
fokos deret vagy fagyot akéar késd tavaszit, akar kora
Oszit a hasurdval minden fajtanal ki tudunk védeni.
De a harom és négy fokos fagyoknal a fagyok iranti
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érzékenység mar nem mindegyik fajtanal jelentkezik
egyforman. Az elmult évi hasuragazdalkodasnal vol-
tak olyan fajtdk, amelyek a hasura alatt harom fagy-
hullamot is kibirtak. Pedig az utolsé fagy, amig a
hasurakat kint hagyhattuk, 6t fokos volt. Es még
volt olyan bokor paprika kint a hatarban a hasura
alatt, amelynek minden levele és minden rajta 1évo
paprikaja egészséges volt.

De a magtermelést nemcsak a télire valo elrak-
tarozhatésaga szempontjabol kell kézbentartani, ha-
nem azért is, hogy minden vidéknek, minden f{old-
nek kitermeljiik a legrovidebb érésideji fajtakat.

Az elmult évben, 1940-ben, jol emlékezhetiink ra,
a kedvezétlen id6jaras nemcsak az aratas, hanem
mindennek az érési ideje megkésett. A borsodmegyei
Hejopapiban a mar emlitett két lelkes fiatal gazda-
nal csindltunk ilyen iranyd kisérletet. Augusztusban
tltettiink el ott azon a vidéken talalhat6 Osszes bab-
fajtakbol egy-egy sort, hogy melyik hoz leghamarabb
terméseredményt. Szeptember masodik felében volt
egy kis dér, nekiink nem Aartott semmit, mert foldiin-
ket betakartuk hasuraval. Szeptember végén mar
tobb babfajta, természetesen zold fozeléknek, termést
hozott. Es érdekes, nem azok a fajtdk hoztak leg-
rovidebb id6 alatt termést, amelyek tavasszal els6k
szoktak lenni. A legkorabbinak ismert tavaszi, ugy-
nevezett aranyesot, harom mas kevésbé ismert, de
z6ldbabnak igen jol hasznalhaté babfajta megeldzte.
Itt a feltételek azonosak voltak. A foldet egyforman
tragyaztdk mindegyik fajta ald. Mindegyik fajtat
egyszerre csiraztattuk ¢és egy napon {ltettik ki.
De ez a kisérlet nemcsak ilyen iranyl megfigyelésre
adott lehetoséget. A tavaszi kerti vetemények, pl.
z0ldbab, zdldborsd, a nyari meleg napok bekoszonté-
sével mar nem hoznak termést, elvirdgzanak és el-
szaradnak. Az elmult Gsszel Hejopapiban ¢és a sza-
bolcsmegyei Tiszaladanyban végeztliink ugyanilyen
iranya  kisérleteket, Osszel nincsenek forrd, szaraz
napok, s a paprika sokkal tdbbet terem, mint nya-
ron. A hasura al6l mind a két kisérleti telepen egész
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oktoberben szedtiink kiillonb6zé babfajtakat és pap-
rikafajtakat. Tobbszor is volt fagy, de a hasura alatt
nem artott meg semminek. Még novemberben is tele
volt viraggal minden. Fejlédni mar nem igen fejlod-
tek, mert nemcsak az éjszakdk voltak hiivosek, ha-
nem a nappalok is. De, hogy megtudjuk, hogy melyik
fajta birja legtovabb a hideget, a hasurat november
15-¢éig kint tartottuk. Voltak olyan fajtak, éppen a
tavaszi legkordbbiak, amelyek nem birtdk eddig, de
voltak olyan fajtak, amelyek még akkor is fagymen-
tesek, tidék, frissek, z6ldek voltak.

Az ilyen iranya kisérleteket nemcsak itt, hanem
az egész orszagban meg kellene csindlni. Csak igen
kevés babfajta van, amelyeket tavasszal zoldf6zelék-
nek lehet szedni. De amelyeket lehet is, azokat is
csak kevés ideig, mert hamar kemények, szalkasak
lesznek, Osszel sokkal tovabb maradnak gyongék a
hiivelyek és minél tobbet szedjiik, annal jobban vi-
ragzanak, annal tobbet teremnek, Odsszel még azok a
fajtak is igen jok zolden fozeléknek, amelyek tavasz-
szal a leggydngébb allapotukban is szalkasak.

Amint mar elébb targyaltuk, nem mindegyik
fajta egyforman érzékeny a hideg irant. A hasura
sem mindeniitt egyforman véd. Attdl fligg, hogy mi-
lyen talajon gazdalkodunk. Dombosabb, magasabb
helyen kényesebb fajtakat is {iltethetiink aratds utan
tarloba, még augusztus els6 felében is, ha hasuraval
gazdalkodunk. A hasura alatt ezek a fajtak is az erd-
sebb fagyokig hoznak das termést. A mélyebb he-
lyekre, a hideg ¢és savanyu foldekre mar ki kell va-
lasztani az oda legjobban megfelelé fajtdkat, ame-
lyek nemcsak a fagyok, de a kodok irant sem érzé-
kenyek. Mert a mélyebben fekvo részeken iiltetett
veteményben a kod még a dérnél és fagyndl is na-
gyobb pusztitidst szokott tenni. De vannak olyan faj-
tak nemcsak a babfajtak kozott, de minden kerti ve-
teményiinkben, amelyek még a nalunk igen gyakori,
sok kart tevd, sokszor délig tartd, stri kodoket is
birjak. Akérki megfigyelhette, hogy még bizonyos
fajtakon beliil is vannak olyan bokrok, amelyeknek
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nem artott meg gy, olyan hamar a dér, a fagy ¢és a
kéd, mint a tobbinek. Megfigyelhettiik, hogy egész
tablat elpusztit a kod, vagy a fagy, de van egy par
bokor, amelyen sem a fagytol a hervadas, sem a
kodtdl a levélbarnulas nem latszik. Ugy allnak iidén,
frissen, z6lden a lefagyott, vagy kodtdl megfoltoso-
dott tobbi bokrok kozott, mintha nem is abbol a faj-
takbol lennének, amelyek koriilottiik elpusztultak.
Ezeket kellene kitenyészteni és masodjara Oszre csak
ezeket tltetni.

Igen am, de hogyan? kérdezhetik sokan, hiszen
késon tltettiik €s amig csak lehetett, mindig szedtiik
rola érés elott a termést. Ami meg akkor volt, vagy
van rajta, amikor mar fagyok vannak, azokat mar
hidba hagyjuk meg, azok mar nem tudnak ugy be-
érni még a legjobb id6 esetén sem, hogy iiltetésre le-
hessen hasznalni. A magtermelést ebbdl a szempont-
bol is kisérlet targyava kellene tenni.

Elmondom, hogy hogyan csindltuk és hogyan
csinaljuk az ilyen iranyt kisérleteket. Minden jobb
fajtdbdl aratds utan, de jobb tavaszi zOldségfélék
utan, lehetbleg még juniusban elGcsiraztatott magva-
kat {iltetiink ki. De ugy, hogy necsak egy par bokor,
hanem egy par sor alljon minden fajtabol a kisérlet
céljara. Lehet6leg amint mar mondtam, jiniusban, se
nem késébben, se nem Kkordbban. Korabban azért
nem, mert ha korabban iiltetjiikk ki, szarazabb nya-
ron, mar régen kiszaradtak, régen elviragzottak,
amikor az els¢ derek vagy kodok jonnek. Késébben
azért nem, mert igaz, hogy rengeteg termést hoznak,
de nem ¢érnek be annyira, még hasura alatt sem,
hogy elvetésre érdemes termést hozhatnanak. Ezek-
rol a kisérlet céljara iiltetett babfajtakbol zdlden sem-
mit nem szediink le az elsé termésbol, csak akkor
szediink zo6ldet késO Osszel, amikor a termés mar
biztositva van és nincs remény arra, hogy a
bokrokon 1évo zold termés az id6 elérehaladottsaga
miatt beérhessen. igy a kodoknek és fagyoknak ellen-
allobb fajtakrol tudunk termést szedni. A termés
természetesen mindegyiken megmaradt, de a kovet-
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kez6 esztend6ben csak azoknak a fajtdknak a mag-
vait lltetjiik el, amelyek a kddnek ¢és dérnek legto-
vabb ellendllottak. De itt is nagyon vigyazzunk, ne
altalanositsunk. Nehogy azt higyjik, hogy az igy ki-
tenyésztett fajtdk majd mindeniitt, minden vidéken,
minden foldben egyforman ellendllokka lesznek. Ez
az ellendllosag a fajtdkban nemcsak az éghajlattol,
hanem a talaj Osszetételétol és vizben vald gazdagsa-
gatol vagy szegénységétdl is fiigg. Ezt a kisérletet
mindeniitt, minden gazdanak magéanak kellene meg-
csinalni.

Amint megtargyaltuk, az eddig vasarolt mag-
vaknal, akarhonnan vettiikk 1is, sohase tudhattuk,
hogy azt a primanak mondott veteményt hol és mi-
lyen foldben termesztették. Azt még kevésbé tudjuk,
hogy az a bizonyos, elsérangiinak mondott vetemény
csakugyan ott adja-e a lehetd legjobb termésered-
ményt, ahonnan a magot kaptuk. Ezzel, sajnos, eddig
nem kisérleteztek. Eppen ezért mi mar évek ota foly-
tatunk ilyen iranya kisérleteket az orszag kiilonb6zo
vidékein a kisgazdaknal.

Evek ota folytatunk kisérleteket abbél a célbol
is, hogy téli tarolas szempontjabol melyik vidéken,
milyen fajtdk adnak legellenallobb terméseredményt.
Ez azért is nagyon fontos, mert ugyanaz a fajta
paprika, amelyik az egyik vidéken a kiilonbozd el-
raktarozasi modszerekkel tide, friss maradt, mas vi-
déken még kardcsonyig sem birta. Ha azonban nin-
csen hasurank, akkor mar szeptember derekan el
kell raktdrozni az ilyen célra szant babot, paprikat,
stb., mert szeptember masodik felében szoktak leg-
gyakrabban jelentkezni az els6 deres ¢éjszakak.
Ha azonban hasurank van, akkor nem szep-
temberben, hanem egész oktoberben kint le-
het, nohet, fejlodhet, szaporodhat. Szeptem-
ber masodik felében és  oktoberben  szokott
lenni a vénasszonyok nyara. Kerti veteményekre ez a
nyarnal is sokkal jobb id6. Hasuraval még egy ho-
napig kint tarthatjuk és csak amikor mar november-
ben a nagyobb fagyok jonnek, akkor szedjik le  és
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raktarozzuk el. Mar eddig is legaldbb egy honapot
nyertiink szazszazalékos mindségben, s ki tudna
megmondani egyelére, hogy hany szazalékos ter-
méstobblettel. Mert ne felejtsiik el, nemcsak az az
aru maradt meg, ami szeptemberben az els§ dérig
vagy fagyos ¢jszakaig megvolt, hanem annak sok-
szorosa fejlodott az alatt az egy honap alatt, a még
novemberben is a hasura alatt virdgzé bokrokrol.
Széval nemcsak az maradt meg raktirozds nélkiil
frissen, amit szeptemberben el akartunk tenni, ha-
nem annak sokszorosa, amit szintén elraktarozha-
tunk. Természetesen nem fontos az elraktarozas, hi-
szen ha el akarjuk adni, amikor mar masnak, akinek
hasurdja nem volt, minden veteménye elfogyott s mar
régen nincs semmi kerti vetemény a piacon, olyan
arat kaphatunk érte, amirGl, amikor a piac tele van,
nem is almodhatunk.

Ezért igen fontos a magtermelés, a fajtdk kivaloga-
tasa. Minden vidék az éghajlati és talajviszonyaibol
adodoan azonos fajtadknal mas-mas ellendlloképességii
termést hoz.

Tovabbra is ezt akarjuk csinalni. Ebben az esz-
tendében is mindeniitt, ahol hasuraval gazdalkodunk,
a legszebb, a legjobban ellendlld fajtakbol, amennyit
csak lehet, meg akarok hagyatni a gazddkkal. Azt
azutan allamkoltségen Osszevasarolom ¢€s mindeniitt
egyelére még ingyen kiosztom azoknak a gazdaknak
mindeniitt minden fajtabol, akik hasuraval gazdal-
kodnak. Persze ez az allamkoltségen vald Osszevasar-
las és ingyen kiosztas csak addig fontos, amig a gaz-
dak mindeniitt meg nem gyézédnek arrol, hogy az
igy kitenyésztett magvak az ¢ foldjiikon, az 6 munka-
lehetoségeik mellett a legjobban megfelelnek.

A magtermelést orszagosan vagy az allamnak, vagy
egy szovetkezetnek kellene kézbentartani és semmi-
esetre sem lenne szabad maganosok magtermelését
¢s arusitasat megengedni anélkiil, hogy fel ne tiintet-
nék az eladdsra keriild magvakat tartalmazé minden
zacskon, hogy milyen foldben termett. Milyen fold-
ben, minek a hozzaadasaval, milyen tragyazassal ér-
jiik el azt a legjobb terméseredményt.
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Ontozeés

A kertgazddlkodasra vald attérésnek egyik legna-
gyobb problémaja az Ontdzés észszerl, legkevesebb
koltséget igényld megoldasa. Az 0Ontdzés megoldasa
nélkiil nem kertgazdalkodast, de rovid id6 mulva
semmilyen gazdalkodast nem lehet jOovedelmezden
folytatni. Ennek a kényszeritd sziikségességnek a
felismerése vezette a kormanyt, amikor most az On-
tozémivek épitéséhez fogtak. Arra az Ontdzémire
Magyarorszagon mar régen igen nagy sziikség van.
A tarold és OntozOmiivek vizével a gazdalkodas is
koltségesebb. Ha azt akarjuk, hogy versenyezni tud-
junk termelési koltség dolgdban mas allamokkal,
minden téren arra kell torekedniink, hogy legkeve-
sebb koltséget igénylé munkarendszert alkalmazzuk.
Ezeknek a most késziild ontozémiveknek a vizével
csak egy bizonyos teriileten tudunk Ontozni. Kell ke-
resni és van is lehet6ség arra, hogy bizonyos vidékek-
nek megfeleld, kevésbé koltséges ontdzérendszert va-
l6sitsunk meg.

Ez az 0nt6z6 rendszer olyan egyszerii, olyan
olcs6 ¢és olyan nagyon megfelelne a mi Alfoldiink
geologiai kialakultsaganak és mégis, sehol az orszag-
ban még csak nyomat sem lattam.
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Nograd, Heves, Borsod ¢és Pest megye északi
részén akar Otven vagy szaz kisebb-nagyobb tarolot
lehetne aranylag kevés koltséggel megépiteni. Es
ezekbe a tarolokba a vizet nem gépi, hanem a viz
erejével lehetne felemeltetni. Es pedig a kovetkezo-
képpen:

A Zagyva, Téarna, Hernad, a Tisza és az a sok
kisebb-nagyobb patak, amelyek elég bovizliek ¢és
majdnem kivétel nélkill a felsd folyasuknal még nagy
eséssel folynak, valamikor a vizimalmok egész sere-
gét hajtottdk. Ezt a hajtdéer6t kellene felhasznalni a
viz tetszésszerinti magassagban valé kiemeléséhez.
Hiszen nemcsak a legnagyobb folydk, de a kisebb pa-
takok vize is akar szaz és szaz, alulcsapos, vizkiemeld
lapatkerekeket el tudna hajtani. A nagyobb folyokon,
mint a Duna ¢és Tisza és nagyobb mellékfolydikon
ha sziikség lenne ra, akar kozvetlenlil egymasmogott
sorakozhatnanak a pontonokra szerelt, lehorgonyzott
vizkiemeld lapatkerekek. Azokon a kisebb patako-
kon, amelyeken semmilyen vizi kozlekedés nincs és
nem is lehetséges, a patak keskenységénél fogva a
megoldas még ennél is sokkal egyszeriibb. Ezeken a
patakokon nem kell semmiféle tutaj vagy ponton.
A két parton levert oszlopokon, vagy betonbdl készi-
tett alapokon a patak egész szélességét Kkitoltd viz-
kiemeld alulcsapds lapatkerék, még ha nagyobb
méretll is, két ember altal, egy-esy egykara
emeld segitségével tetszésszerinti helyzetbe allithato.
Barrmilyen vizallasra benyithatd. Ki lehet veliik
hasznalni mind a kisebb, mind a legnagyobb vizallast,
anélkiil, hogy az esetleges aradasok kart tehetnének
benniik. Télen a legmagasabb vizallas folé lehetne
emelni. Nem fagyhatnak be ¢és a jégzajlas sem
okozhatna bennilk semmi kart, hiszen hasznalaton
kiviili allapotban két ember kényelmesen, percek alatt
a legmagasabb vizallds folé emelheti. ES ha olyan mé-
lvebb helyen van, hogy a jégzajlas a tengelytartd osz-
lopokat vagy a betonalapzatot fenyegetheti, foldgat-
lal és abba vert erés colopokkel elére lehet ellene vé-
dekezni.
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Természetesen ezek a kisebb patakokra szerelt,
egyszerll kiemeldk is, a vizbOséghez mérten, siiriibben
vagy ritkdbban, korldtlan mennyiségben felallithatok.
Egy ilyen egyszeri kiemeld alulcsapos lapatkerék
eloallitasa, aszerint, hogy milyen méretli, alappal
egyiitt nem keriil tobbe, mint 500—1000 pengd. De
aki csak a sajat hasznalatira maga késziti el, hiszen
az elkészitése kiilondsebb szakértelmet nem igényel,
olcsobban megcsinalhatja. Az élettartama, ha allan-
doéan iizemben van is, legkevesebb tiz esztends. Es
ami a legfontosabb, az, hogy iizemanyagfogyasztasa
joforman semmi.

Hogv bizonyos id6 alatt mennyi vizet tudunk
egy ilyen szerkezettel kiemelni, az mindig a folyo
vagy patak nagysagatol, vizének esésétdl és foleg a le-
hetéségek észszeri kihasznalasatol fiigg.

Minden mas  Ont6zorendszerrel ellentétben,
iizemkoltség nélkill szinte tetszésszerinti magassagba
emelhetd és tarolhatdé a viz. Kiilonosen, ha a magas-
sagba emeléssel nem a kerekek nagysagat noveljik,
hanem (ez dragabb) attételt szereliink fel. A magas-
sag novekedésével a kitermelt vagy kiemelt viz meny-
nyisége csokken. De még igy is bdséges vizmennyisé-
get tudunk tetszésszerinti magassagba emelni és ta-
rolni, ha kell.

Magyarorszagon a legszarazabb iddében is legfel-
jebb hatvan-nyolcvan olyan nap van, amikor Ontdzni
kell. Viszont legrosszabb esetben kilencven nap van-
nak befagyva a folyok. Ez a legritkdbb eset. Kevés
olyan ember van Magyarorszagon, aki olyan télre
emlékszik, hogy a folydok harom honapig lettek volna
befagyva. De még igy is legalabb 260—270 napon at
¢jjel-nappal gytijthetjiik a tarolokba a vizet.

Az ilyen kiemelé szerkezetnek az iizemkoltsége
(mert csak szappanozasrél vagy olajozasrol lehet szo)
nem is johet szdmitasba. A fatengelyeket szappanozni,
a fémtengelyeket és csapagyakat olajozni és zsirozni
szoktuk.) Viszont a kezelési koltsége is olyan csekély,
hogy az elvégzett munkahoz viszonyitva szazalék-
aranyban joforméan ki sem lehet fejezni.
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Egy bizonyos folyo- vagy patakszakaszon felalli-
tott 150—200 vizkiemel$ koriil adédé minden munkat
két 4cs vagy asztalos (vagy ha fémbdl vannak, laka-
tos) el tudja végezni. Az esetleges sériiléseket és hiba-
kat (még ha nem széria-anyagbol késziiltek is) kija-
vitjak, olajoznak vagy szappanoznak.

Akar apadasnal, akéar aradasndl, a lerdgzitett viz-
kiemeld a sziikségszerinti magassagba felemelhetd
vagy leengedhetd, aszerint, hogy mindig a leggazda-
sagosabban hasznaljuk ki a viz erejét. Mind a feleme-
lést, mind a leengedést két ember Ordnként négy viz-
kiemelonél el tudja végezni. Napi tiz 6rai munkaval
negyvenet le vagy fel tudnak emelni, beleszamitva a
vizkiemel6k kozott 10—100 méternyi megtett utat.
igy a rajuk bizott 200 vizkiemeldt 6t nap alatt le
vagy fel tudjak a sziikségszermti magassagba emelni.
Természetesen a hirtelen aradasoknal a nyari zivata-
rok alkalmaval, amikor par ora alatt tobb méter viz-
allasi kiillonbség is lehetséges, az esetleges rongalasok
megeldzésére a kozelben lakod, elére megszervezett és
betanitott gazdak segitségét is igénybe kell wvenni.
Soha semmilyen &radas nem johet annyira varatla-
nul, hogy arra ne lenne id6énk, hogy 10—15 percet ne
tudnank szentelni barmilyen munkaidében, akar
¢jjel, akar nappal a kerekek feljebb emelésére. De
természetesen csak akkor, ha vagy az allam, vagy
valamilyen szovetkezet allanak a vizkiemelok iizem-
bentartdsa mogott. De mert minden gazdanak, még a
szegényeknek is, érdemes sajat maganak megcsinalni
egy ilyen vizkiemelé kereket, mindegyiknek gondja
lesz r4, bogy a tarold vagy az ontdz0 kerekei épség-
ben maradjanak.

Az ilyen alulcsapos lapatkerekekkel kiemelt vizet
nem okvetlen fontos tarolokba vezetni, kozvetleniil is
lehet vele 6ntozni.

A kertgazdasagra felhasznalt teriileteket legész-
szeriibb bolgar rendszerrel miivelni, mert az a leg-
kifizetobb. De ha nem is bolgar rendszerrel mivel-
juk, legjobb olyan tablakba beosztani, hogy a tarolt
viz a legmagasabb pontjdan menjen at, ahonnan  az



69

egész foldet elaraszthatjuk vizzel. Ha egy-egy tablaba
mar elég vizet engedtiink, egyszerlien elzarjuk, s a viz
folyik tovabb. Vagy a masik tablaba, vagy a szomszéd
foldjére, vagy a szomszéd falu gazdainak foldjére.
Ilyen f606nt6z6 csatornak részére akar 200 merito-
kereket szamithatunk. 200 kerékkel, akarmilyen ma-
gasra kell is a vizet emelni, mert éjjel-nappal mindig
mernek, Oriasi mennyiségii vizet tudnak kitermelni.

Természetesen ezt az Ontdzést nemcsak a belter-
jes kertgazdalkodasnal lehet alkalmazni, jol elkészi-
tett talajon a szemtermelésnél is jol felhasznalhatjuk,
igy igen kevés koltséggel még a legeldket is tudjuk
ontozni. Hiszen éppen a legeldinkkel van talan a leg-
nagvobb baj. Csak tavasszal van egy par hétig a
joszagnak rajta mit legelni, akkor kiszarad, a nyari
par zivataros es6 nem sokat lendit rajta és Oszig csak
tengodik a joszag. A nem dombos helyen fekvd rétein-
ket egy par ilyen alulcsapos lapatkerék beallitasaval
ugyanigy, mint a kertgazdasagban, ha nem nagyon
messze van a folyd vagy patak, allami tdmogatds nél-
kiil, magunk is meg tudjuk csindlni. De szovetkezeti
uton mindeniitt megvaldsithato. Nem lesziink tobbé
kiszolgaltatva az idGjaras szeszélyeinek.

Amikor nem kell 6ntozni, akkor ezekkel a me-
ritOkerekekkel kora tavasztdl késé Oszig a tarolokba
gyljtjik a vizet. Ha észszerlien hasznaljuk ki a ter-
mészetadta lehetdségeket, ezek a tarolok tobb jove-
delmet hoznak, mint a kertgazdasagra beallitott terii-
letek. Ilyen tarolokat minden patak mentén csinal-
hatunk.

Ezt az alulcsapos lapatkereket, amellyel a vizet
a patakokbol és folyokbol patakokkal és folyokkal
termeltetjiilk ki, nem én talaltam fel. A kinaiak tobb
mint 4000 évvel ezeldtt megcsinaltdk. 50—60 méter
atméréjli bambusznadbol szerkesztett vizkiemeld la-
patkerekeikkel sok ezer év oOta Ontdzik kevés esot
kapo alfoldjeiket. Ezeknek a vizkiemel6knek a raj-
zait a Kinarél szo6l6 leirasokban mindenki megtalal-
hatja.

Milyen csodélatos, hogy azt a szerszamot vagy
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munkamoddszert, vagy nevezzilk gépnek amely arany-
lag kis terlileten oOriasi tomegnek megélhetését tudja
lehetové tenni, még eddig nem lestiik el, nem csindl-
tuk meg sehol ott, ahol erre ugyanolyan nagy lehe-
téség van.

A kinaiak nemcsak a vizkiemel6t csinaltak meg
tobb ezer évvel ezelott, de megesinaltdk a folyok ész-
szerli szabalyozasat is. Evezredekkel ezel6tt sokezer
kilométer hosszi OntdzOcsatornakat csinaltak. A viz-
szabalyozasra igen sok példank volt, jO is €s még
jobb is, és mégse azokat masoltuk le. Mindlunk csak
az volt, sajnos, a cél, hogy minden vizet eltiintessiink.
Ez a vizszabalyozas jo lehet a tropusokon vagy ott,
ahol a tengerek kozel vannak, mert ott a tengerekrdl
jovo szelek elég es6t hoznak.

Masutt, ahol vizet szabalyoztak, a vizelvond csa-
tornarendszer mellett tarolokrol is gondoskodtak. A
folyok felsé folyasanal, magas vizallasnal a vizet ha-
talmas gatak kozé szoritottdk és amikor a viz apadni
kezdett, a gatakat, zsilipeket elzartak. Es sok szaz
kilométerre vezették a tarolokbol a vizet, ahonnan or-
szagnyi teriileteket Ontdztek. igy volt és igy van ez
Kinaban, Indiaban, Mezopotamiaban, FEgyiptomban
stb. Itt, eltekintve az elmult két nedves esztend6tol,
az Alfoldet sivatagszertivé tették. Tarolokrol nem gon-
doskodtak. A lassu folyasu folyokat az atvagasokkal
meggyorsitottak. A gyorsabban folyé viz allandoan
hordja a medrét s ezaltal siillyed nemcsak a folyo viz-
szintje, nyari vizallasa, de siillyed, sajnos, az Alfold
talajvize 1is. Sokak szerint allitdlag tobb méterrel.
Amint mondtuk, az utdbbi esés esztenddktol elte-
kintve, julius és augusztusban a Tisza két oldalan
egész hatarrészek voltak, ahol a kutak kiszaradtak.
Ontozésrél mégesak almodni sem lehetett. Hiszen a
kutakban annyi viz is alig akadt, ami a szomjas jo-
szagnak elég lett volna. Tobb helyen artézi kutak
furasaval probaltak ezen a bajon segiteni. Sok he-
lyen egy bojtar allandoan ott iilt a gulyakutnal és ha
egy kis pocsolya dsszegylilt a kat fenekén, akkor mar
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kihuzta, s a viz ott poshadt a valyaban délig, vagy
deltol estig, amig a joszagot itatni nem hajtottak.

Nekiink arra kell torekedniink, hogy kis orsza-
gunkban minden téren a legkevesebb befektetéssel a
legnagyobb jovedelmet biztositsuk. Az nem lehet cél,
hogy mindendron rizst vagy gyapotot probaljunk ter-
melni, kiillondsen, ha a termelési koltség nalunk na-
gyobb, mint amennyiért kiilfoldrél be tudjuk hozni.
Azt és ugy kell termelni, amit a legjobb mindségben
¢s a legolcsobban tudunk az eurdpai piacra vinni.
Minden nép arra torekszik, hogy a természetadta el6-
nyoket kihaszndlja és a termelést az iparban is, a
mezOgazdasagban is olcsobba tegye. Nekiink nincse-
nek vizeséseink, ahol kevés koltséggel tudnank mezo-
gazdasagunk részére olcsd aramot termelni. De van
sok-sok kisebb-nagyobb patakunk, amelyeknek a
vizét fel tudnank hasznalni, 6ntézés nélkiil nincs jo-
vedelmezd kertgazdalkodds. Magyarorszagnak pedig
nincs mas Utja, csak a kertgazdalkodasra valo at-
téreés.

Hogv nemzetgazdasagi szempontbol mit jelent
az egyébként haszontalanul elfolyd patakok vizének
ezzel a rendszerrel torténd tarolasa és a vele vald on-
t6zés, az szinte belathatatlan.

Nem kellenek vizesések. Nem kellenek Oridsi
koltséggel megépitett gatak és turbindk. Folydink és
patakjaink vizeinek észszerti kihasznalasaval kevés
koltséggel talan helyre tudjuk hozni azt a hibat, amit
az Oriasi koltségei végrehajtott egyoldaltl vizelvond
csatorndzassal elkdvettiink.

Haboru esetén az ellenségnek nem lehet célja,
nem lehet kifizeté az ilyen kisebb tarolok és viz-
kiemel6k elpusztitasa. Hiszen ha sikeriilne is, 1énve-
ges kart rem okozhat vele még akkor sem, ha mind
elpusztitana. Mar csak azért sem, mert egyetlen leg-
kisebb repiilébomba is tobbe keriil, mint akéar husz
ilyen alulcsap6s vizkiemel6 lapatkerék elpusztitasa.
Nem akadhat olyan megveszekedett ellenséges re-
plld, aki az ilyeneknek az elpusztitasat tiizné ki cél-
jaul.
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Eddig a kertgazdasagban vagy emberi, vagy
allati, vagy gépi erdvel ontoztiink. Mind sokkal kolt-
ségesebb, mintha a vizre magara bizzuk az Ontdzést.
Tehat meg kell csinalnunk.

Ugyanezt meg lehetne csinalni szélmotorokkal.
is. Ahogy a szélre biztuk régen az Orlést, ugyanugy
ra lehetne bizni, ugyanazzal a rendszerrel, az Onto-
z¢st is. Azzal a kiilonbséggel, hogy a szél nem a ma-
lomkéovet forgatnd, hanem a vizet tarolna.

Vizet tarolna. Ezt azért hangsulyozom, mert
éppen akkor, amikor Ontozni kell, nem igen fljnak
nalunk a szelek, csak akkor, amikor az esé 1gyis
elég gyakran esik.

A magyar gazdasagi élet szempontjab6l minden-
nél fontosabb, hogy a magyar AIlfold tajjellege meg-
valtozzeék.

A multba veszett, kalimpalo, faluvégi hangulatos
szélmalmok helyeit a folyok és patakok mentén ilyen
alulcsapos lapatkerekeken kellene a tavolbanézé ma-
gyar szemeknek megpihenni. Es a belathatatlan buza-
¢és kukoricatabldkat ha nem is felvaltani, de megsza-
kitani, tarkitani kellene a hasura ala bekardzott, nem
gépi és allati, hanem vizi erével Ontozott kertgazda-
sagoknak.
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Mit csinaljunk a mocsarakkal?

Nagy kérdés ez, hogy mit csinaljunk a mocsa-
rakkal? Ediiig igazdn nem tudtunk velilk csinélni
semmit sem. Legalabb is hasznositani nem tudtuk.
A mocsarak altal elfoglalt teriilet mindig kihasznalat-
lan volt, semmire sem volt alkalmas, csak ha lecsa-
poltak. Két focél volt a szemiik el6tt a mocsarak el-
tiintetésével: az egyik az utols6 évszazadban rohamo-
san szaporodd emberiség még rohamosabban nove-
kedd igényeinek kielégitése, kenyérmagvakkal vald
ellatisa. A masik a malaria elleni védekezés. Vég-
eredményben mind a kettét egy uton akartdk elérni.
Felszabaditani, miivelés alad fogni az addig mocsarak-
kal, vadvizekkel boritott, hasznavehetetlen teriileteket.
Minden talpalatnyi teriiletet hasznossa tenni, kiilono-
sen akkor, ha ezek a teriiletek nemcsak hogy semmi
hasznot nem hajtottak, de egyenesen karosak voltak.
A mocsarak, a sekélyvizii, vadvizes teriiletek fészkei,
szlil6helyei a malaridnak.

A mocsarak eltiintetésével foleg ez ellen akarnak
védekezni nemcsak mas allamokban, nalunk is. Ez
indokoltta is teszi a lecsapolast. Magyarorszagon at-
lagban évenként a statisztikai kimutatdsok szerint
40.000—80.000 kozott valtakozik esztendénként a
malarids megbetegedések szama. De ebben csak azok
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szerepelnek, akikrdl a statisztika tudomast szerezhet.
S ez csak igen kis toredéke a valosagnak. A valoban
megbetegedettek szama sok szazezerre rig minden
esztendoben. De mert évszazadok alatt a mocsari
vidék parasztsiga Ggy nagyjabol immunis, ellenalld
lett a maléria betegséggel szemben, legalabb is any-
nyira, hogy a megbetegedetteknek igen kevés szama
jutott el az orvosokhoz. Az igaz, hogy nemcsak azok
nem jutnak el, akik nem betegedtek meg annyira,
hogy sziikségesnek tartjadk orvoshoz menni, de igen
sokszor az anyagi lehetoségek gatoljak a betegeket,
vagy hozzatartozoikat, hogy orvosokhoz menjenek,
amig nem sulyos a baj. Zaldban, Somogyban, Sza-
bolcs és Szatmar megyékben van a legtobb mocsar,
s igy természetesen a legtobb malarias megbetegedés
is. De igen sok falu van, nemcsak itt, mashol is, ahol
nem is tudnak a malariarol. Részben azért, mert valo-
ban nincs is, részben meg azért, mert igen ritka eset-
ben sulyos. Gyakran megtortént, amikor ilyen irany-
ban kérdezéskodtem,, a gazdak erGsen tiltakoztak,
hogy malaria az 6 vidékiikon sohasem volt. De ami-
kor részletesebben faggatom, hogy nem szoktak-e
néha nyaron megbetegedni bevallottak, hogy — ,hat
azt szoktunk, de hat az semmi, az csak olyan harom
napos laz, olyan hideglelésféle, de az nem is beteg-
ség minalunk, legtobbszor mégcsak egy félnapba se
keriil. Az ember bevesz egy par deci kisiistit, lefekszik
a fa ald hiivosre, masnap mar mehet kapalni vagy
aratni”.

Ezekr6l a megbetegedésekrél a hivatalos sta-
tisztika nem tud semmit. Es ha ezt is szamitasba
vesszilk, még inkabb indokolt a mocsarak lecsapo-
lasa. Mégha nem is lenne halalos kovetkezménvii a
malaria, ha csak ilyen 3—4 napos -elgyengiiléssel,
munkacsokkenéssel jarna, akkor is indokolttd tenné
a mocsarak eltiintetését. Hiszen a népilink termeld-
képességét, életerejét csokkenti.

De valdban nincsen mas moddja a malaria elleni
védekezésnek, mint a lecsapolas? Valoban el kell tiin-
tetni minden parat ado vizfeliletet? S nem tudnank
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hasznossa tenni ezeket a mocsaras vidékeket, ha nem
csapoljuk is le dket?

A malaria elleni védekezésnek tobbféle tobbé-
kevésbbé célravezetdé modjat ismerjiik.

Az egyik a lecsapoldas. Amikor minden veszélyez-
tetett teriiletet lecsapolunk. Amikor a foldszinérél
minden sekély vizet, ami nem folyd, eltlintetiink. A
kisebb teriilettel rendelkezd szegényebb orszagoknak
ez a legcélravezetobb malaria elleni védekezési
modja. Megoldjak a malariakérdést, és miivelésre al-
kalmas teriiletet nyernek.

Ha mindig csak a jelent nézziik, ez a legészsze-
riibb megoldas. Olyan vidéken, ahol tengerek kozel
vannak, valéban az. De olyan helyen, mint példaul a
Karpatok medencéje Europa kozepén, ahol a kiilon-
b6z6 szarazfoldi és tengeri légaramlatok egészen sa-
jatos steppe-klimat (szarazfoldi éghajlatot) alakita-
nak ki, itt valami mas megoldast kellene keresni. Nem
lehet, nem szabad a folytonos lecsapolassal elsivata-
gositani az Alfoldet.

Mas modja is van a malaria elleni védekezésnek,
amit a gazdagabb allamok alkalmaznak is.

Ez a veszélyeztetett teriileteknek olajjal, petro-
leummal valé elbontasa. De ez sem célravezetd. Leg-
alabb is mindlunk nem lenne okos dolog még csak
kisérletezni sem vele. Mert igen koltséges és amellett,
ha megcsinalnunk, tobb kart okoznank, mint hasz-
not. Az olajjal elboritott teriileten ugyanis minden
allati és novényi élet elpusztul, — csak éppen a ma-
lariaterjesztd szinyoglarva nem mindig. Az olajjal
vald elboritds akkor célravezetd, ha vagy a szél
sohasem fuj, vagy az olajjal valo elboritast allandoan
csinaljak, ami bizony draga mulatsag. A legkisebb
sz€ljarasnal a vizfelilleten usz6 olajréteg csomoba ve-
rodik. Még ott is, ahol névény nincsen, (mar pedig a
mocsaraknak fGsajatossaga a gazdag novényvilag, s
ott az olaj a legkisebb széljarasra par oOra mulva
a fliszalak vagy novényszalak koriil egymasra torlo-
dik, mashol meg megszakadozik ¢és szabad vizfeliile-
tet hagy, ami éppen elég arra, hogy az egész oOriasi
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koltséggel végzett munka karbavesszen. Ez nem ki-
fizets. En magam is tobbszor megprobaltam, akarki
megprobalhatja az olajjal valo elbontast. A malaria-
kérdést ez nem oldja meg.

Mas modszerekkel is kisérleteznek. igy pl. kiilon-
féle, csak malariaterjesztd szinyoglarvakkal taplal-
koz6 halfajtak tenyésztésével a veszélyeztetett mo-
csarakban. Ez, sajnos, még koltségesebb, mint a le-
csapolas és az olajjal valo elboritas. Van még sokféle
kisérlet, amit nem tartok sziikségesnek felsorolni, és
olyanok is lehetnek, amelyekrdl én nem tudok. De
mert a tudomanyos szakkonyvektdl és folyoiratoktol
eltekintve, népszeri ismertetés, ami a nagykozonség-
hez eljut, alig van, sziikségesnek tartom ismertetni,
hogy mi koze is van hat a maldridnak a szinyoghoz,
a szunyognak a mocsarhoz és még gyakorlati példa-
val utat is mutatni, hogy hogyan oldhatnank meg ezt
a kérdést a leggazdasagosabban anélkiil, hogy a mo-
csarakat lecsapolnank.

Szinyog mindeniitt van, messze a mocsaraktol,
dombokon és erdékben is. De malariaterjesztd szi-
nyog csak a mocsaras vidéken van. Ez az Osszefliggés
a mocsar, a malaria és a szunyog kozott A malariat a
szunyog terjeszti, de csak az a szunyog, amely a mo-
csarak lakoja.

Magyarorszagon altalaban két malariaterjesztd
szinyogfajta van. Az egyik a Culex pipiens, a masik
az Anophalesek egyik fajtaja. Ez a két sziinyogfaj a
mocsarak lakéja. Eletfeltétele a hullimzismentes
csendes viz. Petéit mind a két fajta a vizbe rakja. A
Culex pipiens 150—200-as csomodkba csonakalakiira
Osszeragasztja petéit, amely a vizen Uszik. Az Ano-
pheles mar kétoldalt 1égburokkal ellatott petéket ,rak,
amelyeket csillagalaktira egymashoz ragasztva helyez
a vizre. Ezek a petecsonakok ¢€s petecsillagok a viz
szinén usznak. Ebbdl kelnek ki a larvak s bukfencez-
nek a vizbe. De ezeket a petecsonakokat és csillago-
kat a legkisebb hulldmzas elpusztitja.

A tudomany ebben a vizben torténd atalakulas-
ban latja a malaria elleni védekezés egyediili lehelo-
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ségét. Ezért kisérleteziink a leesapolassal, hogy eze-
ket a hullamzasmentes csendes vizeket, vagyis mo-
csarakat eltiintessiik, hogy a szlinyog ne tudja petéit
a vizbe rakni és ne tudjon ott kikelni.

Ugyanezért boritjdk el olajjal a mocsarak felii-
letét ott, ahol ezt megtehetik, hogy a mar vizbe rakott
petéket és kikelt larvakat elpusztitsak. Es a malaria-
terjesztd szanyogokat megakadalyozzak, hogy ujabb
petecsonakokat €s csillagokat helyezzenek a vizre.

Amint elobb irtuk, csak akkor lenne ez tokéletes
megoldas, ha a viz felillete allanddan el lenne boritva
olajjal. De ezt az olajat a legkisebb hullimzas csomoba
veri €s szabad vizfelilletek maradnak, ahova a szua-
nyog nyugodtan lerakhatja a petéit. Es egy év alatt
7—8 szinyognemzedék is sziilethetik. Tobb vagy ke-
vesebb, aszerint, hogy mennyire kedvezd az id6 a
petékre és a larvak kifejlodésére. Ennek a sziinyog-
fajtanak a néstényei €s csak a néstényei terjesztik a
malariat. Csak a nésténysziunyog a verszivo.

Mindeniitt van szinyog, de nem mindeniitt van
malarias megbetegedés. Malaria csak ott van, ahol
mocsar van. De az az érdekes, hogy nem mindeniitt
van malaria, ahol mocsar van. Vannak olyan mocsa-
rak, ahol nemcsak a statisztika nem tud kimutatni
maldriamegbetegedést, de még a parasztok sem isme-
rik azt a nyari hideglelést sem, amelynek szerintiik
legjobb orvossaga a palinkay

Gyermekkoromat olyan helyen toltéttem, ahol a
hazunk el6tt tobbholdas mocsaras kubikgddrok vol-
tak. ToObben voltunk testvérek és tavasszal, amikor
mar lehetett, a sziiléinktél kikunyeraltuk, hogy kmn
a kertben, a kazlak tovében alhassunk minden é&jjel.
De nem emlékszem rd, hogy a sziinyogoktol valami
baiunk lett volna wvalaha is. Nyolcéves koromban
szolgalni mentem egy ceglédi paraszthoz nyarra: te-
henet Orizni (mert télen iskolaba jartam). Ott is meg-
probaltam kinn aludni, de a szunyogok miatt nem
lehetett. Alkonyattél, ha az ajtét be nem csuktuk,
majd megettek.
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Kés6bb, mint napszamos és kubikos, az orszag
kiilonb6zo teriileteire elkeriiltem, ahol természetesen
nyaron mindig kint aludtunk. Mert a konyveket sze-
rettem, akkor mar tudtam a malariaterjesztd szinyog
és a mocsar Osszefiiggésér6l. Azt tudtam, hogy csak
olt van maldriaterjesztd szinyog, ahol mocsar van.
De azt nem tudtam megérteni, hogy miért van egyik
mocsaras vidéken annyi szinyog, hogy szinte nem
lehetett kibirni, masik vidéken pedig, ahol szintén
van mocsar, mégcsak annyi szunyog sem volt, mint
a mocsaraktdl messze-messze a hegyeken. Sokdig iz-
gatott, kisértett ez a megoldatlan kérdés, amig a ha-
bort utdn a 30-as években lehetdségem nem nyilt
arra, hogy kerékparral jarjam az orszdgot. Tudoma-
nyos szakkdnyveket atbongészve kerestem az Ossze-
fliggést. Kerestem, mi lehet az oka, hogy vannak
olyan mocsarak, amelyeknek a kornyékén alig van
szinyog, ahol nemcsak a statisztika, de még a pa-
rasztok sem ismerik a hideglelést. Pedig mellékesen
mondva, van elég gyiimdlcs és terem dinnye is.

Két évet szantam erre a kutatasra, két évig jar-
tam az orszdg mocsaras vidékeit. Lassan kezdtem
megsejteni, mi az oka annak, hogy miért nincs min-
deniitt szinyog? A masodik esztend6 nyaran, ami-
kor kerékparommal valamelyik vidéken egy-egy allo
vizhez vagy mocsarhoz kozeledtem, mar messzirdl
tudtam, hogy van-e azon a vidéken éjjel sok sziinyog,
vagy nincs, ismerik-e a hideglelést vagy sem? Ez a
megfigyelés érvényes volt Somogyban ugyanigy, mint
Szatmarban, Szabolcsban, vag a Kiskunsagon, ahon-
nan szerencsére még nem tiintették el a vadvizeket.
Réjottem, hogy a malariakérdést ugy is meg tudnank
oldani, ha nem tiintetnénk el a mocsarakat és a vad-
vizeket, nem szaritandnk ki az Alfoldet, s a vizzel
boritott teriiletet Ggy is jovedelmezévé lehetne tenni,
ha csak a benne rejlo lehetdségeket hasznalnank ki.

Azt hiszem, azt nem kell bizonygatni, hogy a
jové Magyarorszagdnak egyetlen ¢letlehetOsége a
kertgazdalkodasra valo attérés. De a kertgazdalkodas
is csak ugy lehet nalunk kifizetd és észszerd, ha
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hasuraval gazdalkodunk. A hasura legfébb anyagat,
a gyékényt, kakat, sast, nadat, a vadvizes teriiletek, a
mocsarak szolgaltatjdk. Ha nem csapoljuk le, ha nem
tintetiink el minden vadvizet, akkor van gyékény is
meg nad is, van hasurank is. Hiszen igy is a nadasok
holdanként tobb jovedelmet adnak, mint a kiilterje-
sen megmunkalt teriiletek. Nekiink arra kellene tore-
kediink, hogy ezek a nadasok nemhogy fogyjanak,
de még szaporodjanak. Mert ha tizszer akkora terii-
leten lennének, mint amilyenen most vannak Magyar-
orszagon, ha észszerlien gazdalkodunk, akkor is ke-
vés lenne. Volna nad, lenne paraképzddés és lecsapo-
das is. Es a malariakérdést is meg lehetne oldani ugy,
hogy azért megmaradjanak a vadvizek.

Van ugyanis a malariakérdés megoldasanak olyan
modja is, ami a lecsapolds kétes értékii munkajat fe-
leslegessé teszi. Mert ha van olyan mocsaras teriilet,
ahol aranylag igen kevés a malariaterjeszté szinyog,
akkor van lehetéség arra, hogy az ott talalt feltétele-
ket a malaria altal veszélyeztetett teriileteken is al-
kalmazzuk. Nem mindent csak a laboratériumokban
lehet megoldani. Sokszor sokkal célravezetébb, ha
az 6si hagyomanvokat és taldn még tobbszor a ter*
mészetadta lehetdségeket figyeljik meg és hasznal-
juk ki.

Van a magyar gazdasagi ¢életnek egy olyan szar-
nyas allatja, amelyet szerencsére még nem tettlink
tonkre idegen keresztezéssel. Még az 0Osi fajtabol valo
és a legritkdbb esetben tamadjdk meg a betegségek.
Ennek az allatfajtdnak a tenyésztésével megoldanank
a maldria-kérdést anélkill, hogy a vadvizeket le kel-
lene csapolnunk.

Ez a szarnyasunk a kacsa.

A kacsa a mocsarak lakdja. Azt sziiri, abban lefe-
tyel, abban érzi magat a legjobban. Csak olyan vizbe
szeret belemenni, amelyben, ha t6 tagast all, eléri a
feneket.

Amint mar targyaltuk, a malariaterjeszté szl-
nyogfajta életfeltétele a hullamzasmentes csendesviz:
a mocsér. De ez az életeleme a kacsanak is. Es a
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kacsa csOrében van a tudosok megallapitisa szerint
a vilag egyik legtokéletesebb tapogatéja. Es mert a
kacsa a mocsarak lakoja, ott szereti megszerezni a
taplalékat, természetes, hogy oOriasi pusztitast végez a
viz szinén sz petecsonakok és petecsillagok kozott,
de ugyantgy a kikelt larvak kozott is. Es ha nem is
mind falja fol, éppen elég, ha ott uszkal, vagy masz-
kal a petével vagy larvaval telitett pocsolyaban, a
vizet igy allandd6 mozgasban tartja, a peték és a ki-
kelt larvak elpusztulnak. Ezt figyeltem meg a mocsar-
vidékeken.

Ahol sok kacsat tenyésztenek, nincs malarids
megbetegedés ¢és igen kevés a szinyog. Ezt ellendriz-
heti akarki.

Ha lecsapolas vagy olajozas helyett a malaria al-
tal veszélyeztetett mocsar-vidékeken nagyobb aranyu
kacsatenyészeteket rendeziink be, ezzel nemcsak a

malaria-kérdést oldjuk meg — a jovOo gazdasagi éle-
tében oriasi jelentéségli-nad- és gyékénytermo teriile-
tek elpusztitasa nélkiill —, de olyan oriasi jelentdségli

olcsod népélelmezési cikkhez jutunk, aminek a fogyasz-
tasa igen fontos lenne az amugy is rosszul taplalt ma-
gyar gyerekeknek.

Régebben mindeniitt, nagyon sok helyen még
most is, koratavasztol késé 6szig, vagyis a kacsanak
3—4-hetes koratol kezdve, amig a vizek be nem fagy-
nak, soha nem adtak és nagyon sok helyen most sem
adnak semmiféle ennivalot. Tavasztol 6szig még csak
fel sem mennek a tanyaba a kacsdk. Amig a vizek be
nem fagynak, alig lehet 0ket kihajtani a vizbdl.

Kacsat természetesen nemcsak mocsaras vagy
vadvizes vidékeken tartanak. Igen sok helyen, sot
Ujabban a legtobb helyen zsakbol tenyésztik a kacsat.
Es mégis kifizet6. Mennyivel jévedelmezébb lehetne,
ha, mint régebben és nagyon sok helyen még most is,
a kacsara biznank, hogy a mocsarakban a taplalékat
megkeresse. Hiszen aki latott mar nyaron ilyen mo-
csarat, és megprobalta, hogy legalabb egy 0Osszema-
rékkal kimeritsen beldle, annak nem kell bizonygatni,
hogy ezek a mocsarak szinte stiribb a benne [évo
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milliard meg milliard élettdl. A kacsa kényelmesen
megtalalja benne a sziikséges taplalékat, akarmilyen
nagyétii is. Es akarmilyen sok lenne is a kacsa egy
bizonyos teriileten, még akkor se lenne probléma a
tartasuk, mert a kacsa azonkiviil, hogy szemestakar-
manyt és mindenféle rovart megeszik, még legel is.

Meg kellene szervezni a mocsari gazdalkodast.

Ezt a kovetkezOképpen gondoltam el: legjobban
a Kozjoléti Szovetkezetek tudnak végrehajtani.

El6szor mar 0szt6l kezdve az orszag teriiletén ta
lalhaté Osszes eladasra  keriild kacsatojasokat 0Ossze
kellene vasarolni. Ezt vagy mar mint tojast kellene a
segélyezésre szoruld csaladok kozott kiosztani és a
csaladok tyukkal koltetnék ki.

A kacsa altalaban rossz kotlés. De vannak olyan
kacsak, amelyek maguk is szivesen kdltenek és kis-
kacsaikat a vizen is Ugy Orzik, hogy nincs az a
varju, vagy vércse, amelyik csak egyet is el tudna be-
16le vinni.

Ha az ilyen jo koltd kacsaknak a tojasait Ossze-
gyijtenék és a beldliikk kikelt rucdkat és gacsérokat
kereszteznék, ki tudnank tenyészteni a jo kolté kacsa-
kat. Ez mar csak azért is igen fontos lenne, mert az
anyakacsa a legjobb kacsapasztor.

De amig ezt tervszerien meg nem tudjuk csi-
nalni, addig vagy tyukokkal, vagy ami egyeldre célra-
vezetobb ¢és észszeriibb lenne, koltdgépekkel kellene
kikoltetni és a mocsarvidékeken sokgyermekes csala-
doknak valamilyen elére megallapitott feltételek mel-
lett 4—500 darabonként tenyésztésre kiadni.

Mindeniitt a Kozjoléti Szovetkezet legalabb holdan
ként 4—500 kacsara szdmitva megfelelé betonbol ké-
szitett olakat készittetne, amelynek az alsé részében
a kacsak, a felso, teljesen elszigetelt, tehat betonozott
részében a magyar paraszt parlagi tytkok kapndnak
elhelyezést.

A Kozjoléti Szovetkezetek az elsd évben a tojas-
vagy kiskacsakdlcsonzésen  kiviil  pénzkdlcsonnel
biztositanak a csaladok megélhetését, amelyeknek a
mocsarakhoz kozel kellene lakniok.
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A Kozjoléti Szovetkezet gondoskodna a nyaran-
ként kétszeri tépésrél, a tollnak az értékesitésérol.
A segélyezett csaladok a kolcsont tollal fizetnék
vissza.

A Kozjoléti Szovetkezeteknek kellene gondos-
kodni a kacsa és tojas értékesitésérol.

Kb. nyolc évvel ezelétt az Orszagos Kozegészség-
igyi Intézethez benyujtott beadvanyban leirtam az
Osszes megfigyeléseimet és eldadtam az ezekbdl adodo
itt felsorolt lehetdségeket. Az illetékes szakorvoshoz
utasitottak, — a nevét nem akarom leirni — hosszu
beszélgetés utan azt mondta: ,Lehet, hogy igaza van,
de akkor igen sok kacsa kellene am. Es mit csinal
avval a sok kacsaval, ha mar nem lesz szinyog?”

Edes jo Istenem! Erre akkor se tudtam és most
se tudok mast felelni, csak azt, hogy akkor meg-
essziik a kacsat. Hat olyan nagy baj lenne az, ha a
parasztsag is olcso kacsahushoz jutna?

Ha az a cél, hogy a maldria-veszélyt megsziin-
tessiik, akkor meg kell csinalni.

Ha az a cél, hogy a vadvizeket ne tiintessiik el
¢s ha itt vannak, ne legyenek kihasznalatlanul, —
ezért is meg kell csinalni.

Ha az a cél, hogy a dolgozdé Magyarorszag élet-
szinvonalat emeljilk és erre még ilyen kihasznalatlan
oridsi lehetdség van, — azért is meg kell csinalni.

Szdval, ha az elébb felsorolt harom érv barmelyi-
két vessziik is, — fliggetleniil a masik kett6tol, —
érdemes megcsindlni. Még ha nem is oldandk meg a
malaria-kérdést, még ha kételkednénk a fent leirt
malaria elleni védekezés helyességében, akkor is meg
kellene csinalni. A gondolkoz6 embernek még ha nem
is orvos, ha nem is szakember, ha csak egy Kkicsit is
ismeri a magyar életet és ismeri a magyar kacsa élet-
modjat, ezt nem igen kell bizonygatni.

Joformén a kacsa az az egyediili haziallatunk,
szarnyasunk, amit nem sikeriilt idegen keresz-
tezésekkel tonkretenniink. Eddig a kacsa a leg-
ellenallobb a baromfi-betegségekkel szemben. Ha el-
kiilonitve tartjuk a tyikoktél és mas baromfiaktol, ha
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nem kozos udvaron és halohelyen vannak és ha nem
kozos valyat hasznalnak, — akkor a legritkabb eset-
ben torténik meg, hogy ,,a maga dogibe” pusztuljon ei.

A sekélyebb vizli mocsarakat ugy kellene sugar
alakban arkolni, hogy egy-egy kacsatenyészet minden
arka egy olhoz vezessen €és a tobbitdl elzarhatod legyen.
Azért volna igy jobb, mert az ilyen folhanyt arkokat
nagyszerlien lehetne vizetszeretd ndvények beiiltetésé-
vel kihasznalni. Természetesen, ahol nagyobb Ossze-
fiiggd vizfeliilet van, akar ezrével lehetnének egyiitt a
kacsak, a megszokott é&jjeli helyére ugyis mind vissza-
menne.

A kacsa igen gyakran keresztez6dik a vadkacsa-
val. A vad gacsér igen szivesen van a szelid kacsak
kozott. Annyira szivesen, — ezt magam is megfigyel-
tem és a gazdadk ezer példat is mondanak rd, — hogy
olyan helyen, ahol ilyen mocsarakban tenyésztenek
kacsat, de hozzéaszoktatjdk Oket, hogy ¢&jjelre a ta-
nyadba az 6lba menjenek, igen sokszor a vadkacsa is
folballag és beiil az d6lba a szelid kacsaval, mintha
csak O is kozéjiik tartozna. Reggel aztdn ugyanugy
lesétalnak egyiitt.

Ezt a kacsatenyészetet nemcsak a mocsarakban
és vadvizekben lehetne megcsinalni, de az Ontdzés
cim alatt leirt tarolok is sok-sok ezer kacsanak és sok
magyar csaladnak adndnak életlehetéséget. Hiszen
belathatjuk, ez keriilne legkevesebbe. A megvalositasa
sem lenne nehéz, mert 0si minta utan torténne. Nem
idegen kisérleteken, hanem hazai gyakolaton alapulna.
Ha azonban igy mégy tovabb, akkor egy par év
alatt eltiintetink minden vadvizet, kiszaradnak a na-
dasok, mint az Izsdk melletti Kolonté. A szemterme-
lésre rafizetiink, nem lesz hasurank, még a meleg-
agyakra sem, nemhogy a Kkiiiltetett vetemény! tud-
nank védeni a kés6 tavaszi és kora-Oszi fagyok ellen.
Nem kell, csak egy szdraz év, s a nagy lecsapolasi
buzgalommal odajutunk, hogy — mikor mar a 30-as
években oly sokszor és olyan sok helyen megtortént
még a kutakban sem lesz viz.
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Nem azt mondom én, hogy ne csatornazunk. Nem
azt mondom, hogy ne vigyiik el a felesleges vizet. De
igenis azt, hogy ne vigylink el minden vizet. Necsak
a pillanatoknak, necsak a manak, a jovonek is éljiink.
Magyarorszagnak, mint mar oly sokszor hangsulyoz-
tam, nincs mas utja, ha nem akar elpusztulni, csak a
kertgazdalkodasra valo attérés.

Viszont viz nélkiil nincs hasuragazdalkodas és a
Karpatok medencéjében hasura nélkiill nincs kert-
gazdalkodas.



&5

Hatarbiro

Magyarorszag egyik eléggé fontos tényezdje volt
a pusztabir6. Még ha nem a foldestr, vagy valamelyik
megbizottja valasztotta is, akkor sem a falvak érde-
keit védte. Amolyan kiskiradly volt valamennyi. Vég-
telen és féktelen Onhittséggel és semmi tudassal.
Népiinkben a rossz emlékilk még most is él. Az egy-
kori levitézlett pusztabirésag helyébe meg kellene
valositani a hatar biréi intézményt. A hatarbirénak
természetesen egészen mas lenne a rendeltetése és a
felkésziiltsége is.

Olyan gazdasagi szakirany iskolakat kellene
szervezni, ahol a gazdasagi szakoktatas mellett f0-
tantargya helyi népismeret lenne. A gazdasagi szak-
oktatas, sem altalanos, inkabb a helyi viszonyoknak
megfeleld és sziikséges tudasra készitené eld az oda-
kiildott ifju gazdakat.

2. Minden mas tanit6 vagy neveldintézettel szem-
ben az idevald bejutds ne a sziiletéstdl és necsak a fia
erre valod hajlandosagatol fiiggjon. Ebbe az iskoldba
csak azoknak lenne szabad bejutni, akik a gazdasagi
tudast nem elméletbdl, hanem gyakorlatbol szerez-
ték meg.

3. Ebbe az iskolaba 20 évnél fiatalabbat nem
lenne szabad felvenni.
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4. Minden iskola csak egy-egy vidék gazdasagi
¢letét és lehet6ségét ugyanugy annak a vidéknek a
népismeretét tanitand. Minden ilyen iskoldnak olyan
gazdasaggal kellene rendelkeznie, ahol a tanitvanyok
mindent gyakorlatban tanulhatnak meg. Es az iskola
gazdasaga a hozzatartozd korzet minden fajta foldjé-
bdl kellene, hogy rendelkezzék egy darabbal, amelyek
egyben kisérleti-telepek lennének, ahol a gazdak sze-
melattara torténne minden kisérlet és gazdalkodas,
ami annak a sajatos Osszetételi foldnek és éghajlat-
nak a legjobban megfelel.

5. Természetesen egy ilyen hatarbiréra nem biz-
hatunk korlatlan kiterjedésti teriileteket, ha azt akar-
juk, hogy a rajuk bizott feladatnak becsiilettel meg-
feleljenek. Ha egy bizonyos meghatarozott teriileti
uradalomban kifizetodik szakképzett erdészt, vin-
cellért vagy gazdatisztet tartani, ugyanugy kifizetédne
a kisgazdaknal is, ha egy-egy hatarrészen egy-egy
szakképzett emberre biznak a termelés iranyitasat.

Nem 1j dolog ez a gondolat, régen érezziilk mar,
hogy a magyar falu gazdasagi élete talan a legelma-
radottabb egész Europaban. Koncz Janos, Grabovszky
Miklos, Kiss Elemér, Gesztelyi Nagy Laszlo, Weisz
Istvan, Ujhelyi Andor, Kliment Lajos, Piukovich
Jozsef €s még sokan masok régen latjdk a magyar
falu bajait, némelyiknek az elgondolasa eléggé életre-
valo is lenne, ha nem felejtették volna ki beléle a nép-
ismeretet. Legtobbnek a tanulmdnya e koriil forog,
mégsem tudtak rdjonni a bajok gydkerére. Nem tud-
tdk megmutatni azt az utat, amelyiken a leggyokere
sebben lehetne megvaltoztatni a falura, a falun ke-
resztil a magyarsagra nehezedd hozza nem értésbol
fakado gazdasagi nyomast.

A XVIII. szdzad masodik felében az egész vila-
got megeldztiik gazdasagi szakiskola felallitasaval,
amit a csodalatos képességli, faluszeretd Tessedik
Samuel a maga erejébdl és emberségébdl valosi-
tott meg.

Ami kiilfoldrél jon, akar jo, akar rossz, azt na-
lunk mind befogadjuk és ha csak egy kicsit is jo, —
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nem minekiink, hanem azoknak, akik megcsinaltak,
még a szank is tdtva marad a sok dicsérettdl: Lam,
azok mennyivel kiilonbek, mint mink vagyunk, lam,
azok mit tudlak csinalni! De sajat belsé igazi érté-
keinket, azokat nem vessziilk ennyire szamba. Azt in-
kabb iparkodunk elhallgatni és minél kisebb jelentd-
ségiinek feltiintetni, mert hat nem is lehet az valami
nagy dolog, amit magyar ember csindl. Annyi kisebb-
ségi érzést neveltek belénk, hogy minden ujabbkori
magyarkodasunk mellett valahogy bele is torodiink
ebbe.

fgy voltunk példaul a Népfdiskolaval is. Amikor
a danok csodalatosan fejlett és megszervezett gazda-
sagi élete ejtette amulatba mindig kifelé nézd vezetd
fériiainkat, konyvek, tanulmanyok, cikkek egész se-
rege jelent meg a danok meggazdagodasanak utjarol
¢s arrol, aminek ezt a meggazdagodast kdszonhetik,
ami a folddel dolgozd népnek emberi Ontudatot adott,
nem beszélve a szakképzettségrol: a Népfoiskolakrol.
A nagy kifelé bamulasban mégcsak esziikbe sem ju-
tott, hogy azt a Népfoiskolat, amit a danok megcsi-
naltak, minalunk sokkal régebben megcsinaltak, ré-
gebben, mint Danidban, régebben, mint a vilag bar-
mely kultar-allamaban. Csak, sajnos, errdl, keveseket
kivéve, joforman nem tudtunk semmit. Hasra esiink
a csodalattol, hogy Danidban 40—50 esztendével ez-
elétt Népfoiskola volt.

De olyan kevesen tudnak arr6l is, ami a pestme-
gyei Orkény kozségben tortént: Paloczi Horvath Istvan
orkényi birtokos a mult szdzad végén, a 90-es évek
ben 3000 holdat osztott szét sajat foldjébol az Ame-
rikaba kivandorolni késziilo alfoldi szegény-parasz-
tok kozott, s 1926-ban gazdasagi népfdiskolat csinalt
nekik. Epiileteket meg foldet is adott hozza a kisér-
leti telep szamara.

Meég kevesebbet tudunk arr6l, hogy nekiink 106
éves népféiskolank is van. El tudjak képzelni, mit je-
lenthet egy Ontudatra ébredt nép kulturalis életében
ennek a tudata?! Mennyi hitet ad egy népnek, ha
ilyesmire tud hivatkozni! S mit tettiink ennek a tuda-
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tositasaért? Bozodi: Székely banja c. konyvétdl, s a
.Magyar Ut” egyik cikkétdl eltekintve, mit tudunk
err6l a 106 éves népfdiskolarol? Jelent meg magyar
nyelven legalabb egy olyan konyv azel6tt, amelyik ezt
a hatartalan, Onbizalmat ad6 kultarkincsiinket ismer-
tette? Tanitottak err6l valamit az iskolak valamelyiké-
ben? Nem tudtak, vagy nem akartak tudomast sze-
rezni réla? Nem hitték el, vagy talan még most sem
hiszik el, hogy van olyan jelentdségli népilink tudataba
atvinni ennek kultartorténeti és nemzeti jelentOségét,
mint barmely felfedezés!

Ez a 106 éves népfoiskola a makkfalvai,
ami azO6ta mar hosszii idére visszaesett elemi
iskolanak. De 1940 telén Palffy Karoly veze-
tésével ujra Népfoiskola lett.

A télen én magam is végigjartam majdnem min-
den Népfoiskolankat. Voltam Makkfalvan is. Végig-
néztem a 106 éves Népfdiskolanak a jegyzokonyveit.
Ennek az iskolanak a mult szazadban olyan becsii-
lete volt a székelység kozott, hogy a gobék a fiaikat
még a huszadik falubol is elkiildték a Népféiskolara,
ahol csak par honapos, st volt, amikor csak par he-
tes tanfolyamok voltak. Késobb elemi iskolat csinal-
tak beldle. Elemi iskola volt a roman uralomig. S6t
a romanok alatt is. Roman iskolai De Dédzsa faluja, a
Doézsa-ivadékok nem tudtak megnyugodni. Csinaltak
masik magyar iskolat. A romanok azt is elvették. De
ez a hatarral alig rendelkezé nép, amely inkabb hazi-
iparral foglalkozik, minden elnyomas ellenére ujabb
iskola épitéséhez fogott. S az iskola tetd alatt is volt,
amikor a romanok kimentek. Ezt a nagy aldozatkész-
séget csak tudasszomjjal, csak a tudas értékelésével
lehet magyarazni.

A téli elsé Népfoiskolan vagy husz falubdl jottek
Ossze a fiatalok és tobb volt koztiik olyan, aki a tize-
dik falubol jott és az édesapja, sOt az Oregapja is a
makkfalvai iskolaba jart. Es hogy milyen becsiilete
volt ennek a Népfoiskolanak, erre csak egy példat
emlitek meg.
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Amikor éppen ott voltam Makkfalvan, az egyik
fia, aki ott tanult, beteg lett. Nem akart betegen ott
maradni és egy délutdn indulé autdbusszal hazament
a falujaba, amelyik a hegyeken tul vagy 40 km-re
volt. Késo este ért haza, két baratja, akik szintén sze-
rettek volna mar régebben is a Népfoiskolara bejutni;
anélkiil, hogy egymas elhatdrozasar6l tudtak volna
valamit, mivel autdébusz mar nem ment, elindultak
Makkfalvara még akkor éjjel a hegyeken keresztiil
gyalog — mégcsak nem is egylitt, mert csak ott talal-
koztak az iskoldban —, hogy vegyék fel 6ket a Nép-
foiskolara. Err6l én magam meggy6zodtem, mert
éppen akkor voltam Makkfalvan. De Palffy Karoly,
ez a csodalatos lelkii pap (s még csodalatosabb, hogy
képvisel6 is) azt mondta, hogy alig van olyan nap,
hogy egy-két fii ne jonne Isten-tudja melyik falubol
a Népfoiskolara.

Egy kicsit sokat id6ztem a latszolag nem idetar-
toz6 témanal, a Népféiskolandl. Szandékosan tettem,
mert ennek az iskoldnak kellene olyanna fejlédni,
ami nemcsak a népi ontudatot, de a népi tudast mind
szellemi, mind gazdasagi téren terjesztené. Természe-
tesen ezeknek az iskoldknak nem holmi jotétlelkek
adomanyaibdl kellene tengddni, hanem az allamnak
kellene fedezni minden kiadasat és ellatni minden le-
hetdvel, ami a tanitds ¢és tanulds nyugodt menetét
biztositand. Minden Népfoiskolan egyelore az altala-
nos tudds mellett csak a helyi népismeretet, nép-
hagyomanyt, népszokast, népdalt stb. €s csak a helyi
éghajlati és talajviszonyuknak legjobban megfeleld
gazdasagi ismereteket tanitanak.

A szakképzett faluvezetoknek hidnyat igen sokan
és igen régen érezték. Tessedik Sdamuel ezt a hibat
mar évszazadokkal ezelétt latta. O mondta, hogy ,a
parasztember Magyarorszagon micsoda ¢és mi lehetne
egy jol berendezett faluban?”, de Tessedik ezt nem-
csak kérdezte, gyakorlattal felelt is rd. Aminek a
jelentdségét, sajnos, az utana kovetkezé nemzedékek
egészen a legljabb korig nem tudtdk értékelni. Min-
dent elfelejtettiink, amit 6 csinalt.
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Azoéta, foleg a mult szazad vége 6ta mind tSbben
és tobben érezt¢k a magyar paraszt gazdasagi elma-
radottsagat.

1894-ben megalkottdk a mez6renddri térvényt,
amely sokak szerint még ma is Eurdpaban a legtoké-
letesebbnek tekintend6. Hogy milyen tokéletes ez,
gondoljunk csak a végrehajtoira, a mezddrdkre. Mi-
lyen szaktudassal rendelkeznek, kiket valasztottak
meg eddig mez66roknek? Leginkabb azokat, akik
semmi mas munkdra mar nem igen alkalmasak.
Akik még azért az éhbérért, amit egy mezdor kaphat,
még azért is hajlandok vallalni. Es ha néha meg is
tudja Orizni a rabizott hatarrészt a tolvajoktol,
maga kénytelen lopni, hogy 6 és csalddja abbol a jo
fizetésbol éhen ne halljon. Tudésban egy szinten all a
falusi csdszokkel, akik szintén mindeniitt a legeleset-
tebbek.

A vilaghadbora utdn mar annyira érezték ennek
az allitolag tokéletes szervnek a tokéletlenségét, hogy
1923-ban a Foldmiivelésiigyi Minisztérium elrendelte,
hogy a jarasi gazdasagi feliigyeld a polgarmesterek
és fOszolgabirok és jegyzOk tamogatdsa mellett min-
den esztend6ben kotelesek kioktatni a mezd- €s hegy-
oroket az ujabb gazdasagi ismeretekre.

Természetesen ez az oktatds mar amikor és ahol
megtortént, a jarasi székhelyen tortént. Es mert a
legritkabb esetben tortént meg, hogy a falu ezt a
koltségmegterhelést vallalta volna, hogy ezeket a leg-
tobbszor analfabéta és mindenki altal lenézett mezo-
Oroket akar tengelyen, akar vonaton a jarasi szék-
helyre szallitsa, ezeknek a szerencsétleneknek leg-
tobb esetben egész napot és éjjelt kellett gyalogolni,
mig a jarasi székhelyre értek. Es hogy mi maradt
meg az eléadasbol ezeknek a szegény meggyotort
paridknak a fejében, azt elgondolhatjuk.

Igen tanulsagos ennek az 1894. évi VII-ik tor-
vénycikknek a 77. §-a, amely err6l a mezOdri szer-
vezetrOl intézkedik:

»Mezo6rként az eskethetd fel, aki magyar allam-
polgar, gondnoksag vagy cséd alatt nem all, bintett
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vagy vétség miatt vad ala helyezve vagy altalaban
szabadsagvesztés, biintetés alatt nincs, barmely bin-
tett vagy nyereségvagybol eredd vétség miatt elitélve
nem volt, hivatalvesztésre sz6l0 itélet hatalya alatt
nem all, erkdlcsi tekintetben kifogas ala nem esik és
24-ik életévét betoltotte. A felesketés megtagadhatod
még olyan elmebeli, testi, vagy erkdlcsi fogyatkozas
esetén, amely az illetd egyént hivatasa teljesitésére
képtelenné teszi. frni-olvasni tudok hasonlé minésités
mellett masok felett elsobbséggel birnak.”

A mez06rok nagy része, sajnos még ma is iras-
tudatlanokbol vagy rokkantakbol adddik.

A csonkaorszag korilbelil 8 millio kataszteri
holdat kitevo teriiletén koriilbeliil 8000 mezddér van.
Ami pedig a javadalmazédsokat illeti, még felét sem
teszi ki a cselédbérnek. Mibdl és hogyan élnek ezek
az emberek?

A magyar falu gazdasagi problémaja nemcsak
hogy nem oldodott meg, egyre csak sulyosabba
valik. 1926-ban ennek a mezO60ri szervezetnek a tart-
hatatlansagat  kiilonb6z6 tanulmanyokban probaltak
javitani, tartalommal megtolteni. Az egyik tervezet
arrdl ir, hogy ,,Megengedhet6-e, hogy a magyar falu
hatara ennyire elhanyagolt legyen és a termelés rend-
szertelenségbe siillyedjen?” Hogy tehat a falu hatérat
nagy elhagyatottsagabol, arvasagabol kiemeljiik és
hogy a hatarnak is legyen gazdaja, allandé gondo-
z6ja, a hatargazda-i intézmény bevezetését siirgeti a
tervezet. A hatargazda nyugdijképesen a XI. fizetési
osztalyban kezdi paly4jat, jarandoésidgdhoz tartozik a
hataslo tartasahoz sziikséges takarmany és a kozségi
mintagazdasag kezelésébol raesd szazalék. Képesitési
feltételek: ,,Legalabb a m. kir. foldmives iskola el-
végzése, a kozségi képviseldtestiilet tagja, annak
gazdasagi eldadoja, a kozségi és kozbirtokossag ingat-
lanjanak kezelgje és az altaldban minden gazdasagi
iranyu kérdésben szolgalatra all6 szerv. A hatar-
gazda a mezO60Orség kozvetlen felettese, aki a mezo-
oroket allanddan oktatni és szolgdlatukban ellen-
Orizni koteles.”



92

A keresés és a tapogatodzas még tovabb folyta-
todik.

1929-ben jelenik meg ,A gazdatitkarok”-rol
sz016 tanulmany. Célja, hogy .,szebbé, jobba tegyiik
altala a falu életét és egyengessiik utjat a magyar
kisgazda boldogulasanak”. Allandd keresés, allando
kiizkodés a falu gazdasagi elmaradottsigaval. Ugy
gondoljak el, hogy aki okleveles gazda, az havi 500
pengdért szerzodtetett alkalmazottja a gazdakdrnek.
»A gazdatitkar tevékenysége kizarolag a gazdakdri
tagok Ttgyeinek elintézésére korlatozodik.” Mindezek
csak elgondolasok maradtak. Keresések, tapogatod-
zasok. Eszszeriitlenségiiknél csak a megszervezés
koltségei nagyobbak. Kozben a bajok egyre ndnek,
egyre tornyosulnak a magyar gazdasigi élet egén,
amelyekkel mind nehezebben tud megbirkozni a
foldmiivelésiigyi kormanyzat. Uj elgondolasokat, 1
utakat keresnek a falu felé¢, amit sehogysem tudnak
megkdzeliteni. Egyetlen elgondolasban sincs még
halvany nyoma sem annak az utnak, ami egyediil
célravezetd lehetne.

1930-ban egy torvényjavaslat lat napvilagot,
amely a gazdasagi feliigyel6i szolgalat megszervezé-
sérél szol. Ez mar nemcsak elgondolads, nemcsak ter-
vezet: valosag. Mind lefelé, mind felfelé megszervezi
az egész gazdasagi felligyel6ség hierarchiajat (hatalmi
szervezetét):

1. m. kir. ker. gazd. féigazgato,
m. kir. vm. gazd. igazgato,
m. kir. jar. gazd. feliigyelo,
m. kir. kozs. gazd. feliigyeld,
gazdasagi felligyel6i gyakornok.

wk v

Minden kozség vagy kozjegyzOség a hozzatar-
tozd gazdasagi feliigyeldség szamara 25—50 kat. hoid
kiterjedésti mintagazdasagot és kisérleti telepet kote-
les létesiteni. 800—1000 kat. hold teriiletre Kkertil
egy-egy gazdasagi felliigyel6. A gazdasagi feliigyeld-
ségek a kozigazgatastol teljesen fliggetleniil, 6nallo
hatosagokként jelentkeznek és miikodnek.
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Ez a legljabb. Ez a napjainkig ¢l6 valosag,
amelyik az allamnak oridsi koltségébe keriil, de
gyakorlati jelentosége lényegesen kevesebb. Mert itt
is kifelejtették azt, aminek az alapjanak kellett volna
lenni, amire az egész szervezetet épiteni kellett
volna.

Nem elég az, hogy ezek a gazdasagi fel-
tgyelok, fofeligyelok jo szakemberek. Gyakor-
lati jelentdsége ennek ugyszolvan nincs. Mezo-
gazdasagi szakiskolank is elég szép szammal van
mar. amelyek kisérleti telepekkel el vannak latva, s
mégis a gazdaifjisdg az ott tanultakbol otthon ugy-
sz6lvan semmit sem valosit meg. Ezek az iskolak ki-
képeztek mar kb. 30.000 aranykaldszos és eziistkald-
szos gazddi, akik a gyakorlati életben csak annyira
tudtak eljutni, hogy uj kaszt gyanant szervezkednek
a parasztsagban.

En tobb, mint 20 esztendeje 4llandéan az orszé-
got jarom. Volt id6, amikor kubikus taliga utan, vagy
gyalog, aztan kerékparon és néha vonaton. Tehat elég
sok helyre eljutottam a csonkaorszag teriiletén. Ezek
a gazdasagi iskoldk sem ujkeletiiek. Miota megvalo-
sultak, igen sok gazdafiut tanitottak meg a maguk
modjan gazdalkodni. De a nagybirtokokat, minta-
gazdasagokat és kisérleti telepeket nem tekintve, alig
taldltam az orszdgban olyan kisgazdat, aki az isko-
laban tanultak szerint gazdéalkodott volna. Amint
mar elébb irtam is, a tiz ujjamon meg tudnam szam-
lalni azokat a gazdakat, akik csak az észszeri tragya-
g6drot megcesinaltdk volna. Pedig kiilon-kiilon mind-
egyik belatja ennek Oriasi jelent6ségét és mégsem
csindlja meg. Beszéltem tobb olyan gazdaval, akik
Olaszorszagban és a tobbi nyugati paraszt-allamok-
ban jartak. Nagyszerien el tudtdk mesélni az ott
divatos észszerli, hihetetleniil gazdasagos takarma-
nyozast, mind a savanyitds, mind a s6zéssal valo tap-
er6 megOrzést, s6t fokozast, mégsem taldltam egyet-
len olyan kisgazdat sem, amelyik az ott tanultak
kozil barmit is megvalositott volna itthon.

Valami nincsen itt rendjén.  Valamit nem jol csi-
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nalunk, valami hiba cstszott és csuszik minden sza-
mitasba, amit a parasztok koriil tettek vagy tesznek.

Panaszkodnak a mez6gazdasdgi kamardk, pa-
naszkodik a kozigazgatas és panaszkodik minden
olyan szervezet, amelynek valamilyen koze van a
parasztsaghoz. Sohasem azt és sohasem ugy csinal-
jék, ahogyan kellene.

Hogy mennyire rossz tuton jarunk, hogy meny-
nyire rosszul latjuk a hibakat és milyen rosszul pro-
balunk azokra orvoslast keresni, ennek bizonysagaul
Piukovich Jozsef ,,A falu és foldje” cimii konyvébdl
veszek at egy idézetet: ,Kliment Lajos kozségi
jegyz6 foglalkozik hosszasabban a gazdatitkari in-
tézménnyel. Tobbek kozott az alabbiakat irja: ,,Mint
gyakorlati ember, ki a falusi viszonyokat talon-tul
ismeri, merem allitani, hogy a technikai kivitel elé
oriasi akadalyok tornyosulnak.”

Ezutan oldalakon keresztiil sorolja fel azokat az
okokat, amelyek szerinte olyan Oriasi akadalyok,
amelyek lehetetlenné teszik a gazdatitkari intézmény
megszervezését. Tobbek kozott ezeket irja: ,,Tegyiik
fel, hogy vannak kozségek, amelyekben idealis alla-
potok uralkodnak. Van gazdakor, van helyiség, sok
tagja van a kornek és tagdijakat szivesen fizetnek.
Megvan tehat a lehetdség, hogy gazdatitkart fogad-
hassanak. Megfogadjak. Kopasz ember vagyok, de
mikor erre a megfogadasra gondolok, minden hajam-
széla az égnek mered. Hogy lehet még arra csak gon-
dolni is, hogy a XX. szdzadban a legkisebb intelligen-
ciagju emberek foiskolai végzettséggel rendelkezé em-
bereket egyszeriien csak megfogadjanak. A szégyen
pirja fut el, amikor e szerencsétlen ember hivatali
jogallasara gondolok.”

Azt hiszem, elég az idézgetésbol. A hiba, amit
keriilgetnek, amit semmi szin alatt nem akarnak vagy
nem tudnak megtalalni, éppen itt van. Ebben a szel-
lemben van. Azt nem tartjak kiilondsnek, természet-
ellenesnek, hogy a féurnak, vagy gazdag foldbirto-
kosnak, — ha akarmilyen ostoba is — jo pénzért a
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szolgélataba alljanak. Ez természetes. Ezt nemcsak
eddig tették meg, ezt megteszik most is. De azon
megrokonyodnek, azon kétségbeesnek s kopasz fejii-
kon a hajszal égnek mered arra a gondolatra, hogy
a nem a maga hib4jabol tudatlansigban maradt ma-
gyar parasztnak vagy parasztokbol tomorilt kozos-
ségnek, — akikbdl 6k is élnek — még nemzetgazda-
sagi szempontbol is a szolgadlatukba alljanak. Ezt
nem tudjak megtenni. Ebbe nem akarnak, ebbe nem
tudnak belenyugodni. Nem tudjak a magyar parasz-
tot magukkal egyenrangunak elismerni.

Nagyon szomort, hogy a faluvezetdk legnagyobb
része csak annyira késziilt fel, mint Kliment Lajos,
vagy még annyira sem. Hogy ez igy van, bizonyitja
az, hogy 6t a felkésziiltebbek kozzé soroljak. Es ez
az Ur még csak azzal sincs tisztdban, hogy miiveltség
¢és intelligencia nem azonos fogalom. Intelligencia az
emberrel velesziiletett érték — a miveltség viszont
szerzett tudas. Egy irni-olvasni nem tud6 paraszt lehet
intelligensebb, mint egy tiz nyelvet beszél6 egyetemi
tanar, vagy kozségi jegyz6. Jaj volna nekiink, — nem
csak mint parasztoknak, de mint nemzetnek is — ha
a magyar paraszt befogadta volna és megtanulta
volna azt a miiveltséget, amit idegen mintdk utdn
kapkodo, idegenbe bamuld kozéposztalyunktol kap-
hatott volna.

Eppen ez az elzarkozas bizonyitja a magyar pa-
rasztok atlaganak hallatlanul nagy intelligenciajat,
hogy Osztondsen irtdztak ettdl az idegen szellemi kul-
taralol. Mindig befelé, mindig az Osi parasztkultara
felé fordultak, amelynek gyokerei nem szdz, hanem
tobbezer évesek, amit idegen szellemli kozéposzta-
lyunk, neveléssel, tanitassal foglalkozd kozegeink
tudatosan vagy hozza-nem-értésbol iparkodtak leta-
gadni, vagy kisebbiteni. A magyar parasztnak nem a
miveltségen, de éppen az intelligencidjan tort meg
minden ilyen torekvés.

Ennek az 0Osi magyar parasztkultiranak, a pa-
rasztok hallatlanul ~ nagy  intelligenciajanak sajnos,
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késon, eddig meg nem értett, csak megérzett, toredé-
kekben hianyosan ismert virdgai ejtik bamulatba a
haboru 6ta a ,,miivelt” Nyugatot.

Gondoljunk csak a népdalainkra. De nem arra,
amit a radidban hallgatunk és nem a cigdny muzsi-
kara. Vagy gondoljunk himzéseinkre, varrottasainkra,
de nem arra, amit a Nemzeti Szinhaz el6tt arulnak.
Vagy gondoljunk arra a hallatlanul finom izlésre,
amellyel a kiilonb6zé vidékek magyarsdga {innep-
16be oOltozik. Ahogy az linnepld magyar fiatalsadg iin-
nepel és tancol. Vagy gondoljunk mese- és monda-
vilagunkra, amir6l még a fentebbieknél is kevesebbet
tudunk. Gondoljuk el, hogy mind ezt a sok kultur-
kincset, amit a magyar paraszt sziiletett intelligen-
cijja és nem a kozéposztily idegenbdl vett mivelt-
sége alkotolt, milyen rosszul tudtuk eddig a ,mivelt”
Nyugattal megismertetni: ciganyokkal, vagy Gyon-
gyos Bokrétaval. Es mégis az egész vildg nem titkolt
csodalattal néz felénk. Hiszen ok nem arra kivan-
csiak, hogy mennyire tudunk asszimilalodni, nem
arra kivancsiak, hogy hogyan tudtuk vagy tudjuk at-
venni a nyugati kultirat, 6ket mindez nem érdekli,
6k nagyon jol tudjak, hogy mi ezt csak majmoljuk
— rosszul, &k arra kivancsiak, ami a miénk. Es csak
a miénk! Ami benniink sziiletett, veliink fejlodott és
csak ugy lehet megcsinalni, — elénekelni vagy da-
lolni — ahogy mi tudjuk megcsinalni, — elénekelni
vagy dalolni. Mi, parasztok, s nem a kozéposztaly
barmilyen mivészei. Ez a paraszt kultira az igazi
magyar kultira. Ha valamiért megbecsiilnek benniin-
ket, csak ezért becsiilhetnek meg és nem azért, amit
mas nemzetektdl magunkra vagy magunkba szed-
tink. Errél a Kliment Lajosok ugy latszik, semmit
sem tudnak. Mert ha tudnanak réla valamit, ha szel-
lemileg lenne valami koziik ehhez a magyar szellemi
kultirahoz, akkor ,nem allna az égnek kopasz fejii-
kon a haj”, akkor nem szegy élnének ennek a népnek
magarahagyatottsagaban, nagyobb miveltségéért
folyd harcdban — nem mint egyénnek, hanem mint
kozosségnek — a szolgalataba allni. Ha Kliment La-
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jos tudott volna valamit errél a kultarar6l, nem irta
velna le az el6bb idézett sorokat.

Ez az ur, anélkill, hogy tudott volna rola, ra-
mutatott arra a hibara, amibe 6 is, és minden falu-
vezetd esett és esik még most is. Valami felsobbrendii
lénynek képzelik magukat a parasztok folott, akik-
hez legjobb esetben csak vallveregetve leereszkedni
akarnak, akivel szegyeinek minden kozosséget. Mint-
ha nem Ok lennének az okai annak, hogy ez a nép
minden irdnt bizalmatlan, akar jo, akdr rossz, ami
feliilrél jon. Az ilyen faluvezet6tél hogy fogadhatndk
el még a jot is? Hiszen a legutolsd parasztba is szo-
rult legalabb annyi Onérzet, mint amennyi abban
van, aki a fenti sorokat leirta. Minden oldalrol csak
menteni akarjak a parasztsagot, de megérteni vagy
megismerni eszilkbe sem jut. Némelyek olyan szor-
nylséget kennek rd, — amiért mas kultarallamban
legalabb is felakasztandk mint nemzetgyalazat —
mind csak azért, hogy 6k a maguk modjan tovabb
menthessék. Az egyik ilyen al-faluszeretdé és mentd
még arra is vetemedett, hogy egy falukutatdssal kap-
csolatban irt cikkében a kovetkezoket irta a magyar
parasztrol: ,Nem istenitjik mi a magyar falu népét,
tudjuk rettentd blneit, iszdkossdgat, paraznasagat,
karomlo szajat, szivtelen konyortelenséget, szellemi
tunyasagra hajlo voltat, — néha az allatot feliilmulo
testi teljesitménye mellett”. Ez a cikk meg is jelent
1938 tavaszan egy heti lapban. Ezt az urat ezért a cik-
kért nem allitottak birésag elé, nem biintették meg.
Ez kiilonben természetes is, hiszen nemcsak a maga
véleményét irta meg. Bizonyitja az, hogy ebben az
értelemben még csak nem is valaszolt a cikkére senki.

Ez az Gr a magyar parasztsag reitentd bilineirdl
tud. Ennél kevesebb népismerettel kevesen mertek —
még Magyarorszagon is — a néprdl irni. Ennek az
urnak nemcsak a népismeretével, de egyébiranya tu-
dasaval is baj van. Ennek az Urnak legalabb annyit
tudnia kellene, hogy biint csak egyesek, bandak vagy
tarsasdgok kovethetnek el. Egy nép soha. Nem egy
nép, egy falu sem kovethet el bilint. Ha egy falu min-
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den lakdja azonos biindkbe esik, kultGrallamban mar
azokat sem lehet az elkovetett biinokért felel6ssé
tenni, meg kell keresni az okokat, amelyek idejuttat-
tak, igy még nem gyalazott minket senki! Még ellen-
ségeink sem, még Trianon utan sem! Es mert meg-
irhatta, bizonyitja, hogy ez az altalanos felfogas a
magyar parasztrol. Ilyen szellemben vezetik a falut
¢s ebben a szellemben akarjak tanitani.

Ez a magyar betegségnek a gyokere. Nem vették
a magyar parasztot ember szdmba és nem igen veszik
most sem. Nem tudjdk, vagy nem akarjak megérteni,
hogy minden kozeledésiik, minden segiteni akarasuk,
még a legjobb szandéku is, azért bukott el és bukik
el most is, mert nem ismerik a népet. Azt hiszik,
hogy idegen szellemben kigondolt barmilyen iranyu
vagy célu megoldasokkal a magyar parasztnal is lehet
boldogulni. Latjak, hogy nem sikeriil s mégsem ugy
csinaljak, ahogy kellene.

Mindezeket azért tartottam sziikségesnek elmon-
dani, hogy lassuk, hogy az eddig taposott it sohasem
vezet célra.

A jovo faluvezetdjének akar szellemi, akar
gazdasagig téren akar Dbelekapcsolodni a falu
szellemi és gazdasagi iranyitasaba, a népismerettel
kell kezdeni. Népismeret nélkiil lehet féken tartani a
népet, de elébbre vinni a falu ligyét soha. A fo6ldmi-
velésligyi kormdnyzat most meginduld tiz évre ter-
vezett gazdasagi szakkiképzési munkaterve csak ugy
felelhet meg a hozzafiizott reményeknek, ha szaktan-
folyamokon a szakdolgokkal egyenrangti tantargy
lesz a népismeret tanitdsa. A legjobb szakember sem
boldogul a faluban népismeret nélkill. Ezt, azt hi-
szem, nem kell kiilon bizonyitani, erre van mar példa
éppen elég.
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Levente szervezetek szerepe a koz
ellatasban

Az utolsd évtized gazdasagi problémai ndlunk
ugyanugy, mint mindeniitt, rakényszeritette a kor-
manyzatot, hogy a kiilterjes szemtermelésre beren-
dezkedett kis-allamok fokozzak terméseredményiiket.
Mindenfel¢ vannak az orszagban téli gazdasagi szak-
tanfolyamok, ahol a gazdaifjakat tanitjak meg tobb
hasznot hozo észszerti gazdalkodasra. Van is mar kb.
36.000 aranykalaszos gazdank.

De 0j gazdasagi életiinkben ez az aranylag nagy-
szamu kiképzett gazdaifju nem valtotta be a hozza-
flizott reményeket. A hivatalos szervek is igazolhat-
jék, hogy alig van az orszagban olyan aranykaldszos
gazda, aki aszerint gazdalkodna, ahogy a téli gazda-
sagi iskolaban tanulta. En allandéan az orszagot ja-
rom, nem vonaton, kerékparon, eléadasokat tartok,
beszélgetek, tehdt mindig kozeli érintkezésben vagyok
minden vidéken az arany- ¢és eziistkalaszos gazdak-
kal. Itt szeretném megvilagitani, hogy mi az oka
ennek. Merthogy a magyar paraszt akar tanulni és
kiilonben gazdalkodni, mint eddig, bizonyitja, hogy
mindennek ellenére latogatjdk a téli gazdasagi isko-
lakat.
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Elébb mar emlitettem, hogy nalunk, sajnos, nem
¢éghajlati- ¢és talajviszonyoknak megfed6 gazdasagi
szakoktatast adnak. A masik fOhiba, hogy a tanul6
szakkozegek sohasem tudnak igazan kozel keriilni a
tanitvanyok lelkéhez. Nagy hiba az is, hogy a kisér-
leti és mintatelepeink téli gazdasagi iskolank kerté-
szetei nagybirtokszerGi gazdalkodast folytatnak még
akkor is, ha kicsinyben gazdalkodnak. Mert allami
tamogatasbol vagy allami kézbdl tartjadk fenn, nem
annyira a termelési koltség, inkdbb a termés mind-
sége és mennyisége a lényeges. A szamitasbol mindig
kimarad, hogy a magyar paraszt gazdasagi lehetd-
ségei masok, mint a mintagazdasadgok, kisérleti tele-
pek és szakiskolaké. Ez donté kérdés, mert ha egy-
szer a magyar paraszt valamit megprobalt és n’‘ra
ugy sikeriilt, mint ahogy az tUjabb gazdasagi leheto-
ségre biztatd szakember igérte, mar pedig a legrit-
kabb esetben sikeriilt gy, nem igen meri megprobalni
mégegyszer a kisérletezést. De a bajok gydkere még-
sem itt van.

A legfébb ok, amiért nem tudnak aranykaldszos
gazdaink lathatdé eredményt felmutatni, patriarkalis
csaladi életiink. Nalunk soha, seholse a fiatalok Gaz-
dalkodtak és gazdalkodnak. Akdar vé keriil a hazhoz,
akar a gazda folcserepedett fia, szeretne valami ujabb
gazdalkodast vezetni, nem engedik az oregek. Leg-
tobbszor nalunk, hacsak véletleniil arvasdgra nem
marad a fiatal gazda, még 40 esztendds koraban sem
0 gazdalkodhat. Neki kevés szava van, neki hallgat-
nia kell, mert az Orokségre csak ugy tarthat igényt
teljes egészében, ha tiir és hallgat. Ezért nem tudnak
az aranykaldszos gazdak sem ugy gazdalkodni, ahogy
szeretnének. Nem engedik az oregek. Pedig ezt meg
kell valtoztatni, ha meg akarjuk allni a helylinket a
habort utdni gazdasagi versenyben. Csak tervgazdal-
kodas lehetséges. Szerintem egyeldre a megvaltozta-
tasra csak két lehetdség van. Az egyik az allami be-
avatkozas, ami még akkor sem lehetne valami célra-
vezetd, ha keresztiil lehetne vinni. A masik, egyetlen
célravezeté mod, ha a fiatal gazddknak a sziiloktol
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fliggetlen gazdalkodasi lehetdséget adunk. Aki egy ki-
csit ismeri népilinket, az igen jol tudja, hogy mar 14
—15 éves kortol kezdve a legnagyobb alma a paraszt-
legénynek, hogy embernek nézzék, hogy 6 gazddlkod-
jék. De sajnos, 95%-ban ez csak alom marad. Még
akkor is, ha leszolgalta a katonaiddt és megndsiilt.

Ha akarmennyién is vannak testvérek és mind
felnoéttek is, barmennyire szeretnének is a gazdasag-
ban Uj rendet bevezetni, amig az Oregek ¢lnek, sohase
sikeriil. Még akkor se, ha az oregek mar ténylegesen
nem dolgoznak. Mindennek ugy kell lenni, ahogy az
oregek akarjak. Ndlunk, sajnos, szinte torvény az,
hogy a gazdasag iranyitisa, az onadllo gazdalkodas
csak akkor jut a fiatal gazda kezére, amikor mar rég
kihalt beléle minden kezdeményezési vagy.

Ezen kell valtoztatni és erre, amint mar fentebb
is irtam, csak egyetlen lehetéség van. Gazdasagi lehe-
toséget adni a fiataloknak addig, amig Iélekben is
fiatalok, iranyithatok és van hitiik is aldozatot hozni,
ha kell, anélkiil, hogy ezzel szembe keriilnének az
oregekkel. Mert ezen mialik minden. Es pedig a
levente-intézményen keresztiil.

Egyediil ez az intézmény tudja keresztiil vinni
gazdasagi életiink uj alapokra valo helyezését és a
szocidlisabb kozossegi Magyarorszag kialakitasat. El-
gondo’dsom szerint a kovetkezbképpen:

Minden faluban minden husz leventekdteles fiatal
legénynek ¢és lednynak egy hold mintagazdasdganak
kellene lenni. Ennek minden munkajat a leventedrak
alatt végezné el. Es mindig a helyi éghajlati és talaj-
viszonyoknak megfelelden a sajat belatdsuk szerint
gazdalkodnanak. De ettdl fiiggetleniil is annyi eddig
kihasznalhatatlan lehetdséglink van, amit a leventék
igen kitudnanak hasznalni. Pl. alig van olyan falu,
amely'khez legeld, egy csomo diuléut vagy erdd ne tar-
toznék. A levokon lehetne szedni megfelelé idében
szekfiit, kakukfiivet és mas gyogyndvényeket, nem is
beszélve arrdl, hoey milyen oOridsi mennyiségli takar-
many pusztul el nalunk, részben azért, mert nem tud-
jék idejében lekaszalni, vagy azért, mert senkihez
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sem tartozik. Egy par honappal ezel6tt egy par arany-
kalaszos gazdaval az Ormansdgot jartuk be. Szeren-
csére sok erdd van még. Az egyik falu hatardban kb.
50 holdas sarju erdén mentiink keresztiil. Alig tud-
tunk atvergbdni a félig szaraz és félig él6, ember-
magassagi fiiben és komdcsinban. Az idejében le-
vagott komocsin egyike a legjobb takarmanyoknak.
De ezt ezekben az erdbékben senki soha nem kaszalja
le. Az aranykaldszos gazdak szavai szerint is, akik
velem voltak, azt allapitottuk meg, hogy csak azon a
takarmany mennyiségen, ami évenként ebben az erdod-
ben elpusztul, legalabb 50 db szarvasmarhat lehetne
eltartani. Es ott folyik végig a falvak hatardn keresz-
til a Feketeviz és mas csatorna, amelyeknek sok-sok
holdat kitevé partjan se a sarjut, még az aranyszénat
sem kaszaljak le. A leventék boldogan végeznék ezt
a munkat. Természetesen a fold mellett kellene lenni
a leventéknek rendes kis gazdasaguknak, ahol min-
den munkat 6k maguk végeznénnek el. Ezekben a
gazdasagokban az aranykaldszos gazddk, a leventék
minden Ujitdst megprébalhatnank. 1% az 6 észszeru
és jol elvégzett munkajuk serkentené a tobbi, idGsebb
gazddkat is. Az allamnak ez pénziigyileg nem jelen-
tene sokat, mert erre a falvak szivesen aldoznanak, ez
csak a joakaraton vagy rendeleten mulik. Szerszam-
mal, vetémaggal szivesen ellatnank az ifjusagi kozos-
ségeket az els¢ években. Mert csak a legels6 évben
lenne ra sziikség, sok helyen még akkor sem. Mert a
kozosség a levente orak alatt, sok hasznothajté mun-
kat tudna talalni minden faluban. En tobb helyen lat-
tam a nyaron is, hogy jobbmodu gazdak az aratast
megkésve végezték, s a buzanak legalabb fele kipergelt.
Olyanrol is tudok, ha kell, nevekkei is szolgalok, akik
tobb hold buzat éppen ezért le sem vagtak, talpon
maradt és ugy pusztult el. Olyanrdl is sokrol tudok,
ha kell, bizonyitom is, hogy sok j6 gazda megkésve
vetette el a kukoricat olyan foldbe, ahova bevethette
volna idejében is. Es ezt nem egy esztendSben, de
minden esztendében igy csinalja. A kukoricdja sohase
érik be, de mert 60 holdja van, valahogy eltengddik.
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Az elmult esztendében is csak ennek az egyetlen
dravapalkonyai gazdanak, legalabb 15 hold tejes ku-
koricdja volt akkor, amikor november 13-an 2> —2
méteres ho boritotta be szaron. Ez a gazda a leggaz-
dagabb a faluban, nem pusztul el egészen, mert 60
hold f6ld annyi jovedelmet mégis csak hajt, hogy nem
hal éhen. De ez nem megoldas. Az, hogy a buzija el-
pusztult, kukoricija nem ért be, annak csak ¢ az oka
¢s nem az iddjaras, de nemcsak Oneki kar, nemzet-
gazdasagi szempontbol is kar. Kivételes idoket éliink,
ha a kozésség és a nemzet érdeke ugy kivianja, az
egyéni érdekeket ala kell rendelni a kozosségi eérde-
keknek. Az természetes, hogyha az orszadg veszélyben
van, az egyén az életét is aldozza érte, ugyanolyan
természetesnek kell hogy tartsuk azt is, hogy a ko-
z0sség érdekében legalabb kivételes helyzetben, leg-
alabb habort esetén a rosszul és hanyagul gazdalkodo
gazdat rakényszeritsik a munkak idejében torténd
elvégzésére. Es pedig a kovetkezOképen:

Az uj falusi leventeparancsnok, vagy ha nem 0,
a hatarbir6 gazda felelos kellene, hogy legyen a hatar-
ban torténd minden munkak idejében valo elvégzé-
séért. Minden faluban, minden mindségli f6ldon, min-
den éghajlat alatt ugyis tudja minden gazda, hogy mi-
lyen véleménynek legkésébben mikorra kellene a fold-
ben lenni. Aki ezt elmulasztana, a hatarbiré a levente-
parancsnokkal egyetértve, a leventékkel végeztetné el,
vagy munkabérért, vagy részért, vagy egyszerien ki-
sajatitana a rosszul megmunkalt foldet és megfizet-
nék érte az ott szokdsos bérosszeget.

Ha csak bérért, napszamért nem a szokdsos leg-
magasabb napszamot kellene szamitani, hanem leg-
alabb a kétszeresét, hogy a hanyag gazdat igy is kény-
szeritsék a foldnek idejében tortéend megmunkalasara.
Ez vonatkozik nemcsak a szantds és elmulasztott ka-
palasokra is, de érvényesnek kellene lenni aratas ide-
jén is. Minden gazda iparkodna idejében elvégezni
minden munkat, mar csak azért is, mert az aratast is
kétszeres részért kellene elvégezni. Mertha csak a ren-
des napszamot és részt szamitanak fel, igen sok gazda
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akadna, aki csak a leventékre varna, hogy azok neki
dolgozzanak. Fdleg olyan egykés vidéken, mint Séar-
kéz és Ormansag, ahol nyaron igen nagy probléma a
munkas. Mind a fitk, mind a lanyok a levente Oran
kiviil is minden idejiiket szivesen tdltenék a sajat gaz-
dasagukban, ami az 6véké, ahol mindent gy csinal-
nak, ahogy Ok akarnak és ahol a jovedelem 80%-at
a sajat belatasuk szerint hasznaljak fel. Még a meg-
indulasnal sem volna okvetlen fontos az anyagi tamo-
gatas, mert sziniel6addsok rendezésével és hasonlok-
kal a meginduldshoz sziikséges t6két e"d tudnak
teremteni. Minden falu leventéi kiilon 6nalldo kozséget
alkotnanak, kiilon leventevezetdvel, kiilon hatarbiro-
val, aki lehetne egy személy is, de lehetne kii’on hatar-
bird és kii'on leventeparancsnok is. A hatarbirét min-
dig a kozosség valasztana meg. Ha ezt megcsinalnak
és latnak a gazdak, hogy az ifjusag jobban gazdal-
kodik, mint 6k a régi rendszerrel eddig gazdalkodtak,
az idésebb gazdak nemhogy szivesen eltanulndak azt,
ami hasznosabba teszi az ifjusag munkdjat, de mert
a példa eléttiik volna, szivesebben engednék az ifjusa-
got sajat foldjiikon gazdalkodni, hogy a gazdasagi
szakiskolaban nyert ujabb lehetéségeket otthon is be-
vezessék. Nem veszitenék el a hitiiket, nem faradnd-
nak bele a varakozdsba.

A lany leventékkel ugyanigy kellene csindlni, az-
zal a kiilonbséggel, hogy szigortan elhatarolni az v
gazdasagukat annyiban, hogy meg kellene hatarozni
azt, hogy milyen munkakat kellene nekik elvégezni,
miket a fidknak és miket kellene kozosen elvégezni.
Aratast, kapalast, szénagylijtést természetesen kozo-
sen kellene csindlni még akkor is, ha ezt részért vagy
bérért csinalnak, csak a rajuk esd részt természetesen
0k kezelnék a sajat belatasuk szerint. Az aprdjoszag-
tartdst mindeniitt nekik kellene irdnyitani. Egy par
esztendd alatt minden ilyen falukdzosség a sajat gaz-
dasagaban egy, esetleg tobb csaladot is tudna alkal-
mazni Igen fontos volna, hogy fiiggetlen legyen min-
den ilyen kis kozosség egymastol is és a politikai falu-
tol is. Probaljuk csak szambavenni, hogy a kozellatas



105

szempontjabol is mil jelentene, hogy azzal a takar-
mannyal, ami eddig elpusztult télen, falvanként nem
Otven és nem husz, csak 5 db szarvasmarhat szamit-
sunk, ugyanannyi disznd!;, tyukot, kacsat, libat, stb.
Mit jelentene az az ifjisag kezén. Nem is beszélve ar-
rol, hogy milyen oriasi fellendiilés lenne, ha az oregek
latva az ifjasag ésszeri gazdalkodasat, otthon is
aszerint gazdalkodnanak.

Az egész orszag leventeintézményei a gazdasagi
folkesziiltségiikkel szinte automatikusan szovetkeze-
tek lehetnének. A leventék minden termelvényét a le-
vente-szovetkezet értékesitené. Es minden sziikségletii-
ket a szovetkezet utjan szereznék be. Onallobb, fele-
l6ssegvallalobb ifjusdgot kell nevelni De ezt csak ugy
tudjuk elérni, ha mar fiatalkorban lehetéségeket
adunk neki az ondllo munkara, aminek az elvégzése-
ért mindenkor felelés és ilyen alapon szivesen is val-
lalja a feldsséget. Fentebb mar irtam, hogy a jove-
delmiik 80%-aval a fiti és lany leventék Onalléan ren-
delkeznének. 20%-4t be kellene szolgéltatni a koz-
pontnak, amibdél a kdzpont idénként és helyenként,
ha valamelyik kozséfben vagy faluban nagyobb be-
ruhazéasokra van sziikség, nagyobb Osszegli kolcson-
nel segitsen.

Amilyen nagyok a lehetdségek, amelyek a falvak-
ban és a helyét nem talalo ifjusagban szunnyad. Egy
par esztendd mulva lesznek olyan falvak, ahol az ifi-
sdg gazdasaga a leg jelentdsebb lesz a faluban. Az ifju-
sag tudnd megvaldsitani az ismertetett hasuragazdal-
kodast, ontdzést és mocsargazdalkodast is.

A milliardos beruhazasnak csak egy igen Kkicsi
ezrelékét kellene felhasznalni, hogy a kihaszndlatlan
energidkat az egyén és a kozosség hasznara értékesit-
stik.
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Egyke

Magyarorszag, sajnos, mindjobban ¢és jobban az
egykezes, a kipusztulas felé halad. Az utdbbi évtize-
dekben egyebet sem tesziink, mint ezen kesergiink.
Meég egy évtizeddel ezeldtt csak egykés vidékek voltak.
Most ezek a vidékek kitagultak, egybemosodtak, alta-
lanos lett az egyke.

Vannak vidékek, amelyeken a magyarsag jovojét
reménytelennek tartjdk. Mar szamitasokat is végez-
nek, hogy ha csak olyan mértékben pusztul is, mint
eddig pusztult, mikor fognak egészen eltiinni, hogy
csak az emlékiik maradjon fenn.

Harminc év 6ta egyebet sem tesziink, mint csak
szidjuk ezeket a szegény magyarokat olyan hibakeért
és binokért, amiért nem 6k a felelosek. Ezer és ezer
elgondolasunk van mar, hogy ezt a kihalasi folyama-
tot megallitsuk. Az eredménye csak az, hogy a ma-
gyarsdg egyre rohamosabban fogy. Es csodalatos:
keressiik is a hibdkat, talalunk is, amelyekrél azt
hissziik, hogy azok, de mindig csak a parasztsagban.
A radikalisabbak a foldreformmal vélik megoldani
az egyke-kérdést. Bizonyos fokig célravezetd is. De a
foldreform magaban nem old meg Magyarorszagon
semmit. Az életformat kell megvaltoztatni. Uj, becsii-
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letesebb erkdlcsi alapokkal rendelkezd faluvezetdkel
kell a falu ¢lére allitani. Mert gazdasagi okai
mellett erkolcsi alapja is van az egykének, de
ennek a rossz, magyartalan erkdlcsnek az alapja nem
a parasztsagban, hanem az évszdzadok alatt kialakult
idegen szellemben, idegen erkdlcsti falu vezetokben:
a kozéposztalyban van. Ezek felelések a magyarsag
pusztulasaért. Csak ezt valahogy nem akartuk eddig
meglatni. Az egyke nem a legnyomorultabb vidékek
még nyomorultabbjai kozott terjed a legjobban. Akar
a Sarkozben, akdr Ormansagban, akar masutt néz-
zik is, ahol régebben pusztul a magyarsag az egyke
utjan, mindeniitt a jobb modiak az egykésebbek,
akiket nem az anyagiak kényszeritenek a gyerektol
valo menekiilésre. Es megnézhetjiik mindeniitt, az
egész orszag teriiletén, masutt is, azok a leggyermek-
ielenebbek, akiknek anyagi lehetdsége, biztonsaga el
birnd tartani a legnagyobb szamt csalddot is. Ezek
mutatnak a szegényebbeknek példat. Hogy ez igy van,
azt hiszem, mindannyian tudjuk.

De miért van igy? Miért kell ennek igy lenni?

Miért tapogatodzunk jobbra-balra? Miért nem
tudjuk megtaldlni a bajok gyokerét? Megint csak azt
mondhatjuk, mint eddig: mert nem ismerik a népet.
Es ha latjdk is a bajt, komolyabb aldozatot nem
akarnak hozni. Az a szocialis munka, ami Magyar-
orszagon folyik, enyhe szo6t haszndlva, kegyes csalds,
igy van ez a szegénygondozasunkkal, csaladvédel-
miinkkel, a telepitésiinkkel, mindennel.

1. A szegénygondozast ugy kellene megoldani,
hogy mindenkinek életlehetésége legyen, hogy ne
szoruljon senki konydradomanyokra. Nem érzik
ennek az alamizsnalkodasnak szornyli nemzetietlen-
ségét, Krisztustalansagat és emberietlenségét? Nem
érzik ennek az erkolcsnek a tarthatatlansagat? Nem
érzik, hogy a bajok gyokere itt van? Nem érzik még
most sem, hogy ha nem akarunk elpusztulni, éppen
ezen kellene elkezdeni.

Emlékezziink csak vissza: a vilaghdbora utan
volt id6, amikor egyesek Adyval szemben Szabolcska
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Mihelyt szerették volna, mint nagy koltét kiatszani.
Azzal indokoltdk, hogy Szabolcska mennyivel magya-
rabb, emberebb, Krisztushoz kozelebb allo, mint Ady.
Iskolai kotelezd versiink volt, — talan az még most
is. Szabolcskanak egy karacsonyi verse . .. Ebbdl a
versb6l gombolylire hizott urak, még gombdlyiibbre
hizott nagysagdk probaltdk az iinnepségeken a be
esett, lazban ¢ég6 szemi, rongyos kismagyaroknak
megmagyarazni, hogy ennél szebb a vilagon sincs.
Hogy Szabolcska nem azért akart kiraly lenni, hogy
uralkodjék ¢és haragosait megbiintesse, nem is azért
akart gazdag lenni, hogy mindazokat az ¢élvezeteket
megszerezze, amit a munkatlan nagy urak maguknak
foglalnak le. — Nem. Szabolcska azért szeretett volna
kiraly lenni, azért szeretett volna gazdag lenni, hogy
alamizsnat osztogathasson. Hogy legalabb ,Egy nap
meg egy este, minden esztendOben” ne legyenek sirok,
¢hezOk az orszagban.

Latszolag ez a vers egyaltalan nem tartozik szo-
cidlis bajaink kozé. Egy rossz vagy jo verssel keve-
sebb, vagy tobb, nem sokat szamit. De mégis kényte-
len voltam ezt a verset idézni, mert ez a vers fejezi
ki legjobban mindiink a szocialis gondolkodast.

Ez a legmagyartalanabb, legkrisztustalanabb, leg-
emberlelenebb vers, amit én valaha olvastam. Sza-
bolcska, elhiszem, akkor volt legboldogabb, amikor
alamizsnat osztogatott. De akkor volt a legkrisztus-
talanabb is.

Ez a bajnak a gyokere. Ez a szellem megfelel-
hetett a multban, — bar akkor som volt helyes — de
most, amikor tele vagyunk sirankozassal, tele vagyunk
jajjal az egyre fogyd magyarsdg pusztulasan, ez a
szellem tarthatatlan.

Nem érzik ennek a szellemnek a hazugsagat?
Kell, hogy szavakkal is megmagyarazzam? Mint
ahogy Szabolcskanak nem jutott, nekiink sem jut
eszlinkbe, hogy az alamizsna megalazd, hogy ember-
telen, hogy senkinek sincs joga alamizsnat adni!
Olyan ¢letformat kell teremteni, hogy senkise szorul-
jon a masok allitdlagos josziviiségére. Az alamizsna-
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osztogatas nem josziviiség. Az alamizsnalkodas: ,,A
kegyes kegyetlenek kegyes kegyetlensége”.

Hivatkozunk Krisztusra, hivatkozunk magyar-
sagunkra, amelynek mindannyian egyforma jogl tag-
jai vagyunk. Es hogy mindenkinek kotelessége aldo-
zatot hozni a magyarsagért.

Hat én kérdezem, milyen 4aldozatot hoznak mi-
nalunk a nemzet elesettjeiért az allashalmozok? Mi-
lyen aldozatot hoznak azok, akik a nemzet vagyonat
alkot6 akar magan, — akar kozintézménytél olyan
jovedelmet huznak, ami sokkal tobbre rag havonta,
mint tiz. néha talan hasz sokgyermekes csalad egész
évi jovedelme? Mert ne felejtsiik el, ezek magyarkod-
nak legjobban. Ezek tudjak legjobban rezegtetni el-
elcsuklo hangon ,,keedves magyar teestvérem” stb....

Es mégse szégyelik azt az oriasi jovedelmet el-
pazarolni, ami bdven elég lenne sok sokgyermekes
magyar csalad boldogulésara.

Nem alamizsnaosztogatasra van minalunk sziik-
ség, hanem becsiiletesebb ¢letformara. Becsiiletes ko-
zO0sségben olyan gazdasagi lehetdség mellett, amilyent
a mi korunk mar eddig is megteremtett, nem lenne
szabad a tarsadalomnak olyan munkéabol kidregedett,
vagy barmilyen okbdl tehetetlen paridnak lenni, akik-
r6l nem torvényes keretek kozott, de ,kegyetlen ke-
gyesek kegyes kegyetlenségével” segitenek.

2. Csaladvédelem és telepités.

Az utobbi években az egymasra tornyosuld bajok
mindjobban  iddszerlivé tették a csaladvédelmet.
Kezdjiik érezni a felel6sséget a szegény csaladokkal
szemben. Kezdjiikk érezni, hogy a feleldsség vallalasa
nélkiil minden magyarkodas hiabavals. Es az ala-
mizsnalkodas alszocialis megoldas.

A sokgyermekes szegény csaladok szocialis meg-
segitésében azonban mint mindeniitt, nem azt az utat
valasztottuk, amely a legmegfelelébb lenne. Ez a haz-
helyhez juttatdsos és telepitéses csaladvédelem mai
formajaban tarthatatlan.

M¢ég ha csak azzal akarunk segiteni a sokgyer-
mekes csaladokon, hogy hazhelyet, vagy hazat jutta-
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tunk nekik és biztositjuk a folytonos munkalehet6-
séget, ez hagyjan. Ez természetes, ez kotelességiink.
Nemcsak a sokgyermekes csaladokkal, de minden
dolgozni akaroval szemben is. De a telepitésnél a sok-
gyermekes csalad nem lehet egyediili cél. Hidba tele-
pitiink kivalasztas nélkiill az egykés vidékekre akar-
hany sokgyermekes csaladot is egy-egy kozségbe, ha
a szellemi felkésziiltséget nem vessziik figyelembe, —
csak a pariak lesznek barmekkora darab fold, akar-
mekkora jovedelme mellett is.

Mar pedig az lenne a cél, hogy az egykés vidéke-
ken uralkodd6 nemzetgyilkos erkolcsot megvaltoztas-
suk. Lehet igy megvatoztatni? Megfigyelték az eddigi
példakat? Héany esetet tudnak felsorolni, ahol ezeket
a paridkat az egykés vidékek gazdai nem nézik le?
Hany esetet tudnak felsorolni olyant, ahol ezeket a
sokgyermekes csaladokat uj telepitési helyeiken az
ott taldlt kozOsség magéaval egyenrangunak ismerte
volna el? Elvétve pedig akad. De errél, sajnos, nincs
statisztika, err6l nincs kimutatas, pedig csak errdl az
egy-két esetrdl kellene megtanulni, hogy mi lehetett
az oka, hogy ezt a parat nem nézik le, befogadjak ¢€s
még kovetik is.

Amint mondtuk, az eddig telepitettek kozott hala
Istennek ilyen is van mar. De sajnos, igen kevés.

A telepitésnél nem lehet cél az és csak az, hogy
valakinek sok gyermeke van. Legalabb olyan fontos-
nak kellene lenni annak is, hogy jo gazda is legyen.
Ertsen a foldhoz is. Ertsen valamit annak a vidék-
nek altala, a telepitésig egyaltalan nem ismert lehetd-
ségeihez. EbbOl a két feltételbdl eddig csak az egyiket
vették szamitasba. Csak a sok gyermek wvolt a fel-
tétel. Pedig a masik is van legalabb olyan fontossagu.
De a harmadiknak, amely szempontbol pedig egy-
altalan nem telepitenek még nalunk, annak kellene
az elsd feltételnek lenni. igy az egykét soha nem old-
juk meg, soha nem vetiink neki gatat. Az nem lehet
megoldds, hogy minden egyes kihalt csalad foldjére
ujabb és 1jabb sokgyermekes csaladot telepitiink.
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mert hamarosan nem lesz honnan telepiteniink, mert
mindeniinnen fogynak.

A telepitésnél egy és szigoruan csak egy célt
kellene szem eldtt tartani. Nem annak, hogy a telepi-
lettnek hany gyermeke van, hanem annak, hogy ma-
gyarsag szempontjabdl hogy van felkésziilve. Tud-e
akar kisebb vagy akar nagyobb kozosségnek példa-
ado munkajaval ¢€s szellemi kozosségével nem egyenld
tagja, de iranyitoja, vezetdje lenni. El6szor csak ilyen
embereket, vagy csaladokat kellene telepiteni még
akkor is, ha azok fiatalok, ha azok ndtlenek, vagy
ha még egy gyermekiik sincs. Ezeknek kellene olyan
¢letfeltételeket biztositani, hogy sok gyermeket tud-
janak nevelni. A szellemileg jobban felkésziilt parasz-
tot csak irigyelni lehet és esetleg kovetni. De ha sok
gyermeke van, akarmilyen j6 munkéds is, de ha a
szajat csak akkor tudja kinyitni, ha eszik, vagy ami-
kor a pipaszarat beledugja, az ilyen ember jo lehet
arra, hogy vezessék, de semmiesetre se jo, hogy egy
hosszu 1d0 ota becsiiletté valt erkdlcstelenséget meg-
valtoztasson. Az ilyen embert mégcsak maguk kozé
sem fogadjidk. Am az olyan embert, aki a j6 munkas-
sdga mellett a mondanivaloit szavakkal is ki tudja
fejezni, a parasztok, ha sokszor gytldlik is, de tisz-
telik és becsiilik.

Hogy szerintiink milyen lenne ez a telepités, egy
példaval szeretném bemutatni.

Dél-Baranyaban évrol-évre terjed a kertészkedés.
Szerencsére majdnem olyan ardnyban, mint az egyke.
A vilaghaboru utdn Matty mellett a Drava-parton el-
adasra keriilt egy grofi birtokrész. De ez olyan fold
volt. amit azel6tt csak legelonek hasznaltak. Ami nem
legeld volt, ott viz volt és nadas. Ezer holdbol 25
hold volt ugy, ahogy megmunkalva. Bacskertesrol
(Bacs-Bodrog) egy par élelmes csalad, akiknek mar
sziik volt a bacskertesi hatar, megneszelte az eladasra
keriil6 foldet Baranydban, elmentek és igen olcsdért
megvettek egy-egy darabban 40—50 holdat. A t6bbi
fennmaradt részre elhivtak a rokonaikat. Es meg-
kezdték feltorni az  addig szantasra alkalmatlannak



112

tartott legel6t. A gordisaiak, mattyiak csak mosolyog-
tak, nevettek a bacskaiak erdlkodésén, hogy egy par
év mulva ugyis hazaszoknek. Mert ott nem lehet meg-
élni. De a bacskaiak szaporodtak. Most, husz év utan
négy népes pusztajuk van: Gyiirispuszta, Keser-
puszta, Totfold és Eperjespuszia. Husz év alatt ezek
a telepesek nemcsak, hogy az addig hasznavehetetlen
foldbol  foldmivelésre alkalmas teriiletet csinaltak,
de rohamosan gyarapodtak, gazdagodtak.

Maér Bacskertesen azelott is kertészkedéssel fog-
lalkoztak, azt probaltdk megvaldsitani itt is. Olyan
eredménnyel, hogy 1940-ben tobb, mint 300 vagon
paprikat vittek a belf6ldi piacokra, konzervgyarakba
¢s kulfoldre a siklosi jarasbol. Nem beszélve a még
nagyobb mennyiséget kitevd mas kerti vetemények-
rol. Most mar nemcsak Ok kertészkednek Dél-Bara-
nyaban. Az 6 boldogulasukat megirigyelték a csendes,
pusztulasba, kihalasba belenyugodott magyarok is.
Példa volt elottiik, a sajat szemiikkel lattak, hogy a
bacskai telepesek egy hold folden tobb jovedelmet
tudtak maguknak biztositani, mint Ok, ha tiz holdat
bluzaval vagy kukoricaval vetettek be. 1941-ben mar
a kornyezd falvak egész sora paprikat termelt —
holdszamra. Lazban van egész Dél-Baranya. Termé-
szetesen a kertgazdasagban sokkal tobb munkaer6t
kell alkalmazni, mint a kiilterjes foldmuavelésnél. De
az egykés Dél-Baranydban nincs elég munkaerd.
Négy-6t pengd napszamért és kosztért is alig kapnak
munkast. A ciganyokat — akiket par esztenddvel ez-
elott talan még ingyen sem fogadtak volna meg —
most igen-igen megbecsiilik, 6k kapjak az 6t-hat
pengds napszamot és kosztot. De nem is csak az em-
berek €s asszonyok am, hanem a gyerekek ¢és lanyok
is. Es veszekedések és haragok vannak a ciganyok
miatt, mert egymastol csalogatjadk el Oket, tobb nap-
szamért ¢és ha ugyan még ott lehetséges, jobb kosz-
tért. Mert itt egyébként is, ha valakit kosztra fogad-
nak meg napszamba, nem igen van olyan nap, hogy
csirke, liba vagy kacsahus ne legyen és természetesen
utana gylimodlcs vagy tészta siilve vagy fozve.
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Az erjedési, a tudatositasi folyamat megkezdo-
dott, alulrdl kezdddott meg! Ezt kellene a foldmiive-
léstigyi minisztériumnak minden lehetd eszkozzel ki-
hasznalni.

A segités részben mar meg is indult.

A foldmivelésiigyi miniszter anyagi lehetOségé-
vel 1941 nyaran eddig tiz, kertészkedéssel foglalkozo
délbaranyai ¢és ormansagi falunak juttattunk egy-egy
elébb leirt hasuraszové allvanyt. Mindeniitt megtani-
tottuk a hasuraszovést s a vele vald gazdalkodast. Az
0szi fagyok ellen valo védekezésre mar ebben az esz-
tendoben folkésziilnek tobb helyen, fdleg a bacs-
kaiak. Nad, hala Istennek bdven van, egyelore a hit-
ben ¢és akaratban sincs hiany, most kellene mégjob-
ban melléjiik allni.

Ezeknek a délbaranyai egykés falvaknak a népe
megirigyelte a bacskaiak kertészeti jovedelmét. Na-
gyon rosszul meg is tanulta a kiiiltetést. De nem ta-
nultdk meg a melegagykészitést, sem a foldelokészi-
tést és egyaltalan nem tudtak arrdl, hogy melegagyi
takard, hasura is létezik. A bacskaiaknak van primér
(tavaszi zsenge) termelésiik, mert csonkaorszagunk
legdélibb részén laknak ¢€s melegagyi gazdalkodassal
mar junius végén tudnak zoldpaprikat piacra vinni.
Sok magyar falu kiiiltetett paprikai még a viragzas-
t6l is messze voltak ekkor. Ok csak akkor tudtak
piacra vinni, amikor mar nem igen volt ezeknek éara.
Amikorra a bacskaiak mar oOriasi pénzeket raktak
zsebre a korai paprikaért.

Ezeket az embereket meg kellene tanitani
melegagy készitésére, melegagyi gazdalkodasra ¢és
hogy hogyan kell a foldet a paprika ala el6késziteni.
Ezekben az emberekben a vagy mar felébredt, a vagy
valosaggd wvalt, kertészkednek, de még nagyon rosz-
szul. Itt kellene a segitségiikre lenni, hogy bele ne
faradjanak, hogy el ne veszitsék a kedviiket.

A hasuragazdalkodast mindegyik faluban 1gy,
ahogy lehetett, mar ebben az esztendében megvalo-
sitottuk.
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Az egyke szempontjabol azonban ez nem elég.
Sajnos, egyelére az én anyagi lehetéségem nem en-
gedi meg, hogy az elgondolasaimat vagy kisérletei-
met gyakorlatba ugy vigyem at, ahogy szeretném. Es
sajnos, a foldmiivelésiigyi minisztérium altal részemre
megszavazott pénzzel sem ugy rendelkezhetem, ahogy
szeretném, ahogy kellene.

Minden délbaranyai, ormansagi kertgazdasagra
attéro kozségben legalabb egy vagy eddig ottlako,
vagy még ebben az esztendében betelepitendd értel-
mes, Ontudatos tobb gyermekes csalddot kellene a
folmiivelésligyi minisztériumnak, de még inkadbb a
Kozjoleti Szovetkezeseknek vagy Csaladvédelmi Alap-
nak el6szor a legjobb magvakkal a hasuragazdal-
kodashoz sziikséges naddal és zsineggel, ha nem is
ingyen, de legalabb olcson ellatni.

Es ha olyan nagyon benne vagyunk a segités-
ben, probaljuk meg itt hasznositani a fOiskolasok se-
git6 munkakészségét is. Mar a jovo évtl be kellene
vezetni minden ormansagi, sarkozi, vagy mas egykés
vidékeken egy-egy értelmes gazdanak a betelepitését
és megsegitését. Rendszeresiteni kellene mindeniitt,
hogy minden kertgazdasaggal foglalkoz6 csalad a
masodik gyermek utdn, ha az anya aldott allapotban
van, vagy kicsinye van, egész nyarra a kertgazda-
sagba az 6 munkaerejének potlasara egy foiskolas
fio vagy leany munkasegitségét kapja allamkoltségen.
De csak azok kaphatnak, akik a foldjiiket intenziveb-
ben hasznaljak ki, akik kertgazdasaggal foglalkoznak
és csak a masodik gyermek sziiletése utan, a harma-
dik gyermekkel kezdddne ez a segités. Az ormansagi

falvakban mar is az jarja mindeniitt, — mert van
egy par olyan kertészkedd csalad is, ahoi 4—5 gver-
mek van —, hogy ,milyen jo azoknak, nem koli

napszamost fogadni, nem koll draga napszamot fizetni,
azoknak érdemes gazdalkodni”. Ezt mondjak min-
deniitt, de a kertészkedést az elmult évben és ebben
az esztendoben megprobalta gazdasagaba bevezetni
sok-sok egykés csalad is. Mert a nagyobb jovedelem
Oket is izgatja. De ha nem allunk melléjiik, visszatér-
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nek szépen a kiilterjes szemtermeléshez, mert annyit
mégis csak tudnak termelni az aranylag nagyobb
tertiletli f6ldon, hogy eltengddnek beldle.

igy kellene megcsinalni.

Sajat magukkal belattatni, hogy nincs mas ut-
juk, csak a kertgazdalkodasra valoé attérés és a ker-
tészkedo csalad csak ugy tud igazan boldogulni,
hogyha a tobb munkaskezet igénylé kertmiivelést —
napszam kifizetés nélkiil — a csalad latja el. Es ha
még azt a konnyitést is megadjak annak az allatian
bokat dolgoz6 anyanak, hogy lebetegedése esetén in-
gyen munkaer® keriil az 6 helyébe, szivesen vallalja
az anyasagot, mert nem kell neki bizonygatni, hogy
csak az O haszna, ha kertgazdasagukban szaporodik
a munkaer6. Az elsé években, vagy mondhatnank
ugyis, az els6é évtizedekben — ha szocialisabb élet-
formara rendezkediink be, — az allam biztosithatna
azt is mindeniitt, hogy minden aldott allapotban 1évé
anyanak a hatodik hdénap utan az allam gondoskodik
a mezbgazdasdgban a helyettesitésérol. Ha ezt meg
tudnank csinalni, gyokerében oldanink meg az
egykekérdést.

Amint elébb is mondottuk, az egykének nem
csak gazdasagi, hanem erkdlcsi okai is vannak. Az
emberiséget arra a fokra, ahol most all, az 6rok elé-
gedetlensége, az Orok nyugtalansaga hajtotta. A ko-
z0Osségi életnek egyik fo rugoja a hiusag. Ettdl nem
tud szabadulni egyetlen tarsadalmi réteg sem. Foleg
akkor nem lehet szabadulni téle, amikor egy tar-
sadalom osztalyokra, kasztokra tagozddik. Amikor
egyikbél a masikba nehéz az atjutas. Es ha sikeriil
is, mindig igen nagy ara van. Ezeket eloére bocsatva
kijelenthetjiik, hogy az egykéért a kozéposztaly, fa-
lusi intelligencia, a faluvezetok is felelosek.

Idegen kultiran nevel6dott  kozéposztalyunk,
ialuvezetdink mindig szegyeitek, ha valami rokonsagi
kapcsolatuk volt a parasztsaggal. Legtobb faluvezetd,
tanito, pap és jegyzO is biintetésnek veszi, ha kisebb
faluban, varostél messzebb esé helyen kell szolgalatot
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teljesitenie. Mert nem hivatast, csak hivatalt vallal-
nak. Mindegyik azt érzi, hogy 6 kiilonb, mint a pa-
rasztok, azokkal tehat kozosséget, baratsagot nem is
vallalhat. De nem is vallaltak eddig és nem is vallal-
nak most sem. A jegyz0, a pap és a tanitd legtobb
helyen, ha mar kénytelen vele, szoba all és latszolag
baratsagot is kot a parasztokkal, de ezt a baratsagot
nem az értelmi képesség, hanem az illeté paraszt va-
gyoni helyzete hatarozza meg. Mindig csak a jobb-
modu gazdakkal tartanak latszolag baratsagot, de
még azokkal sem ugy baratkoznak, mint egyenran-
guakkal, hanem csak ugy lefelé, vallveregetve. igy van
ez még most is mindeniitt kivétel nélkil. Csak a zsi-
rosnyaki, a legjobb modu parasztokkal tartanak
fenn nembhivatalos érintkezést. De ezt is csak sziik-
séges rossznak tartjdk. Bizonyitja, hogyha véletleniil
a masik falu vezetdje, vagy az allam, vagy egyhaz
magasabbrangi  képviselje  latogatja meg  Oket
hivatalosan, akkor mar szégyelnek meghivni a barat-
nak fogadott parasztot, szégyelnek az asztalhoz iil-
tetni, mert az megaldzd, ha még olyan zsirosnyaku
paraszt is, mert mégis csak paraszt. ,Ha 16 nincs,
szamar is jO” elvbdl és mert ebbdl a felemas barat-
sagbol anyagi elonyokhoz jutnak, szorultsag esetén
elfogadjak ezt a baratsagot. De csak a jomodu pa-
raszttal baratkoznak. Akinek kevesebb foldje van,
annak ¢ el6ttilk kevesebb a becsiilete is. A paraszt-
ember becsiilete a falu vezetdk el6tt a holdjai szama-
val emelkedik, vagy fogy. Még ha olyan szellemi ké-
pességgel lenne is megaldva, amilyennel sem a jegyzo,
sem a pap, vagy tanitd nem rendelkezik, ha szegény-
akkor csak véletleniil torténhetik meg, hogy akar hi-
vatalos, akdr maganiigyben tortént latogatasnal, még
csak le is iiltessék. Nemhogy az asztalukhoz meghiv-
nak. Ilyenre régebben nem is volt példa. Igaz, hogy
most sem sok van.

Minden parasztnak, akar szegény volt, akar gaz-
dag, ezt mindeniitt éreznie kellett.

Ez; az egykének az igazi oka.
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Aki nem ¢élte a paraszti életet, akit még nem
alaztak meg olyan semmiségekért, mint minket, azok-
nak ez hihetetleniil hangzik. De azok az emberek,
azok a szegény parasztok, akik remegve fogjak meg
a hivatalos ajt6 kilincsét, mert sohasem tudjak, hogy
az ajton belil 1évé, magat hatalmasnak képzel6 ur
milyen hangulatban van — azok nagyon is megértik
ezt! Ett6l a hangulattol a falu jo gazddinak nincs mit
tartaniok. Ha zsirosnyakl paraszt dugja be a fejét,
az elébb még oly haragos ur menten megszelidiil. De
ha véletleniil egy szegény flotds dugja be a fejét az
ajtobn, — jaj annak. Ezt én magam is, sajnos, sok-
szor tapasztaltam. Ezért egykézik a zsiros paraszt.
Ezt a megkiilonboztetést, megbecsiilést akarja egyet-
len fiara atruhazni. Nagyon jol latja mindegyik, hogy
a megbecsiilés nem neki, hanem a vagyonanak szol.
Es a sok gyermek kozolt megoszlik a vagyon, de meg-
oszlik am a megbecsiilés is, ami utan olyan nagyon
ahitozunk. Akinek a holdjai kevesebbek, annak keve-
sebb a becsiilete is. Annak még a koszonését sem gy
fogadja a tisztelend6 vagy tiszteletes 1Ur, a tanito,
meg a jegyz6. Ezt nagyon jol tudja mind a gazdag,
mind a szegény. Itt nem segit a raolvasds. Nem segit
a szidas és nem segit a sokgyermekes csaladok be-
telepitése. Ezt az egész erkdlcstelen erkolesot kellene
alapjaban megvaltoztatni. Hogy az ember értékét ne
a vagyoni helyzete hatdrozza meg. Hogy becsiiljék
meg a szegényt is. Ezzel a szellemmel kasztokra bon-
tottdk a parasztsagot. Nem csak a falu vezetdi nem
becstilik a szegényebb parasztsagot, de a gazdag pa-
raszt sem becsili sokra azt, akinek az Ovénél keve-
sebb holdja van. Még kevesebbre azt, aki a két keze
munkajabol ¢él. A gazdag paraszt érzi, latja, hogy na-
gyon sokszor azok sokkal kiilonbek, s még sem be-
csiili Oket. Latja, hogy amannak még a kOszonését
is alig fogadjak, — Ot meg le is dltetik. Ezért nem
kell neki a gyermek. Es ezért nem kell a szegénynek
sem. Mert ez nem csaladvédelem, amikor az ember-
nek a csaladja szaporodasaval a becsiilete nemhogy
emelkedne, de még inkabb fogy.
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Uj erkoles kell ide. Uj faluvezetékkel. Ujra kell
nékiink értékelniink mindent. Uj célokért, 0j utakra
kell 1épniink az uj, a becsiiletesebb, az igazabb, fele-
16sségvallalobb, magyar ¢és magyar kozott kiilonb-
séget nem tevo kozosségi Magyarorszag felé.
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A kozjoléti szovetkezetek és a hasura-
gazdalkodas

A kozjoléti szovetkezetek igen sokat tehetnek
ezen a téren. Hazhely és hazépitési akcioikkal min-
deniitt legalabb egy parszaz négyszogol teriiletet jut-
tatnak a segélyezett csaladoknak. Legtobb esetben
ezek a kertek a segélyezett csaladok minden ingatlan-
vagyona. Ezekben a kertekben ugy kell gazdalkodni,
hogy a csalddoknak a legtobb jovedelmet biztositsa.
Itt meg lehetne valdsitani mindeniitt a hasuragazdal-
kodast. A kozjoléti szovetkezeteknek kellene biztosi-
tani a meginduldshoz sziikséges hasuramennyiségei.

Nad van Magyarorszagon szerencsére éppen elég,
csak tudni kell észszertien felhasznalni. Az nem lehet
megoldéds, hogy jo éaron kiilfoldre szallitjuk akkor,
amikor itthon észszerlien felhaszndlva sok-sok ma-
gyar csaladnak sokkal nagyobb életlehetdséget bizto-
sithatunk vele. Talan sehol nem miivelhetjiik a fol-
det olyan intenziven, mint ezekben a kertekben. A
csaladbdl egy paran mindig otthon tartézkodnak,
nem olyan nagy probléma az Ontdzés és a hasura-
gazdalkodas.

Az utébbi években igen nagy mennyiségben szal-
litottak a nadat kiilfoldre. De csak a szépszali nadat,
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Az elmult télen igen kevés olyan nap volt, amikor a
befagyott nadasokban dolgozni lehetett, amikor meg-
birta a nadvagdkat a jég. Eppen ezért az elmult esz-
tendGben oOriasi mennyiségben veszett el labon a nad.
A Velencei-tavon is szdz és szaz holdon maradt és ma-
rad igen sok esztendében a nad, aminek semmi hasz-
nat nem veszik. De ugyanigy van ez az orszdg majd-
nem minden részén, ahol nad van. A kozségekben, va-
rosokban ¢és igen sok helyen a falvakban is tilos nad-
dal vagy zsuppal fedni a hazakat. Mert igen tlizveszé-
lyesek, igen sok helyen megtorténik, hogy a nadat
labon gytjtjdk meg. De legtobb helyen, ha levagjak
is, fitenivalonak hasznaljak.

Egyetlen szal nadat sem lenne szabad kiilfoldre
szallitani. Mert azt hiszem azt nem kell bizonyitani,
hogy a vele megvédett kerti veteménybdl legalabb ot-
szOr annyi jovedelmiink van egy ¢év alatt, mint
amennyi a nad értéke.

A kozjoléti szovetkezeteknek kellene az orszag
teriiletén taldlhatd Gsszes nadat megvasarolni és hasu-
ranak megszovetni az Ggyis inségsegélyre szoruld sok-
gyermekes csalddokkal. Espedig a kovetkezoképpen:

1. A nadat talpon meg kell vasarolni és miivelni
arra, hogy hacsak egy par olyan téli nap van is, ami-
kor a nadasok jegére ra lehet menni, mindeniitt min-
den nadat levagjanak. Talpon ne pusztuljon semmi.

2. A levagott nadat elosztani azoknak a vidékek-
nek szegényei kozott, akiknek hazat és vele kertet
juttatott a szovetkezet.

3. A kozjoléti szovetkezet legalabb 50—60 csaia-
donkint egy-egy hasuraszovoallvanyt juttasson hasz-
nalatra dijmentesen.

4. A szovetkezetnek kell biztositani a hasuraszo-
véshez sziikséges spargat és a hasura kiteritéshez sziik-
séges horgonyzott huzalokat is.

5. Minden hazhelyhez és kerthez juttatott csalad-
nak legalabb 500 folyométer 2V2 szélességli hasurat
kellene juttatni. Ennek az arat a kozjoléti szovetke-
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zetnek kellene elGlegezni, amit a segélyezettek egy
vagy két esztend6n beliil terményben fizetnének vissza.

6. A kozjoléti szovetkezeteknek meg kellene tani-
tani a segélyezett csaladokat el6szor a hasuraszovésre,
masodszor, amit olyan kevesen tudnak, a foldet eloké-
sziteni kertgazdalkodéasra, a helyes tragyakezelésre, a
melegagyak elkészitésére, a palantak kitiltetésére, a
hasuragazdalkodasra ¢és mindarra, ami a kertgazdal-
kodashoz sziikséges. Ezt a tanitast, ha komoly ered-
ményt akarunk elérni, nem akadémidt vagy mas f0-
iskolat végzett gazdaszokkal kell csindlni, hanem
olyan parasztgazdakkal, akik nem csak gazdalkodni
tudnak, de ismerik népiiket, hagyomanyait, szokasait,
nem szakadtak el népiiktdl s szorgalmukkal és becsii-
letességiikkel példat tudnak mutatni.

Legalabb varmegyénként kellene a Kozjoléti Szo-
vetkezeteknek egy-egy olyan gazdat megbizni a tani-
tassal, akik kertgazdalkodasban jaratosak és hasura-
val gazdalkodnak. Akik nemcsak beszélni, de gyakor-
latilag meg is tudjak mutatni, hogy mit miért és ho-
gyan kell csinalni? Minden faluban a melegagy elké-
szitésétdl kezdve a palantazasig mindent gyakorlati
bemutatokkal kozosen csindlndnak meg. Az elméleti
szakoktatas nalunk nem sokat ér. Mi csak a gyakor-
latban hisziink, mi csak a gyakorlat Gtjan tudunk he-
lyesen megtanulni mindent. Természetesen a piacszer-
z€s is a Kozjoléti Szovetkezetek feladata kell, hogy le-
gyen. De ahol sokkal kevesebb a hazhely és kerthez
juttatott csalad, minthogy szdvetkezeti uton lehetne az
értékesitést megoldani, akkor is igen fontos a hasura-
gazdalkodas, ha a csaladok csak sajat sziikségleteiket
elégitik ki. Amit a kertben megtermelnek, azért nem
kell pénzt adni. Es igen sokat jelent minden csalad-
nak, ha a kenyértdl eltekintve minden mas sziikség-
letét a sajat kertjébol fedezi. Igen fontos, hogy népiin-
ket raszoktassuk, hogy minél tobb zoldségfélét fo-
gyasszon.

A szabolcsmegyei Tiszaladanyban, ahol a hasura-
gazdalkodast megkezdtiik, tobb olyan fiatal gazda is
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van, akik nemcsak, hogy igen j6 gazdak, de jo el6-
adok is, és becsiiletességiikkel nemcsak a falujuk, de
messze vidékek megbecsiilését is kivivtak. Ezeket a
gazdakat kellene megnyerni (természetesen megfeleld
ellenszolgaltatas fejében) arra, hogy népiiket a kert és
hasuragazdalkodasra tanitsak.

A borsodmegyei Hejépapiban szintén van kél
fiatal gazda, akik évek ota hasuraval gazdalkodnak.
Akik nemcsak hogy jo gazdak, és igen jo el6adok, de
gondolataikat le is tudjak irni a napilapokban é&s
folydiratokban.

De ilyen emberek, akiket a falujuk becsiil, akik
mar hasuraval gazdalkodnak, mas varmegyékben is
vannak. Vannak Pestmegyében, Kalocsa kornyékén,
Baranyaban Dravapalkonyan és kornyékén, Tolnaban
Medinan stb. Ezeket a gazdakat kellene a Kozjoléti
Szovetkezeteknek mar az 0szi munkak elvégzése utan,
mas kisgazdakkal egyiitt, akar Pesten, akar az orszag
barmelyik részén Osszegyijteni egy legalabb harom-
hetes el0készitd tanfolyamra. Ahol mas gazdasagi vo-
natkozdsu tudnivalok melleit foképpen a kozosség
iranti felel0sségre oktatnak ki 6ket megfeleld szakem-
berek.

Ezeknek a gazdaknak nagyrésze gazdasagi szak-
iskolat és egyrésze még népfoiskolat is végzett. Ezek-
nek kell a faluvezet6knek lenni. Ilyen gazdéakat kel
lene, ha egyeldre nem is minden jarasnak, de minden
varmegyének emberségesen megfizetni és alkalmazni.
Ezt a Ko6zjoléti Szovetkezeteknek kellene megcsinalni.



123

A mi vilagunk

A hibak felsorolasa nem azért tortént, hogy vala-
kit vagy valakiket bantani vagy felelossé akarnank
tenni. Annak nincs €és nem is lenne semmi értelme.
Ezek a hibak nem rosszakaratbol sziilettek. Senkisem
tehetett a multban arrdl, hogy egyetlen iskolaban sem
tanitottdk meg az igazi hagyomanyok, a népi hagyo-
manyok ismeretére és megbecsiilésére. De ebbe ne
nyugodjunk bele, iparkodjunk ezutan kiilonbnek lenni.
Torekedjiink arra, hogy mindent jobban csinaljunk.
Lassuk be, hogy csak azok a népek tudnak maradan-
dét alkotni, akik Osi kulturajukat épitik tovabb.

Minden kultirnemzet tarsadalmi berendezésének
alapja a néphagyomany, a nép szellemi és targyi kin-
cseinek az Osszegyljtése, azok megbecsiilése és tovabb
épitése az eurdpai kozosségi kultara hozzdadasaval.

Ezen az uton még nekiink nagyon sokat kell ten-
niink mind szellemi, mind gazdasagi téren. Hamis al-
mok, idegen idealok utdn futottunk. Nem mi vagyunk
a hibasak, hogy nem tanitottak meg benniinket Osi
kultarank ismeretére és szeretetére. De az idegenbe
bamulas hala Istennek végét jarja. Kezdiink magunkra
talalni, kezdiink abban is értéket latni, amit idaig szé-
gyellink.  Minél tobbet tudunk meg mas  nemzetek
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népi kultarajabol, annal jobban erdsddhet a hitiink a
jovendot illetdleg.

Nincs nekiink szégyenkezni valdonk egyetlen mas
kultirnemzettel, még a legnagyobbakkal szemben sem.
Ha az egyetemes eurdpai kultarat vesszik is alapul,
¢s szamitast végziink, hogy melyik nemzet milyen
aranyban jarult hozza ehhez a kultarahoz, a nem-
zetek szamaranyat nézve, az els6k kozott is olyan eldl
vagyunk, hogy semmi okunk sincs a szégyenkezésre.
Ami pedig a népi kulturat illeti, nincsen a vildgon még
egy nép, amely a lelkében €16 alkotderdt olyan csoda-
latosan, szinesen, gazdagon tudna akar dalban, akar
mese- vagy mondavilagdban, o6ltozkddésében, tanca-
ban, hasznalati eszkdzeiben és munkdjaban kifejezésre
juttatni, mint a magyar paraszt. Sajnos, még eddig
keveset tudtunk megismertetni beldle, s abbol is igen
sokat csak rosszul. Es mégis annyit adtunk mér a vi-
lagnak ezen a téren is, hogy nincs okunk a szégyen-
kezésre. Nem kell szégyelni a magyar parasztot.

A gazdasagi téren elkovetett hibakat még jova
lehet tenni. Most vagyunk abban a korban, amikor
érezziik a jelen tarthatatlansadgat és 1ij utakat kere-
stink, hogy az eljovendd gazdasagi habortiban is meg-
alljuk a helyiinket.

Az ebben a kis konyvben felsorolt dsi hagyoma-
nyokon alapuld #j gazdasagi lehetéségek mar nem el-
méletek. A hasuragazdalkodast évek ota az orszag leg-
kiilonbozobb vidékein bevezettik s két év ota a Fold-
m ivelésiigyi Minisztérium tamogatdsaval folytatjuk.
Ebben az esztendében mar Otven darab hasuraszovo-
allvanyt tudunk allamkoltségen a kertészkedd kisgaz-
daknak juttatni. Az orszag kiilonb6z6 vidékein tiz he-
lyen gazdalkodunk mar hasurdval. Kezdetnek ez is
elég. Mert sajnos, eddig csak egyediil jartam az orsza-
got, de ha komolyan akarjuk megszervezni az egyediil
¢letlehetdséget add kertgazdalkodast, meg kell tanitani
népiinket a kertészkedésre, a hasuragazdalkoddsra —
ahol lehet —, a kevés koltséget igénylé Ontdzésre és a
mocsargazdalkodasra is.
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Legalabb varmegyénkint kellene beallitani még
ebben az esztendében egy-egy olyan mar hasuraval
gazdalkodo értelmes gazdat, akik majdnem mind
aranykalaszosok vagy népfoiskolat végzettek, mert
tervszeriien ezeket tanitottam én eddig. Ezek nemcsak
el6adasok utjan, de gyakorlatban mutatnak meg min-
dent, a melegagy készitésétdl kezdve a fold elkészité-
séig. Természetesen még tobbet tudnank csinalni
akkor, ha varmegyénként nem egy, hanem tobb gazda
végezné a gyakorlati oktatd munkat. A mi népilinknek
a magyarazat mar nem elég, abbol eleget kapott, gva-
korlat kell neki, és azt is szivesebben fogadja el a faj-
ta iatol, mint a nadragos embert6l. Ezekkel az embe-
rekkel igen sokat tudnank elérni, aranylag oly kevés
koltséggel, ami kozvetve a termelés utjan rovid id6
mulva megtériilne. Ha vagy a foldmivelésiigyi minisz-
térium, vagy a kozjoléti szovetkezetek, vagy a Csalad-
védelmi Alap Venné a kezébe a dolgot, 100.000 pengd6-
vel nemcsak a hasuragazdalkodasra, de az Ontdzésre
¢s a mocsargazdalkodasra is tudnank a parasztsagnak
az orszagban tobb helyen kovetendd példat allitani.

A mostani keretek kozott igy nem lehet tovabb
csinalni. En sajnos, Baranyatol-Beregig, Szombathely-
t0l-Bihariij csak kerékparral jarhatom az orszagot. (A
kereskedelmi miniszter ebben az esztenddben nem
adott szabadjegyet, 0 valoszinlileg nem is tud semmit
az egész dologrol. Kérvényem — tobb mint valdszinii
— nem is jutott el hozza.)

A napi 150—200 kilométerek utdn éjjel eldadaso-
kat, nappal gyakorlati bemutatokat tartani és ujabb
200 kilométereket karikazni nem lehet célravezeto.
Mar csak azért sem, mert nem vagyok hiisz esztendds.

Lehet a magvar paraszttal boldogulni, csak nem
vallveregetéssel. Szereti, varja a magyar paraszt, hogy
tanitsak, oriil. ha torédnek vele, de magyarul kell
hozzafogni. Es hogy ezért még aldozni is tud erre,
olyan példat mondok el, aminek az igazsagarol barki
meggy6zodhet.

1939 nyaran jutottam el a szabolcsmegyei Tisza-
ladanyba, sajnos, akkor is csak kerékparon.  Ott csi-
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naltuk ugyanis a legels6 orszagos hasuragazdalkodasi
¢és elraktarozasi kisérletet. Jol tudtdk, hogy szegény
vagyok, fizetést akartak adni, amiért hozzajuk elmen-
tem. Télen még tobbszor eljutottam hozzajuk. Tobb-
szOr tartottam nekik eldéadast nemcsak a hasuragazdal-
kodasrdl, de 6si hagyomanyainkrdl is. A legelsd elo-
adas alkalméaval megkértem az ifjusdgot, hogy énekel-
jenek el egy par régi magyar notat. Nem tudtak egyet
sem. Vagyis nem akartak. Es amikor sok unszolasra
az egyik idosebb ember mégis elénekelt egy igazan
szép magyar notat, szégyenkezve vallottdk be, hogy
azt Ok is ismerik, de az csunya. Bevallottak azutan,
hogy tudnak ¢k ilyet tobbet is, de nem éneklik. Sze-
gyeltek. Mint ahogy szégyelik mindeniitt — valamikor
szégyeltem én is — azt a notat énekelni, amit az Oreg-
anyam dalolt.

A mésodik eldaddson mar szebbnél-szebb Osi
nétakat dalolgattak. Karacsony utan meglatogatta a
falut Darvas Jozsef, az ismert magyar ir6, akit a falu
sz€létol a hosszii falun keresztiil 6si magyar noétaszo-
val kisérték addig a hazig, ahol a hasuraszové volt.
Egyik notajuk annyira megtetszett Darvasnak, hogy
egyik azota megjelent kdnyvében le is irta:

Mikor Isten vilagot teremtette,
LegelOszor a szegényt teremtette.

Ha a szeeény szdgalegény nem vona,
A j6 gazda imadkozni se tunna.

A ladéanyiak szeretik a jo italt. Darvas tiszteletére
is az egyik igen lelkes gazdanal bor mellett zstfolod-
tak Ossze a falu gazdai. De nemcsak a férfiak, hanem
az asszonyok, leanyok is. Egész éjjel folyt a nota. Ezt
csak azért emlitem meg, mert ¢&jfél utan, amikor mar
igen sokan rdzsaszintinek lattak a vildgot, akiknek
mar a nyelviik is alig pergett, egy-egy néta eldtt azon
feleseltek, hogy melyik a régibb.

Késobb a Falukdnytar Szovetkezet szaz kotetes
konyvtarat juttattuk el a faluba, ahol még csak gazda-
kori helyiség sincs,  csak a kocsma,  ahol csak inni
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lehet. A sajat konyvtarambol is vittem vagy szdz kote-
tet. Ezek az emberek azel6tt ponyvan és egy par uj-
sadgon kiviil semmit sem olvastak. Az 1500 lelket szdm-
lalé falunak mar 200 koétet kdnyve volt. Azdta minden
bevonulasnal igen kivették résziiket, tehat keveset vol-
tak otthon. Es én is csak igen ritkan lehetek a faluban.
Es mégis tobb, mint otven konyvet vittem azdta a
ladanyiaknak, a modern magyar irok munkait (dara-
bonként 4—5 pengé az aruk!), aminek a megvasar-
lasara 6k kértek meg.

Nem kivétel ez a magyar falu. Lehet a magvar
paraszttal boldogulni mindeniitt, csak torddni kell vele.
Ezek a gazdak, akik Tiszaladanyban, legel6szor hasu-
ra val gazdalkodtak, névszerint: M. Csikai LdszIo és
Miklos és Jenéi LaszIlo stb., még a legnagyobb dolog-
idoben sem sajnaljak az id6t, hogy atmenjenek vala-
melvik szomszédfaluba gyakorlatban bemutatni a
gazdaknak a hasuragazdalkodast.

De igy van ez mindeniitt, ahol hasuraval gazdal-
kodunk. Mindeniitt azokat a gazdakat kerestem, akik
nemcsak maguknak dolgoznak, hanem a kozosségért
aldozni is tudnak és a képességiik is meg van hozza,
hogv nemcsak a falujuknak, de a kornyéknek is ve-
zetdi legvenek. Ezeket a gazdakat kellene még ezen a
télen valahol Osszegyljteni valamelyik Népféiskolan
¢és a Népfoiskola elvégzése utan megbizni Oket, hogy a
sajat varmegyéjiilkben vagy falujukban megszervez-
7€k a hasuragazdalkodast.

Ezekben latom én az egészséges, ¢letképes, uj Ma-
gyarorszag gazdasagi alapjait.

Ha konyvemet figyelmesen elolvastdk, egyet fog-
nak érteni velem abban, hogy kertgazdalkodasra vald
attérés a magyar nép jovO boldogulasanak. egyik fo
elofeltétele. Ezt tehat meg kell valdsitanunk — éspedig
inkabb ma, mint holnap.
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