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FISCHER ODON eclnok

Meélyen tisztelt Holgyeim és Uraim!

A Magyar Cobden Szovetség iilését megnyitom és
melegen  iidvozlom  mai  el6adonkat, Stern  Samu
Oméltosagat.

Stern  Samuban a magyar lzletember legértéke-
sebb ¢és legnobilisabb tipusat koszontjiik, aki cseleke-
detekkel, realis, pozitiv munkédval veszi ki részét az
orszag gazdasagi jjaépitésében.

A Cobden Szovetség eldadasai soraban eddig mar
sok  értékes  gazdasag-elméleti  szempontot  ismertet-
tek. Ma este azonban a gyakorlat embere szolal meg,
a legjobban  tajékozott  szakemberek egyike,  akit
nem elméleti meggondolasok, hanem az egészséges
keresked6i 0Oszton, a becsiiletes iizleti felfogasa ¢és az
elrelatd  jozansag vezérelnek munkassigaban. Es az
eredmény azt bizonyitja, hogy ez a harmasszovetség
olyan hatalom, melyre batran bizhatta magat Stern
Samu ¢s batran bizhatja magadt az egész magyar
kereskeddtarsadalom.
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Az épités politikdjat jelenti ma Oméltésaga neve,

a  konstruktiv = gazdasag politikdét, — az elmult
esztendok  destruktiv  hivatalos  gazdasag-politikajaval
szemben.

Halkszavii és poz nélkil vald ember, ki tervei-
ben és  munkdjaban leli  gyonyoriiségét.  Feltlinni
akaras nélkil tint ki  embertirsai  korébdl;  azon
kevesek kozé tartozik, akiknek nincsenek ellenségei,
de vannak baratai.

Kozéleti szereplése olyan teriileten jatszodik le,
ahol nem érvényesiilnek jelszavak, mert az Ige és az
emberszeretet 1épnek helyiikbe.

A jelszavak dinamikdjanak pozitiv és negativ ha-
tasatdl egyarant tavol tartva magat, — ma a koz-
gazdasagot  nyugtalanito  és  veszélyeztetd  jelszava-
kat fogja magyardzni ¢s kritizalni.

Oméltésaga eddig sohasem iilt le az eldaddi asztal-
hoz ¢és hogy mégis eljott hozzank, evvel azt bizo-
nyitja, hogy ¢érzi, hogy a mai sulyos idokben sziik-
ség van arra, hogy a gazdasagi élet specialistdi szo-
laljanak meg. Ma a szaktudasnak ¢és a tehetségnek
lehet elsGsorban szava és hangja és meggydz0 ereje.

Kérem 6méltosagat, tartsa meg eldadasat.



Melyen tisztelt Holgyeim és Uraim!

Mindenekel6tt  halas  koszonetet  kell ~ mondanom
azért a kitiintetd Udvozlésért, amellyel engem a
Cobden Szovetség igen tisztelt elndke megtisztelni
szives  volt. Tisztességnek ¢és kitiintetésnek  tartom,
hogy a kozgazdasagi, az irodalmi, miivészeti ¢&s tar-
sadalmi  kivalésagok  sordban, akiket a  Cobden
Szovetség erre a poédiumra meg szokott hivni, én-
hozzam is fordultak, aki nem vagyok a tollnak
embere ¢és a kozgazdasagban is csak a gyakorlat terén
mikodom.

De talan éppen azért, mert a kozgazdasagi élet
gyakorlati  terén mikodom, tudok egynéhany ada-
lékkal — hozzajarulni ama  visszassagok  demonstrala-
sahoz, amelyek a magyar gazdasagi ¢let {idvos hala-
dasat ¢és szabad fejlodését megakasztjak, talan éppen
ezért tudok néhadny olyan szemponttal szolgalni,
amelyek  gyakorlatilag  vilagitanak red  azokra az
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anomalidkra, amelyek normalis korlilmények — kozott
is karosak volnanak, a mai sulyos és valsagos gaz-
dasagi viszonyok kozott azonban egyenesen  vesze-
delmesek lehetnek.

Eldaddsomnak  targyaul  azt  valasztottam,  hogy
egyes, immar kozismert jelszavak hatasat a kézgaz-
dasagi  életben megyvilagitsam. Honapok ota volt szi-
ves a Cobden Szovetség a maga eldadasainak soroza-
taiban ezt az eléadasomat hirdetni és érdekes, hogy
éppen a legutébbi hoénapokban koézgazdasagunk nem
egy hivatott tényezdje foglalkozott a sajtoban és a
nyilvanossag elétt ugyanezzel a témaval, - jeléiil
annak, hogy ez a kérdés ma valoban mennyire aktua-
lis és hogy a jelszavak térhoditasa a kozgazdasagi
életben  mennyire  foglalkoztatia ~a  leghivatottabba-
kat is. Ama sok ¢és érdekes megnyilatkozas utan,
amely e kérdés koriil az utobbi iddben elhangzott,
nem Ohajtok a magam részérdl 1j tanok, 1Uj igazsadgok
folfedezésével  szolgalni, de legyen szabad meg-
kisérelnem, hogy a megallapitidsokat ¢és igazsagokat,
amelyeket el6ttem mdasok is hangoztattak mar, a ma-
gam tapasztalatai alapjan foglaljam eléaddsomba.

Jelszavakkal van tele a politikai, a tdrsadalmi élet
és — sajnos — a kozgazdasagi élet is. A kiilonbozd
jelszavak  valdsagos hangzavara tobzodik ¢és minden
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jozan esziinkre sziikkség van, hogy a sok, egymasnak
ellentmond6  igazsagbol az adott alkalomra helyt-
allo igazsagot kihamozzuk.

A politika sem engedhetné meg maganak a jel-
szavakkal vald jatéknak ezt a fénylizését, de még
veszedelmesebb ez a jaték a jelszavakkal a koz-
gazdasagi élet terén ¢és csak Teleszky Janosnak, koz-
gazdasagi életink e kitlindségének nyomdokain ha-
ladok, amikor megallapitom, hogy a jelszavak ura-
lomra jutasa egy téren sem jelent olyan veszedelmet
¢s sehol sem jarhat annyi karral, mint a kozgazdasag
terén, mert a kozgazdasagi életnek megvannak a
maga torvényszerliségei, amelyek épp olyan kérlel-
hetetlen  kovetkezetességgel —miikddnek, mint a ter-
mészeti torvények.

Tulajdonképpen a nagy politikdban is csak egy
politikdit volna szabad ismerni: az élet politikdjat,
azt a politikdt, amely az ¢életet nyugalmasabbd, jobba
teheti. Es fokozottan 4ll ez a kovetelmény a koz-
gazdasagi politikdra. A kozgazdasagi élet terén csak
realitasokkal szabad szdmolni, amelyek tényekkel ¢&s
adatokkal ellendrizhet6k. Itt nincs helye hangzatos
jelszavaknak ¢és a torvényszerti fejlédés, a szerves
Osszefliiggések megdontik a még oly tetszetdsnek
latszo jelszavakat is.
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De ha a politikiban talin még lehet a jelszavak
altal  folkeltett  tomeghangulatokkal  bizonyos  ered-
ményeket elérni, mar a kozgazdasag terén jelszavak-
kal csak tomeghangulatot lehet kelteni, — de ered-
ményeket elérni nem lehet.

Es mégis tomegesen burjanzanak a kozgazdasag
terén is a jelszavak. Es taldn egyetlen probléma koriil
sem burjanzik fel annyi jelsz6, mint a drdgasag
problémaja koriil.

A dragasag az egyetlen jelszo, amely az idok val-
tozasan  keresztil  4llandéan  napirenden szerepel.
Minden idében ¢és mindenkor hangzott a panasz a
dragasag ellen és mindezeknek a panaszoknak allando
refrénje, hogy mennyivel olcsébb volt az élet tiz-
hisz évvel ezel6tt, vagy apaink, nagyapaink kora-
ban. Ha visszalapozzuk az jsagokat tizenot-husz
évre, a béke ugynevezett boldog korszakara, akkor
is ugyanazokat a sopankoddsokat halljuk, mint ma
— az elviselhetetlen dragasag ellen. Elszornyiikddve
jegyzi fel példaul a kronika 1831-b6l, tehat most
pont szaz éve, hogy: rettenetes, 28 forint mar az ¢élo
tehén 4ra, a tojas tucatjaért pedig 21 krajcart is el-
kérnek, holott tiz éve, 1820-ban, csak 17 krajcarba
keriilt! Es a haborG elétt kozgazdasigi tanulmanyok
egész konyvtara, ujsagcikkek  egész  légidja  panasz-
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kodott ugyantigy a dragasag ellen, mint ahogy ma
panaszkodnak.

Szaz évvel ezel6tt a dragasagnak az volt a kialtd
példaja, hogy az ¢él6 tehénnek 28 forint volt az ara,
a tojasé csaknem 2 krajcar, az icce tejé (korilbeliil
haromnegyed liter) pedig 7 krajcar. Ma persze, ami-
kor 4-500 pengbés tehénarak  vannak, amikor a
tojas darabja 12-14 fillér, a tej literje 36 fillér, ti-
neményes olcsosagnak tiinnek fel ezek a szaz év el6tti
arak, holott az akkori és a mai arak kozott belso
érték tekintetében talan nem is olyan nagy a kiilonb-
ség. Mert a dragasdg nem azokban a szamokban
fejez6dik ki, amelyek egyes id6szakokban az egyes
cikkek arait jelzik, hanem abbdl a kiilonbozetb6i
adodik, amely a kereseti viszonyok és a sziikségletek
arai  kozott tatong. Es a helyes kozgazdasagi politi-
kanak éppen az volna a feladata, hogy ezt a differen-
ciadt minél erételjesebben csokkentse ¢és a  keresetet
megfelel6 aranyba hozza a sziikségletek araival.

Ma azt mondjdk, hogy ezt a helyes ardnyt a koz-
vetité kereskedelem tulkapdsai miatt nem lehet el-
érni és a jelszo agitacios erejével azt panaszoljak fel,
hogy dragasdg azért van, mert a termel6t nem tud-
jék  kozvetlenil a  fogyasztoval  Osszehozni, mivel-
hogy a termeld és a fogyaszté kozé a kereskedelem
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kapcsolodik  kozbe, ami a  fogyasztasi  cikkeknek
folosleges modon vald dragitasat idézi el6. Ezek a
jelszavak tehat nemcsak azzal vadoljak a kereskedel-
mét, hogy fOlosleges szerv, hanem egyattal mint ar-
dragitot allitjaAk be. Orvossagként pedig azt a jel-
szOt hirdetik, hogy a kozvetité kereskedelem kikap-
csoldsaval — hatdsdagi  lizemeket,  szovetkezeteket  Kell
létesiteni, mert ezek vannak hivatva arra, hogy .a
kereskedelem  tilkapasait  kikiiszoboljék €s  arnivellalo
hatasukkal a kereskedelmet a helyes ttra tereljék.

Ezek a jelszavak a kozvetitd kereskedelem nagy
részét valdsagos uzsords szinében Allitjak be és hang-
zatosan hirdetik, hogy a mai magas arak mennyire
jogosulatlanok, hogy thalnagy a kiilonbozet, amely
a gazdanak fizetett ar és a fogyasztotol kovetelt ar
kozott  mutatkozik. Mindezeket a vadakat azonban
csak nagy altalanossagban  hangoztatjadk, de hogy
minek kovetkeztében 4ll el ez a nagy killonbozet
a cikkek 4raiban, miért nem jogosultak ezek az arak
és hogy hol, miként lehetne lejebb szallitani ezt a
kiilonbozetet, arra a komoly kritika nemigen probal
oknyomozoéan ravildgitani.

Fel kell vetnink végre a kérdést, hogyan Ilehet a
kozvetitd  kereskedelem ellen az uzsoranak vadjat
emlegetni, amikor nap-nap wutan kell tapasztalnunk
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hogy régi kereskedelmi cégek ¢és vallalatok sorra
inzolvenciaba,  kényszeregyezségbe keriilnek? Ha a
keresked6k  uzsorahaszonra  dolgoznanak, akkor eb-
b6l az kovetkeznék, hogy a keresked6i cégek és
vallalatok ebbe a nagy haszonba sorra meggazda-
godnanak vagy legalabb is jol megélnének, de semmi
szin alatt sem kovetkeznék beldle az, hogy egymas
utan sorra tonkremennek.

A dragasag koril a tévtanok egész tomkelege ke-
letkezett.  Nézzink csak szembe mindenekel6tt a
szovetkezeti jelszoval.

A szovetkezet tulajdonképpen azt kellene hogy
jelentse, hogy altruista alapon 0Osszeall a tarsadalom
egy rétege, — mondjuk a koztisztviselok, vagy egy
bizonyos masik foglalkozasi agnak tagjai — azzal,
hogy a sajat tagjait a fogyasztasi sziikségletekkel el
fogja latni. Az ilyen szOvetkezet volna az, amely
annak, amit a szovetkezeti jelszé6 hirdet, tulajdon-
képpen megfelelne. De vijjon nalunk hogyan fes-
tenek a valésagban a jelszavak altal propagalt szo-
vetkezetek?  Minalunk a  szovetkezetek  els6sorban
lehetdleg allami tdmogatast, kamatmentes hitelt
igyekeznek szerezni azon a cimen, hogy igy olcsob-
ban tudjanak gondoskodni a tagjaikrol. Ezek a sz0-
vetkezetek, amelyeket egyszerlien  Mszovetkezeteknek
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kell mindsitenem, nem is a tarsadalom egy-egy koriil-
hatarolt rétegének tagjaibol alakulnak, hogy ezeket
aztin a tarsulas alapjan  olcsobban  szolgaljak ki,
hanem - amint Altalanosan tudva van, - tulajdon-
képpen  mindenki  szamara  rendelkezésre  allanak,
mindenfelé kinyitjdk az lizleteiket, éppugy, mint a
kereskedé, és  boldog-boldogtalan  szamara  éppugy
drusitanak, mint a kereskedd. A rendes kereskeddi
izletektél ezek a szovetkezeti iizletek csak abban
kiilonboznek, hogy nem viselik azokat az altalanos
terheket, amelyek a keresked6t terhelik, hogy allami
szubvencidt, kamatmentes hitelt élveznek, de azért
mégsem tudnak olcsobbak lenni, mint a kereskedd,
a legtobb esetben nem is tudnak prosperalni €s ami-
kor veszteséggel dolgoznak, ezt a veszteséget éppen
a keresked6k ¢és a fogyasztok adofillérjeibdl szarmazo
allami  szubvenciobol potoljak. Erre masok is mu-
tattak mar rea.

De nézzik most mar, hogy-miért nem tudnak
olcsobban dolgozni az ilyen szovetkezetek. Tudjuk,
hogy a  szovetkezetek  fidkrendszerrel  dolgoznak,
minden fidknak megvan a maga kilon vezetdje ¢és
kiilon személyzete. Ezzel szemben a kiskereskedd a
maga iizletében maga, vagy csaladja segitségével ke-
zeli az 4rut, még pedig az aprolékossagig terjedd
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gonddal kezeli azt, mert hiszen a maga arujat kezeli.
A szovetkezeti fiok vezetdje megkapja a maga rendes
fizetését ¢és az izlet menetéért semmiféle rizikot nem
visel. Ezzel szemben a kiskeresekedd maga viseli
uzletének egész rizikojat és mar ezért is fokozottab-
ban vigyaz {lizletének helyes vezetésére ¢és minden
egyes fillérre. A szovetkezeti fidknak, ha tobbet nem,
legalabb olyan jovedelmet kellene az izletbdl ki-
hoznia, amely a fiok vezetdjének ¢és személyzetének
fizetését fedezze, de nem hoz ki annyit, mert
ha ezt kihozna, nem dolgoznék deficittel, viszont
a  kiskereskedd meg van elégedve azzal a ha-
szonnal is, sokszor talan még kevesebbel is, mint
amennyit a fidkiizletvezetd fizetésként kap a szovet-
kezetnél.

Azt lehetne ennek ellenében felhozni, hogy a kis-
kereskedd csak kisebb tételekben szerzi be az arut,
tehat nem tudja azt olyan olcson beszerezni, mint a
szovetkezet, amely centralisin és nagy tételekben
végzi bevasarldsait és igy olcsdbban vasarolhat. Ez az
ellenvetés azonban nem &ll meg, mert de facto a
szovetkezet a maga centralis bevasarlasaival sem va-
sarol olcsébban, mint a kiskeresked6, de ha még
olcsobban is vasarolna a szovetkezet, akkor is €z a
differencia radmegy a kozponti adminisztracio  kolt-
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ségeire, amelyek busdsan felemésztik azt az  eldnyt,
amit a centralis bevasarlas esetleg jelentene.

Ilyen koriilmények kozott az olcsosag  probléma-
jat a szovetkezetek nem tudjdk megoldani. Akkor
mar sokkal egyszerlibb megoldast ajanlott annak
idején a magas klérusnak egyik kivalo tagja, akihez
a szovetkezeti  jelszopropaganda mézesheteiben egy
falu  kiildottsége azzal a kérelemmel jarult, hogy
segitse Oket egy szovetkezeti fidkiizlethez, mert a
falubeli zsid6 szatéocsnal nagyon dradgan kénytelenek
vasarolni,

— Hat hany zsido van a faluyjukban? - kérdezte
a kiildottségtdl Geminenciaja.

— Bizony csak egy zsidonk van, — volt a valasz.

— Nos akkor hozassanak a faluba még legalabb
harmat, azok majd konkurrenciat csinalnak az ott-
lev6 zsidonak, S igy aztdin majd olcsdbban vasarol-
hatnak. De a szovetkezeti tizlettdl hidba varnak na-
gyobb olcsdsagot.

Ez a helyzet pedig nemcsak most 4all fenn igy,
amikor ily sulyos gazdasdgi viszonyok kozott ver-
gbdiink, hanem akkor is fennallott mar, amikor
normalis gazdasagi viszonyok uralkodtak. A  keres-
kedelemellenes hangulat tehat a békében sem volt
igazolva, még kevésbé van igazolva most, amikor a
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keresked6 épp tUgy sinylédik a nehéz gazdasagi hely-
zet sulya alatt, mint a fogyaszto.

Térjink most red a hatosdgi iizemekre, amelyek-
nek szintén azt a hivatdst tulajdonitjadk, hogy a dra-
gasagot leszoritsak. Azt hirdeti a jelszd, hogy a hato-
sagi lizemek az 4arak szabalyozasara vannak hivatva
és ezzel az arszabalyozd hatasukkal akarjak igazolni
létjogosultsagukat,  az  arszabalyozas  érvényesitésére
pedig beallitanak 50-60 kis {izletet. Ez a jelszo sem
birja el a tények ¢és adatok kritikajat, mert csak nem
képzelhetd el, hogy egy 50-60 kis iizletbol 4allo
apparatus  arszabalyozoként tud hatni sokezer lizlet-
tel szemben, amelyek egy nagy fOvaros millids lakos-
sagat ellatni vannak hivatva. Még ha valamivel ol-
csObb  arakkal operdlna is a hatdsagi {lizem, akkor
sem tudja a hatésagi lizem a maga 50 iizletével egy
milliés nagyvaros egész vonalan az  arszabalyozast
érvényesiteni, mert hiszen 50 iizletet nem lehet egy
nagyvaros teriiletén ugy elhelyezni, hogy ezek a
nagyvaros  egész  lakossdga  szdméara  hozzaférhetdk
legyenek ¢és annyira olcsobban nem tudnak A4rusitani,
hogy a lakossag szamara érdemes volna a lakasatol
tavollevd hatosagi iizletbe elmenni ¢és ott vasarolni,
O6tven kis zlet forgalma elenyészik egy millids
nagyvaros sziikségleteivel szemben, Otven {lzletbe egy
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nagyvaros  lakossaganak  ellatdsat  tOmoriteni  nem
lehet.

De nem allja meg a szamok kritikdjat a hatosagi
iizem azért sem, mert ha a hatdsagi élelmiszeriizem
a maga 50-60 fzletével tud is egyik-masik vonat-
kozasban olcsobb lenni a rendes keresked6i iizletnél,
ez azért van, mert ugyancsak aranytalanul kisebb
teherrel  dolgozik, mint a  magankereskedelem és
kamatmentes pénz, olcsdé helyiség, olcso fuvarozas
all a rendelkezésére. Tegyiik fel, hogy ezen a modon
egy-egy hatosagi izletnek egy évre 10.000 pengd
elényt nyujtanak, ami nem sok ¢és ami 50 izletre ki-
terjedéen 500,000 pengdt jelentene. Ez az Osszeg
talan még nem jatszanék szerepet egy nagyvaros
koltségvetésében, de ha 50 hatoésidgi {lizlet helyett
500-at akarnanak felallitani, amennyivel mar Ilehetne
is valoban arszabalyozast érvényesiteni, akkor ez az
Osszeg mar tizszer 500.000 pengére, vagyis 5 millio
pengére emelkednék ¢és ilyen dimenzidban a hatosagi
¢lelmiszeriizem is csak ugy tudna fennallani, ha mint
a szovetkezet, rafizetéssel dolgoznék. Az ilyen 50-60
iizletre terjed6 apparatus szolgdlhat esetleg reklam,
vagy demostrativ cégér gyanant, de semmi esetre
sem lehet az arszabalyozas komoly tényezdje.

Engedjék meg ezek utan, hogy egy-két példaval
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kozelebbrél —is  ravilagitsak  arra, hogy  miképpen
allunk a kereskedd illegitim haszonhajhaszasanak jel-
szavaval az  egyes  fontosabb  élelmiszercikkeknél.
Vegyilk a példat ama  legkozkeletiibb — fogyasztasi
cikkek  korébol, amelyek koriil leghevesebben han-
goztatjak a dragasag jelszavat.

Szemrehanyoan  hangoztatjdk  példaul: nem  lehet,
hogy amikor a gazda 21 fillért kap ab Budapest a
tej literjéért, akkor a keresked6 36 fillérért adja azt
a fogyasztonak. Es nem lehet, — mondjdk — hogyha
a békében 30 koronas buzaar mellett 36 fillér volt a
kenyér kilogrammjanak az ara, akkor ma sokkal ala-
csonyabb buzaarak mellett dragabb legyen a kenyér
kilogrammja ¢és 30%-kal nagyobb legyen az eltolo-
das a buozaar, meg a kenyérar ko6zO6tt, mint amilyen
a békében volt.

Hogy az élelmiszerpiac terén sok minden var ren-
dezésre ¢és hogy a legsziikségesebb ¢lelmicikkek 4rai-
nal lehet bizonyos olcsobbsagot teremteni, anélkiil,
hogy ezt a kilonbozetet a gazdatirsadalomra hari-
tanak 4t, azt magam is vallom. Ezt azonban nem
lehet jelszavakkal elérni. A hiba nem ott van, ami-
ben azt a kozkeleti jelszavak keresik, hogy tudniillik
a keresked6 abnormalis hasznot vesz, hanem abban,
hogy a torvényszerti rendelkezések a piac helyzeté-
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nek  megfeleléen  nincsenek  egyontetiien  keresztiil-
vive.

Strtin  halljuk felvetni a kérdést, honnan van az,
hogy példaul a tejkereskedelemben akadnak keres-
keddk, akik olcsobban adjak a tejet, mint a nagy tej-
vallalatok.

Erre a Kkérdésre valaszként ra kell mutatnom els6-
sorban arra az anomaliara, hogy a torvényes ren-
delkezések éppen a tej tekintetében nem érvényesiil-
nek egyontetiien. Lehetetlen példaul az, hogy amikor
a tej forgalombahozatalanak szempontjabol pontosan
el6 van irva, hogy a higiénia kovetelményének mi-
képpen kell eleget tennidk a tejvallalatoknak és mi-
lyen apparatussal kell kiilon telepeket berendezniiik,
annyira, hogy minden mulasztas, amelyet ezen a téren
elkovetnek, biintetendd cselekményszamba megy,
ugyanakkor szemet hunynak afolétt, hogy egy kis
réteg egyszerlien tulteszi magat a higiénia kovetelmé-
nyein ¢és minden rezsi-, vagy egyéb koltség nélkiil
hozza forgalomba a tejet, nem gondolva azzal, hogy
a nem higiénikusan kezelt tej a maga megszamlal-
hatatlan  baktériumaival mily  veszedelmekkel fenye-
geti a fogyasztd egészségét. Es tetejébe még ezeket a
tejszallitokat  allitjdAk oda olcsosag tekintetében példa
gyanant a kereskedelem elé.



19

Pedig tudnivald, hogy az ilyen olcsd tejet sokszor
igen dragan fizeti meg a fogyasztokozonség, mert az
ilyen nem higiénikusan kezelt és ennélfogva bakté-
riumokkal telitett tej kozvetitGje a betegségnek. Akar-
hanyszor a fOvaros tiszti fOorvosa allapitotta meg az
ilyen tejnek betegséget okozd karos mivoltat és talan
a nagykdzonség nem is tudja, hogy az ilyen tej a szij-
és korombetegségeknek, kiilonosen pedig a tifusznak
a legveszedelmesebb terjesztGje. SOt volt eset, hogy
egy kozségbOl tobbeket be kellett oltani veszettség
ellen, mert olyan tehén tejét bocsatottak kozottik
aruba, amelyet veszett eb mart meg.

Es mégis még legilletékesebb helyekrél is egyre
hangzik a jelszo6, hogy le kell szallitani a tejtermékek
arait, anélkiil azonban, hogy a gazda azért keveseb-
bet kapjon a tejért. E jelsz6 hatdsa alatt a foldmive-
léstigyi miniszter nemrégiben a Pénzintézeti Kozpont
revizoraival —megvizsgaltatta a tejvallalatok  konyveit,
amde a vizsgalat alapjan kénytelen volt megallapi-
tani, hogy a tejvallalatok nem hogy haszonnal, hanem
veszteséggel dolgoznak. Es ezek utin mi tortént? Az
tortént, hogy ugyanekkor egy masik miniszter, akinek
feliigyeleti hataskorébe a kereskedelmi vallalatok tar-
toznak, egy nyilatkozatdban megint csak a tejvallala-
tokat tlintette fel ardragitoknak, tekintet nélkiil arra,
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hogy a foldmivelésiigyi miniszter hivatalos vizsgalata
mit allapitott meg. Dehat hogyan képzelik ezek utan
a dolgot? Hogyan szallitsa le a kereskedelem az
arakat? Talan csak nem 1gy, hogy azt a veszteséget,
amit a szovetkezet csak allami pénzekbél tud potolni,
azt a kereskedelem indokolatlan  arleszallitassal a
maga zsebébdl fizesse rea?

A kenyér aranal is egyre halljuk a jelszoszeri ko-
vetelést, hogy ambar a boletta folemelte a liszt &rat
€s ambar sok egyéb mas tobb-koltség meriill fel ma
a kenyérgyartds terén, azért mégis a kenyér aranak
a békebeli viszonyokhoz kell aranyosan alkalmaz-
kodnia. Nem lehet a kenyér arat ma a békebeli vi-
szonyokkal  Osszehasonlitani. Békében kevesebb  volt
a rezsikoltség, a higiénikus berendezéssel sem t6réd-
tek annyira, mint ma és hol voltak azok a nagy
tarsadalombiztositasi  jarulékok, amelyeket ma  kell
fizetni. Békében a siitdlizemek egész ¢éjjel dolgozhat-
tak, mig most szigoru rendelet csak reggel Ot Oratol
fogva engedi meg a kenyér siitését. Ez egymagaban
is tetemes rezsikoltségtobbletet jelent. Es fel kell vet-
nink a kérdést, miért szabad a kenyérgyari munka-
soknak csak reggel ot oratol fogva dolgozniok, miért
nem kezdhetik meg a munkdt mar reggel harom oOra-
kor? Hiszen akkor sem kellene nyolc oranal tovabb
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dolgozniok, ha reggel harom orakor kezdik a mun-
kat. Miért lehessen csak reggel hét orakor hozza-
fogni a friss kenyér vagy siitemény kihordasahoz,
amikor a dolgozd emberek nagyrésze mar koran reg-
gel munkaba siet, amikor a kis gyermekeknek mar
reggel nyolc oOrakor iskolaban kell lennidk, anélkiil,
hogy egy falat friss kenyérhez hozzajutnanak? Es
miért nincs éppen mindlunk megengedve az ¢jjeli
munka a kenyérgyartds terén, amikor kiilfoldon, sok
szocialis allamban sem all fenn ez a; tilalom? Végil,
miért van az, hogy csak a kenyérgyarakban tilos az
¢jeli munka? Miért nem tilos az ¢jjeli munka a
textilgyarakban ~ vagy mas  gyarakban? A textil-
gyarakban lehet ¢éjszaka is dolgozni, kombinét lehet
éjszaka is gydartani, de kenyeret siitni éjszaka — noha
ilymodon olcsobba lehetne tenni a kenyeret — azt
nem szabad?!

Nézzink most még egy kosziikségleti cikket a ren-
deletek anomalidinak tikrében. Itt van példaul a jég.
Rendkiviill fontos fogyasztasi cikk nyaron. Van egy
rendelet, amely elrendeli, hogy miképpen szabad a
jégtomboket a munkdsoknak kihordani. Megtiltja az
a rendelet, hogy a munkas egy a vallara boritott zsa-
kon hordhassa a jeget és higiénikus szempontbol azt
rendeli, hogy a kihordd6  munkdsnak  gummivasznat
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kell wvallara boritania és a jégtombot arra kell ra-
raknia. Pedig tudva van, hogy a jégnek a munkas
ruhdjaval  érintkezé  felillete, amikor olvad, lefelé
csorog S igy egészségligyi szempontbol nem jelent
veszedelmet, ha akarmiféle zsdkszovetet is vet a mun-
kas a wvallara. Arrél viszont nem gondoskodik a ren-
delet, hogy példaul a természetes jéggel szemben
bizonyos  egészségiligyi  rendszabalyokat  foganatosit-
son, holott akarhanyszor mocsaras vizekbdl szedik
Ossze a fogyasztok szamara ezt a jeget — olyan jeget,
amelyben tisztiorvosi megallapitds szerint nem egy-
szer a legundoritobb fertéz6 anyagok is talalha-
tok. Ezt szabad forgalomba hozni, ez ellen nem véd
meg a rendelet, csak gummivaszon legyen a jég-
kihordé munkas vallan.

Abban a nagy zlrzavarban, melyet a kiilonbozé
jelszavak a dragasag koriil keltenek, vissza-visszajar
kisérteni az 4armaximalas jelszava. Bizvast ki lehet
mondani, hogy  semmiféle 4rmaximdlasra  sziikség
nincs. De hogy a hatésagok szakemberekkel bizonyos
kozsziikségleti cikkeknek az iramydrat megallapithas-
sék: az egészen jol elképzelheto.

Példanak hozom fel erre a kiilfod tobb nagyvaro-
saban  mikodS  szakértdi  bizottsagokat,  amelyekben
helyet foglalnak a termel6k, a vallalatok és a fogyasz-
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tok képviseldi. Ez a bizottsdg megallapitja a termel6i
arat, a kozvetitig folmeriilendd koltségeket és a ke-
reskedének méltanyos hasznat. Ambar az ilyen irany-
ar nem hat a torvényes rendelkezés erejével, mégis
nagyjaban az igy megallapitott arak hatilyosan ér-
vényesiilnek, mert ezeket az arakat szakértok allapit-
jak meg, tehat mindenkinek az érdeke meg van
védve.

A dragasag koril burjanzé jelszavak  kritikatlan
hangzavaraban a  leghangosabbak és  éppen  most
kiilonosen  aktualisak a kartelellenes jelszavak. Ma
mar a komoly kritika tisztdban van azzal, hogy csak
a kartel kinovéseinek megsziintetését szabad kove-
telni, de a kritikdtlan - mondhatnam - demagog
jelszavak tugy allitjdk be a kérdést, mintha a Kkartel
valami feltétlentil kiirtandd rossz volna, holott hamis
beallitas, hogy ahol kartel van, ott kiuzsorazas
is folyik.

Eppen azért, ha a kartelt kiilon torvénnyel —akar-
juk  szabdlyozni, akkor ugyancsak  koriiltekintéssel
kell a problémahoz hozzanyulni, hogy ne éppen azo-
kat az érdekeket sértsik meg, amelyeket a torvé-
nyes szabalyozassal tulajdonképpen megvédeni Ohaj-
tanank. Az a torvényjavaslat példaul, amely mina-
lunk most kerlilt parlamenti targyalds ald, mar
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beleesett ebbe a hibaba, amikor — anélkill, hogy az
egész javaslat részletes biralatiba bocsatkozni kivan-
nék, — a Dbizottsagi targyalasok soran oly paragra-
fust iktattak a javaslatba, amely a kereskedelemre
nézve, amit pedig a Kkarteltorvény-javaslat  szintén
megvédeni  Ohajt, a legstlyosabb  sérelmet jelenti.
Arrol az utdlag beiktatott paragrafusrol szolok, amely
két honapig terjed6 foghazzal kivanja biintetni azokat
az egyéneket, akik masokkal Osszebeszélnek, vagy
Osszejatszanak, hogy a piaci helyzet kihasznalasaval
valamely mez6gazdasagi termény aralakulasit a va-
sarlastol valo tartozkodassal, vagy mas modon be-
folyasoljak. Ez magyaran azt jelenti, hogy ha a ke-
reskedd, aki a vidéki piacon végzi bevasarlasait, ott
valamely fogyasztasi cikk &rat az orszdgos, vagy f06-
varosi  arviszonyokhoz  képest  talmagasnak  talalja,
vagy sirgonyt kap kiilfoldrél, hogy az arak vissza-
mentek és ezért lemond arr6l, hogy egyaltalan vagy
csak olcsobban vasaroljon és ha ugyanily okbdl
ugyanott masok is tartozkodnak a vasarlastol, abbol
a helyi hatésdg mar jogot szerezhet arra, hogy az
illetd kereskeddk ellen eljarjon, O&ket az 4ralakulés
Osszebeszélésszerli  befolyasoldsdval megvadolja és a
vadlottak  padjara, vagy esetleg foghdzba juttassa.
Oly intézkedés ez, amely a sikanéridk egész sorozatat
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szabaditja fel a kereskedelem ellen, ami arra fog ve-
zetni, hogy a jobb kereskedé inkabb elkeriili a piacot,
semhogy vexaturaknak kitegye magat.

Ez az egy példa is igazolja, hogy a kartel szaba-
lyozasanak tiigye mennyire kényes kérdés és hogy a
hangzatos  jelszavak  kritikatlan  honoralasa  éppen
azoknak az érdekeknek sérelmére vezet, amelyeket a
karteitorvény megvédeni akarna. S6t — és most Vago
Jozsef igen szellemes tételét idézem — nem az a baj,
hogy van Kkartel, hanem az, hogy nincsen elég kartel
és tulajdonképpen az volna kivanatos, hogy ha a
mezdgazdak is kartelbe tudnanak 1épni.

Nem a mostani Kkarteltorvény-javaslat az egyediili,
amely a jelszavak hatasa alatt oly rendelkezéseket
kodifikal, amelyeknek fegyvere visszafelé sil el. A
hatariddiizlet  megrendszabalyozasanak  jelszava  sugal-
mazta a tobbi kozt az allami gabonavasarlo kozpont
felallitasat és azt latjuk, hogy ezen a modon ugyan-
csak sikeriilt a gabontézsdét alaposan megbénitani.
Hamarosan r4 fognak jonni, hogy ez a torvény, amely
tulajdonképpen a mezdgazdasdg javat kivanta volna
szolgadlni, — a gabonatézsde ¢s a hataridépiac meg-
bénitasaval a mezdgazdasag karara szolgal.

Nem kivanok ezuttal mindezekbe a  kérdésekbe
mélyebben  beleereszkedni.  Csak  megallapitom  azt,
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hogy a legtdbb jelsz6 az egymassal szemben allo
érdekkorok érdekébol fakad és az ilyen jelszavak alap-
jaban véve sokszor csak agitacios eszkozok, amelyek-
kel a dragasag valodi 1ényegét az igazsagtol elterelik.

Nem allitom és nem allitottam azt, hogy a kiilon-
b6z6 jelszavakban nem rejlik sok igazsag is, de alli-
tom azt, hogy a jelszavak terén nincsenek egyedural-
kodo igazsagok, hanem csak egymdst kiegészité igaz-
sagok vannak és sokszor a legellentétesebb igazsagok
kelld ellensulyozasaval érjik el a legjobbat, a leg-
idvosebbet.

A baj az, hogy az emberek nagy tobbsége nem tud
annyit keresni, mint amennyi az elemi sziikségletek
kielégitésére elegendé és itt nem hasznal a Ford-féle
frazis, melyet ugyancsak  jelszoként  hangoztatnak,
hogy magasabb bérekkel kellene emelni a fogyaszto-
képességet. Ez a frazis megd6l azon, hogy magasabb
bért mégsem lehet kifizetni, mint amennyit a termelt
érték elbir.

Folytathatndam tovabb is a kiilonboz6 jelszavaknak
felsorolasat.  Szélhatnék még a  racionalizdalas  jel-
szavarol, a vilagszerte duld munkanélkiiliség  problé-
maja koriil hemzsegd jelszavakrol, szolhatnék a leg-
ujabb jelszavakrol: ,, Preisabbau ., Lohnabbau “,
,Steuerabbau*, amikkel szemben inkabb a ,,Schlag-
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wortabbau “ jelszavat ajanlanam; — de nem O6hajtom
kimeriteni igen tisztelt hallgatoim tirelmét és ezért
csak arra kérek engedelmet, hogy kozismert vonat-
kozasaimnal fogva az ujabban kozkeletiivé valt jel-
szavaknak még arra az omindzus csoportjara vilagit-
sak rea, amelyek nem is a politika, hanem a part-
politika korébdl siklanak &t a kozgazdasag terére és
amelyeket altalanossagban felekezeti, helyesebben
szOlva:  felekezetieskedd  jelszavaknak — kell — mindsi-
tenem.

Magyaran  szolva, azokrél a bizonyos kordkben
kozkedvelt, bar ma mar némikép leszoruldo jelszavak-
rol  ohajtok még megemlékezni, amelyek a koz-
gazdasagi életnek ¢és kiillonosen a kereskedelemnek el-
zsidosodasat bizonyos foku vadszeriséggel €lezik ki.

Azt hiszem, nyiltan lehet beszélni err6l a kérdésrol
és ezekr6l az id6nként felburjanzoé jelszavakrol, ame-
lyek a nagy katasztrofdk wutdn bekovetkezd valsadgos
idékben mindig ujra és Gjra fel szoktak hangzani.

Lehet-e jogosan a magyar kozgazdasagi élet el-
zsidosodasarol  beszélni  és  lehet-e  komolyan  vadat
emelni a magyarorszagi izraelita felekezet ellen,
amiért tagjai csakugyan jelentékeny részben a koz-
gazdasagi életben ¢és foként a kereskedelemben keres-
ték exisztenciajukat?
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A zsidosag torténete Magyarorszagon adja meg a
kérdésre a feleletet. Csak egy-masfél szazadra Ohaj-
tok visszamutatni. Jozsef csaszar koraig az egyetlen
foglalkozasi ag, amelynek korében a zsidosag a maga
megélhetését kereshette, a kereskedés volt. Sem a
mezOgazdasagban, sem a szellemi foglalkozasok terén
a zsidok el nem helyezkedhettek és igy a kereskede-
lem terén valt mind tokéletesebbé a zsidosag jar-
tassaga ugy, hogy a magyar zsidosag volt az, amely
a magyar kereskedelmi ¢és kozgazdasagi életet foko-
zatosan a fejlodés utjara vitte.

A XVIIl. szazad végén indult meg ez a folyamat,
amikor Jozsef csaszar 1783-ban megnyitotta a varo-
sok kapuit a zsidosdg letelepedésére, de — amint
dr. Biichler Sandor kitlin6 mive a Zsidok torténeté-
r6l foljegyzi, — mar egy évvel ezel6tt, 1782-ben, két
6budai zsido, Samuel Jakab és Mozes Low, kérvény-
ben fordultak Pest varos tanacsdhoz, hogy ne csak
vasari  idére, hanem &llandéan tarthassanak nyitva
itt  vendéglét hitsorsosaik szdmara és  kérvényiikben
eléadtadk, hogy ha a zsidd keresked6knek ilymodon
volna itt hol étkezniok, akkor az altaluk follendi-
tend0 kereskedelem révén ,Pest rovid évek multan
Magyarorszag els6 kereskedelmi varosa” lenne.

A tények  erejével lehet  ramutatni arra, hogy a
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Pesten lassanként megtelepiild zsidok bevaltottak azt
az igéretet, amelyet 1782-ben a Pestre kivankozo két
6budai zsido tett, hogy Pestet rovid évek multan
Magyarorszag elsé kereskedelmi varosava teszik.

A mult szdzad harmincas éveiben, tehat most szaz
éve Pesten mar a zsido kereskeddk oly szamban
vannak, hogy egy ugynevezett Izraelita Kereskeddk
Testiilete is fennallott, egyediill a nagykereskeddknek
szama pedig ekkor Pesten mar 120-ra emelkedett,
koztik oly cégek, amelyek ma is becsilettel alljak
meg helyiiket a piacon,

Ugyancsak a negyvenes években, — amint azt
dr. Venetidaner Lajos torténelmi mive részletezi, -—
mar a zsidok nagy lendiilettel vettek részt az ipar-
mozgalmakban is. Az oObudai Goldberger-gyar, amely
mar 1785-ben alapittatott, akkor emelkedett a fej-
16dés oly jelentds fokara, hogy készitményei az orszag
hatardn tal is kikerliltek. A herendi porcellangyar,
Fischer Mor alapitasa, 1842-ben az els6 magyar
iparmiikiallitison ~ mar  bronzérmet, 1847-ben  pedig
nagy aranyérmet nyer.

Az 1860-ban meginduld nemzeti Ujjasziiletés a
maga harcos ¢épitd tdboraban mindeniitt ott taldlja a
zsidosagot is és meg kell allapitani, hogy a fejlodés
miive sokat koOszonhet az 6 munkijuknak. A koz-
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gazdasagi alkotasok terén Neuschlossék megalapitjak
az els6 parkettagyarat, Posnerék nagyrafejlesztik a
papirkereskedést, Falk  Zsigmond a  nyomdéaszipart,
Lévay Henrik a magyar biztositasi gy kezdemé-
nyezdje, Jellinek Mor: a gabonacsarnok elndke, mar
régebben Ullmann Mobzes részt vesz a Pesti Magyar
Kereskedelmi Bank megalapitasiban. A  malomipart,
a banyaipart zsidok emelték kozgazdasagi jelento-
ségli magas fokra, zsidok alapitottak ¢és fejlesztették
a legnagyobb szénbanyamiveket, a Salgétarjanit, az
Eszakmagyarorszagit, a  Magyar  Altalanos  K&szén-
banyat, zsidok altal alapitott részvénytarsasagok ala-
pitottdk meg a Rimamuranyit és a gyarak, ipar-
telepek, iparvasutak egész  sorozatit. A  Kohner-,
Wolfner-,  hatvani  Deutsch-, Wahrmann-,  madarasi
Beck-, Koppéiy-, Chorin- és ma is jelentés kozgazda-
sagi tényezOk gyanant szereplo csaladok egész soro-
zata, oly férfiak, mint Kornfeld Zsigmond, Lanczy
Le6, Weisz Fiilop, Weisz Manfréd és szamosan masok
alkotasaikkal  szolgéltattak  beszédes  igazolast arra,
hogy amit 1782-ben az a két szegény oObudai zsido
igért, nem volt {ires igéret, mert igenis a zsidok mun-
kajabol  follendiild kereskedelem 4ltal Pest Magyar-
orszag els6 kereskedelmi varosa lett, s6t a vilag-
piacon is jelentds szamottevo tényezd.
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Hogy a zsidok nagyaranya kozremiikodése a ma-
gyar kozgazdasagi életben mennyire emelte a magyar
ipart és kereskedelmet, ezt illusztralja az is, hogy az
1885-iki  orszagos  kiallitaison 8218  kiallito ~ kozott
1 i 55 zsido szerepeit és 3890 kitiintetett kiallito ko-
zott 671 zsido  kidllitdé  részesiilt kitlintetésben. A
magyar zsidok  kozgazdasagi  tevékenységének jelen-
toségét még fokozottabban tiinteti fel az 1896. évi
millenaris  kiallitas és  Matlekovits Sandor hatalmas
miive méltoképpen vilagitia meg munkajukat Magyar-
orszag kozgazdasagi felépitésében.

A magyarorszagi  zsidosag torténelmi  helyzetének
fejlédése hozta magaval, hogy a magyar zsidok fokép
kozgazdasagi téren helyezkedtek el és ez a torténelmi
fejlédés hozta magaval azt is, hogy kozszolgalatban
és Ostermelésben nem volt modjuk aranyosan el-
helyezkedniiik. Ez hozta magaval, hogy az utolsé
békebeli statisztika szerint, 1910-ben, példaul koz-
szolgalatban 4ll6 4allami tisztviselok kozott a  zsidok
még 5%-kal szerepelnek ugyan, de mar az Ostermelés-
ben csak %%-kai, ezzel szemben a kereskedelmi és
gazdasagi életben 60%-kal. De mar az az Aallitds, hogy
a zsidok a fizikai munkétol aranytalanul tavoltartot-
tak magukat, megint nem 4allhat meg, mert a béke-
beli, 1910-iki statisztikai adatok szerint a férfimun-
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kasok Osszlétszamaban 11.3%, mig az 1920-as adatok
szerint 14% volt a zsidok aranyszama, tehat csak-
nem haromszorosa az orszagos aranyszamnak.

Az Dbizonyos, hogy az évszazados raszoritottsag
alapjan a zsidok foként a kereskedelmi, a kozgazda-
sagi palyan helyezkedhettek el, mert masutt nem volt
modjuk  elhelyezkedni. Vice-versa azonban nem allott
fenn az az akadaly, hogy az orszag hatalmas aranyu
keresztény lakossaga a kereskedelmi és a kozgazda-
sagi életben is a maga szdmaranyanak megfeleléen
el ne helyezkedhessek. Itt mas elfogultsagok érvé-
nyesiiltek, még pedig magaval a kereskedelmi és koz-
gazdasagi palyaval szemben. Nem allhat meg tehat
az izraelita felekezet ellen a kereskedelemben valo
tukengésnek vadja akkor, amikor ez a helyzet talan
nagyobb  mértékben az  orszdg nagyaranyt  tobbi
lakossaganak mulasztasabol s az e palyatol valo ide-
genkedésbol adodott.

Végeredményben pedig a kérdést az donti el, vij-
jon a zsidésagnak ez a nagyardnya részvétele a keres-
kedelmi,  valamint  kozgazdasiagi  életben = hasznara
valt-e az orszdg fejlédésének, vagy sem. A tények ¢és
adatok azt mutatjdk, hogy hasznara valt, s6t mutat-
jék azt, hogy azok a tapasztalatok, az a tudas és ra-
termettség, amelyrdl a zsidosdg a kereskedelmi és koz-
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gazdasagi palyan mindenkor tanusagot tett, mardl-
holnaprd nem poétolhatok oly elemekkel, akik a keres-
kedelmi és kozgazdasagi élettdl a multban mindenkor
tavol tartottdk magukat. Ebben az értelemben egye-
nesen karos volna a felekezetieskedd jelszavaknak
térfoglalasa a  kozgazdasagi  életben, ahonnan el-
végre mégsem lehet kikiiszobolni azokat a tényezo-
ket, akik erre a palyara a leghivatottabbak és a leg-
inkabb ratermettek.

Legyen szabad most eldadasom befejezéseként annyi
jelsz6  utan, amellyel szemben tobbé-kevésbé — allast
kellett foglalnom, egy olyan jelsz6t idehoznom, ame-
Iyet a legsiirlibben hongoztatnak ¢és amelyet mégis,
sajnos, a legkevésbé kovetnek, holott ha ezt kovet-
nék, annak kétségtelenil mélyrehatd és {idvos hatasa
volna nemcsak a politikai és tarsadalmi életben, ha-
nem a kozgazdasagi életben is, melynek terérél pedig
egyébként a jelszavak szdmkivetend6k volnanak.

Ez a jelszo: az osszefogds jelszava. ,, Fogjunk dssze”
— hangzik a kozélet minden féoruman anélkiil, hogy
ezuttal a szo6t kovetné is a tett. ,Fogjunk Ossze”, —
hangzik a jelsz6, — csaknem olyanforman, mint
abban a bizonyos kozismert operai koérusban, hogy:
»a grof a vizbefult, mentsik meg 6t”, és amig a leg-
kiilonbozoébb  hangnemekben hangzik a koérus, ,,ment-
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sik meg 6t”, azalatt szerencsésen a vizbe is ful
a grof.

Fogjunk 0&ssze: ez talan az egyetlen jelszd, amely
ha dres szolambdl élettartalmas cselekedetté valnék,
valoban alkalmas volna arra, hogy életinknek ka-
tyaba rekedt szekerét kimozditsa ebb6l a mai sulyos
valsagbol a munka, a haladas utjara. Fogjon 0Ossze
agrar ¢s merkantil, fogjdn Ossze mezGgazdasag, ipar
és kereskedelem, fogjon Ossze ennek az orszagnak
minden  tarsadalmi, felekezetbeli és  foglalkozasbeli
rétege ¢€s azt az er6t, amelyet a kiilonb6zé gazdasagi
és érdekkorok az egymas ellen iranyuld harcra for-
ditanak, egyesitsék kozos munkaval a kozds célra,
amelyet kiilon utakon sohasem lehet elérni, hanem
csak Osszefogva, az orszag egyetemes érdekeinek ko-
z0s utjan.

A sok szétdgazd és egymassal szembehelyezkedd
jelszd helyett vezessen benniinket az Osszefogds, az
Osszetartds jelszava és akkor ki fogunk labolni ebbdl
a mai valsagbol is, amely vilagvalsag ugyan, de ame-
lyet Magyarorszagon a jelszopolitika még kiilon is
sulyosbit.



COBDEN RICHARD.

Cobden Richard angol allamférfi, szil. Dunford-
ban (Sussex) 1804. junius 3., meghalt 1865 aprilis 2.
Miutan atyja elvesztette vagyonat S csaladjat nagy
nyomorban  hagyta, Cobden juhokat Orzott, majd
csekély iskolai  tanultsaggal Londonba ment, ahol
egyik rokona kartongyaraban kapott alarendelt allast,
Oriasi szorgalmaval rovid idén belil a gyar kilfoldi
agensévé kiizdotte fel magat S ebben a mindségben
beutazta Eurdépa és  Eszakamerika  jorészét; nem-
sokara résztulajdonosa volt Manchesterben egy kar-
tongyarnak, amelyet célszerii  Ujitdsaival  felviragoz-
tatott. Ekkor adott ki két politikai ropiratot: Anglia,
frorszag, Amerika ¢és Oroszorszag cimek alatt, ame-
lyekben kedves eszméjét, az 4allamok szabadkereske-
delmi Osszekottetésén alapuld  békét hirdeti. Ropiratai
hatottak s ennek koszonheti, hogy 1835-ben meg-
alapithatta az Athenaecumnak  nevezett intézetet,
mely az iparosifjak szellemi kiképzésére volt szen-
telve. Cobden ezutdn keresztiilvitte, hogy Manches-
ter igazgatdsat az arisztokrata foldesur kezébdl egy
valasztott kozségi tandcs vette at, melynek 6 is tagja
volt. Csakhamar a kereskedelmi kamara elnokévé
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valasztottak.  Itt  inditvanyozta 1838-ban, midén a
gabonatorvény  modositasat  hoztdk  szényegre, hogy
ezt a torvényt, mely csak a foldbirtokos arisztokra-
taknak hasznal, tor6ljék el teljesen. Inditvanyat 1838
december 13-4n fOlterjesztette a parlamenthez s az
iparosok szamtalan kérvénye csatlakozott hozza. Cob-
den  megalapitotta a  hires  Anti-Corn-Law-League-t
és bamulatos buzgdsiaggal mikodott ennek szervezése
koriil, folyton hirdetve a f6ltétlen szabad kereskedés
megvalositasat.  1841-ben  a  parlamentbe  valasztottak
s ett6l kezdve Ot iilésszakon 4t folytatta lelkes har-
cait a foldbirtokos arisztokratdk ellen, beszédeiben
erdteljes szinekkel festve a nép nyomorat, mig végre
az 1845. ¢évi rossz termés altalanossd tette a moz-
galmat, melyhez most mar a kozéposztaly is csatla-
kozott. Peel Robert elismerte, hogy engedni kell az
orszag kivansaganak s 1846-ban harom évi  id6-
tartamra fel akarta fliggeszteni a gabonatérvény ha-
talyat. Cobden ezzel nem elégedett meg ¢és a torvény
eltorlését kovetelte. Végre 1846 juniusdban, az 1Ugy-
nevezett monstre-vita utan Cobden gydzott és  Peel
maga elismerte, hogy a nagy reform féérdeme Ot
illeti. Nyilvanos adakozéasb6l 100.000 fonttal tisztel-
ték meg kovetéi. 1849-ben  Palmerston a  whig-
minisztériumban egy tarcat ajanlott fel neki, melyet
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azonban Cobden nem fogadott el, hanem nagyobb
utat tett FEurdpaban, hol mindeniitt nagy Kkitiinteté-
sekkel,  ovaciokkal  fogadtak. = Ekozben ~ Westriding
keriilet ~ (Yorkshire) 38.000 szavazattal képvisel6jévé
valasztotta S 1849-ben az O kozremikodésével torolte
el a parlament a hires Navigations actot. Cobden
most a szavazat jog Kkiterjesztésén ¢és a béketarsulatok
szervezésén mikodott s az  elobbi  célbol az  Anti-
Cornlaw-League  helyébe a  Financial-Reform-Associa-
tionnal  egyesiilt valasztasi reformszovetkezetet  1ép-
tette.  Lelkesen  szonokolt  Palmerston  beavatkozasi
politikdja ellen és 1853-ban népszerlisége rovasara, az
Oroszorszaggal valé habora ellen izgatott. 1857-ben
bizalmatlansagot is szavaztatott a kormanynak,
azonban az 4&j valasztdsoknal a habora-part legybzte
Cobdenéket. Cobden Amerikdba ment S még utazasa
alatt  képvisel6vé  valasztottak, az Ujbol kormanyra
1ép6 Palmerston pedig a kereskedelmi tarcaval kinalta
meg. Cobden azonban mindkét allast elutasitotta,
mert nem akarta magat egyik parthoz sem kotni.
Folytonos  0Osszekottetésben  allott a magyar emigra-
cioval ¢és kivalt Kossuthtal, s iigyliiket magaéva tette.
1860-ban lényeges része volt az angol-francia, szabad
alapokon nyugv6, hires kereskedelmi szerzddés meg-
kotésében S tovabb mikodott, mint a parlamentnek
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fiiggetlen tagja. Tobb ropiratot adott ki a békés ha-
laddas érdekében (példaul The tree panics). Bright
parlamentreformi  mozgalma alatt Cobden hatarozott
allast foglalt a déliekkel kiizd6 északamerikai alla-
mok mellett. 1864 G&szén tartotta utolsd nagy beszé-
dét, ismét a beavatkozasi politika ellen szonokolva,
de erre elballott régi mellbaja és vissza kellett vo-
nulnia a politikatol. Betegsége dacara részt szeretett
volna venni a kanadai kérdés békés megoldasaban,
ezért Londonba is utazott, ahol azonban utolérte a
haldl. A hires &llamférfi emlékére baratai Cobden-
klubot alapitottak, melynek f6célja a szabadkereske-
delmi eszmék terjesztése, S mely évenként megiili
vezérének emlékét. Tobb szobrot emeltek neki és
pedig nemcsak hazajaban, hanem a kiilfoldon, pél-
daul Verviersben is. Cobden politikai dolgozatai: The
political writings of Richard Cobden cim alatt 1867-
ben jelent meg két kotetben, beszédeit pedig 1870-ben
adtak ki: Cobden's speeches on questions of public
policy cimmel. — L. Salis-Schwabe: R. Cobden
(Paris 1879); Holtzendorff: R. Cobden (Berlin, 1874);
Morley: The life of R. Cobden (két kotet, London
18S1); Léon Say: Cobden (Paris 1892).

Hegediis Lorant.

(Pallas Lexikon.)



