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ELOSZO.

A kisded. — Krisztus, mint elsé kisdedovo. — A kisdedovas régi nyomai. —
A kisded gyamoltalansaga és pusztuldsa e?niatt.

isdedek nevezete alatt ama gyermekcsoportot fog-

laljuk Gssze, mely csecsemd korat elhagyva, mar

leszakadt mint gylimoélcs az 6t ovo fardl, az Osz-

tonszerileg is gondos anyakebelrdl; de még nem bir annyi
¢életrevalosaggal, hogy magat az elemi csapasok és egyéb
veszélyek ellen megvédhetné ¢és annyi értelmi fejlettséggel,
hogy az iskolai tanitdsnak alanyul szolgalhatna: ilyenek a
2—6 éves gyermekek.

A kisded legkedvesebb és szeretetre legméltobb targya
a természetnek. Az egész foldgombon egyetlen lény sincsen,
mely az érez6 emberi szivnek Onzetlen szeretetét, vonzalmat
magasabb mértékben idézné el6, .mint egy ily kort, ép, egész-
séges, viddm gyermek, ki Aartatlan Oromei kozott fejlodni
indult szellemével, naiv felfogasaval, ragaszkod6 vonzalma-
val, annyira megnyeri sziviinket, hogy az artatlan teremtésben
legkozelebb latjuk Isten képét, azt az eszmét megtestesitve,
mely a foldi lényt az éghez koti, és Onkénytelenill érezziik
a kotelességet, mely a még gyamoltalan Iény védelmére
szolit.

Azt a kozépsé lényt, mely ég ¢és fold kozott all s
mely ép Ugy a régi mythoszokban, mint a mai emberiség
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hittben a foldi salaktél megtisztult ember eszményét akarja
képviselni — az angyalt kisded gyermek alakjaban adta
vissza a képzelet s a mivészet ecsete és vésdje. Ez angyalok
kara veszi koriil dics6itd hymnuszaival az istenség tronjat,
csaknem minden nép vallasos képzeletében; és az emberi-
ség isteni reformatora a Jézus-Krisztus nemcsak korébe
vonta a kisdedeket, hanem egy izben, midén az apostolok
a mennyorszagban elhelyezés felett vitatkoztak: Jézus egy
kisdedet fogott kézen és kijelentette, hogy ez artatlan
teremtéseknek van legtébb joguk a Mindenhatdé trénja koze-
léhez. Az emberszeretet apostola, ki nemcsak isteni tulaj-
donaiban, hanem ez érzelemben is feliilmulta minden elézojét,
midén a ndzareti holdvilagos estéken az emberszeretet
hitvallasat Ontdtte 4t a  korllotte gyllt jambor  halasz-
csaladok szivébe: megtiltotta a kisdedek eltavolitasat korébdl,
st maga mellé vonta azokat, mint a kiké els6 sorban »a
mennyeknek orszaga«. E szerint torténelmileg megallapithato,
hogy maga Jézus-Krisztus a legels6 kisdedovo.

A kisdedek megovasanak eszméje azon mérték szerint,
mely a népek miveltségét jellemzi, kisebb vagy nagyobb
fokban nyilatkozik; a mivelt Athénben és Romaban szintagy,
mint az aegypti, vagy héber allamok viragkoraban nyomait
lehet taldlni annak. A sziiloknek gyermekeikhez ragaszko-
dasa istent6l az emberi kebelbe oltott Oszton, mely az
anyanal legerGsebb; de a Ilélek nemességének és a kor
szellemének mértéke szerint nyilatkozik az a férfiinal is,
mint ezt a kozépkori lovagkor kotelmei ¢és a hozott tor-
vények sorai kozott latjuk, mely Isten ¢és haza utin az
anya ¢és gyermek védelmére mindenkit elsé sorban kotelez.
Még az elfasult vagy megromlott férfi-szivnél is nem egy
példajat jegyezte fel a torténet annak, hogy az iitésre fel-
emelt kéz Ilehanyatlik az artatlan gyermek esdekléseire.
A kereszténység legbuzgobb korszaka rajong6 képzeleté-
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ben az istenanyat karjan gyermekével vdlasztotta eszmény-
képill és a legfelségesebb mivek, melyeket a képzémiivé-
szet alkotott, ez eszményt Orokitettétk meg ezer meg ezer
példanyban.

Azonban a csecsemd egy-két éves koraban leszall a
véd0 anyai kebelrdl, hol helyét a természet rendé szerint
a kovetkez6 kisebb foglalja el és az anyai sziv szintén
Osztonszeriileg nagy részben eme kisebbhez fordul, még
pedig annal nagyobb mértékben, minél gyamoltalanabb az ;
hiszen kozonséges a példa, hogy az anya beteges, vagy
nyomorék  gyermekéhez legjobban ragaszkodik. Ugyde ki
visel gondot az anyakebelr6l leszakadt kisdedre a jé Istenen
kiviil azontdl? Vagy hany sziilonek adatott meg az, hogy
eléggé ¢érz6 szivvel ¢és anyagi eszkozokkel Dbirjon arra
nézve, hogy ne csak a csecsem6t, hanem a kisdedet is
folyton Orszemekkel kisérje, megovja, kelld6 értelmi  és
erkOlcsi  nevelésben részesitse? Az anyat elvonja kisdede
gondjatdl csecsemdje  apolasa, hazi, gazdasszonyi és ndi
¢lete, az atyat ezernemii foglalkozésa; ¢és ezerek koziil
egynek van modjaban, hogy a gyamolatdél igy megfosztott
kisdedet testileg és szellemileg tovabb is megfeleld gon-
dozasban, nevelésben részesitse. Pedig minden joravalo
paedagog felfogasa szerint, a gyermek nevelésének tulajdon-
képen mar a sziletésnél kell kezdddni és ett6l kezdve
egyetlen pereznek sem volna szabad lenni életében, melyben
az elemek és erkolcsi veszélyek ellen 6vatlanul alljon.

Vannak a miveltség als6 fokan all6 népek, melyek
nemzeti lételokkel semmit sem gondolva, kozdnynyel tekintik
a kisdedek pusztuldsat; vannak kozonyds vagy épen 6nzd
szivek, melyek meg nem dobbennek gyermekeik halalakor:
sOt tekintettel az ¢élet anyagi oldalara, nem is Ohajtjak,
hogy csaladjuk nagyra szaporodjék; sot ismeriink elterjedt
titkos blindket nem egy nemzet kebelében, melyek arra
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torekednek, hogy a szaporodast meggatoljak. Ez  6nzd
felfogdson kiviil, kiiléndsen a nyomor az, mely a megélhe-
tést nehézzé tévén, a thlszaporodasnak ellensége; kivalt
oly népek kebelében, melyek 1étszama a foldhéz képest,
melyen laknak, tulsdgosan nagy ¢és a hol a nemzeti fejlo-
dés alacsony fokon allva, a megélhetésnek kevés foltételét
nyujtja. De vajjon megallhat-e eme felfogds, szemben az
emberi sziv 0Orok torvényeivel, a keresztény wvallas hitelvei-
vel ; vegye az eredetét akar a nagyravidgyds ¢és Onzd
szamitas, akar a miveletlenség ¢és nyomor forrasabol? Nem
¢s szazszor nem! Foldink elég nagy arra, hogy lakoit
eltartsa és az emberiségnek amugy 1is ezer ellensége van
e foldon, mely talszaporodasat gatolja: ott vannak a nemzet-
irt6 haboruk, az elemi csapasok ¢s ragalyok, melyek ezren-
ként pusztitjdk el; mig mas oldalon a f6ldnek ezer meg
ezer mértfolder allanak lakatlanul; az allamoknak és tar-
sadalomnak az ujabb korban mar szazféle intézménye van,
mely a polgar megélhetését biztositja. Tulnépes orszagok
részére nyitva all a kivandorlas és Kkitelepités, melyen a
tulnépesség utat nyer egy j hazahoz.

Hazanknak kivalo sziiksége van a kisdedovasra. — A létszam-emelkedés fontossaga
Magyarorszagon. — Az emelkedés hidnya. — A gyermekpusztulds okai. — Epen a

2 — 6 éves kisded pusztul. — A megmentés sziiksége és okai.

Eurépa 4llamai kozott legnagyobb sziiksége van a
létszdm emelésére a mi édes hazanknak, Magyarorszagnak.
Népesedési aranyara nézve mindjart Oroszorszag utan all;
foldteriilete lak6i szamahoz képest nagy; fejlodé ipara épen
koveteli a népesedés emelkedését, mely nélkill ez nem is
képzelhetd; végiill megvan és legyen is meg nemzeti Onérzete
arra nézve, hogy Europa allamai kozott jelentékeny helyet
foglaljon el. Ez utobbit pedig csakis ugy érhetjiik el, ha
nemzetiink  1étszdma e nemzeti Onérzetnek megfelel6vé



emelkedik; hader6nk hazank teriiletének megfeleld jelen-
tékeny szamot képvisel; politikai jelentOségiink, ipar és
kereskedelemben elérhetd eredményeink csak ez emelkedett
lészam mellett képzelhetok. A jo Isten mindennel bdven
ellatta hazank foldét: legkitiinobb buzank, borunk, kenderiink,
dohanyunk, lovunk és egyéb  tenyészéllataink  nekiink
vannak a foldon; nagy terjedelmii erd6ink, kdszeniink €s
egyéb  banya-termékeink  részben  kiaknazatlanul  hevernek;
sik tereink gazdagon ontjdk a termést, hegyvidékeink
mintegy varni latszanak fejlodé iparunk feldolgozasat, sot
néplinknek  megvan  kivald6  munkaképessége és  szerzési
Osztone is; mig kereskedelmi  hatterlinket kivaldé nyers-
termékeinken kiviil, melyek egész vildgon kelendok, a ter-
mékekben és iparban hatramaradottabb déli  és  délkeleti
hatarainkon, egész a tivol Azsiaba és Afrikdba lenyulolag
nagy foldteriiletek és orszagok képezik.

E szerint nincs semmi ok arra, hogy barmely magyar-
orszagi polgar gyermekét a megélhetés nehézségeitdl féltse;
mert ¢ép sziilottjének nyitva all szazféle munkds palya; a
nyomorékot  biztositjdk  megélhetése  feldl  torvényeink  és
emberbarati  intézményeink; s6t a nemzetnek velesziiletett
jotékonysagi és bokeziiségi hajlama is.

Annyival kevésbé lenne jogosult az a téves felfogas,
mely a nemzet szaporodasatél irtézik, a magyar 4llam
vezérférfiainal, mert Ok érzik legjobban, hogy nemzetiink
tekintélyét a kiilfold elott hadsereglink szamaranya és véd-
képessége tartja fenn és emelheti. S6t ma a todmeges nép-
harczok ¢és a golydk zépora altal eldontdtt csatdk idejében,
tobbé nem a személyes Dbatorsag, hanem a 1étszam, az
igyesség ¢s helyes hadvezetés dontenek; mindezek pedig
szoros  Osszefiiggésben  allanak  gyermekeink  megovasaval,
okszeri nevelésével és az ezek altal elérhetd testi épség,
ligyesség ¢és altalanos 1étszam emelésével. Szoval: a magyar



nemzet létszamanak  emelkedése egyértelmli Magyarorszag
jovojének biztositasaval.

De vajjon jogosult-e aggalyunk a tekintetben, hogy
Magyarorszag  polgarainak  létszam-emelkedése, a  sziiletési
aranyok kedvezbésége daczara csekély és hogy a Ilétszam
e kisebb mértékii emelkedése vagy épen fogyatékos volta
foleg a kisdedek gondatlan elhanyagolasanak, védtelenségé-
nek tulajdonitand6?

Az elsére nézve konnyen elutasitnak benniinket a kiil-
foldnek és sajat hazanknak statistikai kimutatasai; amazok
mert  bizonyitjdk, hogy az eur6épai mivelt 4&llamokban
nemzetirtd haborukat ¢és ragilyokat szamitdsba nem véve
legfolebb 30—40 év sziikséges ahhoz, hogy a nemzeti Iét-
szam magat megkétszerezze; mig a mi statistikai adatainkbol
kitiné halalozasi aranyok szerint, nalunk ugyané cz¢él elé-
résére tObb mint szaz év lenne sziikséges.

A legujabb hivatalos statistikai kimutatasok szerint, az
1886. évet megeléz0 ot év sziletési ¢és haldlozasi ardnya
a kovetkezd:

Az 1881-ik évben sziiletett: 604,262gyermek ; meghalt 5 éves kora el6tt: 248,010
Az 1882-ik  » » 622,226 » » » » 274,931
Az 1883-ik  » » 640,235 » » » » » 233,175
Az 1884-ik  » » 660,086 » » ' » » » 233,378
Az 1885-ik  » » 655,111 » » » » » 250,168
tehat az 5 év alatt Gsszesen

sziiletett . . . 3.181,920 gyermek; meghalt 5 éves koraelbtt: 1.239,657

E szamadatokbdl kitlinik, hogy bar ez utobbi években
az egészségligyi téren alkalmazott javitmanyok folytan a
nemzeti  haldloz4si aranyszamok valamennyire javultak: a
kisdedek elhaldlozasi ardanya a fél ¢€s egyharmad kozott
ingadozik*) és ha az Alfold és Dunantal tomeges magyar-
sagat jelzo0 biztos adatokra tekintiink: ezekben a hala-
lozasi arany még ennél is kedvezbtlenebb. A hetvenes évek

* Ha a 6-ik évet hozza vessziik, az arany még rosszabb.
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adatai szerint a kisdedek elhaldlozasi aranya feliilmulta az
50%-ot; és aligha csalodunk, mid6n azt hissziik, hogy a 80-as
évek els6 felében jelentkezd, valamivel kedvezobb aranyt
igen tetemes reészben a kisdedovas elterjedésének koszonhetjiik.

Es itt térink 4 a masodik kérdés megoldasara, hogy
vajjon csakugyan a kisdedek meg nem O&vasa és a szildi
kozony  képezi-e egyik féokdt e megdobbentd nemzeti
pusztulasnak; mely kisdedeinket csaknem felerészben még
a 6 éves kor elérése elott az anyafoldnek adja vissza?

E tekintetben legbiztosabb tajékozast nyujt ama szem-
I¢ltetd  tablazat, melyet az 1885. ¢évi orsz. kiallitason
dr. Torok Aurél altal kidllitva lathattunk. Ez elhaldlozéasi tab-
lazat, melyben a bevonalozott oszloprészek a megmaradot-
tak viszonyat jelezik, a kovetkez6 ardnyokat tarja elénk:

Az emberi ¢letkorok szamaranya.
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Dr. Torok Aurél halandésagi tabliazata 1865-rél.
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E szomoru jelentdségli tablazatbol Kkitlinik, hogy bar
a természet rendje szerint az elhaldlozasi ardnynak leg-
nagyobbnak a csecsemékorban kellene lenni; és ezutan
a gyermek életrevalosaganak fejlodése szerint, a halando-
sagnak folyton apadnia: nalunk egészen megforditva tor-
ténik ; mert a fentebbi tablazat szerint még a csecsemoOk
halalozasi aranya is kedvezobb, mint a 2 — 6 éves kisdedeké;
mert a csecsemOk megmaraddsa a masodik vonalat éri el;
ezutan leszall egész a 6 éves korig kisebb nagyobb ingado-
zassal masfél fokra; és csak a hat ¢év bevégezte utan
szokken fel hirtelen a megmaradasi ardny a kilenczedik
vonalig.

Mit jelent ez? Azt, hogy a gyamoltalan csecsemd el-
halalozasa is kisebb a jdrni tudo kisdedekénél™ és hogy
gyermekeink életben maradasa ott éri el a természetes
hatarokat, hol mar a sziléi feligyelet — vagy inkabb a
feligyelet hianyat, — a gyermek nagyobb ¢letrevalosaga
¢s az elemi iskoldk védelme potoljak. E szerint, hogy a
megddbbentd halalozasi arany épen a 2—6 éves kisdedeknél
pusztitia a nemzeti létszamot; s ebbOl kifolyolag épen e
korszakbeli gyermekeinket kell els6 sorban védelmezniink,
6vnunk, ha a nagy nemzeti pusztulasnak gatot akarunk vetni.

E sorok irdjanak, ki mar tobb évtizeden at figyelemmel
kisérte koznépiink életmodjat és szokasait, még a fentebbi
tablazatra sem volt sziiksége, hogy az elmondottak igaz-
sagarol meggyo6zodjék.

A magyar ember a sok gyermeket koOzonségesen Isten
csapasanak tartja; és alig talalni olyat, ki gyermekei sza-
maval  dicsekedjék. Egész  vidékek  vannak  hazéankban,
melyekben a magzatok biings elhajtasa és ez altal a nemzeti
szaporodds meggatlasa atkos divat. A jomodi  magyar
gazda és a szasz foldmives-osztaly Erdélyben, tekintettel a
csaladi biszkeségre, hogy az atyatdl orokolt vagyon egylitt
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maradjon, vagy kevéssé csorbuljon meg, a két-gyermek
gazdasagot (Zwei-Kinderwirthschaft) lizi.

De a hol tobb is a gyermek, kozonségesen gyarlo,
vagy ¢épen rossz annak feliigyelete. Népiink nagy része
mezei- vagy szOl6-gazdalkodassal foglalkozik, mely rende-
sen a nét és anyat is igénybe veszi. Mezei munka idején
a még munkaképtelen kisdedeket a vidékenként divatozo
szokds szerint az anya vagy magaval viszi, vagy lakasaba
zarja be, vagy feliigyeletleniil hagyja az wutcza pordban.
Els6 esetben a gyenge gyermek szazaval pusztul el a nyari
nap hoszurasa miatt; a masodik esetben mint artatlanul
elzart rab tolti a napot és szérakozast keres maganak ugy
a hogy tud; nem egyszer gyufajatékkal, mely mar oly
sokszor adott ' ‘"zesetekre alkalmat; vagy zsivanyosdit jat-
szik ; egymast UL igeli, nyomorékka teszi, kitéve minden
véletlen, vagy Onmaga altal el6idézett veszélynek. A harmadik
esetben a gyermek az wutczan, erddben, gyiimolcsdsben
keres  szoérakozast; jollakik  éretlen  gyiimdlcscsel, mérges
gombaval, vagy bogyoval; ki van téve minden elemi csa-
pasnak: szilaj bika Oklelésének, vagy veszett eb marasanak,
foldomlasnak, tliznek, viznek; vagy felkeresi az idGsebb
jatszotarsakat ¢€s ezekt6l alapjat nyeri a duhajsagnak és
erkdlesi romlasnak.

A magyar gazda, ki nemcsak szarvasmarhdit, juhait,
sertéseit, de még szarnyas 4allatait is kozosen szokta Oriztetni,
a legritkdbban jon arra a gondolatra, hogy gyermekével is
ugyanezt tehetne.

fme az okok, melyek miatt Magyarorszagon a legtdbb
gyermek pusztul el, és a melyek miatt a mi mindenfeldl
idegen ajki  népektdl  koriilzarolt, elszigetelt nemzetiink
minden mas népnél jobban van utalva arra, hogy kisdedeit
megovja.
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De ez emberiségi ¢és létfentartasi okokon kiviil, vannak
még- mas szintén fontos indokai Magyarorszagon a kisded-
ovas altalanos elterjesztésének.

Tovabbi nagyfontossagii okok. — Az allamnyelv kérdése. — Kozgazdasagi érvek. —
Paedagogiai- és erkilcsi szempontok.

Ilyen els6 sorban Magyarorszag dallami nyelv ének kérdése.

Hosszii szdzadokon 4t az annyi fel6l szorongatott és
zaklatott magyar nemzet keveset gondolt arra, hogy nyelvét
allami rangra emelje ¢€és a hazaszeretet és egylivé tartozas
érzete  fejlesztésének  szempontjabol, legalabb az  orszag
hatarai kozott elterjessze, Eurépa nagy nemzetei: a franczia,
angol, német, olasz ¢és orosz részint Aallami talterjeszkedés
€s gyarmatositds, részben a miveltség hatalma és a leg-
utols6 épen zsarnoki kényszer, vér és vas altal nemcsak
az illetdé orszag hatarain beldl terjesztették el nemzeti nyelvii-
ket, hanem messze tulvitték azt az anyaorszag hatarain.
Anglia  tObbszordosen  nagyobb  terlileteket  hoditott  meg
nyelvének anyaorszdgaénal; Francziaorszag hatalma és mi-
veltsége altal a diplomatiat és tarsadalmat hoditotta meg;
az olasz, s6t a spanyol is a tengeri kereskedelem kozle-
kedésében  tettek  szert wuralomra;  Németorszag  fejlodo
irodalmaval s nem egyszer kényszereszkozokkel hoditott;
mig az orosz tlzzel és vassal terjesztette allami nyelvét,
sOt allami vallasat is szaznal tobb nemzetiségbol 4allo6 roppant
birodalméban.

A magyar nemzet is egykor mutatott fel némi képes-
séget nyelve terjesztésére nézve, Erdély nagyobb fejedelmei
idejében; a délkeleti apro fejedelemségek, a porta és az
erdélyi nemzeti fejedelmek udvara kozott a magyar volt
a diplomacziai nyelv: de FErdély hanyatlasdval megszlint e
csekély terjeszkedés is; a mindenfelél  szorongatott és
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leigdzott nemzet nyelv tekintetében valdsdgos keleti ko-
zonybe siilyedt; torvényhozasaban és az udvarral folytatott
¢rintkezéseiben a latin nyelvet vette f0l; egykor jelenté-
keny magassagon all6 nemzeti irodalma alésiilyedt és a
nemzeti érziilet eme siilyedése még a Iétezd tiszta magyar-
sagot sem tartd meg, Erdélyben a magyarsdg elolahosodott
az orszag ¢szaki részében eltdtosodott, északnyugoti részé-
ben elnémetesedett. A fouri rend német, vagy franczia
nevelést nyert s kozonynyel, s6t néha glnynyal viseltetett
minden irdant, mi nemzeti; mar csaknem szégyelni kezdé
magyar-1étét. Csak a  kozépnemesség, honoratiorok s a
megyék voltak fentartdi Ggy a magyar alkotmanynak, mint
a magyar nyelvnek; de ezeknek sem wvolt érzékok arra,
hogy a nemzeti nyelvet elterjesszek; sot azt is kozonynyel
nézték, hogy az orszag, kozségi ¢és egyéb helynevei las-
sanként idegen hangzasuakka valtoztassanak at. Csak a
mult szazad végén kezdett ébredni a nemzet halalos alma-
bol; de a nemzeti ébredés még azutan is csak lassan
haladt és a nemzeti Ontudat csak ezelbtt félszazaddal, a
harminczas években kezdett valodi Ontudatra ¢€bredni. A
negyvenes ¢években indultak meg a komolyabb mozgalmak
a magyar nyelv torvényhozasi joganak visszaszerzése érde-
kében; mert hogy ez visszaszerzés volt, tanusitjak a régi
rakosi orszaggytilések ¢és Erdély, mely torvényhozasi nyelviil
orokosen a magyart hasznalta ¢és a hol — dicséretokre
legyen mondva — a tarsadalomban és csaladban is meg-
oOrizték e draga nemzeti kincset.

Az 1848. ¢év a nemzetnek egyéb sarkalatos jogaival
a magyar nyelv allamisdgat is visszaadta; de a szabadsag-
harcz utdn, minden egyébbel egyiitt, e jog is elveszett;
szerencsére a magyar nemzet irodalméaban, kozérziiletében
¢s szinmivészetében mar oly mély gyodkeret vert, melyeket
az id6k semmi vihara sem volt képes kiirtani.
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Az 1867. ota hozott torvények a magyar nyelvet
nemcsak dallami, de iskolai nyelvvé is emelték ¢és ennek
tudasadhoz  kototték nemcsak a  torvényhozadsi  képességet,
hanem az allami hivatalok qualificatidjat is és e torvények
szentesitése oOta, a nemzetnek nemcsak kétségbevonhatatlan joga,
de kormanyanak és tarsadalmanak foltétlen kételessége is, hogy
az allam nyelvét a haza minden polgaranak konnyen hozza-
férhetévé tegye. Koveteli ezt nemcsak az allam érdeke,
mely egy orszag polgarainak egymas megértését kell, hogy
kozvetitse és az orszagos nyelvben a kozO0s haza szeretetét
elémozditd kapcsot taldl; hanem az egyes nem magyar-
ajka polgarok érdeke is, kik az allamtdl szintigy, mint a
tarsadalomtél megvarhatjdk, hogy a megélhetés ezen fontos
foltételéhez konnyld szerrel hozzajuthassanak. E miatt anya-
nyelviiket nincs miért féltenidk, mert anyanyelviik a. szom-
széd orszagokban amugy is allami képviséltetést nyer; és mert
a magyar nyelv -elsajatitisa sajat nyelviik tovabb mivelését
épen nem zarja ki. De nyernek a magyar nyelv elsajatitasa
tekintetében kozmiivelédési szempontbol is, miutdin a magyar
tudomanyos ¢és szépirodalom az utobbi évtizedekben oly
hatalmas lendiiletet vett, mely — az egy németen kivil —
a hazaban laké minden mas nemzetiségét feliilmulja.

A magyar dllamnyelv elsajatitasa pedig legkdnnyebben
eszkozolheté a magyar kisdedovas altal’, mert az 6vodakban
a gyermek jatszva tanulja meg az éllam nyelvét s ezzel
egylitt a koz0s haza szeretetét; mely megkdnnyiti reda nézve
az eclemi iskolazast, emeli miveltségét és hii polgarava
teszi a hazanak. Nincs is az ellen nagy visszatetszés Magyar-
orszag foldén;; mert alig van értelmes sziild, ki ne Ohajtsa,
hogy gyermeke az allamnyelv elsajatitasa altal a megélhe-
tésre alkalmasabba valjék.
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Nagy hasznot tesznek a kisdedovodak dllamgazdasdgi
szempontbol 1is; mert bizton feltehetd, hogy a sziilék gon-
dosabbjai az &6vodadk hianydban néha munkaképes egyént
hagynak a gyermek feliigyeletére, melynek elvesztése a leg-
kisebb szamitast véve is fel, az oOvodak és menedékhazak
koltségét természetesen feliilmulja. Az otthon hagyott kis
gyermekek gyufaval és tlizzel jatszasa és az ebbél szarmazo
tiizesetek szintén gyakoriak hazéankban; alig van év, melyben
ily tlizveszélyek el6 nem fordulndnak; so6t van eset red,
hogy e veszélyes jaték a kozséget részben, sOt egészben
elhamvasztotta. Az igy szarmazott karok oly nagy Osszeget
képviselnek az egyes polgarok s ez altal az allam vagyona-
ban, hogy azok ¢értéke az o6vodak és menedékhazak kolt-
ségeit tetemes részben fedezhetnék.

Igaz, hogy az oOvoddk mnem tanito intézetek, de a Kkis-
dedekre nézve az inkdbb csak megovdo menedékhazak
negativ — a rendes ovintézetek pedig positiv neueld helyekiil
tekinthetok.

Népiinkre nézve mar az 1is igen nagybecsi, ha a
gyermek egész nap hosszdban erkolesileg meg van oOva
¢s semmi olyat nem lat és hall, mely artatlan szivét, lelkét
megmételyezné. De ezenkivil a legegyszerlibb menedék-
hazban 1is Isten és sziilo-tiszteletre, hazaszeretetre szoktat-
haté; ¢és jol tudhatjuk magunkrol, hogy azon els6é benyo-
masok, melyeket az eszmélni kezdé gyermek kisded koraban
nyer, Orokre maradandok szoktak lenni. Hazankban féjdalom
nagy mértékben el van terjedve két erkolcsi hiba: a kéaromlas
¢s az iszakossag, ezek latasatol és hallasatol az oOvodaban
levd gyermek meg van Ova; sOt annak értelmes neveldje
undort csepegtet a kisded hajlékony szivébe a fajtalan
beszédek, istenkdromldsok és iszakossag irant. Nem egy
példa van red, hogy az oOvodaba jaro kisded, ki ott tobb
éven at testi és lelki tisztasagban neveltetik, visszahat sajat
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nagyobb testvérei — sét sziileire is. Artatlan megrové meg-
jegyzései gondolkoddba ejtik a hibds sziilét s a nem egé-
szen megromlottat visszatartoztatjdk hibaitol; mig ugyancsak
az oOvodak eltanult kedélyes dalait nem egyszer lehet a
kozség felndttéitol viszhangozva hallani.

De van a kisdedovo intézeteknek ¢és menedékhazak-
nak egy mas nagy, egyiittes erkolcsi és kozgazdasagi
hasznuk is. A menedékhazba jar6 kisded egész nap fog-
lalkozik hol szellemileg, hol kézimunkaval, m@st jatékkal,
majd testgyakorlattal ¢és mig ezek kozben teste ruganyos-
sagot, tagjai {ligyességet és elméje fokozatos fejlodést nyer,
megkedveli a munkat a siker orome altal; Orvendezve mu-
tatja be sziileinek a kézi {igyessége altal szerzett eredmé-
nyeket; és kivalt ha azoktdol Dbiztatd gyamolitast nyer,
munkakedvel6 polgarava lesz hazajanak.

Ellenvetések a magyar kisdedovassal szemben és azok czdfolata.

Ezekben mutattuk be a kisdedek megévasanak és
nevelésének  fontossagat hazankra és nemzetiinkre nézve.
Ha részletekbe bocsatkozhatnank — mit e kivonatos mi
terjedelme meg nem enged: még tobb kozhasznu eldnyét
fel tudnok annak mutatni.

De azt hissziik, az elmondottak is elég tapasztalatul
szolgalnak arra nézve, hogy az apak ¢és anydk mint mind-
azok, kik kozéletiinket vezetik, belassak a  kisdeddvas
nagy fontossagat; ¢és  tanulsagot meritsenek abbol arra
nézve, hogy Istennek tetszo'bb és a hazanak hasznosabb munkat
nehezen végezhetnek, mint az dltal, ha hatdskoriikhoz mérve,
mindent elkovetnek arra, hogy Magyarorszagnak egyetlen kis-
dede se maradjon megovatlanul.

Kiilonosen érezni kell e kotelességet a nemzet egyhazi,
politikai, kozigazgatasi €s  kozoktatdsi  vezetdinek; érezni
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azoknak, kikre a nemzetnek kozerkolesisége és kozegész-
sége van bizva.

Tudjuk, hogy épen Ilelkészi és orvosi, korokben fel-
meriilt azon téveszme, mintha az ovintézetek és menedékhdzak
akar a vallasos buzgosagnak, akar a ragalyok miatt a koz-
egészsegiigynek drtananak.

Mindkét balvéleményt hatarozottan tagadjuk és hivatko-
zunk nemcsak a kéztudatra, hanem nevezetes tekintélyekre is.

A mi az els6t illeti, kéztudomasu dolog, hogy a kis-
dedovo-intézetekben a gyermekek isteni félelemben és  tisz-
teletben neveltetnek. lIgaz, hogy nemzetiink szegénysége ¢&s
elmaradottsdga miatt annyi oOvodat kozségenkint nem  allit-
hatunk fel, a mennyi ezekben a vallisos felekezet. De
kérdjiik: van-e arra sziikség, hogy Magyarorszagon, a val-
lasos tirelem classicus f6ldjén, hol a nemzetnek hazasze-
retete és Osszetartd érzete mindig nagyobb volt annal,
hogy sem egymast felekezeti hiteért gyilolje, — van e szik-
sége a 3—6 éves kisdedeknek felekezeti elkiillonzésre és magok-
nak a kisdedovo-intézeteknek felekezetijellegre? Mi tagadjuk
ennek sziikségét; mert hiszen a sziiléi haz és a templom
potolhatja azon nagyobbara kiilsé jelleg hianyokat, melyeket
a felekezet nélkiili ovoda nélkiiloz. De a 3 — 6 éves kisded
elmebeli fejlettsége sem olyan, hogy a felekezeti kiilombségek
bolcseletét megbirnd; a mint hogy o6voddk nem 1étében a
sziil6i haznal sem szokott felekezeti jellegii oktatasban tésze-
silni 6 éves koraig, kivéve egy par imat, vagy a kereszt-
vetést, melyet mint Ovodaban jaré is gyakorolhat itt és
odahaza. Semmi kifogasunk sincs egyébirant az ellen, ha
kivalt oly helyeken, hol a kozségben valamely felekezet
tulnyomo, felekezeti  jellegi o6vodak allittatnak fel; mert azon
csekély kiilonbozet, mely a kisdedévodakban eldfordulhat,
az ovodak dltalanos hasznalataval szemben elenyészd ¢€s egyik
felekezetnek sem valhatik karara.
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De hogy e felekezeti jelleg- hianya egyaltalaban nem
oly nagy baj, hogy az a legbuzgobb lelkészt is az o6vodak
ellenségévé tehesse: egy oly hatalmas tekintélyre hivat-
kozunk, mint Scitovszky Janos, Magyarorszag nagynevii ¢s
hazafias herczegérseke, ki 1840. augusztusban még mint
pécsi pispok a felekezeti jelleggel szintén nem bird tolnai
kisdedovo intézetet meglatogatvan, annak vezetdje, Wargha
Istvan elétt ez iigyrdl kovetkezéleg nyilatkozott: »Valdban
teljes megnyugtatisomra szolgalt oOnnek (az igazgatonak)
mind okadatolt ecldéadasaban, mind a szépen fejl6dé tiszta,
vidor ¢és értelmes kisdedek szellemi allapotaban, mind a ndven-
dék-kisdedovok (a képezdei tanitvanyok) meglepd képességé-
ben feltalalt azon meggy6z06dés, hogy a hitagazatok betanitisa
az apro gyermekeknél a lélek kara nélkiil mellozheté és hogy
az ily intézetekben Onnek modora szerint fejlesztett gyerme-
kek, ha az iskoldba &tmennek, a vallasos oktatds befogadéasara
biztositd képességet visznek magokkal, mely iidvosebb,mint azon
képesség, melyet bennok az elemi tan-mod eddig tamasztott.«

Ugy hisszik, hogy Magyarorszag nagytekintélyti  f6-
pasztoranak eme hivatalosan ¢és nyomtatasban is kozzétett
nyilatkozata nemcsak a rém. kath., hanem barmely feleke-
zet lelkészeinek is teljes megnyugtatdsul szolgalhat az irant,
hogy kisdedovod intézeteink a 3—6 ¢éves kisdedekre nézve
nem hogy veszélyesek lennének vallasos buzgalom tekin-
tetében, sOt teljesen megoldjdk azt a feladatot, hogy az ily
kora  gyermekek szivébe az isteni tisztelet, erkolcsiség
egészséges magvat lltessék. Nem is fordul el6 eset, hogy
a kisdedovo-intézetekbol  kikeriilt kisdedek wvalaha wvallasos
buzgosag hidnyaval lettek volna vadolva. E szerint minden
vegyes hitfelekezetli kozségben a  szikséges szamon tul
még ily szempontbol is kiilon intézeteket nyitni legalabb is
felesleges nemzeti erOpazarlas.*

* Mint latni fogjuk, a magas kath. clerus legtobb tagja nem egyszer aldozat-
készen partolta a kisdedovodat. Se.
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Vannak hazankban apaczédk 4altal vezetett kisdedovo-
intézetek is; ¢és ezek ellen, ha jok, nem lehet semmi ki-
fogasunk; de kénytelenek vagyunk megjegyezni, hogy az
ily  apacza-6vondktdl  feltétleniil — megkivanjuk  ugyanazon
képességeket, melyeket a kisdedovas ¢és kiilondosen a magyar
kisdedovas kovetel. ElsG sorban, hogy az illetonek legyen
meg az a kedélyessége, melyre ily koru kisdedek vezetésénél
feltétleniil sziikség van ¢és elbzetesen sajdtitsa el azon elme-
leti és kiilonosen gyakorlati ismereteket, melyeket rendes kis-
dedovondink az orszagos képzdintézetben 2 éven at tanulnak.
Sziikséges, hogy zene- ¢és énekképességgel birjon és  kiilo-
nosen teljes birtokaban legyen az dllamnyelvnek, hogy a
kisdedek nevelését ezen vezethesse. E sorok irgja kor-
utazasaiban taldlt igen jo apaczak altal vezetett intézeteket;
de talalt, fijdalom, olyanokat is, melyekben az intézet vezetOi
sem a szikséges paedagogiai képzettséggel nem  birtak,
sem pedig az intézet magyarul vezetésére nem voltak al-
kalmasak. Az ily intézeteket ajanljuk a tanfeliigyel6 urak szives
figyelmébe; mert kisdedovasunk nem lehet eszkdz arra,
hogy a magyar nyelv rovasiara idegen szellemet és nyelvet
terjesszen.

A mi mar a kisdedovo-intézeteknek és menedékhazak-
nak a kozegészségiigyre karos hatasat illetne: 2JL ezt illetd
balvélemény a nevetségesség hataraba vag. Hiszen ha ez
ellenvetés allana, iskolakat sem kellene felallitani és altala-
ban az egyes polgaroknak egymassal valo  érintkezését
megtiltani. A kisdedovo-intézetek  helyiségének  tagasnak,
szellésnek és egészségesnek kell lenni; 6vondink elsé sorban
¢s tiizetesen nyernek oktatdst a test- ¢és egészségtanbdl,
sOt az egyesiiletiink altal kiadott »Dajkakonyv« is épen
arra czéloz, hogy még a menedékhazak dajkai is ez irany-
ban teljes jartassaggal birjanak. Fajdalom, nemzetiink to-
megének nagy része oly lakdsban tartdzkodik, mely az
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egészségi kivanalmaknak épen nem felel meg; a szilék
fogalmai pedig legtobbszor egészség ¢és tisztasagra nézve
joval hatrabb allanak OJvoddink vezetéinél-, mig ugyancsak
a szilok értelmisége legtobbszor megkdzelitbleg sem nyujt
annyi biztonsdgot, mint egy ovo, vagy dajkanak kell lenni
a megeldzo képesités szerint.

Az orvos urak megnyugtathatjdk lelkiismeretoket azaltal,
hogy ha hazafias ¢és hivatalos kotelességdkbdl kifolydlag a
kisdedovo-intézeteket minél gyakrabban meglatogatjak; ellen-
Orizik  annak tisztasagat, szelloztetését ¢és  nagyobbmérvii
ragalyos betegség esetében elrendelik annak sziinetelését.

Végiill még egy szorvanyosan jelentkezd balvéleményt
kell megczafolnunk. Ez bizonyos aristokraticus hajlam, mely
egynémely szilot arra indit, hogy gyermekét az alsobb
rangiak gyermekeitdl tavol tartsa. Ha a sziiléknek modjuk-
ban van kisdedeiket otthon a kelld6 gondozasban és neve-
lésben részesiteni: az ellen semmi kifogasunk nem lehet.
De ellenkezd esetben figyelmeztetniink kell arra, hogy az
1848. torvényczikk meghozasa ota, dllamunk minden polgara
egyenjogu és a tarsadalmi osztalyoknak szoros elkiilonzése
egymastol, egydltalaban nem dll nemzetiink érdekében. Még
a kozép szazadokbol is feljegyezve lattunk mar a legala-
csonyabb sorsb6l felemelkedett fOpapokat, allamférfiakat és
hadvezéreket. Az oOvodaknak kivaloé jellegiik az intézetnek
¢s gyermekeknek tisztan tartasa; e tekintetben tehat az
érintkezéstél valdé aggaly nem jogosult