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BEVEZETES.!

L

Aranyos-Kakosi ~ Székely Sandor 1707. szept. 13-4n
sziiletett? Kaal helységben (Marosszék), hol atyja, Székely
Istvan, unitarus pap volt. Anyja Szabédi Szekeres Klara.
Czimeres nemes (armalis) csaladbol szarmazott. E  csalad

V' Az Irodalomtorténeti  Kozleményekben (V. évf., 1895) meg-
jelent értekezésnek tetemesen javitott és bovitett atdolgozasa.

2 A koltd életének f6forrasai (sajat foljegyzésein kiviil):  Er-
délyi  Unitarius  Piispok, Néhai  Fotisztelendd  Székely — Sandor — ur
Gydszemléke, irta Gyongyosi Istvan  vargyasi unitarius pap. Ko-
lozsvart, MDCCCLII, 16 1., a fdpasztor példas életének ¢és aldasos

mikodésének  meleg rajza.  —  Toldy Ferencz, Magyar  Kolték
Eletg, 1871. 1I. 246—249. 1., — ¢és kilonosen Jakab Elek alapos
czikke  Székely  Sandorrdl:  Figyelo  XII., 1882. 161—183. és
262—276. 11. — A legmelegebb koszonettel tartozom Kanyard

Ferencz unitarius fOgymnasiumi tanar urnak, a ki a kézirati anyag
folhasznalasaban s egyebekben is legnagy». készséggel volt segit-
ségemre.

3 S wvaloszinlien oktob. 4-én kereszteltetek meg. Székely Andras
kaali lelkész Ur ugyanis értesiti Kanyar6 Ferenczet 1895 febr.
12-én  keltsoraiban: «Régi anyakonyviink 71. lapjan, 1797. évrdl, ez
all: Die 4-ta (talan augusztus, mert a latin sz6t nem tudom el-
olvasni) kereszteltetett meg a kitsi fiam Sandor. Székely Paroch.
Kalensis.»  Természetes, hogy az olvashatatlan sz6 nem lehet
augusztus, hanem valoszintien oktober.



alapitoja  Székely Boldizsar, kinek neje Jod Anna volt.
Béathori Gébor erdélyi fejedelemnek egy 1610 febr. 10-én
Gorgény varaban kelt oklevele emlitést tesz Székely Boldi-
zsadrnak  Aranyos-Békoson és Sinfalvan levé  birtokarol és
primipilusnak mondja 6t. Ennek fia, Miklés, nyert 1674
szeptember 1 -én czimeres nemességet, melyre a kolt6, vala-
mint székely voltara is, mindig biiszke wvolt, bar a tények
altal nem igazolt tulzds, a mit némely életirja allit,
hogy neve el6l sohasem hagyta el nemesi predika-
tumat.

Sandor, ugy latszik, gondos nevelésben  részesiilt.
Atyja (sajatkezlileg irt Onéletrajzdban) panaszolja is, hogy
fiaznak neveltetése sokba keriilt. Székely Istvan igen mii-
veit, koltészet- és zenekedveld férfia volt; zenekedvét és
hegediijét koltd fiara is hagyta, ki oly kitinen jatszotta e
hangszert, hogy  Bécsben  mikedveldi  magan-concertben
Haydn egy miséjének el6addsdban maga is kozremiikod-
hetett. A koltének egész életén at nagy Orome telt a zené-
ben; nemcsak szivesen jatszott a hegediin ¢és énekelt, ha-
nem egyik-masik unitarius egyhazi éneket maga latta el
dalammal (1. alabb) és utobb Adam nevli fiat is megtanit-
tatta hegediilni.

Székely Séandor 1814-ben, miutan az alsé osztalyokat
Székely-Kereszturon, hol 1808 ota tanuit, kitiinden elvé-
gezte, togas diak lett Kolozsvarott; 1818-ban és 1819-ben
az etymologistdk koztanitosagat viselte és 1819 november
6-an kelt iskolai bizonyitvanya szerint tantdrgyai nagyobb
részében kitiné volt. A  kovetkezd évben, 1820 julius
18-an kelt fels6bb iskolai bizonyitvanya szerint, ez évelsn
felében a kirdlyi lyceumban tanult jogi tantargyakbol —ki-
tind vizsgalatot tett, de a masodik félévben csak julius
13-ig  hallgathatta az  eldadasokat, mert a  dicsd-szent-
martoni  zsinat mar julius 1-én  akadémidra megvalasz-
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totta Székelyt, kinek  tehat  peregrinalasra  kellett  in-
dulnia.!  Ez  okbol  maganvizsgalatot  tett, szintén  kitlind
sikerrel.

Az osztrdk korméany elzarta ez id6ben a  protestans
ifjaktol a kiilfoldet és igy Székely is csakBécsbe mehetett,
hova 1820 deczember 10-én érkezett.? Az 4gostai és bel-
vét  hitvallasnak cs. k. theologiai tanintézetének albuméba
1821 prilis 3-4n® irta be nevét, mint az 4&g. hitv. evang.
tbeologiai fakultds rendes hallgatdoja. A nagy csaszari szék-
varos eleven, pezsgd ¢életével és szokatlan zajaval termé-
szetesen nagy hatasai volt a félrees6 székely helységek
csendjéhez  szokott  fogékony ifjara, a ki  «mindamellett
ugy képzelte magat, mint egy idegen sziget madara, mely
barmi czifra kaliczkdban van, szirtes hazaja felé fordul
énekelni»*  Tanulméanyait itt is  kitlin  sikerrel  végezte,
mire 1821 majus 21-én elhagyta Bécset. Az erdélyi unita-
riusok f6tandcsa mar 1822 jan. 21-én kinevezte 6t tordai
papnak, és  Székely ez 4allomasat harom nappal jénius
6-an tortént haza érkezte utan elfoglalta® A papi  vizsga-

' Azaz be kellett jarnia az erdélyi unitarius  vallaskozonsé-
get, hogy hazajaval ¢és  hitsorsosaival megismerkedjék és ezek 6t
megismerjék. A  hivek és egyhazkozségek ily alkalommal tehetsé-
gik  szerint pénzzel is  segitetttk a  peregrinalot, hogy  kilfoldi
egyetemre  mehessen. Jakab  Elek  szerint rendesen ezer forintnal
tobb gylilt be ez ftton. Székely julius 29-t61 november 18-dig jarta
be Erdélyt.

2 «Deczember 10-én 9  orakor Iéptem be legelébb Bécsbe, ha-
rom egész heti ¢jjeli nappali jovetelem utdn», irja 1821  januar
30-an Bécsben kelt levelében.

3 Révész  Kalman  szerint  (Az  unitdrius  torténetirds  legujabb
remeke, Debreczen, 1895, 22. 1.) a beiratkozas aprilis 2-an tortént.

4 Ugyanazon bécsi levelében, 1. e bevezetés végén.

SA  Munkdkban (1. aldbb) a Dierniasz masolata utan a ko-
vetkez0 bejegyzés olvashatod: «Laktam akkor Bécsbe felérkezvén
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latot mint tordai pap a szabédi zsinaton tette le, mire fel-
szenteltetett. Az 1823 julius 9-én kelt piispoki rendelet vég-

leg megerdsitette 6t hivataldban, miutdin ez évi julius 4-ém
a bagyoni zsinat 6t a gymnasiumban a theologia, gorog,
német nyelv tanitdsaval is megbizta volt. Itt egy évtizedig
miikodott, 1830 augusztus 22. oOta egyuttal mint a gym-

nasium  igazgatbja,! mire a  nyarad-szent-laszl6i  zsinat

a Landstrassen Gértnergassa No 12 im 1. Stock. — 1820 X-bam
10-én vasarnap ¢érkeztem Becsbe, 1822. majus 21-én hétfén indul-
tam ki Becsb6l haza. Piinkdsd szombatjan Pesten voltam, elsd
napjan is, masodnap jottink. 1-a junii Kolozsvarra jottem 4 ora
tajt, 6-ra Tordara, 9-a békdszonték.»

I Ez id6ben Székely 1831 aprilis 24 ¢én a tordai unitarius
gymnasium anyakényvébe, mint az intézet igazgatdja, a fennalld
szokds szerint, maga sajatkezileg a kovetkezOkben jegyezte be
¢letrajzat:  «Sziiletett 1797 szept. 13-an  délutdni 1 oOrakor. Atyja
Aranyos-Rékosi  Székely Istvan, akkor kaali unitdrius pap ¢és ma-
roskdzi esperes-helyettes volt, anyja Szabédi Szekeres Klara. 1808
szept. 1-én ment tanulni a székely-keresztiri kozéptanodaba, hol
hat évig tanuit s 1814 szept. 1-én jott ki a kolozsvari féiskolabol
(Collegium), hol a pliilosophiai és theologiai tudomanyokat &t év alatt
végezte. 1819 november 1-én a kir. Lyceumban a torvényt kezdte ta-
niim s egy ¢év mulva 1820 november 17-én az unitdrius egyhdz pap-
és tanarjeloltté valasztvan: annak koltségén kiilfoldi egyetemekre ment
honnan 1822 majus 21-én indalt vissza, jun. 1-én érkezett Ko-
lozsvarra, 6-an  Tordara, hovd mar kordbban pappd neveztetvén
ki, jun. 9-én be is koOszontdtt; mint pap 1823 jul. 4-étdl fogva,
a bagyoni zsinat végzése kovetkeztében, a gymnasiumban is tani-
totta a theologiat, goérdg és német nyelvet 1830-ig. Ez évi augusz-
tus 22-én a dombdi zsinat addigi tanar  Abrudbanyai  Szabo
Samuelt — a 70 éves Oreget — a theologia tanardul Kolozsvarra
rendelte  athelyeztetni, helyébe &6t a gymnasium igazgatd tandranak
valasztotta, de 6 e mellett a papsadgot is folytatta 1831 aprilis
24-ig. Két neje volt, az elsd nemes Csipkés Erzsébet, Csipkés
Albert leanya, kivel harom évet ¢élt, a masodik Nagy Rozalia.
Dominus Protector meus» (Ez volt a jelszava.) A latin eredetibél
e magyar forditasban kozli Jakab Elek, id. h. 167. 1.
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1832 augusztus 23-an a torténelem és hittan tanardva Ko-
lozsvarra helyezte at, hol azutan szept. 1 -je Ota a hittant,
valamint a héber ¢és gordg nyelvet tanitotta. A kovetkezd
évben az iirmdsi zsinat Székelyt Molnos Dévid egyhazi
fojegyz6 mellé segéddé nevezte ki, 1836-ban pedig igazgatod
tanar lett és az maradt 1838-ig. Ez id6ben f6ldrajzot, i1d6-
szamitastant,  egyetemes ¢és  hazai  tOrténelmet  tanitott.
A tordai zsinat 1838 augusztus 22-én egyhazi rendes f0-
jegyz6veé, 1843 oktdober 9-én, Székely Miklds piispdk el-
hunytaval, pilispoki helyettesé, 1845 aug. 24-én pedig a
homorod-almasi zsinat plispokké valasztotta meg.

Székely meghalt 1854 jan. 27- én piispoki koratja al-
kalmaval Maros-Szentkirdlyon. Sirja Kolozsvart az ugyne-
vezett Demeter-kertben van.

Olajfestésli arczképe (fianak rajza utan?) megvan az
unitarius képvisel6-tanacs tanacstermében, kisebbszerii
arczképe (kényomat, Simén Domokos rajza utdn) meg-
jelent Stein Janos kiadasaban (Unitarius plispokdk arcz-
képcsarnoka). Ugyanezt kicsinyitve kiadta Borbély Gyorgy
az eposz kiadasanak mellékleteként. Kolozsvart és Tordan
kegyelettel  6rzik emlékét; Kaalban, sziilofalujdban, mar
alig emlékeznek red. Sziildhazat lebontottdk ¢és ujra  épi-
tettek. !

Harom neje volt: Aranyos-Rékosi Csipkés Erzsébet,
kivel harom évig (1823—26.) élt; — Kopeczi Nagy Rozilia,
kit 1828-ban vett noil és ki 1835-ben halt meg; — Hincs
Zsuzsénna, kivel nyolcz hoénappal masodik nejének haldla
utan Kolozsvart kelt Ossze és a ki csak 1895 decz. 16-4n
hanyt el életének 85-ik, Ozvegységének 43-ik évében. Adam
nevii fia (szil. 1840.), Kolozsvar varosanak szenvedélyes
régiségbuvar levéltarosa, mint maganzé 1892-ben halt meg.

I Kanyar6 Ferencz szives kozlése.



II.

Székely Sandorral, Toldy allitisa (id. h. 247. 1.) és a
koltonek  sajat  nyilatkozata (1. Dobrentei  Gaborhoz  irt
epistolajat) szerint is, a magyar koltészetet Dobrentei
Gabor kedveltette meg. Koltéi mivei a Iyra és az epika
korébe esnek. Amazok a régiebbek: elsé dalai és o6dai
1814-b6l, tehat 17 éves korabol valok;! az utolsokat valo-
szinlen 1820-ban irta. egy-kett6t talan 1827-ben. E két
évtizedben, 1830-ig, epikai alkotasokkal is  foglalkozik;
1831 ota csak egyhdzi énekeket ir ¢és tandri mikodésének
igényeihez képest torténeti miiveket részint fordit, részint
atdolgoz, kozben néhany értekezéssel ~megprobalkozva az
6nallobb tudomanyos kutatas terén is.

Miivei részint nyomtatasban, részint kéziratban ma-
radtak reank.

Lassuk el6szor lyrai kdlteményeit.

Ezek kozil a koltd életében tudtommal minddssze
csupan a kovetkez6 ot jelent meg nyomtatasban:

1.4z Ember, Erdélyi Muzeum 1816. V. flizet,
138—141. 1. (a Munkakban is).

2. Dobrentei  Gaborhoz  epistola, Hébe, 1823.62—64.
1., hol Kkeletkezése 1818-ra van téve? E kolteménynek
Székely Sandorra legjellemzdbb részlete:

S Te, oh, Hazam hivérzelmi sziil6t je!
Utat mutattal a szabad menésre.

! Toldy Ferencz (id. h. 247. 1.) tehat téved, midén azt A&l-
litta, hogy  Székelynek, Ddbrenteihez intézett  epistolajan  kivil,
«elsé kisérletei koziil nem birunk semmity.

2 Ez epistola aligha azonos Székelynek azon kolteményével,
melyet  Kazinczy  Ferencz emlit Toredékek ez.  gylijteményében:
«Székely Sandor kolozsvari unitarius dedk szonettje 1817-b6l  tu-
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A hiv Nagyoknak szivét feltiizelted,

Es bonni lantot nyujtal 1tjainknak,

S o6hajtva inted dket zengeni.

Felvonja harjat mar a Lantverd,

S szokatlan Enek zengedez korile.

Almélja biiszke Ifjait a Koros,

A szebb Jovendd képén elmeriilve.
Példéadra ébredt bennem is hevem.

Lattam ragyogni éltetd sugarod

Es langba lobbant keblem gerjedelme.

3. Vinvela  haldidra, szonett 1821-b6l, Hébe, 1825.
221. lap.

4. Kisfaludy Sandorhoz, Magyar Kurir, 1822. I11. sz.
24. 1. Kozli Jakab Elek is (id. h.), még pedig szerinte, két-
ségteleniil  valamely tévedés vagy sajtohiba alapjan, «a
Magyar Kurir egy elziillott 356. lapjardl». Kisfaludy Sandor
nagy befolyast gyakorolt Székely késobbi epikdjara; azért
k6zlom az egész kolteményt:!

Téged latni napkeletrol

Merengeni nytgotig,
Es zengeni hév delekrdl
Ej szaki jég-sarkakig:
Ha lelked nagy erejében

Teremtni kezd méjj egében,
S teremtésit egyediil
Végzi, nyugszik és oriil.

lajdon kezével aldirva ily czim alatt: Székely Sandor Ddobrentei
Gaborhoz». Egy szonettet csak nem lehet ily hossza epistolaval
Osszecserélni; a kiillonbozo kelet is két 6nallod kolteményre mutat.

1 Megjegyzem, hogy Jakab Elek modositotta, javitgatta (es-
lietbleg nem elég pontosan masolta) Székely Sandor  koltemé-
nyeit, melyeket tobbszor idézett becses tanulmanydban lenyoma-
tott. Sajat kozléseim és  idézeteim természetesen hiven adjadk a
kolté szovegét, csupan lényegtelen, a kiejtést nem modositd helyes-
irasi bogarak mell6zésével.
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Auroratol halottam én.

Egy halando6 kérdeze:
Van-e Himfy honnyod egén?

Es Auréra kénnyeze.
Az Istenek lehajlanak

Es Himfyre hallgatanak,

S gancsoldk a Teremtot,
Hogy Magyarnak adta 6t.

Voltam Hazdm mezejében,

Szép Nemzetem egyiitt volt.
A Nemes Nép kozepében

Mg¢jj csendben Himfy lantolt,
Pap sietett oltarara;

Vitéz szaladt véd falara;

Az anya-sziv langot vét,
Es biztatja gyermekét.

Forrott a Nép, — minden égg,

Meggyuladott egy Haza.
A Férj 6lén Felesége

Eltanult Dalt hangoza;
Végzi s Gjra ellantola,

S Kedvesére racsokola.

Ez — Ellenje nem vala,
Karddal kodot vagdala.

Olébe diilt Lanykajanak
Az Ifjh és lelkesiilt,

Mint Juba Oroszlanjanak
Keble buzgott és fesziilt. —
Oszoregek konnyezének
Ostetteket regéiének, —

A gj’enge kéz reszkete

S Kardjat sirva tette le.

A Te lelked Nemzetemé,
Szép Nemzetem lelkedé.

A Lant baja Hunn-foldemé.
Te Istené s Holgyedé.
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Tartsd meg Isten Himfy foldjét,
Lantos Himfyt és hiv Holgyét,
A Nemzetet s torvényet,
Es kiralya szent fényét.

5. Grof Banffi  Gyorgyhoz.  Magyar  Kurir, 1822.
VL. sz, 48. 1. e bevezetéssel: «Erdélynek Bécsben nagy
szammal 1év0e fijai kozOnségesen elérzékenyedve hallottak
azon szomoru tudoésitast, mely szerént a szélesen kitérje-
dett  Monarkhidban  F6-Kormanyozéi  Méltosagban  1évok
kozt, nagyérdemli  Nesztor, FErdélyi Kirdlyi =~ Gubernator
Lossonczi  Grof Banffi Gyorgy Ur O Excellenczidja koz-
hasznu élete véletleniil érkezett stlyos nyavalya altal ve-
szedelmeztetik. A milyen mélto volt az ebbéli fajdalom,
éppen oly nagy Orom tolttte el kozonségesen a sziveket,
hivatalos tudésitasbol is értvén, O Excellencziajanak job-
banlétit. Hazank javaért, Nemzetiink dicsOségiért, nyujt-
sak is az Egek ezen jO Atyanak becses ¢letét! Mely szives
Ohajtast egyik igen érdemes nemzeti tag kovetkezendd
rendekben fejez ki:

Mint régen Ammon 6r-jegenyéje az
Isten jelen nem létiben a liget
Szent haza mellett szélvészekkel
Perlekedett s rebegének a fak; —»

stb. még kilencz versszak, melyek koziil mint kivéléan jel-
lemz6t, csupan a 4-diket k6zIom még:

Eként riadt, és reszkete Nemzetem
Irtéztata benn a szomoru lakot
Nagy holtod, oh nagy Banffi, j6 s bolcs
Aureliussza nemes Hazamnak.

Kéziratban maradtak ! és a kolozsvari unitdrius f6-

1 Valészinli, hogy e . kéziratban maradt® koltemények koziil
tobb szintén megjelent nyomtatisban, még Székely életében, erdélyi
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iskolai  konyvtar  birtokaban  levé  negyedrétii  kotetben
igen gyarld masolatban 6ssze vannak irva:
1. 1814-ik  Esztendében  nevezetes  Gydzedelem — utdin
a szovetséges seregeknek a Frantzidkkal kotott  orvendetes
Frigy - Kotéseket tapsolo Kalliope. Hat versszak. Aldirva:
JAlexander  Székely  dimidii  anni  Phylologus  diebus  Sep-
tembr/ — Mutatvanyul kozlom elsd versszakat:
Cyntliuson Titan 6romét ki 16tte,
Brimo labahoz saruit kototte,
Gargafe szentelt mezejét keriili,>
Innepit iili.
2.J. B. f Emléke. 1814. 3-a Januaris. — Nyolcz
alkaeuszi versszak.
3. Akontius ~ Cydippéhez. (Ovidius ~ Heroidaibol). —
Distichonok. 1816. decembris 28. — Bekezdése:
El ne riadj levelemre! nem eskiiszel ujra meg itten.
Egyszer elég hitted nékem igérni magad.
Olvasd el, s bagyadt Tested fajdalma oszoljon,
Mely ha gyotor téged, tor, gyotor engemet is.
Muit pirosul ortzad! mert® gondolom jra, miképpen
A Templomba minap, vérbe bortiva vagyon,
Oszvekelést, eskiitt Frigyet, nem vétket 6hajtok,
Egyik, mint Félj, nem buja szeméremolo.

vagy  magyarorszagi  lapokban vagy  almanachokban, eshetbleg a
szerzének neve nélkiil. De ez iranyban folytatott kutatasaim (rész-
ben a korabeli folydiratok hozzaférhetetlensége miatt is) nem ve-
zettek eredményre.

' E Kkotet hatlapjan: Székely Sdndor Munkdi. — E  Kkotetet
mindig Munkadk czimmel idézem.

2 «Gargafe vagy  Gargasze Brimonnak vagy mas  névén
Diananak szentelt mulaté hely.» (Székely jegyzete. A kolt6 a tobbi
versszakokban is béven alkalmazott mythologiai képeket ¢és neve-
ket szintén magyarazgatja ily jegyzetekben, talan GyOngydssi Janos
példajara.)

3 Kétségtelentil mely olvasando.
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4. Az igaz Nemesség. 1816.22-a Decembris. — Hexa-
meterek.
«Kiilomb — nemii  magyar versek,  késziigettem —S§816.

esztenddébeny czimfelirattal kovetkeznek:
5. 1. Oda. A tél Kozli Jakab Elek, id. h. 176. 1.
6. Il Oda. A tavasz. Kozli ugyanaz, u. o. 177. 1.
7. 1. Oda. A jo hazafi. Hat sor.
8. IV. Oda. Az artatlanhoz. Hat  sapphdi  vers-
szak.
9. V. Oda. A magyar vitéz. Négy alkaeuszi verszak.
10. VI Oda. Az Isten. K6zli Jakab Elek, id. h. 177. L
11. VI Oda. A szereté. Harom alkaeuszi versszak.
12. VIII. Oda. Pax cum Gallis. Ot latin alkaeuszi
versszak. Az els6:

Jam nostra plaudit Dacia et explicat
Frontem serenam. Sic maris aequora
Cadente vento conquiescunt,

Tale nitet sine nube coelum.

Kozvetleniil utdna ugyanez magyaral: A4 béke czim-
mel. Ebbdl az els6 versszak:

Orvendez Erdély, fellegeit veri
Bus homlokardl; igy nevet Otczean
Eol diihétdl csendesedve
igy mosolyog kideriilve Duusz (Deus?).

13. IX Oda. Az 6sz-kor. Harom versszak.

14. X Oda. A poésis. Distichonok.

15. XI. Oda. A magyarokhoz. Kozli Jakab E., id.h.
165. 1. Székely iranyara és felfogasara jellemzé e hossza
koltemény befejezése:
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Kiildjétek, 6li Magyarok! hés énekloket a blizhodt
Varna s Rigomezejére, szedessétek ki vezértek
Csontjait, orszagtoknak 6rok vesztét e megeskiidt
Ellenségeitek gyiilolt honabol — 6rokké

Voltak Akhilleseink, soha sem zengették Homérink,
Héseiket le veretve hagyak s vérekbe’ felejtve
Enekld nélkiil siitik el kardos atyaink!

Toltsétek vedrekbe vezéreiteknek eloszlott
Hamvait és elegyitve keserveitekkel utobbi
Oseitek leikébe csepegtessétek Srokké

Emlékiil, — valameddig egek, leendenek 6k is.
Ok értiink megvivtak, 6k alkottak el6észor
Talpkovet orszagunknak, 6vék a spartai hivség,
Mely meghalni tanuit, hogy 6rokjeit élni tanitna,
Isteni arnyainak d6lvén hiivébe pihenni

A kertnek, melyet gondos kertésze falakkal
Kérnyezvén, tapodo6 vadtol nem félti vilagit.

Olt, 6ntdz, gyomlal asszit s Gjabbakat iiltet,

S vig vendégeit idvezitd illattal elonti,

Isteni honyunknak, melyet panczélos atyaink
Alkottak szdmunkra, szelid csendébe’ riasztd

Dob s idegen Dul6 nélkiil békével elélni

Csendes id6nk korait, — mely Isten 6hajtana tobbet?

Igazat adok Jakab Eleknek, midén (id. h. 167. 1.) azt
talalja, hogy «e szellem vezeti Zalan futdsa irdjanak koltoi
lelkét»; de tovabbi megjegyzése még bizonyitasra szorii,
hogy t. 1. e koltemény, «a mint kiilondsen (Székelynek)
Toldyval folytatott levelezései mutatjdk (?), aligha kortar-
sai elott ismeretlenil rejlett az ir6 asztalan; be volt hi-
hetéen kiildve biralatra, s bar nem jelent meg, ismerve
lehetett az akkori tuddsok 4altal ¢és hatast gyakorolhatott
a rokon koltéi miifajban dolgozokra.»

16. XII. Oda. A tudoshoz. Kozli Jakab Elek, id. h.
178. 1.

17. XIll.  Oda. A patak. Nyolcz rimes  versszak.
Az elsé:
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Tsendes patak! habjaidba
Képzem éltem babjait,

Tajtékoz6 zajjaidba
Latom sorsom zajjait,

Csorgésedbdl hallgatom ki
A bus sziv sérelmeit,

Habjaidbdl olvasom ki
Epedd keserveit.

18. Az élet  boldogsiga.  Tizenharom  rimes  versszak,
a kor izlése szerint tele tomve mythologiaval. Az elso:

Mit mivelsz, Sylvan, e kies berekbe,
A mikor Ceres a heves berekbe
Izzadoz, faradt keze jar a sarlon

S 6mled a tarlon.

Az utols6 két versszak tartalmazza a koltemény alap-
gondolatat:
Ti pedig, gyilkos viadalmi Santzok!
Vérmezok, Mavors hevitette lantczok!
Bontsatok satort! Sokat aldozott mér
A magyar oltar.

Mennyetek! Téavozzatok lionykelyiinkrél,
Bontsatok satort 1 ti! ti! kornyeinkr6l!
J6jj el, aldott Csend! kebeliinkbe zarunk,
J6jj ide, — varunk!

19.Pan és a juhasz. Hét sapphéi versszak- Kozli

Jakab Elek, id. h. 17G. 1.
20. Pasztori  rovid versezet. Hat labu  Dedkos versek.

Lycidas. Hexameterek. Bekezdése:

Enged a dér, a mord Boreas fuvalmai szlinnek,

Jatszva lebeng Zephir, Palesz puha szényege fedzi

A z06ld oldalokat, laurus koszoruzta Citliaeront.

Karpitos ablakain Phoebus mosolyogva tekintget,

Flora nevet, Zoldeny Cloris felvette palastjat stb.
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21. Halotti ének. Két rimes versszak:

Partot ért sorsomnak sajkaja,
Omladok a semmiségbe.
Semmisit a haldl 6raja,
Mar térek a mord renyheségbe.
Semmisiilok, romld testem
Szerént sirba estem.

Im a gyaszos végzetek fonttja
A senyvedd testiségbe
Sarhazunkat egyarant rontja
Es terit a bus semmiségbe,
Ugy van, de telkemre nézve
Laurus van intézve.

22. A poesis és a poéta. Distichonok. A gordg és rdmai
koltok dics6itése wutan attér a koltd a hazaiakra. Ko6zlom
ez utobbi részletet, mely egyuttal a koltemény vége, mert
megismertet Székely mintdinak egy részével:

Hat te, magyar tliz lelkesitette Thalia, avulsz-e?
A mohos éveknek sullyos igaja miatt?
A Feledékenység mélly zlirzavardba mertilsz-e?
Nem, soha! nem! miglen tart Heliconi tiized,
Nem valamig tiizel isteni tiiz hevitette Barotzid,
Délre jutott egeden mig Szabo fénye ragyog.
Nem borul éjbe napod, mig Gydngydsi festi Keményét
Virgil ecsettyével — nem borul éjbe napod.
Mig harczol Dugonits vagy bajold Berzsenyi lantja
Orphét jatsz a magyar Rumpla viranyi felett.
Berkeid 6mlednek, mig Linusi Dayka Kazintzit
Tiszteli, tartja karon vig 6lelési kozott.
Meéltosan! zoldelsz Magyar Aonidnak hatara,
Disz korek, ujj ernydk, sztiz Helikoni mezdk.

Bolcs Apoll! Parnass hevesitté Napja!

Fénytelen penndm Helikoni f4jj at,

Melly tsekély ambar, de Minerva sziilte,
Néked ajanlom.
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23. Tiszt. Professor Sylvester Gyorgy ur békoszonteé-
sere készittetett Enekecske. Két tizenkét soros rimes vers-
szak.

24. A szerencse dllhatatlansag a. Tizennyolcz parosan
rimel6 sor. Kozli Jakab Elek, id. h., 176. 1.

25. A hazafi. Kozli ugyanaz, id. h. 178.1.

26. A patak (1817). Kozli ugyanaz, u. o. 181. 1.

27. A szerencse (1817). Ot sapphoi versszak.

28. Anxietas vitae. Ot latin alkaeuszi versszak.

/

29. A mezei csend. (Poétdi andalgds. Aprilis 1818.)
Kozli Jakab Elek, id. b. 179.1. (Készben igen eliit0 szoveg.)

30. Az én kivansagom. Huszonkét anakreoni rimetlen
sor.!

31. A rény mivolta. Harom sapphoi versszak.

32. Az elnyomott rény. Két sapphoi versszak.

33. Az artatlan. Ot sapphoi versszak.

34. A magahittség. Ot sapphoi versszak. Az elsé:

Kit nem a belfény tiizel és vilagit,
Bér mutatkozzék felemelt hellyekrol,
Nem ragyog méltd neve, tsak piroslik
Léha vilaga.

35. Egy 80 esztendos foldmives utolso szava. (1820.)
Kozli Jakab Elek, id. h. 183. 1.
Végil kozli Jakab Elek (id. h.)) még a kovetkezd dara-
bokat, melyek nem foglaltatnak a Munkdkb&n:
36—38. Szonettek 1818-bol:

U It kovetkezik egy rovid prozai  elmélkedés az ifjusagrol e
kelettel: 19-a Mart. 1820. estve Naphaladtan, — s a kovetkezd
lapon:  Himfynek némely daljai czimmel 23 oly Himfy-dalnak
bekezd6 sorai, melyek Székelynek legjobban tetszettek.

2 Székelynek  1817-ben  Ddébrenteihez  irt  szonettje (1.  font
8. 1. 2. jegyz.) nem maradt reank.
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a) Kazinczy  Ferenczhez  (Kazinczynak ily  felirat
gyljteményébdl:  ,Versek  hozzam*®  Kazinczy  sajatkeziileg
irta ra: ,Aranyos-Kdkosi Székely Sandor, unitarius dedk,
most tordai prédikator?).

b) 4 balvanyozo szerelem. Sonett. (Székelynek
1827 november 6-an Toldy Ferenczhez irt levele mellett.)

¢) Nadasdy Tamas Buda varahoz (varaban?)

39.  Emlékkonyvbe.  Ponori  Thewrewk  Jozsefnek. Ko-
lozsvarott 1819-ben.

M. Az uwj Abelard. (Székelynek 1827 november 6-an
Toldy Ferenczhez irt levele mellett.)

Ezek Székely Sandor Osszes lyrai kolteményei, me-
lyekr6l tudomdast szerezhettem. Valdszinli, hogy a korabeli
almanachokban még tobb dala vagy oddja van, de neve
nélkiill, s igy ezeknek kimutatdsa eddigelé legy6zhetetlen
akadalyokkal  jart. Megjegyzem még, hogy  Székelynek
az  Unitdrius  Enekeskonyv — reformjaban  (1837.) is  donté
része volt. Toldy Ferencznek, ugy latszik, talaloé itélete
szerint (id. h. 248. 1.) az ¢énekes konyvet gyoOkeresen at-
alakitotta: sok szép régi éneket kihagyva, TWjakat dol-
goztatva s az egészet maskép rendezve, mi altal az
becsben aligha nyert*. E  munkassiga szakértd oldalrol
szintén  megérdemelné a  behatobb  vizsgalatot, melynek
alapjaul  szolgalhat  Székelynek  sajatkez{i  irasaban  fonma-
radt, 1838 jul. 19-én kelt és a ,Kereszt. MagvetSben*
(XXII, 1887, 385. 1.) kiadott ily cziml jelentése: Rovid
értekezés az 1837-ben kiadatott Enekes Konyvrél A szerzd
elmondja e, sajnos, csonkan reank maradt érdekes okle-
vélben, hogy az 1747-ben és 1777-ben nyomtatott Enekes
Konyv ,megavulvan‘, az unit. fGconsistorium 1827 tajatt
sziikségesnek taladlta egy 1 ¢énekes konyv szerkesztését és
kiadasat; de csak 1833-ban fogtak hozzd a munkéhoz,
mikor Székely az iligyet maga vette kezébe. Most egy ki-
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kiildott bizottsdig megalapitotta a ,meg- vagy kimaradando
énekeket, mire  amazokat  jobbitds = végett kiosztottak
magok kozt, de 10j énekeket is szereztek. Székely érdeme,
hogy az ¢énckeket versalakban szedette és hogy kotakat
készittetett  foléjok, a mi azel6ttcsak az irott gradualok-
ban volt meg. Ugyané jelentésében folsorolja Székely az
egyes énekeket s mindegyiknek megnevezi szerzdjét, — de,
sajnos, e jegyz€k csonka; az els6 114 lapnak tartalmat fel-
tintetd  jegyzék elveszett. A  115—182. lapokon foglalt
énekek koziil a szerzO sajat nyilatkozata szerint Székely
Sandoréi a kovetkezok:!

41. Csuddlandék Ur Isten. (Enekes Kényv. 117. 1.).

42. Boles teremté szent Ur Isten. (E. K. 120. 1), —
,mas nem volt*, teszi hozza Székely.

43. Kegyes és szivemeld (E. K. 122. 1), — .nem vala
mas jobb’ megjegyzéssel.

44. Szent vagy Isten szent vagy (E. K. 127. 1), — a
melodidja is* Székelyé.

45. Szeret, imad, magasztal (E. K, 130. 1.).

46. Menjetek el békességgel (E. K. 137. 1)), — »régibl
igazitdm a mint lehete, rimre‘ megjegyzéssel.

47. Haladdsban vigsigban (E, K. 140. 1.), 1827-bél.

48. Az Istent imddjuk (E. K. 144. 1)), ,mas szebb nem
volt*.

49. Az 6ldoklS fegyver s pusztité inség (E. K. 149. 1.)
1827-bol.

50. Igazlaté szent Ur Isten (E. K. 151.1.), — »régibél
igazitam®.

51. Tevagy Isten a szeretet (E. K. 161. 1.).

1 Sok dalndl e megjegyzés: ,régibl igazitva.® Ezeket nem
vettem figyelembe, mert nem valdszinli, bogy Székely volt az
,igazitojuk.
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52. Szdlljon dldds rad az Egbél (E. K. 163.1), — .,a
Gubernium még 1836-ban  kinyomtatta volt, megvan a
Reformatusoknak is.*

53. Orszdgol az Isten felettiink (E. K. 166. L).

54. Hatart rendelt az Ur Isten (EK. 167.1), —Fe-
rentz Csaszar halalakor készitette 1835.¢

55. Szent Istenem tekints ream (E. K. 173. 1.), — ,Glatz
konyorgéssei kozziil igazitva felvettem”.

56. Légyen béke dldott Isten (E. K. 180. 1.).

57. Dicsésség Istennek (E. K. 181.1.)

,Sokan kivananak tokélletesebb gylijteményt’, —
mondj a Székely e ,Rovid értekezés® végén, — , de kevesen ada-
nak munkdkat s még kevesebben segitonek egyebekben is,
A jové kor igazittsa ezt a masodik kiadaskor, alkalmazza
a nevekedd Litteraturahoz; vagy adja Isten, hogy ennél
sokkal tokélletesbet készithessen, s virdgozzék szent wval-
lasunk  mindaddig, mig Magyar ¢és Székely nép létez
Erdélyben. — irtam ezt a maradék értesitéséiil‘.!

I Unitarius  korokb6l csupan a  kovetkezd  itéletet  ismerem
Székely  Sandornak az  Unitdrius ~ Enekeskonyv — reformjaban  kifej-
tett munkassagar6l, — a mely itélethez azonban, tudtommal, az
egy haz tekintélyes vezérférfiai nem csatlakoznak teljes szdmmal.
Az  Unitarius Kézlony  (szerkesztik dr. Brassai Samuel ¢és  Boros
Gyorgy) f. ¢é. 2. szamédban (Kolozsvar, 1895. VII. kot. 18. 1.)
Boros Gyodrgy kovetkezdleg nyilatkozik: Székely Sandor «1837-ben
teljesen ujra szerkesztette, 63 uj darabbal (?) megtoldotta az uni-
tarius  énekeskonyvet. Az jak  legnagyobb része  (tizet-tizenkettot
kivéve) sajat eredeti szerzeménye, a tobbi sajat koltéi  lelkének
a képmasa, mert a dicséret kozott alig (van) egy-kettd, a melyet
vijra ne Ont6tt volna. Ezek 6rzik nevét az unitarius egyhazban.

Szent szined eldtt allunk‘, ,Felségesek miiveid, ,Csoddland6 nagy
Isten, ,Miatyank‘, ,Vilagok teremtdje‘, ,Dicséitiink és  tiszteliink®,
,Orok  Isten, kinek esztenddk nincsenek  létedben, ,Csudalandok
ur Isten szamtalan miveid‘, ,Boélcs teremtd, szent Gr  Isten®,
Szeret, 1imad, magasztal, értelmiink, érzetiink‘. Enekes konyviink
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Toldy Ferencz 1827 oktober 10-én  kérdést intézett
koltonkhoz, hogy mik passiéi? mind irokat szeret és olvas
gyonyorrel? Székely e levélre még azon évi november 6-an
felelt: «Mit irjak gydnyorkodtetobb konyveimrdl és  ural-
kodé passioimrol?............ Homért és  Virgilt masok  felett
szeretem,  kiildomben  pedig minden nemzet  epikusait.
Az eposzi kiirtét adta nekem inkabb a természet, de a
szelid lanttol sem fosztott meg.»

Székelynek igaza van epikai erejének hangsulyozasa-
val, de mar lyrai tehetségét bizonyara, bar elég szerényen
nyilatkozik, egy kissé talbecsiili, mert a természet csak-
ugyan megfosztotta a »szelid lanttol, — ha t. i. eltekin-
tink egyhazi dalaitol, melyek e koltéi faj sikeriiltebb ter-
mékei  kozé tartoznak, de hagyomanyos tartalmuknal s
alakjuknal fogva mégis bajosan szolgalhatnak biztos alapui,
midén szerzdjik lyrai erejének megallapitasarol van  szo.
Székely — ebben taldn nem tévedek — nem lyrai tehet-
ség. Dalaiban semmi természetesség ¢€és  koOzvetetlenség,
odaiban  semmi er6 ¢és fenség, elégidi  kolteményeiben
semmi mélység ¢és hangulat. A lyrdban § tisztdn utanzo,
foleg  Horatiusnak, utobb  Berzsenyinek csekély  hivatott-
sdgl  utanzdja, de folismerhetd Klopstock ¢és  Kisfaludy

legjobb darabjai ezek, melyeken az elme elmereng s a sziv érzelme
Istenhez emelkedik. A Székely Sandor énekei ¢és atdolgozasai sokkal
tiizetesebb  tanulméanyra érdemesek, mint a mekkorat mi ide fel-
vehetnénk. Meg kell elégedniink azzal a kijelentéssel, hogy gy
koltéi  formaban, mint eszmei tartalomban rendkiviil felette all a
Sz. S. énekeskonyve Osszes (6t) elddjének; dogmai  kifejezései
tisztultabbak és a modern unitarismus felé hajlok, ambar sok
olyan elem maradt a régi ¢énekekben, a melyeken csak a legujabb
kiadas tudott Iényegesen javitani. A Székely S. befolydsa hataro-
zott nyeresége volt az énekeskdnyvnek, de — nézetink szerint —
igen kedvezett a rationalismusnak a lyrai hangulat hatranyara,
a mit nem is lehet rossz néven venni a magyar epos kolt6jétél.»
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Sandor hatdsa is.! Egymds mellé rakja a mintdibol vett
képzeteket ¢és képeket, de sehol egyéni jelleget nem kol-
csondz kolteményeinek. Jellemzd, hogy igazi szerelmi dala
nincsen, — pedig ilyenek szerzésében theologus és papi
jellege  egymaga nem  akadalyozhatta;  kolteményei  leg-
nagyobbrészt annak a félig tanito, félig reflektald irany-
nak halvany termékei, mely a mult szdzad végén ¢és jelen
szazadunk els6 tizedeiben annyi nagy hangt, koltdietlen,
hideg és flires verselménynyel 4arasztotta el a magyar irodal-
mat. Nagyon 1is természetes, hogy Kisfaludy Karoly nem
vette be Székely lyrai kolteményeit Aurordjiba, mert e
koltemények egy letlint kornak és  tulhaladott  izlésnek
voltak ¢épen nem kimagaslo termékei. Es kolténk e darab-
jaiban az alakra ¢és nyelvre sem forditott kelld6 gondot:
verselése  altalaban  igen gyenge, nyelve majd koznapi,
majd dagalyos. Nagyon gyorsan dolgozott (pl. a Viennidsz
huszonot énekét két-harom hoénap  alatt  irtal) és, ugy
latszik, nem tartotta sziikségesnek, hogy a hevenyében
papirra dobott verseket és versszakokat gondosan revide-
alja és javitgassa. A lelkes hazafi, a gondolkodo f6, a ne-
mesen dobogd sziv sokszor szoOlalnak meg lyrai kolte-
ményeiben is, — de hidnyzik a magasabb rOptii képzelet,

! Frdekes e tekintetben a kolté fidnak Jakab Elekhez inté-
zett levele, melyb6l ez (id. b. 175. 1.) a kovetkezd részletet kozli:
«Néhai idveziilt édes atyamnak kedvencz konyvei voltak Homér
pergamentbe kotve, Horatius ¢és egy elavult Virgil, tovabba Klop-
stock Messiasa, Berzsenyi versei stb. Ezeket annyira féltette, hogy
mikor mint tudnivdgyé kis gyermek, kinek a rajzhoz nagy ked-
vem volt, konyvtardban képeket kutattam, mindig figyelmeztetett,
hogy ezen draga konyveihez ne nyuljak. Azokbdl egész helyeket
mondott el nekem magyarul s szépségdkre, szivemre mély hatast
gyakorldo  magyarazatokkal  figyelmeztetetty =~ —  Klopstock  hatasa
killonben  Székely epikai  dolgozataiban is  felismerhetd, legfeltii-
nébben a Mohdcs czimiiben (1. alabb).
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a koltéi hang és hangulat, a tartalmi és alaki befejezett-
ség. A magyar lyra torténetében nem kdvetelhet maganak
helyet Székely Séandor, legfeljebb mint kordanak hangula-
tait vagy irdnyait jellemzd egyéniség; — anndl kivalobb
helyet foglal el a hazai epika fejlodésében, mert ,az eposzi
kiirt6t® csakugyan megadta neki a természet.

I11.

Székely igen termékeny volt az epika terén, de csak
kevés mive jelent meg nyomtatasban: epikai munkainak
legaldbb fele vagy elveszett vagy ma is lappang. A kolto-
nek kovetkezd epikai dolgozatairdl van tudomasom:

1. A kenyérmezéi harcz. HO6s koltemény o6t énekben.
,Proza 1817. Egy ének kész‘, irja Toldynak els6é levelében.
E miinek semmi nyoma. E kolteményre czéloz Székely a
,Mohacs‘ bekezdésében. L. alabb.

2. Luiziade. Forditas  (Camoensbol) 1818-bol.  Elso
énekét késznek mondja, de ez is elveszett.

3. Vienniasz XXV énekben, 1821-b6l, alkaeaszi vers-
szakokban, mely sajat szavai szerint ,jobbitdst var‘, azaz:
nem sajtokész. Ennek egy éneke (a XIY-ik) részben javitva,
illetve modositva, Rege Becs ostroma idejében 1603. czim-
mel megjelent a Hébe 1824-iki évfolyamaban, 57—65. 1!
E részlet megvan a Munkdkban is. Ez eposzra czéloz
Székely a Mohdcs bekezdésében is. L. alabb.

Ezt mar Toldy Ferencz részben helyesen sejtette, mid6n
(id. h. 247. 1)) kérdezi: «Vajjon nem ennek (a Viennidsz cz.
eposznak) epitomizalt mignonja-e a szovegben felhozott ¢és szintén
alkaensi  versszakokban irt ,Rege Bécs  ostromabol?y —  mig
Jakab Elek (id. h. 269. 1) nem meri a kérdést eldonteni, mert
nem férhetett a /lébe 1824-iki évfolyamahoz.
A Vienniasz e XIV. ¢énekének javitasait legegyszeriibben f0l-
tinteti egy kis mutatvany. ime ez éneknek elsé harom versszaka
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4. A  székelyek  Erdélyben, hosi  koltemény  harom
énekben, hexameterekben, 1822-b6l. Megjelent a  Hébe
1823. évfolyamaban. L. alabb.

5. Mohacs. Hosi  koltemény négy énekben, hexamete-
rekben, 1824-ben Tordan irva. Megjelent: Koszom, Szép -
literaturai  Ajandék a  Tudomdnyos — Gyijteményhez.  VIIL.
1828.33—55. L, aldirva: Rdkosi Székely Sandor. —E kol-
teményt emliti Székely Toldy Ferenczhez irt elséd levelé-
ben ,Mohacsiasz® czimen, ,mely egészen kész‘ és a szerzo-
nek ,mindegy, akarhol és miként jelenjék meg’. A kovet-
kez6 levélben értesiti Toldyt, hogy e miivét postara adta,
az ,Auréra‘ szdmdra, — de Kisfaludy Kéroly, ugy latszik
nem volt megelégedve vele, és Toldy a ,Koszoruban® nyo-
matta ki. — Az eposz bekezdése:

Zengjed Muzsa Mohacs mezején Magyarok romlasat! !

A had elintéz6 szent Isten itélete rendét,

Mert 6rok Istenség végzé, nem f6ldi Hatalmas,

Hogy nemzetront6é Szoliman vész eszkoze lenne,

a koltének eredeti kéziratabol, — [ ] kozt a Jlébehen megjelent
szoveg valtozataival:
Ejj vau s az elhtnyt Orek alusznak itt
A kéfalon, nem mennydordég a mozsar,
A véarharang [jelharang] nem kong, az adaz
Vér6zon, oh [Vérviadal] valahara megsziin [megsziint]!
A var oromjan méjj kod ereszkedik [ereszkedett].
Ilyen valal, bus éjszaka, énnekem,
Oh annyiszor bus, a midoén itt
Hivem 61én 6romimben égtem.
Ez ablakon itt, e komor ablakon
Lan tolva buzgé ke biire bagyadék,
Midon az érczkiirt felriaszta
Emilemet s viadalra biva [hivta].
Az eposz kéziratdban ez egész ¢ének at van hiuzva irénnal,
a kévetkez$ megjegyzéssel: ,Ez kinyomtattatott IIT. Hébében*.

! Hexameter spondaikus, mint tobbszor Székelynél.
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Es Magyarok vétkét biintetné kardja Poganynak.
Eneklém Néndor vivésat s benne Szilagyit,
Kiil Mahomed kéfaldonté nagy tabora vesztét,
Hunyadit Istenként szaguldani, sergek omolvau.!
Zengettem Budavéar megvételit; és Kara liarczat.?
Muza miért vontal ekkor gyaszfelleget én ram
Es miokért vagyal énekleni Muza Mohécsot!
A kutyacsillagzat melegét hintette mezdénkre,
Hunnia nagy térén gabonak idhajtva lebegtek;
A pihegd aratok zengésit messze lehordak
Lengedez6 szell6k, mikor a lemend napon est ve
Orjas arnyékok hosszaban, honba siettek,
Vagy mikor a nyil6 hajnal siigarza viszoutag,
S békés kunyhokbol felkdlté menni mezokre.
Esti homaly fedezé Duna, Drava hatartokot ekkor,
A szomoru Hold is gyészolt a foldnek alatta,

Fenn az Egek mennyzetje homalyba boruiva derengett,
Isszonyodom zengvén, mik lettek most az Egekben!
Langzo csillagjan Budavara felett vad Abaddon

Megjelenék, Arpad hazaféldén, rettenetes Bém,
A seregek szent Istene verte le régen Egekbdl,
Mert partos Rém volt, hadat és vért 6sztondzo 1az.

Ez Abaddon, a ki Klopstock Messidsabol szarmazik,® iszo-
nyG égi latomanyokban sejteti ,a magyarok vészét* és
hazank ellen ingerli Szolimant, a ki mar »Magyarok f0l-
dére hoza vallastalan orvait, a mi Buda varaban nagy
rémiiletet kelt. Lajos kirdly 0&sszehivja ,az orszag fegyve-
res Oreit* és kijelenti, hogy a sereghez indul. Bucsuja ne-

I Cz¢elzas a »Kenyérmez6i harczra«? De v. 6. alabb a ,Hatty u-
eposz Hunyadirél- ez. kolteményhez irt bevezetd sorokat is.
2 (Czélzéas a 11. szam epikai miire.
3Ez is megbanta, hogy Istentdl elszakadt, mint Klopstock
Abadonndja. A II. énekben igy szol az angyalhoz, kit az Ur ellene
kiildott:
Lelkem erds most is, nemes ¢s fajlalja veszesztett
Székét, s nem nyugvo bosszat hord harezos Abaddon,
Miglen visszanyerem ragyog6 birodalmamot ismét!
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jétol; dajkaja rossz almot latott. (II.) Abaddon pestissel is
meg akarja semmisiteni hazdnkat, de az Isten mast hataro-
zott s ,védeni Honnunkat kiildott szent Khérubim! angyalt?:

,Van gondom népemre, nem engedem elromléasat.
Mostan azért tusakodj a Rémmel s poklokig tizd le,

S a Sors konyvébdl lattass nagy itéletet, iilvén

Haj doni Hések el6tt, Magyarokra; de veszni ne hagyjad.
Van gondom népemre, nem engedem elromlasat.*

Az angyal a pokolba Uizi a rémet és megszolaltatja kiirtjét
és ezt

Hallak és érték a Hs nagyok Eliziumban,
Hétmogorok, kiknek legelébb folyt fegyvereken vér
Az Haza szerzésben, s indaltak az Isteni hangra
Vissza, Haz4joknak megitélt foldére sereggel.

Itt az angyal . felnyitva terengete mennyei konyvet, Sors-
konyvét, melybol a multat és jovend6t (egészen 1. Ferencz
kiralyig, tehat a koltd kordig) tudatja a hosokkel. A nem-
zet mostani bilinei oly nagyok, hogy Isten meg akarja
biintetni:
Megitéltetik Isteni czélbol

Most a visszavond nemzet, mert tettei méltok!

Nincs hiv engedelem s haza hivség lelke sokakban,

Partosokat késztnek s egymast dulakodva veszitik,

Rossz Atya, rossz magzat, rest polgar és henye Férjek,

Eltekb6l jozan mértékletet elszoktattak.

Mit sokat a vétség példatlan elarada rajtok,

S tar Szoliman altal végz¢é biintetni az Isten.?

U Cherubim e szonak tobbes alakja; de Székely a vers ked-
véért hasznalja egyes szamnak, mire a protestans bibliaforditasok
szokott  gyakorlata  fOljogosithatta. Ily értelemben 4tment a  Che-
rubim alak még a magyar népdalba is.

2 E gondolat és felfogas a Zrinyi eposzabol szarmazhatok.
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Erre visszarepililnek a ,felkolt scytha vezérek, Nagy sirast
s szomori hangot hagyvan az Egekben* (III.) Lajos Tol-
nan, a Duna szigetjén, Palamedesz pasztor kunyhdjaba tér,
a hol pasztori modon megvendégelik, ¢és segélyért imad-
kozik a templomban. Szoliman kozeledtére tanacsot tart:
bevarjak-e a tobbiecket vagy induljanak rogton a pogany
ellen? Tomory ez utobbit tandcsolja ¢és a kirdly Mohécs
felé indul. (IY.) A csata. Szolimdn gy6z; a magyarok ve-
zérei elesnek, a kirdly a Krassé patakba ful. De Isten nem
engedi, hogy a szultin {ild6z6be vegye a keresztényeket.
Az eposz végsorai:

A szent fent szarnyolt villdmlo6 fény 6z6nében
A Levegén — nézvén Magyarok gyasz foldire konyben.
igy maradand haj don, levegében lengve magossan,
A megitélt foldnek végnapjan, a mikor Eg fold
Oszveomol s habozo langok hamvakba takarjak.

Konnyen  érthetd,, miért nem fogadta el Kisfaludy
Karoly e kolteményt Aurdraja szdmara. Az eposz fOhibaja
a szerkezet gyarlosiaga. Abaddon szereplése ¢és a Hétmo-
gorok  folidézése egészen  czéltalan. Cselekvénynek  alig
van nyoma, ¢€és az alapgondolat, melyet a koltd tobbszor is-
métel és  hangstlyoz, sehogy sem nyer Kkoltéi alakot.
A Klopstocktdl  kdlcsonzott  epikai  gépezet  (Abadonna,
0sok folidézése, Isten ¢és angyal szereplése, a Sors konyve
stb.) indokolatlan ¢és hiabavald czifrasag marad, mert a
sovanyka cselekvényre semminemii befolyassal nincsen.

6. A meghddoltatott  Ddczia, melyet Székely Toldy
Ferenczhez irt harom levelében (1828 deczemb. 1., 1830
januar 7. ¢és 1830. marcz. 15.) mint sajtokész munkat em-
lit. Elveszett vagy lappang. Targyar6l sem tudunk semmit,
de a kovetkez6 mivel nem lehet azonos, mert ez mar
1825-ben jelent meg nyomtatasban, mig a ,Meghddoltatott
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Déczia® kiadasarol 1828-ban és 1830-ban targyal a koltd
Toldyval.

7. Dierniasz, hoési  koltemény két énekben, Ossidn
modoraban. Megjelent a Hébe 1825-iki kétetében,
347—357. 1. Alairva:  Aranyas-Edkosi  Székely  Sandor.
A Munkakban is olvashaté e kelettel: Becs, 29. xb. 1820.

Székely Séandornak masodik kisérlete az epika terén.
A koltonek gyengébb alkotasa; fOhidnya a hangulat egye-
netlensége. De cselekvénye is  jelentéktelen, szerkezetrdl
pedig alig szOlhatni. A  bekezdés' teljesen megfelel az
ossiani stilnek és hangnak: ,Honnan jossz eld olly gya-
korta, lelkemnek szomort Muzdja! micsoda sivatagokban
lakéi te? micsoda hegyek Dbarlangjaiban tartozkodoi! Ret-
tenetes lessz a te lakhelyed, akarhol, mert te mindég szo-
morti és rettenetes vagy. — Az én lelkem eldtt ugy feke-
téink a banat, mint az &szi hegyeken a havas barna felle-
gei* De nyomban utdna kiesik e stilb6l és hangbdl, mely,
mellesleg megjegyezve, egyaltaldban nem igen illik a kol-
temény tartalmahoz, Arpad dicsé gySzelméhez, — midén
folytatja:  ,Dierna, a régi Daczianak sok ellenségekkel
vivo erdssége, egy lapalyos halmon fekiidt, az Aranyos
folyama felett. Kornyékeit termékeny szO6lohegyek, buza-

' A Munkdkban — ,Székelyek letelepedése. Hési koltemény*
czimmel — a kovetkez6 sorok olvashatok: ,Honnan jon elé né-
kem oly gyakran a vért és haborukat szeretd Musa! édes nekem
vitéz hések tetteit megzengeni vagy zugd folyamok partjain az
estvély alkonyaban vagy erd6kon lengdé fak kozt, midén a szelek
csendesen lebegtetik a gajjokat, vagy illatos virdgdh mezdken, ha
pasztorok ¢és pasztornék gyiilnek Oszve, hallgatni az édes éneket.
Lelkem o6romben dereng; édes nekem, hogy nagy nemzetem van
s nagy diadalokat vitt és hogy EIéi dicsé tetteket hagytak emlé-
kil a gylGlongd unokdknak.® Vajon nem a ,Dierniast, s6t eshetdleg
,A székelyek Erdélyben® elsd, ossiani szellemii ¢és jellemii kidolgoza-
sanak maradvanya ez a nehany sor?
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keresztekkel ékes térségek gazdagitottak és szépitették® —
stb. koOznapi jozan prozdban. Dierna  kirdlynéja, Yzira,
szomori, mert balsejtelmek  bantjak: Ejszaknak  Kiralya,
kinek szivemet, orszagomat a végzések szerint altaljegy-
zettem, tan elveszett, tdn erdsebbek karjai kozt holt el
En az éjszaki Kirdly jegyese vagyok, de az &jszaki hés
oda van. A barlang vezére, Beriosta, ,a nagytestli Vlakkok
fejedelme’, Zarmiz fia, szereti a kirdlynét ¢és iildozi szerel-
mével, de Yzira véarja Ejszak kirdlyat. Ez végre megérke-
zik Arpad személyében, a ki legy6zi és megdli elébb az
oreg Zarmizt, azutan magat Beriostat,Arpad gyézedelem-
mel vond ki leteritett baj tdrsa mejjébdl fegyverét, Dierna
kapui  megnyilanak, s  gy6zedelemmel  koszonté  régen
ohaj ott Szerelmesét s I1étévé hitét Daczia felél a Kiraly-
nénak.® — Ossiani fordulatok és képek ossiani koltészet és
hangulat nélkiil. Az alakok meré arnyékok, melyek leg-
kisebb rokonszenvet sem keltenek benniink; a cselekvény,
a mennyiben ilyenrél szélhatni, érdektelen; epikai életnek
és plastikanak semmi nyoma.

Székely valamivel késébb A  Székelyek Erdélyben
ez. eposzanak harmadik énekében ismételte (a dolog 1é-
nyegét tekintve) e cselekvényt, csakhogy a székely eposz-
ban nem Arpéd, hanem irnak az ,szaki kiradly‘, Yzira ¢és
Beriosta helyébe pedig Aliran és Kaimbar Iéptek. Mondai
alapja e cselekvénynek alig van,! de Dierna varos tényleg

I De Székely azért nem egészen maga Kkoltotte. Az elbeszé-
Iésnek  tényleges elemei megvannak az erdélyi  Trajan-mondaban:
Beriosta és Dekebal, Arpad és Trajan megfeleld alakok; Erdély
meghodditasanak  alapja pedig a  Keresztes-mezei romai-dak  lialal-
harczr6l sz6l6 hagyomédny. Yzira ddk vara a hagyomany szerint
azon a hegyen allt, melylyel szemben az Aranyos folyé Tordanak
fordul, Beriosta kettés barlangvara pedig ma is fonall a tordai
hasadékban, melylyel szemben a bérczen Trajan véaranak romjai
is lathatok. (Kanyar6 F. szives kozlése alapjan.)
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létezett.! A ,Diernidsz‘  el6hangja, némileg elprobaja
LA székelyek Erdélyben® ez. eposznak, melyet Székely kez-
detben szintén ossiani hangban és stilben akart feldol-
gozni.?

8. Mikola Maria, Honi hds rege 1660-bol. Megjelent
a kolozsvari Agldja 11. kotetében, 1830. 71—84. 1. Meg-
van a Munkdkban is. Kisfaludy Séandor regéinek tartalom
alak és stil tekintetében igen hi, de egyuttal igen gyenge
utanzéasa. Bekezdése:

Zasz10k alatt allt az orszag,
Kakoczi felzendité, —

A hazanép taborba szallt,
Sergeit eggyesité —

Emlékezet olta ennyi
Magyar s Székely egy hadban

Osszegylilve nem vala még,
Miolta Fejdelem van.

Falai ko6zt Kolozsvarnak

A sorsra egy szivvel varnak,
A nép6zon a mezén
Satoroknak helyet von.

A koltemény tirgya: Arnket basa betor Erdélybe, és
Dragfi a pogany ellen indul, Matyds &s hazaban hatra-
hagyva fiatal nejét, Mikola Mariat. De a pogany elfoglalja
Gyalu-varat és fogsagba ejti Mariat.

! .Torddn mind a dakoknak, mind a rémaiaknak vagyon
emléke: a dakoknak itt Dierna, a rdmaiaknak Salinae nevii varosat
emlitik. Helye mind a kettbnek meg vagyon . . . Hogy Dierna
vara itt létezett, azt konyveink (?) nem tagadjak‘’. Koévary Laszlo.
Erdély régiségei, Pest 1852, 52.1. Ugyand (Szdz torténelmi rege,
Kolozsvar 1857, 64. ]) ,A tordai tiindér var® czimmel egy Dierna-
val szomszédos romai varrél (Napoca vagy Pataissa?) egészen mas
regét kozol, a fenti mondat (?) pedig nem emliti.

2 V. 6. a28. lap jegyzetét.



31

Ezerképpen szovi s bontya
A torténet mérd fontya
Az emberi sorsokat —
Most rosszat fiiz ki, majd jot.

Amliet megszereti Maridt, a ki 0Ot férjére vald hivatkozas-
sal visszautasitja, mire a basa kijelenti, hogy bevarja férje
halalat a legkdzelebbi csatdban, de azutan Maria az 6
«rabagyossa» leszen. Most kovetkezik a csata, mely a
keresztényekre nézve kedvezdtlen fordulatot kezd venni,
midon Maria, a ki ékszereivel megvesztegette Orét, meg-
jelen, hogy férjét keresse, ¢és hoés ellentallasra serkenti
csiiggedten  hatralo  honfitarsait. Végil megtalalja férjét,
kit a fejedelemmel egylitt megment.

Kisfaludy S. wutanzdsa félreismerhetetlen, de Székely
nyelv és verselés, szerkezet és hangulat tekintetében messze
elmarad Kisfaludynak még gyengébb regéi mogott is.

9. Hattyu-eposz ~ Hunyadirol, négy  énekben, hexa-
meterekben, megjelent a kolozsvari Agldja 1V. Kkotetében,
1831, 70—92. 1. A Munkdikban is megvan. E mi valoszi-
nlien 1828 eldtt mar készen volt, ha ugyan a Mohdcs be-
kezdésében olvashatd czélzds ez eposzra érthetd. Minden
esetre foltling, hogy Székely a Toldy Ferenczhez irt leve-
leiben (1828—1830) e mivér6l soha sem tesz emlitést. —
A koltemény a kovetkezd sorokkal indul meg:

Belgrad vivasat énekleni lantomat tijra
Megzenditem. Erés jobba nagy Hunyadi harczat,
Mint tizé Torokok szultanjat fegyvere vissza;

Mint menté Belgrad falait dulakodva Szilagyi:
Messze hato hangon megzengeni 6szt6ndz Isten.

En, ki elébb Haddurt éneklém szittya hadakban
S honn Istent tdmasztva pogany s vallastalan évbol
A Kaukdz bérczr6l hoztam hadaimra segédet —
Mert illett Istent harczban szaguldani hajdon —
Most mar téged, Szent! homoru egek Istene, kérlek
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Adj ércz-szot nékem, mely tavol népekig ingjon,

Mely a hajdon ugar-laki népnek ez évkori lelkesb

Ifjait és hdsit nagy tettre gyulasztva kihivja,

Hasson el a ligetet szeret6 koltokhez er6ben

Es engem lantban meggy6zzenek a haza ifjak.
Honni szerencsénknek nehezében feljéve liajdon

Nagy Mahomet, kontyos Torokok szultanja, hazankra

Es rablotta derék-képpen hada a Duna taljat.

Nem vesztegle, serény és rontani és tiizet adni,

Es valamerre teriiit, vagy fegyveri irtanak utat.

De megzarta kemény Belgrad varaba Szilagyit.

A szultdin (ez a kis eposz egyszerli targya) koveteket
kiild Szilagyihoz, hogy adja 4t Belgrad varat. Ez vissza-
utasitja a csaszar kovetelését:

Mikor Enxin partjain iiltiink
Es a Volga terét a gazl6 tengeri kdrnyefc
Laktuk, elébb mintsem Duna mellett lenne hatalmunk:
Szolga gyanant tartank titeket, s eleinket uraltak
Eldéd-ikreitek, mig szokve szabadba jutanak
Szultanodnak azért hozzank igy sz6lni nem ill6,
Ugy vivan miveliink, mint partos szolga uraval.

Ekkor az 6rok egy ,kaur-nemi‘ ifjat hoznak fogva, a ki a
szultant a var vezéreirdl és vitézeir6l értesiti, mire kide-
ril, hogy ez ifju a szultin solymasza, a kit a magyarok
elfogtak volt és a ki most a varbol kiszabadult. (II.) Maho-
metet gondolkodoba ejti a solymasz elbeszélése ¢és eszébe
jut, hogy hit-tagadd Jankil gyakran szabdalta® atyjat; de
azért, Ugymond, szandéka mellett is megesketteti hiveit.
Szildgyi hasonlokép istenhez fohaszkodik. A pogényok tiz
napig ostromoljak és végre folgyujtjdk a varat, ugy hogy
Szilagyi a felvarba kénytelen vonulni, hol Hunyadi meg-
érkeztét wvarja. Kanisai ¢és Arszlan eredménytelen viadala.
(ITII.) Hunyadi ¢és Kapisztrdn Belgrad ald vondinak. A t6-
rokok elfogjak az als6 varban a szép Solymosi Klarat, a
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kit a sereg szavazata Haramb vezérnek Itél oda, mire a
megsértett Ibrahim elhagyja a tabort ¢és haza megy s
ott elhala buban‘; Klara pedig az ¢éjjel meggyilkolja Ha-
rambot ¢és visszasiet a varba. Rozgony kirohan a varbdl
és parviadalban megoli Arszlant. fgy veszti el a szultan
harom févezérét. Szilagyi is kirohan, de Mahomet vissza-
szoritja a varba. (IV.) Végre megérkeznek Hunyadi ¢és
Kapisztran. Amaz széjjelveri a torok hajokat és behatol a
barattal egyiitt a varba. Mahomet Ujra ostromot parancsol,
és egy pogany vitéz mar feltlizi a torok zaszlot a var tor-
nyara, midén Bator magyar harczos a zaszlot és a torokot
magaval lerantja a mélységbe. Most Mahomet megtdmadja
Kapisztrannak a varbol kicsalt fegyvertelen népét, mely-
nek védelmére Hunyadi lesiet, kit a szultin megtamad,
de a hés leveri lovardl a csaszart, a kit emberei nagy ne-
hezen megmentenek. A torokok most futasnak erednek, a
gy6ztes magyarok pedig nagy ilinnepet {lnek, lakomdznak
¢s tanczolnak.

Hunyadi, mint Mavors ha gigaszokat érczczel alavert,
Harcza nagy érzetiben mosolyogta vitézei tanczat.

E kis eposz, melyen VOrosmarty hatasa félreismer-
hetetlen,  Székelynek  egyik  legsikeriiltebb  kolteménye;
nyelve ¢és verselése Tligyes, gazdag szép hasonlatokban
s eleven képekben, és néhany leirasa valoban Kkoltoi értéki.
De hianyos a szerkezete, nincsen kozéppontja, egyenetlen
a hangulata. Székely miivei kozt kivald helyet foglal el,
de még sem allithatd egy sorba Vorosmarty remek kis
eposzaival, melyekben a nagy kolt6 kivalo jelességei rend-
szerint még megkapobban érvényesiilnek, mint Zalin fu-
tasaban.

10. Nandor ostroma (mely eshetbleg azonos az eldbbi
kolteménynyel),
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11. Buda visszavétele és

12. Rudolfidsz.! Ezeket Toldy Ferencz emliti, az utolsot
e megjegyzéssel: ,a kolozsvari unit, collegium konyvtara-
ban*, de ¢én sehol semmiféle nyomukra ‘nem akadtam.
Budavar visszavételére czéloz a koltd Mohacs bekezdésé-
ben, sigy all. szamu epikai mii 1828 el6tt késziilt.

13. Bercsényi Zsofia, melyet a koltdé 1831-ben Kele-
men Lajosnak egy ,Corinna® czimmel meginditandd zseb-
konyv szamara atadott. De e zsebkOnyv nem jott Iétre és
a rege, mely kétségteleniil be wvolt fejezve, mert a Kkolto,
sajat  foljegyzése szerint, nejének is fOlolvasta volt, el-
veszett vagy lappang.

Tehdt — a Luzidda-forditdst, mely talan csupan
verselési gyakorlat volt, nem szamitva — Székely Sandor-
nak tizenkét epikai miivérdl van tudomdsunk. Ezek koziil
nyomtatasban  megjelent ot A székelyek  Erdélyben,
Mohdacs, Diernidsz, Mikola Maria és Hattyu-eposz  Hu-
nyadirol;  kéziratban, de nem  sajtokészen, fennmaradt
egy: Vienniasz. Epikai miveinek épen fele — A kenyér-
mezdi  harcz, A meghddoltatott Ddczia, Nandor ostroma,
Buda visszavétele, Rudolfiasz, Bercsenyi Zsofia veszett
el vagy lappang, — ha ugyan mindegyikdk elkésziilt, a
mihez nem egy tekintetbdl alapos kétség fér.

Iv.

Székely epikai munkdi koziil a fenmaradt elsé kettd a
Legfontosabb ¢és legérdekesebb: a Viennidasz és A  Szé-
kelyek Erdélyben.

A Viennidsz Kkézirata megvan a kolozsvari unitarius
foiskola  konyvtardban:  nyolczadréti,  szdmozatlan  kotet,
kezdett6l végig a szerz6 sajatkezti irasaban, telve javitasok-

! Pyrker Léaszl6 Rudolph eposza 1824. jelent meg.
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kai és torlésekkel. A  koltemény czime: Viennidsz avagy
Az Ostromolt Becs. Hési kéltemény Huszonét Enekben.
Irta  Székely  Sandor — Tudomdnyok — Halgatéja  Becsben
1821. November és Deczember Holnapjaiban.’

Mive keletkezését Székely a czimlap el6tti  oldalon
maga a kovetkezOkben adja elé; «Ezen Munkat legelébb
Schonbrunban kezdém meg — midén a Gloriettbdl Bécs
felé soka néztem — haza menvén egy Oddf? irtam, annak
irasa kozben (melyet sokszor megujjitottam) arra hataroz-
van magamat, hogy tobbet is irjak. Mikor osztdn ¢éjszakan-
ként planizdlni kezdém a dolog kezdetét és végezetét —
soha nem tagadhatom, hogy egy targy nagy befolyassal
volt képzeletem szabad, nagy ¢és sebes terjeszkedésére.’—
A kévéhazban a Graben szegletén sokat gondolkoztam
ilve egy-egy asztalkanal egyediil, hasonloképpen az Augus-
tiner, Burg és Molker bastydkon is, hova sétalni ebéd utan
néha kimentem, valamint a  Stubenthor-bastydan — a
Schwarzenberg-kertben. — Laktam a C. Résidentia kapuja
elétt Am Kohlmarkt Nro 1151 in 5-ten Stock egy kis szo-
baban. A Lucz. harczat* dblve irtam egy Kkasztenen 12 Ora-
kor, midén az Academiabol hazajévén ebédre akarék menni.
A  kozepén lévén majd Bécs vidékének, tUgy képzeltem
magam, mintha én is bészorultam volna a véarba az ostrom
alatt; innen szarmoztak ezen localis ideak: fil, innen etc.»

1A czimlap el6tti oldalon azonban irénnal, szintén Székely
irasdban, olvashatd: irtam  1821.  hdrom  végsé  holnapjiban —
Becsben.

2 Azaz ez eposznak egy énekét, melyet, tekintettel verses alak-
jéara, mondhatott 6danak.

3 Mi lehetett ez a ,targy*? Szerelmes volt? V. 6. az eposz
elsd versszakait, melyek Jolankarol szoélnak, és alabb a 119. 1. jegy-
zetét.

4 T. 1. Luczifer harczat a XXIII. énekben.
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Ezen értesités el6tt két levelen olvashatd a Viennidsz
tartalmanak kovetkez0 attekintése, szintén Székely Sandor
sajat kezétol:

«Az Eposznak Foglalatja.

1. Kara tlizben és égés kozott Bécs elott.
1.! Egy fogoly elbeszéli a var riadasat,
2. avezéreket is. (Enumeratio).
3. Kara (ezt) kitndvan, frigyet kot 3 Hosével.
4. Harambnak leanyt igér.
5. Vezérei indulnak a var felé.
6. Bécs leiratik.
7. Stahremberg fogadast tészen olta (oltaron?).
8. Az ostrom elkezd6dik és 4 nap tart.
9. A varbeliek jol viselik magokat.

10. Lotharingus a Szigetet jol oltalma(zza).

11. Kara parancsolatot ad kiverni Otet.

12. A Duna annyira arad, hogy nem lehet (6t kiverni) és a
varat keriti.

13. Kara konyorog segedelemért Alldnak.

14. Luczifer Basaképben veri le a konyorgésrol és kéri*

hogy Luczifernek konyordgjem
15. Kara neki konyorg és kévéijkedik-
16. Felszarnyal a Naphoz és megcsalja,
1. Miért nem segit a keresztényeknek,
2. bocsasson szomjat a Torokre.

17. A Nap nagy szarazsagot csinal.

18. A Duna elapad, a kutak kiszaradnak.

19. A Torok kiveri a Szigetb6l Lotharingust, 4altal evezvén
a csekély Dunan.

20. A var a Szigetrdl is ostromoltatik.

21. A tdbb részen is. 5. nap.

I A szdmozasi hibak a kézirat hibdi. A zarjelben all6 szdk
¢és megjegyzések az én toldasaim.
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23.'A szarazsag a vart szomjal gyotri.
34.! ‘E mellett minden megaszsz.

35.

36. Luczifer felingerel egy Torokot, hogy a templomot
gyujtsa (fol).

37. Egavar, a puskapormagazin felé¢ megy a tiiz.

38. Luczifer a fold ald megy a foldet ingatni.

39. Kherubim megjelen, a szeleket haza igazitja.

40. Zaport tamaszt, az égést eloltja.

41. A templomokroél a pumakot (bombékat?) elerOtleniti.

42. Uj ostromok. Kicsapasok.

43. Ehség a varban, nem jon senki segiteni.

44, Raklétak, és kém bocsatatik ki.

45. A kém hiriil hozza Kara szerelmét.

46. Stahrenberg eleményt (eleséget?) gytijtet azalatt.

47. Kara szeret6je elragadtatik, és 11jj Ostrom.

48. Az Eneklé Leany torténete.

49. Nagy ostrom, de a var nem vétetik meg.

50. Kara tanacsot tart és elvégeztetik 29. Augus. a vég-
ostromra, mint szerencse napja.

51. Késziiletek a napra.

52. Ibrahim elpartol.

53. Haramb megoletik.

54. Szépvizeky elpartol. Kara harom nagy vezéri.

55. Kara vezérli a nagy napon, de nem gy6z.

56. Haza késziil. Luczifer Basaképben dorgélja.

57. Luczifer pestist bocsat. 7 napig, a Torok tjra ostromol.

58. A vér utolso veszedelemben.

59. Luczifer megveretik az angyaltol.

60. Kodot tamaszt és a nappalt fél éjjellé valtoztatja.

61. Az ostromlok nem tehetnek (semmit). — Kara ujra

Luczifer a szeleket segédre hivja, igéri,

1. Hogy birodalmaban majdon fokké tészi,
2. Kéri, hogy égessék el a vart.

késziil, serget szamlal. (?) A varbeliek Insége. Rakletak.

I' A szamozasi hibak a kézirat hibai.
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62. Ejjel mért az angyal a Mindenhat6 dorgésére . . .

63. A kodot eloszlatja. A nap lednyi stb.

64. A Kahlenbergen Stahrenberg énekel, imadkozik.

65. Diadal délig. A nap megall délen.

66. Délutan viadal. Isteni tisztelet. Orom. Az este késik (?).»

E tervezet elég toredékes ¢és hézagos, toredékes és
hézagos maga a munka is. Székely még 1827 oktob. 10-én
is azt firja Toldynak, hogy a Viennidsz »jobbitast var.
A kézirat tele van torlésekkel és megjegyzésekkel, melyek
néha ellenmondanak egymasnak. Mar a koltemény el6tt
olvassuk: Jegyzések: 1. a kihtzasok is ide tartoznak, 2. a
legvégsd Enek nincs készen, mely Szobieszki és Kara
harczat foglalja magaban ¢és Bécs felszabaduldsait s a
Torokok megverettetését. Egyébként is sok a torlés és
megjegyzés. igy az 1. ének végén: ,50 stropha‘, s ez énck
csakugyan Otven versszakbol 4ll, de tartalmat tekintve
talan ez is csonka; a II. éncknek, melyben a keresztény
sereg hosei felsoroltatnak, nagy része ki van toriilve, koz-
ben egy lres lapon e megjegyzés: ,A magyarokrol.
A magyarok emlitetnek mint neutralistdk, kik ezen ost-
romot nem Oromest nézték. Sokan koziilok Bécset védel-
mezték, mint Palfi, Eszterhdzi, Szerémyt, Draskovics, Kény
stb. Ezek a varbol tettek nevezetes kilitéseket, de nem az
ostromld pogany mellett’. A tobbi énekben is sok a torlés;
a kitoriilt helyeknél a margdbn néha ,mas‘ olvashato és sok
az ires fél és egész lap. A XIV. ének egészen ki van tordlve,
végén e megjegyzéssel: ,Ez kinyomtattatott III. Hébében".
(L. font 23.1.) — A XVII. ének cziménél olvashatdé (utdobb ki-

dorzsolve): Ez elmarad.— XVIII. ének nincsen,— vagy itt is
csak szdmozasi hibaval van dolgunk? mert XVI. ének meg
kettd6 van. — A XX. énekben kitdrolt harom versszak mellett

e lapszéli megjegyzés: ,Episodt egy ifjarol és leanyrol*;
ugyanez énekben alabb: ,Beg Uliman levagatik, a rabok meg-
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szabadulnak Bercsényi altal. — A XXIV. ének igen rovid,
mégis ezzel fejezte be Székely Sdandor az egész, huszondt
énekre tervezett eposzt, melynek tehdt nemcsak utolso
éneke hianyzik, de wutolsé el6tti éneke is csupan hamar-
jédban van kikerekitve és valahogy az egész mil befejezésévé
atalakitva. Az elkésziilt minek utols6 négy versszaka,
joval késGbbi s elhanyt irassal odavetve, igy hangzik:

Elébe indult Musztafa, sergeit

Biztatva s vivé a hegy ala hadat,

Azomba szemben 1épve jott mar
Es leereszkede Szobieszki

Lengyel hadaval s dszvecsapott legott,
Vivanak, a harcz rettenetes vala,
Dorgének a csok, a vas algyuk,
Es ropogott az aczél s vilagolt.

De Szodbieszki 6szvetdré kemény
Hadaval a vért szomjthozo6 poganyt,
Es fizte gyorsan a mez&ken, —
Kéve gyanant omol a Torokség.

Es megnyita a var zart kapuit, s 6rom
Kialtva ment bé a falakon s midén
Estvély derengett mar koriil bé,
S mennyei dics koszoruzta liarczat.
Vege.

V.

A mondottakbol, azt hiszem, vildgos, hogy a Vien-
niasz annyira Dbefejezetlen, hogy nemcsak egész terjedel-
mében kiadni, de még alapos aesthetikai itéletet mondani
sem lehet rola. A kidolgozott énekek tetemes részletei
kitorolve, a befejezés, csak hogy mar valahara vége legyen,
elhamarkodva, a lapszéli jegyzetek egészen mas részlete-
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két igérve, — hogyan lehessen ily mirél, mely sok helyiitt
olvashatatlan is, komolyan véleményt mondani?
A legtisztabb ¢és, ugy latszik, legnagyobb gonddal irt vagy

csaknem

talan legtObbszor simitott éneke!

alljon ez itt mutatvanyul: 2

! Természetesen a Heébe 1824-iki évfolyaméaban (57—65.

Vienniasz. 1. Enek.

. Jolanka nincs itt! alkonyat érkezik,

E mély vadonnak kebliben enmagam!
A sz¢€1 ivolt, a barna fel leg
Menny dorog a hegyeken keresztiil.

Es itt Jep engem! Lelkem 6rémben ég.
Jolanka jartal itten? avagy talan
Hijaba varlak. — Csendes ének!
Honnan emelkedel e ligetben?

Honnan jon e lagj® hangozat? Estve tajt
Mely édes erddn hallani lantverd6t!
ime egy Istenné, borostyan
Fonja fejét, szeme langja habzik.

Arczéaja ambrat istenien lehel.
Es teste vékony fénye nem emberi.
Kdéboltja palmas ajtajaban
igy veii hurjait énekelve:

Zengem Karat, a megveretett vezeért,
Ki Bécsre biiszkén ostromol6 hadat
Hozott, de onnan szégyeniilve

Tért haza s népei elveszének.

,Rege Becs ostroma idejében 1693° czimmel megjelent XIV.
mellett. L. font 23. 1.
2 A versszakok szamozasa télem szarmazik.

az egész minek az elso;

1.)

ének
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Sok fajdalomban szenvede Bécs, midon
A vad torokség kofalait vére;
Szilaj tatarsag koborolva
Hamvak ala temeté mez6jit.

Es fegyver, ¢hség s istenek ostora,
A doglialal elvitte vitézeit.
S midon kozéi jart végveszélyhez,
Jott szabaditani Szobieszky.

Ernszt Stahrenberg volt és Lotliaringia
Herczegje, két hos, a haza biztosi,
S nagy SzbébieszKy, a keresztény
Népnek erés fala, védelemje. —

0. A vérre vagyd Gog megalaztatik,

10.

11.

12.

13.

Az elnyomott nép Ujra szabad lészen.
Isten kezében fiigg szerencsénk,
Hasztalanul perel a kevélység. —

A nap lement volt, estve ereszkedett,
Setét kod ingott Ausztria s Bécs felett.
Egyszerre langok tamadanak,
Tiz6z6n 6mledezett hatarin.

Szitva az égés, gy6zte az &jczakat.
Magyar hazatol fogva fel éjszakon,
A nagy hideg hegy bércztetdig

Nyugoton és délén égé minden.

A fiist gomolygott s égre emelkedék

Es messzenyulo oszlopokon fekiidt;
Szomszéd faluktol tavulakra

Terjedezett s fel-ala merengélt.

Es a tiizekben emberek égtenek,
A régi honnyok langban enyésztenek,
Es elraboltattak lakoi.
Szirtiiregek fedezék az elszort
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Fold népit. A szép kertek elasztanak.
Asztag, kalangyak langzanak a mezon,
Es puszta lett egy diszes orszag.
Emberdlo torok és tatarsag!

16. Félhold karéban villoga Ottakring,

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Schonbrunn s Hitzingnek halmait