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ELOSZO0.

A Magyarsagtudomanyi Intézet, mely a Péazmany
Péter-Tudomanyegyetem bolcsészeti  karanak egyik kutato-
intézete, 1942 marcius havaban harmadszor rendezte meg
kozérdekli el6adassorozatat, melynek latogatottsaga iga-
zolta az ezévi elbadasok targy valasztasat. A ma’varsag
¢s a szlav népek egymashoz vald viszonya minden vonat-
kozasban érdekelte kozonségiinket. S ez nem csoda, hiszen
a német és torok népet kivéve egyik népcsoporttal sem
voltak a magyarsagnak oly régi és allando érintkezései,
mint a szlavsaggal. Viszont ezekkel a szoros kapcso-
latokkal forditott aranyban van irodalmunknak és benne
tudomanyos irodalmunknak feltind szegénysége szlav
vonatkozasokban és azok magyarazataban.

Ebben a helyzetben a Magyarsagtudomanyi Intézet
sziikségesnek latta, hogy a magyar-szlav kapcsolatokat
illeté lényegesebb tudnivalokat elobb eléadassorozatban,
utana nyomtatdsban is kozolje az érdeklodokkel. Ez a
kotet, melynek szerkesztésével a Magyarsdgtudomanyi
Intézet engem, mint egyik tagintézetének vezet6jét bizott
meg, a marciusban elhangzott eldadasoknak  tobbé-
kevésbbé bdvitett szovegét adja, irodalmi utaldsokkal és
jegyzetekkel megerdsitve. Az el6addsok a dolog természete
szerint két csoportra oszlanak. Az egyikbe tartozok a
szlavsagot 4ltaldban ¢és a minket érdekld szlav népeket
kozelebbrdl jellemzik, s felrajzoljadk a szlav Oshaza, Osi



kultara, szétvandorlas kérdésétdl kezdve, a szlav torténet
¢s miveltség minden jelentésebb mozzanatat, természe-
tesen mindenkor tudomanyos szinvonalon, hiszen szerzoink,
kik kérésiinkre vallaltdk az eldadasok tartasat, mindnya-
jan tudoésok, targyuknak elismert legjobb szakemberei, akik
emellett az aktudlis vonatkozasoktdl elvbdl is tartdozkod-
nak. A masik csoportbeli tanulmanyok a magyar-szlav
érintkezések pozitiv leirdsat adjak, nyelvi, irodalmi, nép-
rajzi téren kilondsen. Hozzaértok maguktol is észre fog-
jak venni, hogy mind az els6, mind a masodik csoportbeli
tanulmanyok nagy része magyarul még egyaltalaban nem
érintett kérdéseket taglal — a szldvoknak a magyarsagra,
de még inkabb a magyarsagnak a szlavsagra valo hatasa,
s ennek tényei eddig joforman teljességgel ismeretlenek
voltak, a kotetlinkben el6szor targyaltatnak.

Mint szerkesztonek meg kell jegyeznem, hogy az egyes
tanulményok valtozatlan alakban, szerzéik eredeti sz0-
vegében jelennek meg, ami magyarazatdul szolgal az
olvasd részér6l konnyen megfigyelhetd azon ténynek, hogy
az egyes tanulmanyok kozt mind modszerben, mind stilus-
ban eltérések vannak. Kiilonb6z6 nemzedékek iddsebb és
ifjabb ir6i fogtak Ossze itt kozos vallalkozasban, mindenki
megtartva a sajat iréi tulajdonsagait, — ami, merem hinni,
kiilon értéket ad e kotetnek.

Végiil koszonetet kell mondanom a Magyarsagtudo-
manyi Intézet fiatal tudés adjunktusainak, akik allandé
szivességiikkel nagyon megkonnyitették nekem a szer-
keszt6i munkat.

Budapesten, 1942 aprilis havaban.

Szekfii Gyula.



A SZLAVOK OSTORTENETE.

Nyelv. A szlav nyelvek ahhoz a nagy nyelvcsaladhoz,
tartoznak, amelyet elterjedésének két legfontosabb terii-
lete alapjan indoeurdpainak, vagy német eredetd kifeje-
zéssel indogermannak neveziink. Az idoeurdpai nyelv-
csalad egyes tagjai rokonsaguk foka szerint tobb részre
oszlanak, ami azt bizonyitja, hogy az egyes nyelvek az
Osi kozosségbdl nem egyszerre szakadtak ki, hanem eldszor
csupan egyes csoportok valtak ki beldle. Ezeknek a cso-
portoknak tovabbi szétvalasa eredményezte azt az alla-
potot, amelyet ma ismeriink. Hogy ez a feltételezett nyelvi
egység mikor volt, arra alig tudunk valaszolni. Az Osszes
indoeurépai nyelvek koziil szanszkritnak vannak a  leg-
régibb emlékei a Krisztus eldtti masodik évezredbdl, de
mar ezek is teljesen egyéni, az indus agra jellemzd sajat-
sagokat tiikroznek. Az egység korat tehat ez idonél sokkal
korabbra kell helyezniink.

Az indoeurdpai Osnyelvben, mint minden nyelvi k6z0s-
ségben, mar kezdetben is szamos helyi eltérés mutatko-
zott. Ezek az eltérések mar az O&snyelvben nyelvjarasok
kifejlédésére vezettek. Mindenesetre vilagosan megkiilon-
boztethetiink két nyelvjarast. Azt, amelyben az eldl-
képzett 4 (amilyent példaul a magyarban a hi, he szotagok-
ban ejtiink) megmaradt k-nak, és azt, ahol az réshanggi,
sz, vagy s-s¢ fejlodott. Az elobbi nyelveket a latin centum
szoval kentum az utobbiakat az ugyancsak 'szadz' jelen-
tésli 0-perzsa satem szoval szatem nyelveknek nevezziik.



Kentum-nyelvek a gordg (e-ydrov), a latin (centum, olvasd
kentum), a kelta (cant, olv. kant ket stb.), a german (got
hund, német hundert; aha k-bol ardnylag igen kései fejle-
mény); és valosziniileg az oOkori illir nyelvek. A szatem-
nyelvekhez ezzel szemben az indoirani nyelvek (szanszkrit
satam, persza satem), az Ormény és a balti-szlav csoport
(litvan éimtas, régi szlav suto, ma sio), a régi nyelvek koziil
pedig a trak-dak szamitanak.

A szlav nyelvek tehat szatem-jellegli nyelvek, és igy
kozelebbi rokonsaguk a keleti indo-irani-6rmény csoport.
Ez azt jelenti, hogy a legtobb egyezés a hangtan, alaktan
€s a szokincs terén elsdsorban itt keresendd. De ezen beliil
is Osszehasonlithatatlanul tobb egyezést mutat a balti
nyelvekkel (litvan, lett és a kihalt 6porosz), mint a szatem-
ag tobbi tagjaival. Itt mar olyan nagyszami é&s sokszor
egész kis részletekig hat6 rokon fejlédést talalunk, hogy
joggal teszlink fel egy hosszabb balti-szlav korszakot az
Osnyelv koz0s szatem agabol valod kiszakadas utan, amikor
is a balti nyelvek és a szlav Osnyelv kozds nyelvet alkot-
tak, és igy abban az idében a fejlddésiik is azonos volt.
A Dbalti-szlav  kozosség koriilbelill a Krisztus elotti  elsé
évezred elején bomlott szét. Egyik agabol a ma ismert
¢s mar emlitett balti nyelvek dse, a masikbol pedig az Os-
szlav nyelv keletkezett. A balti nyelvejkj;ehat valdban
kozeli rokonsagban allnak a szlavokkal, de csak a tdbbi
indoeuropai  nyelvekhez viszonyitva. Az mindenesetre
sulyos tévedés, hogy a litvan, lett és az O-porosz nyelveket
egyszeriien szlavoknak mindsitik. A kiillonbség a két
nyelvcsoport kozott majdnem olyan nagy, mint a latin
¢€s a német nyelv kozott.

Az 06sszlav nyelvben a balti-szlav  nyelvkdzosségbdl
valo kivalas utan hamarosan Ujabb eltérések kezdtek
meggyoOkeresedni, ¢és megkezdddott az egységes Osszlav
nyelvnek nyelvjarasokra vald tagozodasi folyamata. Ma
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a szlav nyelveket harom 4gra szoktuk osztani: Kkeleti,
déli és nyugati szlav .nyelvekre. A keleti szlav nyelvek-
hez az orosz nyelvek tartoznak (nagyorosz, fehérorosz ¢és
kisorosz, amelyet maskép ukran vagy rutén nyelvnek
hivnak), a déli szlav nyelvek a bolgar, szerb, horvat
szlovén; a nyugati szlav nyelvek soraba pedig a ma éI0k
kozil a lengyel, cseh, tot, az alsd. és felso.szorb nyelvet, a
régiek koziil még a pomeran (a mai Mecklenburg és Pome-
rania régi szlav lakossaganak nyelve), valamint a XVIII.
szazadban kihalt poldb nyelvet (az Elba balpartjan a
Liineburger Heide vidékén ¢élt szlav nyelv) szamitjuk.
Ez a felosztds ugyan foldrajzi jellegli,’ azonban nagyjabol
megfelel a szlav nyelvek bels6 rokonsaganak is.

Oshaza. 6shazan altalaban egy nép azon korabbi lako-
helyét szoktuk érteni, ahol az a nép még részekre bom-
lasa el6tti idében egylitt lakott. A szlavok &Gshazajanak
azt a teriiletet nevezzilkk, amelyen a szldvok még szét-
vandorlasuk el6tt, az Osszlav nyelv korszakaban éltek.
Itt meg kell kiilonboztetni a szlav Oshazat az indoeurdpai
népek Gshazajatol, st esetleg a szatem-agétol is. Ez utdb-
biak helyére ¢és idejére vonatkozdlag a felfogasok ma is
¢lesen eltérnek. Mig egyesek az indoeurdpai nyelvek 0&s-
hazajat Europaba, kiilondsen Kelet-Europaba helyezik,
addig ma is sokan vannak, akik azt Azsia teriiletén kere-
sik. Annyi mindenesetre bizonyos, hogy az indoeurdpai
nyelvnek szatem-4ga Ko6zép-Oroszorszag teriiletén mar
a Krisztus el6tti III. évezredben ¢élt, mert érintkezett az
akkor még egységes finnugor nyelvvel, amint azt a finn-
ugor nyelveknek kozO0s indoirdni jOvevényszavai bizo-
nyitjak. (Pl. magyar szdz, finn sata egy szatem-nyelvi
satem sz6bol.)

A szlav Oshazardl az volt sokaig az altalanos vélemény,
hogy a Duna mentén és a Balkanon kell keresni. Ez a fel-
fogas mar a legrégibb (XII. szazadi) orosz kronikaban, az
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ugynevezett Nyesztor-kronikdban is jelentkezik, ahova
talan valami délszldv forrasbol keriilt bele. A délszlavok
ugyanis, foleg a horvatok, az egyhdzi szlav nyelvért a
latin papsaggal vivott kiizdelmiikben szivesen hivatkoz-
tak arra, hogy Ok a klasszikus okor illirjeinek utodai, a
glagolita irds pedig magatdl Szent Jeromostdl szarmazik.
Ez a felfogas a szlav krénikakban — legaldbb is keleten
¢s délen — mély gyokeret eresztett. Hatasa alol még a
mult szdzadban sem tudtak szabadulni, mert példaul
Safarik a mult szazad kozepén irt — a maga koraban magas
tudomanyos értéket képviseld — munkajaban szintén ezt
vallotta.

A szlavok Oshazdjanak megallapitisa nem konnyt fel-
adat, de nem is megoldhatatlan. A klasszikus kor gorog
¢s latin ir6i, valamint a késébbi forrasok adatainak a nyelv-
tudomany ¢és a régészet eredményeivel valdo Osszevetése
nagy vonasokban elég biztosan meghatdrozza azt a terii-
letet, ahol a szlav Oshazat keresniink lehet. Mindenesetre
azt egész hatarozottan eldonti, hogy hol nem lehet. Ezek-
nek a forrdsoknak vilagandl ma mar a legkisebb kétségiink
sem lehet, hogy a Duna mentén és Balkdnon nem észlel-
hetjiik a szlavok bdlcsdjét. Ennek a teriiletnek néprajzi
viszonyait a klasszikus oOkorban sokkal jobban ismerjiik,
semhogy olyan nagyszdmu nép, amilyennek a szlavsag a
Krisztus utani VI. szazadtdl kezdve elénk bukkan, ezen
az aranylag nem nagy teriileten hosszi évszazadokon ke-
resztiil teljesen homalyban maradhatott volna. Az itt
emlitett trak-dak és illir népekkel valé azonositds a mai
fejlettebb nyelvtudomanyi ¢és régészeti ismereteink mel-
lett magatdl elesik, mert minden, amit ezekrél a népekrol
tudunk, teljes ellentétben 4lla régi szlavokrdl rdnk maradt
adatokkal. Bar ezeknek a barbar népeknek a nyelvébol
nem maradtak rédnk szovegek, az igen nagyszamu hely-
es személynévi anyag alapjan vilagos, hogy e népeknek a
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szlavokhoz csak annyiban volt koziik, hogy valamennyien
az indoeurdopai nyelvcsaladhoz tartoztak. Kultarajuk és
a Krisztus utani VI. szdzadtol itt igazolhatd szlavéké ko-
zOtt  athidalhatatlan  szakadék  tatong.  Hozzavehetjiik
chhez még a helynevek tanubizonysagat is. Kiilondsen a
folyonevek nagyon fontosak egy teriilet Osi néprajzi viszo.
nyainak megallapitdsdnal, mert a folyonevek minden mas
foldrajzi névnél szivosabbak, hiszen a folydok nem pusz-
tulnak el, nevilket pedig a folyd egész hosszaban lako
népek, s6t azon tal is fenntarthatjdk. A Duna mellékéae.k
¢s a Balkan valamennyi nagyobb foly6janak a neve
kimutathatéan nem szlav (Duna, Tisza, Szamos, Koros,
Maros, Temes, Baba, Drava, Szava, Boszna, Kutya, Na-
tenta, Sztruma stb.,stb.),ez pedig abban az esetben, ha a
szlav Oshaza ezen a teriileten fekiidt, teljesen érthetetlen
volna. De kozvetlen forrasokkal is rendelkeziink arra
nézve, hogy a Krisztus utani VI. szdzadig a szlavok nem
lakhattak a Duna mentén és attél délre. A VI. szazadban
¢l6 Jordanes ¢és Prokopios a szlavokat a Karpafoktdl
[Ezakj;alielyezi és nem emlit szlivokata Duna mentén.
Kilonosen fontos itt Jordanes tanuvallomasa, mert ez
az ir6 a Duna vidékének ¢és a Balkannak torténeti esemé-
nyeit és néprajzi viszonyait nagyon jol ismerte.

Minthogy tehat a szlav O&shaza a Karpatoktol délre
semmiképpen sem helyezheté el, a komoly kutatok a mult
szazad kozepétdl kezdve egyértelmien a Karpatoktol
északra kezdték keresni. Ma mar nincs senki, aki nem itt
tenné fel a szlavok Oshazajat. A részletekben azonban az
egyes felfogasok kozt jelentds ellentétek mutatkoznak.
Az Elbatol a Volgaig alig van olyan vidéke ennek az Oridsi
térségnek, ahovd a szldvok O&shazajat tobb-kevesebb szak-
szertiséggel ne probaltak volna rogziteni.

Az északnyugati teriilet mellett valo allasfoglalds szo-
ros kapcsolatban van az tUgynevezett lauzitzi kultaranak
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népi hovatartozasaval. E kultira kdzpontja a régi Lausitz
terliletén volt, ahonnan kelet felé a Dnyeperhez, dél fele
a Cseh-medeneébe, Morvaorszagba és kis részben Magyar-
orszag terlletére is kisugarzott. Ezt a kultarat — amely
a Krisztus el6tti 1I. évezred eleje koril kezdédott -
régebben altalanosan szlavnak tartottdk, fdleg azért, mert
ennek a kultiranak egyik jellemzdje volt az urnatemetke-
z¢s, mar pedig kétségteleniil szlav eredeti temetdkben is
gyakran bukkanunk erre a szokasra. Azonban ennek a
kultiranak az urnatemetkezés szokasan kiviil a szlavok
emlékeivel semmi kapcsolata nem volt s ma mar senki
pince, aki a lausitzi kultardt — amely legvaldsziniibben
illir volt — a szlavokkal hozna Gsszefiiggésbe.

A szlav 6shaza kérdésében ma két, lényegében egy-
mastol nem sokban eltérd felfogas kiizd egymassal. Az
egyik inkabb nyugatra, a Visztula vidékére, a masik
inkdbb keletebbre, a Dnyeper koriili teriiletre helyezi.
4 két felfogasnak politikai szinezete is van, mert az elsot
németellenes ¢éllel a lengyel kutatok képviselik, mig a
masodikat f6leg a németek hirdetik, de a cseh Niederle is
ez utdbbi mellett foglal allast. Mai tuddsunk szerint a
szlavsag a Krisztus sziiletése koriili idében a Visztulanal
tovabb nyugatra nem terjedhetett, mert Okori forrasaink
szerint ott mar a germdnok teriilete kezd6dott, A Visztu-
lara mint a szlavok nyugati hatardra vonatkozdlag az
okori forrasok is utalnak. igy példaul a Krisztus utani IL
szazadi Ptolomaeus alexandriai geografus térképen a
szlavokat Okori nevik, a Veneti ~ Venetoi alatt a Visztu-
latol keletre helyezi. A VI. szdzadi Jordanes szerint is, a
«Venetak nagyszamil népe, akiknek a neve torzsek szerint
valtakozik, mégis fdleg szlavoknak és antoknak hivjak
Oket», a Visztulatol a Dnyeszterig terjedd teriileten laknak.
A szlavok teriiletének nyugati hataraul tehat idészamita-
sunk kezdetétdl a VI. szazadig a Visztulat tekinthetjiik.
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Itt azonban felmeriill a kérdés, hogy a Visztuldnak egész
hossza mentén forrdsatol torkolatdig, tiltek-e a szlavok,
vagy csupan a kozépsé részén. Foleg a Visztula torkolata
kérdéses, mert itt ugyan tudunk a Krisztus utani III:
szazadbol got allamrol (ennek emléke Danzig, lengyeliil
Gdansk, eredetileg Godaniska), de hogy szlav lakosai is
voltak-e, ma még semmi bizonyitékat nem latjuk.

Még kérdésesebb a keleti hatar. A Krisztus utdni VL
szazadban, amikor a szlavok a kiillonb6zé forrasokban
félreérthetetleniil kezdenek felbukkanni, a szlavok keleti
hatara eléri, s6t at is 1épi a Dnyeper folyot. A VI. szazadi
Prokopios szerint a szldvok egy torzse, az antok, mar a
Don fels6 folyasanak vidékén is laknak. Nem lehetetlen
azonban, hogy itt csak a Donecrél van szo. De ez a teriilet
mar nem tartozhatott a szlavok &shazdjahoz. Abbol a
tényb6l ugyanis, hogy e vidék nagyobb vizeinek a nevei
az egy Desna folyot kivéve, nem a szlavbol erednek, vila-
gosan kovetkezik, hogy a szlavok e teriileten késébbi jove-
vények. Ennek alapjan valoszinli, hogy eredetileg a
Dnyeper vidéke nem tartozhatott a szlav Oshazahoz, mert
a folyd neve nem szlav eredeti. — Ami a teriilet déli részét
illeti, felette bizonytalan, hogy elérte-e a Karpatokat. Egy-
részt az Okorban itt egy karp nevli népet emlegetnek (errél
nevezték el a Karpdtokat), mely a Krisztus utani II. sza-
zadban a Karpatokat atlépve, Erdély teriiletére koltozott.
Minden amellett szol, hogy ez a nép trdk nyelvii volt, de
mindenesetre bizonyos, hogy nem volt szlav. Mar eldbb, a
Krisztus eldtti 1V. szazad koriil a nyilvan german eredeti
basztarndkat is itt taldljuk, és innen van a Peutingeri
tablan a Karpatok lancolatdnak Alpes Bastarnicae neve
is, azaz e népnek valami maradvanya még esetleg a
Krisztus utani szdzadokban is élhetett e vidéken. E hegy-
lanc egyes részeinek trak Beszkid (a Kdrpdt név mindeniitt
feledésbe meriilt és csak ujabban, a klasszikus irodalom
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alapjan terjedt el wjra), s6t a Dnyeszter egyébként ismeret-
len eredetli neve is a mellett szol, hogy a szlavok teriilete
eredetileg nem terjedt eddig a vidékig. — Eszakon a
helyzet aranylag a legkdnnyebb. A mai Keletporoszorszag
¢s az egész fehérorosz teriilet viznevei kimondottan nem
szlav eredetlick, hanem balti jelleglieck (Nemen stb.), bizo-
nyos tehat, hogy a szlav Oshaza iddig mar nem nyulhatott
fel. Kérdés legfeljebb a Visztula torkolata koriil lehet, mert
Ptolomaeus térképe a szlavokat ide helyezi, s6t a Balti
tengert is «veneta», azaz szlav 0bdlnek nevezi, azonban
egyelére minden mas adatunk ennek ellentmond.

A szlav 6shazat tehat mai tudasunk mellett — legalabb-
is Krisztus sziiletése koriili iddben — a Visztula és a
Dnyeper kozépsé folyasai kozé helyezhetjik. E teriilet,
északi hatara koriilbelil Vars6 vonalaban huzodhatott,
Déli hatarara kevesebb a tamaszpontunk, de annyi valo-
szintinek latszik, hogy nem érte el a Karpatokat, délkeleten
pedig legfeljebb Kievig terjedt. Ez a teriilet, amely maga-
ban foglalja a haboru el6tti Lengyelorszag kozépsO részét,
Volhiniat és Ukrajna nyugati teriiletét, mocsarakkal tar-
kitott jellegzetesen erdds vidék. A szldvok magukkal hoz-
tak O6shazajukbol a mocsarak és erddk iranti vonzalmukat
¢és szétvandoriasuk utan is elsdsorban ilyen vidékeket szall-
tak meg. De ez a fémekben rendkiviil szegény vidék ma-
gyarazza meg azt is, hogy az Osi szlav kultirdban miért
hianyzanak joforman teljesen a fémleletek.

Erre a terilletre mutatnak ncvényfoldrafjzi érvek is.
Abbol a ténybdl, ugyanis, hogy a szlav nyelvekben a biikk-
fanak ¢és a juharfanak a neve nem 06si eredetli, hanem a got-
bol van kolcsondzve (szldv buky €s javor; v. 6. német Buche
¢s Ahorn), arra kovetkeztethetliink, hogy a szlav 0Gshaza
teriiletén e két fa ismeretlen volt, A biikk -elterjedésének
hatara koriilbeliil a Konigs bergt 6i Moldvaig huzott vonal,
mig a juharé koriilbeliill a Visztula folyd, Ezektél a vona-
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laktol kelet re a két fa nem fordul eld. A szlav Oshaza tehat
csak ettd] keletre kereshetd.

A szlav 6shaza rogzitést; felveti a kérdést, kik, milyen
népek voltak a szlavok szomszédai az Gshazaban. Mint
lattuk, a szlavok legkozelebbi rokonai az indoeurdpai
nyelvcsaladban a balti népek, akikkel a nyelvtudomany
tanisaga szerint az indoeurdopai kozOsségb6l valo  ki-
szakadds utan is még évszazadokon keresztill egyiitt éltek.
A Dbalti népeket tehat nyilvan valahol a szlav &shaza
kozelében kell keresniink. Mind a harom balti nép lako-
helye a szlavokétdl északra teriil el, valoszinli, hogy a
baiti-szlav korszakban is mar ez volt a késobbi két ag
Osének, a két nyelvjarasnak az elhelyezkedése. Itt tehat,
nem tekintve az egyes kirajzasokat, mint pl. a galindokét,
(oroszul goljacl), akik messze keletre keriiltek, az Os-
kortél kezdve lényeges valtozds nem tortént. Hogy az
Osszlavok északkeleten érintkeztek-e a mai Moszkva
vidékén laké finnugorokkal, az ma nem bizonyithato.
Valamivel hatarozottabb a szlavok irdni szokincsére
vonatkozé tudomdsunk (pl, bog 'isten' stb.), de az idetartozo
szavak szama is igen csekély, igy a két nép kozott sem
tehetiink fel szoros torténeti kapcsolatot. Ez azért jel-
'emzO, mert az iraniak a Krisztus elbtti 1V, szazadtdl
kezdve egészen a hunok betoréséig (Kr. u. 875) Oélorosz-
orizag steppéinek korlatlan wurai voltai. A kapcsolatok
laza jellege azt mutaija, hogy a szldvok nem jutottak el
még akkor a steppe-vidékre. Erre wvall kiilonben az a
tény is, hogy a szlavban 0-gorég jovevényszd nem talal-
hatd, azaz a szlavok a Fekete-tenger melléki gorég gyarmat-
varosokkal nem jutottak érintkezésbe, holott mint tudjuk,
a déloroszorszagi irdni kultira &t volt itatva gordg ele-
mekkel. A. szlavok déli szomszédaira vonatkozolag csak
annyit tudunk, amennyit sziikszava oOkori forrasaink el-
arulnak. Itt emlegetik ugyanis a trak karpokat és a german
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hasztarnakat. Hogy a trak karpokkal a szlavok milyen
kapcsolatban alltak, nem tudjuk, mert a trakok nyelvét
csak igen fogyatékosan ismerjiik, és igy nem allapithatjuk
meg, vannak-e trak elemek az Osszlavban. Ami a german
basztarnakat illeti, nagyon valoszinii, hogy nekik tulaj
donithatjuk azokat a germéan eredetii szavakat a szlav:
ban, amelyeknek hangalakja régebbi korra mutat, mint a
Krisztus utan III-IV. szazadra tehetd got elemeké,
Lehet azonban, hogy e szavak a mar évszazadok ota a
azlavoktol nyugatra a Visztula mellett laké mas german
torzsek nyelvébdl erednek.

Legnehezebb a nyugati szomszédsag kérdése. 1do-
szamitasunk elején ugyan mar germanok laktak a szlavok-
tol nyugatra, a Visztula balpartjan, bizonyos adatokbol
azonban arra kovetkeztethetiink, hogy ez nem mindig
volt igy. A németek ugyanis a szlavokat Wind-eknek,
nyelviiket windischnek nevezik (innen a nyugatmagyar-
orszagi szlovének magyar vend neve), ez a név Venedi,
Veneti, Venedae stb. alakokban a szlavok neveként mar
a klasszikus oOkorban el6fordul. Mivel a szlavok magukat
soha és sehol sem hivtak ezen a néven — a szlavok sajat
népi neve Slovene, amely latinositva Sclaveni, Sclavi
alakban hasznalatos — bizonyos, hogy e név eredetileg
nem a szlavokat jeldlte, és csak névatruhazassal van dol-
gunk, mint pl. a csehek német Béhmen nevénél a korabban
ott ¢l0 kelta bojok nevébdl: Bojohaimen 'a bojok hazéja'.
Feltehetd tehat, hogy a Winden is ilyen, eredetileg neftt
szlav népet jelold név volt, amelyet a germanok a régi
Veneia nép foldjére telepiilt 0j szlav lakossagra ruhaztak
at. Mivel pedig ez a név pontosan azonos a balkani és
¢északolaszorszagi illirek nevével (v0. Venetia 'Velence'),
valoszinli, hogy ezzel a névvel a germanok eredetileg az
illireket nevezték, az illirek elkoltézése utan azonban 0
nevet a helyiikre telepiilt szlavokra vitték at, Mivel az
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illirek északi hazajukbol a Krisztus el6tti elsd évezred
elején vandoroltak le, a névnek a germanban igen réginek
kell lennie. Ebb6él mindenesetre kovetkezik, hogy a szlavok
eleinte nem voltak szomszédosak a germanokkal és csak
akkor keriiltek egymds mellé, amikor az illirek Kkiiiritették
¢szaki hazajukat. A german-szlav szomszédsag azonban
mindenesetre igen régi, amit a nyelvtudomany is bizonyit,
Vannak ugyanis olyan jelenségek a german és szlav
nyelvekben, amelyek igen régi érintkezésre vallanak.

Ezzel szemben a szldvok nem voltak kozvetlen szom-
szédai a keltdknak, mert a keltdk neve a szlavban a ger-
manbol szarmazik (kelta volcus > german Walhoz > Osszlav
volchz, ebbdl pedig délszlav, cseh és tot viach, lengyel
wloch, orosz voloch fejlédott szabalyosan). Ez a mellett
is bizonyit, hogy a szlavok nem lakhattak valahol az FElba
mellékén, mert akkor a Délnémetorszagban ¢és Cseh-
orszagban laké keltdk szomszédsagaban ¢ltek volna és
a keltdk nevét nem a germanbdl kellett volna kolcson-
venniok. Lehet azonban, hogy a szlavok ezt a nevet maér
nem is a keltdkra, hanem a romai birodalom romanizalt
lakossagara  vonatkoztatva vették 4t a  germanoktol.
Azaz a szénak a szlavban kezdettél fogva csak 'romanizalt
ember' volt a jelentése. Ebben az esetben a név viszont
a szlavok balkani dshazéaja ellen volna wjabb bizonyitékunk,
hiszen a szlavok, ha 06sidok o6ta a Balkanon laktak volna,
a szemilk el6tt kialakuld nép elnevezésére nem a Kr. u.
III. szdzadban a Balkanra keriilt germanoktol kolcsondz-
tekvolna kifejezést.

Az Osszlavok szomszédsagaval kapcsolatban meg kell
emlékeznlink a gotokrol is. Valamennyi szlav nyelvben
nagyszamil olyan szot taldlunk, amelyek az egyes nyel-
vekre jellemzd szabalyos hangalakjuk alapjan az Gsszlav
Orokségbodl szarmaznak, ott azonban vildgosan a got nyelv-
b6l vannak atvéve. Ez azt mutatja, hogy a szlavok még
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az Osszlav korszakban valahol a gotokkal érintkeztek.
A gotok a skandinav félszigetrdl hajoztak 4t a szaraz-
foldre és a Visztula torkolata koril telepedtek le. 1do-
szamitasunk elején az okori irok itt talaljak Oket. Késébb
délkeleti iranyban a Fekete-tenger mellékére, majd onnan
a Kr. utani IIl. szdzadban az Alduna vidékére vonultak
és innen veszélyeztették a romai birodalom hatarait.
A hunok elél a IV. szazadban a romai limes mdgé a mai
Bulgaridba kértek bebocsatast, ahonnan az V. szazadban
nyugat felé koltoztek. Nyilvanvald, hogy a gbét jovevény-
szavak a szlavban abbdl az idobdl valok, amikor a gotok
a Visztula als6é folyasa mellett laktak. A jovevényszavak
fontos miiveltségi targyakra és fogalmakra, fbéleg azon-
ban allami és hadi szervezetre vonatkoznak, ami valo-
szinlivé teszi, hogy a gotok nemcsak szomszédai voltak
a szlavoknak, hanem uralmuk ala is hajtottak 6k?t.

A szlavok neve. A szlavok magukat ma kiilonbozo
neveken nevezik Busin, Cech, Poljak, Srb stb. Ezek
a nevek azonban nem Osiek, s6t a legtobbrol kimutat-
hatjuk, hogy aranylag késon keletkeztek. Van azonban
a szlavoknak egy 0Osi neviikk, amely valamikor minden
szlav torzsnél ismeretes volt. Ez a Slovenin, tobbesszama
Slovene. igy hivta az orosz Nyesztor-krénika az orosz-
szlavokat, Cyrill és Metdd a bolgar-szlavokat, igy nevezték
magukat a Raguza-vidéki és a zagrabi horvatok még a
XVI. szazadban is, ez a sajat nevik a XVIII. szazadban
kihalt polaboknak, és igy nevezi magat ma is a szlovén
és a tot (itt ujabb képzdvel szlovdak). De nyoma van e
névnek a cseheknél és a lengyeleknél is. Valoszini tehat,
hogy valamikor ez volt az &sszes szlavok elnevezése.
A név eredetét azonban nem ismerjik. A téve ugy fest,
mintha a slovo 'sz0 szarmazéka volna, a képzO azonban
arra mutat, mintha helynévbdl volna képezve. Minden-
esetre bizonyos, hogy nem a latin sclavus 'rabszolga'
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szobol szarmazik. Nehéz is volna megérteni, hogy egy nép
mastdl tanulja meg a sajat nevét, és méghozza ilyen
gyalazd nevet vegyen at. Sokkal valoszinlibb, hogy a latin
sclavus sz6 a rémai birodalomba behurcolt szlav rab-
szolgak nevébdl keletkezett.

A szlavok német Winde, windisch nevének eredetérdl
mar szoltunk. Eredetileg az 0Osszes szlavok elnevezésére
szolgalt, tehat a csehekre, lengyelekre, oroszokra is stb.
Ma csupan a németorszagi szorbokat és a szlovéneket
jelolik vele. Ennek a szdénak atvétele a magyar vend és
az oroszokat jelol6 finn vendlainen, Vendjd nevek.

Hasonlé az 0Osszes szlavokra vonatkozott magyar ot
sz6 1is. Késébb kiszoritottak az egyes torzsek nevébol
atvett orosz, lengyel, cseh, rac (a szerb a magyarban a
XVIII. szazadban bukkan fel el0szor, mint irodalmilag
tudatosan alkotott sz0), horvdt, bolgdr nevek. Csak azok-
nak a népeknek a jelolésére maradt meg a o név, akik
magukat szlovéneknek nevezték, mint a zagrabvidéki
horvatok a XVI. szazadig (Szlavonia = Toétorszag), a vas-
es zalamegyei vendek (v. 0. Tot-Keresztur, Tot-Szerda-
hely, «totsagi foesjperességy stb.) és a ma is toinak nevezett
felsomagyarorszagi szlovakok. Valoszinli azonban, hogy
a Magyarorszagon nagyszamban talalhaté To#i, Totfalu
stb. nevek nem ezeknek a népeknek a telepeit jelolik,
hanem csupan «szlavokat» jelentenek. Ezt mutatja a
bihar- és szatmarmegyei Totfalunak oldh Sirin neve is,
mert az oladhban a sirb nemcsak szerbet, hanem altalaban
szlavot is jelent.

A tot név eredete még nincs teljesen tisztazva. Eégi
magyar alakja fout, ami teljesen kizarja, hogy akar a
német tot 'halott', akar a torok tar 'békés' szobol eredez-
tessiik. Mivel az 6m,agyar ou kettéshangzd sokszor au-ra,
megy vissza, lehetséges, hogy a fout is ilyen tokaiakbol
szarmazott. Akkor pedig Osszefiigg az indoeurépai nép-
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nevek taut, teut gydkerével, amely 'nép' jelentéiben szamos
nyelvben mutathaté ki: o-itdliai fouto 'nép', O-ir tuath
'nép', litvan ftauta 'orszag', german theoda 'nép', amibdl
diutish alakon keresztiil a mai deutsch szo keletkezett.
A tot név tehat egy — kozelebbr6l meg nem hataroz-
haté — indoeurépai nyelvbol valo, amelyben a taur szo6-
val vagy sajat magukat, vagy szomszédjukat jeldlték.
Hogy a sz6 hogyan valt a szlavok nevévé, nem ismerjiik.
Lehet, hogy a szlavokra csak késobb, az eredeti taut néf)
elvandorldsa utdn ment 4at, amint ez példdul a csehek
német elnevezése, a Bohmen esetében tortént. Bar-
milyen eredetli is a fot szavunk, bizonyos, hogy a szénak
soha sért6 jelentése nem volt, aminthogy kiilonben ma
sincs.

A szlavok antropologidgja. A szlavok ma kiilonbozo
fajtdkhoz tartoznak. Mig az északi oroszok tulnyomod
részére a magasabb szoke balti fajtdnak a sajatsagai jel-
lemzok, a déli oroszok inkabb az alacsony, barna, s6t
fekete tipust képviselik. Hasonldo a kiilonbség az északi
¢s a déli lengyelek tobbsége kozott. Még nagyobb a kiilonb-
ség az északi és déli szlavok kozott. Mig északon az északi
¢s a balti fajtdk uralkodnak, addig délen ezek ugyszolvan
ismeretlenek és helyettiik a dinari (féleg az Adria mentén)
¢s az alpesi (foleg a szlovéneknél) fajtak gyakoriak. Ezek
mellett a viszonylag tiszta tipusok mellett a keverékek-
nek minden foka megtalalhato. Ebbol a tarkasagbdl,
amely egyébként minden eurdpai népet jellemez, igen
nehéz visszakovetkeztetni, melyik lehetett az osszlavok
legaltalanosabb tipusa. A kérdés kiilonben Osszefligg
azzal is, hogy milyen tipus uralkodott az indoeurdpai
Osnyelvet beszéld népnél. A nézetek itt nagyon szétigaz-
nak, amit fokép az idevagd kutatasok kezdetleges allapota-
nak lehet tulajdonitani. Egyes kutatok, fOleg a németek,
¢északi fajtajinak tartjadk az indoeurdpai Osnépet. Masok
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viszont ramutatva arra, hogy az indoeurdpai népek Oriasi
tomege nem ¢északi faji, ¢és  kimutathatolag a  multban
sem volt az, azt vitatjdk, hogy az Osnép inkabb alacso-
nyabb novésii és barnahaji nép volt. Egyik felfogasra
sincs ma még elég tampontunk. Ami a szlavokat illeti,
¢szaki hazajuknak megfeleléen eleve valdszini, hogy nem
a mediterran vagy azzal rokon, soOtétebb szinli fajtahoz
tartoztak, hanem az északon elterjedt vilagosabb tonusu
fajtdkhoz. Amit az Okori irok a szlavok faji sajatsagairol
feljegyeztek, egyontetlien az északi népekkel vald rokon-
sag mellett bizonyit. 1igy a szldvokat magas, széke, sot
vorosesszOke embereknek nevezik. Ez azonban nem szlav
jellegzetesség, mert nemcsak a germanok és a baltiak,
hanem a finnugor népek egy része is ilyen tipusu. Egyéb-
ként igen valdszini, hogy mint az eurdpai népek altala-
ban, mar az Osszlavok is kevert fajuak voltak. Mivd szlav
csont vazleletek a halottégetés szokasa miatt a legrégibb
korra vonatkozolag teljesen hianyzanak, ez a kérdés talan
sohasem lesz teljesen megoldhat6. A késdbbi idobdl, a
Kr. u  VI-X. szdzadbol szarmazd leletek viszont az
Osnépre nézve mar nem mérvadok, mert kdzben az egyes
szlav torzsek 1) lakohelyeiken nagyfokii keveredésen me-
hettek és mentek at. A csehekre vonatkozélag mondja pl.
a X. szazadi Maszadi arab ird, hogy a tobbi szldvoktol
eltéréen sotét hajiiak. A horvatok mai talnyomodan dinari
jellege kétségteleniil nem 0&sszldv sajatsdg, hanem a régi
illir- lakossag faji Oroksége. 1igy van azonban minden
szlav népnél, és ma vajmi nehéz a tipusokat valami kodzos
Osre visszavezetni.

Miiveltséeg. A szlav O6shaza targyaldsanal emlitettiik,
hogy a szlavok mocsarak és erdok kozepette éltek az
egész Osszlav korszakon keresztiil. Ennek megfelelden
a szldvok elsésorban haldszattal ¢és vadaszattal foglal-
koztak. Az erre vonatkozd egész szokészletik mutatja
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a két; foglalkozas 0Osi jellegét. Azonban a foldmivelés sem
volt elbttik ismeretlen. A szantas, vetés, aratas, vala-
mint a blza, arpa, rozs, zab, koles stb. jelentésii kifejezések
minden szlav nyelvben szabalyos alakban vannak meg,
ami Osszlav eredetre mutat. Késobbi adatok is arra valla-
nak, hogy a szlavok a foldmivelést nagyon joi ismerték.
A héaziallatoknak 0gyszolvan valamennyi kdzépeuropai
fajat. tenyésztettek (16, tehén, juh, kecske, diszno), de
nagy nyajaik nem voltak. Csak annyi allatot tartottak,
amennyit télen is etetni tudtak. Télen ugyanis szaraz
takarmannyal etették az allatokat, mint azt a széna-
gazdalkodas egész szokincse mutatja, és nem ridegen tar-
tottak, mint példdul a steppoken lakd pasztornépek. Mint
erd6lakd népnél nagy szerepet jatszottak naluk a méhek.
Mézbol késziil italukat az okori irok is megemlitik.

Ruhazatukra  vonatkozolag kevesebb adatunk van,
mert a mai ruhadarabok legnagyobb részének idegen
eredeti neve van. Bizonyos, hogy volt valami kénnyQ
nyari ruhdjuk, Aallatb6rbol késziilt ruhajuk és bocskoruk.
Lakéasuk valoszintileg fabol késziilt haz (dorn az indo-
europai domus-bol és kutja) lehetett. Az eredetileg nagyon
egyszeri és kezdetleges lakaskultira késobb german
hatasra Iényegesen emelkedett, amikor atvették a 'meleg
szoba', 'konyha', ‘'kamra' intézményét. Keleten pedig,
ugy latszik idegen hatasra megismerkedtek a fiird6hazzal
(banja). Mivel a sz6 a latin balnea sz6bdl szarmazik, lehet-
séges, hogy az intézmény is délrdl keriilt hozzajuk, bar
jelenleg éppen északon van elterjedve.

A férnek kozilil indoeurdpai eredetii neve van a vasnak,
aranynak, eziistnek és az Olomnak. Ezeknek a fémeknek
ismeretét tehat az indoeurdpai Osnyelv korara kell vissza-
vezetniink. Régi, de nem az indoeuropai korbol szarmazd
szavuk van a rézre és a fémre, mig a bronz és a cink neve
késObbi és a germanbol szarmazik, Ezeknek a fémeknek
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ismerete ellenére a legrégibb szlav kultura, mint azt a sir-
leletek mutatjak, fémekben rendkiviil szegény. Mivel a
szlav Oshazaban az asvanyi kincsek majdnem teljesen hia-
nyoztak, ezeket csak kereskedelmi uton és nyilvan csak
a gazdagabbak szerezhették meg, de ritkasaguk és becses
voltuk miatt még azokat sem temették el a halottakkal.
Ez a lelethiany az oka annak, hogy a szlavokat régészeti-
leg olyan nehéz meghatarozni. De még ott is, ahol ilyen
maradandd mellékletek talalhatok, a leletek semmiféle
sajatos szlav tipust sem tiintetnek fel. Ennek oka talan
az, hogy az Oshazaban nem l6vén fém, a szlavoknak nem
volt modjuk maguknak a sajat izlésik szerint készi-
teni targyaikat, hanem idegenb6l a kész targyat vasa-
roltak.

Tarsadalmi szervezetiik alapja a csalad. Ebbdl alakult
ki a nemzetség, amely egyuttal az Osszlavok legmagasabb
politikai szervezete is volt. A X-XII. szazadi torzsek
nevei vilagosan mutatjadk a csaladbol valo eredetet (Ljutici,
Radimici, Vjatici, Krivici: Ljuta, Kadim, Vjata, Kriv
népe vagy leszarmazottai). Az &sszlavok tehat szamtalan
nemzetségre voltak tagozodva, amelyeket semmiféle kap-
csolat nem fiizott Ossze. A csalad, ugy latszik, patrimonia-
lis jellegli volt, bar vannak nyomai a matrimonialis szer-
vezetnek is. Mint annyi masban, a szlav kultura ebben
is tobb iranya idegen befolyas bélyegét hordja magan.
igy vannak adataink egynejliségre, tObbnejliségre és tobb-
férjiségre is.

A hadiszervezet, mint mar emlitettiik, german hata-
sokat arul el. Legrégibb korszakdrél kiilonben a kifejezé-
seken kiviil semmit sem tudunk. A késGbbi allapotokat,
a foldvar-rendszert, mar nem tekinthetjilk eredetinek, mert
ez az intézmény csak ott talalhatd, ahol mar a szlavok
megjelenése elott évszazadokkal azeldtt is kimutathatjuk.
A szlav 6s vallasrol is csak X-XII. szazadi forrasok alap-
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jan alkothatunk némi fogalmat, amikor az egyes szlav
népek Uj teriileteiken ebben a kérdésben is nagymérvii
atalakulason mentek keresztiil. Talan annyit mondhatunk,
hogy lényegében a természeti jelenségek megszemélyesité-
sében allott. Papi szervezet és kultikus élet azonban nem
volt.

A szlavok szétvandorldsa. Bizonyara minden idoben el6-
fordult, hogy arrol a teriiletr6l, amelyen fentebb a szlav
Oshazat a Krisztus sziiletése korili idore vonatkozolag
megallapitottuk, egyes nemzetségek mas vidékekre kol-
toztek. Mint lehetéséget ezt nem zarhatjuk ugyan ki, nem
kovethetjiik azonban egyes kutatoknak a feltevéseit, akik
¢szakrol délre, keletre vagy nyugatra megforduld minden
okori népben szlavokat latnak. Van a szldv Ostorténet
kutatoinak egy csoportja (példaul a cseh Niederle), amely
ugyan tagadja a szlavok dunamenti és balkani eredetét,
mindamellett bizonyitani igyekszik, hogy a szlavsig ide,
legalabb is kisebb csoportokban, mar idészamitasunk kez-
dete oOta kezdett beszivarogni. Ennek a felfogasnak tamo-
gatasara felhozza, hogy az a nagy népmozgalom, amely
a Kr. utani II. szazadban északkelet feldl délnyugat felé
megindult, és amelynek soran szkitdk, jazygok, kiilonféle
german népek, karpok, majd a hunok (Kr. u. 375-ben),
bolgar-torokok és mas kisebb népek vonultak a Duna felé,
bizonyara nem hagyta teljesen nyugodtan a szlavokat sem.
Masik érv az, hogy ha a szlavok a VI. szazadban, amikor
mar a mai teriileteken kétségteleniil felbukkannak, egy-
szerre és nagy tomegben szalltak volna meg teriileteiket,
ez a régi hazajuk kiliritését eredményezte volna. Mar pedig
a régi haza mindig szlav lakossagli maradt. Ezt a kovet-
keztetést fOleg nyelvészeti érvekkel probaljak megtamasz-
tani. Van ugyanis Dunantilon, a Balkdnon és a Maros-
Dunakdzben néhany helynév, amelyek mar a romaiak
koraban el6fordulnak, mégis szlav eredetlieknek latszanak.
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Ilyenek: Pelso ~ Balai on, az I. szazad ota (szlav pleso
'16), Urpanus folyo, mellette Urbate varos = Vrbas Bosz-
niaban a II. szazad oOta (a szlav vrba 'fiz' szarmazéka),
Metubarris mocsar a Szerdmségben az I. szazad ota (szlav
medju bara 'mocsarkodz'), T sterna, Dierna, Zerna stb. — va-
ros a mai Cserna parijan Krasso-Szorény megyében (szlav
cerna 'fekete'), Bersovia = varos a Berzava folyé part-
jén Krass6-Szorényben (szlav brzava 'sebes' vagy berzava
'fiizes'), a Tisza nevének PatMsos alakja, amely emlékez-
tet a szlav Po-savlje, Po-vdizie stb. nevekre és a folyo
mentét jelenti.

Ami a szlavok korai megjelenésének valoszinliségét
illeti, elvben ezt tagadni nem lehet, azonban eddig erre
sehol a legcsekélyebb nyomot nem tudtuk kimutatni.
Bar forrdsaink a népnevek egész tomegét soroljak eld a
Duna mellékén, kozottik még véletleniil sem fordul el
olyan név, amely mogott kétségteleniil szlavokat lehetne
keresniink (pl. Venedi, Sclavi, Anti stb.). Minden mas nép-
nek (pl. a szarmatdknak) a szlavokkal wvald 0Osszekapcso-
lasa teljesen Onkényes, és semmiféle komoly alapja nincs.
A szlavok korai jelenlétét pedig még a fent felsorolt, lat-
szolag valoban nyilvanvaldéan szlav nevek sem bizonyit-
hatjdk. Ezek a nevek ugyanis csak elsé tekintetre, és a
szlav hangtorténet terén jaratlan, foleg torténész-kutatok
szemében olyan kétségteleniil szlav jellegliek. Pelso-nél
példaul az a hiba, hegy a szlavban a sz6 mindig pleso volt,
azaz pl-el kezdddott, mig a Pelso neve szokezdd PMel
sohasem fordul el6. A Vrbas nem lehet szlav képzés, ilyen
képzoére sehol példank nincs. A Metubarris-nak sem lehet
kéze a medju bara-bol. A Pathisos legnagyobb baja, hogy
a szlavban az ilyen po-val Osszetett nevek sohasem jelol-
hetnek folyot, legfeljeb csak a folydo kornyékét, azaz
tertiletet. Legfeltin6bb az Osszecsengés a Cserna ¢és a
Berzava antik neveinél a maiakkal. Ami a Cserna nevet
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illeti, a crr szdkezdet teljesen tUjkori, mert még a X. sza-
zadban is C sin M-t varnank, a romai név hatarozottan
Tsierna. Bar a Bersovia ellen ilyen hangtani kifogast
omolni nem lehet, ez az egy magara maradt név mai-
semmit som bizonyit. Mint mar sok kutaté — tobbek kozt
Melich Janos is — bizonyitotta, ¢ nevek az illirbdl, illetd-
leg a trakbol is magyarazhaték. Mivel a trdk is a szatem-
esoporthoz tartozott, a flizfanak itt is valami berza alaku-
nak kellett lennie, a Bersovia név konnyen magyarazhatod
(réknak is.

Tudvalevé, hogy a hun birodalom, mint minden
nomad 4allam, sok népet foglalt magaban. Vannak tehat
kutatdk, akik azt allitjdk, hogy a hunok a Karpat-meden-
cébe szlavokat is sodortak magukkal. Van ugyanis két
adat, mely ezt tdmogatni latszik. Az egyik Priskos Rhe-
tornak egy tudositasan alapszik, hogy a hunok egyik népe
mézbol késziilt italt, medos-t iszik. A masik Jordanesnek
Attila temetésével kapcsolatos megjegyzése, hogy népei
sifjan strava-t iltek. A medos-t sokan a szlav med 'méz'
szoval azonositjak, annal is inkabb, mert a szlavokrol
koztudomast, hogy nagyon kedvelték a méhsert. Csak-
hogy a sz6 a szlavban u tovil volt, amely az V. szdzadban
még hangzott, azért szlav eredete esetén inkdbb valami
medus (gorogilil uedovg) volna varhatd. De kiilonben is a
méhsert sehol a szlav nyelvekben mecU-nek, azaz 'méz'-
nek nem nevezik, hanem csak tovabb képezve medovina
alakban él. Nem is valdszinli, hogy a méhsert valaha is
egyszerlien me'2-.nek hivtdk volna. De erre a feltevésre
nincs is kényszeritd ok, inert a med a szlavban indo-
eurépai sz6, amely a germanban is megvan ¢€s meg-
lehetett szamos olyan indoeur6pai nyelvben is, amely-
nek szokincse, sajnos, nem maradt korunkra. A strava-i
viszont a szlav strava 'Otel'-lel hozzédk kapcsolatba, de
mint Ujabban kimutattdk, ez a szénak mai alakja, amely
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még a X. szazadban is sutoananak hangzéi 1. a VI. sza-
zadban tehat, mikor Jordanos ezt irta, az u-i még inkabb
lehetett hallani.

Ezek utan nyugodtan allithatjuk, hogy a szlavoknak
a Duna-medencében valé korai, a VI. szazad el6tti jelen-
1éiére még mindig semmi hatdrozott adatunk nincs.

Az els6 biztos adat a szlavok megjelenésére vonatko-
zolag 527-bol szarmazik. Prokopios bizanci ir6 emliti, hogy
ebben az évben a hunok, szlavok és az antok az Aldunanal
betdrtek a romai birodalom teriiletére. Ett6l kezdve mind
gyakrabban hallunk bei eresekrdl és pusztitasokrol, ame-
lyekben a szlavok hunokkal, kutrigurokkal (azaz bolgar-
torokokkel), gotokkal és gepidakkal kozdsen vagy kiilon-
kiilon vesznek részt. 558-ban még a bolgar kutrigurokkal
egyitt tamadjak Szalonikit, de mar ugyanebben az évben
felbukkannak az avarok, és ettdl kezdve a szlav betorések
az avarok oldaldn mennek végbe.

Minden jel szerint azt a 16kést, amely a szlavokat évez-
redes hazajukbol kivetette és messze tajakra szétkergette,
kozvetve vagy kozvetlenil az avarok eldnyomuldsaban
kell koresniink. Nem lehet véletlen, hogy a szldvok délen
is, nyugaton is, pontosan az avarok megjelenése elott buk-
kannak fel. Kiilongsen olyan teriileten, amelyen kiilon-
ben minden népmozgalomrdl részletesen tdjékoztatva va-
gyunk. Az az ellenérv, hogy hiszen a szlavok mar az avarok-
nak a Dunamedencében vald megjelenése el6tt tinnek fel,
¢s igy a kettonek egymashoz koze nem lehet, nem helytallo.
Tudjuk, hogy ilyen lovas nomad mozgalmak viharként
soprik végig a vonulas utjat. Egyik nép a masikat sodorja
elére, mig wvalahol megtorpan az aradat és ujra nyugvo-
pontra jut. Az avarok a Kr. u. V. szazad kozepén
jelentek meg Eurdpaban. A VI. szazad elején DéI-Orosz-
orszagba érkeztek. Eltzték lakohelyeikrdl a kutrigurokat,
szabirokat, urogokat, majd tovabb nyugatra vonulva meg-
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szalltak az antok (azaz a Dnyeper és Dnyeszter kozott lako
szlavok) foldjét.

Ugyanakkor, amikor az avarok Dél-Oroszorszagot el-
foglaljak, s6t az antok foldjére is benyomulnak, torténik
emlités a hunok, szlavok és antok kozos betorésérdol a
bizdnci birodalomba, A hunok alatt itt valoszinlileg a
Fekete-tenger melléki bolgar-torok torzsek valamelyikét
kell érteni. Taldn éppen azokat, akik az avarok eldl mene-
kiilni voltak kénytelenek. Maguk a betorések is az ellenség
elél vald kétségbeesett menekiilésnek tekinthetok. Minden
barbar nép akkor igyekezett a birodalom hatdrai mogé
keriilni, mikor hatulr6l erés ellenség iildozte. Ide menekiil-
tek a gotok a hunok eldl, s6t megkisérelték ezt a magya-
rok is, amikor a besenyOoktdl vereséget szenvedtek. igy
kell tehat felfognunk azokat az allandéan megismétl6do
betoréseket a Balkdnra, amelyeket a szlavok az emlitett
népekkel egyiitt 527. és 558 kozott vezettek. Ugyanilyen
menekiilési szandék vezethette a szlovéneket is, amikor
568 ota Italia teriiletére kezdtek betorni.

Az avarok megjelenése utan a Duna volgyében a szla-
vok az avarok el6hadat alkottak. Ez vilagosan mutatja,
hogy a szlavok az avarok uralma ald keriiltek. A VI. szazad
folyaman az avarok oldalan tobbszor végigdultak az egész
Balkant: Traciat, Macedoniat, Hellaszt, s6t Thesszaliat
is. Hogy azonban ezek a harcok nem oktalan pusztitasok,
hanem tervszerti hodditasok voltak, bizonyitja, hogy a
szlavok az avarok fennhatosaga alatt ezeken a teriileteken
le is telepedtek. Ephesosi Janos 585-ben nagyon érdekesen
irja le a balkani szlav honfoglalast ¢és az avar-szlav
egylittélést. Megirta, hogy a szlavok végigpusztitottak
Hellas, Tesszalia és Trakia véarosait, ¢s gond és félelem nél-
kiil laknak a réomai provinciakban mindent égetve €s pusz-
titva. Nagy gazdagsdgban ¢élnek, van aranyuk, -eziistjiik,
méneseik, igen sok a fegyverilkk. Megtanultdk a harcot
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jobban, mint a romaiak, pedig mégis csak félénk emberek,
akik alig mernek az erdokon kiviil mutatkozni és akik
nem tudjdk, mi a fegyver, kivéve a dorongot. A ménesek,
valamint a gazdag fegyverzet nyilvan az avarokra vonat-
kozik, mig a félénk emberek, akik az erdékbe bujnak és
egyetlen fegyveriik a dorong, csak a szlavok lehetnek.

A déli és északkeleti szlavokhoz hasonléan a nyugati
szlavok is az avarok uralma alatt allottak. Itt ugyan nincse-
nek olyan értesiiléseink a szlavok megjelenésére vonatko-
zo6lag, mint délen, val6szinli azonban, hogy a epének, mor-
vak és totok szintén az avar betdrés el6l menekiilve vagy
az avaroktol hajtva érkeztek mai hazajukba s bizonyos,
hogy az avarok fennhatosaga ald tartoztak. Ezt mar a
régebbi emlékeknek hatarozott avar jellege is bizonyitja.
Ugyanekkor szallta meg a szlavsag az egész késébbi Auszt-
ria terilletét, st valésziniileg Eszak-Németorszagot is.
Ez a megszallas csupan akkor valt lehetové, amikor egy-
részt a markomannok Csehorszagb6l Bajororszagba, mas-
részt a langobardok Eszak-Németorszaghol a Karpat-
medencébe vald koltdzése kovetkeztében az emlitett terii-
letek lényegében kiiiriiltek. Ez a kiiirités mindkét tertile-
ten a VI. szazad elején tortént meg s bizonyos — nem
tekintve néhany tévesen a szlavbol magyarazott Okori
helynevet — hogy a szlavoknak a VI. szazad el6tt itt
semmi hatarozott nyoma nincs. Hogy az északnémetorszagi
szlavok milyen viszonyban alltak az avarokkal, nem tud-
juk. Ujabb adatok arra mutatnak, hogy ezek a szlidvok sem
tudtak magukat egészen az avarok uralma aldl kivonni.

Ha igaz az — és minden adatunk a mellett sz6l — hogy
a szlavokat az avar 10kés mozditotta ki az Oshazabdl, fel
kell tenni, hogy ott legalabb is egy ideig, az a bizonyos
ir tamadt, amelyet egyes kutatok feltettek. Két szlav
nyelv hatarvonalan mindig vannak olyan nyelvjarasok,
amelyek mindkét nyelv felé atmenetet: alkotnak, és igy



30

nagyon nehéz a madsikhoz sorolni. Ilyenek vannak a cseh
¢s lengyel kozott (a sziléziai), a lengyel és a tot kozott
(a. keleti tot), a szerb és a, bolgar kozott (a macedon), a
horvat és a szlovén kozott (a kaj-horvat), sot a szlovén és
a tot kozott is. Egyetlen egy terlileten ilyen atmeneti
nyelvjarasnak nincs nyoma: a lengyel és az orosz nyel-
vek kozott, holott ezek ma nemcsak egymas melleit,
hanem igen sok helyen egymassal teljesen Osszekeveredve
¢lnek. Ezt a jelenséget csak ugy magyarazhatjuk, hogy volt
egy hosszabb id6, amikor a két nyelv nem érintkezett egy-
massal, azaz a két nyelvteriilet kozott Gr tdmadt. Ezt az
urt egy idore a balti népek toltottek ki — ez torténelmi
ttny — majd a két nép ellentétes irdnyd expanzidja
kovetkeztében kiszorultak innen, illetdleg beolvadtak a
lengyelekbe és az oroszokba. A szlav Oshaza mai szlav
jellege tehat késobbi fejlodés eredménye.

Ami a keleti szlavok feletti avar uralmat illeti, torténeti
adataink vannak arra, hogy az avarok a keleti szlavok
(antok) teriiletét elfoglaltak. Ez a teriilet akkor a Dnye-
per és a Dnyeszter folyok kozott fekiidt. A teriilet tovabbi
sorsara vonatkozoélag azonban nincsenek adataink, csupan
annak a hagyomanya maradt meg, hogy a keleti szlavok
a skandindv varégek hoditdsa elott a kazar kanoknak
fizették az adot. Valoszinli azonban, hogy a keleti szlavok
— legalabb is egy ideig — azutdn is az avarok fennhato-
saga alatt maradtak, amikor az avarok allamszervezetiik
kézpontjat a  Karpat-medencébe helyezték at. Vannak
ugyanis bizonyos jelek, amelyek arra mutatnak, hogy a.z
Osszes szlav népek az avarok uralma alatt allottak. Ilyen
tobbek kozott az avarok kozds szlav neve: obrz. A sz6
a mai szla.v nyelvekben ugyan 'Orias'-t jelent, az 06-orosz-
boél azonban tudjuk, hogy ez az avarok neve volt. De az
avar uralommal magyarazhatjuk, hogy a szlav nyelvek-
ben tobb torok szd is meghonosodott (pl. helegz  'jegy',
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azonos a magyar bélyeg szoval; klobukz 'kalap', bracin
'barsony' stb.). Bar ez a kérdés még nincs kellden tisz-
tazva, ma az latszik a legvaldsziniibbnek, hogy ezek a
torok szavak az avaroktol szarmaznak.

A szlav allamok a Balkanon és a Karpat-medencében.
Az avar uralom nyomaszt6 sulya aldol legelébb a Balkan-
felsziget keleti felében lako szlavok szabadultak fel. A szlav
torzseknek megszervezése azonban — a tobbi szlavokhoz
hasonléan nem beliilrdl indult meg, hanem idegen
nép segitségével tortént. fgy példaul a bolgarok a Volga
mellékér6l a kazarok elél az Alduna melle szoritva,
éveken keresztiil tart6 harcok utdn 679-ben Aattortek az
Aldunan, kiszoritottdk az avarokat a Balkan-hegységtol
¢szakra fekvd teriiletrdl és megalapitottdk a bolgar biro-
dalmat. Az avar uralom bukasa utdn hatalmukat délen
az Egei-tengerig, nyugaton az Adriai-tengerig, északon
pedig a Dunaig, s6t azontil, a Maros-Dunakdzre és talan
Erdélyre is kiterjesztették. Ennek az allamnak vezetd-
rétege toroknyelvii volt, ezt a bolgar kanok személynevein
kiviill tekintélyes szamu feliratokbol és az ugynevezett
bolgar fejedelemlistabol tudjuk. Ez a lista ugyan csak
egy cirillbetlis szlavnyelvii masolatban maradt rank,
azonban a benne levd korjelold kifejezések vildgosan bi-
zonyitjak, hogy az eredeti csuvaszos jellegi! torok nyelven
volt irva. A torok réteg hosszii id6n keresztiill tartotta
ugyan magat, azonban végiil is utolérte a kisszamil vezetd-
rétegek kozos sorsa: nyelvileg beolvadt a szlav alatt-
valok tomegébe. A IX. szdzadban a fejedelmi udvar mai
teljesen szlav nyelvi ...volt. s Simeon bolgdr car mar nem-
csak szlavul beszélt, hanem udvara a szlav nyelvii iro-
dalomnak és a szlav nyelvli kereszténységnek kozpontja
volt. Itt szerkesztették Ossze az irast, amit ma cirill
irasnak neveziink és amely kiszoritotta Cirill és Metod-
nak eredeti irasat, a glagolitdt, és innen indultak el a



32

szlav papok Oroszorszdg megtéritésére. Ez a bolgar biro-
dalom azonban a X. szazadban hanyatlasnak indul és
1019-ben elbukik Bizanccal szemben vivott kiizdelmében.
A masodik bolgar birodalom 1186-ban az Aszenidak alatt
¢led fel ujra, 1393-ban azonban a torok hoditas ennek
is véget vet.

A Balkan nyugati felén, roviddel az elsd bolgar biro-
dalom megalakuldsa utdn, az avar uralmat a horvat allam
alapitdsa donti meg. A horvatok eredetéhez szamos pro-
bléma flizédik, amely ma sincs még tisztazva. A X. szdzad-
ban ¢lt Biborbansziiletett Konstantin bizanci csaszar
ugyanis elmondja, hogy a VII. szazadban a horvatok
névszerint is megnevezett hét testvér (6t fivér és két névér)
vezetése alatt korabbi, a Karpatoktol északra fekvo
hazajukbol elindulva, a Balkan nyugati részére vonultak,
legy6zték az itt uralkodd avarokat és itt letelepedtek.
Ez az elbeszélés sok elmélet keletkezésére adott alkalmat.
Eleinte ugyan nem akartak hitelt adni Konstantinos
tudositdsanak, de kideriilt, hogy a Karpatoktol északra
valoban kellett valami horvat torzsnek lennie, mert erre
vonatkozolag egymastol teljesen fiiggetleniil cseh és orosz
forrasokban talalunk hiteles adatokat. A horvatok ere-
detérdl is sok elmélet van forgalomban. Hogy nem voltak
szlavok, az mar azért is valoszinlinek latszik, mert Kon-
stantinos aszlavoktol élesen megkiilonbozteti Oket. Neviik
alapjan gondoltak arra is, hogy az egykor a Karpatoktol
¢szakra lakd karpobhoz hasonldoan trak eredetliek. A karpok
nevébdl szarmazik a Kdrpdtok neve, ennek régi german
Harfada neve viszont nagyon 0Osszecseng a horvatok
chzrvatz nevével. Ez az egyeztetés azonban — még ha
helyes volna is, mar pedig ennek a mai tudasunk szerint
nagyon sok gyengéje van — nem jogosithat fel benniinket
ilyen kovetkeztetésre, mert egy nép szarmazdsa ¢és neveé-
nek eredete kozott nem kell okvetleniil szoros kapcsolat-
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nak lennie. Masok viszont a hét horvat testvér rank
hagyomanyozott neve alapjan torok eredet mellett fog-
laltak allast, az elmélet alapjaul szolgaldé névmagyarazatok
azonban nem elég megbizhatok. Legljabban — fOleg
horvat részrol — kiilonosen régészeti leletek alapjan azt
vitatjadk, hogy ezek a protohorvatok gotok voltak. Ez a
teoria kiillonben nem 1j, mar a kozépkorban felbukkan
az a vélemény, bogy a horvat glagolita iras got eredetii.
Ezt a régi hagyomanyokon alapuldé elméletet ujabban
nyelvészeti érvekkel is igyekeznek aldtdmasztani, ez azon-
ban eddig még nincs tisztazva.

A VIL szézadtol a IX. szazadig nincs adatunk a horvat
allamra. Konstantinos tudoésitasa ellen azonban, hogy a
horvatok mar a VII. szidzadban leraztdk volna az avar
igai, tobb forras tanuskodik. Ezek szerint ez a teriilet
még a VIII. szazadban is az avarok fennhatoésaga ala
tartozik. Ennek az wuralomnak emlékét Orzi kiilonben a
ban sz6 is, mely az avarok vezérének, Bajannak nevébdl
szarmazik.

Az avar uralom bukdsa utdn a horvatok frank fenn-
hatéosag ala keriilnek, azonban ez az allapot csak rovid
ideig tart, mert 838-ban a horvat torzsek fellazadnak
ellene. 852-ben Trpimir egyesiti az egyes torzseket, és
ezzel megalapitia a horvat allamot. 925-ben Tomiszlav
koronat nyer a péapatdl s ezzel a horvatok a nyugati
kereszténységhez csatlakozlak. A XII. szdzad elején
Kalman kirdlyunk a horvat allamot Magyarorszaggal
kapcsolta 0Ossze. Ettdl az idot6l kezdve a horvatsag osz-
tozott a magyarsaggal ennek jo és balsorsaban egyarant.

A szerbek eredetét is homaly fedi. E6luk is azt mondja
a Biborbansziiletett Konstantin, hogy északrol jottek a
Balkanra. Es valdban, az Elba mentén, Lausifzban ma
is élnek szlavok, akik magukat szerbeknek nevezik. Mivel
az északi szerbek teriilete nem fekiidt messze az északi
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horvatokétol és a Balkdnon is egymas szomszédsagiba
keriiltek, valdszintinek latszik az a feltevés, hogy egyszerre
vandoroltak be mai hazajukba. Amennyiben a Konstantin-
nal feljegyzett hagyomany hiteles, a horvatoknal is, a
szerbeknél is csak a vezetOréteg vandorlasardl Iehetett
sz0, hiszen mindkét nép alaprétege, a szldv, mar a VL
szazadban jutott le e teriiletre. A szerbek nevét egyéb-
ként a horvatokétol eltéréen szlav eredetiinek -tartjak
(egy feltett szlav swbz 'testvér' szobol). A szerbek kezdet-
ben avar uralom alatt alltak, majd 924-ben a bolgarok
fennhatésaga ala keriiltek, a bolgar birodalom bukasa
utan pedig a bizanci csaszarsag terjesztette ki rajuk ha-
talmat, mig végre a XII. szazadban Nemanya Istvan
fejedelem alatt sikeriilt kivivniok ©nalléosagukat. Ez a
szerb allam a mai Hercegovina déli részén és a novipazari
szandzsak teriiletén a Kasz folyd volgyében teriilt el.
Ennek emlékét Orzi a szerbek magyar neve, a rdc is.
A szerb éallam kezdetben a nyugati kereszténység felé
kereste a kapcsolatokat, azonban a XIII. szadzadban,
Istvan szerb kiraly testvérének, Szent Szavanak hatasa
alatt a keleti kereszténységhez csatlakozott.- A szerbek
a kozépkor folyaman iigyesen ¢€s céltudatosan terjesz-
kedtek a Balkdnon, s6ét volt id6 (Dusan alatt, 1331-
1355), amikor a Balkan legnagyobb része szerb fennhatdsag
ald tartozott. A torok azonban hamarosan (1389-ben)
véget vetett az 6nallo szerb allamnak.

A szlovének a déli szlav népek koziil az egyediiliek,
akik soha o0nall6 allamot nem alkottak. Az ivar uralom
utdn a frank birodalom, illetéleg az ennek helyébe 1ép6
német-romai birodalom alattvaldi lettek. A szlovénlakta
teriilet egy részén (Krajna keleti részén, valamint Zala
¢s Somogy megyek teriiletén) a IX. szdzadban egy szlo-
vén fejedelemség alakult Pribina, majd fia Kocel fenn-
hatosaga alatt, ez azonban hiibéri viszonyban volt a né-
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met birodalommal. Valészinileg a honfoglalas vetett neki
véget.

Valamennyi  VIII-IX. szazadi allamalapitds  koziil
legnagyobb jelent6sége volt a morva allam megalapitasa-
nak. Ehhez az allamhoz fliz6dik ugyanis a gorogkeleti
szlavokndl ma is ¢€l6 szlav egyhdzi nyelv keletkezése.
Ezzel a kiilonben rovid ideig tartdé morva allam vilag-
torténeti jelentdségre tett szert. A morva allam, vagy
mint korabeli forrasok nevezik, Moravia, kezdeteit homaly
fedi, mig egyszerre a IX. szdzadban Mojmir, sorra le-
gybzve a kiillonbozo torzsek vezetdit (ilyn volt a Nyit ra
vidékén uralkodé Pribina is, aki azutan a németek jo-
voltabol Déldunantalon kapott fejedelemséget),tekintélyes
hatalmat tudott kezében egyesiteni. Az allam kdozpontja
nyilvan valahol a Morva folyd kozelében lehetett, teriilete
pedig nyugaton Morvaorszagot, keleten pedig a Vag ¢és
Nyitra volgyét foglalta magaban. A XII. szdzad elején
ir6 pragai Cosmas cseh kronikaird szerint keleti hatara
a Garam volt. Annyi mindenesetre bizonyos, hogy Moravia
hatarai ezen tul keletre lényegesen nem terjedhettek,
délen pedig, bizonyos, hogy legalabb Dévénynél -elérték
a Dunat.

Rendkiviil jellemzd, hogy a IX. szdzadi morva-szlav
kultira ugyszolvan teljesen avar jellegli, ami nemcsak
arra enged kovetkeztetni, hogy a morva-szlavok és a
nyugati totok az avar korban avar hatas alatt alltak,
hanem azt is valdszinlivé teszi, hogy a morva fejedelmek
maguk is py'ar eféiéJu"éF"voltak. A kutatasok, melyek az
utébbi idében megindultak, taldin ez iranyban is tobb
vilagossagot deritenek.

Moravia mar keletkezése idején stlyos 0sszeiitkdzésbe
keriilt a kelet felé terjeszkedé német birodalommal. Ezért
Mojmir utédja Basztiszlav, hogy a német egyhdz és allam
nyomasat ellenstlyozza, 862-ben a bizanci csaszarhoz
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fordult azzal a kéréssel, hogy kiildjon neki szlavul értd
papokat, akik népét az Isten igéire sajat nyelvén oktassak.
III. Mihély csaszar orommel tett eleget e kérésnek, hiszen
ezzel Bizanc érdekteriilete szamdra olyan teriiletet remélt
megszerezni, amely mindig Komahoz tartozott. Elkiildte
tehat Moravidba a nagy tudasu és szentéletli Konstant int,
aki Szalonikiben sziiletett és igy a Szaloniki koriil beszélt
(bolgar jellegli) szlav nyelvet nagyon jol ismerte. Kon-
stantin — aki késobb Romaban kolostorba vonult és olt
a Cirill nevet kapta — leforditotta szldv nyelvre a leg-
sziikségesebb egyhazi konyveket és Occsével, Metoddal
863-ban megérkezett Moraviaba. Itt azonban nyomban
megindult a német papsdg harca az «eretnek» testvérek
ellen. Még a fejedelem partfogasa sem tudta Oket meg-
védeni, mert kénytelenek voltak Koémaba menni és a
papa elott igazolni tanaik tisztasagat. A szentszék igazolta
Oket, s6t Metodot — Cirill kézben Roémaban meghall -
plispokké is folszentelte. Metdd helyzete azonban ezzel
nem javult, s6t Szvatopluk uralomra jutdsa utan csak
rosszabbodott. Szvatopluk ugyanis, aki Rasztiszlav el-
arulasaval jutott hatalomra, bar politikailag a németek
ellensége volt, egyhazilag a német papsagra tamaszkodott
és nem volt hive Metddnak és a szlav istentiszteletnek.
Metod mitkddése elé a szentszok ismételt engedélye ellenére
is allanddéan akadalyokat gorditett és Metdd halala utan
(885) tanitvanyait ki is iildozte Moraviabol.

Ezzel kezdédik tulajdonképpen a szlav nyelvli isten-
tisztelet korszaka. Metdd tanitvanyai a Balkdnra m< ne-
kiiltek. Egy részilkk Macedoniaba, az Ochrida-t6 mellé,
mas részilkk a horvatokhoz, a dalmat tengerpartra keriilt,
mig a harmadik rész a bolgar car udvardba jutott el.
A tovabbi fejlédés szempontjabol a legutdbbi volt a leg-
fontosabb. Az akkori bolgar céar, Simeon ugyanis lelkesen
felkarolta a szlav papokat, miikodésiikben nagyban segi-
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tette, sOt maga is részt vett irodalmi tevékenységiikben.
Ugyancsak itt ment keresztil a szlav egyhazi nyelv egy
nagyon fontos reformon. A Cirill altal 6sszeallitott, Ggy-
nevezett glagolita irast itt a bolgar udvarban 900 Kkoriil
cserélték fel a gordg nagybetiikbol —alakitott, sokkal
konnyebben olvashat6, ma helyteleniil cirill irdsnak neve-
zett irasra. A gorogkeleti szldvoknal hasznalt cirill irés
innen, a bolgar udvarbol indult el hodité tutjara. Egyfeldl
a bolgar birodalom balkani terjeszkedésével uralomra
jutott 'mindeniitt, ameddig a bolgar allam hatadsa ki-
terjedt, masfeldl bolgar téritd papok révén Oroszorszagban
is meghonosodott. Az eredeti glagolita iras igy szorul ki
Macedoniabol, viszont megmarad a horvat tengerpar-
ton, — ahol a romai katolikus horvatoknal két egyhaz-
megye teriiletén ma is €l — snivel ez sohasem tartozott
Bulgaridhoz. A cirillirds torténete mutatja, hogy példaul
Magyarorszag teriiletén a honfoglalds el6tt nem lehetett
ismeretes, hiszen mar a honfoglalas utdn keletkezett, a
honfoglalas utan pedig politikai okokbdl nem terjedhetett
el. Mindazok a magyarorszagi népek tehat, amelyek
cirillirast hasznalnak, vagy hasznaltak, mint a rutének
¢s a romanok, ezt csak a X. szazad utan keletrdl, illetdleg
delrol hozhattak magukkal.

Sokszor felmeriilt a kérdés, talalt-e a honfoglalo
magyarsag a Duna-medencében szlavnyelvii keresztény-
séget. Kiilonosen a szlovakokndl tartja magat tjabban az
a hit, hogy Cirill és Metod Szlovékia teriiletén mitkodott
~és a szlovak egyhaz a honfoglalaskor szlavnyelvii volt.
Azonban minden adat, amivel rendelkeziink, ennek a
leghatarozottabban ellene mond. A nyitrai pilispdk példaul
880-ban Wiching, a szlav istentisztelet legnagyobb ellen-
sége lett, nem valoszini tehat, hogy egyhazmegyéje
teriiletén megengedte volna a szlav istentiszteletet. Ha-
sonloan minden arra mutat, hogy Cirill és Metod a morva
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fejedelem székhelyén, valahol Morvaorszdgban kezdte
meg mikodését. Ugyancsak nincs semmi tampontunk
arra  vonatkozolag sem, hogy Magyarorszag teriileten
barhol Cirill és Metéd hagyoméanyok valaha is élhettek
volna. A Dunantilon- pedig, ahol a két testvér két éven
keresztiil Kocel wudvaraban valéoban mikodott, mar a
német egyhdz minden nyomot eltiintetett, ami a gyuldlt
szlav istentiszteletre emlékeztetett. A szlavnyelvli iras-
beliség hianyaval is magyarazhaté tehat, hogy bar Magyar-
orszagon a kereszténység kezdetén gordg ritussal is talal-
kozunk, ennek csak gordg nyelvli emlékeit ismerjik -
pl. Szent Istvan goroguyelvii oklevele a veszprémvolgyi
apacak szamara -— azonban szlavnyelviieket egyaltala-
ban nem talalunk.

A szlavok elterjedése a Duna-medencében a honfoglalds
koraban. Az eddigiekbo6l is lattuk, hogy kozvetlenill a
honfoglalas eldtt északnyugaton ¢és délnyugaton, szlav
lakossdgra hatdrozott adataink vannak. Felteheté azon-
ban, hogy laktak szlavok az orszdg mas teriiletein is.
Egyes szlav tudosok nemcsak stiri szlav telepeket tesznek
fel az orszag egész teriiletén, hanem — kronikaink alap-
jan — szamos szlav allam létezését is feltételezik.

Kozvetett forrasaink, igy foékép a  helynevek valoban
joggal engednek kovetkeztetni szlav lakossadgra ott s,
a hol arra mas torténeti forrasbol nincs adatunk. Ezek
elterjedésébol azt latjuk, hogy a szlavsag az egész. Duna-
medencébén foleg az; erd6 és a fiives puszta mezdk hatar-
vonalan helyezkedett el. Megtalalhatok tehat nemcsak
az ¢északi hegyvidék peremteriiletén, hanem a Dundantil
dombvidékén, a krasso-szorényi hegyvidék peremein és
szélesebb volgyeiben, valamint az FErdélyi-medence szé-
len, azonban joforman teljesen hianyzanak a Kis- ¢és
Nagyalfoldon, a Dunantal keleti siksagan, az ugynevezett
Mez6f6ldon, valamint az  Erdélyi-medence belsejében, a
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Mez0ségen. A szlavsdgnak ez a peremi elhelyezkedése
kizarja annak a lehetdségét, hogy itt jelentdsebb politikai
'formaciok alakultak volna. Lehet, hogy valdéban Voltak
kisebb szlav politikai egységek, ezek azonban a nemzetségi
szervezeten tul aligha juthattak el. Ez ellen elsdsorban
a szlavsagnak periférikus elhelyezkedése bizonyit.

Ami a szlavsag tomeget illeti a honfoglalds koraban,
arra vonatkozolag jellemzd, hogy mindazokon a teriilete-
ken, amelyet a magyarsdg a XII. szazadig megszallt, a
szlav lakossag hamar, mar a XIII. szazad folyaman, be-
ojvadt a magyarsagba. Ez pedig nem torténhetett volna
meg, ha a szlavsdg a magyarsaggal- szemben nagy szam-
beli folényben lett volna.

Kniezsa Istvan.

JEGYZETEK.

A szlavok nyelvére, Ostorténetére, valamint az egyes szlav
népek  torténetére  vonatkozd  legfontosabb  tudnivalokat  lasd:
Bemkalo  Sandor (A szlavok. Budapest, 1917. Magyar Konyvtar
471-6.),P.Diels (Die Slaven.Leipzig u. Berlin, 1920. Aus Natur
und Geisteswelt, 740.), Kniezsa I. (A szlavok. Budapest, 1932.
A Magyar Szemle Kincsestara, 26.) munkaiban, valamint Ebért,
Reallexicon der Vorgeschichte cimii munka Slaven cimi feje-
zetében. — A szlav nyelvek rokonsagi kapcsolatait az indo-
eurépai  nyelvek  Osszehasonlitdé  nyelvtanain  kivill  (Brugmann,
Grundriss  der vergl. Grammatik der indogermanischen  Spra-
chen, I-V., 2. kiadds; Kurze vergl. Grammatik der indogerm.
Sprachen, I-111., 1902-4; Meillet Introduction a I'étude
comparative  des  langues indoeuropéermes, 6. kiadds, Paris,
1929.), még Jagic V. Die slavischen Sprachen, (Die Kultur der
Gegenwart 1/9) cimii munkdja targyalja. — A szlav Ostorténet
rendkivill gazdag irodalmabol elég itt L. Niederle (Manuel de
l'antiquit¢  slave I-IL, Paris, 1923-26.) ¢és M. Vasmer (Die
Urheimat der Slaven a Volz-féle Der ostdeutsche Volkboden,
1926. c. gyiljteményes munkaban) munkdira utalni. A szlavok
nyugati  elterjedésére  vonatkoz6  nézeteknek jO  Osszefoglalasat
adja E. Schwarz (Die Frage der slavischen Landnahmezel
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im O stgerininischen. Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichi-
schen Geschichtsforschung XLIII-1929, 187-260), a kelet-
europaira  vonatkozolag pedig Vasmer M. legutdbb  megjelent
munkaja  (Die  alten  BevolkerungsVerhéltnisse ~ Russlands  im
Lichte der Sprachforschung. Berlin, 1940.) t4jékoztat. A szla-
voknak Magyarorszag teriiletén vald allitolagos korai bizonyi-
tékairol 1. Melich J.-nak Honfoglalaskori Magyarorszag (Buda-,
pest, 1925-29.) cimli munkdjanak 188., 71. stb. lapjait is. -
A szlavok faji  Osszetételére nézve v. O. Niederle L, el6bb idé-
zett munkajat és La Rasse Slave, Paris, 1916 cimi mivét. --
Az Osmiiveltséget szintén Niederle Manuel de l'antiquité slave
cimii  konyvének II. kotete foglalja 0Ossze. — A balkani szlav
allamok  kialakuldsdt szamos munka targyalja: Jirc'ek, A  bol-
garok  torténete,  Budapest;  Jirtéek  Geschichte  der  Serben,
Gotha, 1911.; éisic Geschichte der Kroaten. 1. kotet, 1917.
A horvatok eredetének kérdését ezeken kivil Mikkola, Avarica
(Archiv f. Slav. Phil, XLIL) ¢és Lj. Hauptmann, XKroaten, Goten
und Sarmaten (Germano-slavica, 1IL.) vizsgalja. Moraviara
és Cirill és Metod mikodésére vonatkozolag 1. Viczy Péter cik-
két  (Magyarorszag  kereszténysége a  honfoglaldés  koraban) a
Szent Istvan Emlékkényv 1. 215-265. lapjain ¢és az itt idé-
zett irodalmat. Azt a kérdést, mikodott-e Cirill és  Metod a
Felvidék teriiletén, Kniezsa Istvan targyalja A  Szent Istvan-
kultusz és s szlovakok (Kisebbségi Korlevél 1940. juliusi sza-
maban)  cim{i  tanulmanydban. — A  magyarorszagi  szlavok
elterjedésével a  honfoglalas  koraban  Melich J.  (Honfoglalas-
kori Magyarorszag,Budapest, 1925-29. ) és Kniezsa I (Magyar-
orszdg népei a Xl szdzadban. Szent Istvan-Emlékkonyv II.)
foglalkozik.
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OROSZOK ES FINNUGOROK.

A tajékozatlan olvasd bizonyara furcsalja, s6t tan
nagyzolasnak is érzi a cimben szerepld két népnév egy-
sorba allitasat. Mintha hallandAm a szerénységre utasito
csip6s megjegyzést: «Hogyan keriilhet egymas mellé, sot
egymassal szembe az orosz, a foldkerekség egyik leghatal-
masabb népe, és az a finnugorsdg, amelynek jorészt még
névrdl is alig ismert dib-dab tagjait csak a tudomanyos
terminologia abdalta Ossze!» Ha csak a mai statisztika
adataira gondolunk, ha csak a mai néprajzi térkép szin-
foltjait nézziik, ha csak a mai erdviszonyokat mérlegeljiik,
kétségteleniil jogosnak latszik a hirtelen megiitk6zés.
Félreértések elkeriilése végett sietiink tehat leszdgezni,
hogyy az alabbiakban nem a jelenlegi orosz-finnugor viszony
elenizésére, a két népcsoport Osszehasonlitdo jellemzésére
tesziink kisérletet, hogy aztdn vigasztalo végeredményiil
nyelvrokonainknak ilyen vagy olyan tekintetben valo
mindségi elsébbségét allapitsuk meg. Egyetlen célunk a
kortilbeliil ezeréves érintkezés torténetének vézlatos ismer-
tetése, a mai helyzet fokozatos kialakulasanak folderitése.

A régészet, a filologia eszkozeivel dolgozod torténetkuta-
tas és az irott kutfok egybehangzo megallapitasaira tamasz-
kodva a kovetkezOképpen képzelhetjilk el az Orosz Tabla
12-13 évszazaddal ezel6tti néprajzi arculatat:

1. Eurépai Oroszorszagnak erddboritotta északi felét,
koriilbeliil a  Riga-Moszkva-Szamara  vonaltdol  északra
esO teriiletet kizarolag finnugor népek laktak. A nyugati
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szarnyon, léhat a mai Esztorszag, a szentpétervari kor-
manyzosdg, Finnorszag, Karjala foldjén, a Ladoga-és az
Onyega-t6 koriil, s6t a Fehér-tenger partvidékén egészen
Archangelszkig a finnség rendkiviil életrevalod tagjai helyez-
kedtek el. Keletre, a Volga felsé folyasa, a Kljazma, a
Moszkva és az Oka kornyékén a meri és a muroma nép élt;
meg odébb a Volga kozépsoé folyasa, valamint a Vetljuga
¢s a Szura mentén a cseremiszek meg a mordvinok kdvet-
keztek s végiil a Volga konyokétdl az Ural-hegységig ter-
jed6é részt, foleg a Vjatka, Kama és a Bjelaja tajékat a
votjakok, zlrjének, valamint a vogulok és az osztjadkok
népesitették be.

2. A zart finnugor Ovezettél délre elteriil6 steppés
ronasdgon nyugtalan vérti torok néphullamok hajszoltak
egymast: elébb az avarok, majd kézmondadsosan gyors
eltlinésiik utan a kazarok, beseny6k, kunok stb.

3. A Keleti-tenger  partvidéke, Kelet-Poroszorszag,
Litvania és Lettorszag balti torzsek birtoka volt.

A Dnyeper és a Pripjat folydé mocsaras vidékén, az
imént folsorolt népek kozé ¢kelddve bukkan fol az éppen
szétvaloban 1évé szlavsag keleti csoportja, a leendd orosz-
sag szerény magva. Ezek a keleti szldvok vérrokonsagon
alapuld laza torzsszervezetben ¢ltek s jovevényszavaik
tanusaga szerint mar elsajatitottdk a gotoktdl a kezdet-
leges foldmiivelés, a torok népektdl pedig az allattenyésztés
valamelyes elemeit, lényegileg félnomad zsakmanyold élet-
moédot  folytattak, miveltség tekintetében tehat nyilvan-
valéan nem multak folil sem balti, sem t6rok, sem finn-
ugor szomszédaikat. Talan szaporasaguk és foldjik ter-
méketlensége miatt vagy méginkabb a kozeli délkeleten
lejatszodd6 népmozgalmak hullamaitol megloditva a VIL
szdzad koril északra az Iliiajarvi (Ilymen-td) irdnyaban
kezdtek terjeszkedni. Telepes rajaik egyre mélyebbre nyo-
multak be a finn népek (votok ¢és észtek) kozé, ugyhogy
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a IX. szidzadban helyenként mar a Finn-6bol parijat is
megkdzelithették, s igy érintkezésbe juthatlak az északi
tajak kereskedelmét ekkoriban lebonyolité skandinav var-
jagokkal.

Az oroszok vilagszemléletében, életformajaban, modo-
raban, jellemében sorsdontd' fordulatot idézett el6 ez az
érintkezés. Svédorszag vallalkozo szellemii, kemény ten-
gerész-kereskedoi, a rotks-man-ok, roths-harlar-ok az iizleti
kapcsolatok rendszeressé siirlisddése utan kozéjik is ele-
gyedtek, foldjikre telepedtek, majd katonai uralmuk ala
gyurték s a maguk formdjara kiméletlen hodité néppé
nevelték Oket. Ez a minden bizonnyal vékony skandinav
réteg utobb teljesen beleolvadt a megszervezett szlav tome-
gekbe. Emlékiiket meglrizte azonban az oroszsag els6
fejedelmeinek, vezéreinek vildgosan skandinav eredetre
vallé neve, pl. Burik<. Hrérekr, Oleg <. Helgi, Igor < Ing-
vart, AskolcK. Hoskuldr stb.), kiilondsen pedig a leigazott
szlavbagra atoroklodott roihs >Buszj', Busse, orosz stb.
népnév, amelynek Buotsi, ruotsalainen valtozata a finnben
etimologiai hagyomanyként maiglan is ,Svédorszag, svéd'
jelentésben hasznalatos.

A varjdg kezdeményezésre megszervezkedett, utobb
egyes varosok koré tomoriilt és foként kereskedd oroszsag
tistént megkezdte hol bekos, hol fegyveres terjeszkedését.
Eleinte csak kisebb fegyveres csapatokat, druzsinakat kiil-
dott szét a szélrézsa minden iranydba, majd a gazdag'
folyohaldzat mont 6n — Oroszorszagban 6sidék ota a folyok
voltak a legfontosabb, szinte kizarolagos kozlekedési vona-
lak — egész torzsek szivarogtak be a csabitobbnal csabi-
tobb szomszédos teriiletekre. Eszak felé a krivicsek torzse
jart elil, hatalmaba keritve a Lovat és az Olhava (Vol-
chov) foly6 fontos vonalat; keletre a kozéporosz torzsek,
a radimicsok, vjaticsok és a szeverjanok szalltdk meg a
Fels6-Volga, Kljazma és az Oka medencéjét, a Dnyeper és
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a Don-vidék elfoglalasara pedig a drevljanok, poljanok
stb. véllalkoztak.

Az orosz hullamok északra és keletre iranyuld terjesz-
kedésiiknek mindjart a legelején az 06slakéd finnugorokba
itkoztek, s megkezd6dott a harc a foldért, a termeszeii
kincsekért, a kereskedelmi utakért, a hatalomért. Csak ra
kell nézniink a mai térképre, s eldttlink all a tobb mint
ezer ¢éve folyd ¢élet-haldl kiizdelem eredménye: a hodito
lendiilet utjaba akadt finnugor torzsek egyike-masika tel-
jesen megsemmisilt, masok kimenekiiltek az északi
sarkkor jégzuzmoés tundraira, ahol a természet torvényei
szerint elsatnyul az élet, megdermed az akarat; némelyek
kitartottak ugyan az 6si foldon, de a sziinni nem akard
forgeteg megtépazta, szolgavda nyomoritotta Oket; egy-
paran kitortek a vad veszélyek gylriijébdl, s bar sulyos
aldozatok 4aran, sikeriilt fonnmaradniuk, sikeriilt megdriz-
nitik népi egyéniségiikéi.

Miel6tt sorra venndk ezeket az egymastol latszolag
teljesen kiilonbozo, de Iényegileg egyezé finnugor sors-
tipusokat, helyénvald lesz ramutatnunk a térhoditds ter-
mészetérél az orosz kozvéleményben elterjesztett nézet
szemfényvesztd csalafintasagara.

Az orosz-finnugor érintkezést ilyenforma idillikus folya-
matnak igyekeznek fOltiintetni: a vadban-halban bdvel-
kedd, de rendkiviil gyéren lakott finnugor teriiletekre békés-
orosz telepesek szivarogtak be; a jambor &slakok nem
idegenkedtek t6liik, sOt szivesen lattdk Oket, mert a
jovevények miiveltséget vittek hozzajuk, a nélkiil, hogy
barmilyen ellenszolgaltatast kivantak volna érte; iddvel
Ossze is hazasodtak, eggyéforrtak, rajuk virradt az «egy
akol és egy pasztor» napja, s azéta vallvetve dolgoznak a
boldogulasért, a kozds jovendGért, a magasabb emberi
muvelddésért.
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Itt-ott bizonyara békés egyiittélései indulhatott meg
a folyamat, a folytatdst azonban minden kend6zés nélkiili
szokimondassal gyilkos parviadalnak, ember- ¢és vagyon-
irtd rémtettek végelathatatlan sorozatanak tiintetik fol a
a torténeti fOljegyzések ¢és a szajhagyomanyok. Hang-
sulyoznunk kell, hogy nyelvrokonaink semmiesetre sem
voltak az orosz telepesekhez képest gyamoltalan félvadak,
sOt éppen az orosz forrasok tanlisaga szerint egészséges,
sajat szervezetben €16, egyenld rangi népek, amelyek
torténetilk folyaman mindig kinos gonddal védekeztek az
egyéniségiiket veszélyeztetd idegen miivelodés ellen. Koz-
mondasos zarkozottsaguk ellenére alkalmilag szovetségre
is léptek a kozeéjik ¢ékelodott szlav torzsekkel, igy pl. a
krivicsek a csudokkal, vagyis az észtekkel és a vepszékkel
kardltve verték vissza az er6szakoskodd varjagokat, koz-
akarattal hivtak utobb vissza Oket, sot kozdsen alapitottak
Novgorodot, az elsé orosz hatalmi koézpontot is. Mikor
elmilt a kiilsd veszély, szétvaltak utjaik: nyelvrokonaink
természetes Onvédelmi Osztonbol makacson elkiiloniiltek,
a megizmosodott oroszsag pedig minden erejével szallasado
finnugor szovetségesei ellen fordult.

Az is nyilvanvald, hogy az oroszsag nem tisztan sza-
porodassal, hanem tomérdek idegen népelem bekebelezé-
sével duzzadt fol 130 milliés kolosszussa. Eppen az ural-
kodé orosz torzsrél, a nagyoroszrol tudjuk, hogy kiala-
kuldsat az Oka-Volga-vidéki finnugor Oslakossag fol-
szivodasanak koszonheti. Erre mutatnak embertani vona-
sai, tarsadalmi szervezete, régi szokasai, hiedelmei, szaj-
hagyomanyai, népkoltészetének, sot nyelvének némely
jellegzetességei, nem is szoélva arr6l a sok ezerre rugod
foly6-, hegy-, helység- slb. névrdl, amely a nagyoroszsag
foldjének hajdani finnugor voltat hirdeti.

Bizonyara sohasem fogjuk pontosan megallapitani
tudni, mekkora vérveszteségeket okozott a finnugorsag-
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nak az orosz eléretdrés: milyen finnugor népek, néprészek
semmisiiltek meg, oroszosodnak el a torténeti foljegyzéseket
megeldzé korszakban. A teljesen kihaltak kozil a mer ja-
rni vagy ménr6l és a muromdvol van aranylag legtobb
értesiilésiink. A legrégibb orosz kutfékben mindkettorol
tobbszor esik szo, s6t a merjat a VI. szadzadi Jordanes ¢és a
félévezreddel késébb ¢16 Brémai Adam is emliti. Mindkét
nép a cseremiszek és a mordvinok nyugati tészomszédsa-
gaban, pontosabban az Oka-Volga kozén lakott, olyan--
formédn, hogy északnyugaton, a Rosztovi*-t6 meg a Kles-
csino kornyékén a merjak, délkeleten, az Oka ¢és Kljazma
kozott pedig a muromak helyezkedtek el. Eletiikrdl, tor-
ténetiikrol a forrdsok joforman csak annyit jegyeztek fol,
hogy kiilon nyelven beszéltek, ©6nallo szervezetben ¢éltek,
idével adot fizettek az oroszoknak; a merjak résztvettek
862-ben a varjagok kitizésében, 882-ben Olegnek a Dnye-
per-vidék ellen vivott harcaban s 907-ben az elsé konstanti-
napolyi hadjaratban is. Elhelyezkedésiik, fonnmaradt fold-
rajzi tulajdonnév-anyaguk, régészeti emlékeik és neviik
tanisaga szerint mind a merjak, mind a muromdk kétség-
teleniil finnugorok voltak s csaladunk volgai csoportjaba
tartoztak. Foltinéen korai és szinte nyomtalan eltinésii-
ket fOldrajzi helyzetik magyardzza meg: rajtuk keresz-
til vezetett az Ut a Volgdhoz. Ezért mar Furik idejében
foléplilt muroma teriileten Murom, a merjak foldjén Bdsz:
tov vara, a Klescsino-totol keletre pedig Szuzdalj, a gyors
iramban elOretor6 oroszsagnak ez a harom nevezetes
hidféje. 907-ben Rosztovban ¢és Pereiaszlavban mar Oleg
fonnhatosaga ala tartozdo orosz fejedelmek székeltek s
innen hompolyogtek tovabb hamarosan a hoditd orosz
hullamok, elsdpdrve mindent, ami utjukba akadt.

* A jaroszlavi kormanyzdsag teriiletén; nem tévesztendd
0ssze a Don torkolata kozelében épiilt hasonl6 nevil varossal.
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A szb betliszerinti értelmében eddig még nem semmisiilt
ugyan meg, de foldonfutd nyomorékka toppedt a vogul és
az osztjak. Legkozelebbi nyelvrokonaink elenyész6 mara-
déka ma Eszaknyugat-Szibériaban, az Ob als¢ folyasa
kornyékén él. A magyarok délre koltozésekor, sét jonéhany
évszazadon at még ezutan is az Urdl-hegység eurdpai olda-
lan  vadaszgattak-halaszgattak, de  foldjilknek  nemes
prémben ¢és természeti kincsekben vald gazdagsaga miatt
1096 utan egyre siiribbé, egyre -elviselhetetlenebbé val-
tak a foldjikre, Jugridba iranyulé kalandor portydk és
rabléhadjaratok. Eleinte valtakoz6 szerencsével folyt a
harc, sot a XV. szazad kozepén Aszyka vogul fejedelem
véres ellentdmadasokkal igyekezett visszaszoritani a moho
oroszokat. Az elkeseredett ellenallas csak késleltette, de
nem tudta feltartoéztatni a  végzetet. Moszkva egymas
utan kiildte a biintetd expediciokat (1465, 1467, 1481,
1483,1499) s ezek a szdzad végén ugyahogy meg is torték
a jugorok erejét. A véletlennek érdekes jatéka, hogy
III. Ivan car a gydzelmes harcok utan felvett «jugor nagy-
fejedelem» cimet éppen a mi Matyas kirdlyunkhoz 1488.
julius 29-én irt levelében hasznalta el6szor. A vogulok,
osztjakok ekkorra mar jorészt atmenekiiltek az Ural mogeé,
hogy Azsia lakatlan zugdban gyogyitsdk sebeiket. Amde
a Szibéria-hdoditd Jermak kozakjai itt is rajtuk ({itottek,
s a vogulok-osztjdkok végleg elbuktak. Lassu félreszoru-
lasuknak, elsorvadasuknak, fokozatos feldrlodésiiknek képe
megrenditéen bontakozik ki el6ttiink a Visera-vidéki vo-
gulok 1689. évi felségfolyamodvanyanak egyszerii szavai-
bol. Kétségbeesetten panaszkodnak, hogy a folyton sar-
kukban jaré oroszok minden valamirevalé vadaszteriilet-
r6l és halasztanyarol kitarjak oket, éhinséggel kiizdenek
s mégis ugyanakkora jaszakot kovetelnek t6lilk, mint a
régi jo idékben, amikor még sokkal nagyobb birtokaik vol-
tak, sokkal nagyobb szdmban és paradicsomi jolétben
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¢ltek. Az er6szakoskodd orosz jovevények ellen hatosagi
védelmet igérnek nekik, de az orosz kozmondas szerint
«a car messze lakik, az Isten magasan tronol»: az esemé-
nyek tovabb fejlddtek a természet torvényei szerint. Leg-
kozelebbi nyelvrokonaink einyutten, magasabb becsvagy
nélkiil viselik az orosz igat. Maradék életerejiiket folemészti
a mostoha természettel és a lelketleniil nyizé orosz koz-
igazgatassal meg kereskeddkkel vivott ¢élet-halal harc,
ugyszintén az atmenet nélkiili hirtelenséggel reajuk tuk-
malt folszines orosz civilizacid egy és mas atka, kiilonosen
a votka.

Némileg masforman, egy arnyalattal tdn kedvezdbben
sz6védott a Volga kozépsd folyasa vidékén, a hajdani Os-
haza helyén vagy kozelében maradt finnugor népek: a
zlrjének, a voljakok, cseremiszek ¢és mordvinok sorsa.
A zlrjének a IX-X. szazadban a Vjatka és a Kama vidé-
kér6l északnyugatra, a Vycsegda kornyékére vandoroltak
fol, hogy kivonjak magukat a Volga konyokénél ezidotajt
alapitott bolgar-torok birodalom nyomasztd hatasa alol, de
csOborbol vodorbe jutottak. Csakhamar foltlintek az orosz
veszedelem szallascsinaléi, a fegyveres druzsinak, az «ado-
szed6» rablok, majd nyomukban a kereskeddk, az orosz koz-
igazgatas Onkény urai és végiil a foldre éhezd telepes-csapa-
tok. Az oriasi teriileten szétszortan €16 zilirjének egy darabig
szivosan védekeztek, mikor azonban reménytelennek lat-
tak az ellenallast, egy résziik az Ural-bércei kozé vagy a
jurak tundrara bujdosott el. A XIV. szazad 70-es, 80-as
éveiben ugy latszott, hogy varatlanul jobbra fordul a
sorsuk: Permi Szt. Istvan apostoli buzgalma keresztény
hitre téritette és népi Onallésaguk biztositasaval a maga-
sabb miivel6dés ttjara vezette Oket. A sokatigérd, egész-
séges kezdeményezés azonban Szt. Istvan egyéni érdemé-
nek, a ziirjén-orosz érintkezések villanatszerli epizodja-
nak bizonyult. Annyi eredménye mindenesetre lett, hogy
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a kovetkezd hosszu évszazadok alatt is ébrentartotta a
zirjén nép Onbizalmat, nem is szélva azokrdl a tudoményos
szolgalatokrol, amelyeket az- e korbol fonnmaradt meg-
lehet6sen terjedelmes abur-jegyes zirjén nyelvemlékek —
a magyar mogott ezek a legrégibb finnugor szdvegemlé-
kek — 0Osszehasonlitd nyelvészetiinknek tettek. Istvan
plirpdk halala utdn nyugatrol, délrél ismét megindult az
oroszok 4radata s a zlrjén fejedelmek kezébdl lassanként
kicstiszott minden hatalom. A Vycsegda-kornyéki északi-
zirjén terlileten, az 0. n. Régi Permben is, meg a tdle
egyre jobban elszigetelt Kéma-vidéki permjakok foldjén,
Nagy Permben is az oroszok rendezkedtek be. Igen sulyos
csapast mért rajuk a Sztroganov-csalad, amely a XVI. sza-
zadban az Uradl vidékén mérhetetlen nagysagu hubér-
birtokokat kapott, illetleg szerzett s a =zlrjén lakossag
nagy részét robotos rabszolgasorba siillyesztette. Kisebb
békétlenségeket nem szamitva, a zlrjének szdzadokon at
huztdk az orosz igat, a nélkiil azonban, hogy multjukat
elfelejtették, nemzeti Ontudatukat elveszitették s anya-
nyelviiket tomegesebben elhagytak volna.

A Volga konyoke tdjan visszamaradt harom testvérnép,
a cseremisz és a mordvin hosszil ideig két ké kozott 6rlo-
dott: kelet felol a bolgar-torok (kb. 700-1236), majd a
kazéanl-tatar (1236-1552) szorongatta, nyugat fel6l pedig
a visszaduzzasztott orosz ar zuzta-marta. Moszkva hadai
pihenés nélkiill rohamoztdk s hol itt, hol ott tortek be a
torok érdekkorhéz tartozo, a torok hatalom eldvédjéiil
szolgdld volgai finnugor teriiletre. Hosszi ideig hullam-
zott a harc, s a kutfék nem hallgatjak el, hogy pl. a kitiinéen
nyilazé cseremiszek, meg a vad harcos hirében all6 mord-
vinok sok keserliséget okoztak az oroszoknak, sot tobb
izben sulyos vereséget is mértek rajuk. Szemléltetd példaul
hadd emlitsik meg az 1377. év eseményeit. A mordvinok
ez alkalommal a tatarokkal szovetkezve rnegsemmisitet-
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tek egy teljes orosz hadsereget ¢és elpusztitottak Nizsnij-
Novgorodot. Hamarosan {itétt azonban a bosszuallas
ordja: friss moszkvai csapatok végig fosztogattdk a
mordvin foldet, folkoncoltak a lakossag aprajat-nagyjat,
az elOkelobbeket pedig magukkal hurcoltdk és a Volga
jegén vérebekkel szétszaggattattak. A tatdr kansag bei-
viszalyai kovetkeztében egyre tobb votjak, cseremisz és
mordvin keriilt orosz uralom ald, majd 1552-ben Rettenetes
Ivan elfoglalta Kazant, megnyitotta a keleti 0t zsilipjeit
s a Volga-konyok népei egycsapasra Moszkva szabad zsak-
manyava valtak.

Az orosz uralom korszaka mozgalmasabb, viszontag-
sagosabb volt, mint ahogy az erdviszonyok mérlegelése
alapjan varhatnok. A finnugor foldek elkobzasa, a lakos-
sag gazdasagi kiszipolyozasa és az erOszakos téritések foly-
tonos izgalomban tartottdk a népet, ugyhogy napirenden
voltak a torzsalkodasok, véres huzavondk. A kozponti
orosz hatalom valsagosabb oraiban a Volga vidékén men-
ten kirobbantak a lazadasok, amelyekben a mordvinok”
cseremiszek és votjakok mellett a tatarok ¢és a baskirok
is részt vettek. Tobbszor jelentds gydzelmeket arattak,
komoly eredményeket értek el, de a pillanatnyi sikerért
sulyosan meglakoltak: «iitottiikk-vagtuk  6ket, mint a
disznokat, s holt tetemeik két versztnyire fetrengenek» -
jelenti a mordvin teriiletre kikiildott egyik biintetd kiilo-
nitmény parancsnoka a carnak. A megtorlasoktol valo
jogos félelem ¢és az orosz kozigazgatds embertelen gardz-
dalkodasa egész népvandorlast idézett eld. Tomegesen
hagytak el hazaikat, joszagaikat, foldjeiket, szegénylegé-
nyek lettek és seregekbe verddve, rabolva csatangoltak
egyik helyrél a masikra, s vagy délen, a szaratovi kormany-
zosag vad steppéin telepedtek le, vagy a Volgatdl messze
keletre kerestek menedéket. A XVIII. szazadi orosz ok-
levelekben kozhelyként kisért az «elhagyott mordvin foldek»,
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a, «kilirlilt cseremisz falvak», a «fOlperzselt votjak tanyak»
kifejezés, s nyomban kovetkezik az gy kurta elintézése:
«orosz foldmiivesek telepittettek rajuk» vagy «X kolostor-
nak adomanyoztatotty. Ezek a szomori események vég-
zetesebbek voltak minden tatarjarasnal ¢€s tomegmészar-
lasnal. Az aranylag nagyszami és a miiveltségnek nem
éppen alacsony fokan allo, kitind képességli, kemény
volgai finnugorok teljesen szétforgacsolodtak, idegen népek
kozé szoérodtak, ezzel pedig elveszitették népi 0Osszeforra-
suknak, foltimadasuknak szinte minden jogos reményét.

Tartozunk az igazsagnak azzal a targyilagos megalla-
pitassal, hogy az orosz foldon ¢l6 nyelvrokonaink 1920
o0ta bizonyos fokti Onkormanyzatot élveznek. Ha hinni
meriink az uUjabb hiradasoknak ¢és statisztikai kimutata-
soknak, fOlszabadultak a szunnyadé népi erdk s helyen-
ként megindult a fiatalosan lazas munka, hogy évszazadok
kényszerli mulasztasait iparkodjék jovatenni. Nem tud-
juk hitelesen ellendrizni, mit végeztek eddig a népi fol-
tamadas apostolai, de arr6l meg lehetiink gy6zddve, ha a
korilmények kedveznének nekik, ha szabadon kibonta-
kozhatnék az évezredes elnyomas alatt is meg6rz6dott
finnugor egyéniség, a népek vilaga 0j szinnel, pihent erdvel
gazdagodnék.

Véazlatos torténeti Aattekintésiinkben utolsonak hagy-
tuk a finnugor-orosz kiizdelmek legbonyolultabb, de egy-
uttal legtanulsagosabb részét, a finnségi szakaszt. Félre-
értések elkeriilése végett célszeri lesz megemliteniink,
hogy a finnség névvel finnorszagi rokonainkat, vagyis a
szuomi-finneket, a karjalaiakat, a vepszéket, a votokat,
az észteket és a liveket szoktuk 0Osszefoglaléan jeldlni,
akiket szoros érzelmi, miivelddési, nyelvi szalak fliznek
Ossze.

A finnségi Osnép a volgai rokonoktél Moszkva vidékén
elszakadva északnyugati iranyba vandorolt. Egylittélésé-
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nek utols6 4llomasa a Finn-6boltdl délre eltertild 0. n.
finnségi 6shaza volt. MezOgazdasaggal meg kereskedelem-
mel foglalkozott s miveltség, életrevalosag, katonai szer-
vezettség tekintetében a Baltikum barmelyik népével ol ve-
hette a versenyt. A Kr. u. elsé szazadokban legyezdszerlien
szétszorodtak: egyes részeik nyugatra, délre terjeszkedve
a Finn-6bdl ¢és a Keleti-tenger partvidékére tomdriiltek
(az észtek, livek O6sei), masok a Finn-6blon at szigetrél-
szigetre hajozva Finnorszag termékeny délnyugati part-
vidékét szalltak meg (ezek lettek a szuomi-fmn nép magva),
a kelet felé koltozkodd csoportok pedig Inkerit népesitet-
ték be (votok), illetdleg a Ladoga, Onyega és a Bjeloe-
ozero kornyékét vették birtokukba (karjalaiak, vepszék).
A szétvalt, de egymassal ezentil is élénk kapcsolatot fenn-
tartdo, egymassal folyvast keveredo finnségi torzsek az
addig voltaképpen lakatlan oridsi térségek betelepitésé-
vel, valamint a tavoli Magna Bulgariaba, s6t onnét tovabb
keletre vezetd északi kereskedelmi utvonalrendszer ki-
¢épitésével igen rovid id6 alatt viragzd jolétre és nagy
politikai jelentdségre tettek szert. Uralmuk ald tartozott
a Finn-6bol teljes kornyéke, Finnorszag foldje, a Ladoga
¢s az Onyega tajéka, s6t a Fehér-tengernek a Dvina tor-
kolataig terjed0 partszakaszat, a legendas hiri Beormat,
Bjarmalandot is gyarmatositottdk. E nagyszabasu beren-
dezkedés legbiztatobb  pillanataban azonban  végzetes
csapas érte a finnséget: szinte egyszerre tint fol a lato-
hataron két hatalmas ellenség. Nyugat felél a svéd vikin-
gek, délr6l az oroszok tortek rda a finnség birtokaira s ezzel
nemcsak a kibontakoz6 rend megszilarduldsat hiuasitottak
meg, hanem végelathatatlan véres vetélkedéseik alatt jova-
tehetetlenill legazoltak a finn kéz és ¢ész minden vetését.
Rokonaink koriilbeliill két évszazadon at szivosan all-
tak a kétoldali rohamot, sét a vikingek harcmodorat el-
sajatitva keményen vissza-vissza is vagtak. Am semmi
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hosiesség nem hasznalhatott az egyenlétlen er6k e kiiz-
delmében: a gyéren lakott tavolabbi finnségi tartoma-
nyok egymasutan letoredeztek, a sziintelen harcokban
megfogyatkozott torzsek fokozatosan elszigetelddtek egy-
mastol, ugyhogy végil is a finnség nyugati része a svéd,
keleti része az orosz nagyhatalmi torekvések prédaja lett.
Betetézte aztan a romlast a politikailag ketté-, majd még
tobb felé szaggatott finnségi részek lelki szalainak, mii-
velddési egységének széttépése: a nyugatiakat a svédek
romai katolikus hitre téritették s ezzel a nyugati mivelt-
ség tagjaiva avattak, a keleticket pedig Jaroszlav nov-
gorodi fejedelem a gorogkeleti egyhaz taboraba terelte s
az orosz miiveltséghez lancolta.

Vazlatunk keretei nem engedik meg, hogy lépésrol-
1épésre nyomon kdvethessiik a svéd és az orosz 6rids kozott
észak uralméaért rendesen finnségi foldon, mindenkor finn-
ségi részvétellel lefolyt sokszazados harc hullamzasat s
igy elemezziik, szemléltessik az oroszoknak a finnségi
sors alakulasara gyakorolt hatdsat. Be kell érnlink az
érintkezések altalanos természetének, dontd jelentGségli
eredményeinek ¢és tanulsagainak szamba ételével.

A finnség keleti része a Novgorod koriili orosz meg-
szervezkedés és északi iranyba vald eldretdrés utan hama-
rosan elveszitette fiiggetlenségét: a Ladoga, Onyega ¢&s
a Bjeloe-ozero kornyékén élo vepszék, valamint a Karjala
foldjét és a Fehér-tenger oOridsi kiterjedésti partvidékét be-
népesité karjalaiak kénytelenek voltak gyarmati teriile-
teikrél lemondani, a kereskedelmi utakat atengedni s meg-
fogyatkozva az aunuszi és az archangelszki kormanyzo-
sag nehezen megkozelithetd mocsaras erddségeinek rej-
tekébe visszahuzodni. Ezaltal legalabb legféltettebb kin-
cseiket: nyelviiket, népiségiiket és a kozds kalevalai mult
paratlan szépségli koltészeti emlékeit sikeriilt megmenteni.
Az Orosz- ¢és Svédorszag kozott 1323-ban Ilétrejott péhki-
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ndsaari (németiil, oroszul Schliisselburg) béke hivatalosan
is szentesitette a keleti finnségnek orosz fonnhatosdg ala
keriilését, s Karjala orosz hatarérvidékké valt. Nagy
Péter koraban Karjala lett a minden aron nyugatra, a
Keleti-tengerre vagyodo és e végbdl a svéd hatalom meg-
dontésére késziild szervezkedés szintere, mithelye. Nagy
Péter helytartéi részint eliizték, részint' a halasztanyak
helyére épitett dgyu- és hajogyarakba tereltek a megbiz-
hatatlan finnségi lakossdgot, s ilyenforman jorészt finn
kéz acsolta Ossze azt a hajohadat, amely nemsokara a
Finn-6bol wura lett, Ontdtte azokat az agyukat, amelyek
a foldjiket védelmez6 finn seregeket megtizedelték. A kar-
jalaiak és a vepsz&ék maradéka fogcsikorgatd finn szivos-
saggal allta az itéseket s csak olyankor szokott langra
lobbanni a kesertisége, az oroszoktdl vald elszakadas, a finn
testvérekkel valo egyesiilés vagya, amikor elnyomoi ideges
kapkodasat latta. Ez tortént 1917-ben és ennek a tanui
vagyunk napjainkban.

A Finn-6boltdl délre lakdé fmnségi népek, tehdt a votok
€s az észtek torténetén szintén vords fondlként vonul végig
az orosz veszedelem. Foldjiik tengerparti fekvése és gaz-
dasagpolitikai meg hadaszati kulcshelyzete miatt Eszak-
Eurépa minden hatalmassaga szemet vetett redjuk. Ardny -
lagosan emberséges volta ellenére is nehéz volt a hosszabb-
rovidebb ideig tartd6 svéd, dan és lengyel uralom, a nép-
nek el kellett tiirnie a német lovagrend és a balti bardk
rabszolgatartd rendszerét, de a legtobb szenvedést és meg-
probaltatast a keletr6l fenekedd ellenség okozta. A svéd
birodalom 0&sszeomldsa utan 1721-ben Inkeri (Ingerman-
land) és Esztorszag is Oroszorszag 6lébe hullott. A kimé-
letlen elnyomas keserves két évszazada kovetkezett ezutan
¢s igazan csoda, hogy szerencsétlen sorsu rokonaink nem
roskadtak Ossze a teher alatt, s6t a céltudatos eloroszositas
Osszeforrasztotta ¢és megacélozta a lelkeket. Tettre kész
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elszantsaggal varta az észt nép a szabadulas pillanatat és
1918-ban lerazva a gyiilolt igat, egyszeriben bebizonyitotta,
hogy nemcsak a szenvedések -elviselésére, hanem ©nallo
nemzeti életre, alkot6 munkara és az emberi muvelodés
egyetemes értékeinek gyarapitdsara is van ereje, torté-
nelmi hivatottsaga.

Suomi-finn testvéreink a keleti részek elszakitdsa utan
1249-1809-ig, tehat majdnem hat évszazadon at a svéd
birodalom alattvaldi voltak. Tévedés volna azonban azt
hinnilink, hogy ez a hosszit id6 a biztonsag, a haboritatlan
nyugalom, a zavartalan fejlodés korszaka volt: az orosz-
sag ideig-oraig masfelé¢ iparkodott ugyan hatalmi éhségét
csillapitani, de sohasem mondott le a Finn-6bol melléki
teriiletek megszerzésének Oseredeti tervérél. A IX-XIIL.
szazadban a Dnyeper-vonalon délfelé probalt szerencsét -
ez alkalommal a bizanci szellem kitoriilhetetlen hatasat
szivta magaba -, majd a Volga iranyaban tort messze
elére, belekapcsolodva ezaltal a keleti vildg sajatsagos
vérkeringésébe. Kiev dics6sége azonban csaldka lidérc-
fénynek, Moszkva dazsiaias hatalma pedig szamkivetésnek
bizonyult: amint lankadt az ellenallas, konok kdovet-
kezetességgel Ujra meg TUjra a nyugati kapu foOltarasara
tett tehat kisérletet. A XVIIL. szazad elején sikertiilt
Nagy Péter szervezd, nevel6 langelméjének a kudarcok
sorozatat lezarnia, amikor is a vilaghatalmi szerepben ki-
meriilt, bels¢ valsagoktol legyongitett Svédorszag 1721-ben
kénytelen volt atengedni Esztorszagot, Liv- és Ingerman-
landot, tugyszintén Finnorszag délkeleti részét Kékisalmi
tartomanyaval ¢és Viipurival egyiitt. Megnyilt ezzel végre
a Nyugat-Europahoz vezeté ut és folépiilt a Néva torko-
latanal a vésztjosloan hivalkoddé 10j fOvaros, hirdetve az
évszazados orosz vagyak beteljesiilését, az orosz telepiilés-
torténet egy uUjabb korszakanak bekdszontését. A Szent-
pétervar alapitdsa alkalmabol veretett emlékpénz fol-
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irata leplezetlenill elarulta, hogy Oroszorszag nem elég-
szik meg a varos kozvetlen kornyékének birtokbavételé-
vel, hanem Finnorszdg meghoditdsara is eltokélt o magat.
Az ezentul egymast éré pusztitd haborik soran Moszkva
hordai ellepték Finnorszagot, folégetve varosokat, falva-
kat, magukkal hurcolva a dolgozd férfinépet, folkoncolva
az asszonyokat, gyermekeket, ugyhogy Finnorszdg lakos-
saga 100,000 fore olvadt le.

Természetes, hogy finnségi politikajadban Svédorszagot
éppugy a sajat stratégiai, gazdasagi, hatalmi érdekei ira-
nyitottak, mint Oroszorszagot. A két orszag hoditdé mod-
szerében, uralmi eszkozeiben és eredményeiben azonban
alapvetd kiilonbséget latunk. A svédek nem minden alap
nélkiil hivatkoztak arra, hogy Finnorszagot a nyugati
miiveltségnek s nem utolsé sorban maganak Finnorszag-
nak hathatés védelme céljabol tartjdk uralmuk alatt, s
Suomi lakoéi nekik koszonhetik a kereszténységet, gazda-
sagi, tarsadalmi és allami életiik korszerdi, kibontakozasat,
altalaban folemelkedésiiket az eurdpai polgariasodas nap-
siitotte magaslataira. Ezzel szemben az oroszok johisze-
milen sohasem allithattdk, hogy a finneket Onvédelembol
kell leigazniok, vagy miveltségterjeszté heviiletb6l kell
meggyOtorniok. Egy kivaldo orosz torténetird, Kljucsevszkij
talpraesett meghatarozasa szerint «Oroszorszag torténete
az orosz nép telepiilésének torténete». Az erdviszonyok
teljes eltolédasa kovetkeztében 1809-ben Finnorszag orosz
uralom ald keriilt, s mar-mar ugy latszott, ujabb gyozel-
met arat Kljucsevszkij burkoltan mély értelmii torténet-
bolcseleti  szalldigéje. A finn fronton azonban cs6dot
mondott a nemzeti hivatdssa magasztositott orosz tele-
pitéspolitika: hiabavalénak bizonyult az 1809-t6l 1917-ig
tartd orosz uralom gazdasagi kizsdkmanyolasa, a szellemi
fojtogatas, a kémrendszer, a Szibéridba szamiizés, a topor-
z€kold oroszositds minden rémtette. A finn nép a torténelem
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véres megprobaltatdsa idején is hii maradt magasabb-
rendli nemzeti meg emberi eszményeihez és a legelsd' ked-
vez0 alkalommal, 1917-ben kivivta szabadsagat. A szen-
vedések tiizében megtisztultan dolgozik, ha lehet, és harcol,
ha kell, hogy megvédje testét-lelkét, hogy becsiiletbeli
kotelességot teljesitve magahoz Olelhesse elszakitott test-
véreit €s a szabad népek tarsadalmaban biztositsa maga-
nak azt a helyet, amelyre szellemi teljesitményei és jellem-
beli erényei cimén kétségbevonhatatlan joga van.

Zsirai Miklos,

A kérdés teljes irodalmat 1. a szerzé Finnugor rokonsdgunk
(Budapest, 1937.) cimii milve egyes fejezeteinek végén. Ezattal
e jak Weske-nek és Porjodinnak a finnugor-orosz kolcsonhatasokat
targyald miiveire, Szmirnovnak a Volga-vidéki finnugor népek-
r6l  irt  néptudoményi,  torténeti ~ monografiira, Czekanowski-
nik embertani kutatdsaira, valamint Vasmemernek Beitrige zur
historischen ~ Vdlkerkunde Osteuropas ci  mon  dsszefoglalt tanul
manysorozatara utalunk.



A NYUGATI SZLAV NEPHATAR TORTENETE.

Kr. u. az V. szazadban a german torzsek vandorla-
saik soran elhagytdk a mai Kelet-Németorszagot s helyii-
ket a Pripjet-mocsarak és a Bug mell6l elényomul6 szla-
vok foglaltak el, akik északon az Elba és az Odera kozotti
siksagot szalltak meg, délen pedig lassu vandorléassal
a Duna mentén vonultak nyugat felé.

Megjelenésiikkor nem lehet egységes politikai szerve-
zetr6l beszélni. Tarsadalmi  berendezkedésiik nemcsak
ebben az id6ben, hanem még joval késébb is nagyrészt
vérségi  kapcsolatokon nyugodott. Legmagasabb egységiik
sem haladta meg a torzsi koteléket, de még ez sem volt
mindig és mindenhol alland6. Bizonyos kezdeti tarsadalmi
osztodas azonban az archeoldgiai kutatdsok megallapitasai
szerint mar megindulhatott, a leletek alapjan elvalaszt-
haté a hercegek vagy torzsfok csoportja a koznéptél. Az
elokelébbek lovon harcolnak és pancéllal védik meg magu-
kat, a nagy tomeg inkabb dardat hasznal és kis kerek
pajzsokat, a harcot pedig gyalog vivja meg.

Harcmodoruk Iényegesen eliitott az akkori germanoké-
tol, akik szerették e miatt alattomossaggal vadolni Oket.
Nem ismertek nyilt csataserokban rendezett iitkozetet,
kis csoportokban harcoltak, mindig kihasznalva a terepet.
Mesterei voltak a visszavonulasnak ¢és az ellenfél torbe-
csalasainak. A német torzsek kemény harcokat vivtak
veliik, sokszor kellett rablohadjaratokhoz hasonld betoré-
seiket elharitaniuk. Amikor pl. 631-ben az els6¢ cseh poli-
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tikai egység megteremtdje, a frank szdrmazdsia Szamd ellen
harom german sereg indult, a nyugati német hadak Vo-
gastisburgnal harom napos kemény kiizdelemben olyan
véres vereséget szenvedtek, hogy a masik két sereg had-
miveleteit, amelyek pedig eddig sikerrel folytak, be
kellett sziintetni.

Gazdasaguk atmeneti fokon allott a gyiijtogetés, allat-
tenyésztés ¢és foldmivelés kozott, nagy tomegeik ragasz-
kodtak az erdok gyiijtogetd kihasznalasdhoz: a prém
tobb torzsnél a pénz szerepét toltotte be. Ismerték mar
a foldmivelést is, de csak kezdeti fokon: foldjeik szét-
szortan fekiidtek, minden rendszer nélkiil; eke helyett
kapat hasznaltak és sarloval arattak.

Teleptilésiik tdrsadalmi és gazdasagi életiik primitiv
rendje szerint alakult. Falvak helyett csak kisebb tanyak-
ban szalltak meg, a csalddok gazdalkodasa szerint. Tele-
peik az erdd szélén vagy a mocsarak mellett fekiidtek, soha-
sem hatoltak mélyen az erd6kbe, noha az irtds utjan vald
térnyerést ismerték. A tanyak és kisebb falvak kozt elszor-
tan varak fekiidtek; ezeket a szlavok elodeiktol vették
at s a védelem és kozigazgatas kozpontjanak hasznaltak.

A cseh szarmazasu tudosok alapvetd munkassidga Ota
a szlavokat nyelvi sajatsagaik szerint négy nagy csoportba
szokas osztani: északi, nyugati, keleti és déli szlavokra.
Az ¢északi szlavok megjelenésiik id6pontjaban az elba-
menti szlavokra, vagy cseh elnevezés szerint polabokra
¢és lechekre vagy lengyelekre oszlanak. A polabok az Elba
és Odera kozti teriiletet széllottik meg, a Cseh-Erchegy-
ségtél a Keleti-tengerig. Eszaki csoportjukat az abotritok
képezték a mai nyugati Mecklenburgban, toliikk délre talal-
juk a vilceket, a legdélibb csoport a szorbok voltak. A pola-
boktél keletre a lengyelek Osei éltek: a lechek az Odera
¢s a Visztula kozott. A nyugati szlavok: a csehek és mor-
vak Osei, a markomannok elvonulasa utan a cseh meden-
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cet é&s a Morva volgyét arasztottak el, egyes agaik pedig
hazédnk északnyugati részein telepedtek meg. A délszlavok
legnyugatibb csoportja: az alpesi szlavok vagy karanta-
nok az avarok fennhatosdga alatt jutottak el a Duna ¢és
az Adriai-tenger kozotti teriiletre.

Az els6 megszallas litemének lassubbodasaval azutan
a Kr. u. VII. szazadban kialakult az els§ szlav néphatar,
amely egyes teriiletektdl eltekintve, mindeniitt german
népelemekkel érintkezett. A déli szlavok ebben az iddszak-
ban elérték az Istriai-félsziget nyugati partjait, teljesen
megtoltotték a Drava és a Mura, illetéleg mellékfolydinak
volgyét, sOt atlépve a Mura és az Enns vizvalasztojat
¢s a Tauern-hegységet, Linzig terjeszkedtek. Itt csatlakoz-
tak aztan a nyugati szlavok népei a déliekhez: a Cseh-erdd
eloterében a Naab-folydig haladva jutottak el a nyugati
szlavok a tiiringiai hegységekig. Itt az északi szlavok leg-
délibb csoportjanak, a szerboknak telepiilési teriilete kap-
csoloédott a nyugati szlavokéhoz, s a hatdrokat-a vidék
foldrajzi adottsdgainak megfelelden — a folyok volgyei-
ben talaljuk. El6bb az Unstrut és a Saale, majd pedig az
Elba vonalat kovette ez a hatar és a Liineburgi pusztasagon
at jutott el Bréma és Hamburg kozott az Eszaki-tenger
partjaig.

Késobb a szorbok a frank birodalom gyengesége s a
germadn torzsek belharcai folytan ujabb elényomulasokat
tehettek, a Kr. u. VIII. szdzad végére erdteljesen Kkiter-
jesztve a nyugati néphatart. Tuljutottak a mai Bajororszag
¢s Hessen hatarain, megszalltdk Bamberg kornyékét, ol-
csoportjaik elérték a Gottinga melletti Eichsfeldet, egyes
toredékeik pedig egészen Wiirzburg vidékéig és a Weserig
nyomultak elére.

A szlav torzsek magasabbrendli politikai szervezését
azok az idegen — german, avar stb. — népelemek indi-
tottak el, amelyeket Oridsi telepiilésteriiletikon szétszor-
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tan talaltak s lassan magukba olvasztottak. Az elsé poli-
tikai szervezkedéssel egyiitt jart a szlavoknak egymas-
kozotti meghasonlasa is. Mar a foldrajzi elhelyezkedésbol
kovetkezett, hogy a legnyugatibb csoportok, a szorbck,
abotritok és csehek németellenesek voltak, a tolik keletre
fekvok pedig mindaddig, amig a németség kozvetlen kozel-
6l nem fenyegette Oket, németbaratok. igy alakult ki
a IX. szazad eleji helyzet, amelyben az abotritok a sza-
szokkal allottak szemben, az abotritokat viszont keletrol
a még harciasabb vilcek tamadtak. Ugyanilyen politikai
ellentét mutatkozott késébb az elbamenti szlavok és len-
gyelek, illetdleg csehek kozott is. Az elhelyezkedésbol folyo
ellentétek hatasai akkor kezdtek erésebben megmutat-
kozni, amikor Nagy Karoly wuralkodasa alatt a frank
birodalom megerdsddott. A bels6 rend megszilarditdsanal,
illetdleg a szaszok ellen viselt haboruban, a csdszdr nem
mondhatott le az abotritok természetes szOvetségérol.
Ugyanigy hasznalta fel a cseheket és a morvakat az ava-
rokkal szemben. A szdsz és avar habortknak az lett a
kovetkezménye, hogy a birodalom keleti hatdrat fenyegetd
két er6s hatalom eltlint. igy keleten, ahol eddig csak a
harcok teriilete jelentette a birodalom végét, a csaszar
szilard hatarvonalat jelolhetett ki és bevezethette a frank
hatarvédelmi rendszert. A kijeldlt hatarvonal északon nag’-
jébol a Saale és Elba vonalan futott, délen azonban messze
elérehatolt a régi Pannodnia foldjére. A limes saxonicus
vagy avaricus elnevezéssel jelolt hatarvonalnak nemcsak
védelem volt a feladata, hanem a szlavok fékentartasa
is, egyrészt hatdrerdditések, masrészt fegyverkiviteli tilal-
mak segitségével. A szlavokkal valdé kereskedelemre kilenc
varost jeloltek ki, koztilk Magdeburgot és Lorchot. A hatar
nyugalméanak fenntartasara a csaszar még azt is sziikséges-
nek tartotta, hogy a legkozelebbi szlav torzseket a biro-
dalom hiibéreseivé tegye. Igy keriiltek egymasutan hiibéres
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fliggésbe északon az abotritok, majd a szorbok és a csehek,
délen pedig a karantanok. A csaszar végsd célja nem ezek-
nek a torzseknek a meghoditasa, illetleg a birodalomba
valdo bekapcsolasa volt; hogy mennyire nem, azt leg-
jobban mutatja, hogy a kereszténység terjesztésére sem
torténtek komolyabb kisérletek. A szlav fejedelmek hii-
béressége csak a hatarvédelem tokéletesitését célozta,
eloteréiil szolgalt a birodalom keleti hatarainak.

Ezzel a lépéssel azonban a szlav haborik sarkany fogat
vetette el a csaszar. Mar elsé utoda alatt a meghodolt szla-
vok arra torekedtek, hogy visszaszerezzék régi szabadsa-
gukat. Torekvésiiket ideig-oraig sikerek is kisérték, de az
allando hatarvillongasok végiil is azt eredményezték,
hogy az uralkodok a szlavokat teljesen leigaztak és a biro-
dalom hatarat keletebbre vitték. Ebben az id6ben a habo-
raktol és belsd bajoktol megviselt birodalom még nem gon-
dolhatott nagyobb telepitésekre, igy a szlav néptalajt
ebbdl a szempontbol nem fenyegette veszély. Veszteségiik
nem a germanizacionak, hanem az allandé haborinak
volt koOszonhetd, amelyben mindkét fél teljes meggy6z6-
déssel irtotta egymdst. Hatalmas tomegek pusztultak el,
igy 806-ban a szorbok ellen viselt hadjaratnak kifejezetten
biintet6-expedicio jellege volt; a benyomuld német sereg
mindent tonkretett, ami utjadba keriilt. 849-ben a csehek
lazongtak, s6t megverték az elleniik kiildott német hada-
kat is. Végre is maga a német kirdly indult elleniik és
851-ben sikeriilt véres habortval leverni dket.

A kiizdelem valtoz6 szerencsével folyt. A X. szazad
elején, amikor a birodalmat a magyar kalandozasok gyen-
gitették, megint a szlavok voltak elényben; délen fel
kellett adni az Ostmarkot, és a hatdr is az Ennsig szorult
vissza. Csak amikor Ottd csaszar a riadei csatat kovetd
kilencévi békét ligyesen kihasznalta, fordult ismét a
kocka: a békeévek megfeszitett munkija nemcsak a
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magyarok kalandozasainak vetett véget, hanem ugyan-
abban az évben, 955-ben a szlavok is véres vereséget szen-
vedtek. A vereség természetes folyomanyaképpen a biro-
dalom teriiletét kiterjesztették az Oderdig és a hatar védel-
mére egy a Nagy Karolyéhoz hasonld, de annal tokélete-
sebb szervezetet hoztak létre. Uj hatargrofsagok keletkez-
tek a birodalom keleti hatarain: északon a Merseburg,
Zeitz és Meissen koriili markok, délen pedig, ahol a fejlo-
dés menete lassubb volt, a feltamasztott Ostmark Ovatosan
nyomult elére a Fischaig, Karantania és az akkoriban
lényegesen nagyobb Friaul az Adriai-tengerig vitték eldre
a birodalom politikai hatarait. Ezzel délen a bajoroknak
ismét sikeriilt megszakitani a déli szlavok egyesiilését
a csehekkel és morvakkal.

Ezek a harcok a szlavok nagy tomegeinek pusztuladsa-
val jartak. A németség a szlavokat pusztulasra itélt ellen-
ségként kezelte. Ezt egyetlen példa is vilagosan igazolja.
Henrik csaszar azokat, kiknek kiilonb6zd stlyosabb biin-
tettek miatt otthon nem volt maradasuk, Merseburg egyik
kiilvarosaban telepitette le. Egyetlen kotelezettségiik volt
a szomszédos szorbok ellen- harcolni, Oket pusztitani.
Amint a kronikds megjegyzi: «A kiillonbdz6 haborukban
egyaltalan nem volt szé kereszténységrol, hanem egyediil
csak pénzrély. Pedig ebben az idében a csaszarsag mar
a téritést is igénybe vette az Uj teriiletek megszervezésé-
nél. Az investitura elterjedése lehetové tette, hogy az wjon-
nan birtokba vett teriileteken az egyhazi szervezetet is
a hodité vilagi féhatdésdg hczza létre. igy szervezddtek
a hatar elobbrevitelével és az 0j hatargrofsage k kialakitasa-
val kapcsolatban uj piispokségek is: Magdeburg és Merse-
burg 968-ban, Meissen 990 kéiill. Az egyes egyhazi intéz-
mények sokat szenvedtek és sekszer teljesen elpusztultak
a kigjulé szlav harcokban, de kiilondsen a XII. szazadban,
a cisztercita rend miikodéi e kapcsan, megint csak fellendiil-



64

tek. A XII. szazadi német piispokségek azutan nemcsak
kereszténységet ¢€s nyugati kultirat hoztak magukkal,
hanem erds 0sztonzO hatassal voltak a germanizacidia is.
A Drava volgyében példaul, ahol maga a Drava lett a hatar
az aquilejai patriarcha és a salzburgi érsek egyhazmegyék
kozott, a szlovének csak az aquilejai oldalon tartottdk meg
népiségiiket. Az 1) plspokségek eleinte nem kaptak na-
gyobb birtokokat, hanem a térité pilispokségek mintdjara
szinte teljesen a szlavok tizedeire voltak uialva. Ez pedig
nagy terhet jelentett, holott mar a vilagi adok is sulyosak
voltak. Amikor Gerold pilispok 1156-ban az abotritok feje-
delmét, Pribiszlavot ra akarta venni a megkeresztelke-
désre, a fejedelem panaszkodott a piispdknek: annyira
elnyomjak Oket, hogy jobb lenne meghalniok, mint élni;
csak ebben az évben ezer marka adot fizettek a herceg-
nek és tobb szazat az orgrofnak; hogyan gondolhatnanak
hat megkeresztelkedésre ¢és templomépitésre, amikor leg-
szivesebben elmenekiilnének innen. Szivesen lennének
keresztényekké, ha olyan jogokat kaphatnanak, mint a
szaszok. Elmenni semerre sem mehetnek, kelet felé sem
jobb a helyzet.

A legnyugatabbra fekvo északi szlav torzsek tragédidja
bontakozik ki ezekben a szavakban. Németek ¢&s sajat
fajtestvéreik nyomaba alatt sehogyan sem tudtak tartani
magukat. Ezek a harcok abban az idoben ért¢k oket, ami-
kor nagyrészt nyugati hatasra tarsadalmi és allami 1éi ik
fejlédésnek indult. A kezdeti szlav allamalakulasoknak
a tarsadalomban nem volt gyokere; egy-egy idegen hoditd
vagy hatalmasabb hazai fejedelem személye tartotta fenn
a birodalmat, amely az uralkodoval egyiitt szallt sirba,
igy latjuk hirtelen feltinni a frank szarmazasa Szamo
allamat ¢és Szvatopluk Nagymoraviajat. Viszont a IX.
szazadban a vilceknél 0rokldd6 monarchiarél hallunk.
Olyan hatalmi talsulyra ugyan egyeten torzs sem tudott
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szert tenni, hogy az Osszes nyugati szldvokat egyesitse
¢s uralmat felettilk hosszabb iddre biztositsa, mégis kelet-
kezett két nagyobb nyugati szlav allam, Lengyel- és Cseh-
orszag. Maradtak azonban szlav torzsek, amelyek a német,
lengyel és cseh hatalom kozott oOrlddtek. A harcok még
régibb keletliek voltak a lengyelek és szomszédos szlavok,
a pomeranok, vilcek és szorbok kozott. A német archaeo-
logia kutatasai megallapitottdk, hogy ezek a népek az
Odera és a Warthe mellett nagy erdsségeket emeltek sajat
l1étiik védelmére a lengyelek ellen. Amikor azutan a lengyel
allam kezdetei kibontakoztak a X. szazad végén, a harc
az egyes szlav torzsek kozott hihetetlen méreteket Oltott
¢s hatalmas pusztulassal jart. Nem lett konnyebb a sor-
suk akkor sem, amikor a két fiatal szlav allam: a cseh
¢s a lengyel szembekeriiltek egymassal, mert a Szilézia
birtokaért folytatott kiizdelem megint csak az 6 foldjei-
ket pusztitotta s ha ideig-oraig engedett is a nyugati vagy
a keleti nyomas, alapjaban véve a legnyugatibb szlav tor-
zsek pusztulasra voltak itélve. Egyszerre kellett harcolniok
a cidnok, németek ¢és sajat fajtajuk ellen, mindezt abban
az 1idoben, amikor a szlav néptalaj szempontjabol még
sokkal nagyobb veszedelem kezdett kibontakozni. A keleti
szasz egyhazi és vilagi nagyok 1108 koriil kidltvanyt intéz-
tek a nyugati német lakossdghoz ¢és felszolitottdk Oket
az elfoglalt teriiletek benépesitésére. Ebben a kialtvany-
ban sajatosan keveredett a keresztény misszi6 és a német
nagyhatalmi politika: «Jojjetek hat — szol a kidltvany —
szaszok ¢é: frankok, lotaringiaiak és flandriaiak, itt elérheti-
tek lelketek idvosségét, és ha ugy akarjatok, megszerez-
hetitek magatoknak a legjobb foldeket is.» A keleti német
kolonizaci6 legérdekesebb okmanya adja a nyitanyat
annak a kornak, amelyben a most mar keresztény szlavok
békésebb kortilmények kozott olvadnak bele a németségbe
¢és lassan veszitenek emberben és teriiletben egyarant.
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A meghdditott teriilet régi frank jog szerint a kirdly
birtokaba kertilt, lakéi pedig tobbé nem voltak szabadok,
hanem szolgasagba siillyedtek. A torzsek onként vald hodo-
lasa esetén azonban a meghdodold szlav fejedelem nyerte
hiibérbe egész torzsének birtokat s igy fennmaradhatott
a régi szlav tarsadalmi berendezkedés is. A régi varkerii-
letek nem-nemes lakossaga felismerhetden harom osztalyra
oszlott, amelynek élén a zsupanok allnak. A zsupan tolti
be a falubiro tisztét, de nem egy, hanem tobb faluban.
A meisseni keriiletben pl. 210 falunak csak 15 zsupanja
volt. Ezek bizonyos kozigazgatasi funkciok mellett birdi
jogkort is gyakoroltak, az uriszéknek vagy a tartomanyi
gyllésnek a szlav jobbagyok feletti itéleteit Ok hoztak,
sajat jogszokasaik szerint. A zsupanok mellett kiemelke-
dik a harcosok, vitazok rétege, akik annyiban kiilonboz-
tek a legalacsonyabb rétegekt6l, hogy személyiikre szaba-
dok voltak és lovon teljesitettek a zsupanok mellett szol-
galatot. A két személyileg szabad, felfelé torekvd' réteg
mellett a szlavsag legnagyobb tomegét a sar: «szmrd»
megvetd' kifejezéssel illetett szolgak képezték, akik épp-
ugy eladhatok, elcserélhetok és eldrokithetdk voltak, mint
a romai rabszolgak. Foldmiveléssel vagy iparral foglal-
koztak, késobbi idOkben kertészettel; innen latin nevok:
«hortulani». Koziilik sokan felszabadultak ugyan, nagy
tomegeik azonban roghozkotott, Orokos jobbagyok ma-
radtak.

Természetesen az eredeti szlav tarsadalmi rend nem
maradhatott meg mindeniitt. Mig Meissenben a zsupan-
sag még a XVI. szazadban is megvolt, addig Karint iaban
828-ban a szlavok fellazadtak, a kiraly pedig okulva ezen,
elizte a szlav torzsfoket és helyettiik a német hivatalnok-
rendszert vezette be.

Az elfoglalt teriileteken nagy birtokadomanyok tor-
téntek, egykori kronikéds szavaval: a kirdly kiosztotta
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a foldet a lovagok és harcosok kozott. Az adomanyos —
egyhazi és vilagi egyarant — anyagi erejének ndvelésére
hamarosan német telepeseket hozott a régi szlav falvakba,
vagy erdbirtds Utjan nyitott teret 0j falvak szamara. Az
elsO telepités bizonyara igen kisméretli volt és sok helyen
egyaltalan nem érintette a szlav néptalajt, lényeges volt
azonban, hogy az Uj telepesek vékony, egyre terjeszkedd
¢keket vertek a szlav telepek kozé és ezen keresztiil allando
utdnpotlast  biztositottak a  keleti német kolonizacid
részére.

A német telepiilés masik alapjat a keresked6-varosok
képezték. A XII. szazadban Németorszag kapcsolatai
kelet felé egyre jobban kiépiilnek. Német kereskeddk jelen-
nek meg a mai Ukrajna legnagyobb varosaiban: Kiev-
ben, Luckban ¢és északon Novgorodban. A keletre vezetd
utak mellett mindeniitt kisebb kereskedo-telepek alakul-
tak s a XIII. szazadban behaloztak egész Kelet-Eurdpat.
Ilyen volt a Dnyeper felé vezeté uton Krakko, északon
a tenger mellett Liibeck. Koztik és az anyaorszag 1d6zott
szdmos kisebb-nagyobb német kereskeddvarost talalunk,
amelyekben a kelet-nyugati utak forgalma liiktet: Lem-
berg, Wladimir, Brest-Litowsk; északon a haladds még
nagyobb Iéptekkel jar: Danzig és Riga mar a XIII. szdzad
elején német kereskedelmi centrumok.

Mar ezek a varosalapitasok is mutatjak, hogy a késobbi
német telepiilés hol fog mélyebben benyomulni a szlavok
kézé. Délen az Odera felsé folyasa mellett Krakko iranya-
ban, a kozépen a Warthe folyd mellett, mig északon vékony
csik alakjaban htuzodik a tenger partjan Kelet-Poroszorszag
felé, ahol mar kialakuléban van a katonaallam, a német
lovagrend orszaga.

A hatarmenti telepiilést és a varosalapitast mindeniitt
koveti a falvak kialakuldsa és ezzel parhuzamosan a néme-
tesedés is. Ennek egyik példajat talalhatjuk meg a sziléziai



68

Oppa folyd volgyének kozépkori torténetében, ahol az
eredeti szlav lakossag még a kozépkor folyaman hattérbe
szorult.

Az Oppa volgyét dél felol a magas Altvater-hegység
¢és a Gesenke dombjai hataroljak, északon Eatibor feldl
szintén dombok valasztidk el az Odera volgyétdl. Osalla-
potdban a vidék legnagyobb részét erdd boritotta, lakoi
pedig kizardlag szlavok voltak. Ez a szlav megszallas nem
volt sirl,, csak az atfutdo cseh-lengyel f6utvonal mellett
mutatott tdmorebb jelleget. Amikor Szilézidanak ez a része
a csehek uralma ald keriilt, a cseh kirdlyok a vidék leg-
nagyobb részét eladomanyoztik. Ezeken az eladomanyo-
zott Dbirtokokon keletkeztek a késobbi német telepiilésnek
tamaszpontjai: a német varosok. Elsoként a XII. szazad
végén jelenik meg Troppau, a lengyel-cseh utvonalnak
az Oppa-folyon vald atkeléhelyén. Mielott még a nagyobb-
ardnyd német  paraszttelepiilés megindulhatott  volna,
ujabb varosok keletkeztek: Leobschiitz és Jégerndorf,
azonban mindkettében helyet kapott a foldmiveld elem
is, szemben Troppauval, amely teljesen kereskedelmi jel-
legti. Kialakult még két banyavaros is: Freudental ¢&s
az onnan telepitett Zuckmantel. A varosok voltak alapjai
a XIII. szazadban meginduld német telepitési munkanak,
amely lassan szallta meg a foldmivelésre alkalmas vidéket,
behatolt a régi szlav telepek kozé és azokat szétrepesztve,
egymdstol elvagva, lassan felszivta. Az intenzivebb tele-
pitést a Leobschiitzben birtokos Johann it a-rend kezdte
meg soltészai Utjan. Amikor az elsé német hullam birto-
kaba wvette a szlavoktdl szabadon hagyott teriileteket,
fejlett kultarajaval magasabb technikajaval az erddkre
vetette magat, és ezekben irtdsokat és uj telepeket léte-
sitett, ezzel is fokozva sajat népi erejét és a megmaradt
szlav, telepek elszigeteltségét. Igy alakult ki azutan az
eredetileg teljesen szlav  vidéknek  kozépkor-végi képe,
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amelyben mar csak kevés szlav elemet taldlunk. Az sem
egyseéges; atszottek és koriilvették a német telepek.

A német telepiiléseket nem a véletlen szeszélyes jatéka
hozta Iétre, hanem a kiraly, vagy mdas foldesur akarata,
annak céltudatos gazdasagi politikdja. Nem okozott lénye-
gesebb akadalyokat ebbdl a szempontbol az sem, hogy
maga a fOldesur esetleg nem volt német nemzetiségil.
Amint Magyarorszagon sem német, hanem vér szerint is
magyar kirdlyok segitették el6 a német varosok keletke-
z¢&sét, éppugy a Piastok vagy Premysliddk is elémozdi-
tottak a német telepiilést.

A keleti német kolonizacido a soltészség intézményének
létrehozdsaval megkonnyitette €s meggyorsitotta a falvak
teleptilésének 1tjat, masrészt azonban biztositékokat nyert
arra is, hogy a letelepiilt németség megtarthassa eredeti
nemzetiségét. A falvak gyors kialakuldsanak ez a modja
mar a XIII. szazadban is altalanosan ismert, elfogadott
¢s hasznalt volt, mindeniitt, ahol német telepek jottek
létre. A fejlodés tutjat eziranyban a kovetkezOkben fog-
lalhatjuk Ossze. A foldesur bizonyos nagysagl teriiletet
adott at a soltésznek, vagy latinosan lokatornak, aki kiilon
szerzodésben kotelezte magat a kijelolt fold benépesité-
sére. A foldesur az 1uj telepnek néhany évi adomentességet
biztositott, a soltész és utddai részére pedig a falubird
oroklédo tisztét, néhany szabad telket és esetleg kisebb
kedvezményeket. Az ujonnan létrejott német falu lakossaga
azonban Iényegesen kiilonbozott a régi szlav telepekétdl,
mert a németek személyiikkre nézve teljesen szabadok vol-
tak, mig a szldvok legnagyobb része o6rokos jobbagy ma-
radt. Igaz ugyan, hogy ez a kiilonbség nem mindeniitt
maradt meg ilyen élesen, mert a birodalomhoz keriilt terii-
leteken a szlav falvak jelentés hanyadat is Aatalakitottak
u. n. «német jogu» falvakkd. Ezzel a szlavok személyiikre
éppoly szabadok lettek, mint a németek, a falu vezetdje:
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a zsupan pedig a soltész jogait és kotelességeit vette at.
Ez tagadhatatlanul el6nyt jelentett a korabbi allapotok-
kal szemben, ugyanakkor azonban meglazitva az eddigi
kotottséget, sokszor éppen ezaltal nyitott utat a pusztu-
lasnak a zart szlav falu népében.

A varosok és a koriilottiik keletkez6 német jogu fal-
vak elterjedésében még egy tényezd jatszott nagy szere-
pet: az erdd. Kozép- és Kelet-Europa hatalmas erdéségei-
nek fokozatosan helyet kellett adniok a mezdgazdasagra
alkalmas teriileteknek. Az erddirtast minden nép, igy a
szlav torzsek is ismerték. Nem jutottak el azonban a
relativ tilnépesedésnek arra a fokéara, amikor a rendelke-
zésre allo fold mennyiségdt vagy a termelés mindségot
kell feljavitani ahhoz, hogy az egyre novekvd népesség
megélhetést talaljon. A német nép nyugati része mar a
XII. szadzadban eljutott erre a fokra, és mivel a termelési
eszkozoket javitani nem tudtdk, a kozépnémet erddk irta-
sat pedig mar annyira vitték, hogy tobb helyiitt az erdo-
allomany kimélését kellett elrendelni, legalkalmasabb
lehetoségnek tiint a keleti hatarok eldbbrevitele és az
gjonnan bekapcsolt teriiletek erdeinek irtdsa. igy val-
nak most az eleinte védelmet nyljtdé erdok a szlavok
szamara veszedelemmé. Az Oppa-vidék példajan is lattuk,
hogy a vdlgyekben elhelyezkedd szlav telepeket a német
irtdsfalvak koriilveszik. Hasonld folyamat szinte teljesen
megszakitotta a szlav néptalaj Osszefiiggését a Karpatok
¢északi lejtéin, ahol a hatalmas erdéségeket mindeniitt
németek irtottdk ¢és csak a San, a Dunajec és mas folyok
volgyében maradt meg Osszefliggben a szlav telepil éti
tertilet.

A tarsadalmi és jogi ellentétek véddpajzsan tul a német-
ség egyes rétegei még egyéb olyan tilalmakat is hoztak,
amelyekkel sajat fajtajukat igyekeztek védelmezni. Elso-
sorban az egyhazi rendek voltak azok, amelyek iratlan
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torvényeikkel lehetetlenné tették a szlavok nagyobbmérvi
bevonasat. fgy példaul a cisztercitak Lengyelorszagban
évszazadokig nem vettek fel mast, mint németet. Sok-
helyiitt a kaptalanokban is ez volt a helyzet. A varosok-
ban, nemcsak a szilkebb birodalmi teriileten, hanem
magaban a vendéglato-orszagban sem vettek fel a céhek
mas nemzetiséglit, mint németet.

Természetesen ezek az intézkedések a szlav mnépek
részérdl is ellenkezést valtottak ki. A gneseni érsek mar
1257-ben megtiltja egyhazmegyéjében olyan német tani-
tok alkalmazasat, akik nem tudnak lengyeliil. Azonban
ilyen intézkedésekkel sem a germanizaciot feltartoztatni,
sem pedig a keleti német véarosok és falvak elszlavosoda-
sat elkeriilni nem lehetett. Azok a német falvak és varo-
sok, amelyek a szlav telepek kozé ¢kelddtek, még a kozép-
kor folyaman lassan elvesztették tiszta német jellegiiket.

A birodalom hatarainak kiterjesztése kelet felé és a
kereszténység terjesztésével jard hatalmas, véres haboruk,
majd a XII. szdzad masodik felében a német népi terjesz-
kedés hatalmas hullamai voltak tehat azok a tényezok,
amelyeknek kovetkeztében a germanok nyomaban meg-
jelend szlav népek nyugati hatara a kozépkor folyaman
lassan pusztult és ismételten kelet felé szorult. A politikai
térvesztés eredményeként az Elbdig terjedd hatalmas terii-
leten csak két szlav allam tudott kialakulni: a cseh ¢és
a lengyel. A néptalaj szempontjabol ez sem sokat jelen-
tett; mindkét allam vezetd nem-német rétege maga segi-
tette el0 az eredetileg egybefiiggd szlav néptalaj széttorését
¢s pusztulasat. Politikai fliggetlenségilk sem volt tokéletes;
a lengyel allam kialakulasa utan hossza ideig, Csehorszag
pedig egész torténelme folyaman német fennhatdsag alatt
allott. Egymaskozti harcaik és expanzids torekvéseik is
sajat fajtestvéreik pusztulasaval jartak.

Ilyen viszonyok kozott érkeziink a kozépkor alkonyahoz
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amikor a német kolonizacio elapadt, a birodalom pedig
mar tavolrol sem volt elég erés ahhoz, hogy nagyobb-
szabasu hatalmi terjeszkedést folytasson. A szlav néptalaj
azonban mar csak széttépett toredékekbol allott, Ossze-
hasonlitva kora-kozépkori kiterjedésével. Délen a Drava
volgyének északi oldala szinte teljesen elnémetesedett,
a felsGausztriai tartomany hegységeiben pedig mar ctaik
néhany helynév Orizte az elveszett szlavsag nyomait.
A kozépkor elején a Duna volgyében egyesiiléssel fenye-
gették Eurdpat a nyugati és déli szlavok, most egész Cseh-
orszagot atsz6tték a német telepek. Hatalmas szigeteik
mindeniitt német néptalajhoz kapcsolodtak. A cseh meden-
cét korilvevd szlav népek részint elpusztultak, részint
az erdOirtas és banyaszat Utjan keletkezett német telepek
sora vagta el a csehektél és a morvaktol. Dél-Galiciaban,
a Krakko-Jaroszlav vonal és a Kéarpatok kozott hatal-
mas, szinte teljesen egybefliggd német szigetek vagtak
éket a lengyelek és totok kozé. Frdekes, hogy a szorbok,
akik elsonek hodoltak meg a németeknek, még a kozép-
kor végén is nagyrészt zart egységben ¢éltek az Odera,
Bober és Spree kozott. Ugyanigy maradt meg az FElba
mellett Brandenburg és Mecklenburg hataran egy kisebb
egybefiiggd szlav sziget. Pomeraniat a német telepiilés ¢ke
a Netze, illetéleg Visztula oldalan elvagta a lengyelektdl,
bar itt még hosszabb ideig maradt egybefiiggd szlav nép-
talaj.

Nem szabad azonban azt hinniink, hogy a szlav népek
részér6l nem volt visszahatds. Nemcsak Galicidban len-
gyelesedtek el' a folyovolgyekben fekvé német varosok,
hanem sokhelyiitt Szilézidban és Csehorszagban is. A tel-
jes mérlegelés pedig még mas szempontokra is felhivja
figyelmiinket. Barmennyire megvolt a torekvés a kozép-
kor késObbi folyaman az elzarkézasra, a kolcsonhatasok
nem maradtak, nem maradhattak el. Nemcsak a szlav-
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német fajbeli keveréktipus kialakulasa kovetkezett be,
hanem sokféle kulturalis hatas érte mindkét fél népeit.
Nemcsak német eredetli szavakat taldlunk a lengyel ¢&s
cseh nyelvekben, hanem — amint a legjabb kutatas be-
bizonyitotta — a szlav szavak kolcsonzése sem maradt el
pl. a sziléziai német tajszolasban. A két fél koziil kétség-
teleniil a szlavok nyertek tobbet. Magasabb fokon 4llo
mezOgazdasagi ismereteket ¢és mindenekeldtt az egész
nyugati kereszténység kulturkincsét a németektol vették.
Allami és tarsadalmi berendezkedésik német sziiron &t
keriilt hozzajuk. Tarsadalmi téren a német paraszt nagy-
foku szabadsagot élvezett a szlavokkal szemben. A folya-
mat késobbi alakulasa jellemz0 nemcsak a nomet-szlav
népi viszonyra, hanem a keleti teriiletek fejloddésére alta-
laban. Amikor a kisebb territoriumok urai a XII. szazad-
ban rajottek arra, hogy a fokozoddé luxus, illetdleg a pénz-
gazdalkodas érdekében elénydés a német jognak a szlav
telepekre valo kiterjesztése, szazaval alakitottak at a szorb,
viic és lengyel falvakat, ezzel is magasabb nivot biztositva
szamukra. Természetesen nem lett minden szlav falubol
rendezett német kozség, maradtak tovdbbra is ©6rokods job-
bagyok. Eppen ezek a megmaradt falvak okoztak nagy-
foku visszahatast az tjkorban, amikor a gazdasagi élet-
nek ujabb fordulata allt tt be. A német keleti urak most
visszafelé¢ pergették Oseik munkdjat: O6rokos jobbaggya
tették német parasztjaikat is.

gy egyenlitédtek ki azok a hatalmas ellentétek, ame-
lyek a kozépkor elején németek és szlavok kozt fennallot-
tak. Amikor a nyugati szlav torzsek legnagyobb Kkiterje-
désiiket értek el, egy a kereszténységben megerdsodo
hatalmas birodalom szomszédsagdban ¢élték primitiv éle-
tiket. A késobbick folyaman a keresztény misszido és a
frank birodalom keleti torekvései érték dket pusztitd
haboruk formajaban, és amikor mar o6k is keresztényekké
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lettek és nyugati mintara megalakitottdk  allamaikat,
egymast pusztitva, megint csak a németség szadmara adtak
teret. igy lett az eredetileg egybefliggé hatalmas szlav
teleptilési teriiletb6l Onmaganak halvany masa: kis szige-
tek és keletre szorult néphatar. Germanizalt résziik azon-
ban nem mult el hatds nélkill: atalakitottak a keleti
németséget is, megmaradt allamaikban pedig 1) szint
hoztak az eurdpai kultara életébe.

Fiigedi Erik.

IRODALOM.

A szlavok els6 elterjedésére és  miveltségére  vonatkozolag
Niederle L. alapvetd munkaja (Slovenské Starogitnosti, Praga,
1914IT. A német irodalmat feldolgozta és Osszefoglalasat adja
R Koétzschke-W.  Ebért:  Geschichte der ostdeutschen Koloni-
sation (Lipcse, 1937.). A szlav teriiletek egyhazi berendezésére
a Kotzschke id. m. ota megjelent irodalom megtalalhaté Jordan

munkajadban (K.  Jordan:  Die  Bistumsgriindungen  Heinrichs
des Lowen, Lipcse, 1939. Schriften des Instituts fiir dltere
deutsche Geschichte, Nro 3.). — A német ¢és szlav telepiilés

kérdéseivel ~ legbehatobban  foglalkozik  az  Osteuropa  Institut
Boroszloban ¢és a lengyel toruni Balti Intézet (az utdbbi «Wyda-
nictwa»-i németiil is: Schriften des Baltischen Instituts, To-
run) foglalkoztak. Evrél-évre terjedd bibliografia talalhato
a kovetkezd folyoiratokban:  Jahrbiicher  fiir  Kultur —und  Ge-
schichte der Slawen, Slawische Rundschau, Zeitschrift des Vereins
fiir Geschichte Schlesiens es a Cesjcji Casopis Historicity és Kwar-
talnik  Historiszii.mellékletében.  (Az  utobbiak nem  rendszeres
id6kozokben  jelentek meg. Jelenleg mindkét folydirat, vala-
mint a Slawische Rundschau is sziinetel.)

Az idézetek: a 63. 1l-on Helmold szlav kronikaja (MG. SS.
1937) c. 68., 129. 1.; a 64. l-on Pribislav szavai u. o. c. 84,
161.1.; a 65.1-on a keleti szasz nagyok felhivasa: Kotzschke R.;
Quellen zur Geschichte der ostdeutschen Kolonisation in 12.
bis 14. Jahrhundert (Teubner, 1912.) 9. 1,



OROSZ-UKRAN TORTENET.

Goncsarov egyik regényének f6 hdsét, Oblomovot, az
orosz nép faji és nemzeti sajatsagai megszemélyesitéjének
szokas tartani. A norvég Peer Gynt példdja mutatja, hogy
valamely nép legjellemz6bb faji és nemzeti alkot6 elemei-
nek egy elképzelt személyben valdo megtestesitése lehet-
séges. Oblomov az orosz kozéposztaly fia, aki erGs szer-
vezete, anyagi fliggetlensége és végzett tanulméanyai révén
bizonyara érvényesiilni tudna a cari birodalom bonyolult
hivatalnoki szervezetében, ha megvolna benne a sarkallo
akarater6 s a haladasra valo készség. Mindez azonban
hianyzik beldle; lassanként ko6zombossé lesz, elveszti
érzékét az id6 és a napi kérdések irant, tunyava, restté
valik, aki végiil is megelégszik a marol holnapra valo ten-
gbdés nyomorusagos életformajaval.

Az orosz nép kollektiv életében ezeket a negativ jegye-
ket valoban megtalaljuk. Az orosz Osztdondsen ragaszko-
dik a mult emlékeihez és szokasaihoz, nem érzi azoknak
esetleges elavult voltdt, mert nincsenek kulturalis igényei.
Ha id6ével és nem csekély faradsag aran vesz is fel olyan
szokasokat, amelyek a nyugati miivelt allamok tarsadalmi
¢letében maguktol értetddnek, csak kiils6 kényszernek
enged, belsd meggy6z6dés nélkiil. Konzervativ a végtelen-
ségig, mert a multhoz val6é ragaszkodas szdméra probléma-
mentes életformakat és a jol kitaposott utakon vald gond-
talan jarast jelenti. EbbSl a népbdl, bar fiai kozt kivételes
tehetségek akadnak, hianyzik a haladas érzéke; hianyzik
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az az 0sztonds nyugtalansag, amely a Nyugat fiait homa-
lyosan érzett vagy latott tavoli célok elérése felé hajtja;
hianyzik az a lelki kielégiilés, mely a problémameglatas
mellett a tokéletesedésre torekvd kultirember legfébb
célja. Az orosznak nincsenek magasabb vagyai, amelyek
talan kizokkentenék megszokott palyajardl, nem is érti
azt a kultaréhséget, amely a Nyugat fiainak életét olyan
zajossa, nyugtalannd ¢és olyan valtozatossd teszi. Az 0
¢letidealja a nyugodt, eseménytelen jelen, megszokott
folyasaval és szinte gépies berendezkedésével. Ilyen gon-
dolkozasti volt minden 6se, ilyen kivan maradni maga is.
Amikor Goncsarov oblomovizmusnak nevezi ezt a tomeg-
lélektani jelenséget, akkor csak koz0s nevezd ala hozza
azokat az egyéni tulajdonsidgokat, amelyek az orosz tor-
ténelem folyaman a torténelmet formaldé orosz kozép-
osztaly legsajatosabb jegyei voltak.

Amikor az orosz nép szerepet kezdett vinni a torténe-
lem szintorén, mar harom &gra szakadt: az erds finn ¢és
german keveredést mutatd nagyoroszokra, akik a kés6bbi
Oroszorszag északi ¢és északnyugati részében laktak; Kkis-
oroszokra, akik délnyugaton telepedtek meg ¢és végiil
fehéroroszokra, akik nyugaton éltek a litvanok és lengye-
lek szomszédsagaban. Allamalkoto hajlandosagot egyikiik
sem mutatott. Falvakban ¢éltek, a foldet kozosen miivel-
ték és annak a tanacsnak engedelmeskedtek, melyet a falu
legéregebbjeibdl maguk valasztottak. Nyomdt sem taldl-
juk annak, hogy ezek kozott a falvak kozott valamiféle
szovetség jott volna létre kozos célok elérése, kdzos vesze-
delmek elharitasa, vagy kozos vallalkozasok végrehajtasa
végett. Bizonyara voltak korszakok, melyekben ennek a
szervezetlenségnek hatranyait nem érezték ¢és amelyek-
ben a régi ¢letformakhoz valé ragaszkodas nem jelentett
szamukra veszedelmet. Utobb azonban raeszméltek az
erok egyesitésének nagy jelentdségére, felismerték a koz-
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ségek vagy torzsek szovetségének fontossagat, de — és ez
a lényeg — egy ilyen szOvetség létesitésére sem erdt, sem
tehetséget nem éreztek magukban. Nem akadt koztik
olyan kozség vagy torzs, mely magahoz tudta volna ragadni
a vezetd szerepet ¢és akaratait a tobbire red tudta volna
kényszeriteni. Ennek a ténynek felismerése volt az oka
annak, hogy a IX. szazadban az Ilmen-t6 koriil megtele-
pedett torzsek a szomszéd normann varégok fonokét, Euri-
kot kérték fel a felettiik valdo uralomra, abban a feltevés-
ben, hogy ily mdédon meg fog valdsulni az Ilmen-t6 koriil
lako torzsek egységes vezetése. Rurik és testvérei a IX.
szazad utolso tizedeiben valdoban megalkottdk a novgorodi
allamot és ezzel egyidejiileg ugyancsak normannok alapi-
tottak meg a kievi allamot is, melynek fellenditése a
Eurik csaladjabol valo Oleg nevéhez flizodik.

Valosziniinek latszik, és ezt a legljabb kievi asatisok
igazoljak is, hogy Kiev felvirdagoztatasaban a normannok
mellett fontos szerep jutott a Fekete-tenger északi part-
vidékein tanyazo lovas nomad népeknek is, koztik kivalt-
képen a magyaroknak. A Kievben feltart magyar fejedelmi
sir és az ugyanott napvilagra kerilt magyar lovas-sirok
elhelyezésének korlilményeib6l arra kell kdvetkeztetni,
hogy Kiev, illetdleg az e varos koriil kialakult fejedelemség
életében a magyarsag tartds tényezOé volt. Bizonydra az 6
tényleges kozremiikddésiikkel torténtek Oleg hoditd had-
jératai is, amelyek az orosz siksagon ¢l6 szlav torzsek
egyesitésére vezettek. Azt is valdszininek lehet tartanunk,
hogy a magyarok és Oleg csaladja kozt ekkor létesiilt szo-
rosabb kapcsolatok emléke hatott akkor, amikora XI. sza-
zad elején Endre magyar herceg, a késébbi I. Endre mag\'ar
kiraly feleségiil vette az akkori nagyfejedelem leanyat.

Szent Istvan kortarsa, 1. Vladimjr (980-1015) tekint-
heté az orosz egység megteremtdjének; 6 vette fol a
kereszténységet, s6t népét is e vallas felvételére kény szeri-
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tette. Ellenallasnak nyomat sem latjuk a fennmaradt tor-
téneti emlékekben, ami arra mutat, hogy az orosz nép az
idegen szarmazasu, de kozben orossza lett uralkodocsalad
alatt megtanulta az engedelmességet. Az 1 vallasnak
egyébként rendkiviil nagy volt a jelentdsége abban a tekin-
tetben, hogy a torzsek kozt fennalld jobbara vallasi kiilonb-
ségeken alapuld ellentétet megsziintette és az 10 vallas,
illetbleg egyhaz keretei kozt egységes néppé forrasztotta
Ossze az eddig egymds mellett idegeniil él6 torzseket, de
nem valtoztatta meg az 6si szlav jelleget.

Vladimir ¢és utoda Nagy Jaroszlav (1019-1054), aki
uj alapokra helyezte az orosz allamrendszert és nemcsak
megvédelmezte birodalmat a kiilfoldi tamadasok ellen,
hanem tudatosan bekapcsolta azt a nyugateuropai gazda-
sagi ¢életbe is — sokkal hatalmasabb egyéniségek voltak,
semhogy barki siker reményében megkisérelhette volna
velik szemben az ellenallast. A koOvetkezd szazadokban,
amikor Jaroszlav birodalma kisebb fejedelemségekre tore-
dezett és megszint Kiev 0Osszetartd, vezetd szerepe, lett
volna ugyan alkalom legaldbb megkisérelni az uralkodoi
abszolutizmus korlatozasat, de néhdny szoérvanyos esetet
nem tekintve, valtozatlanul megmaradt az a jogviszony,
mely az alattvalokat az uralkodd fejedelmekhez flizte.
Amikor pedig 1241-ben a novgorodi fejedelemség és az
északi, egyébként gyér lakossdgi orosz teriiletek kivételé-
vel, az egész orosz siksag mongol fennhatosag ald jutott,
az engedelmességhez szoktatott nép engedelmes mongol
alattvalova lett, vonakodas nélkiill megfizette a reaja kirott
terhes adot és tiirelmesen hordta azt az igét, melyet az Uj
urak vetettek nyakaba.

A mongol uralom kétszdz éve az orosz népben még
jobban kifejlesztette azt az oOnallotlan, a kezdeményezések-
tol irtoz6 és a multhoz mereven ragaszkodd természetet,
mely idaig is jellemzO sajatsaga volt. Valoban az orosz
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tomegek ett6l fogva konnyen kezelhetd eszk6zok voltak
a mindenkori uralkodok kezében, akik veliik szemben sem
erkolcsi gatlast, sem pedig lelkiismereti korlatozast nem
ismertek. Bar a német telepesek megjelenése a Balti-tenger
partjain (XIIl. szazad), utébb pedig a litvan torzsek
tamado fellepése ¢s hoditdo politikdja az oroszok rovasara
(XIV. szazad), gyengitette az oroszsag ellenalld képessé-
gét az a tény, hogy a mongol hatalom megelégedett a
kivetett adok behajtasdval, egyébként azonban az Aaltala
lenézett népnek belsé életébe nem kivant beavatkozni,
megkdnnyitette azt a politikat, mellyel az idékozben mind
nagyobb jelentdségre emelkedd' moszkvai fejedelemség a
sok kisebb-nagyobb orosz fejedelemség Onallosagat meg-
sziintetni és egy erds nagyfejedelemség alapjait megvetni
torekedett. Kalita Janostol (1328-1340) kezdve, aki
Moszkva szdmara mar megszerezte az egyhazi vezetést,
majd minden moszkvai fejedelem ennek a célnak szolga-
lataban allott; valamennyien a fejedelmi hatalomkoérnek
lényeges Kkiterjesztésén faradoztak s a XV. szazad masodik
felében Moszkva mar megszerezhette maganak a vezetd
szerepet és Utjat egyengethette az orosz egység ujbol vald
helyreallitasanak.

Matyas kirdlyunk kortarsanak, III. Ivannak uralko-
dasa alatt (1462-1505) megszint a mongol fennhatdsag,
amely azéta, hogy Tamerlan megtorte a kipcsaki arany-
horda hatalmat (1395), lényegesen enyhiilt ugyan, de for-
mailag még fennallott; létrehozta Moszkva vezetése alatt
az orosz nemzeti egységet is, minek jeléil Ivan céar felvette
a valamennyi orosz tartomany uranak cimét. A moszkvai
nagyfejedelemség egyébként az 6 koratdl fogva tekintette
magat az idOkozben megbukott keletromai csaszarsag
vallasi és politikai Orokosének, melynek kotelesssége az
ortodox vallas terjesztése és védelme. A bizanci kétfejii
sas ettol az idotol fogva szerepel Oroszorszag cimerében.
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Ez a nagyjelentdségli 4talakulds azonban nem tortént
zokkendk nélkiil. A nagyfejedelmi hatalom kiépitését célzo
politikdnak azok voltak a leghevesebb ellenz6i, akik a
testvérharcokban elbukott kis orosz fejedelemségek kivé-
teles kozjogi helyzetét az alattvalok szerényebb szerepével
voltak kénytelenek felcserélni. Ezek a bojarok nem tud-
tak felejteni és kiillondsen a Rettenetes Ivan halala utan
kovetkez6 id6kben kemény kiizdelmet folytattak régi
hatalmuk és fliggetlenségiik visszaszerzéséért. IV. Ivan
(1533-1584) azonban megtorte hatalmukat, joforman ki
1s irtotta Oket, — ezért nevezték Rettenetesnek — s ezzel
hosszil idére lehetetlenné tette ennek az ellenzéki szellemi
tarsadalmi osztalynak megmozdulasat. A harctéren Bathory
Istvan lengyel kirallyal, a svédekkel és a krimi tatarokkal
szemben gyengébbnek bizonyult ugyan ¢és e miatt a ko-
rabbi hoditasok jelentékeny része veszenddbe ment, de
viszont megszerezte Szibéridt, az anyagi erdk kimerithe-
tetlen forrasat, a jovo orosz birodalom nagysaganak tulaj-
donképpeni alapjat.

Béar kozben-kozben torténtek kisérletek arra, hogy a
moszkvai nagyfejedelemséget szorosabb kapcsolatba hoz-
zak Nyugat-Europaval — se tekintetben elég Godunov
Boris rovid uralkodéasara (1598-1605) utalni -a moszkvai
nagyfejedelemség az egész XVII. szazadon &t egészben-
véve mégis keleti, illetdleg azsiai jellegli barbar 4llam
maradt. A carok korlatlanul rendelkeztek alattvaloik élete
¢és vagyona felett; az & akaratuk volt a torvény, melynek
mindenki engedelmeskedni tartozott. Az allamot olyan
csaladi vagyonnak tekintették, melynek igazgatasaba sen-
kinek sem volt joga beleszolni, még a cari csalad tagjainak
sem. Volt ugyan valami tanacsféle intézmény, ez azon-
ban csak akkor hallatta szavat, amikor a nagyfejedelmi
tron birtokosa jelentéktelen egyéniség volt. Mindent a cari
roddk intéztek, melyek természetesen a cari akaratnak
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voltak ellentmonddst nem ismerd, aldzatos végrehajtoi.
De ez a rendszer felelt meg legjobban a feltétlen engedel-
mességhez szoktatott orosz tomegek lelki alkatanak, ehhez
szokott hozza szdzadokon keresztiil, arra valo tekintet nél-
kiil, hogy urai normannok voltak-e vagy oroszok, vagy
éppen mongolok. Az uralkodok kezében az orosz nép nagy
tomegei néha jol atgondolt, néha azonban csak Otletszeri
reformok konnyen formalhatd kisérleti anyagat jelentették,
mely rendszerint minden nagyobb visszahatas nélkiil tlirte
el a rajta végrehajtott ujitdsokat, a nélkiil, hogy azok
idOszeriiségérél meg lett volna gy6zodve és a nélkiil, hogy
maga is hozzajarult volna a cari elgondolasok tartds sikeré-
nek biztositdsahoz. Kiilondsen érdekes ebbdl a szempont-
bol Nagy Péter uralkodasa, amely egyrészt gyOkeres sza-
kitds akart lenni a tunya multtal, masrészt kiméletlen
uttérés egy modern, nyugati mintaja allami élet beren-
dezése felé, de ugy, ahogyan azt a car maganak elképzelte.
Nagy Péter maga is orosz fajanak volt a gyermeke.
izi g-vérig orosz. Erényei és gyarlosagai mer6ben oroszok.
A lagysag azonban hianyzik beldle. Nem mintha bator és
merész lett volna, mert Nagy Frigyes éles megallapitasa
szerint alapjaban véve félénk, s6t gyava volt, de megvolt
benne fajdnak makacssdga, mely képessé tette a kitlizott
célok mellett vald csokonyds kitartasra és a kozben eset-
leg feltornyosulo akadalyoknak eszkdzokben nem valogato
elharitasara. Pedig igen sokszor sajat gyengeségét is le
kellett kiizdenie. Kiilonosen erds volt benne az utanzasi
hajlam s az a tehetség, hogy mindig felismerte, mit kell
tennie a cari kormanyzatnak, ha bele akar kapcsolodni
Eurépa életébe, s ha le akarja rombolni azokat a korlato-
kat, amelyek birodalmat a Nyugattol elzarjak. A politikai
sziikségletek felismerése és altaldban a Nyugat felé valo
tekintés 0Osztonds Romanov-érzés volt benne. A célokat
nem latta ugyan tisztan, mert hiszen nem ismerte alapo-
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san Eurdpat, de utdnzasi Osztone folyton izgatta ¢és haj-
szolta elégedetlen ¢és kielégiilést keresO lelkét. Az Osi orosz
barbarsagbol sohasem vetk6zott ki. Nem is tudott volna,
hiszen sajat lelki életét sem ismerte €s nem volt sejtelme
az emberi lélek bonyolult berendezkedésérol sem. Az em-
berek akaratnélkiili figurdk voltak elétte — jaj lett volna
nekik, ha akaratuk lett volna — akiket kemény kézzel,
okollel vagy korbaccsal, esetleg karddal terelt arra az
utra, amelyet sziikségesnek vagy jonak latott.

Eoészletekben  tekintve uralkodasanak — torténetét, az
kétségtelenil nem egyéb a kapkodasok, oOtletszeriiségek és
ellentmondasok kiismerhetetlen szovevényénél. Ha azon-
ban a torténeti mult tavlatabol vizsgaljuk ezt a nagy bar-
bart és birodalmat, el kell ismerniink, hogy koranak leg-
nagyobb politikusai kozé tartozott. Az éllamférfiak nagy-
sadgat az elért sikerek mértéke utan szokas megitélni. S ki
tagadhatna, hogy Oroszorszag mas volt 1682-ben, amikor
Nagy Péter tronra 1épett és mas volt 1725-ben, amikor ez a
rettegett car elhalt.

Troénralépte elétt nem volt eurdpai orosz kérdés; az
0 koratol fogva Oroszorszag olykor dontd jelentdségii
tényezOje lett Eurdpa politikai életének. Elétte az orosz
cari csaladok létezésérol nem vettek tudomast Européban,
Nagy Péter meglepd sikerei utan azonban mar nyitva
allott minden Ut az orosz cari csalad tagjai szamara az
eurdpai udvarok felé. III. Karoly magyar kirdly és német-
romai csaszar maga is sogorsagba keriilt Nagy Péter fiaval,
a szerencsétlen véget ért Alexisszal. Orosz hadsereg, orosz
hajohad, orosz ipar és kereskedelem, sOt bizonyos tekin-
tetben orosz irodalom, tudomany és miivészet is csak Nagy
Péter koratol fogva van. S ha az elért nagy eredmények-
ben része volt is az Ot szinte allhatatosan kiséré szerencsé-
nek, igazsagtalansdg volna t6le megtagadni a kezdemé-
nyezés és a végrehajtas érdemét, még abban az esetben is,
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ha tudjuk roéla, hogy kezdeményezései a leggyakrabban
pillanatnyi  otletekb6l vagy feliiletes utanzéasi vagybol
tamadtak, a végrehajtasban pedig konyortelen ¢és irgal-
matlan volt.

Oroszorszagnak Nagy Péter ota kettés arculata volt.
Nyugat felé az eurdpai politikai torekvések, hatalmi cso-
portosulasok, irodalmi ¢és tudomanyos eszmedramlatok
megeértd szemlélojének, s6t tamogatdjanak mutatkozott.
Mar nemcsak az orosz-torok vagy az orosz-svéd viszony-
latok érdekelték, hanem a lengyel O6rokosddési vagy a hét-
éves haborti idején az érdekeit kozvetleniil alig érintd
kérdésekben is hallatta szavat, a Napoleon ellen viselt
haborukban pedig jorészt az 6 fegyverei dontottek el az
évtizedek oOta huzddd kiizdelmek sorsat. Ugyanezen 1d6
alatt az orosz foéuri tarsadalom sietett atvenni a nyugati
kiilsdségeket, a német és kiilonosen a francia tarsalgasi
nyelvet s a nyugati etikettnek minden formajat, még pedig
kinos pontossaggal. Divatta lett a kiilfoldi, foleg a francia
irodalom és tudomany ismerete és ebben a kiilfoldi minta-
kat utanzé szalonok ¢és az ekkor alapitott orosz tudomanyos
akadémia vezettek. S az idegen, akinek alkalma nyilt
megfordulni az orosz vilagrész valamely pontjan — mert
csak néhany varosnak vagy vidéknek megtekintését en-
gedték meg neki — jol felszerelt és jol fegyelmezett kato-
nasagot, eurdpai szinvonalat mutatdé hivatalnoki kart, az
irodalomért, muvészetért ¢és tudomanyért lelkesiilo, sot
aldozni is hajlandd uri tarsadalmat latott maga el6tt. Az
eurOpai sajtonak az a része, amely nom szoritotta Ossze a
markat a feléje guruldo rubelek lattara, szintén felfedezte
Oroszorszdgot s készségesen hirdette a carok birodalmanak
kulturdlis jelent6ségét €s szivesen irt arrél a nagy szereprol,
mely keleten a keresztény mivelddés terjesztése terén var
a cari Oroszorszagra.

Oroszorszag masik arcat csak az orosz tomegek lattak
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¢s ismerték. Ez az arc a régi volt, s legfébb vonasaiban
mitsem valtozott. Kiméletlen, nyers ¢és erdszakos maradt.
Az orosz vilag a carok vagy carndk személye koriil forgott,
mert 6 volt a térvény, a jog, tovabba az adomanyok, cimek
¢s kitlintetések egyediili forrasa. Csak II. Katalin kora-
ban van némi nyoma annak, hogy a kormanyzat tudomast
vett a nagy paraszttomegek létezésérél és arr6l is, hogy
ennek a tarsadalmi osztalynak testi és lelki sziikségletei
is vannak, melyeknek kielégitését az akkor divatos és
Oroszorszagban is dapolt nyugati felvilagosult irodalom is
allanddan siirgette. Mindamellett a XIX. szazad derekaig
nem valtozott az a viszony, mely az orosz jobbagyot
foldesurahoz flizte. Az elfogulatlan kiilfoldi jol lathatta,
hogy az orosz tarsadalomnak vékony kulturdlis maza
alatt ott lappang még az Osi nyers ¢és alacsony Osztdoneinek
€16 természet, melyet csak a kiilvilagra valo tekintettel
fékeznek olykor-olykor. Maguk ko6zott természetesen nem
korlatoztdk igazi természetdket és e tekintetben még a
cari csalad tagjai sem voltak kivételek.

A francia szdrmazasu, de orossza lett Sanglen memoar-
jaiban vilagosan felismerjiikk azt a kettosséget, amely az
orosz tarsadalmat, a kiils6leg nyugat europai urat jelle-
mezte, aki azonban a valdsagban félbarbar, nyers moszko-
vita maradt. Sanglent 1795-ben meghivtdk a moszkvai
nemesi kaszind egyik fogadd estjére. «Semmi sem tett
ream oly mély hatast — irja — mint elsd latogatasom a
nemesi kaszinoban. Minden alomképnek tint fel el6ttem
¢s azt képzeltem, hogy talan magam is el vagyok wvara-
zsolva. Az aranynak, az eziistnek, a gyémantoknak ragyo-
gasa, a pompas vilagitas, a diszes egyenruhaba o0lt6zott
selyemharisnyas lovagok, a diadomokkal ¢ékesitett hol-
gyek, a viragok, a gyonyorli termekben mozgd kozel két-
ezer vendég — mindez oridsi hatdssal volt ream, aki eddig
a vidéken éltem és ez alkalommal voltam el6szor Moszkva-
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ban. Mindehhez el kell még képzelni a valasztékos udvarias-
sagot, a minden arcon lathatdé megelégedett mosolyt, az
idésebb urak joakarati magatartasat a fiatalokkal szem-
ben és ez utdbbiaknak tiszteletteljes modorat az elGbbiek
irant. Ez volt a moszkvai nemesi kaszin6 1795-ben. Ava-
tott toll kellene ahhoz, s nem az enyém, hogy méltéoan
leithassam azt a csodalatos vilagot, azt az eldkeld, fesz-
telen tarsalgasi moddot, melyet akkor tapasztaltam. Nem
is akarok mar irni a nagy és érdemes férfiak nagy szdma-
rol, akik a régi vilag hos alakjaihoz hasonldan jelentek meg
itt és példat adtak az udvariassdg €s szerénység tekinte-
tében a fiatalabb nemzedéknek.»

De wugyancsak Sanglen emliti memodarjaiban, hogy
II. Katalin carnének volt egy tarsasaga, melyet esténként
az Eremitage-ban szokott vendégiil latni. Ennek a tarsa-
sagnak egyetlen célja a szoérakozas, a mulatsag volt;
szabalyai is voltak, melyeket a carnd maga allapitott meg,
ezekhez azutan szigorian alkalmazkodtak. Ha valaki
vétett a szabalyok ellen, akkor biintetést kellett kiéllania.
Ilyen biintetés volt pl., hogy egy pohar hideg vizet kellett
kiinni; vagy hogy Telemach utazasaibol egy oldalt kellett
felolvasni; a legnagyobb biintetés azonban az volt, hogy
a Telemach egyes részeit kiviilr6l kellett megtanulni és a
legkozelebbi Osszejovetel alkalmaval eldadni. Az Gssze-
joveteleken annak volt a legnagyobb sikere, aki a legfur-
csabb arcfintorokat tudta vagni vagy egyéb, né¢ha vaskos
tréfaval keltett kozderiiltséget. Az egyik tag, Vangiura,
ugy tudta homlokat &sszerancolni, hogy haja a szem-
6ldokoig ért, akkor azutdn hajat jobbra és balra rangatta.
Ebben Vangiurdnak nem akadt vetélytarsa, miért is 6
lett a tarsasagnak a kapitanya. A carné csak hadnagysa-
gig vitte, mert neki sikeriilt jobbfiilét a nyakaig lehuznia.
Nyugateurdépai  udvarokban elképzelhetetlen szorakozasi
moéd lett volna az effajta szoérakozas, de ez felelt meg a
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lelkében gyermek és bizony barbar orosz tarsadalom akkori
izlésének. S a carné nagy alkalmazkodasi képességét mu-
tatja, hogy idegen létére, szorakozasaiban is igazi orossza
tudott valni.

A cari birodalomnak hivatalos nyugatutanzo politi-
kaja a francia forradalom koratol fogva csokkent, hogy
helyet adjon annak a politikai felfogasnak, melynek értel-
mében az orosz vilagrész Nyugat nélkiill is megtalalja
haladasanak ¢és boldogulasanak 1tjat. Az orosz politika
iranyitéiban a Nyugattdol valé eltdvolodds gondolatat a
francia forradalom ¢és az FEuropat felkavard francia habo-
rak tanulsagai valtottak ki, melyektdl a jovében a biro-
dalmat meg akartdk kimélni. I. Sandor (1801-1825) ¢és
I. Miklés (1825-1855) felismerték, hogy Nyugat-Eurdpa-
ban Oroszorszagra nem var hivatas vagy szerep; ennek
kovetkeztében tobbé nem is tdmogattdk a korabbi, Nyugat
felé tekintd politikat s bar nem zarkéztak el attdl, de lehe-
téleg csokkenteni torekedtek az érintkezési feliileteket.
A kozben feln6tt ) nemzedék azonban, melynek tagjai
a kiilfoldi egyetemi varosokban, a diplomacia szolgalata-
ban vagy a Nyugaton harcold cari seregek soraiban meg-
ismerték a nyugati miveltséget és tarsadalmi berendez-
kedéseket €s amelyet teljesen athatottak azok az eszmék,
melyek a francia felvilagosodas irodalmabdl taplalkoztak,
nem volt hajlandé t6bbé cari parancsszora engedelmes-
kedve, letérni arrdl az utrél, mely az 6 meggy6zodésiik sze-
rint az orosz nép boldogulasa fel¢ vezet. Ezek miatt a
vilagnézeti kiilonbségek miatt az orosz értelmiség sorai-
ban szakadas tamadt, amely az orosz tarsadalmat meg-
osztotta ¢és egymassal szembedllitotta. A nagy tobbség
természetesen a cari tron mogott sorakozott fel, a kisebb-
ség ellenben, mindig az adott helyzethez alkalmazkodva,
kiizdelemre szanta el magat és megkezdte a harcot az
altala elképzelt 0j Oroszorszagért.
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A dekabrista forradalom (1825. december), az 1880-i
lengyel felkelés s az 1848-i forradalmi mozgalmak abbol a
szellembdl taplalkoztak, mely sziikség esetén fegyver alkal-
mazasatol sem riadva vissza, akarta el6késziteni a népek
felszabadulasat és a szabadsagon, egyenldségen alapulo
Uj, demokratikus Eurdpa megteremtését. A forradalmi
kisérletek er6szakos elfojtasa megnovelte a konzervativok
taborat €s a cari kormanyzatot megerdsitette abban a fel-
fogasaban, hogy csak az igazi, hagyoméanyos orosz politika
kovetése ¢és gyakorlati megvaldsitdsa hozhatja meg a
birodalom szamara a szebb jovét. Ez az ugynevezett szla-
vofil politikai irdny, amely végeredményben mindent
orossza ¢és orthodoxsza akart tenni, az 1863-1 varsoi for-
radalom utan valt nagyobb jelent6ségiivé, amikor is az
orosz tarsadalom nagy része érzelmileg is sziavofilla lett,
tamogatta az oroszositd politikdt és a szlav egységet nem-
csak a cari birodalom hatdrai kozott, hanem azokon til
is megvalositani igyekezett, ahol szlavfaji népek csak
laktak.

A szlavofil irany tiirelmetlen volt, nem szenvedte el az
ellentmondast, minek kdvetkeztében az az ellenzék, melyet
a cenzura ¢és a titkos rendérség elnyomni torekedett, for-
radalmi szerevezetté alakult 4t és Oroszorszagot nem lassi
fejlédés, hanem tarsadalmi forradalom utjdn akarta el-
vezetni az igéret foldjére. Ugyanakkor tehat, amikor a
szlavofil politikara tdmaszkod6 cari kormanyzat befejezte
Azsia nagy részének -elfoglalasat és eljutott a Csendes-
Ocean partjara, Eurdopaban pedig a szlav faju népek el-
ismert védnokévé és partfogdjava emelkedett, tagult és
mélyililt az a szakadék, mely immar nem két politikai
partra, hanem két ellenséges taborra bontotta az orosz
tarsadalmat. Igaz ugyan, hogy a forradalmi ellenzék idon-
ként jelentéktelen toredék volt, alig néhdny tucat elszant
forradalmarbol allott, de az a titokzatossag, mely a for-
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radalmarokat, vagy ahogyan késobb nevezték oOket: nihi-
listakat korilvette, a tomegek szemében nagy erét és
tekintélyt adott nekik. De Ovatossagra intette a kiilonben
viragzd titkos renddri intézmény tagjait is, mely intéz-
mény ugyancsak t4jékozatlan volt a tekintetben, tome-
gekkel 4all-e szemben vagy pedig csak desperadokkal?

A szlavofil irdny az orosz kozvélemény eldtt jogosan
hivatkozhatott arra, hogy a jobbagysag sorsanak enyhi-
tésével és altalaban a jobbagyintézmény eltorlésével, a
parasztbirtokok megteremtésével és a gazdasagi élet fel-
lenditésével a cari birodalmat Eurépa egyik legfontosabh
gazdasagi tényezGjévé tette, melynek allasfoglalasaval
vilagszerte szamolni kell. Ezekkel a kétségtelen eredmé-
nyekkel szemben allott azonban az a tény, hogy a cari
kormany nem volt ura a belpolitikai helyzetnek, nem volt
modjaban megakadalyozni a forradalmarok terrorcselek-
ményeit és nem tudta meggatolni sem II. Sandor car meg-
gyilkoltatasat (1880), sem pedig a II. Miklos car ellen inté-
zett merényletek megismétlddését.

A cari Oroszorszdg belsd életében megnyilvanuld ellent-
mondasok kovetkeztében féleg a XIX. szdzad utolséd tize-
deiben az orosz kozéletben allandosult a nyugtalansag.
S mikor az orosz-japan haboriban (1903-1904) kitlnt,
hogy a cari rendszer alapjaul szolgdlé hadsereg nem tudta
kidllani az elsé nagyobb teherprobat, megrendiilt a koz-
bizalom annak a nagy allamalakulatnak a szilardsagaban,
melyet orosz birodalomnak neveztek. Az 1905-1 paraszt-
forradalom, a birodalom teriiletén €16 nemzetiségek meg-
lepéen merész megmozduldsa ¢€s végiil az 0j erére kapott
nihilista forradalom el6retérése, valoban elegendd okot
adtak a bizalmatlansdgra ¢és arra, hogy a cari kormany-
zati rendszer jOvOjébe vetett hit és bizalom még a hivo
oroszok taboraban is megrendiiljon.

A forradalmi jelenségek és a nemzetiségi megmozdu-
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lasok arra mutattak, hogy a korabbi évtizedek szlavofil
politikdja cs6dot mondott. Nem vett ugyanis tudomast a
valodi  sziikségletekr6l és olyan 4allameszme utan futott,
melyet még a mindenhatdo caroknak sem allott modjukban
megvaldsitani. Az orosz birodalom szerkezeti hibainak fel-
taruldsa kétségkivill modot nyhjthatott volna a tanulsa-
gok levonasara, de mivel a torténelemb6l nem szokas
tanulni és nem szokas elmult események vagy lezajlott
mozgalmak tanulsagait a gyakorlati politika szamara érté-
kesiteni, a szlavofil irdnyzat is ott folytatta tevékenysé-
gét, ahol azt a forradalom miatt annak idején félben kellett
hagynia. Eppen ezért az orosz parlamentnek (duma) Ossze-
hivasa csak latszatengedmény volt, mert annak a valo-
sagban nem allott modjaban érdemleges munkat végeznie.
A nemzetiségekkel szemben kérlelhetetlen szigortsaggal
alkalmaztdk a szlavofil politika oroszositdé eszkozeit, ami-
vel természetesen fokoztdk a lengyel, finn és ukran nem-
zeti mozgalom belsd ellentalld erejét és erdsitették e nem-
zetiségek centrifugalis politikajat.

A lengyel kérdés csak idonként okozott gondokat a
cari kormanyoknak. A régi lengyel kirdlysag tOobbszori
felosztasa alkalmaval szerzett tapasztalatok ¢és tanulsagok
alapjan a lengyelség nem latszott komoly ellenfélnek.
Akkorak voltak a lengyel tarsadalom belsé bajai, az egyes
tarsadalmi  osztalyokat akkora ellentétek valasztottak el
egymdstol, hogy Szentpétervarott nem tartottak egységes
lengyel nemzeti megmozdulastol. A cari kormanyzatnak
annyiban igaza is volt, hogy az idénként itt-ott kirobbant
forradalmak tobbnyire helyi jellegieck voltak, és ha a len-
gyel értelmiség szélesebb rétegeiben visszhangra taldltak
is, kozonyosen hagytdk a nagy tobbséget alkotd lengyel
parasztsagot. 1863 oOta azonban a lengyel parasztsagot is
reanevelték a lengyeleket kozOsen érintd ligyek irant valo
aldozatos érdeklédésre. S ettél az id6t6l fogva a lengyel
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paraszt is a lengyel politikai nemzet tagjanak érezte magat
és tehetsége ¢és tudasa szerint megértd tamogatdja lett
minden nemzeti megmozdulasnak. A lengyel tarsadalmi
egységnek kialakulasa viszont olyan tényezd' volt, amely-
lyel szdmolni kellett. Ez volt az oka annak, hogy bar
1905 utan kemény rendszabalyok tutjan akartdk a lengyel
nemzeti mozgalom meger0sodését meggatolni, a vilag-
haboru kitorésekor az volt II. Milkés car els6é teenddje,
hogy teljes Onkorményzatot igért az ujonnan felallitando
lengyel kiralysagnak.

Szigorubb volt az orosz alldspont az ukran kérdésben.
A korményok tudni sem akartak arr6l, hogy egyaltalaban
van ukran kérdés; tagadtak, hogy az orosz és az ukran
nép kozott akkora volna a nyelvi vagy éppen faji kiilonb-
ség, hogy e kiilonbség alapjan az ukranoknak kiilon tar-
tomanyi berendezkedésre barmiféle jogcimiik Iehetne. Az
ukran nemzeti mozgalomban tehat, mely a XIX. szazad
masodik felében jelentkezett el6szor hatarozottabban és kii-
16ndsen az ukran értelmiség korében talalt nagyobb vissz-
hangra, a birodalmi egység megbontasara iranyuld moz-
galmat lattak, melyet csirgjdban kell elfojtani. Stolypin
miniszterelnoksége ota ebben minden orosz kormany egyet-
értett.

A sok ellentétes iranynak kitett cari birodalom belsd
szerkezete tehat csak latszatra volt erds. Azok a nyugati
hatalmak, melyek f6leg kereskedelmi és gazdasagi okok-
bol éles ellentétbe jutottak a fejlodé német birodalommal
¢s a vele szovetségben all6 hatalmakkal, a kimerithetetlen
emberanyaggal és oOriasi gazdasagi er6forrasokkal rendel-
kez6 orosz birodalomtél vartdk a német imperializmus le-
torését vagy legalabb is erds korlatok koézé vald szoritasat.
Tudtak ugyan a birodalom belsé bajairdl és a bent erjedd
elégedetlenségrol, de meg voltak arrdl gyézédve, hogy a
kormanyzatnak van annyi ereje, hogy minden ellentétes
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megmozdulast idejében letorjon. Az 1914-ben kitort vilag-
haboraban azonban ez a kolosszus roppant Ossze legeld-
szOr, maga ald temetvén mindazt, amiért szazadokon at
milliock faradoztak és véreztek. Az egykedvli és tunya
orosz tomegek folé egy jobbara idegenektdl vezetett,
aranylag kis forradalmar-csoport keriilt, amely fényes
igéretekkel ¢és hangzatos jelszavakkal megszerezte, utdbb
a terrorral megtartotta és katonai erévé szervezte azokat
a tomegeket, melyeknek nem volt semmi veszteni valojuk,
de mindent megnyerhettek. Az imperialista cari politika
helyébe imperialista proletardiktatura keriilt, mely min-
den tekintetben folytatta a céaroknak altalok annyira ocsa-
rolt hatalmi és hdditd politikdjat. A finneknek és a len-
gyeleknek azonban sikeriilt megvodelmezniok —fliggetlen-
ségiiket, ellenben minden mas nemzeti mozgalom csak a
tanacskoztarsasagnak nevezett 10j allamforma keretei kozt
kereshette nemzeti igényeinek kielégiilését. Csak a cég
valtozott tehat, de Iényegileg minden maradt a régiben.
Nyugat polgari tarsadalma  kétkedéssel tekintett az
orosz kommunistak allamberendezési kisérletei elé, melyek-
nek alapelveit 1848 ota a kommunista katébol mindeniitt
jol ismerték. Lehetetlennek latszott, hogy Eurdpa leg-
nagyobb, legnépesebb és tulnyom6 nagy tobbségben leg-
konzervativabb lakossagii 4llamédban alakuljon meg olyan
allamrendszer, melynek elgondolasa annak idején forro
fejek képzeletében tamadt ¢és amelynek szoszerint valo
megvalositasara talan maguk az elsé hirdetdk sem gon-
doltak. Nyugat-Eurépaban ilyen rendszert valdoban nem
lehetett volna megvaldsitani, de Oroszorszag kivétel volt.
Az orosz nép zOme lényegében a XX. szazadban is az
maradt, ami volt a kozépkorban; alaptermészete semmit
sem valtozott azota és ennek kovetkeztében az 1) uraknak
éppugy engedelmeskedett, mint szdzadokkal eldbb a mon-
goloknak. A kiilonbség azonban az volt, hogy a cari vilag-
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ban nem sokat torédtek a nagy munkas- és paraszttome-
gek lelki sziikségleteivel, az 0j vildg urai ellenben e tome-
gek lelki ¢életének gyokeres atalakitasara helyezték a
sulyt és elméleteiket a rabeszélés, tanitds €s terror minden
eszkozének igénybevételével hajszoltak keresztiil. Ok job-
ban ismerték az orosz népet, mint a cari korszakban s
tudtak, hogy keziikkben a nép formalhaté anyaggad valhatik,
amelyet lehetséges sajat képiikre és hasonlatossagukra at-
alakitani. S a most folyamatban 1évé vilaghabori azt bizo-
nyitja, hogy két évtized tudatos, kovetkezetes ¢€s kimé-
letlen munkéja teljesen elegendé volt ahhoz, hogy az
alapjdban véve gyamoltalan, tunya és ko6zombos termé-
szetll orosz parasztbol osztalygyllolettdl athatott, fana-
tikus ¢s elszant harcosa legyen egy olyan vilagnézetnek
¢s rendszernek, melyet tulajdonképpen soha sem értett
meg, de amelynek mindenekfolott vald josagat az 1j
rendszer profétai allandoéan kialtjadk fiilébe. Az 0j orosz
rendszer nem mas, mint a propaganda és a terror olyan
terméke, mely egyediilallo jelenség a vilagtorténelemben.

Dr. Lukinich Imre.



AZ OROSZ MUVELTSEG KIALAKULASA.

A régebbi orosz torténetirok Oroszorszdg torténetét
rendszerint az Osorosz torzsek életének ¢€s erkdleseinek
elképzelésével, tovabba a varég fejedelmeknek orosz
foldon vald6 megjelenésével kezdték, tehat Krisztus utan
a VII-IX. szazadban. Az T1jabb orosz torténetirok,
Sachmatov, Rosztovcev, Marr régibb korokban igyekez-
nek megvilagitani Oroszorszag Ostdrténetét. Rosztovcev
szerint Oroszorszagnak mint gazdasagi ¢és politikai orga-
nizmusnak torténete sokkal régibb,mint a szlavokra vonat-
kozo forrasadatok, mert amikor a szlavok az orosz sik-
sdgon megtelepedtek, itt a hellenizmus ¢és az irdnizmus
kultarorokségét talaltdk s ennek évszazados hagyoma-
nyait folytattak a kultara terén.

Platonov szerint ez csak talalgatds és régészeti kuta-
tasok nem er6sitik meg Rosztovcev foltevését. A legrégibb
szlav temetkezési helyek asatasai alkalmaval a VIII-IX.
szazad el6tt nem kerlilnek el6 targyak a hellén-szkita
kultarkérbdl és az 6-orosz évkonyv sem tudja, milyen
volt Oroszorszag az avarok megjelenése eldtt. A Fekete-
tenger partvidékén szamos gordég gyarmat volt, (Olvia,
Cherson, Tana is stb.), de e gyarmatokrol a gorogok
mélyebben nem hatoltak a szarazfoldre, inkabb Ok szok-
tattdk a bennszilott lakossagot a partvidékre. Kétség-
telen, hogy kereskedelmi kapcsolatban 4allottak egymassal.
Késobb mar alakultak hellén-szkita telepek is, s az ezek
kornyékén végzett asatasokbol a gdérdg miivészet szamos
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terméke keriilt el6. Ezek mellett vannak olyan régészeti
leletek is, melyek gordg mesterekt6l szarmaznak, de izlé-
siikben ¢és hasznalatukban azokhoz a barbarokhoz alkal-
mazkodnak, akiknek megrendelésére késziilhettek. A szki-
takrol Hérodotosz tudosit eldszor, de a késdbbi gorog
ir6k helyiikbn a szarmatakat, alanokat és roxolanokat
emlegetik. A 1I., III. szazadban a gotok tinnek fel, majd
a hunok és avarok vonulnak at a délorosz Bteppéken, aztan
megjelennek a magyarok ¢és kazarok, majd 1j torok-tatar
népek, a bessenydk, tiirkok, kunok és végre a XIII. szé-
zadban a tatarok. Az oroszok zsomszédai voltak az északi
teriileteken a finn-ugor népek, melyek apro telepeikkel az
egész orosz észak erdds vidékeit benépesitették. Ezek vagy
beolvadtak a hoditokba, vagy minden jelentsebb ellen-
allas nélkiil atengedték nekik birtokaikat és tOlik északra
vagy keletre huzodtak.

Hogy ezek a népek milyen kulturdlis hatast gyakorol-
tak az 06sidokben az akkor mar ittlakd oroszokra, ma
nehéz megallapitani, de kétségtelen, hogy mind ezek,
mind a volgai bolgarok, akikkel az orosz szlavok keres-
kedelmi  Osszekottetésben  allottak, valamint nyugaton
a litvan torzsek a maguk kultirajabol bizonyos eleme-
ket atadhattak az orosz szldvoknak s a D¢l-Oroszor-
szagba huzddd varégek gyarmatositasa is aligha maradt
hatas nélkiil.

A leg6sibb orosz tarsadalmi rend a patriarchdalis torzsi
¢letforma. A torzs csaladokbol allott és a csaladfé ural-
kodott csalddja folott. A torzsek fontos esetekben kozds
tanacskozasokat, vjecséket, népgyiiléseket tartottak. A
csaladok kozosségekbe (vervj-ekbe) tomoriiltek, melyek
a kozos tligyek vezetésére fonokot valasztottak, majd a
kereskedelmi utak megvédésére és az aruk Kkisérésére
katonai druzsindk, bajtarsi kozosségek alakultak ¢és az
ilyen druzsindk ¢élén rendszerint varég vezetok, konungi
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(fejedelmek) allottak. (Ezek wvoltak az els6 fejedelmek:
a varég Aszkold, Dir, Eurik és Eogvolod.)

Ily moédon tért at az 6s orosz tarsadalom a torzsi élet-
bol a szervezett allami berendezkedésre. Hogy allaméletiik
mikor kezd6dott, azt a régi forrasok nem tudjak.

A kereszténységet Igor fejedelem Ozvegye, Olga
fejedelemnd vette fol, 957-ben, de 6 az oroszokat még
nem téritette meg. Fia, Szvjatoszlav pogany maradt, de
unokdja, Vladimir szintén a keresztény hitre tért 989-
ben, s ekkor kezdddott a kievi oroszok téritése is. Addig
az orosz nép pogany volt és a lathatd természeti erdket,
valamint Oseit tisztelte. A természeti erdket személyes
istenekben testesitette meg. Istenség volt a nap: Dazsjbog,
Chorsz, Velesz, a mennyddrgés, vihar: Perun, az ido-
jaras: Sztriboga stb. Ezeket balvanyformara kifaragott
képekben imadtak és aldozatokat, néha emberaldozatot is
hoztak nekik. Hittek a halalontali életben, — ezen ala-
pult az 6sdk kultusza — hitték, hogy a halottak lelkei
a foldon jarnak és benépesitik a mezoket, erddket és
vizeket, hittek erdei, vizi, mezei szellemekben. Unnepeik
az 1d6szakok valtozasaval voltak kapcsolatban.

A pogany hit a kereszténység felvétele utdn sem enyé-
szett el s az orosz néplélek hite dualissa lett, a népkoltészet
termékei tovabbra is, egész a legljabb idokig, szamos
pogany elemet Oriztek meg és a régi pogany ilinnepi szo-
kasok is jorészt fennmaradtak.

Ujabb vélemény szerint a gordg papsig nem Cher-
sonbdl keriilt Kievbe ¢és az orosz fejedelem az egyhazi
hierarchiat nem a gorogoktdl kapta, hanem a bolgarok-
tol. Az orosz egyhaz csak a XI. szdzadban csatlakozott
a bizanci patriarchatushoz. Hogy a kereszténység, és ezzel
egyiitt az irastudas oly konnyen -elterjedhetett Orosz-
orszagban, annak a magyardzata az, hogy a bolgaroktol
kapott egyhazi konyvek itt mindenki szamara érthetd
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szlav nyelven voltak irva, azon a nyelven, amelyen Cirill
¢és Method irtak. Az egyhéazi torvények az Okumeniai
zsinat hatdrozatai voltak, mint a keleti egyhazban alta-
laban.

A kereszténység felvételével az orosz élet ¢és ezzel
egyiitt az orosz lélek is nagy atalakuldsokon megy ke-
resztiil. Uj miiveltség, Gj torvények és 0j foldbirtoklasi
szokasok 1épnek életbe. A régi barbar torvényeket, birtok-
jogot ujak valtjak fol. Az 0j hit, mely ezeket a valtozasokat
létrehozza, bizdnci eredetii és igy minden 1jitds is bizéanci
jellegli. Lassan megszlinik az Onbiraskodéas, a vérbosszu,
eltinik a pusztara zott szamkivetett alakja, akit min-
denki biintetleniil megdlhetett. Ezeket az egyhazak, kolos-
torok fogadjak szolgalatukba birtokaik miivelésére. Meg-
szinik a tobbnejiség, a leanyrablds és a rabszolgasag.
A kereszténység elsdé szazada Oroszorszagban még aligha
mutathatott tiszta helyzetet, de ugy latszik, békésen meg-
fért egymas mellett a keresztény és pogany bit, legalabb
is a torténeti forrasok nem tudnak rdla, hogy emiatt
harcok lettek volna az orosz tarsadalomban. A kovetkezd
szdzadokban véglegesen kialakul az uj, keresztény egy-
haz, amely dontéen hatarozza meg az orosz kulturalis
élet iranyat egész a legujabb korig. Az orosz miivelddés
teljesen bizdnci befolyas ald keriil s igy ellentétbe keriil a
nyugati, rémai miveltséggel, amellyel torténete folyaman
tobbszor kapcsolatba jutott, anélkiill, hogy mélyebb, a
pravoszlav lelkiséget atalakitd hatdsokat fogadott volna
téle magaba.

A bizanci keresztény hitvildag hatja at az egész orosz
miveltséget, egész a legljabb korig, ennek a szelleme
érzik az O6sidokbe visszanyulé népkoltészeti termékeken,
népszokasokon, tinnepi jatékokon, amelyek legrégibb
formai a pogany vilagban alakultak ki. A nap tiszte-
letére tartott régi pogany  lnnepek szokasai a  keresz-
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tény Unnepekhez kapcsolodtak, példaul a napnak a
folddel valdé naszat, O-naptar szerint junius 9-ét Ke-
resztel6 Szt. Janos napjan, jOnius 23-4n {nnepelték
meg mar a XIII. szdzad ota, de régi modon: koszo-
rakkal, fak koriiltancolasaval, foldbe dugdosctt zdld
agakkal, fiirdéssel, tliz atugralasaval, csodatevé fiivek
keresésével. Ezek a XIII. szdzadban feljegyzett iinnepi
szokasok a legljabb korig fonnmaradtak. Bizancbol ke-
riltek at az énekesek, kiknek kiilon rendjiik volt, mar a
X., XI. szazadban; Bizancba, Carjgradba jarnak a kievi
bulinak, népi hdésmondak hdsei, bizanci eredetiick szer-
konyveik, legendaik, ikonjaik és templomaik. Az orosz
nép gordg keleti templomokba jart, de kozben Orizte Osei
hitét is, a hagyomanyos szokdsokat, a pogany vildgnak
teljesen még maig sem elkopott emlékeit. Azok a nép-
koltészeti emlékek, amelyeknek nagy értékét csak a
mult szazad harmincas, negyvenes ¢éveiben ismerték fel
(Puskin, Gogolj, Kirjejevszkij, Dalj, Eiibnikov, Hilfer-
ding, Afanaszjev), a népkoltészet fejlodésének igen késoi
¢s igen fejlett mulvészi allapotait mutatjdk, s népi erede-
tikkel szemben kétség tamadt. E népkoltészeti termékek
szerzOiiill ugyanis az orosz irodalomban is sokdig a «népet»
tartottdk, egészen e szazad elejéig, Keltujala kivald orosz
irodalomtorténetének a megjelenéséig, aki szembeszall a
verseket, eposzokat, meséket kolté, mitikus nép roman-
tikus elképzelésével. Az O véleménye szerint a népkdl-
tészeti emlék nem a tudatlan és miiveletlen parasztsag
kozosségének szerzeménye, hanem a nép egy széazalékara
becsiilhetd miivelt rétegé, ennek a rétegnek egyes egyedeié.
A nép ajkdn fonnmaradt biilinakat (hosi, historias éneke-
ket) nyilvan a fejedelmi lakoméak szoérakoztatd énekesei,
a «bojan»-ok szerezték. A nép ajkarol lejegyzett vallasos
énekeket sem a nép, nem is a koldus-zardndokok, hanem a
legfelsobb  osztalyokbol —szarmazd papi, esetleg vilagi
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emberek koltotték. Elképzelhetetlen, hogy a vezetd réteg
a vezetést szellemi téren atengedte volna a parasztsag-
nak. Az elsé lakodalmi énekeket nyilvan a féemberek
altal rabolt asszonyok lakodalmara szerezték. A mesé-
ket, melyekben kiralyok, carok, kiralynék, carnék és
kisasszonyok szerepelnek, a legkaprazatosabb pompaban,
szintén inkabb szerezhették bojarok, mint egyszerli muzsi-
kok wvagy cholopok. Ezek az arisztokratikus irodalmi ter-
mekek azért szorultak le a néphez, mert a moszkvai feje-
delmek eliizték udvarukbol az énekeseket, akik a feje-
delemség tavoli széleire menekiiltek és elvegyiiltek a nép
kozott. A nép eltanulta biilinaikat €s igy valhattak azok
népi szajhagyomannya. Az orosz egyhaznak a XVII. sza-
zadban Nikon 4altal tortént megreformalasa alkalmaval
is sok papi ember menekiilt a nép kozé, magukkal vive
egyhdzi irodalmukat és koltészetiiket. A nép ezeket a
kulturalis termékeket megérizte s a XIX. szdzad roman-
tikus elképzelése mindezeket a magas miveltségi jelen-
ségeket annak a kornek szerzeményéiil tekintette, amely-
ben fennmaradtak. Hogy a régi orosz arisztokratikus kul-
turanak e toredékeit a nép megdrizte ¢és szazadokon at
fenntartotta, a torténeti érzék erejének bizonyitéka.

A kereszténység felvételének kulturalis hatdsa mar a
XI. szazad elején, szent Vladimir koraban (aki 1015-ben
halt meg) jelentkezik. Az & koraban épiill a Deszjatina-
(tized)-templom, s alakulnak az elsé iskolak. Bdlcs Ja-
roszlav bolgar foldon konyveket vasaroltat és gorogbol
konyveket fordittat. A forrdsok mar konyvtarrol, konyv-
gyljteményrdl beszélnek, mely a kievi Bolecs Jaroszlav
altal épittetett Szent Szofija templomban volt elhelyezve,
hol a tanulni vagyoknak rendelkezésére allott. Az Evkonyv-
ir6 szavai szerint «a konyvek bolcseségét Boles Jaroszlav
hintette el az emberek szivében.»Altalaban Bolcs Jaroszlav-
nak nagy szerepe volt a keresztény kultGra meghonosita-
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saban. Az 6 nevéhez fliz6dik az els6 orosz torvénykonyv,
a Ruszkaja Pravda (az orosz jog) cimii tdrvénygylijtemény
is, amely még megtartja a vérbosszut, s megszabja a biindk
valtsagdijat, a vira-t, de a halalbiintetést, kinvallatast,
testi fenyitéket még nem ismeri,- ezek késobb, a bizanci
torvénykonyvekbol keriiltek bele az orosz igazsagszolgal-
tatdsba, a késébbi torvénykonyvekbe, a novgorodi Szud-
naja Gramotaba, igazsaglevélbe (1451), s a moszkvai
Ulozsenijébe, III. Ivan torvénykonyvébe (1497). Bolcs
Jaroszlav alatt ¢épiilt a kievi fejedelmi kastély; gorog
épitémesterek alig gydzik a sok 1j templom, kolostor, lako-
haz ¢épitését Kievben. Az irodalom az els6 iddkben
tisztan egyhazi irodalom. A keleti kereszténység, mely a
bizanci miveltséggel a legszorosabb bensé kapcsolatban
allott, elszakitotta az orosz népet azoktdl a szlav népek-
tol, amelyek a nyugati kereszténységet vették fol s ame-
lyekkel kozeli vér- és nyelvrokonsaguk mellett sem jutottak
soha kulturalis kozosségbe, s6t a szomszédos lengyelek-
kel wvallasi alapon tobbszor keveredtek habortiba. E wvallasi
kiilénallas volt az oka annak is, hogy a nyugati renaissance-
bol ered6 Uj polgariasodat jotékony hatasa alig jutott el
Oroszorszagba.

A bizanci kultira els6 alloméasa Kiev volt. S ahogy
a kievi fejedelemségbdl kialakultak az tgynevezett «rész-
fejedelemségek», a novgorodi, pszkovi, az Oka-Volgamenti,
vladimiri, rosztov-szuzdali, tveri, rjazani, szmolenszki,
moszkvai fejedelemségek, uUgy terjedt el az 0 miveldédés
a fejedelmek s udvaraik Utjan az egész orosz foldon.
Bar a miivel6dés alapja és iranya minden fejedelemségben
ugyanaz volt, mégis az egyik legjelesebb orosz irodalom-
torténet, amelynek szerzéje a finn szarmazasi Keltujala
volt, a régi orosz irodalomtorténetet fejedelemségek szerint
kiilon  targyalja, megkiilonboztetvén kievi, novgorodi,
vladimiri, rjazani, muszkvai stb. irodalmakat. Ezekben az
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irodalmakban  torténetirok  tovabb-irjdk az  évkdnyve-
ket, mindenik a maga fejedelemségének torténetével foly-
tatvan az Osi szerkesztésii évkonyvet és a sajat fejedelem-
ségének hoseit, nagy-, eseményeit énekelvén meg. Ezeket
a torténeti énekeket, historias énekeket (bulinak) a szaj-
hagyomany tartotta fonn s csak a XIX, szazad els6 felé-
ben jegyezték f6l.

De az egyhazi irodalom, a prédikaciok és szentek élete
mellett rogton jelentkeznek az évkonyvek, amelyek, mint-
hogy papok irtak Oket, eleinte magukon viselték szar-
mazasuk bélyegét (a teologiai vilagszemléletet) s csak
késébb  nyertek  vilagiasabb  jelleget. = Annales-szeriien
irt torténelmi konyvek ezek, azzal a céllal, hogy a leg-
fontosabb események emlékét megorizzék az utdkor
szdmara. Események feljegyzése minden valoszinliség sze-
rint elkezdddott mindjart az irasbeliség kezdetén, de ezek
a feljegyzések csak a XI. szazad kozepén alakulnak év-
konyvekké, a bizanci és déli szlav kronikdk mintéjara.

Ekkor készilt az 0Osszes elébbi évkonyvek alapjan a
Mualt  idék  torténeteITosmers Bnemennuxs amrn(.)cimi  év-
konyv, melynek szerzojéiil Nestor szerzetest szokas tekin-
teni. Ez az orosz Ostorténet és Oskoltészet foforrasa. Az
6si orosz ¢€let masik forrasa az Igor hadjaratardl szolo
héskoltemény, amely a XII. szdzadban késziilt, vilagi
személy, valosziniileg harcos ember miive: ennek jelentd-
sége forrasértékén kivill koltdisége; fejlett miivészi for-
maja oly kivételes, egyediilallo jelensége az 0Osorosz kol-
tészetnek, melyhez hasonld csak szazadok mulva mutat-
kozik tjra. Ezzel a hdskolteménnyel érte el a tatar kor-
szak elotti deli orosz irodalom fejlodésének legmagasabb
pontjat, hogy aztan a nomadokkal vivott harcokban és a
mongol megszallas alatt hosszil idére elnémuljon. A Dnjepr
menti Oroszorszdg irodalmi formai azonban elterjednek
a Karpatok kozelében lakd oroszok és az északi oroszok
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kozolt is s az utobbiaknal sziiletik néhany historias
ének.

A tatar uralom emlékét, amely kereken haromszaz
évig tartott, az irodalmi mivek egész sora Orizte meg,
amelyek siratjak az orosz fold romlasat, proféciakat mon-
danak, leirjdk a nép nagy nyomorusagat, Isten haragjat
latjdAk a tatdr pusztitdsban, bilinbanatot prédikalnak -
vagy megéneklik Szmolenszk csodalatos megszabadulasat
a tataroktol; Jovprakszia fejedelemasszony hiiségét, akit
ura nem akart atengedni Batu kannak s ezért Batu kan
a fejedelmet megolette, az asszony pedig banatadban el-
emésztette magat; s a kulikovszki iitkdzetet (1386), amely-
ben az oroszok eldszor gyozték le a tatdrokat és megirjak
a szentek életét.

A kulikovszki gybzelem, a tatarok els6 nagy veresége,
visszaadta a csliggedt orosz nép Ontudatit és az eddig
jelentéktelen moszkvai  fejedelemséget eldtérbe  tolta.
A moszkvai fejedelem gydzelmét a historias énekek al-
talanos orosz liggyé tették. Ezzel megkezdddik Moszkva-
nak mint politikai kozpontnak a kialakulasa, mely a
XVII. szazad elején meg is valosul. Ekkor szabadul fel az
egész orszag a tatar iga alol.

A tatar iga aldl valo felszabadulast ugy tekintették,
mint Isten blinbocsanatanak és kegyének jelét. Ezt a
hitet megerdsitette a tobbi  gorogkeleti orszdgok .sorsa,
Szerbia, Bulgaria s Bizanc foldjeinek meghoditasa a torok
altal. A gorogkeleti egyhaz 1439-ben a florenci zsinaton
megkototte az unidt a papaval s utana 1453-ban maga is
torok uralom ala keriilt. Ez — az oroszok szemében -
Isten biintetése volt a hit elarulasaért, viszont Orosz-
orszagot megjutalmazta az Ur hitbeli szilardsagaért — a
tatarok legy6zésével. Ett6l kezdve Moszkva Bizanc o6roko-
sének tekinti magat: a pravoszlavia egyetlen ¢és végso
megtestesiilésének.
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III. Ivan hazassaga Paleolog Zsofiaval, az utolsd
bizanci csaszar unokahugaval azt a meggy6zodést keltette
Oroszorszagban, hogy ez a hazassag a bizanci csaszarok
valosdgos utddaiva tette a moszkvai orosz nagyfejedel-
meket. A Paleolog Zsofiaval kotott fejedelmi hazassag
nemcsak a gordg csaszaroktol vald szdrmazas biiszke tuda-
tat, nemcsak a bizanci csaszari kétfejii sasnak a moszkvai
fejedelem cimeréiil valo atvételét hozza Moszkvaba,
hanem az orosz miivel6dés szempontjabol is nagyjelentd-
ségli, mert Zso6fia II. Pal papa wudvarabol, ahol mint
menekiilt élt, nemcsak a maga gordog kiséretét, hanem
olasz tudodsokat és miivészeket is vitt Moszkvaba. A betele-
pilt gorogok ¢és olaszok koziil keriilnek ki az ébredd
Oroszorszag allamférfiai, diplomatdi, mérnokei, mivészei és
theologusai. E nyugati miveltségli férfiak hatdsara III.
Ivan kovetségeket valt Velencével, III. Frigyessel, az
osztrak csaszarral, Matyas magyar kirallyal és a romai
papaval.

Moszkva ezek révén megismerkedik a nyugat kulto-
rajaval, de nem keriil hatasa ald. Sem a fejedelmi hatalom,
sem a mivel6dés nem fogad be még nyugati hatasokat.
A moszkvai fejedelmi hatalom a bizanci Onkényuralom
eszméinek erés hatasa alatt alakul ki. Es ugyanekkor ki-
alakult a harmadik Roma eszméje, mert az igaz hit Roma-
bol atment Bizédncba s minthogy Bizanc megegyezett a
«boszorményekkel», — a katolikusokkal, — szerepe atszalt
Moszkvara, mely igy a harmadik Roma, az igaz istenhivés
a pravoszlavia harmadik és végs6 megtestesiilése.

Ez biiszkén nyilatkozik meg a XV. szdzad végének s a
XVIL.-nak irodalmaban, de wugyanekkor a hatalmukat
vesztd részfejedelemségek irodalmaban erds tiltakozas
jelentkezik Moszkva politikai hatalma ellen. Az egység
azonban mégis megvalésul s nyugati fejedelemségek,
mint Novgorod és Pszkov,a maguk mas szinezetli kulta-
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rajaval beleolvadnak a keleti orosz kozponti fejedelem-
ségbe, amely ett6l kezdve mar cari hatalom. A nyugati
fejedelemségek Nyugat (Lengyel-, Németorszag) kultu-
ralis hatasa alatt allottak, irodalmukban megjelennek
a forditott lovagregények, asztroldogiai miivek, sorsvetd
konyvek s e mellett kritikai allaspontra helyezkednek
teologiai kérdésekben. Ezek eredménye azonban nem
valami nyugatias fel vilagosodasi mozgalom, hanem qj
eretnekségek  megalakulasa. A moszkvai  pravoszla-
vok veszedelmesnek talaltdk a nyugati, romai hitd or-
szagokbo6l szarmazod Uj eszméket ¢€s irodalmi irdnyo-
kat, mert, ez magaval hozhatja késobb a latin hitet,
amely rajuk hozhatja Isten haragjat és ¢éppugy el-
pusztithatja Moszkvat, mint ahogy elpusztitotta Bornét-
es Bizancot.

A nyugati Novgorodban tamadt fol a zsidozok eret-
neksége és innen jutott el Moszkvaba, hol nemcsak a
felsobb papsag, hanem még III. Ivan udvardban is kove-
tokre talalt. A zsidézok tagadtak Krisztus istenségét, a
csodakat ¢és a titkokat, mindazt, ami a keresztény hitet
természet folottivé tette, s az O-Szovetséget, meg a zsol-
tarokat tekintették szent konyveiknek stb. Az eretnekek-
kel folytatott vitdk soran kideriilt, hogy a pravoszlav
papsag miiveltsége igen alacsony fokon all. Ezért a nov-
gorodi érsek, Gennadij az iskoldk szaporitdsat s szin-
vonaluk emelését tartja sziikségesnek, s elrendeli a Biblia
leforditasat (1499) latinbol, a Vulgatabol. A zsido6zok
eretnekségét az 1504.-1 zsinat elitéli. Hiveit megégetik
vagy megmeérgezik.

Az egyhdz azonban «modernizaldédotty s az ajandékok-
bol, gazdalkodasbol megvagyonosodott kolostorok nagy
rész¢ben uri ¢let folyt. A kolostorok erds tamaszai voltak
a fejedelmi  hatalmaknak, pontosan megtartottak a
torvények Dbetlit, a szertartaisokat, de mar nem voltak
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a vildgtdl elvonult kozépkori szerzetesek. Mar csak a
Volgantali sztarecek folytattak aszkéta életet. A  két
irany kozott kitort a harc. Az eldbbiek vezére Joszif Voloc-
kij, az utobbiaké Nil Szorszkij volt. A XV. szazadban
kezclodd harc atnyalt a XVI-ba is s a iosziflanok gyo6-
zelmével voOgzodott, a kolostorok tilnyomoé része kapcso-
latban maradt a vilagi élettel, a politikaval s a kolostorok-
bol sok olyan egyhazfdé' keriilt ki, akik iranyitd szerepet
vittek a politikai életben. A XVI. szazadnak egyik ki-
magaslo jelentdségli egyhazi férfia, Makarij metropolita
biztatasara és slirgetésére vette fol Rettenetes Ivan
moszkvai fejedelem a cari (csaszari) cimet s az O irdnyitasa
alatt folyt le a «szazfejezetii zsinat», amely szabalyozta a
papi emberek életét, harcot kezdett a népi babonak, az
asztrologiai konyvek, a szakall és bajusz borotvalasa s a
nyugati miveltség ellen ¢éppugy, mint a pogany népi
babondk s a tataroktol atvett ruhak, kaftanok, sapkak
ellen, melyeket az orosz bojarok mar a templomokban sem
vettek le.

Ugyanebb6l az id6b6l maradt fonn a Domosztroj, az
orosz csaladi életet szabalyozd erkdlcstani munka, amely
intéseket tartalmaz minden pravoszlav szamara, s ezen
keresztiil igen részletes képet nyeriink az orosz erkolcsok-
r6l, csaladi életr6l, miiveltségi allapotokrol. Ebben a
korban kezdédik a konyvnyomtatds Moszkvaban (az els6
nyomtatott konyv, az Apostol 1564-ben jelenik meg)
s ebben a szazadban fejti ki az Onkényuralom jellegét és
természetét Rettenetes Ivan car egyik volt hivével, a
Lengyelorszagba menekiilt kazani hdéssel, Kurbszkij her-
ceggel folytatott polemikus levelezésében: az egyed-
uralmat, melyet Istentél nyert, nincs joga megosztani a
bojarokkal. Rettenetes Ivan carrdl, csaladjar6l historias
énekek is késziilnek, melyekben a bojarok kegyetlen
ellensége, mint a nép rokonszenves partfogdja jelenik meg.
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A bizanci eredetli pravoszlav hit és az ennek ellen-
Orzése, iranyitasa alatt kialakult orosz tarsadalom féltve
Orizte hagyomanyait s erbteljesen, Ontudatosan védekezett
minden nyugati hatds ellen. Oroszok kiilfoldi utazasa,
kiilfoldi épitészek, mérnokok, fegyverkovacsok Moszkvaba
telepedése semmi hatast nem gyakorolt még az orosz Iélekre
és stilusra. Még az olaszok altal épitett moszkvai temp-
lomok is orosz izlésben épiiltek s az ikonok tovabbra is
olyan merevek ¢&s rikitéak voltak, mintha az Athos-hegyi
Panselinos festette volna Oket a X. szdzadban. A kiilfold,
a Nyugat eddig még inkdbb cr.ak technikai hatassal volt
Oroszorszagra. A XVII. sziazad masodik felében azonban
Lengyel- ¢és Kisoroszorszagon keresztiil eljut Moszkvaba
a nyugaton mar elvirdgzott skolasztika s athatja a
prédikaciokat s az iskolai tanitast, lengyel hatdsra meg-
alakul a wvers 1) formaja, a szotagszamos (syllabikus)
vers ¢és az iskolakban feltiinik az iskola-drama. Amikor
pedig a Breszti unidé (1596) utan a katolicizmus veszélye
fenyegeti Dél-Oroszorszagban a pravoszlaviat, Kievben a
jezsuita kollégiumok mintajara megalakul egy kollégium,
az alapitojarol  Kievo-Mogiljanszkij-kollogiumnak  neve-
zett foiskola.

Mar az 1551-ben tartott «Szaz fejezet»-zsinat meg-
allapitotta, hogy a gordog és orosz (0-szlav) nyelvil szer-
tartasi konyvek kozott eltérések vannak, az Oroszorszag-
ban hasznalatos egyhdzi konyvek szovege a figyelmetlen
masolasok, vagy a forditasnal az eredeti gordg szovegek
felreértése  kovetkeztében megromlott. A «Szaz fejezet»
zsinat megdllapitotta, hogy a romlott szovegek hasznalata
istenkaromlas s gondoskodni kell kijavitasukrol. A gorog
eléiras szerint példaul harom wujjal kellett keresztet vetni,
az orosz szertartaskonyvek szerint kettével. Az isten-
karomlés nyilvanvald volt s meg kellett sziintetni.

Novgorodnak Moszkvahoz csatolasa utan azonban tor-
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jedni kezdett Oroszorszdgban a nyugati miiveltség kriti-
kai szelleme, amely a nemzeti vallast is kikezdte, s ezért
az orosz patriotadk aggodalommal fogadlak minden uji-
tasi gondolatot. Hogyan lehetne hozzénylalni a hagyo-
manyok ¢és szent egyhazi formakhoz, amikor meggydz6-
désiik szerint Oroszorszag volt akkor az egyetlen isi eri-
felo allam és igaz pravoszldv hitet Moszkvan kivill nem
lehetett talalni. Szaz évig tartott, mig végre a kijavitott
szovegeket az 1654. évi zsinat elfogadta, mikozben {6-
papok buktattdk meg egymast és szamizték tavoli
kolostorokba, vagy mondtak atkot az 6 meggy6zodésiikkel
szembenallokra. Az északi monostorok ellenszegiiltek a
zsinat hatirozatanak, mire hadjarat indult ellenik. Bar
nyolcévi ostrom utan sikeriilt elfoglalniuk a Szolovjecki
monostort, ¢északon fennmaradt a régi orosz orthodox
pravoszlavia, mely mar eretnekségnek szdmitott, — egész
a bolsevizmusig. E hitvita alatt a pravoszlav Keletr6l
¢s a kisorosz kolostorokbol sok mivelt szerzetes ment
Moszkvaba s ugyanekkor nyugateuropai kereskeddk, tech-
nikusok, katonak és orvosok tiintek fel az orosz nagy-
varosokban. A tarsadalom vezetdi elOsegitették az idege-
nek bedramlasat, az orthodoxok azonban aggélyosnak
talaltak ezt, féltették a «harmadik Romat», az «01j Izraelty,
az «igazi pravoszlaviaty. Az egész XVII. szazadban,
Nagy Péter tronralépéséig tartott ez az ellentét s csak
amikor a keménykezli car hatarozottan fellépett és ablako-
kat tort Oroszorszag épiiletén nyugat felé, leborotvaltatta
a szakailakat s a bajuszokat, kivetkOztette a tatar kaftan-
bol és sapkabol a bojarokat, nyugateuropai szakembereket
hozatott Moszkvaba ¢és ezek segitségével nyugati szin-
vonalu ipart, kereskedelmet, hadsereget, flottat, irodalmat
iskolakat, szinhazat, tudoméanyos akadémiat teremtett, —
csak akkor kapcsolodott be Oroszorszag a nyugati kul-
turdlis fejlodés menetébe. Ettdl kezdve a cari udvar a
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francia kiralyi udvar példaja és pompaja szerint ¢€l, a
XVIIL. szédzad carnéi, kiilfoldi udvaroncokkal, kegyencek-
kel véve koriil magukat, a felvilagosodas szellemének
hédolnak, partoljak, eldsegitik a tudomany, irodalom,
miivészetek fejlodését s a foldesur és jobbagy viszonyanak
kérdéseivel foglalkoznak.

A XVIII. szazadban a francia klasszicizmus mintajara
kialakul a vilagi irodalom, kezdddik az itt «al-klasszikus»-
nak nevezett koltéi irannyal, amely a nyugateurdpai
koltéi mifajokat hasznalja, folytatddik a szazad végén
a német szentimentalizmussal. A vers formdja mar nem
a lengyelekt6l kolcsonzott syllabikus, hanem az orosz
hangsulyon alapuld metrikus vers. A XIX. szdzad mar a
nyugattal parhuzamos fejlédést mutat. Az irodalomban
a romanticizmus, naturalizmus, szimbolizmus, s a jelen
szazadban a futurizmus kovetik egymadast. Oroszorszag
az egyetemek és a tudomanyos akadémia révén nemcsak
tudomast vesz a tudomany ujabb eredményeirdl hanem
maga is részt vesz annak elérevitelében.

A zsarnoksdg hazijaban ismeretlen fogalom volt a
szabad véleménynyilvanitds. Az «atkos» szabadsag szellGje
a XIX. szazad elején kezdett fujdogélni Oroszorszagban,
I. Sandor car uralkodasa alatt, aki arr6l almodozott, hogy
boldogga teszi népeit s egyéb intézkedései mellett meg-
engedte a kiilfoldre utazast, kiilfoldi egyetemek latoga-
tasat és nyugati konyvek bevitelét. Egyetemeket, liceumo-
kat, gimnaziumokat allitott fel, enyhitette a cenzurat,
megengedte magannyomdak alapitasat, melyeket atyja és
eléde eltiltott, tdmogatta a tudomdnyt és irodalmat.
Ezek az intézkedések nagy irodalmi és tudomanyos fel-
lendiilést hoztak; az irok tomegesen tlinnek eld, koztik az
orosz irodalom legnagyobb értékei, Puskin, Zsukovszkij,
Krjilov, — ujsagok, folydiratok sziiletnek, s megindul a
XIX. szazad nagyszeri irodalmi termelése (kiilondsen az



108

1812. évi hazafias habora utan). 1. Sandor koranak masik
irAanya a miszticizmus volt, — az a hit, hogy misztikus
szemlélodések pillanataban az ember kozvetleniil talalkozik
Istennel, s az ember szamara megnyilnak a kiils6é természet,
az emberi lélek, a vilagmindenség titkai. 1812 utan I. San-
dor maga is e tanok hatdsa ald keriilt és kordbbi szabadelvii
politikdjat megvaltoztatva, megszigoritotta a tarsadalom
ellenérzését. Erre a tarsadalom mivelt rétegében forra-
dalmi szervezkedések indultak megs ezeknek volt a kovet-
kezménye az 1825 december 14-i dekabrista forradalom.
A kilfoldi, nyugati egyetemek latogatasanak kovet-
kezményeképpen minden 1) bolcseleti ¢és tarsadalom-
tudomanyi eszme eljut Oroszorszagba ¢és bar csak a
milvelt rétegekben, egyre jobban szaporodik a haladast
kovetelok szama. Ezek voltak a nyugatosok, a zapadniki, -
akik azt hirdették, hogy a bizdnci miveltség elmeszesedett,
Oroszorszag ennek alapjan nem fejlodhetik tovabb, tehat at
kell venni a Nyugat eredményeit és be kell kapcsolodni a
nyugati  kultarkozosségbe. Az orosz aldzatossdgot nem
erénynek, hanem bilinnek tekintették s az orosz nép
hivatasar6l hangoztatott elméleteket a képzelet sziile-
ményének tekintették. (Csaadajev, Bjelinszkij, Gercen,
Bakunin ¢és Turgenyev stb.). Velik szemben allottak
a szlavofilek, a régi hagyomanyok, szokasok, a Bizancbodl
kiindult miivelédés, a «harmadik Eoémay» principium hivei.
A szlavofilek a régi orthodox Aallaspont igazoldsidt a német
Hegelnél talaltdk meg, kinek tanitidsa szerint minden tor-
téneti nép valami eszmét képvisel. Dosztojevszkij meg-
fogalmazasa szerint minden nép csak addig nép., amig sajat
Istene van. Abban a pillanatban, amint a nép idegen Iste-
neket imad, idegen eszméket, szokasokat kovet, megsziinik
onalldo nép lenni. A szlavofilek kutatni kezdték, milyen
eszmét képvisel az orosz nép s megallapitottdk, hogy az
orosz nép istenviseld nép, az O hite Orizte meg Krisztust,
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akit nyugat egyaltalan nem ismer s az igazi orosz allam,
Nagy Péter eldtt, egy nagy kozség volt, melyben a car
csak a kozds akaratot hajtotta végre. (Osztrovszkij,
Tjutjcsev, Dosztojevszkij.)

Az utols6 évszazad regényeit jellemzé tarsadalmi
pesszimizmusnak, amelynek alapjan az orosz lelket &llando
kétségbeesésben vergddének ismerjilk, Gogolj Ko&ponyeg-e
elétt a szépirodalomban semmi nyoma. A negyvenes évek
ir6i  (Tolsztoj, Dosztojevszkij, Gogolj) szandékosan vila-
gitjak meg az orosz élet legsotétebb oldalait és hivjak fol
a figyelmet a tarsadalmi igazsdgtalansagokra. A kétségbe-
esett szegény emberek mellett azonban mindig voltak
foldbirtokosok, hivatalnokok, kulakok, iparosok, szintén
az orosz lélek képviseldi, akik éppoly kevéssé voltak az
otcsajanije (kétségbeesés) tipikus hordozdi, mint nyugat -
europai  kollégaik. Eégebben magam is az otcsajanijét
tartottam az orosz lélek wuralkodd jellemzé vonasanak,
de Ujra 4tvizsgalvan az orosz irodalmat, ugy latom, hogy
az orosz lélekben fellelheték mindazon vonasok, amelyek
az eurOpai lélekben, bar kétségtelen, hogy a tdmegnyomor
(alkoholizmus, rossz taplalkozés), zord éghajlati viszonyok
mellett a nagy-orosz lélek uralkoddé hangulata jorészt a
levertség, szomorusag, kétségbeesés és a kegyetlen sors be-
teljesedésének a varasa. A jobb sorsban él6, a jobbagy-
emlékeket nem 0OrzO6 kisorosznak, a kulaknak, a kozaknak,
a szibériai telepesnek megint méas a hangulata. Ami vala-
mennyiben ko6z0s, — az a pravoszlavia, az istenkeresés,
Isten kozvetlen, foldi jutalmazasaban, vagy biintetésében
valo hit. A széls6séges lelkiallapot, a csapongd kedély,
a vidamsag ¢s végsO elkeseredés valtakozasa, a hirtelen
harag ¢és hirtelen ellagyuldas, a lélek kiegyenstlyozatlan-
saga, fegyelmezetlensége — nem kizarolagos orosz vona-
sok. Ezek jellemzoek az Osszes keleti szlav, s6t az Osszes
keleteurdpai, 0. n. eurdziai népek lelkére.



110

A magyarsagnak miivelodési kapcsolata az orosz-
saggal soha nem volt. Az Arpad-kori politikai érintkezések,
HI. Ivan levelezése Matyas kirallyal, II. Rakoczi Gyodrgy
szovetsége Chmelnicki Bogdan kozdk atamannal, II.
Rakoczi Ferenc szovetségkeresése Nagy Péternél, kozakok-
nak a tokaji szdllOhegyre, a cari szOllobirtokra telepitése
Maria Terézia koraban, a tordk, majd a Napoleon ellen
folytatott habortikban vald kozOs részvétel, a 48-as orosz
bevonulds hazankba semmi észrevehetd hatast nem ered-
ményeztek. A XIX. szazad irodalmi hatasanak kérdése
meg teljesen tisztazatlan. A szdzad masodik felének verses
regényei emlékeztetnek Puskinra, de nincs kideritve, Pus-
kin volt-e az irodalmi minta, vagy Byron, akit Puskin is
kovetett. A negyvenes évek nagy-orosz iro6i egész Eurdpa-
ban, nalunk is nagy hatdssal voltak iréra, olvasokozon-
ségre, de hogy a magyar naturalista regény mennyiben
hozhat6 kapcsolatba az orosszal, azt sem kutatta még
senki. E kapcsolatok kutatdsa, ezeknek a kérdéseknek
tisztazdsa az Osszehasonlito irodalomtorténet feladata.

Trocsanyi Zoltan.

IRODALOM.

Rambaud: Oroszorszag torténete (ford. Laukoé Albert),
Platonov: Oroszorszag torténete (ford. Trocsanyi Zoltan),
V. A  Kellyjala: Kurs russkoj literaturji.  Istorija  drevnoj
russkoj  literaturji ~ (1911), V.  Savodnik:  Ki'atkij kurs istorii
russkoj  slovesnosti. S  drevnjeisich vremen do konca XVIIIL
vjeka, Bonkalo Sandor: Az orosz irodalom térténete.



LENGYELORSZAG TORTENELMI FEJLODESE.

Lengyelorszag torténete ezeréves folyaman erdsen
O0ssze volt kapcsolva Magyarorszag torténetével, mind
a két orszag a nyugati és keleti kultara {itk6z6pontjan
a nyugati kultira véddéje volt a Kelet tamadasaival
szemben.

A lengyel forrasok rendkiviil sok értékes anyagot szol-
galtatnak hazank torténetéhez s vannak a magyar torté-
nelemnek oly mozzanatai, melyeket azok ismerete nélkiil
nem is tudunk megoldani és megérteni.

Lengyelorszag torténetét a kovetkezd korszakokra
osztjuk:

1 korszak a lengyel szarmazasu Piast uralkodocsalad
korszaka, mely az Arpadok koranak felel meg. Ez a len-
gyel kirdlysag kialakuldsa ¢és meger6sodése. E korszak
1386-ig tart.

1l.  korszak a litvan szarmazasu Jagello-dinasztia kor-
szaka, mely 1386-tol 1572-ig tart, vagyis az utols6 Jagello
haldlaig. A Litvaniaval val6 unidé hatalmassa teszi Len-
gyelorszagot. Ez Lengyelorszag torténetének fénykora.

1Il.  korszak a szabad kiralyvalasztasok korszaka, mely
1572-t61 1795-ig, Lengyelorszdg harmadik felosztasaig
tart. Ez a lengyel nemesi koztarsasag, a szélsOségig vitt
nemesi szabadsag s a hanyatlas korszaka.

1V. korszak a felosztottsag kora, melyben a lengyelség
porosz, osztrak és orosz uralom alatt élt 1795-t61 1918-ig.

V. korszak a fiiggetlen Lengyelorszag kora 1918-t6l
1939-ig.
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1 korszak. A Piast-csalad korszaka,

Az elsé torténelmi uralkodd a Piast-csaladbol szar-
mazd I Mieszko volt (963-992), akinek orszaga az Odera-
tol a Visztulaig terjedt, 966-ban népével egyiitt felvette
a kereszténységet. Espedig a nyugati kereszténységet,
amivel Lengyelorszag a Nyugathoz kapcsolodott.

Fia Hos Boleszlav (992-1025) — Szent Istvan kor-
tarsa — oly szerepet jatszott a lengyel torténelemben,
mint Szent Istvan a mienkben, 6 szervezte meg a lengyel
monarchiat. Eendkiviil harcias uralkod6é volt, aki elfog-
lalta Csehorszagot s Morvaorszagot, Sziléziat és Pomera-
niat is, s6t 1018-ben hadaival eljutott Kijevig is. 1025-ben
kirallya koronaztatta magat, de utana rovidesen meghalt.

A XI. szdzadban még egy hatalmas uralkodojuk volt
a lengyeleknek ¢éspedig Merész, vagy Szilaj Boleszlav(1056-
1079), aki hathatésan tdmogatta a magyar hercegeket,
Bélat, Gézat és Szent Laszlot I. Endrével és Salamonnal
szemben, akik IV. Henrik csaszarra tamaszkodtak. Merész
Boleszlav 1076-ban kirallya koronaztatta magat, de 1079-
ben ellizték 6t, mert megolte Szent Szaniszlo plispokot.

A X-XI. szazadban sokat kellett kiizdeniok a csehek-
kel, akik IV. és V. Henrik csaszart tamogattak velilk szem-
ben ¢s kiknek sikeriilt tobbszor elfoglalniuk Krakkot.

Kivalé uralkodd volt Ferdeszdju Boleszlav (1102-1188),
aki a XII. szazad elején elfoglalta Pomeraniat és ezzel
Lengyelorszag kijutott a Balti-tengerhez.

Ez a kivalo uralkodé végrendeletében az orszagot fel-
osztotta fiai kozt. Ez a rendelkezés nagyon meggyongi-
tette a kdzponti hatalmat és viszalyokra adott alkalmat.

A XII. szazad végén és a XIII. szazad elsé felében bizo-
nyos vetélkedés fejlodik ki Lengyelorszag ¢és Magyar-
orszag kozt Voros-Oroszorszagot illetdleg, mert az egymas
kozt folytonosan civakodd orosz hercegek hol a lengyel,
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hol a magyar uralkodéhoz fordulnak segitségért. Ennél
fontosabb esemény volt azonban a német lovagrendnek
meghivasa és letelepitése 1226-ban a Visztula torkolata-
tol keletre eso teriiletre.

Ugyanis Mazoviai Konrad herceg, latva azt, hogy egy-
magaban nem képes visszaverni a vad, pogany poroszok
betoréseit a lengyel teriiletekre, meghivta a német lovag-
rendet, melyet ¢p akkor, 1225-ben zott ki Erdélybol
II. Endre, mert a rend el akarta szakitani Magyarorszag-
tol a Barcasagot és fliggetlen rendtartomanyt akart ala-
pitani.

A XIII. szazad folyamédn a tatirok 1241-ben elpuszti-
tottak Lengyelorszag déli részét és aprilis 9-én — két nap-
pal a mohi pusztai iitkozet el6tt — gy6zelmet arattak a
sziléziai Lignicnél is.

Mig II. Endre uralkoddsa alatt fesziilt volt a lengyel-
magyar viszony a voOrds-oroszorszagi kérdés miatt, IV.
Béla idejében ez bensOségess¢ valik, mert Szemérmes
Boleszlav  krakéi herceg (1243-1279) ndill veszi Béla
leanyat, boldog Kunigundat, Ajtatos Boleszlav kujaviai
herceg pedig Kunigunda névérét, boldog Jolantat. Mind
a két lengyel herceg tamogatja azutan IV. Bélat II. Otto-
kar cseh kirallyal szemben 1258-ban és 1260-ban.

A XIII. szazad végén II. Vencel cseh kiraly elfoglalta
Krakot és 1300-ban lengyel kirallya koronaztatta magat,
mig Lokietek Ulaszlo, akit a tron megilletett, kénytelen
volt a kiilfoldon bujdosni.

Végre sikeriilt Lokietek Uldszionak (1306-1333) ma-
gyar segitséggel elfoglalni a krakéi tront. Megerdsitve
uralmat 1320-ban kirdllyd koronaztatta magéat Krakdban.
Uralma igen nagyjelent6ségli volt, egyesitette az egyes
orszagrészeket, Ujraépitette az egységes lengyel kiralysa-
got és belsbleg megerdsitette azt. Uralkodasa alatt a német
lovagrend elfoglalta Danzigot és Pomeraniat (1808-1810)
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s ezzel elvagta Lengyelorszagot a Balti-tengert6l. Kiil-
politikajaban Magyarorszagra tamaszkodott ¢és leanyat,
Erzsébetet [. Karoly magyar kiralyhoz adta n6l.

Fia, Nagy Kazmér (1333-1370) kitiind allamszervezo-
nek bizonyult, aki folytatta atyja munkdjat és mint apja,
6 is Magyarorszagra tadmaszkodott és 1. Karolyt kérte
fel a lengyel-cseh viszaly elsimitasara. A visegradi kongresz-
szuson (1335) ugy dontdttek, hogy Janos cseh kirdly le-
mond a lengyel kiralyi tronra tartott igényérél s viszont
Nagy Kézmér lemond Sziléziarol a cseh kirdly javara.
Pomeranidra vonatkozolag gy dontottek, hogy az a német
lovagrendnél marad.

Nagy Kéazmér a nyugaton szenvedett veszteségekért
keleten akarta magat karpotolni és ezért 1350-ben egyez-
séget kotott Budan Nagy Lajossal, melynek értelmében
Nagy Lajos atengedi Voros-Oroszorszagot Kazmérnak.
Ha Kazmér ii6rokos nélkiil hal meg, Voros-Oroszorszagot
Lajos 0Orokli, ha fia sziiletik, Magyarorszag visszavalthatja
azt szazezer aranyért. Nagy Kéazmér ezenkiviil megszerezte
Litvaniatol Voros-Oroszorszag tobbi részét is.

Kézmér az 0. n. wislicai statGtumban (1368) egész
Lengyelorszagra Kkiterjed0 egységes torvénykonyvet léte-
sitett. A parasztsag helyzetén is igyekezett javitani s ezért
a parasztok kirdlyanak is nevezték Ot. Sokat épittetett
kébol s azért azt mondtdk, hogy Kéazmér fabol épitett
Lengyelorszagot kapott ¢s ko&bdl épitettet hagyott maga
utan. De nemcsak politikailag szervezi meg Lengyelorsza-
got, hanem gazdasagilag is, s6t kulturdlis téren is sokat
tett, mert 1364-ben megalapitotta a krakoi egyetemet.

Mivel Kéazmérnak nem volt iiutéda, a lengyel tront
unokadccsére, Nagy Lajosra (1370-1382) hagyta s ezt a
lengyel rendek is elfogadtak. Az 1355-iki budai kivaltsag-
levélben Nagy Lajos széleskorii privilégiumokat biztosit
a lengyel nemességnek.
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Ezzel tehat perszondlis unié jott létre Magyarorszag
és Lengyelorszag kozott. Nagy Lajosnak sem volt fiut oda,
leanyai egyikének akarta biztositani a lengyel tront, amit
az 1374-ben kotott kassai paktumban a lengyel rendek is
elismertek.

Nagy Lajos halala utdn leanyat, Hedviget (1384-1399)
valasztottdk meg Lengyelorszag kiradlyava, aki a legnép-
szerlibb lengyel uralkodok egyike lett, mert 6 a lengyel
urak kivansagara szakitott Vilmos osztrak herceggel, kivel
el volt jegyezve ¢€s férjhez ment Jagello UldszIlo litvan nagy-
fejedelemhez, aki azt igérte, hogy ha Hedvig férjhez megy
hozza, egész népével egyiitt a katolikus vallasra tér at
és uniot létesit Lengyelorszag és Litvania kozott. Ez oly
elényds volt Lengyelorszagra nézve, hogy Hedvig
meghozta ezt az aldozatot s ezzel Lengyelorszag nagy-
sagat alapitotta meg.

1I. korszak. A Jagellok korszaka (1386-1572).

Jagelld Ulaszlo (1386-1434) uralkodasaval uj nagy kor-
szak kezdddik Lengyelorszag torténetében, mert ezzel meg-
szintek a litvanok tamadasai Lengyelorszag ellen és Len-
gyelorszag hatalma messze észak ¢és kelet felé terjedt ki.
Ezzel a Nyugat kulturdja messze Keletre terjedt el s védel-
met Dbiztositott Lengyelorszagnak az 1j nagyhatalom,
Moszkva terjeszkedésével szemben. Ezért van oly nagy
jelentdsége a Krewoban kotott szerzodésnek (1385), mely
allamjogi alapjait adta meg a lengyel-litvan unionak.

Az igy megerdsodott Lengyelorszag kezd terjeszkedni.
Jagelld6 Ulaszlo és Hedvig 1387-ben elfoglalja a magyar
uralom alatt 1évé Voros-Oroszorszagot és azt Lengyel-
orszaghoz csatolja.

A XV. szazad elején mind fenyegetobbé valt a német
lovagrend hatalmdnak novekedése és a surlodasok mind
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nagyobbak lettek. Ezek 1409-ben haborura vezettek s
1410-ben Tannenberg ¢s Grimwald kozott a lengyelek
a litvanokkal egyetemben megverték a német lovagrendet,
de a habori még tovabb tartott és csak 1466-ban fejezo-
dott be a thorni békével, melyben a lovagrend visszaadta
Lengyelorszagnak Pomeraniat s ezzel Lengyelorszag ismét
visszaszerezte a Balti-tenger partvidékét, melyet a lovag-
rend elzart volt eldle. Ezen id6étél kezdve Danzig volt
Lengyelorszag kikotdje egészen 1772-ig, Lengyelorszag
elso felosztasaig.

A lovagrenddel valé habora folyaman zalogositja el
1412-ben Zsigmond kiradly Jagello Ulaszlonak a 16 szepesi
varost, melyek aztdn csak 1770-ben Kkeriilnek vissza Magyar-
orszaghoz.

Kozben mind jobban fenyegeti Magyarorszagot a torok
veszedelem ¢s a magyar rendek 1440-ben [II. Ulaszlot,
a fiatal lengyel kiralyt valasztjdk meg magyar kirdlynak
(I. Ulaszlo), hogy Lengyelorszag katonai erejével segitse
Magyarorszagot a torok ellen. A fiatal kirdlynak hdsi
halala Varndnal mintegy szimboluma volt annak, hogy
a két nemzet a nyugati kultira és a keresztény vallas
védoje a keletrdl jovo tamadasokkal szemben.

A fiatal Uléaszlo haldla utan testvére, Jagello IV. Kdz-
wer(1447-1492)keriilt a lengyel tronra, kinek 45 ¢évig tartd
uralkoddasa igen nagyjelent6ségli  volt Lengyelorszagra
nézve. Kézmér meg akarta szerezni a szomszéd Cseh- ¢és
Magyarorszag tronjat. Ezt a lengyel torténelemben a
«Jagello-eszmének» nevezik. Kazmér arra hivatkozott, hogy
felesége, Habsburg Erzsébet, az utdszilott V. Laszlonak.
Ma gyarorszag ¢és Csehorszag kirdlyanak nodvére, tehat az
6 csaladjat illeti a magyar és cseh tron. Tényleg sikeriilt
is neki Ulaszlo fia részére megszerezni a cseh koronat, de
a magyar korona megszerzése Kdzmer fia részére nem sike-
rilt, mert a magyar elégedetlenek altal 1471-ben behivott
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Kazmér herceg kénytelen volt eredményteleniil vissza-
térni Lengyelorszagba.

A kiizdelem azonban Matyas kiraly és Jagello Kazmér
kozott tovabb folyt a cseh tronért, melyre a csehek Kazmér
fiat, UlaszIlot iltették. A haboru Matyas kirdly gy6zelmé-
vel végzodott és az 1478-ban kotott olmiitzi béke értel-
mében mind Matyads, mind Ulédszl6 élhet a cseh kiralyi
cimmel, Ulaszld6 Csehorszagot, Matyds annak melléktarto-
manyait — Morvaorszagot, Sziléziat és Lausitzot — kapja
meg, vagyis mindkét fél megtartja a kezében levd orsza-
gokat. Matyas haldla utan e tartomanyokat a csehek négy-
szazezer aranyforinton visszavalthatjak Magyarorszagtol.

Ezek a haborik annyira elfoglaltak Kazmért, hogy
elhanyagolta a kelet feldl jelentkezd veszedelmeket, a
torok hatalom és Oroszorszag erdsodését. Foleg az utobbi
kezdett veszedelmes lenni, mert III. Ivan moszkvai car
1480-ban véglegesen megverte a tatarokat és orszagat
OtszOrdsen megnagyobbitva, kezdte veszélyeztetni Litvania
orosz teriileteit is.

Jagelld6 Kézmér uralkodédsa alatt megindul a kdznemes-
ség kiizdelme a féurak hatalma ellen, amit Kazmér kiraly
is tamogatott azaltal, hogy 1454-ben kiadta a nieszawai
statutumot, mely nagyobb jogot és beleszdlast adott a koz-
nemességnek az allam iigyeibe.

Midén 1490-ben Matyas kirdly meghalt, Jagelld Ulaszlo
cseh kiraly keriilt a magyar tronra, kivel szemben sajat
testvére, Janos Albert lépett fel, de eredményteleniil.

1492-ben meghalt Kazmér kiraly. Utana Jdnos Albert
(1492-1501) kovetkezett. 1496-ban kiadja a piotrkowi
statitumot, ami tovabb kiterjeszti a koznemesség hatalmat
¢s kivaltsagait. Az 6 uralkodasa alatt mind jobban koze-
lednek a keletrdl fenyegetd veszedelmek. Janos Albert had-
jaratot akart inditani 1497-ben a torok ellen, hogy el-
foglalja annak két varat — Kiliat és Belgradot — a Duna
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deltajanal, de Istvan moldvai vajda a bukovinai erdék-
ben megtamadta és megverte a lengyel sereget. De vere-
séget szenvedtek a lengyelek III. Ivan céartol is, a litvan-
moszkvai haboru folyaman (1499-1508), ami viszont
arra késztette a litvan rendeket, hogy — latva az orosz
veszedelmet — szorosabb viszonyt létesitenek Litvania
és Lengyelorszag kozott.

Sandor kiraly (1501-1506) rovid uralkodasa alatt a
koznemesség ujabb jogokat viv ki magéanak, amennyiben
az 1505-iki radomi orszaggytlésen kimondjak a «Nihil
névi» név alatti ismeretes torvényt, melynek értelmében
a kirdly semmiféle hatarozatot nem mondhat ki a szena-
tus és a koznemesség koveteinek beleegyezése nélkiil.

1 Zsigmond (1506-1548) alatt az orosz veszedelem
mind fenyegetdbbé valik. Zsigmondnak harom hadjara-
tot kellett viselnie Moszkva ellen, melyek folyaman el-
veszett Szmolenszk. Ez arra késztette Zsigmondot, hogy
délen és nyugaton keressen tamogatast s erre vezethetd'
vissza Zsigmond héazassaga Szapolyai Borbalaval és mas-
részt a Jagello-csalad egyezménye Miksa csaszarral az
1515-ik évi bécsi kongresszuson. Itt Zsigmond és II. Ulaszlo
megallapodtak abban, hogy II. Ulaszl6 gyermekei, Anna
¢s Lajos hazassagot kotnek Miksa unokaival, Ferdinand-
dal és Mariaval, ami el6készitette azutdin a Habsburgok-
nak a magyar tronra valo jutasat.

Zsigmond uralkodasa alatt tortént, hogy a német
lovagrend nagymestere, Brandenburgi Albert, Zsigmond
unokadccse, protestanssa lett és szekularizalta a német
lovagrend tartomanyat. Mivel azonban nem érezte magat
elég erdsnek, elismerte a lengyel kirdlyt hibéruranak é&s
1525-ben hodolatat mutatta be Zsigmond lengyel kirdlynak.

Egy évvel kés6bb, 1526-ban, meghalt II. Lajos magyar
kiraly, akivel kihalt a Jagellok magyarorszagi aga s halala-
val a Jagellok elvesztették a magyar és a cseh tront, melyek
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az 1515-iki bécsi egyezmény értelmében a Habsburgok
kezére mentek at. Ezzel Lengyelorszag eclvesztette befolya-
sat e két szomszédos orszagra.

Némi karpotlasul szolgalt az, hogy a mazoviai hercegek
kihaltaval Mazoviat 1529-ben Lengyelorszdghoz csatol-
tak, mialtal Lengyelorszdg hatalmas teriilettel gyara-
podott, mely kitind 0Osszekoté kapcsot létesitett Lengyel-
orszag és Litvania kozt.

I. Zsigmondnak igen nagy érzéke volt az irodalom,
tudomanyok ¢és mivészetek irant s wuralkodasa alatt
Lengyelorszag a tudomany, irodalom és miivészetek terén
aranykorat ¢élte. Politikailag azonban nem volt elég
messzelatdsa, nem volt katona s elhanyagolta az orszag-
nak katonai megerdsitését akkor, mikor Oroszorszag és
Torokorszag mind hatalmasabbakka lettek.

1. Zsigmondot fia, Zsigmond Agost (1548-1572) kovette,

Uralkodéasa alatt Eettenetes Ivadn orosz car 1558-ban
clfoglalta Livland egyrészét s példajat kovette XIV. Erik
sved kirdly, aki Esztoniat ¢és Magnus dan kirdlyfi, aki
Kurlandot és Osel-szigetét foglalta el. Erre a liviandi
rendek elhataroztadk, hogy a lengyel-litvan allamhoz
csatlakoznak, de nem az egész Livland keriilt Lengyel-
orszaghoz.

Zsigmond Agost uralkodasanak legfontosabb e'seménye
az 1569-ik évi lublini unié volt Litvaniaval. Ennek fonto-
sabb pontjai: 1. a Lengyel Kirdlysag és a Litvan Nagyfeje-
delemség egy ¢&s szétszakithatatlan testet alkot; 2. egy
uralkodéjuk van, akit kozds orszdggylilésen valasztanak
¢s kozosen koronaznak meg Krakoban; 3. kdzOs orszag-
gyiléseket tartanak; 4. kozds pénzik van; 5. szabadon
koltozkodhetnek egyik orszagbol a masikba; 6. Wolhynia,
a kijevi terillet, vagyis Ukrajna és Podlasie kozvetleniil
a lengyel korondhoz tartoznak; 7. a Litvin Nagyfeje-
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delemség megtartja kiilon hivatalait, sajat pénzligyét ¢&s
hadseregét.

1572-ben meghalt Zsigmond Agost s vele kihalt a
Jagello-dinasztia, mely kozel kétszaz éven keresztiil ural-
kodott.

1Il. Korszak. A szabad kiralyvalasztasok kora (1572-1795).

A lengyel nemzet most nehéz helyzetbe keriilt, mert
eddig szabad kiralyvalasztassal Osszekotott 6rokosodés volt
Lengyelorszagban s mivel az orszagnak volt dinasztiaja
¢s minden Jagelld6 kiralynak volt fia, a valasztds nem
okozott nehézséget. Most azonban sok jeldlt jelentkezett.
II. Miksa csaszar Ermd fia részére szerette volna meg-
szerezni a lengyel tront; jelentkezett tovabba IX. Karoly
francia kiraly testvére, Valois Henrik, Rettenetes Ivan
orosz car, Janos svéd kirdly, mint Zsigmond Agost névéré-
nek, Katalinnak a férje és Bathory Istvan erdélyi feje-
delem.

A lengyel rendek Valois Henriket (1573-1574) valasz-
tottak meg kirdlyuknak, mert ennek Tligyes kovete -
Montluc — fényes igéretekkel kabitotta el a [lengyel
nemeseket. Mivel azonban a lengyel nemesség bizalmatlan
volt az idegen szdrmazasu kirallyal szemben, csak akkor
valasztotta meg, mikor ez aldirta az 0. n. «Pacta conventa»
feltételeit, melyekben megkototték a kirdly kezét és biz-
tositottdk maguknak a nemesség kivaltsagait. Ha a kirdly
e feltételeket nem tartand be, a lengyel nemzet megtagad-
hatja az engedelmességet. Ez a lengyel alkotmény ellent-
allasi joga, a — «de non praestanda obedientiay — mely
az aranybulla ellentallasi zaradékanak hatasa alatt keriilt
a lengyel alkotmanyba. Ezeket a feltételeket azutan
minden valasztott kirdlynak meg kellett erdsitenie.

Valois Henrik azonban csak 6t honapig uralkodott,
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mert batyjanak, IX. Karolynak halala hirére titkon
elhagyta Krakot és Franciaorszagba ment, hol, mint
III. Henrik, a francia trénra kertilt.

Utana Bdthory Istvan (1576-15S6) lett Lengyelorszag
kiralya. Bathoryt a lengyel kdznemesség valasztotta meg,
Zamoyski Janos kancellar ajanlatara. Bathory egyike volt
a legnagyobb lengyel kiralyoknak, aki elére latta, hogy
Oroszorszag mily nagy veszedelem Lengyelorszagra s
azért le akart vele szamolni.

Béthory azonban tulajdonkép azért fogadta el a lengyel
koronat, hogy a magyar nemzetnek tehessen szolgalatot,
mert 6 Lengyelorszag segitségével akarta felszabaditani
Magyarorszagot az idegen uralom alol, de korai halala
megakadalyozta 6t hatalmas tervének kivitelében.

Bathory hébortt viselt Rettenetes Ivan carral, mert
az oroszok altal elfoglalt Livland észak feldl fenyegette
Lengyelorszagot. Miel6tt hadat vezetett volna Rettenetes
Ivan ellen, elobb megreformalta a lengyel hadsereget, s
tobbezer fObol 4all6 magyar zsoldos sereget toborzott
Erdélyben és a hozza tartozd részeken. igy felkésziilve
harom hadjaratot (1579, 1580, 1581) vezetett Rettenetes
Ivan ellen, aki békét akart kérni a gydztes Bathorytol,
de 6 nem volt erre hajlandd, mert teljesen le akarta verni
az orosz cart. Ekkor Rettenetes Ivan XIII. Gergely papa-
hoz fordult s azt igérte neki, hogy ha békét kozvetit kozte
és Bathory kozt, akkor 6 az egész néppel egylitt attér a
katolikus hitre. A péapa erre Possevino jezsuita atyat
kiildte Bathoryhoz azzal a kéréssel, hogy kosson békét az
orosz carral. Bathory megtette ezt, de Rettenetes Ivan
nem tartotta be igéretét s nem lett katolikussd. Ily moddon
Bathory nem tudta keresztiilvinni nagyszabasu tervét, az
orosz hatalom megtorését, mely utdn sor keriilt volna
Magyarorszag felszabaditasara.

Midén 1584-ben Rettenetes Ivan meghalt, Bathory
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mar az Oroszorszaggal kotendd perszondlis unidra gondolt
és egyszersmind a torok elleni hadjarat szervezését is célul
tlizte ki, midon 1586-ban varatlanul meghalt Grodndban.
Bathory halala utan a svéd Waza Ill. Zsigmondot
(1587-1632) valasztottak meg lengyel kiralynak, mert
anyja Jagell6 Katalin volt. Zsigmond nem sokat torodott
Lengyelorszaggal ¢és a svéd tron oOroklése érdekében
habortiba keveredett Svédorszaggal s ez a hdbora azutidn
megszakitasokkal mintegy hatvan évig tartott. Ezenkiviil
haboruba keveredett Moszkvaval is, majd pedig Torok-
orszaggal. Az orosz habori folyaman a lengyel hadak
Moszkvaig jutottak és az oroszok hajlandok lettek volna
Zsigmond fiat, Ulaszl6t carnak megvalasztani, de Zsig-
mond magénak kovetelte az orosz tront, amit azonban
az orosz bojarok nem fogadtak el és Eomanov Mihalyt
kialtottak ki carnak.

Ugyancsak az O uralkodasa alatt tortént az a Lengyel-
orszagra nézve sulyos kovetkezményli esemény, hogy
Kelet-Poroszorszdg ¢és a brandenburgi valasztofejedelem-
ség egy fo alatt egyesiilt. Ugyanis. 1618-ban az utolso
porosz hercegnek, az elmebeteg Albert Frigyesnek gyer-
mektelen haldla utan Janos Zsigmond brandenburgi
valasztofejedelem  orokolte  Kelet-Poroszorszagot, mint
lengyel hiibért. Ezen id6 ota a brandenburgi valaszto-
fejedelmek politikdja oda iranyult, hogy a két teriiletet
egyesitsék. Ez azonban csak 0gy torténhetett, ha a két
teriilet kozott 1évé  lengyel Pomeraniat Brandenburg-
hoz csatoljak. Ez vezetett azutan a XVIII. szdzadban
Lengyelorszag felosztasahoz.

HI. Zsigmond wutan fia, [V. Ulaszio (1632-1648)
kovetkezett, aki haborat vezetett Moszkva ellen, melynek
eredményeképen megkapta Szmolenszket és az attol délre
fekvo teriileteket, tovabba Livlandot, Esztoniat és Kur-
landot (1684). Ekkor érte el Lengyelorszag legnagyobb
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kiterjedését. IV. Ulaszlo folytatta atyjanak svéd poli-
tikajat s nem akart lemondani a svéd tronrdl, ami héabo-
riba sodorta 6t Svédorszaggal.

Utana testvére, Jdanos Kdazmér (1648-1668) kovet-
kezett, kinek wuralma telve volt hdbortkkal, s majdnem
az Osszes szomszédokkal harcolt. Tobb héaborut vezetett
a kozakok vezére, Chmielnicki Bogdan ellen, majd pedig
Moszkva ellen, ezt azonban nem tudta kihasznalni,
mert kozben kitért a svéd habora (1655-1660), mely
teljesen lekototte erejét.

X. Kaéroly svéd kirdly a westfaliai béke utan meg-
er0sodve, le akart szamolni Janos Kazmérral, sot fel
akarta osztani Lengyelorszagot. Ebben a haboruban részt
vett 1I. Eakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem is, mint X.
Karoly szovetségese, de vereséget szenvedett a lengyelek-
tol s visszavonulas kozben a krimi tatarok is pusztitottak
seregét. A svéd haborat az 1660-i olivai béke fejezte be,
melyben Janos Kéazmér lemondott a svéd tronra tartott
igényérol, Lengyelorszag elveszitette Svédorszdg javara
Livlandot és Esztonidt s megsziint Kelet-Poroszorszag
hiibérura lenni. E tartomédny tehat teljesen fliggetlen lett
Lengyelorszagtol, mely igy nagyon meggyongiilve Kkeriilt
ki ebbdl a habortbol.

A svéd habori még nem fejez6dott be, mikor ujabb
habora tort ki Oroszorszadggal. E haborut az 1667-i andru-
szowi béke fejezte be, melyben Moszkva lemondott Liv-
land egy részérél, Witebskr6l és Polockrol, de megkapta
Szmolenszket és az egész dnyeperentili Ukrajnat.

Azonban nemcsak a sok habori gyongitette Lengyel-
orszagot, hanem a bels6 viszonyok is, melyek fokép a nemesi
szabadsagoknak  sz€ls6séges  kifejlodésébol  keletkeztek.
Kifejlodott a  «nemesi  koztarsasag»  («Kzeczpospolita
szlachecka») eszméje, melyben a kirdly csak mintegy
«primus inter paresy. Kialakult az a felfogas, hogy az



124

orszaggyilési hatarozatokhoz egyhangt szavazas kell,
tehat ha csak egy kovet is tiltakozik ellene, a hatarozat
nem lett torvénnyé. Ez volt a hirhedt «Liberum veto»,
melyet 1652-ben alkalmazott el6szor Sicinski litvan
kovet s amely valosaggal megbénitotta az orszaggyiilés
mitkodését.

Janos Kazmér utdn a lengyel Wisniowiecki Mihaly
herceget (1669-1673)valasztotta meg a koznemesség, mert
nem akart idegen szarmazasu uralkodot. Wisniowiecki-
nek rovid négy évi uralkodasat a torokok elleni harcok
toltik ki. 1673-ban a lengyelek Sobieski Janos vezetése
alatt fényes gy6zelmet arattak a torok felett a Dnyeszter
melletti Chocimnal, hol 10 ezer térok esett el.

Wisniowiecki utdn ismét lengyelt valasztott a koz-
nemesség, mégpedig a chocimi gy6zot, Sobieski Jdanost
(1674-1696). Uralkodasa sok hadi gydzelmet és dics6-
séget hozott Lengyelorszagnak. Haborut viselt a térokkel,
hogy visszaszerezze tOle Podoliat. Azonban sokkal nagyobb
dicséséget hozott Lengyelorszagnak 1683-ban Bécs fel-
mentésével, amikor — mint tudjuk — Kara Musztafa két-
szazezer fonyi seregével ostrom ala fogta Bécset és 1. Lipot
kérve-kérte Sobieskit, hogy segitse &t. Sobieski 34000
fobol allo seregével szeptember 12-én fényes gydzelmet
aratott a torokon és felmentette a szorongatott Bécset.

Sobieski azutan Lotharingiai Karoly herceggel egye-
temben (ildozébe vette a torokoket €s még egyszer meg-
verte Oket Parkanynal és felmentette Esztergomot. Ezzel
Sobieski igen nagy szolgalatot tett nemcsak a nyugati
kultaranak s a kereszténység {igyének, hanem Magyar-
orszagnak is, mert e diadalokkal vette kezdetét hazank
felszabaditasa a torok jarom alol.

Sobieski halala utan I vagy Erds Agost szasz vélaszto-
fejedelmet (1697-1733) valasztottak meg kirallya, akit
XII. Karoly svéd kiraly megtamadott, mert Agost Orosz-
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orszaggal ¢és Danidval szovetségre Iépett. XII. Karoly
Leszczynski  Szaniszlot  vélasztatta  kirallya  és  Agostot
lemondatta, aki azonban XII. Karoly poltavai veresége
utdn 4jbol elnyerte a tront.

Haladla utan a Lengyelorszagban megjelent orosz csa-
patok kierdszakoltak III.  Agost (1785-1768) megvalasz-
tasat s ezzel megkezdddott az orosz beavatkozas Lengyel-
orszag ligyeibe, ami még nagyobb mértékben mutatkozott
III. Agost utédjanal, mert II. Katalin carné keresztiil-
vitte kegyencének, Poniatowski Szaniszlonak tronrajutasat
(1764-1795). Az orosz befolyas ellen a lengyel hazafiak
a bari konfederaciot létesitették, melyet azonban az orosz
kovet altal behivott orosz csapatok széjjelvertek.

Az orosz politika titokban Lengyelorszag felosztasara,
illetdleg  egész  Lengyelorszdgnak  Oroszorszaghoz  vald
csatolasara torekszik.

A felosztasra alkalmat szolgaltat az, hogy Maria Terézia
1770-ben a keleten kitort pestis ellen egészségligyi kordont
huzat az egész magyar batar mentén és ezzel -elzarja
a Lengyelorszagnak elzalogositott 16 szepesi  vérost
Lengyelorszagtol s ezenkiviil okkupalja a Szepességtol
¢szakra fekvé szandeci foldet is. Ez szolgaltatott koz-
igyet II. Katalinnak ¢és II. Frigyesnek arra, hogy
Oroszorszag ¢és Poroszorszag is elfoglaljon egy-egy részt
Lengyelorszag teriiletébol.

A felosztasnak igazi hattere azonban az, hogy Ausztria
¢s Poroszorszag a legnagyobb aggodalommal figyelt¢k az
oroszok foglalasait az orosz-torok habora folyaman. Fol-
hasznalta ezt a helyzetet Torokorszag ¢és békekdzvetitdiil
kérte fel Ausztridt és Poroszorszagot. Ha Oroszorszag
nem fogadja el a beékét, altalanos eurdpai haborti fenye-
getett volna, azért Moldva és Olahorszag helyett lengyel
teriilettel akartak karpotolni Oroszorszagot. Ez azonban
veszedelmes lett volna Ausztriara és Poroszorszagra nézve,
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ezért az a terv meriilt fel, hogy ennek ellensilyozasara a
két orszdg is kapjon lengyel teriileteket s ily modon
elkeriilnék a fenyegetd eurdpai habortut. II. Katalin carnd
eleinte nem akarta ezt a tervet elfogadni, mert maga
akarta egész Lengyelorszagot elfoglalni, de azutan mégis
belement a felosztasba.

igy tortént Lengyelorszag elsé felosztasa 1772-ben, mely-
ben Oroszorszag Litvania keleti részét, Poroszorszag Pome-
raniat és Varmiat kapta Danzig ¢és Thorn kivételével.
Ezzel Poroszorszag kozvetlen teriileti kapcsolatot kapott
Kelet-Poroszorszaggal, ami politikajanak legfébb torek-
vése volt.

Ausztria az egykori Voros-Oroszorszagot kapta, mely
a XII-XIV. szazadban Magyarorszaghoz tartozott és
Kis-Lengyelorszag déli részét Krako kivételével.

Az els6é felosztas utan a lengyel hazafiak korszeru refor-
mokat akartak Iétesiteni s e célbol 1788-ban orszaggyiilést
hivtak Gssze, melynek feladata volt 0j, modern alapokra
fektetni a lengyel alkotmanyt és allami szervezetet. Az Uj
alkotmany, melyet 1791 majus 3-an hirdettek ki, tobbek
kozott kimondta, hogy eltorlik a szabad kiralyvalasztast
és Poniatowski Szaniszl6 utan Frigyes Agost szasz valaszto
orokli a tront. A Kkatolikus vallas az uralkodo vallas, de a
tobbi felekezet is teljes szabadsagot élvez. A nemesség
megtartja kivaltsagait, de a polgarsag és a jobbagysag
is tobb jogot kap. Az orszaggyilés két kamarabol all, a
kovetek hdzabol és a szenatusbol. A tdrvényeket szotobb-
séggel hozzak és a «liberum vetdt» eltorlik. Az alkotmany
revizidja céljabol minden 25 évben alkotmamnyozo orszag-
gytlés iil ossze.

A mijus 3-iki alkotmény keresztiilvitelére azonban mar
nem keriilt sor, mert /793-ban bekovetkezett Lengyelorszdg
masodik felosztdsa, melyben Oroszorszag Litvania tal-
nyomo részét, Volhyniat és Podoliat foglalta el, Porosz-
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orszag meg a két emlitett varost kapta meg és Lengyel-
orszag nyugati részét. Ausztria a masodik felosztasban
nem vett részt.

Erre 1794-ben Kosciuszko Tadé vezetése alatt felkelés
tamadt és a lengyelek a leghdOsiesebb ellentallast fejtették
ki, de a maciejowicei vesztett csata sirba dontotte Lengyel-
orszagot, mert 1795-ben harmadszor is felosztottak.

Oroszorszag Litvania megmaradt részét vette el,
Poroszorszag Mazoviat Varsd varosaval és Podlachiat,
Ausztria pedig Kis-Lengyelorszag tobbi részét Krakod
varosdval. Lengyelorszdg nyolcszdzados fennallds utan
megsziint.

1V. Korszak. A felosztasok kora (1795-1918).

A lengyelek eleinte francia segitségben biztak és Napo-
leon 1807-ben a tilsiti béke utdn meg is alakitotta a Varsoi
Nagyhercegséget a szasz kiraly fennhatosaga alatt, de ez
csak kis teriiletre szoritkozott ¢és Napoleon bukaséaval
megsziint.

Az 1815-iki évi bécsi kongresszus a Lengyel kirdlysagot,
vagy maskép a Kongresszusi Lengyelorszagot létesitette,
de még kisebb teriileten, mint a varséi nagyhercegség volt.
E teriiletet I. Sandor car kapta és most perszonalis unid
létesiilt Oroszorszag és a lengyel kiralysag kozt. Porosz-
orszag megtartotta Kelet-Poroszorszagot és a nyugati Len-
gyelorszagot, Ausztria pedig Galiciat, de Kraké nélkiil,
melybodl koztarsasagot 1étesitettek.

A szabadelvli gondolkodasu 1. Sandor utdn 1. Miklos
car kovetkezett, akinek reakcidos uralma az 1880-81-iki
lengyel felkelés kitorését idézte elo. A felkelés eleinte nagy
sikereket mutatott fel, de Osztrolenkandl vereséget szen-
vedtek a felkeldk, kiket Paszkievics tdbornok vert meg
véglegesen, ugyanaz a Paszkievics, aki azutan 1849-ben
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a magyar szabadsagharcot is leverte. I. Miklos car el-
torolte a Lengyel Kirdlysdg alkotmanyat és az orszagot
beolvasztotta az orosz birodalomba. A felkelés leverése
utan rengeteg lengyel emigralt Nyugateurdpaba, foleg
Parisba, igy tobbek kozt a legnagyobb lengyel Kkolto,
Mickievicz Adam is. Ott volt Czartoryski Adam herceg,
Zamoyski tdbornok és a magyar szabadsdgharcban sze-
repelt Dembinski és Bem tabornokok, valamint sok kivalo
lengyel férfin.

A lengyelek azonban nem tudtak belenyugodni sor-
sukba és 1863-ban Ujabb felkelést szerveztek orosz el-
nyomoik ellen, melyet azonban az oroszok hamarosan le-
vertek s utana még sulyosabb elnyomatasban lett részik.
Szamtalan lengyelt 16ttek agyon a varséi citadellaban és
kozel szazezernyi lengyelt szamiiztek Szibéridba. Kiilo-
nosen sokat szenvedtek a lengyelek Muraviev kormanyzé
alatt, kinek «akaszto» volt a mellékneve.

Jellemz6 sajatsaga a lengyel felkeléseknek, hogy mind
az orosz uralom ellen irdnyultak. Oroszorszagot tekin-
tetttk a lengyelek legnagyobb elnyomdjuknak, hisz
Oroszorszag Lengyelorszag teriiletének kozel 80%-at fog-
lalta el s mert a cari uralom a maga abszolutizmusaval a
legstlyosabban nehezedett a lengyel nemzetre.

Az orosz elnyomatasnak az volt a kovetkezménye, hogy
foldalatti titkos lengyel szervezetek keletkeztek. Ezeknek
egyik megszervezdje a vilaghaboru el6tt Pilsudski Jozsef
volt, aki Oroszorszagot tartotta a lengyelség legnagyobb
ellenségének. Vele szemben a megalkuvok vezére Dmowski
Roman, a nemzeti demokratak feje volt.

Poroszorszagban III. Frigyes Vilmos és IV. Frigyes
Vilmos porosz kiralyok idejében enyhe volt a kormany-
zat a lengyelekkel szemben, aminek az volt a kovetkez-
ménye, hogy a lengyel intelligencia kezdett elnémetesedni.
A szigorubb irdnyzat a lengyelekkel szemben Bismarck
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koraban kezd6dott s a XX. szdzad elején még keményebb
lett a porosz politika a lengyelekkel szemben és megkezdd-
dott a lengyel birtokok kisajatitasa is.

Ausztridban a lengyelekkel szemben alkalmazott poli-
tika bizonyos hullamzéasnak volt kitéve, egyszer szigorubb,
egyszer enyhébb volt és csak az 1860-as évek végén lett
hatarozottan kedvezd a lengyelek iranyaban. Ez az irany-
valtozas id. Andrassy Gyula groéf nevével kapcesolatos,
mert 6 volt az, aki mint magyar miniszterelnok kifejtette
Ferenc Jozsef eldtt, hogy a lengyeleket mint oroszellene-
seket tamogatni kell, mert 6k ez esetben gatat fognak
alkotni az orosz panszlavizmussal szemben ¢€s az orosz-
szal vald konfliktus esetében a kettds monarchiaval fog-
nak tartani Oroszorszdg ellen. Csakugyan igy is tortént
1914-ben, a vilaghdbora kitdrésekor, mert a galiciai len-
gyelek megalakitottak Krakoban a Legfelsobb Lengyel
Nemzeti Bizottsdgot, amely lengyel 1égiot szervezett az
osztrdk és magyar hadsereg kotelékében és azon dolgozott,
hogy a leendd Lengyelorszag a kettds monarchidhoz csat-
lakozzék. SOt arrdl is volt szo, hogy Karoly Istvan féher-
ceg legyen a lengyel kirdly, ez azonban nem tortént
meg, mert a kdzponti hatalmak elvesztették a haborut.

V. Korszak. A Fiiggetlen Lengyelorszag kora.
(1918-1939./

1918 november havdban 123 ¢évig tartd feldarabolas
utan megalakult ismét a fiiggetlen Lengyelorszdg mint koz-
tarsasag, melynek allamféje a lengyel fiiggetlenségi moz-
galmak langlelkt vezére, Pilsudski Jozsef lett.

A fiatal allamnak azonban még roppant sokat kellett
kiizdenie hataraiért. Délkeleten az ukranokkal, délnyuga-
ton a csehekkel, Keleten a Szovjettel kellett kiizdenie és
Litvania felé is nyitott volt a hatar. 1918 decemberében
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a poroszorszagi lengyelek felkelést szerveztek és Lengyel-
orszaghoz csatlakoztak.

A versaillesi béke Lengyelorszaghoz csatolta Porosz-
Lengyelorszagot, Pomerania egy részét és Danzigot, mint
szabad varost, mialtal Lengyelorszag kijutott a Balti-
tengerhez. Mig nyugaton konnyen kapta teriileteit, annal
tobbet kellett kiizdenie a keleti hatarokért, mert a Szov-
jettel valdo haborti kozel két évig tartott és nehéz probara
tette a fiatal allamot, melynek teriiletén mar addig is
négy éven keresztiil dult a vilaghabora. A lengyel hadak
1920 elején eljutottak a Berezindig és Kijevig, de a nyar
folyaman a szovjet hadak szambeli folénye kovetkez-
tében kénytelenek voltak Varsdig visszavonulni. A haborut
a varsoi csata fejezte be 1920 augusztus 15-én és 16-an,
melyben  Pilsudski fényes gy6zelmet aratott Tucha-
csevszkij szovjet tabornagy seregén. E  gy6zelemhez
Magyarorszag is hozajarult azzal, hogy Il0szert kiildott
a lengyel hadseregnek, mely mar teljesen kifogyott a
municiobol.

A szovjetekkel valo haborut a rigai béke fejezte be
1921  maércius 18-an.

A rigai béke utdn Lengyelorszag teriilete 388,000 négy-
zetkilométert tett ki 33 milli6 lakossal. Ez a fiiggetlen Len-
gyelorszag 1939 szeptemberéig allott fenn, mikor torténel-
mének egyik legnagyobb katasztrofija elpusztitotta. A
versaillesi lengyel allam megsemmisiilésének okait a
jOVO torténetirasa hivatott megallapitani.

Diveky Adorjan.

IRODALOM.

M.  Bobrzyhski, Drzieje Polski w zarysie, Warszava, 1927,
1931. 3 kotet.

Bt.  Grodecki, St, Zachorowski, J. Dabrowski, Dzieje Polski
sredniowiecznej, Krakow, 1920, I-I1. ktet.



181

O. Halecki, La Pologne de 963 a 1914, Paris, 1933.

Dr. E. Hanisch, Die Geschichte Polens, Bonn und Leipzig
1923.

Polska, Jej dzieje i Kultira, Warszawa, 3 kot.

Magyarorszag és Lengyelorszag. Szerk. Huszar Karoly, Buda-
pest-Varso, 1936.

Dr. n. Boepell, Geschichte Polens, Hamburg, 1840, 1. kot.

Dr. Caro, Geschichte Polens, Gotha, 1863-1888, II-V. kot.

Sobieski, Histoire de la Pologne. Paris,

Tomcsanyi J. Lengyelorszag, Budapest, 1932.

Dr. E. Zivier, Neuere Geschichte Polens, Gotha, 1915, I. kot.



A DELI SZLAV NEPEK KULTURAJA.

Egy nép kultirajanak Osszessége a jelenben annak a
szamtalan tudatos ¢és oOntudatlan miivelédési folyamatnak
lecsapodasa, amely az illeté népet egész torténelmén
keresztiil végigkisérte. Amint a mult politikai eseményei,
a megprobaltatasok ¢és felemelkedések egy-egy nép jelen
politikai ¢életének meghatarozoi lettek, éppen tUgy alaki-
tottak ki a mult kiillonboz6é kulturalis inditasai a jelennek
sokrétli, szines kulturdlis arcat. Legtagabb értelemben
vett muvelodésiinknek  OsszetevOi, akar  Ontudatlanok,
mint nyelviink, szokésaink és hagyomanyaink, akar tuda-
tosak, mint irodalmunk, miivészetiink és tudomanyunk,
hosszu szerves torténeti fejlodés eredményei s igy valodi
értelmilket csak az tudta felfogni és értékelni, aki vissza-
megy a multba és felfedi azokat a mozzanatokat, amelyek
ennek a fejlodésnek iranyat megszabtak.

A kulturdlis jelennek torténeti gyodkereit keresve a
szemléld az ¢élet minden vonatkozasaban két kiillonbozo
alakito erd Osszemikodését latja. Az egyik alakitd erd
maganak az illetdé népnek faji, valldsi, foldrajzi stb. adott-
sagaibol szarmazik s a nép sajatos kultirajanak kialakita-
saban elsorendii szerepet jatszik. A masik erd azokbol a
hatasokbol adodik, amelyek mas népek részérdl érkeznek.
Egy nép kulturdlis fejlodéképessége tehat nemcsak attol
figg, hogy a maga erejéb6l milyen értékeket tud kiter-
melni, hanem attdl is, hogy az idegen hatasokbol mennyit
tud befogadni és a maga lényegébe olvasztani. Az 0Onallo
teremtés és az idegen elemek athonositasa az a két mozza-
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nat, amely egy-egy nép kultura-alkotasat minden idében
meghatarozza.

A kultira minden megjelenési formajaban a kozosség
szllotte. Vannak minden kornak nagy egyéniségei, akik
bizonyos mértékig egy-egy nép vagy allam, vagy akér
egy foldrész kultirajanak iranyt tudnak szabni, mint a
nagy vallasalapitok, wuralkodok, filozofusok, miivészek,
tudésok, de az a mdd, ahogy alkotasaik a szélesebb nép-
rétegekig is  szétterjednek és  nemzedékrdl-nemzedékre
tovabbadodnak, ismét csak a kozosség kozremiikodésének
eredménye lehet. Eppen mivel a kultira a kozosségben
terem, azok a tényezOk, amelyek zart népi kozosségeket
hoznak létre, mint pl.: faji adottsagok, foldrajzi elhelyez-
kedés, nyelv, wvallas, allamforma, egyszersmind egy-egy
kulturalis kdzosség kialakulasanak is meghatarozoi.

Ilyen megfontolasok alapjan a déli szlav népek kul-
turdjat vizsgalva el0szor is az a kérdés vetddik fel, hogy
vannak-e e népek kulturajaban olyan kozos vondsok,
amelyek alapjan egységes délszlav  kulturardl beszél-
hetnénk. — Nincsenek. EgyjigliajdékzMviultira nings !
A szlovének, horvatok, szerbek és bolgarok, kiilon torténeti
murttlii birnak, 06nallé nyelvet beszélnek és irnak, egyéni
szokasokat és tradiciokat fejlesztettek ki, irodalmuk és
mivészetik pedig mindig kiilon-kiilon utakon jart. Ezen-
kiviil, ami a legfontosabb, a wvallaisuk harom teljesen
kiilonbozé  kultarkérhéz — kapcsolja  Oket, a  katolikus
szlovének és horvatok egész lényiikkel Nyugatot valljak,
a bolgarokat és szerbeket az qrlhodoxia Bizanchoz fiizi,
a mohamedan bosnyakok Kelettel éreznek kozosséget.
Ha tehat mégis a «déli szlavy népek kultarajarol beszé-
link, ezt a gyljtéfogalmat csupan az egyes népek
foldrajzi elhelyezkedésére vonatkoztatva s csakis a rovid
megjeldlés kedvéért hasznaljuk.

A déli szlavsag legnyugatibb 4ga, a szlovének, mar le-
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telepedési  helyiik megvalasztasaval eldontotték kulturalis
fejlodésiik iranyat, amennyiben két nagy nyugati kultir-
nép, az olasz és a német kozé ékelddve egyetlen lehetdség
volt szamukra a Nyugattal valdé egyiitt haladas. Népi
szempontbol mar a kozépkor folyaméan erdsen visszaszori-
totta Oket a németség, s ma az Alpokban sok helyiitt
csak a németes formaban fennmaradt szlaveredetii fold-
rajzi nevek emlékeztetnek arra, hogy ott valamikor
szlovének laktak. A szlovének tulnyomo tobbsége a kozép-
kor folyaman jobbagysorban ¢élt, s akik kozilik tarsa-
dalmilag felemelkedtek, azok egy-két generacié utan
beolvadtak a németségbe. A jobbagysorbdl vald felemel-
kedésnek masik utja az egyhaz kotelekébe vald 1épés volt.
A kozépkori szlovén tarsadalombdl tehat hianyzott az a
miiveltebb vilagi réteg, amely felemelkedve megtartotta
volna kapcsolatait a néppel, éppen ezért az egész nép
kultardjdban is hidnyoztak azok a vilagi elemek, amelyeket
csak egy fejlettebb tarsadalmi réteg életformai tudnak
kitermelni. Olyan kulturdlis jelenségre gondolok, mint
pl. a mi kozépkori énekmondasunk hagyomanya volt,
amely kétségteleniil az eldkelébbek szorakoztatasara szol-
galt. A szlovéneknél a forrasok nem beszélnek hasonlo
hagyomanyr6l, s amennyiben volt is, a magasabb tarsa-
dalmi réteg masnyelviisége folytdn elsorvaddsra volt
itélve. A szoros értelemben vett népi (paraszti) kultirat
magasabb szintre emelni tehat egyediil az egyhaz, a papsag,
foleg pedig az alsdpapsag hivatasa maradt. Mint majdnem
minden eurdpai kis népnél, a szlovéneknél is az irodalmi
miiveltség els6 megnyilatkozasai egyhazi jellegliek. A IX;
szazadbol valo legelsé szlovén nyelvemlék, az ugynevezett
freisingeni gyonasi formula helyesirasaban erds német
hatasat mutat és ez a hatas végigvonul az egész szlovén
kozépkori irodalmon, amelynek kiilonben néhany imad-
sdgon kiviil alig maradt fenn mas emléke.
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Forduloponthoz ér a szlovén kuli ura fejlédéire a XVI.
szazad masodik felében, amikor a reformacid6 mozgalma
a szlovéneket, is nagyobb szellemi mozgékonysagra kész-
teti. A protestans tanok felkarolasa miatt Krajnabol
menekiilni  kényszeriild Trubar Primus Németorszagban
lat hozzd a legsziikségesebb egyhdzi konyvek leforditasa-
hoz és kiadadsdhoz. A Tiibinga melletti Urachban felalli-
tott nyomdabol keriilnek ki a katekizmus, az Ujszovetség
¢s késébb a teljes szlovén biblia. Trubaréknak nem
volt mas torekvésiik mint, hogy a sajat nyelvén adjak
a legsziikségesebb lelki taplalékot a szlovén nép kezébe
s hogy a papsagnak is megfeleld segédeszkozoket nytjt-
sanak hivatasa ellatasahoz. A mozgalom azonban még-
sem maradt, meg ilyen sziik keretek kozott. Ez volt az
els6 Iépés a szlovén kultura oOntudatositasa felé. A pro-
testdns nyomtatvanyok, amelyekben Trubar és tarsai a
délkrajnai dialektust juttattdk szohoz, az 0Onallé szlovén
irodalmi nyelv alapjai lettek. A nyelvtaniro6 Bohoric
helyesirasa az ugynevezett bohoriéica tobb-kevesebb val-
toztatassal altalaban elterjedt s mire, az ellenreformacio
megindult és a protestans nyomtatvanyokat, igyekezett
megsemmisiteni, a kulturalis Ontudatosodasnak mar mély
gyokerei voltak a szlovéneknél.

A reformacid kulturalis inditasa német részrél jott s a
nyomtatvanyok legnagyobb része is Németorszagban ké-
sziilt. De ez csupan a kiilsé keret volt. Az igazi mély, a sza-
zadokkal visszamendleg szinte felraktiarozott német kultura-
lis hatast Trubarék irodalmi nyelve hozta most felszinre. A
nyelv mint €16 archivum hiiségesen 6rzi egész strukturaja-
ban, de kiilondsen szokincsében mindazokat a hatasokat,
amelyek egy népet valaha mas nép részérdl értek. Trubarék
szlovén irodalmi nyelve nemcsak atvett német jovevény-
szoktol és tiikorkifejezésektdl hemzseg, hanem egész mon-
datszerkesztésiik is 1épten-nyomon német hatdsokat arul el.
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Ezeken a protestanskori alapokon tovabb fejlodve a
szlovén kultara a kovetkez6 szdzadokban fokozatosan
ontudatosodik. A barokk korbol német és olasz hatdsokat
mutatd igen érdekes épitészeti, szobraszati emlékek
maradtak fenn, az irodalomban az ellenreformacié gyo-
zelme utdn ujra a katolikus egyhdz vette at a vezetd-
szerepet. Az ir6k egyhazi emberek, a festok, szobraszok,
épitészek az egyhaz szolgalatdban allnak. Az uralkodd
nemesi €s fOnemesi réteg mar teljesen német, a kialakuld
varosi polgarsag tulnyomdan az.

A szlovének igazi kulturdlis Ontudatosodasa csak a
XIX. szazad els6 felében, a romantika idején a nemzeti
eszme feltamadasaval kapcsolatban kovetkezik be. A
folyamat irodalmi sikon indult el. Az elszlovénesedett
olasz csalad sarja, a dusgazdag felvilagosodott Zois bard
Laibachban maga koré gyijti a szazad forduldjan a szlovén
értelmiségnek tobb kivald tagjat, igy a torténetird ¢és
miufordito Linhartot, a kolté és ir6 Vodnikot s a kis kor
mar hatarozott programmjinak vallja a szlovén nép
kulturalis emelését. A mozgalom nagyobb méreteket csak
a szazad 40-es évei tajara Oltott, amikor a lelkes Bleiweiss
mar népujsag kiadasara gondolhatott. Az egész kulturalis
ujjaébredés természetesen nagyon nehezen indult meg,
éppen mivel a legmiiveltebb és gazdasagilag is legerdsebb
rétegek, a nemesség és a polgarsag idegen volt s e miatt a
széles néprétegekkel vajmi kevés kozosséget erezett. Ezeket
a felsé rétegeket meghdditani s az egész népet a nemzeti
ontudat magaslatara emelni lett a feladata a frissen kibon-
takoz6 szlovén irodalomnak és mivészetnek. A szlovén
népi kultira a varosi polgarsagot a szazad harmincas
évei Ota kezdi meghoditani. A biedermeier izlés és a roman-
tika a meghataroz6i ennek a kornak s talan szerencsének
mondhatd, hogy a szlovén irodalom és miivészet tobbet
kapott az elobbibdl, mint az utdbbibdl. A sors a szlové-
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neket ekkor Preseren személyében olyan koltézsenivel
ajandékozta meg, aki Ggyszolvan minden magasabbrendi
irodalmi  elézmény nélkiil igazi mikoltészetet tudott
teremteni s kifejezd eszkoziil olyan koltéi nyelvet, amely a
legnehezebb formékat, a legkomplikaltabb olasz mértéke-
ket, szonettet, terzinat, stanzat jatszva megbirta. Preseren
idejében az eurdpai irodalmakban egy neopetrarkista
hullam vonult végig, (amely nalunk Kisfaludy Sandoron
szemlélhetd legjobban), s a teljesen liraba sziiletett
szlovén koltd szerencsés olaszos iranykeresése folytan
koltészete mentes maradt a tOlzott romantikdnak minden
follengzésétdl, az egekbeszarnyaldstol és hamis monumen-
talitastol. Koltészetének halk szava, a szerelem megének-
Iésében a pathosz keriilése, a mélybdl jovo szomoru emberi
érzések kivetitése s a kitinden eltalalt szlovén lirai alap-
hang tették, hogy utdna az irodalom tdretlen vonalban
fejlddhetett tovabb, maga Preseren pedig nem fakult
irodalomtorténeti fogalomma4, hanem ma is eleven valosag.
Preserennek azonban nem csupdn irodalmi jelentdsége
van. Szinte azt lehetne mondani, hogy rajta dolt el az
0nalldo szlovén nemzeti kultdra sorsa. Abban az iddben,
amikor a romantika hatdsa alatt keletkezett horvat
ilirizmus hivei a délszlav egységet propagaltak ¢és az 1Uj
eszm€k sodra néhany szlovén kultGrmunkast (mint pl.
Stanko Vraz kolt6t) annyira elkapott, hogy a fiktiv illir
egység érdekében hajlando volt a szlovén hagyomanyokat
megtagadni és elhorvatosodni, ebben a korban Preseren
teljes  oOntudattal sziikebb hazajanak, Fels6-Krajnanak
népi nyelvére tamaszkodva mindvégig kitartott a szlovén
irodalmi nyelv 0nalldé hasznalata mellett. Az 6 koratol
kezd a milivészetekbe is bevonulni a szlovén népi 6ntudat.
Preseren kora 6ta a szlovén nemzeti kultara toretlen
vonalban fejlodhetett tovabb. Az utana kovetkezo irdk,
mint a lirikusok Jenko, Gregordic és Askerc, a regényirok
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Levstik és Juicic fokozatosan hdditjdk meg a magasabb
tarsadalmi rétegeket is a szlovén kultaranak. A képzo-
mivészek, mint Jakopic, Grohar, Vavpotic mar Ontuda-
tosan meritik témaikat a szlovén népi életbél vagy a
rendkiviil valtozatos szlovén tajbol és igy visznek bele
alkotasaikba nemzeti jelleget. Az atalakuldas mindenesetre
lassubb volt, mint azoknal a kis nemzeteknél, amelyeknél
a felébredd' nemzeti Ontudat bizonyos politikai emlékekre
tamaszkodhatott. A szlovén nép multjabol hianyoztak
azok a momentumok, amelyek egy népet az Ontudatos
nemzet rangjara emelnek. Egyetemes jellegli nemzeti
erOfeszitései a multban nem voltak, idegen uralom alatt
¢lve nem nevelddhetett sorsa iranyitasara s éppen ezért
nem is tudott felszinre hozni magabdl olyan egyénisé-
geket, nagy kiralyokat, szenteket, vezéreket, akik a nem-
zeti gondolat oOrok letéteményesei lehettek volna. A szlo-
vén nép tehdt sem torténeti, sem politikai, hanem csakis
kulturalis alapon emelkedhetett nemzetté. Eppen ezért
a szlovénség nemzeti életében a kulturdlis erék kény-
telenek helyettesiteni azt, amit mas nemzetnél a kozos
torténelem Osszetartd ereje képvisel. A szlovének szamara
tehat nemzeti kultardjuk nemcsak bizonyos miivelddési
eszmények megvalosulasat jelenti, hanem jelenti egyben
a nemzeti 1ét Onigazolasat, a kis népnek kiilonalldé nemzeti
¢lethez vald jogat is. igy a szlovéneknél értheté modon
a kulturdlis multnak ugyanolyan kultusza, ugyanolyan
mithosza keletkezett, mint mas népeknél a nemzeti torté-
nelemnek. Trubar vagy Preseren valdsaggal nemzeti
szimbolumokka lettek, akik ugyantgy sugarozzak a kozos-
ségre Osszetartd erejiiket a jelenben, mint nalunk magyarok-
nal pl. Szent Istvan vagy Matyas kirdly. Ezek az idében
hozzank kozelalld kulturalis szimbolumok, akikkel még
vitatkozni, akiket még korrigalni lehet, nagyon is egy-
oldalian intellektualis erdt képviselnek ahhoz, hogy egy
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nép kiilonbozé rétegeinek Ontudatat teljesen at tudjak
hatni. Ezért torténhettek olyan ingadozasok a szlovénség
magatartasaban  sajait nemzeti  kulturajaval  szemben,
mint pl. az emlitett Vraz esete, aki készakarva elhorva-
tosodott, vagy mint volt a jugoszldv idokben az a moz-
galom, amely hajland6 lett volna a fiktiv délszlav egység
gondolata érdekében az 0nalldo szlovén irodalmi nyelvet
felaldozni. Az ilyen beolvadasi kisérletek azonban mindig
megtortek egyrészt a legszélesebb népi rétegek ellenallasan,
masrészt maguknak a szlovén kultira munkésainak
allasfoglalasan. Ma a szlovén kultira pompésan fejlodik
¢s fOleg szervezettségével elbtte jar a tobbi déli szlav
népek kulturajanak.

A homogénnek mondhaté szlovén kultaranal sokkal
szinesebb képet mutat a horvatoké. A horvat nép a Bal-
kanra wvald koltozése utan csakhamar erds kulturdlis
differencialodas folyamataba keriilt. Azaltal, hogy letele-
pedésének sulypontja a tengerpart felé tolodott, alkalma
nyilt az 0Osi kultiraval bir6 dalmat varosi, latin népelem-
mel érintkezésbe jutni és a tengeri hajozasba belekapcso-
l6dni. Ez a két momentum volt a féoka annak, hogy a
horvatsag Osi kultiraja, amely a pésztorkodo allattenyész-
tés fokat alig haladta meg, kiemelkedett patriarchalis
kereteib6l. Ennek az emelkedésnek tulajdonithatd, hogy
a horvat allampolitikai tevékenység elso jelei a IX. szazad-
ban itt a tengerparton a Krka és Zrmanja folyok volgyé-
ben mutatkoznak. Az 6si kultirtalaj tehat magahoz
asszimilalta a tengerparti horvatsagot, s kultirajanak
tovabbi sorsat az Adria latin népemelével vald Osszekotte-
tései hatarozzak meg. A dalmat varosok, amelyek a beszi-
vargas kovetkeztében lassanként elhorvatosodtak, tulaj-
donképpen sohasem tartoztak a horvat allam kotelékébe,
hanem Itdlia varosaihoz hasonléan egyenként Onalldé kis
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varosallamokka alakultak s az idok folyaméan kiilonallo
kulturalis centrumokka is fejlodtek. Ilyenek voltak pl.
Raguza, Spalato, Zara, Trau varosok és Lesina szigete.

A horvat tengerpart egész kereszténységén sajat-
sdgosan két kiilonbozd' eredetli hatds vonul végig. Kétség-
telen, hogy a horvatokat a latin papsag téritette meg,
de leszarmazott a tengerpart északi részére az a bizanci
hagyomanyokbol taplalkozd kereszténység 1is, amely a
szalonikii testvérpar Cyrill és Metdéd téritdmunkassaga
révén Moravidban keletkezett. Az egész horvat kdzépkoron
végigvonul ennek a két ellentétes kulturalis inditasnak
hatésa t. i. a latin és a szlav egyhazi nyelvnek s vele egyiitt
a két kultiranak egymaselleni kiizdelme.

A tengerparti varosok adminisztrativ, jogi és tarsa-
dalmi élete teljesen az olasz varosok mintajara alakult;
igy pl. Raguza berendezkedése minden tekintetben szinte
hii masa volt \'elencének.

A nagymértékii olasz hatas a nyelvben is megmutat-
kozik. A tengerparti horvat dialektus tele van olasz jove-
vényszavakkal. Amikor pedig a kozépkorban a latin nyelv
mellett lassanként a horvat nyelv is teret kap az irodalom-
ban, a horvat helyesiras a tengerparton teljesen olasz
mintara alakul ki. Miutdn a horvat irodalom kilép kozép-
kori egyhazi kereteib6l s a humanizmus és renaissance
kora ota fokozatosan elvilagiasodik, a horvat nemzeti
nyelvli irodalom éppen a tengerpart varosaiban és a szige-
teken viragzik a legszebben. A XV. és XVI. szazad for-
duléjan a trubadurok teljesen olaszos stilusban énckelnek,
a Lesina szigetérdl szarmazé Hektorovic az egykori olasz
halaszkoltemény, az «ecloga pescatoria» hatdsa alatt irja
Ribanje cimii hangulatos halaszi dilijét. A zarai Zoranic
az olasz Sannazaro-nak «Arcadia»y cimli pasztorregényét
utdnozza a Planine (hegyek) cimli verses munkajaban.
A XVI. szdzad e kivalé koltéi mellett szamos mdasod- és
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harmadrendii tehetség fordit olaszbol verseket, egyhazi
¢s vilagi dramakat. Ezek az olaszos irodalmi hagyomanyok
csak fokozddnak a XVII. szizadban. A horvat nagyeposz
megteremtdjének, a raguzai Gundulicnak Tasso volt a
mintaja, kortarsa, a termékeny Palmotic dramaihoz az
olasz irodalombdl meriti az anyagot. S igy lehetne a ten-
gerpart horvat irdinak felsorolasat a XVIII. és XIX. sza-
zadon keresztiil folytatni. A dalmat tengerpart mivészeti
emlékei, nemcsak az olaszos mintdk hatdsdt mutatjak,
hanem a legtobb esetben kimutathatéan olasz mesterek
kezétol is szarmaznak.

Ezzel a molyenjard és szétagazd olasz hatdssal szemben
az északi horvat vidékeken a tengerparti adottsagok hijan
nem alakult ki igazi horvat allamszervezet, mert bizo-
nyos az, hogy a horvat nemzeti dinasztia hatalma a kozép-
korban Szlavonidnak nevezett vidékre nem terjedt ki,
Boszniara is csak csekély ideig s akkor is csak részben.
Ezeken a teriileteken mindaddig nem tudott életképes
allamszervezet kialakulni, amig a magyarsag ezeket a
részeket birodalmaba nem szervezte. A Karpatmedencé-
ben kialakult kozponti szervezetii magyar birodalom ter-
jeszkedésének természetes iranya délre, a tenger felé muta-
tott. Ennek a terjeszkedésnek esett utjdba a horvatsag
s a két nép geopolitikai helyzete és egymasrautaltsaga
kovetkeztében jott 1étre Szent Laszld és Kalman kiralyaink
idején a magyar-horvat allamkozosség. Ez a tény a
szarazfold belsejében laké horvat nép fejlodésének nem-
csak politikai, hanem kulturalis szempontbol is egészen
Uj iranyt szabott. Mint Szlavonia févarosa, Zagrab egyre
nagyobb jelentOségre tett szert, de természetesen nem
olyan értelemben, mint a tengerparton, mert a magyar
allamfejlodés sohasem ismerte az ilyen politikailag el-
szigetelt varostipust, amely szinte allamot alkotott az
allamban.
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A politikai ¢let ilyetén fejlédésével parhuzamosan ala-
kult a magyar hatds ald keriilt horvat nemzetrész valldsi
¢élete is. Szlavonidban a hajdan megtért nép visszasillyedt
poganysagaba, azért alapitotta Szent Laszlé kiralyunk
1090 t4jan a zagrabi piispokséget. A zagrabi egyhazmegye
a kalocsai érsek joghatéosdga ald tartozott, ez a horvat
vidék tehat most mar vallasi és egyhazi alapon is Magyar-
orszaghoz kapcsolodott.

Ezeknek a magyar hatasoknak kovetkeztében termé-
szetesen a horvat nép e részének tarsadalmi differencia-
lodasa, jogi é¢lete, kulturdlis megmozdulasai teljesen
magyar mintdra  alakultak.  Ennek  legszemléltetobb
példaja az, hogy a XVI. szazad masodik felében Pergosié
varasdi notarius sziikségét érezte annak, hogy Werbdczi
Tripartitumat, az akkori magyar jogi kultara bibligjat
leforditsa horvatra. A forditds eldszavdban maga meg is
jegyzi, hogy amiota a horvatok a magyar korondhoz tar-
toznak, jogi életiilk teljesen a magyarokéval halad par-
huzamosan s csak igen kevés olyan jogszokdsuk van, amely
kiilénbozik a magyartdl.

A magyar hatdsok természeteserLa,Jioxvai-n-yelvben is
megmutatkoznak. A zagrabkornyéki dialektus régi emlé-
keiben az élet minden vonatkozasaban szamtalan magyar
szot és tiikorkifejezést taldlunk. (Lasd Kniezsa: Magyar-
szlav nyelvi érintkezések.) Az irott emlékek helyesirasa
is teljesen a régi magyar helyesirasi rendszert tiikkrozi és
a legrégibb idokt6l kezdve az irodalomban mindeniitt ma-
gyar hatdsok mutatkoznak. A zagrabi pilispokség alapitasa
utan a sziikséges liturgikus konyvek Magyarorszagrol
keriiltek le, s ha ezek nem is itt nalunk késziiltek, a magyar
kozvetités nyomai mindig felismerhetok rajtuk. A XVIL
szazad masodik felében meginduld zagrabkdrnyéki vilagi
irodalom nem dicsekedhetik olyan elékelé mintakkal, mint
a tengerparti koltészet. A mar emlitett varasdi notarius
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Pergosié kortarsa, a szintén varasdi Vramec Antal foleg
magyar forrasok alapjan kompilalt vilagkronikat.

A horvat nép kulturdlis fejlédésének ehhez a magyar
és olasz, tehat alapjaban véve a nyugati kultarkor felé
mutatd irdnyahoz egy harmadik, keleties irdany is jarult.
Ez Bosznidban alakult ki, amelynek sajatsagos wvallasi
viszonyai a kozépkorban, sem az olasz, sem a magyar
hatasnak nem kedveztek. Bosznia, mint altalaban a balkani
kis allamok, a Balkanrél fokozatosan kiszorulé bizanci
birodalom egyik nagyobb tdjegységébdl kovacsolodott
Ossze. Kezdetben a horvat kirdlyok fennhatdosagat ismerte
el, majd a magyar kiralysag befolydsa ala keriilt s 1180
o0ta «Rama» néven szerepelt a magyar kirdlyok cimében
és banok kormanyzasa alatt tobbé-kevésbbé oOnallo allami
életet élhetett.

A tavol székeld magyar kirdlyok fennhatosaga alatt a
bosnyak banok lassanként egyre tobb Onallosagra tettek
szert és a gyengébb magyar uralkodok idejében a fenn-
hatésagot inkadbb csak névleg ismerték el. Bosznidnak ezt
a fokozatos Onallosulasat eldsegitették kiilonleges vallasi
viszonyai is, amelyek egyszersmind Bosznia kulturalis
fejlodésének is a tobbi horvat videkektol teljesen eliitd
iranyt adtak. A kozépkor folyaman a bogomilek szektaja
honosodott itt meg, mely a paulikianus eretnekségnek volt
egyenes leszarmazottja ¢és nevét arrol a Bogomil paprol
kapta, aki a Kis-Azsiabol a Balkanra atplantalt szektat
a X. szazadban Bulgaridban ujjaszervezte. Bulgariabol
aztan Szerbiaba terjedt at a tan, de itt Nemanja fozsupan
még kezdeteiben elfojtotta, a szomszédos Bosznidban
azonban zavartalanul terjedt ¢és 1200 tdjan kiilondsen
a nemess€g korében mar annyira népszeri lett, hogy szinte
uralkod6o vallassa valt. A bogomilizmus Bosznia allami
¢letében, szociadlis és kulturalis viszonyaiban ettdl fogva
dontd jelentdségli szerepet jatszott. Maga a tan az Operzsa
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vallas és a kereszténység elemeibdl tevodott Ossze, amennyi-
ben a teremtés kettOsségét tanitotta, a lelket Istentdl,
a testet s altaldban az anyagi vilagot az 0Ordogtél eredez-
tette, mint ilyet tehat biinds dolognak tartotta és meg-
vetette.

Ennek az alapdogmanak az élet minden vonatkozasa-
ban vald érvényesiilése sajatsagos bosnyak életformakat
fejlesztett ki. A szekta megvetette a foldi életet, a jolétet,
a vagyonszerzést, tiltotta az eskiit és irtézott a kereske-
delemté]l. Elettagadd elvei teljesen lehetetlenné tették
egészséges tarsadalmi ¢s kulturalis élet kialakulasat. Azon-
ban a bogomilizmusnak legnagyobb fogyatékossiga az
volt, hogy mind a nyugati, mind pedig a keleti keresztény-
ség kozOsségébOl kiszakadva teljesen elszigetelten allt
akkor, amikor a Balkan nagy megprobaltatisa, a torok
hoditas Boszniat is letdrte (1463). A bosnyakok nemcsak
politikailag, hanem vallasi és kulturalis téren sem tudtak
ellendllni a mohamedan hoditasnak. A nemesség, hogy
az allamban addig jatszott szerepét megoérizhesse, nagy-
részt attért a mohamedanizmusra. Ezaltal Bosznia nem-
csak politikailag tartozott az oszman birodalomhoz,
hanem kulturalis tekintetben is szdmos szdl odaflzte
s az oszman birodalom az 4ttért bosnyadkokban egy
sor igen tehetséges allamférfit, tobb jeles irot, koltot
és tudost nyert, akik idegen nyelven s a horvat nemzet
szamara idegen kultirértékeket teremtettek. A  nép
élete keleti formak szerint alakult at, a varosokban,
mint Sarajevo ¢és Banjaluka, mohamedan épiiletek emel-
kedtek, amelyek kiils6leg is teljesen atalakitottak a
bosnyak tajak képét.

A két nyugati, az olasz és magyar kulturalis inditas
a horvatsagot minden tekintetben Nyugathoz, az izlam
kultira a bosnyakokat kelethez kototte. Mindezek a kul-
turalis iranykeresések mindaddig egymas mellett zavar-
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talanul érvényesiilhettek, amig a felviligosodas és roman-
tika hatasa alatt a mult szdzad els6 felében a nemzeti
eszme feltamadasaval egyidoben a horvat nemzet ra nem
eszmélt kulturalis Ontudatara. Ez a feleszmélés azt ered-
ményezte, hogy a horvatsag ettél kezdve a kiilonbdzo
tajegységek  kultarajanak  egységesitésére, nivellalasara
torekedett. igy Gaj Lajos kezdeményezése alapjan szaba-
lyozni tudtdk az egységes helyesirast és irodalmi nyelvet,
amely most mar szellemileg egyesitette kiilonb6z6 kulta-
rajukat és amelynek érdekében ezek lemondtak a kiilon-
allo irodalmi nyelvikkr6l. Ez az egységesités természetesen
csak a felilleten mozoghatott. A régi fejlodési vonalak
tudat alatt tovabb huzodnak a horvatok életében. A varasd
vagy zagrabmegyei paraszt életmodja, népi kultiraja
még ma is kozelebb 4ll a dunantuli magyaréhoz, mint pl.
a dalméciai vagy szigetlak6 haldszéhoz, akit nemcsak
¢letfeltételei és életmddja, hanem egész népi miiveltsége
az olasz tengerpart lakoihoz kapcsol. Nem is szdlva
Boszniar6l, ahol a mult szazadban a torok wuralom alol
felszabaduld nép sokaig még nemzeti hovatartozasat ille-
toen is teljes tdjékozatlansagban élt s vallasi és kulturalis
alapon legszivesebben toroknek wvallotta magat, holott
sem fajilag, sem nyelvileg nem tartozott soha a torok
néphez. A provincidlis miiveltségi iranyoknak ez a tovabb-
¢lése magyarazza, hogy pl. még modern koltdk is szivesen
szolaltatjak meg az irodalombol egy évszdzad ota ki-
szoritott zagrabkornyéki kaj-nyelvjarast (mint pl. Krleza
Miroslav) vagy a tengerparti 6akavstinat.

Az sem véletlen, hogy a horvat nép politikai vezetd-
rétege éppen arrdl a vidékrdl keriilt ki, amelynek nemes-
sége évszazadokon keresztel a magyarsag politikai isko-
lajaba jart s hogy éppen Zagrab és Varasd megyéek, az
ugynevezett Zagorje lakossaga alkotta mindig az igazi
horvat nemzeti politika gerincét.
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A szerbek ¢és bolgarok mivelodését a multban két
tényez6 hatarozta meg. Az egyik a Bizanchoz vald vallasi
tartozas, a masik a hossz(l torok uralom. A kozépkorban
mind Bulgaridban, mind Szerbidban a miiveltség teljesen
bizanci mintdk szerint alakult. Az &4llami szervezet kialaki-
tasaban, a tarsadalmi berendezkedésben, a jogi életben
a gOrdg csaszarsag hatasa lépten-nyomon felismerheto,
csupan a szerbeknél lehet némi magyar nyomokra akadni.
A magasabb értelemben vett kulturdlis tevékenység, a
mitvészetek és irodalom teljesen az egyhaztol fiiggtek.
A templomok ¢és kolostorok bizanci stilusban épiihek,
a festészet és szobraszat ugyanezt a hatast mutatja. Az
irodalmi miiveltség mind a két népnél a Cyrill és Metod-
féele moraviai térit6 munka nyomdan, indult meg, amikor
ugyanis Metod haldla utdn (885) tanitvanyait Moraviabol
elizték, ezek a bolgar birodalomban Nagy Simeon carnal
talaltak menedéket. Itt fejlodott ki az ugynevezett cyrill-
irasbeliség, amely atterjed Szerbidba ¢és részben Bosznidba
is. Ennek az irodalmisagnak eredeti nyelve, az 0. n. 6-egy-
hazi szlav, nem maradt meg azon a fokon, amelyen Cyrill
¢s Metod hasznaltdk, hanem hangtanan, alaktanan és szo-
kincsén a nemzeti nyelvek sajatsagai fokozatosan atiitot-
tek és igy valt a bolgarok és szerbek irodalmi nyelvévé.
A bizanci irodalom hatasa alatt nem tudott ezeken a terii-
leteken olyan gazdag ¢és sokrétli irodalmi miiveltség ki-
alakulni, mint a horvatoknal. Az irodalmi mifajokat a
liturgikus szovegeken kiviil szentek ¢€s kiralyok életei és
sziikszava évkonyvek képviselik.

Ezt a bizanci mederben halad6 kulturdlis életet a kozép-
kor vége felé megtori az oszman hoditds. Az azsiai kultir-
hatdsok szamara tehat Bolgaria és Szerbia kapui is kitarul-
nak, éppen ugy, mint a bosnydk foldé. A bolgarok és szer-
bek teljesen beszervezédnek a torok birodalomba, élet-
modjuk torok mintara alakul at és a kozépkorindl alacso-
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nyabb szinvonalra siillyed, kiilondsen a szerbeknél, akiknél
az allandd vandorlas csak a pasztorkodd allattenyésztés
kultivalasat engedte meg s majdnem teljesen feledésbe
vitte a foldmiivelést.

Bar a szerb és bolgar f6ldon a torok uralom egészen a
mult szazadig tartott, a népéletnek olyan mérvii elkeletie-
sedését még sem tudta el6idézni, mint Bosznidban s ennek
oki fokép a két nép vallasi és egyhazi viszonyaiban kere-
sendd'. Az orthodoxia egyhazi szervezete mindkét népnél
szivosabbnak bizonyult, mint az 4llamhatalom, a szerbek
¢s bolgarok a torok uralom alatt sem vették fel a moha-
medan vallast s igy a régi bizdnci miveltséggel valo kap-
csolat nem szakadt meg teljesen ndluk. A torok uralom
azért itt is mély nyomokat hagyott. A szerbek is és a bol-
garok is a jogfosztott «raja» sorsara jutottak s naluk még
olyan kultirahordoz6 mohamedan nemesség sem alakul-
hatott ki, mint Boszr#idban. A kozépkori vallasos élet em-
Iékei, a kolostorok és templomok omladoztak, a képzo-
mivészet nem mikodott, az irodalmi élet csupan régi
vallasi szovegek masolgatasdra szoritkozott. Koriilbeliil
ilyen kulturalis allapotban talalta a szerbek és bolgarok
nagy néptomegeit politikai felszabadulasuk.

A szerbek kulturalis emelkedése elobb kezdodott, mint
a bolgaroké, mert legalabb egy részik mar a XVII. és
XVIII. szazad forduléjan eurdpai életviszonyok kozé
keriilt. Az 1690-ben lezajlott nagy vandorlas, amikor két-
haromszazezer szerb koltozott Magyarorszagra, kulturalis
szempontbdl dontd jelentdségli volt az egész szerb nemzet
szamara. Az atkoltozott szerbség az eurdpai életviszonyok
kozott  lassankint elhagyta balkéni ¢életmodjat, allando
lakohelyhez szokott, beleilleszkedett a regeneralodd6 Ma-
gyarorszag életébe. Magyarorszag teriiletén indult meg
a szerb tarsadalom differencidlodasa, a keresked6i réteg-
b6l jomodua polgari osztaly fejlédott s kialakult a szerb
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nemesség is. A gazdasigi és tarsadalmi emelkedés tette
lehet6vé, hogy a XVIII. szazad masodik felében a magyar-
orszagi iskolakban mar mindeniitt ott latjuk a szerb ifja-
kat, akik koziil az elsé szerb tanitok, jogaszok, irok keriil-
nek ki.

Mialatt tehat Magyarorszagon a szerbségnek meg vol-
tak adva a kulturalis emelkedés lehetdségei, a torok ura-
lom alatt él6 szerbek mindett6l el voltak zarva. Amikor
pedig a mult szazad elsé évtizedeiben a torok alol fel-
szabaduldo szerb fejedelemség egyre nagyobb Onallésagra
jutott, a magyarorszagi szerbek voltak azok, akik a fiatal
allamban nyugati mintak szerint az allami, jogi és kultu-
ralis intézményeket megszervezték. A magyarorszagi szerb
jogasz, Hadzic Janos, szerkeszti a polgari torvénykony-
vet és szervezi meg az igazsagszolgaltatisija magyarorszagi
szerb ir6, Popovic Sterija Janos, szerkeszti az iskolator-
vényt és a tanterveket, a gazdasagi élet fellenditésén az
ugyancsak magyarorszagi Nikolic Atanasz faradozik. igy
lett tehat a XVIII. szazadban eurdpaizalédott magyar-
orszagi szerbség a XIX. szazadban a balkani nemzetrész-
nek tanitomestere.

A legtijabb kor szerb és bolgar kulturalis fejlodésében
bizonyos torés tapasztalhatdo. Amiota mindkét nép keresz-
tilment a kulturalis Ontudatosodason, a kulturalis mult
szegényessége ¢és keleti jellege miatt nem folytathatta
annak hagyomanyait, hanem a gyors europaizalddas vagya-
tol sarkallva, a legtavolabbi nyugati mintak felé¢ tekin-
tett. A francia kultarat tekintette idealjanak és igyekezett
annak vivmanyat lehet6leg gyorsan atiiltetni. Ez a nyu-
gati kultarformak iranti sévargds sok tekintetben szaki-
tast jelentett a régi bizanci hagyomanyokkal és azoktol
teljesen eliitd, idegenszellemii, sokkal fejlettebb kultira
betelepitését célozta. A bizanci kulturtalajra és a patriar-
kalis életviszonyokra kapkodva ratelepitett francias kul-
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tura természetesen sok tekintetben ma is gyokérteleniil
all a balkani talajon és felemas termékeket hoz létre.
Sokkal Oszintébb és mélyebben gyokerez6 mind a szerb,
mind pedig a bolgar kultiranak az a modern iranya, amely
a néphez szall vissza, annak életét tarja fol €s ebbol meriti
inditésait.

Magyar szempontb6ol a Balkan kultarajanak megisme-
rését mindig elsérendii nemzeti feladatnak tartottdk tudo-
manyunk vezetd szellemei. A magyarsagot helyzete a
Kéarpat-medencében hatalmas kulturdlis szerepre predesz-
tindlja. Nyugat és Kelet kozott allva, a magyarsdg van
hivatva arra, hogy a Nyugat kulturalis vivmanyait Kelet
és Délkelet fel¢ kozvetitse. Ennek a misszios feladatnak
vallalasadhoz els6sorban a szomszédos népek multjanak
megismerése sziikséges. A magyar nemzeti tudoményok
miiveldinek tehat sohasem szabad szem eldl téveszteniok
azt az utat, amelyen el6z6 nemzedékekbdl olyan tudosok,
mint Kallay Benjamin a szerbek torténetirdja, Thalloczy
Lajos, a bosnyak mult kitindé kutatdja és Bajza Jozsef,
a jelen egész Balkdn-problémajanak feltaréja jartak. Eze-
ket a hagyomanyokat tovabb fejleszteni a mi generacionk
tudosainak legméltobb, legmagyarabb feladata.

Hadrovics LaszIo,
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A PANSZLAVIZMUS.

L

Péanszlavizmus: ez a szo talsagosan is tdg, sok eset-
ben félrevezetd Osszefoglalasa mindannak a kiilonféle tor-
ténelmi, tarsadalmi és torténetfilozofiai jelenségnek, amit
a szlav gondolat altalaban jelent. Helyesebb tehat, ha
panszlavizmus helyett szlav gondolatrdl beszEliink.

A pénszlavizmust inkabb ott emlegették, ahol a szom-
szédos allamok fenyegetve érezték magukat a szlavok nem-
zeti mozgalmaitdl. Az egyes szlav népek nacionalizmusa
¢s szabadsagtorekvései mogott azonnal ott sejtették a
szlav  kozosséget is. Ilymodon Osszezavartdk az egyes
szlav népek, torzsek, allamok fiiggetlenségi €s nemzeti,
Onallosagi és szellemi szandékait a szlavok teljes és vég-
leges egyesitésének lehetdségével. Tegylik azonban ehhez
még hozzd azt is, hogy maguk a szld&v nemzeti mozgalmak
sem fukarkodtak a hivatkozassal kiterjedt ¢és hatalmas
rokoni kapcsolataikra; ilymodon valosaggal maguk s
igazat adtak ellenfeleik allitasainak.

Hol Ilattak leginkabb ilyen egységben a szlav gondo-
latot és a szlav mozgalmat? Elsésorban Magyarorszagon,
aztan Németorszagban. Mindkét helyen a XIX. szazad
eszméi valtottak ki a szlav gondolattal szembeni idegen-
kedést. Németorszagban a nemzeti egység gondolatat
a XIX. szazad elejének eszmei liberalizmusa hordozta,
melynek allandoan 6vakodnia kellett az orosz cari politika
kozbelépéseitdl. Az orosz udvar pedig a maga abszolutista
és szent szoyetségi szellemének, valamint rokoni 0Ossze-
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kottetéseknek révén allandd kapcsolatban allott a kiilon-
féele német udvarokkal, melyeknek sokat kellett tartaniok
a szabadsag szellemétél és a polgari értelemben felfogott
nemzeti egységtél. A szlav népi-nemzeti feléledés ereje
itt tulajdonképpen csak hattér és nyomaték volt az eurdpai
liberalizmus keletre val6 d4ramlasa ellenében. A német
szabadelviiek kozott tamadt az a gondolat, hogy az éppen
a reform lazaban ¢l6 Magyarorszag hasznos szdovetségese
a szabadsadg eurdpai ligyének Oroszorszag ellen. Itt kozre-
jatszottak azok a napodleoni eredetli emlékezések is, hogy
Oroszorszag okvetlenill az eurdpai szabadsag ellenfele.
Magyarorszag politikusai ¢és gondolkodo6i is érezlek Orosz-
orszag jelendségét. A XIX. szazad elejére feléledd6 magyar-
orszagi szlav népi gondolat, eredetéhez hiven, természet-
jogi ¢és tarsadalmi okokbol egyforman ellensége volt a
torténelmi allam gondolatinak s igy e hatarok lazitdsara
torekedett. A szlav népi gondolat segitségiil hivja a népi
¢s nyelvi rokonsag Ontudatat s mivel a magyar nemzet-
allami politika az eurdpai szabadsageszmék utjan halad,
nem éppen belsd természete, de a politikai sziikség és
célszeriiség értelmében az orosz autokracia roppant ha-
talmara hivatkozik.

A XIX. szazad els6¢ felének kozvéleménye igy kertilt
szembe a szlav gondolattal, mely sok kisebb-nagyobb nép
felszabadulasanak, vagy népi-természetjogi  érvényesii-
lése kérdése mellett Oroszorszag XIX. szazadi imperializ-
musanak {ligye is. A magyar és a német politikai gondol-
kozas (mint példdul Wesselényi Miklos bard, Kossuth
Lajos, Pulszky Ferenc stb.,, avagy a Eotteck-Welcker-
féle «Staatslexicon») igy latta egyetlen egységben a szlav
kérdést. A magyar ¢és német liberalizmus ugy tartotta,
hogy rogton elmulik a cari autokracia fenyegetése, ha a
szabadsageszmék kovetelményei megvalosulnak a szlavok
kozott is. A késobbi fejlodés nem adott e feltételezéseknek
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igazat. A szlav mozgalom mar természetében demokra-
tikus és népi jellegi volt, &m a magyar vagy német szup-
premaciaval szemben szivesen vette igénybe kiilpolitikai
értelemben az autokracia eurdpai tekintélyét. igy azono-
sitottdk a szlav kérdést az orosz hatalom problémajaval.
A kozhit tehat soka autokraciat, korlatlan orosz uralmat,
az orthodoxia terjedését értette a szlav gondolaton.

II.

Holott a szlav gondolat Iényege korantsem volt azonos
az orosz imperializmussal és a cari autokraciaval. A szlav
mozgalom demokratikus ¢és természetjogi eredetli volt.
A hagyomanyos tarsadalmi és politikai formak két oly-
annyira szembenalld nagy személyisége, mindk Metter-
nich vagy Bismarck, nem ok nélkiil érezték, hogy a szlav
iigy lényege forradalmi természetii.

Ott, ahol az egyes allamok és tarsadalmak érdeke az
volt, hogy zavartalanul Orizzék tovabb a szlav népek altal
lakott teriileteken valé fOhatalmat, tehat Ausztriaban,
Magyarorszagon, Németorszagban — nem is szdlva
itt az egészen mastermészeti Torokorszagrol, mely a
XIX. szazadban 1918-ig a szlav kérdés statusquojat
fenntartd hatalmak oldalan keresett tamaszt — nem mél-
tanyoltak s nem is méltanyolhattdk a szlav kérdés népi-
természetjogi  jelentOségét. Ezek az 4llamok torténelmi
és hagyomanyos jellegiiek, mig a szlav kérdés a torténelmi
allamok és tarsadalmak felbontasat jelentette.”

. A szlav gondolat lényegétdl ekkor még teljesen idegen
az allam eszméje. Ez onnét van, hogy a szlav népeknek
csak kivételesen ¢€s kevés ideig lehetett sajat allamuk.
A nemzeti gondolat feltamadasanak idején, a XVIII. sza-
zad forduldojan csak egyetlen szlav allam €It szabadon:
Oroszorszag. A tobbi szldv népek idegen uralmak alatt
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allottak, s ha késébb szivesen is vették igénybe a torté-
nelmi allam eszméjét, vagy inkabb fikcidjat, mint példaul
a csehek, horvatok nemzeti mozgalmai, igazi lényegiik
mindig népi, demokratikus volt; a stlypont benniik elso-
sorban a nemzeti nyelv ¢és irodalom fejlesztésén, kultu-
szan nyugodott s csak késébb érkeztek el a sajat allam
kiilon koveteléséhez. A szellemi torekvések megel6zték
a politikai mozgalmakat, am utébb dont6é stllyal emelke-
dett fel a politikai Onjogusagért vald kovetelés; a nyelvi
¢s irodalmi mozgalom mar eleve magaban hordozta a
politikai érvényesiilés igényét; a természetjog végil is
a politikai jogba torkollik.

A szlav népek Aallamtalansagat vildgosan latjak azok
a nagy német tudosok és bdlcseldk, akiknek inditasaibol
a szlav mozgalom s gondolat tulajdonképpen megsziiletett.
Schlozer és Herder 0Osztonzései és kutatasai mogott két-
ségteleniil mindig ott all Nagy Péter és Nagy Katalin
XVII. szazadi Oroszorszaganak képe, mely felé imadattal
fordul Rousseau természetes képzetein €s humanista fej-
16dési principiumain nevelt szellemiik. A  vilagtorténet
uj fejezetét sejtik a szlav emberben s a természethez még
annyira kozelallo alkatdban. Herder és Schlozer Ontudatat
valosagos szlav érzelem, sOt orosz patriotizmus hatja at;
rajongassal iinneplik Oroszorszagot és mar a XVIII. szazad
nyolcvanas éveire elore elkészitik azokat a fogalmakat,
melyekkel késobb szinte napjainkig dolgoznak a szlav
kérdés magyarazoi. E két nagy német élesen elitéli a néme-
tek kozépkori szlavellenes hoditasait s a szlavokban a
szelidség, josag, a tiszta keresztényi alapelvek megszemé-
lyesitéit dics6iti. Szerintilk a szlavok a béke, foldmivelés,
a szelid munkdk emberei, mig a német nemzeti szellem
lényege a hoditas és a kiizdelem; ezek a gondola-
tok hatjak at aztdn végig Kollar, Safarik, Palacky,
G4j, Star, Masaryk s a cseh. szlovak és horvat  irok
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és nemzeti ébresztok mellett az orosz messianistak
eszméit is.

Az allam és a politikum tehat kezdetben idegen a szlav
kérdés 1ényegétol. Schlozer, Herder és szlav kovetdik
ezekre a problémakra mar joelére ugy valaszolnak, hogy
az idegen nyomas nem engedte, hogy kifejlodjenek a szla-
vok allamalkotd tulajdonsagai. A szlav tudatnak kezdettol
fogva része bizonyos elnyomottsagi, kisebbrendiiségi érzés
¢s fajdalom, melyet aztan a kozépkori német kronikak-
nak utobb feltart szlavellenes részletei is megerdsitenek.
Palacky nagy cseh torténetirasa oOriasi erdvel viszi bele a
szlav-german ellentét gondolatdt nemcsak a cseh On-
tudatba, de az Osszes szlav népek kozé is. Ez a torténet-
iras pedig nemcsak Schlozer és Herder szlavbarat ideolo-
gidjara, hanem kozépkori forrdsokra is tamaszkodik;
az ujabb német forraskiadvanyok is igazoljak ezt a szlav-
german problematikat. A szlav ébredés tarsadalmi indi-
tasai kozott pedig ott van az uralkodd nemzetekkel szem-
ben a demokratikus kozosségi eszme, a paraszti sors nyo-
morusaga, a szolgasag szomorusaga. E sotét képzetek
kozé vilagossagot csak a nemzeti nyelvek kultusza bocsajt.
A szlav gondolat legnagyobb ereje a nemzeti nyelv emel-
kedése ¢és irodalmi-politikai fontossaga volt s a szlav moz-
galom a nemzeti nyelv ¢és irodalom erejével kiizdott a tor-
ténelmi allamok ellen.

III.

Belsé lényegében tehat a szlav népi elv demokratikus
természetl. A demokratikus jelzot itt olyan értelemben
hasznaljuk, hogy a szlav gondolatnak semmi kdéze nem volt
a torténelmi-rendi allamgondolat hagyomanyaihoz s hogy
mindeniitt a népiesség igényeit hangoztatja. A koltészetbe
bevezeti a nép koltészetét és a nemzeti irodalom felélesz-
tésében mindeniitt a nép egyszerli nyelvét érvényesiti.
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Majd meg a népnyelv jogaii koveteli az oktatdsban és a
politikaban azon a teriileten, ahol az illet6 szlav nép lakik.

Ez a fejlédés azért olyan kényes, mert hiszen a magyar
mozgalom is e pillanatokban siet afelé, hogy megvaldsitsa
a szabadsag eszményeit. A reformkor azonban ezeknek
az eszményeknek egyediilalldo hatast tulajdonitott s min-
deniitt kapcsolatba hozta azokat a magyarosodas gondo-
lataval. Ez is egyik oka, hogy a magyarorszagi szlav népek
az autokraciak felé fordultak. A magyar szabadsagmozga-
lom megvaltd erdt sejtett Oonmagaban s talan tul is érté-
kelte a nemzetiségi jobbagysag szamara hozott polgari
szabadsag jelent6ségét. A szlav gondolaton felnétt nem-
zetiségi Ontudat azalatt mar magat is Onjogi nemzetnek
érezte s nem ismerhette el a nemzetiségi és tarsadalmi
szempontok ilyen szétvalasztasait. A nemzeti-népi elv
ereje ezittal gy6zedelmeskedett a tarsadalmi formakon
és a jogegyenlGségi, jobbagy felszabaditasi reformkori
ideoldgian.

A maga Osszeségében igy fordult a kelet kozépeuropai
szlav népek minden mozgalma az autokracidk felé. Napo-
leon leveretése az elsd jele annak, hogy Oroszorszag meg-
jelenik a nyugati szlavok Ontudatdban. A cseh romantika
fejleszti ki a szlav kozosségi gondolat romantikus-szenti-
mentalis formait; a régi lojalitdis ugyanekkor Bécs felé
is leroja a maga adgjat; Metternich és Kolowrat kor-
szakdban mintegy az osztrdk romantika szellemében no
tovabb ez az irodalmi érziilet: téle utobb még a szlav
kozosségi  érzés germanellenes szabadsdgideologidjat meg-
alapoz6o Palacky sem idegen. Majd meg az abszolutista
tanok ¢és a beszivargott szabadsageszmék vegyiiletébol
1848 tajara kialakul az «ausztroszlavizmus» koncepcidja,
mely a németek ¢és oroszok kozt él6 kisebb — elsdsorban
szlav — népek otthonava akarja avatni a népek allamat,
az Oreg Ausztriat. Ezek a folyamatok azonban mar a kiilon



156

cseh nemzeti fejlédés keretébe tartoznak. Am ennek a
cseh fejlodésnek is az ad akkora erdét, hogy mindig a szlav
népek nagy tomegére hivatkozhatik. A szlav érzés még az
osztrak lojalitas éveiben is oridsi mértékben segitett abban,
hogy a fehérhegyi csata utani feuddlis barokk cseh tarsa-
dalom alapjaiban demokratizalodjék.

Altalaban nyugat felé valo hatisiban a nyugati és déli
szlav népek kozott a szlav gondolat mindeniitt a régi tar-
sadalmi formak felbomlasat jelenti és segiti eld. A csehek
kozt is ezt latjuk; mas tarsadalmi és politikai korilmé-
nyek kozott ugyanilyen folyamat megy végbe a XIX. sza-
zad elejétdl egészen napjainkig az egykor annyira nemesi
jellegi régi magyar Felvidéken, a szlovakok kozott is.
A horvatoknal is ez tortént a XIX. szdzad harmincas-
negyvenes ¢éveiben. Az allam eddigi fels6bbsége s a régi
tarsadalmi elem mindeniitt hattérbe szorul a nép és a népi
nyelv ereje elott.

Mivel pedig a német liberalis és a magyar reformmozgal-
mak annyira veszélyeztették az Oreg Ausztria szerkezetét,
Kolowrat ¢és Metternich korszaka természetszerileg ked-
vez a szlav mozgalmaknak s ezek feliileti lojalitasat szive-
sen hasznalja fel a szabadsagmozgalmakkal szemben,
igy kozvetve maga a szentszOvetségi Bécs segiti eld a szla-
vok demokratizalodasat, hiszen a szlovakok és a horvatok
kozott a magyar nemesi réteg uralmat és a torténelmi
magyar Ontudatot gyengiti. Am ugyanekkor éles és kelle-
metlen a versengés a szlav ligyben Bécs és Péter var kozott.
Bécsben még az 1850-es, 60-as évekig a szlav kérdés lénye-
gét csak az ortodoxidban s a balkani tordkellenes vallasi
¢s nemzeti mozgalmakban keresik. Mig a szlav gondolat
a nyugati szlavok kozott eldsegiti a tarsadalmi atalakulast,
addig a torok uralom alatt egysikiva nivellalodott paraszti-
harcos délszlav népek kozott hihetetlen izzasig fokozza a
politikai-allami  értelmi nemzeti szellemet, mely termé-
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szetesen itt a vallassal is kapcsolatos. Innét valok a szlav
gondolat olyan értelmezései, melyek szerint a szlav 1ényeg
az orthodoxiaval azonos: ez a felfogas egyben a reakcios,
cari orosz korok sajatja is. Hatasa alatt a katolikus nyu-
gati szlavokat szivesen nézték elidegenedett, mostoha test-
véreknek. A lengyelek sorsat igy nehezitette meg a vallasi
ildozés is a cari uralom alatt, viszont a csehek, szlovakok,
meg horvatok kozott igy nétt meg a XIX. szdzad masodik
felére bizonyos orosz orthodox romantika és attérési moz-
galom.

Iv.

A szlav gondolat a maga fenyegetd jellegét inkabb a
nyugati szlavoknak koszonheti. A nyugati szlav {ligy gy
lett nehéz probléma, hogy a XIX. szdzadra az allamok
fennallasanak els6 zaloga a nép, nemzet, allam egységét,
a teriilet, népesség és fohatalom azonossagat vallo nem-
zetallami elv s igy a szlav népi mozgalom a legstlyosabb
allampolitikai problémava novekedett Ausztria, Magyar-
orszag s részben Németorszag, majd Torokorszag teriile-
tén. Mivel pedig a szlavok kozti rokonsdg fajilag és nyelvi-
leg annyira kozeli, tehat természetes volt az az érzés,
hogy minden szlav népi és nyelvi mozgalom egyben az
egyetemes szldvsagnak az illetdé allamra vald redneheze-
dése is. Ez a szorongas hatja at a magyar reformkor, majd
meg az egész XIX. szazad magyar nemzetiségi politikajat.
Ekkor a részletek elnagyolt ismerete miatt nem tettek
kiilonbséget a kiilon-kiilon nemzeti mozgalmak s a szlav
kozosségi gondolat kozott.

Ez vilagosan latszik a felsOmagyarorszagi szlovak moz-
galom megitélésében. Nemcsak a reformkorban, de egé-
szen 1918-ig is az a nézet uralkodott feléle, hogy az csupan
«péanszlav» mozgalom, mivel az akkori jellegzetesen koz-
jogias nemzetallami felfogds nem ismerhette az allam-
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¢s kozjogi szervezet nélkiili nemzet fogalmat. Még akkor is
ilyen globalis szemlélettel nézték a szlovak kérdést, midén
az ir6i révén mar az 1848-as évekre elkiilonitette magat
a csehektol s kiilon egyéniséget talalt népe szadmara. Itt
kétségteleniil kozrehatottak azok a tapasztalatok, hogy épp
az 4llam- és hagyomanynélkiili szlovdk népbdl tdmad-
tak a szlav kozosségi gondolat legelsé ¢és legjelentdsebb
ideologusai.

Az irodalmi és nyelvészeti szlav kozosséget igy formu-
lazza meg a német romantika Osztonzésére a maga is erd-
sen romantikus gomori szlovak sziilott, Safarik Janos Pal,
a nagy nyelvtudos. Eldtte mar voltak a szlav nyelvi és
irodalmi tudomanynak nagy tuddsai, am Safarik roman-
tikus szelleme, a népszellemet keres6 géniusza volt az,
mely a szlav régiségek és népkoltészet iligyét kozosségi
élménnyé tette, A nagy cseh nyelvész, a jozefinista-kor
gyermeke, Dobrovsky még hidegen allott szemben a szlav
romantikdval s tobb volt még benne a racionalista tudo-
many hideg pontossdgabol, a felvildgosodas kriticizmusa-
bol, mint a szlav kozosségi €lménybdl. A cseh nyelvi régi-
ségek kutatasa révén a cseh haza patridta rendi fogalma-
tol mar 6 is eljut a szlav rokonsag és orosz nyelv és hatalom
tiszteletéhez, am késébb idegeniil és kritikai hidegséggel
nézi Vaclav Hanka nagy szlav érzelemmel hamisitott cseh
hési énekeit s még kedvence, Palacky romantikus torténet-
irasat is. Safariknak kellett jonnie, hogy a minden &llami,
tarsadalmi és torténeti kotottség nélkiili nyelvi és irodalmi
rokonsag ¢és irodalmisag iigyét élménnyé tegye az Osszes
szlav népek kozott.

Safarik szelid és tudos alakja mellett Kollar Janos
langold egyéniségéé a szlav kozOsség népi-nemzeti és ter-
mészetjogi formuldzasanak érdeme. Nala nagyobb eréllyel
senki nem hangoztatta azt, hogy a szlavok egyetlen egy
nép ¢és nyelv, a killonféle szlav népek csak egyetlen
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nagy nép és nyelv agai. Ime, ez a Schlozertdl, Herdertdl
eredt, Kollar altal felemelt nagy gondolat volt az, mely
annyira hevitette az orosz érdeklodést a szlav rokonsag
irant s mely a kisebb szlav népek korében is tigy hatott:
a kozeli nyelvi és torzsi rokonsag a nagyobb szlav népeket
arra késztette, hogy éppen a szlav eszme ¢€s kozosség érde-
kében asszimilaljak rokonsagukat s abszorbealjak egyéni-
ségét. Ez a cseh-szlovdk, a szerb-horvat-szlovén, a lengyel-
ukrdn, az orosz-ukran kapcsolatok és ellentétek hattere.
Kollar maga is ajanlja a kozeli rokon szlav népek egyesiilé-
sét, a kisebb szlav nép odahasonulasat a nagyobbik Olére;
mert veszélyeztetett helyzetilkben —maskéntnem allhat-
nak meg egyedill. Egyébként Kollar szldv kozosségi tanai
els6sorban szellemi jelentdséglick. Bar nagy gyiilolet lan-
golt benne a szlav ligy ellenzdi irant, a szlav gondolatrol
vallott tanitdsaiban mérsékelt s elsdsorban szellemi. Ami
a szlav népek lelki taladlkozasat, az igazi panszlavizmust
illeti, Kollar azt ajanlja, hogy a szlav népek ismerjék meg
egymas nyelvét, torténetét, irodalmat, olvassdk egymas
konyveit és irasait, létesitsenek tanszékeket egymas meg-
ismerésére stb. Az egész szlav gondolatnak szerinte békés
¢és szelid jellege van, mert ezeknek a szellemi igényeknek
teljesitése a kormdnyzat lojalis polgaraiva teszi a szlav
népeket, — ez wutobbi elv az «ausztroszlav» gondolat
egyik fontos eleme.

Kollar gondolatai athatottdk az egész szlav vilagot.
Oroszorszagban keltették a legnagyobb szellemi visszhangot
s az orosz allam ¢és tudomény aztdn mindent megtett, hogy
valora valtsa Kollar programmjat; igy keresik fel egyre
nagyobb szdmmal orosz utazok, irdk, tuddsok gazdag
Osztondijakkal a Monarchia szlav népeit (Pogodin, Srez-
nyevszkij, Chomjakov stb.). Pragaban a cseh irok és vidéki
maganyukban a szomoru szlovak koltok tart karokkal
varjak a testvéreket. Az 1880-as, negyvenes évek hangu-



160

lata csupa lelkesedés a szlav tgyért. Oroszorszag felé for-
dulnak a szlovakok, s az egyenrangusagra vagyo szlovak-
szlav természetjogi Oszton az, mely Stur, Hurban, Hodza
mozgalmaban 0nallé irodalmi ¢és politikai megnyilatkozast
taldl; a romantikus oroszbarat szlovdk panszlavizmus
parhuzamosan fejlodik a szlovdk nemzeti Ontudatosodas-
sal. Vagyis egészen forditott a helyzet, mint a XIX. sza-
zadi magyar politika hitte: a csehektdl elkiilonilo, a szlav
kozosségbe Onalldan beilleszkedd, tudatosan szlavjanofil-
panszlav szlovak nemzeti érzés az, mely Onalld egyénisé-
get ad e kis népnek. Ez a szlovdk nemzeti Ontudat kétfelé
harcol: a csehek ellen kiizd nyelvi és irodalmi ©nallosaga
érdekében, a magyar politikdval meg szeretné elismertetni
a szlovak nép ¢és otthona kozjogi-teriileti egyéniségét.
Mialatt az egész XIX. szazad a szlovdk panszlav vagya-
kozasok, az orosz romantizalds kora, azalatt a csehek egyre
¢lesebben elkiiloniilnek az orosz vezetés alatti szlav gon-
dolattol. A cseheket a politikai és tarsadalmi ideoldgia
kiilonbozésége valasztja el az autokrata cari Oroszorszag-
tol s még az orosz lgy irant annyira rokonszenvezd, a
lengyel szabadsagkiizdelmeket és a lengyel-ukran ellen-
téteket a szlav kozosség érdekében az oroszok javara értel-
mezO Palacky is bizonyos tavolsagban tartja magat Orosz-
orszagtol. De a csehek legnagyobb politikai elméje és iroja,
Karel Havlicek-Borovsky, a szabadsagnak e bortonnel
aldozo bajnoka, aki kozelrdl latta az orosz viszonyokat,
mar teljesen a nyugati polgariasultsag hive és kovetke-
zetes racionalista, tarsadalmi radikalizmusdban meg mint-
egy eléképe, -elofutara Masaryk realista politikajanak.
Masaryk is élesen elitéli a XIX. szdzad végére az orosz
panszlav hangulatokat, melyek az Otvenes-hatvanas évek-
ben és az osztrak-cseh kiegyezés balsikerére felemelked-
tek a csehek kozott. A csehek killonben sem voltak soha
panszlavok a sz6 cari értelmében. De Kollar kozosségi
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ideai meégis nagyon hatottak naluk: a cseh-szlovak prob-
léma annak a gondolatnak sziilotte, hogy minden szlav
nép sajat korében igyekezzék a szlav egység megvalosi-
tasara, minden nagyobb szlav nép a kozdsség érdekében
kapcsolja magahoz kisebb testvéreit. Csakhogy a csehek
mindenkor inkdbb gondoltak a szlavok egyenjogu és de>
mokratikus viszonyara, mint az orosz autokracia Jdter-
jesztésére maguk folé.

V.

Ha a csehek realisztikus ¢és kritikai érzékkel nézték
Oroszorszadgot ¢és a rea tamaszkodd romantikus szlav gon-
latot, annal tobb idealizmussal fordultak feléje azok a dél-
szlav népek, melyekre Otszaz éve a torok uralom neheze-
dett. A vallasi és nemzeti kérdés itt egybeesett. Am itt,
e népek bels6é életében a nemzeti fejlodésnek aranylag
kevés az 0. n. panszlav idedkkal vald kapcsolata. A szlav
kozosség gondolata a Balkan felé elsésorban orosz tér-
hoditast, az orosz-bizdnci eszme megvalositdsat jelenti.
Az orosz politika és tarsadalom mar a XVIII. szizad elejé-
tol lelkesedik a balkani orosz-szlav gondolatért s a balkani
szlav népek is nagy idealizmussal néztek Oroszorszagra.

Az egyetemes szlav elem itt vildgosan kiilonvalaszt-
haté az egyes népek nemzeti fejlodésétdl. Ez a nemzeti
fejlodés a tordk elleni vallasi és nemzeti kiizdelem oOriasi
torténelmi és eszmei tartalékokbol taplalkozik. Itt kevesebb
sziikség volt az egyetemes szlav népi romantika eszmei tar-
talékara; e népek magukbodl is eleget meritettek, nem ugy,
mint példaul az allamtalan és torténetnélkiili szlovakok.

Ez els6sorban az orthodox szldvokra vonatkozik.
A torok elleni harc ujra akkor langol fel koztiik, midon
Oroszorszag észak feldl megjelenik és Ujia elindul a fekete-
tengeri-bizanci politika Utjan. A balkani orthodox szla-
vok odaesnek a balkdni orosz politika irdnyaba, rajtuk
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at vezet a Bizanc felé vive tutvonal. Itt a magyarazata
a bolgarok irdnti erds orosz érdeklédésnek, melynek vannak
eszmei ¢és vallasi, Osi okai is:* az orosz vallasossag és hit
nyelve és formai bolgar eredetiick. Am igen figyelemre-
méltd, hogy az elsdsorban szerb érdeklddésii, szerbek kozott
¢élt Safarik a bolgarok szlav voltarol és multjarol még alig
tud valamit. Véle kezdddik a bolgarokkal és horvatokkal
szemben a szerbek fontossaganak kiemelése ¢és irodalmi
s politikai megorokitése. Am az oroszok kezdetben keveset
tudtak a szerbekr6l, s ha Maria Terézianak mar volt is
oka félnie az oroszok politikai figyelmétdl a szerbek irant,
a szerbek elsé szabadsagkiizdelmeikben keserlien érezték
az orosz tamogatas hianyat; aranylag kevés orosz érdeklo-
désben volt résziik Ilija Garasanin 1848-as szerb egység-
terveinek is. Garasanin hires délszlav egység terve mégis
abbol a szlav kolcsondsségi gondolatbol sziiletett, melyet
Kollar hirdetett; a Balkanon a szerbek maguknak igé-
nyelték a szlav egységet és hegemoniat.

De maguknak kovetelték ezt a horvatok is. A horvat
fejlédés azonban nem népi eredeti, hanem allami-koz-
jogi. A horvat rendeknek a magyar kozjoggal 1790-
tol feltdmadt tartomanyi patriotizmusa vezetett odaig,
hogy a kozjogi kiizdelem lesiklott a rendi alaprol és népi
utakra tért. Az Uj horvat népi szlav mozgalom vezetdje,
G4j Lajos mar Kollar hive, bardtja, tanitvanya; az illy-
rizmus Kollar kolesondsségi tanainak a délszlavok ko-
zOtti és a horvatok javara vald értelmezése. A horvatok
nyugatos miuveltségiik miatt kovetelték maguknak a dél-
szlavok vezetését. A népi-szlav elem talsulya a horvatok
régi rendi tarsadalmaval szemben egyet jelentett a szerb-
horvat nemzetegység megvalositasaval. A szerb-horvat
kiizdelem szintén n koriil forgott: Kollar tanitasat, hogy
t. 1. a gyengébb és kisebb szlav népnek az erdsebbhez kell
csatlakoznia, melyikiik joga megvaldsitani.
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VL

Mit jelentett a szlav gondolat Oroszorszag szamara?
Els6sorban is annyit, bogy a maga hatalmas méretei ko-
zO0tt majd megvalositja Kollar gondolatait s megkisérli,
hogy a nyugati és déli szlavok népi ébredését sajat javara
hasznalja fel. A nyugati és déli szlavok kétségteleniil tobbet
adnak az orosz-szlav Ontudatnak, mint ez nekik; am
mégis Oroszorszagtol nyerik a bizalmat és a szlav nagysag
¢s testvériség gondolatait, mely az annyit viszalykodo
nyugati és déli szlav népek kozott akkor jelenik meg,
midon Oroszorszdg Napoleon leveretése utan vilagpolitikai
jelentdségre emelkedik. A romantika szelleme kedvez az
autokracia gondolatanak; a hivatalos cari ideologia a
XIX. szazad folyaméan az autokraciat ugy ajanlja a tobbi
szl&v népeknek, mint Osi szlav politikai és tarsadalmi for-
mat. Am ezek inkabb vonzodtak nyugat felé s a maguk
részér6l jobban szerették volna, ha az orosz intézmények
is a nyugati tanulsigokon fejlédnek tovabb. A csehek,
lengyelek és ukranok torténészei és ideologusai nyiltan
reamutatnak: az autokracia helyett az 6si szlav szabad-
sdg ¢s individualizmus a szldvok nemzeti életformaja;
az orosz berendezkedés bizarr vegyiiléke a bizanci, tatar
¢s német XVIII. szazadi abszolutista tanok ¢és gyakorla-
tok oOrokségének. Az orosz-szlav politikdban hidnyzanak a
szlav létnek és lelkiismeretnek a nyugati és déli szlavok
kozt kiviragzott fajdalmas és kiizdelmes politikai elemei.
Ennek az a magyarazata, hogy Oroszorszagnak sajat allama
volt s volt ideje arra, hogy megvalosithassa azt az egységes
szlav nemzetallamot, melyre ugy vagyodtak a tobbi kisebb
szlav nemzetek. Oroszorszag egyébként ugy gondolta a
szlav kérdés megoldasat, mint ahogy eljart az ukrdn és
lengyel kérdésben.

Ennek a cari abszolutista és hoditdo politikdnak mar
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a XIX. szazad hajnaldn ellene voltak a nyugatos irdny
hivei. A cari politika nyomatéka azonban olyan erés volt,
hogy nemcsak ellenzékbe, hanem belsé ¢s kiils6 emigra-
cioba kellett szorulniok. Annal nagyobb a hatasuk a nyu-
gati szlavok kozott. Legnagyobbjuktdl, a 60-as évek dere-
kan hatott Alexander Herzentdl, egyenes vonal vezet
Masaryk szlav demokrata koncepciojaig. A nyugatosok
alig hatottak; am annal jobban viragzott a régi moszko-
vita és autokrata hagyomanyokat a mnémet romantikus
koltészet és filozofia hatdsara felélesztett «szlavjanofily
irany. Ennek hivei a nyugatosok haladasi vagyaval szem-
ben égig emelték a cari autokraciat és az orthodoxiaval
egylitt ugy Unnepelték, mint az egyetemes szlav 1ét legmaga-
sabb form4jat. Ellene voltak a nyugati racionalizmusnak,
demokracianak, iparosoddsnak, polgariasoddsnak, Eoma-
nak és a katolicizmusnak, Palackytdl és Herdertl orokolték
a németség iranti ellenszenvet, féltek a francia felvilagcso-
das hatasaitdl, egyszoval teljesen el akartdk zarni a haladas
elol Oroszorszagot. Mértékilk a car volt és eszményilk a
misztikus O0rok orosz paraszt. A szlavjanofil irdny leg-
jelentdsebb  ir6i, ideoldgusai: Chomjakov, Kirjejevszkij,
Akazjakov, Katkov. Kozpontjuk Moszkva volt; innét hatot-
tak a moszkvai sajton és konyvkiadason at a magas orosz
politikdra is. Az 1850-es évektol kezdve uralkodnak az
orosz érzelmeken; legnagyobb szellemi eredményiik az
1877-es balkani nagy felszabaditdé habora szellemi el6-
készitése. Ennek az iranynak legmagasabb torténetfilo-
zofiai kifejtéje Dosztojevszkij, a nagy ird, aki szerint a
tiszta keresztényi orosz lélek hivatdsa Eurdpa megvaltasa,
atalakitasa.

Ez a szlavjanofil irany wuralkodott az orosz politika
kulisszai mogott. Uralmanak koszonhetd a lengyel és az
ukran kérdés erdszakos kezelése, a szocialis reformoktol
és a tarsadalmi haladastol vald elzarkozas. Osztonzésére
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kezdtek foglalkozni orosz tuddsok, nyelvészek, kutatok
a balkdni és ausztriai szlav népek kérdéseivel; az orosz
kormanyzat igy részesitett magas tamogatasokban és segé-
lyekben ausztriai cseh és horvat irokat. Ez siirgette a leg-
jobban Torokorszdg felosztasat; mig Ausztridban igy
lett mar Metternich o6ta dogmava az, hogy Torokorszag
fennmaradasa a szlav kérdés és az orosz imperializmus
miatt a Monarchia életérdeke.

A XIX. szazadot Keleteuropaban batran nevezhetjiik
orosz szazadnak is: Oridsi az az orosz erdfeszités, ahogy
a Napoleon ota tekintélyben és hatalomban megersodott
Oroszorszag torekszik 4allandéan a szlav népi kérdések
megoldasara s a kisebb szlav népek felszabaditisa révén
sajat uralmanak a Balkanon és Keleteurépaban valé meg-
alapozasara. A szlavjanofil gondolkozdk az emberiség 1]
korszakat vartak ettol a tervtOl; a racionalista és katolikus
nyugat hanyatlasanak eszméje annyira beleivodott az
orosz politika gondolataiba, hogy mar az 1870-es években
készen voltak a koncepcidk Ausztria-Magyarorszag fel-
osztdsara, Németorszag visszaszoritasira, az orosz hege-
moénia megteremtésére (Danilevszkij, Fadjejev stb.). Ha
ezek megvalosulnak, a nemzetiségi kérdés népi-természet -
jogi alapu megoldasaval nyilvan joval elébb bekovetkezik
a trianoni megoldas. Masaryk konyve, az «0j Eurdparol»
demokratikus €s nyugatos szlav folytatdsa Danilevszkij
szlavjanofil-autokrata koncepciojanak.

VIL

1918-ig szilintelen emelkedés a szlav népek politikai
palydja. Am ahogy az Osszes szladv mozgalmak mélyén
mikodd egyetemes szlav 0szton kielégiilt nemzeti alla-
maik megalkotasaban, elkezdddik a hanyatlds, melyet
épp az allami megvaldsulas hozott el a szlav népek kozé.
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A hanyatlas oka az, hogy a Kollar-féle elvek befelé igen
veszedelmes principiumoknak Dbizonyultak. Az erdsebb
szl&v népek centralizmusa ellendllasra késztette a kisebb
és gyengébb tarsakat. 1918-t6]l 1938-ig csupa belsé harc
¢s megoldatlansag a szlav népek sorsa; a szldv gondolat
nem kell a szlav népeknek, midén részleteiben — az egyes
onallo szlav allamok megalakulasaval — mar megvaldsult.
Ehhez hozzajarult az is, hogy a tanacskoztarsasagga ala-
kult Oroszorszadg olyan koncepcidkat fogadott el a nemzeti-
ségi kérdés tekintetében, melyek a maguk szocialista tul-
sulyaval teljesen kizartadk a nemzetiségi kérdések eddigi
szerepét. Hiszen nem szabad elfelejteniink, hogy a kozép-,
europai nemzetiségi kérdések szocioldgiai magva elsésor-
ban az, hogy a litteratus kozéposztdly mindeniitt a népre
hivatkozott s a nép jogcimén érvényesitette a nemzeti
nyelv és népi-természeti jog erejével a régibb tarsadalmak-
kal és allami féhatalmakkal és uralkodo osztalyokkal szem-
ben sajat szerepét és jelentoségét.

A torténeti tanulsdg azt mutatja, hogy a szlav kérdés
forradalmi jelentdsége rogton elvész, mihelyt az egyes
szlav népek érvényesithetik sajat egyéniségiiket és termé-
szeti jogukat, allamjogi igényeiket és nemzeti nyelviiket,
irodalmukat. Ekkor a szlav népek mar egészen mas szere-
pet jatszhatnak az eurdpai kozosségben mint eddig és
a szlav kérdés egyeteme tobbé mar nem az a probléma,
mint volt megoldatlan allapotdban. Am ugj-anez all a szlav
népek egymdskozti viszonylataira is; hiszen a kozods szlav
torténet legutdbbi végzete is onnét eredt, hogy egyes szlav
népek uralmat gyakoroltak mas testvéreik folott; a ter-
mészeti jog ¢és az Onrendelkezés elvének igazsaga tehat
egyben belsé szlav probléma is.

Gogoldk Lajos.
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IRODALOM.

Osszefoglalé munkak a  panszlav  probléma  torténetérol:
dr. Alfred Fischel: Der Panslavismus bis zum Weltkrieg. Stutt-
gart-Berlin.  Gogolok  Lajos: Panszlavizmus. Budapest. A  szlav
kolcsondsség gondolatarol 1. Milca Weingart: Jan Kollar, Roz-
pravy o slovanské vzajemnosti. V Praze, 1929. Az oroszoknak
a csehek és szlovakok, altalaban az oroszoknak a nyugati szlo-
vak és  Ausztria irdnti  érdeklédésének  torténetérél:  Dr.  Josef
Jirasek:  Rusko a my. Studie vztahii  Oeskoslovensko-rust’ch
od podatku 19. stoleti do roku 1867. Praha, 1929; tovabba
ugyanettdl a szerzotdl: (}- gi, Slovaci a Rusko. Studie vzijem-
nych wvztalii Geskoslovensko-ruskych od  roku 1867 do podatku
svetového valky, Praha, 1933. A cseheknek ¢és szlovakoknak
a szlav  gondolathoz vald viszonyarél bdven nyhjtanak adalé-
kokat Sieier Lajos, Zdenek Tobolka, Ferdinand Peroutka nagy
feldolgozasai; részletekrol 1. Karel Havliaek-Borovsky, to-
vabba  Masaryk  munkait. A szlav-német érintkezések  kozép-
kori torténetérdl sz6l, mintegy a Herder-Schlozer-f ¢éle torténet-
szemlélet német igazolasaként: Heinz  Zatschek: Das  Volks-
bewusstsein. Sein  Werden im  Spiegel der Gesichtsschreibung
Brunn-Prag;  tovabba:  Brich  Maschke:  Das  Erwachen  des
Nationalbewusstseins im deutsch-slawischen Grenzraum.
Leipzig, 1933. Az orosz-szlav gondolat megértéséhez alapvetd
jelentdségli  Masaryk  nagy — miive: Russland  und  Europa,
Leipzig, 1908; tovabba Nikolaj Berdjajev: Sinn und Schicksal
des russischen Kommunismus. Luzern, 1937. — e munka kiilo-
nosen becses azon részeiért, melyekben a szlavjanofil-orthodox
gondolat torténetét s az orosz szellemnek a szocializmus felé
valo  fejlodését  ismerteti; ezenkivill 1.  Dosztojevszkij  politikai
irasait német kiadasban, Mereskovszkij sz€p bevezetésével:
Politische Schriften, Miinchen-Leipzig, 1907. Danilevsskij
nagy mive részben megjelent német kiadasban is: Rxissland
und  Europa.  Stuttgart-Berlin.  Afc  orosz  tarsadalomnak a
szlav és balkéni, tovabba a német ¢és osztrak  viszonylatokrol
valo allasfoglalasarol szol: Irene Griming: Die russische oOffent-
liche Meinung und ihre Stellung zu den Grossmédchten, 1878-
1894.  Berlin-Konigsberg, 1929. A délszlav  problémakrol 1.
Miskolczy Gyula és Thim Jozsef feldolgozasait és okmany kiada-
sait a Fontes-sorozatban; az 1840-es délszlav és illyr mozgal-
mainak  hangulati  hatterét és  altalanos  szlav ~ kapcsolatair6l:
Dr. W. Wachsmuth: Geschichte des Illyrismus, oder des siid-
slavischen Antagonismus gegen die Magyaren. Leipzig, 1849.



MAGYAR-SZLAV NYELVI ERINTKEZESEK.

Hosszabb id6n keresztiil tartd szomszédsag vagy egyiitt-
¢lés sohasem marad nyomtalanul a népek ¢életében. Két
nép kozott, amelyet egymas kozelébe sodort a sors, min-
dig kialakul valami kapcsolat. Akar baratsagos, akar
ellenséges ez a viszony, el6bb-utobb rakényszeriti Oket
egymas életének, tarsadalmi és katonai szervezetének, szel-
lemi ¢és anyagi miveltségének megismerésére és az ahhoz
valé alkalmazkodasra. Mindez természetszerien 1 fogal-
mak megismerésével jar. Mivel pedig az 0 fogalmak min-
dig a nyelvben is visszatiikr6zédnek, egy nyelv szokincsé-
nek vizsgalata arra is ravilagit, hogy az illetdé nép az iddk
folyaman milyen népekkel keriilt kapcsolatba, s6t sokszor
arra is kovetkeztethetiink beldle, hogy ez a kapcsolat
milyen erés volt és milyen térre terjedt ki. Ezért a nyelv-
tudomanynak ez a része, a szavak eredetének vizsgdlata,
mar régota egyik legfontosabb aga az Ostorténetnek, azaz
a torténet azon részének, amelyre vonatkozolag irott
forrasokkal nem rendelkeziink. A nyelv 0si eredeti szo-
kincse a nyelvet beszélé népnek mas népekhez vald rokon-
sagat bizonyitja, a kolcsonszavak pedig — és nincs nép
a vildgon, amelynek kolcsonszavai ne volnanak — elarul-
jak, hogy milyen idegen népekkel érintkezett.

Természetes, hogy az ezeréves magyar-szlav érint-
kezésnek is megvannak a maga nyomai a nyelvben. Tala-
lunk szlav kifejezéseket a magyar nyelvben és viszont
magyar szavakat a kornyezd szlav népek nyelvében. Hogy
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ezek a kolcsonszavak milyen fogalomkordkre vonatkoz-
nak és mit jelentenek, azt alabb két részben mutatjuk be.
Az els6 részben a magyar nyelv szlav elemeivel, a masodik-
ban pedig a szlav nyelveknek magyar jovevényeivel fog-
lalkozunk.

1. Szlav elemek a magyarban.

A magyarsdg a Karpat-medence teriiletére a délorosz-
orszagi fiives pusztamezOkrél érkezett. Eletmédja, gazda-
sagi és tarsadalmi berendezkedése, egész szellemi és anyagi
miveltsége természetesen Iényegében azonos volt az
euraziai steppék népeinek életmddjaval és miiveltségével,
szokincse is ezt tikrozte. A honfoglalassal a magyarsag
¢letében nagy valtozasok torténtek. Mindenekel6tt meg-
valtozott az életiik szintere. A déloroszorszagi fiives puszta-
mezOk helyett a Karpat-medence terillete lett a lako-
helyiik. Ha a két teriilet kozott vannak is bizonyos hasonlo-
sagok, a kiilonbségek mégis jelentdsek. A Karpat-medence
foldrajzi adottsagai, valamint ndvény- ¢€s allatvilaga sok
olyan elemet tiintet fel, amelyek D¢loroszorszagban isme-
retlenek. Ezekkel tehat itt kellett megismerkedniok. A ma-
gyarsag folytathatta ugyan déloroszorszagi életmodjat,
a nomad pasztorkodast, amikor azonban kiilpolitikai okok-
bol letelepedésre kényszeriilt és a foldmivelésre tért at,
nem térhetett ki a foldmivelés kozépeurdpai formai-
nak megismerése ¢s atvétele eldl. Jelentette ez nemcsak
a foglalkozds megvaltozasat, hanem a lakés, 0ltozkodés
¢és taplalkozds gyokeres reformjat is. A kereszténység fel-
vétele, valamint a keresztény allam megalapitasa talan
még az elobbinél is radikalisabb valtozast jelentett. Mind-
ezek az Osi magyar szokincset is nagymértékben atalaki-
tottdk. A régi fogalmak szavai feledésbe meriiltek, mig
az 1) fogalmak kifejezései legtobbszor idegenbdl keriil-
tek at.
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Az 0 fogalmakat a magyarsdg természetesen attol
a néptdl tanulta, amelyet a honfoglalaskor itt talalt. Ez
pedig — néhany apro szigettol eltekintve — a szlav volt.
Az 10j hazaban tanult 0j fogalmak nevei kozt tehat féleg
szlav elemeket talalunk.

Novény- és allatvilag. A magyarsag 6si hazdjabol sok
novény ismeretét hozta magéaval. Az Aaltalanos fii, fa,
levél, virag, erdo, mezd stb. fogalmakon kiviil ismerte a fiiz,
nyir, tolgy, biikk, gyertyan, koris, kokény, szeder stb. nové-
nyeket, itt azonban szamos olyan valfajt ismert meg,
amelyek Osi hazjdban ismeretlenek voltak. Ilyen pl. a
javor vagy juhar (szlav javor), amelynek keleti hatara
koriilbeliil a Keleti Karpatoknal hazodik, 06si szava a
magyarnak a fenyd, ezt tehat ismerte, a kiilonboz6é fenyd-
féleségekkel azonban mar itt ismerkedett meg: jegenye
(szlav jagnjed), lic (szlav lue), boroka (szlav borovka).
Egyéb fak koziil atvették a cser- (cer), berkenye- (brekynja)
¢s a ftiszafa (Usa) nevét. A bokorféleségek koziil szlav ere-
detli neve van a bodza (buzja), galagonya (glogynja), malna
(maiina), rekettye (rakyta) bokroknak. Az egyéb ndvények
kozil a lapu (lopucli), borostyan (brstan), cirok (sirzk),
iszalag (svlak), padfrany, régi paprad (paprat), és szittyo
(sitje), a gomba (goba), a moh-moha (mzh), a galy (golj).

A gyiimolestak kozil az almdt, kortet, meggyet mar a
honfoglalas el6tt ismerte a magyarsag. Szlavbol valo a
szilva (sliva), a cseresznye (éresmja) €s a barack (brasky)
neve. Az utdbbiakat a szldvok is a Balkanon vették at a
latinbol (cerisium). Vadon ¢él6 gylimdlcseink nevei koziil
az eper 6si, mig az ugyanazt jelentd szamoca (samonica)
a szlavbol szarmazik. Konyhanovényeink kozott alig van
honfoglalas eldtti név: hagyma, borso. A legrégibb réte-
get itt a szlav nevli névények alkotjak: bah (bob), kapor
(kopr), lencse (liéa), cékla (svekla), répa (répa), uborka,
régebben ugorka (ugorka), retek (retky), murok (mrky).
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A vadon ¢él6 allatok koziil feltinden kevés azoknak a
szama, amelyeknek neve a szlavbol van atvéve. Ez azt
mutatja, hogy a Karpat-medence és a magyarsag korabbi
hazajanak allatvilaga kozott 1ényeges kiilonbség nem lehe-
tett. VoUaképpen csak a medve (medvéd) ¢és a hércsog
(hrcek) tartozik ide. A haziallatok kozott sincsen lényeges
nyoma a szlav hatasnak. A néstény eb jelentésii szuka(suka)
sem jelent tobbet.

Sokkal tobb a szlavbdol 4tvett madarnevek széma:
csiz (éiz), galamb (golgb), gerlice (grlica), raro, egy sélyom-
fajta neve, (cseh, tot raroh), szajko (sojka), szalonka
(slzka), szarka (sraka, straka), veréb (vrab-ec).

Sok a szlav rovar-, illetve egyéb alsobbrendi allalfaj
neve is: poloska (ploska), bolha (bhcha), giliszta (glista),
kaboca (kobylica), zsizsik (zuzik), pioca (pijavica), pondro
(ponrav), pajor, régi magyar pajod (pajed) és muslica
(musica).

Feltiinden sok a szlav a vizidllatok neve kozott: csuka
(éouka), galoca (glavatica), kardsz (karas), marna (mrena),
viza (viza), pisztrang (pstrqg), rdk (rak), vidra (vydra) stb.
Szlav eredetii a haH/cra neve is (ikra).

Haldszat és vadaszat. Bar mindkét foglalkozas a magyar-
sag legdsibb foglalkozasai kozé tartozik, aranylag sok az
idevago szlav eredetli szakkifejezés. Ez azt bizonyitja,
hogy egyrészt az itt talalt szlav lakossag tekintélyes része
halasz-vadéasz életet élt, ami mas forrasokkal is igazolhato,
masrészt pedig, hogy a szlavok altal zott halaszatnak sok
olyan formaja is volt, amit a magyarsag régebben nem
ismert.

A vizre és a vizi életre vonatkozd szavak kozott talal-
juk az 6si magyar ldp, ér, folyo, to és iigy mellett a szlav
mocsar (mooar), patak (potok), zatony (zatonj), iszap
(izszp), porond eredetileg «homok», FErdélyben ma is
eredeti jelentésében ¢él (prod), morolva «holtag» (mrtva)
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szavakat. Szlav eredetlieck a vizszabalyozas kifejezései
kozil a gat (gat), a colop (stlp), a zsilip (zieh). A vizi jar-
milvek kozill a finn-ugor eredetii hajo mellett a szlav csonak
(élmk), ladik (ladij), naszad (nasad), valamint ezek alkat-
részei koziil a kormany (krma), lapat (lopata) és a vitorla
(vetrilo).

A halaszmesterség szakkifejezései kozil megemlitjiik
a varsa (vrsa), szegye (sedja), lésza (lésa) és a szak (sak)
szavakat. Ezek mellett kiilonb6zé vidékeken még mas
szlav eredetli kifejezések is élnek.

A vadaszat kifejezései koziil, amelyek legnagyobb-
részt Osiek, a szlavbol keriiltek &t a szamszerij, eredetileg
szamszerigy (samostrel), a puzdra (puzdro) €s a pagony,
az erdonek az a része, amely a vadaszok és a hajtok ko-
zOott van.

Foldmiveles és adllattenyésztés. A magyarsag mar a hon-
foglalas el6tt is ismerte a foldmivelés elemeit, amint azt
a szant, vet, arat, eke, tarlo, buza, drpa, boglya stb. kifeje-
zések vilagosan bizonyitjdk. A szldvoktol vették at azon-
ban néhany fontos gazdasagi ndvény nevét, igy a mar
emlitett dadom és lencsén kiviil a rozs (r z), zab (zob), repce
(repica) neveit, a gabonanemiick 0Osszefoglald nevét, a
gabonat (gobino) ¢és a kaldszi (klas). Ugyancsak a szlav-
bol valo a gabona vetemények fo dudvéja, a konkoly (kzkolj)
A szantofolddel kapcsolatos  kifejezések kozil szlav a
bardzda (brazda), mesgye (mezda), parlag (prelog), ugar
(ugor), a szanto6fold javitasaval kapcsolatos ganéj (gnoj),
a szantassal az eke részei kozott a csoroszlya (creslo) és
az oOsztoke (styk). A learatott gabondval kapcsolatos kifeje-
zései kozll az asztag (stog), a csép (cepy), a szalma (slama)
€és a polyva (pleva) szlav eredetiiek.

A honfoglalas el6tti kender mellett itt ismerkedett meg
a magyarsag a lennel (Im). Feldolgozasa, mint azt a
honfoglalas elotti széni, fonni, fondl, orso, vdszon stb. sza-
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vak bizonyitjdk, nem volt ugyan ismeretlen, azonban az
idetartozd szlav eredetli szavak nagy szama azt mutatja,
hogy a magyarsag a kender-len feldolgozasanal tobb uj
eljarast és szerszamot itt ismert meg. llyenek pl. a gereben
(greben), pozdorja (pazderje), a guzsaly (kuzélj), motolla
(motovilo), nyiist (nisti), pdaszma (pasmo). Szlav a takacs
(tkad) neve is.

Teljesen szlav eredeti a szénagylijtés szokincse. Ez
természetes is, mert a magyarsag régebbi hazajaban nem
ismerte az istallotartast. igy szlavyeredetli a széna (séno),
kasza (kosa), gereblye (grablje), abrak (obrok), korpa
(krupa). Az istallo és ol ugyan nem szlav, de a zart allat-
tartas fogalmi korébe tartozd szavak legnagyobb része
innen szarmazik, mint a pajta (pojata), jaszol (jasli),
kelepce (klepce) stb. Az oOkorfogat intézményét a szlav-
bol vette at a magyarsadg, amint azt az iga (igo) és a jarom
(jartm) nevei mutatjak. Ezzel szemben a pdasztor (pastyr),
kanca (konica), patko (podkova) €és a zabola (zobalo) kifeje-
zések olyan fogalmakra terjedtek el, amelyek mar az &s-
hazaban sem ismeretlenek. igy pl. a honfoglalaskori sirok-
ban nagyszamu zabola-leletek igazoljak a zabola ismeretét.

Néhany haziallat neve is a szlavbol keriilt at. igy pl.
a honfoglalas el6tti juh és toklyo mellett szlav a bdrany
(baran), a honfoglalads el6tti 7k mellett szlav a kakas
€s a jérce neve. A szarvasmarhanak Osszefoglald marha
nevét is a szlavbol vettik (mrcha), bar ez eredetileg alta-
laban allatot, aztan vagyont jelentett s csak ujabban kapta
mai jelentését.

Hdz és berendezése. Talan semmi vonatkozdsban nem
volt olyan valtozds a magyarsag ¢letében, mint a lakohely
esetében. A régi magyarok, mint nomad nép, satorban lak-
tak, ennek a berendezése pedig lényegesen mdas, mint az
alland6 lakasé. A magyarsag atmentette a régi korbol
a haz (eredetileg kunyho, 1. finn kota), ajto, kiiszob, tetd
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¢s fal szavakat, mig a tobbit a szlavbol vette at: eszterha,
(strecha), szelemen (sléme), gerenda (greda), ablak (oblok),
szoba (istzba), kamra (komora), pitvar (pitvor), pince
(pimica), udvar fdvor). A régi magyar lakas legfébb be-
rendezési targya a szényeg volt, amely dgyxx/ is szolgalt.
Ehhez jott most az asztal (stol), loca (lavica), polc'(polica).
h.7, agy- és asztalnemli is nagyrészt szlav nevet visel:
abrosz (0brus), parna (perina), vankos (vankus®), dunyha
(duchnja). A satorlakds mellett nincs sziikség zarakra,
az Uj lakas azonban erre is rakényszeriti a magyarsagot,
mar a haziallatok miatt is. Ez a terminologia szintén szlav:
a zdvar (zavor), zar, retesz (retez), kulcs (kljué), lanc (lanec).
Uj fogalom volt a magyarsag szamara a konyha is (ku-
chynja). A konyha berendezése kozott a kemence (kame-
nica), késobb a kalyha (kachle), valamint a kémény (ko-
min) szintén a szlavbdol vald. Ez utdbbi ketté a szlavban
is idegen. A konyhaedények koziil kevés a szlav nevil. Leg-
fontosabb edényeink nevei: fazék, iist, tdl, honfoglalas -
elottiek. A szlav réteget itt a katlan (kotel), kondér (kon-
dér) és csésze (Gasa) alkotjak. A taplalkozas korébe tar-
tozik az ebéd (obed), uzsonmna (uzina), vacsora (veéera),
pecsenye (peéenja), kaposzta (kapusta). Kiilonosen sok
a szlav a tésztafélék nevei kozott. igy maga a tészta (testo),
kovasz (kvas), galuska (galuska), kalacs (kolad), lepény
(lepen). Figyelemremélto a diszndtermékek nevei koziil
a szalonna (slanina) és a kolbdsz (klobasa). Mint a hon-
foglalds eldtti diszno szd6 mutatja, a magyarsag is ismerte
a disznot.

Ruhazkodas. A magyar nép Osi ruhazkodasarél csak
bizonytalan adataink vannak. Bizonyos, hogy ismerte az
inget, sarut, kucsmat, siiveget, kodmont. Szlav ezzel szemben
a ruha (rucho), gatya (szerb: gale), nadrag (nadragy),
harisnya, eredetileg, mint a székelyeknél «nadrag» (cho-
losnje), palast (plast), kapca (kopytce), szoknya (suknja),
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parta (farta). Szlavbol szarmazik a ruhanemli anyaga a
daroc és a poszto is.

Mesterségek. A foldmivelésen kiviil van néhany mes-
terség is, amelyeknek szokincse alapjan arra kovetkeztet-
hetlink, hogy elsd miveldi nalunk szlavok voltak. Ilyen
a mar elébb emlitett takacsmesterség, tovabba a bodnar-
sag (bzdnar), bodon (bzdtn), donga (daga), abroncs (obrzé),
valamint az esztergdlyos (strugar), miszaros (mesar), haddr
(kadar) és a molnd,r (mlynar) mesterség. Feltiind, hog}'
a kovdacs (kovao) szé is szlav eredetli, pedig a magyarsag-
nak fejlett kovacsipara volt. Ezt a honfoglaldé magyarsag
sirjaiban  talalhato gazdag leletanyag bizonyitja, Osi
magyar a kovacssag korébe tartozd kifejezések koziil az
tilld és a vasverd, amelyet késObb azonban a szlav kalapdcs
(klepao) szoritott ki. Ezzel szemben a bodrfeldolgozo ipar-
agak, a varga, sziics és a timar mesterségekben alig taldl-
kozunk szlav szakkifejezésekkel.

Kereszténység. A  magyarsag életmodjanak  gyokeres
megvaltozasat ¢és a kozépeuropai népek életmoddjahoz
valo alkalmazkodasat nagy mértékben elésegitette a
kereszténység felvétele is. Bar ujabban olyan vélemények
is vannak, hogy a magyarsag a kereszténységgel mar az
Azovi- és Fekete-tenger partjan ismerkedett meg, min-
denesetre  kétségtelen, hogy a honfoglaldo magyarsag
zOmében még pogany volt, ha a kereszténység talan nem
is volt eldtte teljesen ismeretlen. Annyi azonban bizonyos,
hogy a magyarsag vallasilag tlirelmes volt és a keresztény-
séget, mint ilyent sohasem tildozte.

Hogy a magyarsag kit6l vette at a kereszténységet,
a magyar kutatdkat mar régota foglalkoztatja. Kroéni-
kainkbol és legendainkbol ugy tudjuk, hogy Géza udvara-
nak megtéritésében német papokon kiviil Adalbert pragai
pispoknek volt nagy része. EbboOl tehat az kovetkeznék,
hogy a keresztény terminologia is féleg német, esetleg cseh
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eredetll volna. Azt azonban hatdrozottan Ilehet allitani,
hogy a magyar keresztény terminolégidban német elem
alig van, ezzel szemben anndl tobb a szlav. Azokon a
kifejezéseken kiviil, amelyek még a poganykorbol szar-
maznak és honfoglalas eléttick (pl. Isten, o6rdog, boldog,
taltos, bojt, bucsu, bocsanat (a régi bocsanik 1gébol), biin,
gyon, ald, atkoz, imad, javas, orvos, boszorkany, bolcs,
bu . . . (bibdj), réiil, részeg, vasarnap, hétfo, kedd stb.), a
kereszténységre vonatkozé kifejezések legrégibb rétege
a szlavbol szarmazik: kereszt (gorog-keleti szlav kr'st),
keresztény, régebben a Kkatolikusoknal is keresztyén (kres-
tian), bérmal (birmati), szent (svet), malaszt (milost), pap
(yop), apat (opat, a németbdl, ez pedig a latin abbasbil),
apaca (opatica), érsek (arsik, szlav képzés a gordg archi-
episkopos-hol), bardt, «szerzetesy (brat), zsolozsma (sluzba),
zarandok  (stranmnik), pardazna (prazna), zsido (zidov),
szovétnek  (svetnik), kardcsony (kraéun). Szlavbol vald
a szerda (sréda), csiitortok (éetvrfak), péntek (pet™k), szom-
bat (sqbot, ez végeredményben a héber sabbath-va megy
vissza). A kifejezések egy része (kereszt, érsek) hatarozottan
gorog szertartasu szlav nyelvekbdl szarmazik, mig a masik
része latin szertartdsa délnyugati szlav nyelvekre (szlo-
vén, horvat) mutat €s egy sincs, amelyik cseh eredet mel-
lett szolna.

Tarsadalmi és allami szervezet. Szent Istvan széttorte
a torzsi szervezetet és ennek helyére maganbirtoklason
alapulé er6s kozponti szervezetet Iétesitett, amelynek a
feje a kiraly. Bar itt is nyugati mintdkat kdvetett és Nagy-
Karoly rendszerét utanozta, az allami szervezet termi-
nologidja mégsem német vagy francia, hanem szlav. Leg-
alabb is igen tekintélyes része, mert, éppugy mint eddig
mindeniitt, a régi rendszerbdl a fogalmakkal egyiitt itt
is tobb kifejezés maradt fenn. Ilyenek pl. az orszdg, ur,
eredetileg valdsziniileg uralkodd, a XII. szazadban mar
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csak kirdlyi herceg, asszony, eredetileg kirdlyné, tehat
az uralkod6 felesége, jobbagy, eredetileg foember, a nem-
zetség jelentésii nem és had, hadnagy, o6rnagy stb. Bizo-
nyara azonban igen sok kifejezés ment feledésbe a pogany
magyar politikai szervezet felbomldsa utan. Ezek helyét
szlav kifejezések foglaltak el. Az allam fejének neve a
kiraly (Uralj, Nagy Karoly nevének szlav alakja), hatal-
manak alapja a nemzetségek altal meg megszallt, vagy
hitlenségiik miatt tolikk elvett oridsi teriilet, amelyet Szent
Istvan varuradalmakra, megyékre (medja, «hatar») osztott.
A varak élén az ispan (zupan) éallott. A var népei kozott
a katonaskodd varjobbagyokon kivill wudvarnokok voltak
(dvornik). A kiralyi udvar népei felett a nddorispan (nad-
vorjspan, azaz «udvar népei feletti ispan»). A kiralyi udvar
egyeb tisztviselOi, fisztjei (czst) kozil szlav nevi a far-
nok (tovarnik) és asztalnok (stolnik). Ugyancsak szlav a
vajda is (vojevoda). A biraskodas szokincséb6l a honfogla-
las elotti itel, biro, bilochus, azaz «billogos» mellett szlav
a poroszlo (pristav), a perel (preti), a patvar (potvor), a
pecsét (pecat). Ugyancsak a szlavbol valdo a pénz (penez)
kifejezés is. Ami az allamszervezet szlav eredetli kifejezé-
seit illeti, jellemzd, hogy — egy-két szét nem tekintve -
pontos masuk egyik szlav allamban sem mutathatdo ki.
Tobb kifejezés pedig egyenesen hianyzik (pl. nadorispan).
Ez a mellett bizonyit, hogy ez a terminologia itt, a magyar
allamteriiletén oOnalldéan alakult ki, s alig van valami kap-
csolata a szomszédos szlav allamok intézményeivel.

Az eddig targyalt fogalmi csoportokon kiviil még szdmos
teriilet van, ahol szlav elemeket talalunk. Ilyen pl. a
csaladi élet kore is. A magyarsag, amely épp ezen a terii-
leten hallatlan gazdagsagu szokincset Orokolt, atvette a
csalad és cseléd (mindkettd a celjad-hol), ded (ded), unoka
(vnuka), dajka (dojka), baba (baba) és a mostoha (mas-
techa) szavakat. Itt minden sz6 bizonyosan legaldbb egy-
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egy Osi magyar szot szoritott ki. Egyéb, foleg tulajdonsagot
jelentd szavak koziil megemlithetjik a bolond (blod),
drdaga (draga), gonosz (gnus), izgdga (izgdga), gondor (kodr),
szabad (svabod) kifejezéseket, az igék kozil pedig gdzol
(gaziti), kapal (kopati), panaszol (ponositi), parancsol
(porqéiti), vardzsol (vraziti) és hkuruzsol (kruziti) igéket.
A magyar koznyelv szlav szavainak szama kb. 550-et
tesz ki, a nyelvjarasok egyikében-masikaban azonban -
foleg északon és délen — természetesen lényegesen tobbre
rig a szamuk.

A magyar nyelv szlav elemei azonban tavolrdl sem
jelentenek valami egységes szlav hatdst a magyarra. A ma-
gyarsdg sohasem ¢érintkezett az Os-szlavokkal, csak az
egyes szlav népekkel volt kapcsolatban. Ezért tehat volta-
képpen nem is szlav, hanem kiilon tot, orosz, szerb, hor-
vat, bolgar, illetve szlovén hatasokrol kellene besz€lniink.
Az anyag természete azonban a legtobbszor ezt a szét-
tagolast nem teszi lehetévé. Egyes esetekben meg tudjuk
ugyan mondani, hogy egy bizonyos sz6 példaul csak bolgar
lehet, mint pl. a mesgye, mostoha, rozsda, vagy pedig szerb,
mint a gatya, parittya, kotyavetye és a paprika szavaknal,
tulnyom6 tobbségénél azonban igen kevés tampontunk
van arra vonatkozolag, véjjon a sz6. északrol vagy délrdl
keriilt-e a magyarba. Itt még sok, féleg miivel6déstorte-
neti kutatdsra van sziikség, hogy egy-egy fogalmi csoport-
nak a magyarsaghoz vald utvonalat megallapitsuk ¢és leg-
alabb annyit tudjunk mondani, vajjon a kérdéses sz0
nyugatrol, keletrél vagy délrdl jutott-e a magyarba.

Az évszizados magyar-szlav egyiittélésnek és az Arpad-
hazi kiralyoknak szlav fejedelmi udvarokkal wvalo csaladi
kapcsolatainak  kovetkeztében sok szldv személynév is
meghonosodott a magyarban. igy pl. mar Géza fejedelem
testvérének, Mihalynak két fia kozil az egyik a szlav
Laszlo (Viadislav) nevet viselte. Jellemzd, hogy a maésik
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fia a bizdnci Vidszoly — irva Vazul — nevet kapta. Ez
mindenesetre délszlav, talan bolgar kapcsolatokat tételez
fel. Késébb nagy szamban talalunk Osi magyar csaladok-
ban is Buda;- Dorog, Bogyoszlo, Szoboszlo, Ladomér, Baszlo
stb. szlav eredetli neveket, ami azt bizonyitja, hogy a szlav
nevek mar meghonosodtak a magyarban, és nem bizonyit-
hatjak a név visel6jének szlav jellegét.

2. Magyar elemek a szlav nyelvekben.

Azok a szlav népek, amelyek a magyar allam keretei
kozott éltek, természetszeriien beleilleszkedtek abba a
tarsadalmi, gazdasagi ¢és egyhazi keretbe, amelyet a ma-
gyarsdg alakitott ki, s igy ezeknél a magyar intézmények
nevei is elterjedtek. Azonkiviil ugyanigy, mint a szlav
elemek esetében a magyarban, a magyarokkal vald egyiitt-
¢lés folyaman igen sok mas kifejezés is meghonosodott.
Az aladbbiakban rovid attekintést adunk azokrol a hatasok-
rol, amelyek a kornyezd szlav népeket a magyarsag részé-
r6l a szazadok folyaman érték.

Magyar hatas a horvatban és szerbben. A horvatsag a
magyarsaggal Szent Laszlo6 kordban keriilt szorosabb vi-
szonyba, amikor Szent Laszl6 a Drava és Kulpa kozti terii-
letet (a kozépkori Szlavoniat vagy Totorszagot, a késObb-
Horvatorszagot) elfoglalta, Zagrabban pilispokséget alapi-
tott és ezzel ezt a terliletet a magyar allami és egyhazi
szervezetbe bekapcsolta. Kalman kirdlyunk pedig a tulaj-
donképpeni Horvatorszagot, azaz a Kulpan tali teriiletet
is egyesitette Magyarorszaggal. A két horvat teriilet nyelve
kozott jelentds killonbség van a szokincs tekintetében is.
Mig a Kulpantali teriilet lakéinak nyelvében a kulthr-
kifejezések legnagyobbrészt az olaszbol szarmaznak, addig
a Zagrabvidéki nyelvben ezek majdnem mind a magyarbol.
Ezeknek a teriileteknek kiilonben egészen G4j fellépéséig,
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a XIX. szazad harmincas évéig kiilon-kiilon irodalmi nyel-
viik volt, az eltér6 szokincs tehat az irodalomban is vissza-
tikrozodik.

A zéagrabvidéki horvat nyelvben a magyar hatds min-
denekeldtt az allami szervezetre, kozigazgatisra és birds-
kodasra terjed ki. igy magyar eredeti az orsag (orszag)
sz6 s az orszagos méltosagok nevei koziil a naderspan
(nadorispan), kinctarto (kincstarto), lovasmester (lovasz-
mester), tarnikmester (tarnokmester, a magyar szd a szlav
tovarnik-bol), tolnacnik (tandacsnok), fember (foember) stb.
A megyei intézményt szintén a magyarbol vették at, amit
a varmedja (varmegye) és a span (ispan) szavak is igazol-
nak. A horvatban a szd eredetileg zupdn volt, a span mai-
magan viseli a magyarbol vald visszakdlesonzés bélyegét.
A biraskodas korébol valok a rovaé, birsag, aldumas és
a régi magyar bilochus. A hadsereg terminoldgiaja is erd-
sen magyar jellegli, amint az a sereg, tabor, sipus (sipos),
trombetas, sator, sisak, harcovati (harcolni), dardas (dar-
das), hadnadj stb. szavak bizonyitjdk. Jellemzd a zagrab-
vidéki horvatra, hogy a varosi intézmény kifejezései akkor
is a magyarbdl szarmaznak, ha a magyar sz6 egyébként
idegen eredetii. igy pl. a magyarbol van véve maganak
a varosnak a neve: varoé. Ez a sz6 egyébként az egész
Balkanon el van terjedve és a szerben és horvaton kiviil
megvan a romanban (oras) €s az albanban is.

Az a tény, hogy a zagrdbi pilispokséget Szent Laszld
alapitotta, és hogy ez a pilispokség mindig a magyar egyhaz-
szervezetbe tartozottérthetové teszi, hogy az egyhaz-
szervezetre vonatkozd, kifejezések kozott is tobb magyar
eredetlit taldlunk. igy tobbek kozott a magyarbdl valéo a
remeta, zoltar, aldov «aldozaty, aldovati «aldozniw», valuvati
«vallani» stb. Ugyancsak nagy a magyarbol forditott ki-
fejezések szama, amelyek mind magyar szemléleten alapul-
nak. Ezeken a magyar elemeken kiviil jellemz6 sajatsaga



181

a zagrabvidéki horvatnak a latin -us ¢és -um végzetnek a
megorzése. Ebben a tekintetben is teljesen megegyezik
a magyarral és eltér a tobbi szlav nyelvektdl: plebanus,
vikarius, laikus, artikulus, titulus, patronné ¢és kaptolom,
templom, cintorom (1. magyar cinterem «temetd» a gorog-
latin coemeterium-ho\), Edjiptom, Efezom stb. Ebben a
sajatsagban is magyar hatast kell latnunk.

Az allami és egyhazi terminologian kiviil természetesen
itt is sok az egyéb korbe tartoz6 magyar eredeti kifeje-
z€s: batriv «bator», koéis, hintov, djundj «gyongy», bantuvati
«bantani», engeduvati «engedni», hasén «haszony, fela «féley,
falat, kip «kép», beteg «betegség», kantar, heus «hiuzy», jezero
«ezer» stb. Mindezek a szavak nem valami idegen szavak,
hisz minden ir6 rendszeresen hasznalja Oket, s6t a mai nép-
nyelvben is nagyrészt megvannak.

Kiilon ki kell emelni azt a tényt, hogy a legrégibb iddk-
tol kezdve egészen a mar emlitett Gaj-féle reformig az 0Osz-
szes zagrabvidéki horvat konyvek magyar helyesirassal
jelentek meg. A feljebb i'dézett és a mai horvat helyes-
irassal atirt szavak is a forrdsokban orszdg, lovaszmester,
varmegya, harmicza, sereg, varos, soliar, kocliis stb. alakban
fordulnak el6, azaz a korabeli magyar helyesirast hiven
tikrozik. Ennek emléke él még az -ics, -vies végli nevek
-ich, -vich irdsaban, amelyet a horvatok a XIX. szazadig
megoriztek.

A Kulpan-tali horvatok nyelvében sokkal kevesebb
a magyar elem, hiszen ez a teriilet a magyar életbe soha-
sem kapcsolodott olyan szorosan, mint a zagrabvidéki,
s itt a magyarsag mar teljesen kialakult allami és egyhazi
szervezetet talalt. Mégis ennek a teriiletnek a nyelve sem
tudta magat a magyarsag hatasa alol kivonni. Mar a leg-
régibb horvatnyelvii oklevelekben, a XV. szazad elso
felében jelentkezik az «orszagy jelentési rusag, amely egy
O0-magyar wuruszag sz6 atvétele. De megtalaljuk ugyanitt
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a kip «kép», kotar «hatar», aldo masnik, remete, bantovanje,
mentovanje, alduvati, lovas «lovasz» szavakat és természe-
tesen a messze elterjedt varos szot is.

Ennek a vidéknek latinnyelvii helyesirasa eredetileg
az olaszon alapult. A XVI. sz4zadtol kezdve azonban mind-
inkabb tért hodit a magyar helyesirds és a XVIII. szazad-
ban egy-két olasz jel kivételével teljesen magyar jellegiivé
valik.

Mind a két irodalmi nyelvet elsoporte a Gaj-fole reform,
amely az egész horvat-dal mat teriileten a raguzai irodalmi
nyelvet vezette be, a régi helyesirasok helyett pedig egy-
séges, a XIX. szazadi cseh helyesirasbol alkotott uj helyes-
irast vezetett be. Ezzel a magyar elemek,-amelyek év-
szazadokon keresztiill az irodalmi nyelv szokincséhez szo-
rosan hozzatartoztak, nyelvjarasi szavakka siillyedtek.

A mai szerb irodalmi nyelv a XIX. szdzad eleje Ota
szintén olyan nyelvjarason — a délhercegovinain — ala-
pul, amely a magyar hatastdl tavol allt, igy a mar emlitett
varos szOn kivill magyar elem nem sok van benne. A magyar
elemek itt is csak a nyelvjarasokban élnek, itt azonban,
féleg a Délvideken, nagy szamban fordulnak eld.

A hazai — bacskai, bansagi és szerémségi — szerb
nyelvjarasokban a magyar elemek szama igen tekintélyes,
ami arra mutat, hogy az elmuilt kétszaz év oOta, amidta
szerbjeink az orszagba bekoltoztek, a magyarsagtol sok
uj fogalmat vettek 4t. igy a mar masutt is kimutatott
allami szervezetre vonatkozd terminologian kiviil (solga-
birov, ispan, varmedja stb.) kiilonosen a varosi élet (varos,
ior, vasar, eskiit, birov stb.) és a mesterségek (sabov, sursa-
bov, vorga, mertik, miliolj «miihely», remek stb.) kifejezései
kozott talalunk sok magyar elemet. Kiilondsen ki kell
emelni a dunai hajozds és halaszat szokincsét, amely nagy-
részben a magyarbol valo (sajkds, hajos, alas «halaszy,
(dov «haldo» stb.). A katonasagra vonatkozo kifejezések
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koziil megvan a katana ¢€s az adnadj (hadnagy), bakanca
(bakkancs), juntas (fujtds), sereg, éatlov stb. A lotartas
szavai kozill a cikoa, kodis, hintov stb. Egyéb kifejezések
kozil megemlitjik az aldumas”, rovads, rados (raadas),
salas, sara (labszar), tocir (tolcsér), kip (kép), gazda, gazda-
sag stb. Egyik tancuk, a ketus (kettds) és a mesebeli «tiin-
dérvaros» neve (tindirgrad) is a magyarbol valo.

A szerb nyelvjarasok nyelve kiilonben még tavolrol
sincs feldolgozva, és igy a magyar elemek szamat és jelento-
ségét egyeldre nem tudjuk megallapitani.

Magyar hatds a szlovénben. Természetesen nagy ki-
16nbség van a magyar hatds szempontjabol a hazai szlo-
vének (vendek) és a hatarontiliak nyelve kozott. Még a
hazai szlovének nyelve valdsdggal 4t van itatva magyar
elemekkel, addig a hat aront uliban a magyar kifejezések
szama lényegesen kevesebb, bar szintén elég tekintélyes.
A hazai szlovén nyelvben ugyanugy, mint a zagrab-
vidéki horvatban, az allami ¢és egyhdzi szervezetre vo-
natkozo kifejezések nagy szazaléka szarmazik a magyar-
bol, s a hazai szlovén irodalom helyesirdsa a magyar volt,
az idézendd szavakat tehat az eredeti helyesirassal kozol-
juk, igy orszag orszacski gyiilés (orszaggyiilés), szolga-
birov, varmegya stb. mellett itt is megtaldljuk a bir (ado),
birsag, harmica (harmincadado), varas, tandcs, tandcsnik,
esperes, remeta, dldiivati (dldozni), valiivati (vallatni),
histvo (hdzassdag) stb. kifejezéseket. Ugyanigy, mint a
zagrabvidéki horvatban, a latin szavak itt is a magyar-
orszagi latinsagra jellemzé kontosben jelennek meg, tehat
plébanus, patronus, templom stb.

A hadsereg korébe tartozo fogalmak kifejezései koziil
megvan a sereg, katin katona (katona), harciivati, pajzs,
sisak, kepenyek, oproda (apréd) stb. A lotenyésztés és
a lofogat terminologidja itt is, mint mindeniitt a kornyezo
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szl&v népeknél szintén erdsen magyar szinezetd. igy ma-
gyar a kocsiij (kocsi), kocsijas™kocsis, rudas, kontar (kan-
tar), ham, keh stb. kifejezések. Az 0Oltozkodés korébol
a bdrsun, valamint a messze foldon elterjedt gomb, gumb
(gomb) ¢és a szara (szar, pl. csizmaszar) szavakat emlit-
jik meg. Tobb a magyar elem a mértékegységek nevei
kozott: mertiik (a totban mert'uk), a hatdron tali szlovén-
ben mértiik és mének, a magyar mértékhdi), pinta, mdzsa stb.
Egyéb kifejezések koziil megemlitjik a kincs, haszen,
gyvungy, példa, fajta, gydzero (a hatarontuli szlovénben
jezero: ezer), sarkan stb. szavakat. Feltinéen sok a magyar
eredeti melléknév és ige: orjas*urias, koldus, betezsen
(beteg), beteg (betegség), csalaren(csalard),santavi (santa),~
csonkav (csonka), gingav (gvenge), illetve a dicsiti (dicsér),
kebziivati  (képzel), bantiivati, engediivati stb. Mindezek
koziil a hatarontili szlovének is sok kifejezést ismernek,
de a magyar elemek sem itt, sem a hazai szlovének nyel-
vében még nincsenek rendszeresen 0sszegytijtve.

Magyar hatas a tétban. A magyarsdg a Felvidéket mar
a honfoglalas elsd évtizedeiben megszallta, a magyar-tot
egylittélésnek tehat tobb, mint ezeréves multja van. Maga-
tol értetédik tehat, hogy nemcsak a magyar nép a téttol,
hanem a tot is igen sok kifejezést vett at a magyartol.
A magyar allami és egyhazi szervezet hatdsa itt is jelent-
kezik a szokincsben. A nadrespan, ispan, késObb fispdan
«f6ispany kifejezések itt is a magyarbol szarmaznak. A var-
megye szoO itt csak keleten él (varmed'a), nyugaton ennek
stolica, azaz «sz€k» a neve. Ez nagyon emlékeztet a széke-
lyek és a szepesi tizldndzsdsok székeire. A r1égi nyelvben
megvolt az orsag és az orszaggyllés jelentési rdakos is,
amely a Rakos mezején tartott orszaggytlésekbol kelet-
kezett.

A tot népnyelv tele van magyar szavakkal, amelyek
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koziil a legaltalanosabbak, amelyek az egész tot teriileten
ismeretesek, a gazda, oldomas (daldomas), rovas, bantovat'
(bantani), choiar (hatar), chyr (hir), d'engl'avy (gyenge),
bet'ah (betegség), sihof (sziget), valov (valyu), sisak (sisak),
siator (sdtor), cizmy (csizma), kefa (kefe), carovat' (cserél),
jarok (arok), t'archa (teher) stb. Ezek a szavak még a mai
irodalmi nyelvben is megvannak, bar most az utobbi év-
tizedekben gondosan igyekeztek keriilni a magyar szavak
hasznalatat. Egyébként a tot irodalmi nyelvnek tudo-
manyos szOotira még ma sincs, és igy a magyar elemek sze-
repe sincs tisztazva.

A tot nyelvteriilet egyébként nemcsak hangtan, hanem
szokincs tekintetében is két egymadstdl jelentékenyen
eltérd részre, a nyugati és a keleti tot teriiletre oszlik. A két
nyelvjarasteriilet koziil magyar elemek a keleti totban
sokkal er6teljesebben vannak képviselve, mint a nyugati-
ban, bar a szamuk itt is tekintélyes. A keleti totban pl.
a kozigazgatas kifejezései kozlil magyarok a varos, birou,
eskiit (eskiidt), orsacki vagy solgabirou (az elobbi az orszag
a masik a szolgabiro atvétele). A foglalkozasok nevei koziil
a magyarbol valé a gazda szon kivill az alc (dcs), baiias
(banyasz), juhas (juhasz), kondas (kondas), kertis (ker-
tész), sabol (szabo) stb. Egyéb fogalmi kordk kozil a bizovac
(bizni), biztatovac (biztatni), birovac (birni), engedovac
(engedni), keltovac (kélteni) stb., vagy pl. kedvesni (ked-
ves), fiok, langos (langos), soudar (sodar) stb. A magyar
kifejezések szama a tot népnyelvben koriilbelill hatszazat
tesz ki.

A cseh nyelvre gyakorolt magyar hatds nem jelentds,
hiszen a csehekkel valé kapcsolataink sohasem voltak szo-
rosak. Az a néhany kifejezés, amely utat talalt a csehbe
(tabor, husar, dolmdn, bozygan stb.), majdnem kivétel nél-
kiil a katonai terminologia korébe tartozik s a XVI-XVIIL.
szazadban, a vallashaboruk ideién kertilt a cseh nyelvbe.
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Magyar hatas a ruténben. A rutén nyelvre gyakorolt
magyar hatas igen jelentékeny. A mar mas népeknél is
kimutatott, az allami szervezet és kozigazgatas korébe
tartozo szavakon kiviill (varmedja, varos, vasar, valal «faluy,
eskiit, notarué, sougabirou stb.) alig van olyan fogalomkor,
amelyben a magyar szavak egész sorat nem meg talalnok.
igy pl. a kiilonbozd foglalkozasi agak kozil magyar a
Jjuhas, kondds, kocis, lovas (lovdsz) sz6. Ugyancsak a magyar-
bol vald a mesteriig (mesterség), a hires (béres), a sarsam
(szerszam), a napsam (napszam) €s a birtok is. Sok a magyar
elem a népi hasznalati targyak nevei kozott: fejsa, bicak,
buturja (butor), d'alou (gyalu), ciga «emeld csiga», kancou
(kancso) stb. Még nagyobb a szama az igéknek és a mellék-
neveknek, mint pl. bajlovati (bajlodni), bizuvati (bizni),
bicaluvati (becsiilni), engeduvati (engedni), keltuvati (kol-
teni), mentovati (menteni), sanuvati (szanni), illetve
hamisnyj  (hamis), seginj (szegény), faradnyj (faradt),
sajitnyj (sajat) stb. FErdekes, hogy a rutén nyelvben az
avadj «avagy» kotész6 is meghonosodott. Egyébként a
kisoroszban a halaszat terminologidja, legaldbb is a Tiszan,
szinte teljesen a magyarbol vald, ami azt mutatja, hogy a
haldszat nem volt rutén foglalkozas. Igya magyarbol valo
a halas (halasz), a halou (hdlo), a halnevek kozil a cik,
pot'ka (potyka), keseg, galoca, kecege, devirkeseg (dévér-
keszeg), marno (mama) stb.

Magyar hatas a lengyelben. A magyar ¢és a lengyel nyelv-
teriiletek soha nem érintkeztek kozvetleniil és igy kolcson-
hatasok sem keletkezhettek. A lengyelben van mégis két fo-
galomkor, amely igen erés magyar hatds nyomait mutatja.
Az egyik a hadsereg, a masik pedig a juhpasztorkodas.

A magyar-lengyel politikai kapcsolatok sordn mar a
XV. szazadban tobb kifejezés terjedt el a lengyelben a
magyarbol. Ilyen pl. a lengyel or szak, régebben or sag,
régibb jelentése «orszag», ma pedig «diszkiséret». Ugyancsak
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mar a XV. szdzadban keriilt at a rokosz, mely ma «larma,
lazadasy», eredetileg azonban «kiralyvalasztdé gyiilést» jelen-
tett és a magyar Rdkos mezejének nevébdl valo. A XVIL
szazadban ezek a szavak nagyon megszaporodtak, kiilo-
nésen Bathory Istvan kiralysaga idején. Bathory az egész
lengyel hadsereget magyar mintdra szervezte at, sot a
gyalogsdg zOomét magyar csapatok alkottak. Ekkor hono-
sodtak meg az ilyen szavak, mint katona, husarz, forgo,
czako (csako), szyszak (sisak), doloman (dolmadny), kepie-
niak, bekiesza (bekecs), paiz stb. Az eloljarokat elearyknak
nevezték, az aprddokat giermekelmek, a siposokat és dobo-
sokat szyposznak és dobosza-ak hivtdk. A nyilvan nagyon
elterjedt kis székelylovak neve sekiéli, a kocsis a lengyel-
ben is koczysz, — ez a sz6 kiilonben messze nyugatra is
elterjedt — a vezetékld pedig logosz (logos). Ez a termino-
légia azonban kés6ébb a hadseregnek német mintara valod
atszervezése utan legnagyobbrészt eltiint és ma csak a
szer eg, szypusz, dobosz, szyszak, tabor €l tovabb.

A pasztorterminoloégia magyar szavait foleg a Tatra
északi részén lakd ugynevezett goraloknal talaljuk. Ezek
koziil a jelentésebbek a kovetkezOk: juhas, bojtar, gazda,
rowas, satra (sator) stb. Egyéb kifejezések koziil megemlit-
juk a haldamas (aldomas), banovac, bantovao, kieltowac
(koltelii), hotar, hasén (haszon), kulesza (koleskasa), haj-
towao (hajtani), baga (bago), falatek (falat, darab), hyrny
(hires), kielczyk (kéltség), cyga «emeldrad, csiga» stb. Ez
a terminologia kiilonben nemcsak a lengyeleknél van el-
terjedve, hanem csekély eltérésekkel megvan a rutének-
nél, totoknal, s6t a morvaorszagi pasztoroknal is.

A magyar nyelv hatasa az oroszra igen csekély. Talan
idetartozik az orosz sdtor. Tobb magyar kifejezés részben
a kisoroszbdl, részben pedig a lengyelbdl jutott be a nagy-
oroszba. Szamuk azonban sohasem volt jelentds (pl. sisak,
salas stb.).

Kniezsa Istvan.
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JEGYZETUK

A magyar nyelv szldv elemeire vonatkozdlag még ma sincs

Osszefoglald  tanulmanyunk. Az egyetlen e nemli munka,Mifcfo-
eieh: Die slavischen Elemente im Magyarischen (Wien, 1876) c.
mive mar régota nem felel meg a tudomanyos kovetelmények-
nek. A szlav elemeknek nyelvészeti feldolgozasa Asboth Oszkar-
nak, Melich Janosnak ¢és részben Kniezsa Istvannak kiilonb6zo
folyoiratokban(NyelvtudomanyiK 6zlemények,Nyelvtudomany,
Magyar Nyelvér és Magyar Nyelv) megjelent cikkeiben talal-
hat6.  Eredményeiket = Gombocz-Melich a  Magyar  etymoldgiai
szotarban  (megjelent 14  flizetben a  fiil cimszoig), valamint
Barcsi  Géza a Magyar Szofejtd Szoétarban  (Budapest, 1941)
foglaljak Ossze. A  magyar keresztény terminologia szlav  ele-
meinek  rétegezOdését  Melich  Janos, Szlav  jovevényszavaink L
(Budapest, 1909) ¢és  Nyelviink  szlav ~ jovevényei  (Budapest,
1913)  munkdk  targyaljadk. A foldmivelésre,  allattenyésztésre,
az egyes mesterségekre, valamint a hazra és  berendezésére
vonatkozd  terminoldgia  szlav  kapcsolatairol  jo  tdjékoztatast
adnak a Magyarsag néprajza I-II.  kotetében megjelent meg-
felel6 fejezetek. A szlav  hatdsrol vazlatosan Homan  Magyar
Torténet 1. kotete ad Gtmutatast.

A horvat nyelv magyar elemeire nézve 1. Kniezsa cikkét
a Nyelvtudomanyi Kézlemények XLIX. (1935) kotetének
350-65. lapjain és  Hadrovics Laszlonsbk — 6sszefoglald — tanulma-
nyat (Ungarn und die Kroaten) az  Ungarische  Jahrbiicher
XXI.  kotet 131-172.  lapjain. A  totra  vonatkozbélag  Ossze-
foglalo tanulmany még nincs, a magyar elemek Osszegylijtése
sem tortént eddig meg. Tajékozasul Haldsz Ignac «Magyar ele-
mek az ¢észak szlav nyelvekben» cimii, a Magyar Nyelvirben
(XVII, 1888)  megjelent  tanulmanya  hasznalhato. A rutén
nyelv magyar elemeit Bonkdlo Sandor dolgozta fel (Die ungar-
landischen ~ Ruthenen.  Ungarische  Jahrbiicher 1). A  lengyel
katonai  szokincsnek magyar elemeit DivékyAdorjan (a  Békeffy-
Emlékkonyvben) és  Kniezsa  Istvan  (a  Magyarorszag-Lengyel-
orszdg cimii  gyljteményes  munkaban)  targyalja. A lengyel
és vele egyiitt a tot és morva pasztor-terminologiarél Kniezsa
Istvan irt. «A t6t ¢és lengyel koltozkdodd pasztorkodds magyar
kapcsolata?» cimen, az Etnographia-Népélet 1934, évfolyamaban.



MAGYAR-SZLAV IRODALMI ERINTKEZESEK.

Kiilonb6z6 népek kulturalis kapcsolatainak legkézzel-
foghatobb jelenségei az irodalmi érintkezések. Szellemi
mozgalmak, egyes korok izlésbeli valtozasai egyik néptdl
a masikhoz legelészor az irodalom sikjan jutnak el s egy-
ben az irodalom sikjan nyomozhatok a legkdnnyebben.
Az irodalmi mdualkotds talan barmelyik mds miivészet
termékei koziil a legkonnyebben arulja el tartalmaban
¢s formajaban a legkozelebbi rokonsagat, a targy és stilus
eredOhelyét.

Az irodalmi érintkezésben az 4atado ¢és atvevd sze-
repét az illet6 népek kulturdjanak foka hatdrozza meg.
Mar tisztan elméleti alapon meggondolva is valoszind,
hogy a magasabb kultGrajd nép irodalmi javai konnyeb-
ben jutnak at egy alacsonyabb kulturaju néphez, mint for-
ditva. Az el6bbi folyamat egész szabalyszerii kovetkezmé-
nye a kultarértékek kicserélédésének, mig az ellenkezd
eset inkabb csak véletlenekb6l adodik s legtobbszor egé-
szen a hatarteriileteken fordulhat el6. Az irodalmi érint-
kezéseket természetesen nagyban eldsegitik az egyes népek
szoros politikai kapcsolatai is.

A magyarsag és a szlavok irodalmi érintkezéseit vizs-
galva, nem lesz tehat feltliinG, hogyha tulnyomd tobbség-
ben a magyarsagot latjuk az atadd szerepében kiilondsen
a szlovakokkal, szerbekkel és a horvatokkal kapcsolat-
ban. Sajnos, ezek a kapcsolatok még részleteikben fel-
deritve nincsenek s ez filologianknak és irodalomtorténet-
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irasunknak egyik legnagyobb fogyatékossdga. Amilyen
buzgalommal kutatta ugyanis régi filologidnk azokat a
hatasokat, amelyek a magyar irodalmat nyugatrol érték,
éppen annyira megfeledkezett annak a nyomozasarol, hogy
a magyarsag a maga értékeibol mit tudott tovabb adni.
Eppen ezért a jelen vézlat is csak az eddigi kutatasok Gssze-
gezésére szoritkozhatik és sajat kutatasokon csupan a déli
szlavok iranyaban nyugszik, egyebiitt kénytelen vagyok
csupan roviden utalni mas kutatok, mint Sziklay Laszlo
¢és Sarkany Oszkar eredményeire.

Amikor a magyarsag a Karpatmedencében kialakitotta
allamat, az erdsen kozponti szervezetii keresztény kiraly-
sagot, nemcsak a politikai rendezd' és rendfenntartd szere-
pét kellett magéara vallalnia, hanem azt a kulturalis misz-
sziot is, amely Nyugat és Kelet hatdran allva ra harult,
t. 1. a nyugatroljové szellemi javaknak a szomszédos népek-
hez vald atszarmaztatdsat. A magyar-szlav irodalmi érint-
kezések mutatjdk, hogy a magyarsdg mennyiben tudla
betdlteni ezt a kozvetitd' szerepet.

A kozépkorban az irodalmi érintkezések majdnem
kizarolag az egyhdz keretében bonyolodtak le s a kozve-
tités folytdn latinnyelvii vallasos kodexek, misekonyvek
s egyéb liturgikus iratok jutottak el a szomszédos népek-
hez. Amikor Szent Laszlo kiralyunk megalapitotta a zag-
rabi piispokséget (1090 t4jan), az istentisztelethez €és egyéb
papi funkciokhoz sziikséges legfontosabb konyvek Magyar-
orszagrol keriiltek le. Ezeket még ma is orzi a zagrabi
érseki konyvtar s éppen a kitind horvat liturgia-professzor,
Kniewald Karoly kutatasai folytan derilt ki réluk, hogy
pl. igy jutott le Zagrabba a legrégibb, de nem teljes mise-
konyv, az ugynevezett «Missale antiquissimumy», amelyet
1100 tdjan irtak Hartwig gyori plispok szamara. Hasonlo-
kora egy «Benedicticnale», amelyrdl pontosan ki Iehetett
mutatni, hogy az esztergomi érsek szamara késziilt. A leg-
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régibb zagrabi «Sacramentarium» (a XI. szazad masodik
felébol) a somogymegyei Hahot Szent Margitrol nevezett
apatsagabol keriilt le Zagrabba. Bar ezek a kdodexek nem
egész terjedelmiikben keletkeztek Magyarorszagon, hanem
leginkabb északfranciaorszagi szdrmazasuak, magyar réte-
gilk azonban kétségteleniil tanuskodik a kozvetités irdnya-
rol. Ezek az egyhazi irodalmi kapcsolatok a kdzépkor folya-
man allandéan tartanak, a XV. szdzadbol csak a neves
Kalmancsehi kodexet emelem ki, amelyet Kalmancsehi
Domokos nagyvaradi piispok ajandékozott Osvald zag-
rabi piispoknek.

Ezeknek a kodexeknek eddig még csupan a kiils6 tor-
ténetét dolgoztak fel. A tartalmi kutatds, az egyes szove-
gek rétegez6dése és filiacidja, amelynek feldolgozasat
Kniewald most végzi, bizonydra még tobb magyar-horvat
kapcsolatot fog felszinre hozni. igy a késébbi horvatnyelvii
egyhazi irodalom, kiilonosén az énekkoltés magyar vonat-
kozasaira is fény deriilhet, aminthogy a legrégibb ilyen
énekek dallamai és szovegei igen sok hasonlosdgot mutat-
nak a magyar dallamokkal és szovegekkel, igy az 1644-bol
valdé horvatnyelvii palos kodexnek az énekeket tartalmazd
legrégibb rétege is, amely a nyelvi archaizmusok alapjan
a XV. és XVI. szazad forduldjara teheto.

A kozépkornak ezek a kizardlag egyhazi alapon torténd
irodalmi érintkezései a XVI. és XVII. szdazadban mar a
vilagi irodalomra is atterjednek. A magyar mivelodés s vele
egyiitt az irodalomnak kisugarzo ereje akkor sem szlnt
meg, amikor a magyar birodalom a torok hoditas csapasai
alatt felbomlott. A XVI. szdzadban, amikor mar az iro-
dalmi miiveltségbdl a polgariasodé szélesebb néprétegek
is részt kérnek, a magyar irodalomnak legkedveltebb mii-
fajai a historias énekek, a feddd és buzdité versek lesznek.
Egy-egy valtozatuk atterjed a szomszédos szlav népek-
hez is. A szlovakok atveszik a Szilagyi és Hajmasi cimen
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ismert magyar hosi éneket, a horvatoknal ugyanekkor tobb
magyarbol atvett feddé és buzditd ének jelenik meg, mint
pl. Adhortatio Mulierum és Cantio de matrimonio. Az iro-
dalmi kapcsolatok most kezdenek kolcsonodssé valni, kiilo-
nosen a horvatokkal, s egy-két horvat motivum felszarma-
zik hozzénk is, igy pl. a Banko lednyardl szol6 széphistoria.

A gazdag horvat és szerb népkoltészetnek mar ekkor
kifejlodtek fobb ciklusai, amelyeknek legnépszeribb hdsei
éppen a magyar kirdlyok és hadvezérek voltak. Ennek
a népkoltészetnek is némi termékenyitd nyomat fedezhet-
juk fel XVI. szdzadi énekmondasunkban. Tinodi Lantos
Sebestyén emliti egyik énekestarsarol, hogy 6t a rdc nem-
ben a legkitiinébbnek tartja. Valoszinli tehat, hogy ének-
mondoink kozott divatos volt a szerb és horvat népdalok
mértéke szerinti versszerkesztés. Mivel azonban a horvat
¢s szerb népénekek koziil csak egy-ketté maradt fenn ilyen
régi lejegyzésben s ezek is a tengerparti kolték mas mi-
veibe beillesztve, az 0Osszehasonlitd tanulmanyok szamara
ezen a teriileten csak igen fogyatékos anyag all rendel-
kezésre.

Annal Dbiztosabban nyomozhatok az irodalmi érint-
kezések a nyomtatisban megrogzitett mivek korében.
A Magyarorszaggal legszorosabb politikai kapcsolatban
allo horvat teriilet irodalma nem fejlédhetett ugyan olyan
kedvezd koriilmények kozott, mint a tengerparté, de a
XVI. szdzad masodik felében a Zagrab- és \"arasd-vidéki
horvatsag irodalmi életében is megjelennek a nyomtatott
mivek. Varasdon a szazad hetvenes és nyolcvanas évei-
ban egy kis humanista kor alakul, amelynek ir6i mjhd erds
magyar hatas alatt allanak. A varasdi jegyz0, Pergosic
Ivan nemcsak a Tripartitumot forditja le, hanem kiadja
nyomtatasban Szent Istvan kiraly latin intelmeit is. Vramec
Antal kanonok magyar ¢és olasz forrasokbol kompilalja
vildgkronikajat, Skrinjaric Baldzs a husvéti baranyrdl ir
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misztikus fejtegetéseket, s az eldszoban megmondja, hogy
ezt a mivét még magyarorszagi tanuldé koraban, iskola-
mestere el0addsaibdl készitett jegyzetek alapjan irta. Ezek
a nyomtatvanyok részint a murakézi Nedeliscse faluban
késziiltek a Hofhalter-féle nyomdaban, amelyet Zrinyi
Gyorgy tartott fenn, részint Varasdon. Szellemiikben mar
kozel allnak a reformacié gondolatviligdhoz. Maga a refor-
maci6 azonban nem tudott elterjedni, az északnyugati
vidékeken, ahol magyar hatasokkal Ilehetne szamolni,
egyetlen protestans jellegi mii sem maradt fenn. Csak
masodkézbol tudjuk, hogy a murakdzi Bucié Mihaly kate-
kizmust és bibliaforditast adott ki, de ezek az ellenrefor-
macid idején megsemmisiiltek.

Az ellenreformdci6 szellemi 4&ramlata ismét kisugar-
zott a szomszédos népek felé. Pazméany s a koréhez tar-
tozé irok, mint pl. Kaldi Gyorgy miivei a magyar nyelv-
hataron tal is éreztetik hatasukat. Pazmany Kalauzabdl
két szlovak forditas is késziilt, de mindkett6 kéziratban
maradt és, sajnos, még ma is feldolgozatlanul hever. A zag-
rabi piispok, Petretic Péter 1651-ben Pazmany példajara
hivatkozva, készitteti el egyhazmegyéje szamara az evan-
géliumok forditasat. A forditd, a tudds jezsuita atya,
Krajacevic-Sartorius Miklés a Vulgata szovege mellett
Kaéldi bibliaforditdsat is figyelembe vette. Helyesirasat
pedig, mint maga mondja a fiiggelékben, teljesen Pazmany
helyesirasa szerint alakitotta. A szdzad végén egy isme-
retlen nevli horvat jezsuita atya forditja le grof Ester-
hazy Pal pietista miivét «Az Boldogsagos szliz Maria
Szombattya»-t horvatra «Szobotni kinch» cimen ¢és a
forditast Nadasdyndé grof Draskovich Maria Magdolna
adja ki.

Ilyen irodalmi atvételek sohasem a véletlenb6l adod-
nak és nem voltak véletlenek miivei magyar-horvat viszony-
latban sem. A magyarnyelvii irodalom termékei (hogy
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a magyarorszagi latin mivekr6él ne is beszéljek) minden
idében rendszeresen atlépték a Dravat és lehatoltak majd-
nem a tengerpart északi részéig. A budapesti Egyetemi
Konyvtar kézirattaraban és az Orszagos Levéltarban Orzott
régi horvat konyvtarkatalogusok beszédesen tantiskodnak
err6l az irodalmi expanziordl. Akar a lepoglavai vagy
szveticei palosrendhaz, akar a =zagrabi vagy pozsegai
jezsuitakolostor ~ konyvtarat nézzik, Pazmany, Kaldi,
Tarn6czy Istvan vallasos miveit mindeniitt megtaldljuk.
De ott vannak Molnar Albert és Pariz-Papai szotarai is,
vagy akar a régi magyar grammatikak.

Ugyanekkor a horvat irodalom termékei is eljutnak
Magyarorszagra. Ismeretes, hogy Zrinyi Miklésnak a
Szigeti veszedelem megirasanal eg3dk foforrasa a zarai
horvat katonakoltének, Karnarutié Bernatnak kis eposza
volt. S amint Zrinyi maga emliti héskolteménye eldszava-
ban, horvat kronikakbol meritette azt az értesiilését, hogy
Szigetvarnal a torok szultan Zrinyi kezétdl esett el. Az iro-
dalmi érintkezéseknek beszédes példaja az, hogy Zrinyi
Miklés miivét Occse, Péter forditja le horvatra, s ezaltal
szinte korforgasszerli utat tesz meg a két nemzet sors-
kérdéseit egyarant érintd eposzi targy.

A XVII. szazad magyar irodalmabdl azonban nemcsak
a legkiemelked6bb alkotasok taldlnak olvasokra a magyar
nyelvhatdron tal, hanem, ami az irodalmi érintkezések
intenzitasara talan még jellemzobb, néhadny masod- és
harmadrendi ir6 mivei is. igy Nyéki Vords Matyasnak,
a XVII. szadzad egyik szerénytehetségli, de igen népszerii
koltdjének Dialogusa (a test €s lélek vitaja) egy ismeretlen
horvat koltében talal tolmacsra, ugyancsak téle forditja
a Tintinnabulum tripudiantjum cimi munkat (az ember
négy utolsdé dolgat, a halalt, itéletet, poklot és menny-
orszagot megénekld kolteményt) Magdalenic Matyas hor-
vatra, aki egy masik szerény kolténknek, Szentmartoni
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Bod6 Janosnak a bibliai tékozlo fitrol szolo terjengds his-
torijat is kiadta horvatul.

Mindezek a XVI. és XVII. szazadi igen ¢élénk magyar-
horvat politikai kapcsolataira vezetheték vipsza. Mivel
a két nemzet a torok elleni kozos harcban egymasra volt
utalva, nemcsak politikai magatartasban €és nemzeti érzés-
ben lett szinte eggyé, hanem kultirdban is egymdshoz haso-
nult, igy a magyar és horvat irodalmi életben nemcsak
ilyen konkrét atvételeket lehet megfigyelni, hanem szam-
talan parhuzamossagot is. Amint a magyar irodalomban
pl. a felvilagosodas képvisel6i az idegenben €16 testorok,
Bessenyei és kore, éppen ugy ébreszti fel a hatarérvidéki
horvat tisztben Relkovic Matyas Antalban frankfurti
fogsdga s Aaltaldban a Nyugattal valo taldlkozas azt a
vagyat, hogy szlikebb hazajat, Szlavoniat eurdpai szin-
vonalra emelje. Hasonlo koriilmények kozott indult meg
a szerbeknél is az irodalmi Ontudatosodas folyamata.
Itt a vilagjar6 Obradovic, mint a hallei egyetem hallga-
toja, ébred ra eldszor népe szellemi elmaradottsagara
s ett6l kezdve egymasutdn adja ki miiveit, amelyekben
elsének hangoztatja azt az elvet, hogy a nép szdmara nem
az egyhdzi szlav nyelven, hanem az igazi népi nyelven
kell irni.

A XVIII. szdzadban a magyar irodalom sokat vesz-
tett lendiiletébdl és expanziv erejébdl. A szdzad hetvenes
éveiig nem is volt olyan megmozdulds, amely a magyar
szellemi termékeket a magyar nyelvhat aron talra is elvitte
volna. Csak a hetvenes években kezdi a magyar irodalom
ujra visszanyerni azt a szerepet, amelyet a szomszédos
népek szellemi életében a XVI. és XVII. szazadban jat-
szott. A nemzeti eszme feltdimadasanak eldestéjén, még
mieltt a politikai harcok a magyarsagot és a vele sors-
kozosségben €16 népeket egymassal szembeforditanak,
szolal meg egy horvat kolt6, akinek szellemi fejlodésére
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dont6 hatdssal volt magyarorszagi tartdzkodasa ¢és aki
az egykori magyar mivel6dést teljesen magaéva tudta
tenni. Katancsich Péter Matyas ez, a szalvoniai ferences
barat, a késobbi pesti egyetemi tandr. Katancsich koltdi
egyénisége akkor kezdett kibontakozni, amikor 6t rendje
1778-ban Budara kiildte egyetemi tanulmanyokra. Itt
belekeriilt a magyar irodalmi élet sodraba s természete-
sen a dedkos koltdi iskola hatdsa ala keriilt. Maga mondja,
hogy a budai évek alatt alakult at teljesen koltészete
Szerdahelyi Gyorgynek, a tudés jezsuita professzornak
esztétikai iranyitasa mellett. Kolteményei altalaban alkalmi
odak, ma mar irodalomtorténeti dokumentumokka fakul-
tak, s jelentOségiiket nem is tartalmuk adja meg, hanem
formajuk, amely szinte egyediil all a horvat irodalom-
ban. Katancsich a* mi deékos iskolanknak magyar id6-
mértékes koltéi gyakorlatabdl kiindulva, a horvat iroda-
lomban is meg akarta honositani a gordg és latin metru-
sulytalan szotagok valtakozasara alapitotta, hanem magyar
mintara, a hosszisag és rovidségre. Ez az eljaras kevésbbé
felelt meg a horvat nyelv természetének. Fennmaradt
Katancsichnak egy magyarul irt 6daja is, de ez, sajnos,
azt mutatja, hogy nem birta tokéletesen a magyar nyelvet.
A mind a szlovdk, mind a horvat irodalomban tapasz-
talhatdo eddig targyalt magyar hatdsokat a szoros politikai
¢s vallasi kapcsolatok s az érintkezd kultardk hasonlésaga
tette lehetévé. Egészen mas volt azonban a szerbség hely-
zete. A szerbeket a kozépkorban egész allami berendez-
kedésiik és egyhazi szervezetik Bizanchoz kotdtte s igy
a kulturalis inditasokat is talnyomo tobbségben onnan kap-
tak. Olyan kozépkori irodalmi kapcsolatoknak, mint ami-
lyeneket magyar-horvat viszonylatban felvazoltunk, a
szerbség felé semmi nyomuk sincs. A szerb papsag, de
kiilondsen a szerzetesség, amely a XVIII. Szazadig
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a szerb irasbeliség kizérdlagos hordozodja volt, teljesen az
orosz egyhazi irodalom befolyasa alatt allva, természete-
sen nem tarthatott fenn ¢élénk szellemi kapcsolatokat a
magyar papsaggal s igy kulturdlis inditasokat sem kapha-
tott err6l az oldalrél. Mihelyt azonban a szerb irodalom
nemcsak liturgikus szovegek masolgatasara, szentek éle-
teinek irasara vagy szlikszavi évkonyvek Osszeallitasara
szoritkozik, hanem a XVIII. szazad els6é évtizedeitol
kezdve megjelennek a vilagi irodalmi miifajok is, azonnal
utat talalnak a magyar hatasok.

Az elsO literatus vilagi ember a XVII. és XVIII. sza-
zad fordulojan Brankovic Gyorgy grof, aki az ujkori szerb
irodalom kezdetét jelenti. Erdélyi szarmazasa és az erdélyi
fejedelemnek tett tolmacsi és diplomaciai szolgalatai révén
szoros kapcsolatba keriilt a magyar kultiraval. Népe
multjat tanulméanyozva, irodalmi miveltségét legkiilon-
boz6bb  torténeti munkakbol meritette, amelyek kozott
els6 helyen alltak a magyar torténetirok. A felszabaditd
haborak idején 1689-ben jatszott kétes politikai szerep-
lése miatt Bécsben majd Egerben élt internalva és ekkor
irta nagyterjedelmii  kronik4jat szlaveno-szerb nyelven.
A szerb torténetirasnak ez az elsé kisérlete a valdsagnak
¢s mesének sajatsagos vegyiiléke s a legkiilonbozébb forra-
sok puszta kompildcidja. A magyar torténeti munkak
kozil foforrasai Bonfini €s Istvanfi, s ezekbdl gyakran szaz
oldalra terjedd részleteket ir ki. Hasonlé magyar hatasok
fedezhetok fel a XVIII. szdzad végén egy masik szerb
torténetiro, Eajic Janos munkassdgaban. Négykotetes
mivében a szerbek, horvatok és bolgarok torténetét irja
meg s nala is a kiilonb6zo forasok kozott elsérendi fon-
tossagiak Bonfini, Baksay, Istvanfi.

Mindezek az irodalmi érintkezések a XVIII. és XIX.
szazad forduldjaig oOntudatlanul folytatédnak. Ekkor azon-
ban a romantika s a vele kapcsolatban feltimadd nemzeti



198

eszme az egyes népekben kulturalis Ontudatot is ébreszt,
s innen kezdddik az egyes irodalmak Ontudatosoddsa és
a szépirodalom becsének megnovekedése. Kis nemzetek
ir6i igyekeznek olyan miifajokat ¢és miiformakat meg-
honositani, amelyeknek addig kevés hagyomanya volt
irodalmukban, mint pl. tragédia, nagy eposz és hasonlok.
Herder nyoman az érdeklodés a primitiv életformak kozott
¢lo népekre s egyuttal a népkoltészet felé is iranyul, s igy
keriilnek egyszerre a szerb népénekek az eurdpai irodalmi
érdeklodés kozéppontjaba. Nem kisebb szellem, mint maga
Goethe is segit bevezetni a szerb népdalokat az eurodpai
irodalomba. A mozgalom ndlunk sem maradhatott vissz-
hang nélkiil. Kazinczyék koraban a tudatos miivészi
formakeresés folytdn a szerb énekmondok tipikus formaéja,
a tizszotagos trocheusi sorokbdl allé rimtelen -elbeszéld
alak, az ugynevezett «szerbus manjr» nalunk is meghono-
sodik. Vorosmartynk egyik legbdjosabb elbeszéld kolte-
ményét (Hedvig) ebben a formaban irta.

Ilyen példa természetesen kevés akad, amikor a magyar
irodalom vesz at targyat vagy format valamelyik szom-
szédos szlav néptdl, ugyhogy az ilyen atvételek nem tudtak
hagyomannya fejlédni, inkabb csak a wvéletlen taladlkozas
eredményei. A magyarsag tovabbra is az atado szerepét
tartja meg. S6t a magyar irodalom a kulturdlis Ontudato-
sodas idejétdl fogva még inkabb az atadd és kozvetitd
szerepre tudott vallalkozni a Karpatmedencében. A poli-
tikai viszonyok kiilonboz6 alakuldsa folytan azonban ez
az irodalmi érintkezés nem volt minden irdnyban egy-
forma, és némely vonalon tdrés is mutatkozott.

A legfeltindbb elhidegiilés a magyar-horvat viszony-
ban kovetkezett be. A Gaj-féle illirizmus a fiktiv délszlav
egység érdekében tudatosan igyekezett kiirtani a horvat
16lekbdl mindazt a politikai és kulturalis szimpatiat, amely
a sok évszdzados allamkozosség folytan a magyarsag irant
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kifejlodott és amelynek szamtalan megnyilatkozasa talal-
haté a régi horvat irodalomban, s az 1 irodalmi nyelv és
helyesiras sem volt mentes minden magyarellenes ¢€ltol.
A zagrabkornyéki  kij-horvat dialektus, amely szamos
magyar elemet tartalmaz, kiszorult az irodalmi haszna-
latbol, ugyancsak kiszorult ennek a régi irodalmi nyelv-
nek helyesirasa is. Gaj ideje oOta szinte azt lehetne mondani,
hogy a horvatsag a Dravanal athaghatatlan kulturalis
falat vont maga elé. Irodalmi mintdk johettek német,
cseh, orosz foldrél Horvatorszagba, de a régi sokréti
magyar kulturdlis inditdsokat mintha elvagtdk volna.
A horvat klasszikusoknal, mint a koltd Preradovié és
Mazuranic, a regényird, Senoa ¢s Babic-Djalski, nyoma
sincs az egykori magyar irodalom hatasdnak, de, sajnos,
annal tobb a magyarellenes hangulatkeltés.

Mas volt a helyzet szerb ¢és szlovak részen. A magyar-
orszagi szerbek az egész XVIII. szazadban és a XIX. sza-
zad nagyobbik felében is az egész szerb nemzetnek kultu-
ralis uttoréi voltak, s mivel oket nem valasztotta el olyan
politikai hatar a magyarsagtol, mint a horvatokat, a kul-
turdlis Ontudatosodasuk folyaman is egyik foforrasuk
a magyar kultira marad. Ismeretes, hogy a szerb szin-
jatszds magyar példa nyoman Pesten indul meg. A szer-
bek els6 kulturdlis intézménye a Matica Srpska létrejotte-
nek 1826-ban a magyar akadémia alapitdsa szolgalt minta-
képiil. A szazadforduldo ota hatalmasan fellendiildé magyar
irodalom a hazai szerbséget is meghoditja. A pesti szerb
igyvéd, Vitkovics Mihaly szerbiill és magyarul egyarant
érdemes 1ir6i munkdssagot fejt ki ¢és mindjart kozvetitd
szerepre is vallalkozik. Leforditja Karman Joézsef bajos
regényét, a Fanny hagyomanyait «Spornen Milice» cimen
s ezzel igen kedvelt olvasmanyt ad a szerb kdzonség kezébe.
Az Egyetemi Konyvtar kézirattara Oriz egy versgyljte-
ményt egy kevésbbé  ismert szerb  kolt6tdl, Paciétol,
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akinek a versei kozott néhany magyarnyelvii is talalhato.
Az egyik legérdekesebbnek cime: «Berzsenyi olvasasakor»-

Amikor a magyar irodalom a forrongas és iranykeresés
korszaka utdn idé6tallo klasszikus miiveket terem, ezek
minden idében legfobb mintai lesznek a szerb irodalom-
nak. A magyar-szerb kapcsolatok apolasaban a XIX. sza-
zadban féérdeme volt a kitlind szerb koltének, Zmaj-
Jovanovic Janosnak. Klasszikus miive Arany Toldijanak
forditasa, ezenkiviil szdmos mas verset forditott Arany-
tol és Petdfitdl és ezeket olyan miivészettel szolaltatta meg
anyanyelvén, hogy némelyike szerb népdalla valt, mint
pl. Petofi verse: Falu végén kurta kocsma. Ugyand elsé-
nek szolaltatta meg Madachot szerbiil, de ezzel nem volt
olyan sikere, mint a Toldival. Ennek magyarazata az, hogy
a teljesen lirdba és epikaba sziiletett koltd nem tudta bele-
élni magit Madach dramai fesziiltségli nyelvébe s eredeti
format kibOvitve, forditasat terjengdssé tette. Azéta az
amelyek koziil a legfrissebb, Stefanovic Svetislav kitiind
kol1t6 miive, Madach végleges tolmacsoldsanak tekinthetd.

A szentendrei sziiletésii szerb regényiron, Ignjatovic
Jakabon erdsen érzOdik Jokai hatdsa; Ot kiilonben a szer-
bek maguk nevezték el szerb Jokainak. A szerb irodalom-
ban a vilaghaboru el6tt kiilondsen az érdemes ujvidéki
tanarkoltd, Bran€ic Blagoje volt lelkes népszerisitéje a
magyar koltéknek. «Magyar virdgoskertbdl» (iz madjar-
skog perivoja) cimii kis antologidja Berzsenyi, Kisfaludy
Karoly, Vorosmarty, Petofi, Arany és Gyula j Pal legszebb
kolteményeinek sikeriilt forditasait tartalmazza.

Hasonlo koriilmények kozott alakultak a magyar-
szlovakirodalmi érintkezések, bar szlovak részrél kevesebb
ilyen konkrét hatds mutathatdo ki, sok esetben a meglepd
hasonldsagok az azonos feltételekbol és parhuzamos fej-
16désbdl magyarazhatok. Magyar hatds nem is annyira
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a mualkotasokban tapasztalhaté, mint inkabb egyes iro-
dalmi mozgalmak elinditdsaban. A panszlavizmus kozép-
eurpai formaja Magyarorszadg talajabol nétt ki. A pesti
lutheranus tot hitkdzség papja, Kollar Janos az el6harcosa
ennek a kezdetben kulturalis, késébb hatarozott politikai
programmal fellépd' mozgalomnak s jellemzd', hogy itt
Pesten alakitjdk ki az 0Osszetalalkoz6 szlovak, szerb, hor-
vat kultirmunkasok a szlav k6zosség ontudatat.

Az Ontudatosuld szlovak irodalom fokozatosan szakit
a régi cseh valldsos irodalom hagyomanyaival, s Bernolak
és Stir miikodése folytan kialakul az o©nallé szlovak iro-
dalom, amely a szlovdk nyelvet igyekszik irodalmi fokra
emelni. Bernolak iskolajanak szellemében irja Holly roman-
tikus eposzat Svatoplukrél. A targyvélasztas és a miivészi
felfogas mar teljesen az 1Uj irodalmi divatot tiikrozik, csak
a forma klasszikus. A romantikanak multba fordulasa,
a kis népekre jellemz6 lazas keresése a nagy nemzeti mult-
nak Holly koraban nalunk mar hosszi hagyomanyokra
tekinthettek vissza. Tudjuk, hogy Csokonai is tervezett
egy eposzt Arpadrol, kezdSsorai fenn is maradtak. Ara-
nyosrakosi Székely Sandor, Pazmandi Horvath Endre,
Czuczor Gergely mind probalkoztak azzal, amit igazi mi-
vészi magaslatra csak Vorosmartynknak sikeriilt emelni.
Aligha lehet véletlen, hogy éppen ebben a korban Holly
is a messzi multba megy vissza koltéi targyért. Ha kon-
krét egyezések vagy magyarbol vald atvételek miivében
talan nem is mutathatok ki, az eposzi targy kultusza benne
volt az akkori magyar irodalom levegdjében.

Az az qGjpetrarkista hulldm, amely Eurépan a mult
szazad 30-as éveit6l kezdve végigvonult s 0j lirai hangot
¢s 1Uj, olaszos versformakat hozott, majdnem minden
-kis nép koltészetében valamikép nyomot hagyott. Nalunk
Kisfaludy Sandor Himfyje ennek a divatnak terméke,
¢s sok rokonsagot mutat vele a szlovak Sladkovic Mari-
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naja, amint ennek a koltdnek Detvan cimili elbeszéld kol-
teménye Matyas kiraly idejének felidézésével s a parasztfin-
bol vitézzé lett fohds megrajzoldsaban igen sok hasonlo-
sagot mutat Arany Toldijaval.

Sokkal konkrétebb kapcsolatokat mutat a magyar iro-
dalommal egy masik kivalé szlovak koltonek, Hviezdo-
slavnak munkassadga, akit miiforditasai, kiilonosen Madach
tolmacsolasa honoralasaként a Kisfaludy-Tarsasag is tagjai
kozé valasztott. Hviezdoslav alapjaban a mi Aranyunkkal
parhuzamos jelenség, a rokon magyar kolt6tdl nemcsak
koltéi targyakat (Fiilemile, Eachel siralma, Tetemrehivas)
kolcsondz, hanem egész koltdi magatartasaval is azt bizo-
nyitja, hogy még aki politikailag szemben is 4&llt a
magyarsaggal, szellemi téren a Kdarpat-medence egységébe
tartozott. Ug3'anezt lehetne mondani a szlovak elbeszé-
16krél is.

Petofi észak fei€é nemcsak a nyelvhatiron, hanem az
orszaghataron is taljut. A cseh Neruda szamos 0Osztonzést
kapott tble. A szerbek felé Petofit is, mint Aranyt, leg-
kivalobb koltdjiik, Zmaj Jovanovic Janos, népszertsitette.

A felvazolt magyar és szlav irodalmi érintkezésekben
altalaban a magyarsag jatszotta az atadd szerepét, a XIX.
szazadban azonban Puskin koratol fogva felemelkedik
a nagy nyugateurépai irodalmak rangjara az orosz is,
s ettél kezdve a magyar irodalomban a német, francia stb.
mellett szamolni kell az orosz hatassal is. Ez természetesen
meg sem kozelitheti a nyugati irodalmaktol kapott kon-
krét hatasokat ¢és Osztonzéseket. Egyrészt maganak az
orosz irodalomnak az eurdpaizalddasa is csak nagyon késon,
a XVIII. szdzadban ment végbe, és ig}' a vildgi irodalom
mifajainak hagyomédnyai még itt is nagyon frissek voltak,
masrészt a nyelv i nehézségek miatt sem fejlodhettek ki
nagyobbaranyu érintkezések. Maga Puskin is, a szazad
hiszas ¢és harmincas éveinek koltéje, csak akkor valik
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nalunk igazan ismertté, amikor Bérczy Karoly az Onyegint
miivészi  tolmacsolasban  megszdlaltatja.  Hatasat  csak
a szazad nyolcvanas és kilencvenes éveiben figyelhetjiik
meg, amikor a verses regény felkapott divatja Vajda Janost,
Fejes Istvant s néhdny mas koltdnket is befolyasolja. Az
orosz irodalom kiilonben mindig keriilé6 uton jutott hoz-
zank. Lermontovot, Tolsztojt, Dosztojevszkit koézonsé-
giink elébb olvasta német vagy francia forditasban, mint
magyarul. S ha a regényiroknak valami hatdsa fel is fedez-
heté, a koltdk Puskin kivételével alig valtak ismertté.
Az orosz irodalmat s a benne mutatkozd orosz életet alap-
jaban véve mindig idegennek érezték nalunk.

A vilaghaboru és a vele kapcsolatos, politikai és kultu-
ralis megrazkodtatas sok tekintetben megszakitotta azo-
kat az irodalmi kapcsolatokat, amelyek a magyarsag és
a szomszédos szlav népek kozott fennalltak. A szlovakok
¢s a hazai szerbek idegen, sot ellenséges allamokba keriil-
tek, s igy a mélyebb szellemi 0Osszekottetés lehetoségei
megsziintek.

Ennyire kedvezdtlen koriilmények ellenére is azonban
azt latjuk, hogy a magyar Ady utat taldl maganak a szom-
szédokhoz. A szlovak kolt6, Marko Vojtech 1934-ben valo-
gatott verseinek forditasat adja ki s a harmincas évek
szlovak lirajanak egyébként is egyik f6 mintaja Ady lett.
Nemrégen kaptuk a hirt, hogy azéta ujabb Ady-kotet
jelent meg szlovakul a kitlind ko6ltd Lukac Emil Boleslav
tolmacsolasaban. A jég mintha némileg a horvatok felé
is megtért volna, a leger6sebb tehetségli ¢€l6 horvat iro,
a magyar katonai akadémiat végzett Krleza koltészetén
ugyancsak érezhetd Ady hatasa.

Ezekkel a kiemelkedd irodalmi érintkezésekkel szem-
ben, amelyekben tUjra csak a magyarsag jatszotta az atado
szerepét, a mélyebb kulturalis kozeledésre, a ko&zonség
sz€lesebb rétegeinek szant irodalmi termékek megismerte-
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tésére most mar tOliink indultak meg az elsé 1épések. Az
az intézményiink, amely a multban a nemzetiségeink
nyelvén a legtobb miivet adta ki, az Egyetemi-nyomda
nemrég reprezentativ szerb, horvat és szlovén irok egy-
egy legjobb irasat jelentette meg sorozatban. Tudomany-
egyetemiink bolgar lektora, Boikliev Dimo, a bolgar kol-
tok antologiajat adta ki, Pappné Tarczay Gizella farad-
hatatlan tolmacsa a horvat és bolgar irodalomnak. Iga-
zan intenziv szellemi kapcsolatok &polasara a szomszéd
népekkel azonban csakis a jelen habori befejezése utan
keriilhet sor.

Hadrovics LaszIo.

IRODALOM.
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MAGYAR-SZLAV NEPRAJZI KAPCSOLATOK.

L. Ihn Rusta (900 koriil) arab torténetir6 a Don és
Dnyeper kozott tartdozkodd IX. szdzadi magyarokrol a
kovetkezoket irja: «A velik szomszédos szlavfaji népek
felett uralkodnak s oket termékekbol allo nehéz adokkal
terhelik. Ezeket, ha egyszer hatalmukba keritették, rab-
szolgaiknak tekintik...» Lényegileg hasonldéan ir a perzsa
Gardizi (1050 koriill). A magyarsag tehat a délorosz sztyep-
péken szlav népeket meghoditva gazdasagi életiikbe is
beleavatkozott. Amikor /bn Rusta azt irja, hogy a «szla-
vokat nehéz adokkal terhelik, ez azt is jelenti, hogy a
szlavoknak gazdalkodasukat a hoditok igényeinek szol-
galatdba kellett allitani. A Meotisz vidékén a téli szallasok
koriil kialakulé foldmiivelést a magyarok rabszolgaikkal
végeztették el. Ez semmiesetre sem volt jelentéktelen,
err6l tanuskodnak bolgar-torok jovevényszavaink (blza,
eke, sarlo stb.) s kozvetve ezt bizonyitjdk a kazéni 4sata-
soknal eldkeriild' XI. szazadi Obolgar mezdgazdasagi esz-
kozok is.

A torténeti érintkezések magukkal hozzak, hogy mar
a IX. szazadban beszélhetiink magyar-szlav néprajzi
kapcsolatokrol. A magyar szolgalatban allo szlavsag mi-
veltségébe szivodtak fel magyar néprajzi elemek. igy az
obolgar ,&s oOmagyar sarlok formajaval megegyeznek a kes-
keny, gyengén hajlitott pengéjii, fogazott ¢éli orosz sarlok
s kapcsolat mutathatd ki a magyar és délorosz viselet kozott
is. Gyorffy Istvan arra mutat rd, hogy «az alfoldi fodrosalju
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kédmon, az oldalt gombolos bdrmelles, a szlirkopenyeg,
a prémes kalpag Déloroszorszdg felé utal benniinket.
Mivel 6si népi  felsOruhadarabjaink  legfontosabbjainak
bolgar-torok neve van s ezen nevek koziil tobb az orosz
nyelvben is ¢él, valdszinlivé teszi azt a feltevést, hogy tgy
a magyar, mint a délorosz viselet bolgar-torok hagyoma-
nyokat 6riz és ezen a réven rokon». A ruhazkodas anyaga-
nak feldolgozasi korébdl is emlithetiink egy felting egye-
zést. A magyar kenderdorzsolokhoz (1. kép) és borpuhi-
tokhoz hasonld szerszdmot (mjalo) hasznalnak Ukrajné-
ban. Kozottik a kapcsolat csakis a délorosz sztyeppéken
megforduld magyarsaggal magyarazhatd. Néprajzilag is
figyelememrélto, hogy az orosz saterz a magyar sator szonak
IX. szazadi atvétele. A sz atvételével az oroszok bizonyara
megismerkedtek a magyar satormiivességgel is és a
satrakat vesszobol, nadbol, sarbol késziilt egyszerli ke-
rek melléképiiletek épitésével utanozhattdk. A magyar
satorépités mindenesetre feltint az oroszoknak, mert
898-ban a Dnyeperhez ¢érkez6 magyarok satrait emliti
az orosz ¢évkonyvek Laurentius-féle kéziraia (1377)
is. A honfoglalas eldtt a déli nagyoroszok «sarbol épiilt
vagy sarral megtapasztotty épiilet emelését is megtanultak
a magyarsagtol, szemben az orosz d4csolt boronahazzal,
az izbdvsA.

Természetesen a miveltségi javak kicserélodése kol-
csonods. Janko J. vizsgalataibol tudjuk, hogy a magyarsag
a halaszszerszamok egész sorat vette at az oroszoktol.
igy a bokor, turbuk, botldo és gyérhalot, a marazsahalot,
a pirityhaldt stb. Feltiing, hogy ezek a mai napig fenn-
maradtak ¢és hasznalatban vannak. Ez azonban nem a
miiveltségi hatas jelentdségét bizonyitja, hanem a halaszat
tulajdonsagainak kovetkezménye. A halaszeszkdzok sok-
kal kevésbbé vannak valtozasnak, alakulasnak Kkitéve,
mint mas 6sfoglalkozasi agak szerszdmanyaga.
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Amikor a magyarsag a délorosz sztyeppéken szlav
rabszolgakkal miiveltette foldjét vagy halasztatott, ez
nem jelent szlav miiveltségi hatast, hanem magyar gazda-
sagi folényt, emberekkel valdé bannitudast és emberek meg-
felelo alkalmazasat. Az ilyen gazdasagi aldrendeltség az-
utdn természetesen mindkét nép miiveltségében kuli tr-
javak kicseréldédését eredményezi.

II. A honfoglald6 magyarsdg a homokos pusztakat, az
aljnovényzetnélkiili biikk- ¢és fenyOerdds teriileteket el-
keriilve, a Karpatok medencéjének pasztorkodasra, hala-
szatra alkalmas belsé teriileteit kezdte megszallni a IX. sza-
zad végén. A Nagy- és Kisalfoldon, a Mezdfoldon és az
erdélyi Mezdéségen talaljuk a X., XI. szazadi'magyar tele-
pliléseket. A szlavsag, néhany szigettdl eltekintve, a
peremvidékeken helyezkedik el, ahol elsdsorban foldmii-
veléssel foglalkozik.

A déli és északi szlav miveltségi teriiletek kozott az
egészen eltér6 alkatl magyar kultarteriilet foglal helyet.
Ezt elsésorban a pasztorkodds, az allattenyésztés fligg-
vényeként jelentkezé foldmiivelés és a  haldsz-pakész
¢letforma jellemzi. Szellemi alapjait a samanizmusba
visszanyulo taltoshit nyoman rajzolhatjuk meg. Ma is
kimutathatdo vezérkoviiletei: a bagoly animisztikus jelen-
tosége, az égitestek fogyatkozasanak a lelkek beavatko-
zasaval valé magyarazata, népmeséink keleti tipust sar-
kanyalakja, az wuralaltdji mitoszok emlékeit Orz6 néhany
mesetipusunk s a miltbol idesorolhatjuk a lovastemet-
kezés szokasat. Szellemi organizmusahoz tartozott a
totemizmus és a  karizmatikus-teokratikus  uralkodoi
intézmény.

A szjavok miveltsége teljesen mas. Fold- és mocsar-
varaik koriil egyszeri sovény- és boronahazakban tanyazva
foldmiivelést folytatnak, a nyilt siksagra nagyobb tomeg-
ben nem igen merészkednek ki. Ha 1j szant6foldre van
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sziikségiik, inkdbb a hegyek fel¢ huzodnak s az erddt
égetéssel irtjak. Eldljarnak a juh- és disznotartasban, sok
méhiik van s ezenkivill halaszattal is foglalkoznak. Gaz-
dalkodasukat eldsegiti a nagycsaladrendeszer. Mar meg-
ismerkedtek a keresztyénséggel, de szellemi vilagukban
jelentékeny szerepe van az Osi szlav animisztikus vilag-
képnek, a természeti szellemekben vald hitnek. Az egyes
torzsek Osszetartozasi tudata csekély s expanziv katonai
¢s politikai er6vel nem rendelkeznek. Kordbban, amilyen
szivesen harcoltak gyalogosan az avar és bolgar seregek
mellett, ugyanolyan jo foldmiivelok a magyarok korében.

A kiilonboz6 miiveltségi alkat ellenére a magyarok
szokasai nem maradtak idegenek a szlavok eldtt. Meg-
ragadta Oket a nomad magyarsag életformaja s annak
nem egy mozzanatat atvették, utdnoztdk. Theotmar salz-
burgi érsek és suffraganeusai 900-ban IX. Janos papahoz
levelet kiildenek, amelyben tiltakoznak a morva-szlavok
vadja ellen, hogy Ok «egy ¢értelemben a magyarokkal
kutyara vagy farkasra s mas iszonyatos és pogany dol-
gokra tettek volna eskiit s kotdttek volna egyességet...»
Theotmarék azutdn megirjdk a morva-szlavokrol, hogy
«06k maguk voltak azok, akik a nekiink hamisan tulajdoni-
tott dolgot elkovették, Ok voltak, kik a magyarok nagy
sokasagat magukhoz vették s az & szokasuk szerint keresz-
tyéneiknek fejeit teljességgel lenyirtak ¢és rednk keresz-
tyénekre uszitottak.»

A szlavsag beolvadasanak néprajzi részletei nem isme-
retesek. Valdszinli, hogy mint foldmiiveld szolganépség
lassan szivodott fel a magyarsagba. A foldrajzi, tarsadalmi
¢s gazdasagi viszonyoknak megfelelden 1) fogalmakat,
szavakat, targyi és szellemi jelenségeket vett at tolik a
magyarsag, de azokat miveltségi alkatdba teljesen be-
olvasztotta ¢és magyarra tette. Ennek eredménye nép-
hagyomanyainknak az az 0&si rétege, amely nemcsak az
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orszagban altalanos, hanem Keleteuropaban, sbét egész
Europaban is (pl. a =zivatar elizése foldbeszurt sarloval,
fejszével, meztelenll végzett védekezd ¢és termékenység
varazslatok stb.): Népszokasainknak, hagyomanyainknak
ebben az Osi rétegében olyan elemeket is taldlunk, amelyek
szalai a szlavsagon keresztiil az Osi eurdpai kultartalajba
vezetnek, de ugyanugy iranymutatok Kelet felé is. Ilyen
pl. a tliz tisztito jelentdsége.

A foldrajzi és gazdasagi viszonyoknak megfelelden a
szlavsag révén ismerkedik meg a magyarsdg a széna-
munkalatokkal, a honfoglalast kovetdé elsé szdzadokban
Uj kemeneeformak hasznalatat, hazteték (szelemenes tetd)
emelését, ételek készitését tanuljuk el a szldvsagtol, amint
azt szlav jovevényszavainkbol sejthetjiik.

Mivel néhany idetartoz6 problémara fejtegetéseink
Osszefoglalasanal visszatériink, vizsgaljuk meg a tovab-
biakban, hogy a magyarsag és a vele kozvetleniil érintkezo
szlav népcsoportok kozott miiyen miiveltségi mozgalma-
kat, atvételeket ¢és atadasokat lathatunk ma, s milyen
torténeti multjuk van azoknak.

II. Nézzik el6szor a néprajzi kapcsolatokat magyar-
délszlav érintkezoteriileten. Kultarmorfologiailag itt sok-
kal feltlin6bb tanulsagok adédnak a Dunantil déli részén,
mint a Bacska és Banat vegyes nemzetiségi teriiletén.

A Bacskaban, Banatban a magyar, szerb, bunyevac,
sokac és mnémet lakossag belterjes mezdgazdalkodast
folytat s igy a gazdasagi feltételei sincsenek meg annak,
hogy ezen teriiletek s az Alfold jellegzetes allattenyésztd
miveltsége kozott nagyobb teriileteket atszovo, miveltségi
mozgalmak formdjaban jelentkez6 néprajzi kapcsolatok
jojjenek létre, bar bizonyos atvételek és atadasok voltak.
igy pl. a sokacok magyar eredetii allatnevei a magyar
gazdasagi érdekkorben vald ¢€lésrél tanuskodnak. A szerb,
bunyevac és sokac férfiak viseletében igen jelentékeny
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magyar hatast vehetiink észre. Ilyen a sziir és suba,
a baranybor sipka, a bd gatya, a magyar szabasu
sziik zsindros nadrag- és a csizma viselete. A magyar
fedeles bocskor Szeged kornyékérdl terjedt le a Szavaig.
Ezzel szemben a magyar n6i  viseletben  délszlav,.,
nyomokat  vehetink észre, amilyen Ersekcsanad kor-
nyékén a fej elfatyolozasa ¢s a fatyoltlik alkalmazasa,,
a derékon alul érd s alul kiszélesedd férfi és ndi kabatfélék.
(kankok, condrak) viselete, a pénzbol késziilt nyak-
ékszerek (lazsiasok) és régebben Kalocsa vidékén az u. n.
csOcsos harisnyak kedvelése.

Mindezek azonban inkabb helyi jelentdségiick. De
latunk, olyan miveltségi  aramlatokat is  amelyek
révén a Magyar Alfold egyes népi termékei mélyen
nyomultak a Balkan felé. Jelentds magyar kultar-
hatds bontakozik ki eldttink akkor, ha az alf6ldi népi-
keramidnak délszlav teriiletek felé irdnyulé 4&ramlasat
nézzik. A hodmezévasarhelyi talasok edényeit nemcsak
Temes, Torontdl ¢és Bacsbodrog megyébe vitték szét,
hanem Szlavoniaba, Szerbidba 1is. Boszniaba, Szerbiaba
keriilnek el a mohacsi fekete korsok. Az 1700-as évek ele-
jén komaromi, gy6rszigeti edényt és tulipanos ladakat is
visznek a Balkanra, szaritott és sozott halat Csongradbol
Szlavonidba.

A Dunantal déli és nyugati részének kultGrmorfolo-
gidja igen bonyolult. Szldv-magyar viszonylatban nem-
csak magyar-horvat kapcsolatokkal kell szamolnunk, ha-
nem szlovén jellegli miiveltségi hulldmmal is.

A Drava és Duna nem akadalya a néprajzi jelenségek
aramlasanak. A boszniai ¢és horvat hazban magyar miivelt-
ségi hatas révén alakult ki még a XVIII. szazad elétt a
kalyhas szoba. Gavazzi M. horvat etnografus részletesen
kifejti, hogy Szlavonia, Horvatorszag északi .€a ¢észak-
keleti részén a magyar népi miiveltség nagyban befolya-
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solta a horvat népi kultirdlloméanyt. Foéleg sok viselet-
darab keriilt at a magyaroktol a horvatokhoz. igy a csizma,
amely déli horvat népcsoportoknal (Lika) is megtalalhatod s
a hekes, menten, kudmen és kepenjek nevii felsé ruhadarabok.
Zagrabtol nyugatra a diszes kepenjek eskiivokon a volegény
és menyasszony Unnepi ruhadarabja, tOlink vettek 4at a
horvatok a cifra szirt diszitésével egyiitt Szlavoniaban,
Horvatorszagban magyar szlrszabok is dolgoztak. Magyar
eredeti a horvatoknal a széles kotény, a kiillon pendely
¢s ing s a bd gatya viselete, amely utobbi a Szava felé
folyton sztkiil. Megemlitjik még, hogy Zagrabtol délre
Turopolje nemesi szarmazast parasztjainal a kozépkori
magyar nemesi viselet emlékei élnek. A népviseleten kiviil
magyar muveltségi hatasrél tantiskodnak egyes kézmiives
termékek, szerszamok, ételek (gulas, paprikas, pirkett), a
pasztorok fa- és szaruholmiainak Olomdntéses diszitései stb.
A murakézi horvat népdalok magyar pentaton anyagot
6riznek. A horvat népkoltészetben gyakran felbukkannak
a magyar torténelem egyes alakjai. Ugrin Janko (Hunyadi
Janos) rigdmezei csatdjarol, Székely Janos szlavoniai ban-
rol, Szilagyi Mihalyrol, 1. Ulaszl6 halalarol stb. gyakran
fantasztikus mesékkel kevert népénekek élnek a horvatok
ajkan. Matyas kirallya valasztasarol egy, a horvat tenger-
parton keletkez6 éneknek tobb valtozata maradt reank.
A néphit szerint Matyds megvalasztasanal istenitélethez
folyamodnak. A koronat feldobjak a levegdbe s akinek a
fejére szall, az lesz a kirdly. A haromszori proba azt iga-
zolta, hogy az Isten Matyast szemelte ki a magyar tronra,
aki mindig bdlcs, megértd baratja maradt a horvatoknak.
Matyas egyébként egyik legkedveltebb alakja a délszlav
népkoltészetnek. Horvat, szerb népi énekek keletkeztek
Doéczi Péter nagyvaradi banrol, Matyas délvidéki had-
vezérérol, Zrinyi Miklés halalardl, Kinizsi Palrol. Podma-
niczky Baldzs horvat bant Magyar Balazs néven emle-
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getik az adriamelléki horvatsag népénekeiben. A garabon-
cias diak alakja is a magyaroktol keriilt a délszlavokhoz.
Ezekkel szemben a szlavoniai magyar, a délbaranyai
hazak konyhaja a lancon 16g6 korteformaji rézbograccsal,
az alacsony padkaszeri tlizhellyel, a siitéharanggal, a
kerek réz- és cseréptepsikkel, a lopotdkedényekkel, az
alacsony tlizhelymelletti kis székekkel azonos a délszlav
nyilttiizhelyes hazzal: a kutyaval, amelyet Cviji¢é dinari
hazformanak is nevez. A kalyhas szoba csak késobb jarult
ehhez a tlizhelyes hajlékhoz. Ennek legszembetiindbb bizo-
nyitéka, hogy mindkettdnek az ajtaja kiilon nyilik az
udvarra, s a szoba és konyha kozott 1éve kozfalban nincs
ajtd6. Mivel a héazban a csalad tagjai nem fértek el, a
fiatalok részére az wudvaron kiilon halokamarak épiiltek,
ami szintén délszlav szokas. A hazforma egyes elemei
(Iancon 16g6 bogracs, siitbharang stb.) eléfordulnak Tolna-
ban, Kalocsa kornyékén, Somogy keleti (2. kép) és déli
részén. Délszlav kapcsolatokra utalnak az oszlopos szériin
torténd nyomtatdas az Ormansagban, az elliptikus kereszt-
metszetll, csOr0s szaju, bekarcolassal diszitett pasztor
ivocsanakok, a szegecsekkel kivert bor oldaltaskak, a
szOrtarisznya anyaganak fliggéleges szovészéken —vald
készitése. Horvat hatds a n6i viseletben Somogyban,
Baranyaban a fehér szinli ruhdk (még éltesebb korban is),
a fémcsatos ndi Ovek hasznalata, a lapostoltéses, geometri-
kus fehérhimzés, a keskeny kotény, amely Erdély és a
délkeleti Balkan felé a katrincakban folytatodik, a him-
zések lancoltéses technikaja. A szines selyemmel varrt,
aszimmetrikus elrendezésii, fekete konturos sark6zi bibor-
végeken és jegy kendokon a horvat barokk himzés emlekeit
fedezhetjiik fel. Kozelebbi szerb-horvat hatdst Oriz a hus-
véti komalas vagy matkalas s a goOcseji-hansagi palazso-
las. Horvat-szlavon teriiletr6l, de magyar vandorénekes
révén keriilt hozzank Komiives Kelemenné balladaja.
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A szlovén miveltségi réteg kiterjedését és jelentd-
ségét meghatarozni nehéz. Vezér koviiletei kozé tartoz-
nak a gocseji €s alsodrségi szeres telepiilések, idesorol-
hatjuk a gocseji, Orségi boronafall gabonatartd kastukat,
(4. kép), az épiiletekkel koriilkeritett udvarokat, a nyugat-
dunantili hasabalaki konyhai kemencéket (5. kép). Vas-
megyében a konyha a mult szazadban még lakasul is
szolgalt. Szoba nem volt, legfeljebb kamrakat, istallokat
épitettek a kemencés helyiség mellé. Ez a kemence a né-
met tlzhely felvételével megvaltozott keleteuropai f6z6-
kemence, amely a szlovénség révén a VI. szazad utan
keriilt el a keleti Alpokba, s a pannodniai szlovénekkel
a Dunéantal nyugati részén is meghonosodott. Szlovén
eredeti a nyugati Dunantilon a kemencében valdo f6zés
szokasa, az edények berakdsara hasznalatos villaforméaju
kuruglyaval vagy biiriiglével egylitt, az Alsodrségben,
Gocsejben s altalaban a Drava mentén a széna-, szalma-
hordé hajdivan* hasznalata s a hajdinatermesztés. A haj-
dinatermesztéssel azutan a magyaroknal és a szlovének-
nél hasonld néprajzi jelenségek (mozsarformdk, ételek)
konzervalddtak és fejlodtek ki, ha ezek nincsenek is egy-
massal szarmazasi osszefiiggésben.

A szlovén miveltségi réteg elemei nem egyiranyban
és nem egyforma erdvel terjedtek vagy terjednek. A haj-
divan terjedési irdanya a Drava mente, a kastuk és keritett
udvarok az Orségben és Gocsejben megakadtak, mig az
emlitett kemenceforma  eljutott Somogyba, Tolnéba,
Baranyaba, Veszprém megyébe is, de minél jobban terjedt
kelet felé, a magyar igényeknek megfeleléen formajaban

* Két ivalakban meghajlitott vékony husang, amely zsineg-
gel van atkotozve s a kozé teszik a szénat, szalmat (képét 1.:
Magy. Népr.,, 1L, 167-8. 1.). A Dravaszogben Ilehet horvat
eredetll is.
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annal inkdbb moddosult, finomult. A szlovén miveltségi
hullam jellemzdje, hogy csak targyi jelenségek tartoz-
nak hozza, szellemiek nem. Korat sajnos nem tudjuk
megallapitani. Ugylatszik, hogy a XIX. szizadban még
erdsen elOretorében volt, illetve nem hdditotta meg tel-
jesen a szlovén-magyar hatarteriileteket, mert Fényes E.
1886-ban azt irja, hogy a hajdina a hegyes vidékekrol
mindinkabb terjed a magyaroktol lakott rénafoldre, de
6k inkdbb marha szamara termesztik. Az emlitett ke-
mencék pedig az Ormansidgba nem keriiltek el el6bb a
mult szdzad végénél, de a nyugati részeken Osszekapcsol-
hatjuk azokat a pannoniai szlovének megjelenésével.

A szlovén miveltségi hullimnak megvan az ellen-
aramlata is. A magyar népi miveltségbdl bizonyos be-
szivargasok torténtek a szlovének kozé. A vasi vendek-
r6l a mult szdzad elején azt irjak, hogy eredeti viseletiik
nincs, ruhazatuk magyar, német vagy stijer szabast.
Magyaros a zalai vendek ruhazata — kilondsen iinnepi
ruhajuk — is. A magyarsagnak a szlovénségre gyakorolt
hatasardl sokkal tobbet mondanak azok a Krajnaban is
elterjedt szlovén népmondak, amelyek Matyas kiralyrol
szOlnak. Matyas kiraly alakja megmaradt a szlovén koz-
mondasokban és gyermekjatékok mondokaiban is.

Amig a néprajzi jelenségek elterjedése a néphatarokat
tallépi, a magyarsag elsdsorban nyelve révén vdlasztja
el sajat etnikumat a szlovénétdl. Jellemzd erre az az Orségi
mondés, hogy a Kercatol délre «elfogy a magyar imadsag»
s a szlovénség kezdddik.

A Karpatok északi részén torténetileg és térbelileg
a legnagyobb hatdst a szldvsagra a magyar pasztorkodas
tette. Ennek bizonyitéka a lengyel, szlovdk ¢és ruszin
pasztorterminolégia  nagyszami — magyar  jOvevényszava.
Feltételezhetd, hogy a Tatraban, a Szepességbe telepitett
magyar hatarérok vagy a nyari szallds teriiletet, legel6t



215

keres0 magyar nemzetségek honositottak meg a pasztor-
kodast, elsdésorban a szarvasmarhatenyésztést s toliik
tanultak el a szlovakok és lengyelek még a XIV. szazad
elott. A felvidéki magyar pasztorjovevényszavak ¢és egyes
haszndlati eszk6zok elterjedésénél figyelembe kell venniink
azt is, hogy a szlovakok nagyszamu juhot vettek az Al-
foldon (pl. a szatmari vasarokon) és elhajtottak a Fel-
vidékre. A Felvidékre keriild 0j juhfajtakkal 0j tenyész-
tési eljarasok, pasztorkodasi formak is meghonosodhattak.
(Altalanos elv a néprajzban, hogyha egy nép uj allat-
fajtdkat vesz at, azokkal Uj tenyésztési eljarasokat is
meghonosit.) Meg kell emliteniink, hogy Saros megyében
szotak népteriileten a belterjes allattartdas kialakulasara
volt hatdssal a magyar allattenyésztés. A felvidéki szlovak
juhdszokhoz magyar kozvetitéssel keriilt el a juhasz-
kampd. A XVII. szidzad elején ugylatszik a pdasztorbot
a ruszinoknal sem volt Aaltalanos, mert kiilon emlitik a
botos és fejszés pasztorokat. Az utobbiak kecskéket Oriz-
nek és fej szoikkel az allatoknak agat, lombot vagdosnak.
A magyar pasztorsag ruszinfoldi jelentOségérdl szol az a
feljegyzés, hogy 1622-ben a maramarosi havasokon a
magyar Pet6 Janos a disznokiraly. A karpataljai ruszinok-
nal nagyszami magyar eredetli halaszszerszam van (kopom,
pendai-halo, topogatov).

A Felvidék déli részén magyar eredeti a férfiviselet
feltind zsinorozasa, a csizma €s a bo gatya viselete. A paldc
hatarvidék mentén a szlovak asszonyok a magyarok
testhez simuld, wvattaval bélelt kis kabatkajat (bajka)
hordjdk. A magyar sziir a szlovdksag révén elkeriilt Morva-
orszagba, ahol a handkok viselik disztelenebb formajat
s a sarosmegyei szlovakok kozvetitésével a galiciai len-
gyeleknél is megtalalhaté. A beregi, ungi siksag ruszinsaga
a kornyezd magyarok viseletét utanozza; feltlinik naluk
a rancos b0 gatya, a csizma, a zsindros, pitykés ujjas
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és a darutollal vagy viraggal diszitett porge kalap. A szat-
mari gubdsok a beregi ruszinok részére is dolgoztak,
Viszont a magyarok a karasziéi ruszinok fehér gubgjat
Vasaroltak.

A magyar pentaton anyag mellett foleg az 1j, pon-
tozott, alkalmazkod6 ritmusi magyar dallamok hatottak
a szlovak népzenére. Ez nemcsak a dallamanyagban tiik-
r6z6dik vissza, hanem a szovegben is. A magyar refrén
eltorzult alakban jelentkezik a szlovak szovegben, sot
a magyar szovegek hii forditasaval is talalkozunk. Az Uj
magyar népi dallamok nagy hatassal wvoltak a ruszin
iiépzenére, nemcsak a magyarorszagi ruszinsagnal, hanem
Galicidban is.

A szlovak és ruszin kuruc dalok szintén a magyar
szellemiség  hatasarol  tantskodnak. Amilyen jelentds
alakja Matyas kirdly a délszlav néphagyomanyoknak,
ugyanugy taldlkozunk vele északi szlav szomszédainknal
1s. A szlovakoknal, cseheknél barat, vandordidk és bolcs
bird alakjdban jelenik meg s a szegényeket jutalmazza.
Nagy baratja Matyas a ruszinoknak, védi Oket a nehéz
adoktol, kivaltsagokkal latja el Oket. Megszabaditja a
ruszinokat a nevickei varban tanyazd Pogéany Leanytol,
akinek Csap mellett a zdhonyi erddben nyeste le a fejét.
A ruszin Matyas-mondak Ungban keletkeztek s innen
terjedtek tovabb Zemplén megyébe ¢és Galiciaba. FEuszin
mondak szolnak Rakoczi Ferencrol, II. Jozsef csaszarrol.
Kossuth Lajos alakjat a karpataljai, bukovinai és galiciai
ruszin népdalok és kdzmondasok drokitették meg.

A szlovak és ruszin hatds az épitkezésben nyilvanul
meg. A ndgradi, hevesi, abauji stb. zstppal lépcsézetesen
fedett, kis istokd, széles vizvetdvel késziilt tetd a szlo-
vakok jellemzd tetéformdja. A beliill flitds, lépcsdzetes
padkakkal épiilt kiirtds kemencét (6. kép) a szlovakoktol
s a ruszinoktdl kaptuk. Teteje alvohelyiil is szolgal, mint
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a szlovakoknal, ruszinoknal és a nagyoroszoknal. Valo-
szinli, hogy ennek a kemencének kiirtonélkilli formajat
ismerte a honfoglalds idején Magyarorszag ¢északi részén
lakoé szlavsag is. Szlovak eredetli a paldcoknal a vilagitas-
nal hasznalt ugynevezett rugds és gangos foklatartd, s
egyes nogradi, honti csirforma. A magyar népteriilet északi
részén a Garamtol a Borsavaig elterjedt fiirészbakkformaju
vagy gulaalaka allvanyra szerelt fiiggdébolcsoket keleten
a ruszinoktol, nyugaton a szlovakoktol wvettik at, mi
viszont valoszinii, hogy egy talpasbolcs6f orméval ismer-
tettik meg a szlovakokat. A ruszinokkal érintkezd' beregi
¢s szatmari magyarok a szénatarto abarat (3. kép) vették
at, amely a szldv g agnal a cseh Veliszlav XIII. szazadi
képes Bibligjanak tanusdga szerint korabban kalaszos
gabona tartdsdra is hasznalatos volt. A magyarsagnal
az abara haszndlataval helyenként egyiittjar a lecsonkolt
agas karonak, az ugynevezett Osztorlinek a hasznalata,
amelyen a szénat szaritjak. A szabolcsi magyar és a szom-
szé€dos ruszin népteriileteken a vallasi viszonyok alakitottak
ki hasonld néprajzi formakat; az olajjal készitett ételek
fogyasztasa a gorogkatolicizmussal magyardzhato.

A magyar népzenei anyagra a ruszinok tanczenéje,
az ugynevezett kolomejka gyakorolt hatast. A magyar
kanasznéta dallamok feltinden egyeznek a ruszin kolo-
mejka dallamokkal. Szerintem az egyezést a Euszin-
foldon legeltetd magyar pasztorokkal magyarazhatjuk.

Az északi szlav (szlovak, cseh) szellemi élet korébol
atvett szokasanyagot nem latjuk vilagosan. Helyi jellegi
atvételek, mint pl. a zoborvidéki magyarok farsangi
szokasainak egyes mozzanatai, természetesen vannak, de
képét Iényegesen nem befolyasoljak.

Az eddigiekbdl szlav és magyar szellemi és targyi
jelenségek kicserélodését, atvételét és atadasat lattuk,
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anélkiil, hogy ezek ¢értékelésével foglalkoztunk volna.
A kép sztatikus volt még akkor is, ha miveltségi moz-
galmak, aramlatok, térbeli -elhelyezkedését, irdnyat —
amennyire a rendelkezésiinkre 4all6 eddigi eredmények
megengedték — vézoltuk. Eppen ezért foglalkoznunk kell
magaval az emberrel is. Szlav és magyar viszonylatban
nemcsak jelenségek és targyak cserélodnek ki, htizodnak
at egyik teriiletrdl a masikra, hanem néprajzi értelemben
vett népi mozgalmak is Osszeflizik a Karpatok belsé lejtdin
€16 szlavsagot a magyarsaggal.

IV. A magyar-szl&v néprajzi kapcsolatok vizsgalatdnal
ra kell mutatnunk azokra a szlav népvandorlasokra,
amelyek révén a Kérpatok lejtdin ¢l szlavsag a magyar
medencéhez kapcsolodik. Szazados hagyomanyok szerint
keresik fel délszlav, szlovak, ruszin vandorok a Dunantult,
a Magyar Alfoldet, hogy ott kereskedést folytassanak,
munkat vallaljanak.

A murako6zi horvatok Nagykanizsdig hordjak a vdasznat.
A zalai vendek, a vasi luteranus goricanecek a somogyi
magyarokhoz jonnek aratni. Az Ormansagba verdcze-
megyei horvat asszonyok jarnak 4t s 0Osszevasaroljak
vagy gesztenyéért, hagymaért, szilvaért, szalonnaért cse-
rélik be a kenderkécot. Arva, Trencsén megye zord ég-
hajlata és terméketlen foldje a legkiilonb6zOobb haziipari
termékekkel allandéan tavoli teriiletekre .kényszeritette
a szlovak lakossagot. A hires arvai lenbdl férfiak, ndk
szOvik a vésznat s maguk hordjak szét az egész orszigba,
a «gyocsos totok» eljutottak, Moldvaba, Havasalfoldre, a
szerbek €s horvatok kozé, s6t a Krimi félszigetre. A Vagon
¢s Dundn nagymennyiségli zsindelyt, deszkat, faedényt
usztatnak le, de Zolyombol, GOomorbol, Barsbol, Noégrad-
bol szekéren is hozzak. Az arvai szlovak bebarangolja
az egész orszagot borovicskaval, a henye fenyd gyenge
agaibol préselt olajjal, taploval, stb. A mult szazadbol
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ismeriink aratd, kaszas, vajas, sajtos, ablakos, szentképes,
kulimaszos, viaszkos, kosaras, gereblyés, fazekas, tilinkos,
miskarolo, zsindelyes, 10- és juhkereskedd, stb. szlovakokat.
Aruikat nemcsak pénzért adtik, hanem gabonaért, sza-
lonnaért is cserélték. A vandorlé knyihar rézvereteket
készitett a falusiak Bibliaira. Bars, Hont és Nograd paldc
népe még emlékezik a nyitrai tot safranyosokra, akik
Osszel, disznoolés elott jelentek meg s hoztak magukkal
a safranyon kiviil majorannat, borsot, kdoménymagot s
mas fliszereket is. A csipkarok csipkével, olloval, fésiivel,
a Besztercebanyan megfestett sziléziai vaszonnal hazaltak
az orszagban. Elsdsorban Turéc megyébdl jottek az olaj-
karok, akik a XVIII. szazad elején még csak olajat arul-
tak, de késébb mindenféle «gyodgyszerrel» végigkuruzsoltak
az orszagot ¢és Svédorszagtél Tordkorszagig FEurdpat.
Kivalo nyelvtudasuk, élelmességiik atsegitette Oket a
legkiilonb6zobb nehézségeken. Ha kellett, a biidos goénye
gyokerével szerelmet varazsoltak, jovendditek, hipnoti-
zaltak, a disznohajat, mint borz- és medvezsirt gyodgyitod
irként adtdk el. Megtortént, hogy egy-egy «sikeres» gyo-
gyitds utdn nyilvanos koszonetet mondattak maguknak
¢s a hatosagokkal igazoltattdk eredményes tevékenységii-
ket. A kalaposok Basztercebanya mellol a radvanyi
kalapot a Bénatba, Szerbiaba, Moldvaba viszik. A rozs-
nyo6iak, — akik kozott magyarok is voltak — a Bénatban,
Erdélyben,, a Karpataljan szedik Ossze a viaszkot, a lépet,
sonkolyt. A sonkolyosok a beregi magyaroknak szovo-
székhez hasznalatos bordat, kendermegmunkalasnal hasz-
nalt szOr- és vasecsetet, kaszat adtak a viaszkért.

A szlovakokhoz hasonloan jottek a ruszinok is. A ruszin
aratokat mar a XVII. szazad kozepén emlitik az Al-
foldon. A szazad elején a beregi magyaroknal Galiciabol
jott «pojakok» is csépeltek. A ruszin asszonyok tél idején
szOszért jartak és diot, aszalt szilvat adtak érte. Maéra-
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marosiak szedték Ossze a rossz csizmaszarakat ¢és otthon
bocskort készitettek beldle. Hoztak a ruszinok az Alfold
felé kiillonb6z6 faarut, szekérkendcsot, tilizelofat, fonott
kosarakat, szurkot, stb.

Ezek a kilonb6z6 vandorok, vandorkeresked6k On-
magukban is érdekes alakjai a magyar-szlav néprajzi
kapcsolatoknak. Fontos feladatunk lenne részletesen ki-
mutatni, hogy nyomukban milyen targyak, milyen forma-
ban élnek tovabb. A szlovak drétosoktol egérfogokat, a
méhészkedésnél hasznalt herefogokat vasaroltak. A csiki
székelyektdl Vas megyéig Ok terjesztettek el egy bizonyos
formaji gyertyatartot. A honti palécokndl (Korpona ¢és
Kirtos patak vidéke) a kerek hatikosar neve «selmeci»
vagy «tot kosar»; ezeket a kerek kosarakat, szemben
a négyszogletes magyar «bernecei» kosarral szlovak ko-
sarasok terjesztették el. A Selmec patak alsdé vidékén- a
«tot kosarat» a mindennapi munkénal haszndljadk s nem
sokra becsiilik. Ha a magyar menyecske bemegy Ipoly-
sagra a vasarba, piacra, akkor a diszesebb «bernecei»
kosarat veti a vallara.

A magyar népteriileten megjelend szlav véandorok,
munkdsok, népi kereskedok nemcsak merev gazdasagi
kapcsolatot jelentenek. A magyar parasztsagnal szivesen
latott vendégek voltak mindannyian. A «gydcsos totok»
pl. Békésben évrél-évre, falurdl-falura ugyanazon a helyen
szdlltak meg. A Garam mentén dolgozd szlovak aratokat
a munka befejeztével «aratdkalaccsal» bocsajtotta utnak
a magyar gazdasszony. Sziiretre ujbol visszajottek, de ez
nem annyira komoly munkat jelentett, mint inkabb azt,
hogy a magyar gazda tartja velik a baratsagot. Egyik-
masik vandoralak a nép képzeletvilagaba is bekeriilt;
esOvarazslo, patkanylizé szlovak gyolcsosokat, drotosokat
emleget az alfoldi falvak népe, de a trencséni hegyek kozott
is mesévé magasztosul a régi vandorélet. Elsdsorban ezek-
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kel a megmozdulasokkal szakadt fel nemzetiségeink nagy-
fokt ethnikai konzervativizmusa, mert a magyar ¢élet-
forma szamtalan mozzanata megragadta Oket. Ezt bizo-
nyitja az a barsi példa, hogy a magyarok kozé jott szlovak
aratd «eldobta ruhajat, mert szegyeit benne jarni». Valo-
szinli, hogy népdalaink Alf6ldon jart aratokkal terjedtek
el a Felvidéken, a Karpataljan.

Amint a szlovakok, ruszinok jottek az Alfold felé,
ugyanigy — ha nem is olyan nagy tomegben — mentek
a magyarok a szlav népteriiletekre. A XVI-XVIIL. sza-
zadban a magyarok az Eszakkeleti Karpatok gyepes fenn-
sikjan egyiitt legeltetnek a lengyel €s ruszin pasztorokkal.
A ruszin hegyek kozé a legujabb iddkig tartott Szatmar,
Bereg és Szabolcs megyék siksagi részér6l a magyar gazdak
juhainak, sertéseinek felhajtasa. Oktober elején hajtottak
el a kondakat tolgy- és biikkmakkra s csak januarban
tértek vissza. A honti, nogradi palécok a Kis- és Nagy-
Fatraban, az  Osztrovszki-hegységben  makkoltattak a
szlovakok kozott, az ormansagiak a szlavoniai nagy tol-
gyesekben. Az Ormansagban igen nagy multja van a sertés-
makkoltatdsnak. Eszékt6l nyugatra a Dradva mentén mar
1480-ban emlitenek egy Disznérév nevii helységet, ami
arra vall, hogy az ormansagiak itt keltek at allataikkal.
A makkoltatason kiviil Ver6ce megyében nyomtatnak az
ormansagi magyarok. A Papuk-hegységben erddt irtanak
s onnan hozzdk a szilvat, a palinkat. A fels6tiszai magyar
halat, az Ecsecli lap, a Szernye mocsar csikjat a XIX. sza-
zadban Munkéacs, Ungvar, Beregszasz piacain arultadk a
magyarok, ahovd a bojti halért a tavoli hegyekbdl is jott
a ruszin nép.

Mindezekkel a vandorlasokkal szlav és magyar nép-
teriiletek kapcsolodnak 0Ossze, kiilonbozé népek szoros
gazdasagi Osszetartozasa bontakozik ki s néprajzi jelensé-
gek elterjedésének okai vilagosodnak meg.
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V. Roviden meg kell emlékezniink a magyarorszagi
szlav népszigetekrdl, els6sorban a bakonyi, budapest-
kornyéki, alfoldi szlovak telepitésekrol. A szlovakok nép-
rajzi viszonyai az 1j foldrajzi kornyezethez és a gazdasagi
korilményekhez igazodnak. Népiségilk azonban egyes
néprajzi elemeket hagyomanyosan Oriz, igy pl. a bakonyi
szlovak asszonyok a hatukon cipelik batyujukat, s nem
vették at a kornyezd falvaktdl a fejen vald teherhordast,
Békésben a ndk viseletiikhoz, a régi szlovak ételek f6zésé-
hez ragaszkodnak. Az ujitdsok elfogadasaban lassabban
haladnak, mint a magyarsdg. Budapest kornyékén a
szlovak falvak ¢épitkezése Iényegében alig kiilonbozik
a kornyez0 magj'arsag épitkezésétol, de az épiilet-
részek régi szlovak elnevezését megtartottdk s ebbdl
kovetkeztethetiink a korabbi allapotokra. A  Bakony-
ban elsdsorban régi tiizhelyformakat Oriznek. Néprajzilag
a magyarsaggal inkabb gazdasagi téren érintkeznek.
Szellemi hagyomanyaikat — eltekintve a népdaloktol -
kozvetlen magyar befolyas alig érte, de 6k sem hatottak
a magyarsagra. Megfigyelhettem, hogy Békés megyében
(Szarvas) bizonyos szlovak népi megnyilvanulasok meg-
ragadjak a magyarsagot: a magyarsag régi népi igényei
kielégitésénél a szlovakokhoz fordul. igy pl. szivesen
mennek szlovak javasasszonyokhoz, kuruzslokhoz, a beteg
magyar gazddhoz pedig gyakran hivnak szlovdk kend-
asszonyt. De mar egy magyar legény csak a legritkabb
esetben all be cselédnek a szlovak gazdahoz. Viszont a
magyaroknal Iépten-nyomon talalkozunk szlovak béresek-
kel, napszamosokkal, munkasokkal.

VI. Attekintve a fentiecken a magyar-szlav néprajzi
kapcsolatokrol dsszefoglaldan a kdvetkezdket mondhatjuk:

1. Amikor a magyarsag elfoglalja a Karpatok meden-
céjét, ott egy nomad jellegi muveltséget alakit ki. Ez fel-
szivja a szorvanyos szldv telepek miveltségét, a nélkiil
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azonban, hogy a magyarsag néprajzi képének felépitését,
népi miveltségének tovabbi torténeti sorsat a szlavsag
lényegesen Dbefolyasolta volna. Ennek bizonyitékai koziil
megemlitjiik, hogy amikor a honfoglaldé magyarsag a
szlavokkal miivelteti foldjét, a korai magyar sarloleletek
(XV. sz) mégsem szlav sarléformakkal, hanem oOmagyar-
obolgéar sarlokkal egyeznek.

2. A nomad magyar miveltségi kor szilard rogként
ellentail az északi és déli szlav miveltségi teriiletek hato-
erejének. Az egyes szlav miveltségi elemek elterjedése -
kiilonosen ami az anyagi miveltséget illeti — Délmagyar-
orszagon a vegyes nemzetiségli teriiletek északi hataraval
esik egybe. A lazsiasok, csocsOs harisnyak viselete, a szan-
talpas gabonds hombar (8. kép), az abronyicatipust viz-
hordérad (7. kép)stb., nem nyomul be az Alféld szinmagyar
népteriiletére, hanem kb. csak a Maros-Szeged-Kalocsa-
vonalig terjed, amely vonaltél délre mar délszlav telepes-
falvak vannak. Ugyanez a helyzet a Dunantilon is. Az
emlitett kiirtés kemencék, tet6- és cslrformak sem terjed-
nek le az Alfdldre. Az Alfold 6nalldo miiveltségi egységét
jol jellemzi, hogy a déli miiveltségi aramlatokkal (és német
telepesekkel) hozzank eljutott fejen vald teherhordas
Erdélyben és a Dunantulon messzire északra nyomult, de
Banat és Bacska teriiletét észak felé nem Iépte at.

3. A délszlav néprajzi elemek magyarorszagi -elterjedése
kiilondsen a Dunantilon (Zala, Somogy, Baranya megye
déli része, Nyugatmagyarorszag) fedi a mediterran rassz
magyarorszagi elterjedését.

4. A délszlav és északi szlav terliletek hagyomanyos
népi miiveltsége az ethnikai konzervativizmus ¢s a fold-
rajzi zartsdg miatt sokkal kevésbbé van valtozasnak,
alakulasnak kitéve, mint az Alfoldé. A dinari haztipus
magyarorszagi ¢és balkani szerszamanyaga ugyanaz, mint
a Er. u. IIl. szdzadbdl Szarajevd mellett kidsott romai
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paraszthdzé. Az alfoldi lakaskultura jelentOs alakuldsat és
a szlavokkal szembeni fejlettségét nemcsak a mai kép,
hanem a XII-XVI. szazadi keeskemétkdrnyéki asatasok
is igazoljak.

5. Eszakon a kiirtds kemencék elterjedésének  déli
hatara lényegileg 0Osszeesik nemcsak a mai, hanem a
XI. szdzadi magyar-szlav vegyes nemzetiségl teriilet déli
hataraval, a Dunantulra atnyalé kisebb magyar-szlav
népteriilet kivételével. A két hatarvonal egybeesése nem-
csak az Alfold északi részén vehetd észre, hanem Erdély
¢északi részén a Nagy szamos volgyében is. A kiirtds kemen-
c¢k ma terjeszkedésre, tovabbélésre képtelenek, az Alfold
felol kb. a XVIII. szazad oOta a kivill flitds boglya vagy
hasabalaki kemencék nyomulnak elére s magyar és
szlovak népteriileten egyforman szoritjdk ki ezeket az 6si
szlav kemencéket.

6. Mindazok a jelenségek, amelyeket a magyarsag akar
északon, akar délen a szlavoktol vett at, nem aktiv kultr-
jelenségek, visszahtizodoban, elhaloban vannak s helyilikre
a magyar ¢letformabol kitermelt vagy annak a sziir6jén
atment formak lépnek. Akkor, amikor magyar népteriile-
ten szlav néprajzi jelenségek élnek, ez nem a szlav népi-
séghez vald igazodast ¢és alkalmazkodast jelenti, hanem
bizonyos kulturalis Oovezetekbe vald beilleszkedést, amely-
ben a szlavi népi er6k nem jatszanak szerepet. Ezt a meg-
allapitasunkat igazoljdk a mar emlitett szénaszaritd
Osztoriik, amelyek atvételét nem szlav népi hatds, hanem
klimatikus okok tették célszertivé. Foldrajzi és nem népi
erdk tették sziikségessé, hogy az északi paldcsag borona-
falu, zsuppal fedett, széles vizvezetével késziilt teteji
hazban lakjék s cslirds gazdalkodast folytasson, mint a
szomszédos szlovaksag.

7. A magyar részrol atvett szlav néprajzi elemek
nalunk 1) értéket és jelentGséget nyernek. Kéaposzta
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szavunk szlav eredetli, de a bel6le késziilt magyar ételek
mar Ossze sem hasonlithatok a szlavok egyszeri kaposzta-
leveseivel, stb. Gabonacséplésnél a csépet sokkal belterje-
sebb gazdalkodds keretében hasznaljuk, mint szlovak
vagy ruszin szomszédaink. A kiirtds kemence, amelynek
a ruszinoknal a haz fitésén kivil még vagy nyolcféle
rendeltetése van, a tagoltabb magyar haztartasban kiilon-
b6z6 funkcidjat elveszti és csak formai rokonsagot tart a
szlovak, ruszin és nagyorosz kemencével. Mindez azt
jelenti, hogy a szlav formaknak nalunk magyar élete van.
8. A szlavsag a magyaroktol atvett néprajzi elemekkel
hagyomanyos népi miiveltségét alaldtja at és a magyar
¢életforma felé¢ igazodik. Mig a szlavoktol atvett viselet-
darabok a magyaroknal elhaléban vannak, addig a magyar
viseleti elemek a szlavoknal aktivan tovabb élnek. Az
atvétel naluk nem merev format jelent, hanem ¢let-
tendencigjuknak a magyar életforma felé vald igazodasat.
Ez a magyarazata annak is, hogy a magyar torténelem
Szamtalan alakja megragadta oOket ¢és Matyas Kkirdly,
Eakoczi, Kossuth Lajos elokeld helyet kapott & szlav
néphagyomanyokban. Holott szlav torténeti alakok a
magyar néphagyomanyokban nincsenek. — A szlav ele-
mek a magyarsagnal a foldrajzi és torténeti tajhoz kap-
csolt statikus elemek, — a magyar elemek a szlavsagnal
emberhez és tarsadalomhoz kapcsol6dé dinamikus elemek.

Gunda Béla.

IRODALOM.

Kéziratunk  eredeti  form4jatol  eltéréen a  fentiekhez  csak
azt jegyezzik meg, hogy a szldvsag néprajzaba a legjobb be-
vezetés K. Moszynstci  lengyelnyelvii munkédja (Kultara ludowa.
Slowiah, [-II., Krakow, 1929., 1934.). Az 0Osszehasonlitasnal
elsésorban  benne faldolgozott anyagot vettiik  tekintetbe
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D. Zelenin, A. Fischer, M. Gavazzi, E. Schneeweis, Br. Schier,
stb.  Osszefoglalasain  és  részletdolgozatain  kivil. A  magyar
anyagnal  elsdsorban a  Magyarsdg  Néprajzaban  (I-IV. k.
kozolt  anyagra  hivatkozom, ahol az  egyes  részletkérdések
bibliografidja is  megtalalhat6.  Tekintetbe  vettem az  Ethno-
graphiaban ¢és a Néprajzi Muzeum Ertesitdjében Gjabban meg-
jelent tanulmanyokat is. A  vandorlasok nagyfontossdgu  kérdé-
sénél  P.  Dejfontaines  alapvetd  tanulmanyabol  indultam ki
(Drobnd remesla a drobni nomadi na Slovensku, Sbornik cesko«:
slovenské spokonosti zemépisné, XXXIII., Praga, 1927.)..
V. 0. ehhez Gunda B.: Wanderers of Carpathian FEuropa, The-
Hungarian  Quarterly, Vol. VL, 1940. A részletes irodalmat
helysziike miatt kellett elhagynom.

Halas koszonetet kell mondanom Fél Edit és Markus Mihaly
muzeumi  kollégadimnak, akik tobb  fontos adatra, Onzetleniil
hivtak  fel figyelmemet. Az egyes részletes utalasok  Bartok,
Bartucz,  Csippék,  Ernyei, Falkcwski, Hiisek, Kniezsa, —Roheim,
Szegedy, Vakarelszky stb. ) munkdm német nyelven megjelenendd
bovitett formajaban lesznek mt gtalalhatok.



A HORVATOK ES A HAZAI SZERBSEG
A MAGYAR TORTENETBEN.

1. A horvatok.

A horvatok a VI. szazadban telepedtek le a Balkéan
északnyugati részén, a Szava és Tengermellek allal hata-
rolt teriileten. Ezt nevezték hajdan Horvatorszagnak,
mig a magyar kiradlysag késobbi Horvat orszagat Szlavo-
nianak mondottdk s ez Zagrab, Varasd ¢s KorcVBelovar
megyéket foglalta magaban Zagrab székhellyel. Midén
a torokok a Balkdnon megjelentek, Horvatorszag lakosai-
nak jorésze a torténeti Szlavonidba vandorolt ¢és ezt el-
nevezték Horvatorszagnak, Szlavonia neve meg atment a
Drava-Szavakoz keleti teriiletére, melyhez aztain Po-
zsega, Verdce és Szerem-megyék tartoztak.

Dimitar Svinimir volt az els6 horvat kiraly (1076-
1088), aki folismerte a veszélyt, mely kiralysagat Velence,
Bizanc és a szerbek feldl fenyegette. Emiatt a magyar
Arpadhézzal keresett szorosabb kapcsolatot és ngiil vette
I. Béla magyar kirdly leanyat, Ilonat, Szent Laszl6 ndvé-
rét. A hagyomany szerint azonban elddje, Kresimir horvat
kiraly (1009-1035) mar rokonsagban allott Szent Istvan
kirallyal, s allitolag leanyat Imre herceg vette el fele-
ségiil! Kiesimiit és utodjat 1. Istvant (1035-1058) Szent
Istvan ¢és Péter magyar kirdlyok allanddan segitették
Velence elleni harcaikban, sét veliik védoszdvet ségben is
allottak.

Svinimir haldla utdn Horvatorszagban stlyos zavar-
gasok tamadtak, ezért Svinimir Ozvegye, Ilona, testvérét,
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Szent Laszlo kiralyt hivta segitségiil s ¢ a folkeloket le-
vervén, Horvatorszagot a Gvozd-hegységig (ma Petrcva
Gora) elfoglalta. Szent Laszlo unokadccsét, Almos herceget
tette meg horvat kormanyzoéul (1091-1095).

A Gvozd-hegységen tal egy horvat four, Péter (1093-
1097) ragadta magahoz a hatalmat. Szent Laszlo6 halala
Jan a horvat rendek fellizadtak Almos herceg ellen, noha
anvj® I- Kresimir horvat kiraly leanya volt. Almos erre
Kalman magyar kirdly javara lemondott. Kélman kiraly
miutan seregével a horvat Pétert leverte, egész Horvat-
orszagot elfoglalta s Zagrabot tette meg székhelyiil, ahol
Szent Laszlo 1091-ben plispokséget allitott fel s azt a
kalocsai érsekség ala helyezte.

Deér Joézsef megallapitasa szerint Horvatorszag és
Magyarorszag patrimonidlis allamok voltak s mint ilye-
nek keriiltek szoros kapcsolatba. A horvatok megtartot-
tak Dbeliigyi autonomiajukat,, orszaggyllést tartottak és
statutumokat alkothattak, ugyanugy a torténeti Szlavonia
is. Mindkét tartomanynak kiilon banja volt, folottik pedig
kiralyi hercegek, vagy az ifjabb magyar kirdly kormany-
zott. Ezota ¢élt Horvatorszag Magyarorszaggal allamkozos-
ségben ¢s meghonosodott naluk a magyar varispani szer-
vezet, rendjeik résztvettek a magyar orszaggytilésen.
S ezzel a horvatok hosszu szazadokra politikai és allami
tekintetben Osszeforrtak a magyarsaggal.

Ez a viszony azonban az Arpadok alatt egyizben meg-
szakadt. Imre magyar kirdly d6ccse, Andrds herceg elpartolt
és egy fliggetlen délszlav kiralysagot alapitott, magat
Horvatorszdg, Dalmacia, Edma ¢és Hum hercegének nevez-
vén, de hercegsége csak rovid ideig allott fonn.

A mohi csata utan IV. Béla a horvatokhoz menekiilt
¢s Dalmaciaban, Trau varaban talalt menedéket. A vegyes-
hazi uralkodok kordban egyes horvat urak elhatalmasod-
tak s ezalatt Velence elfoglalta Dalmaciat. Az Arpadhaz
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kihaldsa utdn a horvatok jeldltje Robert Karoly keriilt
a magyar tronra, aki Dalmaciat visszaszerezte (1358).
A horvatok legnagyobb része Ot tamogatta a Velence elleni
harcokban s fidnak, Nagy Lajosnak is horvat féurak vol-
tak a legbizalmasabb tanacsadoi. Haldla utdn ismét dél-
italiai jeloltjeik jutottak a magyar tronra, melyet végiil
Zsigmond kiraly foglalt el. Dalmécia 6 alatta veszett el
s erre az iddre esnek az els6 torok elleni harcok is. I. Ulaszlo
idejében a torokok mar Magyarorszagot is kozvetleniil
fenyegették. Hunyadi Janos ¢és Matyas kirdly idejében
a horvatok a torokok elleni harcokban mindenkor részt-
vettek, hiszen azok Oket is fenyegették. Matyas kiraly
haldla utan a torokok 1493-ban mar betdrtek Horvat-
orszagba ¢és hamarosan elfoglaltdk az orszag tilnyomo
részét. A mohacsi csataban a horvatok nem vettek részt,
miutan a magyarok Frangepan Kristof és Zapolya Janos
csapatainak érkezését nem vartdk be. Az elveszett csata
utdn a magyarok egymassal vesztek 0ssze és aztdn «a torok
végezte el a jatékot» — monda utobb Bathory Istvan len-
gyel kiraly.

Ezutan a torokok Horvatorszagot a tengermellékkel
egyiitt elfoglaltak (1537) és csak egy keskeny sav maradt
meg nyugaton, mely aztdn teljesen osztrak befolyas ala
keriilt. 1527-ben fiiggetleniill a magyaroktdél, Habsburgi
Ferdinandot ismerték el kirdlyokul. 1538-ban a horvat
és szlavon bani allasok egyesittettek, 1558-ban pedig a két
orszaggyiilés. Az ausztriai kormany a megmaradt Horvat-
orszag nagyobb részében a hatar6rvidéki intézményt
vezette be és a graci haditandcsnak rendelte ald. Mind-
azonaltal a horvatok megtartottadk tartomanygytlésiiket
¢és koveteiket elkiildték a magyar orszaggytilésre.

A torok hodoltsag alatt, éppugy, mint Magyarorszagon,
nagy etnikai eltolodas tortént. A horvatok Magyarorszagba
menekiiltek, mintegy 180 falut alapitottak. Szamos
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horvat four is északra vonult, a magyar fOurakkal Gssze-
hazasodtak ¢és magyar-horvatokka valtak, példaul a Zri-
nyiek, Frangepanok, Keglevichek stb. A menekiilt hor-
vatok szama koriilbelill szdzezer 1élekre tehet6. Helyiikre
a torokokkel tartd szerbek telepedtek le. Boszniat is ekkor
lepték ol. Kiilonosen Szlavonia keleti része és a Szerdmsog
szerbesedett el.

Midén 1. Lipot Magyarorszag fiiggetlenségére tort,
a horvat féurak is a magyar alkotmany védelmére siettek.
Résztvettek a titkos 0Osszejoveteleken, melyben elhataroz-
tak, hogy ha alkotmanyos uton nem érhetik el céljukat,
fegyveres ellentallasra szovetkeznek (1666). De rajta-
vesztettek s a Wesselényi-Osszeeskiivés tagjaiként végezték
ki Zrinyit, Frangepant és Nadasdyt.

A csonka Horvatorszag rendjei azonban Habsburg-
partiak voltak, minthogy a t6rokok altal tonkrement
Magyarorszagtdl segitséget nem varhattak és utébb 1712-
ben Magyarorszagtol fiiggetleniil fogadtdk el a Habs-
burgok leanyagi O0rokosodési jogat. «Kapcsolt, de nem ala-
rendelt részei vagyunk Magyarorszagnak», — mondtak
a rendek — «sem er@szak, sem szolgasag nem kapcsolt
minket a magyarokhoz, hanem mi szabad akaratunkbol
hodoltunk az & kiralyuknak és nem az O kiralysaguknak.»
Ezzel szemben magyar részrdl hoditasrol beszélnek.

Tudjuk, hogy Szent Laszlo kiraly csaladi kotelék alap-
jén foglalta el Horvatorszagot a Gozd hegységig, Kalman
kiraly pedig azon tul Péter four horvat teriileteit. Mind-
két esetben sereggel verték le a magyar kiralyok az ellent-
allo6 fOurakat és magyar kirdlyfit vagy herceget iiltettek
Horvatorszag fejedelmi székébe. E hiteles torténeti ada-
tok szerint fegyveres beavatkozas utjan lett Magyarorszag
kapcsolt tartomanya, melynek meghagyatott rendi gyi-
lése ¢és beliigyi autonomidja. A Habsburgok uralma alatt
indult meg a magyar-horvat kapcsolat lazitdsa, midon a
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magyar rendek 1715-ben hozzéjarultak ahhoz, hogy a hor-
vat orszaggyilés hatarozataihoz nem sziikséges a magyar
orszaggyiilés hozzajarulasa, csak a kiralyi meger6sités.

II. Jozsef abszolutizmusa kellett ahhoz, hogy a hor-
vatok szorosabban csatlakozzanak ismét Magyarorszag-
hoz, hogy ilymdédon régi rendi alkotmanyukat megvéd-
hessék; emiatt elhataroztdk, hogy «fololdhatlan kdotelék-
kel» kapcsoljak magukat Magyarorszaghoz ¢és a kozos
magyar-horvat iigyekben alavetették magukat a magyar
orszaggylilési tobbségnek, de ugy, hogy ezaltal Horvat-
orszagjogai, illetve érdekei meg ne sértessenek. Ez az egy-
ség azonban nem sokdig tartott, megbontotta a magyar
nyelv és a protestans valldsszabadsag kérdése. A horvatok
azonban a magyaron kivill a német nyelv ellen is allast
foglaltak sajat nemzeti nyelviik érdekében.

Ezidében alapoztdk meg koOzjogi nézeteiket is. Szerin-
tik Magyar orszag és Horvat-Szlavonia szovetséges allamok
¢s csak a Szentkoronanak vannak alavetve; beliigyeik in-
tézésében mindkét orszag fliggetleniil jar el, a kozos iigyek-
ben pedig a térvények és a status csak a szerz6dd felek és
az uralkodo megegyezésével valtoztathatd meg. Ezen elvek
mar magukba foglaljak az elszakadas gondolatat. A hor.
vat, magyar és latin hivatalos nyelvek korili kiizdelmek
csak még jobban kiélesitették az ellentéteket. Draskovich
Janos grof 1832-ben kovetelte a katolikus délszlavokbol
allo fliggetlen horvat allam felallitasdt és a horvat hiva-
talos nyelvet a horvat nemzetiség biztositasara.

A horvatok nemzeti programnvja, egy nagy dékzlav
horvat birodalom felallitdsdnak gondolata, a magyar nem-
zeti 4llammal természet szerint Osszelitkozésbe keriilt.
E horvat ideoldgia értelmében inditotta meg Gaj Lajos
a szellemi politisai harcot, mely a Magyarorszag torténet-
politikai egysége ellen irdnyult, a nagy délszlav Illyria
és az illir kultaregység érdekében.
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Gr. Kolowrat Ferenc osztrak allamminiszter és gr.
Apponyi  Gyorgy kancellar tamogattdk az illir-partot
Bécs érdekében és elnyomtdk Horvatorszagban a magyar-
parti unionistakat. Kolowrat ugyanis a délezlavokat fel
akarta hasznalni a fliggetlenségre torekedd magyarok ellen
a Habsburg Osszmonarchia érdekében, a rovidlatd Apponyi
Gyorgy pedig azért, hogy igy a magyar reformpartot gyon-
gitse, melyhez a horvat unionistdk csatlakoztak. igy lett
a magyar kancellar a horvatorszagi magyar part sirasoja.

Az 1848-1 eurdpai forradalom kitorésekor a horvat-
orszagi illir part mar nyiltan az 6ndllo horvat allam meg-
valositasara torekedett, de foderativ alapon Habsburg-
uralom alatt és e célbdl a délvidéki szerbekkel szdvetségbe
lépett. A bécsi kormany a magyar konzervativ-part hozza-
jérulasaval sietve kinevezte Jellacicot horvat bannak, hogy
ellensulyozza Kossuth politikai torekvéseit. A bécsi reakcid
felhasznalta Ot a régi egységes Osszmonarchia visszadllita-
sara, 6 a magyar kormannyal csak ugy volt hajlandé meg-
egyezni, ha a had-, pénz- és kiiliigy az 6sszmonarchia kebe-
Iében egyesittetik, ha elismeri a horvat nyelvet és nemzeti-
séget a horvat beliigyi kozigazgatasban, valamint a magyar
orszaggytilésen.

A magyar kormany is Ohajtotta a horvat kérdés mél-
tanyos megoldasat. A bel- és igazsagligyi minisztériumok-
hoz horvat osztidlyokat akart felallitani. Késébb kijelen-
tette, hogy hajland6 a horvatok igényeit a legvégsdig,
ameddig a magyar korona jogai és a nemzeti becsiilet meg-
engedik, kielégiteni. Dedk Ferenc ¢és Szemere Bertalan
erre nézve tdrvényjavaslatot készitett, mely szerint Horvat-
orszagban, Szlavénidban ¢és a Hatarérvidéken minden
katonai er6t a ban ala helyeznek és a hadiigyminisztérium-
ban kiilon horvat osztalyt allitanak fel, az ¢élén horvat
allamtitkarral. Kiilon horvat osztalyokat a pénz- és keres-
kedelmi és a felség koriili minisztériumokban. Kiilon hor-
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vat minisztert is felajanlottak a horvat iigyek képvisele-
tére. Elismerik a horvat hivatalos nyelvet és a kozos tor-
vényeket csak a horvat képviselokkel egyiittesen fogjak
alkotni. Es ha mindezeket Jellacic nem fogadna el, készek
Horvatorszagtdl megvalni, fenntartvdn Fiumére ¢és a
magyar tengerpartra vald jogot és az ehhez valé szabad
kozlekedést. Jellacic azonban nem fogadhatta el a magyar
kormény ajanlatat, mert mar a reakcio eszkéze volt a régi
Habsburg egységes Osszmonarchia visszaallitasara.

A reakci6 nem tudvan céljat a magyar kormannyal
szemben elérni és az 1848-i magyar alkotmanyt megsemmi-
siteni, Jellacicot kiildte seregével, a magyarok ellen, de
az vereséget szenvedett. Erdekes, hogy a horvat ellenzéki
part sem helyeselte Jelladicnak Magyarorszagba valo
betdrését, a bécsi reakciotol tartva.

Az 1848-49-1 kiizdelmek kozt Ferenc Jozsef csaszar
kibocsatotta az 1849. marcius 4-i oktrojalt alkotmanyt,
melynek értelmében nemcsak Magyarorszag, hanem Hor-
vatorszag is elvesztette alkotmanyat és osztrdk provin-
ciava siillyedt. Mindketten az osztrak-német abszolutizmus
uralma ala keriiltek, mely 1860-igtartott. A magyar-horvat
uni6 megsziint. A horvatok azonban megtagadtdk az oktro-
jalt alkotmany kihirdetését, az ellenzék a germanizaciod
és abszolutizmus ellen feljajdult, de Jellacic elnémitotta
azt és midén a magyar forradalom leveretett, az alkotmanyt
kihirdette.

Az 1859- olasz vereség utan Ferenc Jozsef csaszar 1860.
oktober 20-i diplomajaval részben visszaallitotta az alkot-
manyt. Ezzel beéllott a provizérium, mely az 1867-1 ki-
egyezésig tartott. 1861 februar 26-an kelt,leirataban fel-
szolitotta a horvat tartomanygyllést, hogy egyezzen meg
a magyar orszaggylléssel, illetve kozolje oOhajait. Ez azon-
ban mindenekel6tt kikototte, hogy a magyarok elébb
ismerjék el Horvatorszag teljes fiiggetlenségét és Onkor-
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manyzatat. Magédnak kovetelte Fiumét és a Murakdzt
(1861 okt. 9) és csak azutdn volt hajland6 Magyarorszag-
gal szorosabb Osszekottetésbe 1épni. A tabor hataroza-
tait az 1861-i XLIL torvénycikkbe foglalta, kimond-
van, hogy 1848-ban Horvatorszag ¢és Magyarorszag kozt
minden kapcsolat megsziint, kivéve a fejedelem személyét
¢s megkoronazasat. Megjegyzendd, hogy a horvat orszag-
gytlés oktrojalt valasztasi rend alapjan jott létre. Ferenc
Jozsef csaszar ezt a torvényt jovahagyta.

Az 1865-1 magyar orszaggylléssel az uralkodé kozolte
a horvatok fentemlitett hatirozatdt és azon oOhajanak adott
kifejezést, hogy a szdzadok soran egyesiilt tarsnemzetek
kolcsonds engedékenységgel egyezzenek meg. A magyar
orszaggyilés 1866 februar 24-i folirataban erre kijelen-
tette, hogy hajlandd6 a hovatokkal megegyezni, Magyar-
orszag €s a magyar Szentkorona épségének s alkotmanyos
onallosaganak fenntartasat kotvén ki. Erre mindkét rész-
r6l egy-egy bizottsag kiildetett ki, melyek azonban nem
tudtak megegyezni, mert a horvatok fenntartottdk 1861.
évi XLII torvénycikkiiket. A kirdly erre a horvat
orszaggyllést elnapolta.

Ferenc Jozsef a  Habsburg-monarchia kiilpolitikai
helyzete miatt 1867 majus 29-én Magyarorszaggal a
dualizmus alapjan megegyezett. Sem a kiegyezési targya-
lasokon, sem a koronidzdson Horvatorszag hivatalosan
nem vert részt. A kiegyezés altal a magyarok és horvatok
megszabadultak az osztrdk germanizalé centralizaciotol,
valamint a Habsburg-birodalom foderativ atalakitasatol.
Miutdan a kirdly a kiegyezési torvényjavaslatot szen-
tesitette, a horvatok bevégzett tény elé keriiltek. Az Ujon-
nan kinevezett horvat ban, nem tudvan a horvat cllenzék-
kel megegyezni, 1867 oktober 20-an kiralyi rendelettel
oktrojalt valasztasi rendszer alapjan megteremtette az
unio-part tobbségét, mely aztan 1868-ban a magyarokkal
megegyezett (1868: XXX. te). A horvatok a kiegyezést,
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mert oktrojalt valasztasi rendszeren alapult, torvénytelen-
nek tekintették. Megfeledkeztek azonban, hogy az 1861.
évi XLII. torvényeik, melyben kimondtak filiggetlensé-
giiket, szintén oktrojalt valasztasi rendszeren alapult és
az abszolut uralkodé hagyta jova. Végeredményben tehat a
horvatok visszakaptdk autondmiajukat, mialtal biztosi-
tottak nemzetiségiiket, kulturajukat, nyelviket és gazda-
sagi fejlédésiiket, valamint a Habsburg-monarchia, illetve
Magyarorszag kebelében politikai 1étiiket.

Azonban a megegyezés folytonos surldédasokra adott
alkalmat és fegyvert az ellenzék kezébe, mely Horvat-
orszag fiiggetlenségére torekedett. Deak Ferenc Horvat-
orszag pénziigyi Onallésaga mellett foglalt allast, mar
csak autonomiajanak érdekében is, mellyel minden tovabbi
sérelmet kizart volna. Nézetét azonban sem a horvat ki-
egyezési bizottsdg nem fogadta el, mert orszaguk teher-
viseld' képességét gyongének tartottdk, sem Andrassy grof
¢s Lonyay, Ausztria iranti tekintetbdl a cseh kérdés miatt.

A kiegyezés altal Horvatorszag mint tarsorszdg Magyar-
orszaggal ismét egy allamkozosségbe jutott. Mig a hor-
vat ellenzéki Starcevic-part teljes Onallosagra torekedett
¢s csak a dinasztiaval volt hajlando targyalni, addig a
horvatorszagi  szerbek teljes jogegyenldségiiket —ismer-
tették el a horvat orszaggytilésen.

Bar az uni6 nagy elénydket nyujtott a horvatoknak,
a magyarbarat part mégis kisebbségbe jutott 1871-ben,
¢s 1873-ban kénytelen volt a nemzeti parttal fuzionalni,
mely opportunitasi szempontbol vette at a kormany-
hatalmat.

Zavargasok keletkeztek, mikor gr. Szapary magyar
pénziigyi miniszter Horvatorszagban a ko6z0s cimerekre
horvat ¢és magyar folirast tétetett, ami az 1868: XXX. te,
57. §-aba {itkdzott. Miutdn Bamberg kiralyi biztos a rendet
helyreallitotta, grof Khuen-Hédervary Karolyt nevezték
ki horvat bannak, aki — minthogy a horvat ellenzékkel,
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a legbecsiiletesebb horvat parttal nem tudott megegyezni,
mert koveteléseik olyanok voltak, hogy filiggetlenebbekké
lettek volna Magyarorszagtol, mint ez Ausztriatol — jobb
meggy0zddése ellenére kénytelen volt a szerbek tamogata-
sat igénybe venni, hogy a parlamentaris tobbséget elnyer-
hesse. A szerbek befolydsa a horvat politikai életben allan-
déan ndtt €s dontd tényezévé valt. Hédervary ban kor-
manyzasa alatt Horvatorszag kulturdlis és gazdasagi tekin-
tetben rendkiviil fejlédott, de ezzel nem birta az ellenzéket
megnyerni. S mig a horvat ellenzék a jog és torvényt tlzte
ki cimeréll zészlojara, addig a szerbek a tényleges hata-
lomra tdmaszkodva, érvényesitették allambontd céljaikat.
Gr. Khuen-Hodervary tavozdsa utan a nemzeti part
kisebbségbe jutott. A kovetkezd' banok csak a szerbség
erdsitésével tudtak a kiegyezési alapon kormanyozni, s
mikor a magyar szabadelvli parttal a horvat nemzeti part
is megbukott, a magyar koalicio 1905-ben megkototte a
szerb-horvat koalicioval, Supilo Ferenc horvat képviseld
kozvetitésével a fiumei paktumot, mely szerint a horvat
ellenzék kész volt a magyar ellenzék fliggetlenségi torek-
véseit tamogatni; kovetelte Dalmacia  visszacsatolasat
€s a horvat nemzet biztositasat, 6nallo politikai, kulturalis,
pénziigyi és kozgazdasagi tekintetben. De a baratsig nem
sokaig tartott. Midén Kossuth Ferenc Horvatorszagban
a magyar vasuti szolgalati nyelvet rendelte el, mely sér-
tette az 1868: XXX te. 57. §-at, a horvat-szerb koalicios
part a magyar koalici6 ellen fordult és a magyar orszag-
gyllésen heves obstrukciot fejtett ki. Ferenc Jozsef kiraly
tisztadban volt azzal, hogy a fiumei rezoluci6 a monarchia
ellen iranyult. Ez iddben mar észrevették, Bécsben és
Budapesten is, hogy a szerb-horvat koalicio Belgraddal
all  Osszekottetésben. Nemsokara bekovetkezett (1908.
okt.6) Bosznia annexidja, mialtal a monarchia éles ellen-
tétbe keriilt a Nagy-Szerbia eszméjével. A vilaghaboru alatt,
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1917-ben, Horvatorszagban a koaliciobol alakult kormany
jutott hatalomra. Ekkor a horvat orszaggyiilés elndke mar
szerb volt és mikor a Habsburg-monarchia &sszeomlott,
ugyancsak egy szerb képviseld inditvanyara mondottak
ki az elszakadast Magyarorszagtol 1918 oktober 29-én.
A tovabbi politikai jatszmat tudvalevéleg a horvatok
elvesztették és a szerbek nyerték meg, hogy o6k is ujbol
elveszitsék. A szerb-horvat kérdést €s a magyarorszagi
horvat kérdés sorsat a jovo fogja eldonteni.

1. A szerbek.

A mai Magyarorszag teriiletén a honfoglalds idejében
csak gyéren laktak szlavok. Dél-Magyarorszagon Melich
Janos megallapitasa szerint délszlavok, illetve bolgar
szlavok voltak. Szerb torténetirdk szerint szerbek is, bar
az itt lakott szlav torzsek neveit nem ismerjiikk. A szerb
elnevezés csak annak az egy torzsnek volt a neve, mely
a IX. és X. szazadban a Fels0-Drina, Tara, Lim, Ibar és
a szerb Morava folyok vidékén lakott. Innét terjedt el
aztan a «szerb» elnevezés, az allama is. Eddigi ismereteink
alapjan mivel sem igazolhaté, hogy a szerbek Magyar-
orszag teriletén autochton lakosok lettek wvolna. Veliik
a magyarok mar a X. szdzadban jutottak szorosabb Ossze-
kottetésbe a Balkdnon. Késébb az Arpadok rokonsagba
keriiltek a szerb fejedelmi hazzal, mikor II. Vak Béla
(1131-1141) elvette 1. Uros rac nagyzsupan Jelena nevi
leanyat. Az Uros, azaz Uras név magyar és tulajdonképpen
fejedelmet jelent s ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
mar eldbb is voltak kapcsolatok a két dinasztia kdzott.

Vak Béla halala utan II. Gejza kiskorusaga idejében
Jelena és sdgora, a magyar-szerb félvérti Belos ban és nador
kormanyoztak Magyarorszagon. Belos még Szerbiat is
Magyarorszag hatalma ala akarta helyezni.
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A szerb Nemanya meg fia, Vuk f6ispan, Imre magyar
kirdlynak hiibérese lett és ezota (1202) viseli a magyar
kiraly a «BexServide» cimet. Dragutin szerb kiraly (1276-
1282) V. Istvan veje és sogoratol, 1V. Laszlotdol megkapta
a macs6i bansagot, Bosznia keleti részét €s a Szerémséget.
Késobb katolikussa és magyar fourra lett.

Az 1389-1 rigomezei {itkdzet utdn Szerbia hiibérese
lett a szultdnnak s szamos szerb féur menekiilt népével
Magyarorszagba; a tobbi kozt Dmitdr, Vukasin kiraly
fia, Kralyevits Markd testvére aki Zardnd megye fdispanja
és Vilagos var kapitanya lett.

A szerb uralkodécsalad kihaldsa utdn Greblyanovits
Lazar Istvan, Zsigmond hiibérese lett Szerbia kenéze,
illetve deszpotaja; halala utdn (1427) unokaja, Brankovits
Gyorgy magyar bard. Az 1433. magyar védtorvény alap-
jan pedig a szerb deszpotasig a magyar szent koronanak
aggregalt része lett a magyar kirdly «Rex Serviae» cime
értelmében. Zsigmond kiraly elismervén Brankovits Gyorgy
jogait Baszcidra, ez hiiséget fogadott neki.

Brankovits Gyorgy hol a torokhoz.partolt, hol a ma-
gyar kirdlyhoz, a szerint, amint azt érdekei kivantak.
Leanya a Hunyadiak ellenségének, Cili¢i Ulriknak volt
a felesége, Hunyadi Janost a rigomezei vereség utan elfogta
és megzsarolta.

Brankovits Gyorgy halala utan (1458 januar 5.) Matyas
kirdly (3458-1490) rendkiviil sok szerb harcost vett fel
seregébe ¢s sok szerbet telepitett Magyarorszagba.

De azutan is 1459 és 1483, 1520 és 1560 kozott nagyobb
szamban menekiiltek a szerbek Dél-Magyarorszagba, ugy-
hogy ennek etnikai képe egészen megvaltozott. A torokok
az altaluk meghoditott teriiletekre szerbeket telepitettek
le, sohasem magyarokat. De a torok idék el6tt is voltak
szorvanyos szerb telepek. A legrégibb adatunk erre nézve
1372-bél valo.
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A Magyarorszagba menekiilt szerb fOurak szamos bir-
tokot kapvan a magyar kiralyoktol, ezeknek hivei soraban
harcoltak a torokok ellen, a tobbi kdzt Zmaj Brankovits
Vuk, aki 1471-ben megkapta a szerb deszpotai cimet.
Haldla utan (1485) a vak Brankovits Istvan fiai: Gyorgy
¢és Janos nyerték el a deszpotai méltosagot. Veliik 1502-ben,
illetve 1516-ban kihalt a Brankovits szerb uralkodo-csalad.

Brankovits Janos haldla utan a horvat katolikus four,
néhai Janos deszpota Ozvegyének férje, Beriszlo Janos
kapta a deszpotai méltoésagot é3 a kirdly a végvidék vé-
delmét rabizta. Halala utan pedig Istvan nevii fia.

A torokok magyarorszagi szerb alattvaloikkal jol ban-
tak, de midon a taborozé torok sereg sulyos terheket rakott
rajuk ¢és értesiiltek a torokok Sziszek melletti vereségé-
r6l, az erdélyi fejedelem segélyére szamitovd 1594-ben fel-
lazadtak. Soraikban a magyarok ¢és oldhok is kiizdottek.
Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem azonban, akinek a
szerb deszpotai, illetve szerb kirdlyi méltosagot is felajan-
lottak, kitért kérésiik eldl, s miutdn sehonnét sem kaptak
segitséget, a torokok a felkeléket Becskerek mellett le-
verték.-

A torok uralom alatt a Magyarorszagon lakd szerbekre
is kiterjedtr a szerb gorog-keleti egyhaz szervezete. Szerb
kolostorok, egyhazi hitkozségek, piispokség azonban a
torok uralom eldtt is voltak hazankban. Legrégibb ada-
tunk 1372-b6l valé. A XVI. és XVIIL. szdzadban hat szerb
plspokség volt, u. m. Szegeden (1556), Lippan (1563), Ver-
secen (1594), Bécsben (1578), Budan a XVII. szazad maso-
dik felében. Ezek a Belgrad-szeremi érsekség ala tartoz-
tak. A jenopoli plispdkség azonban az erdélyi érsekség-
hez tartozott, mely a konstantinapolyi patriarchanak volt
alarendelve mint magyarorszagi érsekség. A XVII. szazad-
ban Brankovits Szava volt az erdélyi érsek, akit Apafty
fejedelem 1662-ben erésitett meg méltdsagaban.
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Ennek az érseknek volt a testvére az al-Brankovits
Gyorgy, aki azt Aallitotta magarol, hogy a kihalt Branko-
vits szerb fejedelmi csaladbol szarmazik. Ezt III. Arzén
ipeki patriarcha is igazolta abban a reményben, hogy a régi
szerb fejedelemséget felujithatjdk. Az al-Brankovits Gyorgy
eleinte a Habsburgoknak ajanlotta fel szolgalatait, akik
az 0 révén véltek a szerbeket maguknak megnyerni.'l1683-
ban a bar6i és 1688-ban a grofi méltosdgot adomanyoztak
neki. De Csernovits III. Arzén patriarcha a katolikus
papsag Unié-torekvései miatt az al-Brankovits kozvetitésé-
vel Serban oldhorszagi fejedelemmel szovetkezve, titok-
ban* Moszkvahoz fordult. Az; al-Brankovits ezidOben
Bécsbe ment, ahol benyujtotta emlékiratat egy a Balka-
non felallitandd illir-szerb kiralysag érdekében, melyhez
a Szerémségis tartozott vo'na. Ennek a kirdlysagnak feje-
delmi méltdsagara is szamitott. A bécsi udvar azon hiszem-
ben, hogy hasznat veszi majd neki a Balkanon, ahol az
osztrak seregek harcoltak a torokok ellen, 1688-ban le-
kiildte és megadta neki a grofi méltosagot, de a délszlav
kiralysag felallitasarol hallgatott. Az al-Brankovits Orso-
vara érkezvén, felhivast bocsatott ki, melyben felszolitotta
a délszlavokat, hogy keljenek fel a felallitando délszlav
kiralysag érdekében. Erre Badeni grof, a balkani osztrak
csapatok parancsnoka bécsi utasitasra elfogta (1689 julius
havdban), majd a csehorszagi Egerben internaltak. Koz-
ben ugyanis kitudodott, hogy a Brankovits szerb fejedelmi
csalad ivadékai kihaltak, és az is, hogy résztvett Serban
olah fejedelem és III. Arzén patriarcha oroszorszagi kisér-
letében.

Badeni Orgrof 1689 tavaszdn nyomult be Szerbiaba,
julius ho végén Pozsarevacon allt és Batocsinyébdl hivta
fel a szerbeket ¢s albanokat, hogy keljenek fel a torokok
ellen. Az osztrak seregek gy6zelmes elényomulasanak
hatasa alatt Pristindnal mintegy 5000 szerb és alban fel-
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kel6 és III. Arzén patriarcha (nov. 3.) is csatlakozott az
osztrak csapatokhoz. Azonban a hadiszerencse csakhamar
megfordult. Koprili Musztafa torok hadvezér Szerbidba
nyomult, mire a talerd el6l Badeni Orgrof serege kény-
telen volt a Balkanrdl kivonulni. Ilyen koériilmények kozott
a szerb felkelok III. Arzén patriarchaval Novipazaron
és Sztudenican 4t Belgrad ald menekiiltek. Itt érte utoi
Oket 1. Lipot csaszar 1690 aprilis 6-an kelt felhivasa, mely-
lyel a csaszar a szerbeket, albanokat és bolgarokat fel-
kelésre és maradasra felhivta, biztatvdn Oket, hogy nem-
sokara tjabb csapatokat fog Szerbiaba kiildeni. Egyuttal
nagy kivaltsagokat is igért nekik.

Ez a felhivas a menekiild patriarchat és népét ujabb
kivaltsagok kérésére késztette, melyek a szerb vallasfele-
kezetre, illetve hierarchiara vonatkoztak. Lipdt csaszar
megadta ezeket, s6t magyar kirdlyi jogan kiterjesztette
III. Arzén patriarcha egyhazi hatalmat a monarchia Osszes
gorog-keleti lakosaira.

Midon a torok seregek gyOzelmesen Belgrad elé érkez-
tek, a szerb patriarcha 50-60,000 fonyi népével Magyar-
orszagba menekiilt s Lipot 1690 december havaban ujra
biztositotta 6ket kivaltsagaikrol.

Meg kell allapitanunk, hogy a bemenekiilt szerbek a
Habsburg monarchianak csak ideiglenes vendégei voltak;
ezt kimondotta 1691 marcius 4-i dekrétumaban a bécsi
csaszari-kiralyi haditanacs, valamint 1691 augusztus 20-an
és 1694 marcius 31-6n Lip6t csaszar-kiraly is. O hataro-
zottan kijelentette, hogy amint moédjaban lesz, vissza fogja
régi lakohelyeikre a szerbeket telepiteni. S6t egy osztrak
komisszid 1699-ben is foglalkozott a visszatelepités kér-
désével.

A magyarorszagi szerbek visszavandorlasat azonban
meghitsitotta az 1699-i karlocai torok-osztrak békekotes,
mely szerint Szerbia, s6t a Bansag is, torok kézen maradt.
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Ennek kovetkeztében hazatlan nemzet maradt Magyar-
orszagon a bemenekiilt szerb nép. Nem Iévén rendes lako-
helylik, az orszdgban valé vandorlasaik miatt és kiilon
kivaltsagaik kovetkeztében allandoan Osszeiitkozésbe ke-
riiltek a megyei, varosi és kincstari hatosagokkal.

III. Arzén patriarcha halala utan (1706) a szerbek
Izsaias jenopoli plispokdt valasztottdk meg egyhazuk
fejéll; de csak érsekmetropolitanak, hiszen az ipeki
patriarchal szék be wvolt toltve. A szerbek kovetelésére
Izsaias érseknek hithiiséget kellett néki fogadnia s ezzel
elismerte az ipeki patriarchdtus fennhatdsagat. De szerb
alvajdat is-kaptak a szerbek Monaszterli személyében,
kivaltsagaik értelmében. A szerbek azonban nemcsak a
torokok, hanem Rakoczi ellen is harcoltak a Habsburg-
dinasztia érdekében. Rakoczi szerette volna Oket a maga
részére megnyerni (1704 aug. 9.), de sikertelenil.

Mar ezidoben keletkezett a szerbek szeparacios moz-
galma. 1706 junius hé 16-i felterjesztésiikben kiilon terii-
letet ¢és udvari hivatalt kértek és 1709-ben f&papjaik
részére, jogaik védelmére helyet a magyar orszaggyllésen.
1707- és 1708-ban mar arra hivatkoztak, hogy a csaszar
1694-ben kiilon politikai onallésagot igért nekik, elhall-
gatva azt, hogy ez az igéret nem Magyarorszag teriiletére,
hanem a Balkanra szolt. Ezaltal a magyarok ellenszenve
a szerbek ellen csak novekedett és kiillonosen a Rakoczi
elleni harcaik kovetkeztében gytloletté valt, mikor is a
szerb csapatok, mint Bécs szovetségesei kiméletleniil ir-
tottak a magyarsagot. A Habsburg uralkoddok ezért nem
is mulasztottdk el 6ket megjutalmazni. III. Kéroly kiraly
(1713 aug. 2.) elismerte I. Lipdt csidszar adomanyozta
kivaltsagaikat, ameddig a Habsburgi dinasztidhoz hivek
maradnak.

Az 1718 julius 21-1 passzarovici torok békekotéskor
nemcsak a Bansag, hanem Szerbia és Bosznia nagy része
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Habsburg-uralom ald keriilt. A helyett, hogy a szerbek
most  visszatelepitésiiket kovetelték volna, 1723-ban és
1729-ben ismételten kértek, hogy kivaltsagaikat a magyar
orszaggyiilés elismerje. A magyar orszaggyiilés nem telje-
sitette kivansagaikat, mert azok a Balkanra szdltak, de
azért sem, nehogy a szerb vendégnép Magyarorszagon
allamot alkosson a magyar allamban.

Maria Terézia uralkodasa idejében a szerbek 1744,-i
nemzeti gyllésikon ujbol kiilon teriiletet kértek Magyar-
orszagon, de mar Bécs is felismerte, hogy ok kiilon poli-
tikai fiiggetlenségre torekednek és hogy a Balkanra szolo
kivaltsagaikat Magyarorszagon akarjak érvényesiteni ¢és
a magyar orszaggyiléssel elismertetni. Maria Terézia ezért
kijelentette: miutdn ravasz modon célozzdk jogaik ki-
terjesztését, a magyarorszagi szerbek egyediil csak a kirdly
kegyétol fiiggnek.

Midén Dél-Magyarorszagon megkezdték a hatarérvidék
egyes részeinek polgarositasat, Maria Terézia a polgari
teriileten maradt szerbeket a megyei és varosi hatdsagok
ala rendelte, mig a megmaradt katonai végvidéken lako-
kat a bécsi es. kir. haditanacs ald; egyhazi tekintetben
pedig a metropolita ald. Ezzel a rendezéssel a szerbek nem
voltak megelégedve és sokan Oroszorszagba vandoroltak,
ahol csakhamar eloroszosodtak, mig Magyarorszagon meg-
tartottdk nemzetiségiliket. Egyrésziik Torokorszagba kol-
tozkodott. Egyes helyeken lazadasok is voltak. Maria
Terézia ennek folytan sziikségesnek latta a szerb kérdés
rendezését; 1779 julius 16-an kelt «Kescriptum Declara-
torium Illyricae Nation is» cimi kirdlyi rendeletével a szer-
bek tligyeit hosszu idore szabalyozta.

II. Lip6t tronraléptével a magyar rendek — nehogy
megismétlodjék Jozsef csaszar oOnkényuralma — szigori-
tani Ohajtottdk a koronazasi hitlevelet. II. Lip6t ennek
ellenében felhasznalta a magyarorszagi szerbek kovetelé-
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seit. A rendek puhitasara 1790-ben Temesvarra Osszehivta
a szerb kongresszust, noha ezt a magyar udvari kancellaria
ellenezte. Ezen a kongresszuson 0Osszegyllt szerb képvise-
16k tobbsége hangosan kovetelte balkani kivaltsagaiknak
Magyarorszag teriiletére vald elismerését, s6t ezenkiviil
a bécsi kormany, illetve Balassa Ferenc volt horvat ban
biztatasara egy kiilon vajdasadgot is. A kiralyi biztos erre
a Bansagot ajanlotta fel nekik, noha ennek teriiletén csak
79,000 szerb lakott 239,000 nem szerbbel szemben.

Ezen a gyiilésen a csaszarparti szonokok koziil tébben
sulyosan inzultdltdk a magyarokat. Barbaroknak nevez-
t¢k, akik Azsia barlangjaibol jottek ide. Kijelentették
hogy nem hajlandok a magyarok igdjat tovabb elviselni.
Ezzel szemben a magyarbarat kisebbségi part szonoka,
Tokoly Szabds nem Bécst6l, hanem a magyar rendektdl
¢és a magyar kiralytdl varta a szerb kérdés megoldasat.
Halatlansagnak mondotta, ha a szerbek azok ellen fordul-
nanak, akik nekik menedéket adtak. Figyelmeztette a
csdszari partot, hogy a szerb kivaltsagok nem szodltak
Magyarorszag teriiletére, hanem régi szerbiai lakohelyeikre
¢s azok torvényes becikkelyezése csakis e zaradék tekin-
tetbe vételével torténhetik, mely szerint azok a kiralyi
Jeskiivel és az orszdgos torvényekkel, illetve masok jogai-
val nem ellenkezhetnek. Tokoly azt ajanlotta, hogy kér-
jék a magyar polgarjog megadatdsat, valamint a szerb
nemzetiség elismerését.

A csaszari tobbség azonban elvetette Tokoly indit-
vanyat és a szerb vajdasag feldllitasat kovetelte azzal,
hogy készek a csaszar intésére 40,000 emberrel a magyarok
ellen harcolni. Egyetértésben tortént ez a bécsi haditanacs-
csal, mely megakarta akadalyozni a szerbek €s magyarok
megegyezését. Zinzendorf a haditanacs 1791. évi aprilis
12-1 iilésén monda: «a szerbeknek mindig egy titkos tiik-
rot kell a szemiik elé tartani, melybdl lathassak, hogy mi
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fenyegetheti 6ket a magyarok részérdl, de a magyaroknak
nem szabad észrevenni, hogy a kiraly szdndéka a szerbe-
ket a magyarok ellen alkalmi eszkoziil felhasznalni.»

A magyar rendek mindezek utdan joggal féltették Ma-
gyarorszag integritasat. Jellemzd erre a tét Jezerniczky
képviseld beszéde: «ha egy nép testvérként befogadtatik,
az csak tagja lehet az orszagnak, de nem kovetelhet fiig-
getlenséget éppen azon nemzet ellenében, melynek vendég-
szeretete Ot befogadta. S mi eldényt reményei a fejedelem
azon partfogastol, mivel elhalmozni késziil a szerb tore-
déket? De vigyazzon Oroszorszagtol, egykor majd eljon-
nek ezen népek testvérei és egyesiilten vele egyetemben
Osszeromboljak a csaszari tront annak egész alapjaig.»
A rendek a temesvari szerb kongresszus hatarozatainak
hatasa alatt lemondtak a koronazasi levélben kovetelt
Uj biztositékokrdl, mire II. Lipét megkoronaztatta magat.
A szerbek koveteléseib6l minddssze az illir udvari kancel-
lariat allitotta fel azzal, hogy ez csak az 1745-ben felalli-
tott udvari komisszi6 helyébe 1ép.

A szerb kérdést végre olyképpen rendezték, hogy a
magyar orszaggyllés megadta a szerbeknek a magyar
honpolgarjogot ¢és kivaltsagaikat csak annyiban ismerte
el, amennyiben azok nem ellenkeznek Magyarorszag alap-
torvényeivel (1791: XXVII. te). II. Lipot kirdly aztan
1792-ben hatalyon kiviil helyezte az illir-szerb udvari
szerb kancellariat. A szerb iigyek most a magyar udvari
kancellaridhoz tartoztak, mig a hatarérvidék ligyei a bécsi
haditanacshoz.

A XIX. szdzad elején a francia forradalom hatdsa alatt
a szerbeknél is Uj erére kapott a nemzetiségi mozgalom.
A magyarorszagi szerbekre kiilondsen hatott a balkani
szerbek szabadsagharca a torokok ellen. Kulturalis ujja-
sziiletésiik is ekkor indult meg s az csakhamar atcsapott
a politikai térre is. Mikor Gaj és az illir part Nagy-Iliria-
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rol almodozott, mely a Balkdn délszlavjaira is kiterjedt
volna, ugyanakkor Garasanin Ilyes szerb miniszter Jugo-
szlavija felallitasat tervezte (1844) Szerbia vezetése alatt.
E két ellentétet egyelore sikeriilt kikiiszobdlni, midén
Gaj lemondott Boszniarol és megelégedett Kis-Illir idval,
melyhez tartoznék Horvatorszag, Dalmacia és Szlavonia.
Kozelr6l érintette a magyarorszagi szerbeket a magyar
nyelv kérdése is, mely a semleges latin nyelv helyébe
Iépett s heves harcot inditottak a magyar allamnyelv ellen.
Ebben a harcban kolesondsen stlyos hibakat kovettek
el a szerbek, horvatok, a magyarok és az egyéb nem-
zetiségek.

Mikor 1848-ban kitért a francia, illetve kozépeurdpai
forradalom, Magyarorszagon ¢és Horvatorszagban mar forrt
a politikai kozélet. A szerbek és horvatok megtagadtak
a magyar szupremaciat és nem ismerték el az 0j 1848-i
Ferdinand kiraly altal szentesitett alkotmanyt. Forra-
dalmi térre Iéptek. A magyarorszagi szerbek 1848 majus
hé 13-i és 15-i nemzetgyllésiikon a Deélvidéken kiilon szerb
tartomanyt, szerb vajdat, kiilon szerb nemzeti kormany-
zatot koveteltek és ezek kivivasara fegyvert fogtak a bel-
gradi szerb kormany tamogatasaval. Bécs a szerb fel-
keléssel szemben az olasz hadjarat miatt eleinte semlege-
sen viselkedett, de midén Kadetzky megverte az olaszo-
kat s Bécsben a reakcid hivei kerekedtek feliil és a kiralyi
eskiivel szentesitett 1 magyar alkotmany megsemmisité-
sét és a régi rendi alkotmany visszaallitasat kovetelték,
a nemzetiségek, illetve a szerbek segitségét vették igénybe."
Ez kapora jott a belgradi szerb korméanynak, mely tit-
kos célja: a nagyszerb nemzeti allam megvalodsitasa érde-
kében a bécsi kormany ¢és dinasztia szorult helyzetét
igyekezett kihasznadlni. A magyarorszagi szerbek a Habs-
burg monarchia kebelében egy szerb koronatartomany
felallitasat kovetelték segitségiik jutalmaul, melyet  az-
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tan a szerborszagi kormany kedvezd politikai konstel-
lacio esetén Szerbiaval egyesitni 6hajtott.

A Habsburg-dinasztiat azonban az oroszok carja meg-
mentette s Ferenc Jozsef csaszar, szorult helyzetéb6l ki-
szabadulvan, csak egy kozigazgatasi teriiletet adott «Szerb
vajdasag és Temesi Bansidg» néven. A Temesi Bansaghoz
tartozott: Temes, Torontadl és Krass6 megye, mig a vajda-
saghoz Bacs-Bodrog varmegye és Szerémség egy része.

Azonban az 1859-i olasz-francia vereség utan Ferenc
Jozsef tamaszt keresett Magyarorszagon. 1860 oktober
20-an visszaadta a magyar rendi alkotmdny egy részét.
Ekkor valt aktualissa a szerb vajdasag kérdése is. Ferenc
Jozsef a szerbek Ohajara 1861-ben egybehivta a szerb
nemzetgyiilést, melyen azok a vajdasag fenntartasat kove-
telték annal is inkabb, mert az uralkodd leiratiban ra-
mutatott az 1790-1 temesvari hatarozatokra is.

Ez idoben Obrenovits Mihaly szerb fejedelem megindi-
totta a mozgalmat az Osszes szerbek egyesitésére, ami a
magyarorszagi  szerbeknél is ¢élénk visszhangra talalt.
Ennek a mozgalomnak természetesen tutjat allta a mon-
archia s ezért Mihaly fejedelem és korméanya annak bom-
lasztasara torekedett. FEisztits Janost az 1861. évi szerb
kongresszusra Karlocara kiildték, hogy a magyarorszagi
szerbek Magyarorszdg fliggetlenségét koveteljék, Gara-
sanin Ilyes pedig Budédra utazott és grof Andrassy Gyulat
akarta tervének megnyerni. Andrassy grof azonban kitért
ajanlata el6l és a szerb kongresszuson Eisztits sem tudott
eredményt elérni. Csak Miletits Szvetozart sikeriilt néhany
hivével tervilkknek megnyerni. Risztits emlékirataiban
bevallja, hogy egy fiiggetlen, gyongébb Magyarorszagot
Szerbia kormanya szivesebben latott volna, mint egy egy-
séges Habsburg-nagyhatalmat. Mihaly fejedelem e célbol
1859-ben Kossuthhoz is kiutazott Londonba és hajlando
volt az altala tervezett dunai konfoderaciohoz csatlakozni.
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A bécsi kormany természetesen értesiilve volt a dél-
magyarorszagi panszerb mozgalomrol s, minthogy a szer-
bek is az osztrak abszolutizmus ellen nyilatkoztak, Ferenc
Jozsef csaszar, noha eleinte hallani sem akart a vajdasag
reincorporacidjarol, 1860 december 27-én azt Magyar-
orszaggal egyesitette.

Ekkor lépett fel Miletits Szvetozar politikai téren.
A Dbelgradi kormannyal vald titkos megallapodasa értel-
mében a magyarok mell¢ allt és kovetelte Magyarorszag
figgetlenségét, a szerb vajdasagot pedig, melyet Ignya-
tovits Jakab szoOrnysziilottnek nevezett, fajdalom nélkiil
elparentalta. Midon azonban 1866-ban a magyarok meg-
egyezni oOhajtottak a dinasztidval, Miletits az orszag-
gyllésen hevesen kikelt a dualizmus ellen és a megegyezést
megakadalyozni ohajtvan, a foderalizmust hirdette.

A panszerb terveknek azonban végiik szakadt, amikor
1868 junius 10-én Mihaly fejedelmet meggyilkoltak. A bel-
gradi szerb kormany a gyilkossag értelmi szerzdinek Kara-
gyorgyevits Sandor volt fejedelmet, a magyarorszagi
kultarpolitikai Omladina-szervezetet és Miletitset tartotta.
Karagyorgyevitset a magyar kormanya belgradi kormany
megkeresésére vad ald helyeztette, a birésdg azonban fel-
mentette s nem valdszinli, hogy Miletits részese lett volna
a merényletnek.

Miletits az 1867-1 kiegyezés utdn most mar megnove-
kedett  partjaval, szakitott = magyarbarat  politikajaval,
noha az 1868. évi 44. nemzetiségi torvénycikk biztositotta
nemzetiségiiket, és 1869-ben Nagybecskereken 1 politikai
programmot allitott fel. Most is a filiggetlen foderacids
Magyarorszagot kovetelte s Bacs-Bansag oly kikerekité-
sét, melyben a szerbek jutnanak talstlyba, szerb kozigaz-
gatassal stb. Elszant harcot inditott egytttal a szerb
klerikalis-konzervativok ellen is, mig végre partja elnyerte
1870-ben a szerb kongresszuson a tobbséget. A nagybecs-
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kereki programra kovetkeztében, melyben az 0Osszes szer-
bek egyesitését hirdette, a magyar kormany is folfigyelt
Miletits és az altala vezetett szerb nemzeti part tevékeny-
ségére. Ferenc Jozsef kirdly egy audiencia alkalmaval azt
mondotta, hogy Miletitsnek titkos céljai vannak. Az 1876.
évi orosz-torok haborakor Magyarorszagon szerb Onkén-
teseket kezdett toborozni ¢és Belgraddal 0Osszekottetésbe
Iépett, s minthogy tudva volt, hogy az 0Osszes szerbek
egyesitésére torekszik, vadat emeltek ellene s Otévi bor-
tonre itélték. Fogsaga idejében ifjukori betegsége kitort
¢és elméje elborult.

Ezalatt egy 0j szerb part alakult, az 0. n. kikindai
programmal, mely a magyarsagra tdmaszkodva Ohajtotta
céljait megvalositani. Késébb Tomits Jadsa vezetése alatt
megalakult a szerb radikalis part és a Polit-Dimitrijevics-
part. Elkeseredett bels6 harc folyt a radikalis és a nemzeti
liberalis part, valamint a hierarchia kozt, mely maga utan
vonta a partok bukasat. Végill megalakult Becsén 1908
julius 8-an a szerb demokrata part, mely elnyerte a tobb-
séget. A hierarchia és a szerb politikai partok kozt azonban
tovabb folyt a harc, melynek folytdin a hierarchia hivei
(1910) kisebbségre jutottak. Azonban Lukacs miniszter-
elndk 1912 julius 11-én felfiiggesztette a gordgkeleti szerb
egyhdz autondomidjat, mire az Osszes szerb politikai par-
tok a magyar kormany ellen fordultak. Mikdzben a szerb
hitkdzségek egymas wutan tiltakoztak az egyhazi auto-
noémia felfliggesztése ellen, Bogdanovits Lucian Gastein-
ban merénylet aldozata lett.

A magyarorszagi szerbek még a vilaghaboru eldtt szo-
ros Osszekottetésbe Iéptek a horvatokkal és a horvatorszagi
szerbek az 1905.. évi fiumei és zarai hatirozatok alapjan
létrehoztak a szerb-horvat politikai koaliciot, mely szerint
a szerbek és horvatok egyenrangi nemzetek, de ebben a
koalicioban a szerbek keriiltek talsulyba. A szerbek a
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vilaghaboru  kovetkeztében  elérték  kitlizott  céljukat:
a szerbek és délszlavok egyesitését szerb hegemonia alatt,
a bolgarokat kivéve. A délmagyarorszagi szerbek nagy
lelkesedéssel csatlakoztak hozzajuk.

Az elGadottakbdl latjuk, hogy a magyarorszagi szer-
bek sohasem forrtak Ossze a magyar allameszmével. A ma-
gyarsaggal a torok uralom ota allanddan ellenséges viszony-
ban ¢ltek és mikor nagy szamban Magyarorszagba mene-
kiiltek, mint vendégnép a Habsburg csaszar kegyébdl tele-
pedtek le hazankban és csak 1790-ben lettek honpolga-
raink. A Habsburgok sokszor hasznaltdk fel 6ket a magyar
nemzeti mozgalmak letorésére, de a torokok is a mohacsi
vész utan a magyarsag ellen. S mindehhez hozzéjarult az,
hogy anyaorszagukkal, Szerbiaval Ohajtottak egyesiilni
olyképpen, hogy Délmagyarorszag teriiletéb6l kihasitani
torekedtek egy ugynevezett «Szerb Vajdasagot».

Mindezen okokbdl sohasem sikeriilt Magyarorszagon
a szerb nemzetiségi kérdést megoldani, noha a magyarosi-
tas nem fenyegette Oket, amint ezt Popovits Dusan neves
szerb egyetemi tanar is megallapitotta, mert a szerbeket
megvédte nemzeti egyhdzuk, katonai hatarér vidéki szer-
vezetik €s a magyarok iranti allandé ellenséges érziiletiik.
Itt emlitjik meg még Jakdts Vladimir szerb ird javaslatat,
mely szerint: «Nem marad mas hatra, — irja — mint
hogy a magyarorszagi szerbeket visszakoltoztessiik Szer-
biaba, ha azt akarjuk, hogy oOrokkeé létezzenek; Szerbia
elég nagy, hogy itt a szerbség kebelében boldogabb poli-
tikai jovo elé nézhessenek.» Kordbban mar Sztratimirovrts
Gyorgy, a volt folkelo szerb vezér is a visszavandorlast
ajanlotta a magyarorszagi szerb nemzetiségi kérdés meg-
oldasara, mikor 1864 oktdober havaban Turinban jart Kos-
suth Lajosnal és olasz szolgalatba ohajtott lepni.

Thim Jozsef.
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A SZLOVAK ES RUSZIN NEMZETISEG
TORTENETE.

A magyar szOhasznalat a «nemzetiség» fogalmanak
kett6s értelmet tulajdonit. A «nemzetiség» jelenthet vala-
mely tulajdonsagot, egy bizonyos nemzeti csoport ismér-
veivel valé rendelkezést, mindk a nyelv, miiveltség, az
Ontudat stb. Masfel6l a «nemzetiség» azt is jelenti, hogy
valamely kozOsség nem azonos az allamalkotd népesség-
gel. A magyar felfogas a «nemzet» fogalmat elébb a «popu-
lus Werbdczianus»-nak, a nemességnek tartotta fonn,
majd meg a nyugati nemzetallami gondolat alapjan az
allamalkotd6 magyar nemzetet ismerte el egyedil «nemzet-
nek, mig a tobbi magyarorszagi népeket «nemzetiséged-
nek nevezte; allam és nemzet e szerint azonos fogalmak.
A nemzet legdontébb kiils6é ismérve pedig a nyelv, a
magyarnyelviiség, mely a XIX. szazadban lép eld a rendi-
ség bukasakor allami principiumma.

A nemzeti, avagy nemzetiségi eszme azonban nem-
csak a magyar elemre hatott. A XIX. szazad a tobbi ma-
gyarorszagi népek ¢ébredésének is idészaka. Az ébredés
elsdsorban szellemi és irodalmi kezdeti: a német romantika
eszméinek hatdsara a népi-nemzeti nyelvben latjadk azt
a tulajdonsagot, kiilonboztetd elemet, mely a népeknek
egyéniséget biztosit. Am a nemzeti mozgalom nem all
meg itt: mivel a népbdl, Osi nyelvébdl és lakohelyérol
indul el, csakhamar teriileti és politikai értelme is lesz, —
mert mi moédon is fejthetné ki valamely nép természetjogi
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egyéniségét, mint hogy nyelve jogait politikailag is érvé-
nyesiti az altala lakott teriileten? A torténelem menete
ezentil nem allamok, hanem népek szerint halad tovabb, —
tanitotta Herder és a német romantika s az allamtalan
szl&v népek megszivlelték e tanacsokat.

A magyar nemzeti fejlédés azonban az allami princi-
piumhoz ragaszkodott s fenntartotta a rendiségtdl oOroklott
allami folytonossagot, melyet a nyugati nemzetallami
elvekkel bdvitett. Tehat Magyarorszagon a magyar nyelv-
nek kell uralkodnia, illetve a rendi, nemzetekfolotti allami-
sag helyére lépnie. Ugyanekkor azonban ez az elv mar
magaban rejtette az Osszelitkozések kezdetét. Mert hiszen
1848-ra mar készen allottak a tSbbi magyarorszagi népek
politikai gondolatai is; a népi nyelv ¢ébredése meglepd
gyorsasaggal vezetett a politikai elkiilon6zési igényekig.

IL

A XIX. szdzad elejére felemelkedd szlovak nemzeti
¢s politikai gondolat a hatarokon tali  rokonokra
hivatkozhatott. A szlav kozosségi gondolat tagadja a haza
allami megfogalmazasat. Kollar, Géj, Kukuljevic szerint
az a szlav haza, ahol szlavul beszélnek és eszméjét sziviink-
ben kell hordanunk, kiils6 hataroktol s kényszerektdl
fiiggetleniil. ime, a nyelv e vonatkozdsban mar vilagosan
ugy jelentkezik, mint az &llamgondolat legnagyobb ellen-
sége, bomlasztdja. A szlovak kérdés pedig elsGsorban nyelvi
kérdés volt, mivel a szlovak nép nem rendelkezett semmi-
lyen mas megkiilonboztetd tarsadalmi, politikai, szerve-
zeti vagy vallasi jeggyel, mely szamara eddig a magyar
hatarokon belill valamely kiilon helyzetet teremthetett
volna, ahogy ez a szerbek, romanok esetében tortént.

A rendiség kordban nem I[éphettek fel olyan jelenségek,
melyekben a szlovak nemzetiségnek sajatos szerepe lehe-
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tett volna. De a rendiség nemzetiségi szempontbol sem-
leges magatartasa az a keret is, melyben a szlovak nyelv
szabadon ndvekedhetett azokban a felsdmagyarorszagi
megyékben, hovd mar nem hatolt el a kdzépsé magyar
népi teriiletek kozvetlen ereje. Viszont a rendiség Orizte
e tajakon a magyar allam fels6bbségét, torténeti Orokeét.
A rendi tarsadalom szétterjesztette a nép kozé is ezt a
tudatot. Magyar-szlovak viszonylatban dont6 ez a szo-
ciologiai szempont, mert a XIX. szazad elejétdl végig e
szazadon sokan azzal tiintetik fel a hazahoz vald hiiségii-
ket, de egyben a koznéppel szembeni tarsadalmi kiemel-
kedésiiket is, hogy magukéva teszik a magyar nyelvet
¢s ennek révén vallalnak a nemzetiségi terilleten az allam
nevében szerepet.

Am a Felvidék régi torténelmi korszakaiban nem min-
dig volt ez igy. 1526 ota a torok eldl ide szorult vissza a
kiralyi éallamisag. Ez a fold igy telik meg magyar torté-
nelmi hagyomanyokkal s azutdin sem érzi magat perem-
teriiletnek, mikor a politikai és gazdasagi sulypont vissza-
tér az orszag kozepére. A rendi-nemesi tarsadalmi és tor-
ténelmi szemlélet a rendi patriotizmussal egyiitt szétterjed
a szlovak nép kozott. A kozépsé Felvidéken a kis- és kozép-
nemesi hagyomany az uralkod6, a maga erlsen protestans
szinezetével, melybdl csak a XIX. szazad kozepére kop-
nak el a XVII. és XVIII. szdzad rendi szabadsagkiizdel-
meinek sirli emlékei. A kis- és kdzépnemesség sok esetben
maga is szlovdk eredetii és nyelvli s igy szlovak nyelven
¢l tovabb a patridta hagyomany. A nyugati és déli vidé-
keken a torok harcok emléke és a katolikus tradicid Orok-
16dott tovabb. A kozépso tajakon meég soka emlegette a nép
Matyas kiralyt. Mivel pedig a keleti Felvidék és a Rutén-
fold annyi szallal kapcsolodott Erdélyhez, utobb a Rakoczi-
hazhoz, ez a politikai és tarsadalmi-gazdasagi kapcsolat
szintén megnyerte a maga patriarkalis-érzelmi velejaroit.
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A nyugati megyékben, a «labanc» urak birtokain a szlovak
nép «labanc» érziileti s itt labanc népdalok teremnek,
né¢hol mar magyarellenes hangulatokkal.

A rendiség mindvégig semleges volt a nyelv kérdésé-
ben. S6t ennek tudhatdé be a felvidéki német varosok
elszlovakosodasa is. A XVIL. szazad -elejétdl kovetel a
nemesség bebocsattatast a német varosokba, ahol vérosi
territorium, német nemzetis€g és polgari tarsadalmi-
gazdasagi helyzet egyet jelentettek. A rendi orszaggyiilé-
sek ismételt hatarozatai felbontjak ezt az egységet ¢és
lehetdvé teszik a nemesség, tehat a vidéki elem bekolto-
z&sét; a nemesség utdn j6 a vidéki szlovak nép is. Kozben
a rendiség az elsd emeldje a szlovak nép szellemi életének
is. A szlovak irodalom fellendiilése a hitajitassal és a rendi
¢s vallashaborak koraval kapcsolatos. A vallds kérdése a
rendi tarsadalom elsérendi politikai iigye. A nagyurak
¢s a kozépnemesek a mecénasai és vezetdi a szlovak pro-
testans irodalom kifejlodésének s ennek Osszes nagy alakjai
dicsérettel emlegetik a felvidéki magyar féurak és nemesek
ritka szeretetét, érdekldédését a szlovak irodalom irant
(Bél Matyas, Horcicka Déniel, Krman Déniel stb.).

A felvidéki nemesség és a szlovdk irodalom e viszonya
rogton megszakad, mihelyt az allami hatarokat és a tarsa-
dalmi osztalyok kiilonbségeit athagd szlav eszme meg-
jelenik. A nemesség és derivatumai, miné a felvidéki ma-
gyar kozéposztily a XIX. és XX. szazadban, a magyar
allam mell¢ allottak a szlav népiség és az allamisag konflik-
tusaban. Innét erednek a XIX. szdzad masodik felébol
a nagy szlovak irok — a maga is nemesi eredetii Orszagh-
Hviezdoslav és Hurban - Vajansky-elégikus panaszai,
hogy a szlovak népet elhagyta nemessége, vezetd osztalya.
A torténeti fejlodés azt mutatja, hogy a szlav eszmék
¢s a szlovak nacionalizmus terjedése a demokratizalodas-
nak és a tarsadalmi nivellalodasnak kedvezett.



257

II1.

A nemzetiségi eszme a rendiség helyére 1) kozosséget
teremtett. A szlovak nyelvteriileten ¢€l6, igen sokszor
szlovakul beszél6 magyar nemes a magyar hazafisag felé
fordul és a magyar néphez valo tartozast vallalja s a szlo-
vak kornyezetben mostantél kezdve e kis nemesi, utobb
meg varosi ¢és kozéposztalyi szigetek a magyarnyelviiség
fenntartoi, egyideig terjesztdi. A szlovak nép korébol meg
Uj vezetéréteg sziiletik a nemzeti eszme érintésére s a
XIX. szazad elején a nemzetiségi eszme, a szlovak nyelv
¢s Ontudat formalt el6szor hatarozott politikai és taji alka-
tot ebbdl a kdzépponttalan vidékbol.

Uralkodott légyen mar a huszitdk idejétdl, a XV.
szazadtol a XVIII-ig, akarmilyen nyelvi promiszkuitas
is a Felvidéken, a magyar és a latin nyelv mellett élt 1égyen
akdrmilyen béven is az itteni nemesség a szlovak nyelvvel,
természeténél fogva mégis a kozépponti Magyarorszag,
az egységes magyar allamisag fiiggvénye volt. Tehat meg
kellett hatradlnia az 1) korszak népi-tdji- nyanyelvi &s
népi-demokratikus dramai elétt. A népi-nyelvi eszmék
a koznép érdekében nivellaljak ezt a foldet. A népi-nemzeti
eszme terjedése tehat nemcsak nemzeti, de szociologiai
jelentdségii folyamat is.

Az 1j réteget az irodalom és a nyelv tlgye lelkesiti;
a nyelv ligyét az irodalombol rovid par év alatt viszi at
a politika teriiletére s mar puszta létével, a népbdl valod
szlletettségével és természetjogi magatartasaval kozéje
all a népnek és a magyar allamnak. Az «intelligencia»
magva, kozege, lételeme a nemzeti nyelv és irodalom,
ennek teljes szellemi, s6t politikai érvényesiilést kovetel.
A szlovak nyelv ligye, a szlav kérdés a XIX. szazad elejé-
nek Magyarorszagan tehat nem volt egyedill irodalmi
kérdés, hanem igen sulyos politikai probléma is; hiszen
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mindez az orszag népi-nyelvi alapon vald federalizalasat
hozta volna magéval.

A szlovak ir6 a XIX. szazad elejéig még a rendi tarsa-
dalom produktuma. A XIX. szdzad elején a nemzeti eszme
Uuj kozosséget teremt. Mar a jobbagyfelszabaditas elott —
eszmeileg — kivonja a népet a rendi tarsadalom kapcsola-
taibol és a nép nyelvét 0j, az allammal szembenall6 tar-
sadalomformal6é erévé emeli. A fejlodés mogott ott van a
nyugati eszmék hatdsa: a sajat nemzetdllam igénye és
a polgariasodas és haladas vagya. A nemzeti ligy itt meg-
elézi a polgariasodas anyagi kellékeit. Itt az ir6 rajzolja
fel elébb az allami és a polgari fejlodés képzeteit s a fejlo-
dés csak lassan koveti a szellemi inditast. Egészen fordi-
tott tehat itt a nemzeti fejlédés, mint nyugaton, ahol
gazdag polgari tarsadalmakbol emelkedtek fel a nem-
zeti igények s a nemzet egyben az allam és a nyelv
teljességét jelentette; Kozépeuropaban viszont a nem-
zetiségi és népi eszmék régi 4allami, tarsadalmi kozds-
ségek bomlasa rak eléhirnokei.

Iv.

A pap ¢és tanar, aki egyben ir6 is, elsdsorban valldsos
ir6, ismert alakja a Felvidék rendi korszakanak. Els6sor-
ban protestans jelenség, aki folytatja a huszita-protestans
hagyomanyt. A cseh huszitdk a XV. szazadban elhozzak
a Felvidékre a maguk fejlett nyelvét, s6t az akkori cseh-
német viszonyok ismeretében nem kételkedhetiink benne,
hogy fejlett nacionalizmusuk is hatott a szlovak nép kozott.
A rokon cseh nyelv igy maradt Orokségiil a szlovakokra
a protestantizmus hajnalan, behatol a megyei ¢és varosi
igazgatasba is s mind ezekben a nyelvemlékekben, mind
a protestans papi irok konyveiben elveszti régi tisztasagat
¢s szlovakizmusokkal keveredik, helyi nyelvvé alakul.
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Tarsadalmi és szellemi valtozast azonban nem jelentett
a huszitizmus; ellenkezbéleg, a kozponti hatalom lazula-
sat kihasznalo rendiség szovetségese lesz és a huszitak
nyelve egészen a XIX. szazad kozepéig a felvidéki magyar
rendiség és a szlovak nép kifejezd szovege.

Az ellenreformaci6 miive Pazmany O6ta katolikussa tette
a szlovak nép zomét, amely kovette urait a vallasvaltcz-
tatdsban. A protestantizmus ott maradt meg, ahol a kis-
és kozépnemesség makacsul kitartott a rendi allasfogla-
last is jelentd protestantizmus mellett. Késébb éppen
a kis- és kozépnemesi megyék, mint Turéc, Zolyom, Arva,
Liptd, lettek a szlovak nacionalizmus tlizhelyeivé akkor,
midén a protestantizmus a XIX. szazad elejével elszakadt
nemesi kapcsolataitol. A nagybirtokos teriiletek ellenben
katolikusok lettek. A katolicizmus szlovak fejlodése Nagy-
szombattal és a jezsuitdk nyomdai tevékenységével kap-
csolatos. A szlovak nacionalizmus mai torténészei nem-
csak a protestansok irdit, tudosait idézik, midon a szlovak
nemzeti érzés Oseit keresik. A XVIII. szdzad veti meg a
szlovdk nemzeti tudat alapjat a protestans Bél Matyas,
Dolezal, Krman, még elobb a XVII. szazadi Benedikti
és Jakubei ir6i munkédja révén, de ide sorozzdk azokat
a katolikus, elsésorban jezsuita irokat is, akik munkaik-
ban emlitést tesznek a szlavok felvidéki Oslakasarol és a
Nagy-Morva Birodalomr6l. A szlovdk nacionalizmus igy
hivatkozik Szentivinyi Martonra, Timon Samuelre, J. B.
Maginra, mellettik kiilon Benczirra és Kollar Adamra
is. A nagyszombati nyomda kezdetben — a csehorszagi
jezsuitdk példajara — maga is cseh nyelven ad ki vallasos
konyveket. Utobb szakitottak ezzel a gyakorlattal, mivel
a szlovakokat el akartdk vonni attdl a protestans befolyas-
tol, mely a csehnyelvii irodalmisaggal egyet jelentett,
igy a nagyszombati nyomddé és mdas katolikus kiadoké
(pl. Nyitra¢) az érdem, hogy a XVII. szazad végén, a
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XVIII. szazad elején el6szor jelentettek meg tiszta szlovak-
nyelvl kdnyveket.

De a katolikus XVIII. sziazad a Felvidéken még nem
katolikus értelmii; a XVII. szdzad Oridsi protestans é&s
rendi Oroksége tovabb uralkodik, ha szerényebb méretek-
ben is s a felviligosodas Ujra a protestantizmusnak ked-
vez. Am a XVIIL szazad végén, a XIX. szazad elején mégis
katolikusoktdl indul el a dontd lokés, mely a cseh nyelvtdl
valoé elvalas révén e népnek egyszersmind politikai egyéni-
séget is adott. A jozefinizmus hatasa érzik Bernolak Antal
mozgalman, mely a nyugati szlovak dialektust emeli a
szlovdkok irodalmi nyelvévé, nyiltan szembefordul a
protestans-huszita cseh irodalmi nyelvvel: az a célja,
hogy a szlovak nép redébredjen nemzeti és nyelvi egyéni-
ségére. Még nem politikai jelentdségli Bernoldk Antal moz-
galma; talan nem is véletlen, hogy nagy nyelvészeti mun-
kait megel6z6 els6é mive egy Szent Istvan kiralyrol szolo
dicsé6ités. ir6i kore mind katolikus papokbol all, s ha teli
vannak egyelére gyanakvassal a luteranusok irdnt, mar-
mar ¢€lesedik benndk a magyarokkal szembeni elkiilondzés
Osztone is. Partfogdjuk a régi csaladbol eredt Eudnay
hercegprimds, akir6l feljegyzik, hogy szldvnak wvallotta
magat. A kor elokeld tagja Bajza Jézsef nagyszombati
kanonok, aki finom klasszicista szellem; mellette az egy-
szerti falusi plébanos, Juraj Féandly, a nép gazdasagi oku-
lasat szolgalja tanitd6 munkaival. Ez a kor az, mely a
jezsuita munkak felhasznalasaval beleviszi a szlovak koz-
tudatba Szvatopluk emlékét, a Nagy-Morva Birodalomtol
vald leszarmazas elméletét, tehat hatarozottan halad a
szlav oOntudatoscdas felé. Nem Ohajtott teljes szakitast
a csehekkel; ezért is valasztotta irodalmi nyelvill a nyu-
gati szlovakok nyelvét, mely a cseh-morvidkhoz a legkdze-
lebb all. Az 1992-ben Nagyszombatban alapitott «Slovenské
Ucene Tovarysstvo» nyoman tobb fiok alakult s a katoli-
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kusok kozott e papi irodalmi tarsulatok az elsé intellek-
tualis mozgalmak, melyeknek aztdn a kozos irodalmi és
politikai torekvésbe kellett torkollaniok. Bernoldk még
a szlovakok kiilon egyéniségét hangsulyozta, haldla utan
kovet6inél mar a szlav érzelmeken at éled tovabb a nem-
zeti eszme, ahogy ez tortént a luteranusoknal is. Jan Holly,
a szlovakok elsd nagy nemzeti koltdje Szvatopluk és Cyrill
¢s Method dics6ségét zengi; katolikus iroktdl oOroklik
utobb a morva elddok és a szlav apostolok kultuszat a
protestansok is.

V.

A szlovak nacionalizmus a német romantika hatasara
sziiletett, bar hatottak reda a jozefinista kor Osztonzései.
Az allani szerepének leértékelése, a nép és a nyelv torténet-
alakito erejének kiemelése innét szarmazik. Mivel a szlovak
nemzeti ébredés nem kapcsolodhatott allami  kezdetek-
hez, mint példaul a magyar, a horvat, vagy a cseh, ezért
kellett az éppen a XIX. szazad elejére oly nagy méretek-
ben felemelkedd nagy szlav érzéshez hasonulnia. Mig a
tobbi szlav népek irodalmai és nemzeti érzései mind sajat
multjuk és nyelvilk kutatasa révén érnek el a szlav rokon-
sdgig, addig az allam- és hagyomanynélkiili szlovakoknal
forditott a helyzet: kivii*Ol kapjak az Osztonzést s a szlav
rokonsag Ontudata készteti Oket utobb sajat egyéniségiik
fejlesztésére.

Innét ered a szlovak romantika egyetemes szlav jel-
lege. A korszak, Napoleon leveretésének, Oroszorszag fel-
emelkedésének kora, szlav érziilettel teliti azokat a fiatal
szlavokat, akik most latogatjdk a romantika hatasa alatt
all6 német egyetemeket.

A szlav népi érzés terjedése arra készteti ezt a nemze-
déket, hogy a népkoltészetet és irodalmukat tudatosan
fejlesszék.  1803-ban allitjak fel Pozsonyban a lutera-
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nus liceumban az els6 szlav tanszéket. Tanara, a kiilonben
eléggé passziv Palkovic Gyorgy még a jozefinizmus ¢és
a klasszicizmus neveltje. Tanszé¢ke az 1801-ben alapitott
pozsonyi szlovak Onképzo tarsulatbol noétt ki. A protestans
tanintézetek szlovak Onképzd tarsulatainak o6ridsi a jelen-
toséglik a harmincas-negyvenes ¢években; Kossuth kora-
nak magyar kozszelleme nem minden izgatottsag nélkiil
vette ¢észre, hogy itt mar politikai tevékenység is folyik.
Az 1800-as években ez a munka még nagyszlav volt, kodo-
sen romantikus; az 1830-as, 40-es évekre az Onképzo tar-
sulatok érziilete mar differencialodott; elobb protestans-
csehszlovak, utobb meg hatirozottan szlovak nemzeti
iranyban. A pozsonyi tanszék és irodalmi kor nevelte a
XIX. szazad elejének egész nagy szlovak nemzedékét; itt
tanult a Magyarorszaghoz és a szlovakokhoz annyi szal a
kapcsolodd Palacky Ferenc, a nagy cseh torténetird, aztdn
Kollar Janos és Safarik Pal is, majd meg Stir, Hurban,
Hodza és az egész fiatalabb szlovak romantikus irodalmi
nemzedék.

Kollar Janos kiilonben teljesen a német romantika
gyermeke. Csakhogy a német romantika tanulsagait mar
a németek és a magyarok ellen és a szlav kozosség érdeké-
ben értékesiti. Nagy eposza, a «Slavy Dcéra» (1824), majd
meg a szlav kolesondsségrol és a szlavok jotulajdonsagairol
irott munkai oOriasi hatassal voltak az 0Osszes szlav népekre.
(Illyrizmus, stb.). Kollar szerint a kisebb ¢és gyengébb
szlav népnek a szlav kozosség érdekében a nagyobb, mii-
veltebb, erdsebb testvérhez kell simulnia. igy ajanlotta
fel a szlovak népet a csehszlovak kozosségnek a szlav igy
érdekében s a huszita hagyomany ¢és a népi természetjog
szerint.

Kollar kiesik a tovabbi szlovak fejlodésbdl — pesti
lelkészkedése, csehszlovak gondolkozdsa miatt egyarant —
akar tarsa és baratja, Safarik Pal, aki oOridsi tudomanyos
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sagat elobb a szerbek, utobb a csehek kozott fejti ki. Nyelvi
¢s irodalmi tudoménya feldlelilaz egész szlav vilagot. Ez
a gomori huszita protestans sziilott is a szlav kdzdsséghez
fordul kis és reménytelen népe 61érdl.

Az ifjabb intelligencia mar szakit az elodok egyetemes
szlav  természetjogi  allaspontjaval. Az  allamhatarokon
ugyan taltekint, de Kollar kolcsonosségi tanitdsat mar
nem értelmezi ugy, hogy a szlovak népnek fel kell erdsebb
szomszédjaban olvadnia a szlav eszmény érdekében, ha-
nem a természetjogi eszmék alapjan mar egyenrangu
szlav népnek tartja a szlovakokat, onmagat pedig a nép-
pel azonositja, a nép azonban még Ontudatlan és nem
nyilatkozhatik; sot 1848-ban nem egyszer a szlovdk moz-
galom ellen is foglalt allast. Egyre nyilvanvalébbak utébb a
szlovak mozgalom kozéposztalyi ismérvei: arr6l van szo,
hogy a magyar vezetd- és kozépréteg eltavozzék a szlovak
nép feldl és egy masik, most mar szlovaknyelvii kozép-
réteg keriiljon helyére. Itt mar szorosan Osszebonyolod-
nak a nemzetiségi és a tarsadalmi kérdés elemei.

VL

Az 1) romantikus szellem legfontosabb ¢érve a népi-
természetjogi elv: a nemzetet nem lehet kivetkdztetni
eredeti mivoltabol, ez a legnagyobb bin az emberiség
ellen, — igy tanultdk ezt a német romantika irodalmi és
jogi szemléletétél — a nemzetiség természeti tulajdon-
sag ¢és még az allam kedvéért sem szabad megvaltoznia.
A magyar allam felé éppen gy hangoztattdk ezt az elvet,
mint a csehek felé. A cseh-szlovak viszony élesztéi kezdet-
ben mind szlovakok, els6sorban a huszita hagyomanyok-
ban ¢lt protestansok voltak a XVIII. és XIX. szazad
fordulojan. A csehek szivesen fogadjak ezt a jelentkezést,
mely kés6bb namgeti fejlodésiik integrans része lesz.
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A szlovdkok a nagyszlav eszme ihletésére fordulnak a
esetieckhez, akikben a felvilagosodads és a romantika Osz-
tonzésére ¢led 0jja az ellenreformacios feledésbdl a huszita
hagyomany. A szlovdk protestansok a szlav rokonsag
értelmében mar teljesen elvesztették a magyar allamisag-
gal, rendiséggel vald kapcsolatukat; a népi-nyelvi eszmé-
bol az kovetkezik, hogy sajat nyelviik és népiségiik kul-
tusza érdekében szembe kell helyezkedniok a magyar
nyelv terjedésével is.

A szlovdk romantika mdasodik nemzedékének leg-'
kiemelked6bb tagjai: Jozef Miloslav Hurban, Ludevit
Star és Michael Hodza. Munkassaguk egyszerre irodalmi
¢és politikai. Irodalmi mozgalmuk politikai mar abban az
értelemben is, hogy végleg elvalasztjdk a szlovdk irodalom
és nyelv ligyét a csehektdl. A kozépsO szlovak dialektust,
a turdci, liptdi, zolyomi, arvai nép nyelvét emelik irodalmi
nyelvvé; 1851-ben ehhez a nagy fordulathoz a negyve-
nes években csatlakoznak a Kkatolikusok is, akik eddig
Bernolak elveihez tartottdk magukat. 1844-ben alapitjak
meg tarsuldsukat, a «Tatrinn-t, mely konyvek,és folyo-
iratok kiaddsaval foglalkozik. 1835-ben adja ki Star nagy-
hatasu hirlapjat, a «Slovenské narodné noviny»-t, 1846-ban
alapitja meg Hurban a «Slovenské Pohl'ady»-t, a szlovakok
vezetd' irodalmi €s tudomanyos folyodiratdit s 1847-ben, a
csejtei megbeszélésen mar lerakjdk a katolikus-protestans
szellemi egyesiilés alapjait.

A politikai mozgalom hamar szembekeriil a magyar
reformmozgalommal, hiszen szivesen taplalja a bécsi
és cseh korokkel vald kapcsolatokat. Stur 1847-ben Zolyom
varos koveteként az orszaggyiilés tagja és az Okonzervativ
politikdhoz tartja magat, bar ugyanekkor félreismerhetet-
len mikddésének népies és jobbagyfelszabaditd jellege.
A magyar-szlovak ellentétek, kiizdelmek szinhelye ekkor
a luteranus egyhdz, ahol a vezeték Kossuth Lajos és Zay
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Karoly grof otletére a szlav aramlattal szemben a magyar
kalvinizmussal valé uniéval kisérleteznek. A szlovak pro-
testansok ¢lénken tiltakoznak minden olyan torekvés ellen,
mely a felvidéki luteranus egyhaz szervezetében és lelki-
pasztorkodasaban a magyar nyelvet akarja érvényre
juttatni. EbbOl ered az a hatalmas ropirat-irodalom, mely
Magyarorszag, illetve a magyarosito politika ellenére
informalja a kiilfoldet, elsésorban a német nyelvteriiletet.
A szlovak mozgalomnak ekkor sincs, késobb sem lesz
szocialis jellege, mint az erdélyi roman torekvéseknek.
A nyelvi kérdés az 1848-as események elOestéjére anndl
jobban kiélesedik. A magyar politikai kozvélemény nem
kiilonboztet illyrizmus, panszlavizmus ¢és kiilon szlovak
nemzeti eszme kozott. Vagyis a szlovak nemzeti mozgalmat
még akkor is «panszlav» mozgalomnak tartjak, mikor mar
véglegesen korvonalazta a csehekkel szembeni allaspontjat.
Holott a szlovakok ekkorra a magyar allam hatarainak
allaspontjara helyezkedtek és hazajukat azon a teriileten
keresik, ahol a magyarorszagi szlovak nép ¢él, de ezen a
teriileten a természeti jog értelmében sajat igazgatast is
kivantak. A szlovak irodalmi mozgalom ekdzben szellemi-
leg is gyodkeret ver a Felvidék talajan; Star, Hurban,
Hodza romantikdja a kor almanachlitteraturajanak, az
osztrak t4ji és a magyar torténelmi romantikdnak mod-
szereivel a Felvidék t4jékait szlovak hoésokkel népe-
siti be; a magyar kozépkor feudalis alakjaira szlovak
szint vetit s igy dalolja meg Csdk Matét és a tobbieket,
szlovak eldidoket és torténeti tudatot teremtvén a torténet-
nélkiili népnek, mely tompa érzékkel ¢élt a nagymulth
tajak olén,

A nyelvi kérdés Magyarorszag kardindlis problémaja
volt s igy a szlovak ellenzékiség mar elébb is kapcsolatot
talalt a horvat-illyr mozgalommal, mely annyit k&szon-
hetett Kollar 0sztonzéseinek, Alighogy a Stur altal huma-
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nista lelkesedéssel 1idvozolt marciusi vivmanyok hire szét-
terjedt, a szlovak irok és vezet6k maris tovabb akartak
menni a politikai jogok teriiletére. Marcius 15-e utan
mar tobb gylilést tartottak Trencsén, Liptd, Nyitra, Turdc
kozségeiben ¢és nyiltan kovetelték a szlovak nyelv hivata-
los nyelvvé emelését. Visszautaltak arra a kozeli jelenségre,
hogy a kisnemesség miatt a megyegytilések igen gyakran
tandcskoztak Turocban, Trencsénben, Zoélyomban, Liptd-
ban, Arvaban, st Séarosban is szlovakul s most a kor
demokratikus szellemét ugy értelmezték, hogy a koznép
nyelve bemenetelt talal a hivatalos helyekre is. Két szlovak
politikai vezetd, az erélyes Franciscy Janos és a nagy poli-
tikai miveltségli és humanitarius szellemii, térvényes
hajlandésagii Daxner Istvan inditdsdra igy jott Ossze
1848 majus 10-re Liptdszentmikloson, Hodza Mihaly
varosaban az a nemzeti gyiilés, melyen megformulaztak
a szlovakok koveteléseit. Az 1848 marcius 15-re kovet-
kezé Osszes szlovak gylilések, mozgalmak a nyelvi és allam-
jogi kérdéssel foglalkoznak; kovetelik, hogy a szlovak
nép ¢és lakohelye hataroltassék koriil és nyerjen kollektiv
nemzeti személyiséget, aminek elismerése az orszdg federa-
lizacidjahoz vezetett volna. A liptdszentmiklcsi 14 pont
nyiltan beszél err6l. Ez elmondja, hogy a szlovak nép most
¢bredez 900 éves almabol; az orszag legdsibb nemzete,
de a haza sokd mostohdja volt. Mint a haza fo6ldjének
egykori Dbirtokosa szivesen elfelejti a sérelmeket és az
egyenlOség zaszlaja alda hivja a tobbi magyarorszagi nem-
zeteket. Ne nyomassék el egyetlen nemzet sem; a szlovak
nép nem akar uralkodni masok folott, de maganak is sza-
badsagot akar s egyenjogusagot kovetel a magyar szent
korona alatt. Nem igazi hazafi, aki nem tiszteli az orszag
tobbi nemzetének jogait. Magyarorszdgon fel kell allitani
a nemzetek testvéri egyenjoglisagat. Az orszaggyllés
legyen nemzetek gytlése, ahol minden nemzet nemzetként
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nyerjen képviseletet, sajat nyelve hasznalatanak jogaval.
Minden nemzetnek legyen kiilon gytlése is. A nemzetek
hatarait néprajzi alapon Aallapitsdk meg. Ne legyen magyar
kisebbség kényszerit ve a szlovakok ald és forditva. A megyei
gyliléseken az anyanyelv, a vidék nyelve legyen a tanacs-
kozasi nyelv. Nem lehet igazi szabadsag a magyar nyelv
uralma alatt, hiszen a szlovdk nép nem tud magyarul
¢s blin az orszag ¢és a nép ellen az érthetetlen nyelven valo
tanacskozas. A szlovak teriilet iskolaiban a szlovék nyelv
legyen a tanitdsi nyelv. De a magyar megyék iskolaiban
is tanitsak a szlovak nyelvet, ahogy tanitsdk a magyart
is a szlovakok, hogy a két nép kozel keriiljon egymashoz.
Ismertessenek el a szlovak zaszld jogai; allittassak fel
szlovdk nemzeti garda. Torvényes oltalom védje a nemzeti
érziiletet ¢és Szlovenszkon ne hivataloskodhassanak a
szlovéakok aruloi.

B kovetelményeket nem hallgathatta meg az 1848-as
minisztérium. A szlovakok ezutdn résztvettek a pragai
szlav kongresszuson, majd meg Uj kapcsolatot széttek a
bécsi reakcié koreivel. Igy keriilt sor 1848 végére a szlovak
felkelésre. E felkelést Hurban, Stur és Hodza vezették;
résztvevoik a fiatal intelligencia tagjai, bécsi csehek és
lengyelek voltak; a szlovdk nép nem mindeniitt allott a
Morvaorszag feldl jott csapat zaszlaja ala.

VIL

1849 utan nem kovetkezett uj politikai korszak a
szlovak vezetdk szadmara. Ellenkez6leg: mindeniitt csalo-
dasok érték oOket. 1861-ben kezdddik szamukra az 1j poli-
tikai éra. 1861-ben ujra felveszik azt a politikat, melyet
az 1840-es években és 1848-ban kezdeményeztek, hogy
t. i. Bécsben és az uralkodénal keresnek védelmet a magyar
allam kiépitésével és a magyarositd torekvésekkel szem-
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ben. A hatvanas évek Palarik és Radlinsky katolikus
papok vezetésével tanti Cyrill és Method kultusza fel-
elevenedésének. 1861 majus 19-re Daxner Istvan nagy-
gyllést hiv O6ssze Turocszentmartonban ¢és itt Ujra feleme-
lik a 48-as kovetelések zdszlajat. A mintegy 6000 részt-
vevojli gyllésen Ujra a magyarorszagi nemzetek egyen-
jogusitasat és kiillon szlovak politikai teriilet koriilhataro-
lasat hangoztatjadk és ez tligyben memorandumot is visz-
nek az uralkodo elé.

Az 1867-es kiegyezés, majd meg az 1868-as nemzeti-
ségi torvény nem valtotta be a szlovakok reményeit.
A kozponti magyar allam kiépitése hatalmas erével haladt
tovabb. E fejlédésnek aldozata az az intézmény, mely
szintén 1861 felbuzduldsdnak sziilotte. A turdcszentmartoni
gyllés utan alapitotta a «Slovenska Maticay miivelodési
szervezetét Moyzes Istvan volt zagrabi kanonok, utdbb
besztercebanyai pilispdk, a szlovak mozgalmak ekkori
vezére, az illyr mozgalmak nagy baratja. Moyzes horvat-
orszagi modszerekkel akarta fejleszteni a szlovdk moz-
galmat. A «Slovenska Matica» a szintén a 60-as években
keletkezett harom szlovak gimnaziummal egylitt erésen
egyetemes szlav mikodést fejtett ki, ugyhogy a 70-es
évekre a felvidéki magyar kozéprétegek javaslatira a kor-
many feloszlatta azokat.

1867 kora a 90-es évekig a tespedds idGszaka a szlovak
nemzetiségi politikdban. De ekkor sziiletnek meg a szlovak
irodalom legnagyobb alkotdsai, elobb Sladkovic Andras
koltészete, utobb Hurban-Vajaasky, a 48-as Hurban
fianak nagy regényei ¢és Orszagh-Hviezdoslav gydnyori
versei. Am a 90-es évekre mar elSkésziil a nemzetiségi
politika szolidaritasa: a szlovakok mar elébb is sokszor
egyiittmikodtek a magyarorszagi szerbekkel, a kilenc-
venes ¢évekre Osszekottetésbe Iépnek a romanokkal is.
1895-ben megalakul a nemzetiségi kongresszus, mely
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1896-ra tiltakozik a Millennium megiinneplése ellen s eld-
késziti az 1910-es évek parlamenti nemzetiségi egyiitt-
mikodését, illetve kiilpolitika propagandajat Magyar-
orszag ellen.

Ugyanekkor a csehekkel is ujra szévodnek a régi kap-
csolatok. Politikai elkeseredésében a hetvenes évektdl
éppen az az idésebb Hurban szovi Oket 0jja, aki a negy-
venes ¢években elszakitja a szlovak irodalmat a csehektol.
A fejlodd cseh polgarsag is szivesen tekint a Felvidék felé;
cseh irok, fest6k, utazok gondozzak a csehszlovak nemzeti
egységet. A kilencvenes évektol kezdve a pragai «Cesko-
slovenskd Jednota» egyesiilet a maga nagy szervezeteivel,
Osztondijaival a szlovakokat a csehek taboraba vonja.
A felvidéki kozépiskolakbol szlav érzelmeik miatt tavozod
diakok pragai intézetekben és cseh tudomanyon nevelddnek.

VIIL

Az 1900-as években — a régi turdcszentmartoni «kon-
zervativy és «panszlavy» irdny hanyatlasakor — két aram-
lat uralkodik a szlovdk mozgalmon, mely mind elkesere-
dettebben kiizd a magyar politikaval. Az egyik a realis-
tak csoportja. 1898-ban Szakolcan indul meg lapjuk, a
«Hlas», ¢és szembefordul mind a turdcszentmartoni régi
panszlav politikaval, mind Magyarorszaggal. ir6i, szer-
keszt6i mar a cseh iskolan feln6tt szlovak fiatalok. A cso-
portra Masaryk realista tarsadalmi és politikai szelleme
hatott és a csehszlovak egység megvalositasa, a demokra-
tikus politika volt céljuk. Legkiemelkedobb alakjaik
Srobar Vavro és Hodza Milan. Ez a csoport utobb egyiitt-
mikodést talalt Ferenc Ferdinand kornyezetével, majd meg
a magyarorszagi radikalizmussal is.

A masik: a katolikus politika. A Millennium utan ala-
kult magyar katolikus néppartbol utobb kiszakadt a szlo-
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véak szarny és Onalld tevékenységbe kezdett. Ez a part
szolitja csatasorba a legnagyobb szlovak tomegeket.
Vezetje az 1890-es évektol feltiint Hlinka Andras. Ez a
nagy szonok ¢és agitator egyszerre visz katolikus és nem-
zetiségi politikat. Oriasi ereje a liberalis magyar allam-
mal, majd meg a felvilagosodott csehszlovdk koztarsasag-
gal szemben az, hogy a kettét Gsszekapcsolja. Hlinka viha-
ros politikdja az 1900-as évektol egyre gyakrabban kész-
teti kozbelépésre a kozigazgatasi és egyhazi hatdsagokat.
Ezek az 0Osszeiitkozések szolgaltatjdk a szlovak politika
sérelmi anyaganak zomét. Utobb ez a part hordozza a
csehszlovak koztarsasagban a szlovak Onallosag, a poli-
tikai és szellemi egyéniség €s kiilonallas gondolatat.

E két csoport tevékenysége tolti be a szlovak politikat
1918-ig. Am nem értek volna el eredményeket, ha Masaryk
¢s Benes kiilfoldi politikdja és propaganddja nem vonja
be szamitasaiba a szlovak ligyet. A magyar megoldas hat-
térbe szorul; Hlinka is a csehszlovak irany hive, mar az
1900-as évekt6l. Az 1918 oktdberi ad hoc turdcszentmar-
toni kozgyllési hatarozat a felbomlas pillanatdban a
késziiletlen Felvidéket a cseh koztarsasaggal egyesiti.
Ezzel 0j fejezete kezdddik a szlovak nemzet torténetének.

IX.

Az 1j csehszlovak 4llamban Hodza, a protestansok
és a realistdk a cseh allami centralizacié hivei lettek, mig
Hlinka katolikus politikaja — mar csak a racionalista
¢és felvilagosodott csehek iranti ellenszenvbél is — az 6nalld
szlovdk nemzeti egyéniség mellett nyilatkozott. 1848 ¢é&s
1861 programmja most a csehszlovak allamisag ellen érvé-
nyesiilt.

Ez az ellenzékiség a csehszlovak allam ellen szivesen
utalt néha magyar kapcsolatokra. Utobb meg a szudéta-
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német politikaval szOtt szovetséget. Amint a nemzeti
szocialista Németorszag a csehszlovak koztarsasag ellen
késziilédik, az autonomista kiizdelem vezetdi azonnal
szovetségesekill jelentkeznek. igy segitenek a szlovakok
1938 0Oszén megdonteni a csehszlovak egységet. A laza
pot €l csupan; 1939 marciusaban Csehorszag német pro-
tektoratus ala kerlil és a fliggetlenné lett* Szlovakia hu-
szondt évre védelmi szovetséget kot Németorszaggal.
A német-szlovak viszony egyre szorosabb; a katolikus
Hlinka-part sz€ls6 szarnya, élén Tisoval €s Tuka tanarral,
munkalja e fordulatot. Az 1j szlovdk allamot nemzeti szo-
cialista gyakorlat szerint szervezik; Hlinka-gardat allita-
nak fel; erélyes intézkedéseket hoznak a zsidok ellen stb.
Ez az éllamisag még fejlodése kezdetén 4ll, de nacionaliz-
musa rendkiviil erds.

Vezetdi, nagyrészt vidéki katolikus papok ¢és a csehek
allasaiba Iépett vidéki kiskozéposztaly. A luteranus intel-
ligencia visszaszorult. Hangoztatjdk a német szdvetség
értékét, de ugyanakkor felélesztik a szvatopluki hagyo-
manyt és az Uj allam teoretikusai Szvatopluk koronajanak
eszméjét emlegetik.

X.

A szlovak nemzeti fejlodés «intellektudlisy jellegével
szemben a ruszin nemzetiség torténete egészen mas képet
mutat. A szlovdk mozgalom mindig nyugathoz kapcsolo-
dott, a ruszin fejlédésben sokkal nagyobb szerepet jatsza-
nak a természeti és gazdasagi tényezOk mellett a Karpa-
tokon tuli kelet befolyasai.

Lakohelye, gazdasagi helyzete a ruszin népet dél fele
utalja. Otthona az Eszakkeleti-Kéarpatok déli pereme; ez
a vidék a kozépponti Magyarorszdg felé tarul s beliilrél
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aranylag kevés 0Osszefliggéssel rendelkezik; e foldet sem
a taj, hanem az ott lako nép jellege tette egységgé. A népi-
nemzeti gondolat aranylag késon 1ép fel a ruszinok kozott,
szinte mar a XX. szdzadban; életiikkon eddig a Magyar-
orszaggal vald gazdasagi Osszefliggések és a bizanci-orosz
vilaghoz vonzé vallasi kdotelékek uralkodnak.

Otthonuk természettdl szegény fold, a maga kdzép-
ponttalan mivoltaban harmas vonzas kozott ¢él. Nyugat-
r6l hatott a keleti szlovak elem, mely itt felsGbbséges,
valosaggal civilizacids tényez0 a primitiv hegyi €s pasztor-
¢let korében. Délr6l a magyar hatasok vonulnak felfelé
az erdds, hegyes volgyeken. Keletrél, a marmarosi hegyek
vonalan, a ruszinok a roman elemmel keverednek s ez
a hatds mar fajilag is érezhetd arculatukon. Nyugatrol
a torténet régi szazadaiban a felsbmagyarorszagi nagy-
birtok hatasa alakitotta a népet; a Edakocziaknak az
erdélyi fejedelemségbdl valdo tavozasa utan a Eakoczi-
birtokok kozéppontja nyugatra, Sarosba ¢és Kassara tolo-
dik at. Innét jonnek a jezsuitdk, akik a XVII. szizad
derekatol a XVIII. szazad els6 két évtizedéig unitaljak
az eredetileg gorogkeleti, Kievtdl fligg6 népet. Ez az a
kor, mely lezdrja a Ruténfold «erdélyi» korszakat; ez a
teriilet eddig az erdélyi fejedelmek atmend Utja volt Felso-
magyarorszag felé; de egyben Erdély kiiszobe is volt;
ezért igyekeztek maguknak mindig megszerezni az erdélyi
fejedelmek az itteni uradalmakat. Az erdélyi hatds ki-
terjedt a népre is; igy Bethlen Gabor korszaka mintegy
«aranykora» a magyarorszagi ruszin vallasos irodalomnak;
de e follendiilés mogott mindig ott van a protestans térités
moédszere ¢és szandéka. Az erdélyi Osszefliggések lathatd
eredménye, hogy ez a teriilet aztan hosszi idére a Rakoczi-
haz birtokdba keriil s valosdgos kiilon uralom. Nép és
nagybirtokos ekkori patriarkalis 0Osszekottetéseinek emléke
az a hliség ¢és kitartds, ahogy a szlovakokkal egyiitt a ruszin
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nép is résztvesz II. Bakoczi Ferenc szabadsagharcaban.
A «gens fidelissima» soka Orizte regéiben, dalaiban a Feje-
delem emlékét, aki maga is nagy szeretettel beszél roluk.
Mellette a mult kodébol Matyas kirdly igazsadgos alakja
bontakozik eld ¢s emléke athatol a galiciai kisoroszok
regéibe is.

A primitiv naturadlgazdasagi ¢€letforman, egészen a
XX. szazadig, alig tortént valtozas. A hegy és az erdd
hatarozza meg a ruszin nép torténetét és életét. A Magyar-
orszagra vald letelepiilés is az erddirtas és a telepités jegyé-
ben tortont. Az ukran és a csehszlovak torténetirds Oslakast
hangoztat; a torténelmi adatok arr6l beszélnek, hogy a
ruszm telepiilés nem régibb a XIII. szdzadnal, Nagy Lajos
kordban fejez6dik be a telepiilés folyamata Koriatovics
Toédor pododliai menekiilé népének bejovetelekor. A nép
vallasi kapcsolata Kisoroszorszag felé mutat; a munkacsi
plispokség és Kiev kozott allandé volt az orthodox vallasi
kapcsolat. Ez az orthodox vonzas utobb az orosz nagy-
hatalmi politika eszkdze lett. Midén Oroszorszag a XIX.
szazad végén TUjra visszafordul Kozépeuropa felé, meg-
élénkiil a kievi kapcsolat és az orthodox vallasi propa-
ganda, az 1910-es években alland6 izgalom forrasa. A hires
maramarosi  skizma-por, kozvetlen a vilaghabora eldtt,
felfedi az orosz cari politika szdndékait és ugyanekkor éles
vilagot vet a ruszinok vallasi fesziiltségeire is.

Kilon jelentdséget nyert ez években az amerikai ruszin
kolénia. A ruszinoknak mindig voltak intellektudlis szor-
vanyaik, kivandorloik. Az orosz tudomanyos életnek tobb
ruszin eredetli kivalosaga volt, pl. Venelin Gyorgy, a bol-
garok nemzeti szellemének nagy élesztdje a XIX. szizad
elején, szintén ruszin eredeti. A nép nagy tomege a XIX.
szazad elején Amerikaba vandorol a nehéz gazdasagi hely-
zet elol, melyen a magyar kormanyok akcidi (Egan Ede)
sem sokat segithetnek. Itt keriilnek vezetdik kapcsolatba
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Masaryk politikai munkdjaval s (Zsatkovics, Beszkid) fel-
élesztik az 1848-ban az oroszok mellett fellépett Dobr-
a magyarbarat, vagy er0sen elmagyarosodott ruszin intel-
ligencia korében. Masaryk ¢és az amerikai ruszin vezetok
megegyeztek a Magyarorszagtol vald elszakadasban, bar
egyikiik sem korvonalazta a ruténfold és népe jovendd
helyzetét. Az 1918-as fordulatkor a harom ruszin nem-
zeti tanacs ellentétes politikat folytatott. Az eperjesi a
csehszlovak iranyért szolalt fel, az ungvari a nagyukran
politikat kovette, mely ezekben az években elég aktudlis
is volt, a mar marosszigeti a magyar kapcsolat mellett fog-
lalt allast. Utobb a csehszlovak irany jutott tulsulyra és
Benes memorandumai arr6l gydézték meg a békekonferen-
ciat, hogy a Ruténféldnek a csehszlovak koztarsasagok-
hoz valo csatolasa nemzetkozi érdek. A st. germai ni szer-
z6dés autonomiat igért, mely sohsem valdsult meg a cseh-
szlovak koztarsasagban.

A csehszlovak korszak a modern indusztridlis tarsada-
lom modszereivel kozeledett e természeti fold felé s igy
megbontotta a régi viszonylatokat, szldv szellemben nevelte
az Uj ruszin intelligenciat, mely a modern racionalista
polgariasodas ttjara 1épett, A csehszlovak koztarsasag
kiilénben csupan letétnek tekintette e foldet: arra szami-
tott, hogy azt adott esetben atbocsajthatja akar a polgari
Oroszorszagnak, akar az 0j ukran hatalomnak. Kiilonds-
képp sziiksége volt a Ruténfoldre azért is, hogy megakada-
lyozza a magyar-lengyel ko6zos hatart. Ez a taj volt Cseh-
szlovakia hidja keletre, a szlav testvériség, illetve a kis-
antant felé.

A Ruténfold népében ezalatt kiilonféle politikai és
tarsadalmi aramok kavarogtak, melyeket a politikai és
tarsadalmi felvilagosodas ¢és Ontudatosodas keltett ¢letre,
A kommunista és szocialista iranynak igen sok kdovetdje



275

volt; mellettik a cseh és szlovak parfok i« igyekeztek
hiveket szerezni. Ugyanekkor a lengyel-ukran teriiletek-
r6l Oriasi aranyban aramlott at a Karpatokon az 0j ukran
nacionalizmus. Sokan lettek hivei annak a felfogéasnak,
hogy a ruszin nép a nagy ukrdn rokonnép kozvetlen része,
de voltak hivei a helyi iranynak (mely Magyarorszag felé
vonzodott) és a nagyorosz iranynak is, mely a nagyorosz
nép részének tekintette a ruszinokat. Ez a zavar kifejezésre
jutott a nyelvi kérdésben is: soka nem tudtak megalla-
podni abban, hogy vajjon az irodalmi és tanitasi nyelv-
ben a helyi tajnyelvet (s a sok dialektus koziil melyiket?),
az ukran-kisoroszt vagy a nagyoroszokat kdvessék?

1938 eseményei dontdttek a Ruténfold sorsarol is.
1989 elején ez a teriilet visszatért Magyarorszaghoz. Azoéta
a magyar kormanyzat a szilkebb haza szempontjait érvé-
nyesiti az ukran és szlav irannyal szemben. Visszaallitot-
tak a megyei koOzigazgatidst és a magyar nyelvet, ugyan-
ekkor a ruszin nemzeti megnyilvanuldsoknak is utat nyi-
tottak a helyi sziikségletek szerint.

Gogolak Lajos.

IRODALOM.

A szlovik kérdés. Steier Lajos: A t6t kérdés. Liptdszent-
miklés, 1912, A té6t nemzetiségi kérdés  1848-49-ben, I-IL
Budapest, 1937. Ugyancsak 6 adta ki Beniczky Lajos banya-

varosi kormanybiztos iratait, — a két utdbbi munka Magyar-
orszag ujabbkori torténetének forrasai-ban. Mai szlovak
szempontok: Frantisek  Hrusovsky: Slovenské dejiny. Turc.

Sv.  Martin, 1939. A cseh-szlovak  Osszefliggések  torténetét is
nyGjtja Zdenék Toboiku nagy munkaja: Politiecké déjiny oesko-
slovenského naroda od r. 1848. az do dnésni doby. I-IV.
Praha, 1932- 1937. A protestans kor irodalmarél 1.: Szilady
Jené: A magyarorszagi  t6t  protestdns  egyhazi  irodalom.
1517-1711. Budapest, 1939. A protestans-rendi korszakrol
Jiri TanovékV, Sbornik k 300. vyroci kanciondlu CytharaSanc-
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torum. Bratislava, 1932. A jozefinizmus irodalom torténetét 1.:

Jan B. Capek: (Jeskoslovenska literatura  tolcrancni 1781-
1861. Praha, 1933. A szlovak protestantizmus és a huszitak
folytonossagat ismerteti: Branislav  Varsik: Husiti a refor-
macia na Slovensku do zilinskej  synody. Bratislava, 1932.
A jozefinizmus szellemér6l 1. L. Vilikovsky: Dejiny literar-
nich  spolecnosti malohontskyeh. Bratislava, 1935., Albert
Prazdje  .-Slovenské studie. Bratislava, 1920. A csehszlovak
gondolat kezdeteir6l Albert Prdzak munkaja: Dejiny  spisovné
slovenstiny po dobu Starovu. Praha, 1922. Prazaktol a cseh-
szlovak gondolat bibliografiai adalékai: Ceskoslovensky narod
c, Bratislava, 1925. A szlovdk nacionalizmus Kkatolikus kezde-
teirdl 1. pl. Anton Aug. Banik: Jan Baltazar Magin a jeho
politickd, narodnd i kulturnd obrana Slovakov roku 1928.

Trnava, 1936. Trnavsky Sbornik. Bratislava, 1935. A cseh ¢és
szlovak szellem els6 XIX. szazadi érintkezéseir6él 1. Josef Hanus:
Dobrovsky a Slovensko. Bratislava, 1924. A szlovak romantika

korarol 1.: Wagner Ferenc: A szlovdk nacionalizmus elsé kor-
szaka. Budapest, 1910. Kollar szerepérél 1.: Miles Weingari:
Jan Kollar, Rozpravy o slovanskd vzajemnosti. Praha, 1929.
A 10es évek kiizdelmeirdl 1. a kor ropiratirodalmabol: Lud-
wig  Stur: Das neunzehnte Jahrhundert und der Magyarismus.
Wien, 1845. MM. Uodza V. D. M.: Der Slovak. Prag, 1848.

Szézat a szlav nyelv érdekében. Besztercebanyan (€. n.) Schrei-
ben des Grafen Carl Zay an. die Professoren zu Leutschau.
Leipzig, 1841. S. H . . Apologie des ungarischen. Slawismus.
Leipzig, 1843. L. M. Seh... Der Magyarismus in Ungarn.
Leipzig, 1843. C. Beda:  Vertheidigung der  Deutschen und
Slawen, in. Ungarn. Leipzig, 1843. Caplovic: Uber Ungarns,Ma-
gyarisirung (Wien, 1841) stb. Star eszmevilagara 1.: L. Stur:
Das Slawenthum und die Welt der Zukunft (kiadta Josef Jird-
sek), Bratislava, 1931., tovabbd ugyancsak Josef Jirdsek kiada-
saban: Ludovit  Stur: Stary i novy vi Slovaku. Bratislava,
1935. Turc. Sv. Martin, 1941 (D. Rdpant, Fr., Hrusovszky, Fr.,
Bokes értekezéseivel). A kiegyezés korarol 1.: Albert Prozak:
Studentska léta Svetozara Hurban a Vajanského. Bratislava
1925., tovabba ugyandtole: Jozef Skultéty. Bratislava, 1924.
Dr. vitéz Buttkay Laszlo: A felvidéki szlovak kozépiskolak
megsziintetése 1874-ben. Pécs, 1939.  Ezenkivil 1. Grinwald
Béla, Mudron Mihdly stb. irasait, rOpiratait. A vilaghaborts
politikarol beszamolnak Masaryk és Bcenes emlékiratai: az
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allamépitési  targyalja  Strobar  Vavro  emlékiratai mellett Fer-
dinand Peronika nagy mive: Budovani statu. I-IV. Praha,
1930. A Dbékekonferencia memorandumai Hermann Raschhof er
kiadasaban: Die tschechoslowakischen Denkschriften fiir die
Friedenskonferenz von Paris 1919/1920. Berlin, 1937. A turfe-
szentmartoni hatarozatrol: M. Greco: Martinska deklaracia,
Bratislava, 1939. Hlinka mikodésérol: Karol Sidor: Andrej
Hlinka. Bratislava, 1934. Az 10 szlovak allamrol: Michael
Jiikwpptz: Die Slowakei. Leipzig. A hatarkérdésrol: Fedor
Hoiidek: Vznik hranic Slovenska, Bratislava, 1932. Az 1j szlo-
vak éllam hatérairol: Branislav  Varsik: Die slowakisch-
magyarische ethnische Grenze in den letzten zwei Jahrhunder-
ten. Bratislava, 1940; a kérdéshez 1. magyar részrél grof Révay
Istvan és Kniezsa Istvan vitairatait. Az 0j szlovak allam nem-
zeti szocialista alapjairol: Stefan Poldkovic: Slovensky  na-
rodn socializmus. Bratislava, 1941. és ugyanettél a szerzo-
tol: K zakladom slovenského statu. Turc. Sv. Martin, 1939.
A ruszin  kérdés.  Altalinos  Osszefoglalast — adnak: Bonkalo
.Sandor: A magyarorszagi rutének, Budapest. Bonkdalo San-
dor: A Kkarpataljai rutén irodalom és miivelddés,-(Pécs, 1935.
Kemény Gabor: Verhovina feltamad. Budapest, 1939  (nép-
szerli  Osszedllitas). A politikai  torténések  mélyrehatdé  magya-
razatat adjak Dards Géabor munkai: A Ruténfold elszakitasa-
nak elézményei (Ujpest), tovabba: A rutén kérdés tegnap ¢és
ma. Budapest, 1938. Az 1848/49-es 'osztrak-oroszbarat magyar-
ellenes allaspont kifejtése: Rede des wungarischen Landtags-
Abgeordneten  Adolf Ritter von Dobrzansky in der  Adress-
Angelegenheit. Wien, 1861. A  csehszlovak allaspont hivatalos

kifejtését adja: Kamii Krofta: Die  Podkarpatska Rus und
die Tschechoslavakei. Prag, 1934. Telepiilés-  és  gazdasag-
torténetet ad: dr. Eugen Perfeckij: Socialné-hospodaské

pomery  Podkarpatske  Rusi  ve  stoleti ~ XIII-XV.  Bratislava,
1924. A csehszlovak torténetirds  Oslakasi  szempontjait hangoz-
tatja: dr. Vaclav  Chaloupecky: Dvé studie k déjinam Pod-
karpatska. Bratislava, 1925. Koriatovics Toédor és népe letele-
désével foglalkozik: dr. Eugen Perfeckij: Dvé stati k déjinam
Podkarpatske Rusi. Bratislava-Turc. Sv. Martin, 1922. Maty ' s
kiraly = hagyomanyarél beszél  ugyancsak  Perfeckij — munkaja,
mely a  Matyas-mondakér  galiciai  folytatasat is  kimutatja:
Podkarpatske a  halicskoruské tradice v krali Matyasovi Cor-
vinovi. Bratislava, 1926. A legrégibb magyar munka, egyben
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az els0 munka a ruszin népr6él is Decsy Antal kényve: A magyar
oroszokrol. Kassa, 1798. A ruszin nép vallasi tOrténetét adja
J. Basilovits nagy munkdja: Brevis notitia Fundationis Theo-
dori  Koriatovics . . . I-VI. Kassa, 1799-1805., tovabba:
Hodinka  Antal: A  munkdcsi gordg katolikus  piispokség  tor-
ténete. Budapest, 1909. Az autondémia kérdésér6l 1. Balogh-
Beéry  Laszlo: A rutén  autondomia.  Pécs, 1937.;  tovabba:
Hans Ballreich: Karpathenrussland. Ein Kapitel tschechi-
schen Nationalitdtenrechts und tschechischer Nationalititen-
politik. Heidelberg, 1938.
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