Téarsadalmi program.*

Engedje meg, tisztelt Szerkesztd ur,
hogy a Majlath Jozsef grof altal e
foly6irat utols6 szamaban  folvetett
kérdéshez én is hozzaszéljak. Oriilok,
hogy az eszmét oly ember vetette fel,
a ki elmélete helyességét tettekkel is
hajland6é bebizonyitani, a mint hogy
mar tényleg a tettek mezejére lépett,
a mint azt a Bodrogkdzon megindult
tarsadalmi  mozgalmakbol**  Grommel
lattam. E mozgalmak meginditdja a
a fenti cikk irdja volt; de részt vesz-
nek benniikk olyanok is, kik eddig a
tarsadalmi feladatok irant érdeklddni

Lasd Majlath Jozsef grofnak a  Magyar
Gazdak  Szemléje  augusztusi szamaban A
falusijolét emelése cimi cikkét, mely kiilon
lenyomatban a fenti cim alatt jelent meg.
A bodrogkdzi jotékony ndegylet meg-
alakulasa s a mi ennél is fontosabb: a szd-
vetkezetek szervezése a falvakban min-
denfelé.
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hajlandék nem voltak: lethargiajuk-
bol a mult tavaszi parasztzendiilés
razta fel, s6t a mi azel6tt hihetetlen-
nek latszott: tettre is serkentette dket.
Ebben allott annak iidvos visszaha-
tasa a vezetd osztalyra. A parasztsag
pedig talan kijozanodott téle. Legalabb
erre vall az a nyugalom, mely néme-
lyeket aggodalommal tolt el; a vihar
el6tti csond az, attél félnek. A mint
én e népet ismerem, nem az. Egysze-
riin beletdorédés sorsaba. Az elbolon-
ditott nép belatja, hogy elamitottak;
az igért fellegvarak, a foldosztas helyett
a  beszallasolt katonasdg mindenét
folette: magtarkaja, ¢lésladaja kitirilt;
disznajat leszurtdk, tinojat levagtak;
még meg is biintették. Annyit bela-
tott, hogy ezen az utén nem boldo-
gulhat, de helyzete nem javult, az
ado, artér, uzsora nyomadasa nem eny-
hiilt, a boldogulas vagya pedig mar
folébredt benne, s igy, ha valaha, most
hajlandé ezt egyéb uton is keresni.
Ezt a kedvezé alkalmat -elszalasztani
végzetes hiba lenne; ezt a kedvezd
lelkiallapotot a vezeté osztalynak a
maga jol folfogott érdekében fol kell
hasznalnia; a nép vagyait, hajlando-
sagat olyan mederbe terelvén, mely-
ben az a tarsadalmi egyensulyt meg
nem bontja s a tarsadalom békéjét
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nem veszélyezteti. Jobb, ha ezt a
munkat a vezetésre hivatott osztaly
véallalja el, mintha a népet Ujra
magara hagyva, az ujra kész préda-
java lesz az ¢élelmes bujtogatoknak.
Néhany hét még s a mezei munka
bevégzddik; a mezei munkas a falvakba
szorul, megkezdédik az 6sz s a hosszu
téli id6, mikor a kiils6 munka kevés,
kereset is ritkan akad. A tarsadalmi
munkassagnak épp ez lesz a legjobb
ideje; ezalatt kell elhintegetni a jo
magot; mert ha a vezetd osztaly most
a magvetést elmulasztja, majd jon a
konkolyhint6; a  parlagon  hagyott
mez6 pedig, ne csodaljuk, ha majd csak
dudvat, bogancsot terem. A mulasztas-
bol elég volt eddig. Most mar itt a
tettek ideje.

A kérdés az, a mi viszonyaink kozt
s a mi népink eszejarasat ismerve,
mennyit €és mily alakban Iehet meg-
valdsitani abbol, a mit Majlath grof a
kiilfold belatobbjainak nyoman java-
sol? Mert a mi népilink nem vészibe,
a mi eszejarasaval ellenkezik; ily eset-
ben minden faradsag hiaba vald; biz-
tos kudarc a vége, az pedig a leg-
derekabb dolgot is megoli.

Ebbdl a szempontbol oOhajtok a
dologhoz szdlni. Remélem, lesznek
masok is, a kik bdvebb tapasztalattal
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jarulnak majd a kérdés helyes megol-
dasahoz.

Legyen szabad nekem is Rdscher
szép szavait idéznem: ,,A parasztsag a
nemzet fajanak gyokere; a korona vira-
gai, levelei és 4agai, s6t maga a torzb
is elhalhat, de ha a gyokérzet egész-
ismét megiijodhatik. Am hol
a gyokér nem sokat ér, az egész fa
is kivesz.” Vajjon ki vegye ezt inkabb
szivére, mint mi? Holott a mi kozép-
osztalyunk, a nemzet tdrzse, pusztulo-
félen, a korhadas végsé stadiumaban;
csak a megyei telekkonyveket, csak
a hivatalnokok névsorat kell végig-
nézni: a ki tegnap fiiggetlen birtokos
volt, ma fliggd hivatalnok, a birtok
pedig jott-ment kézen: a mi arisz-
tokraciank, a sziiletés, vagyon és rész-
ben a szellem arisztokracidja is — a
nemzet virdga — szellemben idegen,
nem ¢érzi magat egybeforrtnak a nem-
zettel, a nemzeti idedlok nem hevitik,
a nemzeti torekvések irant k6zombdos,
kozmopolitanak vallja vagy érzi magat.
Van-e nemzet, a melynek tdbb oka
van azt a gyodkeret félteni, az elsza-
radastol megoévni? A magyar kozép-
osztalyt meg nem menti semmi; arra
a nemzeti megujhodas nagy ¢életfolya-
matadban szamitni nem lehet; a leg-
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els6 tizezer nemzeti szempontbol még
ugy se szamit: a kimeriilt magyar faj
megujulasa tehat csak egyetlen ténye-
z6t6l: a fold népétdl varhatd, ha az
romlatlan erkodlesében megmarad.

Ezért ¢életkérdés a nemzetre, hogy
a parasztsag el ne pusztuljon, hogy
az er6ben gyarapodjék, hogy az
erkdlcsét s a szilofold rogéhez valo
ragaszkodasat s apai hagyomanyat
épen megodrizze.

Ezzel  attérhetiink a  gyakorlati
teenddkre.

L

Nalunk a vidék még nem néptele-
nedett el annyira, mint pl. Angliaban,
a hol a mezé a rajta ¢él6 munkast
taplalni nem birvan, a szantofoldet
legelonek hagyjak; a marha O&rizetére
egy-két ember elég, a tdbbi vandorol
a varosokba s szaporitja az elégedet-
len napszamosnép szamat. Nalunk ma
még nincs igy; de a folyamat mar
megindult: az igények megnodveke-
dése, a foldbirtok terhe egyre tobbe-
ket csabit a varosi életre; a ki kato-
naskodva vagy cselédkedve a varosi
¢let kényelmét ¢és szorakozasait meg-
izlelte, nem konnyen szokik vissza a
falusi ¢élet nyomoraba, nélkiilozésébe.
Sohnreynek 1igaza van: rajta kell  len-
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niink, hogy a paraszt nydjas, baratsa-
gos otthont tudjon teremteni magandl.

De hogyan? Ez a kérdés.

Ennek két feltétele van: egyik az,
hogy a nép joléte emelkedjék: masik
az, hogy a sziikkséges butort s egye-
bet tisztességes kereskedd utjan sze-
rezhesse be.

Ma a dolog ugy all, hogy a ta-
gabb haz,* csinosabb butor, tisztabb
ruhazat, jobb ¢élelem az adossagcsina-
las forrasava valik s a parasztot az
uzsoras korme kozé juttatja, mert a
megnovekedett igényekkel a jovede-
lem novekedése nem tart 1épést. A.
paraszt tobbet kolt, de tobbet nem
keres. A kiilonbséget adossaggal fedezi.
Hova visz ez? Arra a valaszt meg-
adja Bereg és Maramaros. Mig tisz-
tességes falusi kereskedbosztily nem
lesz, addig a paraszt-otthon kényel-
mesebbé nem valhatik. A butort, a
ruhanemiit, a vilagitét, részben az
élelmiszert is a falusi szatdcstol veszi,

* A mi a lakohazat illeti, erre nézve
csak egy korilményt emlitek fel: gazdag-
uradalmakat tudok, a hol a konvencids cse-
lédség ugy van elszallasolva, hogy egyetlen
szobaban két, harom, sét négy csalad is lakik
gyermekestiil, felnétt leanyostul, tyukostul,
malacostul. Ezt kiilf6ldi ember el nem hinné.
Hova lesz itt az erkdlcs, hova az otthon,
hova a testi, lelki tisztasag?
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vagy a vasari kozvetitétol, ki a selej-
tes, kimustralt, silany portékat méreg-
dragan so6zza nyakaba; mert a kész
butort nem mindig maga az iparos
viszi a vasarra, ki sokszor ad6és maga
is és festékért, faért, s egyébért készit-
ményével fizet; a busas hasznot pedig
a hitelez6 rakja zsebre. Vasarkor a
paraszt tobbnyire mar palinkas fovel
vasarol; sokszor azt se tudja, mit vesz
meg; az ¢lelmes eladd ott csalja, a hol
akarja. Néha a rossz portéka araval
addés is marad: bornyucskajat, lencse-
termését koti le érte s itt megered a
természetben vald uzsora minden neme,
minden fokozatban, egész a beregi
netovabbig.

J6 tanacscsal, tettel a joakarata
uriember, uriasszony enyhithet a bajon.
De azon segitve csak akkor lesz, ha
a nép jovedelmét emelik s ha a tisz-
tességes  falusi  kereskedelem  kifej-
l6dik.*

" A mi egyaltalin nem lehetetlen, csak
a joravalo kisvarosi polgart kell felbiztatni,
hogy fiat kereskedének adja; a polgari
iskolak tervezett reformja, ha okosan viszik
véghez, lendithet ezen is. Csakhogy aztan
annak idején partolni is kell az ilyenbdl valo
derék, magyar keresked6t, még ha nem oly
alazatos is, mint a mai szatdcs, a ki minden
gorombasagot zsebre rak a tekintetes, nagy-
sagos uraktol, csak haszna legyen bel6liik.
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A jovedelem emelésének két modja
v an:e gy ik pozitiv, masik negativ.
A pozitiv a kereset szaporitisa s a
termelt anyagok jobb  aron  valod
eladasa. A negativ a termés elvesz-
tegetésének megakadalyozasa. E két
utobbit a szovetkezetek wutjan, lehet
elérni, a melyek hitellel latjak el a
szegény embert s igy az nincs kiszol-
galtatva a falusi uzsorasnak és kapzsi
kozvetitének. A terményértékesitd szo-
vetkezetek pedig lehetévé teszik, hogy
terményeit, ndvendékmarhajat a leg-
kedvezobb idében s a legjobb aron
adja el. Fontos ez is. De szinte még
fontosabb a kereset emelése.

Ennek csak egy modja van: a
haziipar. Nem mindeniitt kell azt meg-
teremteni. Sok helyiitt mar megvan,
csak egy kis istapolasra szorul. Bodrog-
kozon a cigandi asszony egész ¢jjel
a szOvOszékben all; hajnalra kész a
gyékény s annak az arabol veszi a
selyemkenddt. A komarom megyei He-
tényben az asszonyok téli estéken ott
gorbédnek a szita kavajara feszitett
vaszon felett, kivarrjak bele a legfino-
mabb mesterkélést s bekeresik vele a
pantlikara, csipkekendére valot. Pedig
ki veszi meg kezok munkajat? Tobb-
nyire az élelmes szatocs, ki alig jut-
tat nekik munkajuk fejében egy-két
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krajcart s maga rakja zsebre a bdsé-
ges nyereséget; mert a munka finom,
oromest megfizetik a varosiak. A
csallokozi nép is gyékényt szd4, halot
kot; a bodrogkdzi asszony sz6, fon;
a népies iparnak szazféle nemét lizik
az orszagban szerte-széjjel; mégis gyé-
kényre, hazivaszonra millidkat adunk a
kilfoldnek s varrd, szové  parasztasz-
szonyaink nyomorral kiizdenek, mert
nem minden vidék talalta még meg
Gyarmathy Zsiganéjat, a kinek Kalota-
szeg szorgalmas népe viragzo jolétét
koszoni.

Ez az a tér, a hol uriasszonyaink
és azok férjei a nép anyagi boldogu-
lasaért legtobbet tehetnek. A vidéki
ndegyletek vegyék keziikbe a haziipar
igyét.  Lehetetlen, hogy  alkalmas
embert ne talaljanak, a ki a dolog-
izleti részét helyesen tudnad intézni.
Uriasszonyaink pedig a maguk faluja-
ban nézzenek utana a  dolognak.
Gyljtsék 0ssze esténkint a dolgozd
asszonyokat, hogy vilagitéra ne kelljen
koltenidk, mint a hetényi kalvinista
papné évek ota teszi; lassak el Oket
j6  tanacscsal, iranyitsak izlésiiket,
szerezzenek nekik munkat, hasznaljak
tel Osszekottetéseiket a fovarosi keres-
keddkkel; évente 2'/, milli6 véandorol
ki hitvany géphimzésért az orszag-
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bol; nem jobb lenne-e ennek itthon
maradni  jo  kézimunkaért?  Férjeik
pedig vessék latba befolyasukat ke-
reskedoknél és bankoknal a j6 munka-
anyag szolgaltataisa s a sziikséges
hitel érdekében. Kosarfonasbol, fara-
gasbol a férfinép is lathatna egy
kis pénzt. A slojd-iskokakat nyakrafére
késziilnek szervezni. Néhany év alatt
mar latni lehet az eredményt. De
addig is tamogatni kell a 1étezé népies
ipart. A mit Erdélyben még szegény
Baross megkezdett*, azt ki kell ter-
jeszteni az orszag egyéb vidékeire is.
A z iparfeliigy ¢élok segithetnének ebben.
Okos, joizlési uriasszonyok feliigye-
lete alatt, derék, ¢életrevald magyar
emberek kezében a brasséi mintara
szervezendd bazarok egész vidékeket
felboldogithatnanak.

Es ha a nép érezni fogja, hogy az
értelmiség rajta segitni tud is, akar is,
onkényt fog szavara hajtani. Ez lesz
a szocialis betegség igazi orvossaga.
Nem a statarium. Sem a katona-
beszallasolas.

* Brassoban allando, nagy forgalmu hazi-
ipar bazar van, melynek derék vezetdje,
Csorba Samu, tésgyokeres magyar ember. A
virdgz6 vallalat csattand bizonyitéka annak,
hogy a magyar ember is tud jo kereskedd
lenni, ha akar.
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De lassuk Sohnrey tobbi javaslatat:

,» Az uzsora elleni védelem szempont-
jabol a falusi népnek hathatéos jog-
védelemben  vald  részesitése.”  Mit
mondana még Sohnrey, ha a ruthének
kozt jart volna?! Bar, mint egy pozeni
foldbirtokostol  hallottam, a lengyel
hatarszélen nekik is vannak Schwarz
Davidjaik s a nép nincs messze a
maramarosi allapotoktol.

A jogvédelem nem elég. Preven-
tiva is kell: a hitelliigy rendezése szo-
vetkezetek altal. A4 szovetkezetek alaki-
tasa — ez a legsiirgésebb teendd.
Blinés hanyagsag terheli itt a veze-
toket. Tudok egy esetet, a hol a sze-
gény falusi tanité sok kiizkddés utan
létrehozta a szovetkezetet; elnokké a
plébanost valasztatta s az egy allo év
alatt egyetlen egyszer sem jelent meg
a gylléseken. Holott Franciaorszagban
épp a plébanosok ¢éltetd lelkei a sz6-
vetkezeteknek, mert tudjak jol, hogy
minden egyéb emelkedésnek az anyagi
boldogulas az alapja. Ma, mikor a
polgari hazassag torvénybe igtatdsa
ugy meglazitotta a kapcsot a lelki-
pasztor és nyaja kozt, nem érthetet-
len-e, hogy a kinalkozo kedvezd esz-
kozt e kapocs megszilarditasara fel
nem hasznaljak?

A mint a hitelszovetkezetek meg-
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szilardultak, azonnal létesitni kell a
beszerzé  és  értékesité  szovetkezeteket  is.
Tirolban  tenyészallatok  beszerzésére
alakult ily szovetkezetek megkétsze-
reztétk a marhatartd gazdak vagyo-
nat. Anglidban a termeld ¢és értéke-
sitd szovetkezetek szdz meg szaz mun-
kascsaladnak adnak kenyeret.

Az ily szovetkezetekben vald tény-
leges résztvétel azonban nem csupan
az anyagi boldogulas szempontjabol
fontos: sokkal becsesebb erkdlesi ha-
tasa a résztvevokre. Ez az a téke,
melynek gyarapitdsa nalunk a tarsa-
dalmi rothadds mai fokdn a nemzet-
nek a 1ét és nemlét kérdése.

Sohnrey programjaba az asszo-
nyok ¢és leanyoknak haztartasra vald
betanitasat is folveszi. Ennyire mi
még, hal Istennek, nem jutottunk. A
mi népink asszonyai még mind tud-
nak siitni, fézni, mosni, vasalni. De
mar a szdvés-fonas sok vidéken megy
ki a divatbol; a ruhavarrast pedig
varroné végzi, tobbnyire a falusi sza-
tocs lanya; s igy nem csoda, ha a
hitvany vasari rongy megvarrasa tobbe
keriil, mint maga a szdvet; a jo, erds
hazivaszon helyett pedig agyonklor-
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meszezett, silany bolti portékat vesz-
nek, a mi a ranézéstdl is szakad, hogy
a munkasember csak ruhara keres.

Tehat sok a tenni vald. Uriasszo-
nyaink oktassak cselédjeiket a varrasra;
a hol lehet, a szévésre-fondasra is. Las-
sak el Oket s a falubelicket jo tanacs-
csal. Latogassanak el az iskolaba s a
tanitondvel egyetértdleg tanitgassak a
kis parasztleanyokat, de a nagyokat
is a ruhavarrasra. A kezdet nchézsége
ne riaszszon vissza senkit.

Munkakdzben aztdn sok mindenre
nyilik alkalom; akkor lehet egyet-
mast szoba hozni; egészségiigyi, er-
kolesi s egyéb tanacsokat adni, szoval,
a jo magot hintegetni: s a munkas
Iélekben az tobbnyire meg is fogan.

Fontos javaslat az iszakossag meg-
akadalyozasa  (korcsmak  reformalasa).
Bocsanatot kell kérnem Sohnreytdl,
de én a tiltdé intézkedések gyogyito
hatasaban nem hiszek. Eltiltjuk a mun-
kasembert az italtol? Jo. De akkor
adjunk neki helyette mas élvezetet.

A kérdés az, mivel lehet a tanu-
latlan, egyszerli embert ugy elmulat-
tatni, hogy az neki a korcsmat po-
tolja?
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Mi is a korcsma a szegény ember-
nek? A mi nekiink a szinhaz, a hang-
verseny, a cigany, a kartya: -elfelej-
teti vele a mindennapi élet nyomorat,
gondjat; mi g a mamor tart, addig
nem érzi szegénységét.

A moralistak tobbnyire csak hatra-
nyat latjdk a korcsmazasnak: az anyagi
és erkolesi ziillést, a mi nyomaban
jar; megfelejtkeznek arrol, hogy az.
egy lelki sziikségletet elégit ki. A mun-
kaban  elkenyszeredett léleknek  sziiksége
van a felejtésre, a mely alatt a lélek ruga-
nyossagat — visszanyeri. Erre legkényel-
mesebb, mert legkdnnyebben hozza-
férhet6, az ital. Ahhoz nem kell se
testi, se lelki iigyesség; ahhoz elég a
tot napszamos szellemi képessége is.
Az uriember néha iszik, hogy felejtsen,
de tobbnyire kartyazik; ez mar tobb
gondolkodast igényel. A mivelt Iélek
a szinhazban, zenében leli kielégitését
s a nemesebb ¢élvezetben felejti sajat
nyomasztd gondjait.

A parasztészjaras  egyszerli. Ha
az italnyujtotta mamort elvessziikk téle,
gondoskodnunk  kell egyszerii szora-
kozasrol, mely az 6 lelkiilletének meg-
felel. Az olvasokdor jo, de nem elég.
Az italokozta fizikai heviiletet nem
potolja. Jatékokat kell szervezni. Lap-
dazni minden magyar ember szeret.
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Versenyfutas, birkézas a fiataloknak,
a mit nézni 6rom az Oregeknek is. De
kell adni munkat a képzeletnek is. Az
olvasokori konyvek ne csupa erkdlesi
torténetbol  alljanak, hanem legyen
benniikk szép tiindérmese, jatszi tala-
l6smese is. De az egyszerli, naiv pa-
rasztlélek egyébben is kedvét leli;
lattak a parasztokat, mikor a csepii-
ragd szemfényvesztéseit csinalta? —
Mikor a vandorkomédias vastag, dara-
bos tréfait eldadta? — Mikor a betle-
hemesek a betlehemi jelenetet eljat-
szottak? Ez mind kedves a paraszt-
nak, féképp ez utobbi, a hol 6 maga
nézo is, szereplo is.

Nem részletezem tovabb. Csak je-
lezni akartam, mivel lehet a korhely -
kedést ellensulyozni. Mivel a Iélek
meglevd erejét elfojtani nem lehet,
mas, helyesebb iranyba kell azt te-
relni — ennyi az egész. Uriasszo-
nyaink ¢és triembereink ne sajnaljak
a nép lelkét tanulmanyozni. Sok dolog-
nak nyitjara fognak akadni akkor,
a mivel szemben eddig tehetetlenek
voltak.

De azok a szinieléadasok ne ko-
thurnusban jaré tudakos moralitasok
legyenek, hanem egyszerii, vaskos
vagy jatszi tréfak, vagy akar tragikus
esetek naiv, egyszerii abrazolasa, ugy,
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a mint az az 6 észjarasuknak s  egy-
szerii érzéseiknek megfelel.*

A vasdrnap megtartasara a felsébb
rétegekben is sziikség volna. Az ango-
lok vasarnapjat senki sem nézheti
megilletddés nélkiil. Nalunk csak a zsido
tartjia meg a szombatjat. Egyébirant
mi csak névleg vagyunk keresztények.
Nem tartjuk sziikségesnek azt élet-
modunkkal is kifejezni. Gunyolédunk
a vallas felett, mert attél tartunk,
minket nevetnek ki masok, ha észre-
veszik, hogy vallasosak vagyunk. Sose
féljiink ettdl! A francia koztarsasag
torvénynyel toriilte el a vallasoktatast
az iskolakbol; s ma Paris legeldkelébb
szellemei azon tanakodnak, mikor kell
a vallasoktatast megkezdeni, hogy az
a lélekben erds gyodkeret verjen? Mert

* Mikor az irodalomnak Poésa Lajosa,
Gardonyi Gézaja, Sebdk Zsigmondja van,
nem is lehetetlen, hogy miivészkéz alkosson
naiv szinjatékot. (Ezt pedig ok ne vegyék
kicsinylésnek. Ellenkezéleg: a vilag legreme-
kebb munkédja, a biblia, a nép szamara iro-
dott. Megtisztelem Oket azzal, ha azt teszem
tel, hogy tudnak a nép szamadra irni, mert a
nép is olyan gyermek, a kinek csak a leg-
jobb elég jo.) S miért ne szerepelhetne
abban Macké Ur és Boka-koma is? A nép
lelkiiletére holtig gyermek; jatszi képzelete
ki tudja tolteni a hézagokat s Zubolyban
kész oroszlant latni ma is.
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latjak, hogy vallas nélkil az ut a
Panamahoz s a Dreyfusporhdz vezet.
Ezen okulhatunk mi is s nem art,
ha az okos, jozan angol példajat ko-
vetjik, a ki biiszkén vallja magat
kereszténynek s ebédjét egész haz-
népével imadkozva kezdi ¢és végzi.
Nagyanyaink koraban nalunk is igy
volt. Miért ne tamaszthatnék fol a régi
erkolesot ujra?

II.

Még minapi felszolalasunk meg-
jelenése eldtt jutott nyilvanossagra
Daranyi miniszter szandéka, mely sze-
rint a foldmiveld népnek a haziiparra
valé oktatasat, valamint ingyenes nép-
konyvtarak felallitasat tervezi. Az értel-
miség jol fogja tenni, ha lemond a
passziv kozonyrdl és tevékeny részvé-
telével fogja tamogatni az ligy mun-
kasait, foképp a szervezkedés idején,
a mig a nép csokonyds maradisaga-
val birkéznak. Az iigy mindnyajunk
igye és elég szép arra, hogy kedvéért
kicsinyes  ellenszenveinket lekiizdjiik
és  parttorzsalkodasainkat  besziintes-
sik. Konnyen nem fog menni a dolog;
mert a nép csdokdnyds és nehezen
indithatd meg; még a sajat javara
célzd 1) dologtol is idegenkedik; sok-
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szor bizalmatlan is a kaputos ember
irant — van rda oka elég. Mindegy.
Annal szivésabb kitartassal kell a job-
baknak dolgozniok. A bizalom meg
fog jonni. De fédolog a vezetd osztaly
tevékeny részvétele és komoly érdekld-
dése. A viszonyokat ismerdk folyjanak
bele az intézésbe; nehogy a joaka-
rata kapkodas miatt valljon kudarcot
az idvos ¢és kovetkezményeiben messze
kihat6 kezdeményezés. Itt nem part-
érdekrdl, itt a nép jolétérél van szo.
Azért kezet fogva, ki-ki a mennyit
bir, egyesiilt erdvel, rajta!

A gazdasagi olvasmanyok terjesz-
tése igy téli idoben nem lesz meddod,
foképp ha akadnak, a kik a gazda-
embert gyakorlati tanacsosai képesek
ellatni, s6t Utmutatassal is szolgalhat-
nak neki, pl. méhese, baromfitenyész-
tése, gyimolcstermelése koriil. A sta-
jer faluk egyik f6 kozos jovedelmi
forrdsa az utszéli gyiimolcsfak ter-
mése. Egyszerre az ilyesmi nem megy;
de lassacskan miért ne kezdhetndk
mi is meg a munkat? Hallom az ellen-
vetést: A mi népink nem arra valo;
nalunk az utszéli fa termését -ellop-
kodnak. Dehogy nem arra vald; dehogy
lopkodnak. Eleinte igen; de azutan,
a mint a falu népe erezni kezdi, hogy
az a mindnyajunk ko6zds tulajdona.
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a dolog természetébdl  kifolyolag,
egyiittesen fogjak gyakorolni az ellen-
Orzést, mint teszik a kozds legeld,
kozos erdé iigyében; soha paraszt-
embernek eszébe sem jut az eltilalma-
zott kozos legelére hajtani a tehenét;
de a kolcsonos, éber ellenbrzés mel-
lett ez lehetetlen is volna. A cigany-
sagot pedig elébb-utobb ugyis meg
kell fékezni, mert azt lehetetlen tiirni,
hogy egy egész ¢életrevald, szapora
faj torvényen kiviil éljen. Szivos kitar-
tassal célt lehet érni itt is; csak azt
ne kivanja senki, hogy a valtozas
marol-holnapra menjen végbe. A nép-
lélek lassan miikddik; id6 kell, a mig
egy-egy Uj eszmével megbaratkozik
és azt a maga eszejarasaba beilleszti.
Thiel szerint a falusi életet az jel-
lemzi, hogy mindenki jobban -elkiilo-
nitve ¢l ¢és nagy vagy kis birtokan
fliggetlen ur; kevesekben van meg a
hajlandésag a szovetkezésre és a kozos
munkara. Ez igaz is; de csakis a
falusi uriemberre. A parasztra ennek
épp ellenkezéje all. Evek soran volt
alkalmam a falusi nép életét meg-
figyelni; akkor is, mikor még a forma-
szerinti szovetkezetekrél senki sem almo-
dott, mindig, mindent egyiittesen kezd-
tek, egylittesen végeztek; az egyéni
kezdeményezésre nem is volt elég
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batorsaguk: a szovetkezés Osztdone a
parasztban megvolt mindenha — a mi
természetes; a gyongék szdvetkezése
ez az er6s ecllen; az érdekkdzosség
fejlesztette azt ki az erdssel, a foldes-
urral szemben. A baj csak az volt,
hogy vezetéjik nem akadt, a ki az
Osztont helyes iranyba terelte s a
kozos erdkifejtést céltudatosabba tette
volna. Ebben is gyermek a paraszt.
Gyermek nem veti magat ala jobban
a kozos jaték torvényének, mint paraszt
annak, a mit ko6zos akarattal hataroz-
nak el. Az egyéni akarat ugyszolvan
megsemmisiil. Egy-két izgdga min-
deniitt akad; de a joravald gazdak
zome mindig Osszefog ¢és egy akarat-
tal teszi azt, a mit kozOsen hata-
roztak. Ezt jo lenne azoknak figye-
lembe vennidok, a kik a nép vezeté-
sére hivatottak ¢és hajlandok. A nép
ma is nagyon is kozos életet él; tudasa,
tapasztalata ~mind  kozoés, egylittes
szerzemény; a ki valamit tud, nem a
maga kezére akar ¢élni vele, de bele-
olvasztja a mindnyéajuk tapasztalataba.
Torvénye ez a népléleknek. Es azokat
a torvényeket nem 4artana az Uriembe-
reknek jobban megfigyelniok. Eossz
kocsis az, a ki lova természetét nem
ismeri; s a mit kocsisunktél elvarunk,
arra ne lennénk képesek? Holott ha



-21-—

mi banunk rosszul gyeplovel, ostor-
ral, abbol nagyobb baj szarmazhatik,
mint egy kocsifelfordulas.

Sohnrey az 0 programjaba ugy
rovidesen a kisdedovast is folveszi.
Ehhez egy par szot.

A statisztika bizonysaga szerint ma
Eurépaban alig vari életrevalobb faj
a magyarnal; a sziiletések szama talan
sehol sem nagyobb. Mégse gyarapo-
dunk kelloleg. Miért? A valasz ott
van a falusi temetékben. A magyar
faj zsengéje koran keriil a fold ala.
Hét-kilenc-tiz  gyermek  koziil  alig
nevelddik  fol  egy-kett6. A tobbi
elpusztul i1d6 eldtt, mint a tudatlan-
sagnak, tisztatlansagnak aldozata; sok-
szor a lelketlenségnek is. A magyar
paraszt szemében a gyermek még
nem az a féltett, dédelgetett, Orom-
mel vart joszag, a mi a szasz paraszt-
nak az 6 egyetlen gyermeke. Ha meg-
van, szeretik; de gondozasaval nem
torédnek. Nemcsak testi apolasa fogya-
tekos (az els6 hetek utan alig fiirdsz-
tik, tisztan nem tartjak, taplalékara
nem vigyaznak), de nem is iligyelnek
ra. Faluhelytt mindennapi dolog, hogy
kisgyerek leforrazza magat, lugba esik;
egy-egy kutbaesés fol se tiinik; ha
pedig anyja a mezén kapal, 6 elalszik
a bardazdaban, az Okros szekér keresz-
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til megy rajta, apja-anyja alig veszi
észre. Orvoshoz akkor viszik, mikor
mar a seb genyedésnek indul s ha
valahogy mégis kigyogyul a gyerek,
de nyomorék marad, nem térédik vele
senki,  kigunyoljak, ide-oda  16kik.
Uriasszonyaim, ime, Onok elétt egy
tag mez06, a hol sziviik-lelkiilk minden
percben nemes munkat talalhat.

A parasztgyerek sorsa néha még
rosszabb: mikor az apja iszik. Falusi
doktorhoz sokszor visznek oly gyere-
ket, kit ittas apja agyba-fobe vert;
6t honapos csecsemOt lattam a nya-
ron, pici teste kékre verve, a palca
helyén felhurkazva, kicsi arca Ossze-
dagadva. A komaromi Monostoron
egész csalad hiilye, mert az ittas apa
az aldott 4llapotban levd anyat el-
kinozta, itdtte, verte, a gyermekeket
fiiloknél fogva emelgette fel és lobazta
a levegdben, fejiket oklével verte és
¢heztette dket. Elég. A toll vonakodik
tovabb irni e lelketlenséget. Pedig
ilyen monostori csalad nem csak egy
van. Az igaz, hogy tdbbnyire oly
helyeken, hova a jolelkli uriasszonyok
testi-lelki sebet gyogyitgatd keze el
nem ¢ér. Az a josagos kéz még igen
sok tennivalot talal szép Magyaror-
szagon. Az id6 draga. Ne szalaszszunk
el egy percet sem. Szeliditsik a nép
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erkdlcsét. Van rd4 moddja mindegyi-
kiinknek.

Gyermekek elhagyatottsagarol 1é-
vén szo, emlitsink meg még egyet.
E nyaron alig mult el hét, hogy a
lapok egy-egy falu leégésérdl hirt ne
adtak volna. Hol htsz haz, hol hatvan
haz, hol az egész falu. Es ez igy van
mas esztendokon is. Gazdakhoz, gaz-
dak nejeihez szolok — minek részle-
teznem a nyomort, a mi egy ily tiz
nyomaban marad? Itt csak annak
erkodlcsi hatasarol akarok szoélani. Mi
az, mikor egy egész ¢let szorgalmanak,
iparkodasanak, takarékoskodasanak
gyiimélcse megsemmisiil?  Vajjon a
lestjtott emberben mindig megvan a
lelkierd, hogy felalljon és ¢élete mun-
kajat ujra kezdje? A tlzvész miatt
elziillottek példdja mast mutat. Nem
is az anyagi kar, a mi e gyakori
tizvészekben a legszomorubb, de az
erkdlesi  veszteség, az elcsliggedés,
a mi a munkast a tovabbi eréfeszi-
tésre képtelenné teszi. Ha az ilyen
aztan felejteni italnak adja magat,
lehet-e csodalni? De mi lesz akkor
a gyermekekkel? — Nem részle-
tezem a dolgot tovabb. Itt ma min-
ket csak egy érdekel: hogy tamad-
nak e tlizvészek? Szaz koziil kilencven
esetben vasarkor, a mikor az egész
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falu munkabir6 népe vasarra todul,
a betegre, gyermekre razarjak a hazat,
a gyermek gyufaval jatszik, magara
gylUjtjia a hazat, odaég s mire a va-
sarosok  rémiilten  hazaérnek, porig
égett a falu. A falusi tlizvészeknek ez
a rendes torténetiik.

Es ezen ne lehetne segitni? A ko-
telez6 biztositas nem elég; az csak az
anyagi kart tériti meg, de a bajt meg-
nem eldzi. Itt egyéb kell. Kényszer-
feliigyelet a gyermekekre, fOképp vasari
alkalmakkor, oly forman, hogy vasar-
kor, bucsukor maradjon otthon egy-
két ember, egy-két asszony, a ki ve-
szedelem esetén helyt all és segitni
bir, vagyis inkabb a bajt megeldzi.
Torvényhatosagi  intézkedés  kellene,
mely a kozségi eldljarosagot kotelezze
az ily intézkedésre. De mig ez meg
nincs, vajjon maga a jozan ész €s az
onvédelem Osztone nem vihetne rd a
kozségeket, hogy a sajat javuk érde-
kében maguktol tegyék meg, a mit 1
az okossag parancsol? A vezetdkre itt
is var munka. Ok mutathatjdk meg a
népnek a segités modjat.

Maga a jozan Onzés Osztdondzheti
Oket érié; a tizvész épp ugy fenye-
geti Oket is, mint a szegény em-
bert.

Mieldtt ezt a mai rapszodikus fel-
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szolalast bevégezném, legyen szabad
még egy kérdést folvetnem.

Vajjon ndegyleteink a szorosabb
értelemben vett jotékonysag gyakor-
lasa mellett (a mi nagyobbrészt puszta
alamizsnaosztas s mint ilyen, a gyamo-
litottak erkdlcsi Ontudatat nem emeli)
nem vehetnék fel programjukba a tarsa-
dalmi mikodést is? A haladé kor
magaval hozza igényeit s megkdve-
teli az intézményektdl, hogy azok, ha
elavulni nem akarnak, hozzajuk alkal-
mazkodjanak. Harminc éve, mikor a
ndegyletek megalakultak, a szocialis
kérdés még nem létezett; akkor elég
volt az irgalmassag gyakorlasa. Ma a
tarsadalmi  kérdés uralkodik az egész
vonalon, még a politikai tevékeny-
ségnek is ez lett sulypontja. Az iddk
szava kovetel. Hogy zarkézhatnanak
el az eldl a koziigy szolgalataban levd
ndegyletek? A  kiilfold mar ralépett
erre az utra. Svajc kozhaszni ndegye-
sillete a tarsadalmi miikddésnek egész
korét feldleli s az alamizsnaosztast
lehetéleg melldzve, faradhatatlanul dol-
gozik a szegényeknek munka altal és
erkolcsileg valo folemelésén. A francia
jotékony néegyletek mikodésik suly-
pontjat szintén a csaladok erkdlcsi ta-
mogatasara, a csaladanyaknak mun-
kaval valo ellatasara s a gyermekek
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nevelésére vetik. Anglia ndegyletei
évek ota figyelemmel kisérik az egyes
szegény csaladok életét, feliigyelnek a
gyermekek neveltetésére, az elhagya-
tott munkasleanyok, a cselédek sza-
mara otthonokat szerveznek s az an-
gol urind vasarnapjat a vallason kiviil
kizarolag  tarsadalmi  munkéassaganak
szenteli. Mi az eredmény? Hogy svéjci
ember bilintett miatt alig keriil eskiidt-
sz¢k elé. Paris legnyomorultabb kiil-
varosaiban a végziillésnek indult mun-
kasnép erkodlcs szinvonala kezd emel-
kedni, a napszamos kezd tisztességes
csaladi életet ¢élni. Angliaban, a hol a
vidék ma mar néptelen s a varosi
lakossag nagy tomege napszamjabol él,
az anarkizmus nem bir termd talajra
talalni. A szocialis kérdést maga a
tarsadalom oldja meg békés uton, a
tarsadalmi kotelességek nemesebb fel-
fogasa és teljesitése altal.

Bodrogk6zon a  Majlath  Jozsef
grofné kezdésére alakult ndegylet mar
fol is vette programjaba a tarsadalmi
bajok gyodgyitasat; sO6t ez iranyban
mar munkahoz is lattak. A mit a
bodrogkozi nék megkezdték, azt miért
ne folytathatndak a szomszéd megyék
s a tavoli vidékek noi is, holott a baj
mindeniitt ugyanaz?
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II.

E kérdésr6l még egyszer és utol-
jara. Betegség gyogyitasarol van szo
s az orvossagot kanalszamra szoktak
beadni. Ez a mai az utolsé kanal. Egy
kis tiirelmet hozza! S egy kis elnézést

a forma irant, a mely — forrongasban
levd s még teljesen le nem higgadt
eszmékrél lévén sz6 — milvészi nem

lehet. De itt a forma mellékes is; a
kérdés csak az: megvan-e az elmon-
dandokban a targyi igazsag?

Ezzel ratérhetiink a dologra.

Majlath grof a falusi elemnek a
varosokba 0zonlését emliti. Ehhez egy-
két szot.

Nalunk a be6zonlé elem kétféle:
részint a koznépbdl, részint az értel-
miségbdl keriil ki. Kiilonboztessiik meg
e kettdt. A parasztot a kenyérkereset
viszi a varosba, meg a katonaskodas.
Az urat olykor szinte a megélhetés;
de tobbszor az élvezet. Mily kovetkez-
ményekkel jar rajuk a varosi élet?

A viszonyok nem mindeniitt egy-
formak. Brassoban példaul évrél-évre
mintegy 2000 csiki s masvidéki szé-
kely lany tartézkodik cseléd gyanant,
tobbnyire 16—22 éves koraban. Ezek
ott alig csiszolodnak valamicskét; de
a varosi divatot lassankint f6lveszik
s mig a hazimunkaban megiigyesed-
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nek, erkolcsiikben tobbnyire megrom-
lanak; bériiket azonban nem koltik el;
garast garashoz téve, Osszekuporgatjak
a kelengyére valot: akkor hazamennek
falujokba, a varosi gunyat levetik;
ujra  folveszik a széttes rokolyat s
varottas ingvallt, azzal egyiitt az oftt-
honi szokasokat és a rokolyaval parasz-
tokka valnak ujra: férjhez mennek,
szonek-fonnak, kapalnak, aratnak. A
varosi  ¢letnek benniik alig marad
nyoma; hacsak a lazabb erkdlcs nem.
De ez se mindig. A rajuk szakado
sanyaru ¢let ido eldtt megvéniti ket
s azutan a megélhetésen kiviil nem
érnek ra egyébbel gondolni. Epp igy
tér falujaba a székely legény is, né-
hany évi kocsiskodas utan Bukarestben
vagy egyebiitt. S ez koriilbeliil min-
deniitt is igy van, a hol a fold népe
hagyomanyos szokasaihoz, viseletéhez
és nyelvéhez szivésan ragaszkodik.
Mindez immunissa teszi a varosi élet
ellen, azaz inkabb annak hatdsat csak
id6legessé, mulova teszi. Ez torténik
a totsagon, az oldh s egyéb nemzeti-
ségi vidékeken.

Sokkal rosszabb a helyzet az oly
nagyobb vidéki varosokban, melyeknek
kornyékén maga a nép mar elhagyo-
gatta viseletét, szokasait; mert ott a
népéletnek nincs meg tobbé az a



—29_

visszaformalé ereje, hogy az elvarosia-
sodott legényt, leanyt a falusi erkdlcs-
nek visszahdditsa; ily helyeken a varos-
viselt elem a falusi életre nézve el-
veszett. Inkabb ott ragad a varos-
ban, cselédkedve, szakacsnéul, dajkaul,
szolgaul s miutan erkdlcsében lassan-
kint megromlott, idével tobbnyire vég-
képp el is ziillik. A varosi ¢élet kényelme
a nehéz, kemény munkatol -elszok-
tatja; a varosi élvezetekre rakap, a
falu tobbé ki nem elégiti; megszokja
a flggetlenséget is — helyét kénye-
kedvére csereberéli, gazdajanak a leg-
csekélyebb okért folmond s azutan
a sziiléi hatalmat sem hajlandd tobbé
tirni; a legnagyobb ritkasadg, hogy
ujra bele tudjon to6rédni otthona szii-
kés viszonyaiba és szigora fegyel-
mébe; inkabb visszamegy a varosba s
ott el is vész. Hogy a févarosban
mindez fokozott mértékben igy wvari,
mondanom sem kell. A ki csak valaha
e dolgok irant érdeklodott, tudja jol,
hogy ott évenkint ezren meg ezren
ziilllenek el, kik egyszeri falujokat
vesztiikre oda hagytak; férfiak, ndk
egyarant. Az ok vilagos: a falu Ié-
nyegében mindig egységes erkolcsi
szervezet, kolcsonods ellenérzés alatt
¢16, kisded tarsadalom, melynek torvé-
nyei ellen véteni szinte lehetetlen;
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azonkivil megvan az a nagy elonye
is, hogy a népszokasok — lakodalom,
fon6, stb. — a néplélek kedélybeli
igényeit is kielégitik s igy abban az
egyensuly 4llandé. Holott a varosi
tarsadalom mobilabb, benne az egyén
elszigeteltebb, hogysem a kdolcsonds
ellenérzésrél s az Osszeségnek erkdlesi
kényszerérél szo lehetne; a mi mulat-
sag pedig kinalkozik, az =zabolatla-
nabb, izgatobb, hogysem a lélek egyen-
sulyat meg ne zavarna; s a mi f6:
nem vegyiil bele az a kegy elete s, érzelmi
elem, a mi a falusi mulatsagot mintegy
megszenteli, legyen az akar kereszteld,
akar lakodalom, akar koszorubehoza-
tal, akar disznotor. Falun minden
mulatsag a kegyelet ténye, vagy a
faradsag jutalma; innen vidito, lel-
ket erdsit6 hatasa. A varosi mulatsag
tisztan idegizgalom — innen nyoma-
ban a kimeriilés, fasultsag.

Ezt a szempontot azt hiszem, eddig
még nem vettek figyelembe. Pedig a
kik a régi falusi élet helyreallitasara
torekszenek, azoknak egyik leghatha-
tosabb eszkoziil épp ez kinalkozik s
az uj foldesurak-nak legvégzetesebb
mulasztasuk talan ¢épp abban rejlik,
hogy a népéletnek ezt a rugodjat
kicsinyelve mell6zték.

M¢ég csak az a kérdés, az ily va-
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rosban ragadt falusibol valik-e joravalo
varosi? Aligha. A varosi ¢élet bizo-
nyos iranyban gyorsabb észjarast, az
ingerek, csabitasok irant valé nagyobb
ellentallast, bizonyos okos, eldrelato,
j6zan onzést kivan; mindezzel a falusi
csak ritkan rendelkezik. Az & naiv
fogékonysaga, szivessége, hiszékeny -
sége — a mi otthon erénye ¢és eldnye
lett volna — itt veszedelmévé valik s
kész prédajava teszi az élelmes kizsak-
manyoloknak. Az elzillések nagy ré-
sze is erre a forrasra vezethetd vissza.

Nemcsak a koznépnél, de az értel-
miségnél is. Lassuk ezt kozelebbrol.

Mi viszi a falusi uri embert varosba?
Egy kis részt a gyermeknevelés. A
fiukat iskolaztatni kell; falun ezt nem
lehet; az iskola-idére bekdltoznek te-
hat, sokszor sziik, egészségtelen szal-
lasba, kényelmetlenkedni; ott takaré-
kosan ¢élnek, tarsasdgba nem igen jar-
nak s alig varjak, hogy falusi, kényel-
mes otthonukba visszaszabaduljanak.
Ez a jozan, okos rész, ennek a varos
nem art. A nagyobb rész azonban
nem igy vari. Megunta a gazdalkodast;
megunta a veszOdséget a cselédséggel,
a falusi néppel; inkabb bérlét fogad
birtokaba; inkabb paraszt-ispanra bizza
gazdasagat; maga pedig bemegy a
varosba, természetesen, csaladostul.
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Vagy hivatalt vallal s ugy megy be.
Az eredmény igy is, ugy is egyforma.
Falun kisded jovedelmébdl ur volt. Az
akar maradni a véarosban is. Am a
varosi ¢let sokkal dragabb. Ezzel nem
tud szamolni. Ott is jol akar élni,
vendégeskedni. Osszébb huzodni, ke-
vesebb vendéget hivni restellne. Ahhoz
jonnek a varosi élet specialis igényeli,
a cifrabb butor, a koltségesebb ruha-
zat, a dragabb cseléd, stb. Azutin a
Iépten-nyomon kinalkozo élvezetek
ingere; a vasarlasra valé ezernyi csa-
bité alkalom. A sziiletett varosi ehhez
hozzafasult; de a falusi az ily csabi-
tasnak ritkan tud ellentallni. Ha varos-
ban ¢l, tobbnyire talkodltekezik jove-
delmén s akkor veszi észre magat,
mikor mar kés6 s az adodssag nyakara
ndé. Ha azutan falusi birtokara vissza-
tér gazdalkodni, megnovekedett igé-
nyeit a falusi egyszeriiség kielégiteni
mar nem képes, az elégedetlenség
csirdjat  magaval  viszi;  birtokaban
nincs Ordome, mert azt a bérlé Kkiszi-
polyozta; évek telnek bele, a mig az
¢éplileteket wjra jo karba helyezi, a
foldeket helyrehozza s elegendé mar-
hat s mas beruhdzast szerez; a
parasztnép s a cselédség is elidegene-
dett, elvadult azalatt — a régi hangba
nem tudnak bele talalni; s6t a kor-
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nyék tarsadalmaban sem jatszsza mar

a régi szerepet — azt mas vette at
z6ta; s mindezen elkedvetlenedve, a
teherrel kiizkddve — mert az ados-
sagot fizetni kell — hianyzik beldle

a tettvagy ¢és akaraterd, a mivel régi
tekintélyét vissszaszerezhetné. fgy mind
jobban-jobban elfasul, a koziigyektol
visszavonul s atengedi a tért a jove-
vényeknek; 6 maga a vidéki tarsa-
dalomra nézve elveszett. Varosi lég-
korben, felnétt gyermekei pedig a falut
tobbnyire nem szeretik, a nép sorsa
irant nem érdeklédnek s ha egyszer
atyjuk szemét behunyta, a birtok ma-
radvanyan s az addssdgon megosz-
tozvan, az elébbit pénzzé teszik s
atyaik  fészkét végképp odahagyjak.
A mas kézbe vandorolt kozépbirtok-
nak nalunk tobbnyire ez a tdrténete. S
mi valik aztan bel6lik? Ezek a fiuk
mar levetették az apak egyszeri er-
kolesét, a falusi uriember egyenességét,
szivességét, bokezliségét, a fiiggetlen-
séghez vald ragaszkodasat; a varosi
miivelt ember erényeit — a munka
megbecsiilését, a pontossagot, a rend-
szeretetet még nem vettek fel; igy
készek igényeik kielégitéséért szabad-
sagukat eladni — bel6lik valnak a
koncotlesé, mihaszna stréberek, kik a
hivatalnak csak javadalmait ahitjak,
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de az azzal jard kotelességek teljesi-
tésére nem hajlandok. Eléskodnek az
elddeik becsiiletébdl s értékesitik azt a
nevet s azt az erkolcsi tokét, melyet
azok szereztek; am azt gyarapitani
vagy annak fényét nevelni nem jut
esziikkbe. Ez a faj hozta rossz hirbe a
régi kozéposztalyt. Ez lepi el a hiva-
talokat. Ennek kellenek a sine curdk.
De a Dbirtokos tavolléte, még ha
egészen ide nem vezet is, karos: mert
egyrészt a maga szellemi és erkdlesi
tokéjét vonja el a vidéki tarsadalom-
tol; masrészt pedig meglazitja a kap-
csot a nép és annak természetes vezetdi
kozt. A ki a népre hatni akar, annak a
nép kozétt kell élnie. Csakis akkor fej-
16dhetik ki az érdekkozosség a birto-
kosok és a nép kozt. Igenis, maga az
érdekkozosség, nem  csupan  annak
puszta tudata. A varosban ¢16 fold-
birtokosnak egyetlen érdeke, hogy
birtoka minél tobb készpénzt jovedel-
mezzen; a falun é16 birtokosnak ennél
sokkal nagyobb érdeke az, hogy a
nép, a melynek korében ¢l, tisztessé-
ges, joravald és jomodu legyen. Ennél-
fogva torekvéseiben ugyanannyi az
erkdlesi, mint az anyagi rugd; a
tarsadalomért tenni mindig kész s a
népnek hiiséges tanacsadoja, vezetdje.
Epp igy van a falun éI6 uri né is, a
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ki szebb, gazdagabb, munkasabb, tevé-
kenyebb életet ¢él varosi tarsanal, ki
idegeit az ¢lvezetekben meriti ki; azért
marad amannak kedélye fiatal, mig
emez 1id6 el6tt kimeriil, elidegesedik.
Mindezekb6l most mar, mint tarsa-
dalmi f6ladat, kettd6 domborodik Kki:
egyik az, hogy a fold birtokosanak
birtokan kell ¢élnie — ez erkolesi
kotelesség, melynek megszegése a nép
erkdlesi elvadulasaban keservesen meg-
bosszulj a magat; masik az, hogy a nép-
szokasokat nagyobb figyelemre kell
méltatni s a népet azok megtartasara
résztvevd érdeklddéssel buzditani —
ezt az okossag parancsolja. Tisztan a
papra, tanitora, jegyzoére bizni a nép
vezetését nem helyes; mert sajnos,
nalunk az els6 ketté nem mindig all
hivatasa magaslatan, olykor pedig épp
a nemzetiségi maszlag terjesztéje; a
harmadikban pedig nincs meg mindig
a becsiiletnek az a szepldtlensége, mely
a bizalomnak foltétele; vilagért se aka-
rom a jegyzOi kart kisebbitni; de a
dolog természete hozza azt magaval,
hogy egy ilyen fejlédésben 1év, nagyon
is heterogén elemekbdl alakult testii-
let sok salakot hord magaval, melytdl
csak iddjartaval, az egészséges testii-
leti kozszellem kifejlodése és meger6-
sodése utan fog megtisztulni. De a
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foldbirtokos mikddésének sulyt maga
birtoka s az azzal jar6 hatalom ad
mindazokkal szemben, a kik téle szol-
galat vagy hasznalatban birt foldek s
egyéb ilyenek révén filiggd viszonyban
vannak. A minap egy pestvideki uj
foldesur feleségétol hallottam, elegansan
raccsold francias kiejtéssel, a népre
ezt a kifakadast: ,Nem érdemlik, hogy
az ember torddjék veliikk; nincs benniik
semmi attachement. Még csak nem is
koszonnek.” Méltosagos asszonyom, ezt
az attachement-t meg kell érdemelni;
ne restelje On beteg béresnéjét meg-
latogatni, lakodalomkor a nyoszolyo-
asszonyi tisztet elfogadni s egy oOrara
a mulaté nép kozé vegyiilni; engedje
a mezitlabos kis parasztgyermekeket
kisasszonyaival ¢és urfiaival jatszani s
ne engedje felndtt fiainak a nép leanyat
jatékszernek tekinteni, hanem tanitsa
meg Oket, hogy az embert és az emberi
jogokat a parasztban is tisztelni kell;
segitsen ott, a hol tud, ne csak pénz-
zel, de szives szoval, nyajas vigaszta-
lassal: s fog koszonni onnek az a pa-
raszt és aldani fogja még hald poraban
is s gyermekeit az On csaladja irant
valé kegyeletes ragaszkodasban fogja
folnevelni. De ha 6n ezt megtenni nem
hajland6; ha finom illatokhoz szokott
idegei a parasztszobak biizét (s kinek
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a mulasztasa az, hogy a paraszt tényleg
ily egészségtelen levegében ¢é1?) ki
nem birjak: akkor télik se kivanjon
oly ragaszkodast, a miért cserébe le-
nézésen, szivtelen gégon kiviil 6n nem
adhat semmit. Az nem elég, hogy
térdével a foldet veri a Sacré Coeur
szonyeges koOpadléjan a fesziilet elott;
sziikséges egy sugara annak a szere-
tetnek is, mely abban a Szent Sziv-
ben langolt, nem a gazdagok, de a
blizhodt lakasban laké nyomorultak
irant. Igen, erre van sziikség, mélto-
sagos asszonyom. Vigyék bele sziviiket
munka jokba ¢és aldva fogja aldani
ondket a nép.

Férjeiket pedig 0sztondzzék a jora,
a kotelesség nemesebb folfogasara. Ki
volna erre hivatottabb 06ndknél, kik
angyalai, sugalmazo jo szellemei lehet-
nek csaladjuknak, ha akarnak, ha a
szellem, baj ¢és szépség fegyvereit,
melyekkel oOnodket a természet olyan
pazarul folszerelte, a jo 1iigy szolga-
lataba akarjak bocsatani.

Férjeik kezdeményezésére aztan sok
torténhetik a faluban. A kivandorlasra
kész elemet okosan intézett aprd bér-
letek kiosztasaval, feles foldekkel a
f6ldh6z lehet kotni; a torontali 15.000
hold kiosztasa szerencsés kezdeménye-
zés ¢s kovetésre méltd példa e nemben.
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Keletkezhetnek szovetkezetek, nem
csupan a gazdasagi hitel kielégitésére,
de tenyészallatok, vetémag, gépek be-
szerzésére, termények értékesitésére;
létre johet a kolcsonods tlizkarbiztosi-
tas és egyéb ilyenek, a mik mind
kifejlesztik az érdekkozosség érzetét
az ur és a paraszt kozt. Tirolban mar
sok tortént e téren. Nalunk csak itt-
ott kezdenek mozogni.

Egy pestvidéki eldkeld csalad a
magafézte palinkajat s a magasziirte
borat a sajat korcsmajaban arultatja;
nem csupan azért, mert a dolog jove-
delmez6, havon kint mintegy 80 fit a
tiszta haszon egy kis faradsag, utan-
jaras fejében, de még inkabb a befo-
lyasnal fogva, melyet ezaltal a fo-
gyasztd foldmives népre gyakorolnak.
Nem kis elény az is, hogy a sajat
cselédségiiket az italban mérsékelhetik,
mert meg van szabva, hogy a korcsma-
ros a cselédeknek hany literig hitelezhet.

Ugyanabban a gazdasagban egy
mas, okos szokas divik. Az t. i., hogy
a hazas cselédek készpénzbeli jarando-
sagat nem a férfinek, de az asszony-
nak adjak ki, hogy a férfi el ne igya.
E szokas iidvosnek bizonyult s mar a
masodik nemzedék ragaszkodik hozza;
a cselédség pedig, helyességét belatva,
bele nyugszik.



-39 —

Idevago ¢életrevalo eszme az s,
(Majlath grof cikkében) hogy a nap-
szamosokat ne készpénzzel fizessék.
Ez iranyban érdekes modot gondolt
ki a rima-muranyi vasgyar igazgato-
saga. Jatékbarca-forma pénzzel fizeti
munkasait, mely pénzt a telep korcsma-
rosai, szatocsai kotelesek elfogadni; az
igazgatdosag nekik aztan igazi pénzre
valtja be. Megjegyzendd, hogy az
egész sziikségletet szovetkezeti uton
szerzik be. Némileg igy jar el a dios-
gy6ri vasgyar igazgatdsaga is. A mun-
kasok igy nincsenek kitéve a falusi
szatocs fosztogatasanak, uzsordjanak s
a legkitiin6bb cikkeket kapjak a leg-
jutanyosabb aron.*

Hogy a korcsmaros mily hatalom
a faluban, mindenki tudja; de arra
ni ég kevesen gondoltak, miképp lehetne
e hatalmat a kozjolét szolgalataba
hajtani. Az erdélyi szaszok jozan 0Osz-
tone eltalalta a modjat.

Szasz-Hermanyban példaul egy fo-
dél alatt van a korcsma és a faluhaza.
GyoOnyorl, rendes épiilet a falu féterén,
a templomhoz kézel. Maga a korcsma
tiszta, mint a pohar s rendes, akar
a szasz asszony lakoszobaja. Benne

* Ez csak becsiiletes kezekben jelent jot,
ellenkezéleg a munkasok romlasat okozza.
Ebbdl fejlett struck rendszer, a melyet Anglia
el is tiltott. A szerk.
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egy jomodu szaszgazda a korcsmaros.
Felesége, leanya vasarnap ott méri az
italt; hétkéznap mennek 6k is kapalni.
A korcsmaszobabdl a kaszinoba 1épnek.
Ott all a konyvtar; tobb szobaban
olvasgatnak az Oregek — naptar, Ujsag,
népkdnyv, van minden bdven; azutan
j6 a tanacsterem, mely magas csarnok,
akar az Alf6ldon a megyehaza nagy-
terme; koril karzat, mert hétkoznap
a falu vénjei tanacskoznak benne,
innepkor pedig a falu fiatalsdga perdiil
tancra, a falubeli ifjakbol toborzott,
allando  zenekar pedig a karzatrol
huzza. Most tessék elképzelni ennek
az egyszerli dolognak az erkdlcsi ha-
tasat. A fiatalsdg mindig ott van a
vének szeme el6tt. A faluhdza egyuttal
a falusi mulatsag tanyaja is. Ott gytl-
nek 0Ossze mulatni, ott gyiilnek 0Ossze
okos beszélgetésre, e kéklajbis parasz-
tok kozt akarhany végigjarta Hohen-
heimot s a lipcsei egyetemet s a diplo-
mat elnyervén, ujra felvette a keék
zekét s beallt parasztnak és fogja az
eke szarvat és tudomanyat faluja ligyei
nek intézésében értékesiti. A korcs-
maros pedig, mikor latja, hogy az
italbol mar elég volt s a fiatalsag
kezd hangos lenni, a korcsmat egy-
szerlien bezarja. Erdeke nem az, hogy
minél tobben igyak le magukat holt-



—4] —

részegre, de hogy minél tisztesebben
folyjon a mulatsag, hogy az anyak
tanckor ne féljenek leanyaikat oda
ereszteni. Megjegyzendd, hogy a korcs-
mat addig ki sem nyitjak, mig a dél-
utani isteni tiszteletnek vége nincs.
Hosszu sorban vonulnak ki a templom-
bol — férfiak, asszonyok, ifjak, leanyok,
festéi linneplében; s csak azutan népe-
sedik meg a korcsma. Lassankint miért
ne lehetne ilyen viszonyokat a magyar
falvakban is 1étre hozni?

Olvasokorok az Alfoldon mar igen
sok helyen vannak; korcsma is van
mindeniitt—  helylyel-helylyel becsiile-
tes parasztkézben; faluhazanak is kell
lennie. Ezek egyesitése talan nem
lehetetlen. Ez iranyban mar csakugyan
a jegyz6 tehet legtobbet, kinek mod-
jaban van a népet sok mindenre ra-
venni. Egy beregmegyei faluban cifra,
uj kozséghazat épitettek igy — siip-
pedds pocsolyaszélbe; beleépitették a
falu egész vagyonat, adossagba is ver-
ték magukat; a hazat azonban nedves-
sége miatt hasznalni nem lehet; a nép
felzudult, a jegyzé megugrott, de a
kozség pénze oda; évekig nydgheti
adossagat. Ha a nyilvanvald rosszra igy
ra tudja venni a falu népét, a jora
hogyne vehetné még konnyebben? De
egy kis ellenérzés is kell a szolga-
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birdésagok részérél; ne  fokortesnek
nézzék a jegyz6t, de becsiiljék tevé-
kenysége, munkabirasa, a koziigy erde-
kében kifejtett iparkodasa szerint s
itt-ott buzditsak is szép szodval, tettel.
Még tobbet lehet elérni ott, a hol a
pap s tanitdo ily helyes célra a jegy-
zOvel Osszefog. A tanitd aztan meg-
csinalhatja a daloskort is. Kedvét leli
ebben a fiatalsdg és szivesen elmarad
érte a korcsmabol. Bacskaban napon-
kint mas legény gondoskodott olajrol a
lampaba, hogy a téli estéken énckel-
hessenek.

Ha egyszer az olvasokoér megvan,
ele sokszor még eldbb is, konnyl a
népszeri fololvasé estéket meghono-
sitani, foképp nagyobb kozségekben.
Foédolog az, hogy ezeken a népet
érdekld dolgok keriiljenek szoba s a
nép ott lassa vezetdit is, t. i. a falu
értelmiségét. Komaromban a reformatus
egyhaz kezdett ily eldadasokat a nép-
nek egyre novekvd érdekldédése mellett;
egy-egy komolyabb targyt fololvasas,
egy-egy mulattaté torténet; egy-egy
szavalas Kkeriilt sorra; azutan ének is
mindig — zsoltar és vilagi ének. De
féclolog, hogy ott volt mindig maga
a plspok az egyhazi eldljarokkal s
imadsaggal maga nyitotta meg az
Osszejovetelt és megadta annak alap-
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hangjat. Kisebb helyeken szilikebb ke-
retben ugyanezt lehet tenni. Szoba
hozhatéo alkalmilag sok oly dolog,
mely a nép ¢letkorébe vag. Folvila-
gositas gyakorlati dolgokrol, mindk a
posta, tavirda kezelése, kozegész-
ségiigy, torvényes kamat, stb. Végze-
tes hiba az, hogy maguk népiskolaink
az ilyesmit teljesen figyelmen kiviil
hagyjak s a mezitlabos parasztfiut a
jelzéi mellékmondattal nyaggatjak; de
bezzeg arra nem tanitjak meg, hogy
kell egy utalvanyt kitdlteni vagy egy
postai csomagot foladni s ha a paraszt-
asszony katona-fianak pénzecskét vagy
harapni valoét kiild, az utalvany meg-
irasért is kénytelen fizetni a falusi
szatocsnak, a ki azt elvallalja. Temér-
dek hibat kovet el, temérdek kart
okoz maganak a paraszt, merd tudat-
lansagbol. Hogy csak tobbet ne em-
litsek: ott van a valté; megengedik,
hogy ¢éljen vele, de jelentoségérol,
veszedelmes természetérél f6l nem vila-
gositjak; a maga karan tanulja meg,
a mikor mar késé. Példa ra az ungi
falvak vagyonabol kicsOppent népe.
Parisban jegyzok, iigyvédek a hét meg-
hatarozott napjan ingyen latjak el jogi
tanacscsal a szegény embert; ez az
intézmény ma mar sokfelé -elterjedt.
Vajjon a mi toérvénytudd embereink
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nem aldozhatnanak igy a kalabere-
zésre szant 1idébdl egy-két orat a koz-
jonak? Egészségiigyi dolgokrol meg
nem tehetnék ugyanezt orvosaink, a
kororvosok, mikor koriikket latogatjak?
A helyett, hogy botjukkal iissék ki a
szell6zetlen szoba ablakat, orvos urak,
nem lennének hajlandok egy kis pre-
ventivara, a nép oktatasara? Hat
honnan tudjon a baj ellen védekezni
az a buta paraszt, mikor neki soha
senkije, se papja, se tanitdja, se dok-
tora ilyesmirdl egy szot se szolt, hanem
meghagyta  babonajaban, javasasszo-
nyainak korme kozt? Egy szidas, egy
lemarhazas nem elég. Természettudo-
manyi ismeretekre van sziikség; meg-
m agyai azasara az ¢lettan, a vegytan,
a fizika idevagd torvényeinek, oly mo-
dorban, hogy azt a tanulatlan paraszt-
ész is megértse. De foglalkozni kell
a néppel, nem sajnalni téle a farad-
sagot, az oktatast. E nélkiil minden
hatosagi intézkedés hiabavalo.

A mezdgazdasagi tanfolyamoknak
nagyobb vdrosokban valé folallitasa, a
mit dr. Thiel javasol, alig vezetne
célra. Mert hol venné a kisgazda a
koltséget a varosi tartozkodasra? Meg
a gazdasagat se hagyhatja el annyi
idére. E helyett talan jobb volna téli
vandortanfolyamok szervezése a faluk-
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ban, mar csak azért is, mert az okos,
koriltekinté tanitd ott, mindjart a
helyszinén, adhatnda meg a sziikséges
utbaigazitast mindegyik gazdanak. Ily
dolgokban a legfényesebb elmélet is
hiabavalo: itt kizardlag a tényleges
helyi viszonyokat lehet tekintetbe venni.
Azért minden maganak a tanitonak
egyéniségén fordul meg. Ha abban
megvan a kell6 gyakorlati érzék, a
viszonyok gyors folfogasa s az azok-
hoz val6 alkalmazkod6 képesség, akkor
oktatasa lehet gylimdlcs6z6; de ha ez
nincs meg benne; ha elméleteken lo-
vagol s oktatasat oly foltételekhez koti,
mik az illeté helyen meg nincsenek:
akkor faradsaga teljesen hidbavalo;
kar az eltoltott idéért s jobban
teszi, ha iskolai katedrat keres ma-
ganak.

Nem sziikséges azonban, hogy az ily-
nemi{ gyakorlati oktatast kiilon van-
dortanité végezze. Megteheti azt akar-
melyik okos, jézan gondolkozasa pap,
tanito, jegyz06, vagy akar maga a bir-
tokos is. Ha a hangot eltalalja, még
tobbre mehet, mint az idegen, a
viszonyokkal s az egyénekkel nem
ismerds vandortanar, kinek sokszor
mar egyéniségétél is inkabb idegen-
kedik a nép, s6t aprd kiiloncségei miatt
esetleg ki is gunyolja s a le ridicule
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elve igaznak bizonyul itt is s meg-
611 a zigyet.

A kereskedelmi miniszter altal ter-
vezett haziipari vandortanfolyamok
s ik er e is az alkalmazandd egyének
arravaloésagan fog megfordulni. Csak-
hogy e téren — pénzbeli befekte-
tésr6l 1évén sz6 — még nagyobb oOva-
tossaggal kell eljarni, nehogy oly ipar-
agat kezdjenek mivelni, mely vagy
a vidék viszonyainak meg nem felel,
vagy melynek fogyaszto kozonsége
konnyl szerrel nem akad, vagy mely-
nek foltételei az illetd helyen teljes
szamban megnincsenek. Ily dolgokban
a puszta joakarat nem elég; az iigyet
esetleg  kompromittalhatja s  aztan
orokre lehetetlenné teszi. Minden vi-
déken akad néhany gyakorlati észjarasu
a viszonyokkal ismerds, okos uriem-
ber; ezek nézetét sziikséges az ilyesmi-
ben meghallgatni, mert a kdzpontbol
kikiildott legderekabb szakember sem
hozhat létre semmi maradandot a talaj
ismerete nélkiil, a melyre épiteni akar.

Ezzel aztan, ha helyes alapon hajt-
jak végre, meg lesz oldva a téli munka
kérdése, mely a  bajoknak egyik
f 6 forrasa. De uj jovedelmi forrasok
nyilvdn meg a nép szamara, segitni fog
annak nyomoran is; ha a népet kelld
mennyiségli munkaval ellatjak, az lesz
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a jotékonysag gyakorlasanak is leg-
okosabb, s6t talan egyediil észszerii
modja. Legyen szabad itt egy dolgot
folemlitnem. Paris erkolcsileg és anya-
gilag  legnyomorultabb  kiilvarosaban
alakult egy egyesiilet, a Notre Dame
du Rosaire. Ez adomanyokat nem oszt,
hanem munkaval latja el foképp a
csaladanyakat. Ott voltam a kiosz-
tasnal. A lovassag szamara abrakolo
tarisznyat, torlérongyot, katona-inget,
korhazi inget, lepeddt, toriillkozot,
szennyesnek valé zsakot, munkasbluzt
s egyéb ilyeneket osztottak ki nekik;
tehat csupa oly munkat, a mit haza
vihettek s otthon, a homalyosan ¢égo
lampa mellett is, gyermekiiket ringatva
vagy fozés kozben is elvégezhettek.
Egy csalad kapocsfelvarrasbol él (t. i.
a gyarosnak varrja fol az eladando
kapcsot parosaval a papirlemezekre.)
Masok a gombokat varrogatjak igy fel.
Foképp varosokban temérdek ily kony-
nyli munka akad (gomblyukvarras,
ruhajegyzés, torlészegés s egyéb ilye-
nek), a mely allandéan kenyeret ad-
hatna nem egy szorgalmas haznépnek.
Ma még az iligyes, megbizhatdo miin-
kasné nalunk kevés — nem rég be-
széltem egy févarosi eldkeld kereske-
dével, ki panaszkodott, hogy a finomabb
fehérneml varrasahoz kénytelen bécsi
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munkéasndket hozatni, mert a mieink
pontatlanok és nem megbizhatok. Ez
iranyban a ndipariskoldk tehetnének
igen sokat iligyes detailmunkasok kép-
zése altal. Helyes volna, ha az ipar-
feliigyelok figyelmiiket kiterjesztenék
erre is. Hany szazezer forint vandorol
ki toéliink évente csak kézeldért, gallér-
ért, kotényért, férfi-nyakkenddért, bluz-
ért? Holott mind e cikkeket barmely
iigyesebb magyar munkasné is el tudna
késziteni. Csakhogy szervezni kell a
dolgot: tomoritni az erdket. S persze,
a kereskedék részérél is sziikséges a
joindulat. Bar azt végzetes hibanak
tartanam, ha — a mit minapi szegedi
kongreszszusokon inditvanyozott valaki
— a selejtesebb munkat is elfogadnak,
ha magyar. Ellenkez6leg: arra kell
torekedni, hogy a készitmény legyen
minél kitinébb; akkor majd leveri a

versenyben az idegent
%

Nem farasztom tovabb az olvasot.
Hisz e targy kimerithetetlen. Ugyis
csak egy-két eszmét akartam folvetni,
a mely az okos, helyes munkanak ki-
indulasi pontja lehet.

Egyet azonban nem mell6zhetek.
Mint tudjuk, a teendd nagyon sok, a
feladatok sokfélék s a baj forrasa igen
sok esetben nem a rosszakarat, hanem
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egyszerlien a vezetésre hivatottak tajé-
kozatlansaga. A mi nem csoda. A tar-
sadalmi foladatok oly rohamosan fej-
16dtek ki az utobbi évtizedek tarsadalmi
atalakulasai és forrongasai nyomaban,
hogy az elméket késziiletleniil talaltak
megoldasukra. Legkésziiletlenebb maga
az iskola, mely még nem ért ra belatni
a ra varé 1) munkakort e fejlemények-
kel szemben. Hogy a tarsadalmi folada-
tok megoldasara — foképp a vezetd ele-
miil hivatott kozépiskolai s egyetemi
fiatalsagot, valamint a tanitoképzok
s papnoveldék tanuldit és az erdészeti
s gazdasagi akadémiak hallgatoit is
elé kell készitenidk: az eddigelé, leg-
alabb nalunk, nem igen jutott eszéebe
senkinék. A régi tanterv ily dolgokrol
nem tud; a mi természetes. De ma e
kérdések  oly  parancsololag  1épnek
elénk, hogy azok eldl kitérniink tobbé
nem lehet. A  torténelmi, foldrajzi,
alkotmanytani  oktatds lépten-nyomon
ny4jt alkalmat az okos tanarnak a
szociologiai elem beszdvésére s analo-
giak feltiintetésére. SOt maga az iro-

dalmi oktatds is — a Ludas Matyi, a
Bank ban, a Magyar Nemes s egyéb
ilyenek targyalasa — mintegy folhivja

az okos tanart a szocialis foladatok
irant vald érzék folébresztésére. E rész-
letek magukra a tanarokra tartoznak,
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tudom; talan lesz alkalmam illetékes
helyen is foglalkozni e kérdéssel. Itt
csak azért emlitem Oket, mert tapasz-
taltam, hogy az okos apa oktatasaival
igen sokszor kipotolhatja az iskolai tani-
tas hianyait. Ahhoz nem kell tanari
diploma, csak egy kis sziv és egy kis
jozan ész, hogy a fidkban a tarsadalom
iranti kotelesség érzetét folébreszsziik.
Es persze, egy kis jo példa. Féképp
olyan apak tehetik ezt, kik fiaikat
otthon neveltetik vagy varosban lak-
van, szemiik eldtt iskolaztatjak.

Egy azonban bizonyos: hogy a
tarsadalmi  bajok  gyogyulasa  csak
akkor varhat6, ha ahhoz a maga ha-
taskorében minden tényezdé hozzajarul.
Csillapité szerekkel a szervezetben dulo
méreg pusztitdsat megakasztani nem
lehet; még kevésbbé lehet annak
¢életerejét visszaadni. Ehhez gyodkeres
gyogyitas kell.



