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A HOLNAP ELEBE...

frta: SZENTGYORGYI KOSA ISTVAN,
a Szovetség orszagos elndke.

A szerte 4gazd magyar élet orszagutjain 15
évvel ezel6tt indult el a teremté gondolat, amely-
nek eredményeként ez ¢évben innepelhetjiik az
Orszagos Magyar Protestans Didkszovetség alapi-
tasanak 15. évfordulojat. A Szodvetség alapitasa-
nak ideje egybeesik magyar életiink legszomorubb
korszakaval. A nemzet, mint a hosszu siri alma-
bol életretamadt Lazar, zavartan, tétovazo [épé-
sekkel probal megbirkozni a valosagos élet feltor-
nyosul6 problémaival. A népek kozosségébdl ki-
kapcsolédva, csupan az életosztone vezeti, ira-
nyitja a tarstalan, a torténelem folyaman annyi-
szor egyedill all6 magyarsagot. Kialvé mécsesnek
tlnik fel a mai ifjusag szemében az akkori magyar
¢let. Eurdopa pedig nagy temetésre késziil... és
Mohécs népe, mert a végvesz€ly pillanata elérke-
zett: csodalatos modon, ahogyan azt mar szam-
talanszor megismételte, a legerésebben all a kiiz-
delmek kozepette. A kiilsé veszteségeket az orszag
belsd konstruktiv épitésével akarja ellensulyozni:
lazasan szervezkedik. A békeidék ontelt individua-
lis ¢életének fellegvaraibol szerényen szall le és
indul el, a kollektiv szervezkedés Iépcséin. Régi
egyéni érdekek kikapcsolasaval, a nagy nemzeti
¢és vallaserkolcesi eszmék egyiittes apolasan farado-
zik. Ebben a munkédban a protestans ifjusagnak is
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ki kellett vennie a részét, s a cél hathatoésabb el6-
mozditasa érdekében, elmulaszthatatlanul sziik-
ségessé valt a kiillonb6zo budapesti és vidéki pro-
testans (rel, ev., unitarius) ifjisagi egyesiiletek
egységbe tomdritése.

fgy alakult meg 1921. december 19-én a Raday-
utcai ref. theologia disztermében az Orszagos
Magyar Protestans Diakszovetség. Nem azért,
hogy felekezeti ellentétek kiélezésével még nehe-
zebbé tegye az amugy is sulyos helyzetet, hanem,
hogy Jézus nevét irva zaszldjara, egy 1j, hatalmas
erd bekapcsolodasaval munkalkodjék a keresztyén
magyar nemzeti idedl szolgélataban, szorosabbra
flizvén a szadlakat magyar és magyar kozott és
katolikus testvéreivel egyiitt szolgalja a magyar
feltamadast!

A megalakuldas egybeesett egyik legnagyobb
tagszovetségiink, a Bethlen Gabor Kor 20 éves
jubileumaval ¢és a kétszeres linnep jelentdségét leg-
jobban dokumentdlja az, hogy a kozgyiilést vitéz
nagybanyai Horthy Miklés Kormanyzé Ur 6 Fé-
méltdosaga magas megjelenésével tlintette ki.

A Szovetség célkitiizéseit megalapitdéi és az
utdodok a kovetkezOkben korvonalaztak: a Szo-
vetség célja a magyar protestdns egyetemi &s fO-
iskolai hallgatokat egységes kozponti szervezetbe
tomoriteni s ezaltal megalkotni a magyar protes-
tans ifjasag egységes képviseletét. Képviselni az
egész magyar protestans egyetemi és fOiskolai
ifjasagot, minden kérdésben, minden foérum el6tt,
ugy bel-, mint kiilfoldon. A valldsos és erkolcsi élet,
valamint a hazafias érzés apolasa és fejlesztése, a
protestans ifjusagi egyesiiletek erkolcsi és gazda-
sagi védelme. Az egymas kozotti érintkezés elo-
mozditdsa, a barati és testvéri érzés megerdsitése,
elmélyitése, egymas kolcsonds megbecsiilése ¢és
tdmogatdsa. A protestans eszmék, hitelvek ismer-
tetése ¢€s nyilt szinvallasa. Kiilféldi hasoncélu szo-
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vétségekkel, egyesiiletekkel valo kapcsolat léte-
sitése €és apolasa.

Az itt lefektetett elvek vezérelték a Szovetség
elsé elnokét, dr. Helle Ferencet, aki gazdag, nagy-
szeri vezetdképességével kijelolte azt az utat,
amelyen a mai protestans didksag haladhatott.

A Magyar Protestans Didkszovetség egyike
volt azoknak a szovetségeknek, amelyek elGszor
ismerték fel a kiilfoldi kapcsolatok oridsi jelentd-
ségeét. Kikiildotteink egymas utan vettek részt a
kiilonb6zo  vilag-konferenciadkon ¢és felvilagosito
munkajukkal szamtalan baratot szereztek az or-
szagnak.

Ugyanezt a célt szolgalta a didksag csere-ak-
cidja és tarsasutazasok megrendezése is, amelyek
mar rendkivill gazdag szammal allnak szovetsé-
gilinkben.

A Protestans Diakszdvetség volt az els6, amely
felvetette egy protestans diak-vilagszovetség meg-
alapitasanak a gondolatat. Kialtvannyal fordult a
vilag minden szovetségéhez, egyforman vilagi és
egyhazi forumaihoz, ebben kifejtette az ily szerv
létesitésével jard pozitiv elényoket. Minden alkal-
mat megragadott, hogy kikiildottei ¢és kiilfoldon
¢l6 megbizottai utjan neves kiilfoldi egyhazi fér-
fiak és a diaksag vezet6i korében a terv mellett
hangulatot teremtsen. Igy pl. 1928-ban a Kossuth-
zarandoklat alkalméaval a Szdvetség kiiliigyi al-
elnoke az Amerikai Protestdns Egyhazak Szovet-
ségének elnokét is felkereste és komoly eredmé-
nyeket ért el ebben az irdnyban. Az 4allanddan
mikodd «kiiliigyi albizottsagunk» a mar meglevd
barati kapcsolatok mellett, lehetéleg wjabb terré-
numok felé is terjeszkedik.

A magyar sajtd és kdzvélemény nagyjelentd-
ségiinek tudta be az elmult nyaron a Szdvetség
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ota eldszor nyitottdk meg az utat az entente alla-



mok felé valé kozeledés lehetdségének. Parisi
eléadasunkon a francia politikai és egyhazi eld-
keloségek teljes szammal vettek részt. Vezeto-
szerepet jatszik a Szovetség az Okumenikus moz-
galomban is, a legutobbi években Montreuxben
és Danidban, Fend-szigetén tartott konferencian
végeztek eredményes munkat delegatusaink. Az
elmult nyaron a svéjci egyetemes konferencian
képviseltiik a kiilfoldi lapok elismerése mellett
Magyarorszagot. Az északi allamok pedig nyarra
hivtak meg a Protestans Didkszovetség vezetdit.
Nagy gondot forditott a Szdvetség mindig a pro-
testans ifjisag szocidlis helyzetének enyhitésére,
amit mutat az is, hogy mar fennallasanak elso
idejében a Protestans Noegylettel kardltve, men-
zat allitott fel, amelybdl késobb a «Protestans
Menza» kialakult, de a Szovetségtdl elvalt. Ez
évben ujbol Onalléban menzat létesitettiink, ezen
keresztlil tdmogatjuk a budapesti és vidéki tag-
egyesiiletek szegénysorsu egyetemi ¢és fdiskolai
hallgatoit. Nem tévesztette el természetesen a
Protestans Didkszdvetség soha sem szem eldl f6-
céljat: az ifjusag valldsos és hazafias érzésének
apolasat. Nem lenne teljes az ismertetés, ha nem
emlékeznénk meg a nagyszami el6adasrol és
iinnepélyrdl, amelyet a Szovetség a jubildris év
alatt rendezett. Legyen szabad itt megemliteni az
egész magyar tarsadalom Osszes rétegeit megmoz-
gatd Ady-linnepségiinket, az érdi ref. templom
javara rendezett diszhangversenyt és azt az el6-
adés-sorozatot, melyet Németh Imre orszaggytilési
képviseld nyitott meg, gr. Dessewffy Gyula és
Matolcsy Matyas folytatott és a kozel jovoben
Zilahy Lajos, Makkai Sandor egyetemi tanar
és gr. Bethlen Istvan volt m. kir. miniszterelnok
fog bezarni.

Figyelemmel kisérte €s tevékeny részt vett a
Szbvetség az ifjusag egyetemes problémainak meg-
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vitatasaban is, ugy a 12-es bizottsagban és a
Magyar Ifjusag Nagy Bizottsagdban, mint ujab-
ban a Magyar Nemzeti Didkszovetségben, ahol a
kulturalis és szocialis Ugyeket vezetik delegatu-
saink.

Az egyhaztarsadalmi és belmisszios albizottsadg
iranyitast ad a Szovetség vallasos tevékenységének,
s allandd érintkezést tart fenn a kiilonb6zo egy-
hazi forumokkal. Bibliadrak tartasaval, wvallasos
esték rendezésével igyekszik az ifjusagot hitében
elmélyiteni és hazafias érzésében megerdsiteni.
Mindezen igyekezete arra iranyul, hogy tagjainak
mentiil tobb szocialis tAmogatassal szolgaljon.

Tagegyesiiletlink, a Soli Deo Gloria és a Bethlen
Gabor Kor, a Brassay Samuel Kor unitarius ifji-
sagi egyesiilet internatusaiban kellemes otthont,
a Soli Deo Gloéria balatonszarszoi lidiil6jében pedig
kellemes nyaralast talal a protestdns ifjusag.
Igyekszik a Szovetség vidéki tagegyesiileteivel a
legszorosabb egylittm{ikodést biztositani. Ezt a
célt kolcsonds tamogatas mellett, az évenként az
orszag kiilonbozé varosaiban tartott diak-gyiilések
szolgaljak, amelyeken az ifjusidg egyetemes prob-
lémait vitatjak meg.

A kozelmultban rendezte meg a Szovetség négy-
napos (csaladvédelmi és kisebbségi) konferencia-
jat, amelyen a magyar élet alapjat képezd magyar
csalad gazdasagi, jogi és tarsadalmi helyzetének
megyvitatasaval foglalkoztak, ugy a budapesti,
mint a vidéki tagszovetségeink vezetdi. Nagy
jelentéséglick a Soli Deo Gloria-nak az egész
protestans f0- és kozépiskolai ifjusdgot megmoz-
gatd Viragvasarnapi konferenciai is.

Legtijabban alakult meg a Szdvetség falu-
kutatd szakosztalya, amelynek keretében csaknem
100 lelkes tag végzi a falu problémainak vizs-
galatat. Az Osszegyljtott anyagot konyvalakban
fogja kiadni a Szovetség.
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A Diadkszovetség tagegyesiiletei:

Bethlen Gabor Kor, Budapest.

Soli Deo Gloria Szovetség, Budapest.

Brassay Samuel Unitarius Ifj. Egyesiilet,
Budapest, Szeged.

Egyetemi Luther Szdévetség, Budapest, Szeged,
Miskolc, Debrecen, Pécs.

Réday Pal Kor, Budapest.

Calvin Janos Kor, Budapest.

Theologiai Segélyegylet, Budapest.

Bethlen Gabor Kor, Debrecen, Pécs, Keszt-
hely, Magyarovar.

Hittanhallgatok Egyesiilete, Sarospatak.

Ev. Hittudomanyi Hallgaték Ifj. Egyesiilete,
Sopron.

Téth Ferenc Onképzokér, Papa.

Joghallgatok Egyesiilete, Kecskemét.

A Szovetség elsé elndke dr. Helle Ferenc volt,
utana a Szovetség ¢letében értékes tevékenységet
fejtett ki, ugy az elndki, mint az alelnoki székben;

Dr. Plenczner Sandor.
. Dr. Mészaros Gabor.
. Dr. Molnar Istvan.
. Paczolay Gyorgy.
. Dr. Végh Jend.
. Szentpaly Laszlo,
. Kniiszli Konrad.
. Menyhért Pal.

03N LN~ Wi -

A Szbvetség tanarelnoke hossza idén keresztiil
dr. Imre Jézsef vilaghiri szemészprofesszor volt.
Jelenleg bar6 Kaas Albert egyetemi ny. r. tanar,
A szovetséget teljesen 1Uj alapokra fektette ¢&s
mintegy gazdasagilag megalapitotta dr. Ruzicska
Andor, jelenleg korhazi féorvos, nagy lendiiletet
adott ugy bel-, mint kiilvonatkozasban a szdvet-
ségi ¢letnek dr. Somos Elemér, kdzvetlen elé6dom.
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Igen vazlatosan igy foglalhatom 0Ossze a Szo-
vetség torténetét. Ez csak a szervezet torténete
volt, a szellemi torténet folyton fejlédik és alakul.
A szdvetség vezetOsége ugy érzi, hogy nem tudott
volna szebben aldozni a 15 éves jubileum iinnepé-
nek, mint azzal a «protestans irdk» Osszefoglala-
saval megindult kdnyvsorozataval, amellyel doku-
mentalja a magyar ifjisagnak a szellemért, az
irokért és a miivészetekért vald nyilt kiallasat és
szinvallasat. Az itt dsszefoglalt cikkek és regények
ir6i munkaiban kifejezetten domborodik ki az a
tiszta intencid, amelyik szegény, szerencsétlen,
csalodott, kihasznalt, de mégis a jobb magyar
jovo erkolcsi biztositékait magaban foglalo ifja-
sagunk felé¢ fordul. Mindnyajan érzik, hogy a
magyar ifjisag vilaga szomort valdsagot foglal
magaban, olyan vilag ez, amelyb6l a nemzet csak
akkor merithet ¢épité lendiiletet, ha ebben az
orszagban mindenki, ledontve a mesterséges va-
lasztd falakat, komolyan, 6szintén €s becsiiletesen
akarja az ifjusdgot elhagyatottsagabol és lelki val-
sagabol kimenteni. Egyre tobb orszagon keresztiil
katasztrofalis vércsikokat szant a bolsevizmus szel-
leme. Szellemi és miivészi értékek esnek ki nyom-
talanul a mai civilizacio keretéb6l. A nihilizmus
és a hitetlenség rombolo szellemével szemben,
amely vagyonokat kitevd propagandakoltséggel
tor at a nemzeti hatarok szuronyai felett: mi sze-
rényen, becsiiletes szandékunk tisztasagaval fel-
fegyverezve, erdt gylijtiink ebben a szinte célta-
lanul tantorgd, gazdasagilag, miivészileg és lelki-
leg kiegyensulyozatlan korban. Mi lehet szebb
hivatas?: ifjusag a magyar irokért! A torténelmi
példa all eléttiink. A Kozépkor igricei foleg az
ifjusagbol keriiltek ki, a Bessenyei-féle mozgalom
az ifjusagé volt, és mikor a szabadsigharc le-
verése utan a bortondk sotét csendje uralkodott
az orszagon, a cenzura elfojtott minden nemzeti
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gondolatot, az ifjisag volt az, amely kézirassal
terjesztette a nemzeti koltészet vigasztald gon-
dolatait.

Mi tehat, szerény kései utdodai a nagymagya-
roknak, az ifjusag legszebb hivatasat véljik telje-
siteni, a magyar irodalom Oszinte és becsiiletes
propagalasaval. Erezniink kell, midén erre az
utra elindulunk, hogy a feltornyosuldé problémak
ereddjét nem lehet kizardlag a gazdasagi viszo-
nyokra visszavezetni. Szocialis bajokra sem. De a
gazdasagi élet igazi egyensulyanak alapja: a biza-
lom, a hit, a Iélek mélyében gyokerezé lelki tulaj-
donsag, amelynek jelenléte kis csoportokat is
nagyszeriivé, naggya varazsolhat, tavolléte vilag-
uralmakat is képes teljesen tonkre z(zni. A faradok
végtelen birodalmat az id6, a homok a mithosz
vilagdba zarta. Az egész vilagot jelenté Roma
felett hiaba diiborogtek Cicero fenséges halalsejteto
szavai, Napoleon egész ¢letének fizikai munkajat
egyszerre €s egy oOraban elnyelte a Waterlooi temeto.
De a Leonardo da Vincik, Goethék, Madachok és
Ady Endrék sirkeresztjei, minden idék mulando-
sagaval szemben, mint a megfeszitett Krisztusé,
hirdetik a szellem 6rokkévalosagat.

A holnap elébe ... a bizalom erdés sziklafalan
allva vagunk neki! Bizalom az Isten végtelen jo-
sagaban, bizalom embertarsainkkal szemben, biza-
lom sajat magunk lelki erejében és bizalom ennek
a torekvésnek és konyvsikernek az erejében. E
négyszeres bizalmi hittel fordulunk azokhoz, akik
hisznek abban, hogy a felekezeti torzsalkodast ki-
zard egységes akarattal képesek lesziink kihar-
colni a magyar feltimadast. Azokhoz, akik hisznek
a magyar népben ¢&s ifjusagban. Azokhoz, akik
komolyan merik hinni, hogy Bethlen Gébor ma-
gyarjai lelki kozosségben elvalaszthatatlanul eggyé
lesznek Pazmany Péter magyarjaival. Azokhoz,
akik nem hangzatos jelszavakban, hanem Iélekben
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¢s komoly munkaban akarjdk kiélni magyarsa-
gukat.

A nihilizmus ¢és a hitetlenség szennyes aradata
teljesen elboritotta tarsadalmunkat. A materializ-
mus uralkodik Isten és Haza szentsége felett!

Es ha ez a mi konyvsorozatunk csak egy kis
mécses langjat fogja nyujtani, ebben a mindent
elontd sotétségben, ha csak havasi kiirtok halk
szavaval fog hangot adni arrdl, hogy vagyunk
még, akik hisziink abban, hogy ¢&jszaka utan
nappal jon, a gydtrelem utdn egy 0j magyar élet,
akkor célunkat maris elértiik . . .
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KERESZTYEN KULTURA
ES MAGYAR FELTAMADAS.

frta: CZETTLER JENO dr. v. miniszter,
egyetemi tanar

Nagy oromomre szolgal, hogy az Orszagos
Magyar Protestans Didkszovetség a trianoni ka-
tasztrofa erkolcsi okainak kinyomozasadban és
orvosldsaban keresi a valsagbol kivezetd utat.
«Az Istenbe vetett hit tiszta utja» egyben a
magyar feltamadas utja is.

Ha a trianoni Kkatasztrofa elézményeit vizs-
galjuk, nem azért, hogy a felel6sséget madsra
haritsuk, de a nemzetgyogyitds céljabol, minde-
nekelétt meg kell allapitanunk, hogy a halalos
nyavalya nem az Osszeomlaskor, nem is a haboru
kitorésekor, de sokkal elobb kezdoédott, akkor,
amikor az intelligencia, — s itt felekezeti kiilonb-
ség nélkiill egyek voltunk, — a hit, a vallas és
erkdlcsi tényezok hatasat a materialis erék és
racionalista okok mellett nemcsak elhanyagolta,
de egyenesen tagadasba vette. Isten? A legjobb
esetben «nem ismerem ¢és nem kutatom»: rosz-
szabb, de nem ritkabb esetben a negacio allaspontja
az intelligencia lelkében. Ima, templombajaras:
gyanls elmaradottsag, tudatlansig, bigottsag. Es
akik hitiik szerint éltek is: keresték-e Krisztust
és az ¢ igéit? A lélek és az ember nemes szabad-
sagarol, szocialis igazsagait a felebarati szeretet-
r6l, amely nem ismer faji és vallasi gy(ilolkodést.
Nem koborolt-e a hitében jaratlan magyar lélek
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a vallas-nélkiili ethika ingd véanyain és nem tévely-
gett-e azokban az fttalan pusztasdgokban, ahol
a keresztyénség nagy eszméi a poganysaggal vivott
nagy kiizdelmei, az evangéliumot hirdetd apos-
tolok tanitdsai mind be voltak temetve a kétely,
a hitetlenség, a racionalista kritika szamumatol?

Milyen rosszul ismerték azonban az embert
azok, akik negativumokkal akartdk oOrok-életiivé
tenni. Az emberi lélek fazik a hegycstucsokon, s
ha elszedik téle a sziv és az érzelem melegitdjét,
maga keres, vagy csindl Mithost. Dehogy is gon-
doltak arra a kapitalizmus altal nevelt, mestersé-
gesen kitenyésztett racionalista tuddsok, hogy
allammuvészetiik, gazdasagi és szocialis rendszeriik
lombfiirész-munkaja Osszetorik a proletariatus ke-
mény okle alatt. Ok befolyasuk, akcioradiusuk
novelése céljabol az «odiprofanum vulgus et arceo»
l6vészarkaibol rohamot intéztek a tomegek meg-
hoditasaért. Apropénzre valtottdk vilagszemléle-
tilket: népszeri iratokban, lapokban, szindara-
bokban, gytiléseken, eldaddsokon igyekeztek azt
széthinteni a nép kozott és e tervszerli akna-
furasuk egyik aga volt a néppel foglalkozo6 intelli-
gencianak elidegenitése az Istentdl, a wvalddi
keresztyénségtdl és a vele kapcsolatos szocialis
munkatél. Uj vezetéket akartak és részben adtak
is a népnek és megindult a keresztyénség legna-
gyobb bomlési processzusa, a munkasosztaly el-
partolasa az Istentdl és a templomtol.

Nem keresem ezért a blinbakokat. Valoszinii-
nek tartom, hogy ha maga az intelligencia is hivd
keresztyén lélekkel rendelkezik, ez a tomeg-
aposzthazia nem {ilt volna olcs6 diadalt. Ha a
sziiletési, szellemi és vagyoni arisztokracia szalon-
jaiban nem Ttztek volna silany jatékot a hit
magasabb eszmevilagabol, ha nem tették volna
nevetség targyava a templombajar6 és a pap
szavara hallgatd «ostoba népet» ha nem kacér-
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kodnak siipped6 szényegeken és kittind lakomak
utan a tarsadalmi forradalom eszmevilagaval, sem
Oroszorszagban, sem Eurdpa mas orszagdban nem
kovetkezik be az a végitélet, melyhez foghato
Osszeomlas az intelligenciat Jeruzsalem pusztulasa
¢s Roma bukasa ota nem érte.

Ugyanigy voltunk a haza és a vele kapcsolatos
eszmekorrel is. Nemcsak azok, akik a hazafi szot
allandéan két ff-el és y-nal irtak, de azok is, akik
a hazafisdgot a pozitiv munka helyett negativu-
mokra épitették, akik sehogysem tudtdk meg-
érteni, hogy az orszag hatarain beliill ¢l6 Osszes
népfajok, hazat szeretnének lelni ott, ahol a magyar
fajjal ezer éven keresztiil békességben éltek, okai
voltak a mnemzeti szerencsétlenségiinknek. EI-
ismerem, hogy a magyar allam igazgatasanak
centralisztikus megvaltoztatisa az ezeréves var-
megyei autonémiaval szemben sziikségszeri adott-
sag volt, de bizonyos vagyok benne, hogyha
minden magyar allamférfi pozitiv keresztyén hite
oly er6s lett volna, mint Tisza Istvanné és nemcsak
6 és a szintén pozitiv hit alapjan allo, szamra
nem nagy néppart kereste volna a felebarati
szeretet keresztyén parancsa alapjan a békét és
megértést a nemzetiségekkel, ma nem keseregnénk
Mariusként Karthagd romjain. Sokan azzal nyug-
tattak lelkiismeretiiket, hogy a nemzetiségek ve-
zet6i akkor is megbontottak volna az orszag egy-
ségét, de ne feledjiik, hogy nem akkor kell a békét
és megértést hirdetni, amikor az ora tizenkettot
it, s azok a nemzetiségi vezetdk, akik az Ossze-
omlas el6tt a centrifugalis mozgast meginditottak,
maguk is az atheizmus, vagy legalabb is a hit-
kozombosség apostolai voltak, s igy nem lett
volna nehéz a felebarati szeretet elvei szerint él6
és cselekvd magyar intelligencianak a hitében
épebb nemzetiségi tomegekben akciokat ellen-
sulyozni.
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De a Kirisztusi hitet nemcsak az allaméletben,
hanem a gazdasagi ¢és szocialis fejlédésben is
nélkiiloztik. Mi, akik harminc egynéhany évvel
ezel6tt kezdtiink a mezbgazdasdg és az abbol élo
néposztaly problémaival foglalkozni, tanulsagul
elmondhatjuk, hogy az emberszeretet, a szolida-
rizmus, egymas megsegitése, milyen ismeretlen
volt még akkor az intelligencia elétt. Mennyi bal-
itélettel, tamadassal kellett megkiizdenidk azok-
nak, akik hivé lelkiiket az agrar és mas szocialis
kérdések megoldasaba kivetitették. Az intelligencia
konzervativ rétegei elétt felforgatd szocialista volt
a hitvallo Kaérolyi Sandor és hithli munkatarsai:
Daranyi Ignac és Bernat Istvan, mert a falu népét
a templomba maga koré gyljtve, a szovetkezeti
Onsegitség eszkozével probaltak megmenteni a
kisgazdat, a mezdgazdasidgi munkést a keresztyén
szeretettol idegen, erkolcsi elvekt6l elvonatkoz-
tatott €s csupan «természetes er6k szabad jaté-
kara* ¢épitett gazdasagi rend karos kovetkezmé-
nyeivel szemben. Ugyanezek a férfiak a haladd
intelligencia el6tt, mint elmaradott tudatlan «kar-
tevd Sandorok» és klerikalis kalvinistdk szerepel-
tek. Véajjon a hit igazsdgaiban elmélyedt intel-
ligencia nem érezte volna-e ugyanlgy kisgazda-
véreinek pusztuldsat és minden politikai szamitas
nélkiill nem sietett volna-e segitségiikre az uzsora-
val és a fejlodd kapitalizmus 4arrombolasaval
szemben?

Ez az intelligencia k6zombosen nézte a keresz-
tyénszocialistak folvilagositd, szervez6 munkajat
is, amely utolso kisérlet volt az ipari munkéssag
€s a varosi proletaridtus megbékitésére. Sokan,
derék, konzervativ magyarok, félrevezetve hitbéli
kozombosségiik altal, ebben csak klerikalis fész-
kelddést lattak és szinte oOriiltek a szocialdemo-
kracia hatalmi ellenstlyanak.

Nem éart a torténelmi anteactak follapozasa.
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A magyar ifjisdgban ma nagy erék fesziilnek.
Nem csoda, hiszen mindaz az energia, amely
azelott tobb mint haromszazezer négyzetkilo-
méteren 20 millid nép vezetésénél érvényesiilt, a
trianoni hatarok kozott 9 milli6 magyar sorsaval
valo torédésre korlatoztatott. Mindeniitt meg-
mozdulds, reform-tervek, kiilféldon bevalt példak
hangoztatdsa. Mi, akik annakidején latszolag ked-
vezd korilmények kozott, mert Nagymagyar-
orszag népével és erdviszonyaival szamitva kon-
strudlhattuk reformterveinket és az Isteni Gond-
viselés koriilbeliil tiz esztend6t engedett is sza-
munkra, hogy a béke eredményesebb éveiben re-
formmunkankat legalabb is elkezdhessiik, —nem-
csak a kor leszlrt tapasztalatai, de az j Mohacs
szOrnyll tanulsagai alapjan mondhatjuk annak a
fiatalsagnak, amely els6sorban nem a maga, de
a haza sorsaval torddik: minden bdlcsesség, min-
den gydgyulas, minden szocialis béke, minden
orszagépités alapja a pozitiv hit. Ha egy nemzedék
csak a maga divatijdonsagait akarja torténelmi
formakba oOnteni, Ugy jar, mint a hia n6, aki
elragadd kalap-kreacioban fotografaltatja le ma-
gat és par év muilva maga lopkodja vissza arc-
képét a fényképalbumokbdl. A Szentirds o06rok
igazsagokat tartalmaz, — s ezek a szocidlis és
gazdasagi bajokban is biztos utmutatast adnak,
aki komolyan veszi Oket és mély értelmiikbdl a
valtozd viszonyok kozott is torvényt, vagy leg-
alabb iranyelvet kivan alkotni. Mert higyjék el
kedves fiatal barataim, dacara kozel 2000 évének,
ma sincs tokéletesebb szocidlpolitika mint a hegyi-
beszéd, ma sincs a trianoni ¢és egyéb Eurdpa
népeit végpusztulassal fenyegetd katasztrofanak
jobb megel6zési mddja, mint a felebarati szeretet
€s nincs tobb garanciaja a rendnek és egyben a
szabadsdgnak is, mint a hivé ember lelkiismereti
szabadsaga, Osszekapcsolva ezzel annak a mélto-
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sagnak sulyos kotelességtudatat is, hogy Isten
gyermekei vagyunk, akiknek élete nem végzddik
e sargolyon, de folytatast nyer a tulvilagon, ahol
mindenki szamadassal tartozik arrol a talentum-
r6l, amit az Ur nem az 6 kizarélagos rendelkezé-
sére, de embertarsai és nemzete javaért bizott ra,
s amelyet kicsiny, vagy nagy helyre allitotta a
Gondviselés megfelelden kamatoztatni koteles.



HITRE EBREDO IFJUSAG.
frta: DEZSERY LASZLO, ev. s.-lelkész.

[A cim harom nagyon diszkreditalt szobol all.
A «hity-et (ami alatt keresztyén hitet értek ter-
mészetesen), nemcsak azok szégyenitették meg,
akik nyiltan akarjdk magukat emancipalni az
Istent6l, hanem, sajnos, azok is Ontudatlanul
hitelrontdi lettek, akik politikai jelszot s kurzus-
eszkozt csinaltak beldle. Az «ébred6» sz6 is gyanus
zengésli, mert valamire raébredni, azt jelenti,
hogy egy igazsagot vagy lehetOséget tobbnyire
késon vesznek észre. Raébredni valaminek helyes-
ségére, mindig eldzetes tévelygést jelent, s igy a
cim maris itélkezés egy kor ifjisaga felett. Arrol
pedig beszélnem sem kell, hogy az «ifjisag» szo
ma mar szintén nem hizelgd, mert vagy gyermeki
radikalizmust, vagy kidregedett diakpolitikat érte-
nek alatta. Es mégis a harom szo egyiitt, fény-
sugar, oromhir és a jovo zaloga.

De van-e ilyen «hitre ébredd ifjusagiunk s
hogyan jutottunk idaig?

Mert ha van hitre ébred6 ifjusdgunk, ez nem
nagyon természetes. A mi fiatalsagunk elsé él-
ménye a keresztyénségrol az volt, hogy Oreg-
asszonyokat talalt a templomokban. Es koriilbeliil
ezzel a jelszoval is Orokoltik a «hitety, hogy a
keresztyénség a vénasszonyok vallasa. Réériink
vallasosak lenni, ha mar az élet mas 6romot nem
kinal. A keresztyénség szaraz tanrendszer, nem
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valo tehat ifjusagnak, e mellett pedig szentimen-
talis tiinet, nem valo tehat férfiaknak.

Es volt a haborts ifjusdgnak igen sok szépen
diszitett légvara, amelyek épitgetésébe belevetette
az energiajat, ¢s amelyek valoban aktiv eré6t jelen-
tettek az elsé ziirzavarban. Ilyen alom volt tob-
bek koOzoOtt a tarsadalmi, szocialis szervezkedés
s a vildg emberiségének szocialis alapon vald szer-
vezése. Hittek a hitt6l fiiggetlen autondom emberi
joakaratban, polgari emberszeretetben, s a grof-
kisasszonyok apolondi ruhdkban mimelték a meg-
valosult irgalmat, ifju értelmiségiink pedig, sok-
szor, sajnos, értékesebb részében is, beddlt az
atheista nemzetkoziség olcsé Igéreteinek.

Ilyen 4lom volt az is, hogy filozofia és tudo-
many kell a boldogsaghoz, s hogy ezekkel szem-
ben a biblia elavult és elfelejthetd.

Késobb jott a totalis allam eszméje is, s tettre
kész fiataljaink ezt is magukéva tették. Az allam
mindenben megoldast adhat, donthet minden pol-
gar élete kérdéseiben, bizzuk ra magunkat egészen.

S a totalis allam eszméje természetszerlileg
kapcsolddott a faji kovetelésekkel. A kommuniz-
musban ratul becsapott magyar ifjusag kapva
kapott az antiszemitizmuson, mert itt kiadhatta
azt az erejét, mit senki sem hasznalt fel okosabb
dolgokra. (Nem is beszélve arrdl, hogy mindig
voltak ¢lelmes politikusok, akik a felheccelt ifju-
sdg robbano energidjat igy tudtdk a szekeriikbe
fogni.)

Mi volt tehat az adott helyzet? Egy diszkre-
ditalt és erdtlen, inaktiv keresztyénség és egy
agyonrekldmozott és kétségteleniil mozgékony-
nak mutatkozé eszmerendszer allt egymassal
szemben, s az ifjisagnak nem volt ereje a «gyen-
gébbet» valasztani. Hogy ebbdl a helyzetbdl meg-
menekiilhessen a — most mar latjuk — meg-
tévesztett ifjusag és hogy a keresztyénség meg-
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talalja Gjra az utat és a szolasi lehetdséget s a ke-
resztyén hitt6l fliggetlen tdrsadalmi, szocialis
szervezkedés, filozofia, allam- és fajelmélet ku-
darcot valljon, a keresztyénség kell, hogy aktiv-
nak, életteljesnek ¢és életet formald erdnek bizo-
nyitsa onmagat.

Es a torténelem Istene, a mi ifjisagunknak
még meg akarja mutatni ezt a keresztyén ujja-
¢éledést. Azt hiszem, most mar eljutunk lassan
odaig, hogy ki tudja nyitni szemiinket az Isten,
minden emberi probalkozasunk fél munka voltara,
s radobbent arra, hogy sokkal mélyebbre kell ha-
tolnunk a siker érdekében. Hogy itt az ideje a hit
ébredésének, amikor nem nagyolunk el semmit,
hanem mindenki személyesen, vesékig és veldkig
rendezni szeretné a dolgat és gyokerében akar
megUjulni, mert a tiineti kezelésekben nincs mar
bizalma. Talan most mégis meglatjuk az Isten
ujjat a blineinken, észrevessziik, hogy azok biinok
¢és vallaljuk a hit, az egyediil Istenre hagyatkozas
életét.

Mert az Isten nagyon nyilvanvaléan ramutat
a kiilon probalkozasok csddjére. A szocialis alapon
valdo szervezkedések belefulladnak egymasutan
az Onzésbe, a faji gylildlet és az allampolgarok faji
alapon osztalyozdsa még tovabb mélyiti az arkokat
a keresztyén nemzetek beléletében, (kiilondosen a
magyarsag €letében ijesztd ez a kérdés a kisszami,
eddig békés, de most agyonizgatott kisebbségek
miatt), s a totalis allamok faji prébalkozéasa is
teljes kudarcnak tiinik, mihelyt egyetemes emberi
szempontot vetiink fel. Egészen bizonyos, hogy ezt
a sok kudarcot, amit a mivelt keresztyén nyugat
ma dtél, az Isten szerzi, hogy ne legyenek dicse-
kedni valoink, hanem figyeljiink rea.

Sokat beszélnek arrdl, hogy a mai ifjusag ki-
abrandult, fasult, s6t csalodott. De nézzik meg
a csalodas okat, alapjat, targyat is. Es akkor egy-
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szerre nem csodalkozunk a csalédason, mert ez
csak természetes kovetkezmény. Csalodtunk igenis
mindenben, amit ez a nem keresztyén, alhumanisz-
tikus kultarank alkotott, vagy probalt. Nem a
keresztyénségben csalodott ez az ifjusag, mert
azt nem igen mutattdk meg neki, s amit nem lat-
tam, abban nem tudok csalddni. Mindenesetre
ezt a csalédast sem hidba adta az Isten. Most a
«csalodott ifjusagy — keres6 ifjusag. Most koriil-
beliil fordulé ponton vagyunk. Az ifjusdg csak-
nem teljes egészében elfogadta azt az elvet, hogy
ma mar rendszerekkel nem lehet élni, csak egyéni
megujulasok utjan. Valami tisztdbbat, nemeseb-
bet akar, s a keresztyénségen van a sor, hogy fel-
kinalja magat, mint életado tényezot.

Hogy az ifjusag elfogadja-e ezt, azt mi bizzuk
Istenre. Mindenesetre 6 semmit sem rombol le,
tigyhogy helyette fel ne emelne valamit. Es most
kétségteleniil Ujra emeli, tisztitja az egyhdzakat,
hogy eszkdzei lehessenek ujra.

A protestantizmus theoldgidja most van éppen
azon a ponton, hogy leszdmoljon a felvilagosodott
liberalizmus minden emberi bolcselkedésével és
¢életlink is most dobalja el a csak mesterséges
munkaeszkozoket, s akar egyediil az ige szolga-
lataba allni. Az egyhdz hivatasa csak ez lehet s a
hivatashliség meg fogja talalni az utat a «ki-
abrandultakhoz» is. Nem kell szégyelni a tiszta
evangéliumot, mert Istennek ereje az. Es az ifju-
sag erdt keres. Er6t, célokat és Onbizalmat. Nem
imponal neki a céltalan ember, s persze a céltalan
keresztyénség sem. Nem imponal a gyenge sem
neki. Az ifjusdg mindig azok mellé all, akikben
nagyobb a sajatjukban vald meggy6z0dés vonzod-
ereje. A torténelmiinket iranyité Isten ma egészen
nyilvanvaléan kényszeriti az ifjisagot a hitre.
Addig akarja korbacsolni, mig meg nem tér. Es
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talan nem leszek talzottan johiszemii, ha azt mon-
dom, hogy ma mar igen is van hitre ébredd ifju-
sag. Olyan, amely mar latja a cs6doket és latja a
kimenekedést is, komoly, életteljes keresztyén hit-
¢letben. Ma mar nem szégyen templomba jarni,
vallasos 0Osszejoveteleken résztvenni, ma mar nem
ritka hallani jogaszok és orvosok tusakodasat és
vivodasat az orok élet kérdéseivel, ma mar lehet
bibliakat talalni a diakszobdkban és lehet talal-
kozni fiatalemberekkel, akik az egyhdzért ¢g6 sze-
retettel akarnak kiizdeni, dolgozni. Minket az
¢let nagyon keservesen korbacsol az Isten felé.
Ady Endre szava ujjaéled koztiink: «... hinni
akarok, mert sohasem volt még 0gy raszorulva
sem ¢l0, sem halott ..» A mi ifjusagunk egészen
biztosan nem veszett el még. Céljai vannak vele
az Istennek. Az egyhazakon a felelésség. Tudnak-e
most felmutatni er6t, munkas akaratot és meg-
gy0zodést a sajat kiildetésiikrol. Ezen fordul meg
most minden. A keresztyénségnek most egészen,
fenntartas és félelem nélkiil ki kell allnia a harcba.
Higyjen elsésorban az egyhaz abban, hogy neki
van mondanivaldja a mai élet minden kérdésé-
ben, s hogy a keresztyén hit igényt tart az egész
vildg minden {igyébe vald beleszolasra, hogy van
Istent6l nyert felhatalmazasa ezen a foldon hir-
detni az O akaratit. Legyen az egyhdz nagyon
gerinces, nagyon tiszta hirdetdje az igének, mert
csak az ige adhat erdt, csak az erd sziilhet On-
tudatot, s csak az Ontudatos meggy6zodés tud
vonzani hiveket, s elsésorban fiatalokat. Az ifja-
sag ébred. Az egyhdz ne tegyen mast, csak mutassa
fel elétte, mint. er6s varat, a kereszt hitét. Higy-
jen sajat nagyrahivatottsigaban s az ifjisag maris
az ové!



APROTESTANS DIAKSZOVETSEG.

irta: DORI DOCZY ENDRE,
az Orsz. M. Prot. Didkszovetség alelnoke.

A tarsadalom el6itélete nagyon megnehezit ma
minden egyesiileti munkat. Kiilonosen all ez a
megallapitas, ha ifjusagi egyesiiletr6l van sz0.
Sokszor hangzik el a vad, hogy minden ifjusagi
szervezkedés nem egyéb, mint bizonyos eldnyok
konnyebb elérhetése céljabol torténd erétOmori-
tés, melyet aztan a mindenkori vezetdk tarsa-
dalmi poziciokban emelkedés eszkozéiil hasznal-
nak fol. Aki igy itél, teljesen hamis szemiivegen
keresztiil nézi a fiatalsagot. Noha éppen nem lenne
csodalatos, ha ez a fiatalsag, mely a mai sulyos
szocialis helyzet terhét els6sorban érzi, csak a
maga érvényesiilési lehetdségét tekintené, csak
a sajat révbejutasat igyekeznék minden lehetd
eszkozzel elomozditani, mégis feliil tud emelkedni
a sajat egyéni érdekein s rendkiviili felel6sségé-
nek tudatdban a magyarsdg sorskérdései felé
forditja tekintetét. Erzi, hogy soha nem volt még
oly magasztos az ifjusdg feladata, mint ma, soha
nem igényelt nagyobb hitet, hivatastudatot, szol-
galnitudast, kitartast, batorsagot, soha nem jelen-
tett nagyobb eclhivatast fiatalnak lenni, mint nap-
jainkban, amikor Magyarorszagot kell romjaibol
ujjaépiteni.

Azokat akarja magaba tomoriteni a Protes-
tans Diakszovetség, akik érzik ezt az elhivatast,
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akik hisznek a magyarsag rendeltetésében, akik
fanatikusan hirdetik, hogy van ebben a fajban
¢életer6, hogy mélté tud lenni feladatanak meg-
valositasara, akik azonban nemcsak hirdetik
ennek a népnek a kiildetését, hanem vallaljak
a kiildetéssel jar6 munka terhét, akik életiiket
aldozzak azért, hogy az evangélium igazsagai
a magyar ¢let egész teriiletén érvényre jus-
sanak.

Mert latja ma mar minden gondolkozd {6,
hogy a jelenlegi allapotok fenntartdsa csak ka-
tasztrofahoz vezethet. Lazasan keresik az emberek
a kibontakozas utjait. A legkiilonb6z6bb, egymas-
nak legellentmondobb rendszereket jelolik meg,
mint az egyediili helyes megoldasi lehetdségeket.
Pedig hidba minden probalkozas, hidba a leg-
szebben elgondolt megvaltd terv, ha nem valtozik
meg maga az ember, aki kitolti a kereteket, aki
életet visz beléjiik. Uj élet csaktigy épiilhet fel a
romokon, ha Uj mentalitasi szellemi elit veszi
at a munka iranyitasat, Krisztus szellemében
novekedett generacid, mely az evangélium pillérein
akarja felépiteni a magyar életet.

Ilyen 1j szelleml generacié kialakitasan dolgo-
zik a Protestans Diakszdvetség. Mi nemcsak ki-
tind tanulmanyi felkésziiltségli, hanem magyar
¢s evangéliumi szellemt ifjisagot akarunk a
magyar ¢let kiizdo6terére allitani, akik magyarsa-
guk és protestans voltuk mély atérzésébdl fakado
elhivatottsaggal, acélos lélekkel tudnak kiizdeni
a mi vilagnézetiink fundamentuman nyugvo bol-
dogabb jovendoért.

Magyarok akarunk lenni, e szonak nem hét-
koznapi, hanem bels6, igazi fenkolt értelmében.
Nem kiédltjuk fennhangon, nehogy magyarsagunk
is, mint annyi sok mas értékiink, jelentoségnélkiili
kiils6 forma legyen csupan, amely mogott nincs
semmi tartalom. Mert jaj nekiink, ha hazaszere-
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tétiink, e nemes dragako, a frazisok tomegétdi el-
homalyosul, ha a sziv kiralyi tronusarél a férum
poros, piszkos deszkapadldjara keriil. Jelentsen
a mi magyarsagunk kevés szot, sok életet, népiin-
kért valo aldozatkész munkat, dunavolgyi hiva-
tasunk fanatikus szolgalatat.

Keresztyének akarunk lenni. Protestans vol-
tunk kihangstlyozdsa azonban nem jelent t(lzo
felekezetieskedést. Meggy6zddésiink, hogy hivd
katolikus és evangéliumi szellem{i protestans
k6zott nem lehet athidalhatatlan szakadék, soét,
onként adva van az egyiittmiikddés IlehetOsége.
Oly igazsag ez, melyet naponként fliliinkbe har-
sognak, s hogy ez mégsem egyéb, mint sz€p frazis,
ezért éppen azok a feleldsek, akik leghangosabban
hirdetik, de semmit nem tesznek megvalositasaért.
Az ifjusag feladata lesz mar most, hogy meg-
jelolve azokat a problémakat, amelyeknek meg-
olddsa csak a két felekezet egyiittes munkdjaval
képzelhetd el, odahasson, hogy az egyiittmikdodés
ne csak szavakban éljen, hanem nemes gylimolcso-
ket termd, €16 valosagga valjék.

Nem jelenti a mi keresztyénségiink a vilag
dolgainak semmibevevését, pusztan a talvilagi
¢életre valo elOkésziiletet sem, mikor is egész lel-
kiinket sajat tidvosségiink keresése tolti be csupan
s megtalalt hitiinkkel, mint valami féltett draga-
kével elvonulunk az emberek eldl, hanem jelenti
Istennel valo kozvetlen kapcsolatunkbol kifolydan
a végtelen szeretetet, magunknak, embertarsaink
felemelkedéséért vald boldog odaadast, jelent
idité forrast, hiis oazist, simogatd kezet, lesujtd
korbacsot, jelenti egyszdval hitiink legnagyobb
ajandékanak atélését, mely a kiralyi papsag, egye-
temes papsag nagyszerii gondolatdban jut ki-
fejezésre

Magyarsagan és protestans voltan keresztiil
nagy feladatok betoltésére hivta el Isten ezt az



31

ifjusagot, melyeknek csak gy tud megfelelni, ha
egész életét aldozatul tudja szentelni Krisztusnak.
Megizesitdé so6, megtermékenyité kovasz kell hogy
legyen ez az ifjusdg. Hivatastudatot, feleldsség-
érzetet kell Ontenie egy haldoklod tarsadalomba,
mely szinte beteges érzéketlenséggel és feleldtlen-
séggel tud elmenni a magyarsag nagy sorskérdései
mellett. Vissza kell vezetni ezt a tarsadalmat a
hit igaz Osvényére s rendezett gazdasagi viszonyok
megteremtésével biztositani kell szdmara a nyu-
godt kulturalis fejlodés lehetoségét.

Meg kell sziintetni mindenekel6tt azt az arc-
piritd nyomort, melyben a magyar faj létfenntartd
rétege, a magyar parasztsag ¢l, mert minden lelki
fertézéstol is csak gy tudjuk megoévni népiinket,
ha biztositjuk szdmara az emberi élet lehetGségét.

Ezeket a feladatokat csak oly generacio tudja
megvaldsitani, mely mar fiatalsdga idején felkésziilt
a harcra. Ezért figyeli szorongd szivvel a tarsa-
dalom az ifjusdgnak minden megmozdulasat,
megnyilatkozasat, ezért lesi aggodo lélekkel, hogy
mik a tervei, elgondolasai és miként akarja azokat
megvaldsitani, mert érzi, hogy fiatalsagaban all
vagy bukik el ez a nemzet. Ezért van az az eddig
soha nem latott kiizdelem, mely ma folyik a
fiatalsagért. Minden oldalrol itéletek hangzanak
felé¢, minden iranybol kinyul feléje egy kéz, ugy,
hogy a fiatal 1élek a nagy zlirzavarban szinte meg-
mamorosodik, elveszti tisztanlatasat, s amikor
teljesen magarahagyatott, mikor teljesen tandcs-
talanul all az érte foly6 kiizdelem viharaban, mikor
legnagyobb a veszély, hogy teljesen elvész hazaja,
egyhdza szamara, akkor all mellé a Protestans
Didkszovetség, hogy kivezesse a nagy bizony-
talansagbol, hogy biztos kézzel jeldlje meg az
egyediil helyes utat, amelyen haladva, hasznos
munkésa lehet a magyar feltdmadasnak. Mert
jegyezziilk meg jol, a magyar feltamadas nem kiil-
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politikai kérdés, hanem itt d6l el a csonkaorszag
hatarain beliil, s megvaldsulasa attol fligg, hogy
hany 1 szellemli magyar aszkétikus hdsies-
sége kiizd a megijuldé magyarsagért.

A szerint méretik meg a Protestans Diak-
szovetség is, hogy hany uj, acélos lelket tud a
zasz16 ala éllitani.



KRISZTUS
ES AMAGYAR IFJUSAG.

frta: ENYEDY ANDOR ref. lelkész.

(Ennek a konyvnek, amelyben ez a szerény
hozzaszolas 6t megtisztel6 mddon helyet foglal,
ez acime: Van feltamadas.). ..

Van feltamadéas! Lehet ezt tigy érteni, magya-
razni, hogy el6ttiink van: akar lathato, akar lat-
hatatlan modon, de a jelenben is lefolyik a meg-
ujulasnak, megelevenedésnek, a halalbol életre-
kelésnek az a csodalatos jelensége, amit feltama-
dasnak neveziink. S ha ezt a megallapitast: «Van
feltamadasy», ebben az értelemben, a mi most szinte
mindennél fontosabb, magyar életiinkre vonat-
koztatjuk, azt a meggy6zOdésiinket, tapasztala-
tunkat fejezziikk ki vele, hogy ez a sokat szenve-
dett, temérdek prébara tett nemzet ma ismét a
megujhodéas, megelevenedés csoddjan megy ke-
resztiil.

De érthetjilk, magyarazhatjuk a cimbeli alli-
tast, megallapitast ugy is, hogy a feltamadas Iehe-
tdsége ma is megvan altalaban és megvan a mi
halalraitélt, nyomorékra csonkitott, életfeltételei-
nek nagy részét6l megfosztott nemzetiinkre is.
Mert ahol emberi erdszak, hatalmaskodas elveszi
az életnek kiilsoé feltételeit, Isten az élet belsd fel-
Iételeiben mindig megadja a feltimadas, az 1
életrekelés, ujrakezdés s a kiils feltételek meg-
szerzésének vagy visszaszerzésének lehetoségét.
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Akar tényt jelent azonban, akar lehetOségre
mutat, figyelmeztet a konyv fentidézett cime: a
ténynek is, a lehetdségnek is egy az alapja, zaloga,
biztositéka. Azért vannak szemiink eldtt a felta-
madasnak, megujuldsnak mindennapi csodai, azért
van emberre €s nemzetre nézve lehetdsége a leg-
kilatastalanabb helyzetben is a feltdimadasnak,
mert ¢l Krisztus, az élet fejedelme, aki maga a
feltamadas és az élet: él az o6rok szolotd, akinek
hatalma van minden testen, hogy oOrokéletet adjon
mindennek, amit az Atya neki adott.

Krisztusnak, az emberi és nemzeti feltimadas
végsd és egyediili biztositékanak, isteni eszkozlo-
jének szavat szeretném e sorokban, ha gyarlon
és erdtlenill is, tolmacsolni a magyar ifjisaghoz:
ahhoz az ifjusaghoz, amelyben meg kell mutat-
kozni a magyar feltdmadas tényének, valosagga
kell valni a magyar feltamadas lehetdségének.

Ez a szd el6szor is hivo szo: «Jojjetek én-
hozzdm,— mondja — akik megfaradtatok és meg
vagytok terhelve és én megnyugosztatlak titeket.»
Van-¢ bajterheltebb és gondterheltebb ifjusag,
mint a magyar ifjisag? Bizony, sok oka van ifju-
sagunknak az ellankadasra, kifaradasra. Es még-
sem szabad neki ellankadni, elfaradni, mert ha
lankadt és faradt, akkor mar nem ifjisag. Ha
Krisztushoz megy és Krisztusé lesz, nem is farad
el, mert t6le megtanul az Urban bizni. Akik pedig
az Urban biznak, azok Ezsaids proféta gydnyori
szavai szerint szarnyra kelnek, mint a saskeselyiik:
futnak és nem lankadnak meg, jarnak és nem
faradnak el. Minden lehangold, bénit6 hatassal
dacold, lankadatlan és faradhatatlan magyar ifju-
sagot akar Krisztus bel6letek toborozni, hallgas-
satok hivo szavara és menjetek hozza.

De van neki még egy masik hivo szava is:
«Jovell Es aki szomjuhozik, jojjon el: és aki
akarja, vegye az életvizét ingyen.» Nem ismerem
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olyan jol mas nemzetek ifjisagat, mint a maga-
mét, de nem hiszem, hogy van az életvizére szom-
jasabb ifjisag, mint a mienk. Ahogy mi szerepe-
link, a ma szinte legfontosabb, legnépszeriibb
nemzetkdzi versenyben, a sportban; ahogy men-
nek didkjaink kilfoldre, s ahogy megalljak a he-
lyiikket tudomanyban, tanulni vagyasban mas
nemzetek fiai és leanyai kozott; amennyi ilgyes-
séget, talalékonysagot ¢észlelink magasabb ki-
képeztetésben nem részesiilt fiatalsdgunknal s
utoljara, de nem utolsé sorban, ahogy felsereglik
ifjasagunk, sokszor 400 kilométeres kerékparozas
aran, egy-egy nekivald konferencidra, abban lehe-
tetlen nem latni ifjui lelke sovargésat, szomjlsa-
gat az életvize utan. Krisztus ezért hivja, hivo-
gatja magahoz a magyar ifjisagot, mert lelki-
szomj Usagat a vilag draga pénzbe keriild, s legtobb-
szor csak ideiglenes és latszolagos kielégiilései he-
lyett 6 tudja a kegyelembdl ingyen kapott ki-
elégiilés forrasanal lecsillapitani.

Krisztus szava a magyar ifjusaghoz hivo szo
is, de intd szo6 is. Komoly figyelmeztetd sz6, amit
kar és veszély nélkiil nem lehet hallatlanna tenni,
viszont haszon és aldas nélkiil nem lehet meghall-
gatni és megszivlelni.

Intd, figyelmeztetd szava igy hangzik: «Aki
velem nincs, ellenem van. S aki velem nem takar,
az tékozol.»

Szedjiik két részre ezt a krisztusi intelmet és
gondolkozunk el rajta, mit jelent a magyar ifji-
sag szempontjabol ez a par sz6: «Aki velem nincs,
az ellenem van.»

Egészen bizonyos, hogy a magyar ifjisagnak
a maga egészében, egyéneiben ¢s egyetemében
Krisztus mellett van a helye. A megtartasnak,
orszagadomanyozasnak, kérések meghallgatisa-
nak, az 6 cselekedeteinél is csodalatosabb és na-
gyobb tettek véghezvitelének, a diadalnak, juta-
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lomnak és karpdtlasnak milyen kapraztatdo igé-
retei hangzanak az 6 ajkar6l mindazok fel¢é, aki-
ket hiv és seregébe, zaszldja ala toboroz. Es ezek
az igéretek mind nyilvanvaldsagokkéd lettek azo-
kon, akik mellé alltak és mellette kitartottak. Ez a
kisebbségi sorsra szoritott magyar ifjusag, amely
nemcsak a kiviilvalok részérdl tapasztal ellenséges
elbanast, temérdek gatlast, tervszerlien kigondolt,
intézményes vagy Otletszeri és egyéni, de vele
szemben mindig, mindeniitt nyilvanvalo vissza-
szorittatast, hanem még a bent valdk, a hozza
kozelallok, az érte felelések részérdl sem kapja
meg mindig a kelld megértést, joakaratot, kész-
séges, tervszeri és intézményes vagy egyéni tamo-
gatast: ez az ifjusag hogy nélkiilozhetné azt a
szovetséget, azt a tamogatast, amit neki Krisztus
a keresztségben, konfirmacidban, urvacsoraban,
az ima ¢€s igekozosségében, a hit és szeretet sze-
mélyes viszonyaban kinal és nyujt? Egészen bizo-
nyos, hogy a magyar ifjusag csak ugy allhat meg
az Ot akadalyozo, ellene toré vagy beolvasztani
akar6é erék hatasaval szemben, ha erejét Krisztus-
ban felfokozva, megsokszorozva allitja munkéaba
és harcba, léte kemény és nehéz kiizdelmébe.
Krisztus azonban csak ugy fogad el és tart meg
szovetségesének, védettjének és part fogolt janak,
ha egészen az Ové akarsz lenni, 6t Ontudatosan,
hliségesen és elszantan akarod kovetni, mellette
a nagy egyediilmaradasok, vilaggal és emberek-
kel valdo szembekeriilések, megaldztatasok, csalo-
dasok, aldozatok és szolgalatok, kereszthordoza-
sok ¢és elvérzések tutjain is kész vagy kitartani.
Mihelyt nem vagy vele, az Atyaval, és az emberek-
kel szemben tanusitott magatartdsban, véleke-
désben, felfogasban, cselekedetben, ¢életgyakor-
latban, belsé ¢és kiils6 dolgaidban: szinte észre-
vétlenill és akaratlanul az ellensége lettél. Az 6
ellenségei nem csak azok, akik nyiltan tagadjak,
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gunyoljak, feszitsd meg-et kialtanak rea, vagy el-
veire. Ellenségei neki azok is, akik kozombds-
ségiikkel kiszolgaltatjak o6t ellenségeinek s az 0
diadala helyett: taldn johiszemiien ¢és akarat-
lanul, talan csak kényelemszeretetbdl és gyenge-
ségbdl, de a Satan diadalat segitik és készitik eld.
Rest vagy, magyar ifju az imadkozasban, elhanya-
golod, elmulasztod az ige hallgatasat, olvasasat,
elkeriilod az Urasztalit: nem érdekel Jézus
Krisztus személye, tanitasa, példaja, megaldoz-
tatasa és mennyei diadala, {gérete és jutalma: nem
tilalmas neked az, amit 6 tilt: nem belsé kény-
szer, amit ¢ parancsol, nem O0rdm vele jarni, nem
kivaltsag neki szolgalni, nem boldogsag érte szen-
vedni: emlékezz és eszmélj red, hogy ellene vagy,
ellensége vagy, de ellensége vagy akkor magad-
nak és nemzetednek is, mert neked és fajtadnak
egyarant benne és vele van megtartasa, jutalma,
karpotlasa és diadala.

Ugyanez, de vonatkozédsaiban még sulyosabb
jelentése van a magyar ifjusagra a krisztusi inte-
lem masik részének: Aki velem nem takar, téko-
zol. Krisztussal egyiitt lenni, €lni, jarni, annyi,
mint takarni, gylijteni nem testi, hanem lelki:
nem f6ldi, hanem mennyei: nem muland6, hanem
orokké tartd kincseket, valosagos életjavakat,
értékeket. Krisztusban megmarad az, ami gyer-
meki az emberben: természetesség, tisztasag, ar-
tatlansag, minden iranyban val6 érdeklodés a, kép-
zeletben, életszineknek gazdagsaga. De megmarad
az is, ami ifjui értek: a testi, szellemi és lelki erdk-
nek frissesége, a kedély egészséges hullamzasa.
S megjon altala mindezekhez hamar az érett kor
kiegyensulyozottsaga, kiforrottsaga, az Oregség
bolcsesége. Megjon benne az 1j a nélkiil, hogy el-
tlinne a régi, a meglévé. A magyar ifjisagnak ma
minden életkor értékes vonasaira sziiksége van.
Gyermeknek kell lennie, hogy a kiizdelmes életbdl
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ki ne maradjon a testet, lelket iiditd, szellemet fris-
sitd jaték. Ifjunak kell lennie, hogy kiils6 és bels
erOkészlettel rendelkezzék. Feln6ttnek kell lennie,
hogy erbivel jol tudjon safarkodni: oregnek kell
lennie, hogy csalogaté lidércfények, tetszetds jel-
szavak, kozéleti szélhamoskodasok, avas elGitéle-
tek, vagy ki nem probalt talalgatasok hinarba ne
csaljak, tévitra ne vigyék. S ezeket a belso értéke-
ket mind 0Ossze tudja gytlijteni, magaba tudja fo-
gadni a magyar ifjusag, ha urava fogadja és uralni
tudja Krisztust. De viszont, ha a gyijtésnek, ta-
karasnak ezt az egyediill 6 benne feltaruld alkal-
mat elmulasztja, té€kozlé fiak és leanyok sokasa-
gava valik. Az ifjunak sokja van, azért tékozolhat
sokat. Nemcsak azt a kincset birja és hordozza,
amit testi szépségében, erejében, szelleme frisse-
ségében, lelke gazdagsagaban Onmaga jelent:
hanem hordozza magaban a jovot, sziilok remény-
ségét; 06s0k, elodok szent hagyomanyait; a csa-
lad, a nemzet, az egyhdz, az emberiség sorsat; az
orszag, a vilag jovendd képét: Isten orszagat.
S ezeket mind eltékozolhatja, elvesztegetheti, ha
nem gyljt és nem takar Krisztussal, a minden
értékek hordozojaval, osztogatd javai és megtar-
tojaval.

Oh, amilyen jo6 tudni, hogy van feltamadas:
mert van Krisztus: olyan jo6 hinni, vallani, re-
mélni, hirdetni, hogy van és lesz Magyarorszag,
dicsO ¢és boldog, minden ellenségen diadalmaskodo,
minden akadalyon keresztiiltor6, minden probat
hdsiesen ¢€s csodalatosan kialld6 magyar nemzet,
mert van Krisztusban hivé ¢és Krisztusban €10,
neki szolgalo és 6t kovetd magyar ifjisag.



AZ URAK ES A NEP...

frta: ESZE TAMAS iro.

Minden csalddnak van valami féltve Orzott
titka, amit aggodalmaskodd gonddal rejteget a
nyilvanossag elol. A magyar tarsadalomnak is
vannak olyan problémai, melyeknek stlyos vol-
tat és megoldast siirgetd fontossidgat éppen az-
altal ismerik el, hogy nehézségeinek még a fol-
vazolasatol is félnek. A seb eltakarasa pedig nem
jelenti a test egészségét. A magyar tarsadalom
szerintlink legnagyobb betegségének: a paraszt-
sag ¢és az értelmiség viszonyanak rendezédését
hatraltatjuk, e sulyos tarsadalmi sebiink elliszko-
s0désétdl kell félnlink, ha nem lesz elegendd
batorsagunk megvizsgalni a hivatalnoki kozép-
osztaly és a nép egymashoz valdé viszonyanak
ferdeségeit és nem kovetiink el mindent, hogy
e két legfontosabb tdrsadalmi rétegiink egymadsra
talaljon ¢és az egyensuly allapotdba keriilve,
képes legyen nemzeti hivatasanak betoltésére.

Egymdssal szemben!

A parasztnép és a sorsat intéz0 éErtelmiség
rossz viszonyara apam figyelmeztetett eldszor.
Nem szerette a népet. Lehet, hogy volt benne uri
gbg is, de inkabb a bizalmatlansag valasztotta el
a parasztoktol. «Huncut a paraszt, mihelyt egy
araszt» — szokta mondogatni. Ha csak nem jutot-
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tak nagyon kozeli kapcsolatba a néppel, gyerme-
kei valamennyien megdérizték e mondasban kife-
jezett felfogasat, olyan hatarozottsaggal, mint
ahogyan az atyai hagyomanyokat szokas.

Vildgosan emlékezem; gyermekkoromban ¢s
joval azutan is, féltem a népt6l. Soha nem gon-
doltam arra, hogy szeretni is lehetne, hogy faj-
tam nékem, velem egy vér és sorsa a sorsom.
Senkit6l sem hallottam, hogy az értelmiségnek
hivatasa van a néppel kapcsolatban s e hivatasa-
nak betoltése szabja meg értékét, mert Iétéhez
valé joga és létének értelme éppen ez a hivatas.
Sokara jottem ra, milyen indokolatlan volt éppen
a mi csalddunkban a parasztok huncutsaginak
emlegetése. Egy hires 6snek emléke élt a csalad-
ban s az 0 fennmaradt leveleiben keserli sorok
figyelmeztettek arra, hogy familiank becsiiletét
és emelkedését a népért vald szolgalatnak ko-
szonhette s benniink tulajdonképpen visszajara
fordult a tradici6. «Csabito, igazsagtalan, jobbagy-
kergetd urak»-rol ir az Os, «annyi igazsag nincs
némelyek kozott, ki egy siilt galambot érnex.

Apam vélekedése annak a hivatalnoki osz-
talynak a véleményét fejezte ki, melyrél a nép
ma sincs jobb itélettel, mint amilyen apamé volt
«a huncut parasztokrol». A nép az urak huncut-
sagat emlegeti és bizalmatlansiga az urakkal
szemben rosszul leplezddik engedelmességében,
aldzatos és tisztelettudd magatartdsaban. Mindez
inkabb csak takardja annak a mindig résen allo
nyugtalansagnak, mely a parasztnépet -elfogja,
ha értelmiséghez tartoz6 emberrel kell valamit
intéznie. Sokat irnak és beszélnek ma a nép ur-
gytloletérdl s bizonyédra erre is akad példa, de
nem hiszem, hogy altalanos lenne. A néhai jo
idokbdl vald urakrol mas véleménnyel van a nép,
mint a mostaniakrol. Ez az emlékezés enyhiti
azt a képet, amit magaban alkot a vele érintke-
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zésben levd tanfit emberekrdl. Majd minden
faluban emlegetnek valakit, az emberséges veze-
tonek kijar6 halaadassal. Az én jobbagyokért
kiizd6 6somnek van példija az 6 emlékezetiik-
ben is.

El tehat egy kolcsonds emlékezés egy patriar-
chalis viszonyra, mikor az urak és a nép kapcso-
lata még egészséges volt s a természetes osztaly-
ellentét még nem mélyiilt el bizalmatlansagga;
mikor az értelmiségi kdzéposztaly — jol-rosszul —
teljesitette azt a feladatat, hogy a nemzeties
emberidealokat a néphez kozvetitse, anyagi ¢és
lelki felemelkedését szolgalja. Viszont ma az ér-
telmiség és a nép viszonyat, ha élesen akarjuk
megfogalmazni a tételt, igy hatdrozhatjuk meg:
az értelmiség Oncéll, a nép magarahagyott.

Az urak és a nép két kiilon vilag, viszonyuk a
kényszerli egymasmellettiség ¢és megesik, hogy
ezt a szomszédsagot egyik fél sem vallalja szive-
sen. A magyar tarsadalom életét vizsgald idegen-
nek legeldszor is az az oriasi kiilonbség tlinik fel,
mely néalunk a vezetOket a vezetettektdl, az értel-
miséget a néptdl elvalasztja. A kett6 kozott ha
van még ut, az a VorOstenger bibliabéli utja,
melyen csak ritka torténelmi negyedorakban le-
het kozlekedni. A falukutatasok a tarsadalom
organizmusanak ugyanerre a nagy betegségére
mutatnak rd, sot a falu élete néhol egészen durva
vonasokban tarja fel a magyarsagnak azt a belso
meghasonlottsagat, melyet az értelmiség és a
nép ellentéte és rossz viszonyuknak — vagy mond-
juk csak igy: kozombos viszonyuknak kovet-
kezményei jelentenek.

Igazsagtalansag lenne az értelmiségnek a nép-
pel szemben valdé minden tévedéséért és mulasz-
tasaért Ot magat tenni felel6ssé. A problémanak
a gyOkerei szétagaznak a multban s a targyilagos
vizsgalodas kénytelen felismerni azt, hogy rész-
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ben toéle fiiggetlen torténeti erdk hatasa tette
képtelenné hivatasanak betoltésére.

Legelsé vad az értelmiséggel szemben, s ezt a
falukutatok kiilondsen hangsulyozzak, hogy el-
idegenedett a néptdl. A falu tarsadalmanak vizs-
galatanal egyonteti megallapitasuk az, hogy az
értelmiség idegen test a falu életének szazados
organizmusaban. Nem ismeri életviszonyait, nincs
problémait szervesen attekintd latdsmoddja, igé-
nyeit ¢és sziikségleteit illetdleg t4jékozatlan. A
véarosi értelmiségre vonatkozoan egészen helyt-
allo, de a falusi értelmiséget is gyakran éri a vad,
hogy nincs kelld6 megértéssel, a maga szempont-
jabol biralja el a népi élet jelenségeit s ezért meg-
allapitasaiban sokszor feliiletes és igazsagtalan.

Elszakadas a falutol.

Az értelmiségnek a falutél valdé elszakadésa
1867 ota mind nagyobb mértékben szemlélhetd.
A mai hivatalnoki koézéposztaly a falusi és kis-
varosi kozépnemesség soraibol nétt ki és a falu-
tol valo elszakadasa akkor kezdddott el, mikor a
liberalis korszellem kovetkeztében jelentkezd val-
sag a torténelmi nemességet kimozditotta addigi
gazdasagi ¢és tarsadalmi helyzetébdl. Vagyonat
¢s evvel tarsadalmi sulyadt is elveszitve, részben
hibas orientdcioja, részben a kormdanyzat hely-
elen tarsadalmi politikdja kovetkeztében, mint
allami vagy kozigazgatasi tisztvisel6, varosi em-
ber lett és kapcsolatai a faluval és néppel lassan-
kint elszakadoztak. A tér- és iddbeli tavolsag
idealizalta eldtte a falut: vasarnapi képe maradt
meg emlékezetében. Pedig e folyamattal parhuza-
mosan valtozott meg a falu szocidlis és gazdasagi
helyzete is. Az a falu, ahonnan a mai vezetd
értelmiségi rétegek elindultak a hivatali és koz-
¢leti pozicidk felé, mar mas falu volt, mint amit
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a régi elképzelés alapjan igazgatni €s boldogitani
akartak. A falurol, a falusi emberrdl, problémai-
rol, sziikségleteirdl, kiilondsen a fovarosban ¢16
tisztviselok korében hihetetlen naiv elképzelések
¢élnek s ez az oka annak, hogy a hivatalos intéz-
kedések és a falu élete kozott alig van kapcsolat.
Legkivalobb kozigazgatasi szakemberiink szerint,
csak az a kozigazgatas lehet jo, amelynek cselekvo
részesei szovettanilag nem kiiloniilnek el az igaz-
gatottaktol. Igazgatdsunk legnagyobb hibdja, hogy
a tisztviselok egy mesebeli falu sorsat intézik s a
hivatalok és a falvak kozott papirgarmadak po-
toljak a szerves kapcsolatokat.

Az értelmiség €s a parasztsdg ilyen mértékben
nem tavolodhatott volna el egymastol, ha az
értelmiség a népbdl ujulhatott volna meg. A veze-
tok és a nép valsaga legkisebb azokban a mezo-
varosszerti kozségekben, ahol még nyoma van
annak a régi allapotnak, mikor az értelmiség a
kozség tarsadalmanak kiviragzasa volt, termé-
szetes kivalasztodas ttjan keriilt az élre és a
kasztszellem, meg a modern varosi élet hatdsa
nem szilintette meg a vezetdk és a vezetettek
kozott az életgyakorlat és az életfelfogas alap-
vetd dolgokban vald egyformasagat. Ma mar csak
emlékeit talaljuk ennek a patriarchalis allapotnak.
Az oOnkormanyzatok elsorvasztasaval a helyi la-
kossagnak mind kevesebb jussa marad ahhoz,
hogy sorsanak intézGit Gnmaga valassza ki azok
koziil, akikben megbizik s akik vele a szdrmazas
és a tradicio folytan kozosséget vallalnak. Amily
mértékben csokkent az értelmiségi osztaly utan-
potlasa a néptdl, olyan mértékben ndvekedett
meg azoknak szama, akiknek idegenbdl asszimi-
lalodott kisiparosok ambicioja adta meg a hivata-
talnoki osztalyba valo felemelkedés lehetdségeit:
kiilonosen a gazdagodd svabsag képviseldi. Eze-
ket mar emlék sem kotdtte a magyar néphez s ha
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kapcsolatba keriiltek vele, magatartasuk gyakran
a gyarmati tisztekéhez volt hasonld. Ma is az
értelmiségnek ez a rétege az, mely leginkabb ide-
gen a parasztsdgtol, melynek képviseldit legin-
kabb gytiloli a falu népe s mely az idegenkedésre
valoban ra is szolgal. Kozéletiink egyik legelszo-
moritobb jelensége, mint sajatitottak ki az igaz-
gatasnak ¢éppen azokat az agazatait, ahol a pa-
rasztsdg érdeke, de a nemzeti érdek is modern és
szocialis érzékl és magyar vezetdket kivdnna meg.
Altaldban a hivatalnoki értelmiség  szervezeti
hibaja az, hogy nem kivalasztédas és nem rater-
mettség alapjan keriil poziciokba és végez kor-
manyzasi ¢és igazgatasi funkcidkat, hanem szii-
letési elényok, vagy merdben formalis iskolai
képesités alapjan. A kettd tulajdonképpen egyet
jelent, mert az iskola munkaja nem allott és ma
sem all az értelmi és jellembeli kivalasztds szol-
galatdban, hanem mindenkor elényt adott a szii-
letési és vagyoni eldnnyel rendelkezé csaladok
fiainak arra, hogy konnyliszerrel szerezzék meg
az értelmiségi palyan valé boldogulashoz sziiksé-
ges képesitést, ami korantsem jelent képzettsé-
get is. Vagyis az iskola hiiségesen tamogatja a
hivatalnoki értelmiségnek azt az osztalyontudat-
bol eredd torekvését, hogy fiaikat — olykor egé-
szen nyilvanvalo alkalmatlansaguk mellett is —
megtartsdk a tdrsadalmi eldénydket és kdzmegbe-
csiilést jelenté hivatalnoki palyan. Altalanos fel-
fogas az, hogy az értelmiségi palyan mikodo
embernek a fia, mar sziiletése altal jogot szerzett
a kozpalyan valo elhelyezkedésre. Ott, ahol fel-
tiinden hianyzik az élet ezernyi valtozdsdban biz-
tos pillantassal eligazodd vezetd ember, aki a
modern élet ezernyi komplikaltsagaban képes fel-
ismerni az egyedill helyes tennivalot és biztos
kézzel tartani a szellemi iranyitas, a kozigazgatas
és a szervezd munka modern élet megkovetelte
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iramat, ott rendesen az értelmiségi osztily cso-
kevény hajtasa; a papirember és a szoember
all a sziiletés, vagy a jo Osszekottetés cimén, egy
olyan ponton, ahol nem vezérkedni, de mutat-
koznia sem lenne szabad. Az urak és a nép, az
értelmiség és a parasztsag viszonyanak megrom-
lasaért legels6sorban ezek a félemberek feleldsek,
akiket feles szamban talalunk meg minden hiva-
talban, a kozséghdzatol egészen a minisztériumo-
kig. Vilagos, hogy szdmukra poziciojuk nem hiva-
taskort, hanem megélhetési alkalmat jelent. Ezek
azok az emberek, akik magukat Oncélunak és
feladatkoriiket, legyen az barmilyen csekély, az
egyediil biztos és sziikséges igazgatisi és allam-
fenntarto tényezoének tekintik.

Az allamgép karja . . .

Gyakorta hangoztatott vad az értelmiséggel
szemben, az uralom érdekében valo felolvadas
vadja. Durvabban: a stréberség és a szolgalelki-
ség vadja. Az Onallotlansag, a lelki fliggetlenség
elarulasanak vadja. Ebben a vadban, ha igy meg-
fogalmazva kétségtelen tulzds is, annyi minden-
esetre igazsag, hogy értelmiséglinkben a szolgalat
készsége és alazata éppolyan mértékben hianyzik
lefelé, mint amilyen mértékben megnyilvanul
felfelé. Tagabb értelemben ez a népi kovetelmé-
nyek elhanyagolasat és a szocidlis érzék hidnyat
jelenti, az uralmon 1év6 rendszernek kiszolgalasat,
még a kozdsség érdeke elarulasanak aran is. Itt
sem szabad megfeledkezniink azonban a hiva-
talnoki értelmiséget sokszor jobb belatdsa elle-
nére is kényszerit6 erdével formald torténelmi
elézményekrol. A magyar allami és kozigazgatdsi
adminisztracio és az ezt hordoz6 hivatalnoki osz-
taly, nem a sziikségletek mértéke szerint fejlodott
ki a modern Magyarorszag kialakulasanak ideje-
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ben. Nem bizonyos allami és igazgatasi feladatok
ellatasara alkalmas tisztvisel6i garda kialakitasa
volt az egyetlen cél, hanem egy talajat vesztett
tarsadalmi réteg: a kozépbirtokos nemesség el-
helyezése. Ahelyett, hogy embert neveltek volna
a hivatal szamara, a hivatalokat létesitették az
emberekért. igy alakulhatott ki egy hivatalnoki
osztaly, mely az allambol élt és olykor kisajati-
totta maganak elvesztett birtokai helyett, de mert
az allamnak is ¢€lt, ki volt szolgaltatva annak a
politikai idegrendszernek, mely kenyerét adta s
nem vallalhatott kozosséget a néppel, nem lehe-
tett tisztanlatds s nem gondolkozhatott Gnalldan,
hiszen a kormanyzati rendszer liberalis ideologia-
janal fogva maga sem ismerte fel a katexochén
nemzetmegtartd feladatokat és a bajokat bonyo-
lult adminisztracioval vélte meggyogyithatonak.
Nem nevelodhetett tehat ra a népi érdekek fel-
ismerésére ¢€s megoldasara. Létezésének igazola-
sat osztaly Ontudataban birta és nem a népért, a
magyarsagért vald szolgalatra elkotelezettségé-
nek Ontudatdban. Minél inkabb elsorvadtak a
faluhoz és a néphez vald kapcsolatanak gyokér-
szalai, annal inkabb vigyazott a felfel¢ valo kap-
csolataira. A nemzeti életben vald nélkiilzhetet-
lenségét sem a népi magyarsagnak tett szolgala-
taival igazolta, hanem Ontudatlanul visszatérve
a VerbOczi-féle elgondolashoz, 6nmagat a nemzet-
tel azonositotta. A koztudatban ma is érvényes
tétel, hogy a nemzet a kozéposztaly. A mai hiva-
talnok értelmiség tehat kivaltsagos osztalynak
tartja magat éppen ugy, mint az egykori nemesség.
Vazolt helyzeténél fogva nem lehet tobb, mint
az allamgép kinyujtott karja, tarsadalmilag pedig
annak a sajatos kasztszellemnek a reprezentansa,
mely az idegenek szemében annyira feltind s
melynek alllirjei természetszeriileg idézik fel a
feudalis Magyarorszag emlékeit. Gondoljunk most
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a varmegyei stilusra, amelynek csokevényeit ép-
pen azok 6rzik tradicioként, kik ezzel vélik ellep-
lezhetonek azt a szerintliik sajnalatos tényt, hogy
nem a varmegyét urald torténelmi nemesség le-
szarmazottjai. Ez a sajatsagos kozigazgatasi maga-
tartas feleldés azért, hogy az egyszeriibb emberek
nem ¢érvényesiilhetnek a kozéletben és az igazga-
tasban és hogy a nép és a hatdsagok érintkezése
sok kivannivalot hagy hatra.

Torténelmi szemszogbdl tekintve a problémat,
elesik az a vad, hogy az értelmiség tudatosan
arulta el a népi érdekeket. Tulajdonképpen a szol-
galat készségének a hianyardl beszélhetiink, arrol
a sajatos zartlelkiségrol, mely képtelenné teszi,
hogy sajat osztalyérdeke folé helyezkedve, sot
annak ellenére is felismerje a magyarsag ¢letében
valo hivatasat, a nemzeti életben valé eszkozi
jelentOségét és kész legyen uralmi igényeit a szol-
galat véllalasaval helyettesiteni.

Vagyis a legnagyobb baj az, hogy a hivatal-
noki értelmiség feleldssége nem szocialis felelds-
ség, hanem adminisztrativ. Fejlodése soran ugy
alakult, hogy az élettdl tavol all s az igazi problé-
mak meglatasira nincs szeme és nem lehet bator-
saga. Mindaddig nem beszélhetiink az Uri osztaly
megujhodasardl, mig a szocidlis szolgalat készsé-
gét, a néphez vald kozvetlen emberi lehajlast, a
vele valo faji és sorsk6zosség atérzését nem te-
kinti magatol értetédd kotelességnek, mig a lat-
szat és a modor elényeit fel nem aldozza egy olyan
szolgalatért, melyet ma elvallalni egyet jelent a
forradalmisag vadjanak hordozdséval és a hiva-
tali tekintély elarulasaval. Mig igényei nem szo-
cidlis-erkolesi sikban, hanem érvényesiilési sik-
ban fekiisznek, megoldhatatlan az a probléma,
amit az urak és a nép viszonya jelent ma Magyar-
orszagon.



MAGYAR UT.,

frta: FOLDES PAPP KAROLY iro.

Mi utkeres6 nép vagyunk. A nomad &smagya
rok vére él benniink. Miel6tt mai hazankba sza~
kadtunk volna, a sz6 szoros értelmében allanddan
utat kerestiink. Ha fogytan volt a legeld, ha
valahol joszagaink nem tudtak mar eleget harapni
a természet mind gyérebben kinalkozé vegetacio-
jaban; ha asszonyaink meguntak a tajat vagy
bolcs Oregapaink ember-zivatar kozeledtét érez-
ték Kelet feldl: fogtuk magunkat s kell6 koriil-
tekintés s jozan magyar megfontoldas utan 1)
utat kerestiink. igy telt az életiink, mig végre a
szép Karpatmedencében virtusos harcok és
véres gy6zelmek utdn megallapodtunk. De nyug-
talan vérlink 0j és jaratlan utak, ismeretlen szép-
ségek felé hajszolt tovabbra is benniinket. Nyugat
termelte az eszméket hosszi szazadokon at s mi
kergetdsdit, utkeresOsdit jatszadoztunk az esz-
mékkel, ime, ez roviden és képletesen a magyar
szellemtorténet. Meg még egy: allandé véres
kiizdelem a maért, a létminimumért, a vegetativ
életért.

Van azonban az eszme-kergetdsdiben, az al-
landé Nyugathoz simulni akarasban néhany olyan
utszakasz, mely sajatosan magyar utta lett;
helyesebben: ahol a magyarsag megtalalta On-
magat. (Sajnos, e jellegében nem teljesedhetett
ki!) A mi szamunkra, akik a jov6 utjat, a magyar
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utat kutatjuk szenvedélyesen és Orokbekapott
bajokkal és fajdalmakkal terhelten és aldottan, a
multban megtett ily magyar Ut végzetesen és
dics6ségesen meghatarozod erejii és elkotelezd.
A magyar Utnak ez a multban kirajzolddott iranya
rank nézve elsGsorban is a protestans jelleg. Félre
ne értsen senki! Itt nem felekezeti kérdésrdl van
sz6. Hol vagyunk mi attol! Mégcsak nem is elsd-
ranguan vallasos természetli ez a protestans jelleg
a mi utkeresésiinkben. Sokkal inkabb az a tor-
ténelmi adottsag, hogy az egész magyar multbol
a protestantizmus, kozelebbrél az erdélyi protes-
tantizmus az, ami legjobban kiviragoztatta, isko-
lava, konyvvé, kultardva és lélekké formalta a
magyarsagot, s amely kitermelte a legmagyarabb
koncepcioju kiilpolitikai orientaciot a torténelmi
protestans Erdély népekkel és nemzetekkel valo
érintkezésben.

A magyar utnak a multban kirajzolédott ira-
nyatol a masik ilyen orokség és elkotelezd deter-

minans — ami az el6bbivel, a protestans jelleggel
a legszorosabb Osszefiiggésben és oki viszonyban
van —: a magyar nemzeti Oncélisagnak erdélyi

protestans, tovabba kurucos ¢€s minden idegen
befolyds — mint a Habsburg-érdek vagy papa —
iranti rebellis hangulata és eszméje. Nem a kuruc
kor nemzeti romantikaja vagy némely sziiklato-
korti protestans fanatikus, medddé és izléstelen
papa elleni acsarkodasa ez. Hanem a minden
szabadsagharcunkat legmélyebben motivald draga
magyar sovargas és reménység a fliggetlenség és
nemzeti Oncélusag utan; hogy élnénk egyszer
mar szabad, nemes magyarokhoz mélton szabad,
nemes ¢életet, Oseink véraztatta Orokében, vér-
szerint is magyar urasag alatt. Ebben a sévargés-
ban ¢és vagyban, tehat e meglehetdsen szellemi
kritériumban hatarozédik meg a mi fajisagunk,
ami tehat sokkal inkabb szellemi, mint antro-
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pologiai, materialis képlet, hiszen egyek vagyunk
e sovargasban Petdfivel, aki vér szerint szlav,
ime, ez a mi fajisdgunk nem a német materialis
fajimaddat masolata. A mi fajisagunk sokkal
szellemibb jellegli: a multban gyokerezik s a
nemzet szabadsdgharcos, busongd, szomoru emlé-
kezetébdl és oOntudatabol taplalkozik; abbol az
évszazadosan megcsufolt magyar fiiggetlenségi
sovargasbol. A jovendd magyar utat keressiik és
elddeink a protestans €s magyar nemzeti Oncéla-
sag felé torekvo Bocskaiak, Bethlenek, Rakocziak.

A magyar mult mellett utkereséslinket az a
belatas is lényegében hatdrozza meg, melyrdl
roviden igy adhatunk szdmot:

Az emberi lélek — alkata szerint — nem bir
meglenni huzamosabb ideig perspektiva nélkiil,
ugy t. i, hogy azokat az eszméket, amelyekért
kiizd, oly homogén egészben és egységben ne
lassa, amely atdleli az egész mindenséget. Azaz —
s ez korunkban divatos belatds — az emberi
lélek vilagnézetre vagyik. Az Orok metafizikus
ember mozdulata ez, aki nem birja el a szakadé-
kokat, az agnosztikus pontjait a létnek és esz-
ményeket termeld hitével atlendiill a szakadékok
felett és valamiképpen megépiti maganak a leg-
tavolabbi Osszefliiggéseket. Ez a metafizikai vagy
évezredek ota ismert dolog a filozofusok szamara.
A mi korunkban azonban valami oly alacsony-
rendii kiélése mutatkozik az ember ezen Orok
metafizikai vagydnak, amelyet igy fogalmazha-
tunk meg: politikai vilagnézet. Mily tedria €s
mily mozdulat huzoédik meg pl. a hitlerizmus
«vér-mitoszy-a mogott? Nem mads, mint egy
materidlis adottsdgnak, a német vérnek vilag-
nézeti alappa valé megtétele. A vér, eme durvan
materialisztikum ¢és emberteleniil politikum vilag-
nézeti rangra emelése ez, mert benne keresi a
hitlerizmus az élet értelmét, céljat, az etikumot
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csakiugy, mint a religiozumot, tehdt a mindenség-
ben és az Orokkévalosdgban vald tajékozodast,
ime, tipikus példaja a politikai vilagnézetnek.

Mi a magyar utat mélyebben keressiik. A hu-
manum, kozelebbrdl a magyar szellemiség mélyére
asunk, egészen addig, ahol az a Nazareti Jézus
evangéliumaval érintkezik. Azért ne mondja na-
lunk senki, hogy paposkodunk vagy hogy papok
szdmara Uuziink kultuszt. Mi a magyar szellem és
a teljes humanum legmélyére hatolni akaras kul-
tuszat Uzziik, felekezeti kiilonbség nélkiil, mert
az a szent meggy6zOdésiink, hogy a politikai
vilagnézetek humanum- és szellemellenességiikon
fognak — minden latszolagos efemer-bravur mel-
lett és elobb-utobb tonkre menni. Mi a vilag-
nézetnélkiili érdekpolitikak és a politikai vilag-
nézetek koraban is hissziik és valljuk a vilagnézeti
politika lehetdségét, sot sziikségességét. S a vilag-
nézet alapja s az emberi egylittélés mértéke
szamunkra felekezeti kiilonbség nélkiil az evan-
geélium.

A multban megtett magyar utszakaszok mel-
lett tehat az evangélium az a masodik deter-
minans, mely a jovendd magyar utat veliink
virtudlisan lattatja és annak egyengetését s a
rajta valdo haladast szamunkra elkotelez6 modon
kiméri. S ezekbdl a meghatarozasokbol nem enge-
diink egy szikranyit sem. Hiveinktdl is azt igé-
nyeljiik, s6t koveteljiik, hogy vagy szazszazalé-
kosan jarjak igy velink a magyar utat, megalku-
vas nélkill és kérlelhetetlen radikalizmussal, vagy
hagyjanak magunkra és kiméljenek meg benniin-
ket apro-csepré konjunkturdlis kompromisszu-
maiktol,

Ha ilyen bedllitottsaggal fordulunk azutan a
jelen égetd sebei felé, természetes €s nylivanvald,
hogy nem akarhatunk mast, mint — igen rovi-
den és altalanosan, de érthetéen kifejezve — a
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feudalis magyarsag utalatossagai helyén egy me-
rében 1 tarsadalmi berendezkedésli agrardemo-
kraciat, a legradikalisabb foldreformmal ¢és tele-
pitéssel, amely par millié rongyoskod6, €hes ma-
gyar féregbdl ugyanannyi ¢l6, Ontudatos tagjat
teremti meg a nemzetnek!

fme, ezek azok a nagy torténelmi és a jelenbdl
jovot Osszetevok, melyekbdl eredoként a Magyar
Ut megsziiletett s a jovoben is taplalkozik. Rank
nézve a magyar ut — ha azt ime, igy tekintjiik —
draga és szent szimbolumma nd. A magyar ut,
mint ilyen, torténelmi OsszetevOk ereddje, még
nincs megegyengetve. RoOgés ¢és jaratlan, a mi
n¢hanyunk lelkében is csak eszmék és latomasok
élnek errdl az utr6l. Ezt a szent torténelmi ere-
doét, mi néhany fiatal magyar intellektus és ma-
gyar lélek, megkiséreltik a mindennapok apro
politikai, kulturdlis és tarsadalmi eseményei le-
mérésénél mértéknek hasznalni. Igy sziiletett
meg nagy inspridciokbol a Magyar Ut, mint
havi, majd pedig kéthetes lap. Mi magunk is
érezzilk azonban, hogy eszméink tdbbek, mint
jelenlegi emberi lehetéségeink. A magyar ut,
mint torténelmi eredd, mint 6rokség és szimbolum,
igenis, az egyetemes magyarsag politikai és szel-
lemi életének ¢és értékeinek leghivatottabb le-
téteményese és hordozéja. Ez a «Magyar Uty
azonban —ismétlem — mindezideig csak eszmény,
amely felé mi is haladunk. De haladunk eléje!
Latjuk és akarjuk ezt az utat, mint magyarsa-
gunk szamara az egyetlent.

Biiszkén ¢és orommel latjuk eszméinkért vald
kiizdelmiink élén az oOrokifji magyart, Makkai
Sandort.



AVILAGNEZETI VALSAG HASZNA
AZIFJUSAGRA.

[rta: FONYAD DEZSO dr. ref. konventi lelkész.

Kozkeletli megallapitdas ma mar, hogy ¢les
vildgnézeti kiizdelmek tépik darabokra az emberi-
séget, amint az is altalanos tétel, hogy ennek a
harcnak a legtobb sebesiiltje az ifjusag taboraban
van. Ma a spanyol események rét fénye vilagit
rd ennek a kiizdelemnek legtragikusabb szaka-
szara. Eretlen fiatalok, proletar és tanult sihederek
barikkadharcaban akar gyo6zni, feliilkerekedni egy
magat lejart vildgnézet, ezeket teszi fel wvéres
aldozatul balvanya oltarara. Az ifjisag, a fiatal-
sag lelke volt minden id6ben a vilagnézeti moz-
galmak, forradalmak csatatere, rendesen az &
testével kovezi ki a torténelem azokat az utakat,
amelyeken 1j korok fel¢ terelgeti az emberiség
széles nyajat. Eppen ezért nem lehet kozombos
rank nézve, hogy ifjusagunk milyen helyet foglal
el a vilagnézetek harcol6 frontjan?!

A kiizdelem helyes értékeléséhez hianyzik a
kellé tavolsag s napjaink lazas irama nem ad elég
nyugalmat a megitélésre, ez az oka annak, hogy
az ifjusagrél a vilagnézeti valsaggal kapcsolatban
nem egyszer felilletes és negativ megallapitdsok
terjedtek el a kozvéleményben. Mindenki a vilag-
nézeti harcok sebesiiltjeir6l, karardl beszél s szinte
semmit sem hallunk a hasznarol.
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Van-e ilyen?
Erre probalunk néhany pontban valaszolni.

*

Minden kétségen feliil all, hogy a mai ifjusag
¢lete nem olyan rozsas, mint el6zé koroké. Az
utolsd 150 év vilagnézeti iranyainak valsaga az 6
¢letében kovetkezett be, eldtte valt kétségessé s
kérdésessé. Egészen természetes, hogy ez a szinte
katasztrofalis talalkozas nem mult el rajta nyom-
talanul. Hiszen a vilagnézetek természetében rejld
tiirelmetlenség, szenvedélyes onallitds és érvénye-
sités nem engedett kibuvét szamara, hanem don-
tésre kényszeritette. Ez a magyarazata annak.,
hogy az ifjisdg a maga modjan részt vesz napjaink
vildgnézeti harcaban. Hol itt, hol ott csap fel
kozkatonanak s probalja dilére vinni azt az
iranyt, amelynek jelvényét a gomblyukaba tiizte.

Két érdekes mozzanat taldlkozik Ossze ebben
a késhegyre mend kiizdelemben sajatos par-
huzamma, s teszi a harcot élessé, az ifjusagra
nézve donto jelentoséglive.

Az egyik mozzanat a vilagnézet természeté-
ben rejlik. A vilagnézet nem mas, mint az emberi
szellem szenvedélyes faradozdsa azon, hogy a
vilagot egy szempont alatt egységbe foglalja Gssze.
Az ember keres valami dsformulat, hogy segitségé-
vel behatoljon, bevilagitson a 1ét misztériumaba.
Err6l nem mondhat le, mert életének értelme,
célja semmisiilne meg, ha ezt tenné. A vilagnéze-
tek azért tornek mindig egészre, mindig totalis
latasra, s ha ezt megtalaltak, olyan szenvedélyesen
ragaszkodnak hozza, mint a tébolyult a maga
fixa idedjahoz. Ez az oka annak, hogy a vilag-
nézetek ritkan bannak egymassal kesztyiis kézzel
és lényegiikhoz tartozik a szenvedélyes Onérvé-
nyesités. Minél tobb sorompo6 all el6ttiik, annal
nagyobb erdvel tornek at és éppen nem valoga-
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tosan az eszkozokben. A torténelem gazdag tar-
hazat adja a példaknak ¢és napjaink spanyol ke-
gyetlenségei, ahol kozos haza és vér gyermekei
allnak egymaéssal szemben s gyilkoljak halomra
egymast, mindennél ékesebben szemléltetik ezt
a «szenvedélyes» momentumot.

A mésik mozzanat az ifjukor lelki alkatdban
van. Ugy 16 évétél felfelé az ifju, kildbalvan
szexualis valsagabol, hozzalat a maga én-jének ki-
felé valo érvényesitéséhez. Ennek az utja a maga
«vilagnézetének» megalkotasa. Egész valdsagat
beleveti ebbe az alkotdé munkaba s olyan lazasan
tornassza fel a magasba vilagnézeti babeltornyat,
hogy a reflexi6 a legtobb esetben nem képes
kovetni. Az ember a fejlédésnek ezen a szakaszan
szenvedélyesen tor a maga énjének totalis kibon-
tasara. A vilagnézetképzddésben sohasem csak az
agy, hanem mindig az egész ember szenvedélyes
érdekeltsége dolgozik, ez az oka annak, hogy itt
is éppen olyan tiirelmetlenséggel s mindent atlépo
onérvényesitéssel allunk szemben, akarcsak a
vilagnézetek harcanal.

A kettd kozott tehat vilagosan felfedezhetd
parhuzam van, amint hogy lennie is kell. Itt a
kulcsa annak, hogy ahol vilagnézeti harcok foly-
nak, ott az ifjusag zaszl6 ala vonul és szenvedélye-
sen dobja magat a harcba. 4 vilagnézet természeté-
ben rejlé dinamizmus taldlkozik ossze az ifjukor
természetében levo expanziokkal.

Ma ez a két momentum egy tragikus ponton
talalkozott Ossze s azért nincs az ifjusadg vildg-
nézetének egy sikon fejlodé kibontakozasa, mert
az utols6 150 év vilagnézeti (idedlis, anyagi,
faji) iranyainak szédiiletes kiizdelmébe sziiletett
bele s e vajudd hegyek tovében kell dontenie,
kell a maga vilagnézet-alkotasait elvégeznie. Ke-
mény és nehéz feladat, csoda-e, ha az a benyoma-
sunk, hogy a mai fiatalsig nem tud donteni
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kozottik, nagy tomegében viteti magat az arral,
vagy lelkétdl messzeesd szellemi aramlatoknak
statisztal, vilagnézeti vagabundus lett beldle?
Barmilyen sok koriilmény tamasztja ala ezt
a benyomasunkat, mégis optikai csalédasnak es-
nénk aldozatul, ha rasiitn6k a vilagnézeti szél-
hamoskodas bélyegét. A valdsag ugyanis az, hogy
a vilagnézeti kiizdelmeknek napjainkban divatos
formaibdl egyre jobban kidbrandul, egyre pozi-
tivabb és aktivabb moddon lat a magédéhoz. Mind
jobban érzi, hogy szamara mai allapota, passziv
statiszta szerepe, — «légiires tér», nem tud élni
benne, a maga életének hivatasat kell kovetnie,
nem szegOdhet el mindorokre idegen vildgnézetek
zsoldosanak. Tehat kezdi levonni a kovetkezte-
téseket, vagyis végbemegy benne az a gondviselés-
szerii folyamat, amely rdeszmélteti a lelkében sér-
tetleniil szunnyaddé vagyra, minden nemzedék
bensd Osztonére: a vilagnézeti romok folott uj épiiletet
M¢ég csak a kezdetén allunk ennek a nagy
folyamatnak, amely nyilvanvaléan mas vilagot
teremt ott, ahol ma minden mozog és vajudik,
de mdar elindultunk és ennek szdmos jele, mint
kodbol kiemelkedd hegygerine, ravetddik napjaink
vasznara. Apaink vilaga, s6t még a valsag és
vajudas szamunkra elviselhetetlen vilaga is, a mai
ifju nemzedék szamara mar mas jelentéssel bir.
Ugy jar-kél ebben a «valsigban», mint aki bele-
sziiletett, aki adottsagként fogja fel, s akinek itt
kell tanyat verni, mert hidba vandorolna el az
apak haboruelétti életszemléletéhez, azzal 6 csak
Hamletként imbolyogna a maga rendeltetése
utjan. Ez az oka, hogy sok mindent masképpen
lat, masként érez és a felndtt nemzedék meg-
dobbenve tapasztalja, hogy a régi almokhoz nem
flizi tobb vérségi kapocs, szenvedélyesebb érdek-
16dés, mint amilyennel a muzeumokban jarnak-
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kelnek egyiptomi faraok mumiai kozott. A mult,
sot félmult is egyre inkabb a torténeti érzék ele-
venségének kérdésévé zsugorodik Ossze, s az «at-
menetiségy» jellegét elveszti szdmara a mai helyzet.

Mindebbdl az kdvetkezik, hogy tudomasul kell
venni: az élethen nincs megallas! Egy kor val-
saga csak addig atmeneti, mig egy nemzedék bele
nem illeszkedik s a maga kiildetését kora igényével
0ssze nem hangolja. Ez a tudatalatti mivelet pedig
feltétlentil végbemegy, mert Iétparancsként all
elétte. Eppen nem téves tehat a pedagégusoknak
az a megallapitasa, hogy a haboru eldtti nemzedék
szamara annyira «atmeneti» jellegi vilag ezt a
jelleget egyre jobban elveszti a mostani ifjusag-
nal. FElegendé egy pillantast vetniink Eurdpa,
Eszak-Amerika, Kelet-Azsia ifjisagara, hogy a
kétségteleniil meglévd faji és helyi jellegli, valtoz-
hatatlan tulajdonsagok folott észrevegyiik a kozos
jegyet: a vilagnézeti orientacio tisztuldsat s egyre
hatarozottabb, kozos mozzanatokat viselo vonalait.

Ezt a tisztulast egy par ponton, hazai vonat-
kozasban megprobaljuk felvazolni.

Az embert legjobban vallasos magatartasa ha-
tarozza meg. A vilagnézeti kiizdelmek legnagyobb
haszna a mai fiatal nemzedék valldsos orientacidja.
Nem magan-, vagy koziigy szamara a vallas, hanem
maganiigy ¢és kozigy. A kettd elvalaszthatatlan
egymastol, mert az egész ¢élet érdekelt benne. Még
10—15 évvel ezel6tt a magyar ifjusag sorai kozott
nehéz dolga volt a vallasos mozgalmaknak a
didksag berkeiben, de mdashol még jobban be-
tolakodott idegennek tartottdk. Ma mar egészen
természetes a munkajuk és senki nyilvanosan nem
merne fennakadni rajtuk, mar csak a kdznevet-
ségtél valo félelembdl sem. Egyetlen teriiletet ki-
vévén; a munkasifjusagot, ahol még alig-alig
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torténtek kezdemények és csirazo vallasossagat még
mindig a marxizmussal Ontozik, foldalatti csator-
nakon at. Protestans teriileten meg éppen a sem-
mivel hataros a proletar ifjusdg gondozasa, szinte
terra incognita ez az ifjusag és ennek lelki-vilaga.

Ehhez a fordulathoz a kozszellemnek gyokeres
atalakulasa volt sziikséges. Az ifjusag kozvéle-
ménye ma altaldban baratsagos magatartast tanu-
sit a vallas irant. Mas kérdés azonban, hogy milyen
az ifjusag vallasossaga. Egyetlen szoval jelle-
mezve: Oszinte. Hatarozottan érzi, hogy az egy-
massal haboruskodo vilagnézetekkel szemben egye-
dil a vallas az, amely szamara menedéket biz-
tosit és uj tajékozodasi lehetGséget kinal. Az is
¢szrevehetd, hogy a wvallas személyes kérdésévé
valt, tehdt nem puszta tradiciobol akar vissza-
térni hozza. Ez legjobban éppen abbol lathato,
hogy a vallasossag hagyomanyos formaival szem-
ben szigorGan kritikai magatartast tanusit. Eletet
keres és hinni akar, de nem halott dogmakban,
szamara megiiresedett ¢és vallasi kontost viseld
frazisokban. Semmi sincs szamara elviselhetetle-
nebb, mint a kegyeskedd, vagy képmutatdé valla-
sossag. A transcendens kérdések altalaban kevésbé
érdeklik, mint a wvallas etikai ajandékai. Ezért
sokszor misztikaba hajlik, de még tobbszor pro-
fetikus érzelmeket valt ki beldle vallasossaga.

A keresztyénség lathatd formaival egyiitt
6hajt menni, de idegenkedéssel fogadja a felekezeti
jelleg kihangsulyozasat, ha ez agresszivitast je-
lent. Annal buzgobban szeretné a maga keresz-
tyénsége evangéliumi és hitvallasos tartalmat
megtalalni és ¢élni. Egész ember akar lenni a
magaéban, hogy a masét megbecsiilhesse. Ekkép-
pen a felekezeti jellegnek pozitiv tartalmat akar
adni. Ez koriilbeliil azt jelenti, hogy szivesen lesz
egyhazias, de nem formalisan. Nem akar egyhaza-
nak hatatforditani, de sokszor nem tud vele mit
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kezdeni; az a vallasossag, amit itt nyujtanak, ke-
vés neki, vagy nem tartja vallasossagnak; vagyis
vallasossdga pozitiv, de egyhdziassdga kritikai.

Eppen ebben a magatartisiban rejlik az egy-
haz szamara a legsulyosabb proba. A reformacio
¢s puritanus mozgalom 6ta most haladunk megint
az egyhaz megtjuldsa, vagy 4talakuldsa felé. Most
dol el, hogy képes lesz-e az egyhaz az evangéliumot
onmagan alkalmazni s ekképen megtartani magat,
vagy ettdl félve elveszti az ifjisdgot Onmagaval
egyiitt. Nekem az az érzésem, hogy ifjisagunk
kisérletet akar tenni s még az annyira kedves és
divatos ifjukori atheizmust is szamzte, atadvan
helyét az dszinte vivodasnak.

Az kétségtelen, hogy a vilagnézetek revizioja
folyik, most dol el, hogy ebben a revizidban a
legnagyobb tét: keresztyénséglink tngy tudja-e
az ifjusag elé tarni Jézus Krisztus evangéliumat,
hogy az wvaldoban megérzi: Istennek hatalma
minden hivének tidvosségére!

Ez a vallasossag kétségteleniil a vilagnézeti val-
sag haszna, nagy lehetdség, de ugyanakkora vesze-
delem, ha nem kap megfelelo taplalékot a keresz-
tyénegyhazak részérdl, mert akkor menthetetleniil
a kommunista evangélium felé fordul az ifjusag,
ide tereli exisztencialis nyomora, ma mar kétségte-
leniil hegemoniara jutott 6szténds szocializmusa.

A vilagnézeti valsag nyomokat hagyott az
ifjusdg nemzet- ¢és tarsadalomszemléletén is: a
delibabos illuzionizmus vilagabol a valdsag reali-
sabb foldjére allitotta a mai nemzedéket. A ma-
gyar allameszme politikai sikjar6l a hangsuly at-
tolédott a magyarsagra, a magyar népre. Sokan
ebben a magyar aspiraciok megszegényedését lat-
jak, holott a valdésagban nem tortént mas, mint
a magyar faj bensO vitalitdsanak kényszere alatt
a magyar ifjusadg lelkében egy nagy felfedezés és
egy elhatarozo pozitiv dontés ment végbe. A fel-
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fedezés az volt, hogy a politikai Magyarorszag
Osszeomlasanak nem kis részében az is oka volt,
hogy nem volt kongruens a magyarsidggal: allam
¢s magyarsag nem fedte egymast. A pozitiv 1épés
pedig az, hogy a magyarsig ma nagyobb vilag,
mint a politikai magyar allam. Tehat, ha ez a
generacid a magyarsagnak mint népi kollektivum-
nak, szellemi és fizikai ereje felmérésén, mai valo-
sagos allapotanak és helyzetének megértésén dol-
gozik, akkor sokkal szélesebb kozosségnek és dssze-
fogasnak eszménye lebeg el6tte, mintha szdmara
irrealis politikai emlékekkel tolti meg tarisznyajat.
Aligha tévediink, ha itt éppen olyan faji erdk
embrionalis képletét talaljuk, mint amilyennek
gigantikus méretét a pangermanizmus mutatja,
amelynek hatdsa alatt a mai népi Németorszag
akcioradiusza messze tilnyulik politikai hatarain.

Ez az atalakulas és allasfoglalas teszi érthetdvé
szamunkra, a lélektani visszahatason tal: miért
hullott hamvéba az irredentizmus s miért foglalta
el helyét a revizionizmus az ifjusag lelkében is. Ez
utobbi mindenesetre hatalmasabb valosag, mint az
elébbi, mert negaciok helyett raveti magat a valo-
sagra. Tudomasul veszi a helyzetet, de nem hagyja
jova és mas utakat keres célja megvaldsitasara.

Hogy milyen utakat?

A mai ifjusdg napirenden tartja a kisebbségi
kérdést. Meg akarja ismerni azt a vilagot, ahova
a magyarsag egy része keriilt. Személyes kapcso-
latot 1étesit. Nemzetkozi konferenciakon, diak-
csereakciokon keresztiil igyekszik felszinen tar-
tani annak a magyarsagnak problémajat és érté-
két, amelyet szazadokon at nem lattak meg Bécs-
tél. Egészen eseményszerlien hat az a csodalatos
kirajzas, amit ma a magyar ifjusag mutat.

Helytelen volna mindezt elkdnyvelni a mai
magyar ifjusdg «Ontudatos» politikai magatarta-
sanak a szamlajara. Sok van ebben éppen abbol
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a vilagnézeti reviziobol, amely Europa-szerte folyik
s amely a nacionalizmusnak uj jelenlétével Iép
fel: a nemzeti érzés a magunk megbecsiilését jelenti,
de nem egyuttal mas népek irant valo gyiiloletet,
vagy azok meg nem értését. Ez a kiillonds nacio-
nalista humanizmus kétségteleniil befolyasolja ifja-
sagunkat. A nacionalizmus lényege is megval-
tozott a habor( Ota, mert a habort értékelése is
atalakult, tehat az ifjusdg nacionalizmusa is. A
pariskornyéki békék politikai vaksagan, ha las-
san is, de atlép a fiatal nemzedékek sajatos jelen-
tésli «kényszerpacifizmusa és univerzalizmusay.
Kétségteleniil megallapithaté, hogy ma mar a
mi ifjusagunk latokore is kiszélesiilt, atlépte a
politikai nemzet hatdrait és érzésvilagaba éppen
a habort kiszdmithatatlansaga miatt felszivodik
az egész vilag ifjusagaban érezheté consensus
gentium, egy becsiiletes béke gondolata. Mindez
nem jelenti azt, hogy ifjisagunk sajat maga {iti
a pecsétet a mai helyzetre, hanem azt, hogy bensé
meger6sddéssel késziil a jovore és értékeinek fel-
mutatasaval, felhalmozasdval varja a torténelem
soha ki nem marad6 kiigazitdsait, mert a vilag-
torténelem a vilag itélete is. Pacifista érzésii, de
nem gyava dezertdr, aki nemzeti érzéseit alaren-
delné pacifizmusanak, béke vagya nem detronizalja
nacionalizmusat. Tarsadalomszemlélete is mas,
mint a régieké. Osztalytudata korant sincs kiélezve.
S6t a tarsadalmi valaszfalak is leomloban vannak.
Ezek lerontdsin ma mar egy kis réteg egészen
ontudatosan dolgozik. A maroknyi magyarsagot
az Uj generacid nem oOhajtja sem elditéletekkel,
sem helyzeti vagy vagyoni kiilonbségekkel fel-
darabolni. Egy azonban kétségtelen: a mai intel-
ligens ifjusag a leghatarozottabban a proletar sorsban
€lo foldmives és munkasifjusag oldalan dll, s egye-
l6re még csak passzive, érziileti ellenldbasa a ma-
gyar kapitalizmus kindvéseinek, akarmilyen fele-
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kezethez, osztadlyhoz tartozok lennének is azok.
I1d6 kérdése, hogy ez az egyre duzzadd tébor
éppen a magyarsag érdekében mikor bontja meg
a mai vagyoneloszt as igazsagtalan kereteit. A
nemzetnevelék nagy munkajara van sziikség, hogy
ez ne forradalmi Gton menjen végbe.

A tarsadalmi osztalyok fiainak érintkezési
feliilete szélesebb lesz, talan nem utolsé sorban
a létért folytatott kiizdelem miatt, azaltal, hogy
modjukban volt felismerni azonos vagy egymasé-
hoz igen kdozelesd exisztencialis allapotukat, kila-
tastalan jovojiikket. A szocidlis talalkozas a felsé
¢és also rétegek ifjusagat kozelebb hozta és a kozos
sorssal szemben ko6z0s nevezére kényszeriti. Talan
nem jarunk messze az igazsagtdl annak megalla-
pitasaval, hogy ennek a kozeledésnek eredménye
a tanuld ifjusag egyre Ontudatosabb szocidlis be-
allitottsaga és a munkas-foldmives ifjusag derengo
nacionalista magatartasa.

Egy rovid kis tanulmany keretében termé-
szetesen nem lehet a vilagnézeti valsag hasznat
olyan széles regiszteren felmutatni, hogy az alta-
lanositasok kisértése fenn ne forogna, de talan
sikeriilt érzékeltetni, hogy ez az ifjusag nem jobb
€s nem rosszabb mas idOk ifjusaganal, csak a
maga koranak ifjisaga, a maga adottsagaiban.
Hiszem, hogy éppen azaltal, hogy nem akar mas,
mint 6nmaga lenni és a maga lehetdségeinek kere-
tén beliil akarja elvégezni missziojat, levonta a
vilagnézeti valsagbol egyediil levonhatd tanul-
sdgot: mint ember ¢és mint magyar Eurdpaban
ugy akarja elvégezni misszidjat, hogy abbdl ne
romlds, pusztulds szarmazzék, hanem épités ¢és
élet, ezt pedig a keresztyén vilagnézet teszi lehe-
tové, revizid ald vétetvén ez is az Ige altal. Fel-
tamadas csak ott van, ahol hinni és dolgozni
kivan6 nemzedékek vannak, akiknek kivanatosabb
az élet rideg, valosaga az almok opiumpipéjanal.



MAGYAR ADVENT.

frta: GYOKOSSY ENDRE iroé.

Advent nélkiil siikket volna az emberek lelke.

A Krisztus vards melege, Orome, izgalma
szallja meg idOnkint az embereket. S6tét és vigasz-
talan volna az élet, ha ez a Krisztus varas, az
aldott advent olykor-olykor nem talalna reank.

Altalaban 6si érzés az emberben a vards.
Varni mindig valamit; varni mindig a szebbet,
a jobbat.

Csak a kozombos vagy haszontalan ember
nem var se magatol, se a vilagtdl semmi Ttjat:
szebbet €s jobbat. Az ilyen ember meg van elé-
gedve magaval és a vilaggal. De — hala Isten-
nek! — az emberek jobbik és nagyobbik részét
égeti a varas laza. A szebb és jobb sziintelen
sOvargasa.

Ez a folytonos varas az orok fejlodés lelke,
motorja. A szebbért és jobbért égdé munka és harc
segitette fel az embert a gyaloglasbol a repiild-
gépbe, — a. barlangbol a kdzponti fitéssel, villany-
vilagitassal, telefonnal és a radio csodajaval fel-
szerelt lakasba — a saros orszagutakrdl a kera-
mitos autoutakra.

Az az ember var igazéan, aki nincs magaval, a
maga ¢letével sem megelégedve; jobb akar lenni:
szabadulni akar a blindkt6l, jobban akar élni:
szabadulni akar a testi és lelki nyomorgattat as-
bol. Varja a maga és a vilag javara a szabaditot,
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a Messiast. Ujra és ujra varja. Minden elért ered-
mény utan megint csak varja.

Ezekben az adventi napokban nem is lehet
masra gondolni, csak arra, aki jon; aki okvetlen
megsziletik. Megsziiletik és jon nekem is, értem
is, érted is. Egyszer mindenki eljut az 6romhoz,
mint Sién lednya, mert eljon az ¢ kirdlya is.
Megsziiletik ¢és eljon a magyar nemzet szabadi-
tdja is!

*

A Messias varasa, a romlott 1d0k Olébe ver-
g6dé emberek és nemzetek lelkében lobog leg-
jobban.

A magyar nemzet is hanyszor varta ilyen
romlott id6kben a Szabaditét. Varta 1241-ben a
tatar forgeteg vihara utdn. Varta a dalo ellenség
kitakarodasat és varta az elbujdosott kiraly,
IV. Béla visszaérkezését. Varta leégett hazak
romjain az U munkara inditds alkalmat. Varta a
zord Ma utan a vidam Holnapot. Varta az uj
honalapitast.

Es nem hidba vérta.

Varta 1301-ben az 0j magyar dinasztiat, az
Gj magyar kirdlyt, az Arpad trénjara méltd ural-
kodot, az Istvan, Laszld, Kalman és Béla mértékét
megiitd allamfot; a nyelvében, lelkében, hitében
és almaban elsé magyar embert. Es Nagy Lajos
¢s Hollos Matyas hazaérkezett, Budara talalt.

Véarta 1526 utdn, a nemzetbénitd és orszag-
épitd torok uralom végén, varta 150 évig. Ugy
varta, hogy a szétszaggatott orszagban ¢él6 ma-
gyarok szive Osszedobogott. Egymasra talalt a
harom 1j hataron talrol. Tudtdk, hogy varni,
varni és varni kell a szabaditdt, aki a mohacsi
magyarbol a budai magyart teremti megint.
Valaki majd jon, aki 0j Nagymagyarorszagot
teremt.
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Es nagyon sokaig vart, 150 évig vart. De
végre mégis egy egész testté nott Gjra az Osi
magyar fold.

Es varta 1711 utdn Rakoczit vissza, haza, a
kuruc-labanc magyar helyett a csak magyart;
az Onzés szeplose helyett az Onzetlenség szepldt-
lenjét. fgy varta 1849 utan a magyar foldre a
turini remetét; a szolgasag lanca helyett a sza-
badsadg kardjat. Rakoczi is, Kossuth is csak ko-
porsoban érkezett magyar foldre. Lelkiik azonban
nemzetfrissitd és orszagépitd erdként joval kordb-
ban visszajott hozzank.

fgy varta, folyton epedve, dolgozva és har-
colva az Arpadok haldla Ota a magyar a ma-
gyarra novo, maga urdva szépild és jobbuld és
gazdagodo Magyarorszagot.

*

Es most megint csupa vards a magyarsag.
Az Ot orszagban ¢l6 magyarsag — a trianoni
magyarsag.

Tele van szive dicsérettel, hallelujaval eldre,
€16 citera és harfa minden sziv; itt is, tal is;
szeretne mar ez a muzsikalé sziv megszolalni,
zengeni, hogy — ime, a Szabadito! Mint ahogy
az evangélium zengi a vilagnak, hogy Jézus —
a Krisztus, a magyarsag is szeretné dicsérettel,
hallelujéval ujjongani: ime, a Szabadito!

De csak almodozva varjuk: nem jon a Sza-
badito.

Hivni kell ma és holnap, folyton. A kozonsé-
ges vendég is akkor szeret valahovd menni, ha
hivjak: a hivatlan vendég ugyanis rendesen al-
kalmatlan. A Szabaditdé nem tud hivatlan vendég
lenni. A lélek menjen elébe. A sziveket kell utjara
tériteni. Krisztust is hivtak Jeruzsalembe.

Hirdetni kell a Szabadito érkezését. Allandoan.
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Mindég tele-hittel. A profétalas lelkével. Apostoli
buzgésaggal. Alkalmas ¢és alkalmatlan idében.
Igazaknak és gonoszaknak egyarant. Nemcsak a
hitetleneknek, a hivéknek is, hogy azok megiga-
zuljanak, ezek megerésodjenek.

Hinni kell rendiiletleniil, hogyha hivom ¢&s
eljottét hirdetem: el is jon a Szabaditdo, mikor
ugy latszik, hogy éppen tavolodik tdliink, akkor
kell legldzasabban hinniink visszaforduldsaban,
hozzankérkezésében. Ha mar-mar megfagyunk a
reménytelenségben, akkor kell az ég6 és élo hittel
folmelegiteni életiinket.

De el kell késziteni szamara a hazdt, hogy
fonnszoéval mondhassuk neki a bibliai igéket:
Jojj kozénk, Isten aldotta ember; ne allj tul
rajtunk! ime, ez a te hazdd. S aldott vagy, ha
az Ur nevében jossz. Csak a hamis profétaktol
kell félni, az al-Messiasokra kell vigyazni, kiket
arrdl ismeriink meg hianytalanul, hogy jarvan
szerteszét a hazdban — magukért szolnak s nem

a hazaért.
%k

Ha igy varom: hivéssal, hirdetéssel ¢€s hittel
a Szabaditot, el is jon 6 a szegény magyarokhoz.
Es akkor majd hiriil adhatjuk a magyar vilagnak,
hogy a vakok ujra latnak, a santak jarnak, a bél-
poklosok megtisztulnak €s a siketek hallanak.

Jon a Megvaltd, jon; talan olajaggal, talan
karddal, talan békeszozattal, talan harci kiirttel;
jon, jon és hozza Nagymagyarorszag nagyobb és
biztosabb kenyerét, jobb és biztosabb fodelét.

Ha nem hiszel: elvesztél!
Ha hiszel: Gy6ztél!



AMAGYAR IFJI'JS’AG SORSA
ES HIVATASA.

frta: HANTOS ELEMER ny. allamtitkdr.

A mai ifjusag rosszul valasztotta meg sziile-
tésének datumat. Rosszul, ha az 0Oromoket néz-
zilk, amelyek red varakoznak és a lehetdségeket,
amelyekkel szemben talalja magat. Viszont heroi-
kus szerepre sziiletett, ha a feladatok tomegét €s
sulyat vesszilk — amely rea nehezedik, és ha a
problémak bonyolultsdgat vizsgaljuk, amelynek
feloldasa egyediil tdle remélheto.

Soha nem volt még olyan nehéz és felelésség-
teljes fiatalnak lenni, mint manapsag, éppen ezért
nem volt soha olyan fontos a fiatalsagnak szerény,
de kulturembereket megilletd joléte. A torténe-
lem tanusaga szerint az ifjusag szellemi és anyagi
gondozasanak elhanyagoldsa mindenféle forradal-
maknak legbiztosabb tdpanyaga volt.

A demokracia sok orszagban abba pusztult
bele, hogy a fiatalsag korében mar nem voltak
hivei, akik bels6 lelkesedéssel, meggy6zodéssel
allottak volna melléje.

A demokrata allam hidegen hagyta az ifja-
sagot, mivel belat asos raciondlis alapon épiilt fel
és elmulasztott mindent, ami az észhez a szivet is
megnyerhette volna Az ifjusag lelkivilagaban az
értelmi momementumokkal az érzelmiek egyen-
ranguak. Kiilondsen all ez az olasz és német ifju-
sdgra, amelynek sziiksége van szimbolumokra,
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kiils6  jelvényekre, amelyek tOmegvonzalmanak
megfelelnek és azt fokozzzak.

Az ifjusag lelki elhanyagolasan kiviil a fiatal
munkanélkiiliek oriasi tomege erésitette a dik-
tatorikus kormanyok tiborat. Az ifjusdg nem
érezte magat érdekelve a mult mulasztasaiban €s
ezért fokozottan bantotta, hogy azok miatt szen-
vednie kell. Ez az ifjusag készséggel allott rendel-
kezésére azoknak, akik a kdzelmulttal egybekdtd
hidakat leromboltak és 0j vilagot igértek, még ha
ez a vildg rég letlint primitivebb korszak kezdet-
legességét jelentené is szamara.

Ma a helyzet kulcsa Europa legtdbb orszaga-
ban az ifjusdg kezében van. A tradicid, amely a
korabbi nemzedéket Osszekototte, szamos ponton
fogyatékossa valt. Nem a nemzedékek hagyoma-
nyos ellentéteirdl, nem az apdk és fitk turgenyevi
kiizdelmérdl van tobbé szo, hanem egy letiinbben
1évo régi vilag és egy keletkezGben 1évo 10j vilag
harcarol.

Megmenteni a letiind multbol, ami benne jo,
biztositani a kavargd jovobol, ami benne elérhetd,
ez volna az idealis, ez volna az evolucionalis Gt a
mai fiatalsdg részére, amely azonban csak ugy
biztosithatdo, ha a nyomor ziilleszt6 hatisatol si-
keriil megdévni ezt a nemzedéket, ha sikeriil neki
munkat és kenyeret juttatni. Mert a forradalmak
és lazadasok els6sorban a munkanélkiili ifjusag
korében toborozzak seregiik nagy tomegét. igy
keriil a munkanélkiiliség minden tarsadalmi pro-
bléma és az ifjusag problémajanak is a kdzéppont-
jaba.

Mint tomegjelenség a munkanélkiiliség a népek
legveszélyesebb szocialis megbetegedése. Okainak
magyarazatat sokan keresik és azok koronként és
orszagonként valtozok, de nem kétséges, hogy a
mai munkanélkiiliség egyik alap-oka az allamok
kolesonds politikai és gazdasagi elzarkdzasa. Kii-
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l6noésen all ez Eurdpa kdzepére, ahol ennek a rend-
szernek védvamok, dumping, beviteli és kiviteli,
letelepedési és vandorlasi korlatozasok a tilalom-
fai. Magyarorszag szempontjabdl csak a gazdasagi
integritasnak kovetkezetesen keresztiilvitt politi-
kaja enyhitene 1ényegesen a helyzeten.

A munkanélkiiliség kérdésének organikus meg-
oldasara, amely a munkahidnyt megelézve gon-
doskodik arrél, hogy minden munkds a megfeleld
helyen, megfeleld bér mellett munkaalkalmat ta-
laljon, a mai valsagos helyzetben gondolni sem
lehet. A kérdés stlyat enyhiti nalunk az a koriil-
mény, hogy a koriilbeliil 15,000 fényi diplomas,
35,000 fonyi ipari és 225,000 fonyi mezdgazdasagi
munkanélkiili mind tobb-kevesebb vonatkozas-
ban van a mezOgazdasaggal, ugy, hogy a fold a
munkanélkiiliség megsziintetésének legbiztosabb
bazisa.

Ez all természetesen féleg a mezdgazdasagi
munkanélkiiliségre, amelyet az egészségtelen bir-
tokviszonyok, a természetes szaporodds megmara-
dasa ¢és a kivandorlas hidnya okoztak. Nincsen
stirgdsebb allami feladat, mint megmenteni a
fizikai ¢és lelki ziillés rombold hatésaitol az egész-
séges ¢és munkabir6 embereket, akik ma alig képe-
sek magukat és csaladjaikat ellatni. Nagyszabast
munkaalkalmakat kell nyitni, amelyek koltsége
minden aron el6teremtendd €s helyes alkalmazas
esetén nemcsak szocialis forradalmat harit el,
hanem hasznos befektetés is és alkalmas arra,
hogy az orszag gazdasagi kulturajat emelje.

Az orszagban tobb mint 1 milli6 kataszteri
hold fel nem hasznalt homokos teriilet van, kozel
egymilli6 kataszteri hold a tobbé-kevésbbé meg-
javithato szikes fold, sok szazezer hold a mocsa-
ras, nedves, lapos teriilet, amely szintén hasznot
hajt6 megmivelés szolgalataba allithaté. Milyen
oridsi fokozasa volna a nemzeti jovedelemnek az,
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ha ezek a teriiletek a ma mar teljes biztonsaggal
dolgoz6 agrartechnika segitségével termékeny alla-
potba volnanak hozhatok. A nincstelen munka-
nélkiilicket kell kapcsolatba hozni a talajjavitd és
talajmentd akcioval és a megjavitandd fold egy
részét kell jutalmul atengedni.

Egészséges, egységes nemzetpolitikai programm
alapja minden agrarorszagban a birtokreform
mindaddig, amig nagy nincstelen foldmiveld to-
megek vannak, amelyek a meglévd nagybirtokon el-
helyezkedni nem tudnak és arra valok, hogy biztos
l1étalapon nyugvo kisbirtokos csaladot teremtsenek.

A Dbirtokreformot tehat nem lehet «lezarniy,
amint azt nalunk egy 'jabb torvényalkotassal
tenni megkisérelték. A birtokreform torténelmi
folyamat, amelynek fokozatosan kell megvalo-
sulni, amelyet kényszerrendszabalyokkal nem Ilehet
siettetni, sem feltartoztatni. Foldreform alatt
azonban nem szabad érteni az okszerii eljarassal,
a racionalizalasi elvvel ellentétes iranyt, amely a
jol felszerelt birtokot (mivel az nagybirtokosé,
részvénytarsasagé vagy zsido¢) feloszlatja és a
rosszul gazdalkodét meghagyja, a tlsagosan el-
aprozott parcellakat olyanoknak juttatja, akinek
sem pénziik, sem szaktudasuk nincsen.

Nalunk a legutobb végrehajtott foldreformnal
ilyen szempontok voltak iranyadok s az eredmény
is ennek megfeleld volt. Kiosztottak kerek 700,000
kat. holdat 406,000 egyén kozott, akik ilymodon
torpebirtokosok lettek és nem rendelkeztek azzal
a technikai és anyagi felkésziiltséggel, amely nél-
kiil semmiféle termelés el nem képzelhetd. A birtok-
reform eredménye, hogy Magyarorszag mai teriile-
tén 1913-ban a kisbirtokok 44.2%-a volt torpe-
és kisbirtokos, mig ma mar az Osszes birtokok
54%-a torpebirtok.

A foldbirtokreform masként sikeriilt volna
nalunk, ha nem mint politikai és jotékonysagi
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akcio bonyolodik le, hanem mint terméspolitikai
akcio valosul meg. Utobbi szempontjai alatt gon-
doskodni kellett volna arrél, hogy a termelési
nagylizem, ott ahol igazdn eredményes, fenn-
maradjon. A torpebirtokosok légidja helyett az
¢letképes kisgazdaosztalyt kellett volna megerd-
siteni, meglévo birtokaik kiegészitésével, uj fold-
részek juttatdsaval vagy 20 holdnal nem kisebb
teriiletek kiosztdsdval. A foldnek annak kezében
kell lennie, aki abbol 6nmaga és a koz javéara a
legtobbet tudja kihozni. Ezt a célt a szabad birtok-
vasarlas jobban tudja biztositani, mint a vasarlok
korlatozasa, amely a visszaéléseknek és a protek-
cionak tag kaput nyit. A szabad birtokvasarlas
azokat az elemeket juttatja elsdsorban birtokhoz,
akik a foldet ambicionaljak és tokével is rendel-
keznek. Minden gazdasagi és szocidlis érdek a
kisbirtok megerdsitése mellett szol és ezért ilyen
birtokok alakitasa kiilondés kedvezményekben
volna részesitendo.

A foldreformnak egyik hibaja volt, hogy nem
forditott gondot arra, miként lehetne foldhoz jut-
tatni a nincstelencket olyan teriiletekb6l is, ame-
lyek ma részben koztulajdonban vannak, részben
semmiféle megmiivelésben nem részesiilnek.

A foldreformnak ez a mulasztasa sokban hozza-
jarult a nemzettest legveszélyesebb betegségének,
a mez6gazdasdgi munkanélkiiliségnek fokozasdhoz.

A mezdgazdasagi munkanélkiiliségnél is nehe-
zebben megoldhatd és ezért sulyosabb nemzeti
probléma a szellemi munkésok valsdga, kiilondsen
az 1j diplomas generaci6 elhelyezkedésének és
anyagi boldoguldsdnak kérdése.

A habort el6tt mindlunk minden huszondtodik
ember az értelmiséghez tartozott; ma pedig min-
den tizenhatodik ember. Megddlt az egyensuly, a
tulgyorsan fejlédott értelmiség és az Osszeomlas
romjaibol megmaradt termeld erdk kozott. Az
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1935—36. tanév elsé felében a magyar foiskola-
kon 16,000-nél tobb hallgaté volt s a diplomas
foiskolai hallgatok szamat, akik minden megél-
hetési forras nélkiil varjdk a munkaalkalmakat,
kerek 8000 fore teszik. Ezekhez jarul az a kb.
50,000 fényi diplomas tabor, amely a haboru utan
keriilt a tisztviselok sorabol nyugdijba és keres-
letet tamaszt a szellemi munkapiacon. A helyzet-
kép ezzel még nincs kimeritve. Mert évrdl évre a
diplomésoknak 1j meg 1j szazait fogadja a konyor-
telen tilalom, a: «nincs tobb hely». Alapos az aggo-
dalom, hogy ezek a tarsadalom részérél fel nem
hasznalt, tétlenségre karhoztatott energiak egy-
szer csak kirobbannak. A numerus clausus nem
bizonyult alkalmas eszkéznek arra, hogy az értel-
miségi osztalyt hozzaaranyositsa Csonkamagyar-
orszag sziikségleteihez. Ellenkez6leg, mintha a
protekciéo és privilégium, amely a foéiskoldkhoz
segitett, azokat még vonzdobba tette volna az oda
nem valdknak, mig sok tehetséges és tanulni vagyo
ifju kiilfoldre szorult.

A tulsok foiskola Gsszevondsa a numerus clau-
susnal hatalyosabb eszk6z lett volna a szellemi
tultermelés  csokkentésére. Természetes, hogy
ebben a mérséklésben nem szabad oddig menniink,
hogy a jovot kockaztassuk, amikor a ma igé-
nyeit messze meghaladd szamban lesz szellemi
munkaerdkre sziikségiink.

Ma is még sok ezer intelligens diplomas ember
talalhatna Magyarorszdgon elhelyezkedést, ha a
falvak szervez0 mezOgazdasagi munkajat vallal-
nak. Magyarorszag 3400 kozségébe kellene kivinni
a termelési szovetkezetek eszméjét és ezzel eldzetes
kioktatds wutdn boOséges munkaalkalmat lehetne
teremteni a megszaporodott és elhelyezést keresd
szellemi munkaeréknek. A diplomas jogaszok, bol-
csészek és technikusok athidalnak azt az trt, amely
még ma is a kozéposztalyt és a parasztosztalyt, a



73

szellemi és a testi munkast egymastol elvalasztja,
¢és amely talan sehol sem nagyobb, mint minalunk.
Szellemi kapcsolatot, allandé aramkeringést kell
létesiteni a tarsadalmi osztalyok kozott. Ez egy-
magaban olyan nemzeti misszié volna, amelyet
jobb gazdasagi viszonyok kozott is ambicional-
hatna az intelligens ifjasag.

Mindazok az aldozatok, amelyeket az allam-
nak és tdrsadalomnak a munkanélkiiliség lekiizdé-
sére hoznia kell, minden valdsziniiség szerint csak
atmeneti természetiiek, mivel az 1936. esztendo-
vel a produktiv korban 4all6 népesség szaporulata
csokkenni fog. A haborus évek rendkiviil megcsap-
pant sziiletési évjaratai a rankkovetkezd években
fogjak a produktiv kor hatarat elérni és a munka-
nélkiiliség sulyat enyhiteni.

A forradalmak utan az intellektualis palyara
késziilo ifjusagnak lehet6ségeit fokozni vélték a
kozgazdasagi palyakra vald tereléssel és a kozgaz-
dasagi ismereteknek fokozottabb terjesztésével.
E célbol létesitették az ugynevezett kozgazdasagi
egyetemet. De mind eredménnyel? A fiatalsagnak
pénziigyi és kozgazdasagi kiképzése csak helyesel-
het6 és annak mar a kozépiskolai oktatas kereté-
ben kellene helyet foglalnia. A gazdasagi és pénz-
ligyi palyak alapismereteit mindenkinek el kell
sajatitania, mert csak ezeknek az ismereteknek
birtoka fogja a természetes kivalasztodast a gaz-
dasagi palyak felé meginditani.

A kozgazdasagi oktatasnak az egyetemen valo
specializalasa azonban nem valt be, nem is val-
hatott be a gazdasagi palyak természeténél fogva.
Mert mas a kozgazdava valdo nevelés és mas az
orvossa vagy jogassza vald nevelés.

A rendes orvosi egyetemi képzéssel egymaga-
ban nem lehet ugyan kivalo sebészeket produkalni,
de lehet a kar atlagszinvonalat emelni. A gazdasagi
igyek gyakorlati vezetésében, a kézgazdasag gya-
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korlati irdnyitdsdhoz azonban nem elegendd a
kozgazdasagi ismeretek teljes birtoka. Pénziigyi
és gazdasagi intuici6 nélkiil a legalaposabb elmé-
leti képzettség mellett sem boldogulhat a kdzgazda.
Mig a gyakorlati jogasz a jogi elméletnek és a
tételes jognak teljes ismeretében, mint bird, mint
tigyvéd, mint tisztvisel6 jol megallhatja a helyét
és igen hasznos szerepet tolthet be a tarsadalom-
ban, az allamban egyarant, a pénziigyi és gazdasagi
¢let eredményes intézéséhez a redjuk vonatkozo
elméleti és tapasztalati ismereteknek birtoka nem
elegend6. A jO jogasznak sugallata, a mindegyi-
kiinkkel sziiletett jogérzet, amely jogi képzéssel
lényegesen fejleszthetd: emberi alapdszton. De
nincsen a jogérzetnek megfeleld, mindegyikiinkkel
sziiletett gazdasagi intuicio. Mar pedig Oszton-
szerti arravalosag, kalkulativ és kombinativ ké-
pességek hijjan a legtokéletesebb elméleti és tech-
nikai képzettség legfeljebb kozgazdasdgi mester-
embereket, pénztechnikusokat, routinier-ket ter-
mel €s nem a sz6 magasabb értelmében elhivatott
kozgazdakat. Ezért elhibazott igyekezet «kozgaz-
dakat» képezni, ahogy nalunk tomegesen torténik,
kivaltkép, ha ezt a torekvést az a szandék vezeti,
hogy a kozség, az allam és a tarsadalom gazdasagi
¢életének iranyitasara hivatott elemeket neveljik.
Mas a helyzet, ha a kozgazdasagi kiképzést az
u. n. kozgazdasigi egyetemen olyanok keresik,
akik nem akarnak valamely kiilon hivatasos pa-
lyara lépni, csak azért keresik fel a kdzgazdasagi
kurzust, mert ezen vélik a legaltalanosabb gya-
korlati képzést elnyerhetni. Bizonyos, hogy koz-
érdeket szolgalna, ha azok, akik nem akarnak
szakpalyara Iépni, altalanos kozgazdasadgi mivelt-
séget szereznek a némileg egyoldala jogi vagy bol-
csészeti  képzettség helyett. Londonban, Frank-
furtban és mas nagy gazdasagi vilagcentrumokban
keletkeztek is és miikodnek ilyen gazdasagi f6-
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iskoldk azzal a célzattal, hogy a jomoddu fiatal-
sagot, amely Oroklott vagyonaban, csaladja val-
lalataban, bankjaban talal biztos elhelyezést,
olyan miveltséghez juttassa, amely egymagaban
ugyan palyat nem jelentene szdmara, de parosulva
szerencsés mellékkoriilményekkel, mégis egy tu-
dasbeli tobblethez juttatja, amelyet e fOiskolak
hidnydban nem sajatitott volna el. A gazdasagi
¢let és a nemzet gazdagodasanak elérehaladott sta-
diuméban a gazdasagi vezetésre késziilo ifjusag
kimiivelésére az ilyen iskoldk igen jo szolgalatot
tehetnek.

A kilfoldi tapasztalat azt mutatja, hogy a
kereslet hivatasos, diplomas kdzgazdak irant igen
csekély s ez nem az altalanos tulprodukcio kovet-
kezménye, amely elvégre mas palyakon is megvan,
hanem az okleveles kozgazda egyszerien nem
kivanatos képzettségii egyén.

Olyan orszagokban, ahol els6sorban a hivatali
¢és banktisztviseldi palyakra kell nevelni a koz-
gazdasagilag képzett ifjusdgot, az ilyen tanulma-
nyok inkdbb luxusszamba mennek.

Az én évtizedes megfigyelésem hazankban azt
a meggy0zodést érlelte bennem, hogy a kozgaz-
dasagi tudomany mai allasa mellett az alapos jogi
képzettséggel bird egyének valtak be legjobban
a kdzgazdasagi palyakon is.

A fiatalsdg munkanélkiiliségének radikalis meg-
oldasat azonban csak a vandorlasok akadalyainak
fokozatos elharitasa hozhatna meg. A népesség-
nek a legkisebb gazdasagi nyomas iranyaban valo
aramlasa, a joszagtermelés és aruforgalom mére-
teihez és irdnyahoz val6 igazodasa, szdval a munka-
piac szabadsaga segithetnének legbiztosabban a
mai helyzeten. A gazdasagi integritds politika;ja-
nak megvaldsitasa, a szomszédokkal valé meg-
allapodasok 1étesitése lényegesen enyhitenék a
mai allapotot, mert a szomszédos orszagok meg-
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nyilé6 sorompdja a magyar ifjisagnak bd lehetd-
ségeket nyujtana.

Latjuk, hogy miként gazdasagi érdekeink, ugy
szocialis érdekiink is, s6t legjobb meggydzddésem
szerint politikai érdekeink is, a szomszédokkal
valé megallapodast javasoljak. Ez a végs6 meg-
szolamlasa Magyarorszag gazdasagi és tarsadalmi
megijhodasanak. Magyarorszag gazdasagi érde-
kei szempontjabol a helyzet ugy alakul, hogy min-
den el6nyt, amit nekiink egy nagyobb gazdasagi
teriilet nyujthat, a négy szomszédos allam be-
kapcsolaséaval elérhetjilk. Magyarorszag szocialis
érdekei szempontjabol: a munkédnak a Duna-
medence teriiletén megnyilo szabad aramlasa
biztositand a mi szellemi tokénknek jobb értéke-
sitését. Szellemi tokefeleslegekkel a legtobb nemzet
rendelkezik, de nem vonjuk magunkra a nemzeti
elfogultsag vadjat, ha azt allitjuk, hogy a mi szel-
lemi tokefeleslegiink, ifjusagunk, értelmiségénél
és ¢lelmességénél fogva konnyebben helyezkedne
el szomszédainknal, mint az nalunk.

Ha a gazdasagi integritds vonala azt a teriiletet
Oleli fel, amelyen belill a magyar fold termékei
arban és mindségben mas fold termékeivel szem-
ben elényben vannak, Ggy a kulturalis integritds
vonala még ennél is tadgasabb hatarokat jel6l meg
a tehetséges magyar ifjisag elhelyezkedésére.

Miutan ilyenformén a gazdasagi hatarok ki-
tolasa elsOsorban az ifjusag érdeke, ezeknek kel-
lene ezt szorgalmaznia. Mert a gazdasagi hatarok
kitolasaval nemcsak 1j munkaalkalmak fognak
megnyilni, hanem mas levegd is fog bearamlani az
orszagba. A kozérdek szolgai le fognak szallni
a maguk acsolta tronjukrdl, nem az fog érvénye-
stilni, aki jol sziiletett vagy jol konyokolt, hanem
azok, akiket képességeik, szorgalmuk ¢s egyéb
erkolcsi tulajdonsagaik erre predesztinalnak.

Ez az elgondolas vezetett, amikor a dunavoélgyi
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ifjisag megszervezését a Dunai Liganak megalaki-
tasavalmegkiséreltem. Felelos allamférfiak folyton
hajtogatjak, hogy szivesen kozelednek a szomszé-
dokhoz, de kezdjék el ezt masok. Ha a politikusok
nem tudjak vagy nem akarjak a kezdeményezést
keziikbe venni, hat kezdje az ifjusdg. Legyen az
ifjasdg a hidver6, a hid-nemzedék, amelyen at
megindul a forgalom a Duna-vdlgyében, hogy a
ma elvalasztott munkateriileteken tobb, jobb és
gylimolcs6zObb munka valjék lehetové. A tor-
ténelem szanta a mai nemzedéknek ezt a hidverd
szerepet. Es amely nemzet ifjusdga a hidnemzedék
szerepét elsonek fogja felismerni és betolteni, az
fogja nemzetének a legtobb hasznot biztositani.



JEZUS, A GYERMEK.

frta: dr. HEGEDUS LORANT volt miniszter.

Es el6hivan egy kis gyermeket,
kozéjiik allitja vala azt.
(Mdzé XVIIL 2.)

A legcsodalatosabb jelenség Jézus megjelené-
sében az, hogy 0 a gyermeket allitja oda vallasa-
nak fundamentumdul, mert benne is gyermek
lakik. A tobbi vallasalapito: Mozes, Buddha,
Konfucius, Mohamed, tavol &ll ilyen gondolat-
tol. Elképzelni azt, hogy Jézus keleten jelenik
meg, ahol a nét mas allatfajnak, «asszonyi allat-
nak» tartjak, s jogilag paria, a gyermek pedig
még lelketlen féreg, hogy 6, kinek nincs csaladja,
test szerint, a gyermeket allitja tanitvanyai el¢ —
maga is csoda. Pedig ebben van Jézus tanitasa-
nak legmélyebb Iényege. Mikor Oriasi sokasag
jart vele — felkialt: «Bocsassatok hozzam a kis-
dedeket, mert Ovék a mennyeknek orszaga!»
Miért mondja ezt? Mert nem bocsatottak oket
hozza. Ha hozza eresztették volna, nem igy szodlna,
de tavol akartak tOle tartani oOket. Mikor vég-
telen szerété harmatozni kezd, hogy végigcsor-
duljon a vilagon, legtokéletesebb egyszeriiségé-
ben megint a gyermekkel példazza azt, mert Maté
X. részének utolsd versében e folséges szavakat
halljuk: «Es aki inni ad egynek e kicsinyek koziil,
csak egy pohar hideg vizet tanitvany nevében,
bizony, mondom néktek, el nem vesztheti ha-
talmat.»
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Innét van a tiineményes csodaknak az a leg-
tiindoklébb csodaja, hogy egy vallasalapitot gyer-
mekkoraban keresnek fel, nemcsak a keleti bol-
csek, kik a biblia szerint egyenesen a gyermek
imadasara indulnak el, hanem az egész mai embe-
riségnek oly szornyen megsebzett szive. A gyer-
mek Jézus! Mert Jézus gyermek. Eldszor is gyer-
mek azért, mert nem fejlédik. Nem is fejlodhetett
lelke; 6 nem keresi az igazsagot, hanem hozza.
De gyermek azért is, amit 6 példaz, hogy a gyer-
meki szivben még nincs semmi, nincs felekezeti
kiilonbség, nincs osztaly, nincs még gyilolet, még
senkiben nem csalddott, még senkire nem bosszus,
tehat e tiszta edényben csak egy van: szeretet.
Ez Jézus lelkének lelke s ezért 6 mindig gyermek
marad. Rafael nagyon helyesen gondolt erre,
mikor a sixtini Madonna csodas Jézusanak sze-
meiben mar egy langész tiizét latjuk, amely el-
varazsol, Jézus mindig gyermek is marad, nem-
csak azért, mert a gyermekben keresi a mennyek-
nek orszagat és ide akarja gy(jteni a tarsadalom
egész szeretetét, hanem azért, mert a szeretetnek
nagy apostola, a gyermeki szeretet emeli a fajdal-
mak utan is folénk vilagvallasanak folséges bol-
tozataul. Mennél tovabb olvasom a bibliat, annal
inkdbb arra a tapasztalatra jutok, hogy Jézus
erkolcstananak alapjava is a gyermeket akarja
tenni. Abban a korban roppant sok tdrvény,
romai, zsido, 1j és régi volt érvényben, egymassal
kiizdve, egymassal harcolva, az emberek fejét
megzavarva. Es Jézus mar a tisztizasihoz fog
ez etikai kodexnek akkor, mikor mondja, hogy
minden torvények kozott csak ketté van, az egyik:
szeresd az ¢él6 Istent, a masik: szeresd az embert.
Itt mar az egész bibliat, az dsszes torvénykonyve-
ket két nagy paranccsa egyszerUsitette, de még
tovabb megy, minden beszédénél odaallitja a gyer-
meket. Ez azt jelenti, hogy minden toérvény, min-
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den paragrafus, minden ide-oda alkalmazott erkdlcs
folott van egyetlenegy szabaly: anyak és apak,
¢és te emberiség, ne tegyetek olyat, amit nem mer-
tek artatlan gyermekeitek szemébe megmondani.
Miért van ez? Mihelyt valaki rajott arra, hogy a
biblianak ez az igazi értelme, akkor mas erkdlcsi
kédexet elképzelni nem is tud.

— Miért van ez? — kérdem a mi ziirzavaros,
rettentden  Osszezilalt korunkban. Azért, mert
minden artatlan gyermek szemébdl Jézus néz
felénk, a gyermek, 6rok szimbdlum, Jézus a gyer-
mek, az orok erkdles, Jézus a gyermek, az Orok
szeretet, mely meg tudja valtani a vilagot, ha a
felndttek meg nem akadalyozzak benne.



AZ IFJUSAGHOZ.
frta: JOZAN MIKLOS, unitarius piispok

Hitiink tanitja. Sziviink ohajtja. Lelkiink meg-
erositi. Akaratunk — Isten segedelmével meg-
valositja.

A feltamadas és az Orokélet irant taplalt meg-
gy6z6dés egyik sarktétele az Apostoli Hitvallas-
nak is, amely egyetemes keresztyén jellegénél
fogva olyan pozitiv és olyan vitan feliil allé lelki
térvény, mint maganak a teremtd és Orokkévald
Istennek léte.

Ebbdl az orokkévald Eletbol kiindulva, mind-
ezt konnyen megérthetjiik ¢és megmagyarazhat-
juk. Olyan forras ez, amelyb6l meriti fenntartd
erejét és taplalékat minden ¢él6lény. Ha vilagos-
sagra van sziikséged, fordulj az & napja felé. Ha
igazsdgot szomjuhozol, fordulj a krisztusi Evan-
gélium kinyilatkoztatdsaihoz. Ha békesség utan
sovarogsz, tard ki a lelkedet és meriilj el az 6
végtelenségében. Ebben all az igazi bolcseség.
Ebben all az Istenben gyoOkerezd, békés, munkas,
kiegyensulyozott és gylimolcsdz6 élet szent titka:
«Istennel — Istenért» és az & torvényeinek ural-
maért a szivekben és a lelkekben.

Ez az aldott lelki tapasztalat és diadalmas élet-
felfogds sugarozza be a keresztyén idOszamitas
rendjén mindazoknak a torekvéseit, akik az «Anno-
Dominit» nem egyszerti datumnak tekintik, hanem
egy folyton megujuld ¢él6 kijelentésnek, amely a
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hétkoznapok sziirke robotjat is {innepi alkalmakka
varazsolja a mi szamunkra. igy lesz az egyén,
aki eddig csak Osztonszeriien ragaszkodott az o
tovatind arnyékéletéhez, tagja egy allando lelki
kozosségnek, amelyben feltaldlja 6nmagat, s kész
a baratsdg és szeretet aranyszélaival belekapcso-
lodni intézményesen is azokba a tarsadalmi, egy-
hazi és nemzeti alakulatokba, amelyek atorokitik
az isteni Orok szép, jO és igaz eszményeit nemze-
dékrél nemzedékre.

Magyar ifji! — A mai valsadgos idokben is azt
kivanja téled a népkdzosség, hogy nem elhamar-
kodva, de nem is késlekedve, alapits magadnak
Csaladot. Ez lesz a te kis vilagod, amelyben deris,
avagy bortis napokban egyarant boldognak fogod
érezni magadat, szétosztva ¢és gyljtogetve lelki
kincseidet, amelyek akkor lesznek igazan a tieid,
ha Onekik adod at, akik téged szivbOl szeretnek.
Ez lesz a te mindennapi kenyered, amelyért nem
hiaba kiizkodtél és nem hiaba imadkoztal.

Magyar Ifju! — Akar kereszt, akar csillag
oltalma alatt harcolsz, légy hii 6nmagadhoz, és
ne gondold, hogy kedvébe jarsz az Anyaszentegy-
haz egyetlen Fépapjanak, az Ur Jézus Krisztus-
nak, hogyha ugyanabba a hibaba esel, mint a
farizeus az evangéliumi példazatban. A te hited —
hiiség, odaadas, aldozat, blinvallas, szeretet ¢s
megbocsatas. Ezekben gyakorold magadat, mint
igaz hivohoz illik, aki el6tt nem botranykd a
Krisztus keresztje. Az 6 nyomdokain haladva,
¢érezni fogod, hogy milyen jo az Atyafiaknak békes-
ségben val6 egyiittlakozasuk és ezt at fogod vinni
és szarmaztatni a mai forrongd vilaghelyzetben is
mindazokra, akik t6led varjak a jelt az egyetemes
keresztyén szellem megujhodasara. gy lesz az
Anyaszentegyhdz az Isten gyermekeinek nagy
Csaladja, amelyben ma és minden napon feltimad
a Krisztus.
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Magyar Ifju!l — Akar szegény, akar gazdag
vagy; az egyszer(i nép gyermeke, vagy Osi nemesi
csaladok sarja, egy a te kotelességed a magyar
Hazaval szemben: szeresd Onzetleniil, szeresd éle-
ted ¢és véred felajanlasaval a kozds oltaron, amely-
nek langja soha ki nem aludhat. Eldtted allanak
a multban dicsé példanyképek: honfoglald Gsok
fegyvertényei, hatalmas torvénykonyv életado
lelke, nagy kiralyok, bolcs allamférfiak, aldozatos
szivek, koltok és tudosok, folkent papjai az Orok
mivészetnek ... Kicsinyben, avagy nagyban, ne-
ked is ilyennek kell lenned, hogy altalad, a te
munkad és buzgo igyekezeted altal is «éljen, gya-
rapodjék és virdgozzék» az ezeréves magyar
Nemzet! . . .



AKERESZTYEN ELET
AKADALYAI ES GYOZELME.

irta: KOCZOGH ANDRAS dr. iro.

Az iskoldkban mindennap elimadkozzék a
«Magyar hiszekegy»-et. Hogy a tanitok, tanarok
¢s tanulék mennyiben hisznek a magyar feltama-
dasban, azt emberi szemmel nem lathatjuk s igy
nem is mondhatunk réla itéletet, de az is bizo-
nyos, hogy a magyar feltamadas elsGsorban Isten-
tdl s masodsorban pedig t6liink, magyaroktol
fiigg . . . Isten mindazt akarja, ami j6 s e mellett
sziikséges, hasznos ¢és iidvosséges. Mindezt bizo-
nyosan mi is akarjuk ¢és kivanjuk is. De vajjon
gondolunk-e mélységes komolysaggal ¢és keresz-
tyéni felelosséggel arra, hogy a feltamadasnak
milyen akadalyai vannak? En ugy latom, hogy
az igazi magyar nemzeti feltamadas egyet jelent
a gyakorlati keresztyén élet feltamadasaval, vagyis
megujhodasaval.

A magyar feltamadasnak igen sok feltétele
van s a legfontosabb, hogy tudunk-e, képesek
vagyunk-e gyakorlati keresztyén modon élni s a
tiszta erkoles alapjan olyan megvaltozott élete-
ket kitermelni, amelyek elott még ellenségeink is
meghajolnak. Mert a vallasnak annyiban van ér-
telme ¢és jelentOsége, amennyiben Isten erejével
és segitségével javitani képes az embereken, kii-
l6nben idejét multa. Ma mar nem formalis, hanem
gyakorlati keresztyénségre, nem csupan intézmé-
nyes, hanem hit vall6 egyhazra van sziikség.
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Hogy erre eljuthassunk, vildgosan kell lat-
nunk azokat a tényezOket, akadalyokat, amelyek
a gyakorlati keresztyén életnek az utjaban all-
nak . . . Mert én «gyonyorkddom az Isten torvé-
nyében a belsd ember szerint. De latok egy masik
torvényt az én tagjaimban, mely ellenkezik az
elmém tdrvényével és engem rabul ad a biin tor-
vényének, mely van az én tagjaimban. Oh, én
nyomorult ember. Kicsoda szabadit meg engem e
halalnak testébol?» (Rom. 7. 1. 22—24. v.)

Igen, a satan altal tamasztott akadalyoknak
egész légioja all utunkban, hogy ne azokat csele-
kedhessiik, amiket szeretnénk és akarnank. Las-
suk ezeket az akadalyokat!

Az ember jellemének, egyéniségének kialaku-
lasdban kiilonosen két fétényezé van hatassal,
ugy mint az 6roklés €s a nevelés. Browning angol
pedagogus szerint egyéniségiinkre nemcsak szii-
leink, de 6seink egész hosszi sorozata van befo-
lyassal, Wundt szerint pedig az egyéni organi-
zacié hatarozza meg jellemiinket s 6roklott termé-
szetiink, diszpozicidénk igen erds, hatalmas tényezo,
amelyen nehéz valtoztatni. Ha most mar ez ma-
kacs, er6szakos, ellenkezd, nem érzékeny s nem
konnyen enged befolyast a jonak, akkor az evan-
géliumi hatasok, mint a nyil a kemény falrdl, vagy
az acélvértezetrél, ugy pattannak vissza s hiaba-
valo lesz a sziild, tanitdé s lelkipasztor szelid és
szeretetteljes oktatasa.

De az is megtorténhetik, hogy az ember hivo
keresztyénnek véli és tartja magat s mégsem az
valoban, mert jarhatunk templomba, énekelhe-
tink, imadkozhatunk, olvashatunk Bibliat, sot
prédikalhatunk ¢és mondhatjuk, hogy megtér-
tink: ha természetiinkrdl, illetve természeti hi-
bainkrol, a tiirelmetlenségrél, haragtartasrol, sze-
retetlen biralgatasrol, stb. nem tudunk lemondani,
akkor hidbaval6 a mi keresztyénségiink.
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Akadalyozza igaz keresztyénné Iétiinket a
nevelés is. Ha a sziil6k vallastalanok, vagy pedig
a sziiléi hazban nincs meg az istenfélelem, lelki-
harmonia, akkor hiaba igyekeznek a gyermekeket
szavakkal és utasitasokkal masokka nevelni, mint
amilyenek 6k. A példa er6sebb, mint a beszéd s 6k
az utan indulnak. Harminckétéves tanari palya-
mon igen sokszor hallottam sir6 anyaknak s ke-
sergd apaknak a panaszait, hogy gyermekeiket
nem tudjak jora iranyitani s amikor az okok utan
tudakozodtam, kitlint, hogy a csaladi életben
nincs meg a lelkiharmonia, vagy a gyereket elké-
nyeztették, a legtobb esetben pedig a sziildk el-
valtan s egymast meggyilolve élnek.

A keresztyén nevelést az iskola sem képes el6-
mozditani, ha a vallastan csak mint félig vagy
hallgatolag melléktantargyként szerepel, ha a hit-
tankonyvek szarazak, nehézkesek, ha a wvilagi
tandrok nem tamogatjdk a tanuld wvallasos lelkii-
letének a kiformalasat. Egyébirant az iskolai
nevelésnek is csak ugy lehet sikere, ha a sziil6i
haz, a csalad is mellette all, kiillonésen a hivo, s
komoly keresztyén ¢élet példaadasaval. . . Né-
hany évvel ezelétt a févarosban az Ulldi-titon
uriasszony kisfiut vezetett el6ttem. A mama azt
magyardzta a gyereknek, hogy aki nem imdadko-
zik, azt nem szereti a jO Isten, amire a fiu azt
felelte, hogy akkor a papat sem szereti, mert az
sem imadkozik. Néhany hét mulva szintén elot-
tem, a Nyugati palyaudvarnal egyszerti kendds
asszony megcsokolva 15 év korili fiat, ezzel valt
el tole: Fiam, szeresd az Istent. Milyen kiilonb-
ség a kett6 kozott!

A hagyomany, a tradicio, a mult, megrogzott
szokdsok szintén erds visszatartd erdt gyakorol-
hatnak abban, hogy az evangéliumot komolyan
vegyik és életink kozéppontjava tegyiik. Ha a
sziloknél, nagysziil6knél s iddsebb embereknél a
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formalis, élettelen vallasossagot latjuk, mi is
konnyen a felé hajlunk, mert az kevesebb felelds-
séggel jar! Tobbet megenged a vilagiassagbol, az
¢lvezetekbdl, a konnyebb életbdl, latszolag pedig
Istennek és az isteni dolgoknak is eleget tesz.
Amennyire fontos tényezd az ember jellemé-
nek a kialakitdsdban a nevelés, éppen olyan a
kornyezet is, amelybe az ember kiskoratol kezdve
belekeriill. . . Taine Hyppolit elmélete, hogy a
kornyezet teszi az embert, tapasztalaton alap-
szik. A kornyezetnek igen nagy eldmozditd ereje,
de egyszersmind gatldo hatasa lehet a keresztyén
életre is. Ha a kornyezet indolens, kozonyos,
destruktiv, esetleg glinyolodd a vallassal szem-
ben, a fiatal lélek nehezen fog Istent keresd,
imadkoz6, bibliaolvasd komoly keresztyén jel-
lemmé fejlddni, s6t ha mar komolyan vette Isten
dolgait, akkor is dekadencia, visszaesés fog be-
allani wvallaserkolcsi életében. Amint a novény,
vagy virdg harmatot, esdt, napsugart s a termé-
szetének megfeleld éghajlatot, talajt kivan a no-
vekedésre, igy van az emberi lélek is. Kiilonben
elsorvad. A lelki fejlédésnek s a keresztyén élet
gyakorlasanak a kornyezet igen nagy akadalya
lehet. Mindennap tapasztaljuk ezt az ifjusagi és
mas vallasos egyesiiletek tagjainal, amikor a ke-
resztyén utra tért ifjit, vagy lanyt a pajtasok,
baratok, rokonok — sajnos, néha a testvérek, st
a sziiléi haz is — visszarantjak a keskeny utrol s
helyette talan orvénybe, karhozatba viszik, amely-
b6l mar alig van visszatérés . . . Robertson sze-
rint a vilagiassdg rosszabb, mint a biin, mert ezt
esetleg egyszer-egyszer kovetjik el s megban-
hatjuk, elhagyhatjuk, de a vilagiassag a lelklink-
héz no, uralkodova lesz egész egyéniségiinkon s
nem engedi a Iélek magasra szarnyalasat.

A miveltség, tudas nagy értéke az emberi-
ségnek, magas szinvonalra emelhet benniinket,
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igazi aldassa, draga kinccsé azonban csak ugy
lehet, ha keresztyén hittel parosul, amint ezt a
hivo tuddsok egész sorozata bizonyitja.

Az emberiség igazi fényld csillagai, mint Ko-
pernikus, Pascal, Carlyle, Niebuhr, Pasteur stb.
hivé emberek voltak. Ez utobbi mondotta: «Mivel
sokat tanultam, olyan hitem van, mint egy bretag-
nei parasztnak, de ha még tobbet tanultam volna,
a hitem egy bretagnei parasztasszonyé lenney.
A tudas azonban hit nélkiil felfavalkodottakka,
gogosekké tesz benniinket. A hitetlen tudds lenézi
embertarsat, onhitté lesz, lekicsinyli a vallds 6rok
értékeit és jelentdségét. Fiatal emberek, akiket
Isten fogékony ésszel aldott meg, valamelyes mi-
veltséget szerezve, nemcsak Istenr6l, a miveltség
kegyelmi forrasarol feledkeznek meg, hanem sze-
rényebb tudassal rendelkezd sziileiket is negligal-
jak, kevésre becsiilik.

Akadalya lehet a keresztyén életnek a szegény-
ség, gazdagsag is; de napjainkban ezeknél sokkal
inkabb fenyeget az élvezet vagy, a sok szorakozas.
Mindenki élvezni szeretné az életet. Konnyen élni
kevés munkaval, fényes palyat nyerni, uralkodni,
parancsolni €s ¢élvezni; ez a mai emberek egy
nagy részének a célja. A hatalom pedig igen gyak-
ran biinre vezet. Onzévé és szivtelenné tesz. Aki
pedig nagyon szereti az élvezetet, az nem Isten-
ben keresi a békességet és boldogsagot s nem
embertdrsainak a javara torekszik.

Természetesen a keresztyén életnek a legfobb
akadalya a biin, amirél nehezen akarunk lemon-
dani, mert hozzank tapadt s mi gy ragaszkodunk
hozz4a, mint a megszokott ruhadarabhoz. Mivel
pedig Jézus és az O evangéliuma nem fér ossze a
blinnel, inkabb lemondunk Megvaltonkrol és fel-
séges evangéliumardl. Nem gondoljuk meg, hogy
ezzel tonkretesszik Onmagunk ¢és szeretteink
¢letét.
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Akadalyozhatja a keresztyén ¢élet fejlodését
és gyakorlasat még az is, amirdl azt vélnénk, hogy
maga a keresztyén €let: nevezetesen a vallasos-
sag, sOt a keresztyének élete is . . . Ha a mi éle-
tiink csak olyan mint a farizeusoké volt: kiils6-
ségeknek, wvallasos formaknak a betartasdban
nyilvanul, ebbdl a legnehezebb a krisztusi keresz-
tyénségre atlépni, mert meg vagyunk -elégedve
onmagunkkal s nem latjuk meg a valodi hibain-
kat és blineinket. A megtért keresztyénségeknek
nagyon is vigyazni kell, hogy az Onteltség, folé-
nyeskedés, vagy pedig szOrszalhasogatas altal
vissza ne rettentsék az €l hit és gyakorlati ke-
resztyénséghez mar kozeledo lelkeket.

Azonban elszomoritdé és kétségbeejtd jelenség
volna, ha a keresztyén ¢let megvalositasaban csak
az akadalyokat latnank magunk el6tt, de nem
volna reménység azok legyOzésére. Rendkiviil
lesujtdé volna rdnknézve, ha nem volna kivezetd
Ut a gyarlosigok és biinok labirintusabél. Amde
mi hisziink €és reméliink az akadalyok legy6zésé-
ben. Az emberi akaratrol csoddkat beszélnek és
sokan gy vélik, hogy az erés akarat mindent le-
gy6z, igy pl. a repiilogépbdl kiugrani, még az
ejtéerny6vel is, kockdzatos feladat. Es mégis
hany fiatalember volt, aki vallalkozott ra, amig
kotelezd volt arra nézve, aki pilota akart lenni.
(Ma mar nem kotelezé . . .) Oberammergauban a
passio jatékok alkalmaval annak a fiatalember-
nek, aki Krisztust akarja személyesiteni, 25 percig
kell a kereszten fiiggeni. Elalélva veszik le onnan
és mégis versenyeznek a szerepért. Ilyen az
akaraterd, vallalkozo- és aldozatkészség.

De az emberi er6 kevés a keresztyén élet aka-
dalyainak és a bundknek a legy0zéséhez, azért
az akaratnal nagyobb hatalomhoz folyamodunk,
amit Pal apostol igy fejez ki: «Mindenre van
erém a Krisztusban, aki engem megerosity.
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(Philip 4. r. 13. v.) Igenis van hatalom és van erd,
ami altal az akadalyokat legydzhetjiik. Az 6rokkeé-
valo Isten adott nekiink segitséget, modokat és
eszkozoket erre nézve. En ezek kozill most csak
harom tényezére hivatkozom. Ez a harom er6:
1. ideal, eszmény, 2. j6 olvasmany, 3. jo kdrnyezet.

Az eszményre, a kdvetendé példara nézve ma-
gasabbat, tokéletesebbet nem tudok, mint Jézus
Krisztust . . .

Jézus Krisztus eldtt még a hitetlenek is kény-
telenek meghajolni, akar egyszerien csak bolcs
embernek, akar az erkoles képviseldjének tartjak.
Kénytelenek elismerni, hogy Jézusban kétezer év
Ota blnt és kivetni valét még az ellenségei sem
talalhattak. Az aldzatos szivli és finomlelkli em-
berek millioi pedig Isten fidnak s az emberiség
Megvaltdjanak tartjak, aki Onmagat — artatlan
lévén — teljesen odaaldozta az emberiségnek, hogy
azt blneit6l megszabaditsa s példaadasaval Isten
orszagat mar e foldon megalapitsa. Valoban az
emberiséget boldogga tenni sem a politika, sem
a tudomany — csupan a Jézustol nyert igazi sze-
retet képes.

Jézus élete, jelentdsége ¢és a keresztyénség
programmja a Biblidban olvashato, amely a leg-
elterjedtebb konyv. Hétszaz nyelvre van lefor-
ditva. A Biblia lelki tiikor, amelybe, ha naponként
belenéziink s olvassuk, meglatjuk biineinket, hi-
bainkat s fokozatosan atalakulunk jobb és becsii-
letesebb emberekké. Ezért, ha épitd6 és nemesitd
olvasmanyokkal akarjuk a keresztyén élet aka-
dalyait legy6zni, akkor kezdjik a Bibliaval és
folytassuk olyan konyvekkel, melyek tartal-
mukkal a Biblia szellemét tiikrozik vissza, vagy
legalabb nincsenek vele ellentétben.

A mai ember — foként az ifjusdg — szereti a
tarsasagot, ezért alakitsunk keresztyén egyesiile-
teket, amelyek Jézus Krisztus vezetése alatt az 6
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szellemében mindig tobb és tobb gyermeket, ifjut,
leanyt és felnéttet egyesitenek egy szent és nemes
feladatra, a magyar nemzeti élet erkdlcsi és poli-
tikai feltdmasztasara. Természetesen ezek lehe-
téleg az egyhaz égisze alatt, vagy vele kapcsolat-
ban alljanak ... A keresztyén egyesiiletek funda-
mentuma az evangélium, vezére pedig Jézus
Krisztus, akinek segitségével nemcsak hatalmas,
de boldog Magyarorszagot akarunk létrehozni.
fgy remélhetjiik és elérhetjiik a magyar feltima-
dast s elmondhatjuk Pal apostollal: Hala ... az
Istennek, aki. . . diadalra vezet minket a Krisz-
tusban . . .



GYARMISSZIO ES VAROSI
PROLETARSETTLEMENT.

frta: KULIFAY GYULA,
kiiligyi alelnok a Protestans Diakszovetségben.

Minden elismerést megérdemel az az igyekezet,
mellyel a tarsadalombavarok az agrarprobléma,
vagy méginkabb a falukérdés mélyeire szallnak.
Az ifjusagi kezdeményezésekre megindult szocio-
grafusok gyalogtarai, fénykép- ¢€s szamriportjai
nyoman megrenditd kialtasok, panaszok tortek
fel a megmozdult lelkiismeret emberein keresztiil.
Nem is az a baj, hogy most e téren talan megall-
nank, vagy tétlenkednénk, hanem, hogy minden
figyelem egyediil ide 6sszpontosul, annak a kisér-
tésével, hogy politikai nyalanksag lesz beldle, eset-
leg elacsorgas a hajtépd jajgatasnak.

A tarsadalom reflektorainak minden iranyban
kellene jarniuk. Ahogy meglatjuk a mezdgazda-
sagi ¢let hibait, a gazzal és mérges gombaval ko-
riiln6tt kis falusi hazakat, a keresd lampaval
tovabb is kellene menni és bevilagithatnank vele
a gyarkémények és a barakkvilag kozé is. Szinte
végzetes tévedés az egyiranyt munka talzott ki-
emelése és kérkedés az nalunk, hogy minden kér-
dés megoldasat a falu problémajaban latjak. Annyi
tarsadalmi probléma van, ahany rétegzodésti a
tarsadalom. Ma mar az iparban a magat és a kort
utolérni akar6 Magyarorszagon ott all a sokszor
mostohan kezelt vagy meg nem értett, vagy
konnyelmii vezetok kezére bizott gyari munkés-



93

sag nagy varoskornyéki serege, az ipari proleta-
riatus. Az Uj kor tarsadalménak és egyhazainak
egyik nagy mulasztdsa abban all, hogy a roha-
mosan eléugro, tipikusan fallanszter-osztaly sza-
mara sem programmja, sem vezetése, sem tanacsa,
sem segitsége, sOt kiildetése sem volt. Ma mar
nemcsak azt a nagy szakadékot kell athidalni,
mely a magyar mezdgazdasaggal foglalkozd réte-
gek és az entellektiiel-osztaly kozott all fenn,
hanem azt a rianast is, mely az utobbiakat a gyari
munkassagtol elvalasztja. Nem is kell eldonteni,
hogy melyik a fontosabb. De az bizonyos, hogy
barmelyik elhanyagolasa a legnagyobb veszede-
lem. Ha eddig volt tehat agrar-settlement munka,
akkor most haladéktalanul kell jonnie a vérosi
proletar-settlementnek is. Es ki fogja ezt meg-
inditani, ha nem az ifjusag? Az a fiatalsag, mely-
nek vérereiben a huszadik szazad szocialis érzés-
vilaga zig. Mindenki mas lehet megrogzott tradi-
cionalizmusok ¢s egyhelyben tipegés rabja, csak
mi nem, akik belesziiletve latjuk, érezziik, tapasz-
taljuk az 1j, megvaltozott élet aggasztd, sulyos
problematikajat.

Az is vitathaté, hogy melyik munkateriileten
végezhet az ifjusag eredményes munkat. Az agrar-
settlement munka a nyari évszakra szorul, mivel
Oszt0l tavaszig az egyetemi ifjusdgot a varos koti.
De magunkon tapasztaljuk, hogy a nyar a leg-
inproduktivabb, sokszor csak pihend vagy vendé-
geskedd nyaralds, esetleg kinos késziilés egy-egy
vizsgara. Viszont minden spiritualis érdeklédés
és munkaterv 6sszel bontakozik ki. Osztél tavaszig
pedig csak egy kis sétdba vagy egy villamos-
jegybe keriil, hogy a proletariatus problémainak
fokuszaba talaljuk magunkat. A falukérdés a
legavatottabbak kezében van mar, de a masik
teriileten még csak sporadikus kisérletek sem
torténtek, legfeljebb a szocidldemokratak részérol.
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Ha valaki szocialis gondolkodas nélkiil élte le
fiatalsagat, késobben sem fog e kérdésekkel sze-
mélyesen megismerkedni. A gyari munkassaggal
vald foglalkozas alig lehetséges maskor, mint a
tanulmanyi évek alatt. Idével meghomalyosodik
érdeklodési kore, vagy a polgari élet egy befutott
tagja lesz, akit ugyan az a mély arok szeparal:
az osztalykiilonbség.

Az ifjisagnak ezt a munkat is mély szocidlis

érzést6l athatva és a szocidlis kérdések okai és
gyogyitasanak rendszeres reflexiojara tamasz-
kodva kell végezni. Végeredményben minden
szocialis doktrina két fotorekvésre oszlik: az osz-
talyok egylittmiikodése és a munkdssag helyzeté-
nek felemelése.
a reménnyel indult, hogy a tarsadalmi berendez-
kedés megvaltoztatasa nélkiill, mindenoldali jo-
akarattal, érdekek Osszehozasaval és kolcsonos
aldozathozatallal megoldhatja a legnehezebb kér-
déseket is. Ebben benne van az elkiiloniilt oszta-
lyok 0Osszebékitésének vagya a testvériség ege
alatt. Minden nehézsége mellett is meggazdagito
feladat, ahol az akadalyok gondolkodasra kész-
tetnek ¢€s 1j aspektusokat adnak.

A munkas-emancipacio elvei a gazdasagi de-
mokraciat akarjak megvaldsitani:  ardnyosulast
a gazdasagi hatalomban, — azzal a torekvéssel,
hogy a gazdasagi mechanizmus az egyetemes
érdekek és ne a profit utjan haladjon. E két
doktrindnak megfeleléen a szocialis akcid kettds
munkat végez: egyfeldl szervezkedik a szindi-
katusokban, melyeket a megvalositandé gazdasagi
régime elengedhetetlen forumaiként tekint —
masfelél a szocialis nevelés munkéjat végzi, vagy
végezné.

Ilyen keretek kozott milyen munkat végez-
hetne ez az Uj misszi6?  Teljesen kizart dolog,
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hogy az organizdcidkban barmily szerepet is
vihessen. Cerberusok Orzik a kapukat és a keri-
téseknél Orok, bizalmi férfiak allanak, akik sajat,
jolfelfogott hatalmuk szempontjabol vigyazzak a
kinai falat.

Marad tehat a nevelés teriilete, a proletariatus-
sal valdo személyes ¢érintkezés sziikségessége, a
lehet6 legsiirgdsebb preventiv. munka. A hipo-
kratak szemforgatasa csupan az, hogy mivel meg-
bélyegzi szélsOségeiket, nem is megy kozéjik.
Majd kozéjiik mennek akkor azok, akik semmibdl
sem csinalnak lelkiismereti kérdést! Igaz, hogy
a gyari munkds ijesztden bizalmatlan mas oszta-
lyokkalszemben, amelyek, vélekedése szerint, kép-
telenek 6t megérteni. De éppen az egyetemi ifju-
sagnak helyzetelénye az, hogy 6t még nem von-
jak bele az igy megjelolt kategoriakba, s6t nehéz
megélhetése révén bizonyos mértékig Ot is baj-
tarsként tekintik, kiilonésen ha Oszinte kozele-
dést talalnak nala. Ez az érintkezés mindkét fél
szdmara gazdagitd lehet. Az egyik, jollehet, maga-
sabban all az altalanos miveltség ismeretei, a
szenvedélyeken valé uralkodni tudés és a tudo-
manyos mentalitas altal, de a masiknak gazdag
¢élettapasztalata, valosagérzéke és tan testvéribb
szive van. A francia Brémond megkapo képeket
nyujt arrdl, hogy milyen hihetetlen ismeret-
szomja van a munkdsembernek. Taldn éppen ez
az a pont, ahol az oltas a legbiztosabb lehet. Az
a tudomanydarab, amit mi adhatunk, megfogja
neki mutatni az igazsiag igaz keresését, az egy-
masrautaltsdg nagy, mindent atfogd lancolatat és
nemzeti sorskozosségiinket.

Sziikséges-e mondani, hogy ugy kell kozéjiik
menni, mint egyenléknek? A tanulds vagyaval,
nem pedig a vallveregetd leereszkedés kegyes gesz-
tusaival, mely csak akadékoskodasra, sot ellen-
ségeskedésre vezethetne. Tehat barati érintkezés
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lenne ez, és pedig elsdsorban a fiatal munkéssaggal.
Figyelemremélto, hogy a franciaorszagi jezsuitak
koziil sokan bealltak munkésnak, csakhogy kozos
alapot teremtsenek a velik valé foglalkozas-
hoz. Azonban e merész megoldas hianyaban, sét
lehetetlensége folytan a mi munkank csak szellemi
térre szoritkozhat. Esetleg tanulmanyi korok vagy
szabad triblindk keretén beliil. Felvethetnénk itt
sok kérdést: nem lehetne-e ilyen, a munkasok
helyzetét tanulmanyoz6 és altaldban tarsadalom-
kutat6 6sztondijakat 1étesiteni?

Vagy miért nem nyithatndk meg egyesiileteink
szamukra is internatusaikat, vagy legalabbis iilés-
termeiket? Nem lehetne-e az iparostanoncokat
barati korbe vonni? Ezt minden egyetemi varos-
ban meg kellene csinalni. Miért ne indulhatna meg
egy kis expedicio a proletaridtus szomort vidé-
keire? Nemcsak a magyar falvakba kellene egész-
ségvonatokat inditani! Egy minden szakbol &ssze-
allitott sereg végezzen kiszallasokat. Jojjenek az
orvosok, az evangélistadk, mérnokok, kozgazda-
szok: mindenki, konziliumot tartani, «miel6tt
utols6t almodna a nyomor». Ha az ifjusag, a
tarsadalom, ha az egyhaz nyilt és Oszinte szivvel
megindulna, akkor ez a szenvedd, materidlis
vilag, ez az 0nzo, beteg, nyugtalan milié el6bb-
utobb, mint régen a legy6zott kirdlyok: labaik
elé dobna citadellaik kulcsait.



A MANAK HARCA A VALLASERT
ES A VALLAS ELLEN.

frta: LAURENTZY VILMOS dr. egyet. m. tanar.

A soha meg nem sziind emberi kiizdésnek
mindig egy-egy kozponti problémaja van. Ez a
probléma jellemzéen mutatja a torténelmi kor-
szakoknak lelkiségét, az emberiség fejlodésének
iranyat. Természetesen a fOproblémak mellett
parhuzamosan haladnak tobbé-kevésbbé jelentds
mas kérdések is, melyek idonként teljesen elhal-
vanyulnak vagy pedig még nagyobb és dont6bb
fontossaguva valnak. Igy keletkeznek a probléma-
korok, melyek lehetnek politikaiak, miivelodésiek,
gazdasagiak. Ezek koziil azonban azok a kérdések
birnak mégis korokat teremtd erdvel, melyek az
ember lelkiségének alapjait legkdzelebbrdl érintik.

Egyik ilyen torténelmi jelentéségli problémaja
napjainknak a lelki valsag és abban a wvallas
kérdése. Ez az, ami a gondolkodokat nagy erdvel
ragadja meg. Bar a politikai gonoszsagok és gazda-
sagi nyomorusagok kérdései szintén elétérben alla-
nak, kiilonésen a mindennapi kozonséges érdek-
16dés szamara, mégis ezek a torténelmi élet
viszonylatdban mulanddok, de a Iélek dolga —
Ordk. A mai politikai civodasok és gazdasagi meg-
nyomorgattat asok rég feledésbe fognak menni,
de a lelkek nagy harcainak eredményei évszazadok
multan is irdnyitani fogjak a torténelmi életet.

Ma 1ujbol a testnek kivansdgai, az anyagnak
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haszonérdeke harcolnak a 1élek ellen. A tudomany
mezébe burkolt lelki szegénység és a meglévo
ellen mindig lazadé rombolasi dith szall szembe
a hitnek és a magasabb lelki muveltségnek emel-
kedettségével, annak torténelmet épitd munka-
javal. Az elébbi a legy6zés, az utébbi a meg-
gy0zodés fegyverével harcol. A tulsd oldalon, az
egészséges itéloképességli ember szamara jorészt
¢érthetetlen, bonyolult elméletek hirdetésével most
mar le akarjak egyszerlisiteni a tomegek szamara
e kérdést. Annyira, hogy a legtanulatlanabb ember
is, a problémanak vilagtorténelmi jelentéségét nem
is sejtve, a tudatlansag batorsagaval teszi fel
maga szamara a kérdést: «Van-e sziikség egy-
altalaban vallasra?»

Még a mi taborunkban is, nagy hitbeli erds-
ségek mellett, kiilonosen a tanult osztalyokban,
nagy kétségek kezdenek urra lenni. Tudomanyos
boncolgatasok targyava teszik a hitet és miutan
exakt mathematikai vagy fizikai bizonyossagokat
nem képesek maguk szamara szerezni, azt érzik,
hogy a kételkedésnek riasztd szorongasa dorém-
bol lelkiikon. Gyakran még a hivoket is meg-
ejti a magasabbrendii tudomanyossag latszata,
mely a hitetlenség kérdését abba a tudomanyos
formulazasba burkolja, hogy: «Torténelmi sziik-
ségszeriség-e a vallas?» Olyan szociologiai kép-
lete-e az a fejlédésnek, amely nélkill az em-
beri tarsas élet strukturalis felépitettsége hia-
nyos, sOt lehetetlen volna és amely nélkill az
ember nem tudna megfelelni magasabbrendi tor-
ténelmi hivatasanak?

Melyiknek van igaza ma és melyik fog gydzni
holnap? E kinzdé kérdésre a 6000 éves tor-
ténelmi folyamatbol leszlirt tdrvényszertiségek
megadjak a sziikséges valaszt. Azonkivill az em-
beri léleknek sajatos alkata is és azok az Orok-
értékli  1élekmegmozdulasok is bizonyossagokat
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nyujtanak, amelyek az ember természetes vagyai-
ban és cselekedeteiben fejezddnek ki. Végil bi-
zonysagtétel az az Ontudatlan és Osztonds emberi
torekvés is, amely a foldi életnek hétkéznapi gyo-
nyoruségei mellett, a lelki ¢életnek optimumat
keresi. Azt a boldogsagot, mit évezredeken at az
emberek milliéi verejtékezve hajszolnak és amely
nélkiil nincs istentdl teremtett, emelkedett élet,
hanem csak foldon kuszo és vak sotétségben
botorkalo testi tengddés.

Ha a tudomanynak objektiv vezetésével és
nyitott szemmel néziink bele a torténelemnek
ezerszinli eseménytomkelegébe, akkor a felvetett
problémakra megkapjuk a kielégité ¢és megnyug-
tatd valaszt. Azonkiviil azokat a szellemi fegy-
vereket is, melyekkel meg tudunk allani a cini-
kus és folényes biralok és a vakmerdén tamado
lélekrombolokkal szemben, de meg is tudjuk vé-
deni sikerrel hitbeli birtokallomanyunkat.

Az emberi lélek titokzatos miihelyében az
¢letmozzanatok megjelenése fokozatos egymas-
utanisagot mutat. A lelki élet a legkezdetlegesebb
érzési és gondolati csirakbol kiindulva, az egyes
fejlodési periddusokon at, szédit6 magaslatokig
emelkedik fel. A felfeléhaladdsnak allandd ten-
denciajat egyik lelki mozzanat sem mutatja olyan
hatarozottan, mint a vallas. Evezredek vér-
tengerén keresztiil mind maig a vallds volt az a
torténelmet alkotd erkolcsi erd, amely ellentallott
a foldiességnek mindig lehuzo igyekezetével szem-
ben és az embereket mind magasabb €s maga-
sabb szférak felé lenditette fel.

A megmagyarazhatatlan félelem, mely az Os-
embert elfogta annak lattara, ami eldtte eladdig
ismeretlen és szokatlan volt és ezeket azért f6ldon-
tuli erével ruhazta fel, ez volt a legkezdetlegesebb
formaja a wvallasnak: a targyimadas. Ugyanigy
tulajdonitott az ember természetfeletti hatalmat



100

a fold, az ég, az allatvilag és a novényvilag jelen-
ségeinek is; ez volt természetimadas, ami bizonyos
terlileteken allatimddassa alacsonyait le. Béarmily
targyi oka lett légyen is e lelki folyamat meg-
indulasanak, az eredmény az volt, hogy az ember
érezte az O gyarlo, véges és paranyi létének
az idék ¢és tér végtelenségébe vald beallitottsagat.
Azt a rémilletet keltd egyediillétet, mely Ot
koriilvette a torténelmi folytonossdg minden pil-
lanatdval elmuld és ismét megljuld eseménymil-
lioiknak elzugo forgatagaban. A tehetetlenségnek
kinzo tudata gyotorte, és meggybzte Ot Oran-
ként és percenként arr6l, hogy arasznyi léte mint
pehely hanyodik az események viharaban és azt
is érezte, hogy az Orok torvényeknek, teremtdl
fenntartd, de meg is semmisité 6rok erdknek tehe-
tetlen jatékszere. Annak az ismeretlen és felfog-
hatatlan erdének, mely eldtt alazatos szivvel kel
leborulnia, nehogy elveszitse onmagat. Megtalalta
tehat azt a lelki tdmaszt, amely 6t a létnek z{ir-
zavaraban fenntarthassa. Felismerte azt az erot,
mely a legegyszeriibb szerkezetii fiiszalban ¢épp
olyan tokéletesen jelentkezik, mint a nagy univer-
zumnak megérthetetlen komplikaltsagaban. Latta,
hogy az ¢életnek ezer formaja van a foldon és
égben. Az ég, a fold, a tliz, a viz, a vilagossag,
a sOtétség, a bolcseség, a tudatlansag, az erény,
a bin, a szépség, a rutsag, stb., mit az ember
imad, mindez nem egyéb, mint emberi formakba
Oltoztetett istenfogalom. Tehat sokistenhivés.

A torténelmi fejlodés a sok millidé tapasztalat
hatasa alatt az ember gondolkodéasat logikussa
tette, érzéseit a miivel6dés finomulasa altal meg-
tisztitotta az 0Osztonds érzések 4allati vondsaitol.
Mar képes volt arra, hogy a nagy egységben meg-
lassa a sokasagot és a millio kis részletet Ossze-
foglalja egy mindent magaba feloleld hatalmas
szintézisbe. A milliard kis energiat Osszeslritette
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egy mindenek felett allo6 dserébe. Ez lett az egy
Isten eszmének fenséges gondolata és ennek ered-
ménye az istenhivés vallasrendszere, mint a vallas-
torténelmi fejlodésnek eddig elért legmagasabb
kifejezése.

A vallasossag lelki tényének, a legintimusabb
gondolkodasnak és érzéseknek gyakorlati és szer-
vezeti kivetédései azok a szabalyok lettek, me-
lyekbe, mint keretbe, logikusan és szervesen foglal-
tatnak bele mindazok, amikbe hinni kell, ami a
hivésben iranyt szabd torvény lesz, tehat létre-
jottek a hitelvek, dogmak, késobb ezekbdl a szer-
vezeti formdk, a vallasrendszerek. A szabalyok
betartasarol és betartatdsardl erre hivatottaknak
kell gondoskodniuk. Nekik kellett azokat a sacralis
cselekedeteket elvégezniok, melyek a belsé hit-
nek kiilsd kifejezései voltak. igy sziilettek meg
a ceremoniak, az isteni tisztelet, az azokat elvégzo
papi rend, a klérus és végiil a vallasoknak gya-
korlati életcéljait megvalositd szervezetek, az
egyhazak. Az egyhdzi szervezet a foldi életnek
koveteléseit egyhangba hozta a vallas parancsai-
val. A hivok seregét személyileg, teriiletileg és
jogilag Osszefoglalta, azonos szabalyok szerint kor-
manyozta. E nagyszabasu fejlédési sornak ki-
induld pontja tehat megcafolhatatlanul bebizo-
nyithatéban a vallasos érzés volt, amelybdl aztan
kitermelddtek a legkiilonbozobb  fejlettségli  val-
lasok és azok gyakorlati szervezetei, az egyhazak.
Ki merheti azt allitani, hogy e torténelmi
folyamat mesterkélt emberi csindlmany és hogy
az embernek emberi mivoltaval ellentétben all?
Egyesek altal, 6nz6 célok érdekében, tomegekre
rder0szakolt rendszer? Ha ez nem lett volna a
legemberibb folyamat, mely mindenkor népeinek
lelkébdl  feltartoztathatatlanul — sarjadzott mind
nagyobb er6vel ki, akkor lehetséges lett volna
évezredeken &t szaz meg szaz milliés tOmegeket,
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az egyszerli kotor6tol kezdve, a legzsenialisabb
tudosig ily szégyenteljes €s megalazo lelki igaban
tartani? Ha nem lett volna a vallas elengedhetet-
len emberi lelki sziikséglet, akkor miként tortén-
hetett volna meg az, hogy az egymastol térben és
idében legmesszebben elvalasztott embercsopor-
tok, a vallasrendszerek alakjaban a lelki fejlodés-
nek azonos fokozatait alakitsak ki anélkiil, hogy
valaha egymasnak létezését csak sejtették volna is?

Az éltudomany azt éallitja, hogy ez csupan
azért kovetkezhetett be, mert az emberiség e
korokban a miivel6désnek nem volt olyan magas
fokan, mint most. Ma ez lehetetlen volna, ma
a modern tudomany mar az eget ostromolja és
a modern ember a természet erdit tehetetlen rab-
szolga gyanant sajat szolgalatira igdzza le. Hiszen
magat az ¢égnek villamat is vékony sodrony-
bortdonbe zarja, hogy aztan azzal vilagitson, fiit-
son, dolgozzon. Azt kellene feltételezni tehat, hogy
most nincsenek is jelentds vallasrendszerek. Csak
par ezer meggyengilt agyu tudatlan férfi és siran-
kozo, tehetetlen vénasszony képezi a hivok sere-
gét. Ezzel szemben azonban konnyiliszerrel, par
perc alatt kimutathato, hogy milliok és szazmilliok
¢élnek ma is a vallasok lelki rendszerében és a fold
legmiiveltebb népei, leghatalmasabb nemzetei
mind valamely valldsrendszer lelki kozdsségébe
tartoznak.

A foldnek 1953 millio lakossagabol 745 millio,
38.2% keresztyén. Ebbdl kath. 380 millio, 19.5 %,
ev. keresztyén 210 milli6, 10.8%, ortodox 145
millio, 7.40%, Islam-hiti 260 millio, 13.30%,
izraelita 14.1 millio, 0.7%. Tehat az egyisten-
hivok 0Osszes szama 1009.1 millié, a fo6ld 0Ossz-
lakossaganak 51.7%-a. A nagy keleti vilagvallasok,
melyek az egyistenhivéshez kozelallanak és vallas-
erkdlcstanuk igen magas fokon van, kdvetkezo
szamokat mutatjak: Hinduistak, brahmanistak
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250 millio, 12.8%, buddhistak, konfucistak, sin-
toistak, laocistak, taocistak 560 millio, 28.7%.
Természetimadok 87 millio, 4.5%. Olyanok, kik
egyik vallashoz tartozandoknak sem ismerik el
magukat, a vildgon volt 37 milli6, a fold Osszes
lakossaganak tehat 1.8%-a. Eurdopanak 495 millio
lakossagabol pedig felekezet nélkiil vald volt 9 mil-
li6, azaz 1.8%. Végeredményében tehat a fold
lakossaganak 1.8%-a akar tudomanyos meggyo-
z0désbol, avagy mas okbol vallas nélkiil élni, de
ezek is tulajdonképpen egy-egy vallasnak voltak
eredetileg tagjai. (Hickmann. Geographisch stati-
stischer Universalatlas 1930—31. Wien.)

A vallasnak torténelmi fejlédése nem maradt,
nem is maradhatott tehat elszigetelt jelentdségi.
Mint az emberi élet legmagasabbrendii szellem-
erkdlcsi kialakuldsédnak folyamata, az ember-¢élet-
nek minden teriiletére beleeresztette hajszalgyo-
kereit. Voltak évszazadok, melyek annyira egy-
hazias jellegliek voltak, hogy az emberek sem
nem gondolkodhattak, sem nem cselekedhettek
masképpen, mint azt az egyhdz elrendelte. igy
tehat az egyhazaknak a politikai, természetesen
a miivel6dési, s6t a gazdasagi teriileteken is dontd
befolyasuk volt. Az életformak létrehozasaban, ki-
formalasdban donté hatast gyakoroltak mindeniitt
¢s minden korban.

gy a vallas legtobbszor alapitoja, vagy egyik
legfébb tényezdje volt az allamrendszernek. Az
okor nem is ismer mas allamformat, mint a pap-
kiralysdgot, a theokratikus allamformat, hol a
fejedelem az allamnak fOpapja is. A nagy vallas-
alapitok gyakran nagy allamszervezok is: Mozes,
Mohamed, Buddha, Confuce, Calvin. Az uralko-
dasi modnak abszolutisztikus jellege, azaz a koz-
ponti akarat érvényesitésének rendszere, szintén
egyhazi jellegli. A tarsadalomtagozodasnak moddja,
az egyhaz felfogasa alapjan alakul ki Keleten pl.
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kasztrendszerré, Nyugaton a kereszténység hatasa
alatt a szocialisabb tartalmu jobbagysagga. A ke-
reszténység emelte ki az embert a rabszolgasor-
bol, a romai jognak megaldzd «Res» allapotabdl.
Nem az egyhdzon mult, hogy az akkori jogi és
gazdasagi rendszer kényszeritése alatt, a felsza-
baditast nem hajthatta teljesen végre.

Az egyes valldsrendszerek megvaltoztattak
a vilag politikai arculatat is. Az Okori vilag-
birodalmaknak politikai hatarai egybeestek az
illetd6 nép wvallasrendszerének kisugarzasi teriile-
tével. A mozesi hit hozta létre a zsidd allamot,
az islam az arab birodalmat, a kereszténység a
keletromai, a frankromai, a németrémai csaszar-
sagot. Ezenkivil mindazokat az allamalakulaso-
kat, melyek az Europaban talalhatdé mostani
allamoknak csirai voltak.

Az egyhaznak legfobb szentesitése nélkiil, még
a hellén-rébmai sokistenség teriiletén sem Iehetett
valaki archonna, consulld, annal kevésbbé az
egyistenhivés orszagaiban. A mozesi hit és az
islam fOpapjai, a kereszténység papaja kenték fel
az uralkodokat. Még a legkivalobb torténelmi
személyek is csak ugy valosithattdk meg allam-
alapitasi céljukat, hogy az egyhaz ehhez legfels6bb
hozzajarulasat, a koronazas tényével, megadta.
Pl. Klodvig frank kiralysaga, Nagy Karoly frank-
romai, Nagy Ottdé németromai csaszarsaga, Szt.
Istvan magyar kiralysaga.

Nem kevésbbé volt vilagjelentosége a vallas-
nak a miivelédés terén. Hiszen elészor a kultusz
volt, a léleknek wvalldsos megmozduladsa ¢és csak
hosszu évszdzadok multan lett beléle a vilag-
viszonyokra is kiterjed0 kultira. Minden miive-
16dési lehet6ségnek kiinduldsi alapja, az irads és
olvasas, egyhdzi tudoméany volt. Epp tgy a fogal-
mazas, okiratszerkesztés, torvényszoveg-készités
is. Az els6 torténelmi feljegyzések egyhaziak altal
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torténnek ¢€s tulnyomodlag egyhazi viszonyokra
vonatkoznak. A vilagiak, még oly kivalo torté-
nelmi személy is, mint pl. Nagy Karoly csak nagy-
nehezen tanulta meg neve alairasat, természetesen
egyhazi férfittdl, a nagy tudés Alcuin mestertol.

Az egyhaznak biztos épiiletei lettek a hiteles
helyek is ¢és az egyhaziak tanusagtételei az oklevél-
magyarazatban a dontok. Az egyhaz volt az
igazsagszolgaltatdsban is hossza évszazadokon &t
a végso elhatarozd féorum. A jogtudomany elészor
egyhazjog volt, a tudomany és az 0sszes tudasnak
szintézise, a filozofia eldszor egyhdzi tudomany
¢s egyhazi bolcsészet volt. Csak évszazadok fej-
16dése nyoman terjedt az ki a vilagiakra is. Az
egyhaziak voltak tanitomesterei az egyes korok-
nak, a tanitas, a nevelés, az iskola, a legfelsobb
tudomany képviselete, az egyetem, szintén egy-
hazi volt évszazadokon at.

A léleknek legbensdbb érzéseit és gondolatait
a vallasos 1ihlet varazsolta at formaba, szinbe,
szoba ¢és hangba. Igy szilettek meg azok a fen-
séges ¢s oOrokértekli miivészeti, irodalmi és zenei
alkotasok, amelyeket az ember langesze koronként
megalmodott. A miivészi épitkezésnek csodai let-
tek a templomok, a klastromok. Anyagban érzé-
kitetttk meg a langeszek azt a magasba lendiild
érzést, mely lelkiiket az isteneszme fensége ¢&s
magasztossaga irant eltoltotte. Az indiai szikla-
templomok, a pagodak, a hellén, a romai templo-
mok, a gotika, a rinascimento, a mor, a barokk
egyhazi épiiletek az emberiség legcsodalatosabb
alkotasai és egy-egy vilagstilusnak 1étrehozoi.

Az Isten hazanak fenségét és nagyszeriiségét
méltoan egészitették ki a festészetnek, a szobra-
szatnak remekei. Bekoronaztdk a templom mi-
vészi bevégzettségét a kegyszerek, melyek az ipar-
mivészetnek voltak utolérhetetlen szépségli mii-
vei. A vallasos érzés magasba szdrnyalasa nem
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tudta azonban épiiletben, festményben, szobor-
ban kell6képpen kifejezni magasztos érzéseit, tehat
azt hangba és szdba Ontotte. Az egyhazi szonok-
latnak, zenének és éneknek gyonyorli remek-
miiveibe, az istendicséretnek fenséges himnu-
szaiba és zsoltaraiba.

A wvallasnak teremtd és atalakitdo hatdsa még
oly teriileten is nagy fontossagu volt, mely egészen
tavol allott a Iéleknek bensdséges ¢€s elvont vila-
gatdl. Oly foglalkozasi 4gaknak tevékenységi ko-
rében is, mely az anyagi sziikségleteket elégitette
ki, tehat a gazdasagi téren is. Az egyhdz, mint
minden korok legtokéletesebb organizacidja, tu-
datdban volt annak, hogy a legfenségesebb lelki
élet sem tud fennmaradni, ha nem kiséri azt a
foldi életnek az a masik formaja, mely a fizikai
1ét fenntartasanak feltételeit teremti meg. Csak
rendezett és fejlodé anyagi életre tamaszkodottan
valik lehetségessé a szellem-erkolcesi életnek az a
nagyszerli felépitettsége, amit a torténelmi élet-
nek folyaman tapasztaltunk. Az egyhdz ezért
tevékeny részt vesz az anyagi kultira megterem-
tésében. Az egyhazi teriileteken vannak a minta-
birtokok. A babiloni, egyiptomi, asszir, hellén
templomok legfébb pénziigytechnikai lebonyolitoi
a gazdasagi életnek, a kozépkorban a Montik.
A keresztyén egyhdz szent férfiai voltak azok,
kik a népvandorlasnak eurdpai és azsiai nomadjait
a békés munka értékére megtanitottak. A racio-
nalis gazdasagi ¢let titkaiba bevezették. A gazda-
sagi életnek évszazadokig az egyhaz volt a leg-
nagyobb megrendeldje s fogyasztdja pompas épit-
kezéseivel, az egyhazi udvartartdsok kialakitasa-
val. A templomok és klastromok koriil keletkezett
ipartelepekbdl lettek a varosok alapjai. Az ipar-
nak, kereskedelemnek, tehat az arukicserélésnek,
a vasaroknak gocpontjai. Az egyhaz szocialis ér-
zése kiizdott a pénzhatalom elfajulasai ellen, az
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uzsora korlatozasaval. Még a kamatvételt is el-
tiltotta, mint igazsagtalan nyereséget. A rabszolga-
bérrendszer ellen is az egyhaz harcolt s kovetelte
a szerencsétlenek felszabaditasat. Az egyhazi irok-
nal taladljuk meg az elsé csirdit a gazdasagtani
megallapitasoknak és elméleteknek is.

Mint latjuk tehat, a vallas nemcsak fejlodésbeli
sziikségszeriiség, hanem az emberi életnek oly
torténelmi velejaroja is, amely nélkiil a legegysze-
ribb ember épp ugy nem tud megbékélt ¢letet
¢lni, mint a legkomplikéltabb miiveltségli sem.
Mivé lenne az emberiség torténelme, ha abbol
kidobnok mindazt az esemény- és eredmény-
tomeget, amit a valldsos gondolathozottlétre?
A torténelem anyaga teljesen 0Osszezsugorodnék
és az ember szellemi életének terén irdatlan, vak
sOtétség tamadna, mit sem a miivészet, sem az
irodalom, sem a tudomany fénye nem tenne vila-
gossa, sem pedig melege boldog hangulatuva. Ha
a tudoméanyos mezbe burkoldédzott gonoszsag ero-
szakos eszkozokkel a vallasnak kiilsé és belsd
szervezetét, a templomot, a papsagot elpusztitana,
nem volna arra elég ereje, hogy az emberi 1¢élekbdl
kiirtsa azokat a legbensOségesebb érzéseket ¢és
gondolatokat, ami nélkiil az ember élni Ggy sem
tud és minek hianydban lelkileg 0jbol lesiillyedne
a barlangi allatembernek szomoru lelki szegény-
ségébe.

Az emberiség magasabbrendli torténelmi el-
hivatottsagaba vetett hitének, a jonak diadalmas-
kodasaba vetett reménységnek, a nagy megkisér-
tésekben vald erkolesi megallasnak, a szerencsét-
lenségben valdé megvigasztalodasnak Iehetdsége
csak a vallason keresztiil van meg szamukra. Az
Isteneszme fensége el6tt vald aldzatos lebomlas
emelhet csak fel a foldnek sarabol. Biineink igaz
belatdsa ¢és azoknak Oszinte megbanasa tisztit-
hatja meg lelkiinket a foldi salaktél. Mi lenne
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az emberbOl, ha mindazt a szellemi és erkdlcsi
kincset, amit a vallas az ¢ szamara évezredeken at
alkotott, tdle erOszakosan elvennék? Ha a mai
ember elvesztené lelkének biztonsagat épp akkor,
mikor a vilagnak ezer Osvényein bukdacsol, is-
meretlen labirintusokon at, a vilagkdosznak for-
gataga felé? Ha elvennék tdle a cselekvéshez sziik-
séges lelki energidkat. Ha a vallas erejét nélkiil6zo,
igy minden aron élni akar6d, de élni nem tudo
félembereknek szerencsétlen és Onmagaval meg-
hasonlott tipusait termelnék ki? Olyan félbe-
maradottakat, kik Oonmaguknak, az emberi k&zos-
ségeknek, de a legmagasztosabb idedloknak is a
nagy kisértések torténelmi pillanataiban legvesze-
delmesebb ellenségeivé valnanak.

A tarsas egylittélés rendszerében, a kozdsség
érdekeinek altruisztikus ¢s karitativ megvédésé-
ben, a leghatalmasabb erkolesi erd a vallas. Annak
szigoru erkolcstana. Ez az erkdlcsi érzés tartja
fenn az elbukni akardét és védi meg az embert a
nagy kisértéseknek szorongd pillanataiban. Ez
fékezi meg a lappangd, mindig ugrasra kész
bestidjat a rombolas vagynak. Szervezi meg az
embereket az elszabadult satani gondolatnak tes-
tet és lelket elpusztitani akard torekvései ellen.
A vallds teremti meg a joknak ¢és igazaknak, az
¢épitéknek ¢és fenntartoknak nagy szolidaritasat,
hogy az idonkint valsdgba jutott emberiséget
megszabaditsak a tudatlansagba, nyomorba ve-
zet0 siillyedéstol és a végso elpusztulastol.

A magasztos gondolatokat és érzéseket a val-
lasossdg adja, az atheizmus pedig elveszi. Meg-
fosztja az embereket attol a nagy lelki meggazda-
godastol, mely a vallas altal tudomanyban, iroda-
lomban és miivészetben, ¢letiiket ezer ragyogd
szinskalaval teszi tokéletesebbé. A mathematikai
¢s fizikai formuldk nem elegend6k arra, hogy az
embert boldoggad tegyé¢k. Aki annak rideg vilagat
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ismeri csupan, az konnyen tévedhet az életnek
igazi és végso céljait illetdleg. Hiszen hidba kér-
kedik a tudomany, gyakran évek alatt is megval-
toz6 adataival és évtizedek multan elavulo el-
méleteivel, mert a legfébbre, a kezdd okra, a végso
célra a valaszt megadni nem tudja. Nem ad
valaszt arra sem, hogy a testi életnek elmulasa
utan, ott, az ismeretlenek vilagaban mi var rank?
A levés és elmulas nagy misztériuma elott meg-
szégyeniilten kell a tudomanynak is megtorpannia
és a nagy szorongattat adsoknak perceiben csak a
hivo lélek talal vigaszt, megnyugvast. Nagy kérdo-
jelek merednek mindeniitt elénk, mikre véges
gyarlosagunkban csak a 1élek altal, a hiten ke-
resztil tudunk valaszt adni és megbékélést talalni.
A tudomanyban hianyzik még azoknak a nagy
X-eknek ismerete, melyek segélyével a vilag-
mindenség Orok titkainak egyenletét maradék
nélkiil meg tudnok oldani.

Ma a nemesebb lelki er6k halalos birkézasban
vannak a hitetlenségnek primitiv  Osztoneivel.
Egyik oldalon szazaval emelkednek az Istennek
hazai. Az emberek ezerszdmra Ozonlenek be a
szent falak kozé, igazulast és vigasztalast keresve.
Masik oldalon pedig szentségtelen kezekkel szag-
gatjdk le a templomok diszeit és az utcra
dobjak a szemét kozé. A templomokat atalakitjak
az istentelenség iskolaiva. FElbizakodottan hir-
detik azt, hogy az O tanitdsuk a legtokéletesebb
tudomany. Altaluk ér el az ember a miivelddési
fejlédésnek legmagasabb pontjaira. Messzehall-
hatéan harsogjak, hogy végre, ime, 0k diadalmas-
kodtak a lelki sotétségnek lealacsonyitd szelleme
folott.

Serdiild gyermekeket és felndtteket, a kenyér
elvonasanak fenyegetésével, korbaccsal hajtjak
be tomegesen az atheista iskolakba, hogy ezek
az 0j és moderniill neveltek fejezzék be a teljes
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rombolasnak 6rdogi munkajat. A kdvetendd példat
erre meg is mutatjak. A messzi tavolbol, Moszkva-
bol, Spanyolorszagbol, rettenetes dordiilésnek,
recsegésnek, ropogasnak zaja tor felénk. Ugyanaz
az ember, aki évszazadok munkdja aran a mi-
vészetnek egyhazi remekmivét, a templomokat
alkotta meg, ugyanaz az ember most azt pilla-
natok alatt lerombolja. Ma még a templomok ala
helyezik el a robbant6 anyagot és gyujtjak fel
azokat, de holnap mar az emberek hdzai kovet-
keznek. Aztan a tarsadalom, az allam és minden
épitd, fenntartd ereje a torténelmi életnek. Mikor
aztan minden elpusztult, a fiistdlgd romokra oda
fog allani a modern apostol és a mindenbdl ki-
fosztott, évszazadokra tonkretett emberekre go-
gosen fog raparancsolni: «Es most épitsétek fel
az 0j, a boldog, a szocidlis vilagot»! Es kifogja
mondani a blivos jelszot: «Vilag proletarjai, erre
egyesiljetek!»

Az orokos kiizdelem folyik, de eldontve még
nincs. A jok és igazak szdmara azonban nem a
manak eseményei altal kierdszakolt sikerek a don-
tok, hanem a térben és id6ben el nem hatarolt
szellemi életnek eredményei. Ezek altal fog az
igazi diadal elkdvetkezni. Ebben az ¢let-halal-
harcban pedig nem nehéz a mi kiizdelmiink, mert
fegyvereink a tudomanynak, a torténelemnek,
a hitnek 6rok bizonysagtételei.



AMAGYAR IFJUSAG
BEKAPCSOLODASA AZ
OKUMENIKUS MOZGALOMBA.

frta: MAKAY MIKLOS tb. elnék.

Feleljiink legel6szor is arra a kérdésre, hogy
mi az Okumenikus mozgalom. A keresztyén egy-
hazaknak egységre vald torekvése, a szazad nagy
problémainak kdzos megoldasa érdekében, az arrol
valé bizonysagtétel, hogy akik a Krisztuséi,
egyek kell, hogy legyenek miként 6 is egy az
Atyaval. (Jan. 17.). Nagy fejlédésen ment keresz-
til amig mai formajaban megallapodast nyert.
A mozgalomnak kiilonb6z6 megnyilvanulasai mii-
kodnek a haboru és béke, a szocidlis problémak
¢s az egyhazak tanbeli kozeledésének problémai
megoldasa érdekében. Kétségtelen tény, hogy a
habori utani szellemi megmozdulasok egyik leg-
jelentésebbje az, hogy a keresztyén egyhdzak
raébredtek arra az igazsagra, hogy a kozos ellen-
ségek ellen Ossze kell fogniok. Harom nagy allo-
masa van az Okumenikus mozgalom kialakulasa-
nak: 1914-ben Konstanz-ban a Nemzetkozi Jo-
baratsag Egyhazi Vilagszovetsége, 1925-ben Stock-
holmban a Gyakorlati Keresztyénség Vilagmoz-
galma; 1927-ben Lausanne-ban pedig a Hit és
Szervezet mozgalma jon létre. Az Okumenikus
mozgalom tovabbi alakulasara valo tekintettel,
kétségtelen legnagyobb jelentdségiinek kell nyil-
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vanitani az 1925-ben, Stockholmban tartott kon-
ferenciat, ahol vilagosan kifejezésre juttattak azt
a gondolatot, hogy a keresztyén egyhazaknak a
tan- és szervezetbeli kérdések félretételével kell
keresniok az egytittmunkalkodas utjait.

Hogy kapcsolddott be az ifjisag az dkumenikus
mozgalomba? A stockholmi konferencian alig ta-
lalunk egy par ifjusagi kikiildottet. Ez nem jelenti
azt, hogy ezen a hatalmas konferencian elfeled-
keztek volna az ifjusdg bekapcsolddasdnak fon-
tossagarol. A stockholmi mozgalomnak csak-
hamar megalakult az ifjisagi tagozata. A Nemzet-
kozi Jobaratsag is megszervezi a maga ifjisagi
tagozatat. 1933-ban a két bizottsag egyesiil, hogy
az amugy is kozds nevezOre hozott munkédban
kozosen tevékenykedjék. Az egész vilagon igyek-
szik megszervezni az ifjisagot. Tanulmanyi hete-
ket rendez és a jovO nemzedék korében terjeszti
az 6kumenikus gondolatot.

Nagy utat tett meg mar az ifjisagi bizottsag
akkor, amikor az Orszagos Protestans Diak-
szovetség akkori vezetdsége észrevette az Oku-
menikus ijfisdgi mozgalom fontossagat és figyel-
mét e nagyhorderejii mozgalom felé iranyitotta.
A szovetség vezetdinek magyarorszagi koratja
alkalmaval, amit 1934. marciusaban tett, alkalma
nyilik a szovetség tagegyesiileteinek egymashoz
valéo viszonyat az Okumenikus gondolatkérben
megyvildgitani. Ugyanennek az évnek a nyaran a
Déniaban, Fand-szigetén tartott konferencidra
dr. Somos Elemér elnokot, Ferencz Jozsef alelno-
kot s e sorok irdjat kiildte ki. E konferencia targya
az egyhdz és az allam egymashoz vald viszonya
volt. E kérdést kiilondsen a németorszagi ese-
mények tették idoszeriivé. A fegyverkezés, a
katonai szolgalat, az egyhazak részér6l az allam-
nak nyujtandé erkolcsi tamogatas problémai a
magyar delegaciot kiilonleges allaspont elfoglala-
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sara kényszeritették. Ezzel sikeriilt a magyar
kérdést a konferencia érdeklodésének kozpont-
jaba allitani, s ugy feltlintetni, mint aminek felil-
vizsgalasa feltétleniil kivanatos az eurdpai béke
¢s nyugalom érdekében. A politikai széttagolt-
sagok és kiilonbozoségek ellenére is meglévo lelki
egység megérzése felejthetetlen nyomokat hagyott
a delegacio tagjaiban. A kovetkezd év majusanak
kozepén a «Szabadsdg és Tekintély» problémainak
megvitatdsa érdekében szovetségiink Budapestre
konferenciat hivott 0ssze, amely a keresztyén em-
ber szabadsagarol az élet kiilonb6z6 megnyilva-
nuldsaiban hatarozatot hozott. E hatarozat a két
vilagmozgalom magyarorszagi hivatalos nagy tes-
tiletének egy {ilésén felolvastatott. Ugyancsak
ez ¢év augusztusaban Chamby-sur-Monteux-ben
az elobbi gondolatkor tisztazasara ifjusagi gyiilést
hivtak 0Ossze, amelyen a szdvetséget a fandi
delegatusok képviselték. Igyekeztek megvédeni a
magyar allaspontot s a nemzetkozi ifjusagi szer-
vezet vezetdinek figyelmét felhivtak egy kozép-
europai ifjusdgi konferencia egybehivasanak sziik-
ségességére, ahol a magyar ifjusag talalkoznék
egyfelol a balkani népek orthodox ifjusagaval,
masfeldl pedig a cseh, osztrak és lengyel ifjusaggal.
A konferencia a magyar elGterjesztést megsziv-
lelte. A chambyi magyar ifjisagi delegatusok
kozil kettét az a megtiszteltetés is ért, hogy ott
maradtak mint hivatalos megbizott delegatusok
a Nemzetkozi Jobaratsag konferencidjara, s dr.
Boér Elek, kozigazgatasi bird, egyetemi tanar, a
magyar bizottsag titkara vezetése alatt, a kon-
ferencidn mindvégig részt vettek.

1936. jOnius havdban Budapestre érkezett
dr. Siegmund Schultze professzor, az 6kumenikus
mozgalom egyik fotitkara, aki itt tartozkodasat
arra is felhasznalta, hogy személyesen gy6z6djék
meg az ifjusagi munka menetének mikéntjérol.



114

Ferencz Jozsef, a szovetség kiiliigyi titkara, laka-
san a legtobb Budapesten miikod6 evangéliumi
keresztyén didk- és ifjisagi egyesiiletek vezetdi
megjelennek s megbeszélik az dkumenikus munka
megkezdésének, illetve folytatdsanak modozatait.
Siegmund Schultze is felveti a dunavolgyi kon-
ferencia gondolatat. Az Okumenikus gondolat
terjesztésével, a konferencia el6készitésével, vala-
mint az ligyek tovabbi vitelével e sorok irdjat
bizzdk meg. Ez a pillanat az tehat, amikor a
hivatalos 6kumenikus munka kiilséleg kiszakad a
Protestans Diakszovetség kebelébol, hogy ezentul
a diakszovetség tamogatasdnak is igénybevételé-
vel bar, de Onalléan, a szovetségtdl fiiggetleniil
vezesse az Okumenikus {ligyeket. A Protestans
Diakszovetség elndkségében Somos Elemér dr.
utédja, Kosa Istvan megértéssel fordul az oOku-
menikus gondolatkor felé és biztositja a bizott-
sagot a szovetség tovabbi tamogatasardl. Az igy
felszabadult energiat a szovetség arra haszndlja
fel, hogy kiilon talalkozasi pontokat keres a nyugat-
eurépai nemzetekkel. Ennek az évnek szeptem-
berében, a La-Borcarderieben tartott konferencian
a delegatusok kozott a szovetség kiiliigyi alel-
noke, Kulifay Gyula is ott talalhatd. Az Orszagos
Protestans Diakszovetség minden tettével arrol
tesz tanubizonysagot, hogy megértette a szazad-
nak azt a nagy lizenetét, hogy a magyar protes-
tans ifjasagot, annak erdit dssze kell fogni a nagy
nyomorusagok lekiizdésére.

Ma mar a kiilonbdzé magyar evangéliumi
keresztyén ifjusagi egyesiileteikben az Skumenikus
eszme is uralkodik. A hatalmas foldalatti szervez-
kedések idejében megérezték azt, hogy félre kell
tenni a kiilsé ellentéteket, kiilonbségeket, mert
vagy egyltt gybéznek, vagy egyiitt buknak el.
Ma mar nem ellenségeket latnak egymasban, nem
is veszély-, hanem munkatarsakat. Iddig azonban
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hosszi volt az ut. Hogy ideértiink, abban része
van az Okumenikus gondolatnak is. Ezt a gon-
dolatot pedig — Isten kegyelmébdl — az Orszagos
Protestans Didkszovetség emberei hoztdk be a
magyar ifjusag kozé. Kivanjuk, hogy nagy utat
fusson meg az Orokkévalo Isten dicsdségére.
Ezzel a cikkel pedig a torténelmi hiiség, az emlé-
kezés alapkovét tettiik le.



AFELTAMADAS UTJA.

frta: MAKKAI SANDOR iré, egyetemi tanér

Természetes és kivanatos, hogy az ifjusag élet-
kora a nagyratorés ideje legyen. Ha ifjusdgunknak
nincs a jovordl felemeld és bator latomasa, a nem-
zet eltorpiil s szellemileg is elnyomorodik a Jetéért
vivott mindennapi, kegyetlen harcban.

Azonban a mai id6k a leggydtrébb sullyal
éppen az ifjusdgra nehezednek. Anyagi exiszten-
cigjat és szellemi képességeinek érvényesithetését
alig lekiizdhetd gatak akadalyozzak. Ilyen kortiil-
mények kozott nem csoda, ha természetébdl kovet-
kezé nagyratdrése megroppan, ha elkedvetlenedik,
vagy keserli s meddd lazongassal keresi a hibat
emberekben, rendszerekben, hagyomanyokban,
multban, tekintélyekben, egyszéval masokban,
akik ezért a helyzetért felel6sek.

Az Orszagos Magyar Protestans Didkszovetség,
Istennek hala, hadat izén ennek a gondolkozasnak
¢s ifjui batorsaggal nézve a jovenddbe, hittel hir-
deti: «Van feltaimaddas»! . . .

Szivbél oriilok ennek a hitvallasnak. De még
jobban annak, hogy protestans ifjusagunk a fel-
tamadast «a Munka, a Békesség és a Szeretet jegyé-
ben» reméli és Ohajtja munkalni. Ez az igazén ko-
moly és értékes nagyratorés, amely az Isten vilaga-
nak orok és megcsufolhatatlan torvényei szerint
mégis termi, feltétleniil, a maga gyiimdlcseit a ma-
gyar nemzet jobb, aldottabb jovenddjében.
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Azonban, ha valéban komolyan vessziik ezt
a sz€p jelmondatot, akkor sem magunkat, sem
nemzetiinket nem szabad nagyhangt, de ires
szolamokkal megcsalnunk.

Tényleges munkara, odaad6 tevékenységre van
sziikségiink maganak az ifjisagnak részérol.

Ennek Iényege: ¢életmentd Onkritika, szerve-
zettség és a nemzeti élet kérdéseivel szemben valo
gyakorlati allasfoglalas.

Dacéra annak, hogy az onkritikdr6l ma annyit
beszélnek, s az ifjusdg mar természeténél fogva
kritikai hajlandésagl, én a mai ifjisagban mégis
tétovazast latok. Eletbevagd és alapvetd kérdé-
sekben még nincs tiszta leszamoldsa. igy még nem
egységes az értékelése a nemzeti Ontudat szem-
pontjabdl, nem evangéliumi a szocialis felfogasa,
nem vilagos az életcélja és nem szilard az élet-
gyakorlata. Természetesen mind tobb ez aldl az
orvendetes kivétel, de ifjisagunk egészében ezek
a fogyatkozasok még megvannak.

Legel6szor a nemzeti mult igazi mérlegét kell
Ontudatosan felallitani. Ennek hianya nemcsak
az ifjusadg hibdja, de 6 segithet magan a leghama-
rabb. A torténelemkutatdas 1) moddszereinek fel-
hasznaldsaval hatoljon be az igazi, épitdé magyar
nagysagok szellemébe, tegye magaéva életiik tani-
tasat és a magyar mult tudomanyos, realis szem-
léletén keresztiil jusson el helyes nemzeti Ontudat-
hoz. Vegye fel a harcot a magyar természet hibai-
val és tegye életté a magyar szellem értékeit.

A mai korszellem «gyakorlatiassaga» siirgeti
az ifjusagot a nagy nemzeti és tarsadalmi kérdé-
sekben valo gyors allasfoglalasra. Ezzel szemben
nincs semmire nagyobb sziikség, mint a komoly
onkritikara, az alapos és becsiiletes elméleti tanu-
lasra, mert igazi értékes gyakorlat nem lehetséges
alapos elméleti késziiltség nélkiil.

Az igazi nemzeti Ontudat felette all mind a vak
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sovinizmus, mind a kodbevesz0 vilagpolgarsag
sz¢lsOségeinek.

Az igazi nagy magyarok mind eurdpai magya-
rok voltak és a mi ifjusdgunk miveltségének, érté-
kelésének is eurdpai nivojinak kell lennie. De
ez nem jelentheti azt, hogy nemzeti szellemiink
egyetlen atomjat is feladjuk. Bolond katona az,
aki elhanyja fegyvereit, mikor harcba indul.
Nemzetiink nagy porében csak nemzeti sajatos-
sagaink életrevaldsaganak, értékességének meg-
mutatasaval nyerhetlink, pedig itt nyerniink kell,
mert a jovenddnk forog kockan.

A tarsadalmi Onkritika ismét megkivanja, hogy
legyen egyetemes mértékiink és sajatos szempont-
jaink. A magyar falura, a magyar kozéposztalyra
nem lehet idegen elméleteket alkalmazni. Sajat
multunk, sajat adottsagaink szabjak meg tarsa-
dalmi feladatainkat. De a mértékiinknek egyete-
mesnek kell lennie. Csak egy ilyent ismerek: az
evangéliumot. Ez az isteni mérték osztaly harc-
ellenes, a nemzet egészét a testvérek lelki, kultu-
ralis ¢és szeretetkdzosségének akarja és paran-
csolja. Ehhez kell életcéljainkat és gyakorlatun-
kat alkalmaznunk, erre kell irdnyulnia Onkriti-
kanknak.

De az oOnkritika mellett a szervezettségre is
nagy sziiksége van az ifjusagnak. Sokan lebecsii-
lik ezt, masok mindent varnak téle. Bizonyos,
hogy a lelket semmiféle, a legragyogobb szervezet
sem potolja. De mi lenne példaul az elektromos
energiabol, ha nem volna vezeték, gép, berendez-
kedés, mely hasznossa teszi? A szabadon eresz-
tett elektromos energia csak rombolni képes. Ilyen
a szervezetlen ifjusadg is, nagyszerii energiai el-
pocsékolodnak, pusztulnak. A szervezet azonban
soha se legyen «kiilonitmény». Tényezd, eszkoz,
engedelmes és Ontudatos segitdé legyen a keresz-
tyén magyar nemzet szolgalatiban, a fentebbi
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célok elérésére. Ez minden ifjusagi szervezet érté-
kének probakdve.

Végre feltétleniil sziikséges, hogy az ifjusag az
¢let nagy problémaival szemben gyakorlatilag tud-
jon allast foglalni.

Ennek, mint emlitettem, egyetlen komoly
alapja csak az alapos, biztos tudds lehet. Aki
ismeri a kérdéseket, az nem fog elhamarkodva,
feliiletesen, vagy éppen karosan foglalni allast ve-
liik szemben.

Van a gyakorlati allasfoglalasnak egy olyan
biztos moédja, amely mindig tévedhetetleniil he-
lyes: a szeretetbdl fakado szolgalat.

Az ifjisdg nagy kisértése az, hogy a maga ura
akar lenni. De ebben a torekvésében a legtobb-
szor, keserves Oncsalassal, a rossznak szolgaja lesz.
Akarjon az ifju természet hésies Onmegtagadasa-
val, szolgdva lenni és Ur lesz 6nmaga s az élet
ellenséges viszonylatai felett. De szolganak lenni
csak szeretetb6l sziikséges és értékes, szeretni
pedig egyediil az Istentdl kapott értékeket szabad.
Ezeket kell szolgalnunk nemzetiink multjaban,
jelenében, feladataiban. gy lesz a jovendd Isten
ajandékava szamunkra.



AFALU ES AZ IFJUSAG.

frta: Dr. MAKOWICZKY GYULA,
az Orszagos Magyar Protestans Didkszovetség . v. elndke.

A magyar kozéletben sokat taldlkozunk a mar
szinte divatja mult, kozhellyé valt kifejezéssel:
Az ifjusdg a jovendd varomanyosa. De mi lehet
egy 60 %-ban agrar allam jovdje? Csak a mezo-
gazdasag céltudatos raciondlis atszervezése.

A nemzetgazdasdgunknak szintad6 agrar-
gazdalkodasi formanak élet jelenségei a faluban
folynak le. Lassan észreveszi a magyar kozvéle-
mény, hogy a faluprobléma mily oOridsi suly-
lyal nyomja az allam vezetdinek lelkiismeretét.
Magyarorszag lakossaganak 60 %-a ma is falun
folytatja gazdalkodasi tevékenykedését és ezen
tevékenykedést a paraszti néposztily Uzi. A
paraszti népbol frissiil fel a tobbi néposztaly.
A gazdasagi konjunktira mindjobban belevetette
magat az autarchia 6nallitd eszmét hirdetd iparoso-
dasi torekvések karjaiba. Tamogatta talan erején
feliil a nagytokét s ezzel az ipari proletariatus
képzOdésére adott alkalmat. A falu egészséges
parasztjairdl megfeledkezett a kormanyzat. Csindl-
tak ugyan foldreformot, de azzal csakis a gép-
gyarakon ¢€s a bankokon segitettek s nem a falun.

A falu és az ifjusag elhelyezkedésének siirgds
problémait egyszerre lehetne megoldani. A varos
lakossag szama nem a sajat erejébdl novekedik,
hanem a falur6l bedzonld, ipari munkat €s szellemi
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elhelyezkedést keres6 ifjak beéaramlasa folytan.
Ha alkalmat taldlunk, hogy ezt az elemet, mely
a kibontakozas Osvényein, a sors keserli kenyerén
edzddik, megtarthatjuk, avagy visszavezethetjiilk
a falu szamara, Ggy kettés kérdésre nyeriink meg-
oldast.

Az egyetemeken ¢és foiskoldkon lassanként
mindjobban térekednek a falu megismerésére, de
a torekvés kezdetben csak szellemi térre korla-
tozddott. Az irodalomban mindjobban divatba
jonnek a falusiakrdl irott elbeszélések és regények.
Mardl holnapra falukutatd intézetek és egyesii-
letek alakulnak, melyek most mar nemcsak szel-
lemi térre korlatozzak milkodésiiket, hanem az
ifjak gyakorlati alapokon indulva, kimennek a
faluba, a diiledezd iskoldkba és az Isten szabad
ege ald, nem torodve a sarral és esdvel. Nemcsak
az egyetemek hivos szeminariumaiban tanulma-
nyozzak a falut, hanem a parasztok kozott akar-
jék megismerni azok életproblémait. Viszik a
faluba a magas kultardt, de masrészrél magukba
szividk a falu egészséges, tOsgyokeresen magyar
népi kulturajanak levegdjét.

Talalkozott végre a magyar jovo két égetden
fontos megoldasanak kérdése. Egybeolelkezett,
egymast tamogatja s harcolni akar az Ujabb,
egészségesebb jovoért. Amde ez csak kezdet, hisz
a falukutatds nalunk mégesak a gyermekcipdk-
ben halad. Nincs az Osszes egyetemi ifjusag meg-
szervezve, még csak az elsd 1épcséfokon allunk
mas nemzetekkel szemben. Németorszagban pl.
minden egyetemi hallgaté kotelezve van harom-
hetes Landdienstre, faluszolgélatra.

A falvak ¢letének szocidlis viszonyait, a birtok-
elosztast, a gazdalkodas sajatos formait, a ter-
melési lehetéségeket, a fold tulajdonsagat, a
szellemi életet, a lakossag kultarfokat faluegye-
denként kell megvizsgalni. Minden egyes falurol
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egy-egy csoportnak, vagy ha masként nem lehet,
egy embernek is monografiat kell irni, mely a
falu életjelenségeit magaba foglalva, annak az
individuumnak az Osszes sajatsagait tarja elénk,
hogy tudomast szerezve azokrél, a hianyokat
orvosolhassuk.

Minden falu a maga hatardval tobbé-kevésbbé
egy-egy gazdasagi individuum, mely individuumo-
kat csak egyedenkénti kutatassal ismerhetiink
meg. A falu élet jelenségeinek kutatdsa megszeret-
teti veliink a falut s a paraszti nép megszereti az
ifjusagot. Felismerik a kozos feladatokat. A
paraszt latja, hogy torddnek vele, nem érzi majd
a becsapottsag érzetét, oriil, hogy foglalkoznak a
belsG életével, oktatjdk Ot és tanacsot, segitséget
kap. A falusi nép lassan tudatara ébred, nyiltan
ki is mondja, hogy 6t a gazdasagi életben folyton
kihasznaljak. Nem bizik mar a maga soraibdl fel-
emelkedett emberekben sem. A nagyobb vagyonu
paraszt lenézi a kisvagyonut, kiilondsen a nincs-
telen bérest. G6gos, biiszke, onfejii sok helyen a
falusi nép ¢és tudatlan is. Az ifjasag, a fiatal
emberek el6tt meg meri nyitni a szivét, sokszor
kérdezés nélkiil is elmeséli bujat, banatat s tana-
csot kér. A parasztsag pedig halas lesz és bizakodni
kezd, ha latja azt a torekvést, hogy segiteni
akarnak sorsan.

Az ingatlantulajdon legrégibb fogalma termé-
szetszerlileg a fold, mert hiszen itt ¢l az ember s
a tulajdonat képezd folddarabon fejti ki gazdasagi
tevékenykedését és termeli ama javakat, melyek
¢letfenntartdsdhoz  kozvetleniil vagy kozvetve
sziikségesek. A falu olyan emberek kozossége, akik
a folddarabon egymas mellé vagy alarendelve
végzik az elébb emlitett gazdasagi tevékenyke-
déseket, a termelést. Ezért a falu legnagyobb
problémadja a fold €s ennek tulajdon és jogviszonya.
A legégetobb kérdés a foldbirtoklas rendezésének
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kérdése. Vajjon «nemzetgazdasagi» szempontbol
mi helyesebb, a nagybirtok cselédhadsereggel valo
munkamegoszt asos miivelése és a mezdgazdasagi
munka iparszerli racionalis tevékenykedesse valo
kifejlesztése, avagy a kisbirtok mai mivelési
rendszere? Vajjon nem helyesebb a dénoknal és
hollandoknal latott szovetkezeti alapra fektetett
termeld és értékesitd munkaszervezet, mely a kis-
birtok tulajdonjogdt nem adja fel, s6t védi és tag
teret nyujt keretén beliil a nemes versenyre?
Racionalizalt gazdalkodasu nagybirtokon nem a
munkas nemes versenyén van a hangsuly, hanem
a gépszerien munkat végz0 ember munkaerejé-
nek kihasznalasan. Cél a tokének mind magasabb
kamatoztatasa.

E téren nyilatkozhatik meg leghatdsosabban
az ifjusag falukutatd munkaja. Elkeriilhetetlen,
hogy e kérdésekre elébb-utobb feleletet ne kap-
junk. A sok tlirelmet igénylé munkat pedig csak
a gazdasagi €s szociografiai problémak irant érdek-
16d6 fiatalsag végezheti el. Vizsgilja meg a
kutatd, mekkora a kisbirtokkal rendelkez6 csalad
sziikséglet-felvétele, mekkora a mezbgazdasagi
munkasé és a nagyobb birtokosé. A.falusi birtokok-
nal harom csoportot lehet felallitani: i. a nagy
parasztbirtok, melyet a csalad és mas béres munka-
er6 mivel, 2. a kisbirtok, melyet maga a csalad
megmiivelhet és 3. a torpebirtok, mely a csalad
munkaerejét nem veszi teljesen igénybe és ezért
a csalad tagjai még mas megélhetési forrds utan
is kénytelenek nézni. Nem a nagybirtok és annak
rendszere a fontos, hanem az egészséges népella-
tasi szempont. Hogyan jobbak a megélhetési ¢€s
kulturalis viszonyok? Itt a nép megélhetési mind-
ségi kvotaja nemzeti szempontbdl nagyobb érték-
kel bir, mint a nagytoke és nagybirtok érdekei.

Az eziranyu kutatast csak falurél falura jarva,
minden korilményt szambavéve, csaladonként
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lehet végezni s ez valdoban megfelel az ifjusag
tehetségének, s6t munka kdzben Osszebaratkozik e
két osztaly, a nemzetfenntartdé népi elem ¢és a
jOv6 varomanyosa, a fiatalsag.

A ma ifjisaga szivesebben helyezkedne el a
varosban (pl. inkabb aldrendelt orvos akar lenni
a varosban, mint falun ©6nallé6 hataskorrel rendel-
kez6 kozségi orvos). A falubdl a féiskolakra kirajzo
ifjusagot vissza kell vezetni a faluhoz, amelynek
emloin serdiilt fel és rd kell szoritani, hogy vissza-
menjen abba a korbe, ahonnan fakadt. Nem hin-
ném, hogy visszakeriilve a faluba, ne teljesitené
a hivatasat a diplomas fiatalsag.

A foldek tagositasara és birtokrendezésre
mennyi fiatal mérnokdt tudnank elhelyezni. A
szovetkezeti rendszer nagyobbardnyu bevezeté-
sére, a foldmivelés tervszertvé tételére, az allat-
tenyésztés, szolomiivelés ¢€s gyliimdlcstermelés
észszerli megszervezésére sok-sok fiatal gazdat
lehet a faluba visszavezetni. Nem utolsd szerep
var a falvak kozegészségének rendezésében a
fiatal orvosgeneraciora.

Az alapfeltétel, hogy megbecsiiljiik a falusi
népet, a paraszti munkat. Legyen becsiilete a
falusi munkanak is, s ne csak a gyari munkés
verejtékezését tiszteljilk. Vissza a faluba, ahonnan
a nemzet megujhodasanak kell kiindulni!

Az 1ijabb idokben sokat hallunk szocialis tan-
folyamok rendezésér6l, Pécsett szabad egyetem
foglalkozott ily tanfolyam megszervezésével. A
févaros 1is létesitett tobb ilyen tanfolyamot.
Ujabban a Voroskereszt tevékenykedik erdsen a
szocialis iskolazottsag koriil. A fiatalsag erésen
részt vesz ezeken a tanfolyamokon. S6t a leglijabb
idékben csupan a fiatalsdg szamara szerveznek
szocialis tanfolyamokat. Amde minden ilyen szocia-
lis iranya el6készités a varosban folyik. Itt zaj-
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lanak le az eldadasok, tobbnyire varosi szervezet
szemszdgebol folynak a tanulmanyozasok.

A falu csiigged, érzi a becsapottsdg nyomaszto
érzetét. Mért nem rendez a megye szocialis tan-
folyamot a jegyzOk és mas falusi kozigazgatasi
tisztviselok szamara? Joggal kérdezziik, a tanito-
képzok, a jegyzbtanfolyamok, a gazdasagi akadé-
midk, az egyetemek mért nem allitjak be a tan-
rendjiikbe a falusi szocialis kérdések kollégiumait?
A szocialis kérdések falutarsadalmi szempontbol
valé tanulmanyozdsa hatramarad, mellézve van.
Vajjon mikor keriil erre sor? Mikor érzi meg és
érti meg a fiatalsag, hogy az elhelyezkedésének
problémaja a nép, a falusi nép szocidlis €s gazdasagi
problémajaval egybeforrott? Mért all szemben a
tulzott baloldali, mondhatndm kommunista varosi
munkassdg a talzott jobboldali, mindjobbara
falusi népi elemekbdl allo nyilaskeresztes mozga-
lommal? E kérdésekre csak az ifjisag, a kiegyen-
sulyozott magyar ifjusag adhat feleletet.

Olaszorszag nem megy el konnyelmiien a
falusi népesség szocialis kérdése mellett. Német-
orszag, ahol csak alig 30 %-ot tesz ki a falusi nép,
a nemzeti kotelez6 munkaszolgalat keretébe iktatja
a falusi élet, a népélet megismerését s az abbol
fakadd6 megujhod6 Oserét hirdeti. A mai magyar
ifjusag kotelességszerti hivatasa, hogy a tényekre
felhivja a figyelmet. Az aranyimadattol, a divat-
héborttol, a gépi mechanizmustol az ifjusdgnak
kell visszavezetni a nemzeti Ontudatot a népi
onérzethez. Vissza kell fordulni a varosi civiliza-
ciotol a sajat vériink, foldiink kultirdjanak, a
népi kultaranak 1wjjasziiletéséhez. A mai élet az
individuum imadatdban Ontelten éli ki magat s
nem gondol a néplélek kollektivizmusara.

Az ifjusag paraszt felé¢ forduld szocialis torek-
vése egy Uj magyar paraszttipust hoz majd létre.
A paraszti nép megtanul Ontudatosan biiszke
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lenni paraszti mivoltara, torténetére és kutatni
fogja azt. A paraszti ontudatot fel kell ébreszteni,
s ez a megjeldlés «paraszt» tiszteleti cim legyen, ne
sértés. Ezt a missziot az ifjusdg van hivatva el-
végezni, mert ment a korrupt kapitalista vilag-
nézettdl. A liberalista-kapitalista eszmékkel csak
a nemzeti alapon 4llo ifjusdg és parasztsag képes
felvenni a harcot.

A nemzeti jovOt szolgalni akaré belathatja,
hogy a mai parasztot s a falu nincstelenjeit a
gazdasagi téren szocidlis megsegitéssel emberi
sorsra kell emelni. Egy uj, magyarabb gazdasagi
rendszer megszervezésének kell fakadnia a falu és
az ifjusag kozos egymasrautaltsagabol. Sok szocia-
lizmus kell ide, de nem marxi, hanem nemzeti
alapokon és parlamentarizmussal s nem parancs-
uralmi rendszerrel.

A marxizmus és a kapitalizmus alaptévedése
ott rejlik, hogy a szocializmust (nem a demokrata-
kat gondolom, jaj, arra nincs sziikség, a falu
utalja) mindig egy ember szemszogébol és anyagi
gondolkodasi szempontbol mérlegelte, a helyett,
hogy a problémat egészében és a nép megélhetési
sziikséglete szemszogébdl vette volna vizsgalodas
ala, mint amely a kozOsség eltartasanak egyediili
alapgondolata Iehet.

A magyar falu birtokos parasztja és a birtok-
urasagi vagyongazdasag dolgoz6 béresnek vagy
gazdasagi cselédnek nevezett magyarja még ma
is nemzeti alapon all, épp igy az ifjusag sem inter-
nacionalista. De a téke és az ipari szervezett
munkassdg mar nemzetkozi befolyds alatt van.
A paraszt nem munkanélkiili segélyt kér vagy
jovedelemrészesedést kovetel, csak munkaalka-
lomért és foldért esedezik. Epp igy az ifjusag is
csak tevékenykedési teret kér. A szabadsag és
fiiggetlenség politikai gondolata biztositand ezen
jogokat, de kijatsszak a falu népét éppugy, mint
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az ifjisagot és mind a ketté a politikai érvénye-
siilés ugrodeszkaja lett.

A 60 %-ban mezdgazdasagi foglalkozasu népet,
mely végeredményben a tobbségi dolgozd réteget
alkotja, meg kell menteni szocialis intézmények-
kel. A szocialis feladatot végrehajtani a nemcsak
kiilsdségekben, hanem Iélekben is megértd, falu-
bol fakadd ifjusag kotelessége. A nemzeti jOvO
e mindkét letéteményezbjét egyesiteni kell, egy-
mashoz kell vezetni, mert a kommunizmus és a
parancsuralmi  torekvések viharfellegeinek eld-
szele a magyar nemzet bastyafalat fijja mar.



HARC A TISZTA ELETERT.

frta: MERETEY SANDOR f&orvos.

Ezt a szot: «tisztasagy, legtobbszor az orvos
¢s a lelkész ajkan halljuk elhangzani. Mindég
egészség, erd, kiils ¢és belsd harmoénia eldfeltéte-
leként allitja elénk. Elhanyagolasuk, szamba nem
vételiik: egészség és békesség kockazatat jelenti.

Az orvos kiizd a tisztasagért, mert ez a kiiz-
delem a szervezetet fenyegetd betegségcsirak
pusztulasat eredményezi, mert a kornyezet, lakas,
munkatér, munkateljesitmény legtokéletesebb ki-
fejtésére, alkalmatossagara vezet. A lelkész kiizd
a tisztasagért, mert az Isten képe legtokéleteseb-
ben a tiszta élet talajan formalodhatik ki az
emberben.

Az orvos szeme a tiszta életért vald kiizdelem-
ben inkabb a kiilvilag felé¢ tekint, mig a lelkész
befelé, a lélek mélyére néz. Ne gondoljuk azonban,
hogy az orvosnak kozombos a 1élek és a lelkész-
nek kozombds a test minemiisége. Még a sebész
kezében se puszta technika a gyogyitds, hanem
ez is igényli a hitet és komoly Onbizalmat. A lel-
kész is hirdeti: a test a Szentlélek temploma. El-
hibazott dolog volna, mikor a tiszta élet kérdésé-
r6l beszéliink, ha csak a testiség veszedelmét,egy
koriilirt testi betegség-kérdést értenénk alatta.
A tiszta élet skorpidjanak méregfoga ha a testen
ejt is lathatd, sokszor szornyl sebet, mégis igazi
pusztitasa a lélek mélyében zajlik le. Az a testi
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seb beheggedhet, a tudomany talan még a mainal
sokkal tokéletesebb gyogyszert alkalmazhat gyo-
gyitasara, de a lélek sebe mindaddig sajog, faj,
mig a Lélek 6rok orvosa nem adja rea a biztosan
gyogyito irt.

A kozvélemény, a nagy tOmegek utdpianak,
alomképnek tartjak a tiszta élet kérdésének meg-
oldhatasat. Es bizonyos, mindaddig, mig errdl a
kérdésrdl csak orvosi katedran folynak akadé-
mikus vitak, mig ez csak a szdszékek orok prédi-
kacio-targya marad, egy lépéssel se megyiink
elére. Ki kell ezt a kérdést vinni a mindennapi
életbe, ki kell vele allni a piacra, utcara s bizony-
sagot kell rola tenni, hogy vannak mar tomegek,
n6 azoknak szama, kik a tiszta élet kérdését nem
alomképnek, hanem az emberi élet természetes,
megoldhatd kérdésének tartjak. Komoly hittel és
bizonysagtevo lélekkel bontsuk ki a tiszta éle
zéaszl6jat: hirdessiik, hogy sok nemzeti nyomoru
sagunk, blniink ennek a kérdésnek megoldasaval
oldhato csak meg. A tisztatalan élet, mint egy
rakfene fert6zi nemzeti életiinket s ha ezt a
rakfene-gocot ki tudjuk irtani, sok ebbdl taplal-
kozd nyomorasagunk oOnként megsziinik. Ezért
tartjuk a tiszta élet kérdésének megoldasat, leg-
fontosabb nemzeti kérdésnek.

Tegyiikk fel a kérdést: lehet-e, érdemes-e,
tiszta életet élni?

Lehet-e tiszta életet élni? Erre a kérdésre
idézhetném orvosi nagysagok, komoly orvosi tes-
tiletek megallapitasat oldalakon &at. Annyira koz-
ismertek és letargyaltak ezek, hogy most mell6zom
s csak mint egy kovetkeztetést, megallapitom:
minden hivatdsa magaslatan alld orvos és orvosi
testiilet vallja, hogy a tiszta élet normalis, egész-
séges ¢let, annak semmi karos kovetkezménye
nem lehet!

Hogy érdemes-e? Erre elsOsorban negativum-
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mal felelhetliink. A tiszta ¢élet okozta betegségekre,
ebbdl folyd hatrdnyokra még nem hirdettek gyogy-
szereket, nem allitottak fel korhazakat. De ki
tudna felmérni azt a mérhetetlen veszedelmet,
pusztulast, egyéni ¢és csaladi életek feldulésat,
amit pl. a nemi betegségek pusztitasa jelent. Ha
masért nem, csak ennek a negativumnak elkerii-
léséért is érdemes tiszta életet élni. De van pozi-
tivum: ami Orvendezé tiszta lelkekrdl, boldog
csaladi életekrdl, viruld, ragyogdészem ti gyermek-
szemek mosolygésarol tesz bator bizonysagot.

Mi az oka annak, hogy mindenki belatja, okos-
nak tartja, elfogadja helyesnek a tiszta élet igaz-
sagat, nagyon sokan draga ideadlnak tartjak s
mégis sokan el sem indulnak a kikiizdésére,
masok a kiizdelemben csakhamar elvéreznek?
Ugy érzem, a magyarazatat ennek abban talaljuk
meg, hogy a tiszta élet harca nem egyéb, mint
az Osztonember harca a lélekemberrel. Aki nem
rendelkezik a Iélekember fegyverzetével, az nem
harcolhatja meg ezt a harcot diadallal. A kudarcok
tragédiaja abban van, hogy ma kevesen érzik
magukban a lélekember uralkodasat s az 0szton-
ember ¢letét ¢lik. A lélekember felébredése lehet
csak a tiszta életért valo kiizdelem meginditasa-
nak kezdete, a tokéletes kifejlodése, a diadal
zaloga.

A tiszta ¢let problémaja elsésorban egyéni
probléma. Ezt a harcot kinek-kinek maganak kell
megvivnia. Kaphatok tamogatast masoktol, ta-
mogathatnak kiils6 tényezok, de a dontd csatat
a lélek mélyében nekem kell megvivni. Es itt a
tiszta ¢élet titka. Ne testi profilaxisban, Ovszerek-
ben keresd a megoldast. Ne hidd, hogy a testi er6
fokozasédval, szellemi tudasod gyarapitdsaval elejét
veheted a veszedelemnek. Rendben van e lelki
vilagod? Ezen dol el a tiszta é€let sorsa. A tiszta
¢élet kartevoinek tulajdonképpeni tamadasi pontja
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a lélek. Onnan indul el a gondolat, mely érzéssé,
vaggya szélesiilve, lavinaként viszi a testet a
pusztulds utjan. Hol az erd, amely ezt a lavinat
megallitja? Bizonysagot teszek rola, hogy itt egy
Oszinte, buzgd imadsdg nagyobb erd, mint a
tudomany, sportban megedz6dott testi erd vagy
a legtokéletesebb salvarsan-injekcio. Thomas Car-
lyle, a nagy angol ir6 mondotta: «Vess el egy
gondolatot, tett lesz bel6le. Vess el egy tettet,
szokassa valik. Vess el egy szokast, jellem alakul
ki. Vess el egy jellemet, sorsod dontdd el.» Ez a
tiszta ¢élet harcanak utja is. Lelkedben: a gon-
dolat és érzésvilagban van a talaj. Milyen csirakat
vetsz bele? Krisztus magvetését fogadod-e vagy
a satanét? Egyik az Evangélium draga kincseit
nyujtja feléd, a masik: a «szakitsd le minden perc
viragaty elvet. «Az ifjinak ki kell tombolnia ma-
gaty ¢és hasonld jelszavakkal muld, de perzselo,
kabitd gyongypoharat nyujt feléd. Melyiket fo-
gadod el? Ezen dol el a kérdés. Ez egyéni kérdés
megoldasan fordul meg a csaldd, a tarsadalom,
sOt a nemzet sorsa is. A csaladi, tarsadalmi és
nemzeti élet tisztasaga, mindig az alkotd egyének
¢letének tisztasadgara épiil fel. Jaj annak a csalad-
nak, jaj annak a nemzetnek, melyeket csak kiilsd
torvények kényszeritenek tokéletes Osszetarto-
zésra, szolgalatra. Kiilsé kapcsolatok, bels6é kap-
csok nélkiil a pusztulas, szétszorodas csirait hord-
jak magukban. Nagy aldas lenne, ha csaladi éle-
tink megjavitasaban, védelmezésében tobb stlyt
fektetnénk a bels6 meglazult kapcsok rendbe-
hozatalara. Ha ezek nem jonnek rendbe, a kiilsé
keret, szigoru megerésitése dacara, ég6 pokol lehet
torvényes keretek kozott is. Nemzeti életiinkben
nagy erét jelentenének a tiszta életli csaladok, de
még nagyobb mérhetetlen aldast jelentene, ha
tiszta életli, tiszta lelkiiletii ifju hadsereg indul-
hatna el a jovendd kiizddterére ajkan a keresztes
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vitézek jelszavaval: «erdm tiznek ereje, mert a
szivem tisztal» Es ki vonna kétségbe, hogy ma
mindenkinek, nem tiznek az erejére van sziiksége?

A tiszta életért folytatott harc utjan, foként
az ifjusagén, hihetetlen nagy akadalyok vannak.
Lassuk ezeket az akadalyokat, melyeket el kell
haritanunk, ha azt akarjuk, hogy az ifjusag kony-
nyebben ¢s eredményesebben harcolhassa meg a
tisztaraiét harcat.

Az orvostudomanyban ma mar a megeldzés
egyenrangu tényezOévé valt a gydgyitassal. Itt is
hangoztatnunk kell: a tiszta ¢élet harcaban is
a megeldzésre, a profilaxisra kell sulyt helyez-
niink. Nem a testi, hanem az el6bb mondottakbol
onként adodva, a lelki profilaxisra. Nem tagad-
hatja le senki, hogy a mai vilag telitve van érzé-
kiséggel. Irodalmunk, miivészetiink, ujsagjaink
mindinkabb az érzékek folesigazasat, az 0sztonok
tulburjanzasat szolgaljak, semmint a szellem csi-
szolasat, a lélek nemesitését. Vajjon ilyen Ilég-
korben a bilin miazmainak nem nyilik-e konnyt-
szerrel kapu? Es ezt a behatolasi kaput oly kevesen
akarjak az ige ¢és imadsag mentd és védderejével
megtisztitani, megvédeni. Vajjon a magyar lélek-
nek inkabb megfelel a parfomillatos kabulat mint
az ige tiszta levegdje ¢és vilagossaga? Talan le-
hetne és kellene itt valamit tenni?

Nagy veszedelmet jelent ifjusdgunkra a testi
szorakozasok, mulatozasok iddelétti  tulhajtasa,
halmozasa. Nagy veszedelem ma az 0Osztonélet
id6elotti, szinte mesterséges folébresztése, tulfii-
tése. Az ifjusdg korhatarat lefelé a gyermekkor
felé toljuk ki, akkor, mikor a csaladalapitds kora
sajnalatosan kozel egy évtizeddel a férfikorra tolo-
dik el. Koravén ifjusdgot neveliink igy, amefy
nem lehet all6 ¢és kiizdéképes. Ennek tragikus
jeleit latjuk Iépten-nyomon, a fiatal biinozok,
elesettek és ongyilkosok tomegeiben.



133

A példa mindeniitt a legnagyobb segitoeszkoz.
A tiszta életben is. Nagyon nélkiilozzik itt is a
jo példakat. Minél magasabb vezetd allasba jut
valaki, annal tobb szem tekint red, annal szélesebb
korre gyakorol hatast s mi annal tobbet varunk
téle: példaadd erényekben, nemességben, szolga-
latban, egyéni és csaladi életben. Mi nem ismeriink
kétféle erkolcsot: kiilon férfi és kiilon ndi moralt.
Nincs kiilén grofi, vagy napszamos, miniszteri
vagy altiszti erkoles, csak egy: ami az evangé-
liumon nyugszik, a keresztyén erkodlcs. Mily sok
jo torekvés vész karba a «magasabby korok karos
példaadasan a tiszta élet kikiizdésében.

Meleg szeretettel kell 1idvozolniink minden
komoly torekvést, sport- €s cserkészmunkat, fo-
ként, ha a fehér liliom nemcsak a sziv folott, de
a sziv mélyén is viseltetik, minden irodalmi,
mivészi megmozdulast, mely a lélek nemesitését
komolyan célozza. Kitin, hasznos segitétarsak,
de ne felejtsék el, csak félmunka, amit végez-
nek, sokszor még ennél is kevesebb. Tokéletessé
akkor lesz a munkajuk, ha a léleknek is meg
tudjak adni az igazi hamisitatlan taplalékat s
igy megnyitjak elottiik az ige és imadsag forrasat.

Meg nem sziind odaadassal kell kiizdeniink
az ifjusag kenyérhez juttatasaért, hogy mielobb
eljuthassanak a csaladalapitas lehetGségéhez. Az
egykekérdés megoldasanak egyik programmpontja
is ez lehet. De ugyanekkor az ifjusag felé is ki-
altjuk: nemcsak akkor kell késziilni a hazassagra,
mikor az anyagi feltételek adva vannak, de mar
jo elére. Kora ifjisagunktdl kezdve érezniink kell,
valaki elindult felénk tisztan, a boldogsag hitével.
Ugy jarjunk, éljink mi is, hogy azt a vart és
vagyott tisztasagot hasonldval viszonozhassuk, s
a boldogsag megdlojéveé ne valjunk.

Az alkohol fogyasztasa, a vele vald visszaélés
az ifjikorban még fokozottabb veszedelmet jelent.
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A tiszta élet kisértéseit az alkoholos bodulat meg-
tizszerezi. Nem az a férfivirtus, melyet az alkohol
a labarol ledont, de amely az els poharat is meg
tudja tagadni.

Mindent meg kell tenni komoly, becsiiletes
uton a felvilagositd munkaért. A testi és lelki
veszedelmeket fel kell tarni, a betegségek gyogyita-
sanak fontossagat el kell ismerni. Ezt a sziilok
¢és iskolak megfelel6 modon, mindig nemcsak testi,
de els6sorban lelki tigynek tekintve, végezzék.

De barmennyire fontosnak €s jelentOsnek tart-
juk is a testi és lelki megeldzés ezen feladatait:
ujra és Ujra hangoztatnunk kell mindenkor, az
egyénen fordul meg a dolog. A dontés az egyén
lelkében torténik. Sem a tudomany, sem a sport-
edzett testi erd, semmiféle mas er6 vagy hatalom
sem képes a biztos megeldzésre, csak, ha lelkedet
atadod Jézus Krisztusnak. Az O ereje az egyetlen
harci fegyver, mely a tiszta ¢let harcat diadalra
viszi. O nem a meghalt, torténeti Krisztus, de a
teérted is vérét ontott, ma is €16, megvalté Krisztus,
ki mar sok ifjii ember életében megoldotta a tiszta
élet kérdését.

Hadd mondjam el befejezésiil egy egész éle-
temre emlékezetes élményemet.

Volt egy kivételes tehetségli, mar diakkorom-
ban is komoly irodalmi hajlamokat elarulé osztaly-
tarsam, ki késobb ismertnevil turisztikai ird lett.
Bohém fi volt, aki nevetett azon és gunyolt
benniinket, mikor valldsos 0sszejovetelre, bibliai
orara hivtuk. Eltelt tobb mint husz esztendo,
mig ujra talalkoztam vele. Szomoru talalkozas
volt. Korhazunk elmeosztalyara hoztak be é&jjel
egy hirtelen rohammal, diihongéssel megbetegedett
elmebeteget. A neve azonos volt egykori osztaly-
tarsaméval. Megnéztem, tényleg azonos-e? O volt.
Fiatal, atlétatermeti, 40 éves ember, akit a vér-
baj sziilte paralyzis szdnalmasan Osszetort. Meg-
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ismertilk egymast, beszélni alig tudott, csak
hebegett, ugy értettem, mintha azt mondta,
szeme azt fénylette volna megtdrten: barcsak
veletek tartottam volna. Par nap mulva szornyi
kinok kézo6tt meghalt.

Mi, ifjasagi munkasok, ujra és ujra kialtjuk
a magyar ifjisag minden rétegéhez, az egész
tarsadalomhoz, nemzeti életiink iranyitoéihoz: tart-
satok vellink, legyetek kiizd6tarsak a tiszta élet-
ért folytatott harcban. Ne benniinket kovessetek,
ne egyesiileteinknek gytjtsetek tagokat, de ko-
vessétek azt, toborozzatok sereget annak, kinél
és kivel egyediil oldhato meg a tiszta élet problé-
maja: Jézus Krisztusnak.



A PROTESTANS DIPLOMASOK
JOVOJE.

frta: Dr. MOLNAR ISTVAN,
a Magyar Protestans Didkszovetség 6rokds t. b. elndke.

Miutan ezt a cimet cikkem homlokara irtam,
megallt kezemben a toll, s hosszasan, nagyon sokaig
magam elé nézve révedeztem .. A cim harom
szava a képzettarsitds révén a fogalmaknak, gon-
dolatoknak egész seregét sziilte agyamban, s ezek
szinte masodpercenként hol szomort csiiggedést
plantaltak lelkembe, hol ujjongd diadalérzést val-
tottak abbdl ki, végiil is hitet, sziklaszilard hitet
¢s reményt, hervadhatatlan reményt szuggeral-
tak belém. Szeretném, ha a «szomora csiiggedés*
kivételével minden tobbi érzésemet az Olombetiik
segitségével atdonthetném az olvasok lelkébe.

Forrongnak agyamban a gondolatok: Protes-
tans .. Mi a protestantizmus? .. A protestan-
sok kegyetlen iildozése... A  protestantizmus
ideig-oraig vald elnémitasa és évszdzadokra ki-
hatd, fényes gy6zelme!... A diplomasok boldog
¢lete a vilaghaboru eldtt. . . s kalvaridja a vesz-
tett habort, a két forradalom, roman megszallas
¢s Trianon utan .. A magyar jovO ... A magyar
protestans diplomasok jovdje . . .

Hogy nemcsak a diplomasokat, hanem egész
Magyarorszagot az emberfeletti szenvedések pok-
laba dobta Trianon, a «mivelt Nyugat», azt ma
mar nem csupan mi sohajtjuk, nyogjik, jajgat-
juk, zokogjuk, hanem egyre tobb és tobb orszag
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latja megdobbenve, s «a sirt, hol nemzet siillyed
el, népek veszik koriil s az ember millidinak szemé-
ben gyaszkonny il. . .» Vorésmarty az 1848—49-i
szabadsdgharc leverése utan megtiltotta gyerme-
keinek, hogy a Szdzatnak ezt a négy sorat szaval-
jak. «A magyar nemzet nem siillyedhet sirbal» —
kialtotta kétségbeesett bizakodassal.

Nekiink is ezt kell harsognunk, ég felé tekinto,
szent hittel, Trianon utdn, magyar fajtank és
az egész vilag fiilébe. Népilink ezer év alatt sok
rettenetes 1d0t vészelt at, de ha nem halt bele
a tatarjarasba, a masfélszazados torok uralomba,
német rabigaba ¢€s egyéb sorscsapasba, elébb-
utobb életet, sok ujabb ezer évet add napfényre
jut abbodl az éjszakasan sotét mélységbdl, amelybe
Trianon taszitotta.

Ami a magyar diplomasokat illeti, az oklevél ma
még, fajdalom, nem minden tulajdonosanak juttat
tudasahoz méltd kenyeret: sokan vagyunk ebben
az égrekialtdoan szlikreszabdalt orszagban és, jaj,
kevés a kenyér . . . Minden palya talzsufolt, de
ez nem vigasz egy allastalan tisztviselének, egy
munkanélkiili munkasnak sem . . .

Az éllamnak, a f6varosnak, a varmegyének,
sOt a legkisebb kozségnek is mindent el kell ko-
vetni, hogy valamennyi dolgozni akar6 magyart,
de foként a diplomasokat kenyérhez, emberhez mélto
élethez juttassa; azért elsésorban a diplomésokat,
mert 0k a tudoméany faklyahordozo6i, s mar a
Biblidban azt kesergi az apostol: «Elvész az én
népem, mert tudomany nélkiil valo ...»

A diplomasok ne torekedjenek mind Buda-
pest és a nagy varosok felé, ahol maris megddbben-
téen nagy a lateiner-nyomor. A vidéken var még
csak igazan sok, nagy és szent tennivald a diplo-
masokra! Nevelni a magyar népet, emelni értelmi
szinvonalat, gyogyitani testét-lelkét, hazakat, uta-
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kat, hidakat csindlni, 1j, szép, boldog jovendot
épiteni neki!

Mi, protestans diplomasok, arra torekedjlink
minden er6nkkel, hogy az ¢letnek barmilyen
posztjara helyez benniinket a bélcs és jo Isten
akarata, mindeniitt megalljuk helylinket, s6t elso-
rendiien alljuk meg! Gondoljunk mindig ragyogo
elodeinkre; a magyar torténelem, az irodalom-
torténet, a tudomany, az egyhaztorténet stb. leg-
tobb, legfényesebb lapja protestans férfiak nevé-
tol ékes, — legylink mi méltok hozzajuk! Az élet
minden viszonylataban Kalvin és Luther Ielke,
hite, tettereje lobogjon benniink, s igy dolgozzunk
minden protestins magyarért, minden egyes, bar-
milyen vallasu, igaz magyarért.

Ma még, fajdalom, a diplomdsok egész seregé-
nek nehéz, gornyesztden nehéz a sorsa .. De
gondoljanak a koltd mondasara: «Nincs veszve
barmi sors alatt, ki el nem csiiggedett!» Ne csiig-
gedjen egy diplomas sem, hanem reméljen, higy-
jen! Higyje, hogy a legsotétebb ¢éjszaka utan is
fényes nappal kovetkezik, bizakodjék a Hit, a
Tudas, az Akarat, a Tett csodattermé hatalma-
ban, higyje minden diplomas és nem diplomas
magyar, hogy: «Lesz még egyszer linnep a Vvi-
lagon!»



JELSZOPOLITIKA ES IFJUSAG.

frta: NEMETH IMRE orszaggytilési képviseld.

Meg kell vallanom, hogy mikor ennek a fejte-
getésnek a megirasara vallalkoztam, témaja ¢és
cime nem ez volt. Akkor az volt a tervem, hogy
itt, ebben a konyvben az iddsebb testvér segitd-
szandéku szeretetével, de koteles Oszinteségével
is, elmondom azokat a megfigyeléseket, amiket
a mai magyar intellektualis ifjisdg magatartasarol
gyljtéttem, ¢és irasomnak ezt a cimet adtam:
«Kritika az ifjasagrol...»

De azutan tortént valami, ami eltéritett ere-
deti szandékomtol.

Ko6dos, nyirkos oktoberi reggelen, talan éppen
a magyar vértanik napjan, taldlkoztam a csata-
kos pesti uton egy diakcsapattal. Tan kétszazan
lehettek, bajtarsi-sapkas egyetemi hallgatok. Meg-
alltam és végignéztem elvonulasukat. Négyes
sorokban lépkedtek és talan nemcsak a katonas
sorok kiils6 fegyelme, hanem a nap tragikus han-
gulata is tette, hogy komorak voltak, szotlanok,
szegett fejjel, mosolytalanul meneteltek a kod-
ben, nem tudom, milyen cél felé . . .

A legtobbjiikdn rossz, eltaposott félcipd, sokon
rojtos nadrag a mar vasottd kopott feloltd alatt,
és bizony véznak voltak szegények, kozottik sok
hajlotthat, az arcuk mind sapadt, faradt ¢&s
keseri. Nem lattam kozottik tiz joltaplalt, csat-
tand pirossagu, délceg fiit sem és nem lattam
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egyetlen szemben sem az ifjisag nagyszerii hetyke
villanasat, a fesziilé ifju életnek még a gyasszal
is kotekedo kihivo frisseségét.

Megszomoritotta szivemet a keserli kép és
a résenalld lelkiismeret rogton porgetni kezdte
elém ennek a képnek ellentétét: a magam ifji-
sdganak, a magam haboruel6tti egyetemi éveinek
emlékét, a magam generacidjanak azt mond-
hatnam, virgonc fiatalsagat, a magunk akkori
viszonylagos jolétét, gondtalansagat, fesziilo élet-
energiank konnyelmti tékozlasat, azt az egész
nagy, szinte oOnfeledt vidamsagot, amit ma, hu-
szondt ¢év tavlatabol nézve, bizony tragikus vi-
damsagnak érziink.

Hiszen elmondhatjuk: megfizettiink érte! Nem
csak a habortu és a habort utani évek szenvedései-
ben, nemcsak abban, hogy a benniinket felneveld
kiilsd vilagkép Osszeomlasa miatt at kellett gyot-
rédniink a kényszeri milieuvaltozds mindig tra-
gikus élményén, nemcsak abban, hogy benniink
1s Osszedoltek varak, tronok, oltarok, hitek és
illuzidk, de foleg abban, hogy sziinteleniil érez-
nink kell a magunk elmult ifjisdganak szinte
felel6tlen vidamsagaban a feleldsséget mindazért,
ami az6ta bekovetkezett. . .

Erezniink kell a felelésséget, vagy legalabb
is a felelosségnek egy részét azért a szomort és
leveré képért is, ami a kodos, nyirkos oktoberi
napon elvonult el6ttem a csatakos pesti utcan.

Es rogton itéletet mondtam onmagam és
korabbi elhatarozasom felett, rogton éreztem,
hogy ezt a tragikus sorsu ifjisagot nem szabad
kritizalgatni, nem szabad a folényes biralat akar-
milyen joszandékti ostoraval is érinteni, hiszen
egész magatartasdban, tehat hibaiban és botlasai-
ban is sorsszeriién ott hordja a mi generacionk
blineinek, gyengeségeinek kovetkezményeit s,
mint ahogyan a mi nemzedékiink is sorsszerlien
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magaban hordta elddeinek beléje eredt hibait
¢és fogyatkozasait. Azt éreztem, hogy az én nem-
zedékem — legalabb is a maga nagy atlagaban —
elvesztette a kritika jogat a mai ifjisaggal szem-
ben, de megmaradt szamara az a kotelesség, hogy
onfelaldozo szeretettel odahajoljon ehhez az ifju-
saghoz, segitse, tamogassa, erGsitse, adjon neki,
amit tud: harcban valé cselekvO segitséget, vagy
ha egyebet nem, tapasztalatok szellemi és erkolcsi
tanulsagat.

De ezt a feladatot csak akkor teljesithetjiik,
ha ama sokat emlegetett Onvizsgalat tiizében
megtisztulva, Onmagunkban atéltik a nemze-
dékeknek elobb megmutatott tragikus kontinui-
tasat, az egymasra kovetkez6 nemzedékeknek
egymasért valo felelosségét, mert egyedill ez a
felelosségérzet tehet benniinket méltova arra a
feladatra, amit a j6v6 szolgalatanak neveznék.

Csak a nemzedékek egymadssal szemben valo
felelelosségérzetével lelkiinkben — kozeledhetiink
mi, — iddsebb nemzedék — mai ifjasagunkhoz,
mert egyrészt csak igy adhatjuk at nekik is ezt
a felelosségérzést, masrészt csak igy szamit-
hatunk arra a bizalomra és hitelre, ami nélkiil
nincs nemzedékek kozott kontaktus, egyiittmi-
kodés, csak tragikus szakadas. Ha nem é1 ben-
niink €16 hittel ez a felelésségérzet, nem sza-
mithatunk rd, hogy elhigyjék nekiink fiatalabb
testvéreink mindazt, amit mi az 0 szamukra a
magunk tapasztalataibol, erkdlcsi ¢és szellemi
eréfeszitésébdl atadni akarunk, ha ugyan van
benniink hivatds ¢és bels§ parancs a nemzeti
élet folytonossaga érdekében elvégzendd fel-
adatra.

Ez a meggondolas késztet arra, hogy ebben a
konyvben ne kritikai jellegli értekezést irjak, ami
persze nem annyit jelent, hogy a kritikat feles-
legesnek vagy alaptalannak tartanam, csupan
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annyit, hogy a magam szerény feladatat inkabb
abban latom: felhivni figyelmeteket a legtermé-
kenyebb és leghasznosabb kritikara, az On-
kritikara.

Annak az Onkritikanak kialakuldsdhoz sze-
retnék néhany adalékot nyuUjtani, néhany sze-
rény megfigyelést azokrol a jelenségekr6l, ame-
lyekkel szemben az ifjisagnak is meg kell ta-
lalnia a maga helyes magatartasat. A helyes
magatartast pedig leginkdbb ¢és legbiztosabban
az Onkritika utjan biztosithatjuk.

Annyit eldljaroban is meg kell allapitanom,
hogy a mai magyar intellektualis ifjusagnak
igen jelentékeny része tobb felelosségtudattal viseli
a maga sorsanak tragikus komorsagat €s remény-
telenségét, mint az én nemzedékem viselte annak-
idején vidamabb ¢és deriisebb sorsat. A haboru
elétti  intellektualis ifjusdgnak aranytalanul kis
toredéke érdeklodott intenziven ¢és komolyabban
kozdolgok irant. A politika kiilonosebben és
mélyrehatobban nem érdekelte. Még a Bécs elleni
tiintetéseket is aranylag kisebb ifjisagi csoportok
rendezték, de sz6 sem volt olyan bensdséges ifji-
sagi, egyesiileti életrdl, annyi komoly ankétrdl,
eldadasrol, vitarol, mint ma, amikor az ifjusagi
taborok, egyesiiletek ¢és szovetségek a nemzet-
politika annyi nagy és stlyos kérdését targyal-
jak le.

Akkor volt néhany altalanos politikai jelszod,
mint amilyen példaul a hirhedt «atkos kozds ligy»
jelszava volt, amit az ifjusdg nagy tomegében
minden kritika nélkiil atvett és érte lelkesiilve,
még a rendéroket is megdobalta. De ezek a jel-
szavak szimplak, egyszerliek ¢és egyértelmiiek
voltak és vallasuk vagy tagadasuk valojaban nem
jelentett mély, bels6 vivodasok utan kialakult
vallomast. Az ifjusag inkabb temperamentummal,
mint szenvedéllyel allott melléjiik, vagy elleniik.



143

Es nem volt semmi veszélye az eltévedésnek.
Vagy hatvanhetes volt valaki, vagy negyven-
nyolcas. A jelszo-formulak a végtelenségig le-
egyszerisodtek, szotaruk tomegaru volt, minden
erofeszités nélkiill megszerezhetd. A Galilei-kor
és Szent Imre-kor, meg a Széchenyistadk mar mé-
lyebb, vilagnézeti jellegli csatdrozasaiban a ma-
gyar ifjusdg nagy tomegeinek, sajnos, csak el-
enyész0 toredéke vett részt.

Ma mas a helyzet. Az ifjusadg igen jelentékeny
része mar csak egzisztencialis okokbdl is rendkiviil
¢lénken foglalkozik koézdolgokkal, joforman min-
den egyetemi hallgatd és egyetemrdl kikeriilt
ifji ember valamilyen szervezet tagja és ezek a
szervezetek gondoskodnak arrol, hogy az ifjusag
nemcsak sajat erkdlcsi, szellemi ¢és gazdasagi
problémait, de nemzetiinknek, s6t eurdpai kozos-
séglinknek sorskérdéseit is megismerje, megvitassa.

Maér most az a kérdés, hogy a koz-dolgokkal
és gondokkal, szocialis, gazdasagi ¢és altalanos
politikai eszmékkel vald behatd ¢és kétségkiviil a
nemzeti és egyéni lét egzisztencidlis szorongéasatdl
sarkalt, ilyen részletes foglalkozas megndvelte-e
ifjasagunk ellenallo erejét a feléje kialtott jel-
szavakkal, helyesebben mondva, az ugynevezett
«jelszdpolitikaval» szemben. Vajjon ez a mai ifja-
sagunk kevésbbé fogékony-e az olyan altalano-
sabb természetli politikai jelszavaknak kritikat-
lan elfogadasara, mint volt a mi feleldtleniil kony-
nyelmiibb, vidam ifjisagunk, a negyvennyolc
kontra hatvanhét jelszavanak akceptalasaval?

Miel6tt erre a kérdésre felelnék, azt szeretném
tisztdzni, mi is az a «jelszopolitika?»

Jelszopolitika minden olyan torekvés, amely a
tdomeg ama pszicholdgiai tulajdonsagara speku-
lalva, hogy szereti az egyszerli formulakat, vala-
milyen tetszetds, szimpla jeligét tiz ki zaszlajara,
ezzel megnyeri a tdmeg tamogatdsat, de e tamo-
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gatast nem a jelszoban kifejezett vagy sejtett cél,
hanem egyszerien egy kisebb-nagyobb érdek-
hasznalja fel.

Gyakran, so6t legtobbszor az torténik, hogy
politikai érdekcsoportok valoban nagy és hatalmas
eszmék jelszavat hirdetik meg programmnak, az-
utan tudatosan, vagy mert maguk sincsenek tisz-
taban az eszmék lényegével, a gyakorlatban az
eszmékkel ellentétes politikat csinalnak.

Az ilyen, minden koziiletre nézve mérhetet-
len veszedelmet rejtd politika hatalmi erejének
tartossaga attol fiigg, hogy a nemzet értelmiségi
tomege milyen gyorsan ismeri fel a jelszonak
csupan csak «jelszoy» jellegét. Mar most természete-
sen igen nagy jelentdsége van annak, hogy egy
nemzet intellektualis ifjusaga kimivelje érzékét
és itéloképességét — mar politikai érdeklodésének
bimboézésa idején — az ilyen «jelszopolitikai» torek-
vések felismerésére.

Es most, ezek megallapitisa utdan ujra kérde-
zem: er6sebb, kimiveltebb-e a mai magyar ifju-
sag érzéke ¢és itéloképessége, a jelszopolitika-
torekvések meglatasa, mint volt a haboruel6tti
ifjusagé?!

Erre a kérdésre azt kell valaszolnom: a jelszo-
politikai torekvések veszedelme és az ifjusag
velilk szemben valo ellenallasi készsége kozotti
viszony nem sokban valtozott. Mert bar 0Ossze-
hasonlithatatlanul erdsebb, alaposabb, feleldsség-
teljesebb a mai ifjusagnak az a torekvése, hogy
magat Ontudatositva, felkésziiljon nemzetiranyitd
hivatdsara, hogy vildgosan és tisztan lasson esz-
mék, problémak és jelszavak labirintusdban, hogy
kialakitson magaban egy helyes tajékozdodasi
készséget, sajat nyomasztd helyzete és a kiviil-
r6l razaduld jelszozuhatag egyarant felmérhetet-
leniil sulyosabba és nehezebbé teszi szamdra a
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valéban komolyszandéku és a csupan csak jel-
szopolitikai torekvések kozott vald biztos va-
lasztast.

A hajdani, haboruel6tti ifjusag és a mai ifju-
sagnak a jelszopolitikai torekvésekkel szemben
val6 magatartasa kozott az a kiilonbség, hogy
akkor az ifjusdg tomegeinek zOme még csak meg
sem kisérelte a tajékozodast, joforman teljes
érdektelenséget mutatott a jelszavak lobogdja
alatt mukodd politikai gyakorlat megvizsgalasa-
nak problémajaval szemben, pedig akkor ez jelen-
tékenyen konnyebb feladat lett volna. Azt mond-
hatndm, hogy csupan etikai magatartas kérdése
lett volna. Akkor azonban e feladatokra vald el-
szanas erkdlcsi alapja volt gyenge.

Most ez az elszands megvolna. A keményebb
sors keményebb erkolcsoket kényszeritett az
ifjusdgra. Ma azonban a probléma megoldasanak
szellemi része elé tornyosulnak folyton akadalyok.

Megingott régi rendjében a vilag. A tarsadal-
mak szildrdnak hitt rétegez6dését roppant rezgés
razta meg és a rétegeket Osszegylirte. A tarsada-
lom-geoldgiai egyensulytol, az 1j elrendezédés
nyugalmi allapotatol még messze vagyunk. Ez
a vajudo, uj rendet keresd, lazas, atmeneti allapot,
amely nemcsak egy kis nemzeti koziilet belso
valsdga, hanem ugyszolvan az egész emberi tarsa-
dalomé, természetesen rengeteg eszmét, ideologiat,
tervet és célkitlizést sziil, az eszmék, ideologiak
¢s programmok pedig megszamlalhatatlan meny-
nyiségl és mindségl jelszavat.

Ember legyen, aki az altalanos és nemzeti tar-
sadalmak uj elrendezésére vonatkoz6 ideologikus
tervek ziirzavaraban t4jékozdédni tud és eljut
ezek megkiilonboztetd jeleinek csupan megismeré-
s¢hez is. De szinte emberfeletti feladat ezekbdl a
kiilonb6z6 ideologiakbol kilobogd jelszavak zaszlo-
erdejében tajékozddni s még nehezebb a zaszlok



146

cégére alatt folyd politikai kaldzkodast a valoban
becsiiletes szandéktol megkiilonboztetni.

Hiszen gondoljunk csak példaul arra, hogy sok-
szor egy ¢és ugyanazon jelszo zaszlaja alatt hany
teljesen kiilonb6z6 torekvésii  politikai  csoport
masirozik. Kiilon-kiilon! Legtobbszor egymas ellen
is. Viszont teljesen kiilonbozd jelszo-lobogok alatt
menetelnek tokéletesen egycélu torekvések. Az
els6 kategoriara eleven példa, hogy hany kiilon-
b6z partcsoport vagy politikai érdekszovetség
irta zaszlajara a keresztény eszme és a nemzeti
gondolat nagyszeri jelszavat. A masik kategoria-
ban gondoljunk a torténelmi materializmus ¢és
osztalyharc elvi alapjan alloé politikai torekvések
kiilonb6z06 arnyalata zaszloira.

De ha a jelszo-zlirzavar mértékét még kirivobb
példan akarjuk szemlélni, akkor forditsuk tekin-
tetiinket arra a jelenségre is, ahol azt latjuk, hogy
egyetlen partzaszld és a partzaszlora irt egyetlen
jelmondat alatt héany kiilonféle felfogas, hatalmi
torekvés és a jelmondatnak hanyféle értelmezése
huzodik meg. Ez a jelenség nemcsak egy partra
jellemz6, hanem joforman mindegyikre, a kicsi
magyar globuszon ¢€pplgy, mint szerte a nagy-
vilagban.

E jelenségnek tiizetesebb vizsgalata szinte
tragikomikus helyzeteket tar fel. Azt lathatjuk
példaul, hogy egy lobogd alatt menetel az indi-
vidual-kapitalizmus elvének rideg és a gyakorlat-
ban is konzekvens kovetdje az ujfajta kollektiviz-
mus elszant harcosaival, a feudalis nagybirtok-
rendszer képviseldje a radikélis foldreformerrel,
a diihos antiszemita a joltaplalt filoszemitaval. . .
Latjuk, hogy a kisparaszt érdekeit fogaseszii
fiskalisok védik és feudalis nagybirtokosok &hit-
jak az Uj-szocializmust. Ugyanegy lobogd alatt.
Elképzelhet6-e, hogy ezek egyet akarjanak?!

Folytathatndam még ezeknek a szinte meg-
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magyarazhatatlan  ellentmondasoknak  felsorola-
sat, de nem ez a célom. Itt csak éppen ravillantani
akarok a jelszavak és az alattuk huzodo torek-
vések zilrzavarara, ami mas teriileteken is mu-
tatkozik.

Ilyen zavar van példaul a legdivatosabb és
legéltalanosabb jelszd, az Ugynevezett «vilag-
nézeti harc» jelmondata koril is. Azt mondja ez
a jelszo, hogy csatlakoznom kell vagy ehhez, vagy
ahhoz a vilagnézethez (az 0j elmélet szerint t. i.
csak kettd van a vilagon), mert kozeleg a nagy,
szinvallatd harc és elveszett az, aki sem ide, sem
oda nem tartozik. Vonatkozik ez a fenyegetés
egyénre és nemzetre egyarant.

Nézziink csak szembe — ugyancsak egészen
futdlag — ezzel a divatos jelszoval is. Mindenek-
elott azt kell megallapitanunk, hogy ha ennek a
felszolitasnak kizardlag a fizikai megmaradas
materidlis szempontjabdl, hogy ugy mondjam,
ijjedtségi okokbol kivanunk eleget tenni, akkor
ide- vagy odaallasunknak fol6ttébb problematikus
értéke lenne. Az erkolesi és szellemi motivumokat
nélkiilozé allasfoglaldas mindig értéktelen harci
erdt jelent.

Ha azonban nem ilyen természeti allasfogla-
last kivannak tdlink a modern jelszo profétai,
hanem erkolesi és szellemi indokolassal alatamasz-
tott kiallast, akkor pontosan meg kell mondani,
hogy mi az a masik vilagnézet, amelyhez csatla-
koznunk kell. Mert az a kérdés, hogy az egyik,
amely ellen fel kell sorakoznunk, az tgynevezett
bolsevizmus, az vilagos lehet mindenki elétt. De
vajjon melyik az a masik?!

Ahany proféta, annyiféleképpen hatarozza meg.
A leghangosabbak a hitlerizmus eszmevilagat
ajanljak vilagnézeti alapnak. De ugyanezek haj-
landok a fasizmust is egy gyékényen arulni a
hitlerizmussal.
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Mar ebben a momentumban is mélységes az
elvi zlirzavar. A két eszmerendszer tudniillik
lényegileg és Osszebékithetetleniil kiilonbozik egy-
mastol. Az a koriilmény, hogy a két eszmerend-
szert képviseld két politikai hatalom atmenetileg
egy kozelebbi, gyakorlati cél érdekében kezet-
fog egymassal: ne tévesszen meg senkit, mert
ez nem valtoztatja meg a két eszmerendszer elvi
alapjanak kiilonboz6ségét, s6t egymassal vald éles
elvi szembenallasat.

A hitlerizmus egész eszmevilaga, megvalosi-
tasra tor0 metodusai is, a faji gdégnek mitikus
érzelmi principiumabodl néttek ki. A faji gégnek
primitivebb elvébdl, — amirél csak a minap tar-
tottam eldadast, amikor is azt mondottam, hogy
a bolsevizmust viszont sokkal tobb joggal tart-
hatjuk az orosz lélek aform almodozasaban so-
vargo faji gég jenek, illetve e gdg korszerli meg-
nyilatkozasanak, mintsem egyetemes jellegli vilag-
szemléletnek. A hitlerizmus ezek szerint sokkal
nagyobb lényegi rokonsagot mutat a bolseviz-
mussal, mint a fasizmussal, amelynek legben-
s6bb elvi alapja nem primitiv érzelmi, hanem
civilizatorikus elv, aminek semmi kdze a faji gon-
dolathoz, mert ez az elv: a birodalmi gondolat
0s1, romai elve.

Ha mar most csupan ezeknek az eszmekorok-
nek kiilonbozéségére mutatunk rd, mindjart ha-
romra szaporodott a valaszthaté vilagnézeti ala-
pok szadma, nem is beszélve arrdl, hogy van még
néhany aprobb-nagyobb differencia is, amelyek-
nek kimutatdsdval igen konnyen konstrualhat-
nank még jo par kiilon vilagnézeti alapot.

Mar most az a kérdés, mi legyen a magyar
ifjisag helyes allasfoglalast-keresd modszere, mi
legyen az az elv, amelynek magassagabol a maga
helyes tajékozodasat a lehetéséghez képest leg-
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biztosabban megtalalja, miképpen érheti el, hogy
legalabb megkdzelitd pontossaggal meg tudja
allapitani: mi a komolyabb politikai tdorekvés
és mi a jelszavas kal6zlobogo.

Az elobb, mai egész tarsadalmi allapotunkat
egy geologiai katasztrofa, hatalmas foldrengés
utani allapothoz hasonlitottam, amikor a gravi-
tacio orok torvénye a foldrengés utan még sokaig
végzi a maga egyensulyoz6 hivatisat és mind-
addig mozgasban tartja a megrenditett geoldgiai
tomegeket, amig csak azok az & torvényének pa-
rancsa szerint rendbe nem helyezkedtek.

Az ilyen geologiai katasztrofaknal, ha azok
emberlakta vidékeket sujtanak, rendszerint a
fejetlenség, a panik és kapkodas csinalja a nagyobb
bajt és aranylag az jar legjobban, aki nyugodtan
a helyén marad. Azzal is megtorténhetik, hogy
fejére dol a haz, de ha megmenekiil és ottmarad,
legalabb nem fosztjak ki hazanak romjait.

Ezt az 0si, tapasztalati torvényt a magunk
tarsadalmi és nemzeti katasztrofaja utani ido-
ben — atvitt értelemben — a magyar ifjusdg is
alkalmazhatja. A nyugodt helybenmaradast én
ebben az esetben ugy értem, hogy minden larma,
minden segitséget kinal6 hangoskodas, minden
Uj és U megvaltast hirdetd jelszoval szemben
mindenkor kérdezziik meg el6bb a magunk helyi,
belsé torvényének itéletét. Maradjunk helyben!
Magyarok vagyunk ¢és keresztyének vagyunk!
Ennek a két — egy ezredéven at majdnem telje-
sen egyértelmiivé forrott — magatartasnak lényegi
parancsat kérjiik ki minden jelszoval szemben.
Magyar vagyok és keresztyén! Ez politikai maga-
tartast is jelent, — ha ugy tetszik, «vilagnézetet»
1s. Mindenesetre inkabb, mint akar a bolsevizmus
anyagelvilisége, vagy az ugyancsak materialis
primitivitasi vér-elmélet, amely egyébként, mint
latjuk, gazdasagi és tarsadalmi programmjanak
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végsO céljaban sem nagyon kiilonbdzik a bolseviz-
mustol.

De az, hogy magyar ¢és keresztyén vagyok, nem
jelentheti azt sem, hogy mindent akceptalok, ami
ennek a jelszonak lobogoja alatt jon felém. Nem
lehet elfogadni sem keresztyénnek, sem magyar-
nak az olyan torekvést, amely igy dorombol a
hatalmak kapujan:

— Adjatok ide azt a monopdliumot, mert'én
keresztyén és magyar vagyok!

De éppen olyan kevéssé lehet a keresztyén
¢s magyar allaspont az a végnélkiili, bagyadt tiire-
lem sem, amely egykedviien nézi az ugyancsak
faji gbg torvénye szerint mikodd belsé szipolyo-
z4st is.

Az igazan keresztyén és magyar életszemlélet
mindezeket a jelenségeket objektiven egybefogva,
nyugodt eréllyel és fensObbséggel itélheti meg és
oldhatja is fel.

A magyar ifjisagnak minden jelszdpolitika
veszedelmével szemben ez az allaspont a leg-
erdsebb vara.

Hogy ez a felismerés kezd mar derengeni és
hogy ennek a felismerésnek jegyében az eddig
szembenalld kiilonb6z6 taborok kezetnyujtanak
egymas felé, — ez hajnallal biztat. Es én egy
cseppet sem csodalkozom azon, hogy az Ossze-
fogasra iranyuld6 mozgalom — aminek egyik leg-
fobb célja bizonyara a jelszopolitikai torekvések-
kel szemben valé kozds harc és konnyebb véde-
kezés — olyan ifjisagi szovetségbol indult el,
amely a maga célkitlizései ala keresztyén vallas-
erkolcesi alapot rakott, és nem csodalkozom azon,
hogy olyan tdborban talalt elészor halld fiilekre,
ahol a szervezkedés kozvetlen célja ugyancsak
keresztyén vallaserkdlcsi jellegli és ezért termé-
szetesen kevés a fogékonysdg az 1) poganysag
tanitdsaval szemben. Nem csodalkozom ezen,
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mert ez természetes és magatol értetddo jelenség,
azt mondhatnank, a magyarsag jobb &sztonének
¢bredése. Mert amiként ezer éven at a magyarsag
leger6sebb pajzsa minden pogany veszedelemmel
szemben a keresztyénség elvi ereje volt, most is
csak ez a pajzs a legkeményebb, a magyar nem-
zetiség jellegének megvédésére.

Ha azok az ifjisagi tdborok, amelyek szervez-
kedésiik belsd céljanak és kiilsé programmjanak
is a vallaserkolcsi elvek erdsitését tizték ki, 6ssze-
fognak ¢és féltékenyen vigydzva arra, hogy a
vallaserkolesi alap sohase lehessen iirligye fele-
kezeti érdekképviselet jelszopolitikajanak, meg-
indithatjak egy tiszta és igaz politikai torekvés
kibontakozédsat. Olyan torekvését, amely keresz-
tyénien szocialis és magyarul europai lehet — jel-
szavak nélkiil, de 1ényegi erdvel.



AMAGYARSAG HIVATASA
A DUNAMEDENCEBEN.

frta: PAP BELA ref. lelkész.

A halal nemcsak az egyes emberek életének,
de a fajok és nemzetek életének is legkikeriilhe-
tetlenebb realitdsa. Olyan allomas, amelyhez min-
den faj és minden nemzet megérkezik, s ha idejét
a nemzetek és fajok életére sem lehet ugyan em-
beri itélettel eldre megjovenddlni, mégis vannak
letagadhatatlan jelek, amelyek mutatjak, hogy
egy faj fiatal, egészségtdl duzzad-ej vagy halalos
agoniaban szenved. A természet Orok torvényei
szerint minden faj és minden nemzet addig él,
ameddig hivatasa van, ameddig rendeltetést tolt
be. Mihelyt ezt a hivatast betoltotte vagy azt
félreismerve, eljatszotta, tehat céltalannd és feles-
legess¢ valt az ¢lete, menthetetleniil pusztulasnak
indul. Mennél fiatalabb és erételjesebb egy faj és
egy nemzet, anndl viladgosabban latja a célt, a
rendez6 gondolatot, amely életének a tengelye,
annal Ontudatosabban t6lti be azt a rendeltetést,
amelyre hivatott a fajok életében. Es ahol egy
nemzetnek az életében tétova vagy meghalvanyo-
dott ez a hivatas-érzés és rendeltetés-tudat, ott
egy faj, illetve nemzet vagy még kiskoru és igy
nem érkezett el hivatasanak ontudatos felismerésé-
hez, vagy mar elfaradt és megdregedett nép, ame-
lyik rovidesen eltiinik, hogy 1 és egészségesebb
fajnak adjon helyet.



153

Ha pedig a hivatas-érzés és rendeltetés-tudat
ennyire életnek és haldlnak mérdje a nemzetek
¢letében, magyar ember szamara nem lehet izga-
tobb kérdés, mint ez: mi a magyarsag hivatasa
Eurdpa életében és hogyan teljesitheti a magyar-
sag ezt a rendeltetését a Dunamedencében? Csak
az, hogy uszalyhordozodja, vagy legjobb s egy-
szersmind legrosszabb esetben harctere legyen
annak az Oriilt birkézasnak, amelyben a nagyger-
man, nagyszlav, és nagyroman gondolat dontd
kiizdelmet viv, vagy van valami egészen sajatos
kiildetése, amelyre éppen a magyarsag van pre-
desztinalva a Dunamedencében?

Ha a magyarsag rendeltetés-kérdésére a multbol
keresiink valaszt, a leggyakoribb felelete a torténe-
lemnek az, hogy a magyarsag hivatasa Eurdpa
¢letében az volt, hogy Kelet és Nyugat kapuja le-
gyen. A nyugati és keleti kultiranak ¢és civiliza-
cionak, a keresztyénségnek demarkacidés vonala,
amely azonban a gyakorlatban majdnem éallandoan
harcteret jelentett. Két vilag talalkozasanak a
kapuja, ahol azonban nem békés szandéku jarokelok
lIépnek at a szellem ¢€s anyag egyik birodalmabol a
masikba, hanem egymadst élet-halalharcra keresd
ellenségek akarnak betdrni egymés birodalmaba.
A magyarsag hivatasa a multban az volt, hogy ezt
az allando vilagfesziiltséget, amennyire lehet, fel-
oldja, vagy amennyiben erre képtelen, harctér le-
gyen, ahol a két vilag a maga nagy parbajat eldonti.
Mivel pedig a tdmadas minden esetben a sokkal
tobb 0Osztonds életer6t magabarejté Kelet feldl
jOtt, a magyarsag pedig vallasilag és politikailag
Szent Istvantdl kezdve Nyugathoz -csatlakozott,
gyakorlatilag mar nem is arr6l volt sz, hogy
Nyugatot és Keletet kiegyenstulyozza, hanem arrol,
hogy Nyugatot a Kelettdl megvédje. Es ez az a
pont, ahol a magyarsag hivatalos politikdja a
multban a magyarsag eredeti rendeltetésétdl eltért.
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Mert ebbdl a szazszazalékos Nyugatfelé-fordu-
lasbol, természetszerlien kovetkezett az, hogy a
magyarsag Nyugaton keresett baratokat a Kelet-
tel szemben. Uralkoddi legnagyobbrészben a nyu-
gati uralkodok leszarmazoival hazasodtak 0Ossze,
a Kelettel valé kiizdelmeikben Nyugattol kért
segitséget. Lassacskan kialakult az a hivatalos
politika és ennek nyoman az a kdzvélemény, hogy
a magyarsag csak akkor maradhat meg a Duna-
medencében, ha Nyugattal, koézelebbrol kozvetlen
szomszédsagaval, a németséggel 1ép szorosabb
kapcsolatba. Ennek a politikdnak lett betétdzo-
dése a Habsburg-uralom, amely Magyarorszagot
masodrangi nemzetté, gyarmattd siillyesztette, s
amely a magyarsag hivatasat a németséghez valod
szoros ¢és engedelmes odasimulédsban, sét belesimu-
lasban latta. A Nyugat pedig sohasem volt gavallér.
A védelmet, amely a magyarsag tObbszori felége-
tésével, Nyugat kultirajanak és civilizacidjanak
nyugodt fejlodését biztositotta, mint természetes
és magatdlértetédd cselekedetet elfogadta a ma-
gyarsagtol, de a segitségnek — akar a papatdl,
akar a németségtol jott az — mindenkor igen
magas 4ara volt. [gy torténhetett meg, hogy a
torok hodoltsag utan német hodoltsag kovetke-
zett, s mire a Nyugat védelmében elviselhetetlen
vérveszteséget szenvedett magyarsdg erre racb-
redt, mar késé volt, filiggetlenségét allandoan
visszaszerezni képtelen lett.

Ennek a vonalnak ma is meg van a folytatasa.
Ezek azok, akik Magyarorszag tUtjat ma is a
germansag utjaval azonositjdk, s a magyarsag
rendeltetését abban latjak, hogy keleti szarnyava
legyen az ujult erdvel kiépiil6 nagynémet gondo-
latnak ¢és orszagszervezésnek. Nem veszik észre,
hogy a german Oriaskigyd soha sem volt olyan
kiéhezett, mint éppen ma, amikor gyarmataitol
megfosztottdk. A magyar galamb a legkozelebbi
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és legtaplalobb falat a szamara. Nemcsak azért,
mert kozvetlen szomszédsagaban fekvo agrar-
allam, ami megfizethetetlen a german ipari kolosz-
szusnak, de azért is, mert rajta keresztiil visz az
ut a legtavolabbra kitolt német bastydhoz, az
erdélyi szaszsaghoz. Ez a hid, amely a nagynémet
birodalmat és gondolatot az el66rsokkel Ossze-
kétné. Ez pedig nem magyar hivatds, hanem
magyar halal!

A magyar torténelem azonban a magyar hiva-
tastudat megértésének egy masik vonalat is mu-
tatja. Ez a vonal is abbdl indul ki, hogy a magyar-
sag Kelet és Nyugat iitkdz6pontja, de ebbdl nem
azt a konzekvenciat vonta le, hogy neki feltét-
leniil Kelet ellen kell fordulnia, Nyugat megvédé-
sére, hanem azt, hogy maga koré jegecesitse
Kozépeurdpa magéanos népeit, s mint egységes
és erbteljes birodalom, magdba olvassza Nyugat
¢s Kelet értékeit s ezaltal levezesse és kiegyen-
litse a két vilag ellentéteit. A magyarsag leg-
nagyobb uralkod6i (Nagy Lajos, Matyas, Bethlen
Gabor) felismervén, hogy Kozépeurdpa gerince
¢s sulypontja Magyarorszag, megprobaltak az
akkor egyediilinek ismert hatalmi szdval és mod-
szerrel a komyezd nemzeteket a magyar allam
tagjaiva hoditani. De éppen azért, mert ezt a
dunai egységet nem a megértés, a kozos sors és
érdek felismerése alapitotta meg és kototte Ossze,
hanem a hatalmi sz6, mihelyt ez megszint,
a rendkiviilli személyiség, aki valosagga tette,
meghalt, széthullott s gylimolcsiill nem barati
kozeledést, hanem ellenséges féltékenykedést
termett.

Bethlen Gébor volt az els6, aki megprébalta
a kozépeuropai népeket, elsésorban a magyarsagot
és romansagot a baratsagos megértés alapjan egy-
massal kozelebbi viszonyba hozni. (Els6 magyar-
roman kulturdlis kapcsolatok, Biblia- és Katé-
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forditasok stb.) Nala csillan meg el0szor az a
gondolat, hogy a magyarsag, mint 6nalld és fiig-
getlen nemzet izmosodjék meg befelé, s mint
megizmosodott fliggetlen nép koriil, kristalyosod-
jék ki egy olyan kozépeurdpai blokk, amelyik
képes nemcsak a Kelet és Nyugat taldlkozasaval
jaré veszélyeket elharitani, de az ezzel a talal-
kozassal jar6 elénydket is kihasznalni.

Ez az arvan maradt gondolat érik titokban
tovabb, s tamad fel Gjra 0sztonds erdvel a 48-as
eseményekben. A marciusi események igazi jelentd-
sége ugyanis nem abban van, hogy a szabadsag-
testvériség-egyenloség lelancolt gondolata egy pil-
lanatra felrepiilhetett a magyar tavaszba, még
csak nem is az, hogy ekkor sziiletett meg a Nem-
zeti dal, hanem abban, hogy egy egész Eurdpan
tlizpatakként végigdmlé belsé kényszer nyoman
az idegen érdekek haldjaban magat mar-mar
megadni készll0 magyarsdg nemzeti Ontudata
ujra felgyulladt, s a magyarsag a maga tomegei-
ben 0sztonds erdvel ébredt fel arra, hogy itt Kelet
¢s Nyugat kapujaban, a Dunamedence centruma-
ban van egy kiilon magyar sors, egy kiilon magyar
hivatas és erre a magyar sorsra, erre a magyar
hivatasra olyan feladatok megoldasa var, amelyet
sem a germansag, sem a szldvsdg nem oldhat
meg. A marciusi események igazi lényege azt
jelenti, hogy van magyar hivatds a Duna-meden-
cében, de ezt a hivatast csak egy megfiatalodott,
korhadt tradiciok mankdjat elvetdé magyarsag
tudja betolteni.

Természetes, hogy a magyarsag rendeltetésé-
nek ez a vildgos felismerése nem volt dsszeegyez-
tethetd0 azzal a masik gondolatvonallal, amely a
magyarsag sorsat maradék nélkiil a németséghez
akarta lancolni. Mivel pedig a hatalom amazon
az oldalon volt, emennek el kellett buknia tjra.
1918-ban pedig mar késo volt. A magyarsag ugyan
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fliggetlen lett, de keseri arat kellett fizetnie érte:
teriiletének kétharmadat veszitette el.

Ez azonban nem azt jelenti, hogy ezzel meg-
sziint a magyarsdg dunavolgyi hivatdsa, hanem
ellenkezben, azt, hogy a magyarsiagot ilyen ke-
mény eszkozok kényszeritették arra, hogy raéb-
redjen tévedésére, hogy észrevegye a hivatasatol
valé elhajlést, s Gjra maga el6tt lassa igazi rendel-
tetését és hivatasat. Ma mar nem vitds az, hogy
a Dunavdlgy rendezésének a kérdése nem keriil-
het6 el sokaig ¢és az is kétségtelen, hogy ebben a
rendezésben a magyarsagnak hivatasszerli szerepe
van. Hiszen Magyarorszdg ma is foldrajzilag a
Dunamedence centruma. Nemzetisége aranylag
kevés van, Ausztridt leszamitva a legkevesebb.
Ugyanakkor azonban igen tekintélyes magyar
kisebbségek vannak beékelédve az Osszes kozép-
eurdpai allamok testébe. Kiilsdleg tehat egy koz-
ponti fekvésii, aranylag egységes, s ugyanakkor
tobb nemzettestben tekintélyes szamu kisebb-
séggel érdekelt fajta vagyunk, akik természet-
szeriien vehetnok keziinkbe a dunavolgyi kérdés
Osszekuszalt szalainak kibogozasat.

Mindezekbdl tehat nyilvanvaléan kitetszik,
hogy a magyarsagnak van hivatdsa, van rendel-
tetése az europai népek életében. Ez a rendeltetés
egyfeldl abban cstucsosodik ki, hogy Koézépeurdpa
egyensuly-mérlegének a nyelve legyen, amely
azonban nemcsak a kilengéseket méri le hiven,
de egyszersmind a felbillenni akar6 egyensulyt
is szabdlyozza, masfel6l, hogy mint szabad és
demokratikus allam a Dunamedence centruma-
ban kijegecesedési pontja legyen egy olyan gon-
dolatnak ¢és allamkeretnek, amelyben a ko6zép-
europai népek a maguk Onallésaganak fenntartasa
mellett testvéri és demokratikus alapon egymas
mellett elhelyezkedhetnek, s ezaltal magukat
Nyugat ¢és Kelet érdekkorétdl fliggetlenitve, ki-
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hasznalhassédk azokat az oriasi lehetdségeket, ame-
lyeket szamukra kiilonleges vallasi, kulturdlis és
gazdasagi helyzetiik nyujt.

Ezt a hivatast azonban csak egy megfiatalo-
dott, egész szellemi és gazdasagi strukturajaban
ujjasziiletett magyarsag tudja betolteni. Ez pedig
gyakorlatilag azt jelenti, hogy a magyarsagnak
negative végleg szakitania kell azzal a politika-
val, amely akar kulturalis, akar gazdasagi, akar
tarsadalmi  berendezkedés szempontjabol  bar-
milyen mas — Onmagaban taldn rokonszenves —
nagyhatalom utanzojava, csokevényévé akarja
nyomoritani a magyar ¢életet. Magyarorszagon
egyforman bilin a Hitlerizmust, a Fascizmust, vagy
a Bolsevizmust propagalni és atoltani, nem azért,
mintha mindenikb6l nem volna szamunkra nagyon
sok tanulsag, hanem azért, mert nekiink mas a
metafizikai alkatunk, a torténelmi hivatasunk; s
ha err6l megfeledkeziink, élethez valé jogunkat
jatsszuk el. Egy tal lencséért, amelyhez latszolag
hamarabb jutnank hozza, félredobnok egész Orok-
ségiinket. Pozitive pedig kdvetkezik ebbdl az, hogy
Magyarorszagon minden reformot, célkitizést abbol
a szempontbol kell nézni és megitélni, hogy mind-
ségileg magasabbrendiivé ¢és ezaltal alkalmasabba
teszi-e a magyarsagot arra, hogy dunavolgyi hiva-
tasat felismerje és betoltse. Nyilvanvald, hogy
harom milli6 magyar koldussal, torténelmi mu-
zeumba valdé hitbizomanyos és  biirokratikus
materializmussal, individualis etika nélkiili koz-
¢leti etikdval», Evangéliumnélkiili keresztyénség-
gel csak kompromitalni és eljatszani lehet ezt
a hivatast.

Kis nemzetek oOrok kivaltsiga az, hogy a
mennyiségi hatranyt mindségi elénnyel gy6zzék
le. A magyarsagot pedig egyenesen élet-halal
oleléssel kényszeriti erre kdzépeurdpai helyzete.

Ezeket a reformokat pedig csak olyan refor-
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merek ¢és generaciok hajthatjak végre, akiket nem
a divat, az érdek, vagy a frazisokkal szerzett
népszertiség lenditett fel a kdzélet porondjara, de
akik feliilr6l kaptak erre elhivatast és koncepcio,
munka és abszolut becsiilet ennek a lathatd jegyei.
Nagyon igaza van Németh Laszlonak: «Téved
az ifjusag, ha azt hiszi, hogy Magyarorszagnak
elsdsorban gazdasagi reformra van sziiksége. Nem
gazdasagi intézkedések segitenek egy orszagon,
hanem a kivalosdg, amely éppen, mert kivald,
gazdasagi téren is felismeri és megvaldsitja a
sziikségest . . . Egy mozgalomnak els6sorban ér-
tékes emberekre van sziiksége, s értékes ember-
anyagot csak a lelkek reformja ad».

Csak egy ilyen vilagnézetileg kiforrott, az
abszolut erkoles alapjan allo lelki magyarsag képes
arra, hogy a magyar orszagrendezés nagy gazda-
sagi szarnykérdéseit (foldbirtokrendezés, keres-
kedelmi és ipari struktirank atépitése), bel- és kiil-
politikai feladatait felismerje, kidolgozza és végre
is hajtsa. Erre az erkolcsi fundamentumra rara-
kott miiveltség az, amely a magyarsagnak az euro-
pai népek kozott 1étjogosultsagot biztosit, amely a
magyart europai magyarra teszi. Aggoédok és kis-
hitiek pedig hallgassak meg Széchenyi Istvan
bizonysagtevését: «Engem soha nem ilyesztett
csekély szamunk, de fennmaradasunkért annal
erbsebben rettegtem mindig azon okbul, — s ezt
kell végre mondani — mert fajtank anyagi, mint
szellemi léte oly felette konnyli! Nem a mennyi-
ség, hanem a mindség a szellemi erék sarkalata
s eszerint éppen nem azért forog veszélyben 1é-
tiink, mert kevesen vagyunk, hanem, hanem mert
sulyunk olyan paranyi. . . Nagy szerencse, hogy
az agyveld hazankban szép mennyiségii, csak hogy
itt, amott kifejlodése hatra van! Pedig a tudo-
manyos emberfé mennyisége a nemzet igazi ha-
talma. Ezek statisztikdja az orszag legértékesebb,
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legintegransabb része. S legyiink meggyo6zddve,
minél kozelebb emelkedhetiink, minél t6bben azon
népidealhoz, amelyet felhozék, annal biztosabban
és szaporabban éri el vériink foldi tidvét». (Szekfii:
Mai Széchenyi.)

A magyarsagnak van hivatdsa a Dunamedencé-
ben, De hogy ezt betdlthesse, elofeltétele van: a
lelki, a profétai, az eurdpai magyarsag megsziile-
tése!



MENEKULES A VALSAGBOL.

frta: RAFFAY SANDOR evangélikus piispok

Az a minden téren tapasztalhato valsag, amely-
ben ma ember, tarsadalom, nép, orszag, nemzet és
maga az egész vilag is sinylodik, csak a kétségbe-
esés nihilizmusaba vezethetné az emberiséget, ha
nem hinne a feltimadasban s nem akarna azt. Az
emberiség élete pedig nem mindig a munkalkodo,
tehat a jelen nemzedékben, hanem a munkalkodni
j-kar6 és hivatott, tehat a jové nemzedékben oOlt
testet. Mert az élet nem puszta jelen, hanem 6rok
jovendo.

Hogy a jelent ma nehéznek, fajdalmasnak, sot
sok tekintetben reménytelennek latjuk, ez nem
jogosit fel minket arra és nem is kényszerithet
arra, hogy ne bizzunk a jovenddben. A jelen ter-
heit visel6 nemzedéknek emberi legszebb hivatasa
az, hogy a terhet ne orokitse at a jovo nemzedékre,
hanem kovessen el mindent, hogy annak élete
konnyebb és reménysége viragzobb legyen.

A ma ifjusdga nemcsak Onmaganak, hanem a
jovendd nemzedéknek is torténelmi szolgalatot
tesz azzal, hogy hitét nem vesztve, célos mun-
kaban igyekszik tomoriilni a jobb jovendd érde-
kében.

Hogy hit nélkiil reményleni sem lehet, azt
mindenki tudja és tapasztalja. Hinni kell a joven-
dében, hogy remény leni is lehessen a jobb jovot.
En nemcsak hivatasbél, hanem személyes meg-
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gy6z0désbol is mindig a reménységet és a hitet
hirdettem. Hirdetem ma is.

Oriil a lelkem, hogy a magyar protestins ifji-
sag Oseinek erds hitével, példaadd kitartasaval és
viharalld reménységével tekint a probas jelen
nehéz napjaiban is az igéretes jovendo elé.

Mit kivanhatnék mast az ifjusagnak s szegény
szenvedd nemzetiinknek is, mint azt, hogy ami-
ben hisznek, és amit reménylenek, érjék meg vala-
mennyien: azt a boldogabb és nyugodtabb magyar
jovendot, amely felejtetni tudja veliink a mult
veszteségeit és a jelen vald idok kesertiségeit.



AZ IFJUSAG SZEREPE
EGY NEMZET JOVOJEBEN.

frta: RAVASZ LASZLO dr., reformatus piispok.

Sokszor gyotor az a gondolat, hogy vajjon
nem kivénhedt, haldokl6 nemzet-e a magyar?
Vijjon nem fejezte-e be torténeti hivatasat? Hi-
szen a nemzetek sem Ordkéletliek s egyszer lejar
az 6 homokorajuk is. Hol van a nagy torok biroda-
lom? — Eurodpai szereplése egy véres, nagyszeri
epizod volt, kis, csondes patak életében egy ara-
das. Hol van a romai birodalom? Olaszorszagban,
Franciaorszagban, Spanyolorszagban hiaba kere-
sem, Ugy nem hasonlitanak red, mint egy kidolt
cser korhadd tetemével megkovéritett foldon a
frissen novo cserjék és pafranyok ahhoz a fahoz,
amelybdl ¢éltek. De a karthdgdi vilagbirodalmat
még ilyen masodlagos alakulatok sem jelolik; az
egyiptomiak, médek, aszyrok oriasi impériuma-
nak még emlékeit is egy masik, rajuk rakodott
kultira romjai alél kell kidsnunk. Vargha Gyula
egyik legszebb kolteményében beszél az azsiai
homokba halt varosokrol:

«Kik éltek itt — s tan ezredéven at? —
Konyv nem tud arrdl, rege nem dalol.
A rég kihalt nép elfeledt nyomat

Ugy kell kidsni a fovény al6l.»

Vannak megdobbentd jelek, amelyek mintha
a magyar nép lassu elhaldsarol beszélnének. El6-
szOr mar itt van tarstalansdga, idegen volta. Egy
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darab azsiai vandorkdé szlav, német, roman nép-
aramlasok egybeszakadasanal. oridsi neptunikus
er6k mossak, mallasztjak, ostromoljak. Ha az el-
mult ezer éven at beolvasztassal nem poétolta
volna a veszteséget, rég nem volna egyetlen szal
magyar sem itt. De itt van a masik vonas. Ahol a
magyarsag meggyériillt — s hogyne fogyott volna
egy nemzet, melynek ezeréves élete az ostromlott
var allapotahoz hasonl6 — oda betodult kiviilrol
idegen népfaj, szlav, német, roman./Ezek itt sokdig
almatag jovevény életet éltek, de kés6bb kezdet-
tek jegecesedni a hatiron kiviil es6 kdzpont koriil.
Magyarorszag felét el0szor ethnografiailag hodi-
tottdk meg s egy varatlan, soha nem ismétl6do
pillanatban — politikailag is érvényesitették ezt a
hoditast. Harom milli6 magyart kebeleztek be
idegen, nemzeti imperializmust z6 allamok. A vi-
lag magyarjainak tobb, mint egyharmada szét-
szortsagban él — micsoda ostromot all ki az 4j
allamokban, amelyeknek minden ereje éppen ma-
gyarsaguk ellen irdnyul? Mi a véleménylink a
magyarsag ama faradt, elcsigazott rétegeirdl,
amelyek Erdélyben — magyar impérium alatt —
elolahosodtak; a varmegyei magyarsag jo része
ilyen volt, mi lesz velik roman impérium alatt?
Fiaim, gondoljatok arra, micsoda lelki ostromnak
van kitéve egy magyar ifju a lekapcsolt részeken!
Még jo, ha az idegen kulturideal alacsony, brutalis,
mert akkor megutdlja; de ha magas és vonzd?
Sokat gondoljatok redjuk, segitsetek rajtuk; a
magyarsag egyharmada vonaglik ¢és pusztul
benniik.

Es az itt maradott magyarsag? Hogy nem tud
labra allani ez a nemzet! Mennyire nem kapta meg
a lelkét! Milyen végletek uralkodnak benne! Nem
vesztek rajta valami dekadencidt észre? Fénylizés
egyik oldalon, dologtalansdg a madsikon. A gazda-
sagi romlas nd s vele az erkolcsi romlas. Az ifjusag



165

dekadens koltokre eskiiszik — most! Képzeljé-
tek Leonidast Thermophylenél, Miltiadest Mara-
thonnal dekadensnak!

Nincs Osszefoglalhatd, 0j programmja ennek a
kornak s ezért részletkérdésekben vész el. Aprod
egyéni akciok kora ez, amelyben a sarki hordar
6nallo megvalté akar lenni. Es mi itt allunk ebben
a helyzetben és reank egy egész 1j Eurdpat épitet-
tek. Egy tégla vagyunk az Oriasi oszlop aljan;
mi csak akkor menekiilhetiink, ha az oszlop leddl.

Tehat vannak jelek, amelyek megdobbente-
nek és sotét mementoként hatnak. Jelek, hogy el-
pusztulhat a magyar.

Hogyan hal meg egy nemzet? Az ifjisagan at.
Az ifjasagan keresztiil Osszeforr az élet és halal
misztikus alapjaival. Ha az ifjisagnak elhal a
teste, megfagy a lelke. Ha az ifjusag, az ¢élet draga
alkalma elsuhan a nélkiil, hogy feliilrél jovo erdk
rajta keresztiil bekapcsolddnanak a nemzet életébe.

Ha egy nemzet az ifjusagan keresztiil hal meg,
akkor azon keresztiil is ¢él. Egy testben annyi
oxigén van, amennyit a tiidon keresztlil sziv be.
Egy nemzetben annyi idealizmus van, amennyit
ifjisagan keresztiil sziv be. Az eszmények taplal-
jak a nemzetet. Eszmény és ifjusag egymadsra van
teremtve; nem voltunk ifjak addig, mig nem vol-
tak eszményeink, s amig eszményeink vannak,
addig ifjak maradunk. Egy nemzetben annyi az
onbizalom és a remény, amennyit ifjusagaban vesz
fel, s annyi programmja van, amennyit ifjan meg-
almodott. Nagy, hideg vildg elébe néziink: sok-
sok kaloriat vegyetek fel; a nemzettestben ti
vagytok a piros vérsejtek, ti vagytok az életerd.
Annyi lesz az erkdlesi mélység a magyar kozélet-
ben, amennyi bilinbanatot ti éreztek at s akkora a
jovendonk, amekkorara a ti akarastok no.

Mindennél fontosabb, hogy ti mit lattok,
hogyan éreztek. Lattok-e magatok eldtt 0 Ma-
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gyarorszagot, lelki Magyarorszagot? Milyen az a
lelki Magyarorszag? Uj, igazabb tarsadalmi rend.
Az emberinek, a magyarnak €s a hivé keresztyén-
nek egysége. Szabad orszdg — még a jelszavaktol
is. Szabad még a biint6l is.

Wagner nagyszeri zenedramajaban van a ko-
vetkezd gondolat: Frejat, az ifjusag istenndjét el-
viszik a varosépité oOriasok: maguk kedvére,
gonosz indulataik szolgdlatara. Az ifjusag isten-
ndjének elkdltozésével megvaltozik a vildg. Az
istenek Oregedni kezdenek: Thor nem birja kala-
pacsat. Odin elméje homalyos. Fricka kdzombos
a csaladi hiség és tisztasag irant. Meghalnak az
istenek, mert elvitték gonosz, kisértd hatal-
mak az ifjusagot.

Meghal a magyar, meghomalyosul a bolcsesége,
karja lehanyatlik, elveszti érzékét a magasabb-
rendii dolgok irant, ha a magyar ifjisagot rabul
ejti a foldnek, a vérnek, az atoknak, a pénznek
a kisértése.

Magyar ifjisag, «minden 6rzésnek felette meg-
Orizd a te szivedet!»



A HOLNAP ELEBE.
frta: ROHRINGER SANDOR dr., milegyetemi tanar.

A feltamadas a hit, és ahol van hit és bizalom,
ott lesz feltamadas is a szenvedésekbdl. Ha hinni
tudunk sajat erdinkben, alig van hatdr, amely
megallithat. A torténelem igazolja, hogy a leg-
nagyobb politikai ¢és gazdasagi fellendiilések sike-
rét nem tisztan a targyi feltételek, hanem igen
nagy mértékben a sajat er6kbe vetett bizalom
inditottdk meg ¢és vittek diadalra. A torténelem
tanisaga szerint a bizalom, az erGs akarat és erre
tamaszkodo reménység allamalkotd elemek, ame-
lyek még a lekiizdhetetlennek hitt akadalyokat is
sokszor a legrévidebb ido alatt eltiintették.

En itt a magyar technikus ifjisag hitét kiva-
nom megerdsiteni, arrél kivanok szélni, hogy
hihetlink-e a magyar technikai munka meger6so-
désében, feltamadasaban. Lesz-e sziikség a magyar
mérndk munkajara, van-e feltimadas szamukra
vagy csak bizonytalan sinylddés lesz-e jovojiik?

Aki a technikai munka jovéjében kételkedik,
az kételkedik altalaban az emberi fejlodés leheto-
ségében, kételkedik az életben. Ma a valdsagban
nincs zug a foldkerekségen, ahova a technika el
nem hatolt volna, ahol nem volna a technikai
tudasnak megtermékenyitd hatésa.

A magyar kozgazdasagi életben vannak aka-
dalyok, nehézségek, amelyek utjaban allanak a
fejlodésnek, lehetnek hullamzasok s talan pilla-
natnyi megallas, de a fejlédés feltétleniil megvan,
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s annak sziiksége vitathatatlan. Nalunk fokozot-
tabb mértékben igy van ez, mert mi mar a habora
elétti id6k sorozatos mulasztasaival is gondos-
kodtunk arr6l, hogy legyen munkaja a haboru
utdni mérnok-generaciénak, s ha nincs munka-
juk, az nem a munkasziikség vagy célkitlizések
abszolit hidnyaban, hanem abban keresendd, hogy
az eurdpai, s6t vilaggazdasagi romlds a sziikséges
anyagi eszkozoket nem bocsatotta a rendelke-
zésre. A habort eldtti idékben a mainal sokkal
jobb anyagi helyzetben élt a magyar és megelége-
dett azzal, ha mezOgazdasagi terményeit az oszt-
rak-magyar kozos vamteriilet belsé piacan el-
adhatta. Ipari téren is voltak ugyan kivalo telje-
sitmények, de ezek inkdbb egyes vallalatok vagy
gyarak  kivalosaganak  koszonhették — sikeriiket,
semmint orszagos, céltudatos, nagyszabasu ipar-
politikanak, ami mar azért sem igen volt lehetsé-
ges, mert a kozés vamteriileten beliil a fejlett
osztrak ipar dominalt. Ebben az egyoldalli gaz-
dasagi helyzetben, amely azonban éppen az orszag
agrar volta miatt anyagilag elényds volt, a tech-
nikai fejlédés is lassu és egyoldaliu. A kozlekedési
vonalak kiépitése a vasutak kivételével nagyon
elmaradt, sem a kozuti, sem a vizi kozlekedés ki-
fejlesztésére nem forditottak kelld gondot.

A kozlekedési utvonalak hianyossaga a mezei
gazdalkodasra is kartékonyan visszahatott, a szal-
litasi nehézségek miatt a termelési koltségek ma-
gasak voltak. Az ipari termelés terén Ausztria
domindlt s ezért nem volt égetd sziikség az ipari
er6forrasok felkutatdsara és kiépitésére. Az azota,
sajnos, Trianonnak aldozatul esett vizierGink
felhasznalasa ipar hianyaban csak varosi vilagi-
tasra szoritkozhatott volna, ez pedig nem volt
elég felvevoképességil. Szénbanyaszatunk az oszt-
rak verseny miatt kisebb teljesitoképességii volt,
mint ma. A mezdgazdasigi termelés a fix piac
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igényeihez alkalmazkodott, expanzivitasra alig
kellett torekednie, a lakossag sem volt olyan siird,
hogy intenzivebb miivelésre sziikség lett volna.
A tobbtermelés jelszava csak kozvetlen a héaboru
eldtti idoben vet6dott fel, amikor a lakossag szama
s a verseny a mezogazdasag €s ipar terén meg-
novekedett: ebben az idében kezdtek gondolni a
természeti er6k, kiilonosen a vizier6k jobb ki-
hasznalasara.

A habori utani békeszerz6dések mindent fel-
forgattak, gazdasagilag fliggetlenek lettiink ugyan,
de ez csak névleges volt, mert a piac bizonyta-
lanna valt s a szomszédok versenyével kellett meg-
kiizdeni. Legjobb termdteriileteinket, a délvidé-
ket, a Nyitra és Vag volgyét elvitte Trianon, ne-
kiink maradt a sok szikes. Elvesztettik az erdo-
ket, s6 és ércbanyainkat, csaknem Osszes vizi-
erbinket, vasutaink nagyrészét, vagyis egész ipari
béazisunkat. Es ekkora csapas utan, csodalatosan,
még mindig, bar szegényesen és megfogyva, de él
nemzet € hazan, mert élni akar.

A fiatalsdg sorsa mostohabb lett, mert a kere-
seti lehetdségek szama megapadt, a keresni akarok
szdma pedig megnovekedett. De itt nem szabad
elfelejteniink azt, hogy ha gyozedelmesen is fejez-
tik volna be a haborut, akkor is a hosszas gazda-
sagi stagnalas és roppant értékpazarlds éveken at
tartd valsagokat idézett volna el6, mint a gy6zo
allamokban, és hosszl ideig kellett volna szegény-
ségben ¢s szorgalmasan dolgoznunk, hogy kihever-
jik a veszteségeket. A gazdasagi valsag vilag-
szerte megvan, mint a haboru eredménye s komp-
likaljak még a kérdéseket a vilagnézeti kiilonbsé-
gek és az Onnallo gazdasagi berendezkedésre ira-
nyul6 torekvések, amelyek gétat épitenek a javak
kicserélése, a nemzetek prosperitiasa elé. Mi nem
vagyunk a legrosszabb helyen. Szerencsére nalunk,
a haboru el6tti években elmaradt vagy elhanyagolt



170

hatralékok nagy halmaza var feldolgozasra, nem
is szolva az Gjabb idok kovetelményeir6l. A modern
kozlekedés az elhanyagolt uthalozat és a kiil-
foldre vezetd viziutak fejlesztését teszi elsérangh
sziikségletté. A fokozott szocialis igények 0j, mo-
dern nagyszabasu lakasépitéseket vonnak maguk
utdn, a régi varosrészek lassan kihalnak vagy
modernizaldédnak. El6térbe nyomul a kdzségi higié-
nia, az elhanyagolt vizellatas és csatornazas kifej-
lesztésével. Az intenzivebb mezégazdasag behatdobb
muvelést kivan, az Ontozések felkarolasat veszi
programmba. Az épitéanyagok gyartdsa, a textil-
technika, a mez6gazdasagi ipar s mas iparagak
a mérndk szdmara még igen nagy teret adnak.

Nincs tehat ok a csiiggedésre, van és lesz fel-
tamadas a kitartok szamara, de erre fel kell ké-
sziilni a tudas fegyverével. Hiszek a jovO gene-
racid6 munkaterében, régi mulasztasok poétlasa és
uj sziikségletek feldolgozasaban, viszont hogy tisz-
tan lassunk, nem szabad azt sem felejteni, hogy
akkora mérnoktomegeket, mint amindket a haboru
utani idékben szallitott a Miiegyetem, a legked-
vezObb békeidékben s a legjobb konjunktura ide-
jében sem lett volna képes felvenni a gazdaséagi
¢élet. Mérnok-tulprodukcié allott eld, melynek ha-
tasat még most is érezzik, habar a legutols6 évek
e téren is javulast mutatnak.

A gazdasagi helyzet bizonytalansaga érthetdvé
teszi a biztos «allas» utan valo torekvést, de bar-
mily kegyetleniil hangzik is, nem érdeke az or-
szdgnak, hogy minden fia elkeriilve a nehézsége-
ket és bizonytalansagot, biztos allami fedezékben
¢lje at a vihart s ne akarjon szembeszallni a sors
mostohasagaval. Ma némileg javul a kozgazdasagi
helyzet, mar lathatdlag megjavult a kereslet a
fiatal mémokok utan. Most javuld tendencia van,
a kereslet fokozodik, adja a Magyarok Istene,
hogy igy maradjon. Ebben reménykediink.



CSALADELET ES NEVELES.

frta: RUGONFALVI KISS ISTVAN, egyetemi tanar.

Pal ap. 2. lev. Tim. III. 1—9.

Rendkiviili természeti tiinemények, vagy mély-
séges erkolcsi megrazkodtatasok a  vilagtorté-
nelem folyaman gyakran keltették azt a riasztd
aggodalmat, hogy elérkezett a vilag vége. Krisz-
tust is megostromoltak tanitvanyai azzal a kér-
déssel, hogy mikor és hogyan jon el a vég? Ha
figyelmesen olvassuk a hii tanitvanyok feljegy-
z¢ését, Krisztus nem fizikai értelemben josolta
meg a vildg elmuldsat, de megjosolta az atmeneti
katasztrofat, melyet nem égitestek, hanem erkol-
csileg megromlott nemzetek és orszagok Ossze-
itkdzése, nem is a fold és napgolyd kihiilése,
hanem a gonoszsdg okoz, mely miatt a szeretet
sokakban meghidegiil (Maté XXIV. 6—12).

Krisztus miikodése is egy bomld, anyagias, sze-
retetlen korszakra esik: tanitasaival az erkdlcs-
telenség, a blnok pusztitdo fertdjébol akarta ki-
vezetni az emberiséget, melynek megvaltasaért
¢letét is aldozta; bar jol tudta azt, hogy az em-
beriség életében hasonld korszakok még tanita-
sanak diadala utan is el6 fognak fordulni.

Krisztus halala ota az emberiség sokat fejlo-
dott, a vilag fogalma, hatara hihetetleniil ki-
boviilt, 1j teriiletekkel 10j emberfajok jutottak
a torténelem forgatagaba, a Krisztus altal kon-
cipidlt emberi egyetemesség testvéri korébe, az
idok arja sok tévedést, sok elditéletet magaval-
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sodort, az ember a természetnek sok titkat elleste,
titkos erdit szolgélatdba hajtotta; de sem testi,
sem lelki élete nem tudott kinéni abbol a keret-
b6l, melyet az O tanitisai megjeloltek: életiink
nyugalma, boldogulasunk, idvoziilésink ma is
az altala megjelolt feltételektdl, ugyanazon tor-
vényektol fiigg.

Ma mar a torténelmi bolcselet évezredek tanul-
sagai alapjan egyre boviilo forrasok vilaganal
vizsgalja az emberi élet, az emberi fejlodés tor-
vényeit, de torvény gyanant csak annyit tud
megallapitani, hogy a torténelmi élet két ellen-
tétes szellemi aramlat hullamaibol fonodik Ossze:
Korszakonként felvaltva egyszer Isten, — mas-
kor a gonoszsag utjan halad az emberiség, — az
elébbi uton magas eszményekért heviil, az utdbbin
az 6nzés il kegyetlen orgiakat.

Az utébbi korszakok valsagos ordiban remeg-
teti a kishitlek lelkét az az aggodalom, hogy el-
érkezett a vég; «mikor az emberek elhalnak a
félelem miatt és azoknak varasa miatt, amik e
foldkerekségére bekovetkeznek» (Lukacs XXI. 26.)

Ilyen korszak jovetelét josolta meg Krisztus
¢s firta le részletesen annak blnds tiineteit az
alapul vett igében Pal apostol.

Csaknem meghiil a vér ereinkben, mikor az
apostol szavait olvassuk; ugy tiinik fel, mintha
csak tegnap jart volna kozottink és mivel intel-
meire nem hallgattunk, ma utolért baljoslatdnak
ereje. Mert nincs a felolvasott textusban egyet-
len ige, mely nem illik haldlosan beteg korsza-
kunkra; napjaink szenvedéseinek is az a forrasa,
hogy az emberek altalaban jobban szeretik On-
magukat, mint az emberiséget, pénzsovarak, ke-
vélyek, istenkaromlok, sziileik irant engedetle-
nek, haladatlanok, tisztatalanok, szeretetnélkiil
valok, kérlelhetetlenek, ragalmazok, mértéktele-
nek, arulok, vakmerok, felfuvalkodottak, inkabb
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a gyonyornek, mint Istennek kedveldi; még akik-
nél megvan a képesség latszata, azok is meg-
tagadjak annak erejét.

A vilag mai kialtdo bajai mind az erkoélesi élet
megbomlasaval fliggenek Ossze. Rész szerint vald
tudomany, tiineti kezelés nem sokat segit: az
alapos gyogyulds csak Krisztus altal megjelolt
uton, egy nagy erkolcsi megujhodas és a kegyes-
ség ereje altal remélhetd.

Ha a benniink ¢él6 Krisztus nem tanitana annak
felismerésére, a torténelem komoly tanulmanyo-
zasa is csak a krisztusi igazsagok felismerésére
vezeti azt, akiben a hitnek egy kis szikraja él.
Mert a torténelem azt bizonyitja, hogy valahany-
szor az emberiség letért a helyes utrol, mindig
sulyos biintetés érte.

A bomlas mindig a legnagyobb tarsadalmi egy-
ség, az allam szervezetében indul meg és lassan
hatol lefelé a legkisebb egységekig, a csaladig,
mire azonban idejut, a gyogyulds megkezdddik a
magasabb régidkban. Napjainkban is megfigyel-
hetjiik, hogy tobb allamban erkdlcsi alapokra fek-
tetik a politikai, gazdasagi, kulturalis és tarsa-
dalmi életet, ennek megfelelden atalakitjdk az
allam szervezetét, Ujra definidljdk az allam ¢és
nemzet fogalmat, de mig a felkeld nap diadal-
masan aranyozza meg a hegyek ormat, a vol-
gyekre még sotétség borul.

A megujhodott orszagok kozé tartozik hazank
is, sOt e téren a kezdeményezés dicsOsége illeti.
Még a kezdeményezésnél is nagyobb fontossaga
van annak, hogy a megujhodas munkaja keresz-
tyén jelszé alatt indult meg. Sajnos, tobb volt a
jelszéban a negativum, mint a pozitivum; tobb
a politika, mint a hit, tdbb volt a gyllolet, mint
a munkasszeretet, . . . éppen ezért ugy pengett,
mint iires cimbalom. Mégsem hangzott el a jelszo
a pusztaban: A lelkek készségének hianya miatt
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lelkesiteni, azonnal alkotni nem tudott, de mégis
egy nagy igazsag helyes meglatasarol tanuskodott
és nyomaban kisarjadt az éI6 hit. Kozéletiink nem
alakult 4t olyan gyorsan, mint azokban az orsza-
gokban, amelyeknek profétat kiildott az Ur, de
megfigyelhetd, hogy a keresztyén tomegek lelki
megujhodasa nalunk alaposabb.

Eppen ez batorit fel arra, hogy néhany &szinte
szot szoljak a csaladi életrél, melynek megtjho-
dasa a torténelem tantsaga szerint legkésdbben
kezd6édik meg. A csaladi életet az apa, anya és
gyermekek viszonya hatarozza meg. Az a szellem,
mely tronokat rombolt, allamokat forgatott fel, a
csaladi életet sem hagyta érintetlenil. Sokan
talan észre sem vették a valtozast, amely a tar-
sadalmi élet e szerény alkotd részében nagyobb
zaj nélkiil, fajdalmas csendben ment végbe. A val-
tozds lényege ugyanaz a csaladban és az allam-
ban: a hivatott vezetd degradalasa, a tekintélyi
elv kikiiszobolése.

Az ember nem tudott belenyugodni abba,
hogy bizonyos adottsdgokat, természeti torvé-
nyeket tlirjon, sét éppen ezek aldl felszabadulasra
vagyott. Miképpen a szabadsag és egyenlOség
nevében felforgattdk az 4llamok szervezetét,
ugyanezen jelszo alatt megbontottdk a csaladi
¢letet is.

Egészséges tarsadalmi viszonyok kozott a csa-
lad feje és vezetdje a férfi, kinek hivatdsa, hogy
csaladja ellatasarol gondoskodjék, annak életét
és kiilonosen a gyermekek nevelését iranyitsa.
E hivatas betoltéséhez nem kell kiilonleges tudas,
— Isten Ggy teremti a férfiakat altalaban, hogy
ennek a komoly hivatasnak megfeleljenek, mert
a miveltség legalacsonyabb fokan allo férfit is,
kiizdelmei és tapasztalatai felruhdazzak annyi
ismerettel és bolcseséggel, hogy csaladjat biztos
kézzel vezetheti.
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De egyszer kiadtak a jelszot a két nem egyenlo-
ségérol; és addig hangoztattdk ezt a természet-
ellenes igazsagot, amig a férfiak beletorodtek. Az
egyenldség elve alapjan azonban nem allhat meg
tarsadalom, ha két ember karonfogva elindul sé-
talni, az egyiknek vezetni kell, ha két kovacs kezébe
veszi a kalapacsot, az egyiknek iranyitani kell a
tempodt és meg kell szabnia a munka céljat. A tarsa-
dalom vezetSkbél és vezetettekbol all. Es mihelyt
a férfiak az egyenldség elvét elfogadtak, lemond-
tak arrol, hogy 0k vezessenek a csaladi életben.

Nalunk ez a valtozas a vilaghabor(i miatt gyor-
san kovetkezett be. A haboru alatt a nék kény-
telenek voltak a csalad vezetésének, soOt eltarta-
sdnak és a gyermekek nevelésének gondjat is ma-
gukra vallalni, a haborus szenvedések miatt meg-
rendiilt férfiak altalaban szivesen hagytak a gyep-
16t tovabbra is n6i kezekben.

Hossza lenne elsorolni, hogy ebbdl mennyi baj
szarmazott. Itt van a gydkere tarsadalmunk effe-
minalodasanak, itt van a gydkere egy olyan
generacio felnevelésének, amelyik hivatasat csak
akkor toltheti be, ha a szenvedések iskolajan at-
megy. Csak fOiskolai tandrok és tisztanlatd katona-
tisztek a megmondhatéi annak, hogy mennyire
mas volt a férfiak altal nevelt 0. n. békebeli gene-
racidé, mint a mostani. Mert a legnagyobb tiszte-
lettel a n6i nem tulajdonsagai irdnt, vildgos, meg-
donthetetlen igazsag az, hogy a ndk altalaban
nevelésre, kiilonGsen fiak nevelésére nem alkal-
masak; a nevelés alapja a céltudatossag és kovet-
kezetesség; a nevelés célja az, hogy a gyermek-
bol kiirtsa a velesziiletett hibakat. Erre a gyonge-
szivi, érzelmektdl és hangulatoktdl befolyasolt né
nem képes, mert hangulata szerint ugyanazt a
hibat néha tulszigorGan biinteti, maskor pedig
szeretetreméltd gyermekességnek mindsitve, cird-
gatassal, csokkal jutalmazza. Abban a csalad-
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ban, ahol a férfi kiadta a vezetést a kezébdl, amiatt
a no kezében is addig marad meg az, mig a szere-
tett gyermek felcseperedik. Velesziiletett szemtelen-
ségével ugyanis hamar észreveszi, hogy mivel
hathat anyjara és nem késik atvenni a csalddban
az uralmat. Igy nd fel egy szilard iranyt nélkiil6zo,
engedelmeskedni, lemondani meg nem tanult ge-
neracio, mely eredendd biineivel, allati Osztonével
veszélybe donti az emberiséget. A gyogyulasi fo-
lyamat megkezdddhetett és meg is kezd6dott a
kozéletben, de jobb jovot, teljes gyodgyulast csak
akkor remélhetiink, ha a nevelés mai formajat at-
alakitjuk. Nem véletlen az, hogy ugy Olaszorszag,
mint Németorszag a nevelés problémajat a csaladi
¢életen kiviil tabori ¢élet keretében akarja megoldani.
Volna azonban annal jobb megoldéas is: a csaladi
¢let természetes rendjének visszaallitdsa, mert iga-
zan jol nevelni csak tiszta csaladi légkdrben lehet.

Ezt a légkort a ndé lazadasa bontotta meg. Fel-
lazadt a természet rendje ellen, azért, mert egyen-
16ségre és szabadsagra vagyott. Passzivitasra szii-
letett, és aktivitasra, sot uralomra torekedett. Nem
vette tekintetbe azt, hogy csak latszat az, hogy
a teremtés ura a férfi, mert nincs az a férfi, kinek
¢életiranydt nem a szeretd anya, kedély vilagat
nem a csaladi életnek a nétdl iranyitott légkore
¢s aktivitasat nem a szeretett nd szabja meg.

«Boldog az a n6, mely téged hordott és azok az
emlok, melyeket szoptal» (Lukacs XI. 27.), monda a
sokasagbol egy asszony Jézusrol! Azota is a torté-
nelem hany kivalo alakja vallotta be biiszkén, hogy
anyja lelki hatdsa adott az 6 életének iranyt.

Es hany példank van arra, hogy a férfit képes a
feleség lelkileg atalakitani, mert «elhagyja az ember
az 0 atyjat és anyjat €s ragaszkodik az 6 feleségé-
hez és lesznek ketten egy testté» (Mark. X. 7.), —
de eclhagyja akar népét, sot vallasat is és felesége
népe 1észen az 6 népe, Istene pedig az 6 Istene!
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A n6 ezt a lathatatlan nemes hivatasat idealis
korszakokban éli ki. A nének ez a kozvetett érvé-
nyesiilése sokszorosan feliilmulja a kivételes nagy
nék aktiv szerepét. Az egész vilagon elfogadott
igazsadg, hogy nemcsak a fajfenntartds, hanem a
vallaserkolesi élet tovabbplantalasa is a nétdl
fligg. Mindaddig, amig a materialis szellem laza-
dasra nem készteti Isten torvényei és a természet
rendje ellen.

Ma lazad a nd a hdzassagban, és a kozéletben
nemcsak egyenldséget kovetel, hanem kivonja
magat specialis hivatasa és a kotelességei alol,
viszont a férjtdl tobbet kivan anyagiakban és al-
dozatban, mint amennyit nyujtani képes. A mo-
dern lazadé né nemcsak természetes élethivatasat
¢s azaltal megszabott munkakorét veti meg mély-
ségesen, hanem szabadsagra vagyik. Nemcsak a
férfi 4. n. brutalis uralmat rdzza le, hanem az
ellen az igazsagtalansag ellen is allast foglal, hogy
a férfinek tobb szabad, mint a nének. Ezen a pon-
ton olyan jolelkdi, hogy nem a férfi szabadsagat
akarja korlatozni, hanem a maga részére is kor-
latlan szabadsagot kivan. Ezen a téren koveti el
a legnagyobb biint a sajat neme ellen. Nem veszi
¢észre, hogy a ndi nem javaval, a jovO generacioval
nem tor6d6 parazna férfi szivesen partolja a sza-
badszerelem eszméjét, mert abban csak 6 nyerhet.

A hazassag intézménye nem jOtt Onmagatol
létre. Altaldban minden, a vallas altal is meg-
rendelt intézmény az erdsebbek korlatozasat, a
gyongék védelmét és a tarsadalomra veszedelmes
gonoszsagok kiirtasat célozza. Kétségtelen, hogy
a hazassagban az erds férfi hozza a nagyobb aldo-
zatot; azért kell 6t a nének meghdditania és
tisztasaggal hazassagra kényszeritenie. A szabad-
szerelem terjedésének és a ndi igények novekedé-
sének természetes kovetkezménye az, hogy a ha-
zassag egyre jobban kimegy a  divatbol. Mar
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pedig régen megira a bolcs Ezsaias proféta, hogy
mikor az asszonyi nem nem taldl férjet, nagy csapas
ez (III. 28.). A ndéi nem érdeke lenne tehat az,
hogy a ndi erény eszményi tisztasagban ragyogjon
¢s erre egészséges koriilmények kozott maguk a
nok tigyeljenek fel a legszigoruibban, midon a
bukott, vagy kétes hirli nét kérlelhetetleniil ki-
zarjak a tarsadalombol, mint a n6éi nem 4arulojat.

Tanti voltunk annak, hogy ez az 0sztonds
érzés a modern jelszavak hatdsa alatt hogyan hal-
vanyult el és fokozatosan hogyan romlott erkolcsi
¢letiink.

A fokozatos erkdlcsi romlassal egyidejiileg
megfigyelhetiink egy masik tiinetet is. A modern
né soha sincs megelégedve a helyzetével: szeret
tobbet mutatni, felfelé ziilleni. A kozéposztaly
ndje kezdte tehat a magnasnét majmolni, utdna
nyomult a polgarnd, de a versenyrdl a cselédlany
sem maradt le, az is atalakult bubifrizuras, selyem-
harisnyas tiindérré. Ez a tomegvész a haboru alatt
1épett fel. Kiilsoleg azzal kezd6dott, hogy a Napo-
leon szabasu satyak al6l szabadra kunkoritot-
tak egy szemteleniil kihivo hajtincset, mely
elére megjosolta, hogy a tomeg a magnasnd tipu-
saig nem jut el, hanem megallapodik a kifinomult
felvilagi nénél. Ma mar a fél vilagi nék diktaljak
a divatot nemcsak a ruhdban, hanem a viselke-
désben is.

Nyomorusagos kozgazdasagi viszonyaink ko-
zOtt tombol a fénylizés, a divat Oriilete. Van, aki
férje becsiiletén, vérén, vagy gyermekei kenyerén
vasarolja meg a csillogd hazug kiilszint, a masik
onmagat dobja vasarra, — a szerencsésebbek még
a jobb idében kapott allasbol ¢élnek fliggetlen
«legényéletety. Ez a legirigyeltebb helyzet — éppen
ezért tomegesen tanulnak, hogy ide -eljuthassa-
nak. Készségesen elismerem, hogy nagy szorga-
lommal, kitartassal magolnak, de a legritkabb ki-
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vétel éri el a férfi atfogd értelmét, Onalld itéld
erejét. Ime, az alapul vett igében megjeldlt néi
tipus: «biinokkel terhelt és sokféle kivansagtol
uzott nocskék, kik mindenkor tanulnak, de az
igazsag ismeretére soha el nem jutnak».

Egy igazsagra mégis el fogunk jutni: hogy
elhibaztuk az utat. Nok, férfiak egy elhibazott élet
utan rajonnek arra, hogy Onmaguk ellen is vét-
keztek, sajat és utodaik életét rontottdk meg,
midon Isten oOrok torvényei ellen fellazadtak ¢és
akkor «a blings emberek esztelensége nyilvanvalo
leszen mindenek elStt». Es akkor a mai engedet-
len, féktelen gyermekbdl lesz a legszigorubb apa,
a mai konnyelmi leanybol a legerkdlcsosebb anya,
vagy legalabb is a legélesebb nyelvil, legkritikusabb
vén leany.

«A népek megrontasaban Istennek célja, hogy
a maga ismerete terjedésének utat készitsen.»
(Hab. II. 13.) «Ezért lehet az {ildoztetések altal
megprobalt nép az Istennek kivaltképpen valo
népe.» (Zak. XIII. 9.)

Krisztus hasonlé bomld korszakbol vezette ki
az égi vilagossag fényével az emberiséget. Tudta
azt, hogy az emberek koronként ismét biinbe
siillyednek és amiatt a vilagvégéhez hasonlo itélet-
idék kovetkeznek. Joslatiban azonban benne fog-
laltatik az a megnyugtatas is, hogy a valasztot-
takért megrovidittetnek  szenvedéseink  napjai,
azokért a valasztottakért, akik napjainkban is
szilardan megmaradnak az élet és igazsag utjan.
A biblia kedvelt példazata szerint kicsiny kovész
az egész tésztat megkeleszti. Nagy Orommel lat-
juk, hogy a vélasztottak szdma gyarapodik, kiilo-
nosen ifjusagunkbol egyre tobben térnek Isten 1t-
jara. Ezért lehet bizonyos a mi reménységiink,
hogy megrovidittetnek szenvedéseink napjai, ha
jovendd életiinket tiszta csaladi életben a legszi-
gorubb nevelésre alapozzuk.



IFJUSAGUNK ES A REA VARO
NAGY PROBLEMAK.

frta: SOMOS ELEMER dr., a Szovetség 6. t. b. elndke.

A mai élet szinte naprél napra az évszazadok
o0ta megoldatlan vagy pedig az ipari civilizacid
kovetkeztében 1étrejott olyan nehéz kérdéseket
hoz napfényre, allit a politikai, gazdasagi élet
vezetdi elé, amilyenekbdl egynek-egynek a meg-
oldasa is szinte az egész tarsadalmi, gazdasagi élet
atszervezését, reformalasat teszi sziikségessé.

Az egyes allamok gazdasagi elzarkdzottsaga,
a munkanélkiiliség, a veszedelmesen tért hoditod
gép, a dolgozd osztalyok jogosan ndvekvd igényei,
az Oregek és fiatalok szembenallasa, amely az
atlagos életkor meghosszabboddsa miatt ¢évrol-
évre sulyosabb lett, a csaladi élet valsaga, az egyes
allamok tulfegyverkezése, a kiilonb6z6 népeknek,
tarsadalmi osztalyoknak szinte mesterségesen szi-
tott egymas elleni gyulolete stb., stb., mind olyan
nehéz kérdések, amelyeket vagy legalabb is jo-
résziiket a most felnovekvo ifjusagnak — elso-
sorban pedig annak a szellemi elitnek kell meg-
oldania, amely el6képzettségénél, miiveltségénél,
pozicigjanal, agyi fejlettségénél fogva arra hiva-
tott. Nézzik tehat kozelebbrél mai egyetemi
ifjusdgunkat, fiatal diploméasainkat, nézzik az
¢letkoriilményeiket, érdeklddési teriiletiiket, hogy
vajjon fognak-e tudni kitermelni maguk kozil
olyan széles latokorl, bator, targyilagosan gon-
dolkoz6, nagy tuddsu férfiakat, akik e kérdéseket
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a megoldas felé segitik, akik eléggé batrak lesz-
nek a toke tulkapdsainak megakadalyozasara s
ugyanekkor a munkasosztaly diktaturajat, egyed-
uralmat sem segitik elo.

A XX. szazad az ember életében mélyrehato,
sohasem tapasztalt valtozast hozott.

Az ipari civilizacié kovetkeztében, a ma embe-
rének ¢életmodja joval kényelmesebb, védettebb,
mint a régieké volt. A varosi emberek ma jol
futott lakasokban laknak, villamoson, autobuszon
jarnak, a kozéposztaly taplalkozasa bdvebb, mint
az elodoké. (A munkas, nincstelen foldmunkasé,
zselléré a legtobb helyen viszont joval hidnyosabb.)

A jomodban él6k sokkal kényelmesebb, pu-
habb koriilmények kozott nonek fol, a szegényebb
néposztaly viszont az elsOrendli életsziikségleti
cikkeket is jobban nélkiil6zi, mint az el6dok.

Régebben a foldbirtokososztaly tagjai valo-
sagos urak voltak, akiknek szorosabb kapcsolatuk
volt a folddel, s a foldet miiveld, allatokra vigyazo
cselédekkel, jobbagyokkal, nem flitotte Oket a
profitéhség, természetesnek vették, hogy a dol-
gozok magukat s csaladjukat ennivaloval ellassak,
ma viszont a gyakorlatban nem sokat jelentd jo-
gokat kaptak a nincstelenek, a «pusztak fiai», ezzel
szemben a kommencio allandéan csokken, a racio-
nalizalds, a profit hajszolasa miatt minden lehet6-
séget a tulajdonos vagy a bérlé hasznal fol, hala-
szik el a szegény ember el6l. A varosi proletariatus
is egyre szaporodik s az ©6nalldo csalddok szama
fogy, a kis mithelyeket elnyeli a gyar, a kartellek,
az 0 sok tisztviseldikkel, munkésaikkal és maga az
allamgépezet is tulajdonképpen néhany hatalmi
pénzcsoport  fliggvényévé siillyed, amikor ter-
mészetesen a tarsadalmi, gazdasagi s politikai élet
is ezek iranyitasatol fiigg. gy jut lassanként né-
hany ember kezébe sohasem almodott hatalom.

Az emberek a pénz utani rohandsban meg-
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feledkeznek az ¢élet igazi céljainak a kutatisatol,
a moralrol, a pénz, s ismét csak a pénz megszer-
zése a legfobb cél, amely mellett minden masod-
rendiivé valik.

A munkassag lassanként szervezkedik a profit-
¢hségében telhetetlen toke ellen és mind nagyobb
sullyal Iép fol a magasabb bérek, kevesebb munka-
id0 érdekében.

A fiatalsag, mely ilyen miliében né fel, — szo-
rosabban véve az egyetemi ifjusig — mivel tagjai
kiilonb6zo osztalyok tagjaibol tevddnek Ossze —
természetesen nem egységes.

Mint a protestans ifjisag tobb éven at volt
vezetdje, sajnalattal lattam, hogy a nagy kérdések
irant még érzékkel is csak igen kevesen viseltet-
nek a folnovekedd nemzedék tagjai koziil. Voltak
kozottik magukat jol kiképezd szakemberek, vol-
tak s vannak, akik komoly aggodalommal, érz6
szivvel viseltetnek a szegényebb népesség gondjai
irant, akik kiilénb6z6 szocialis, falukutatasi mun-
kaban részt vesznek.

Altalaban azonban talan éppen az egyre rosz-
szabbodé szocialis és gazdasagi helyzet miatt, a
gazdagabbak, jobbmoduak természetesnek, meg-
valtoztathatatlannak, torvényszeri fejlédés ko-
vetkezményének fogadjak el a mai veszedelmes
helyzetet, a szegényebb osztalyok foltorekve fiai
pedig els6sorban a sajat fajtajukrol feledkeznek
meg, sietve tagadjak meg az édesanyat és apat,
hogy igy biztosabban jussanak az irigyelt osz-
taly silany, de fix javadalmazasu allasai egyikébe.
Ezt a fiatalsagot hozzaszoktattdk az alamizsna
segélyekhez, mar koran megtanulta, hogy kii-
16nb6z6 egyesiiletekben a szavazatat, felszola-
lasat par pengés segélyekért az uralkodd rezsim-
nek rendelkezésére bocsassa, ez mar csak érdek-
bol tiintet, lelkesedik, aldzatos, alkalmazkodo, jol
tanulo, élni akar, de altaladban hianyzik beldle



183

az Onallésag, a feleldsségvallalas, az eszmékért
val6 bator kiallass minden veszedelemmel szem-
ben. Hianyoznak, vagy nagyon kevesen vannak
a bator, igazsagos, targyilagos, nem alazkodo,
igazi protestans jellemek. Pedig ezekre volna
ma igen nagy szikség. Még soha, miota a vilag
fennall, az emberiségnek olyan nagy lehetoségei
nem voltak, mint ma.

Ha a most felnové generacié a technika viv-
manyait, a gépet, a tokét, a higiénia, az orvos-
tudomany eredményét az ember szolgalataba
tudja allitani, ha a hiilyéket, degeneraltakat, elme-
betegeket, bortonok lakoit szelektalni tudja az
egészséges tarsadalomtol, az egészségesek szaporo-
dasat eldsegitve, ezekét pedig gatolva, ha gondos-
kodik arro6l, hogy a nagy termelési latszolagos feles-
legek a raszorulok gondjait megoldjak, akkor par
évtizedes nivos kitartd munka utan az emberiség
oriasi 1épéssel haladt a tokéletesség utjan eldre.
Ehhez azonban egy jolképzett, erds idegrendszerd,
kiegyensulyozott, bator szellemi elitre van sziik-
ség, mely akarhonnan szarmazott is, a szegény,
nincstelen néposztalyok érdekeivel, kiizdelmével,
életével kollektiv egységbe tud forrni s veliik
egylitt, 6ket vezetve harcolja ki minden dolgozo
részére a minden megsziiletett embert megilletd
munkat és kenyeret. A ndket, kiillondsen az intel-
lektus noéit vissza kell vezetni a csaladba a brid-
getdl, sporttol, tanctol, stb., mert a csak ezekkel
foglalkozd, a csaladi élet nehézségeitdl, a gyermek-
sziilés s gyermeknevelést6l félo6 nd nélkil, egy
egészséges, kiegyensulyozott fiatalsag eljovetele el
nem képzelheto.

Ebredjenek mar végre tudatara, hogy az élet-
tani sorsuk nem a sportban, szavazati jogban, la-
boratériumban, stb. a férfival vald versengésre
predesztinalta dket, mint ahogy a férfiak sem akar-
nak a sziilésben, gyermeknevelésben, az otthon



184

kicsinyes, de a csalad sorsat dontden befolyasold
légkor kialakitasaban, rendbentartdsan verseny-
tarsak lenni.

Ezek meggondolasa utdn, azt hiszem, min-
denki el6tt vilagos a Didkszovetség munkakore,
teenddje. ElsOsorban a nagy kérdések megoldasara
alkalmas férfiak igazi, értékes, fliggetlen, bator,
protestans jellemek kialakitasat kell eldsegitenie.

A nemzeti nagy célok elérése érdekében allan-
déan meg kell vilagitani a profitéhes téke s a
tehetetlen nyomor veszedelmes kdvetkezményeit.
Minden ember felel6s nemzete sorsaért és ha a leg-
denki az életével a magasabb erkdlcsi elveket valo-
sitja meg s ha mindenki a konstitucionalis leheto-
ségek hatdraig tokéletesebb életet iparkodik élni,
akkor a mai nehéz kérdések megoldasa egyszerre
konnyebb lesz. A szegényebb réteg tehetséges
fiaiba bele kell oltanunk, hogy ne szegyeijék pa-
raszti vagy munkas szarmazasukat, mert a mun-
kat, akar szellemi, akar fizikai, a modern tarsa-
dalom csak megbecsiilni tudja. Azon épiilhet
csak fol.

Ki kell irtani ifjusagi kozéletiinkbdl az ala-
mizsnaszerli segélyezést. Segélyt csak arra ra-
szoruld, tehetséges, egyetemi tanulmanyaikban ki-
valo eredményt felmutatni tudo fiatalok kapja-
nak, de ezt a segélyt a fdiskola elvégzése utan par
évvel fizessék vissza. Az ilyen segélyezés Ontuda-
tossa teszi a szegényt, mivel csak kolcsont kap a
tarsadalomtol, amellett néhany év mulva a vissza-
fizetett Osszegekb6l mind tobb és tobb kitling,
tehetséges paraszt, foldmunkas fiu képezheti to-
vabb magat és segithet fajtajan, nyomorusagban
¢lo testvérén. A szocialis lelkiismeret 4llando
ébrentartasa, nevelése a fontos.

Olyan fiatalsagot kell nevelniink, amely nyi-
tott szemmel latja a mai ¢élet megoldandd stlyos
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kérdéseit, amely egységes a foldmunkas, paraszt
¢ munkasosztaly egészségligyi, szocialis ¢s gazda-
sagi helyzetének siirgds folemelése gondolatiban,
amely latja azt a veszedelmet, azt az egész ma-
gyarsagot érintd szerencsétlenséget, amely a kér-
dések meg nem oldésa esetén bekovetkezhet.

A protestans tarsadalom igazi értékének a leg-
minimalisabb kotelessége a magyar jovenddvel
szemben, hogy a fiatalsagot j6 példaval, az iddsebb
igaz testvéri szeretetével és Onzetlenségével segitse
el6 utjan, készitse eld a mai kaotikus kérdések
megoldasara, mert minden nemzet olyan jovot
remélhet, amilyen ifjusagot nevel maganak.



, VALLASERKOLCS
ES HAZASZERETET,

frta: SZENDY KAROLY, Budapest polgarmestere.

Amikor a magyar ifjusdghoz szolok, elsdsorban
arra a kiilonbségre kell rdmutatnom, amely az
iskolabol az életbe kilépd fiatalember és a magam-
fajta és élet javat mar megjart ember vilagszem-
Iélete fennall. Az a fiatalember, aki a foiskolat ma
elhagyja, fel van szerelve a tudomanynak minden
eszkozével, amelyre az ¢letben sziiksége Ilehet,
amely minden elkovetkezhetd eseményre el6-
késziti. Varakozassal tekint az eljovendd élet-
megnyilvanulasok elé. Kivancsian varja, hogy
az iskolaban szerzett tudasat a gyakorlatban
miképpen alkalmazhatja. Ezzel szemben az én
koromban mar a vilagszemlélet inkdbb a tapasz-
talatokon alapszik és azoknak az igazsdgoknak a
gyakorlati életben tortént érvényesiilésérol tehetek
tantibizonysagot, amelyeket velem annakidején az
iskola megismertetett.

A fizikai élet torvényeinek érvényesiilését nem
kell igazolnom, azok annyira kézenfekvok, meg-
foghatok. Masképp all azonban a dolog azokkal
az eszmei igazsagokkal, amelyeknek érvényesiilé-
sét csak szubjektive lehet észlelni, kiilsé fizikai
bizonyitékot ezen a téren felmutatni nem Iehet.
Es itt elsdsorban a vallaserkolesi erének a tarsa-
dalomban és hazaszeretetnek a nemzetek életében
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rejloé szerepére kell ramutatnom. Azok, akik, mint
én is, az utolsd negyven év jelenségeit sajat szeme-
inkkel nézhettiik végig, akik ezeknek szenvedd
alanyai voltak, a két utobbi erd érvényesiilésérol
boven szerezhettek tapasztalatokat. Ezek alap-
jan nemcsak elmondhatom, de kotelességem is a
magyar ifjusag figyelmét felhivni arra, hogy a
valladserkodlcs és a hazaszeretet az a két meg-
donthetetlen erd, amely nélkil sem tarsadalmi,
sem nemzeti ¢let el nem képzelhetd, amely nélkiil
Osszeomlik minden emberi szervezet, formailag
barmennyire helyesen legyen is megalkotva.

Ennek a tételnek torvényszerliségét, a gyakor-
lati életben valo feltétlen érvényesiilését azonban
kézzelfoghatéan bizonyitani nem lehet. Itt nem
masok tapasztalataira, hanem sajat magunk észle-
lésére van sziikség, hogy Onmagunkat is ezekrdl
az igazsagokrol meggydzhessiik.

Masik igen nagy akadalya a két mozgatd erd
helyes meglatasnak a materialis vilag, amely sok-
szor parhuzamosan allit csatasorba olyan érveket,
amelyek az események okait mashol latszanak
kimutatni. A materialista érvek sokkal kozelebb
vannak a megfoghatokhoz, ezzel szemben a szel-
lemi erdk stlyat, hatasat legtobbszor ki sem lehet
fejezni. Pedig hat ezek az erdk azok, amelyek az
¢életet emberivé, magasabbrendiivé teszik.

Az eszmei erdk bizonyitasanak ez az akadalya
kiilonésen akkor nehéz, ha 1étezésiikrol, elso-
rangu szerepikr6l a fiatalsag el6tt kell tanusagot
tenni. Tragikus helyzetben van az, aki tapasz-
talatokkal kellden még fel nem szerelt felebara-
tait nem figyelmeztetheti a helytelen utak ve-
szélyére, céltalansagara; ahogy a szinek létezését
tapintasunkkal nem tudjuk érzékeltetni, majdnem
olyan lehetetlen véges emberi érveinkkel a meg-
foghatatlan, de 1étez6, st uralkodd erdkrdl bizony-
sdgot tenni.
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En tehat, ha nektek, kedves magyar fiatal
testvéreim — a hit és a hazaszeretet erejét kézzel-
foghatdig bizonyitani nem is tudom, mégis arra
kérlek benneteket, hogy az ¢letben, ahovd most
ki fogtok keriilni, kutassatok fel ezt a két erdt,
mert az fogja megadni az élethez feltétleniil sziik-
séges Onbizalmat, a kitartdst és helyes iranyt
hazank jobb sorsanak eléréséhez.



NEHANY SZO
AMAGYAR TARSADALOM
ERKOLCSI MEGUJHODASAROL.

frta: TOMCSANYI MORIC dr.,
egyetemi nyilvanos rendes tanar.

Szivesen teszek eleget a Protestdns Didkszovet-
ség 1észérol hozzam intézett ama kérésnek, hogy
szOljak néhany szot a magyar feltamadas kérdé-
séhez.

A kérdés azonban olyan tagkorti, hogy roviden
alig lehet ahhoz hozzaszolni. Hiszen a feltdmadas,
a regeneralodas sokféle téren €s szempontbol ért-
hetd és lehetséges: a gazdasagi, szellemi, lelki,
erkolesi regeneralodas egyarant fontos és sziik-
séges, s ez mind egyiitt adja a nemzet egész fel-
tamadasat. Bizonyos azonban, hogy van olyan
mozzanat, amely valamennyinél kozrehat, s vala-
mennyinek kozos tényezdje. S ezt a tényezot a
lelki s ezzel kapcsolatos erkdlcsi, vallasi, jellem-
beli erében latom. E nélkiil az er6tényez6é nélkiil
nincsen gazdasagi, ipari, kereskedelmi fellendiilés
sem; szolid, virdgzo gazdasagi élet is csak ezen az
alapon képzelhetd.

Ennek az erkdlcsi erétényezdének a meggyen-
giilése érezhetd leginkabb a habort utani kor-
szakban, ennek az orvoslasat tartom a legfonto-
sabb tarsadalmi és allami feladatok egyikének.
Mert ebbdl a szempontbol hatarozottan beteg,
nagybeteg a tirsadalom és nemcsak a magyar
tarsadalom, hanem kisebb-nagyobb mértékben
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mas nemzetek tarsadalma is. Az erkolcsdk s
kiilondsen a kotelességérzet lazulasa, fajdalom,
nalunk is nagy mértékben észlelhetd.

Az idevonatkozd orvoslasnak persze sok iranya
van. Roviden a kotelességérzés fokozasa az, amely
az orvoslas nagy utjat mutatja. Nemcsak a szoro-
san vett jogi, hanem az erkdlcsi kotelességek telje-
sitésérél van itt szo; az erkolcsi és etikai koteles-
ségekrol, amelyeknek sokszor nincs mas biroi
féoruma, mint a lelkiismeret. Igen fontos e részben a
tisztességes, jobbérzésli elemeknek Osszefogasa is,
s megtorld iranyban valo fellépése az erkdlcsi
téren hibazokkal, kotelességszegdkkel szemben.
E téren is nagy a fogyatékossdg. Sokszor tapasz-
taljuk, hogy a tarsadalmi lenézést, valdsagos ki-
kozositést érdemld személyek elnézésben részesiil-
nek pusztdn azért, mert nagy vagyonuak, vagy
elokeld tarsadalmi vagy politikai Gsszekottetéseik
vannak, holott a jobbérzésii elemek magukban és
egymas kozott beszélgetve a legnagyobb mérték-
ben elitélik és becsmérlik Oket. Az elitélés kdvet-
kezménye azonban a tettekben elmarad. A biin-
tetlen blin6zés szemlélete aztan utanzasra, fel-
batoritasra késztet az etikatlansag terén, s igy
terjed és burjanzik a bin és erkdlcstelenség a
legkiilonfélébb relaciokban.

Ez a kor sok tekintetben valoban latszat-kor;
majdnem minden latszat, sokszor az igazsag, az
erkélcs is az. A latszat mogo6tt vagy semmi sincs,
vagy az igazsagtalansag ¢és erkolcstelenség rejtozik
mogotte. Errdl a korrol és annak tarsadalmarél
bizony nehéz lesz torténetet irni, annal konnyebb
dolguk lesz a szatirairoknak. Folytathatnam pl.
a protekcid6 mértéktelen elharapodzasaval s mas
egyéb erkolcstelenséggel is, mert hiszen magasabb
szempontbdl nézve a nyers protekcio is erkolcs-
telenség, a kozmoral meglazuldsa, s e mellett vég-
zetes hatasu a kozre nézve. Mert végzetes dolog, ha
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a koz szellemi és anyagi javainak safaraiva és a
kozhatalom gyakorléiva nem az arra valdk és
érdemesek, hanem az érdemtelenek, a politikai
személyes szolgalatokért jutalmat vard személyek
lesznek. Mar pedig a kozhivatal, a kozhatalom
nem lehet magan-, vagy part jutalmazas targya.
Milyen gyonyodrii példaval és okulassal szolgal a
protekciomentess€ég  tekintetében a  legutobb
lefolyt olimpiai verseny. Minden protekcid, minden
szarmazasi és egyéb nem odavald szempont mell6-
zésével, kizardlag a ratermettség alapjan valasz-
tattak ki a kiizdo egyének, s ezek aztan diadalra
is juttattdk nemzeti szineinket. Milyen eredményt
lehetne elérni az allami életben is, ha ilyen szelek-
cio érvényesiilne!

Erkdlesi megujhodast tehdt a magyar tarsa-
dalmi és kozéletbe! Mélyebb, igazi vallasos érzést,
nem kiilszines templombaj arast, képmutatd imad-
kozast, hogy aztan megkonnyebbiilt 1élekkel kdves-
senek el blnoket. Tobb lelkiismeretességet ¢€s
tiszta, er0s etikai érzést! Ez a nemzet lelki fel-
tamadasanak az utja.



UDVOZLETEK
EMLEKSOROK



Dr. BALOGH GYULA m. kir. kormanyf6tanacsos,
egyet. gh. igazgatd, a péterfiai egyhazrész gondnoka.

Kétségtelen, hogy az ifjusagé a jovo, amely
olyan lesz, amilyen maga az ifjusag. Isten bdlcs
végzése s a természet rendje szerint is az ifjusag
valtja fel az id6sebb nemzedéket, a kozéletben,
hivatalokban ¢és egyhazi ¢életben viselt allasaik-
ban és tisztségeikben.

Fontos nemzeti ¢s egyhazi érdek fiizOdik tehat
ahhoz, hogy az ifjusdg mind felkésziiltséggel,
hazafias lelkesedéssel és milyen vallasos meggyo6-
z6déstol athatva veszi at a vezetést.

Az Orszadgos Magyar Protestans Didkszovet-
ségre harul az a magasztos feladat, hogy a ref.
egyetemi fOiskolai ifjusagot lelki megujhodas utjan
a mai altalanos lelkivalsagbdl kiemelve, buzgo,
imadkozo, hitvalo, bizony sagtevd, harcias refor-
matusokka atformalja, a biblidhoz, az ¢l6 Krisztus-
hoz elvezesse ¢és lelkiikbe oltsa, hogy Istennek
tetsz0 élet, lelki feltamadas csakis Krisztussal
lehetséges, Krisztus nélkiil minden ut a romlasba,
halalba visz.

Az ily moddon Iélekben 1jja sziiletett ifjisag-
nak teljes megnyugvassal adhatja 4t helyét az
idésebb nemzedék. Ez az egyetlen t, mely refor-
matus egyhazunk megerésodéséhez, egyben szere-
tett hazank feltdmadasahoz vezet.
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Dr. BALOGH JENO, az Egyetemes Reformatus Konvent
vilagi elnoke; egyhazkeriileti fégondnok:

A magyar ifjusag: a magyar jovo!

Altalaban az 6 iigyének — sorai kozt a mi
protestans didkjaink — lelki életének gondozasa,
egyidejileg pedig jovenddje eldbbre vitelének
munkalasa, kiilondsen minden tehetséges ¢és szor-
galmas ifjinak segitése tanulmanyainak végzésé-
ben, végiil pedig az iskolabol kikeriilt, illetéleg
tanulmanyaikat végzett fiataloknak munkéhoz
segitése olyan kotelességek, amelyeket a magyar
kozélet minden hivatott munkasanak szeme el6tt
kell tartania.

Ez Emlékkonyv hasdbjairol a kiizdd, kétel-
kedd, gyotrddé magyar ifjusagnak azt szeretném
lelkére kotni: bizzanak; néhany keserves év
utdn jon a jobb jovendd, 6rkodik felettiik a Min-
denhato Isten gondvisel kegyelme!

GROF BETHLEN ISTVAN v. miniszterelnok.

. . November 3-4n falusi otthonomban tar-
tozkodtam, s a nap folyaman nagy tomegekben
érkeztek haza a roman katonak, estefelé¢ kigyullad-
tak az intelligencia hdzai, jomagam, csalddommal
egylitt menekiilni voltam kénytelen.

Gyalogszerrel indultam tutnak, hosszii gyalog-
las utan egy hegyre értlink, ahonnan az é&j sotét-
jébél még egy utolso pillantast vetettem ottho-
nomra, arra a kozségre, amelyben életem legjavat
leéltem. Leiiltem utoljara az erdélyi rogokre, s
ugy éreztem, hogy otthonommal egyiitt Erdély
is elveszett. Az volt az érzésem, hogy magam
eloétt latom Karolyi sotét alakjat, magam elott
latom a vérzé csonka-orszdgot, amelyet az 6
tehetetlensége, az 6 gonosz hitsaga tett tonkre.
Elhataroztam, hogyha van még ennek az életnek
célja, Ggy csak az lehet, hogy azt, amit magyar
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emberek hiusidga, magyar emberek gonoszsaga és
lelkiismeretlensége ezeréves birtokallomanyaval
szemben konnyelmiien elkovetett, azt jobb iddk
jottével visszaszerezziik.

Akkor lementem a hegy csucsarol és elindul-
tam a revizio utjara.

Sokszazan, akik ma is itt ililnek és sokezren,
akik az orszdgban vannak, hasonlé élményeken
mentek keresztiil. Sokan vannak, akik érzik, hogy
Magyarorszag foldarabolasat nem a nemzeti kér-
dés, nem a wilsoni pontok igazsagtalan végrehaj-
tasa, hanem a magyar embereck gonoszsiga és
szomszédaink részérél ezen gonoszsagnak fenékig
val6 kihasznalasa idézte el6. Ne csodalkozzék tehat
a vilag, hogy mi, akik 10—14 éve ilyeneken men-
tiink keresztiil, sohasem fogjuk elhinni, hogy igaz-
sag az, hogy a nemzetek Onrendelkezési joga ko-
veteli azt, hogy Magyarorszag térképe gy nézzen
ki, ahogy ma kinéz. Bizonyitani tudjuk torténel-
mileg, sajat tanusagtételiinkkel, hogy a dolog nem
igy kovetkezett be. Tizennégy év telt el azota.
Keserves nyomorusagokkal, szenvedésekkel teljes
tizennégy év, olyan tizennégy év, amilyet a ma-
gyar nemzet ezeréves torténelmében talan soha-
sem ¢élt még at.

Mindenki meg volt gy6zddve, hogy elég a vilag
felvilagositasa ezen foltételek abszurditasarol, hogy
elég, ha feltarjuk az igazsagtalansagot és meg-
gyOzziik a vilagot az igazsagtalansagokrdl. Tizen-
négy ¢év azonban eltelt és nem jutottunk el odaig,
ahol szerettink volna lenni. Ebbdl a tizennégy
évbol én tizet parancsnoki hidon tdltéttem, azon
a parancsnoki hidon, ahonnan a szem messzebb
lat, ahova nem szabad, hogy a hajo fedélzetén
1évé tomeg hangulatai és szeszélyei folhatolja-
nak ¢és Dbefolyasoljak a hajo iranyitasat, ahol a
szem mindig a célt és az odavezetd utat kell,
hogy tekintse. Es ahol ennek kovetkeztében
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csak a lelkiismeret az, amely diktalhat és semmi
mas.

Mint a gyakorlatban edzett, mint olyan férfiu
jovok ide ma, akinek a szeme megedz6dott a sotét
¢jszakakon valo keresésében az utnak, akinek
a lelke megerdsodott a felelésségnek gyakran
egyediil valo sulyos terheivel és gondjaival, mint
a gyakorlati politika férfia jovok ide kozétek,
és mint ilyen kidltom nektek, propaganda-magya-
roknak, hogy ne csiiggedjetek, ne habozzatok azért,
mert tiz év 6ta nem voltunk képesek elérni azt,
amiutan a sziv vagyott.

Ne csiiggedjetek és ne lankadjatok semmi ko-
rilmények kozott, hogy a nemzeti irdnyok és cél-
kitizések el ne sorvadjanak. Ne engedjétek, hogy a
bels6 egyenetlenség és a bels6 harc valtsa ol
munkatokat és tolja ki a mez6t arra a térre, ahol
a nemzet szdmara csak a polgarhaboru és a dudva
virit.

Ne engedjétek, hogy a bizalom megsziinjék
magyar és magyar kozott, akarhol alltok és akar-
hol szolgéljatok a hazat.

Dr. CSANKI BENJAMIN egyetemi tanar.

Mi, emberek, feladatainkban éliink. Még a csa-
pasok is feladatokat rejtenek magukban sza-
munkra. Ezek kiillonosen! A meddd szomorusag
a halal. A nemzeti csapas pedig a feladatok belat-
hatatlan sorat foglalja magaban. Ezeknek a megér-
tése és hii teljesitése korszakot alkot a nemzet éle-
tében. Ez var a mai magyar ifjusadgra. A feladatok
legjobb magyardzatat pedig az evangélium adja.

Dr. CSILLERY ANDRAS orszaggyiilési képvisel§.

A magyar ifjisag kezébe van letéve azoknak
a magyar vagyaknak a beteljesiilése, amelyek eldl
nem zarkozhatunk el, ha nem akarjuk a meg-
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semmisité halalt. Csak az ifjusdg akarata és hite
képes gybzedelmeskedni a liberalizmus, a marxiz-
mus veszedelmei felett és megteremteni azt az
orszagot, amelyben a keresztyén vildgnézet pozitiv
erkolcsi elvei hatjak at a politikai, gazdasagi és
kulturalis életformakat.

Dr. DARKO JENO egyetemi tanar.

Ne feledjiik el, hogy a hatarokon tul is élnek
magyar protestansok, kiknek élete a magyar faj,
nyelv és kultira fenntartasa koriil folyd nehéz
harcban meriil ki. Annak a harcnak kimenetele
donté fontossagu lesz a csonkamagyarorszagi
protestantizmus ¢és az egész magyarsag jovojére
nézve is, éppen ezért sajat érdekében cselekszik
a hazai porotestantizmus, ha az elcsatolt teriile-
teken ¢él6 testvéreinek 1étért valé harcat a maga
igyének tekinti s teljes erejével segitségére siet
a szorongatottaknak.

Dr. FABINYI TIHAMER m. kir. pénziigyminiszter.

Minden egyesiilés er6t jelent. A protestans
ifjisag egyesiilésében rejlé erdtényezok mitkod-
jenek egyhazunk eszményeivel, az elédeinktdl at-
vett hagyomanyokkal egyiitt az egész magyar
ifjisag k6z6s nemzeti céljainak megvalositasaért.

Dr. GRATZ GUSZTAYV v. miniszter.

Az Orszagos Magyar Protestans Diakszdvet-
ségnek nagy és szép feladata az, hogy a fiatal
nemzedékekben 4polja és a jOovo szamara meg-
Orizze a lelkiismereti szabadsag nagy eszméjét,
amelynek a protestantizmus 1étét koszonheti és
amellyel all vagy bukik.

Aki ettél az eszmétdl eltavolodik, az a protes-
tantizmus lényegét tagadja meg.
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GULYAS JOZSEF f6gimn. tanar.

Tizenot év egy nemzet életében nem nagy
id6, de azza lehet, ha sorscsapasok sujtjak azt.
A magyar ifjusag ¢letében azonban jelentds té-
nyezd, kiilondsen ma, amikor a multak romjain
a jovot épitjiik fel. Ebben jelentds szerep jut az
ifjisagnak, mert hiszen mi is, vele egyiitt, a jovo
szdmara dolgozunk. Sursum corda!

Dr. HELLE FERENC, evangélikus lelkész, a budapest
Reichsdeutsche Schule magyar tanara, az OMPD
egykori elnoke.

Isten irant halaval eltelve, O6rommel koszon-
tom jubileuma alkalmaval a Szovetséget, amely-
nek elnoki tisztségét megalakulasa idején szeren-
csés lehettem viselni. A magyar protestans ifjusag
eddigi nehéz, 15 éves kiizdelmét csakis azért tudta
eredményesen megvivni, mert legelsd tomoriilését
is mindjart az erds hit sziklajara épitette; mi,
elsd vezetdk csupan ennek a hitnek eszkozei és
szerény szolgai voltunk. Ezt az erés hitet kérem
Istentél tovabbra is, mert csakis ez marad to-
vabbra is a magyar protestans ifjusagnak és vele
egy szebb és jobb magyar jovOnek egyetlen és
biztos alapja.

Dr. KAPI BELA evangélikus piispok.

Az ifjisag problémaja kenyér és elhelyezkedési
kérdés. Azutdn rohano ¢életkovetelés, uj életrit-
mus és friss erGérvényesités. Egyes ember kove-
telése, de éppenigy kozosségi érdek is. Nemcsak
az ifjasagrol van benne szo, hanem a nemzetrdl, a
tarsadalomrol, az egyhazrol is. Emberi oldalarol
nézve, szintén két arca van: programm ¢€s bevaltas,
kovetelés és felelosség, kielégiilés és kielégités
egyszerre. A probléma helyes megértése és bolcs
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megoldasa: fejlédés és gazdagodas, ellenben az
eroszakolt és kiilsé sikert keres6 megoldas: vesze-
delem. A problémara két igazsigforrasbol sugar-
zik er0 és vilagossag: a nemzet lelkébdl és az orok
evangéliumbol. A Magyar Protestans Didkszovet-
ség mindkettét nevében hordozza, mint program-
mot, irdnyt, lelket és erét.

Dr. LAZAR ANDOR, m. kir. igazsagiigyminiszter.

Az Orszagos Magyar Protestdns Diakszdvet-
ség, mint a magyar protestdns egyetemi ¢s féisko-
lai egyesiiletek kozpontja most iinnepli fennalla-
sanak 15. évfordulojat. Tizendt esztendd az isteni
orokkévalosaghoz mérten csak egy paranyi pilla-
nat, véges emberi mérték-fogalmaink szerint azon-
ban mar elég tekintélyes olyan élettartam, amely
alatt ugy az emberi lény, mint az emberi intéz-
mény megmutatja, hogy életképes-e. Az emberi
lénynél az ifjikora lendiilet kora az elsd¢ 15 esz-
tendé és talan igy van az egyesiiletnél is, amely
mukodését, 15 esztendd kezdd probalkozasaibol
szerzett tapasztalataira alapitva, nagyobb, bizto-
sabb, frissebb és fiatalosabb lendiilettel indulhat
neki a jovenddnek.

Tiszta szivb6l kivanom ezt az ifjonti erét ¢és
lelkesedést az tinnepld Szovetségnek is, hiszen a
Szovetség a magyar protestdns ifjusdgot tamo-
gatja! Eppen ezért {idvozlom a Szovetséget Gszinte
szeretetem minden melegével, mikor munkassa-
ganak elmult 15 esztendejére gondolok és iidvoz-
16m nyugodt bizalommal, mikor jovobeli tevé-
kenységéhez a legteljesebb sikert kivanom.

Dr. LEGRADY OTTO, a Pesti Hirlap fészerkesztje.

A magyar ifjisdg er6s hite: a nemzet jovO-
jének zaloga.
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Dr. MATYAS ERNO, a sarospataki ref. theologiai aka-
démia igazgatdja.

Ugy ismertem meg az Orszagos Magyar Pro-
testans Didkszovetséget, mint amelyik hi ahhoz
a nagy tradiciokbol fakadd programmhoz, amit
neve is hordoz. Bator tiltakozas minden ellen, ami
az életet akadalyozza és a magyar jOvOt is gatolni
akarja. De e tiltakozdsa mogott bizonyossag len-
diti cselekvésre, az a legfébb meggy6z6dés, hogy
egyediil a Krisztus evangéliuma a jobb magyar
jovendo zaloga.

MEDGYASSZAY ISTVAN.

Mint megannyi paranyi szerszdm Isten kezé-
ben, minden hii 1¢élek épiti Isten miivét.

MESTERHAZY ANTAL, egyhazker. feliigyel§.

Melegen koszontom az Orszagos Magyar Pro-
testans Didkszovetséget fennallasa 15-ik évfordu-
l6ja alkalmabol. Szivesen teszem ezt, nemcsak
azért, mert a SzoOvetség eddigi érdemes munkdja-
val szép eredményre tekinthet vissza, amely az
ifjusdg tamogatasaban, a protestans Ontudat eme-
lésében nyilvanul meg a legszembetiindbben, de
mert kitartassal és lankadatlan buzgalommal sike-
rilt a protestans tarsadalom érdeklédését, jo-
indulatat és tamogatasat megnyerni a Szovetség
¢és altala az ifjisag Ggy egyhdzi, mint allami szem-
pontbol elsérendi fontossagh iigyei irant.

Kérem Onoket, hogy a kozismert nehézségek
ellenére csiiggedés nélkiil, kitartassal és szivos
akarattal teljesitsék a Szovetség céljaul Kkitlizott
szép feladatokat. Kivanom, kisérje ezt a nemes
munkat a kivant eredmény és siker.
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Dr. MESZAROS GABOR egyetemi magantanar, a gyulai
m. kir. allami korhaz igazgato-foorvosa.

Ugy éreztiik a forradalmak utdn, hogy a tor-
téntekért magunk is felelések vagyunk. Ha a
keresztyén kozéposztily és az ifjisdg nem lett
volna annyira szervezetlen, a széthullas, a siillye-
dés talan nem lett volna olyan mélyrehatd. Ezért
a lethargiabol twjra éledni kezddé ifjusdg is egy-
szerre akarta potolni az elmulasztottakat s a
szervezkedés rohamlépésben indult meg. Tanul-
manyi, felekezeti, teriileti és sok mas szempont
szerint egyre-masra alakultak korok, egyesiiletek,
szovetségek. Komolyan kellett félni attél, hogy
az ellenkezd végletbe csapunk at s a szervezett-
ségben 1évo erd helyett a tulsagba vitt elaprozodas
lesz az eredmény. Es mégis ugy éreztiikk, hogy a
magunk szovetségét, a protestans diakok szovet-
ségét is létre kell hozni. Nem U0j egyesiiletet akar-
tunk létesiteni, hanem az évtizedek alatt megiz-
mosodott protestans korok kozos szervét. Ugy
éreztiik, hogy sziikség van rea s nem féltiink attol,
hogy alkalmi egyesiilethez hasonléan hamarosan
visszasiillyed a semmibe. Biztunk az Orszagos
Magyar Protestans Didkszdvetség jovOjében és
orommel allapithatjuk meg, hogy bizalmunk nem
volt indokolatlan. M3ésfél évtized nem nagy idd
egy szovetség ¢letében, de bizonysag arra, hogy
¢életképes. A Mindenhat6 megsegitette a Magyar
Protestans Didkszovetséget, lehetdvé tette ered-
ményes mikodését. Bizunk benne, hogy segit-
ségével a szovetség tovabb fejlodik, erdsodik s
mindég nagyobb és nagyobb segitségére lesz a
magyar protestans ifjisagnak.

Dr. MIKECZ ODON beliigyi allamtitkar.

Az Orszagos Magyar Protestans Didkszovetség
15 évi munkgjaval tantisagot tett arrdl, hogy
helyesen ismerte fel hivatasat.
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A nemzeti gondolattal elvalaszthatatlanul egy-
beforrott magyar protestantizmus feladata, hogy
az id6k valtozasa altal felvetett {1j problémaknak
a mult tradici6jadba gyokerez6 1Uj megoldasat
készitse elo.

Ebbol a munkabol kell, hogy részt kérjen és

kapjon a magyar protestantizmus ifji nemzedéke.

MILOTAY ISTVAN, az Uj Magyarsag szerkesztje.

A protestans magyar ifjisag jarjon a nagy el6-
dok utjain. Kovesse idealjaiban, erényeiben azo-
kat, akik a hit és haza nagy érdekei mellett a leg-
nehezebb megprobaltatasok kozt is szilardan ki-
tartottak. Szeresse ¢és nevelje a magyar nép nagy
torvényeit is ezekben az erényekben. Kovesse a
multat, hogy megbirkozhassék a jelennel és meg-
hédithassa a jovendot!

Dr. NEUSCHLOSS-KNUSLI KONRAD ig. f3orvos.

15 éves évforduld: ha igy leirjuk, nem sok
idét, nem nagy sulyt jelent. Es mégis ez a 15 esz-
tend0 Szovetségiink életében a legnagyobb és —
ami f6 — eredményes munkét hozott. 15 évvel
ezel6tt, mikor a Szovetség alapitasaban ¢én is
szerény munkammal koézremiikodtem, még csak
egy célunk volt: a Szdvetség létrehozasa és el-
inditasa. Biztosak voltunk benne, hogy utddaink
a SzoOvetség vezetdségében azt a csemetét naggya,
terebélyes favad fogjak novelni, amit mi akkor
oly féltve eliiltettiink.

Bizton remélem, hogy az Orszagos Magyar
Protestans Diadkszovetség az eljovendd évtizedek-
ben is ott lesz, hova a Haza és Egyhazak Aallitjak,
hogy kivegye részét abban az épitd munkaban,
melyben mindannyiunknak részt kell venniink.

Adja Isten, hogy ugy legyen!
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PEKAR GYULA, v. miniszter, a Petofi-tarsasag elnoke.

Udvozlom az  Orszagos Magyar Protestans
Diakszovetséget fennallasanak XV. esztendejében
s hazafias 6rom tolt el arra a gondolatra, hogy
mohacsian siralmas jeleniink annyi sulyos élet-
problémaval kiizkddé protestans ifjusaga, minden
sanyard gondjai dacara is, szivosan hii marad
ama szazados nemzeti hagyomanyainkhoz, melyek
annyi koron at oly orszagfenntartdé dicsé szerepet
biztositottak a magyar protestantizmusnak. Nem
felekezeti versengést céloznak e Iélekbdl fakadd
Oszinte soraim, de ki kell emelnem: a XVI. szazad
eleje ota a szabadsag — minden megnyilatkozasa-
ban — egybe nétt a protestantizmussal, hogy
Bethlenen ¢és Rakoczin a4t a Kossuth-Gorgey-
Pet6fi evangélikus tridaszaban aere perennius 6rok
szimboluma maradjon fajunk jarmot nem tiird
fiiggetlen érziiletének. Nem keresem é€s nem vita-
tom, més testvér-felekezetek, foként azok, melyek
hazankon tuli fennhatésag alatt allnak, mit tet-
tek e mi protestans szabadsag-kiizdelmeink alatt,
de mindenesetre torténészhez méltd6 probléma
lehetne az a kérdés: vajjon Bécs szabadsag-
sorvasztd szazados politikdjaval szemben ha-
zank hogy birta volna ki az elnyomas rohamat az
elszantan kemény protestantizmus nélkiil? . . .

Am Trianon siralmas mérfoldkove 6ta minden
megvaltozott nemzeti életiinkben: fajunk ero-
forrasainak mas iranyokban kell felvenniok a kiiz-
delmet. A magyar protestantizmus zaszlaja ma is
a szabadsag lobogodja, de ezt a Petofi-féle «szent
szabadsagot» ma integritisnak hivjuk. Es itt
Ujabb szerep var a meg nem alkuvod protestantiz-
musra. Legyen ez ismét elszantan kemény, mint
volt a multban és ti legyetek nemcsak a régi
hatarok 1j szabadsaganak a harcosai, hanem a
régi hon ujraépitdi is! En bizok hozzatok, hiszek
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bennetek: a mi kiizdelmeink utan a magyar jovo
a ti kezetekben van!

Dr. PLENCZNER SANDOR, a Magy. Prot. Didkszov.
v; elndke.

Legyen a Magyar Prot. Didkszovetség Bethlen
Géabor szellemében neveldje, iranyt jelzd példa-
mutatdéja €s aldozatos munkara sarkaldoja annak
az ifjusagnak, amelynek nagy és nemes feladata
lesz visszaszerezni mindent, ami elveszett.

Dr. RUZICSKA ANDOR idegorvos, v. egyetemi tanar-
segéd.

Tizenot év utdn terebélyes faként viszontlatni
a gyenge, nehezen eliiltetett fiatal facsemetét,
gyonyorkodni  €leterejében, erds 4gain, hasznos
viragain Oriilni nagy boldogsag ¢és tiszta Orom
forrasa annak, aki a kezdet nehézségeinek, az
alapitas, szervezés munkajanak els6 munkasai
kozott volt. A Magyar Protestans Didkszovetség,
mint az Osszes protestans didkegyesiiletek kép-
visel6je és synthesise, gorongyds utakon, sok aka-
daly és megnemértés kozott is, vezetdinek kitarto,
szorgalmas munkajaval, kiilénosen az utobbi évek-
ben, megmutatta életrevalosagat s bebizonyitotta
sziikségességét. Azzal a hé kéréssel és jokivansag-
gal kérem Isten segitségét a tovabbi munkara:
bar adjon minél tobb lelkes munkast, hivatott
vezetét s megértéssel, bizalommal parosult szere-
tetteljes segitséget a Szovetség jovojéhez, hogy
valéra valjék minél elobb a sok szép terv, nemes
elgondolas, amit a vezeték sok munkaval el6készi-
tettek, szent lelkesedéssel megalmodtak, -elindi-
tottak.
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Dr. SENN OTTO, allamtitkar, a Mav. igazgatosaga-
nak elnoke.

Az Orszagos Magyar Protestans Diakszovet-
ség, a magyar protestantizmus reménységének, a
protestans tanuloifjisagnak ez a nemescélu re-
prezentativ  testlilete, kér télem emléksorokat
jubilaris Emlékkonyve részére. Vajjon adhatnék-e
fiatal hitfeleimnek szebb, jobb és az életharchoz
értékesebb emléket azokndl a gyonydrl szavak-
nal, melyek a magyar protestantizmus legnagyobb
alakjanak, Bethlen Gébornak ajkéarol is elhang-
zottak és amelyek életem kritikus oOraiban nekem
is mindig j és Uj erét adtak a Madach altal is
dics6¢ csatanak nevezett szép, de sokszor nehéz
életkiizdelemben: «Ha Isten veliink, kicsoda elle-
niink. Senki nincsen bizonyara, bizonyara senki!»

A munka és a kotelességeknek soha nem lan-
kadd szigoru teljesitése mellett az Istenbe vetett
hatartalan hitnek ezek a klasszikus igéi voltak
azok, amelyek engem az életen keresztiil vezettek
és amelyeknek ¢letem sikereit kdszonhetem. Ennél
becsesebb talizmant nem adhatok azoknak, akik
az élet elott allanak és akik emléksorok formajaba
ontott életigazsagért hittestvéri szeretettel hoz-
zam fordultak.

Dr. SZTRANYAVSZKY SANDOR, a képviselohaz
elnoke.

Az Orszagos Magyar Protestans Diakszovet-
ség 15 éves forduldjat tinnepli fennallasanak.
Emlékkonyvet ad ki az évforduld alkalmabol és
abba, a tobbi kozott, télem is par szonyi irast kér.

A Protestans Diadkszovetségnek az elmult
15 esztendd alapjat kell hogy jelentse tovabbi
érdemes munkdssidganak, aminek vezetd irany-
elve kell hogy legyen: a protestans ifjusagot az
Osi hitéhez vald ragaszkodasban, hithliségben ed-
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zeni meg. Ranevelni arra, hogy a protestantizmus
a torténelem tanulsdga szerint Magyarorszdgon
jelentette a nemzethiliséget, a nemzeti €rzésekhez,
tradiciokhoz vald kovetkezetes ragaszkodast. Je-
lentette mindemellett az el6haladast a jozan, meg-
fontolt és a nemzet érdekében alld egyéni szabad-
sdg és nemzeti fliggetlenség Utjan. A protestantiz-
mus jelentette és jelenti Magyarorszagon a krisz-
tusi hithez valo hiiségben a kitartast és jelentette
¢s jelenti a kereszthordozast is, a tiirelmet, foko-
zottabb éberséget, a feleldsségnek becsiiletes valla-
lasat. Jelentette és jelentse tehat a jovOben is a
magyar férfiassagot, hiiséget és komoly helytallast.

TASNADI NAGY ANDRAS, vallas- és kozoktatasiigyi
allamtitkar.

A 15. év ugyan eddigi gyakorlat szerint nem
jubileumi esztend, mégis Orommel veszek részt
a Protestans Didkszovetség iinneplésében. Orom-
mel vennék részt akkor is, ha az linneplés maga-
nak a szovetség megalakulasanak szolna.

orommel vennék részt és veszek részt az iinnep-
lésben nem azért, mert ebben a szdvetségben a
magyar foiskolai ifjusag egy csoportja, protestans
rétege kiilon elhatarolja magat, Oromém oka
nem az, ami a protestans didksagot a tobbiektdl
elvalasztja, hanem egyrészt az, ami ezt a réteget
egymassal szorosan egybe kell hogy flizze, a Krisz-
tus felé torekvés evangéliumi alapon, masrészt
az, ami minden magyar keresztyén ifjuban egy-
arant meg kell, hogy legyen: a pozitiv keresz-
tyénség.

Senki annyi csabitasnak nincs kitéve, mint
éppen a foiskolai ifjusag. A kozépiskolai tanulma-
nyok befejezésével megsztinik a hitoktatds, meg-
szlinik a kdételezo lelkipasztori gondozas s az ifju —
kiilondsen a févarosi életben — ott all egy addig
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meg nem szokott nagy szabadsaggal, kitéve az
¢let nagy csabitasainak és kitéve a tudomanyos
gog csabitasainak is, ami konnyen vezeti a hitétdl
valé elforduladsra, hitbeli kdzonydsségre, sot sok-
szor atheizmusra.

Nagy aldas tehat, ha van a protestans ifjusag
szdmara is egy erOs tarsadalmi szovetség, melynek
fenntarto ereje a hitk6zdsség gondolata.

Nem akarom a tudomanyos késziiltség nagy
jelentéségét tagadni vagy lebecsiilni. Nem akarom
a tudomanyok haladéasat kicsinyelni, de sajat lelki
tapasztalataim alapjan is allitom, hogy iranyti
nélkill jar az élet sokszor viharzé tengerén és a
hullamok jatékszere lesz a legképzettebb, leg-
tanultabb ember is, aki leveszi tekintetét Krisztus-
rol és aki elfordul az 6 evangéliumatél. Viszont
biztos talajon jar és egyenes uton megy eldre,
aki az evangélium szovétnekének vilagossagaban
alkotja meg itéletét a dolgokrol, az élet nagy kér-
déseirdl és annak iranyitasat fogadja el.

Boldog vagyok, hogy a Protestans Diakszovet-
ség mar 15 éve ezt a felfogast igyekszik a foiskolai
protestans ifjuisag lelkében urra tenni és szivbol ki-
vanom, hogy fokozdodo eredményekkel, nagy, benso,
lelki sikerekkel tovabbhaladjon ezen az titon.

VIETORISZ JOZSEF nyug. cimzetes fGigazgato, a
Kisfaludy-Téarsasag Tagja.

A Szovetség gondolata egyetlenegy korban se
volt oly nagyjelentdségii, mint a mienkben, amikor
az egyéni boldogulas feltételei aranytalanul meg-
neheziiltek. Kiilonosen gazdasagi téren érvényesiil
ez a nagy eszme, mert az erok egyesitésével job-
ban kihasznalhatja a haladas lehetoségét.

A magyar didksag is régota érzi, hogy csak
akkor szamithat torekvéseinek tamogatasara, ha
¢életnyilvanuldsa nem elszigetelt jelenség, hanem
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kollektiv munkaval kapcsolodik a nemzet ¢é16
testének szervezetébe. gy szolgalhatja a sajat
jogos haszna mellett a testvérkdzosség érdekeit is.

A protestans magyar didksagra ezt is tal-
halado kotelességet ro a vilagossag, igazsag és
szabadsag oOhajtasanak és keresésének hitelveinken
alapul6 feladata. A vilagossagban latjuk meg az
igazsagot, s az igazsag tesz szabadokka benniin-
ket; ez az ut visz céljaink megkdzelitéséhez.

Ha a Szovetség az elmult harom lustrum utan
is kozérdeki munkaval igyekszik helyesen kiak-
nazni az egyesiileti életben rendelkezésére allo
onmiveld, oOnfegyelmezd ¢és Ontudatra ¢ébresztd
adottsagokat, Isten segedelmével igazdn méltd
lesz minden elismerésre, dicséretre és tamoga-
tasra.
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