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Gyotré nyugtalansag, szilaj elkeseredés fogta el
vilagszerte a proletarok millioit. Valora valnak
Marx szavai: ,,A modern munkas, ahelyett, hogy az
ipar haladasdval emelkednék, mind mélyebben stllyed
sajat osztalyanak feltételei ala. A munkas pauperré
(nyomorgéva) valik. A burzsoazia képtelen az ural-
kodéasra, mert mar arra is képtelen, hogy rabszol-
gajanak 1étét rabszolgasaganak keretében biztositsa.

Milliényi proletar lelkébdl felsarjad a kérdd szo:
Miért nem lakhatunk mi jol, holott dolgozunk nap-
hosszat? Miért nem jut nekiink ma még annyi sem
a foldi javakbol, mint eddig? Hogy van az, hogy
ma rosszabb a gunyank, izetlenebb az ételiink,
gyerekeink faznak a fiitetlen szobaban, nyomor-
gunk ¢és nélkiiloziink, noha éppen annyit dolgozunk
¢s keresiink, mint azel6tt? Hat nem elég nagy a
fold, hogy a mi szamunkra is teremjen kenyeret,
hust, tizifat?

Nem, feleli erre a jollakott polgari tudosok hada.
A fold nem elég nagy ahoz, hogy mindenki jollak-
hasson, Mar szaz ¢év el6tt megmondta Malthus, a
hires angol pap, hogy a foldon mindaddig nyomor
¢s szenvedés lesz az emberek nagyrészének sorsa,
mig meg nem tanuljadk az Onmérsékletet, amig
olyan nyakra-fére szaporodnak a proletarok, mint
eddig.

Hogyan, feleli rd& a szikolkddé munkas, ti azt
allitjatok, hogy szegénységiink tulsdgos szaporasa-
gunkbol ered? De hisz eddig mindig azt hallottuk,
hogy a gyermek istenaldds, hogy a magzatelhajtas
blin, hogy a haza csak gy boldogulhat, ha szapo-
rodik a magyarsag. Hisz grofok és grofndk, a haza
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diszei szovetkeztek, hogy kiizdjenek az egygyermek-
rendszer ellen? Mit csindljunk hat, szaporodjunk,
vagy ne szaporodjunk?

A munkas hiaba var feleletet kérdésére, a tudos
nem mondhatja neki, hogy szaporodnia kell, mert
a grofoknak sziikségiikk van olcs6 munkaerdre, de
viszont a nyomasztd dragasagért a felelosséget csak
a tulsagos szaporodas révén lehet a természet mos-
tohasagara és a munkasokra kenni.

Az elkeseredett munkas tovabb gondolkodik:

Ha az volna a dragasdg oka, hogy tulsdgosan
elszaporodtunk, miért nem szenvednek a gazdagok
is a dragasag miatt? Bezzeg 6k nem szenvednek!
Lakasuk egyre pazarabb, ruhazatuk cicoméasabb,
¢kszereik ragyogdbbak. Mig nekiink betevd falat is
alig jut, nekik jut pénz a legdragdbb dolgokra;
mi még ruhdt sem vasarolhatunk, mert egész kere-
setiinket lakasra és élelemre kell odaadnunk, Ok
minden szépben ¢és joban duskdlkodnak. Most két-
annyit kell fizetnlink lakéasért, masfél annyit kenyér-
ért, husért, krumpliért, mint tiz év el6tt. Hisz azdta
nem szaporodtunk annyira! Itt valami nincs renden,
itt mi valamiképp be vagyunk csapva.

Az egyszerli, a proletarsors keserveivel kiizk6do
munkds érzi a maga igazat, érzi, hogy megrovidi-
tik, meglopjak, megcsaljdk, de nem latja, milyen
uton-médon. Segitsiink neki gondolkodni.



A dragulas a vilagpiacon-
a) Miért draga a gabona a vilagpiacon?

Nemcsak nalunk, az egész vilagon megdragult
minden. Igaz, hogy nem olyan nagy mértékben,
mint nalunk, mert ndlunk maga az allam dragitja
meg mesterségesen az ¢€lelmiszerek arat, amint azt
még latni fogjuk. De dragulas az egész vilagon
mutatkozik.

Megdragultak az  élelmiszerek, Anglidban, ahova
az egész vilagrol szallitjdk az élelmiszert, manap-
sag 5—8%-kal dragdbbak a nodvényi élelmiszerek
és 15—20%-a az allati eledelek, mint ezel6tt
10—15 évvel.

Megdragultak az iparcikkek is. A szén, a szOvOtt
aruk, a fémek ara is 20%-kal magasabb manapsag,
mint 10—15 év el6tt.

Vizsgaljuk meg, miért lett dragdbb a gabona.
Elég, ha ezt vizsgaljuk, mert a tobbi ndvényi ter-
melvény ara ezutan igazodik.

A gabona ara nyilvan azért emelkedik, mert a
termelt mennyiség kevesebb, mint amennyire sziik-
ség van. Igy azok, akik kenyeret akarnak enni,
felverik a gabona 4rat, akinek nincs elég pénze,
az meg ¢hen marad.

De miért nem termelnek az emberek tobb kenyér-
gabonat? Nem lehet tobbet termelni? Tényleg
igazuk van a polgari tudosoknak, hogy tobben
¢link mar a foldon, mint ahédnynak a fold kenye-
ret bir adni?

Nem igy all a dolog. A természet nemcsak annyi
embernek nyljtana megélhetést, mint amennyi most
él a foldon, hanem sokszor annyinak. Oriasi fold-
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terliletek, szazszor akkordk, mint Magyarorszag,
hevernek még parlagon, miveletleniil. Nemcsak
messze idegenben, nalunk is, Magyarorszagon,
Eurépa szivében. Magyarorszadg terililetének egy
tizedrésze allandéan ugar, miveletleniill hever.
Erdélyben egy negyedrésze. Mocsarak, nadasok,
artertiletek terpeszkednek ott, ahol kenyér terem-
hetne. Masutt mérfoldnyi teriileten vadaskertek
terlilnek el; az emberek ¢éheznek, a gabonatermd
foldet azonban legeld nyéjak, szaguldé vadak fog-
laljak el.

De a megmivelt teriiletnek is mily csekély a
termése 1 Nalunk 6—8 métermézsa terem egy hol-
don, mig Anglidban, Németorszagban, Belgiumban
két-haromszor annyi.

Pedig még mennyivel tobbet lehetne termelni,
mint amennyit Anglidban termelnek egy hold fol-
don. Kropotkin kiszdmitja, hogy manapsag egy
hold fold untig elég volna egy ember eltartasara,
ha a modern idldmivelés minden vivmanyat alkal-
maznak.

Miért nem terem hat elegendd mennyiségli gabona?

Azért, mert a fold feliilete, az ¢letet termd rog
magantulajdonna valt. Magantulajdonnd lett a ter-
mészet kincse, a termdfold, amelyet nem termelt
senki, amely jog szerint mindenkit egyforman meg-
illetne.

Valamikor igy is volt. Ko6zos tulajdon volt a
fold, termése azé volt, aki megmivelte. Barki a
kozos legelére hajthatta joszagat, barki hordhatott
haza az erd0 f4jabol, amennyire sziiksége volt.
A régi foldkozosség hitvany roncsai gyandnt még
most is fennallanak a kozlegeldk és kozségi erddk
némely faluban.

A fold javarészét azonban kapzsi nemesek kisaja-
titottdk, felosztottdk az anyafold kérgét maguk
kozt, elkergették a parasztokat, csak hitvany fosz-
lanyokat hagyvan meg szdmukra. A foldjiiktdl
megfosztott parasztok ezrei, a mai ipari proletarok
Oseli, ellepték a varosokat.

A f6ld magéntulajdonnd valvan, a kapitalista
kizsdkmanyolas eszkozévé lett. Nem azért mivelik
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mar a foldet, hogy a népnek kenyere legyen,
hanem hogy a tulajdonosnak profitja legyen beldle.
Azok a nagyurak, akik a term6fold egy egy nagy
darabjanak tulajdonosai, bizony keveset torodnek
azzal, hogy jut-e kenyér a népnek, Ok aszerint
rendezik be gazdasdgukat, hogy miképp jutnak
évente a legtobb tiszta profithoz.

A legtobb profithoz pedig nem éppen akkor jut-
nak, ha egy-egy folddarabrol lehetéleg sokat ter-
melnek. A foldnek ugyanis az a tulajdonsdga van,
hogy nagyobb mennyiségii hozadékot rendesen csak
aranytalanul nagyobb koltség mellett hoz. Mas sz6-
val, ha ¢én valamely hold foldrdl 6 métermazsa
buzat tudok aratni 120 korona koltséggel, ugy
8 métermazsat azonos termeldmod mellett nem 160
koronanyi, hanem csak ennél nagyobb koltséggel
tudok termelni.

A nagybirtokosok tehat mindig a profitot veszik
szamba, midon eldontik, hogy miként termeljenek.
Tobb termeléshez tobb munkas kell; ha tobb mun-
kas kell, emelkednek a munkabérek. Masfel6l, ha
tobb terem, nagyobb a kinalat, eshetnek az arak.
Mindezt szamba veszik a foldbirtokosok vilagszerte
és csak akkor termelnek tObbet, ha ezdltal tiszta
profitiuk is gyarapszik. Ha tiszta profitjuk novelése
ugy kivanja, elvonjdk a foldet a gabonatermelés-
t0l ¢és birkalegeldt alakitanak beldle; Anglidban az
utolsd két évtizedben tobb mint egy millio hold
szant6foldet alakitottak at legelévé. Ha nem mi-
velik a szantofoldeket, kereset nélkiill maradnak a
mezOgazdasagi munkéasok; a vagyontalan kétkézi
munkédsok Ujabb rétegei veszik utjukat az ipari
centrumokba, szaporitjdk a munkanélkiiliek szamat,
gyarapitjdk a keresletet a mezdgazdasigi termények
irant, fokozzak a dragasagot . . .

De hisz éppen ezt oOhajtjdk a nagybirtokosok:
magasak legyenek az arak, gytiljon halomra a profit;
jut vagy nem jut a proletaroknak kenyér, ennél
legkisebb gondjuk is nagyobb.

A nagybirtokosok nem fokozzdk a termelést,
mert nem érdekiik, hogy tobb teremjen, mert nem
szaporitja profitjukat. De miért nem termelnek a
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parasztok tobbet, a kisgazdak? Hisz 6k nem pro-
fitra dolgoznak, 6k legfeljebb sajat gyermekeiket
zsékmanyoljak ki. Nekik tiszta haszon Tolna, amivel
tobb terem?

Ha a nagybirtokosok azért nem termelnek tobbet,
mert profitjuk nem kivanja a tobb termelést, a
parasztok viszont nem. termelnek tobbet, mert nem
értik a médjat!

Nézziink csak koriil valamelyik magyar paraszt
faluban. Szana-szét szérva az egész hatarban, gyak-
ran tobb kilométernyire a falutol, fekiisznek a
paraszt foldjei. Gyakran oly messze, hogy fuvarba
tobbet kérne el a kijaradsért, ha idegennek tenné,
mint amennyit termése megér. Az egyes diulok kozt
20 — 30 méter széles utak éktelenkednek. Sekélyen
fackovel tarja fel a foldet, ugyanazt a vetOmagot
hasznalja évtizedeken at. A trdgya ott hentereg az
udvar kozepén, az értékes tragyalevet kilugozza az
es0. Hogyan adhasson hat a fold bd termést! A koz-
legeldk gondozatlanok, koparak, a legelé joszag
¢hesen kerlil haza! Hogyan lehet igy allattenyész-
tést izni?

A foldmagantulajdon! Ez az oka a dragasagnak,
mert ez az oka a kis vilagterméseknek. A mily biin
a tarsadalom ellen, hogy a nagybirtokosok profit-
érdeke dontson afolott, jut-e nekiink kenyér vagy
sem, épp oly blin az, hogy a termdfold tetemes
része tudatlan emberek kezén van, akik a benne
rejlé  termderét a tarsadalom javara kihasznalni
nem tudjak.

A foldmagantulajdon nemcsak a miivelés alatt
allo fold kihasznalasat akadalyozza meg, hanem 1j
teriiletek megmiivelését is. A gabonatermelésre alkal-
mas teriiletbdl igen nagy része Eszak- és Délaineri-
kaban, Afrikdban, a vildg minden tdjan foldspeku-
lansok kezében van. Potom dron szerezték ezek meg
a tulajdonjogukat, a foldet pedig csak bér fizetése
ellenében engedik at masnak mivelésre. Amde ezek
a vidékek igen messze esnek Europatol, nagyon
nagy a szallitasi koltség; a fold megmiiveldje csak
akkor fizethet bért a foldspekulansnak, ha a gabonaar
nagyon magas. Bérfizetés nélkiil sincs fold: a speku-
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lans nem engedi foldjeit miivelni, a gabonaidr a
hiany folytan emelkedik; midon mar oly magas,
hogy ezeken a messzefekvd vidékeken is lehet a
foldért bért, jaradékot fizetni a spekulansnak, csak
ekkor veszi itt is kezdetét a gabonatermelés.

A foldmagantulajdon: ez az oka a dragasagnak;
a lakossdg szaporodik, a vildg gabonatermése nem;
a dragulasnak be kellett allni!

b) Miért draga a hus a vilagpiacon?

A husdragulds a vilagpiacon még nagyobb méreti,
mint a novényi taplalékok draguldsa. Londonban
példaul az utols6é 15 évben koriilbeliil 20°/y az emel-
kedés, Amerikaban még tobb.

A husdragulas okai lényegében azonosak a gabona-
dragasdg okaival. Az éllatok novényi eledeleket
fogyasztanak; ha draga a takarméany, a kukorica,
arpa, zab, korpa, ugy az allataraknak is magasak-
nak kell lenni, hogy a tenyésztd megszerezze profitjat.
Magyarorszagon példaul a takarméanyarpa atlagos
ara 1901-ben 1230 korona volt, 1911 november
8-an 18'90 korona. A kukorica¢ 1901-ben 10-60
korona, 1911 november 8-an 19.65 korona méter-
mazsanként. Meg kellett tehat dragulni az allat-
araknak is.

De hozzajarul a dragulashoz az is, hogy a hus-
taplalék iranti kereslet még gyorsabban nd, mint a
lakossag szaporoddsa. A kapitalizmus fejlodésével
egylitt jar a lakossdg Osszeszoruldsa a nagy varo-
sokban. A nagybirtok boritotta mezd elnéptelenedik,
a lakossdg zome varosokban hizodik meg. A vérosi
lakosnak pedig, aki egészségtelen lakasban sokad-
magaval alszik, naphosszat gyarak embergyilkos
gozét-fiistjét szivja be, tobb hustaplalékra van
sziiksége, mint a falusi embernek . . .

A vagbjoszag dragasdga, kapcsolatban a takar-
manydragasaggal a mai viszonyok kozt egyenesen
az Aallattenyésztés romldsara vezet; Magyarorszagon
példaul 1909-ben nem kevesebb, mint 625 ezer
tehenet és tobb mint egy millio borjut és névendék-
marhat vagtak ler, mibOl legyen majd a jovo évek-
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ben vagojoszag, ha a szaporulatot mar kiskoraban
le6ldosik? igy van ez masutt is; nem csoda tehat,
hogy a hus ara mindenfelé emelkedik!

¢) Miért dragak az iparcikkek?

Nemcsak a novényi és allati termékek dragultak
meg: felszokott az ara az ipari és banyaszati cik-
keknek is. A szén ara megduplazodott, tigyszintén a
rubanemtieké, a butoré stb.

A burzsodzia olcsdé drakkal indult vilaghodito
utjara. Olcso tomegarukkal arasztotta el a piacot,
hatalmas versenyével tonkretéve a céhbeli kismes-
tereket, akik kis piacuk szamara, csak megszabott
magas arak mellett termeltek. ,,Aruinak potom &ra
az a nehéz {iteg, amivel romma 16 minden kinai
falat, amivel hodolatra készteti a barbarok leg-
makacsabb idegengyiildletét — mondja a Kommu-
nista kialtvany. Tonkre ment a verseny folytdn a
régi varosi kézmiipar, a burzsodzia gépeinek szol-
gai, koldusproletarok valtak az egykori céhmes-
terek ivadékaibal . . .

A burzsoazia a maga képére formalta az egész
vilag ipari termelését. Es miutdan gyilkos versenyé-
vel mindeniitt kipusztitotta a nemzeti kisipart, miutan
az ¢henhalt lenszovok tizezreinek temetetlen hullaja
boritotta be India sivatagjait — mint az angol kor-
manyzo jelentette —, a burzsoazia eljutott fejlo-
désének egy magasabb fokéara: nem volt tobbé mas
versenytarsa a vilagpiacon, mint 6nmaga.

Csak burzsoa allt immar szemben burzsoaval.
De a verseny még tartott: a kisebb termeldk alltak
szemben a nagyokkal; a versenyben a nagyok gydz-
tek, a kisebbek belepusztultak. Immar csak nehany
orids lizem allott egymassal szemben egy-egy or-
szagban. Magyarorszdg vastermelésének 80%,-a pl.
két vallalat, a Rimamuranyi és az osztrak Allam-
vasuttarsasag kezében van. A vilagpiacon mdr csak
az egyes orszagok egyesiilt burzsodzigja all szemben

crer

A piac sziikséglete ma mar attekinthetové wvalt.
A profithajhdszd burzsodkban felmeriilt az a gon-
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dolat: allitsuk vissza a régi, az darakat egyforman
megszabd céheket — vildgpiaci alapon. Osszuk
fel a vildgot magunk kozt, szabjuk meg a termel-
vényeink arat kozosen, hisz csak magunknak artunk,
ha az arakat lenyomjuk!

Megsziiletett a modern burzsodzia Uj termelési
formaja: a kartell. Egyes orszagok, vagy tobb or-
szdg ugyanazt a cikket termelé gyérosai szovetkez-
nek a verseny korldtozasara, az arak emelésére.
A szovetkezés néha az egész vilagra kiterjed. A
szovetkezett vallalatok viszonya egyre szorosabb
lesz, az eladast egy kozos iroddra bizzdk, majd
egyesitik lizemeiket, nehdnyat besziintetnek, masokat
hatalmasan fejlesztenek; a sok kiilonallo iizem végre
egygyé lesz, kész a troszt!

Immdr megsziint a verseny! A troszt maga szabja
meg az darakat, nincs versenytirsa. A termelo-
eszk6zok javitdsa, a termelés olcsobbodasa ugyan
egyre tart, de az darak nem csokkennek, hanem
emelkednek.

A vilagszerte kartellekbe, trosztokbe  tomoriilt  bur-
zsodzia  faitol az  drakat, mesterségesen  korldtozza
a termelést, tudatosan idézi elé a drdgasagot. Az adr-
emelées  kitindé modja a  profit nagyobbitasanak,
a profitrata emelkedik, ahelyett hogy siilyedne!

A Kkartellek és trosztok nemcsak a sajat aruik
arat verik fel, hanem az egész termelést meg-
dragitjadk. A szénkartell, a vaskartell megdragitja a
gépgyartast, a gépek dragulasa megdragit minden
géppel termelt arut stb. Mint hullamgyiirii ugy ter-
jed tova a kartellekbol kiindulé dragasag az ipari
termelés minden agara!

A kartellbe tomoriilés csak ritkdn terjed ki az egész
vilag termeldire. Kendesen csak orszagos kartellek
keletkeznek. A vildpiacon még van némi verseny,
az ugyanazon fajta kartellek harcolnak egymas
ellen: a német vaskartell nalunk, az osztrak-magyar
vaskartell Németorszagban adja el olcson a vasat.

Ezen a ponton lép kozbe az uralkodd osztalyok
hatalmi szerve, az allam. A versenyben segitségére
siet a belfoldi termeldknek, magas behozatali vam-
mal sujtja az idegen termeldk aruit.
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A kartellek altal okozott dragasdg erdsen sujtja
az Osszes fogyasztokat. igy sok allam a fogyasztok
nyomasa folytan kisérletet tett a kartellek meg-
torésére.

A kapitalista jogrenden beliil azonban nines orvos-
sdg a kartellek kizsdkmdnyolasa ellen. Hidba kotelezi
a birdsag oriasi biintetések fizetése mellett a kar-
tellt feloszlasra. A kartell névleg feloszlik, de
azonnal mas jogi formaban 0jra megalakul. Ki tilt-
hatnd meg a gyarosoknak azt, hogy becsiiletszora
megfogadjak egymasnak, hogy bizonyos arnal ol-
csobban nem adnak el? Ki tilthatja meg tiz gya-
rosnak, hogy Tlizemeiket mindannyian eigy tizen-
egyediknek eladjak? Mindkét esetben vége a ver-
senynek, a termel6k diktaljak a fogyasztoknak az
arakat!

Az iparcikkek dragulasanak féoka a versemy ki-
kiiszobolése a kartellek altal; ez ellen nincs veédekezés
a kapitalista jogrenden beliil. Az egész kapitalista ter-
melési  rendet kell megdonteni, a termelbeszkozoket,
koztulajdonba venni hogy ezt a bajt lekiizdhessiik.



Az allam szerepe a dragasag els-

idézeseben.

Abban a nagy kiizdelemben, amelyet minden or-
szag termeldi a vilagpiacért folytatnak, az allamnak
i1s nagy szerep jut. Az allam lényegében az uralkodo
osztaly hatalmi szervezete, amelylyel féken tartja
az alavetett néposztalyokat, egy hatalmas, ezernyi
emberbdl allo gépezet, mely mindig készen all meg-
védeni, nemcsak az uralkodd osztilyok érdekét a
maga egészében, hanem minden egyes réteg érdekét
kiilon-klllon is. EbbOl a célbol beavatkozik az dllam
a gazdasagi erck szabad jatékaba és mesterséges esz-
kozokkel  befolydasolja az  dralakulast  sajat  termeldi
Jjavdra, mesterségesen idéz eld draguldst.

Az allamnak erre a célra kétféle eszkoz all ren-
delkezésére: megakaddilyozza vagy megneheziti a  kiil-
foldi aru versenyét sajat teriiletén; vagy megkonnyiti
a sajat teriileten termelt aruk versenyét a kiilféldon.

A kiilfoldi verseny kiszoritasara szolgalnak;

1. A behozatali tilalmak,

2. A behozatali vamok.

3. A szallitasi dijszabas megdragitdsa.

A belfoldi 4aruk versenyképességét a kiilfoldon
eldmozditjak:

1. Kiviteli jutalmak.

2. Oleso szallitasi dijak a kiilfoldre.

Az osztrdk és magyar kormany ezeket az eszko-
zoket mind bdségesen alkalmazza, aminek folytin
mindalunk ugy az élelmiszerek, mint az iparcikkek
dragdabbak, mint a vilagpiacon, dragabbak mint Ang-
lidban, ahol pedig a munkésok keresete sokkal
magasabb, mint nalunk.
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Lassuk most mar részletesen, miképp dragitja meg
az allam az arukat, hogyan alkalmazza a fenn fel-
sorolt eszkozoket.

a) Behozatali tilalom.

Behozatali  tilalom adll  fenn az élddllatok és  hus
behozataldra. A behozatali tilalom folytan €16 allatot
— tenyészallatok kivételével — egyaltalin nem
szabad behozni, hust pedig csak Szerbidbdl ¢és
Romaniabdl igen csekély mennyiségben.

A husbehozatali tilalom a legszembetlindbb o0sz-
talyintézkedés; semmi mas célja nincs, mint felverni
a hus arat, kirabolni a szegény embert.

Igaz, a miniszterek €s a polgari partok emberei
az ¢l6 allat behozataldnak tilalmat azzal indokoljak,
hogy allatbetegségeket hurcolnak be. Ez azonban
hia kifogas. Az allatbetegségeket — sajnos — nem
kell behurcolni Magyarorszadgba, otthonosak azok itt
amiigy is. A Foldmiivelési Ertesité hivatalos kimu-
tatdsa szerint 1911. év elején Magyarorszagon
5908 kozségben volt SZ4j- és koromfajas,
tehat majdnem minden masodik kozségben. A sertés-
vész ¢és lépfene is allanddan par szdz kozségben
pusztit. Puszta kifogas tehat az allatdllomany meg-
védése a ragalyos bajok ellen; ezek behurcoldsa
ellen lehet tigy védekezni, mint Anglia teszi.

Itt az €16 allatokat a hatdron gondosan megvizs-
galjak, a gyanusakat ott fogjak: ilyen moédon —
dacara a szabad ¢éldallatbehozatalnak — Anglidban
alig van allatbetegseg.

Epp ily henye kifogas az, hogy az argentinai hus
artana akar az dllatok, akdr az emberek egészségének.
Anglia hussziikségletének tobb mint egy harmad-
rész¢ét argentinai hussal elégiti ki; és emellett az
angolok jol taplaltak és egészségesek. Es hogy
milyen egészséges ¢€s izletes az argentinai hus, leg-
jobban bizonyitja az a tény, hogy az Amerikajaro
g6z0s0k elsd osztalyan utazd grofok és nagyburzsodk
i1s argentinai fagyasztott hust esznek; csak ez keriil
a hajé konyhdjaba! Ami pedig az agrariusoknak
azt az érvelését illeti, hogy az argentinai hus beho-
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zatalat azért kell eltiltani, mert a mi néplink izlé-
sének ugysem felel meg, konnyit rd a felelet: ha
a magyar népnek nem izlik az argentinai hus, nem
fogja vasarolni; a behozott hus el fog romlani és
tobbé senki sem fog ilyen hust behozni. De vijjon
torédott-e a korméany valaha azzal, hogy az Ameri-
kabol behozott cipdk megfelelnek-e a kozonség
izlésének? Itt nem avatkozott bele; hat miért avat-
kozik bele a husbehozatalba?

A hus- és allatbehozatali tilalomnak valojaban
semmi mas célja nincs, mint tavoltartani a kiilfoldi
olcsobb bust a belfoldi piacrol, mesterséges draga-
sagot idézni eld.

b) A vamok.

A dragaséagot el6idézo allami intézkedések kozott
legnagyobb hatastiak a vamok. Vam alatt értjik
azt az Osszeget, amelyet bizonyos aruk utdn fizetni
kell, amidén azokat kiilfoldrol az orszagba behoz-
zdk. Minden 4aru szdmdira meg van szabva a vdmtétel,
hogy minden darab vagy minden mdzsa utdn meny-
nyit kell fizetni; a vamtételek egylittes felsoroldsa
a vamtarifa.

A vamtételeket a parlament allapitja meg: ez az
autoném vamtarifa. Ezt minden 4allam parlamentje
maga szabja meg, anélkiil, hogy a szomszéd allamok
kormanyaival érintkezésbe 1épne. Midon ez készen
van, a kiilonbozé orszdgok kormanyai egymassal
érintkezésbe 1épnek, megindul az alkudozas, mely
rendesen azzal végzddik, hogy kereskedelmi szerzé-
déseket kotnek, melyeknek lényege, hogy az autonom
vamtarifa tételeit kolcsondsen mérsékelik. igy kelet-
kezik a szerzédéses vamtarifa.

A véamtarifa rendesen 10—I12 évig érvényes;
10 év elteltével ) vamtarifa 1€ép életbe: a mi mos-
tani vamtarifink 1906 ota érvényes; érvénye 1917.
év veégéig tart.

Vilagos, hogy minden kiilfoldrél behozott aru a bel-
foldon annyival dragabb, amennyi vamot utana fizetni
kellett a hataron: a vam teljes Osszegével emeli a
kiilfoldrél behozott aru arat.
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gy 4ll ez minden olyan &runal, amely a belfdl-
don nem terem, példaul kavénal. Minden kilogramm
nyers kavé utdn a hataron 95 fillér vamot kell
fizetni; ezzel dragabb nalunk a kavé; a befolyt
pénz az allampénztaré lesz. Amennyibe a vam az
orszag lakossaganak keriil, az mind az allam pénz-
taraba folyik. Ezeket pénziigyi vamoknak nevezziik.

Vannak azutdn olyan vamok, amelyeknek nem az
a céljuk, hogy jovedelmet hozzanak az allamnak,
hanem hogy gazdagitsak a belfoldi termeldket a
kiilfoldi verseny megnehezitése, az arak mesterséges
emelése altal; ezek a védévamok, amelyek agrar-
védovamok ¢és Iparvéddvamok lehetnek.

Ausztria-Magyarorszagnak 0gy agrar, mint ipari
védévamrendszere van, ami azt jelenti, hogy itt
nemcsak az élelmiszerek, hanem az iparcikkek is
dragéabbak, mint a vilagpiacon.

1. Az agrarvamok altal okozott dragulés.

Az osztrak-magyar szerz6déses — tehat mar az
alacsonyabb — {6 agrarvamtételek a kovetkezok:
Métermizsinkdn

Buza --- -~ e oo wem wee —= 630 kor.
Rozg -+ -=+ oo — — - .- B8O
Liszt — — - — - e - 1B—
Kukoriea és arpa--- --- — --- 280 ,,
Vagé bkrok --- - - --- ——- 940
Friss hus --- -~- -~ e - .- 30—
Fustolt hus - -~ -~ --- - 45'—
Kolbaszféle --- -— — — — B0—

Hal, sézva vagy fustdlve --- 30— ,,

Vagyis, ha mi Szerbidbol vagy Oroszorszagbol
100 kilogramm btzat hozunk be, a hatiron le kell
fizetni 630 kor. vamot, tehat csak akkor lesz érde-
mes behozni kiilfoldrél buzat, ha a vilagpiaci ar
métermazsanként legalabb 6-30 korondval olcsobb,
mint nalunk. Ami azt jelenti, hogy a belfoldi ter-
melék allandéan 6 30 koronaval tobbet kérhetnek
¢s kapnak a buzajukért, 15— koronaval a lisztjlik-
ért, 30— korondval a husért, mint hogy ha nem
volna vam.
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[gy van ez abban az esetben, ha az osztrik-magyar
monarchia teriiletén ezekbdl a cikkekbdl kevesebb

termett, mint amennyire sziikség van. Mert ilyenkor
kiilfoldrél kell buzat behozni. Ha kiilfoldrél behoz-
zuk a buzat, a hataron le kell fizetni mazsanként
6.30 korona véamot. A buzat tehat ndlunk legaldbb
6.30 korona ¢és a szallitasi koltséggel dragabban kell
eladni, mint amennyibe kiilfoldon keriil. A belfoldi
termeldk is tehat ennyivel tobbet fognak kérni és
kapni a buzajukért.

Ha ellenben a monarchian belil tobb gabona
terem, mint amennyire sziikség van, a tobblet egy
részét kiilfoldre kell eladni. Ezért a tobbletért
a kilfoldon persze csak vilagpiaci art kap a magyar
termel6 ¢€s még szallitdsi dijat is kell fizetnie.
A buza ara tehat az eladok versenye folytdn a bel-
foldon sem lehet magasabb, mint amennyit kap érte
az eladd, ha kiilfoldre viszi, vagyis alacsonyabb
lesz a vilagpiaci arndl; ilyenkor az agrirvam nem
érvényesiil, a védett termékek 4arat a vadm nem be-
folyésolja.

Ezen a ponton mutatkozik a magyarorszagi rossz
gazdalkodas kovetkezménye. A monarchia lakossaga
egyre szaporodik; vele nd az ¢lelmiszer-sziikséglet
is. A termések azonban a rossz gazdalkodas folytan
nem nagyobbodnak és igy a birodalom most mar
szinte 4llandéan gabonabehozatalra szorul; ha pedig
gabonat be kell hozni az osztrak-magyar monarchidba
ugy a vamok teljes mértékben érvényesiilnek
€s a gabona ara nalunk a vam Osszegével nagyobb
lesz, mint a vilagpiacon.

Az agrarvamok ilyen modon egyenesen érdekéveé
teszik a magyar agrariusoknak, hogy az orszag
foldmivelése ne fejlodjek, hogy a termésatlagok
ne emelkedjenek, mert ebben az esetben a gabona-
vamok nem érvényesiilnek. Ezért nem tettek a nagy-
birtokosok szolgalatdban 4ll6 magyar kormanyok
semmit a parasztgazdalkodas javitdsara: a foldes-
urak a parasztok rovasara élvezik a magas agrar-
vamokbodl szdrmazd bevételtobbletet, ¢lvezik a vilag-
piacinal magasabb gabonaarakat.
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Hogy ez tényleg igy van, mutatja a kdvetkezd
tablazat:
A kozépmindségli buza ara volt métermazsanként az
ev III. negyedeben:

Ev Budapest London Odessza
1900 --- —— — 1504 16-15 13-76
1901 <-e cae oe 1579 15-13 1373
1902 - -—- --- 1532 - 16-99 1306
1903  --- --- --- 1580 16:15 13:43
1904 - -~ == 2084 16-14 16°16
1905 --- —- — 1692 1652 14:98
1906 --- --- --- 15-20 16— 13-29
1907 -+ - --- 2283 18:32 18:10
1908 -an eme eee 23-76 17562 21'12
1909 o oeem e 20492 22-60 2030
1910 - ——— = 2064 18— 16'94
1911 veégeén kbelitl 24— 18— 18—

nagyobb Magyarorszdgon, mint Anglidban ¢és pedig
mazsanként 3—7.5 koronéval, ami azt jelenti, hogy
a magyar munkds kortilbeliil 10 fillérrel fizeti dra-
gabban a kenyér kilogrammjat, mint az angol mun-
kas. Ha egy munkascsalad napi kenyérsziikségletét
csak 2 kilogrammra tessziik, ugy évente 730 kilo-
gramm kenyeret fogyaszt; ha kilogrammjat 10 fil-
lérrel fizeti dragdbban a vamok miatt, mint az angol,
belga, dan vagy orosz munkas, gy évente 73 ko-
rona sarcot fizet a nagybirtokosoknak a kenyéraraban.

Mert nagy kiilonbség van a pénziigyi vamok €s az
agrarvamok kozt. A pénziigyi vamok, példaul a kavé-
vam altal okozott éaremelkedés egész Osszege az
allamkincstarba folyik, ellenben az agrarvamok altal
okozott dragulds csak kis részben szaporitja az
allam bevételeit, talnyomo6 részben az agrariusok
zsebét {iti.

Vegyiik példaul az 1909. évet.

Ebben az évben termett Magyarorszagon kerek
szamban 34 millié métermazsa blza.

Behoztak az osztrdk-magyar monarchidba kerek
szamban 7 milli6 méterrnazsat, amely utan bevettek
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vam fejében 42 milli6 koronat, ebbdl jut a magyar
kincstarnak 35%, azaz kerek 15 millié korona.

Ezzel szemben a belfoldon minden métermazsa
bliza megdragult a vam teljes Osszegével, 630 koro-
naval. Ha feltessziik, hogy a 34 milli6 mazsa ter-
mésbdl 10 milli6 mazsat maguk a termeldk fogyasz-
tottak el eleségiil és vetdmagnak, ugy 24 millio
mazsa keriilt a belfoldon eladdsra. A buzavam altal
okozott 4aremelkedés révén tehat 24.000.000 X 6 30
korona, vagyis 151 milli6 korona folyt a ma-
gyar agrariusok zsebébe.

Tizendt millid jutott a kincstarnak, szazétven millid
a foldbirtokosoknak!

Ne vélje senki sem, hogy tulozunk szamitdsaink-
kal. A Koztelek, a magyar na ybirtokosok szaklapja
maga szazmillié korondra becsiilte a buzavam révén
a ,magyar mezogazdasagra®“ haramld hasznot! Jelen-
leg, az 1911. évben, ismét hat korona az arkiilonb-
ség a vilagpiac €s a monarchiabeli ar kozott. Az
agrariusok az idén ismét kétszaz milliot zsebelnek
a vamok révén.

Kétszaz milli6 korona sarcot fizetett a magyar
fogyasztokozonség csak ebben az egy évben, csak
a blizavam révén a magyar agrariusoknak!

Pedig a gabonavamok révén okozott dragulas
még sokkal nagyobb. Hisz nemcsak a buza dragult
meg, hanem a rozs, az arpa, a kukorica ¢€s altalaban
minden ndvényi termék.

A novényi termékek dragasdga pedig sziikségsze-
rlien maga utan vonta a vagojoszag dragulasat is.

Mikor a gabondnak magas az 4ra, minden ter-
melé igyekszik lehetdleg nagy teriiletet buzaval,
rozszsal bevetni; 1905-ben még csak 51%, 1909-
ben mar 56% az 0Osszes termdfoldnek volt gabona-
val bevetve; kisebb teriiletre szorul a takarmany-
termelés: dragabb lesz a széna, a takarmanyarpa,
kukorica, burgonya; draga lesz az allattenyésztésre
¢s hizlalasra sziikséges mindenféle ndvényi termék.
A gazdanak tehit a marha vagy disznd felnevelése
és hizlalasa sokkal tobbe keriil, mint azel6tt; tehat
nagyobb art kell kapnia az eladott joszagért, hogy
az éllattenyésztést haszonnal uzhesse.
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A takarmanydrak a budapesti tézsdén voltak

atlag métermazsanként:
1901-ben 1911 nov. 8

Rozs — -— --- - -—- 1414 18-80
Takarményarpa -— --- 12:30 18-90
Kukoriea -~ --- — — 1060 19-65

Ezek a magas terményarak rendkivill megnehezi-
tik az Aallattenyésztést. Ha egy mazsa kukorica 9
koronaval, egy mdzsa 4&rpa 7 koronaval dragabb,
mint 10 év eldtt, gy elmaradhatatlan, hogy az alla-
tok ara is felszokjon, az allattenyésztés megdragul-
jon. Ezért oltek le Magyarorszagon 1909-ben tobb
mint egy milli6 borjut és 625.000 tehenet &s Oridsi
szamu malacot.

A gabonavamok révén igy megdragul az Aallat-
tenyésztés ¢és vele a vagodjoszag ¢és a huas dra:
nemcsak a kenyér, hanem a vagdjoszag ara is hi-
hetetleniil felszokott az utolsé 8—10 évben.

A budapesti piacon voltak az arak:

I. rendt L. rendu
magyar 6kor diszné
métermazsinként
koronakban
1901 - - --- — — 624 97—
1907 — - -~ - — 84— 140—
1911 november --- --- 81 —85 156 —166

A vagoallatok dragulasat persze nyomon kovette
a hus nagybani és kicsinybeni aranak megfeleld
emelkedése.

A vagdjoszag dragasagan kiviil, amit a fogyaszto-
kozonség szenved meg, az allattenyésztés is sulyos
karokat szenved a takarmdnydragasdg folytan; a
szaporulatot kiskordban vagohidra viszik, az orszag
allatallomanya csokken.

Az éllatdllomany csokkenésével kisebb lesz az
évi  tragyamennyiség, romlanak a  szant6foldek,
kisebb lesz a termés, ami uUjabb dragulast idéz eld.
Vagyis az agrarvamok megdragitjdk a kenyeret ¢és a
hast; a takarmanydrdgasdg révén gatoljadk az  4llat-
tenyésztést; az allattenyésztés pusztuldsa folytan
a fold nem kaphat -elegendd tragyat, tehat rosazab-
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bak lesznek a termések. Mivel pedig a monarchia
lakossaga évrél-évre szaporodik, a gabonasziikséglet
egyre nagyobb lesz, mindig nagyobb lesz az a meny-
nyiség, amelynek teremni kellene, hogy a monarchia
ne szoruljon kiilfoldi gabonara. Mihelyt azonban
kilfoldrél kell gabonat behozni, érvényesiilnek a
gabonavamok ¢s a bluza ara 4—7 koronaval dra-
gabb, mint Londonban, a vildg legnagyobb gabona-
behozatali piacan. Igy idézi el a vamokozta dra-
gulds a foldek romldsa révén Gjra a dragulast.

Az agrarvamok tehat nem a magyar mezdgazdasag
érdekeit szolgaljak Ellenkezdleg, a magyar fold rom-
lasat, kizsaroldsat okozzdk. A magyar foldesurak
zsebe megtelik, az a fold pedig, amelybdl még a jovo
nemzedékeknek is €lni kell, elpusztul bele. Az az
oOriasi teher, amely az agrarvdmok révén az orszag
fogyasztokozonségére neheziil, csak néhany ezer
nagybirtokos javara valik.

Az 0sszes osztalyok koziil éppen az ipari munkas,
akinek semmi élelem sem terem, érzi az élelmiszer-
dragasagot a legsulyosabban. A mezdgazdasagi cse-
léd, aki konvencidt kap, a szabad mezdgazdasagi
munkds, aki aratni jar, élelmiik nagyrészét termé-
szetben keresik meg; az élelmiszerdragasag tehat
nem idéz eld oly rettenetes pusztitast megélheté-
siikben, mint az ipari munkasoknal. Az ipari mun-
kasokon kiviil féleg a fix fizetésbdl ¢l6 hivatalnokok,
tanitok, nyugdijasok, altaldban a vérosi népesség
szenvedi meg leginkabb a rettenetes dragulédst. El-
szomoritd latvany, amidén épen csak az agraruralom
altal annyira kizsarolt emberek lelkesednek a fenn-
allo tarsadalmi rendért és szallnak szembe a helyzet
megjavitasaért kiizdd munkassaggal.

A kovetkezd tablazatban egymas mellé allitottuk
n¢hany olyan élelmiszer jelenlegi és tiz év elotti
arat, amelyek — mint hisszilk — a munkésok ¢lel-
mezésében fOképp szerepelnek. Az arakat hivatalos
vasarcsarnoki  jegyzésekbdl vettilk, noha tudjuk,
hogy a munkéssagnak éppen legszegényebb rétegei
még ennél is dragabban szerzi be a kis élelmiszer-
uzsorasoknal élelmét; de hivatalos adatokra akar-
tunk tdmaszkodni.
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1901, évi 1911 Drdgdbb
Atlag okt, 81 fillér esdzalél-

fillér ban
II. rendit leveshus --- --- --- 181 202 71 54
Sertéscomb — -+ - — — .- 116 220 104 90
Kolbdsz fistdlt — — — - 146 180 34 24
Diszndzsir I. — - - -0« 120 166 46 88
Szalonna fistolt — -- --- — 117 180 63 54
Tef on coe o= oo mmicee == 21 26(?) b 24
Barnakenyér - - — — - 23 27 4 17
Burgonya rozsa — — — 6 12 6 100
Savamy ukapoazta -— -2 — - 23 HTH 13 57
Bab (fehér aprd) --- — — 24 45 21 90
Cukor — -0 s — — - 91 112 21 23
Tojas alfildi darabja - b 9 4 80

10 ¢év alatt kortlbeliil felével dragultak meg. A
fozelek, a legszegényebb munkascsaladnak tapla-
Iéka, még jobban megdragult; a krumpli kétannyiba
keriil, mint 10 év elott.

A dragulas kiilonosen rohamos 1906. az Uj vam
tarifa életbeléptetése Ota, mely sok fogyasztasi
cikk vamjat 100—500 szazalékkal emelte.

11. Az ipari vamok altal okozott dragulas.

Az ipari vamok eredetileg nevels6 vamok voltak;
céljuk az volt, hogy a belfoldi, eddig még kevéssé
fejlett és igy dragan termeld .ipart védjék a kiil-
foldi fejlettebb ipar versenye ellen. Ugy tervezték,
hogy ha majd a belf6ldi ipar megerdsodott, annyira,
hogy versenyképes lesz a kiilfoldi iparral, a neveld
vamokat jra eltorlik.

A dolog masképp fordult!

A kiilonb6zo gyarosok a védovam védelme mel-
lett hamarosan meggazdagodtak. Az ipar annyira
fejlodott, hogy mar nemcsak a monarchia sziikség-
letét képes ellatni, hanem kiilfoldre is tud kivinni.
De az ipari vamok még mindig fennatlanak ¢és semmi
kilatas sincs a megsziintetésiikre.

A magas véddvamok kizarjak a kiilfoldi gyar-
ipar versenyét, a belfoldi gyarosok tehat siettek az
egész monarchidra kiterjedd kartelleket kotni, hogy
az arakat a vam teljes 0Osszegével magasabban
tarthassdk a versenyarnal. A neveldvamokbol Kkartell-
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vamok lettek. Céljuk immar nem az, hogy a gyenge
belfoldi ipart védjék meg a kiilfoldi erésebb ipar
versenye ellen, hanem hogy biztositjdk a belfoldi
kartellben allé gyarosok uzsoraprofitjat.

Az ipari vamok egyenesen buzditasul szolgalnak
a kartellalakitdsra. Ha nincs ipari védovam, ugy
csak az egész vilagra szolo kartellek képesek az
arat mesterségesen emelni. Ilyeneket megalakitani
pedig igen sok nehézségbe iitkozik. Ha ellenben az
orszag torvényhozasa védévamot vet ki valamely
cikk behozatalara, gy a belfoldi gyarosok rogton
kartellbe 1épnek ¢és az arakat olyan magasia eme-
lik fel, mint a kilfoldi ar, hozza adva a vamot.
Amit pedig belfoldon eladni nem tudnak, azt a
kilfoldre viszik ki és ott gyakran felearon adjak
el, mint idehaza.

Ha sikeriil a vamot mazsanként 1 koronaval
emelni, ugy rogton emelik a belfoldi eladasi arat
is 1 korondval: ez az illetd kartellnek 1 korona
tiszta tobblethasznot jelent minden mdzsa termel-
vénye utdn. Ily mdédon a kormany és a parlamen-
tek dontenek a kartellek profitja felol a vam révén;
nem csoda tehat, hogy minden nevesebb politikust
szamtalan  vallalat  igazgatdsagaba  bevalasztjak!
Es elgondolhatjuk, hogy a vamtarifit és a keres-
kedelmi szerzodéseket készitd miniszterek, allam-
hivatalnokok ¢és politikusok milyen kisértéseknek,
rabeszéléseknek lehetnek kitéve, midén minden
korona vamemelés milliokat jelent évente az illetd
kartell szamara.

Altalaban mondhatjuk, hogy nincs a vilagon
orszag, amelyben tobb kartell volna, mint Ausztria-
Magyarorszagon, mivel alig van orszag, amely oly
sok ipari terméket és oly magas vamvédelemben
részesitene, mint az osztrak-magyar monarchia.

Az osztrak-magyar vaskartellek példaul melyet
1902-ben kotottek meg és 1917-ig, tehat a vamtarifa és
a kereskedelmi szerzddések lejartaig érvényes, jelen-
leg a kovetkezd cikkekre terjed ki:

Nyersvas, rad- és fazonvas, Ontott vascsovek,
ontott acél, félgyartmanyok, sinek, tartok, durva
pléh, finom pléh, vasuti felszerelési cikkek, kerekek,
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waggontengelyek, vastalpfak és valtok, hid- és mas
konstrukciovasak, drot és drotszog. Még az ocska-
vas kereskedoknek is az egész orszagra kiterjedd kar-
telljtlk van.
Mindezeket a cikkeket oridasi vam védi a kiilfoldi
verseny ellen.
Rudvas vamja 6—9 korona pr. mizsa

Pleh »” 9—-14 ” » n
Vuscsbvek , 16—20 " »
Sinek ” 7'20 ”» ”» ”
Lokomotivok ,, 20— » »
Gizgépek ,, 18—40 ” »
Szerszamok , 24—50 7 "

Ezek a szamok oriasi hasznot biztositanak a vas-
ipari vallalatoknak, ha kartellben 4allanak, hisz a
kiilfoldi vallalatok csak akkor képesek az orszag-
ban eladdsokat eszk6zolni, ha a vam és a nagyobb
szallitasi koltséggel olcsobban adjak el aruikat.

Hogy mily O6ridsi Osszegekrél van itt szo, ezt
vilagitsa meg néhany példa.

1910-ben behoztak a monachidba 1106 darab gbz-
kazant, 33.000 mazsa sulyban, 20 koronds vam
mellett kellett fizetni 660.000 korona vamot, darabja
utdn 660 koronat: ennyivel tobbet kaptak a bel-
foldi gyarosok darabonként a kazanjaikért, mint
extraprofitol

Vagy pedig: behoztak 64 darab vasuti lokomoti-
vot, 6217 mazsa sulyban, fizettek érte vamot
29 korongjaval 180.000 koronat, darabonként 3350
kori nat.

A védovam ¢és a kartell hatdsa alatt a wvasipari
vallalatok oridsi profitokat zsebelnek be. Amint
1902-ben végleges lett a kartell, rogton felment a
a vas alapara mazsanként 15775 koronarol 18—
koronara, s6t 1907-ben 2175 koronara. Hat korona
kiilonbség mazsanként, noha a termelési koltség
egy fillérrel sem emelkedett. Hasonld ardnyban
emelkedett mindenféle vasaru ara is.

Az az Oridsi haszontObblet, amelyet a vasvam a
kartellnek hoz, néhany oOriasi vallalatnak jut: a
Rimamuranyi és a Steg (az Osztrak-Magyar Allam-
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vasutak) resicai telepe Magyaroszagon; harom val-
lalat Ausztriaban, melyeknél a Rothschildokon kiviil
maga az uralkodd6 Habsburg-haz is nagymértékben
érdekelve van, kaparintjak el a haszontdbblet orosz-
lanrészét.

Vizsgaljuk meg részletesebben egyikét ezeknek
a zsebeld oOridsi vallalatoknak, példaul a Rima-
muranyit.

Ez a vallalat Magyarorszag 5.3 milli6 q (méter-
mazsa) nyersvas termelésébdl direkte termelt 2 millio
mazsat; a birtokdban levé Hernddvolgyi és Kalani
vasmtlvekkel egyiitt 3 milli6 mdazsat. A nyersvas
vamja pr. q 1.50 korona, jelent a Rimamuranyi
részvényeseinek évi 4-5 millié korona haszontdbbletet.

A vallalat alaptékéje all 160.000 darab 200 koro-
nas részvénybdl = 32 millio korona. Az utols6 koz-
gyllésen (1911 oktober 26) azonban minddssze
32 részvényes vett részt, 99.000 részvény képvise-
letében.

A foly¢ lizletév nyeresége 9,351.178 korona.

Ebbdl

Leirasok és tartalék — — 2,353.976 K
Igazgatosag 3% — — —  218.962 K
Fohivatalnokok jutaléka — 364.438 K
Osztalék 17Y2% 5,600.000 K
Kiilon tartalék — 600.000 K
9,137.076 K

Az 6ridsi haszonbol egy morzsanyi jutott a hiva-
talnokok nyugdijalapitvanyanak; 100.000 korona,
egy még kisebb morzsa: 75.000 korona, a milliokat
zsebeld tarsasdg sok ezernyi munkdsanak, a banya-
tarslada javara.

A kartell megkdtésének hatdsa rogton mutatko-
zott az osztalékokban.

1910—1911-ig az osztalékok voltak sorjaban 10%,
10%, 12%, 12%, 13%, 14%, 15%, 16%, 16%,
172%- Az eredetileg 200 koronaba keriilé részvények
mai — 1911 december — arfolyama 674 korona.

fme egyik példija annak, hogyan keletkezik a
a dragasag ¢és kinek van haszna beléle. A masfél



26

koronas nyersvasvam a kartell révén teljesen érvé-
nyesiil. ez évi 42 milli6 korona aremelkedést és
ugyanennyi haszontdbbletet jelent a Rimamuranyi-
nak. Ezt a tobbletet zsebre vagja a par tucat rész-
vényes ¢és igazgatd: Andrassy Géza grof, Lanczy
Le6, Biro Armin és még egy par nagyr.

Ha a nyersvas vamjat eltordlnék, a vas ara rogton
1’2 koronaval leszéllna, a Rimamuranyi profitja
felére siilyedne. igy az allam, a torvényhozds, ami-
dén megszabja a vasvamokat, dont a rimamurdnyi
profitjia folott is. Es Andrassyék, Lanczy és tarsaik
gondoskodni fognak az osztrak Rothschilddal, Kesztra-
nekkel és a fohercegekkel egyiitt, hogy ne szallithas-
sak le a vas vamjat.

A kartellek zsakmanyolasaban a magyar allam
kozvetleniil is részt vesz, az allami vasmivek és
szénbanyak tagjai a kartellnek, épp oly dragan
adjak el aruikat, mint a magantarsulatok.

De nemcsak a vas ¢és vastermékeknél all igy a
dolog, hanem a tobbi fémipari, a textilipari, faipari
vallalatok és cukorgyaraknal is.

Az osztrak-magyar monarchia példaul méter-
mazsanként 5.70 korona vamot vet ki a tiszta cu-
korra. Ezen vdm védd hatdsa a monarchia Osszes
cukorgyarai kartellbe tomoriiltek. Nemcsak az el-
adéasi art szabjak meg, hanem havonta azt is, hogy
mennyit szabad egy-egy gyarnak aruba bocsatani a
belfoldon. Ami feleslegiik van, 1910-ben tobb mint
6 milli6 mazsat, kiviszik kiilfoldre és ott potom-
aron elvesztegetik, 0Ggy hogy a magyar cukrot
Anglidban sokkal olcsobban lehet megvenni, mint
Magyarorszagon.

Ily moédon oridsira né a cukorgyarak haszna. Az
osztrak pénziigyi évkonyv 19 magyar részvénytarsa-
sagi alapon all6 cukorvallalat adatait kozli.

A részvénytarsasagok Osszes alaptokéje 45 7 mil-
li6  korona, nyeresége ellenben 8 millid6 koro-
nara rugott.

Ebben az 0Osszegben a nem részvénytarsasagi
cukorgyarak haszna nincs betudva. Ha ezeknek a
hasznat teljesen figyelmen kiviil hagyjuk is, gy
— mivel Magyarorszdgon most 1700 munkés dolgo-
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zik a 23 gyarban — fejenként és évenként 500 ko-
rona profitot hajtanak a gyarosoknak.

A cukorgyarakban az Okori rabszolgasag képét
latjuk, az oOridsi hdéségben félmeztelen ndk dolgoz-
nak, egyetlen kotény takarja testiiket, keresetiik
minimalis, a cukorgyarosok millioit termeld prole-
tarok alig tudnak jollakni keresetiikbdl.

Némelyik vallalat azt sem tudja, mit csindljon a
rengeteg sok nyereséggel.

A nagycenki cukorgyarnak pl. volt 1910-ben
1,365.000 korona nyeresége, ebbdl:

Osztalé€k a részvényeseknek 450.000 K
Jutalék az igazgatosagnak 113.000 K
Tartalék 236.000 K
Ujitasi tartalék 380.000 K
Tartalék osztalék céljara 100.000 K

A vallalat alaptOkéje Osszesen 2.4 millio korona.
Latszik az igyekvés, az Oridsi nyereséget valami-
képp elpaléstolni: az egész berendezés le van mar
irva, nem szerepel mint vagyon.

A kartell 1917-ig van megkdtve. Az Oridsi profit
Uj alakitasokra 0sztondz, jelenleg 7 1j cukorgyar
épiil Magyarorszdgon a mar meglevé 23-hoz. De az
Uj vallalatok is csak a régi tulajdonosok kezében
vannak: a Hatvany-Deutschok, Schoszbergerek,
Andréassyak, az uj zsidobarok ¢és a régi fOnemesi
csalddok sarjai, valamint a nagybankok békésen
osztoznak a cukorgyarak pdaridinak verejtékével
termelt profiton.

Az Alfoldi cukorgyar r.-t. — melynek gyara,
Sarkadon, még nem miikddik — igazgatosaga pl. a
kovetkezOkbdl all:

Elnok: Tisza Kalman grof. Alelnok: Hatvany-
Deutsch Jozsef bar6. Tagok: Beo6thy Laszlo keres-
kedelmi miniszter, Pallaviciny Gyorgy Orgrof,
Tornyai Schoszberger W., Hirsch Albert, Zichy
Andor grof stb.

Az orszag vezetd politikusai és csaladjuk van
érdekelve a cukorgyarak profitjain, nem csoda tehat,
ha a cukorvam fonnmarad és a cukorkartell garaz-
dalkodasnak nincs gatja.
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Jellemz6, hogy a fejenkénti cukorfogyasztas
évente:
Ausztria-Magyarorszagon 11 kilogramm

Németorszagban 19 ,,
Anglidban 37,,
Amerikai Unidban 36 ,,

Barmely kartellalt ¢és vammal védett iparagat
vizsgalunk meg, azonos allapotokat taldlunk, mes-
séges aremelést, oOridsi profitokat, a politikusok ¢&s
agrariusok veszekedését a profiton.

Az iparcikkek dragulasat tehat foképp a vamok
kihasznalasara alakt t kartellek okozzak, amelyek ma
mar a termelésnek joforman minden 4gdban meg-
honosodtak és az ipari tokések profitjat a fogyasztd
kozonség rovasara hihetetlentil megnovelték.

Felmeriil azonban a kérdés: Ha a kartellalt ter-
melési agakban a profit tényleg oly magas, miért
nem alakulnak Uj, ilynemii gyarak, amelyek verse-
nye révén az arak leszallnanak?

Erre az egészen jogosult kérdésre azt kell felel-
niink, hogy a versenyzd vallalatok alakuldsat a
financtoke, a nagybankok akadalyozzak meg.

A kapitalizmus legtjabb fejlddésének legjellem-
zObb vonasa, hogy a gyaripar a banktdke hatalma
ala keriilt, az Osszes nagy iparvallalatok a bankok
pénzével dolgoznak és a bankok dugjdk zsebre a
haszon nagy részét. A Rimamuranyi pl. a Kereske-
delmi banké, amely ezenkiviil szdmtalan iparvalla-
lat fOrészvényese. Majdnem minden iparvallalat
igazgatosagaban ott taldljuk Lanczy Ledt, Elek
Palt, Kornfeld barét, vagy mas bankigazgatot. Né-
melyik bank egész ipardgakat hajtott befolyasa
ala, a Kereskedelmi Bank a vasipart és a malom-
ipart, a Hitelbank a gyufagyarakat stb. A kartellek
leggyakrabban a nagybankok miivei, melyek egye-
nesen rakényszeritik a befolyasuk alatt allo vallala-
tokat, hogy kartellbe Iépjenek, mert nekik az az
érdekiik, hogy minden vallalat aranyosan boldo-
guljon.

Ha mar most uj vallalat késziil alakulni, ezt
valamely bank tamogatasa nélkiil bajos megalapi-



29

tani, maganemberek nem igen birnak annyi tokével,
amennyi egy versenyképes vasipari, textil vagy
cukorgyari vallalathoz kell. A bankok pedig kiilon-
boz6 érdekkdzosségben allvan, nem adnak pénzt
ilyen célokra.

De ha alakul is uj vallalat, az &arakat nem igen
befolyasolja; egy darabig versenyez, de csakhamar
beveszik az 0j gyarat is a kartellbe és minden a
régi marad. Igy tortént pl. a tavaly és az idén
alakult 4j cukorgyarakkal.

A torvényhozdas a vamok megszavazdsa altal
megadja a mesterséges dragitds lehetdségét. A nagy-
bankok hatalma alatt all6 kartellalt iparvallalatok
pedig az utolso fillérig kihasznaljadk ezt a lehetdsé-
get. Az iparcikkek draguldsanak igazi okozodja a tor-
vényhozas, a kapitalizmus szolgalatdban allo torvény-
hozasi és allamszervezet.

¢) A vasuti dijszabas.

Ott, ahol a vasutak az allam tulajdonat képezik,
mint Magyarorszdgon, ott a vasuti dijszabasok
révén is idéz eld az allam dragasagot, olyan moédon,
hogy a kiilfoldi aruk behozataldt magas dijszaba-
sokkal ¢és szallitdsi kellemetlenségekkel akada-
lyozzak.

A wvasuti dijszabas kiilonben ezer moddot nyujt
arra, hogy a kormany egyes vallalatoknak kiilon
profitot juttasson. igy pl. a magyar kormany azon
intézkedése, hogy a citrom és narancs vasuti dij-
szabasat mazsanként 1 korondval leszallitja, évi
100.000 korona nyereségtobbletet jelent a Magyar
Banknak.

Az allam, mint mar emlitettiik, azaltal is idézhet
eld dragulast, hogy az aruk kivitelét kiilfoldre mes-
terségesen elomozditja. Ezt tobbféle mddon érheti el.

d) Kiviteli jutalmak.

A magyar allam példaul 7 korona kiviteli jutal-
mat fizet minden hektoliter szesz (spiritusz) utan,
amelyet az orszagbol kivisznek. Ezaltal megkonnyiti
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a szeszgyarosoknak, hogy folosleges szesziiket a
kiilfoldre vihessék. Ez nemcsak a szeszarakat emeli
Magyarorszagon, hanem dragitja az ¢élelmiszereket,
mert a szeszt élelmiszerekbdl —kukoricabol, krumpli-
bol — f6zik. A szeszkivitel jutalmazasa altal eld-
mozditja az allam az élelmiszerek elhasznalasat szesz-
fozésre. A szeszf6z0 magnasok gazdagodnak; a
munkéssadg nélkiilozi a palinkdva f6zott  élelmi-
szereket. A kisebb szeszgyarak ezenkiviil 3—5—7
korona jutalomban részesiilnek az allam részérdl
minden hektoliter termelt szesz utan.

Kiviteli jutalom allott fenn régebben a cukor-
kivitelnél; ezt azonban néhany év elétt Anglia tilta-
kozasa folytan eltorolték.

Az éllam kiilonésen a vasuti dijszabas révén
mozditja el6 az aruk kivitelét az orszagbdl és
segiti eld a dragulast. A Magyar élelmiszerkiviteli
tarsasag most, a legkétségbeejtobb dragasag idején,
allami szubvencidk mellett, nyilt és titkos szallitasi
kedvezményekkel hurcolja ki az élelmiszereket az
orszagbol. A vasuti dijszabéas éléallatokndl ugy van
megszabva, hogy az orszdg dunantali részérdél ol-
csobban lehet a vagojoszagot Bécsbe szallitani, mint
Budapestre. Példaul:

Csaktornyarol egy waggon ¢éldallat fuvardija:

Budapestre 75 korona. Bécsbe 52 korona.

Nyitrarol

Budapestre 50 korona. Bécsbe 40 korona.

fgy van ez az orszig egész nyugati részén. Az
agrariusok szolgalataban all6 kormény ilyen mester-
ségesen Bécs felé¢ iranyitja az arukivitelt, hogy
itthon dragéabb legyen.

e) A fogyasztasi adok és monopoliumok dragitd hatésa.

A vamok ¢és tilalmak, valamint a prémiumokon
kiviil a fogyasztasi adok €s monopodliumok is jelen-
tékenyen hozzajarulnak a dragasag emeléséhez.

A fogyasztasi adokat a kapitalizmus tette lehetové.
Csak amidta az emberi munka termékei aruva let-
tek, amidta az emberek nagy tobbsége pénzen
vasarolja fogyasztasi cikkeit, csak azota all az
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allamnak modjaban a mindennapi fogyasztas céljait
szolgald cikkek megadodztatasa. A fogyasztasi adok-
nak meg van az uralkoddosztily szdmara az a
megbecsiilhetetlen elonyiik, hogy megnytzhatjak
altaluk az aldvetett osztalyokat anélkiil, hogy ezek
tudnanak feldle. A szegény Oreg munkasasszony, ki
reggel, délben és este kavéval csillapitja éhségét, nem
is sejti, hogy egy kilogramm cukor arabol 38 fillér jut
az allam pénztaraba adoképpen; a szegény varrdleany,
aki homalyos kamréajaban mar délutan harom orakor
kénytelen a kis petroleummécsest meggyujtani, nem
gondolja, hogy 6 minden kilogramm petroleum ara-
ban 13 fillér adot fizetett az allamnak, mig az alatta
lak6 nagyurak gyonyorti villanycsillarjaik utan egy
fillérnyi adét sem fizetnek. A fogyasztasi add bur-
kolt volta tette ezt az addénemet annyira kedveltté
minden kapitalista allamban. Es mi sem természete-
sebb, minthogy csupa olyan dolgot adoztattak meg,
amelyeket kizardlag vagy tilnyomodan szegény em-
berek fogyasztanak.

Magyarorszagon példaul az 4llam a kdvetkezd
cikkeknél szed fogyasztasi adot:

Szesz (palinka utan) literenként (1009/,) 1-40—1-64 K

Strado és sdraddpétiék literenként kb, —'10 K
Cukoradd kilogrammonként --- --- --- —38 K
Petroleumadd kilogrammonként --- --- —'13 K
Boritaladé literenként--- - —~— --- --- —9—13 K
Husadé Budapesten kilogrammonként —5H K
Husadé egész marha utdn - --- --- 12-60 K
Iusaddé egész diszndé utan - --- --- 316 K

Ha a szesz-, bor- és sorfogyasztasi add6 még tr-
hetd is, noha a munkas hidnyos, iztelen taplaléka
érthetdvé teszi, hogy az alkoholfogyasztasrol csak
nagyon nehezen tud leszokni, a cukor és hus, vala-
mint a petroleum megadoztatasa a legszegényebb nép-
osztalyokat sujtja és pedig nem csekély mér-
tékben.

Ha feltessziik, hogy egy ot tagbol 4ll6 munkés-
csalad elfogyaszt hetenként 3 kilogramm hust, hus-
nemiit és zsirt, //, kilogramm cukort (a monarchia
atlagos cukorfogyasztisa 11.6 kilogramm fejenként
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évente, tehat csak az atlag felét vessziik fel) és % kilo-
gramm petréleumot, arai rendkiviil csekély fogyasz-
tas, egy €évi addja:

156 kilogramm hus 4 5 fillér — 7.80 K

26 ° ,, cukor a 38 fillér 9.88 K
26 ,, petréleum a 13 f. 338K
Osszesen — 21.06 K
Ha a csaladf6 — bar nagyon mérsékelten —

alkoholt is fogyaszt, ha naponta /> deciliter palin-
kat, vagy !/, liter sort fogyaszt el, ugy az évi ado
még 13—18 koronaval tébbre rag. Ehez jarul még
a korcsmaros ¢és palinkds addja, amelyet ezt ter-
mészetesen atharit a fogyasztokra.

Latjuk tehat, hogy a munkascsalad jovedelmének
egy igen szambavehetd részét veszi el az allam
éven at fogyasztdsi adoban; a fogyasztasi adok
igen nagy mértékben emelik a dragasagot.

De a fogyasztasi adokon kiviil az allami egyed-
arusagok, monopoliumok is fokozzédk a dragasagot.
100 kilogramm s6 e.oallitasi koltsége az adllamnak csak
2.98 koronaba kertil.

Mi ellenben 26 fillért fizetiink 1 kilogramm soért,
26 koronat 100 kilogrammért. Minden kilogramm s6
araban tobb mint 20 fillér adot fizetiink az allam-
nak. Ha egy oOttagh munkascsalad évente csak
20 kilogramm sot fogyaszt, — Magyarorszagon atlag
6.5 kilogramm tiszta sofogyasztds jut fejenként, —
4 korona adot fizet a s6 araban.

A dohany és dohdnytermékek &aranak tobb mint a
fele add; a dohanyjovedék kiadésai évek ota ren-
desen a bevételek felére ragnak; az idei aremelés
Ota az dallam haszna tobb mint a fele. Az olcséd
dohany, cigaretta és szivarfajokndl, amelyeknek arat
az idei daremelés ardnytalanul felverte, kiilondsen
nagy az ado. Ha a munkdscsalad feje naponta csak
10 fillért ad ki trafikra, ez évi 36 50 korona kiadast
jelent, amelybdl 20 korona jut az 4llamnak ado fejében.

Egy ottagh munkascsalad évi fogyasztasi addja
tehat:

1. A nélkiilozhetetlen hus, cukor, s6 és petroleum
utan 25 06 korona.
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2. Ha a csaladfé napi 10 fillért kolt dohanyzasra:
25.06 + 18.25 dohanyad6 = 43.31 korona.

3. Ha a csaladf6 még ezenkiviil naponta egy fél
deciliter palinkat vagy egy fél liter sort fogyaszt:
43.31 + 15 korona italado = 58.31 korona.

Egy munkéscsaldad évi fogyasztisa tehat a leg-
kisebb szamitas mellett is évi 58 koronaval dragul
meg a fogyasztasi adok révén; a fogyasztisi adok
pedig mindenkor elburkolva, az eladasi arba be-
szamitva, tehat a dragasagot fokozva szedetnek be.

Meg kell jegyezniink, hogy a fogyasztasi adok
ugyan nyilvanvaléan emelik az 4aruk 4rat, de a
mostani §8—10 éve tarté dragulast nem a fogyasz-
tasi adok okoztdk, mert ezek régebben is fenn-
allottak.

Osszegezziik tehat az allam szerepét a dragasag
eloidézésében.

Az allam megtiltja az argentinai hus és a balkéni
¢loallatok behozatalat, ami altal megfosztja a mun-
kassagot az olcsd hustol és a tulzott kereslet foly-
tan a belfoldi his ara felszokik.

Az allam vamok altal megneheziti a kiilfoldi ga-
bona, hus, ipari termékek versenyét, lehetévé teszi,
hogy a belfoldi termelék a vam teljes 0Osszegével
tobbet kapjanak arukért, mint amennyibe kiilfoldon
keriilnek.

Az allam draga vasuti dijszabas altal megdragitja
a kiilfoldi aruk behozatalat.

Az éllam olcs6 dijtételek €s kiviteli jutalmak révén
eldmozditja az aruk kiilfoldre szallitasat, ami 4ltal
idehaza dragulést idéz eld.

Az éllam a legfontosabb sziikségleti cikkekre
fogyasztasi adot vet ki, ami természetesen teljes
Osszegével dragitja meg az arukat.

Latjuk tehat, hogy a dragulds nagy részét az
allam okozza; a vamok a nagybirtokosok és nagy-
iparosok hasznat egyenesen emelik; a fogyasztasi
adok az 4allam fentartasanak terheit leveszik az
uralkodd osztaly vallairdl és a szegény néposzta-
lyokra toljdk at. A mai osztilydllam az oka tehat
igen nagy részben a dragasagnak.



A dragasag ellenszerei.

Megvizsgaltuk immdar a dragasag okait és ennek
alapjdn megprobalhatjuk a dragasag ellenszereit is
megallapitani.

A dragasag végleges megsziintetése csak a kapi-
talista termelorend megdontése révén lehetséges. Ha
majd a termelést nem azért Gizik, hogy a foldtulaj-
donosok ¢és a nagytdkések profitja szaporodjék, ha-
nem hogy a foldon lakéd Osszes emberek sziikségle-
tei jol kielégittessenek, akkor nem lesz tobbé dra-
gasag, nyomor ¢és szenvedés a foldon, hanem sze-
retet, kultara és boldogsag.

A kapitalista termelérenden beliill a vildgpiaci
dragulas ellen tenni mit sem lehet. Senki sem kény-
szeritheti a kapitalista jogrenden beliil a fold tulaj-
donosait, hogy tobbet termeljenek, senki sem tilt-
hatjia meg nekik, hogy szant6foldjiikbdl legeldt,
mezOikbol vadaskerteket alakitsanak, ha profitérde-
kikk vagy nagyuri szesz€lyiik igy kivanja. Hasonlo-
képpen nincs méd — mint mar fent ramutattunk
— a kapitalista jogrenden beliil a kartellek kelet-
kezését megakadalyozni.

A mezbgazdasag ¢és banyaszat intenzivebb miive-
1ését eldidézné ugyan a kapitalista arutermelés fen-
tartasa mellett a George-féle foldértékadd; ez az
adé minden f6ldre, minden telekre, minden banyara
oly magassagban vettetnék ki, mint amennyi az
illet6 birtoknak a természettol valdo, nem munka
vagy befektetés révén Iétrejott jovedelme, bérbe
adott foldbirtoknal példaul a teljes bérosszeg. A
George-féle adod Iényegében a foldmagantulajdonbol
folyd munkanélkiili jovedelem elkobzasat jelenti a koz
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javara, mig a foldmivel6 munkabol szarmazd jove-
delmet érintetleniil hagyvan, a fold intenziv mivelését
a leghathatosabban elémozditana. Behozatala azonban
majdnem épp oly nagy akadalyokba iitkézne, mint
a magantulajdon teljes megdontése és igy behozata-
lara egyeldre nagyon kevés kilatas van.

Ellenben a kapitalista tarsadalmi renden beliil is
konnyen lehetne segiteni azon a dragasagtobbleten,
amelylyel az osztrak-magyar monarchiaban az arak
magasabbak, mint a vildgpiacon.

a) Az agrarvamok eltorlése.

A kenyérdragasag megsziintetésének modja a ga-
bonavamok eltorlése. Ha nincsenek gabonavamok,
akkor a kenyérgabona 4ra nalunk sem lehet soha
sem magasabb, mint a vilagpiacon, Londonban. igy
a kenyér sem lehet dragabb, mint ott.

A husdragasag megsziintetésének modja az éldallat
¢és husbehozatali tilalmak és vamok eltorlése, valamint
a takarmanyvamok megsziintetése. Ha megsziintetjiik
az argentinai huas, a szerbiai hus és allatok behoza-
talanak tilalmat, valamint a vamokat, akkor a sze-
gényebb néposztalyok rogton olcsd izletes hushoz
jutnak. Ha a gazdagabb néposztalyoknak nem izlik a
fagyasztott hus, am maradjanak meg a dragabb
hus fogyasztasanal.

fgy van ez példaul Angliaban, amely évtizedek
Ota hussziikségletének tobb mint egyharmad részét
fagyasztott hussal latja el. Az 1911. év aprilis—
junius honapok atlagaban volt 100 kilogramm hus
ara Londonban:

II. angol 128 76 kor. II. argentinai 61-56 kor.

Latjuk, hogy az argentinai hus felearu, mint az
angol marha husa.

A belfoldi allattenyésztés emelésére ¢€s a belfoldi
has aranak leszallitdsdra vinne a takarmanyvamok
megsziintetése. Mar egy izben ramutattunk arra,
hogy a takarmanyarpa, zab és a kukorica, nem ke-
vésbé a korpa ara most majdnem kétakkora, mint
10 év eldtt. A takarmany dragasdga természetesen
eléidézi az allatnevelés és hizlalds koltséges voltat;
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ha megsziintetndk a takarmanyvamokat, ugy olcsébb
lenne a takarmdny s igy a gazddk felnevelnék azt
a milliora mend borjut és malacot, amelyik most
kiskoraban kertil fogyasztéasra.

Ha Magyarorszagon altalanos, egyenld, titkos
valasztéjog volna ¢és a parlamentbe erds szocial-
demokrata-part vonulna be, ennek elsé kotelessége
lenne az agrarvamok megsziintetéséért harcolni, ugy
amint osztrak elvtarsaink az osztrdk parlamentben
harcolnak. De osztrak elvtarsaink harca kell, hogy
meddé maradjon mindaddig, amig Magyarorszagon
korlatlanul  uralkodnak az élelmiszerdragasagon
gazdagodd agrarius-nagybirtokosok. A magyar mun-
kassagnak igy legkozvetlenebb megélhetési érdeke
az altalanos valasztojog és az agrarius uralom meg-
dontése.

b) Az ipari védévamok eltorlése.

Az iparcikkek dragulasanak elejét venné az ipari
véddvamok eltorlése. Az ipari védévamok megsziin-
tetésével megszliinne az a vamokozta arkiilonbség,
amely a belfold és a kiilfold arainal fennall. Az
ipari védévamok eltorlése esetén csak nemzetkdzi,
az egész vilagra kiterjedd kartellek volnanak ké-
pesek az arakat mesterségesen felverni, az &tlagos-
nal nagyobb profitot beszedni. A magyar szocidl-
demokrata. part tehadt a parlamentben nemcsak az
agrarvamok, hanem az ipari védévamok megsziinte-
tését is kovetelné.

c) A kiviteli jutalmak és kedvezmények eltorlése.

Nemkiilonben kiizdene mindazon nyilt és titkos
ajandékok ellen, amelyben a mezdgazdasagi szesz-
f6z6k, a grofok és nagybirtokosok az allamtol ré-
szesiilnek. Elég baj, hogy amugy is Oridsi mennyi-
ségli ¢lelmiszert fOznek 4t szesszé, semmi értelme
nincs, hogy még mesterségesen is eldsegitsik az
¢lelmiszerek pusztitdsat és dragitasat. Hasonlokép-
pen meg kellene sziintetni az Osszes kiviteli ked-
vezményeket ¢és behozatali nehézségeket, melyek
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mindazt eredményezik, hogy az &aruk nalunk dra-
gabbak, mint kiilf61don.

d) A fogyasztasi adok és monopoliumok megsziintetése.

Lattuk, hogy a fogyasztasi addk ¢és mono-
poliumok milyen nagy mértékben megdragitjak az
arukat. A hus 5 fillér, a cukor 38 fillér, a petréleum
13 fillér, a s6 20 fillér adoval van sujtva kilo-
grammonként, nemkiilonben a bor, szesz, sor, dohany
is. A fogyasztasi adok megsziintetése tetemes arcsok-
kenést idézne el6 mindezeknél az arucikkeknél, a
munkascsalad haztartdsi koltségét évente legalabb
58 31 koronaval tenné olcsobba.

A szocialdemokrata part tehat kiizd a szegény
néposztalyokat kizsdkmanyold fogyasztasi-addrend-
szer eltorléséért. A fogyasztasi adok eltorlése persze
nagy hianyt okozna, de ezt konnyli volna fedezni,
a nagybirtokosok, telektulajdonosok, gyarosok, ban-
kok ¢és pénztdkések egyenes addjanak fokozott
emelése altal. Akinek 100.000 korona évi jovedelme
van, sokkal konnyebben nélkiilozhet beldle akar
20.000 koronat is, mint az, akinek 1000 korona évi
jovedelme van, 20 koronat évente. Az osztalytorvény-
hozas szemfényvesztését jellemzi, hogy amig nagy
garral hirdetik a létminimum addémentességét, ugyan-
akkor 60 korona évi adot ronak ki a legszegényebb
munkéscsaladra.

Ha pedig a torvényhozas mindendron fenn akarja
tartani a fogyasztasi adokat, am legyen: de tessék
a gazdagok fogyasztasat adoval stjtani! Tessék adot
kivetni a hintokra, a parddéslovakra, a vadasz-
kutydkra, a villamos csillarokra, a pezsgére és minden
olyan dologra, amit csak a gazdagok fogyasztanak.
De a fogyasztasi adok mai formdja ellen, amely a
legszegényebb néposztalyok taplalékat dragitja meg,
a szocidldemokrata part kiméletleniil kiizd!

e) A kozvetitd kereskedelem hasznanak kikiiszobolése.

A dragulashoz mindenesetre hozzéjarul a kozvetitd
kereskedelem is. A hus, a burgonya, a bab, a ruha-
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nemii mig a termel6tél a fogyasztdig eljut, szdm-
talan kézen megy keresztiil, ugy hogy a fogyasztd
gyakran két-hdromszoros 4rat fizet, mint amennyit
a termel6 az aruért kap.

Az arkiilonbség, mely a termeld altal kapott ar és
a fogyaszto altal fizetett ar kozt fonnall, teljesen nem
tiintethetd el. Az arkiilonbségben benne foglaltatik
a szallitasi koltség, a kezeléssel jar6 munka bére,
a romléds, az elarusitohelyek héazbére stb. De ha
eltlintetni nem is, de nagy mértékben csokkenteni
lehetne a fenforgd arkiilonbséget, ha a termeldk ¢s
fogyasztok minél kozvetlenebb érintkezésbe jutnak
egymassal.

A kiegyenlités azonban kétféleképp torténhetik:
vagy ugy, hogy az eladési ar a régi marad ¢és a koz-
vetitok haszna a terme Oknek jut, azoknak a hasznat
gyarapitja; vagy ugy, hogy a fogyasztok olcsobban
jutnak az aruhoz, a kozvetitd kereskedelem haszna
nekik jut.

A kiegyenlités els6 modjara torekesznek a ter-
meldk; a cukorkartell, szeszkartell, petroleumkartell
stb. a nagykereskedok kikapcsoldsaval egyenesen a
kiskereskedéknek adja el aruit; gyakran nemcsak
a vételart szabja meg a kiskereskedoknek, hanem
az eladési arat is, gy hogy a kereskedd voltaképp
csak munkabért kap az eladasért. Hasonlo célt szol-
gal ak a gazddk arusit6 szovetkezetei, az asztalosok
butoraruhazai stb.

Vilagos, hogy a kozvetitd kereskedelem hasznanak
ilyen modon val6 kikiiszobolése nem kisebbiti a draga-
sagot. Ellenkezdleg: a termeldk ilyen irdnyu szervez-
kedése gyakran még csak fokozza a dragasagot.

A kozvetitd kereskedelem kikiiszobolésébdl szar-
mazd haszon a fogyasztoknak kell hogy jusson.
Ez elérhetd azaltal, ha a varosok ¢s kozségek gon-
doskodnak az ¢élelem beszerzésérol és eladasarol.
Vérosi kenyérgyarak, varosi husszékek, varosi
kolbaszgyérak, varosi krumpli és fozelék elarusitasa
stb. nagy mértékben csokkenthetik a kozvetitd keres-
kedelem altal okozott dragulast, féleg azért, mert
nagybani lizemiik révén a kereskedéssel és gyartas-
sal jar6 koltségeket le tudjak szallitani.
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A dréagulés okai koziil ez az egyetlen, amelyet a mun-
kassdg a maga erejébdl is képes csokkenteni: a fo-
gyasztasi szovetkezetek révén.

A fogyasztasi szOvetkezetek féeldnye abban all,
hogy az érukat egyenesen a termeldtdl vasarolhatjak
¢s igy olcsobban tudnak vasarolni, mint a kdzvetitd
kereskeddre szoruld szegény kiskereskedd. A fogyasz-
tasi szovetkezeteknek ez az eldnye persze csak
akkor all fenn, ha mar bizonyos nagysagot érnek
el: amig kicsinyek, amig forgalmuk akkora, mint
egy-egy keresked6é, ok sem adhatjak aruikat sokkal
olcsobban, mint a kereskedd, mert ugyanott és ugyan-
azon arban vasarolnak, mint a t6bbi kereskedo.

Az Ontudatos, eldérelatd munkéisoknak tehdt még
akkor is a szovetkezetben kell vasarolniok, ha annak
arai esetleg semmivel sem alacsonyabbak, mint a
keresked6ké. Mert a szOvetkezet csak akkor fejtheti
ki olcsobbitd hatasat, ha 6ridsi forgalmat csinal.

Legjobban bizonyitja ezt a kiilfoldi munkas-fo-
gyasztasi szovetkezetek példdja, amelyek Oriasi for-
galmuk révén mar a termel6k hasznanak egy részét
is vevOinek szerzik meg, amennyiben sajat lizleteik
szamara gyarakat alapitanak; szappangyarak, kenyér-
gyarak, gyertyagyarak, cipdgyarak, szabomiihelyek
stb. alakultak mar a szovetkezetek t6kéjébol és
dolgoznak kizardlag a fogyasztdsi szOvetkezetek
részére. A fogyasztasi szOvetkezeteket tehat tamo-
gatni, nagyra novelni? munkdassag elsérendli érdeke;
mert csak az Oriasi szovetkezet képes vevoinek igazan
olcso arukat adni! Csak az oriasi szovetkezet képes
nemcsak a kereskedelembe, hanem a termelésbe is
behatolni; és csak a termelOprofit megszerzése a
munkasfogyasztok részére képes az arak tetemes
olcsobbitasara.

/) Széleskort agrarpolitika.

A dragasag egyik hathatos ellenszere volna egy
sz¢éleskorli agrarpolitika, melynek célja a mezdgazda-
sagi termelés fejlesztése volna.

Ez a szocialista agrarpolitika persze egészen mas
volna, mint az agrariusok agrarpolitikdja.
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Az agrariusok agrarpolitikdja a nagybirtokosok
szolgalataban all; kitizéit célja a féidbdl szarmazo
tiszta munkanélkiili jovedelem, a foldjaradék lehetd
fokozasa, tekintet nélkiil arra, hogy mennyi ¢élelem
terem a f6ldon, mennyi a nyers bozadék.

A szocialista agrarpolitika a dolgoz6 néposztalyok
szolgélatdban all és célja a fold hozamat, a rajta
termd ¢éleim szerek menyiségét szaporitani, gondos-
kodni réla, hogy annyi élelmiszer teremjen, hogy
mindenki jollakhasson.

Természetes, hogy amig a magéantulajdonon ¢és
profitszerzésen alapuld tarsadalmi rend fonnall, a
szocialista agrarpolitika is csak ebben a keretben
mozoghat. Az 4allam vagy a parlament nem kény-
szeritheti a nagybirtokosokat, hogy tobbet termel-
jenek, ha ezek ezt akar a tobb profit miatt, akar
nagyuri szeszélybol nem akarjak megtenni.

A szocialista agrarpolitika tehat a kapitalizmus
keretein beliil csak arra szoritkozhatik, hogy modot
nyUjt a tobbtermelésre azoknak, akik szeretnének tob-
bet termelni, akiknek érdekiikben all a tobbtermelés,
de a mai viszonyok kozt nem képesek tobbet ter-
melni. Ezek pedig a kisbirtokosok, parasztok.

A parasztok ma nem termelnek tobbet, elészor:
mert nem értik a modjat, masodszor: mert nincs ele-
gendd tékéjiik a tobbtermeléshez.

Koztudomasu a parasztsdig konzervativizmusa,
visszariaddsa minden Ujt0l, gazdasagi tudatlansaga.
A szocialista agrarpolitika egyik fdeszkdze volna a
foldmiveldk tudomanyos oktatdsa. Ennek elsé foko-
zata volna a népiskolai torvény tényleges végre-
hajtasa, hogy ne ndjjon fel tobbé senki emberfia az
orszagban, aki irni, olvasni és szdmolni ne tudna.
Masodik fokozata volna a foldmivelés tudomanya-
nak rendszeres oktatasa, a racionalis foldmivelésnek
szakférfiak altal val6 bemutatdsa az orszag minden
részében. Ezen oktatdsnak allandonak és rendszeres-
nek kellene lenni, nem olyan tessék-lasséknak, mint
a mai — jobbara csak a papiron létez6 — mezo6-
gazdasagi oktatasnak. Nekiink, szocialistadknak, semmi
okunk sem volna az ezzel jar6 kiadasokat sajnalni,
mert sokszorosan megtériilnének a tobbtermelés
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révén bealld olcsobbodas révén, tovabba azaltal,
hogy az intenzivebb mivelés folytdn tobb munka-
erére volna szilkség a mezdgazdasagban ¢és igy a
mezdgazdasdgi munkdsok betdduldsa a varosokba,
az olcsobb munkasok bérleszoritd versenye meg-
sziinnék.

A tobbtermelésbez azonban nemcsak tobb gazda-
sdgi tudds, hanem jobb felszerelés, tobb toke kel-
lene. A parasztsdg nagy része nyakig uszik az ados-
sdgban, uzsorakamatot fizet, kizsdkmanyolt szolgija
a bankoknak és takarékpénztaraknak.

A szocialista agrarpolitika ilyen esetben az allam
kozbelépését koveteli. Kautsky ugy akar ezen segi-
teni, hogy az eladésodott foldmivelok foldjét az
allam valtsa magdhoz, fizesse ki a hitelezoket és a
megvaltadsi Osszeg minimdlis kamatozasa fejében
bocsassa vissza megmivelés céljabol orokbérlet alak-
jdban a volt tulajdonosnak. Ilyen vagy mas hasonld
moédon kellene az allamnak gondoskodni arrdl, hogy
minden foldmives az intenziv miveléshez sziikséges
eszkozokkel, allatallomanynyal és tokével birjon és
igy foldjébol a leheté legnagyobb hozadékot kiter-
melje, ami a dolgozé foldmivesnél, aki nem munkds-
kizsdkmanyolast iz, egyben a lehetd legnagyobb
jovedelmet is jelenti.

A szocialista agrarpolitika feldlelné a foldmive-
lést eldmozditd minden intézményt: 6nt6z6 mivek
l1étesitését, mocsarak lecsapolasat, homokteriiletek
lekotését, arteriiletek megvédését, kozlegelok 1éte-
sitését, szoval minden olyan intézkedést, mely a ter-
melés eldmozditasara alkalmas.

A szocialista agrarpolitika ellenben elveti a mai
grofi agrarpolitika minden eszk6zét, ami nem a terme-
lést, hanem a foldbirtokosok profitjat szaporitja; tehat
a mai agrarpolitika majdnem minden eszkozét. Az
agrarvamokat ¢és behozatali tilalmakat, a kiviteli
prémiumokat, altaldban minden dremeld eszkozt,
valamint azokat a nyilt és titkos addkedvezménye-
ket, amelyekben a nagybirtokosok manapsag politikai
privilégiumok révén részesiilnek. A szocialista agrar-
politika a termelést és nem a profitot, a dolgozo
osztalyok érdekét, nem a henye foldesurakét szolgalja.
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Ismételjiik: a vilagpiaci dragulason csak a kapita-
lista termelési rend teljes megdontése altal lehetne
segiteni.

Az osztrak-magyar monarchia helyi dragulasan
ellenben a kapitalizmus keretén beliil lehetne segiteni:

a) az agrarvamok ¢és tilalmak eltorlése;

b) az ipari védovamok eltorlése;

c) a kiviteli jutalmak és kedvezmények megsziin-
tetése;

d) a kozvetitdé kereskedelem hasznanak kikiiszo-
bolése, varosi élelemellatd intézmények létesitése és
munkdésfogyasztasi szovetkezetek altal;

e) a fogyasztasi adék eltorlése;

f) a mezOgazdasagi termelés fejlesztése szocialista
agrarpolitika altal.

Ezek az eszkozok — a fogyasztdsi szovetkezetek
létesitésén kiviil, amelyet a munkésosztaly a maga
erejébol, kozvetleniil is meg tud alkotni — mind
politikai természetiiek, mind a kozségi és allami kor-
manyzat iranyitasat teszik fel. A kozségek és az
allam politikdjaba a munkéssag csak ugy folyhat
be, ha politikai jogokkal bir és ezen jogat szaba-
don gyakorolhatja. Vagyis az altalanos, titkos, egyenl6
valasztojog a feltétele a dragasag ellen iranyuld sike-
res kiizdelemnek is.



A lakasdragasag okai s ellenszerei.

A sok csapas kozott, amelyet az dardragulds a
munkasosztalyra hozott, egy sem szOrnylbb, egy
sem karosabb hatasaban, mint a lakasdragulds. Eb-
ben Budapest vezet Europa Osszes varosai kozt;
nincsen olyan varos, amelyben a kislakdsok bérc
oly magas volna, amelyben a kislakasok oly sziikek,
piszkosak és tulzsufoltak volnanak, mint Budapesten
€s Magyarorszag tobbi varosaiban. Foldalatti ko-
pncékben, istdllokban, félig Osszediilt romokban
tanyazik Magyarorszag ipari munkdssaga ¢és kerese-
tének Oriasi nagy részét fizeti el mégis hazbér fejében.

A lakéasdragasag kovetkezménye a lakasok tul-
zsufoltsdga. A proletarember, nem birvan egymaga
megfizetni az Oridsi hazbért, kénytelen tizedmagéval
lakni egy oduban, idegeneket fogadni ,.csaladi ott-
honédba®, sokszor még fekvOhelyét is kénytelen ide-
genekkel megosztani. Az aranylag jol keresé ndtlen
budapesti ipari munkas is kénytelen ,agyra jarni‘;
nem képes egy honapos szobat bérelni. Azért a
pénzért, amelyet Budapesten egy piszkos, szoba-kony-
habol allo, levegdtlen, ronda lakasért fizetni kell,
az angol, amerikai vagy berlini munkds flirdészoba-
val ellatott harom helyiséges ,uri“ lakast kap. Egy-
két szobas lakdsok ott annyira ritkak, hogy azoknak
az arai a statisztikaban egyaltalan nem is szerepelnek.

Egy héromszobés lakds bére, amilyenben az ipari
munkasok itt rendesen laknak, volt 1909 ben New-
yorkban atlag hetenként 15 korona, vagyis évente
780 korona.

Ellenben Budapesten harom szoba és konyhabol
allo6 — flirddszoba nélkiili — lakas atlagos ara mar
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1906-ban 794 korona volt. Azota a lakbérek roha-
mosan emelkedtek, gy hogy ma kétszobas lakdst
sem lehet ezért az arért kapni.

A lakésok megdragulasanak fooka a lakéshiany.
1906 ota Budapesten az iiresen alld lakasok szama
allanddan az 500 alatt marad,

1909- ben 252,

1910- ben 504.

1911 majus 1-én, dacara az 1910. évi fokozott
¢épitkezésnek, még mindig csak 500 iires lakas volt
egész Budapesten.

A lakossag pedig egyre szaporodott; 1900 és 1910
kozott Budapest lakossaga 130.000 I¢lekkel szapo-
rodott, 0j hdz pedig alig épiilt. Mind tobb és tobb
ember zsufolddott 0ssze egy-egy lakasba, mind tobb
¢és tobb ember futkosott lakas utan.

A haziurak latva a rettenetes keresletet, felverték
az 4arakat; lires lakds nincs, a lakék nem vélogat-
hatnak, nem alkudhatnak, kénytelenek annyit fizetni,
amennyit a hdziurak kovetelnek.

Miért nem épitettek azonban az emberek 0) héaza-
kat? Hisz sok embernek van pénze a takarékban,
bankokban: miért nem vették ki €s forditottak haz-
¢épitésre?

Kapitalista vilagban ¢éliink. Mindenki c¢sak a na-
gyobb profitot hajszolja. Ha tehat 1905-t61 1910-ig
szinte szlnetelt a hazépités Budapesten, annak nem
lehetett mas oka, minthogy az akkori viszonyok ko-
zOtt — barmily magasak is a hazbérek —, 0] bér-
hazak épitése nem volt jo, sok hasznot hajto tlizlet.

Ne mondja senki, hogy az ¢épitkezés azért pan-
gott, mert a bankok nem folyositottak ¢épitkezési
hiteleket. Megforditva all a dolog. A bankok azért
nem adtak pénzt Uj hazak épitésére, mert a haz-
épités rossz iizletnek latszott, mert attol féltek, hogy
pénziiket elvesztik.

Igaz, hogy a bankoknak kiilon érdekiik is fenn-
forog, hogy a héazbérek ne szélljanak le. Ugyanis
a hazbérek nagymérvii leszallasa veszélyeztetné a
bankok 4altal hazakra kolcsonzott tokék utan jard
kamatot, sOt esetleg magat a tokét is. De ha a
hazépités igen jovedelmezd, a magéantéke a bankok
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kozvetitése nélkiil is a hazépités fel¢ fordulna, ami
hosszl ideig nem tortént meg.

Ha tehat meg akarjuk érteni a lakasdragulas
okait, azt kell keresniink, hogy miért volt rossz
iizlet a lakasépités, miért nem ¢épitettek az emberek
Uuj hazakat. Erre a célra meg kell vizsgalnunk,
hogy mitdl fiigg a lakasépités jovedelmezdsége.

Ha wvalaki hazat akar ¢épiteni, gy legeldszor
telket kell vennie. Ha a telek mar megvan, ugy fel
kell épittetnie a hazat.

A haz tehat két f6 koltségelembdl all:

1. A telek éra.

2 Az épitkezési koltség.

Vildgos, hogy minél nagyobb ez a két tétel,
anndl magasabb bért kell a hazépitének kapnia,
hogy a normalis 4tlagprofit megmaradjon.

De a hazbér nem marad egészen az o6vé: 35%-at
— az adomentes idOszak lejarta utan — elviszi az
allami és kozségi ado, hazbérkrajcar stb.; tovabba
szamitani kell a fentartdsi koltséget és a kolcsonbe
vett vagy befektetett tOke kamatjat.

Lassuk mar most, mely elemek azok, amelyek a
hazépitd rovasara rosszabbodtak.

Itt els6 helyen all a telekspekulacio.

A magyar torvény szerint a varosok korzetében
fekvo iires vagy foldszintes viskokkal beépitett tel-
kek joforman semmi kiilon adot nem fizetnek, noha
aruk a varos fejlédése és a lakasok ¢€s bolthelyi-
ségek utani nagy kereslet folytdn o6ridsi moddon
emelkedik. A telektulajdonosok ilyen mdédon minden
munka nélkiil szinte hihetetlen vagyonszaporulathoz
jutnak. A Karolyi gréfok belvéarosi palotdjanak
telkéért tiz év eldtt csak néhany szazezer koronat
kértek: most 10 milliot fognak érte kapni. A lagy-
manyosi telkeket Weisz Manfred, Hatvany Deutsch
€s masok négyszogodlenként par koronaért véasarol-
tak Ossze: ma szazszor annyit érnek. Minthogy ezt
az Oridsi értékemelkedést semmi add sem sUjtja, a
telektulajdonosoknak semmi okuk sincs sietni az
eladassal; varnak addig, amig a kivant art meg-
kapjak érte. Ezenkiviil a telekspekulacié révén a
a varos belteriiletén szamos telek Uresen marad; a
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varos koOzonsége pedig évente Oriasi  Osszegeket
kénytelen kolteni csatornazasra, vilagitasra, jarda-
¢s utkészitésre, mert a hazak messze kint épiilnek,
a varos belsejében pedig tiresen allnak a telkek.

A korlatlan telekspekulacié egyik féoka a budapesti
lakasdragasagnak, mert a telek dragasdga megdragitja
a hazépitést és igy az 0j hazak épitése csak igen
magas hazbérnél hozza meg az atlagos profitot.

Az épitkezési koltség is az utolsd évtizedben na-
gyon felszokott.

A tégla ara tiz év eldtt 34 korona volt, most
46 korona; a téglakartell hatalmas profitokat zse-
bel be.

Az épiiletfa ara tiz év 6ta joforman megduplazodott.

A vas ara szintén tetemesen emelkedett, nem-
kiilonben a cement ara is.

Az ¢épitési anyagok nagymérvii megdragulasa ter-
mészetesen megdragitotta az épitkezést és igy hozza-
jarult a lakasnélkiiliség ¢és lakasdragasag foko-
zaséhoz.

A hazadd magassaga szintén egyik fOoka a buda-
pesti és magyarorszagi lakdsdragasagnak. Mert hisz
nyilvanvaldo hogy a hdzadot ugyan a haztulajdono-
soktol szedi be az allam, de a lakok fizetik. A haz-
tulajdonosok az 0 adojukat teljes egészében atharit-
jak a lakokra. Mert aki hazat akar épiteni, az eldre
tudja, hogy az adomentességi 1d6 leteltével a haz-
bérjovedelem 35%-a adéra megy ¢és csak akkor
fog a hazépitéshez, ha ugy latja, hogy ezen koltség
leszamitdsa utdn is még az datlagos profitot meg-
hozza a hazba fektett tOke Ha erre nincs kilatas,
ugy abbanmarad a hazépités, a lakasinség fenn-
all és a hazbérek tovabb emelkednek; emel-
kednek mindaddig, mig az add leszdmitdsa utan is
kiaddédik az atlagos profit.

Ilyen médon a magas hazad6é sohasem a haziurat,
hanem mindig a lakokat sujtja, akik magasabb
hazbér alakjaban fizetik a haziir adojat. A hazado
igy a legigazsagtalanabb, legkarhozatosabb adok
koz¢ tartozik.

A lakasdragasagot fokozta az atlagos profithanyad
emelkedése az utolso tiz évben. Az ipari védévamok
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és kartellek, az agrarvédévamok folytan beallott
dragulds révén a nagyiparosok, nagybirtokosok ¢&s
bankok oriasi profitot zsebelnek be; az atlagos profit-
hanyad — amint ezt az allampapirok arfolyaméanak
hanyatlasa mutatja — emelkedett. Tehat az, aki
hazat akar ¢épiteni, befektetett tokéje utan most
nagyobb profitot akar kihozni, mint tiz év el6tt. Ha
erre nincs kilatas, abbanhagyja a hazépitést; a lakas-
hiany fennall, a lakasok ara emelkedik, mindaddig,
amig uj hazak ¢épitésénél az atlagprofit kihozasa
nincs biztositva.

Korlatlan telekspekulacid, draga épitasi anyag,
magas hazad6d és nagyobbodd atlagprofit, ezek az
okai, hogy Budapesten oly sokd sziinetelt a haz-
épités, sziinetelt mindaddig, amig a hazbérek oly
Oriilt magassagra nem emelkedtek, hogy a hazépités
a megrosszabbodott koriilmények kozott is ismét
profitabilis lzletté valt; ez bedllt 1910-ben ¢és azodta
az épitkezés Budapesten oriasi lendiiletet vett.

Végiill van a budapesti lakdsdragasignak még
egy specialis oka: a draga as rossz kozlekedési
viszonyok. Belgiumban, Anglidban a nagy varosok-
ban dolgoz6 munkdsok kint laknak a falvakban
szerteszét, gyakran két oOranyi utat tesznek meg,
mig a fOvarosba érnek; de az olcsdé és jO vasuti
¢és villamoskozlekedés mellett még mindig olcsobban
jutnak igy falun a lakashoz, mint bent a nagy
varosokban. Olcsé ¢€s jo kozlekedés a vidéki lakdsok
¢s telkek arat emeli ugyan, de mivel ez egy igen
nagy korzeten oszlik meg, egy-egy lakédsra vagy
telekre csak igen kis rész jut beldle.

Budapest kornyékén a kozlekedés draga és rossz;
a villanyosok ¢és vonatok rendetleniil kozlekednek,
megbizhatatlanok, soka kell varni rajuk; a nagy
utazasi koltség miatt csak az egészen kozel fekvo
helyeken lakhat az olyan ember, aki a f&varosban
keresi kenyerét. Eppen ezért viszont a kozeli koz-
ségekben draga a hazbér, dragdk a telkek. A draga
¢s rossz kozlekedés tehdt nemcsak a budapesti,
hanem a kozvetlen kozelében fekvo kozségekben
— ahonnan van jo kozlekedés — is megdragitja a
hazbért.



A lakasdragasag ellenszerei.

Ha helyesen ismertiik fel a lakdsdragasag okait,
helyesen fogjuk tudni megjeldlni azokat az intéz-
kedéseket ¢és modokat, amelyekkel segiteni lehet
rajtuk.

A segités kétféle fajtaja lehetséges: az egyik,
amely a kapitalista termelési renden talmegy, a
masik, amely annak keretén belill igyekszik a bajon
segitenl.

A kapitalista termelési renden tulmegy a segités-
nek az a modja, amidon kozségek, varosok és az
allam gondoskodnak olcsé kislakasok épitésérdl.
Minthogy az allam és a fovaros nem akarnak profi-
tot a befektetett tOke utdn, pusztdn a kolcsontoke
kamatjat, minthogy az addzéas terén kedvezményeik
vannak, minthogy egyszerre sokat ¢épittetvén, az
épitési koltség is valamivel olcsobb, olcsobban ad-
hatjak a lakasokat.

Barmily helyes ¢és dicséretes is a fOvaros lakas-
épitési programmja ¢és akcidja, tartds sikere csak
akkor lesz, ha a lakassziikséglet kielégitését telje-
sen kozségi feladatnak tekintek, a szocidldemokrata
felfogas értelmében.

Megjegyzendd azonban, hogy most a fovaros haz-
épitése is nagyon draga; a vas, a fa, a tégla ¢és
mész az & szamara majdnem oly driga, mint a
magantokés szamara. Ha az ¢épités tovabb folyik,
a fovarost is sujtani fogja a telekspekulacio; draga
.pénzen kell majd telkeket vasarolnia. Tehat a f6-
varos is csak annyival adhatja majd olcsobban a
lakasokat — ha csak Oridsi Osszeget ra nem akar
fizetni —, amennyi az altalanos profitrata és az al-
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tala felvett kolcsonpénz kamata kozti kiilonbség,
ami bizony nem sokat jelent, ha csak nem sikeriil a
telekspekulaciot megakadalyozni és olcsd épitéanya-
got szerezni.

Masfelo'l a févaros és az allam lakasépitd akcidja
a magantokét elriasztja a kislakasok ¢épitésétdl; a
fovaros és az allam lakasépitése tehat csak az eset-
ben fogja a hazbéreket csokkenteni, ha allanddan
oly aranyban torténik az épitkezés, hogy a termé-
szetes szaporodas ¢€s bevandorlas altal eldidézett
lakassziikségletet teljesen kielégiti. Ha az épitkezés
nem torténik ilyen nagy ardnyban — amint ezt mi
koveteljik —, gy a varosi és allami hazak csak
arra fognak szolgdlni, hogy néhany ezer privilegi-
zalt, protezsalt embernek olcs6 lakédst adjon, de az
altalanos lakasdragasdgot megsziintetni nem fogja.
A kapitalizmus keretein beliil, minden nem kapita-
lisztikus jellegli vallalkozds —, ha csak nem oly mé-
retli, hogy az illeté agban a kapitalizmus szerepét egé-
szen megsziinteti — csak ideiglenesen mérsékelheti
a kapitalizmus altal okozott bajokat. Mi tehat kove-
teljiikk, hogy a lakéasépités mindenkorra kapcsoltassék
ki a magéanvallalkozas korébdl és kozségi feladatta
tétess€k. Amennyiben ezt egyeldre keresztill vinni
nem lehetne, felsoroljuk azokat az intézkedéseket,
amelyek a kapitalizmus keretén beliil képesek a
lakéasbéreket olcsobbakka tenni. A kapitalizmus ke-
retén beliil minden tokének meg kell hozni az
atlagos profitot, kiillonben a toke tavoltartja magat
az illetd tzletagtol. A lakésdragasag esetében tehat
azt kell kérdezniink: Mind intézkedésekkel lehet a
a tokének alacsonyabb hazbérek mellett is az atlagos
profitot biztositani?

Ne értsen félre senki benniinket: nem a tokésért
faj a fejiink, nem az 6 profitjukat akarjuk védel-
mezni. De a kapitalizmus keretén beliil, minden t6-
kének, mindég meg kell hozni legaldbb az atlagos
profitot, a kapitalizmus ezen nagy torvénye aldl
nincs kivétel; ha mesterséges modon, a tokések atlag-
profitja rovasara akarjuk csokkenteni a hazbéreket,
a tokések megsziinnek héazakat épiteni, lakashiany és
dragasag all be, ha csak a kozségek teljes mérték-
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ben nem gondoskodnak a lakéssziikséglet kielégité-
sérol.

Milyen modon lehet tehat olcsobba tenni a haz-
bért, gy hogy a hazépités mégis meghozza az at-
lagos profitot. Nyilvan ugy, ha csokkentjiik a haz-
épités koltségeit és a haz jovedelmének terheit.

A hézépitést olcsobba tenné:

1. A telekspekulacio megakadalyozasa.

Ennek a modja nagyon egyszeri: minden iires
telekre annyi adot vetnek ki, amennyi az évi érték-
szaporulatnak megfelel. Minél tovabb hagyja beépi-
tetlenil a telket a tulajdonos, anndl nagyobb az
addja. Ezt az adot pedig a telektulajdonos senkire sem
harithatja at: ha 6 tobbet kap a telkeért, a tobbletet
ado fejében elviszik. Ilyen modon a telekspekulacid
abszolite meg van akadalyozva, mert nilics értelme
tartogatni a telket, midon az értékemelkedést el-
adoztatjdk. igy azutdn minden alkalmas teriilet be-
épitésre keriil; a telket olcséva téve, a hazépitok
kisebb hazbér mellett is hozzajutnak az atlagprofit-
hoz ¢és igy a hazépités follendiil, a verseny folytan
a hazbérek csokkennek.

2. Az épitési koltség kisebbitése.

A vas dragasdgat meg lehetne szilintetni a vasra-
mok eltorlése altal.

A téglakartell garazdalkodasat kozségi téglagyar
folallitasa altal.

A fakartell ardragitasat az allami, torvényhatosagi
és kozségi erdok sajat kezelése révén lehet meg-
akadalyozni. Széval minden modon olcsobba kell
tenni az épitkezést.

3. A hézad¢6 eddigi rendszerét meg kell valtoztatni.
Az Ujonnan ¢épild hazaknak — wvagy legalabb az
1—2—3 szobas lakésokbol 4ll6 bérhazaknak —
teljes adomentességet kell adni, nem 15 évre, hanem
minden iddre. Hisz mint mar fenn fejtegettilk, a
hazadét sohasem a haziGr, hanem mindig a lakok

fizetik, akikre a haziir — az Aatlagprofit révén —
atharitja. A hézado ilyenforman a legigazsagtala-
nabb, legnéprontobb add — rosszabb még a fo-

gyasztasi adokndl is, mert a levegdtdl és napfény-
tol fosztja meg a varosi szegény népet. Ha el-
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torolnék a 35%-os hazadot, ugy mar 35%-kal
alacsonyabb lakasbérek mellett is a hazakba fekte-
tett tOke meghozza az atlagos profitot, tehat a na-
gyon fellendiild6 hazépités révén a hazbérek annyi-
val leszallndnak. A telkeket erésen meg kell adoz-
tatni, mert ez nem harithatdé at és a telek olcsd
aron val6 eladasat és beépitését mozditja eld; a
hazadot el kell toriilni, mert a lakokat, nem a hazi
urat syjtja.

A régota fennallo hazaknal — amelyek még olcso
telken, olcs6 anyagbol épiiltek —, amelyeknek tulaj-
donosai tényleg hazbéruzsorasok, mert az atlagos
profitnal sokkal nagyobb hasznot huznak hézaikbol,
ezeknél a hazakndl a hézadd tovabbra is fentar-
tando volna. Mert ezek most mar, a tomegesen fel-
éplilé 1uj hazak versenye folytdn, nem tudndk a
hazadot atharitani a lakoikra, hanem a maguk Oriasi
tulprofitjabol kényszeriilnének azt fizetni.

A telek- és hazadd ezen reformja véleményiink sze-
rint az egye len igazan hathatds eszkoze a lakasuzsora
elleni kiizdelemnek a kapitalizmus keretén beliil: mu-
tatja ezt a kiilfoldi véarosok példaja, ahol ilyenforma
adorendszerek miatt olcsobbak a lakasok, mint na-
lunk. Angliaban pl. a hidzad6 a bérosszegnek csak
4%-a, ezért ott a hazbér 25—30%-kal olcsébb, mint
nalunk.

4. A hazbéruzsora elleni kiizdelemnek még egy
hathatos eszkoze volna: jo és olcsod kozlekedés léte-
sitése a fovaros koriil minden irdnyban. A lakds-
kereslet ezaltal elterelodnék jorészt a fovarostol, ami
a lakassziikség kisebbedését ¢és vele a hazbérek
esését idézné eld.

A hazbéruzsora alatt szenved nemcsak a munkés-
sdg, hanem a polgarsag tilnyomd nagy része is, a
varosi lakossdg 90 szazaléka. Erélyes, céltudatos
allami €s varosi lakéspolitika mégis csak a munkas-
sagtol varhatd; ehez azonban sziikséges volna, hogy
a munkassag befolyast gyakoroljon az allami ¢és
varosi lgyek intézésére; sziikséges volna az 4ltala-
nos, egyenld titkos valasztdjog, nemcsak a parla-
menti, hanem a varosi valasztasoknal is!



A dragasag téves magyardzatai.

Mig a munkassdg szenved a dragasidg miatt, a
polgari osztalyok profitja rohamosan emelkedik, a
munkdassag elégedetlen, lazadoz6: nosza, harcba vo-
nulnak a polgari osztaly tollforgatéi, hogy bebizo-
nyitsdk, hogy a dradgasignak nem az uralkodo
osztalyok, hanem a természet mostohasiaga ¢és a
proletarok tulgyors szaporoddsa, avagy a konnyebb
¢s tomegesebb aranytermelés, vagy pedig a munka-
bérek emelkedése az oka. Helysziike miatt csak az
utobbinak cafolatat adjuk.

A munkasok — mondjédk ezek a tollforgatok —
sztrgjkjaik altal felszoktették a munkabért. Minden
termeldnek magasabb munkabért kell fizetni, tehat
magasabb a termelési koltsége, tehat dragabban
kell éruit eladni, mint eddig. Emelkedett az élelem,
a lakas, a ruhazat ara és a munkasok végered-
ményben mit sem nyertek bérmozgalmaik altal.
Amihez még hozzaflizik, hogy mennyivel jobb volt
régen, midén a munkis még nem sztrajkolt és nem
szervezkedett; a bére ugyan alacsonyabb volt, mint
ma, de mivel minden olcsé volt, jobban meg tu-
dott ¢Ini, mint manapsag.

Ha ez az okoskodés helytallo volna, ha a dragu-
las a béremelés kovetkezménye volna, ez nagyon
szomori lenne a szervezett munkdssdgra nézve.
Mert ez azt jelentené, hogy az egész szakszervezeti,
a bérek javitdsat célz6 munka haszontalan, mert
amennyivel emelkednek a bérek, annyival emelked-
nek az 4arak. A szakszervezetek munkaja tehat
teljesen meddo volna!
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Szerencsére a dolog nem igy all. A dragulas
ugyan tényleg a munkdssag bérének nagyobbszerii
emelkedése utan allt be, de nem volt ennek kovet-
kezménye! Az Osszes aruk aranak emelkedése beallott
volna az esetben is, ha a munkabérek mitsem emel-
kedtek volna. Csakhogy ez esetben a dragulas a
munkéssdgot még borzasztobban sujtotta volna,
mint igy.

Els6sorban nem igaz az, hogy az arak a termelési
koltség szerint alakulnak. Ez csak a szabad verseny
esetén all igy. A mezdgazdasagi termékekre ez a
tétel sohasem allott, mert itt nincs verseny, itt min-
den piacra keriild aru olyan 4&ron kel el, mint a
legrosszabb koriilmények kozt termelt aru, amely
még kell a sziikséglet kielégitésére. Ha valamely
piac ellatdsara oly buzara is sziikség van, amely-
nek termelési koltsége 24 korona mazsanként, Ugy
az olyan buza is, amelynek termelési koltsége csak
10 korona, szintén 24 koronas arban kel el, a kii-
l6nbség pedig, foldjaradék cimén, a fold urat illeti.
A mezOgazdasdgi munkabérek emelkedése itt talan
emeli ugyan a termelési koltséget, de nem kell hojy
emelje az eladési arat. Hogy mennyire semmi Ossze-
fliggés a gabonadr ¢és a munkabér kozott nincs,
bizonyitja az, hogy az utébbi 3—4 évben, a ga-
bonaar rohamos emelkedése idején, a mezdgazda-
sagi munkabérek egyaltalan nem emelkedtek.

Az iparcikkeknél régebben tényleg a termelési
koltség — a tarsadalmi munkamennyiség szabta
meg az aruk arat. Addig ugyanis, mig szabad ver-
seny volt. Ma mar masképp all a dolog. A legtobb
ipardg termeldi ma mar nem versenyeznek egy-
massal a piacon.

A piacra keriilo iparcikkek tilnyomo része — mint
azt mar el6bb kimutattuk, — kartellar mellett kertl
forgalomba, a verseny kizarasaval. Az éarakat a
termeldk olyan magasra felverik, amennyire ezt a
behozatali vam 4ltal gatolt kiilfoldi verseny engedi,
vagy amig észreveszik, hogy a magas ar miatt a
fogyasztas mar annyira csokken, hogy az Osszes
profit is kisebb lesz, mint alacsonyabb ar, de na-
gyobb forgalom mellett.
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Viladgos, hogy a munkabér emelkedése emelheti
ugyan a kartellaruk termelési koltségét; de mivel
verseny nincsen, a termelési koltség ¢és az eladasi
ar kozt semmi Osszefliggés nincsen és igy a munka-
bér és vele a termelési koltség emelkedése éppen-
séggel nem oka a dragulasnak. A dragulds épp oly
nagy volna, ha az ipari munkabérek nem emelked-
tek volna; de akkor a kartellben allo6 szénmagna-
sok, cukorbardk, vasuzsordsok tulprofitia még sok-
kal nagyobb volna, mint manapsag.

De nem igaz az az allitdis sem, hogy a munka-
bérek emelkedése, a munkisok napi vagy heti
keresetének emelkedése dragitja a termelést, emeli
a termelési koltséget.

Tudvalevé ugyanis, hogy a jobban fizetett ¢&s
rovidebb ideig dolgozé munkasok munkateljesit-
ménye joval nagyobb, mint a rosszul fizetett és igy
rosszul taplalt, hosszii munkaid6t robotolé munkasé.
Es pedig nem azért, mintha a jobban fizetett, rovi-
debb ideig dolgozé6 munkéds szorgalmasabb akarna
lenni. Szamtalan statisztikai vizsgalat kimutatta,
hogy ha megjavitjdk a munkédsok bérét és leszallit-
jék a munkaiddt, a munkasok Onkénteleniil is tobbet
dolgoznak, mint addig.

Amde a munkéltatok nemcsak a munkéassagnak
Onkénteleniil, a béremeléssel és munkaidorovidi-
téssel velejard teljesitményemelkedését hasznaljak
ki, hanem a legraffindltabb moddjait a munkas-
hajszolasnak talaljak ki. Gyorsabban forognak a
gépeknek kerekei, nagyobbak, bonyolultabbak a
gépek, ugy hogy a béremelés ellenére a munka-
termek egy-egy darabjara, egy ekére vagy egy ka-
lapra manapsag kevesebb munkabérkiadads esik, mint
ezelott 10—20 évvel, amikor a napibérek alacsonyab-
bak voltak.

Valaki persze azt mondhatnd ez ellen, hogy a
munkasok jorésze akkordban dolgozik; az akkord-
bérek emelése pedig a termelési koltségek emelke-
dését jelenti. Amde itt is két dolgot kell figyelembe
venni.

Eloszor is az akkordbérek mindig a napszdmbérek
bérkoltsége szerint alakulnak; az akkordban dolgozo
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munkésok keresete ugyan dallandéan nagyobb vala-
mivel, mint az Orabérért dolgozoké, de csak annyi-
val, s6t valamivel kevesebbel, amennyivel tobb a
teljesitményiik. Mihelyt az akkordban dolgozdknak
keresete oly magas volna, hogy a munkakoltség
felilmalnda a napszamban dolgozok altal készitett
ugyanolyan cikkek munkakdltségért, a gyarosok
rogton leszéllitandk az akkordokat, vagy vissza-
térnének a napszdmbérrendszerre! A munkakoltség
tehat itt sem emelkedhetett, mert ) gépek alkalma-
zasa alkalméaval az akkordbéreket idonként leszal-
litottak.

Nyilvanval6é tehat, hogy a munkabérek emelése
egyaltalan nem jelenti a termelési koltség emelke-
dését, s6t a munkabéremelkedés egyenesen egyiitt
jéarhat a termelési koltség csokkenésével.

Tegyiik fel azonban, hogy a munkabérek emelke-
désével nem jart egyiitt a munkateljesitmény
emelkedése, tegyiik fel, hogy amennyivel emelke-
dett a munkabér, annyival emelkedik a termelési
koltség és vele az eladasi ar.

Ezek helytelen feltevések, mint elobb lattuk. De
még ezek mellett a helytelen feltevések mellett is
csak a mostani dragulas igen elenyészd részét lehet
a munkabéremelkedésnek tulajdonitani, mert a
munkabér is csak igen kis részét teszi a termelési
koltségnek, illetve az eladasi arnak.

Vegyilink egy példat. A cukor ara az utols6 1do-
ben 80 fillérrdl 120 fillérre emelkedett kilogram-
monként. A 80 fillérbol azonban 38 fillér ado volt,
ugy hogy a gydros csak 42 fillért kapott egy kilo-
grammért, levonva ebbdl koriilbeliil 2 fillér hasznot
a kereskedd részére. Marad 40 fillér.

Ebben a 40 fillérben benne foglaltatik a cukor-
gyaros ¢€s a répatermeld profitja, tovabbad a fold-
birtokos foldjaradéka; tovabba a gyartasnal ¢és
foldmivelésnél elhasznalt gépek és anyagok értéke.
Vilagos, hogy a 40 fillérnek csak egy igen csekély
része a munkakoéltség és igy a munkabérek barmily
nagymérvii emelkedése sem szolgalhatott okul a
kész cukor 4ranak 80 fillérrél 120 fillérre vald
emelkedésének. Hasonléan 4l a dolog minden
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arunal. Az 4ru dra foldjaradékbol, tokekamatbol,
tokekopasbol, profitbol, szallitasi koltségbdl, adobol,
vambol tevodik Ossze a munkakoltségen kivil. A
munkabérek emelkedése barmily nagy legyen is, az
aru termelési koltségét, illetve eladasi arat csak
igen kis mértékben emelheti.

Hogy mégis annyiszor halljuk ezt az érvet, ez
részben rosszakaraton, részben tudatlansagon mulik.

Hosszakaraton, amennyiben a termeldk ¢és a
dragasagb6l hasznot huz6d uralkod6 osztalynak
érd* ke a dragulast a munkdsokra kenni és igy a
kozvéleményben a munkabéremelkedés ellen hangu-
latot kelteni: a bérmozgalmak mindig jo {riigyet
szolgaltéinak igy az aremelésre.

De sokan tudatlansagbol is allitjadk ezt. Ezeket
megtéveszti az, hogy a dragulds és a sztrajkok
rendesen egyiddbe esnek. Holott ennek igen termé-
szetes oka van. Az 4rak mindig a jo konjunktira
idején emelkednek, amikor minden véllalat jol
megy, nagy az aruforgalom, élénk a kereslet. De
éppen ebben az idoben van a legtobb kilatas ered-
ményes bérmozgalmakra, ilyenkor van tehit a leg-
tobb sztrajk is.

A sztrajkok nem okai a dragulasnak. Megforditva,
a dragulds az oka sok bérmozgalomnak és sztrajk-
nak. Az ¢élelmiszer ¢és lakas rettenetes dragulasa
még a legpetyhiidtebb proletar elkeseredését is fel-
villanyozza; ilyenkor mindenki belatja, hogy szer-
vezkedni és harcolni kell, kiilonben éhen vesziink...

Hogy mennyire nem igaz az, hogy a magas
munkabérek magas termelési koltségeket ¢és igy
dragasdgot okoznak, legvilagosabban bizonyitja az,
hogy azok az 4llamok vezetnek a vilagforgalom-
ban, amelyek a legmagasabb munkabéreket fizetik.
Anglia, Amerika ¢és Németorszag ipari termékei
uralkodnak ma a vildgpiacon, ezek szoritjak ki
olcsosdguk révén mas allamok termékeit; holott a
munkasok keresete Amerikaban, Anglidban és Német-
orszagban sokkal magasabb, mint nalunk. Nyilvan-
valéan rosszakaratu ferdités tehat az az allitas,
hogy a magas munkabérek megdragitjdk a terme-
1ést és okai a dragasagnak.
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