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INDEN gondolkodo, a jelenségedet megfigyelG és érte-

kelo ember elott vilagos, hogy a magyar nemzet ismét

vadlsdagos korszkainak egyikét éli. Az orszag teriileté-
ne\ megcsonkitisa, gazdasagi létiink alapjainak megrendiilése,
bizonyos aggaszto kozéleti tiinetek egyarant arra vallana\, hogy az
dtmeneti korszakok  biinei és hibai mind erdsebben érvénye-
silnek.  Megsziint vagy csékkent azoknak az erdknek a hatasa,
amelyek nemzetiink torténelmének megelozé fejezetében ural-
kodtak és nem jutnak még teljes érvémyesiilésre azok az ero-
tényezok, amelyek a kévetkezo fejlodési fokot jelentik.

Ilyen megrazkodtatasok tobbszor érték nemzetiinket abban az
évezredben, amelyet a Karpatok oOvezte teriileten toltott. Az
események kronikdasabol az allami és tarsadalmi lét rejtett rugoi-
na\ kutatojava valt térténelem ma mar azt tanitja, hogy a nagy
katasztrofik:: a tatardulas, a térok hodoltsag, Bécs — tul-
hatalma nem tisztan és talan nem is elsé sorban toliink idegen
erék veliink szemben ellenséges fellépésére vezetheték vissza,
hanem nemzetiink életerejének iddleges csékkenésére, nemzeti
tarsadalmunk egyes alkoto elemeinek gyengiilésére, a szervezési
elv csodjére. Mihelyt a megerdsodott, uj helyzetbe keriilt tar-
sadalom megtaldlta az uj sziikségletekhez mért védekezo szer-
kezetet és az alkotisra képesito szervezetet, megindult az
emelkedeés folyamata is.

Ez ad reménységet arra, hogy ezuttal is fel fogjuk lelni az
emelkedés hosszu, meredek és tovisekkel szegélyezett utjat.



Ahhoz azonban, hogy ismét felemelkedhessiink, nemzetiink, az
Ot hivatdsa teljesitésére képesito allapotba jusson, ismerniink, kell
a multban elkovetett hibakat, a jelenlegi helyzetet és biztos
célkitiizéseinknek kell lenni a jovot illetdleg.

A mult hibdinak, jelderitése az oknyomozo térténelemnek,
a jové iranydanak, meghatarozasa a politikdanak, a feladata. Mindkét
iranyban — ha a részletékre nézve vannak, is eltérések, — mégis
kialakult mar olyasvalami, amit egységes nemzeti meg-
gyozédésnek nevezhetiink. Ugy a kozelmilttal, mint a jévével
szamos vezeto ember, konyv, folyoirat, cikk foglalkozik.

Sajatsagos, hogy a jelen csak a legutobbi években, joforman
honapokban keriilt az érdeklodés kozéppontjaba. Arrol sokat
beszéltiink, és irtunk,, hogy mit hogyan kellene tenniink, a jovo-
ben és hogyan, kellett volna eljarnunk, a multban, de az, hogy
mi ma a magyar nemzet, hogyan él az orszag hatarain belol
és kiviil, kello méltatasra nem talalt. Azt hittiik, ismerjiik on-
magunkat és ijedten riadunk fel, amikor valami nem vart koz-
életi, gazdasagi, tarsadalmi jelenség a magyar élet mélységeibol
ismeretlen, képeket vetit elénk.

Mai helyzetiink, csak, egy iranyban nyert joformadn toke-
letes megvilagitast. Gyonyori, alapos munkak tarjak elénk, azt a
veszteséget, amelyet a trianoni békekotés okozott. Ennek a
veszteségnek, a nemzetiinket ert karosodasnak megallapitasa
feltétleniil sziikseges volt, nemcsak, a kiilféld felvilagositasara,
hanem sajat magunk, szamdra is, hogy a kiilonbséget ne csak
érezziik, hanem tudjuk is. A teriilet megcsonkitasa azonban mar
évtizedes, ez az évtized pedig a mai forrongo vilagban hosszu idd,
amely alatt sok minden  valtozott.  Okvetleniil  sziik-
séges tehat az, hogy az eredeti valtozasoknak mai hatdsait és mai
helyzetiinket részletesen megismeryjiik.

Minden dicséretet megérdemelnek, azok a leiro munkdk, ame-
lyeket kiilonbozo tarsasagok és mozgalmak — foleg kiilfoldi



barataink hasznalatara — szerkesztettek. Ezek azonban sok olyan
részletet tartalmaznak, amelyre magyar olvasonak nincs sziiksége
és az egységes nézopontoknak tobbmyire hijan vannak. Nem
felesleges tehdt ez a kisérlet, amely Keleti Kdaroly 1873-ban
megjelent kitiiné miive nyomdn, az dltala akkor megjelélt uton
haladva, az 1929. év Csonkamagyarorszaganak tdarsadalmdt pro-
balja leirni. Természetes, hogy ez a gyenge kisérlet nemcsak
értékében marad el eloképe mogott, hanem modszerében is.
Akkor nem allottak a kézonség rendelkezésére a  kiilonozo
statisztikai  idoszaki  kozlemények és  dsszefoglalo  szakmunkdk,
Keleti Karolynak tehat kényvében nagy statisztikai anyagot
kellett feldolgoznia. Ez a tanulmany feltételezi az olvasonadl a
statisztikai adatok ismeretét és igy csak azok elemzésére, Gssze-
foglaldsara torekszik, inkabb a leiro részleteteket helyezi eldtérbe.

Az érdemleges részek eldtt még némi magyarazatot kivan
a konyv célja, miutin megirasanak okat és jogosultsagat igazoltuk.

A jelenlegi helyzet targyilagos, gyiilolet és szépités nélkiili
feltarasa kettds célt szolgal.

Az egyik cél az, hogy alkalmunk legyen Csonkamagyarorszag
tarsadalmanak a kiilfolddel valo ésszehasonlitasara. Mert bar-
mennyire az a véleményiink, hogy nemzetiink romlasat mindig sajat
sejtjeink megbetegedése okozta és barmennyire higyjiik is azt, hogy
azokban az esetekben, amikor a nemzet egészséges volt,
a kiviilrol rank szakadt veszedelmeket konnyebben védtiik ki vagy
viseltiik el, mégis hangsulyoznunk kell, hogy kis nemzetek
a vilagpolitika fiiggvényei és nem vezetdi, tehat — sajatossagaik
veszélyeztetése nélkiil — alkalmazkodniok kell az dltalanos ird-
nyokhoz. Ez a magyar politikanak Szent Istvan ota dallandoan hato,
gvakran elhanyagolt, de azutan anndl erdsebben, érvényesiilo
igazsaga.

A masik cél az, hogy alkalmat adjunk a csonkaorszagi és a
trianoni hatarokon tul él6 magyar tdrsadalom dsszehasonlitdsara



és az osszehasonlitas alapjan erdsitsiik, a két elem lelki egybe-
ohvaddasat.

Hatalmas magyar témegek, élnek, évtizedek  ota tul az
Ocednon. A trianoni békekités negyedfélmillionyi magyar test-
vért szakitott el toliink. Mindezek redjuk nézve idegen, olykor
ellenséges allamban élnek népi életet, mig Csonkamagyarorszag
népe megalaztatasai kézepette is nemzeti életet él. A trianoni
hatarokon tul élé magyarokénak, eltérok a gazdasagi érdekeik,
masok, a kulturdlis nehézségeik, kiilonbozik toliink  tarsadalmi
osszetételiik, és tarsadalmi eértekelésiik, Osszefiizi ellenben Oket
veliink, az a nemzeti érzés, amely hatarodat és tavolsagokat nem
ismer. Csonkamagyarorszag a kozelmult eseményei miatt értheto
visszahatasként olyan jelenségeket és iranyokat mutathat fel,
amelyek, érthetetlenek, nem-magyar dllampolgar testvéreink elott
és mi nehezen értjiik, meg az 6 egyes dllasfoglaldsaikat, mert
megszoktuk, hogy nalunk az allam és a nemzet elvileg azonosult, és
az dllam akként keriilt a nemzeti tarsadalom folé, hogy annak
onallosdgat esetleg veszélyezteti ugyan, de nemzeti jellegét nem.

Minthogy pedig feltétleniil sziikséges a kétféle magyarsdag
teljes egybeolvadasa, lelkiismeretes vizsgalatnak, kell alavetniink
magunkat avégbol, hogy mindazt kivessiik magunkbol, ami el-
valaszthat benniinket a tobbi magyaroktol. Fel kell dldoznunk
mindazt, ami nem lényeges, ami nem feltétleniil sziikséges a
csonkaorszdg fennmaradasahoz és fejlodésehez, ha ezzel az dldo-
zattal a magyarok egységét szolgaljuk.

Ez a konyv minden rendil, hivatisu és tdarsadalmi dlldsu
olvasohoz szol. Szerzdje arra torekszik, hogy tiszta tiikorképet
adjon és a biralatot, az értékelést az olvasora bizza. Az olvasotol
vdrja azt, hogy Széchényi hazaszeretete, onkinzo kritikdja, tettre-
készsége éled fel benne és a kapott adatok, alapjan sajat kisebb
vagy nagyobb miikodési korében a gyakorlati kévetkeztetéseket
levonja. Kiilondsen varja ezt a szerzo azoktol az olvasokétol, akik



a magyar ifjusaghoz tartoznak és akiknek cserkész és levente
szervezeteiben a magyar jovo zalogat iidvozoljiik. Ez a kényv a
szenvedo, toprengd, kivezetd utakat keresd, hazdja sorsan ag-
g0do, onerejét érzé fiatalsag szamdra szerény mécses annak az
utnak a megvilagitisara, amelynek lépcséit rohammal csak a
fiatalsag batorsaga és lendiilete veheti be.



ELSOFEJEZET

A TANYA

A tanya fogalma — A tanyai telepiilési rendszer kialakulisa — A
tanyai lakossag szama, helyzete — A tanyavilag gazdasagi és miivelddési
viszonyai — Az Alféld éghajlati viszonyai — Erddsités; a szikprobléma

terliletét és a szegedi vagy aradi vonalon idegen nyel-

ven beszél§ utitarsra akad, rendszerint nem mulasztja el
megemliteni, hogy szamara a Nagy Magyar Alfold kellemes
csalodas. Azt hitte, hogy végelathatatlan pusztasdgokon visz majd
utja, amelyeknek csendjét legfeljebb félvad ménesek, gulyak robaja
veri fel és ime, a tovaszdguldd6 vonat felé szép gylimol-
csosok, kertek koziil baratsagos fehér hazacskak integetnek, ame-
lyekrdl csak ugy mosolyog a jolét, a megelégedés.

A magyar utitars ilyenkor biiszkén emeli ki azt, hogy a
benépesités, ez a magasfok(l gazdasagi kultira alig néhany év-
tizedes; még élnek emberek, akik lattak a legtobb magyar tanya
helyén a futohomokot, Azsiaba illé pasztoréletet és sajat tapasz-
talataik alapjan allapitottdk meg a betyarromantika Gsszes sallang-
jainak hamis voltat. Idegen és honfitars az eszmecsere végén
kolcsonds megelégedésiiket fejezik ki a dolgok ma érzékelhetd
rendjén és a magyar teremt0 géniusz iranti csodalattal és a tanya-
rendszer iranti tisztelettel folytatjak utjukat.

Valdban szerencse-e¢ azonban, hogy a magyar globuszon a
tanya megjelent és a trianoni hatarok kozott egyik uralkodd

HA kiilfoldi utas szeli at gyorsvonattal a csonka orszag
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planétava valt? Valéban a megelégedés, boldogulas és jolét olyan
otthonai-e ezek az alomként tovasuhand és gyiimdlcsfaviragzasban
valdban tiindéri latvanyt nyu;jto kis tanyahazak?

Nagy és sulyos kérdések, amelyekre nehéz a felelet.

Az, aki elsének irdnyitotta a figyelmet a tanyakérdésre,
tomor kifejezési modjan egyik értekezésében a tanyakrol a kovet-
kez6 jellemzést adja: ,Mintha csak a Kongo-vidék négerei kozott
jartam volna, oly elmaradt ezeken a tanyai vidékeken a posta,
iskola, orvosi szolgalat. Lattam tanyai gazdat, aki kocsijan parnak
kozott vitte haldokld feleségét 20—25 km.-nyire fekvé kozségbe
orvoshoz. Lattam gyermekeket, amint apjuk csizmajaban
bukdacsoltak a barazdak kozott a 4—5 km.-nyire es6 iskolaba
hogy megtanuljak azt, hogyan kell dntudatos magyarnak lenni,
hogyan kell a nemzet oszlopanak lenni... Jartam tanyai iskolaban,
diiledez6 és istallohoz hasonlé épiiletben, amelynek falara a tanitd
szénnel rajzolta a nekiink legszebb, legdragabb képet,
Nagymagyarorszag térképét, hogy a gyermekeket mas taneszkoz
hijan a magyar fold ismeretére és szeretetére oktathassa. Az
iskolaszéknél pedig panaszt emeltek ellene, hogy bepiszkitotta a
falat és az mérlegelte, vajjon a tanitdé a maga koltségébdl be
tudja-e meszeltetni a taneszkdzt.”' A tanyai jolétet és a tanyak
kozgazdasagi hivatasanak mikénti betoltését egyik legnevesebb
mezdgazdasagi lizemszakértonk gy jellemzi, hogy a tanyai gaz-
dalkodas jelenleg divé mddja oka az Alfold kézéprészében min-
deniitt eléfordulé bajoknak.” Arra vonatkozolag pedig, hogy a
tanyak vilaga a magyar teremtd erd tervszerli megnyilatkozasa-e,
az AIfld erdsitésének apostola® igy nyilatkozik: ,,Rendszer nincs a
tanyak birodalméban. Eppen a teljes rendszertelenség, a magéira
hagyatottsag teremtette meg a tanyavilagot.” Végiil fordulhatunk
ahhoz a szakért6hoz is, aki a legutobbi években végzett nemzeti
szempontbol alig felbecsiilheté érték(i munkat a tanyak sivar
foldjén és aki a tanyai életet ugy jellemzi, hogy az félnomad
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élet, amelybe a mindenkori kormanyok mulasztdsa dontétte az
embereket.”

Ha azok az emberek, akik életiik egyik focéljanak tekin-
tették a tanyakérdés felderitését, igy itélik meg a helyzetet, ugy
ennek a koriilménynek gondolkozésra kell serkentenie benniinket. A
tanya utdvégre nem alarendelt jelentdségli része a nemzettest-
nek, nem néhany ezer ember jolétérdl vagy balsorsarél, nem
valami csekély nemzeti vagyontdredék helyes vagy helytelen fel-
hasznalasarol van sz6. Azok a hatalmas tomegek, amelyeket
varosaink vonultatnak fel a statisztika szamoszlopaiba, azok az
oriasi teriiletek, amelyekkel biiszkélkednek, elsé sorban a ,tanya”
fejezet ala esnek €s csak a sajatsagos torténelmi és gazdasagi fejlodés
kovetkeztében dregbitik a varosok adatait.

Ma mar Csonkamagyarorszag lakossaganak kerek egyotode
(19%) ¢l kiilteriileten. Ez az ardny egyes varosok hataraban
meglepd magasra szokik fel. A kiilteriileten lakok szama Kiskun-
halason 52.3%, Kecskeméten 50.9%, Szarvason 48.3%, Kiskun-
félegyhazan 46.7%, Makon 41.1%, még Szegeden is 33.5%.”

Hogyan keriilt ez a rengeteg ember a tanyakra? Miként allott
el ez a sajatos telepiilési rendszer, amelynek hasonmasa
Eurdpaban alig van és legfeljebb az Unid nyugati allamaival
vethetd egybe?

Mint annyi sok magyar kozéleti jelenségnél, itt is a torténelmi
fejlédés mozzanata volt irdnyadd. A ,puszta” eredetileg nem
fizikai-foldrajzi jellemzés, hanem az elpusztult falu helyét jelezte.’
A tanya pedig nem mindig, de rendszerint a pusztan. épiilt fel.

Nem nyomhatja el a meghatottsagot a vandor, ha a debre-
ceni nagyerdd mellett a zeleméri templomromot meglatja, ha a
hodmezdvasarhelyi, szegedi tanyak vildgaban épiiletek alapfalaira
bukkan, ha szoba all olyanokkal, akik az Alfoldet szeretik, torté-
netét ismerik.
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Hogy alakult ki a? Alfold mai képe, a tanyarendszer?

A falvaknak elpusztuldsa, elhagyidsa a tor6k hodoltsdg ide-
jén és a varosi lakosok legeldsziikségletének novekedése okozta
azt, hogy az alfoldi varosok az uratlanna valt teriiletb6l mind
nagyobb részt foglaltak el vagy — a legjobb esetben — szereztek
meg az eléz6 tulajdonostdl jogszeri uton. Ekkor alakultak ki a
megyényi varosi hatdrok, amelyekben a legeltetés és tervszerii
erd6irtas csakhamar ott is homokos szavannat vagy épen sivata-
got teremtett, ahol néhany emberdltdvel azel6tt még magas szin-
vonalu mezdgazdasag vagy Oserdd tette szemgyOnyorkodtetové a
tajékot.

Megsziinvén az ok, meg kellett volna sz{innie az okozatnak is.
A torokok kitizése utdn semmi akadalya sem volt annak, hogy ugy a
megmaradt €és a parasztvarosokba szorult &slakossag, mint a
dunantali és felsOmagyarorszagi, féleg azonban kiilfoldi telepesek
ott vegyék fel az élet fonalat, ahol a mohacsi balvégzeti napon
megszakadt. Az lett volna a természetes megoldds, hogy az
elpusztult falvak ujra felépiiljenek és a rendes telepiilési rend-
szer keretein beldl folytassa az Ostermelé lakossag a termelés
folyamatat.

A Baéansagban, amelyet koronatartomdnynak szént a bécsi
kozponti kormdany, igy is tortént. A magyar anyaorszagrol azon-
ban ilyen gondoskodéds nem volt. A varosok nagy hatarai érintetleniil
maradtak, a tobbi teriileten pedig létesiiltek ugyan falvak, de oly
gyéren, oly nagy hatarokkal, hogy ezek a falvak akarva-
nem akarva a varosok utdnzasara voltak szoritva és az extenziv
allattenyésztésr6l atmenet alkalmaval azonos nehézségekkel allottak
szemben.

A valtozas pedig csakhamar bedllott. Az allattenyésztés
konjunktiraja elmult, a gabonanemiiek el6térbe nyomultak. A
legeloket mindeniitt feltorték — ez is egyik oka volt az Alfold
sajnalatos elszikesedésének — ¢és hozzalattak a legjobban fizetd
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és emellett aranylag kevés munkat kovetel6 buza termeléséhez.
Barmennyire id6hoz kotott is azonban a szantas, vetés, boronalas,
aratds és barmily rovid idokozt is jelent a gazdasagi évben, mégsem
volt lehetséges, hogy a gazda estére a varosba visszamenjen;
kis hajlékot kellett emelnie, amelybe sajat maga és allatai a mez0-
gazdasdgi munka idején az id6 viszontagsagai elél megbutjhatnak.
Ez a hajlék eredetileg a szabadba vitt kemence, a tlizhely, amelyen az
egyszerli étket” készitették el. Tovabbi 1épés, amikor a modo-
sabb gazda még bent marad a vérosban, — legfeljebb nagy munkaiddre
koltozik ki a tanyara —  allatainak = nagyrészét  azon-
ban kint tartja allanddan és az allatokkal koltozik azok gondozdja, majd
ennek csaladja is. Ujabb 10kést ad a tanyak benépesité-
sére a parasztvarosok tomottsége ¢€és a lakossag egyrészének el-
szegényedése. A hazatlan napszamos, idénymunkas elem nem tud
tobbé a varosban elhelyezkedni: a kevés rendelkezésre allo bérhaz bére
hihetetleniil emelkedik és igy, ha teté ald akar jutni, a tanyakon kell
keresnie elhelyezkedését.

A véarosi magisztratus ezt a kivandorldst minden moddon
akadalyozza: a kemencéket Osszetdreti, az embereket karhatalom-
mai veri szét, kényszeriti a varosban maradésra.

Hasztalan minden tilalom, minden kényszerrendszabaly. Az
élet itt is er6sebb volt a hatalom gyakorloinak rovidlatasanal: a
varosok emberfeleslege a kozlekedési edények természettani tor-
vényszerliségét kovetve igyekezett a varosi hatarokon ugyanolyan
népsiriiséget, termelési és miivelédési viszonyokat el6idézni, mint
amilyen volt abban az id6ben a rendes falutelepiilési vidékeken.
Megindult a tanyaképzddés, a tanyak siirlisoddése, még pedig nem is
olyan régen: Hunfalvy szerint az Otvenes, Szeberényi szerint pedig
éppen a hetvenes években.’

A kozlekedd edények torvénye azonban a természettanban
sem érvényesiil feltétleniil. Ha az emelkedé karban valami el-
harithatatlan akadaly all szemben, a folyadék nem tudja elérni
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az egyenlé magassagu szintet. A tanyai és a falusi lakossag kozotti
kiegyenlitodést is akadalyozza valami: a kozigazgatasi be-
osztas vasbilincse.

Ugy latszik, az 6tvenes években a vezet$ emberek koziil senki
sem gondolt arra, hogy az Alfold szliz teriiletén ugyanazt
a telepiilési modszert kellene alkalmazni, amely bevalt az orszag
tobbi részén és viragzova tette szdzadokkal ezel6tt az Alfoldet is: a
falutelepiilést. Mig a XVIII. szdzad a falualapitasok hds-
kora — gondoljunk csak a jaszok, kunok kirajzasaira — addig a
XIX. szazadban a merev osztrak jarszallagon jar6 kozségpolitikai
rendszer és biirokratikus gondolkozas lehet6leg akadalyozni igye-
kezett a helyi tomoriilést és ha az mar megvolt, igen fukarkodott a
kozségjelleg adomanyozasaval.

A varos — amint lattuk — minden leheté eszkdzzel aka-
dalyozta a kiilteriiletre szivargast. Amikor azutan a folyamatot nem
akadalyozhatta meg tSbbé, azzal bosszulta meg magat, hogy
a tanyai lakossag kozlekedési, kozigazgatasi, egészségligyi, miive-
16dési, értekesitési lehetoségeit a legkisebb mértékre szoritotta
vissza, illetdleg ebbéli érdekeik kielégitésére a legutobbi idokig
joforman mit sem tett. Ahelyett, hogy eldsegitették volna az driasi
hatarokban a falu alakulasat, még a tanyak primitiv kozpontjait is
csak egy varos: Szeged teremtette meg, a tobbi félté-
kenyen 6rkodott azon, hogy a kiilteriilet lakosa valami hatosagi
jellegii ténykedésnek a helyszinén részese ne legyen.®

Ezért az onzésért kellett masfél millid6 magyart megfeleld ut,
iskola, orvos nélkiil hagyni és arra itélni, hogy rengeteg erét
fecséreljen el elsérendii kozigazgatasi sziikségleteinek kielégitésére,
veritékes munkajanak teljes gyliimolcséhez soha se jusson.

A magyar, s6t a vilagirodalomban sem eléggé méltatott az
a hatas, amelyet a kozigazgatasi szervezet és telepiilési rendszer az
életviszonyok kialakulasara gyakorol. Ahol szoros szomszédsagi
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viszony a tomoriilés alapja (falu), kdnnyli nemcsak a rendfentar-
tas, hanem a miivel6dés, az egészség apolasa, a javak kicserélése is.

A tanyavilagban mindennek az ellenkezdjével talalkozunk.
M¢ég ha meg is van a joindulat, akkor is anyagi lehetetlenség lett
volna minden tanyanak az uthal6zatba bekapcsoldédasa. Mar egy—
magaban ez a koriilmény is meghatarozza a termelés rendjét, be-
folyasolja egyhangusagat és jovedelmezOségét. A népmiivelési és
egészségiigyi érdekek kielégitése még tanyai iskolak és vandor
szervek kell id6ben beiktatasa mellett sem sikeriilt volna teljesen.
Azt az energiaveszteséget pedig, hogy a hatdsag a tavol esb
varoshazan székel, semmiféle eszkozzel sem lehetett volna egyen-
stlyozni.

Es ha a vérosi, nagykozségi hatirok még szabalyos teriiletek
lennének, amelyek, kozpontja a hatdr minden egyes részérdl
egyforman kozelithetd meg! Az alfoldi varmegyék térképe azon-
ban a leglehetetlenebb exclavék és inclavék tarka szovedéke, asze-
rint, hogy a mai anyavaros vagy anyakdzség milyen megsziint
falvak hatarat szivta fel.

Vessiink példaul futo pillantast Csongrad varmegye térképére.
A varmegye testét nemcsak Hodmez6évasarhely paradi-csomalma-
alaka és Szentes egészen Békés megyéig felkanyarodo csipkézett
hatara tarkitja, hanem Szeged két teljesen kiilonalld hatarrészlete
is, amelyek koziil az egyik a Budapest—Szegedi fovonal mentén
hosszan huzodik el, (Felsd tanyak) a masik legyezd alaka része
(Also tanyak) pedig egészen Szabadkaig terjedt. Hasonloképen
egész Csanad varmegyében keresztiil huzodik északdéli iranyban
Maké hatara, mig Békés varmegyében olyan jelenségeket latunk,
mint a Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye szogletébe szoritott,
anyakozségétol (Fiizesgyarmat) 22 km.-nyire fekvo,
kozigazgatasilag oda tartozo, de legutobbi idékig még orvost is
nélkiil6z0, tobb ezer lakossal bird Bucsatelep.

A kényszerGiség kihajtotta az embert a tanyakra és az egybe-



KOZLEKEDES A TANYAK VILAGABAN 17

esett az orszig, a termelés érdekeivel is.” A szerencsétlen (j
honfoglald azonban a kézhatalom iranyitd keze helyett annak okle
sulyat tapasztalhatta csak. Nem tamogatast kapott azért,
hogy a nem teljesen sikeriilt lecsapolasok tilhajtasa, a varosban
tartott allatok tragydjanak elmaradasa miatt fokozatosan csokkend
termberejii Alfoldet az intenziv megmunkalassal, a roghdz kap-
csolodassal javitani akarja, hanem biintetést.

Hol volt az allamhatalom, amikor tlirte ezeknek az idejiiket
mult kozigazgatasi beosztdsoknak megmaradasat? Nem volt em-
ber, aki mar ezel6tt is észrevette volna azt, hogy a Szeged-Also-
tanyai gazda, ha vonaton akar bemenni a varosba, akkor el kell
mennie Kelebiara, ott feliilnie a vonatra, elmenni Kiskunhalasra,
onnan Kiskunfélegyhazara, ahonnan azutin Szegedre juthat.'’ A
vasutat pedig igen indokolt hasznalnia 6sszel és tavasszal, mert ha
az egész utat tengelyen teszi meg, lova, Okre igen konnyen
ramehet. A kiskunhalasi balotai hatarrészbdl 5 q. terménynek a
husz kilométernyire fekvé varosba szallitdsa négy okrot két napra
kot le, — masnap t. i. pihentetni kell Oket. A hdédmezo-
vasarhelyi hatarban az 0szi es6zések bealltaval késo tavaszig kocsin
egyaltalaban lehetetlen kozlekedni.

A gazda hazi sziikségletének valo kenyérlisztjéért, a hizla-
lasra szant sertéseinek etetésére szolgald daraért napi jar6é utakat
kell, hogy megtegyen és akkor is 16haton; legfeljebb 30—40 kg.-ot
képes megbrletni.'' EZ a szomorii helyzet nemcsak az uthidnyra
vezethetd vissza; az uthiany csak kovetkezmény, okozat. Az ok —
az a koriilmény, hogy mezdégazdasagi miivelés alatt allo teriiletek a
varosi, tehat kereskedelmi és ipari életnek megfeleld kozigazga-
tasi keretekbe szoritkoznak be, hogy nem gondoltunk ezen teriilet
lakosainak célszerti csoportositasara.

Alig van valami szomorubb, meghatobb latvany, mint ennek a
masfélmilli6 embernek vergddése és hdsi életkiizdelme. Minden
természeti és kozéleti tényezd Osszefogott elleniik: ennek dacéra
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boldogulnak, szaporodnak, 1épésrol-1épésre foglaljak a foldet, kultirat
teremtenek Ok, akik maguk is kultiratlanok és csak életdsztoniikre,
természetes tehetségeikre tamaszkodhatnak.

Ahhoz, hogy valamely népelem boldoguljon, hogy kedvezot-
len természeti tényezOk, tarsadalmi berendezések karos hatasait
ellenstlyozva emelkedjék, szellemi miiveltség és anyagi jolét, vagy
legalabb is a megélhetés lehetdsége sziikséges.

Hogy allunk ezekkel a tényezokkel a tanyakon?

Egyszer(ibb emberek, féleg embertomegek fegyelmezéséhez, az
ilyen egyének erkolcsi fejlodéséhez az eddigi tapasztalatok sze-
rint nélkiilozhetetlen a vallas. A tanyai ember azonban vallasarol
csak igen elmosodo fogalmakkal rendelkezik, hiszen legtobb he-lyen
lelki gondozasardl szo sincs; a plébanos vagy a protestans lelkész
bent il a varosban és O papjaval csak az ¢let harom nagy
fordulopontjan: a kereszteld, a hazassagkotés és a temetés alkal-
maval jon Osszekottetésbe, akkor is gy, hogy a pap inkabb forma-
szeri kdzremtikddését viszonyaihoz képest elég magas Osszeggel
kell megfizetnie. Hogyan johetne létre ilyen koriilmények ko-
z0Ott az a benséséges, meleg viszony, amely az igazi lelkipasztort
hiveivel 6sszekoti? Hogyan gyakorolhatna a vallas azt a vigasztald,
serkentd és fékezo hatast, amely az elernyedt vagy félvad emberbdl
hasznos allampolgart formal?

Az Alfoldnek mar egyhazi beosztasa is felette célszertitlen:
Szeged kozvetlen kozelében vannak a vaci piispoki egyhazmegyéhez
tartoz6 r. kath. és a tiszantili ref. egyhdzkeriilethez tartozo
reformatus egyhazkdzségek.

Talan az ismeretek tomege poétolja a vallas-nyujtotta erkolesi
tanacsot?

Sz6 sincs rola. Egy-két varostol eltekintve, régebben a tanyai
lakossag iskolaztatasardl gondoskodas alig tortént, aminek meg is
latszik az eredménye: a kiilteriileti felnétt lakossag 60—70%-a
analfabéta.'> A legutobbi években dicséretremélté torekvés nyil-



HITELET — ISKOLAZTATAS 19

vanult meg ennek a hianynak eltiintetésére, az Alfolddel szemben
fennallo becsiiletbeli kotelességnek legalabb részbeni torlesztésére. Az
1921 : XXX. torvénycikk végrehajtasa soran az 1926. év végéig
361 tanyai iskola nyilt meg, aminek hatdsa, egy-két év tizedes
tavlatban nézve a dolgot, nem maradhat el.

Ne higyjiik azonban, hogy a tanyai iskolak szazainak miiko-
dése mar a tanyak mivelddeését idézi eld. Sziikséges az iskoldk jo,
megfeleld vezetése és kihasznalasuk biztositasa.

Ott ahol nagy uradalmi tanyan kiilon iskola van, aranylag
konnyli a helyzet. Legfeljebb azt kifogasolhatjuk, hogy a tanyai
iskola — a hivatalos jelentés szerint — tobbnyire 6cska istallobol,
vagy magtarbol atalakitott épiilet és felszerelése is tobbnyire egészen
kezdetleges. Mégis van, miikodik, megkozelithetd.

Nehezebb probléma mar azoknak a nagyobb tanyaknak az
iskolasziikséglete, amelyeknek nincs kiilon iskolajuk. Az idézett
térvény és végrehajtasi utasitisa — igen nemeslelkiien — kote-lezi
ilyen esetekben a tulajdonost a gyermekeknek a legkoze-
lebbi korzeti iskolaba valé befuvarozasara. Aki csak némileg
ismeri a magyar gazda érzékenységét allatait és foleg lovat illetdleg
— ¢és ebben a tekintetben nincs kiilonbség hitbizomanyos grof,
gazdatiszt és kisgazda kozott — nem {itédik meg azon, hogy ezt a
torvényes rendelkezést vagy egyszerien nem hajtjak végre, vagy
pedig az uradalmak eldnyben részesitik a gyermektelen és id6sebb
alkalmazottakat és csak ilyeneket fogadnak fel."

Szinte lekiizdhetetlen nehézségbe iitkzik a kistanyas gyer-
mekeknek iskoldzasa. Hajnalban kell tutra kelnie, 4—5 km.-t
gyalogolnia atyja vagy batyja csizmajaban, mezitlab, vagy a hideg
miatt rongyokba burkolt labbal. Kimeriilten érkezik az osztatlan,
zsufolt, nagyon is kifogasolhato leveg6jli iskolaba, ahol a melegebb
hémérsék miatt atazott, havas ruhdja g6zologni kezd. Ebédre nem
mehet haza; viszont népiink alacsony étkezési szinvonala, a gazdasagi
munkasok és az adossaggal kiizdé 1) kisbirtokos vagy kis-
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bérld szegénysége, egy-egy rossz termés hatasa alatt a gyermekek
nagyrésze, olykor tOobbsége széraz kenyérnél egyebet nem hoz
magaval és ezzel kell estig kihtznia.

Hogy ilyen koriilmények kozott a tanitds nem lehet tilsdgosan
eredményes, az természetes. Hozzajé még, hogy a tanterv
sem teljesen simult eddig a sziikségletekhez. A tanyai gyermek
szokincse Ot-hatszazas; ezzel szemben az el6irt tankdnyvek a varosi
gyermekek gondolkozasan ¢€s eszmekdrén alapulnak.

A tanyai ember — ha mivel6dni akar — Iépten-nyomon
nehézségekbe litkozik. A radio valdsagos Isten aldasa a tanyan:
egyelére olyan koltséges azonban, hogy a kisember még nem
engedheti meg magéanak. Eléfizet hirlapra: hallja és tapasztalja, hogy
Budapesten a mezdgazdasagi népesség izlése szerint napi-
lapokat, folyoiratokat adnak ki. Nyiron még ugy-ahogy megkapja
lapjat, noha a postai szallitdis — kivalt, midta a vasati allomdsi
eloljarok nem vallaljak a postaligynokséget — nehézkes, docogos és
késedelmes. Amint azonban beall az Oszi es6, elmarad a lap is;
nincs, aki ha nem is hazhoz, de legalabb kozelébe szallitsa. Hogy
lehetne a lap és levélposta elszallitasardl almodni, amikor a tanyas a
sokszor sulyos jogkovetkezményekkel jard hatosagi  idézé-
seket is tobb hetes késedelemmel kapja meg €s a vilageseményekrol,
sOt a szomszéd tanyakon torténtekrdl is csak iskolaba jard gyermeke
révén értesiil. Osszel megszakad az a vékony fondl, amely a tanyak
vilagat a kiilvilaggal 6sszekoti.

A tanyai lakossag soraiban hemzsegnek a magyar Ostehetsé-
gek; a tanyds nemcsak a népmiivészet terén alkot figyelemre
méltoét, hanem leleményességével, ligyességével magarautaltsaga-
ban szamtalan taldlmannyal, {lizemi fortéllyal koénnyit soran.
Miivelodése azonban iskolai lehetéségeinek eddigi csaknem teljes
hianya miatt oly csekély, hogy még az okszerii gazdalkodasra,
szamvetésre is alig teszi képessé.

Ha ez nem igy lenne, akkor nem vallalkoznék olyan lehetet-
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lennek latszd kisérletekre, aminé az, hogy pénz nélkiil, sulyos
feltételek mellett kezd bele bérletbe, vagy pénzintézeti kdlcsonnel
vesz parcellazott foldet és azon allat és felszerelés nélkiil kezd
gazdalkodni. Mar pedig a tanyai lakosok tilnyomo tobbsége 6nalld
életét igy kezdi; a tanyak lakossaga az utdbbi harom év- tizedben
nétt meg rohamosan, amikor mar nem az 6rokolt foldekre tortént a

kivonulés, hanem a varosi kisbérletekre vagy néhany — sajnos,
igen  kevés és dragan  szétdarabolt = —  magan-
nagybirtokra.

A kezd0 tanyas azutan éveken at, csaladjaval egyiitt, foldbevajt
putriban, félszerben hlzza meg magat, megvonja magatol a
sziikkséges taplalékot, hogy a foldje megmiiveléséhez sziikséges
allatokat megszerezze, berendezkedjék. Nem csoda azutan, ha ez
a kitliné emberanyag elcsigazodik, elgyongiil és martalékava valik
mindennemii betegségnek, elsdsorban a ,,morbus hungaricus”-nak, a
tiidovésznek.

A miveltség egészségligyi vonatkozasai altalaban felette szo-
moru benyomast keltenek. Nemcsak a felvilagositas, az ismeretek
hianya az, ami feltiinik; a kiilsé tényezokben ¢€s egyes berende-
zések hianyaban rejlik a helyzet kulcsa.

Ha altalaban kifogasolhatjuk a magyar foldmiives népelem
épitkezését és lakasviszonyait, ugy legerGsebb szavakat a tanyakat
illet6leg kell hasznalnunk. Mindenki oda épit, ahova akar; kivétel
nélkiili szabaly a foldeletes szoba; a hatdsag tavollétében teljesen
tulteszik magukat a kut és istallotavolsagokon, az illemhelyekre
vonatkozé szabalyokon. A télére gondosan bedugaszolt ablakon at
friss levegd nem hatol be, pedig a tdbbnyire egyetlen szobat
nemcsak a szamos kisebb-nagyobb csaladtag, esetleg cseléd
kigbzolgése és kapadohanyfiistje, hanem a behozott apr6joszag és az
eltiizelt ,,magyar t6zeg” biize teszi illatossa.

»Pusztdzod katonakat,” panduirokat régente is tartottak a
varosok, orszagosan ismert alakka valt Debrecen varos pusztdzo
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allatorvosa, ellenben a tanyai orvos ¢€s sziilészné még mindig fehér
holld szamba megy. Igy azutin nem lepSdhetink meg a kiil-
teriileti lakossag rossz egészségiigyi viszonyain, kiilondsen ijesztd
magas csecsemoOhalalozasi aranyszaman, amely évente véres csata-
val felér6 veszteséget okoz a magyar nemzetnek. Tizenkilenc
megvizsgalt kozség ¢és varos belteriiletén az 1927. év nyari harom
honapjaban a belteriileten 15.2%, a kiilteriileten 2?.7% volt a
csecsemOhalanddsag.

A miivel6dés kiilonb6zo tanyai vonatkozasairdl ennyi talan
elég. Vessiink most futd pillantast a gazdagodasra.

Kétségtelen, hogy a tanya haladast jelentett az addigi legeld-
gazdalkodashoz képest. A legelégazdalkodast igazan nem lehetett
fenntartani. A mi Alfoldiink klimaja alatt, ahol a legel6k julius-
ban mindig kiégnek és csak szeptember kodzepén veri fel Oket
ismét a fil, a legeltetés mar joforman inkabb csak 6si hagyomany
hoz valé gdresds ragaszkodds, mint realis gazdalkodas.'* Azon sem
kételkedhetiink, hogy masfélmilli6 embernek a folddel koz-
vetlen kapcsolatba juttatasa, roghdz tapadasa nem csak a tajék
kiils6 képét valtoztatta meg, hanem — barmennyi munkaegység
fecsérlodott is el — jelentés munkaegyenértékként is mutatkozik.
A sivo homok helyébe keriild Helvétia-telep vagy Unghvary-féle
kertek nemcsak a szemet gyonyorkodtetik, hanem kenyeret adnak
sok ezer embernek és jelentds tényezOk szenvedd kiilkereskedelmi
mérlegiink , kovetel” rovataban.

Ha mindezt el is ismerjiik, felvethetjiik azért azt a kérdést,
boldogul-e ennek a masfélmilli6 embernek tilnyomé tobbsége és
termel-e annyit, amennyit az orszag teriiletének egynegyedén
lehet? Vajjon az a 6227 kisbérld, akikre Szeged véarosa annyi
gondot fordit, megvan és meg lehet-¢ elégedve helyzetével és mas
teleptilési, vagy szervezési rendszerben nem érne-e el nagyobb
eredményt? Vajjon az a sok-sok ezer tanyas, akikkel még annyit
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sem torédnek, mint a szegediekkel, nem tehertétel-e gazdasagilag
nemzeti €letiinkben?

Régota ismeretes, hogy az alfoldi torv. varosok kiilteriiletén
nemcsak az analfabétak szama jelentdsen nagyobb, mint a szom-
szédos varmegyei torvényhatésdgokban, hanem a buzatermésatlagok
is joval kisebbek. Ezzel is bizonyithatjuk azt, hogy mezdgazdasagi
jellegi teriilet érdekeinek kielégitésére a legjobb varosi igazgatas
sem alkalmas. Nemcsak a szomszédos és tobbé-kevésbbé szintén
tanyatelepiilésii  varmegyékkel hasonlitjuk azonban  Ossze
a varosi hatarokat, hanem az Alfoldet, a tanyatelepiilés fészkét,
mas orszagrészekkel. ,,Az Alfold hires buzatelepein kisebbek az
atlagtermések mint a dunaninneni és -tali megyékben.” ,,A magyar
Alfold kimutathatlag sokkal kevésbbé szilard bazisa a var-
hato terméseredménynek, mint az elcsatolt teriiletek”."” Szami-
tasba kell venniink azt is, hogyha el is fogadjuk a buzat standard-
terméknek, viszont nem mellézhetjiik annak belatasat sem, hogy
a buza kiviteli lehet6sége vilaggazdasagi okok miatt allanddan
csokken ¢€s igy a kapas és ipari ndovényekre, valamint az allat-
tenyésztésre kellene az Alfoldon is tamaszkodni. Az Alfold
kozepének: a Tisza-Kéros torkolatanak kevés csapadéka (450—
500 mm.) meglehetésen mérsékli azonban a kapasndvényeket,
kereskedelmi és iparndvényeket, ezt a hatast még fokozza a csa-
padék kedvezétlen megoszlasa. Eppen ezért az Alfold szant6ibol
csak 13.76% jut a melléktermékekre (ipari és kereskedelmi no-
vényekre). A Dunantil a bevetett teriilethez viszonyitva 2.8 kat.
holdra esik egy szamos allat, az Alf61don 3.7 holdra.

Ha ennek a jelenségcsoportnak okait vizsgaljuk, talalunk
olyanokat, amelyek a gazdasigi renden ¢s munkalkodason kiviil
esnek, ha arra nagy hatdssal is vannak. Ilyen pl. a csapadékhiany,
amelyet az Alf6ld minden részében tapasztalhatunk. Mas okok
azonban emberi nemtorédomségben vagy éppen mulasztisban
talaljak forrasukat.
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Valosagos circulus vitiosusba jutunk. Azt kivanjuk a ta-
nyastol, hogy kapasndvényeket termeljen, zsirdllatot neveljen, ren-
dezkedjék be tojas- és baromfilizemre. Mar vazoltuk azonban az
alfoldi utak allapotat €s ramutattunk arra, hogy az dsszes szétszort
tanyaknak jo utakkal dsszekapcsolasara gondolni sem lehet. A mai
helyzetben az Alfold tanyavidékének nagyobb részén tehat, még ha
meg is lenne a birtokosban az igyekezet és rendelkeznék megfeleld
szaktudassal és forgotdkével, az értékesités szervezetlensége és sok
esetben a lehetetlenséggel hataros nehézsége miatt novényi és
allati terményei a nyakan maradnanak.

Maradna tehat a kevesebb sikerrel kecsegtetd kenyérmagter-
melés. Ehhez els6 feltétel a talajnak megfeleld tragyazasa. Tragya
azonban nincs. Mar Cserhati megemliti az Alfold bajai kozott a
tragyahianyt. Csupan a szegedi hatarban évi szdzezer mazsa
tragyautanpotlas hianyzik. A természetes tragyahianyt, a kevés és
nagyrészben varosban istallozott allat tényezdjét még fokozza a
mesterséges: az eltlizelés, népiinknek ez a rossz szokasa, amely
annyira kihivja az itt utaz6 kiilfoldiek biralatat.

A kenyérmagtermeléshez, még inkabb a zdldtakarmanyhoz,
— amelynek erds igénybevétele nélkiil az alfoldi legel6viszonyok
mellett allattenyésztésrl beszélni sem lehet, — sziikséges lenne
ezenfeliil az egyenletesebb idGjaras és a tobb csapadék. Az utobbi
évek tapasztalatai alapjan allithatjuk, hogy nemcsak a sokat em-
legetett ,,majusi es6t6l,” illetdleg majusi fagyhianytol fligg az
orszag sorsa, hanem a nyari szarazsagtol is.

A szarazfoldi klima tulzasait az Alfoldon két tényezdvel
mérsékelhetnénk: elémozdithatnank mindazt, ami azt egyenlete-
sebbé és fOleg csapadékdusabba teszi és szembehelyezkedhetnénk
mindazzal, ami a ma is észlelhetd bajokat tetézi.

Kétségtelen, hogy az éghajlat sz&lsdségeinek ellenstlyozasara, a
csapadék novelésére, a szél erejének megtorésére legalkalmasabb
eszk6z az erdd. ,,Az erdd, mintegy szivacs tartja a nyirkossagot
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és a lassi parolgassal javitja az erdovel nem fodott részek para-
szegény levegdjét.”'® J6 szolgalatot tesznek a fasorok is. ,,A fasorok
nem ndvelik a csapadékot, ellenben megtorik, mérséklik
a szél erejét”'’ Az erdGteriilet azonban az Alfoldnek éppen
tanyas részein igen csekély, pl. Csongrad varmegyében mind-
Ossze a teriilet 1.7%-at fedi, Békésben 1.6%, Biharban 1.4%
és még ott is, ahol az arany legkedvezobb — a debreceni 11.4%-o0s
¢és a kecskeméti 9%-os erddteriilettel — messze aldl marad azon a
mennyiségen, amely akar az éghajlatot dontéen befolyasolni, akar a
csapadékmennyiséget észrevehetéen novelni tudna. Nem altalanos
azonban a fasorok fellépése sem; a nyiregyhazi bokor-
tanyak ¢és a szegedi felsévarosi bels6tanyak inkabb a kivételek
kozé tartoznak, amelyek kedvezd képét nagyon is lerontjak a
teljesen fatlan, vigasztalan latvanyt nydjté kuntanyak.

A fatlansdg annal stlyosabb beszamitas ala esik, mert a
Nagy-Magyar-Alfold teriiletének nagyrésze — a szakérték csak -
nem egybehangzo allitdsa szerint — eredetileg erdd volt és a deb-
receni, kecskeméti és kiskorosi erdok tulajdonképen annak az Os-
erdének maradékai, amelyet az allattenyésztés tulhajtdsa, majd a
mindenaron szantofoldre torekvés tett tonkre. Az Alfold egyes
vidékei még a torok uralom alatt is, a lakossag szdmdnak csokke-
nésével Ujra erd6sddtek; konnyl szerrel lehetett volna tehat ezt a
folyamatot gyorsitani és erdsiteni.

Az erdOpusztitas okozta a homok elhatalmasodasat, azokat a
homokftvasokat, homokveréseket, amelyek a Duna—Tiszakozi
gylimolcskultara és akaciiltetések eldtt sokszor harmadik hatarba
hordtak a vetést.

Erdére nemcsak a csapadék novelése, a hataros teriilet be-
arnyékolasa, futbhomok megkotése miatt van sziikség, hanem azért
is, mert a legjobb eszkdzok kozé tartozik a tanyavidék régen ismert,
de Ujabban elhatalmasodott betegségének: a szikesedésnek
megakadalyozasara. A legjobb szakértd szerint nem éppen nél-
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kiilozhetetlen, hogy a nyari csapadék mennyisége teljesen fedezze a
parolgasbdl szarmazo veszteséget, ha a talaj a potlasra sziikséges
nedvekkel rendelkezik. Erdében és erdés vidéken pedig a levegd is
pérateltebb, a talaj is nedvesebb.'®

Az erdésités vagy legalabb fasitas adhatja vissza az Alfold
talajanak azt a nedvességet, amelyet a talajbioldgiai nézépontbodl
nem teljes koriiltekintéssel keresztiilvitt és egyoldali muszaki
modon végrehajtott vizszabalyozasokkal elvontunk téle. Egyik
kivalo foldtani szakértdnk taldloan mondja,” hogy a siksagok
vizeit szabalyozni kell, de nem szabad azokrol az Osszes vizeket
eltavolitani. Nalunk erre figyelemmel nem voltak. ,, Tudjuk, hogy
manapsag az elszikesedés rendszerint az alfoldi folyovizek
szabalyozasaval, az allovizek és nyirkosabb teriiletek lecsapolasaval
kapcsolatos és hogy annak bekdvetkezésére ezek a munkalatok
igen jelentékeny, s6t dontd befolyédssal voltak, s6t vannak.” A
talaj elvesztette védelmét a szaritd szelekkel szemben, az altalaj
nedvessége csokkent, bekovetkezett tehat a szikesedés, amely oly
riasztd mérveket Olt, hogy a szikes terliletet mar egymillié kat.
holdra becsiilik. Ennek ndvekedésében is része volt a legelok
feltorésének is: olyan fatlan teriileteket, amelyek a vizlevezetések
ellenére legelének hasznalhatok voltak, felszantottak, a vékony
termoréteget a megforgatas kovetkeztében mészréteggel boritottak és
igy minden célra hasznavehetetlenné tettek. Klasszikus ilyen eset a
karcagi harmincezer holdas kozlegeld sorsa, amely szanto-
foldként kimeriilt és annyira értéktelenné valt, hogy egyes bir-
toktestek arveréskor rajtamaradtak a hitelez6 pénzintézeten.

A vizlevezetés és armentesités intéz0i okultak a tapasztala-
tokon és a most folyamatban levé munkalatoknal a talajélettani
mozzanatokra mar figyelemmel vannak; az erdOpusztitds azonban
hellyel-kozzel az Alfold fasitasarol szolo torvény és az erdészeti
igazgatas hosies eréfeszitései ellenére tovabb folyik. Legszebb
alfoldi erdénknek: a debreceni Nagyerddnek tisztasain még min-
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dig 3.877 ,vékancsos” ¢l, nagyrészt kunyhokban, foldbevajt
putrikban és pusztittatja allataival a fiatal csemetéket, melyeknek
gondozasa lenne szerzédésszeri kotelessége. Minthogy azonban a
csemeték novekedésével tovabb kellene vonulnia, természetesen
igyekszik ennek az id6pontnak minél inkabbi kitolasara, igy
azutan a halasto-gazdasag ellenére tovabbra is megmarad a Hor-
tobagy a kirgiz steppékre emlékeztetd allapotaban és nem ko-
vetkezhet be — talajbeli el6feltételek hidnyaban — a leghelyesebb
megoldas: foldmiives falvak letelepitése.

Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy az éghajlat és talaj
hatranyainak kikiiszobolésére édes-keveset tettiink, a karos té-
nyezok érvényesiilését ellenben elomozditottuk.

Ilyen koriilmények kozott a tanyai rendszer €s a tanyavidék
sem a szellemi haladas, sem az anyagi fejlodés, termelés fokozasa
nézOpontjabol nem nyujtja lakosainak azt, amire azoknak az egész
magyarsag boldogulasat illetéleg igényiik és sziikségiik van.

Nem keriili el figyelmiiket az, hogy a tanyakérdés irant az
érdeklddés felébredt, szakértOk, szaktanacskozasok és a napisajtd
azt allanddan ébren tartjak. Azt sem tagadhatjuk, hogy vannak
tanyavidékek, amelyek a targyalt hatranyok koziil csak egynéme-
lyiknek sulya alatt nydgnek és ezt a terhet is fokozatosan csok-
kentik. Utdvégre azok a tagadhatatlan eréfeszitések, amelyeket az
érdekelt tényezok a tanyai lakossag miivelése, jobb orvosi ellatasa, a
kisvasutak épitése, a kozlekedés javitasa, a termények ér-
tékesitésének szervezése, az alfoldi mezdgazdasig szinvonalanak
emelése érdekében tettek — a dolog természete szerint mégsem
maradhattak hatas és eredmény nélkiil.

Mindezt figyelembe véve és a helyzet javitasara iranyuld 6sz-
szes torekvések jelentdségét elismerve, meg kell allapitanunk, hogy a
tanya mindaddig nem boldogulhat, amig megfelel6 szervezethez
nem jut, amig 6ncélu valosaga a kozhatalmi rend keretében is nem
jut kifejezésre, amig gyarmati helyzetébdl ki nem emelkedik.
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Me¢ég ha teljes joakarattal intézik is sorsat, ez sem poétolja az On-
meghatarozé milkodést, sajat ligyeiknek dnmaguk altal intézését;
még kevésbbé szolgalhat javara az a rendszer, amely a varos
belteriiletének kényelmi és szépészeti feladataira veszi igénybe a
tanyak anyagi erejét anélkiil, hogy azok elsérendii sziikségleteinek
kielégitésérol megfeleléen gondoskodnék, amely minden jar-
lat kiallitasaért, allatszemléért a legtobb helyen a varoshazara idézi
a tanyast.

Idealis megoldas tehat kétségkiviil a kozségesités lenne.” A
varosok biiszkesége szenvedne kissé a lakossag szamanak ¢és a
hatar teriiletének csokkenése altal, de bdséges karpotlast talalna-
nak a szaporod6 lakossiagu tanyakdzség nagyobb gazdasagi fel-
vevOképességében, a varos kereskedelmének felviragzasaban. A
kozségesitéssel azonban csinjan kell bannunk; ha nem is kivanjuk
meg a kozségi alakulashoz a szoros szomszédsagi viszonyt (hiszen ez
a felsdmagyarorszagi és erdélyi kozségek tobbségénél sem volt
meg), mégis szilkkséges a tanyakdzség szamara is egy mag, egy
kozpont, amely a hatar minden egyes pontjarol megkozelithetd,
ahol a tanyas hatdsagot, templomot, iskolat, orvost, kereskedést
talal. Ezeket a kdzpontokat kellene felhasznalni és — ahol nin-
csenek meg — megteremteni. Ha nem igy jarnank el, igen
konnyen tomegesen hivnank életre az olyan alképleteket, mint pl.
Kuncsorba, amely térképen szerepld nagykozség, a valdsagban
azonban hidba keressiik, mert a megfeleld politikai iskolazason
at nem ment, a maganossagukban 6nzokké valt tanyasok mind-
egyike azt kivanta, hogy a kozséghaza éppen az 6 tagjan legyen és
amikor valamennyi igény a dolog természete szerint nem bizonyult
kielégitéonek, duzzogva kiilonmaradt, nem volt hajland6 arra, hogy
akar mas kozépiilet emelését elémozditsa, akar a kozséghaza mellett
épitkezzek.

A tanyarendszer a foldbirtokviszonyok eredménye és fligg-
vénye; ha azokat teljesen felforgatni nem akarjuk, olyan meg-
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oldast kell keresniink, amely - a valdsagos viszonyokkal szamolva
— kozépuaton all az idealis cél és a mai karos helyzet kozott. Egy
bizonyos: az, aki ezt a megoldast megtaldlja ¢s amellett az alfoldi
nagy latifundiumokon a termelés fokozasara és mezdgazdasagi
népelemiink megnyugtatasara, szaporitasara €s kivandorlasi vagya-
nak megsziintetésére életképes, elegendd szamu falut telepit,
megérdemli majd, hogy IV. Bélaval egyiitt emlegessék, mint Uj
honalapit6t.



MASODIK FEJEZET

ATFALU

A falu jelentésége — A kozség: kozosség — Faluelemzések — A falu
tarsadalmi tagozodasa — A vezetd réteg: a jegyzo, lelkész, tanito —
Alsobbak és felsébbek viszonya

z utobbi években a magyar kozéletnek egyik legkiemel-
ked6bb jelensége volt a falu és varos viszonyanak ki-
alakulasa. Mig a proletardiktattira alatt egyarant szenvedett a falu és a
varos, s a varosi lakossdg — sajat nélkiilozéseit elfelejtve — oriilt
annak, hogy a falusi lakossag terményeit visszatartotta, addig a
proletardiktatira bukasa utdn, az els6 illuziok elrdppenésével,
hamarosan jelentkezett a varosi lakossag ellenérzése a falusiaknak
szerinte 0nz0 magatartdsaval szemben.

Nem tartozik ennek a fejezetnek keretébe annak vizsgalata, hogy
az Ostermeld részérdl ez a magatartds jogosult vagy legalabb menthetd
volt-e és hogy a mezdgazdasagi termékek kotott forgalma vagy a
kotott forgalomrol vald atmenet ideje alatt a mez6- gazdasag
megkapta-e  mindazt, ami a termelés zavartalan mene-
tének biztositasahoz sziikséges.

Mi most a valdsaggal szamolunk: azzal, hogy a falu a magyar
kozéletnek 6nallod tényezdje lett; olyasvalami ez, amivel szamolnia kell
mindazoknak, akik a helyzetrdl tiszta képet akarnak nyerni ¢és
realpolitikai alapra helyezkednek. A falu lett a nem varosokban és nem
tanyakon ¢él0 lakossag életének Osszefoglaloja, érdekeinek és
torekvéseinek kifejezdje.
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Nem mindig volt ez igy. A kozelmultban, még a vilaghaborut
kozvetlentiil megel6z6 években is a nem
varosi lakossag képviseldje, jelképe a varmegye volt. Az emberek
nem eszméltek annak tudatara, hogy a falvak mint 6ncéla, 6nalld
életet €16 egyedek, egységek 1éteznek. A varmegye volt az, amely a
vidéki érdekeket hangoztatta, megvédte vagy elejtette; a
varmegyének tobbnyire a valdsagban csupan néhany tucat embert
jelentd kozonsége volt az a szerv, amely a vidéki lakossag
képviseletében fellépett, targyalt, kifogasolt vagy helyeselt.

Jogilag ma is ez a helyzet, hiszen tdrvényhatdsagi torvényiink
csupan torvényhatdésagoknak adja meg a modot arra, hogy ,.koz-
érdekil, s6t orszagos dolgokkal is foglalkozzanak és kivansagaikat
kifejezésre juttassak.” A tételes jog szerint tehat a torvény-
hatosag a teriiletén 1évo lakossag képviselete. Valdjaban azonban azt
latjuk, hogy a varmegyei kozgy(ilésnek vagy akar a kozigazgatasi
bizottsagnak targyalasai irant érdeklédés alig van; a varmegyei
igazgatds hovatovabb tisztvisel6i igazgatdssa valt; a megyei
iléstermekben vitdk, szenvedélyes nézeteltérések joforman soha
sincsenek, a magyar kdzéposztaly a megyét6l nem latja meg az
orszagot;' a harctér attevodott a kozséghazara, ahol a nagy anyagi és
részben miivel6dési kérdések elddlnek, ahol a koltségek tekintetében
hatarozni kell.

Amilyen mértékben tartotta meg a varmegye arisztokratikus
jellegét és tavolitotta el magatol a szélesebb néprétegeket, ugyan-
olyan mértékben szakadt meg gyokere ezekben a népelemekben. A
volt jobbagy semmi kapcsolatot sem tudott teremteni sajatmaga és a
fényes, messzefekvd, csupan hatalmi mozzanatokat érzékeltetd
varmegye kozott; minden érdeklédésével tehat azon koziilet felé
fordult, amelyben élt és amelynek fejlédése vagy visszaszoritasa
jelenti egyszersmind az 6 anyagi és erkélesi fejlodését vagy bal-
sorsat, amelyben szava sullyal bir. Minthogy pedig a volt jobbagy
vilagpolitikai és vilaggazdasagi okok miatt hirtelen befolyashoz
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jutott, amelyet a habortt kdzvetleniil kdvetd terményértékesitési
lehetségek erfsen gyarapitottak, természetszeriileg vele egylitt
nétt faluja, szinesedett a kozségi élet mezeje.

Mi az a ,falu,” amelynek ilyen jelentdséget tulajdonitunk
¢és amelyr6l az utdbbi években annyi poharkdszontd, kozgylilési
beszéd és vezéreikk allapitotta meg, hogy a nemzeti ¢letnek leg-
fontosabb megnyilatkozasa, a magyar faj fejlédésének igazi alapja?

Az utolsd évtizedek, altalanositd és mechanikus szemlélet(i
iranyanak reank vonatkozo egyik legnagyobb tévedése volt az,
amely a falut fogalomma emelte, a tények vilagabdl kiragadta és
kozos tulajdonsagokkal ruhdzta fel. Amint nincs két egyforma
falevél, éppen ugy nincs két egyforma falu sem.

Torvényhozas, kozigazgatas, jogszolgaltatds, gazdasagi élet
vezetd tényezOi egyarant az altalanositott faluval akartak dol-
gozni. Feltételezték, hogy kb. minden falu egyforman épiilt:
kdzepén van a templom ¢€s a kozséghaza, koriilotte helyezkedtek el
az egyes lakohazak és a belsdségeken til van a mezbgazdasagilag
mivelt teriilet. Azt hitték, hogy nagyjabol azonos minden falu
tarsadalmi Osszetétele, anyagi ereje, mezdgazdasagi rendje; azonos
azonban valamennyi falu lakoinak szellemi szinvonala, lelki Gssze-
tétele is. Csak ebbdl a hiedelembdl magyarazhaté az, hogy minden
kozségre azonos terheket rakunk s azonos kételezettségeket
haritunk reajuk, hogy mindegyiket egyenlé sejtnek vesszik a
termelés, forgalombahozatal és fogyasztas 6sszefliggésében.

Toérvényhozasunk hovatovabb a falut csak végrehajtd hatalmi
szervezetnek, a kozigazgatasi lanc utolsdé szemének tekinti és
ennek megfeleld elbanasban részesiti. A legtobb kormanyzati ag a
torvényhozasnak ezt a tévedését nemcsak hogy nem javitja ki,
hanem még tetézi. A falubol az Osszes tobbi elemek sotét
hattérben maradnak; a hivatalos falu: kozségjegyzo irodaja 1ép
elotérbe. Ez a kiemelkedés azonban a legtobb esetben nem jelent
elényt, sziikségletkielégitést. Ozonével érkeznek a rendeletek, a
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megkeresések, amelyek mind az allami igazgatdsnak az egyes em-
berekkel Osszekottetését, a felsobb hatosagok akaratanak érvénye-
sitését szolgaljdk csak. Az egyes emberek, a falu lakosai ebben a
bonyolult és nehézkes miiveletben csupan mint anyag szerepelnek:
még azok a kozhatalmii miikddések is hivatalos sziirkeségbe
tompulnak, amelyek célbeli rendeltetése éppen az egyesek védelme,
tamogatasa  lenne  (egészségiligy, népmiivelés,  kistermel6k
védelme). Az egyes falusi lakosoknak adoalany jellege dombo-
rodik ki legjobban, mint ahogy a kozség is kiilonboz6 célokra adozo, a
célok  tekintetében azonban a dontéstol megfosztott
kozosségge wvalt. igy jellemzo6, hogy a kozségi bevételek jelen-
tékeny részét — 93 millid pengdébdl 13 milliot* — a varmegye
sajat igazgatdsi céljaira veszi el, minthogy ©nélld6 adodztatasi joga
nincs. Ebbdl onként kovetkezik, hogy a kozségek a helyzettel
elégedetlenek: a mindinkdbb miivel6dd és ontudatra ébredt falusi
lakossag kiilonosnek tartja azt, hogy 6 fizeti a varmegyei tiszt-
visel6i kart és nem O rendelkezik vele. Ez a helyzet ideig-oraig a
hagyomanyokban és a hatalom gyakorlasdban rejld erével
fenntarthat6, de minden valdszinliség szerint valamikor felbillenti a
hatosagi ala- és folé-rendeltségi rendszert, a kiillonbdz6 rangh
hatdsagok és egymas folé rendelt Gnkormanyzati testiiletek tarsadalmi
szOvettani Osszetételét pedig megvaltoztatja.

Nemcsak a varmegye harit azonban terhet a falura: meg-
teszi azt a népoktatdsiigyi hatdsdg, a vizligyi hatdsag, az egyhazi
hatosag és a kiilonbozd egyéb tényezdk egész sorozata. Ha valamely
kozsziikséglet kielégitésére hidnyzik az anyagi eszk6z, akkor szinte
kivétel —nélkiili szaballydA valt a tehernek a  kozségre
héritasa, ugyanarra a kozségre, amelynek egyetlen komoly jovedelmi
forrasa kozségi haztartasunk egyoldali fejlédése  kovetkez-
tében az egyes allami egyenesadokra kivetett potadd, amelynek
kulcsat viszont az egyenldsitésre térekvo és mechanikus szemléletli
torvényhozas legfeljebb 50%-ban allapitotta meg.’ A falu leg-
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fontosabb ezidészerinti kozéleti tevékenysége: a kozsziikségletek
fedezésérél vald gondoskodas tehat koltségvetési blivészkedéssé,
egyik fedezetnek a masik célra felhasznalasava valt, amely koriil-
mény nemcsak zavarja a kozség kozéletét és izgatotta teszi a
kozgylilési terem 1égkorét, hanem lehetetlenné tett minden komoly
beruhdazassal jard, hosszabb iddre sz010 kozségfejlesztési torekvést is.

Béarmennyire kozpontjavad valt is az eldbb emlitett koriil-
mények miatt a falusi életnek a kozséghdza, barmennyire hattérbe
szoritja a falu igazgatdsa a falu tobbi életnyilvanuldsait, mégsem
feledkezhetiink meg arrdl, hogy a falu nem tisztdn, mégcsak nem is
els6é sorban kozigazgatdsi alakulat, végrehajtd6 hatalmi szerv,
hanem tarsadalmi sejt, gazdasagi k6zOsség. Mar maga a ,kozség”
név etimologiai €s logikai magyarazatat adja a jelenségnek; a kdzség
kozosség, kozossége a szellemi és anyagi javaknak és foleg kozossége
a munkanak. Ennek jele az is, hogy a k6z0s tulajdon aranylag igen
sokdig  fennmaradt; a kozos tulajdon ma is  érzékel-
heté maradéka az a 971 kozségi birtok, amelynek Gsszes teriilete
692.000 és az az 1.670 kozbirtokossagi birtok,melyeknek ossz-
teriilete 660.000 katasztralis hold.* A kozos birtoklast idézi vissza az
orszag egy részében ma is divd nyomésos gazdasagi rendszer,
melyben egészen 6si népszokasoknak, mint a nyilazdsnak nyomait is
latjuk.

A falu életét, a falu lakosainak lelki vilagdt nem értheti
meg az, aki erre a munkakozdsségre nincs figyelemmel. A magyar
kisgazda jellemzésénél latni fogjuk, mennyire fontos szamara az
anyagi boldogulds, milyen szerepet jatszanak a gazdasagi szem-
pontok. Ez a falu hivatalos kozéletében is visszatiikrozodik.
Mezogazdasagi munka idején lehetetlen képviselOtestiileti {ilést
tartani, éppen ezért az ilyen alkalmat szoktak felhasznalni arra, hogy
a képviseldtestiilet tobbsége altal nem helyeselt javaslatokat
hatdrozattd emeljék. Torvényhozasunk moddot adott a politikai
kozségnek a gazddlkodd kozségtdl, a hivatdsi Onkormanyzattol
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valé szétvéalasztisdra; a gazdakozonség kiilon szervezkedhetik
éppen ugy, mint ahogy kiilon szervezetet kell dltenie a sz6l6termeldk
Osszességének  (,,hegykdzség”) és  kiilon  alakulhat meg
a legelStarsulat. Altalanos tapasztalat, hogy azokban a kozségekben,
ahol a gazdakozonségnek 0©nallo szervezete van, nemcsak a
nem-gazdak érdekei irant hianyzik az érzék, hanem a kozség
lgyei irant is az érdekldédés. Ez egészen természetes. Az egy-szeriibb
ember energiait, koziigyek intézésére szant idejét az a koziilet koti le,
amelynek miikodése, célja kozelebb all az 6 szinvonalahoz, értékeld
képességéhez.

Amikor 4ltalanos tapasztalatra hivatkozunk, tudjuk, hogy
sikamlos térre tévediink. Rendkivill 6vatosan kell eljarni, amikor a
falu életében 4ltalanos torvényszeriiségeket kutatunk, altalanos
jelenségeket keresiink.

Vannak altalanosan érvényesiilo tételek a falusi lakossag egyes
csoportjainak életében, Osszealakuldsaban, behatasokra
érzékenységében. Alig van azonban olyan valami, ami a falut, mint
él6 szervezetet, mint Osszefoglald egységet mas hasonld
egységekkel azonos sikra vetitse.

Ha a falut meg akarjuk ismerni, nem marad mas hatra, mint
nagyon sok falunak, lehetdleg minden egyes falunak részletes
tanulméanyozasa. Ha ezt tessziikk, akkor tudjuk, hogy konkrét
intézkedéseink sikerét mi mozdithatja eld és milyen helyi koriil-
mények gatolhatjdk, hogy A4ltaldnos érvényli, a nemzet egészére
kotelez6 megoldasokat az egyes falvakban milyen eszk6zokkel lehet
elfogadtatni.

Csonka-Magyarorszagon eltlintek azok az oridsi kiilonbségek,
amelyek Nagy-Magyarorszagot jellemezték a falutelepiilés terén. A
nagy falvak mérleglapjat lenyomo6 bdacskai és banati, tobbezer
lakosu falutelepiilések éppen gy idegen uralom alatt nydgnek, mint
a haromszaz lakoson aloli, szoros szomszédsagi viszonyt kevésbbé
feltiintetd  felvidéki és erdélyi hegyifalvak. Maradt még
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azonban elég véglet az atlag érvényesiilésének gyengitésére. A
Békés varmegye teriiletén levo és részben tanyai telepiilési rend-
szerrel vegyes 19 falu sorozata olyan kolosszusokat tiintet fel,
mint Oroshaza a maga 24.000 lakosaval. Ezzel szemben Zala ¢és
Vas varmegyék egyes jarasaiban szinte kivétel nélkiili szabaly az
egymashoz kozel levd, 2—300 lakosu falvak tomege. Ezek
a végletek két teljesen ellentétes tipust, gazdasagi erejii, szellemi
fejlettségli, s6t tarsadalmi Osszetételli falut tiintetnek fel. Ismét
teljesen eltérd ettdl a két tipustdl a Biikk-Matravidéknek a Jasz-
sagra ¢és Pest megye északi részeire is kiterjedd erételjes, de nem
tilnépes kozségtipusa. Ezek a csoportok azonban szamtalan
valtozatot rejtenck magukban aszerint, hogy a falu vasut, viziat
vagy legalabb miiit mellett fekszik-e vagy sem, hogyan miikodott
elemi iskoldja az elmilt évtizedekben, milyen a lakosok vallasa és
egyhazkozségi élete, van-e a faluban nagybirtok €s az milyen
magatartast tanusit stb., 0gy, hogy végso sorban valdban csak az
egyes kozségek egyénenkint vald targyalasaval érhetiink el
eredményt.

Ertékes utmutatassal szolgalnak azok a monografiak, amelyek a
Faluszovetség 4ltal kiirt palyazat eredményeként jelentek meg.’
Latszik rajtuk, hogy tobbnyire nem hivatasos irok tollabodl kertiltek ki
és olykor-olykor mellézik a szembeszokébb jelenségeket is; de
kozvetlenségiik, targyi adataik ¢és odavetett megjegyzéseik vaskos
koteteknél tobbet mondanak.

Ot ilyen leiras jelent meg; ez az 6t kdzség az orszag kiilon-
boz6 részein fekszik és teljesen eltérd viszonyokat tiikroztet vissza. A
bacskai Janoshalman 13.000-nél tobb ember lakik, akik 2.739
lakohazban élnek és 33.000 holdat meghalad6é hataron gazdal-
kodnak. A sokat emlegetett Gocsej vidék kozpontja: a Zala
varmegyei Nova lakossaga alig haladja meg a masfélezret, a
kozség hatara a 2.200 holdnal nagyobb erddvel egyiitt a heted-
félezer hold alatt marad. A Somogy megyei, népszokasairdl és
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népmiivészetérdl hires Csokoly lakossaga 1.600, a hatar az 5.000
holdat meghaladja. A szomszéd egykés Baranyaban 1évé Bisse
apadd lakossdga mar csak 630, hatara 3.200 hold. A Csongrad
varmegyei Sandorfalva telepes kozség 5.690 lakosa viszont 2.200

holdon szorong.

Az 06t kozség koziil uradalmi kodzség Janoshalma, Nova és
Sandorfalva. Nagybirtok van ezenfelil Bissén is. Ennek ellenére
legrosszabb a helyzet minden tekintetben Csokolyon, ahol nagy-
birtok a hatarban egyaltalan nincs.

Az altalanos miiveltség a termelésre is erds hatassal van.
Janoshalman a blizatermés atlaga 6—8 q. Novan ezzel szemben —
Iényegesen rosszabb talajon — 8—10 . Feltind6 Novan az
allatallomany nagysaga; ennek megoszlasa kiilonben nyilvanvalova
teszi a kisgazdasagoknak az allattenyésztés szempontjabol vald
fontossagat: az uradalomnak 103 szarvasmarhéja van, a kisgaz-
daknak 175, az uradalomnak 81 sertése, a kisgazdaknak 218.

Ha elismerjiik is azt, hogy a nagybirtok nem feltétleniil
akadalyozoja valamely falu boldogulasanak és a megvizsgalt 6t
falu ko6zott van olyan, amelyik aranylag jo helyzetben van, akkor
is ra kell mutatnunk arra, hogy vannak helyek, ahol a
kotott birtok és a terjeszkedés lehetetlensége allando elégedet-
lenségnek, forrongasnak és szegénységnek a forrasa. Ilyen pl. a
szegedi nagy arviz utan épiilt Sandorfalva, amelynek foldéhségét a
szomszéd sOvényhazai hatarbol 787 igénylé szamara felhasznalt
2.001 kat. hold sem csillapitja. A vizsgalat ala vont kozségek
koziil ennél tiinik leginkabb szembe az a kiilonben orszagszerte
észlelt koriilmény, hogy a hazhelyeket egészségiigyi szempontbol
aggalyos helyeken osztottak ki és a kdzség szabalyozasi tervének
megallapitasara a hazhely-torvény végrehajtdsa soran sem gon-
doltak. Legtobb kozség ugyanis egyetlen végnélkiili hossza utcabol
és egy-két keresztutcabol all.

Mind az 6t kozségnél emlitést érdemel a lakossag anyagias
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gondolkodésa, anyagi boldogulasra torekvése. A vallasossag fokat
illetéleg komoly aggalyok meriilnek fel; az 6nzés és irigység sok
tekintetben érvényesiil. Egészen szomoru a helyzet Csokolyon,
ahol elharapodzott az egyke, az erkolcsok teljesen meglazultak; a
zsugorisagig mend takarékossag sajatsagosan elegyedik az egyes
alkalmakkor kifejtett fénylizéssel, a gyermektdl valo irtdzas a
korai hazassaggal és szeretGtartassal.

Egyik-masik helyen emlitést érdemel a magasabb tarsadalmi
rétegeknek, kiilonosen a helyi intelligencianak nemtérédémsége, az
alsobb néposztalyokkal szemben tanusitott elutasitdé maga-
tartdsa, ami maga utan vonta a velik szemben taplalt bizal-
matlansagot.

Ot kdzség részletes rajza a viszonyoknak és embereknek eltérd
képét adja. Hogyan lenne Ilehetséges az, hogy valamennyit
egymassal egyenldnek tartsuk, azonos szabalyok hatdlya alad
allitsuk!

Kétségtelen, hogy a falu belsé életében vannak ko6z0s
vonasok, amelyek minden faluban feltalalhatok. Ezek azonban a
kozigazgatasnak mar érintett és talzottan el6térbe nyomulod
egyenlGsitésén kiviil abban meriilnek ki, hogy bizonyos tarsadalmi
tényezOk, rétegek tOobb-kevesebb hatallyal mindeniitt vissza-
térnek.

A falu lakossdgat nem ugyan szam, hanem befolyas és
feladatkor tekintetéb6l két részre tagolhatjuk. Az egyikbe tar-
toznak a falusi miivelt osztalybeli emberek: foldesur, gazdatiszt,
jegyz6, lelkész, tanitd, a tehetds és befolyasos gazdak, a jobb
iparosok. Szoval azok, akik az iranyt megadjak, akiknek allas-
foglaldsan mulik valamely kezdeményezés sikere vagy bukésa. A
masik részbe tartoznak a kevésbbé tehetds vagy valamely ok miatt
tekintélyliket veszitett gazdak, kontariparosok, a zsellérek,
napszamosok, nincstelenek.

A falusi honoracior-osztaly mar nem zarkoézik el olyan me-
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revén a tehetds foldmivesektdl és iparosoktol, mint régebben. A
falusi lelkészek nagyrésze egyszerli ember fia. A tanitok
szivesen vesznek el modos gazdalanyt és a kozségjegyzoi kar
jelentds hanyada is a kisgazdak és kisiparosok fiaibol kertl ki.
Ezzel szemben a tehetds kisgazda iskolaztatja fiat, s6t ijjabban
leanyat is; ezek koziil sok a varosban elvész, elfoglalja az alsobb
hivatali allasokat, hivatalnokné-nagysagos asszonnya valik, jelent6s
szazaléka azonban visszadzonlik a faluba és — ha a falusi
kornyezet az iskolaban szerzett kultarigényekbdl sokat le is
farag — mégis sokat megtart a varosi csiszolodasbol, modorbol,
kiils6ségekbol.

Az els6 csoportbol legfeljebb a foldbirtokos és gazdatiszt
valik ki. Ezek tagadhatalantil kevésbbé azonositjak magukat a
faluval és a falusi felsébb rétegekkel. Foldestr azonban Csonka-
Magyarorszagon mar igen kevés van; kimutatjuk, hogy a kozép-
birtokososztaly csaknem megsemmisiilt, a falun él6 nagybirto-
kosok pedig, barmily szives formaban érintkezzenek is az emberekkel,
oly elérhetetlen magasban vannak, hogy bensdségesebb viszony
kozottiik és kornyezetiik kdzott nem alakulhat ki. A gazdatiszt
pedig — hivatdsa miatt — joforman allando érdekellentétben
all a falu tobbi lakosaival; urasaganak anyagi javat védi a falusiak
torekvéseivel szemben. Ilyen koriilmények kozott csak egész
kivételes egyéniségek szerezhetnek a gazdatiszti, kiilonben rend-
kiviil érdemes karbol népszeriiséget és tarthatnak fenn kdzvetlen
kapcsolatot a néppel. A gazdatiszt inkdbb a megyei tisztviselok-
kel és a szomszéd varos allami tisztviselGivel, helyérségének
tisztjeivel érintkezik; az utobbi id6kben feltinben megszaporodott
a gazdatiszti csaladbol szarmazoé varmegyei tisztviselok szama
éppen Ugy, mint ahogy mar régota értékes anyagot ad a gazda--
tiszti kar az allami kdzigazgatdsnak ¢és maganvallalatok igazga-
tasanak is.

A tehetdsebb kisgazdardl és kisiparosrél majd a kispolgar



40 AFALU

elemzésénél emlékeziink meg; most vegylik sorba a falu vezetd-
ségének tobbi tagjait.

Kétségkiviil legkiemelkedébb koziilik a jegyz6. Amilyen
mértékben valtak azel6tt a maganélet bizonytalan utjain kielégitett
sziikségletek kozfeladatokka, amilyen iitemben terjesztette ki a
kozigazgatas miikodését mindig Gjabb teriiletekre, ugyanigy emel-
kedett sulyban, befolyasban, tarsadalmi szinvonalban, miiveltségben
a jegyzo.

A régi jobbagykozség irastudd tgyvivojétdl és a kiszolgalt
altisztbol lett irnokszer(i jegyz6tol rendkiviili a haladas a kozségi
kozigazgatds mai vezetdjéig. A magyar kozségi jegyz6® sajat-
sagos, masutt fel nem talalhatd 6sszek6td kapocs a hivatalos vilag és
a maganélet kozott, o altala érvényesiil az allami akarat, az 6
kozremiikodésével valik tetté a fels6bb helyrdl irasban elrendelt
intézkedés. O érintkezik az emberekkel: adot szed, hernyét irtat,
iskolat meszeket, arkot tisztittat. Végrehajtd kdzege a tanfel-
igyeldtol és a telekkonyvvezetotdl kezdve mindenkinek; mindezek
holt képletek lennének a magyar kozélet testén, ha a kozségi jegyz0
nem lenne. Ezzel azonban a jegyz0 hivatasa és munkakore
nem meril ki; ezt utdvégre valamilyen, a kozségbe kirendelt allami
végrehajtokozeg vagy megfeleléen fizetett és a mainal nagyobb
iskolai képzettségii kozségi bird is megtehetné. Az érem masik és
fényesebbik oldalan a tarsadalmi, gazdasagi szervezé munka, a
felvilagositas igéi vannak. A jegyz6, aki nem elndke a
képviselotestiiletnek, vezeti tulajdonképen annak tanacskozasait; 6
inditvanyoz, magyaraz, lelkesit. Az 6 agyaban sziiletnek meg a falu
kozintézményeinek eszméi; a megvaldsitasban 6vé a munka
legnagyobb része, a vezetésben nyiltan vagy titokban az ¢ akarata
érvényesiil. A falusi ember iigyes-bajos dolgaval ahhoz fordul, aki
az ligyvédnél olcsobban, sokszor ingyen latja el tanaccsal és késziti
el az irdsos beadvanyokat. Az igy szerzett Osszekottetések
kamatoznak azutdn akkor, amikor nemesitett vetdmag vagy faj-
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gyimolcsoltvanyok elterjesztésérdl, gazdakdr szervezésérdl, a
szOvetkezet megmentésérdl, vagy a leventemozgalom beveze-
tésér6l van szo6. A jegyz0 az a tisztviseld, akinek nincs,
mert nem is lehet hivatalos oraja és akit kotelessége diplo-
matava tesz, mert hivatasat, a felsébb hatdsagok hataroza-
tainak végrehajtasat és a falu népének vezetését, tanitasat csak gy
végezheti, ha ugy felilrdl, mint alulrdl  bizalommal
talalkozik.

A jegyz6i karnak biztos anyagi alapja adja a kari Ontudatot,
ezt még noveli a most mar teljesen uralkodova valt, 1900-ban be-
vezetett magasabb mindsités; az érettségizett, tartalékos tiszt
jegyzOk az uri tarsadalom tagjai, a mintaszerien szervezett koz-
igazgatasi tanfolyamokon szerzett elméleti és gyakorlati ismeretek
pedig a kozigazgatas értekes elemévé teszik Oket. Idokozonkint
emlegetett sérelmeik ellenére tobbségiik olyan életszinvonalra emel-
kedett, mint amilyen volt régen a varmegyei tisztviseloké; ez a
koriilmény azutan modorukon, tarsadalmi szereplésiikon is meg-
latszik.

Kétségtelen, hogy a jegyzok valdsagos helyzete, ¢letmddja,
befolyasa és jogi alarendeltségiik kozott nagy ellentét van, amely
allando surlodas forrasa. Jogszabaly szerint a jarasi fGszolgabird
fénoke, fegyelmi hatosaga, feltétlen parancsoldja a jegyzének és ezt
a mozzanatot mind ritkabba valo esetekben olykor a tarsadalmi
érintkezés terére is atviszi. Legtobb helyen azonban az egykor
létezett  valaszfal leomlott. E mellett a jegyzOk zOme
szerencsésen tartja fenn a kapcsolatot a falu népével; mar az a
koriilmény, hogy a jegyzé is gazdalkodik és igy érdekazonos-
sdgban van a tobbi foldmivessel, kozelebb hozza &6t a lakossag
tobbségéhez.

Mig a jegyz6 a kozhatalom gyakorlasa, a kozvetités és a
kozigazgatasnak 1j teriiletekre behatoldsa révén emelkedik be-
folyasban, addig a legtobb faluban a lelkész befolyasa csokkend-
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ben van. Ezen a koriilményen a habori utani éveknek vallasos
megjhodasa sem sokat valtoztatott; ennek erkdlesi elnyeit
inkabb a szerzetesek és a protestans belmisszioi tevékenység utazd
apostolai aratjak le.

Mig alig van olyan jegyz6, aki vezetd részt ne venne a falu
tarsadalmi életében, ne lenne alapitdja, elndke, titkdra a szdvet-
kezetnek, a gazdakornek, az olvasokornek, a tlizoltoegyletnek, a
leventeegyesiiletnek, addig a lelkészek koziil nagyon sok olyant
talalunk, aki a templomon kivill alig szerepel és miikddését ki-
zérdlag az egyhazi tevékenység ellatasara szoritja.” Szinte azt lehet
megallapitani, hogy a falu életében vezetd, egyesiileti €letben
buzgodlkodo lelkész olyan kivétel, mely erdsiti a szabalyt.

A lelkész tagadhatatlan és a falu fejlédése szempontjabol
egyaltalan nem Orvendetes hattérbe szorulasanak okait két ko-
riilményben talaljuk meg. Az egyik az, hogy mig a jegyz6 immar
csaknem harom évtizede részesiil megfeleld képzésben és hivatasa
is szinte kényszeriti a koziigyekkel foglalkozasra, addig a lelkész-
képzés egészen a legutdbbi idokig ugy tortént, hogy a papnd-
vendékeket a vilagtol tavol, szigoruan zart ajtok mogott készi-
tették el arra, hogy a hivoket majdan az orok lidvosség felé
vezessék. Az a koriilmény, hogy ezek a hivok e siralomvolgyében
akarnak élni és itt kivannak boldogulni is, Gigy a katholikus, mint a
kevésbbé zart protestans lelkészképzésben alig talalt eddig
méltatasra. Nem gondoltak az egyhazi fohatosagok arra sem, hogy
a papot a hiveknek vilagi iigyekben vald vezetésére is fel-
vértezzék. Ez a koriilmény azutdn szamtalan tragikus 0sszelitkozés
forrasava lesz; a lelkes fiatal pap érzi, hogy képzettségében és
életprogrammyjaban tir van, ezt kitdlteni igyekszik; rengeteg munka,
csalodas ¢és Onfegyelmezés aran ez sokszor sikerill is, az
eredményt azonban nem élvezheti, mert a falu kozéletében
szereplése nem egyszer szemet szur elanyagiasodott és minden
valtozastol félo vagy teljesen a lelkiek felé tajékozodd egyhazi
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felettesének. Ha szamitasba vesszilk az als6-papsag nagyrészének
nyomasztd anyagi helyzetét is, megértjiikk, hogy a fiatalabb papi
nemzedékben miért van annyi Onmagaval meghasonlott, kedve-
vesztett, jobb sorsra érdemes olyan egyén, aki a falu kozéletében
teljesen szenved6leges magatartast tanusit.

Van azonban a lelkész hattérbe szorulasanak egy merdben
anyagi oka is: a parbér. Annak, aki a falusi életet nem ismeri,
fogalma sincs arrdl, hogy a parbérnek milyen jelentdsége van.
Természetesen el szoktdk hallgatni a péarbérrel kapcsolatos ne-
hézségeket, nehogy gy tlinjék fel az illetd, mintha lelkész-, vagy
éppen egyhdzellenes magatartast tantisitana.

A foldmivest és zsellért mar az a koriilmény is kedvezdtleniil
hangolja papjaval szemben, hogy a Kkatholikusoknal meglévd
oriasi egyhazi vagyon ¢és a protestansoknal régdta rendszeresitett, a
katholikusoknal azonban csak a leglijabb idoben fellépett egy-
hazkozségi add mellett még mas, rendszerint terményben teljesitett
szolgaltatasokra is koteles. Ugy fogjak fel a helyzetet, mintha ez mar
tulfizetés lenne, az 4allandd és a pap kozremiikodését feltételezd
eseményeknél teljesitett  esetenkinti anyagi  4ldozat mel-
lett. Még kedvezOtlenebbiil hangolja a parbért fizet6ket az, hogy a
parbérnek fejadd jellege van: az anyagi helyzetre tekintet nélkiil
egyforman fizetik a hivék. Ez természetesen a szegényeb-
beket keseriti el. Végil a pap tekintélyének lerontdsara és a
surlodasok eldidézésére vezet a parbérnek, a kepének beszedési
modja is: az a pap, aki a zsakot tartd egyhazfival hazrél-hdzra jar és
visszautasitia az oOcsuval kevert buzat, kicsinyes nézetel-
terésekbe bocsatkozik a neki jard és kimért kenyérmagvak mindsége
tekintetében, hasztalan erdlkodik azon, hogy a kdvetkezd vasarnap
hivei el6tt a lelki s erkolcsi élet titkait fejtse meg.

A falusi intelligencia harmadik tagja: a tanitd, nem foglalja
el azt a helyet a falu tarsadalmaban, amely 6t joggal megilleti.®
Ennek azutdn a falu miivelédésében is szomort kovetkezményei
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vannak; a gyermek nem veszi komolyan annak szavat, akir6l a
szliléi hazban nem beszélnek a tisztelet hangjan. Nem is igyek-
szik tehat arra, hogy az ilyen ember altal k6zolt ismeretekbdl a
lehetd legtobbet és a lehetd legjobban sajatitsa el.

A tanitd hattérbe szoruldsanak tSbb oka van. Az egyik
minden esetre az, hogy a vidéki vezetd réteg a lelkészt mindig
elismerte egyenrangunak, ha tarsadalmilag nem is érintkezett vele,
ujabban a jegyz6i kar kiemelkedd tagjait is ,.befogadja” — arra
azonban alig van eset, hogy a vidéki 0ri tarsasagnak a mivelt
¢és jomodort tanitd is tagja lehessen, hogy vacsorakra, vadaszatokra
meghivjak, hogy vele szemben a tarsas érintkezés kiils6 formait
illetéleg engedményeket tegyenek. Ez a felsébb rétegekbdl jovo
elbitélet, az érintkezésnek mindenki altal észlelheté udvarias, de
hideg és kissé lenézé mddja megingatja a tanitd helyzetét és arra
kényszeriti, hogy tarsasagat miiveltségben messze alatta allo ko-
rokben keresse.

Nem hagyhatd figyelmen kiviil tovabba az a koriilmény sem,
hogy a falu népe kiilséségek utan indul és kiilondsen nagy szerepet
jatszik értékitéletében a kocsival, 1oval biras, a gyalogjarasi kény-
szer hianya. Aki a falusi sarat ismeri, ennek az értékmérdnek
gyakorlati jelentdségét el is fogadja. Ezért torekvése minden
parasztgazdanak az, hogy l6fogathoz jusson és ennek birtokaban
magat az okrosgazdanal vagy a zsellérnél kiilonbnek érzi; a szép
sallangos fogaton jar6 foldesurnak, gazdatisztnek, a sajat fogatat
hasznald lelkésznek, s6t még a kozségi elofogattal rendelkezd
jegyzbének is tekintélye van. A tanitd azonban fuvarra szorul
— sokszor szivességi fuvarra — vagy kerékpart hasznal, ami a nép
szemében 6t a borbélysegéddel azonositja. A legtobb helyen a
varosban felndtt, varosi viszonyokat ismerd tanitonak kis kerten
kiviil egyéb termelési lehetésége nincs és nem egy esetben ezt a
kertet sem tudja jol felhasznalni. Részorul tehat masok termé-
nyeire; a falu azonban ahhoz szokott hozza, hogy terményeit
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a varosban adja el vagy pedig a helyszinén, de a faluba jov6 és
ott a termést Osszevasarld tligynoknek vagy kiskereskedének.
Egyes kis tételeknek a faluban, falusi fogyasztas szamara eladasa
tehat a kistermeld el6tt nevetségesnek tiinik fel és ha erre mégis
kaphato, tigy az eladast szivességnek, a szivességet kérd felet pedig
kevésbbé tekintélyesnek tartja.

A tanit6 javadalmanak eddigi csekélysége is csokkenti tekintélyét;
valamint az a korilmény, hogy nagyon sok faluban a tanitd
egyszersmind kantor is. Néplink megtartott az 0. n. azsiai
biiszkeségbdl annyit, hogy a pénzért énekld vagy zenéld egyént
mulattatonak és nem komoly tényezonek tekinti; annak a kantornak,
aki orgonal és énckel, aki pénzért vagy terményért koteles-
ségszerlileg résztvesz temetésen, tanitoként sincs tekintélye és hatésa.
Altalanos a megfigyelés, hogy az allami tanitonak, aki nem
kantorkodik, akivel nem rendelkezik feltétleniil a kozelben 1évé
lelkész és iskolaszék, Gsszehasonlithatatlanul kedvez6bb a tarsadalmi
helyzete, mint a felekezeti tanitonak. Egyenesen elszomoritdo a
tobbnyire magasabb tarsadalmi osztalybol szarmazé falusi tanitonének
a sorsa; ha nem sajat falujaba nevezik ki
vagy valami jolelkl jegyzoné, protestans lelkészné, haztartassal bird
kartairsn0 meg nem konyoril rajta, a materidlis sziikség-
letek kielégitése is szinte lekiizdhetetlen nehézségekbe iitkozik
Szamara.

Ilyen koriilmények kozott az a kar, amely legtobb kiilfoldi allamban
a nagy milvelddési és gazdasagi mozgalmak falusi képviseldje, sokszor
kezdeményezdje, amelynek erre a hivatasra teljes képzettsége is
megvan, nalunk tétlenségre van karhoztatva, nehézségekkel kiizd és
elkeseredésében sok esetben a rangon aldli hazassig megoldasat
valasztja, amelynek segitségével legalabb az anyagi jolétet annyira-
amennyire biztositja, amely azonban sokkal tobb esetben
eredményezte a férj szellemi szinvonalcsokkenését, az asszony
csaladjanak milvel6dését. A tanitond pedig, ha
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a falun ritka diplomas legényemberek valamelyikével nem 1ép
hazassagra vagy férfi kartarssal nem alapit csaladot, vénlany
marad ¢és id6vel teljesen eltompul mindennemii szellemi mozga-
lommal szemben.

Valamit javitott a helyzeten a levente intézmény, melynek
rovid par év alatt is jelentds atalakitdé hatasa volt a falu gon-
dolkozasara. Ahol a leventeoktatd eltalalta a hangot, nemcsak
mozgasban, kiilsé viselkedésében valt szebbé a fiatalsag, hanem
fegyelmezettségben ¢és gondolkodasi képességben is emelkedett.
Minthogy pedig sok helyen a tanité a leventeoktatd, ez természe-
tesen a tanito tekintélyét is novelte.

A falu vezetd tarsadalmanak tagjai koziil emlitést érdemel
még az orvos ¢€s az allatorvos. Mindkettdnek nehéz a helyzete, de
mindkettd nagy befolyasra tehet szert. Népiink az orvost a siker
utan itéli meg és megkivanja téle, hogy viselkedésében, életmod-
jaban hivatasanak komolysaga visszatiikrozédjék. Eppen ezért a
tarsasagtol visszahuzodo, varosi kultirajat apolo, szigorti orvosnak
talan nagyobb a befolyasa,® mint a gazdalkodd, nagyjovedelemre
tor6 jO pajtasnak. Az allatorvosnak gyakorlata tobbnyire
biztosabb alapon nyugszik, mint az emberorvosé és az anyagias
gondolkozastak el6tt szava nagyobb suly; viszont a falu
szeizmografszeriien érzékeny értékitélete kifejezésre juttatja azt is,
hogy a vezet rétegek — elég helyteleniil — még mindig nem
becsiilik meg annyira az allatorvost, mint ahogy kellene.

A tobbi diplomas ember a falu tarsadalma szempontjabol
elhanyagolhatd. A tobbnyire segéd nélkiili gyogyszerészt hiva-
tasa lekdti; az iigyvédek nehezen jutnak szerephez, sot régebben
az Alfoldon uralkod6 urgyiiloletet egyesek egyenesen az iigy
védek magatartasara, illetleg a veliik szemben fennforgo, esetleg
indokolatlan ellenszenvre vezették vissza.

A diplomasokkal hovatovabb azonos rétegbe keriild, hozzajuk
kozeledd tehetésebb kisgazda- és iparosrétegrol kiilon emlékeziink
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meg, ugyszintén kiilon foglalkozunk a falu tarsadalmanak alsobb
rétegeivel is.  Szenteljiink most néhany szét a két réteg viszo-
nyanak.

Egymas mellett ¢l a két réteg, de egymassal nem érintkezik.
Mulatsagaik fejlettebb falvakban egyiddben vannak, de kii-
16nb6z6 helyeken. Az alsobbak irigylik a fels6bbeket, a felsdbbek
lenézik az alsobbakat. Ennek ellenére egymas nélkiil élni nem
tudnak. Az alsébbak minden mozgalmat, divatot atvesznek a
felsdbbektdl, a felsdbbeket semmi sem befolyasolja annyira, mint az
a félelem, hogy valamit téve vagy elmulasztva a falu szajara
keriilnek, vagyis az alsobbak kiméletlen biralatat tekintik irany-
adonak és nem akarnak azoknak megbecsiilésében alaszallani.

Ez az egyensulyi helyzet emberileg talan elitélhetd, de hasz-
nos tényezdje a falu életének. Jobb, mint a teljes széttagolodas és
lépcsé arra, hogy az irigységen és megvetésen alapuld viszony
helyébe kolcsonds megbecsiilés 1épjen, ami az egyiitt katonas-
kodott és egyiitt leventésked6 fiatalabb nemzedék korében mar
érezhetd. Az altiszti rangot elért, vitézz¢é avatott gazdasagi
munkas mar nem szorul hattérbe a volt kozlegény telkesgazdaval
szemben; marol-holnapra hagyomanyok és ellentétek nem tiin-
hetnek el, de a falu élete ebbdl a nézépontbdl is szinte forradalmi
atalakulason megy at.



HARMADIK FEJEZET

A VAROS
A varoti jelleg — Veszteségiink varosokban — Budapest utanzasa —
A varos tarsadalmi rétegezddése: a klikkek — Varosba ézonlés

,VAROS” hivo szora kiilfoldi ember elétt vagy gotikus

templomtornyok, zegzugos szik utcak, betemetett var-

arkok, vagy zsibongd emberekkel tomott, bérpalotakkal
szegélyezett, gyarkéményektdl Gvezett telepiilések jelennek meg.
Mi, magyarok, ha 6nmagunkkal kisérletet végeziink, meglepetéssel
vessziik észre, hogy a ,,varos” mint olyan  joéforman hianyzik
képzeteink koziil és mindegyikiink arra a varosszerii telepiilésre
gondol, amelyet legjobban ismer, amelyhez anyagi vagy érzelmi
kotelékek fizik és amelynek sajatsagait altalanositja minden
varosra.

A varos kiilfoldon a polgari 6ntudat és dnérzet kifejlesztdje, a
polgari jolét otthona volt. Az Artewelde Jakabok és Marnix
Fiilopok biiszkeségével védte meg magat a varosi polgar Ggy a
hiibérurral, mint a nemességgel szemben, hogy azutan az abszolut
kiralyi hatalommal tarsulva megtorje a nemességet ¢és elokészitse
a polgari szabadsagnak kiterjesztését minden emberre, azt az
allampolgari allamot, amelyet azutan a negyedik rend vett erds
ostrom ald. Ha varosaink torténetében lapozgatunk, ilyen jelen-
ségekkel, ilyen mozgalmakkal alig talalkozunk. Elszigetelt eset az,
amikor a kiralyukkal tarté budai polgarok kiatkoztdk a magyar
fourakat partold papat. Azt latjuk a megfakult levelekbdl, hogy
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varosi polgarsdg olykor, a torok id6ben, mutatott ugyan sziik-
kebliiséget a menekiilt nemesekkel szemben, azonban igazi On-
érzetet, igazi ellenallast nem fejtett ki, a nemzet 0jjasziiletésének
tragikus szépségii évtizedeiben nem a nemzeti eszme €s nemzeti
nyelv bajnokait, nem a polgari jogok kiterjesztésének hiveit ta-
mogatta, hanem megbizhatd, szinte leltarszerli eszkdz volt a bécsi
udvar kezében.

Az utolsé évtizedekben ez a helyzet gyokeresen megvaltozott.
A hianyz6 polgari rend kialakitasa ugyan mar elkésett kisérlet lett
volna; megvolt azonban a remény arra, hogy a varosokba
koncentral6dd ipar nemcsak miiveli munkasait, hanem magyarositja
is és a varosokban laké tisztviselok és szellemi szabadfog-
lalkozasuak a nemzeti miiveltség egymashoz mindinkdbb kozeledd
szigeteit megerdsitik. A kordbbi multtal szemben nem-magyar
vidékeken a vérosok lettek nemcsak a magyar nyelvnek, hanem a
magyar eszmének is gocpontjai és az a véros-koszorl, amely a
Nagy- és Kisalfoldnek és a hegyvidéknek érintkezési pontjain
létesiilt, azzal a reménnyel kecsegtetett, hogy Budapest egyed-
uralmanak megsziinte utan a gazdasagi és szellemi miiveltség
tajjellege mindeniitt megfeleld székhelyre talal.

A mai Magyarorszagnak varosai joforman nincsenek; a leg-
nehezebben viselhetd veszteség az, hogy Pozsony, Kassa, Nagy-
varad, Kolozsvar €s Temesvar az allami munkak6zsségb6l kimaradt
és a nemzeti munkak6zOsségnek csupan igen vékony fo-
nalait tartja fenn. A mai Magyarorszdgon a tllsdgosan fejlett
fovaroson kivill csupan két szdzezres véaros van: Szeged és Deb-
recen. Ha levonjuk azonban Kkiilteriileti lakossagukat, akkor ezek
is kozépvarosokkd zsugorodnak Ossze és ez a koriilmény mar
egymagaban is magyarazatat adja annak, hogy miért nem hatnak
reank ugyantigy, mint az 6si koronazo varos, vagy kuruc Kassa és
kincses Kolozsvar.

Virosainkat altaldban két csoportra oszthatjuk.
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Az egyik csoportot azok a vérosok alkotjak, amelyek régi multra
tekinthetnek vissza, szazadok oOta adnak otthont iskolaknak,
kereskedelemnek, iparnak, székhelyei népes hatdsdgoknak, hivata-
loknak vagy — ha nincs is ilyen fényes multjuk — rovid id6 lazas
er6feszitéseivel, kiaknazva a forgalom szempontjabol kedvezd
fekvésiiket vagy egyéb elényiiket, igyekeznek a régi varosok
tulszarnyalasara. Ezek a varosok — tekintet nélkiil nagysagukra és
kozjogi szervezetiikkre — az igazi varosok.

A masodik csoportba azok a varosok tartoznak, amelyeket a
torvényhatosagi vagy kozségi torvény ilyenekill elismer ugyan;
kiilsejiik, lakosaik életmddja, foglalkozdsa azonban Oket a nagy
falvak sordba siilyeszti. Ezekhez a vérosokhoz sorakoznak azok
is, amelyek valamikor jobb napokat lattak, azonban a forgalom
elterel6dése, a varost annak idején emeld mesterséges oknak meg-
szlinte visszafejlédést idéz el6 és nemcsak a varos kiilsé képében,
hanem a lakossdg foglalkozasi Osszetételében is megindul a
dezurbanizal6das.

Nem célunk és feladatunk, hogy barmelyik jelenséget is
értékeljiik. Valoszinli, hogy a stagnald varosok lakossaga is
szeretne fejlédni és nem tisztan a fejlodé varosok lakossaganak
érdeme az, hogy a korilmények szerencsés Osszetalalkozasa a
véaros emelkedését lehetévé teszi. Eppen ezért dicséré és birdlo
szandék nélkiil hozhatjuk fel példaként az elsé csoportra Mis-
kolcot, Nyiregyhdzat, Szombathelyt, Ceglédet, Kaposvart, a
masodikra pedig az alfoldi varosok tobbségét, Esztergomot, Bajat.

A vérosi élet szempontjabol elsérangli fontossiga van a
varos kiilsé képének. Nagyobb csin, tetszetdsebb koz- és magan-
épliletek, csatorndzott és a vizvezeték segélyével Ont6zott utcdk,
kozkertek, sporttelepek, Udiilési alkalmak sziikségesek a meg-
felelo egészségiligyi berendezkedéseken feliil ahhoz, hogy valamely
telepiilést varosnak nevezhessiink. A torténelmi adottsag keretein
bel6l  bizonyos tomoriilési iranyzat, varosi kdzpont = ki-
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alakitdsat célzd torekvés jellemzi a vérost; 0j varosokban szaba-
lyozasi tervre sincs sziikség, mert az utcak, terek nyitasa, az épitkezés
elére megallapitott okszer(i terv alapjan mehet végbe.

Hany magyar varosban latjuk a kiils6 kép varosiassagat?
A vizvezeték és csatornazas még mindig ritka hazdnkban. Huszon-
0t varosnak van vizvezetéke, nyolcnak csatornazasa. Olyan
varosok, mint Miskolc, Eger is csak legutobb vezették be, az
alfoldi varosok pedig csaknem kivétel nélkiil hijan vannak. Ujjnyi
vastag porréteg fedi a végnélkiili hosszi utcak csenevész akacfiit és
tavasztol 6szig a nappali forgalmas 6rdkban gondosan becsukott utcai
ablakait. Park, kozkert, ahova elvonulhatna a
szegényebb ember is negyedorara, alig van; a magisztratus tagjai
tobbnyire azzal érvelnek, hogy minden valamire valé embernek
ugyis van sz6l6je, akinek pedig szOl6je sincs, az igazan nem
érdemel figyelmet.

A legkevesebb helyen forditottak gondot arra, hogy a ke
vés megmaradt milemléket gondozzak és kornyezetét hozza ha-
sonlova tegyék. Orszagos hire van Sopronnak, Készegnek, de alig
tinik fel példaul az, hogy Székesfehérvar nemes barokk
plispoki palotdja és a vele szemben allo patinas oreg épiiletek kozott
felhOkarcolot  utdnzd  vasbetonhdz  éktelenkedik.  Emlegetik
azt a kellemes meglepetést, amit érez az utas, amikor Szombathelyen
vagy Cegléden a vasutrol a varos belseje felé halad; a
nelybenlévéknek azonban fel sem tlinik mar az a hosszu, sivar és
piszkos Tttvonal, amely a vasttidllomast pl. Miskolcon vagy
Esztergomban a varostol inkabb elvélasztja, mint azzal 6sszekoti.

A vérosiasodas hiveinek meg kell iitddniiik a debreceni Csapo-
utcaban, tehat a varos kozepén levé gazdasagi udvarok
szemetén és bilizén és nem nagyon épiilhetnek azon, ha Nagy
Lajos kedvelt varosaban: a most egyetemi székhellyé valt Pécsett,
a gyonyorii Bazilika és érdekes torok mecset kozelében, a porld
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mészhegy kegyetlen poraban, kis sz6l6kapas hazakbol allo utcakban
barangolnak.

Igazi varosias kiilsé képe csonka orszagunkban csupan né-
hany varosnak van és ezek is csak egyes részeikben tekintheték
varosnak. Az az imponald atalakulds, amelyen a helyi jelleg
kimélésével Debrecennek a vasttallomastél a Nagy-erddig ter-
jed6 foutvonala atment: a ndvényiiltetés, portalanitas, kozépiiletek
sorozata valoban varosi jelleget adott a kalvinista Romanak.
Altalaban azt tartja a varostudomany, hogy nagy véros koze-
lében varos fejlodése lehetetlen. Ennek élénk cafolata Nyir-
egyhaza, mely falub6l valt joforman néhany év alatt varossa
és széles utcaival, koztereivel, élénk forgalmaval Debrecen ver-
senytarsaként jelentkezik.

Hatéarozottan varosi kép fogad Szegeden a Széchényi-téren és
a Tisza-parti sétanyon; a nagy arviz kovetkeztében szabalyosan
ujra épiilt varos kiilsé kereteit azonban betolteni nem tudja. Meg-
lep6 és az osztrak varosokra emlékeztetd hatassal van az idegenre
Szombathely, elékertes utcaival, liikteté életi, nagy bérhazak
szegélyezte fSutcajaval és eldkeld féterével. Régi kultira nyomai
vannak Egerben, mely wjabban tGjra fejlédésnek indult. Ezzel
szemben, az egyes sz€p elemek ellenére sem fejlodnek a tobbi
papi varosok: Pécs, Kalocsa, Esztergom. GyOr hatalmas gyar-
telepei és sokatigéré kezdete utan az idegen hasztalanul varja a
varosi hangulat fokozddasat; a torténelmi levegdjii székesegyhaz
kozvetlen kdrnyezete pl. hatarozottan kiabrandito.

A varos kiilsé képét kiegészitené a varos lakossaga. Ha a
lakossag kiilsejét tekintjilk csak, akkor a varosi jelleg érvényesii-
lIésével még meg lehetiink elégedve. Az alfoldi parasztvarosoktol
eltekintve ritka kivétel a csizmas, gazdalkodo, szérliskertjében ter-
peszkedd polgar vagy az igénytelen sz6l6birtokos. A kiilonb6z6
tarsadalmi osztalyokhoz tartozok egyarant a nemzetkézi divatot
kovetik annyira, hogy a néknél a tarsadalmi osztalytagozodas
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sem egykonnyen ismerhetd fel. Legfeljebb azt a megjegyzést
teheti az ember, hogy Budapesttdl keletre és délre, mintha vala-
mivel szinesebb, sot rikitobb lenne a divat alkalmazasa, egyéni kialakitasa.

Abban sincs hiba, hogy a lakossag a varosiassagnak egyes
kiils6 megnyilvanulasi formait fenntartja ¢és hangstlyozza. A
legkisebb varosban is van mozi, a nagyobb varosokban pedig
aranylagosan tobb. Kavéhaz is jocskan akad; minden nagyobb
varosban megtalaljuk a pesti elékeld kavéhaz utanképzddését,
ahol a jobb tarsasag uzsonnazik és megtalaljuk a kis kavéhazakat,
amelyekben az iizletkdtések torténnek, olykor a kavéhaz szerény
berendezésével ardnyban egyaltaldban nem 4ll6 Osszegekben. A vérosi
kultira  legljabb  jele: a  strandfiird6, amellyel ma  mar
joformén Osszes varosaink dicsekedhetnek, olyanok is, amelyek folyoviztdl
tavol fekszenek, vizvezetékiik nincs és a strandfiirdé alapjat elhagyott
téglavetd alkotja.

Ha varosaink életének  keresztmetszetét nézziik, r4j6viink
arra, hogy a kapillaritds torvénye — legalabb az életformakat
illetéleg — a varosokra is vonatkozik. Itt van pl. a korzozas kér-
dése. A szazad elején még Budapesten élénk korzo-élet volt; aki
a jo tarsasagban, politikai életben, vagy miivészvilagban valamire tartotta
magat, kotelességszeriien megjelent a Vaci-utcéaban,
Kossuth Lajos-utcaban, tavasszal a Dunaparton és a Stefania-uton. Amikor
a fovaros fejlodése, a tarsasdg széttagolodasa ¢és a  test-
edz6 sportok felkaroldsa Pesten a korzd-életet megsziintette, ezt
a szokést a vidéki kozpontok vették at. Most azonban mar a véaros legjobb
tarsasagat hiaba keresnénk a debreceni vagy szegedi
korzon; elfoglalta a helyiiket a méasodik garnitira, mig a korzo kivirdgzasa
a kisvarosokba kertilt, ahol délben vagy este valdoban taldlkoznak az
emberek, holott azel6tt 15—20 évvel esziikbe
sem jutott az, hogy a Fotér vagy FOutca bizonyos részén a nap bizonyos
orajaban fel és ala sétaljanak.



A VAROS 54

Ugyanez észlelhetd a tarsaskordkben és a sportot illetdleg
is. Amint Budapesten az utobbi években hanyatlott a klubélet,
épen ugy hanyatloban van mar a vidéki nagyobb kozpontokban,
mig a kisebb varosok kaszindi — ha mindjart csekélyebb szel-
lemi tartalommal is — de pezsgd életet mutatnak fel és a késd
délutani orakban hangosak a kartyacsataktol, a kedélyes soro-
zésektol.

A vidéki varosok élete sajatszeri. Tobbé-kevésbbé Budapest
életének utanzasa éppen Ugy, mint ahogy néhany szerencsésen
elhelyezkedett, embert6l eltekintve a vidéki varosok felsébb osz-
talyainak tagjai atmeneti allapotnak tekintik vidéken tartozko-
dasukat és mindent megtesznek azért, hogy életiiket a fOvarosban
folytathassak vagy fejezzék be. Ez a jelenség nemcsak a buda-
pesti egyetemnek harom vidéki egyetem mellett érthetetlen és
indokolatlan taltomottségében jelentkezik, hanem abban is, hogy
csaknem minden tisztviseld a  kozponti  kormanyhatosagohoz
valo el6léptetését, vagy legalabb is Budapestre athelyezést tlizi ki
célul, a jobb orvos, tigyvéd arrdl abrandozik, hogy mikodési terét
oda teszi at, a vezetbember mandatumra ahitozik és azok az
egyre gyérilé6 rétegek, amelyeknek pénzik és idejik van a
szorakozasra — amennyiben nem mennek kiilfoldre — ebbéli
igényiiket nem otthon, hanem Budapesten elégitik ki.

Budapest irdnyitja a divatot, adja a hangulatot; budapesti
napilapokat olvasnak mindeniitt; irodalomban, miivészetben csak
annak van fémjelzése, ami Pestrél jon. Az utdbbi években
nagyon dicséretreméltd kisérletek torténtek féleg az egyetemi
varosokban abban az iranyban, hogy a tudomanyoknak és iro-
dalomnak vidéki gocpontjait is megteremtsék. A tagadhatatlan
joszandék ¢és sok nemes eréfeszités ellenére ezek a kisérletek
joforman eredménytelenek maradtak. A  kiilonb6z6 tamogata-
sokkal kiadott folydiratok olvasokozonsége joforman a szerkesztok
és munkatarsak pesti ismerGseire szoritkozik; a vidéki tudomanyos
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mozgalmak irdnyitdi, munkatdrsai hetenként feljonnek a csonka
orszag konnyen megkozelithetd hatarszéleirdl a székesfOvarosba,
a Central-Kavéhazba.

Altalaban a |, felmenetel” legjobban jellemzi a vidéki varo-
soknak és a fOvarosnak a viszonyat. Alsokubinbdl és Sepsi-
szentgyorgybdl épugy felmentek az emberek Pestre, mint ma
Kiskunfélegyhazarol vagy Dombovarrol. Az orszag teriiletének
csokkenése és a legtobb vonalon a habort eldttinél jobb kozle-
kedés, az utazas vilagszerte vald demokratizalodasa idézi eld, hogy
a felmenetel vagya és lehetdsége sokkal erésebbé valt.

Budapest utanzéasa nyilatkozik meg abban is, hogy a vidéki
varosok tarsadalma, amelyben tobbnyire nagy vagyoni és mii-
veltségi kiilonbségek nincsenek, a tirsadalmi élet szempontjabol
éppen olyan szigoruan elkiiloniilt rétegekre oszlik, mint valamely
vilagvarosé, s6t az egyes rétegek mas rétegekben is érintkezést
keresd tagjai szdmara a kozeledés vidéken sokkal nehezebb.

Ha elemezni akarjuk a vidéki véaros tarsadalmat és ebben
az eljarasunkban — rendes modszeriinktdl eltérdleg — feliilrdl
lefelé haladunk, azt vessziik észre, hogy csaknem mindeniitt van
egy réteg, amely a varos tobbi lakosaival és a varosnak, mint
kozonségnek életével joforman semmi kapcsolatot sem tart fenn.
Ez a réteg a varmegyehaz uraibol és a koriilottik csoporto-
sulokbal all.

A rendi vildgban a véarmegyehdza a szabad kirdlyi véros
teriiletén is teriiletenkiviiliséget élvezett éppen gy, mint a varos-
ban levd nemesi ingatlanok. Az 1848-as atalakulds ¢és az el-
nyomatas éveinek nagy olvasztotégelye a jogi valaszfalakat el-
tiintethették, arra azonban mar erejilk nem volt, hogy a tar-
sadalmi valaszfalak leomlasat is eldsegitsék. Legfeljebb arrol
lehet sz6, hogy mig a régi, jogilag elkiiloniilt rendbe aranylag
konnyli volt a bejutds — hiszen a magyar nemesség ereje €ppen
tomegében, alland6 feltjulasdban és nem exluzivitisaban rejlett
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— addig most a sancokon beldl -elhelyezkedettek eldzetes
hozzéajarulasa kell ahhoz, hogy wvalaki a kitlintetettek korébe
keriiljon és ezt a hozzéjarulast csak kivételes egyéniségek erd-
szakolhatjak ki eréllyel, a tobbségnek a befogadast alkalmazko-
dassal kell kiérdemelnie.

A varmegyehaz koriil csoportosulok magjat a varmegyei
tisztviseldi kar és azok csalddja alkotja; hatvédjiik a kornyék
kozép- és nagybirtokos osztdlya, amely rovid vérosi latogatdsai
alkalméval csak velok érintkezik és amelynek neve, befolyasa
és koltekezése a varos kereskedd és iparos koreiben irigység, de
tisztelet targya. Ebbe a korbe bejutni torekvése a varos minden
folfelé mend iranyzatot mutatd6 lakosanak. Ezt a vagyat ki-
elégiteni azonban nem olyan konnyii dolog. A hatésagok ve-
zetéi (torvényszéki elndk, kir. iigyész, pénziigyigazgatd, gazdasagi
feliigyeld), hacsak személyiikben valami komikus vonds nincs,
bebocsattatast nyernek csaladostul még abban az esetben is, ha
er6sen polgéari hangzasu nevet viselnek és bizonyos alkalmakkor
plasztronjukon finom tdrszirasok nyoma marad. A tobbi koz-
tisztviselok koziil csak azok csatlakozhatnak, akik vagy nagyon
joneviiek, vagy nagyon jO6 modortak és vagyonosak, vagy az
illet6 megyében olyan Osszekottetésik van, amely megnyitja
szdmukra az ajtokat. Feltétleniil ehhez a korhoz tartoznak a
lovasitott tisztek, ide értve a gyalogsagi torzstiszteket is; a fo-
fegyvernem tobbi tisztjei azonban, rendkiviili kivételektol elte-
kintve, ép oly kevéssé lehetnek szivesen latott allando vendégei
az chhez a korhoz tartozd csaladoknak, mint a kozépiskolai
tanarok.

Ez a réteg, a notabilitisok kore dont minden tarsas érintke-
zési kérdésben és hajtja keresztiil akaratat igen gyakran a koz-
igyekben is. A varos tarsadalmanak tobbi elemei irigylik, eset-
leg gytlolik Oket, de ellentmondani nekik csak az mer, aki a
tarsadalmi  érvényesiilésr6l lemondott, avagy aki szamara az
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teljesen értéktelen csecse-becse. A vezetd réteggel csak a gazdak,
a kisiparosok és kiskereskeddk elszantabb része, valamint a mun-
kassag szall szembe, de mindezek vezetdit is olykor lekenyerezi
valamily népilinnepélyen vagy gyiilésen odavetett néhany jo szo.

A vezetd réteg tulnyomd tobbsége szellemi életet alig él.
Idejiiket és erejiiket lekoti a reprezentalas, a hatalom birtokaért
és megtartasaért folytatott harc szamtalan valtozata vagy az az
orom, amellyel eldnyos helyzetiiket élvezik. Nagy ebédek, va-
csorak sorozata foglalja le csaknem az egész évet; a vendég
olyan felszolgalast és ételeket kap, amelyekhez kiilfoldon csak
fouri hazaknal jut, noha meg kell figyelnie azt is, hogy ebben
a kiilonben eldkeléen gondolkozd korben is nagyon erés az
egymasra-licitaldas hajlama. Irodalom ¢s miivészet irant kevés
az érzek és kicsi az aldozatkészség.

Ha eszmei javak szolgélatat keressiik, akkor a két kdvet-
kez6 réteghez kell leereszkedniink.

A vezet6klikkben elhelyezkedni nem tudo tisztviselok, birak,
tanarok, tigyvédek, orvosok és a régi patinds nevi, de vagyoni
er6ben teljesen megfogyatkozott ¢és kulturdlis hagyomanyokat
is miiveld nemesi csaladok alkotjak varosainkban azt az anyagot,
amelyet Ugy az egyetemes, mint a tajmiveltség szempontjabol
legtobbre kell becsiilniink. Kis mellékutcai haromablakos hazak
fogaddszobdibdl nem ritkdn gondos Beethoven-interpretacid csen-
diil ki az utcara és a szlikds varosi lakasokba zstfolt régi bieder-
meier butorok kozott szép, tobb nemzedéken at gyhjtott konyv-
tarak maradékait pillantjuk meg. Ez az a réteg, amely ma is
aldozna konyvre, szinhazra, ha volna mibdl ¢és félt6 gonddal
apolja azokat az emlékeket, amelyek legalabb a multon keresztiil
kapcsolatot teremtenek a  kulturkozosséggel. Evekig emlegetik
egy-egy operaeldadas, hangverseny személyes ¢élményeit; nekik
koszonhetd, hogy a kaszind konyvtara és a konyvkereskedd kol-
csonkonyvtara feldleli a klasszikus irokat, az ujabb irodalom javat
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is, és nem meril ki Courths-Mahlerekben és Jack London-regé-
nyé¢kben. Ennek a rétegnek férfiai beszélik meg a koziigyeket
a kaszino jatéktermének sarkaban vagy végnélkiili reggeli és esti
sétaikon; beldlikk keriil ki a szabad-lyceumok el6adéi kara, sot
hallgaté kdzonsége is; az 6 ndik talalkozasa alkalmaval torténik
a legkevesebb emberszapulas és van sz6 a legtobb komoly
dologrol.!

Ez a réteg taldn nem is kivanna annyira felszivodni az
els6 tarsasagba, mint a gazdag tigyvédek, orvosok, kereskedok
tomege. A varos legszebb, legdiisabban berendezett lakésaiban
laknak; abban az id6ben, amikor még az els6 hazaknal ripsz
garniturak és izléstelen olajnyomatok éktelenitették a szobakat,
06k mar perzsa szényeget, valodi olajfestményeket szereztek és
élveztek. Onaluk vannak a legjobban fizetett és legjobban el-
rontott haztartasi alkalmazottak; az ebbe a korbe tartozd noék
mutatjak be nemcsak az elsé pesti, hanem els6 parisi ruhamodellt
is. Ovék a téke, a vallalkozd szellem és ezen a réven a Varos
kozgazdasaganak, sot kozigazgatdsanak iranyitasa is. Minden
kivaloésaguk mellett sem érik el azonban azt, hogy az elsd tar-
sasag szambavehetd leromlasanak esetét kivéve abba tomegesebben
nyerjenck bebocsattatast. Nagyobb varosban tarsas koriik van,
amelyet dacbol fenntartottak, azonban nem hasznalnak ki,
kisebb varosban az egyetlen urikaszinébnak tagjai ugyan,
azonban az mar ritkan torténik meg, hogy az elsG tarsasag
konzervativ 6reg urainak kartyajatszmajaban allando tarsak
legyenek.

Ez a tulnyomoéan zsidokbol allo réteg — kivalt a fiatalabb
évjaratok ¢s a nék — bizonyos érdeklodéssel viseltetik nagy
tarsadalomtudomanyi eszmék, irodalmi és miivészeti alkotasok,
foleg azonban ezeknek szerz6i és miivészei irant. Ezt az érdek-
16dést azonban nem mindig iilteti el a magyar talajba és a
magyar eredményekbe. Koziilok keriiltek ki egykor a Nyuga-
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tosok, nem egy fiatal vidéki talan otthonosabb Bergson bol-
cseletében, Le Bon tdomeglélektandban, mint sajat kozvetlen kor-
nyezetében. Ez az egyediili réteg, amelynek képzettsége és anyagi
helyzete lehetdvé tenné az irodalomnak és miivészetnek helyi
tamogatasat, vagy a karitativ miikodést; az utobbit egyaltalaban
elhanyagolja, szinhazba, hangversenyre pedig Budapestre jar és
torzskozonsége a Vigszinhaznak meg a Magyar Szinhaznak.
Azzal nem igen torédik, hogy a hajdan szebb napokat latott és
nemzeti hivatast teljesité vidéki szinészet sulyos valsagban van,
amelybdl csak ugy tud menekiilni nagy nehezen, hogy teljesen
a konnyli mazsa szolgélataba allitja magat.

Valamennyi eddig targyalt kortdl tavol all és egyaltaldban
nem ,rangsorozhatd” a varoshaza és kornyéke. Csonkamagyar-
orszagon csak egyes varosokban van meg a felvidéki és erdélyi
biiszke és miivelt patricius rendnek megfeleld réteg. Varosaink
tobbségében, féleg az alfoldi varosokban a polgari rend hiidnya
azt eredményezte, hogy nem szazadok hagyomanyai és miivel-
dése, hanem tisztan a vagyon ¢és az emberekkel banni tudas
alapjan hagnak fel sokan a szerencse szekerére és alapitanak a
varos vezetésére, olykor kihasznalasara tarsasagot.

A varoshaza koril csoportosuloknak éppen ugy magja a
varosi tisztviseloi kar, mint a varmegyehdza kozonségének a
megyei tisztviseld. A ketté kozott a kiilonbség elsd pillanatra
felismerhet. Amint a véroshdza a legijabb megyehdzaknal is
feltalalhatd patindval szemben vagy uj, kicsit rikitd, azonban
vildgosabb és hozzaférhetébb épiilet, vagy pedig — elmaradt
varosokban — sotétebb, kényelmetlenebb, dohosabb és feltét-
leniil csinyabb a varmegyehdzanal, éppen Ugy a vdrosi tiszt-
visel6i kar is — a megyei urak egyontetii gondolkozasaval és
viselkedésével szemben — két, egymassal olykor birokra keld
elemet termelt ki Onmagabol. Nagy része tanultabb a var-
megyei tisztviseloknél, a varosigazgatas bonyolultabb volta, az
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¢életviszonyok fejlettsége, a velok szemben tdmasztott nagyobb
igény gondolkodobbakka teszi Oket; a régi 6sdi, rossz levegdjli
varoshazak hatasa pedig felidézi masokban az alavetettség, kor-
latoltsag érzését.

A polgarmester, becézd nevén podeszta, jogilag elsé embere
a varosnak; tinnepélyes alkalmakkor 6t illeti meg a legkietnel-
ked6bb hely. Ezt a jogi els6séget azonban a tarsadalmi hatra-
szoritottsag sok varosban gyakorlatilag értéktelenné teszi. Olyan
varosokban, amelyek nem megyeszékhelyek, vagy ahol polgari
hagyomanyok és onérzet kifejlddhettek — pl. Debrecenben — a
polgarmester és az ¢ kdre minden téren vezetnek. A tobbi he-
lyeken azonban a megyei klikkel szemben hattérbe szorulnak
és ez a féoka a fejlédd és erGsebb, Onérzetesebb vezetdséghez
jutd rendezett tandcsu varosok torvényhatdsagga atalakulas iranti
vagyanak. A megyei kozigazgatas jogi feliigyelete alig jatszik
szerepet, hiszen az a gazdasagi viszonyok eltolodasa o6ta hova-
tovabb formalitassa valt.

A podeszta tekintélyének palastjaba burkoloznak a tobbi
varosi tisztviselok is, akik kozill a gazdasagi tanacsos mindjobban
kiemelkedik, koriilbeliil ugy, mint ahogy kiilonleges helyzete van
a nagy napilapok munkatarsai kozott a kozgazdasagi rovatveze-
tonek. Jellemzd, hogy a varmegyei tisztviseloi karba egyes ide-
geneknek sokkal konnyebb a bejutds, mint a varosi tisztvisel6k
kozé, akik a megiiresed allasokat egymasnak, a tehetds, be-
folyasos polgarok fiainak, vejeinek tartjak fenn. A varosi tiszt-
visel$ tarsadalmi hatterét a polgari csaladokbdl szarmazo szellemi
szabadfoglalkozastiak, fOleg azonban nagykereskedok, ©nallo
iparosok és varosaink nagy részében a nagygazdak alkotjak.

Ez az utdbbi réteg sok tiszteletreméltdo vonast 6rzott meg a
multbol és sok erényt szerzett a kozelmultban. Takarékossaga
és igénytelensége a bizonytalan idokben szerzett tapasztalatok
eredménye; gazdasagi miiveltsége elegenddé ahhoz, hogy a valtozott
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idék valtozoé igényeihez alkalmazkodjék és vagyonallagit fenn-
tartsa. Ovakodvan a kockazattél, nincsenek olyan nyereségei,
els6 tarsasaggal versenyz6 és azt kiilséségekben gyakran
legy6z8 kommercidlis intellektudlis rétegnek, viszont hatranya,
hogy Ovatossdga 6nzévé, olykor rideggé teszi; aradnylag kedvezd
helyzetét nem tudja felhasznalni és élvezni. Ennek a rétegnek
nagy lakédsaiban épugy megtalaljuk a valosagos hasznalatnak egy-
két szobara szoritasat, mint a tehetds kisgazdaknal és tapasztal-
hatjuk hogy sz616jiik, gyiimdlcsoskertjeik tobbnyire csak a ha-
szon és nem az udiilés és szorakozas céljaira szolgalnak.

Kiilonleges jelentéséget nyer ez a réteg az alfoldi, csupan
szervezetiikben varosias helységekben. Az alfoldi varosok nagy
gazdai egy-két nemzedékkel ezel6tt életigénylikben, szokéasban
nem kiilonboztek az ugyanottani napszamosoktol ;> fiaikat a piacon
Ossze lehetett téveszteni a munkakeres6 mezdgazdasagi munkdassal.
Ez az allapot gydkeresen megvaltozott; ennek a rétegnek em-
berei ruhdzkodidsban és viselkedésben mindjobban hasonulnak
at a kaputosokhoz. Gondolkozasban azonban az athasontlas nem
tortént meg. A varosi nagy- és kozépbirtokosok a legritkabb
esetben tanusitanak szocialis érzéket akar a varos koziigyeiben,
akar sajat alkalmazottaikkal szemben. Tokeerejik és foldéhségiik
révén birtokuk gyarapitasara torekszenek és ezt a torekvésiiket
meg is valositjak; a megfigyelés szerint az alsobb rétegek elé-
gedetlensége ¢és foldigénye el6szor azokon a helyeken Iépett fel,
ahol a hatarban nem egy nagybirtok van, hanem a gazdag
parasztok akadalyozzdk meg az ingatlanforgalmat. Minthogy
6k viselik az egyenes add jorészét — jollehet ez még mindig
csekély szazaléka az egész véaros adoterhének — gorcsdsen ragasz-
kodnak a meglevéhoz és meghilsitanak sok olyan kezdeményezést,
amely a kozterhek novelésével jar.

Az eddig targyalt felsébb rétegekkel szemben all a varosok
lakossaganak talnyomo tobbsége. Ennek az Osszetétele a varos
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nagysaga ¢és jellege szerint erésen valtozik. Gyodré pl. hataro-
zottan ipari munkas jellegii, amelyben kispolgari beszlirédések
vannak, mig Szegeden vagy Debrecenben az agrar jelleg nyomul
el6térbe.

Valamennyi nagyobb varosnal észlelhetiink olyan jelenséget,
amely a varosi élet iranyanak meghatarozasaban el6bb-utobb
dont6 jelentéségiivé valik: a kispolgarsag (kisbirtokos, kisiparos
elem) szama fokozatosan csdkken és az ipari és mezOgazdasagi
munkasoké, napszamosoké, egyéb és ismeretlen foglalkozastuaké
allandéan novekvoben van.

Varosaink kispolgari rétege meglehetdsen szervezetlen; élet-
modja kdzépen all a felsébb osztalyok és munkasok életszinvonala
kozott. Vidéki varosainkban tilnyomo lévén a foldszintes héz,
a kispolgarsag jelents része ilyenekben lakik, sét részben haz-
birtokat is megdrizte, noha ebben a tekintetben éppen az utolso
években meglehetds eltolodasok allottak el6. A csaladi, esetleg
sajat hazban lakas révén egyes hagyomanyok megérizhet6k voltak
¢és a csaladi élet is benséségesebb maradhatott, mint a kézvetleniil
alatta allo osztalyban. A tulnyomoan ipari jellegii varosokban
a kispolgarsag szervezésére szolgalo kisérletek koziil leginkabb
sikeriilt a kiillonbdz6 keresztényszocialista mozgalmak tevékeny
sége, amelyeknek révén — habar alarendelt jelent6ségii — be-
folyashoz jutnak a varos kozigazgatasaban; a kiilonben is szer-
vezetlen tarsadalmt parasztvarosokban ellenben a kisbirtokosok
kiilon szervezése joforman meddé maradt; az agrar érdekazo-
nossag elve alapjan alakult gazdakorokben, gazdasagi egyesii-
letekben egyiitt mikddnek a nagygazdakkal és jobban ezek
vezetése ala keriilnek, mint a falusi kisgazdak.

Az ipari munkassdg — minthogy iparjellegli vidéki varo-
sainkat csaknem mind elvesztettiik — a vidéken sulyt alig jelent
€s a tobbi alsd osztalytdl nem kiiloniil el oly élesen, mint a
székesfévarosban. A marxismus dogmaszer(i tételei  Osszekap-
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csoljak ugyan a fOvarosi és vidéki ipari munkast, azonban ha
mar a vidéki eredeti fovarosi munkassag is kiillonés modosulason
megy at, ugy még kevésbbé érvényesiilhetnek ezek az elvek
a maguk hamisitatlan tisztasagaban a vidéken. A vidéki és
budapesti ipari munkéas kozott az a lényegbe vagd kiilonbség
tehetd, hogy a vidéki munkasnak életsziikségletkielégitési lehe-
toségei, kiilondsen lakdsviszonyai a kereslet és kindlat viszonyanak
kialakulasa kovetkeztében feltétleniil rosszabb Osszképet adnak.
Legrosszabb azonban kétségkiviill a vidéki varosok lakossagabol
a napszdmosoknak, mezdgazdasagi munkdsoknak, bizonytalan
foglalkozasuaknak a helyzete, akik sem a falusi élet nyujtotta
lehetdségeket nem haszndlhatjdk fel, sem ahhoz nem jutnak,
hogy azokat a tarsadalmi és segitd berendezéseket igénybe vegyék,
amelyeket a fovaroson kiviil csupan néhany nagyobb varos nyujt
lakosainak.

A kisebb varosokra vonatkozolag nincsenek adataink,
amelyek a lakasviszonyokat és a nyomor kérdését megfelelden
megvilagitanak, a haladd tarsadalmi kérdések irant érzékkel bird
és aranylag jo életviszonyokat felmutatd Szegedrdl azonban tud-
juk, hogy a 80.000 belteriileti lakosnak tobb, mint egy nyol-
cada huzddott meg kifejezetten egészségtelen, nedves, foldalatti
vagy pincelakasban, amelyek szdma a varosban 3.170 volt.>

A viérosok életében az érdekldédés a varospolitikai kérdések
irant er6s és Ossze sem hasonlithatd a varmegyéknél tapasztalhatd
erdeklédéshiannyal. A varosi képvisel§ testiilet vagy torvény-
hatosagi bizottsag gylilésterme latogatott; a helyi lapok cikkeket
és a hirek kozott hasabokat szentelnek a létesitendd kozmiiveknek,
épitendd iskolaknak, a varosi koltségvetésnek. A varos lakosai
kozott erés az érdek —, s6t az érzelmi kapcsolat is; az egyes
varosban lakok az Osszetartozas érzését akkor is megérzik, ha
a varost elhagyjak és tulajdonképpen mar 0j lakohelyiik élet-
viszonyaiba kellene belekapcsolddniuk. Kiilondsen all ez a tiszt-
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viseld elemre nézve, amelyr6l mar Faguet megallapitotta, hogy
a szlikebb haza fogalmat nala a hivatasi kotottség és a hosszabb
ideig egyhelyben tartozkodas potolja.

Ezek utan felvethetjik a kérdést, mily tomeget jelent Csonka-
Magyarorszagon a varosi népesség.

Becslésiink szerint mintegy masfél milliot. Az 1920-as nép-
szamlalas szerint ugyanis a torvényhatdsagi jogu varosok népes-
sége a masfél millidt, a rendezett tanacsu varosoké az egy milliot
haladta meg. Levonva ebb6l Budapest akkori 928.996 fonyi
népességét és a varosok Kkiilteriiletének a tanyavildg rovataba
illeszthetd lakosait, hozzaszamitva azonban a varosias jellegii, de
nagykdzségi szervezettel bird ipartelepeket, valamint az azota
bekdvetkezett szaporodast, eredményként koriilbeliil az elébb
megjelolt 6sszeget kapjuk.

Rendkiviil jelentds a varosi lakossag Osszetételének elemzése.
A helybensziilottek aranylag kis szama (Pécsett 39% — még
Debrecenben is csak 51%)* bizonyitja azt, hogy a falurél varosba
aramlas allanddan tart, aminek azonban nemcsak az a kovet-
kezménye, hogy a falu elveszti leginkabb vallalkoz6 szellemii és
erélyes lakosait, hanem az is, hogy a varos értékes anyagot kap,
olyat, amely szarmazasa, neveltetése és rokoni kapcsolatai révén
biztositja varosnak és falunak 6sszhangz6 miikodését,

A munkakereslet ¢és a munkaképes fiatalsagnak a varosba to-
dulasa nagyon elénydsen befolyasolja a korosztilyoknak egymas-
hoz vald viszonyat,” amely a véarosokban kedvezSbb, mint a
falvakban. Hatassal van tovabba a varosok szaporodasara is,
minthogy a tulajdonképeni varosi lakossag ebbdl a nézdépontbdl
némileg aggalyos képet ad.® Ez ismét olyan jelenség, amelynek
ugy elonyds, mint hatranyos kdvetkezményei vannak; az elébbiek
koziil csak a fiatalabb korosztalyok szamara a varosban megnyild
nagyobb érvényesiilési és miivelddési lehetdségeket emeljik ki,
mig az utdbbiak koziil az 6tlik legjobban szembe, hogy ily modon
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az Ostermelés nélkiilozni kénytelen az intenziv gazdalkodésra valod
atmenethez sziikséges, értékes munkaskezek egy részét.

A viéros felszivd ereje azokban a gazdasagi kapcsolatokban
mutatkozik, amelyek kornyékével Osszeflizik és amelyek ér-
tékelése kormanyzati célkitlizéseinkben nem mindig jut kifeje-
zésre. A varos természetes vasarloja a kornyék mezdgazdasagi
termékeinek és allatallomanyanak; a termelés €s fogyasztas meg-
feleld szervezésének hidnyaban ez a folyamat részben az idejiiket
mult heti és orszagos vasarokon megy végbe. Ezek a sok idot
rablo ¢és nem mindig egészséges arképzodést eldsegitd intézmények
azonban egyuttal lehetGséget nyujtanak arra is, hogy a kornyék-
béli ember a varosban ligyes-bajos dolgait elintézve, iparcikkek
irdnti  sziikségletét kielégitse. A  varosainkat elpiszkitd va-
saroknak tehat ma még nehezen poétolhaté hivatasuk is van;
eltlinésiik majd akkor fog végbemenni, amikor a kornyék is
varosiasodik és ilyen kozvetitésre tobbé sziikség nem lesz.
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KIEGYEZES koranak els6 négy évtizedében teljes diadalt

aratott a Széchényi ¢és a magyar centralistdk altal

meginditott az a mozgalom, amely az elhanyagolt
¢és vidékies Pestbdl ¢s Budabol vilagvarost, a magyar szellemi és
gazdasagi élet szamara hatalmas székhelyet formalt.

Nemcsak a fovaros lakossaganak és a lakohazak szamanak
amerikai arany( €s vilagrésziinkdn joforman példatlan emelke-
dése érdemel ennél a pontnal bamulatot; sokkal inkabb kihivja
elismerésiinket az a koriilmény, hogy egy évszazad alatt a sem-
mibdl tudomanyos intézetek emelkedtek, magas szinvonalu iro-
dalmi és mivészi élet fakadt, az ipar és kereskedelem nagyszerii
intézményei létesiiltek, a hiteléletnek és forgalomnak nemzetk6zi
vonatkozasban is jelentds halozata allott eld.

A gyors iitemii fejlodés nemcsak nem keltett irigységet az
orszag tobbi részeiben, hanem elébb naiv, szinte gyermeki biisz-
keséget, késObb Oszinte csodalatot. Nem hidba torekedett a f6-
varosban megtelepedett irodalom és az innen kiinduld hirlapi
szervezet Budapest megkedveltetésére; nem hiaba foglalta a nagy
mesemondé: Jokai népszerli regényeibe a févaros imadatat és
kovette 6t ebben csaknem mindenki, Budapest valoban Mekkaja
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lett a magyarnak, vagyodasanak targya és célpontja, talan még
nagyobb mérvben, mint ahogy a franciak esengenek Paris utan.

Ezt az idillikus allapotot mar a XX. szazad elsd évtizedében
viharfelh6k zavartadk meg. Az orszag meglepetve vette észre,
hogy szive olykor idegen ritmusban dobog. Az ipari kdzponto-
sitds nagy munkastomegeket hozott Ossze a fOvarosban és kor-
vekén; ezek részben kiilfoldiek voltak, részben vidéki mezo-
gazdasagi munkasok, akiket az alacsony mezbgazdasagi munka-
bérek nem tudtak elébbi munkahelyiikon visszatartani és akik,
megfeleld elokészités nélkiil keriilvén a nagy varosba, kritika
nélkiil meriiltek bele a munkasmozgalmakba.

A meglepett szemlélé arra eszmélt, hogy mig a nagy véd-
erbvita folyaman a pesti utca még a nemzeti kdzvéleménynek
adta meg a kissé larmas, de nagyon rokonszenves hatteret, addig
mar az 1906-os ,nemzeti kiizdelem” alkalmaval a leginkabb
nacionalista sajtdorganum szétromboldsara vonult fel és a habora
végén olyan forradalmat idézett eld, amelyr6l ma mar partatlanul
¢és higgadtan allapithatjuk meg, hogy a nemzet tobbségének nem
kellett. A vilagvaros messzire vilagito fénykévéje nemcsak a
tehetségeket, az értékeket csalogatta ide, hanem azokat is, akik
a nagy vilagossag melletti mély arnyékokat keresik: Budapest
¢letét ellepték a gombamddra szaporodd és nagyrészt idegen ere-
detli és nyelvli kiskereskeddk, ligynokok, kozvetitok; hiteléletét
veszélyeztették a koronaszdvetkezetek; a napisajtoban szohoz
kezdtek jutni megfeleld miiveltség és erkolesi felelosség nélkiili
elemek.

Mindez a valtozas a bolsevizmus gyaszos parddiajaban jutott
leginkabb kifejezésre, amely dramai jelenet vakitdé fényt vetett
a fovaros egy része és a vidék kozt tdmadt szakadékra. A sziik-
séges €s érthetd visszahatas volt a vidék elzarkozasa Budapesttol:
a ,,biinds Budapest” elszigetelése. Sokaig azonban ez sem tartha-
tott a mai kormanyzati és gazdasagi rendszerben sokkal jobban
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egymasra vannak utalva a fovaros és a vidék, semhogy tartdsan
nélkiilozhetnék egymast és sokkal erésebben voltunk benne a koz-
pontositasban, semhogy akér a korményzati szétpontositds teljes
keresztiilvitelét, akar hiteléletiink és forgalmi rendszeriink szét-
bontasat a siker legkisebb reményével is megkisérelhettiik volna.
fgy azutan az ellenszenv is letompult és ha ma a vidéki koz-
pontok is Ontudatra ébredtek, ez nem jelent tobbé -ellentétet,
csupan azt, hogy a fovaros nem szorul ra az egész orszag dédel-
getd és feltd gondoskodasara; Budapest és a vidék kozt helyre-
allt a rendes viszony.

Ez a torténelmi bevezetés megkonnyiti tulajdonképeni cé-
lunknak elérését: annak a két kérdésnek vizsgalatat, hogy mi
val6jaban Budapest és mit jelent a nemzet életében.

Paris elemeirdl konyvek jelentek meg, Budapest elemeit
azonban, ha magunk nem szedjik Ossze, legfeljebb a szépiroda-
lombdl kutathatjuk fel. Ha akér egyik, akér masik eljarast va-
lasztjuk, meglepetéssel vessziik észre, hogy Budapest nem egység,
nem valami hatarozott, koriilhatarolt, egyontetii alakulat, amelyet
konnyti szerrel lehetne a nagyitd lencséje ala helyezni.

Elsé sorban figyelemmel kell lenniink arra, hogy Budapest
az ¢let nézoépontjabdl sokkal tobb annal, amit a kdzponti varos-
hazarol igazgatnak. Kispestnek, Pesterzsébetnek és Ujpestnek
gyarai nemcsak gazdasagilag tartoznak a pesti gyarovhoz, hanem
a varosok is OsszenOttek az anyavarossal. Lakosaik nagy része
Pesten dolgozik és gyaraikba sok budapesti jon ki naponta,
flottans népességiik 4llandéan forog heti vagy havibéres laka-
saiban, népesedési és egészségligyi viszonyaikat a fovarossal valod
allando kapcsolat 1ényegesen befolyasolja, mint ahogy Ok is be-
folyast gyakorolnak ezekben a vonatkozasokban a fdvarosra. Ha
a kiiltelki szellemet és nyelvjarast budapestinek vessziik, — mint
ahogy az irodalom bizonyos iranya teszi — ugy ennek kialakita-
séban ¢és érvényesiilésében is a kornyéknek legalabb olyan része
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van, mint a szorosan vett févarosnak. A févaroshoz tartozénak
kell azonban venniink a koézelben levd tidiil6helyeket és tisztvi-
seldtelepeket is, igy Pestijhelyt, Rékoshegyet, Rakosligetet, s6t
Rékosszentmihalyt és Matyasfoldet is, amelyeknek 6nalld egyéni-
sége, jellege nincs és amelyek csupan a mas vilagvarosokban
nkabb a hataron beldl levd, nalunk azonban a megfeleld telek-
politika kés6i bevezetése miatt kiszorult kert-varosrészeket
pétoljak.'

Ha a kozigazgatasi Budapestet elemezziik, akkor sem kapunk
egységes képet. Nincs egységes kozszellem. Amit helyesnek
tart a krisztinai nyugdijas szdmtandcsos, aligha talalkozik a Ki-
raly-utcai szatocs helyeslésével, jollehet mindketten kispolgéarok.
Semmi esetre sem ért barmelyikiikkel egyet a tripoliszi gyari-
munkds és sajat kiillon utjain jar a ker. szoc. vagy fajvédd
jozsefvarosi vagy franzstidtler kisiparos. Ezért meddé minden
olyan vallalkozas, amely a varosi elemeket, vagy csak kispol-
garokat valahogy egyesiteni akarja, kozos nevezot keres szamukra.
Differencialédasukban jelentenek értéket.

Meélyrehatd és nemcsak a multban gydkerezo kiilonbség van
Buda és Pest kozott. A kiilonbségnek nem lehet oka a lakossag
Osszetétele sem; hiszen 1925-ben a hitfelekezeti megoszlasban
csak az a kiilonbség volt, hogy a jobbparti részen 9.3%, a bal-
parti részen pedig 25% volt az izraelita, ami a jobbparton is
aranylag magas szdzalék mellett egymagiban dontd szerepet
annal kevésbbé jatszhat, mert a magyarsdg szamaranya a nyelvi
statisztikaban jobbpart (91.0%) ¢és balpart (94.0%) kozott
csaknem azonos.” A levegében, a kornyezetben kell lennie va-
laminek, ami még a budai 0j villanegyedekbe keriiléket is par
év alatt Ovatosabbakka, kényelmesebbekké és kissé félszegekké
is teszi.

Tévednénk azonban, ha akar Pestet, akar Budat egységes-
nek gondolnank. Ha Lesage santa o6rdogével a teték ala és
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falakon keresztiil lathatnank, oly tarsasag allana eldttiink, amely,
ben csak igen nehezen fedezhetnénk fel néhany tipust. Zart
egész volt azeldtt a Var, fouri palotdival, csendes fotisztviseld
vagy szerény kezel6tisztvisel$ lakosaival, az tizlettdl visszavonult
Oreg, német anyanyelvii polgaraival; az épiileteknek hivatalos
célokra igénybevétele az utobbi években a lakossagot joforman
kilizte a Varbol. Ugyanezek az elemek most inkabb a Vizivaros
kacskaring6s kis utcaiban talalhatok fel, ahol a mivészietlen
restauralasok alol is kimosolyog egy-egy kecses barokk kapu vagy
ablak. Koriilbel6l ugyanez a jellege a régi Obudanak is, mig
Ujlak gyarimunkas lakossaga kevesebb helyi szint mutat fel és
azonos a pesti jobb munkasnegyedek népével. A Gellért déli
lejtéje és a Kelenfold-Lagymanyos egyenes utcaival, uj bérha-
zaival és villdival a jo tisztvisel6i, intellektualis osztalyok jelleg-
zetes fészke lett, ellentétben az Andrassy-ut kornyékével, ahol
foleg a zsid6 vagy zsido eredetii j6 jovedelmil orvosok, ligyvédek,
vezetd magantisztviselok, a kis palotakban pedig a kozgazdasagi
élet vezetdi litdttek tanyat. A Belvaros és belsé Lipotvaros tel-
jesen City lett; az el6keld iizletek napkdézben odavonzzak a for-
galmat, lizletzaras utan azonban és vasdrnap — a nagy szallo-
daktol eltekintve — tokéletes csend boral erre a varosrészre,
amelyet a hazak fels6 emeletein lakd kereskeddk és szellemi
szabad palyan levok nem zavarnak meg. A belsé Terézvaros
¢és Erzsébetvaros nem egy utcaja kiilsé képével és kdzonségével
a ghettora emlékeztet, mig a nagykoruton foleg a ghettobol ki-
keriiltek lazas versenye és szenzacidhajhaszasa folyik, a Lipot-
korattol a Ferenc-koratig mindinkabb csokkend aranyban. Ugyan-
ezt a benyomast kelti a Rakoczi-ut is. A Jozsef és Ferencvaros
bels6 részeiben még feltalalhatjuk, a nyolcvanas-kilencvenes évek
Sipulusz altal megorokitett Pestjének nyomait; elokeld, bar most
mar egészben vagy részben leginkabb egyesiiletek vagy idegen
kovetségek altal bérelt fouri palotdk és maganpalotakat utanzo
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bérhazak, nagy udvaras, kisipari miihelyeket magukban rejtd
foldszintes hazak, amelyek udvardn tavasszal még mindig
virit az orgona és nyar elején illatart lehel ki magabol az akac.
Ezeknek a részeknek a tipikus lakossaga is ilyen: el6keldséget
hangsulyozo tisztviseld és kiizdd, de még laban allo iparos.
Ugyanezen keriiletnek a koraton tali része mar féleg ¢és elso-
sorban munkasnegyed, amely azonban lényegesen kiilonbozik attol
az elesettségt6l, amely a kiilsé Lipotvarosban, s6t a Csikagoban
is meglepi a bérkaszarnydk ajtajan kopogtatot. Par utcaval bel-
jebb a Szabadsag-tér kornyéke a ,,beérkezett,” de vezetOszerepre
még nem emelkedett ilizletemberek és ilizleti csalddok orszaga,
mig az Obuda-Ujlakhoz hasonléan felében vidéki kispolgarok,
felében munkasok 4altal lakott Kdébanyat a fovaros tobbi részeivel
a kiilon fejezetet érdemlé és a legmagasabb rangutdl a legala-
csonyabbig az osztalyukat vesztetteket egybefoglald barakk- és
egyéb menekiilttelepek kotik dssze.

Ha igyekeziink is arra, hogy a lehetéséghez képest felismer-
jik az elkiilonithetd, egymashoz hasonld vagy egymastol -eliitd
varosrészeket, faradozasunkat nem kiséri teljes siker. Megéalla-
pitottuk, hogy a budapesti ember nem képvisel olyan egységes
tipust, mint amilyen a legtobb kiilfoldi nagyvaros lakdja és
székvarosunk sok, egyéni jellegét meglrzott részbdl all. Ezek a
részek azonban nem lehatirolt egészek, jellegzetes profilok; el-
mos6dé korvonalakban ismerhetjiik csak fel Oket és ismét egy-
mastol egészen kiilonbdzé embereket rejtenek magukban. Paris-
ban pl. egyontetl — a tarsadalmi osztilytagozodas ellenére —
a Faubourg St. Germain-nek, vagy a Quartier Latin-nek, Lon-
donban a  Mayfairnek, Chelseanek vagy  Whitechapelnek,
Miinchenben Schwabingnek lakossaga. Nalunk ezzel szemben
nagyon megjarna az, aki egy-egy varosrész lakossagat egyontetii-
nek venne és pl. politikai vagy flizleti szdmitasat erre alapitana.
A magyar természettdl asszociativ, egyesiileti életet nem ¢él; a
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proletardiktatira utdni években azonban kiilonosen a févaros
lakossagat valdsagos szervezkedési laz fogta el. Ennek a szer-
vezkedésnek azutian igen érdekes eredménye volt; teljesen tar-
kava tette a fovaros térképét. Kideriilt pl., hogy oOkonzervativ
budai részeken is nemcsak zart szocidldemokrata munkastomegek,
hanem liberalis elemek is vannak, mig meglepetéssel vette tudo-
masul a szemlélo azt, hogy még az ugynevezett legsotétebb
Erzsébetvarosban is hatarozottan fejlodé antiszemita szervezetek
is létesiiltek. Nézetek, foglalkozas, életmdd és életszinvonal
tekintetében tehat egyik varosrész sem egység.

Ha azt vizsgaljuk, hogy mi Budapest, figyelemmel kell len-
niink még egy masik koriilményre is: arra, hogy a fOvaros la-
kossaganak jelentés hanyada Budapesten kiviil sziiletett: az 1925-
iki 960.000 lakosbol 590.000:° nemcsak a renddrok és kozhti
vasuti alkalmazottaknal szinte szabaly a vidéki szarmazas; jelen-
tékeny a vidékiek hanyada a gyarimunkastol kezdve a tarsadalom
legelokelobb rétegéig. Ezen felill szamitasba kell venniink azt
is, hogy azok kozil is, akik Budapesten pillantottak meg eldszor
a napvilagot, sokan szivvel-lélekkel a falun csiingenek, a falu
felé tajékozodnak. Nemcsak pihend idejiiket toltik ott, hanem
rideg pesti bérlakasukba is annyit igyekeznek bevinni a falu
leveg6jébdl, szokasaibdl, amennyit csak lehetséges. Azzal a jelen-
séggel szemben, hogy a falusi ember és féleg né megddbbentden
hamar ,,pestiesedik” szokincsében, viseletében, ott van a masik
jelenség, hogy a pesti emberek koziil is csak igen kevés igaz
nagyvarosit talalunk.

Amikor a fovarosi lakossag leirasanal ily sokszor emlegetjiik
a tisztviselOket, ezt tudatosan tessziik.

A magyar statisztikai felvételeknek nagy hibajuk, hogy a
statisztika tudomanyanak igen jo szolgalatokat tesznek ugyan,
a gyakorlati élet szempontjabol azonban kevésbbé értékesithetok
¢és adataik a nem-statisztikusnak keveset mondanak.
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Az osztalytagosulasra példaul igen kis fényt vet az, hogy
60 000 fOnyi lakossagbol mindossze 8.489 esik az Ostermelés
ROVATBA, 656 az ett6l elvalasztott banyaszatra és kohaszatra,
328.711 embert olel fel az ipar, 121.849-et a kereskedelem,
52.383-at a kozlekedés; 156.554 fonyi hatalmas tomegre rag a
polgari és egyhazi kozszolgalat ¢és szabad foglalkozastiak tabora;
10361 lakos tartozik a véder6héz (nyilvan nem katona-allo-
manyu egyéneket is ide szamitva) 27.684 kiilonbozé napszdmos
¢l — a csaladtagokat is ide szamitva — Budapesten; 100.792
“nyugdijas, tkepénzes, életjdradékos, héazbirtokos és maginz6”
kelti Budapestrél azt a latszatot, hogy tehet6s véros, mig lakos-
sdganak csaknem az egyhatoda: 153.066 ember az ,egyéb és
ismeretlen foglalkozés(,” magyardn tobbnyire foglalkozasnélkiili
csoportba tartozik.*

Ha Budapest székesfovaros ezen, egyébként mintaszeriien
szerkesztett statisztikai és kozigazgatasi évkonyvében kozolt ada-
tain tal akarunk menni, vagy vissza kell nylGlnunk az 1920.
évi népszamlalas némileg mar idejiiket mult adataihoz, vagy a
kovetkeztetésnek szamadatokat illetdleg mindig kissé siippedékes
talajara kell 1épniink.

Az évkonyv ujabb adatai szerint a kozegészségiigyre tiz-
ezernél valamivel tobb, irodalomra és miivészetre ennél a szamnal
valamivel kevesebb lakos esik, az ,.egyéb értelmiségre”, azaz a
szellemi szabad kereseti palydkra 46.769. Ha levonjuk tehat
ezt a harom tételt a csoport Osszlétszamdbol, kideriil, hogy a
keres6k és eltartottak koziil koriilbeliil 90.000 ember esik a
kozszolgéalatra. Arra vonatkozdlag, hogy az ipar, kereskedelem
és hitel, valamint a kozlekedés terén hany tisztviseld talalt alkal-
mazast, csak a népszamlalasi adatok nyuajtanak utbaigazitast.
Levonva méar most a fenti 90.000-es szambol az altiszteket és
szolgakat, de szamitva tovabb is a hivatalnoki jellegii napidija-
sokat, hozzdadva echhez a valdszinisitett szdmhoz a magantiszt-
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viselok valoszinli szdmat, nem véliink nagyot tévedni, amikor
a tobb statisztikai oszlopban elbtjo tisztviselok budapesti Ossz-
létszamat masfélszazezerre tessziik €s feltételezziik, hogy minden
hatodik ember, akivel a joszerencse koborldsunkban az utcan
Osszehoz, hivatalnok vagy annak eltartott csalddtagja. Olyan
ardny ez, amely feltaldlhato egyes kiilfoldi kis székvarosokban
vagy nagykereskedelmi cégekkel ellepett kikotévarosokban, de
vilagvéarosban, Washingtont kivéve, alig fordul eld.

Ugyancsak ilyen természetli kovetkeztetéssel allapithatjuk
meg az ipari munkassag szamat — ha kiegészitjiilk a napszamosok,
kozlekedés ¢és ismeretlen foglalkozas rovatain szerepld, de ipari
munkasjellegli elemekkel — legalacsonyabban haromszazezerben.

Mit jelent mar most Budapest kialakulasaban ¢és elGttiink
levé képében az, hogy a lakossadgnak legalabb egyharmada mun-
kas és egyhatoda tisztvisel3?

A tisztviseld elem nagy szdma hozza magéval, hogy ezek —
akdrmilyen csekély is a jovedelmiilk — mégis bizonyos tisztasag-
és kulturaigényt hoznak magukkal. Nekik koszonhetjik -elso-
sorban azt — és nem az anyagilag joval tehetdsebb, de izléssel
csekély hanyadaban rendelkez kereskedd €s 06nalld iparos elenr
nek, — hogy Budapest kiilfoldi latogatéit meglepi az utcan
mozgd tomeg jololtozottsége. Az O szamlajukra irhatdo els6-
sorban az, hogy Budapesten van irodalom és a fixfizetésiiek
anyagi romlasaval fiigg Ossze a miivészet pangasa, illetdleg a
kevésbbé miivelt Ujgazdagok izléséhez mért elfajulasa. A kiilon'
b6z0 szarmazasu, vilagnézetli és alkalmazast tisztviselok mind'
egyikét egybefoglalja a sotét gond, a dragulas réme, amely mind
magasabban 4ll6 rétegek nyugalmat, s6t megélhetését veszélyez-
teti és amely taldn az egyetlen komoly Osszefogd tényezd a
kiilénben oly heterogén févéarosban.

Maér nehezebb a munkésosztily hatdsdnak kimutatisa Buda-
pesten a mindennapi életre. Ennek a hatdsnak ugyanis elso-
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sorban kellene nyilvdnulnia, hogy kiverekedje mindazokat
a kozlekedési, népmivelési, egészségiigyi, népélelmezési, lakas-
politikai berendezkedéseket, amelyek a nagy tomegek szamara a
nagyvarosban lakast eldbb tiirhetové, majd kellemessé teszik.
Nalunk azonban, ha az ember a székesfOvaros torténetét forgatja
és az egyes intézmények kialakuldsat és a mozgalom sikerét
tanulmanyozza, meglepetéssel veszi észre, hogy ezeknél a kezde-
ményezéseknél csaknem kivétel nélkill a polgari tarsadalmi osz-
talyhoz tartozd tisztviselok és vdrosatydk vittek vezetd szerepet
és a munkasvezérek, munkasszervezetek inkabb a Kkiszélesités,
tovabbfejlesztés terén szereztek érdemeket.’

Olyan erés azonban a munkdsok befolydsa nem volt, vagy
nem érvényesiilt abban az irdnyban, hogy a munkéssdg meg-
élhetésének anyagi feltételeit erdsen javitotta volna.

Kétségtelen, hogy a székesfévaros oriasi dsszeget fordit nem-
csak a beteggyogyitd intézetek fenntartdsara, hanem a megfeleld
vizellatasra, csatornazasra, kozigazgatasi, egészségligyl szolgalatra,
nyilvanos kertek 1étesitésére és az is bizonyos, hogy mintaszerd,
hatalmas nép- és szakoktatdsi szervezetet tart fenn, amelynek
aldasait hatalmas tomegek élvezik. Mindez azonban az egész
lakossag javara szolgal és ha a kevésbbé tehetések esetleg nagyobb
hasznat is latjak ezeknek a berendezkedéseknek, azért nincs
munkasjoléti jellegiik.

Legszomorubb fejezete a székesfOvaros életének a lakasiigy.
A févéaros csaknem mllidés lakossdgdnak ugyan tobb, mint ne-
gyedmillio lakas (212.215 rendes lakas, 469 rendkiviili haz-
tartas és 40.433 ,egyéb bérlemény”) all rendelkezésére, ezt a
kedvezének latszo képet azonban erdsen lerontja a lakasok mi-
nemiisége.” A rendes lakdsok 54.1%-a egyszobds, 26.6%-a két-
szobas, igy azutdn még a ,rendes” lakasokban is erGs zsufoltsag
van a székesfévaros egész teriiletén és az Osszes lakasokra sza-
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mitva szobankint 2.29 ember esik, ez az ardny azonban az egy-
szobas lakasoknal 3.74-re emelkedik. Az utoébb emlitett csoport-
bol 21.520-ban, a kétszobas lakasokbdl 11.634-ben volt albérld;
az Osszes lakasoknak csaknem egyotodében (19.2%) a fobérld
albérlével osztozkodott. A lakoknak kereken egytizede (9.7%)
volt kénytelen a f&bérleti lakasrol lemondani’ és albérléként
tengdédni. A budapesti munkas tehat nem almodhatik arr6l
hogy tgy, mint amerikai munkatdrsa, a napi munka utdn sajat
fiirdészobdjaban tisztdlkodjék és utdna kis kertjében {idiiljon.
Oriilhet, ha valamelyik bérkaszarnydban a stereotip, folyosordl
nyilo kis lakdsban meghtuzodhatik és nem szorul arra, hogy
agyrajaroként toltse valami fiilledt helyiségben az elkeriilhetet-
len és sziikséges nyugalomra szant oOrakat® Egyes, batortalan
kisérletekt6l eltekintve, nem latunk azonban komoly torekvést
a német foldon annyira bevalt kiskertintézmény meghonositasara
sem, jollehet a belteriileten levé sok, fel nem hasznalt épités'
teleknek erre a célra vald ideiglenes igénybe vételét mi sem
akadalyozta.

Ugy latszik tehat, hogy a munkassag ezekben az életbevagd
fontossag kérdésekben nem Iépett fel azzal a teljes és olykor
félelmetes erdvel, amelyet mas célokra olykor sikerrel vetett a
mérlegbe. Budapest képének kialakitdsdba tehat a munkassag
cselekvéleg kevésbbé folyik be; szakegyesiileteiben éli zart életét,
negyedei egyhangusagukkal tinnek ki ¢és a munkasok szdma
inkabb akkor szokik szembe, mikor a reggeli és esti orakban
a kozati kozlekedés eszkozeit tomegesen veszik igénybe. A mun-
kassag tehertétele jobbara az a tobb mint négyezer italmérési
iizlet, amellyel a kormanyzat a févaros lakossagat megajandékozta.

A fovaros tulsagos széttagoltsaga, a kiilteriileten épiilt nagy
bérhazak ¢és 1 negyedek tavolsaga okozza, hogy a nagy utcai
forgalom miatt megbizhatatlan kozati kozlekedést oly sokan
veszik igénybe: az 1928. évben példaul csak a Bszkrt kocsijait
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tobb mint 317 milli6é utas (1927-ben 298, 1926-ban 281 millid)
hasznalta.

A foévaros jellegéhez hozzatartozik még az, hogy néhany
sz0t szoljunk a févarosi lakossag sportszeretetérél . Ez az abroncs,
mely talan legerdsebben fogja Ossze ezt a sokrétli embertomeget.
Ha egy-egy viharos football-mérk6zés ki is robbantja az ellen-
téteket, ezek rogton elsimulnak, ha a nemzetkdzi bajvivasrdl, a
magyar becsiilet megvédésérdl van szo.

Alig “an olyan sportdg, amely a fovarosban otthonra nem
talalna. Rég elmultak azok az id6k, amikor az emberek szabad
oraikat vagy napjaikat kéavéhazakban, korcsmakban toltotték.
Ezt mi sem bizonyitja jobban, minthogy 0j kavéhazak nyitasa
— ami még a szazad elején mindennapos esemény volt, — a
legnagyobb ritkasagga wvalt, 10j sportegyesiiletek 1étestilésérol
pedig lépten-nyomon olvashatunk.

Az embersport mellett erdésen terjed a gépkocsi is. Mig
néhany év elbtt fénylizés szamba ment és az utcan bizonyos
feltiinést keltett, addig most éppen ugy polgarjogot nyert, mint
a kiilfoldi nagyvarosokban. Ha kisebb is nalunk a gépkocsik
szama, azért mar kiszoritottak teljesen a pesti utca képére azelott
annyira jellegzetes, el6kelé gummikerekii l6fogati kocsikat és
a még tengddd egyfogatinak napjai is meg vannak szamlalva. A
gépkocsivezetd-kényszer megsziintetése Ota az tlizleti és bank-
negyed erre szolgald terein és utcain Oraszamra allnak az auto-
mobiltaborok és teljesen 0 elemet képviselnek a vilagvarosban.

Van azonban valami, ami a sportéletben visszafejlodést
mutat: ez a losport. Az az évszazad, amely Széchényinek elsd,
nyomtatasban megjelent és a lovakrol irt munkiaja ota eltelt,
alaposan megtépte a loverseny babérait. A magyar l6tenyésztés
intézéinek a tenyészanyag kivalasztdsara sokkal megbizhatobb
eszkozok allanak ma mar rendelkezésére, a kdzonség izlése pedig
az embersportok felé fordult. Az a laz, mely a régi Pestet a
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Kincsem, vagy a Tokié gy6zelme alkalmaval elfogta, mar elkép-
zelhetetlen valami. A loverseny iizletté valt és alig kiilonbozik
a szerencsejatéktol vagy a sorsjeggyel jard izgalomtol; a fényes uj-
l6versenypalya tribiinjei tobbnyire {iresen tatonganak, a jatszo
kozonség koruti kavéhazakban, vagy a napilapok  hirdetd tablai
elott lesi az eredményeket. A majusi nagy dijak még Osszehoz-
zak a tarsadalom elokeléségeit, ezek a napok is kis kor iinnepére
zsugorodtak azonban Ossze, a nagykozonséggel az Osszekottetés
megszakadt, mihelyt vége lett az Andrassy-uti felvonulasoknak
és a Stefania-uti kocsi korzoknak, mihelyt elszallt a loversenyek
romantikéja.

A sportok el6térbe keriilésével szorul hattérbe a mulatozas.
Valamikor — ne vizsgaljuk, hogy okkal vagy ok nélkil — a
kiilfoldon ~ fovarosunknak az volt a hire, hogy a kontinensen

itt lehet legjobban mulatni. »Budapest ¢&jjel” fogalomma valt.
Ugy hissziik, erés csalodas varna azt a kiilfoldit, aki a régi
informaciok alapjan mulatds kedvéért jonne Budapestre.  Talan

nincs az egész foldkerekségén még egy millios varos, amely a
szinhazak bezarasa utan hirtelen annyira elcsendesednék, mint a
mi févarosunk. Az utca teljesen kihalt; abban az id6pontban,
amikor a Boulevard des Italiens-on vagy a new-yorki Broad-
way-n a legnagyobb tolongas van, itt hazasietd egyes emberek
és kis csoportok szakitjak csak meg olykor a csondet, amelyben
feltinik a kevés kozlekedd gépkocsi bugasa és kirtjelzése. A
vendéglok koran zarnak: nincs mar  olyan  vendég, aki  Isten
igazdban mulasson,  ciganyozzon. Az elékeld helyek diszkrét
csondjében tobbnyire néhany asztalnal iilnek csak ¢és hallgatjak
valamelyik nevesebb ciganyprimas jatékat; a kisebb helyek sorozé
kozonsége koran tér haza, hogy a napi munka utan kipihenje
magat. A haboris tancoriilet hullaman is til vagyunk: polgar'
jogot nyertek ugyan a parkett-tancok ¢és jazz-zenekarok is bevo-
naltak az éttermek egy részébe, de unottan ¢és mind kevesebb
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mind kevesebb ember részvételével folyik a tinc a
helyeken. Hidba, a magyar ember — még ha nagy-
varosba vetette is sora — a nyilvanossagot csak egyes ¢letvi-
szonyokra vonatkozolag birja ki. Alig néhany tdncos mulato-
hely elégiti ki a konnyebb szorakozasra vagyok igényeit, és a
szombati vasdrnapi esték kivételével ezek sem dicsekedhetnek
telt hazzal. Kivétel csak azokra az orfeumokra vonatkozodlag all
fenn amelyek a zsid6 hibak kifigurdzasara, a zsidd tulajdonsa-
goknak banté ¢él nélkiil valo kiginyoldsara alapitjdk részben
németnyelvii misorukat; ezekben valoban mindig van kozonség,
ez a kozonség azonban nem ¢l igazi &jjeli életet.

A pesti ember szorakozohelyei koziil még mindig elsé he-
lyen all, jelentéségének csokkenése ellenére, a kavéhaz. Itt kap
a szerényebb jovedelmi és igényli ember lapokat, bizonyos foki
kényelmet, esetleg zenét, meleget, kapja az olcsé ¢és gyakran
izléstelen fénylizés latszatat. A tarsaskorok latogatottsaga a tagok
anyagi gondjainak szaporodasaval csokkendben van, azonban
egyes el6keld klubok még fenn tudjdk tartani régi fényiiket,
s6t tagjaik 4allasfoglalasdra, a kozvélemény kialakuldsara is be-
folyast gyakorolnak. A szinhidzak mellett a f&varos életében
mind nagyobb szerepet jatszik a klasszikus zene; a nydri, sza-
badban tartott hangversenyek nagy latogatottsignak orvendenek
és olykor négy-6t jo zenekar is miikdodik ugyanebben az iddben.
Télen most mar minden napra esik tobb elsdrangii hangverseny.

Mint a mult id6k visszajar6 kisértetei maradtak itt a buda-
pesti nagy elit-balok. Ez olyan intézmény, amelynek kiilf6ldon
nem talaljuk pargjat. Azon a fikcion alapti, hogy a budapesti
jO tarsasag még mindig kicsi és azok az emberek, akik tarsadal-
milag szamot tesznek, személyesen ismerhetik egymast. Az egy-
massal valé személyes ismeretséget potolja azutdn a rendezd-
bizottsag valamelyik tagjaval valé ismeretség vagy olyan tarsa-'
dalmi allas, amely el6tt a rendezébizottsagnak meg kell hajolnia.
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A meglehetésen heterogén nagy tomeg természetesen a fikcid,
fentartasat rendkiviil nehézzé teszi; mindenki csak sajat régi
ismerdsével van egyiitt és a terem kozonsége éppen gy egymast
meg sem latd csoportokra oszlik, mint akar valamelyik viljj
fiird6 nyilvanos tancmulatsagan.

Az Osszeomlas utan azt lehetett varni, hogy a lelki banat
a nyomasztd anyagi helyzet a kozonség tobbségébdl kiirtja a
vagyat a mulatasra és az elit-balok emlékké valnak, a mult lom-
taraba keriilnek. Az élet azonban alaposan megcafolta ezt a
varakozast. Mig a habort kitorése el6tt a balok évrél-évre
néptelenedtek, addig a proletardiktatira bukéasa utani elsé évei-
ben farsang idején minden szombat este ezrek tolongtak a Viga-
doban ¢és foglalt volt minden, nyilvanos tincmulatsag rendezésére
alkalmas terem. Most azutan ismét lefelé mend iranyzatot latunk;
a csaladok belatjak, hogy a balterem mar régota nem ismerkedési
alkalom és igy meggondoljak azt. hogy pusztan a latszat fenntar-
tasaért, a tempo kiveréséért nagy aldozatokat hozzanak, esetleg
valami ingdsagot adjanak el. A bal divatja most inkdbb azokra
a korokre ragadt ra, amelyekre nézve az ujsag ingerével bir és
amelyek el6tt az elit-balok ajtaja nem tarul fel, tehat dacbol is
megszervezik sajat Osszejoveteleiket. Valamikor az elsd tarsasag-
beli ndk ambicidja és dicsOsége volt az, hogy a bali rovatban
nevilk megjelenjék, ekkor azonban a baloldali vagy tilnyomoan
kispolgari olvasokozonséggel bird lapoknak ilyen rovatjuk nem
is volt. Amint azutin a demokratikusabb balok is megjelentek
és a ,,publicity” minden tarsadalmi rétegnek ¢letsziikségletéve
valt, megsziiletett egész baloldali ujsagok farsangi rovata is.

Jellemzdje a pesti ember életének az irracionalis idobeosztas:
a haromorai ebéd és kilencorai vacsora nehezen kiaknazhatova
teszi a munkaid6t és farasztja az embereket, az altalanos
pedig idegesiti. A késésnek azonban mentsége, hogy
kozlekedésiink megbizhatatlan és lassi; a szilk féutvonalak
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nem birjak a millios varos forgalmat. Masik ok a sok folosleges
varakozas; az egyes emberek mar rajottek lassan az id6 értékére,
hivatalok azonban nem, és egész egyszeru ligyek elintézése is
acsorgast, tobbszori utanjarast kivan a fél részér6l. A buda-
pesti embert altaldban vérmesnek, hirtelennek és fegyelmezet-
lennek irjak le; valoban néha mutatkozik ilyennek is, pl. a szin-
hazi ruhatarak megrohanasa alkalmaval. Allandéan azonban
jambor egyetlen nagyvaros kozonsége sem tiirné pl. a villamos-
kocsik tarcsajanak primitiv médon atszerelését és egyetlen mas
egyetem ifjisdga sem térédnék bele azokba a mesterségesen el6-
idézett tolongasokba €s napokon at vald bizonytalansagba, amely
a csokkent 1étszam mellett is évrol-évre megismétlédik a beirat-
kozaskor és a munka megosztasaval, hirdetményeknek kelld ido-
ben kifliggesztésével konnyen elkeriilhetd lenne.
Ez a hatalmas metropolis élete.



OTODIK FEJEZET

A KISPOLGAR

A kisgazdaosztaly sulyhoz jutdsa, szama, érvényesiilésének, alapja .
Kisgazdatulajdonsagok — A vagyon szerepe — A kisgazda lakdsa, élelme-
zése, ruhazkoddasa — A kisiparos és kiskereskedd

OKAK el6tt meglepetés volt a haborti utolsd éveinek és

a haborit kozvetleniil kdvetd idészaknak az a jelensége,

hogy a kisgazda az ismeretlenség homalyabol az érdek-
16dés kozéppontjaba, a politikai stlytalansag helyzetébdl a poli-
tikai hatalom valosagos vagy latszdlagos birtokaba keriilt. A
haborts kotott gazdalkodasi rendszerrel, a habort utani gazdasagi,
foleg élelmezési zavarokkal magyaraztak ezt a folyamatot és nem
gondoltak arra, hogy — ha kdzrejatszottak is konjunkturalis
elemek a kisgazda érvényesiilésében — természetes fejlodéssel és
annak termékével allunk szemkozt, amit igazol az is, hogy a
kisgazdaréteg lasstubb iitemi fejlodése és erdsodése akkor is tart,
amikor a konjunktira mar rég elmult.

A magyar kozvélemény nagyon sokdig nem igen akart
tudomast venni a kisgazdarol. Csak a szépirodalom és a képzd'
milvészetek foglalkoztak vele; egyideig biralat nélkiil idealizaltak,
olyan szellemi ¢és testi tulajdonsagokkal ruhaztak fel, amelyek
téle mer6ben idegenek, majd thlzottan realisztikus szinekkel
festették és igyekeztek arra, hogy ellenszenvessé tegyék a par-
tatlan szeml€lo el6tt.

A népszinmiivek arvalanyhajas, pruszlikos, finomkodo és
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tancold szalonparasztja, a régibb alanyi kolték erds lelki életet €16
kisgazdai azonban épen olyan kevéssé taldlhatok fel az életben,
ahogy a ritka kivételek és nem tipusos megnyilatkozasok
a naturalista irodalomban, a pesti kabarékban szerepld 06nzd,
kegyetl ¢és ostoba falusiak is. A kisgazda nem érdemli meg
azt, hogy idealizaljak, hogy benne lassak a magyar géniusz
megnyilatkozasat, az értelemnek és szorgalomnak megtestesiilését,
de nem szolgalt ra a sokszor nagyon is atlatszéan iranyzatos
dcsarlasra sem. O maga legjobban érzi hibait, fogyatkozasait
¢és becsiiletes igyekezettel torekszik azok csokkentésére; tudatdban
van azonban erényeinek és erejének is, amelyeket fejleszteni és
jol felhasznélni akar.

Ki tehat az a kisgazda, akir6l az utobbi években annyit
beszélnek?

Ha eldveszilkk a legutobbi népszamlalas részletes feldolgo-
zasat, akkor elsGsorban azt kell megallapitanunk, hogy ez a réteg
sokkal kevesebb tagbdl all, mint ahogy a koztudatban ¢él. 1920-
ban 7.955 férfinek és 1.539 ndének volt 50—100 kat. holdig
terjedé foldbirtoka, a 20—50 holdig terjedé foldbirtokkal ren-
delkezOk szama 44.022 férfi és 7.615 nd, 10—20 kat. holdig
terjedd birtoka 80.774 férfinek és 14.615 ndének volt, 10 holdnal
kevesebb, de 5 holdnal tobb f6ldbirtokkal, vagyis annyival,
amennyi a magyar viszonyok kozott bérmunkavallalds vagy hozza-
bérlés nélkiil 6nallo haztartds vezetésére alig elegendd, 105.491
férfi és 22.445 no rendelkezett. A kisbérlok szdma 50—100 hold
kozott 1.312 férfi és 86 nd, 20—50 hold kozott 3.872 férfi és
257 né, 10—20 hold kozott 4.401 férfi és 313 né. A 10 holdon
aloli bérléket mar nem sorozhatjuk a kisgazdak kozé.

Ha tehat mostan Osszegezni akarjuk a kisgazdak valdszinii
szamat, figyelembe kell venniink azt, hogy a kisbirtokos ndk és
kisbérlé nék nagyrésze nem 06nalld, hanem csaladbeli; szamitasba
kell venniink azt is, hogy a 10 holdon aloli f6ldtulajdonnal ren-
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delkezOk nagyrésze — hacsak kiilonleges jo foldje nincs, kertész-|
kedéssel, sz6l6- ¢és gyiimdlestermeléssel nem foglalkozik vagy fu-
varozassal nem konnyit helyzetén — inkabb a mezbgazdasag
munkasokbol, zsellérekbol allo ,,szegény emberek” soraba tartozik.
Aligha tévediink tehat, ha a kisgazdaosztily szdmszerli megallapi-
tasa alkalmaval az emlitett statisztikai csoportok szamadatainak
egyszerli Osszeadasa helyett a néket és a 10 holdon aldliak egy részét
elhagyjuk ¢és orszagos végOsszegnek 150 — 180,000 kisgazdat
vesziink.

Kétségtelen, hogy ez is hatalmas szam, kiillonésen, ha nem
feledkezink meg arrél a tényr6l, hogy egyes vidékektdl -eltekintve
a tehetdsebb magyar gazdaknal a francia falu betegsége: az egy-
és kétgyermekrendszer ismeretlen és ha a gazdaosztaly természe-
tes szaporodasa nem is éri el pl. a mezdgazdasagi cselédekét,
azért szabalyként allithatjuk a tobbgyermekes csaladot. Felso
hatarként tehat, a keresbket és eltartottakat egybevéve, valahol
az egymillios szam alatt lehet a kisgazdaosztaly szambeli kifeje-
z6je.  Messze all tehat ez az osztily attdl, hogy a lakossag tobb-
sége legyen; tomegjelenségek azonban ezeken a kereteken beldl
is elofordulhatnak; tomegmozgalmai azonban csak akkor er6sod-
hetnek meg, ha egyes felette all6 tényez6i rokonszenvével talal-
koznak és az alatta levé rétegek magukat azonositjadk ¢és taszitd
er6t kolesonoznek neki.

Mi az oka ennek ellenére annak, hogy a kisgazda a homaly-
bol elobukkant és tényezévé valt?

Az egyik ok a lassu, természetes, sok gatld korilmény elle-
nére mégis érvényesilé fejlodés folyamata. Aki csak 30 eszten-
deje is ismeri a falut, kénytelen bevallani azt, hogy miveltség,
ismeretek, belatas tekintetében a kisgazda egy ember6lté alatt
oOriasi valtozason ment at; ma hozzaférhetdé 0 eszmék, jobb mi-
velédési modok szamara; Osztonds izleti érzéke igen sok esetben
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tudatossa valt, tehat nemcsak szellemiekben, hanem anyagiakban
is rapodott. Béarmennyire akaddlyozta a sok kotott birtok és
téeerds kézben levd nagybirtok a foldszerzést, azért meégis az
utolsd évtizedekben sok nagy és még tobb kozépbirtok morzsolodott
sz¢ét és barmilyen kedvezétlen feltételek mellett, de mégis a kis-
gzadak kezére keriilt, vagyis nemcsak termelési lehetdségiik,
hanem a f6ldtulajdonnal jar6 befolyasuk is ndvekedett. Mind-
ezek a koriilmények osztalytudatot ébresztettek az eddig csak
rendszerteleniil kielégiilé urgytloletben és kielégitetlen foldéhség-
ben ¢€l6 vagy pedig sorsdban magasabbra torekvés vagya nélkiil
megnyugvo tomegben; a habori alatt megszokta a hadba vonult
azt, hogy esetleg nemcsak engedelmeskedett, hanem parancsolt is,
az itthonmaradt pedig azt, hogy az Ostermeld szerepe fontossa valt.
Nem csoda tehat, hogy a kozéposztily Osszeroppanasanak pilla-
nataban, abban a torténelmi id6pontban, amikor szélesebb réte-
gekre tamaszkodd aramlatnak kellett érvényesiilnie, a szellemileg
és anyagilag felkésziilt kisgazdaosztily egyszerre az érvényesiilés
bilivkorébe jutott.

A kisgazdak el6térbe keriilésének van azonban egy masik
és a magyar néplélekben rejlé oka is. Amint egy élesszemil
megfigyeld tanusaga szerint a nagygazdaknal a holdak szédma
adja az ember értékét,' éppen ugy megvan minden magyar fold-
mivesben az a beidegzddott meggy6zddés, hogy akinek tobb foldje
van, az tekintély, azt kovetni kell. Sokan ezért tekintik a magyar
parasztot arisztokratikus érzéslinek, jollehet az arisztokracidhoz,
a leszdrmazason vagy akar csak kivalasztddason alapuld érvé-
nyesiiléshez ennek a jelenségnek semmi koze sincsen. A nincs-
telenek és torpebirtokosok foldtisztelete és foldszeretete tette
természetes vezérilkké a kisgazdat; ezért lehet elmondani azt,
hogy a magyar agrarmozgalomban a kisbirtokost és a mezdgaz-
dasagi munkast egymastol elkiiloniteni nem lehet, de viszont ez
a vagyoni tisztelet az oka a jobbagykorban hianyzo, a kapitalisz-
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tikus rendszer hatasa alatt létrejott  belsd osztalytagosulasnak, a
gazdak ¢és zsellérek, munkasok tarsadalmi elkiiloniilésének.

Kifelé tehat egységes az emelkedd kisgazdaosztaly, a feliiletes
szemléld szovettanilag valamennyi kisgazdat azonosnak latja. Az
osztalyon bel6l azonban oriasi kiilonbségek, olykor ellentétek van-
nak.?> A parasztnibobtol, a modos telkes gazdatol, az urbéri
nyolcadtelken sinyl6dé vagy néhany holdat bérlé és keze mun-
kajaval is boldogulo kisemberig a valtozatoknak jéforman vége-
lathatatlan sorozatan tekinthetiink at.

Kétségkiviil vannak k6zos vonasok, amelyek a kisgazda-szobor
elmos6dd, de érezhetd vonalakkal széttagolt arcanak mégis
egységes ¢és jellegzetes kifejezést adnak. Vannak olyan lelki
tulajdonsagok ¢és kiilsd korilmények, amelyek tobb-kevesebb val-
tozassal a kisgazdaosztily miden rétegénél és az orszag minden
vidékén feltalalhatok.

Ko6ztudomast és az unalomig emlegetett tétel, hogy a kis-
gazda vilagszerte konzervativ hajlami. Ennek a tételnek helyes-
ségét azonban feliil kell vizsgalnunk. Akar abban az értelemben
vessziik a konzervativizmust, hogy a kozdsség mozzanatanak erd-
sitése az egyéniséggel szemben, akar abban az értelemben, hogy
a fennallo rendhez ragaszkodast jelenti, a kisgazda konzerva-
tivizmusahoz szé fér. Hiszen mindig elsGsorban és 0Osztondsen
sajat javat, egyéni boldogulasat kell néznie; viszont ott, ahol a
tarsadalmi és jogi helyzet, kiilondsen a foldbirtokviszonyok nem
felelnek meg, a kisgazdak nagyon is az allapotok megvaltoztatasa
mellett tornek landzsat. Nem konzervativ tehat a kisgazda, hanem
tradicionalista, hagyomanytisztel6, ami természetes is, hiszen
egész ¢életmddja, tapasztalatai arrdl gy6zik meg, hogy a mezei
gazdalkodasban, a falu életében ugyanazok a jelenségek vissza-
téréleg mutatkoznak, ugyanazoknak az okoknak rendszerint
azonos az okozata. Ez a koriilmény természetszerlileg bizonyos
fokig bizalmatlanna teszi a kisgazdat az 0jitasokkal, az Gj jelen-
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ségekkel szemben. Tudja, hogy nemzedékek hosszl soranak ta-
talatai alapjan alakalt ki a foldmivelés rendje, a munkanak
bizonyos modja, beosztasa; addig tehat, mig az ujnak célszeri-
sérél meggy6zédve nincs, meghajol a hagyomanyok ereje elétt.’
Minden munkdjanak megvan a szdzadok folyaman kialakult
mérete, amely munka természetével, a begyakorlas lehetdségével
¢és az ember erejével szamolt.

Ez a hagyomanytisztelet és nem a konzervativ vilagnézet teszi
a kisgazdat tekintélytisztel6vé. Lattuk mar, hogy a foldtulajdon
a legfébb értékmérd; tapasztalatai alapjan tudja, hogy valsagos
idokben minél tobb fold birtoklasa, minél tobb kenyérmagnak és
husnak termelése alapozza meg a jolétet, a. hatalmat. Ugyancsak a
hagyomanyok ereje hajtja a kozhatalom gyakorldinak tiszteletére
még abban az esetben is, amikor személy szerint ellenszenvesek
neki. Csonka-Magyarorszag lakossaganal sohasem volt tapasztal-
haté a felvidéki szlav foldmiveseknek az a szokasa, hogy a
szolgabird kocsijanak kozeledtére éppen tgy a hegyek kozé
menekiiltek, mint a vad torzsek tagjai az eurdpai ember lattara.
A hatosaggal érintkezni vagy azzal éppen szembehelyezkedni
azonban az alfoldi, dunantali vagy Matra-Biikkvidéki magyar
sem szeret; tapasztalasbol tudja, hogy a hatosagi kézegnek oriasi
hatalom all rendelkezésére és még abban az esetben is meg-
torlassal élhet mas tereken, ha valamely kérdésben vele szemben
igazat feltétlentil bebizonyitotta.

A hagyomany- és tekintélytisztelet nem meriti ki annyira a
magyar kisgazda jellemrajzat, mint a francia vagy bajor fold-
mivesét. Elég ebben a tekintetben utalnunk arra, hogy milyen
hamar terjedt el pl. hazankban az amerikai sz6l6vessz6, a hideg-
vérl 16, nemesebb fajta szarvasmarha — milyen €lénk részt vesz
a nép sajat igyeinek intézésében. A magyar kisgazda josaga,
itéloképessége, Onérzete, természetes esze a bizalmatlansagot €s
opportunista meghajlast nagyon sok esetben ellensulyozza.
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Talan a jozan itéloképesség, analizaloképesség és fliggetlenségi
érzés okozza, hogy a kisgazda vélelmezett dicsfényébdl ki kell
torniink egy abroncsot. A varosi kézvélemény irodalmi bealli-
tasok révén a foldmivesosztalyt vallasosnak tartja. Ezzel szem-
ben még a legdvatosabb szemléld is megallapitja, hogy az egész
vonalon meggyengiilt a hit. A mar ismertetett falusi monografiak
nagyrésze a vallasos élet hanyatlasarol beszél, igy Sandorfalvan
»a nép vallasos életéhez mar igen sok sz6 fér.” Bissén ,,a nép
vallasos élete elszomoritd.” Csokolyon ,,a nép vallasossagarol
nehéz hatarozott véleményt mondani.” Egy, a falusi viszonyokat
kivaloan ismeré és allandoan tanulméanyozé egyetemi tanar® el-
adasaiban mar évekkel ezel6tt felhivta a figyelmet arra, hogy
faluhelyen gy a katholikus, mint a protestans templomok tobb-
nyire iresek; az istentisztelet ideje alatt folyik a templom el6tt
a vasar vagy vasar hianyaban a gazdasagi iigyek megbeszélése,
a fiatalsag a templom el6tt szorakozik és tulajdonképen csak a
gyermekek és dregek vesznek részt az istentiszteleten.

A joézan értelem és a tapasztalati igazsagokon lesziirt erkdles
azonban nagymértékben potolja az esetleg hianyzo vallasossagot is.

Idegennel, mas tarsadalmi osztalyhoz tartozéval szemben a
kisgazda nemcsak elzarkozott, hanem gyakran nem teljesen lelki-
ismeretes az izleti tiszteség megtartasat illetdleg. Terménye el-
adasanal, apromarhdjanak vagy gyiimolcsének piaci arusitasa al-
kalmaval, 16- vagy tehénvasarlaskor arra torekszik, hogy minél
nagyobb hasznot szerezzen maganak.

Ezzel a magatartassal nagyon Osszefér a kisgazdanak egy
masik olyan tulajdonsaga, amellyel kiilondsen a kilfoldieket
vesztegeti meg: a gavalléria. Ugyanaz az egyén, aki tlizletkotéskor
a végsokig megy és nem egy esetben alig megengedhetd esz-
kozokkel érvényesiti érdekeit, rendkiviil tisztességtudo, olyan
modorban targyal, ahogy kiilfoldon csak magasabb iskolai mind-
sitéssel rendelkezd emberek szoktak, vendégszeretd és szivességeit
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— ha jokedvében van vagy eltalaljak vele szemben a hangot —
lekotelez6 modon, uras formak kozott tudja megtenni.

Népiinkben altalaban jo adag elékeldség van és ez is meg-
tévesztd az arisztokratikus jelleg szempontjabol. Példaul ha a
frfi és nd érintkezése nem is folyik le ugyanolyan formak
kozott, mint az uri rendnél vagy a népszinmiivekben, még sincs
a nének az a lealazd helyzete, hattérbe szoritdsa, amely mar a
szomszédos Balkan-népeknél is tapasztalhato.

A kisgazda lelkivilagaban az alaptényezOk mellett nagy val-
tozatok vannak; nem allithatjuk fel azt a tételt, hogy a nagyobb
vagyon a kisgazdaknal nemcsak nagyobb tekintélyt, hanem egy-
szersmind tobb ismeretet és nagyobb lelkimiiveltséget jelentene.
Van akarhany szazholdas gazda — kiilonosen, aki vagyonat maga
szerezte vagy gyarapitotta — aki emelkedett életnézetek, j6 modor
és jo sziv tekintetében nemcsak kidllja a versenyt az 0ri renden
levokkel, hanem hatarozottan feliil is mualja 6ket. Az ilyeneknél
csak az a veszedelem forog fenn, hogy az iskolazott gyermekek,
éppen a csalad nagyobb miiveltsége miatt, til hirtelen olvadnak
bele a kozéposztalyba, ami a kdzéposztaly utanpdtlasa szempont-
jabol orvendetes ugyan, azonban azzal a veszedelemmel jar, hogy
a kisgazdaosztaly elvesziti természetes vezéreit és Osszeomlik.
Ezzel szemben kiilondsen az alfoldi megyékben gyakori az az eset
is, hogy éppen a gazdagabb, olykor nagy vagyonu kisgazdak
képviselik a legridegebb allaspontot, leginkabb 6nzék és legin-
kabb akadalyai a fejlddésnek. Ez a jelenség elég régi és nem
egy esetben veszedelmes kovetkezésekkel jar. Nemcsak az illetd
csaladok mennek tonkre: az uralkodés €és gbg nem egy paraszt-
csaladnak okozta romlasat;’ nemcsak a foldbirtokmegoszlas szem-
pontjabol volt ez karos hatassal: hiszen az alfoldi u. n. agrar-
szocializmus tulajdonképen olyan helyeken kezd6dott és nott
legnagyobbra, ahol a hatarban nagybirtok nem volt. Az igazi
veszedelem a nagygazdak onzését és rovidlatasat illetdleg abban
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van, hogy az alsobb osztalyokat éppen csekélyebb muveltségiik
kovetkeztében olykor ok nélkiil is kihivjak és az adoétehertdl
valo félelmiikben a kozségek fejlesztését megakadalyozzak.®

Ezzel szemben az orszagnak nem egy vidékén és egyes ese-
tekben minden kdzségben azt tapasztaljuk, hogy a 10—15 holdas
gazdak kozott feltiinben eszes, koziigyek irant érdeklddd, mivelt,
olvasni szeretd emberek vannak, olyanok, akik nemcsak kis
gazdasagukat miivelik meg a fennforgd viszonyok kozott a lehetd
legjobb modon, hanem csaladjuknak is miivelddési lehetdségeket,
boldogulasi alkalmat biztositanak. Elvétve a torpebirtokosok
kozott is akad olyan, aki ligyességével, vallalkozé szellemével a
megfeleld életszinvonalat biztositja és amellett kozligyekkel is
foglalkozik, s6t falujaban vezetd szerepet kap.

A lelkivilagban, gondolkozasban észlelt valtozatok és ezek-
nek az anyagi helyzett6l vald fiiggetlensége annal figyelemre-
méltobb, mert az életmoddban a kiilonbozo kisgazdarétegek vagyoni
kiilonbségei igen kevéssé jutnak kifejezésre. Vegyiik szemiigyre
annak a harom sziikségletnek kielégitését, amely ebbdl a nézd-
pontbdl a legfontosabb: a lakasét, taplalkozasét és a ruhazkodasét.

Ami a lakast illeti, megallapithatjuk, hogy a csonka orszag
foldmives eleme torekszik bizonyosfokl tisztasagra és csinra.
Altalaban legtetszetdsebbek a svab falvak és a svab kisgazdak
laknak a legnagyobb, legszebben épitett hazakban. Van azonban
akarhany vidéke az orszagnak, ahol a szinmagyar lakossag hazai
is a felilletes szemléldben jO benyomast keltenek. Gyakran me-
szelt vagy festett falak, szépen kisepert udvarok, muskatlis abla-
kok, a haz el6tt bolongatd jegenye vagy viragzé akac igen
tetszik annak, aki csak keresztiil kocsizik a falun, legfeljebb azt
a porfelleget hagyja maga utdn, amely miatt abban az esetben
sem nyitndk ki az utcai szobanak ablakat, ha azt laknak és
szellztetnék.

Ha az ember azutan beljebb keriil, némileg valtoztatnia kell
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véleményén. Elssorban meglepetéssel észleljilk, hogy azokban
a hézakban is, ahol harom-négy, esetleg Ot szoba van, az egész
csalad csupan egy lakoszobat hasznal és természetesen a konyhat.
Ez aldl csupan ott van kivétel, ahol az iskolazott és katonai
szolgalat révén mas viszonyokkal is megismerkedett fiu vagy a
zardai nevelést kapott lany akarata elég erds az Gsi hagyomanyok
megtorésére.

A tdbbszobas hazak azonban a kivételek k6zé tartoznak. A
szabaly a kétszobas haz, mégpedig akként, hogy az merdlegesen
all az utca iranyara és egyenes vonalban épitették. Az utcara
néz egy vagy két ablakkal az els6 haz, utana jon ajtoval és e
mellett egy félablakkal az udvarra a konyha, € mogott a hatulso-
vagy lakohdz. Melléképiilet a modosabbakndl egyes vidékeken
a telek masik utcai sarkdn lévé kamra és a haz folytatasaképen
az istalld. Aldpincézve igen kevés hdz van, (minddssze a lako'
hazak 16.3%-a) a kotelezd szabélyok ellenére 333.902 hdz nél-
kiilzi az illemhelyet is (az Gsszes hazak 28.4%-a).”

A falak anyaga tOobbnyire szalmaval fedett agyagos sar, vagy
valyog. Az orszag terilletén 1920-ban a hazak fele (51.9%)
valyog- vagy sarfalazatl, egynegyede (23.9%) ké- vagy tégla-
alaptt ugyan, de ugyanilyen falazati volt. A haztetét illetdleg
az el6z0 évtizedek tapasztalatai legalabb annyi valtozast idéztek
elé, hogy most mar a nad és zsup mint fed8anyag visszaszorult
és a cserép ¢és badog versenytarsa a zsindelynek, amennyiben
a hazak nagyobb felének (50.4%) volt ily tetdzete.

Az els6 haz butorzatibdl legkiemelkeddbb az egy vagy két
vendégagy, amelyek a benndk 1évo tollas parnakkal és dunnakkal —
a gazdaasszony biiszkeségével — egészen a mestergerendaig nyul-
nak. A szobat kiilonben asztal, székek, a nagy lada, wjabban
szekrények toltik ki.

A hatso szobaban az agyak és agyhelyek jatsszak a fOszerepet,
ami természetes is, hiszen tobbnyire 6t-hat ember fekvohelyérol
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kell gondoskodni. Nyaron még konnyli a megoldas: a gazda
¢és felndtt fiai a torndcon vagy szérliskertben alusznak, télen
azonban legfeljebb egy felndtt férfi csaladtag tartdozkodik é&jjel
is az istalloban. 503 egyén koziil 67 aludt az istalloban, 435
pedig 98 szobaban, de csak 253 4gyon.®

Mar maga az a koriilmény, hogy ennyi ember kénytelen
a szlk, egy négyzetméternél feltétleniil kisebb, tobbnyire Osztdl
tavaszig ki nem nyitott, s6t gondosan betométt ablaki szobaban
tartozkodni, elképzelhetetlen rendes szaglod érzéki és friss leve-
g0hoz szokott embernek. Stlyosbbitja a helyzetet az, hogy a
falusi hazak tobbségének csupan foldeletes szobafeneke van,
amelyet csak felszinesen takaritanak. A rendes szokas ugyanis
az, hogy a mindennemi szennyet, télen benntartott baromfitol
¢és egyéb haziallattdl szarmazo piszkot szétkenik csizmaval vagy
behintik homokkal, esetleg, hogy por ne legyen, a foldeletes
padlot kikenik és vizes seprdvel seprik. A fiilledt levegd rend-
kiviil kedvezo6 a fert6z6 csirak terjesztésére, amelyek — kiilonosen
a giimobacillusok — a szoba talajaban Ggy is otthont talalnak.
A glimokorral fertdzott hazak 90%-aban foldeletes a lakoszoba,
legfeljebb az elsé szobanak van fapadloja.’ Ugyanezeket az élla-
potokat talaljuk a magyar falu és foldmives Otven-szaz év el6tti
leirasaiban is. A haladas ezen a téren tehat latszolagos.

Télen a konyha is kevésbbé jatszik szerepet, bent féznek a
szobaban; nyaron — amikor Ugyis tobbet nyilik az ajtd és eset-
leg kinyitjdk az ablakot is — a szabadban all6 u. n. nyari
konyhan torténik a f6zés, tehat akkor a szoba levegdje aranylag
tisztabb.

A friss leveg6 kizarasa és a foldes szobahoz valé ragaszkodas
részben babonas hagyomanyokon, részben azonban a sziikségen
alapul. A gazdaember abbdl indul ki, hogy a szoba rossz,
filledt leveg6jében elgyotort, megfeleléen nem taplalt teste a
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hidegre érzékeny és ardnylag konnyen megbetegszik. Ebbdl
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a hideg és a friss levego,
kiilonosen keresztlégvonat minden koriilmények kozott artalmas;
azt ki kell zarni, igy valik hagyomannya a levegbtlenség és a
pillanatnyi felmelegedést jelent6 égetett szeszes italoknak ¢élvezete.
Nagyon nehéz azonban annak a felvilagosodottabb, tanultabb
kisgazdanak is a helyzete, aki szeretne egészséges hazban lakni
és megfelelden szelldztetni. A trianoni hatarok elvagtak erddin-
ket, ugy, hogy az épiiletfa ara aranytalanul emelkedett és amint a
vonatkoz6 fejezetben latni fogjuk, a Csehszlovakiabol behozott fa
kereskedelmi mérleglinknek egyik leger6sebb szenvedd tétele;
a széndrak is magasabbak anndl, hogy az 4tlagos kisgazda egész
hazanak flitéséhez sziikséges mennyiséget koltségvetésébe be-
allithatnd. A szenet illetdleg azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil,
hogy vele szemben még mindig van bizonyos ellenszenv a
magyar faluban. Ilyen koriilmények kozott erds nehézségekbe
itkozik ugy a szobak kipadlozasa, mint a megfeleld flitést fel-
tételezod elegendd szellGztetés.

A helytelen taplalkozason feliil féleg a rossz lakas az oka
annak, hogy az év tilnyomo részét szabadban to6ltd, karos szén-
vedélyektél ment s olykor ugyan oridsi testi eréfeszitésekre utalt,
azonban hosszi pihendsziinetekkel is rendelkezd foldmiveseink
a glimdkort illetdleg alig allnak jobban, mint az ipari népesség.
A héabori utdni évek agrarkonjunktirdja és az a koriilmény,
hogy a csokkend vasarld erejii pénzért nem volt érdemes eladni
a mezO6gazdasagi és dallati nyersterményeket, tehit inkabb elfo-
gyasztotta azokat a kisgazda éppen 10gy, mint ahogy iddleges
joléte valamelyest emelte lakéasigényét is — azt eredményezte
ugyan, hogy az Ostermelé népesség haboru eldtti 3.4%-os glimo-
korhaldlozasi indexe az 1920/23 évek atlagaban leesett 2.9%-ra,
mig az ipari népességé haboru eldtt alig volt magasabb (3.6%
1920/23-ban pedig 3.7%). A mezdgazdasagi népesség jobb tap-
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lalkozasa azonban nem éreztette hatdsat oly erésen, ahogy kellett
volna."’

Paradoxonnak latszik a falut és kisgazdat nem ismerdk elétt
az az allitds, hogy a magyar kisgazdaosztaly rosszul taplalkozik
Hiszen nemcsak régi szépirodalmi miivek orokitik meg a joizii
magyar étkezést, hanem a képviselovalasztasok, egyhazi gyiilések
vagy lnnepélyek alkalmaval falura keriild varosi, kiilondsen
févarosi ember is belebetegszik a végnélkiili ebédekbe és
vacsorakba. A rendkivill zsiros, jollakatd iinnepi étkezések
szerezték talan termderében szegény hazanknak a tejjel-mézzel
folyo Kénaan elnevezést. Azok azonban, akik akar egyegy falut
tesznek a targylencse ald, akar a néptaplalkozast Osszes meg-
nyilatkozasaiban tanulmanyoztdk, egyértelmiien azt mondjak,
hogy a rendelkezésre allo tapanyagok felhasznaldsa teljesen cél-
szeritlen.

Népiink taplalkozasa nélkiilozi a fehérjét és arra iranyul,
hogy a gyomrot megtomje, a jollakas illizidjaval karpotoljon a
taplalkozas eredményeért.

Természetes, hogy az étkezési sajatossagok is valtoznak
aszerint, hogy az ellatott milyen rangot visel a foldmivesosz-
talyban és milyen a vagyoni helyzete. Donté jelentGséggel
birnak tovabba a vidék szokasai, tigy, hogy tulajdonképen meg
lehetne rajzolni a csonka orszag étkezési térképét is. Vannak
azonban mégis olyan altalanos étkezési szokasok, amelyekkel
szemben megszlnik az osztalytagosulasnak vagy vidéki jellegnek
a hatésa.

A foldmivesnép taplalkozasa valtozik aszerint, hogy milyen
mezOgazdasagi munkat végeznek. A téli pihendhonapokban
altalaban csak kétszer esznek. Reggel, amikor felkelnek és dél-
utan, amikor besotétedik. Reggelire az orszdg legnagyobb ré-
szében ritkan van meleg étel; a reggeli nagy karaj kenyérbdl
all, amihez valamilyen ,,disznésag” jarul: fiistolt vagy paprikas
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Szalonna, kolbasz, flistolthus, esetleg sajt vagy tard. Ujabban
erdsen tértfoglalt a kavéivas is, azonban inkabb az asszonyok
és gyermekek korében, mig tejet joforman sohasem isznak. A
kavé tea elterjedését gatolja népiink rendkiviil alacsony cukor-
fogyasztasa.

A délutani foétkezés mar a legszegényebbeknél is fott ételen
alapul” tobbnyire a hét minden napjara elére meg van allapitva az
étrend, amelytdl eltérni nem lehet. Nem feltétleniil husos
mindennap az ebéd; a fézelékre (vastag étel) azonban kijar
legalabb is a fott szalonna, a. tardscsuszahoz a tepertd.

Nyaron a nagy munkaidében négyszer vagy Otszor is étkez-
nek. A nagy munkaidében hajnalban kell felkelni, ilyenkor
megeszik az ,ember” egy karéj kenyeret, iszik tejet vagy kavét,
foleg azonban palinkat. A masodik reggelit és a délutani uzson-
nat tarisznyaban viszi el magaval a foldmives; a tarisznyaba
fiistolt paprikas szalonna, fiistolt hus, kemény tojds, sajt, taro,
voroshagyma, zoldpaprika, kovaszos uborka keriil. Az ebédet,
ha kdzelben dolgozik, az asszony vagy a siildd gyermek utana-
viszi. Amennyiben a munkahely tavolabb van és tobben dol-
goznak egyiitt, szabad tlizhelyen féznek maguknak ebédet, féleg
lebbencslevest, bogracsgulyast, szalonnat piritanak ¢és annak
zsirjat kenyérre csopogtetik, burgonyat, zsenge kukoricat siitnek.

Az aratomunkasok ennél is erdsebb, foleg zsirdisabb tapla-
Iékot kapnak; jellemzd vacsordjuk a paprikas tarhonya leves,
szaritott tészta, killonboz6 kasak.

Foldmivesnépiink taplalkozasaban legnagyobb szerepet jat-
szik a kenyér. Kenyérfogyasztasunk hatarozottan nagyobb, mint
a tolink nyugatra es6, sot szomszédos népeké is. A kenyér-
siitést tartjak a haziasszonyi erények fokmérdjének. A kenyér
Osszetétele vidékenkint valtozik, az alfoldi hofehér buzakenyér
azonban nem nagyobb teriileten otthonos, mint a rozskenyér,
rendszerint a ketté keverékével siitik a kenyeret, amelybe bur-
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gonyat tesznek. A kenyérnek és a lisztnemtieknek a taplalko-
zasban eldtérbe nyomuldsa arra vezethetd vissza, hogy lisztje
koriilbeldl mindenkinek volt; akinek nincs sajat vagy bérelt egy
két hold foldje, az aratdrészben kap annyit, amennyi sajatmaga
nak, csaladjanak az 0jig elég.

Masodsorban jon szamitasba a hus; a legaltalanosabban a
sertéshust fogyasztjak, nélkiilozhetetlennek tartjadk a sertéshiz-
lalast. Egy sertést a legszegényebb ember is igyekszik hizlalni;
faluhelyen az tires sertésol az ijesztd szegénységnek a jele. A
gazdak kett6t, tobbnyire harmat 6lnek: &sszel, karacsonykor és
farsang végén. A sertésoléskor az egész rokonsag és az ismerd-
sOk duslakodnak a frislingben; ez az ajandékozas teszi lehetove,
hogy mindegyik csalad tobbszor is hozzajusson friss sertéshushoz.
A husnal is fontosabb azonban a szalonna és fiistolthus, féleg
azonban a zsir, melynek mennyisége fokmérdje az étel josaganak.
A gazdagoknal a f6zeléknek és tésztanak is usznia kell a zsirban,
illetdleg csopdgnie tole. Harmadsorban jon szamitasba a fozelék-
féle. A zold f6zeléket nem sokra becsiilik, inkabb a téli f6zelékek
jatszanak szerepet: a bab, burgonya, féleg azonban a kaposzta,
amely joforman nemzeti eledellé valt.

Tojast és tejtermékeket alig esznek, még a gyermekektdl
is elvonjak. Ebben a tekintetben hatarozott taplalkozasrontd
hatasa van a kiilsnben annyira {idvos tejszovetkezeteknek.'
Gylimoles is ritkan keriil az asztalra; a gylimolcsfakat a gyer-
mekek taroljak le tobbnyire akkor, amikor a gylimdlcs éretlen.
Gytimélcsnemesitésre csak ott gondolnak, ahol az egész termést
eladjak.

Foldmivesnépiink ételeit primitiv konyhatechnikaval késziti
el.”® Fétt étele tobb van mint siilt étele, de a f6tt ételek
elkészitésénél sem forditanak kell6 gondot a fézésre, nem to-
rekszenek jo izre. Csak példaként emlitjik meg azt, hogy a
fott hast eldszor kiaztatjak forrd vizben, majd masodik vizben
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megfozik, de ezt is elontik és a harmadik, tehat minden taplalo
anyagtol megfosztott 1€ az, amit huslevesként feltalalnak. A
szegényes ¢és egyhangl étrendet akarhanyszor elrontja az oda-
kozmalas vagy odaégetés. Az {linnepnapi nagy husfogyasztassal
és édes sult tésztakkal, valamint a zsirban siilt tésztakkal szem-
ben all a hétkdznapok joforman hustalan, levesre, fozelékre,
tésztakra alapozott étkezése.

Népiink étkezése egyszerien harc az éhségérzet ellen. A
fel-feltoré éhségérzést, a tapfelvételre hajtd Oszton fontossagat
fel nem ismerve, igyekeznek annak szavat mindenaron elhall-
gattatni, az étkezés gondjat minél hosszabb idére kitolni és a
teltség kellemes érzését kevés faradtsaggal és olcsd aron, még
Onamitas aran is elévarazsolni.

Az éhes gyermeket ezért altatjak el lelkiismeretlenil vagy
kiildik iskolaba egy karaj kenyérrel, ezért torekszenek arra, hogy
az ételek nagy telitéértékliek legyenek; a telitéértéket ndveli
még a durva halmazallapot, a rezisztens kotdszovet és celluldoze
vaz. A zsirral atitatott, zsirtol csopogd vagy vastag rantassal
berantott étel, a vizben fott gombocok, galuska és kasa meg-
fekszik a gyomrot, nehezen emészthetok és igy sokaig csillapitjak
az ¢hséget. Ugyanez a szerepe a borsonak, paprikanak és az
ételpotlékul hasznalt szesznek.

A fehérjeszegény, egyoldalu telitd taplalkozas okozza azt,
hogy az idénkint nagy testi munkat teljesitd foldmivesnépesség
tehetosebb korében is a 40—50 éves férfiak és 30—40 év
kozotti ndk nagyrésze hatarozottan dreg ember benyomasat teszi,
munkaképességében csokken ¢€s az elmaradt fogkonzervalasok
miatt is emésztési zavarokkal kiizd.

Latjuk tehat, hogy a kisgazdaosztaly kiilonboz6 rétegei ko-
zott taplalkozas szempontjabol sincs olyan eltérés, mely mély
szakadékot vonna kozottiik.
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Még kevésbbé all ez fent a harmadik nagy életsziikséglet ki-
elégitését: a ruhazkodast illetdleg.

Foldmivesnépiink ebbdl a szempontbol két részre oszthato:
arra, amely népviseletét megtartotta és arra, amely azt mar
elhagyta. Altalaban mondhatjuk, hogy a kisgazdak inkabb
hajlamosak a népviselet megtartasara, mint a falu tarsadalmilag
alattuk allo rétege, amely napszdmos, kubikos munkat vallalva
sok helyen megfordul és mar rossz anyagi helyzete miatt is
kénytelen azoknak a ruhazati cikkeknek viselésére, amelyeket
jutanyosan megszerezhet.

Vannak egész vidékek, ahol a népviselet, esetleg a mai
idokhoz mért alakjaban kotelez6. Ezenfeliil altalaban uralkodd
a népviselet a vasutaktol, nagyobb forgalmu utvonalaktdl tavo-
labb es6 falvakban. Hanyatloban van a népviselet a nok, kii-
16ndsen fiatal lanyok korében, ugyszintén a fiatalabb gazdak
korében is, akik a haboruban annyi orszagot bejartak. Vasar-
napi istentiszteletkor faluhelyen a templom el6tt gyakran lat
az ember csupa magassarki cipés és varosi ruhds lanyt és pan-
tallos, legfeljebb sonkanadragos (bricsesz) fiatal legényt; azokon
a helyeken is, ahol nemrég cifra szlir, pitykés mellény volt az
uralkodd, most legfeljebb a varosi kabatra felvarrt vékony zsi-
norozas mutat az altalanos viselettdl némi eltérést.

Az igazan szép népviselet hovatovabb linnepi viseletté valik
ott, ahol annak értékességérol a népet valaki felvilagositotta.

Akar ragaszkodnak azonban valamely faluban a népvise-
1éthez, akar elvetik, ebben a kérdésben 100-holdas gazda és
negyedtelkes kozott kiilonbség nincs. A fekete vagy kék iin-
nepldt, a csizmat egyforman igénylik és megszerzik és ezek nem-
csak szabasban, hanem minéségben is teljesen azonosak. Eppen
igy megszerzi a torpebirtokos lanya is napszammal vagy kézi-
munkaval ugyanazt a pruszlikot, vagy ugyanazt a varosbol ho-
zott divatos ruhat, amelyet a nagygazda lanyan latott. A nagy
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danak éppen az ad helyzeti elényt, hogy életigényei semmivel
nagyobbak ¢és kielégitésiik semmivel sem koltségesebb, mint
kis emberéi. Az egyes egész kivételes alkalmakkor adott nagy
vendégségek koltségét pedig sokkal konnyebben viseli el, mint
zsellér vagy napszamos, aki gyermeke keresztel6jekor, lanya
menyegzdjén szintén kivagja a rezet.

Sotét oldala a kisgazdatarsadalomnak a ndk alacsony szin-
vonala és munkaerejiilknek rossz felhasznalasa. Jo feleségek és
még jobb anyak. A csaladi élet altalaban tiszta; egyes vidékektol
eltekintve nemcsak a megesett lanyt, hanem a feltiinden kikapds
menyecskét is kikozositi magabol a falu és kiilondsen a ratartos
gazdakozonség. Természetes esze is van elég az asszonynak; sok
korcsmazo, 1éha gazda vagyonat és csaladjat az asszony tartja
Ossze. Ezzel szemben — amint mar lattuk — f6zni nem tudnak
és nem is igen akarnak megtanulni; még a véarosban szolgalt
asszonyok sem alkalmazzdk falusi otthonukban azt a fOznitudast,
amelyet a varosban szereztek. A tere-fere, a szomszédolds meg-
0l6je sokszor nemcsak a csaladi élet benséséges voltanak, hanem
a boldogulasnak is. Rengeteg id6t és energiat veszitenek ily
modon amellett, hogy ezek a szomszédolasok, egyiittes stlyko-
lasok sok visszavonasnak és mende-mondanak is valnak alapjava.
Nem torténik gondoskodas arra vonatkozolag, hogy a hosszi 6szi
és téli esték oOrait a falusi asszonyok jol hasznaljak fel; a hazi-
ipar visszafejlddében van, a szovés-fonds teljesen kiment a divat-
bol, jollehet len- és kendertemelésiink az utobbi években novek-
szik és textilbdl ennek ellenére nagy behozatalunk van.

A magyar kisgazdaosztalyt nem fejlesztjiik, ha csak a férfia-
kat tanitjuk jobb foldmivelésre és vezetjik az Onmiivelés ut-
jéra; els6 sorban az asszonyokat kellene jobb beosztisra, a haz-
tartdsi munkak jobb elvégzésére, munkaerejilk gazdasagosabb
kihasznalasara megtanitani.

Az életmdédban csaknem azonos kiilsé képet mutatd, osz-
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talytagosulasban azonban rendkiviilli moédon elkiiloniilt és
értékeket magaban rejtd kisgazdaosztaly kétségkiviil egyike nem-
csak termelési rendiink, hanem allami épiiletiink oszlopainak is.
Abban az idépontban, amikor Eurdpa gabonatermeld orszagait
foldrészkozi valsag fenyegeti ¢és az intenziv gazdalkodasra at-
menetet hirdeti mindenki, nem lehet kd6zombds annak a tarsa-
dalmi rétegnek boldogulasa vagy visszafejlodése, amely gazdal-
kodasaban Osszekapcsolja a foldjaradékot, beruhazott téke ka-
matozasat a munkabérrel és a vallalkozoi nyereséggel és amelynek
birtoktipusan az Aallatdllomany az ugyanazon terilletli nagy-
birtok allatallomanyat négyszeresen haladja meg. Fontos azon-
ban ez a réteg addig is, amig megmaradunk a gabonatermelés
mesgy¢jén, joggal mondhatta egy szakértdé, hogy ma Magyar-
orszag gabonatermelése mar inkdbb fligg a kis-, mint a nagy-
birtoktol.'

Nagy jelentdséggel bir azonban a kisgazda az allami és
tarsadalmi élet folytonossaga szempontjabol is. Minthogy kis-
iparunk szambeli gyarapodasa ellenére gyengiilében van, a kis-
gazdaosztalynak kell mind tomottebb sorokban a heterogén 6sz-
szetételll és valsagos helyzetébdl kiszabadulni nem tudd kozép-
osztaly hézagait kipdtolnia és hovatovabb a nemzeti élet foly-
tonossagat, az irodalmi és mivészeti sziikségletek kielégitését
biztositania.

Mindezen nézdépontokat tekintve nagyon indokolt tehat,
hogy a kozvélemény a kisgazdaosztallyal foglalkozzék és a kis-
gazdat se til ne becsiilje, se indokolatlan és érthetetlen ellen-
szenvvel ne viseltessék vele szemben.

A kispolgari rétegnek masik, azonban teljesen eltérd kiilsé
képet mutaté eleme a kisiparos."

A magyar kisiparos még a XIX. szdzad utolsé évtizedeiben
is egyik legerGsebb tényezdje volt a vidéki, kiilondsen kisvarosi
¢életnek. Elég, ha Mikszath regényeit lapozgatjuk és azokat
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Osszehasonlitjuk  sajat  élményeinkkel;  el6ttiink 4ll a politikus
csizmadia, az ambicidzus szabomester, a magyar kedélyességnek-
és polgari jolétnek megtestesiilései. A kisiparos réteg nagyobb-
miveltsége, olvasottsaga révén konnyi  szerrel jutott vezetd-
szerephez a faluban, tomegei révén azonban a kisvaros jellegét is
meghatarozta.

Miveltsége régebben inkabb tuddkossag volt. Rendkiviil
fejlett volt azonban hazafias érzése és csaknem a régi, kozép-
kori mesterekre emlékeztet kari becsiiletérzése. A vidéki varosok
ellenzeki, foleg fiiggetlenségi érziiletében dontd tényezdk voltak
mindenkor a kisiparosok.

Hatranya volt a magyar kisiparossiagnak a tOkeszegénység,
amely a naturdlgazdalkodds kordban nem jatszott még olyan
szerepet, mint késébb, amikor a kisipari hitel rendezetlensége és
a vidéki pénzintézetek kamatpolitikdja az Onéalldé gazdasagi egye-
dek ezreit tette tonkre. A gazdasagi érzék hianya is hatra-
nyosan befolyasolta a kisiparosok elhelyezkedését: abban az id6-
szakban, amikor az izlés a tomegtermelés fel¢ iranyult és a gyar-
ipar az ipari koncentrdcionak minden elényét élvezte, kisiparo-
saink sem a szovetkezés elényeinek felhasznalasaban, sem a
kozonség valtozott izléséhez alkalmazkodasban nem tiintek ki.
Sokaig kisértett még annak a szegedi bicskakészitének a példaja,
aki remekbe készitette a késeket, de tizezres megrendelést nem
mert felvenni, a legnagyobb munkaidében pedig legényeivel
egylitt elment sz616t kapalni.

Természetesen a mai kisiparossig a multak hibdin tanult
és nemcsak 4ltalanos miiveltségi szintje, hanem szakmabeli jar-
tassaga révén is az ipari termelés nemzetkodzi viszonylataiban is
megallja helyét. Sajnos, a gazdasagi valsag ezt a forgotokével
rendszerint nem rendelkez6 és magasabb ¢letigényekkel bird
réteget egészen kozelrdl sujtja; innen erednek az elkeseredett
panaszok a kisiparosok kiilonbozo iilésein.
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Ha befolyasuk, a koziigyekben vald részvételiik csokkent
is, szamuk erésen ndvekedett. Még 1910-ben a csonkaorszag
teriiletén minddssze 7129.255 segédnélkiili iparvallalat volt, vagyis
az Osszes iparvallalatoknak nem egész 60%-a, addig a haborts
évek alatt a segédnélkiili kisiparosoknak nemcsak szamaranya
dagadt meg, hanem abszolit szamban is szaporodtak, amennyiben
az 1920-as népszamlalas mar 164.427 ilyen ilizemet talal, amelyek
az Osszes iparvallalatok /-4t (66%) tették ki. A kisipar ko-
rébe vonvan az egy és két segéddel vagy tanonccal dolgozo
iparosokat is, batran mondhatjuk, hogy a csaladtagokkal egyiitt
a kisiparosok Osszes szama orszagos viszonylatban legalabb is
500,000, vagyis olyan tényezd, amelynek boldoguldsa vagy pusz-
tulasa a nemzeti élet teljessége szempontjabol stllyal bir.

A kisipari iizemek szamanak viszonylagos és abszolut no-
vekedésével ellentétben all az utanpdtlas elmaradasa. Az utdbbi
évek hatarozottan tanoncvalsaggal jartak; a sziilodk mar nem
szivesen adjak a kockazattal jaro, habar 6nallésagot biztosito-
kisipari palyara gyermekeiket és a fiatalsdg is — amennyiben
nem az értelmi proletariatus szamat szaporitja — elészeretettel
tolti tanoncéveit a gyarakban, ahol nagyobb egyéni szabadsagot
¢élvez és emellett részesévé valik a munkassag kitinGen szervezett
¢és folfelé torekvé osztalytudatanak. Ezzel azonban az illeték
elvesznek a kispolgarsag szamara és a munkasosztaly sorait sza-
poritjak, ami a tarsadalmi egyenstly szempontjabol adott esetben
aggalyos lehet.

Egyelére még a kisiparosok zart szervezeteikben, tarsas-
koreikben a vidéken hatalmat képviselnek és torekszenek arra,
hogy az ipari fejlédés valoszinli iranyaval szembe helyezkedve
legalabb is az atmeneti idére fentartsak mihelyeiket, amelyek
annyi id6n at voltak a polgari tisztesség ¢és nemzeti érzés felleg-
varai.

A kisiparossaggal ellentétben a kiskereskeddket kevésbbé
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tarthatjuk a kispolgari réteg jelentds tényezdjének. Szadmarany
alapjan gy a fovarosi, mint a vidéki életben jelentds szerepet
jattszhatnanak; az a koriilmény is megsziint, hogy a kiskeres-
ked6k tulnyomé tobbsége idegen nyelvii. Minthogy azonban a
kiskereskeddknek az orszagos aranyon messze tilmend hanyada
zsido, tovabba figyelembe véve azt is, hogy népiink az iparost
megbecsiili, s6t a foldmiveseknél egyes iparagak miiveldit maga-
sabbra értékeli, a kereskeddt azonban — helyteleniil — maganal
alacsonyabb rendii foglalkozastnak tartja, a keresked6k kozéleti
szervezkedése vagy egészen hatarolt jellegii eredményeket ér el —
amint ez torténik Budapesten — vagy pedig kénytelenek megelé-
gedni azzal, hogy a hattérben maradva segitsék el6 bizonyos ira-
nyok gyozelmét, vagy készitsék eld mas eszmék bukasat. A vidéki
varosok kereskedelmi korei hovatovabb azoknak gyiilekezd
helyévé valtak, akik az Ggynevezett Uri kaszindban nem vétettek
fel, vagy ott nem jol érezték magukat, a rendkiviil agilis keres-
kedelmi egyesiiletek pedig a panaszok illetékes helyre juttatdsaban
latjak legnagyobb eredményiiket.

Osszegezve szemlénket, megallapithatjuk, hogy hazankban
nyugat-eurdpai értelemben vett kispolgari réteg nincs; a kispolgar
fogalmahoz legkozelebb all a kisgazda, aki a kispolgari rétegek
koziil egyediil képvisel érzékelhetd és érvényesithetd erdt.



HATODIK FEJEZET

A KOZEPOSZTALY

A kozéposztaly-fogalom meghatarozdsanak, nehézségei — A tisztviseldi
tajékozodas — Az ,,ar” — A gentry — Zsidokérdés — A kozép-
osztaly életformai

KOZEPOSZTALY a legnehezebben meghatarozhato, ko-
riilhatarolhaté tarsadalmi réteg.
A tarsadalomtudomany sokaig ingadozott abban
a tekintetben, hogy kiket sorozhatunk a koézéposztilyba; elég
hosszu ideig tartott, mig az a tétel jegecesedett ki, hogy mind-
azok az elemek ide tartoznak, akik képzettségiik, munkajuk ter-
mészete, jovedelmiik mennyisége, esetleg kisebb tokéjiik révén is
a fels6 osztalyok és a tisztan keziik munkajabol €16, csekélyebb
képzettségli és jovedelmli, csaknem vagy teljesen vagyontalan
munkassag, kisemberek kozott allanak.

Ezzel szemben nalunk a ,kdzéposztaly” hivo széra csaknem
kizarélagosan a hivatalnok fogalma jelenik meg el6ttiink. Ko-
zéposztalyunk 1ényegileg tisztvisel6-osztaly és az, amit kiilfoldon
kozéposztalynak neveznek, vagy egyaltaldban hianyzik, vagy
csirajaban, esetleg visszafejlédott maradvanyaiban van csak meg.
Ez az oka annak, hogy a kérdés egyik legalaposabb ismer6je’
nem is a kozéposztalyt tette vizsgalddasanak targyava, hanem
a honoracior osztalyokat és kijelenti, hogy a kozépnagysagl va-
gyon vagy a kozepes polgari életmod adja a honoracior osztaly
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megkiilonboztetésének alapjat, szerinte azonban a honoréacior
osztaly azonos a kdzéposztallyal.

Torténeti okok jatszottak kozre abban, hogy nalunk a kozép-
osztdly masként fejlédott, mint az iparos és kereskedd nyugati
allamokban. A polgérosodasnak, miivelddésnek, kereskedelmi és
ipari fejlédésnek folyamatit megszakitotta a torok veszedelem,
majd a torok hodoltsdg, azutdn az Ausztridhoz csatlakozis. A
magyarsag valoban kiviil maradt az élet kapujan abban a pilla-
natban, amikor az idegen kultGraji és a mi sajatos mivelodé-
siinket rombold térok a dontd gydzelmet aratta és az 0jbol be-
csapodott eldtte akkor, amikor nem sajat erejébdl vetette ki
a torokot.

Az élethivatasok értékelése ugy értelmi, mint érzelmi ru-
gokon nyugszik és az utdbbiak akkor is hatnak, amikor az értel-
miségiink révén felismerhetd oksagi kapcsolatok megsziintek vagy
lazultak.

Szézadokon 4t fontos volt a nemzeti élet szempontjabol a
katona szerepe, azutdn az elnyomoé hatalommal szemben torvény-
konyvvel védekezd jogaszé és szonoké. Az emberek akkor is ra-
gaszkodtak tehat az utdbbi hivatdsok megbecsiiléséhez, amikor az
élet kereke mar fordult.

Ismét torténelmi, részben tarsadalmi elditéleti okok hatottak
a kiegyezés évtizedeiben abban az iranyban, hogy az addigi
kozéposztalynak a kereskedelmi és ipari palyakra terelése elmaradt
és a szabadkereseti palyak felé tajékozodasa is aranylag késon,
oly idében ment végbe, amikor azokat nem a régi kozéposztaly-
hoz tartozo6 elemek meglehetdsen ellepték.

Tisza Kalman ideje 6ta a kormdnyzat ugy torekedett a kér-
dés méregfoganak kihtzasara, hogy derfire-borGra, nem egy-
szer a tényleges sziikséget messze meghaladd mérvben szervezte
a tisztvisel6i alldsokat és azokba ,,mentette” a tarsadalom kozépso
réteget.
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Igy alakult ki az a helyzet, hogy a kozéposztaly tilnyomo-
része a tisztvisel6i vagy legalabb fix javadalmazasa kozszolgalati
allasokba jutott,” osztozott abban a balsorsban, amely a fixjo
vedelmtieket vilagszerte utolérte €s amelyet nalunk a tisztvisel6k
aranytalan nagy szdmaban és a tisztviselok magyar nemzetisé-
gében rejlé mozzanatok még stlyosbitottak. A tisztvisel6i pa-
lyan el kellett ugyanis helyezni olyanokat is, akiknek hivatott-
saguk és képzettségiik esetleg kisebb volt, tarsadalmi helyzetiik
miatt azonban mas palyat alig valaszthattak és annyi Gsszekot-
tetésiik volt, hogy tisztvisel6i allast, nagy nehézségek aran ugyan,
de mégis kaptak. Ezek az elemek azutan a tisztvisel6i 1étszamot-
annyira megdagasztottak, hogy a tisztviselok életszinvonala mar
az utolsd békeévben is a legtobb életsziikséglet kielégitését
illetéleg mélyen alatta volt a hasonldé munkakort betoltd kiil-
foldi tisztvisel6k szintjének. A tisztviseloknek csaknem kiza-
rélag magyar nemzetisége pedig azért hozott magaval veszedél-
met, mert az orszag teriileténeck megcsonkitasa azzal az ered-
ménnyel is jart, hogy a magyar tisztvisel tdmegek onként, vagy
kényszer hatasa alatt visszadzonldttek a csonka orszag teriiletére
és szinte megoldhatatlanna tették a kdzéposztaly-problémat.

A magyar kozéposztaly kérdésének vizsgalatanal nem té-
veszthetjiik el tehat szem eldl azt a kiilonleges koriilményt, hogy
a kozéposztaly-kérdés nalunk elsésorban tisztviseldi probléma,
még pedig azért, mert a tisztviseldi hivatas uri foglalkozasnak
minésiilt és ezenkiviil csak igen kevés élethivatas kapta meg
ezt a bélyeget.

Kiilf6ldon a kdzéposztaly szerepében az ,ur” fogalma nem
okoz zavart. Senkinek sem jut eszébe az, hogy a kereskeddben,
a nagyiparosban, a hivatalnokban, orvosban, iigyvédben urat
lasson vagy keressen. Vannak nemzetek, amelyeknél mindenki
lehetdleg torekszik arra, hogy tisztességesen viselkedjék, nemesen
gondolkozzék, elozékeny és emberszeretd legyen, gentlemanként
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neljen. Ezt joforman mindenki el is érheti, ha egyes
hivatasok gyakorléi nehezen is jutnak hozza ¢és az angol
kézmondas szerint meg kell elégedniok azzal, hogy annak
lattszanak. Ur azonban a grand seigneur, az, aki kedvteléseinek
szabadon ¢élhet és szabad elhatarozasabol érvényesitheti képes-
ségeit, 0sszekottetéseit a kozjo javara.  Nalunk ezzel szemben
az ur” élesen kiilonill el a nem urtdl és egyes ¢lethivatasi
agakra, egyes tarsadalmi osztalyokra kotelezd az urasag, hatrany
nyal jar az Gri mivoltbdl valo kivetkézés vagy uri ideallal szembe-
helyezkedés. A kozéposztalyra nézve meg éppen kotelezd az
uri rendhez tartozas.

Kik hat az urak? Egy szellemes és mélyenszantd meg-
hatarozas szerint’ azok az emberek, akik a létez6 tarsadalmi rend
fennmaradasaban masoknal nagyobb mértékben érzik magukat
érdekelve és ezért ama rendért adott esetben nagyobb tevékeny
ségre, aldozatokra, esetleg egész egyéniségiik latbavetésére, életiik
kockaztatasara is hajlandok. Ha alaposan atgondoljuk a kérdést,
ennek a meghatarozasnak igazat kell adnunk; tarsadalmi eltolo-
dasok idején, amikor 1Uj elemek jutnak hatalomra, ezek vagy
egész 11j egyensulyi helyzetet hoznak létre, vagy beilleszkednek
az eddigi keretekbe. Mindkét esetben a fennalldo renddel azonosit-
jak magukat, ahhoz alkalmazkodnak és azt minden aron fenn-
tartjak. Jo példa erre az, hogy 1919 utan Eurdpa tobb alla-
maban — nalunk is — mennyi 0j ember keriilt a kozéletbe
¢és ezek mily hamar hasonultak at 6ltézkddésben, viselkedésben,
gondolkodasban ahhoz az atlaghoz, amilyen a hatalom gyakorloja
lenni szokott és mennyire szembehelyezkedtek minden tovabbi
valtozasi torekvéssel, mennyire ,,arrd” valtak.

Az Uri mivolthoz feltétleniil kell bizonyos anyagi fliggetlen-
ség. Az Uri mivolttal egyiitt jar bizonyos tarsadalmi allas, meg-
becsiiltetés, bizonyos feladatok megoldasara képesség és lehetdség.

Most mar ez a kor elég tdg, de vannak hivatasok, minden
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vilagrészben és allamban, amelyeket ur nem lathat el. Az urnak
mindig folényesnek, mas tarsadalmi osztalyok vezetésére vagyo-
nak kell lenni. Ez azonban maga utan vonja azt, hogy az ur
valoban erésebb, batrabb legyen az atlagembernél. Az tri
gondolkodassal ellenkezik minden tény, amely az embert bizonyos
mértékben erkélcsileg gyengének, a mas ember feletti uralomra
alkalmatlannak tiinteti fel.” Ennek az erének, a tekintély erd-
szakos fenntartasanak velejardja a haladlmegvetés, a parbaj intéz-
ményes apolasa, a lovagiassag a nokkel szemben, amely kiilonben
bizonyos fokig a nék hattérbe szoritasat, korlatok kozé hajtasat
is jelenti avégbol, hogy az urak uralmat ne veszélyeztessék.

A kozéposztaly anyagi helyzetének romldsaval szinte gor-
csosen kapaszkodott Giri mivoltaba és torekedett arra, hogy ennek
a sancnak védelme alatt huzza meg magat, kiilonitse el magat
azoktol, akik régi elhelyezkedésébdl kitizték és helyébe iiltek
Nem szadmoltak azzal, hogy az irnak nemcsak elénye a zavartalan
légkor, a biztonsagérzet, hanem sziikséges létfeltétele is. Mihelyt
ez megsziinik, akcioképtelenné valik, nem tarthatjia meg helyét.*
A kbzéposztaly uraskodasa csakhamar elékeldskddésbe fajult; a
szamtalan anyagi és erkolcsi érdek attdrte a korlatokat, levitézlett
urak kimaradtak a régi kozéposztaly szerepét igényld korbol és
masok, olyanok keriiltek helylikbe, akik er6t jelentettek, vagy
elényt tudtak biztositani az uri rend megmaradt tagjainak.

Amikor az ur fogalma elvesztette belsé tartalmat, a kdzép-
osztaly multtal bird rétegei egy masik jelszo alatt probaltak to-
moriilni és kisérelték meg kiilonallasuk, befolyasuk megdrzését.
Ez a jelszo a gentry.

Amint nalunk a kozéposztaly kiilfoldi allamokétdl egész
eltéré fejlodést vett és ez az elnevezés kiilonleges tartalmat
takar, éppen gy a gentry is nem azt a jelenséget fejezi ki,
amelyre ezt a szot hazajaban megalkottak. ,,A gentry tulajdon-
képpen a kozrendnek, a commonaltynak mindazon tagjait kap-
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Csolja 0ssze, akik fliggetlen vagyoni allasuknal fogva kell6 szabad
idovel rendelkeznek, kézimunka nélkiil élnek és magasabb kép-
zettségiik, jO nevelésiik, finom modoruk, erkélesi kifogastalan-
saguk altal a tarsadalomban vezetd szerepet visznek.”

A gentry tehat a szd eredeti értelme szerint koriilbeliil az,
amii megfelel az 1848 elotti ,,bene possessionatus” nemesnek,
gy, amint azt Bedthy Akos gyonyorii munkdjaban leirja. A
magyar gentryhez tartoztak a Bedthy Odondk, Nyary Palok, a
Dedk Antalok és Ferencek, a Bezerédj Istvanok, akiknek mind-
egyike tobbezerholdas birtokon gazdalkodott, kiridjuk nemcsak
vendégszeretd otthona volt rokonaiknak és politikai barataiknak,
nemcsak eszmecserék szintere, hanem konyvtara, lapjai révén
allandd Osszekottetésben volt a szellemi gocponttal. Ezek az embe-
rek igazan ¢lethivatasszeriileg és nem kenyérkeresetbdl foglalkoztak
kozligyekkel, az orszag vagy a megye dolgaval, Onzetlen szol-
galataikért csak polgartarsaik erkodlcsi elismerése volt a jutalom;
az alispani fizetés vagy orszaggyiilési koveti tiszteletdij a kész
kiadasok fedezésére sem volt elég.

Nalunk ezzel szemben a gentry elnevezés és fogalom akkor
meriilt fel, amikor a kdézépbirtokos osztily méar az anyagi romlés
utols6 eldtti felvonasahoz érkezett és amikor a nagytudasu és
joszandéku, kordban feltétleniil legnagyobb képzettséggel ren-
delkezd, de olykor elfogult Griinwald Bélara nemesség elleni
tamadasai miatt joggal mondhatta Mocsary Lajos,® hogy erejét
vesztett intézményt tamad. A gentry nalunk a fertadlymagnas
fogalmaval azonosul, a minden aron el6keloség, a valdsagnal
tobbnek latszéas, a kiilsdségeknek a belsd tartalom elé helyezése
adjak meg fogalmat.

A genry hanyatlasi tiinet. ,,A magyar gentry hanyatlo,
kimeriilt tarsadalomnak felemas, kimeriilt szﬁléttje.”7 »A ha-
nyatlé kéznemesség utolsé kisérlete ez, hogy az anyagi romlasbol
mentse azt, ami menthetd, azt, mire jobb idékben keveset adott:
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a kiils6 diszt és annak feltételét, az osztalyontudatot.” Az osz-
taly egyik legképzettebb, hibaitdl ment és szilkkebb hazajaban
nagy szerepet jatszo csaladbol szarmazd tagja a gentryt ugy
jellemzi, hogy keverék aviticizmusbdl és plutokratizmusbodl. ,,A
rendi és kapitalista tarsadalom egyes részei el6kel6ségi konven-
cionalizmusba olvadtak ossze.”®  Kétségkiviil illuzio volt a hiva-
talnokka valt kozépnemességnek az a torekvése, hogy képzelt
elékeld vilagdban hivatast tolt be, mig azonban az ur Ontudat-
lanul és természetszertileg az, ami, addig a gentrynél az 0sztonds
viselkedés helyébe az osztily kiilsé és belsd életformaihoz vald
ontudatos ragaszkodas Iépett. Ezzel elkiiloniil a nagy urak és
a kispolgarsag spontan megnyilatkozasaitol; a tudatos akaras az
életszinvonal fenntartasara, a modorbeli és haztartisbeli kiils6-
ségek minden aron megOrzésére azonban lehet6vé tették azt, hogy.
éppen a mozgalom eredeti céljat: az elkiiloniilést hitisitsak meg.

Mihelyt ugyanis kiéltiik a hagyomanyokat, ha nincs szerves
kapcsolat a jelennel, eloszlik a presztizsdszton is. Amint nem-
latta a magyar kozéposztaly a varmegyétdl az orszagot, éppen
ugy nem latta meg azt sem, hogy nemcsak az uri fliggetlenség-
hez, hanem bizonyos é¢letformak fenntartasanak akarasahoz is
anyagi alap kell; ha ez az anyagi alap hianyzik, akkor megindul
a leromlasi folyamat, amit oly szomoruan latunk a menekiilt
gentry csaladok tobbségénél. Viszont ha az életmdd, életszokasok
¢és bizonyos értékitéletek elfogadasa az elkiiloniilés alapja lehet,
akkor logikusan nem lehet kizarni azokat sem, akik alacsonyabb
osztalyokbol erednek ugyan, azonban Ugy anyagi szinvonal, mint
az elvek hangoztatasa és kovetése tekintetében teljesen alkalmaz-
kodnak azokhoz, akik a kozépnemességbdl a gentryt kifejlesz-
tették.

Rendkiviil tanulsagos olvasmany ebbdl a szempontbol a
Tiszti Cimtar, kiilondsen, ha 0Osszehasonlitjuk az adatokat és
neveket a habort el6tti utolsé Tiszti Cimtarral és talalomra
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eléhuzunk egyet a 90-es évekbdl. Meglepetéssel allapitjuk meg,
hogy a gentry legsajatabb teriiletén: a varnegyei tisztvisel6i
karban és az ugynevezett el6keld6 minisztériumok fogalmazdi
karaban a régi nemesi csaladok mennyire teret veszitettek. Mig
a 90-es években a vezetd tisztvisel6i allasok betdltéi tilnyomo,
szinte kizard tobbségben koziilok keriiltek ki, addig most inkabb
alsobb kategéridkban: a varmegyei segéd és kezeldszemély-
zetben, utbiztosok korében talalkozunk a legjobb torténelmi nevek
viseldivel. Feltind sok a vezetd tisztviselok kozott az idegen
hangzasti név; ha csaladtorténeti nyomozéasokat végziink azokban
az esetekben, amikor az allas betdltdje a megszokottsag révén jo
hangzasi névvel, nemesi elénévvel bir, feltind sok esetben jutunk
arra az eredményre, hogy a név magyarositott, a nemesség Uj,
a nagysziilok, legfeljebb  dédsziilok polgari, esetleg kispolgari
vagy kishivatalnoki szinten voltak.

Egészen természetes, hogy a gentry maz jobban ragad a pol-
garsagbol kikeriilt egyénekre, mint a régi nemesség maradékaira
és az eldkeld elkiiloniilésbol eredé elénydket amazok jobban tud-
jak kiaknazni, mint ezek. A nemesi kivaltsigok megsziinteté-
sének idején a gyenge polgarsdg nem tudta a kiilonbozé kozép-
osztalybeli rétegek Osszeolvaddsa alkalmaval egyensulyozni a
kozépnemességet; izlésben, viselkedésében, célkitlizéseiben azt
utinozta.” A kereskedd ¢és iparos csaladok gyermekei szintén a
tisztvisel6i palydkra mentek, mert ez volt az eldkeld. Minthogy
pedig az esetek tobbségében nagyobb miiveltséget, jobban ki-
formalt, megmunkalt agysejteket, nagyobb szellemi hagyatékot
hoztak magukkal, a versenyben 6k gy6ztek, annak ellenére, hogy
Tisza Kélman ezt a hivatast a régi kdzépnemesség rezervacios te-
riiletének szanta.

A kozépnemesség, amelynek igazi képviseldje Deadk Ferenc
volt, a becsiiletességben, a szolidsagban tint ki, de jellemzo
vonasa volt a passzivitas is.'” Természetes tehat, hogy akkor,
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amikor igazi jellegével ellentétben kiilsdségek, s6t nyegleségek
utan kezdett kapkodni, alul maradt a polgari osztalybdl szar-
mazo erényekkel terhelt egyénekkel, féleg azonban a mozgé-
konyabb, kdnnyebb elhatarozasu és nagyobb atiité erejii szlav és
svab eredetli emberekkel szemben. A régi magyar Ur nem
kovethette a Dod6 fohadnagyokat és Gyurkovics fitlkat a nekik
otthonos, annyi erkdlcsi siippedékkel telt térre; ha ezt tette, tobb-
nyire rajta vesztett. Az eredmény: a Gyurkovics fitk és Dodo
féhadnagyok 1éha, cinikus, bar kedves vilaga, amely oly sokkal
jarult hozza a nagy Osszeroppanas katasztrofalis hatasaihoz.

A nemesség Magyarorszagon az erény borostyankoszoruja
,laurea virtutis” volt. A magyar nemesség sohasem volt elzart
testlilet, és mindig a nemzet jelents részét foglalta magaban.
Lajos Fiilop idejében a nemesi Magyarorszagnak tobb orszag-
gyilési valasztoja volt, mint a polgarkiralysagnak. Ha valaki ész,
jellem, tudas, batorsag vagy akar gazdasagi érzék révén kitlint,
az alkotmany sancai régen is kitarultak eldtte. A primae occupa-
tionalis nemes biiszke volt ugyan a hetomugerekt6l szarmazasara,
koztisztelet Ovezte azonban az érdemes ujnemest is, kiilondsen ha
gazdag volt, nagybirtokossa valt, az ilyen gyakran nagyon rovid
id6 alatt vezetSszerepre jutott.'' Hogy csak a tavoli multbol
vegylink példat, a Thokolyek szaz év alatt jutottak el a fejede-
lemségig, a Grassalkovichok két nemzedék alatt a nagyszombati
koldusdidk bogréjétdl a hercegi korondig. A dontd azonban a
kivalasztodas, az értékek érvényesiilése volt.

A gentrynél bizonyos kiilsé feltételek teljesitése mellett a
kivalasztodas nem jatszik szerepet; a kozéposztalynak ebbe az eld-
kel6ségi iranyzatba eltolasa tehat azzal a veszedelemmel jart, hogy
az alulrdl kiegésziilés kérdése az érdeklédés gdocpontjabol kikertilt,
a véletlen jatékava valt, ami kedvezbtlen jelenségeket vont maga
utan.

Kétségtelen, hogy nemcsak kozéposztalyunk eldkeld rétegé-
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ben, hanem kdzéposztalyunk egészében is a késdi csaladalapitas
nehézsége, kiilszin fenntartasanak kotelezettsége miatt gyériild
gyermekaldas kovetkeztében sziikségessé valo utanpotlasban erd-
sen részesednek a tarsadalom kispolgari rétegei is. Ha azonban
az utanpotlast eredet szempontjabdl elemezziik, arra a meggy6z06-
désre kell jutnunk, hogy a kispolgari rétegekb6l a kiskereskedd
és kisiparos osztaly erGsebben részesedik, mint a kisgazda osztaly.
Ett6l csak a legutdbbi években van eltérés, amikor a kisgazda-
osztalynak politikai szerephez jutdsa szamos, hozzajuk tartozo
egyénnek nyitotta meg az érvényesiilés utjat és adott 16kést arra,
hogy fiaikat, leanyaikat iskolaztassak, felsobb rétegbe toljak.

A nemesi el6jogok eltdrlésével megszakadt a kdzéposztalynak
és a népnek kozvetlen kapcsolata és a két osztidly egymashoz
kozel all6 részének érintkezési feliilete észrevehetéen kisebbedért.
Az urak elkiiloniilése és felfelé tajékozodasa bizalmatlanna tette
az alsobb osztalyokat; egyes egyéneik torekedtek a felsdbb osz-
talyokba elhelyezkedésre, tomegeik azonban intézményesen atala-
kulni, felfelé fejlédni nem akartak.

Ezt a hézagot hasznalta azutan fel a zsidosag, hogy sajat
fiait a kozéposztaly soraiban elhelyezze, és hossza idén at a
fogyd kozéposztaly legjelentésebb utanpotlasat szolgaltassa.

Sokaig nem volt szabad ehhez a kérdéshez nyulni és aki
megtette, az elfogultsag, hatramaradottsag gyanijaban allott. 1d6-
kozonkint fellangoltak ugyan antiszemita mozgalmak, amilyenek
voltak pl. a tiszaeszlari per idején észlelhetd politikai megmozdu-
lasok, a szazadfordulon az egyetemi keresztmozgalom; hidnyzott
azonban mindkét részrél a joakarat és Oszinteség a kérdés tar-
gyilagos vizsgalatahoz és a kovetkeztetések levonasahoz.

A tény az, hogy a haboru elétt nemcsak a kereskedelem és
ipar terén foglaltak el a zsidok vezet6 szerepet, hanem a szellemi
szabadfoglalkozasok tekintetében is dontd jelentséghez jutottak.
A nagykereskedé hazak tulajdonosai, az ipari érdekeltségek veze-
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t0i, a bankvezérek csaknem kizardlag koziilok keriiltek ki de
Ok adtak a magantisztvisel6i kar 60, az iigyvédi kar 52%-at, a
maganorvosok kétharmadat is.

Ez a nagy anyagi erével és szellemi felkésziiltséggel rendel
kez6 tabor természetszerilleg nemcsak egyéni érvényesiilésért kiiz-
dott, henem torekedett a jorol, szEéprol és helyesrdl alkotott itéle-
teit a kozéletben is érvényesiteni, a koztudatba bevinni. Ezek az
itéletek sok esetben megegyeztek azzal, amit az egész nemzet vagy
kozéposztaly egyes jelenségekrol formalt. Sok esetben azonban
eltértek téle vagy pedig olyan mellékzongékkel jartak, amelyek a
tobbség fiilét bantottak.

Emellett felpanaszoltak, hogy egyes hivatasokban nehéz
ugyan a zsidok érvényesiilése, de mas hivatasokon viszont Ok
nehezitik meg a keresztények boldogulasat, és a vezetd allasokban
val6 erds részesedésiik révén thlzott befolyast gyakorolnak a jovo
kialakitasara, akadalyozzak az alsobb osztalyok kivalobb egyedei-
nek a kdzéposztalyba vald beolvadasat.

Jellemzd, hogy hossza id6 utan a zsidokérdéssel eldszor a
tulnyomoan zsidok vezetése alatt allo radikalis irdny folydirata,
a Huszadik Szédzad foglalkozott, amely a habori végén hatalmas
kotetnyi anyagot'> gy(ijtott partatlanul dssze, mig az akkori tobb-
ségi part folyoirata a zsidokérdésnek 1étét is tagadta ugyanakkor,
mikor az izz6 kbzhangulat joforman egyébbel sem foglalkozott.

A koétetben a zsidomozgalmak vezet6i és kiilonboz6 kozéleti
zsido nagysagok éppen Ugy szohoz jutottak, mint a kifejezetten
antiszemita, vagy a zsido torekvésekkel szembehelyezkedd tuddosok
és politikusok.

A hozzaszolok koziil csak elenyészd kisebbség — a liberalis
szabadelvi munkaparti szellem képvisel6i — tagadta a kérdés
fontossagat és sorsdontd jelentGségét. A tobbség — gy a zsidok,
mint nemzsiddk — nemcsak a helyzet felismerésében értettek
egyet, hanem abban is, hogy az okot ugyanabban a koriilmény
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ben lattak- a cionista térekvések akkori vezére éppen gy abban
taldlja a kérdés sarkpontjat, hogy a zsid6 nép, amelynek csak
kozéposztalya van, elfoglalja vele a gazdanépek kozéposztalyanak
helyét, mint ahogy csaknem ugyanezekkel a szavakkal érvel az
agrariusok egyik vezeté embere.  Volt olyan zsid6, aki még az
egyenléség elvének jogosultsagat is feliilvizsgalat ala vette és
hatarat megvonta a nemzet javaban, de a zsidokkal szemben leg-
inkabb elutasitd hozzaszolo is megallapitotta azt, hogy a zsidosag
itt van, a nemzetnek alkotorészévé valt, tehat valamilyen modus
vivendit kell talalni a vele vald egyiittmiikodésre.

Meddének tehat az akkori és a jelenlegi viszonyokra kihatd
jelentéségli vitat annal kevésbbé tekinthetjiik, mert a legnagyobb
nehézség ma is a zsidosag ¢és a kozéposztaly viszonyanak helyes
megallapitasaban all.

A zsidosagnak a kozéposztaly kereteibe vald tomeges be--
szivargasa anndl veszedelmesebb volt, mert ugyanakkor a régi
kozéposztaly valsagos évtizedeit élte, ami ugy az anyagi, mint
az erkodlesi alap leromlasaval jart. A zsidosagnak kétségkiviil
allhattak rendelkezésre példaként igazan elékeld gondolkozast,
onzetlen és mivelt kdzéposztalybeli csaladok és egyének: az at-
hasonulas természete hozza azonban magaval azt, hogy az at-
hasonulé a hozza legk6zelebb allo réteg szokasait, gondolkozasat
és foleg kiilséségeit igyekszik elsajatitani és nem a kitind kivé-
telekét. Nem teljesen alaptalan tehat az a megjegyzés sem, hogy
a zsidosag akkor, amikor a kivanatosndl nagyobb tomegekben
lepte el a kozép- és foiskolakat és sajatitotta ki a kozgazdasagi
¢életet, nemcsak a tomegében €s rovid itt tartdzkodasaban rejlé
okokbol nem hatolt be a magyar géniusz rejtelmeibe és maradt
bizonyos fokig idegen, hanem azért is, mert éppen a beszivargas
szinhelyéiil szolgalt északkeleti varmegyék kozéletében a befogadd
tarsadalom nem minden vonatkozasban és mindenkor allitott fel
magas szinvonali példaképeket ¢és igy boldogulhatott az
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elokel6 gondolkozas, onzetlen jellem  kifejlesztésének sziik
nélkiil is.

Barmi is azonban az oka ennek a jelenségnek, mar maga az
a tény, hogy a zsidok mindegyike a felsébb osztalyokban elhelyez
kedésre torekszik és a kapillaritds elvét mohon alkalmazza, ter-
mészetszerli visszahatast kellett, hogy keltsen. Anélkiil, hogy el-
fogultaknak akarnank latszani, meg kell tovabba allapitanunk
azt, hogy a zsidosag nagy része sajat faji hagyomanyaitdl elfor-
dult és ezért a befogadd nemzetek hagyomanyait és intézményeit
rideg racionalizmussal, tisztan célszeriségi mérlegeléssel tekinti,
az a része pedig a zsidosagnak, amely nemcsak hithii, hanem él
benne a fajisagbol eredd nemzeti tudat, feltétleniil szembe fordul
minden mas nemzet jellegzetes megnyilvanulasaival. Mind a két
tényezonek része van abban, hogy a trianoni Magyarorszagban
tagadhatatlanul van j6 adag antiszemitizmus, ha az a tlintetések
¢és egyéni akciok korszakabol a meggy6zodések korszakava érett
is és kormanyzati intézkedésekben, kiilondsen pedig a kozgazda-
sagi ¢let mezején egyaltalaban nem érvényesiil.

A gentry jelszonak, a zsidosag térfoglalasanak és az elobbi
jelszd és az eldkeloskodési vagy leple alatt a kdzéposztalyba ke-
riilt szlav és svab eredetli, konnyebb fajstlyt elemeknek koszon-
heté az, hogy a kozéposztalynak az egyoldalu tisztvisel6i tajékozo-
déas miatt amtgy is stlyos helyzetét illem- és konvencid-problémak
teszik joforman elviselhetetlenné.

A régi kozéposztalyt az életmod egyszeriisége jellemezte.
Fénylizésszamba mend kiadas csak egy volt: a vendégeskedés.
Ennek hatasat csak akkor mérlegelhetjiik kelloképpen, ha figye-
lembe vessziik azt, hogy a kdzéposztaly és a fold kapcsolatanak
megsziinte elott az elkészitett étel és elfogyasztott ital igen kis
pénzértéket képviselt és Onkoltségi aron jutott az asztalra. A
vendégeskedés tehat csak abban a korban valt veszedelmessé,
amikor a kdzéposztaly tilnyomd nagy része mar a piacra volt
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utalva. A régi kozéposztaly ezenfelill jozan is volt: a nagy
kartyacsatak és cigdnyozasok a nagy uraknak, a hires gavallérok-
nak fenntartott mulatsagok k6zé tartoznak.

Mihelyt urra lett az a szellem, mely a sokrétii galléros kopo-
nyeget, a gamasnit, a jukkerkocsit, az asszonyok cigarettazasat és
konyakozasat dicsfénnyel fonta koriil, nemcsak azt nem Iehetett
megakadalyozni, hogy, akik ezeket a kiils6 kellékeket felmutatjak,
tarsasagba be keriiljenek, hanem azt sem, hogy példaadasuk
az eddigi jozan kozéposztalyt is magaval ne rantsa. Szégyen volt
elmaradni ebben a versenyben, amelynek palyabére a romlas, a
dicstelen bukés volt. Mintha a magyar kozéposztdly duhaj ma-
morral iinnepelte volna sajat halotti torat és egyengette volna-
az utjat azoknak, akik Ongyilkossaga utan helyébe léptek. Mint-
hogy pedig a haboru eldtti két évtizedben a vagyon, még az in-
gatlan vagyon is mind nagyobb mértékben keriilt a zsidok kezére,
ezek kozil is azok, akik tarsadalmi érvényesiilésre is palyaztak,
ugyanebben az iramban ugyanezt az életmddot folytattak. Ter-
mészetesen jobban birtak, ami a régi kozéposztalyt és az abba
keriilt kiilonbo6zd 11j elemeket még Oriiltebb hajszara inditotta.

A kozéposztily életmddjanak felsé hatdrait nem vonhatjuk
meg, azonban a hdboru elbtti viszonyokhoz képest meg tudjuk
rajzolni azokat a legsziikebb kereteket, amelyek a kozéposztalyhoz
tartozok életét meghataroztak.

Legalabb harom szobas lakas, ugy a vidéki kis, harom ablakos
foldszintes héazakban, mint a fdvarosi bérkaszarnyakban, szinte
kivétel nélkiili szabaly volt ahhoz, hogy valakit kozéposztalybeli
embernek tartsanak. Haztartasi alkalmazott, vagy legalabb bejaro
tartasa és ekként a csaladanyanak, a feleségnek a legdurvabb
munkaktél megkimélése; a csaladfének bizonyos élethivatashoz
tartozasa; keresked6k, iparosok csak abban az esetben voltak a
kozéposztalynak elismert tagjai, ha vagy miiveltségiik volt a ko-
zéposztaly diplomés tagjaival egyenld, vagy anyagi helyzetiik



118 A KOZEPOSZTALY

ezekénél joval kedvezébb. Dontd jelentdségli ugyanis a csaladfd
iskolai képzettsége ¢s a gyermekek iskolaztatasa volt; amennyiben
kiilonleges koriilmények nem forogtak fenn, a legalabb is kdzép-
iskolai képzettséget ¢s a gyermekeknek kozépiskolaba kiildését
koézvélemény megkivanta. Ennek talan az a magyarazata, hogy
a mi régi hadseregiinkben a tisztikart és a legénységet Oriasi tar-
sadalmi szakadék valasztotta el egymastdl; a legénység egész a
vilaghabort kitoréséig gyakran részesiilt miivelt ember altal el nem
birt banasmodban és igy a tartalékos tiszti rang eléréséhez sziik-
séges egyéves Onkéntességi mindsitést mindenkitél megkdvetelték
Ez azutan természetesen még jobban elGsegitette kozéposztalyunk-
nak egyoldalii hivatalnoki tajékozasat és megfosztotta az ipart
és kereskedelmet éppen a legértékesebb elemek utanpotlasatol.

Mar nehezebb a kozéposztaly élelmezési alsé hatarat meg-
allapitanunk. NagyMagyarorszagon is egész rétegek voltak,
amelyek lakasban, butorzatban, st ruhdzkodasban is a kiilszint
ugy-ahogy fenntartottak és elsdsorban a konyhan takarékoskodtak.
A kozéposztaly alsobb rétegeiben a mindennapi husétel nem volt
szokasos és a haziasszony arra torekedett, hogy leheté olcson
elégitse ki kiilondsen a nagyobb csalad sziikségleteit. Hogy a
kozéposztaly ennek ellenére nem latszott rosszabbul taplaltnak,
mint a kisgazdaosztaly és kiilonosen tovabb Orizte meg fiatalsagat,
tetterejét, az részben a mégis egészségesebb lakasra és nagyobb
tisztasagra, részben azonban a csaladanyak konyhamiivészetére
vezethetO vissza, akik az olcsod élelmiszerekbdl is a nagyobb tap-
értékiicket valasztottak és azokat izletesen készitették el.

Ez az als6 hatar a legutobbi években elmosodott, részben
még lejebb szallt, részben emelkedett.

A kézimunkara kényszeriilt diplomas fiatalemberek és lanyok
nagy tomege némileg megsziintette az egyes hivatasokkal szemben
taplalt ellenszenvet és a tandijak magassiga a kozéposztaly also
hataran levo csaladokat arra kényszeritette, hogy gyermekeik
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jovojét illetleg a gyorsabban megélhetést nyujto életpalyakra
is gondoljanak. A sok létszamcsokkentett tisztviseld és nyugdijas
katonatiszt altal megkisérelt, tobb-kevesebb sikerrel jard ipari és
kereskedelmi vallalkozasok megtorték a jeget.

A lakast illetdleg ez id0 szerint még kétségbeesett erdlkodés
van a régi szinvonal fenntartdsara: a kotott lakasforgalom lehe-
tové teszi a nagyobb lakdsokban maradast. Azok azonban, akik-
nek 0j lakasra van sziikségiik (0j hazasok, mas helyrél koltdzot-
tek) kénytelenek igényeik lefokozasara; az 1ij hazakban az
egész orszagban els6sorban a kétszobas lakasok irant van érdek-
16dés, azok taldlnak leghamarabb bérlére, mig négyszobas lakas-
nak aranybéren szerzése mar semmi nehézségbe sem iitkozik. Ha
az ember Budapesten, vagy valamely nagyobb varosban az uj
hazakban a kisebb lakasok bérléinek névsorat vizsgalja, meglepe-
téssel veszi észre, hogy elokeld allasti emberek, torténelmi nevek
viseldi vannak kozottiik.

Meég lejebb szallott az alsé hatar az élelmezést illetdleg. A
proletardiktatira és azt kdvetd egy-két év hozzaszoktatta az em-
bereket a legnagyobb nélkiilozésekhez is és erds eltolodast idézett
elo a kozéposztaly jelentds hanyadanak ételrendjében, igy vacsora-
étellé valt a kavé és a kakad; az eddiginél joval nagyobb szerepet
jatszik a szaraz fézelék és a hianyzo hus pétlasara fokozottabb
mértékben veszik igénybe a tejtermékeket.

Az élvezeti és szdrakozasi kiadasok joforman megsziintek;
az atlag kozéposztalybeli emberre nézve szinhdz, hangverseny, mii-
csarnok vagy éppen konyv- és képvasarlas lehetetlenné, szép mult
emlékévé valt. A napilap el6fizetése is csak bizonyos nehézségek
mellett megy végbe.

Akkor, amikor a kdzéposztalyhoz tartozok életmodjanak also
hatarat megvonjuk, teljes tudataban vagyunk annak, hogy fel-
felé a valtozatoknak csaknem hatartalan szdma all el6ttiink. Hi-
szen a kdzéposztalyhoz tartozik az a kevés vidéki kozépbirtokos
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is, aki a kastélyszeri uri lakasban gondtalanul él és az a nagy-
kereskedé is, aki rdézsadombi vagy svabhegyi villajabol reggelente
sajat gépkocsijan robog izletébe.  Barmilyen nagy eltérések is
vannak azonban az életmod tekintetében, ezek az eltérések, Kkii-
l6nbségek mindinkabb halvanyodnak ¢és mind szélesebb rétegek
tolodnak az alsd hatar felé. Ezt a folyamatot egyes csaladok vagy
bizonyos ¢élethivatds folytatok palastoljak addig, amig lehet; ide-
gennek viszonyaikba Dbetekintést nem engednek; elébb-utobb azon-
ban az igazsag kideriil és véres kovetkezetességgel kell a valtozott
viszonyok kdvetkezményeit levonni.

Mig az ¢életmdod tekintetében ilyen tarkasagot latunk, addig a
kozéposztaly érintkezési modja joforman egydnteti. Talan kissé
larmasabbak és bizalmaskodobbak nalunk az emberek, mint ahogy
ezt a kilfoldon a miveltebb rétegeknél tapasztaljuk, de kozvet-
lenebbek és amellett josziviiek. A szivélyes viszony, vagy legalabb
annak latszata kotelez6 a kozéposztalyhoz tartozd emberek kozott.
A magnasoktél és az osztrak katonatisztekt6l atvett tegezddés
szokasa 4ltalanos; annak megtagadasa, azonos tarsadalmi allasu
emberrel szemben, haldlos sértés. A ndk kiilonosen érzékenyek
ebben a tekintetben. A kozéposztaly belsd rétegezodésére dontd
jelentdségli az, hogy ki kivel van tegezési viszonyban. A zsido
szellemi foglalkozasuakkal szemben pl. ezzel fejezik ki a tavol-
tartast, amelyen a jogi recepcid keveset valtoztatott. Benndk a
a régi kozéposztalybeli ember az egyént tiszteli meg akkor, mikor
Lte”-nek szolitja;, ezzel szemben barmelyik szolgabird igénnyel bir
arra, hogy minden varmegyei tisztviseld és az ezekkel érintkezd
réteg bemutatkozaskor baratilag fogadja.

Altalanos miiveltség szerzésére iranyulé kozépiskolai nevelé-
sink azt idézi el6, hogy az atlag kozéposztalybeli ember a hazai
és nemzetkozi politika, az irodalom és miivészet, ujabban a koz-
gazdasagi élet kérdéseiben nagy tajékozottsagot arul el és szelle-
mesen, olykor vonzon tud roluk beszélni. Még a természetszerii-
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leg sivarabb lelki életet é16 vidéki kisvarosok mindegyikében is
van néhany ember, esetleg egész kor, akik a mindennapi élet aprod
hézségein tulteszik magukat és a nagy nemzeti, valamint a
vilagaramlatokkal fenntartjdk a kapcsolatot. Vasuti kocsikban,
vidéki kaszindkban, kavéhazi asztaloknal néha meglepben alapos
ilyen vitdk fiilltanui lehetiink. A kozéposztaly ndinek miveltsége
atalaban egy fokkal még a férfiaké felett van: kiilondsen a ré-
gebbi korosztalyok a zene és az idegen nyelvek terén valnak ki,
amely jelenség most azutan megismétlodik a legifjabb nemzedék-
nél. Igen kevés emberiink van, aki idegen nyelveket tokéletesen
birna; a Habsburg uralkodo-haz hatasa és Magyarorszagnak a
nemzetkdzi é€lettdl tavoltartdsa miatt a német nyelv valt abbdl
a szempontbol uralkodéva annyira, hogy a teljesen 6nallo allami
1ét meginditasakor sziikében voltunk a nyugati nyelveken targya-
lasra képes embereknek. Ez azonban nem jelenti azt, hogy nagyon
sokan nem értenek és kiilondsen nem olvasnak francidul és jab-
ban angolul; az itt utazo kiilfoldi nyelvi nehézségekbe sehol sem
titk6zik, mert mindeniitt akad olyan valaki, aki vele anyanyelvén
beszélni tud.

A miveltségi szinvonal és miivel6dési torekvés tijabban in-
gadozoban van; 1) rétegek nyilnak meg szdmara, mig a régiek
egy része gyermekeit mar megfeleld képzésben nem tudja részesi-
teni. Feltiing a zsidok nagy kultiraéhsége, amellyel polgarosult-
saguk és lelki miiveltségiik nem mindig tart 1épést. Ezzel szemben
azt sem mellozhetjiik, hogy — amint erre mar utaltunk is —
kiilondsen vidéken, olyanoknal is tesziink kedvezotlen tapasztala-
tokat, akiknél magas miiveltséget kell vélelmezni.

Mindezeket a jelenségeket konnyebben értjiik meg, ha szam-
adatok szerint is vizsgaljuk azt, kikbol all a kozéposztaly és hany
6t szamlalhat.

Torekvésiinkhéz hiven figyelembe vessziik els6sorban a mii-
veltséget, amely az esetek tulnyomoé tobbségében mégis foleg az
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iskolai képzettséggel fligg Ossze; azutan szamot vetiink az élet-
hivatassal, és kisegitonek vessziik az anyagi helyzetet is, amely-
nek teljes felbillenése lehetetlenné teszi az illetékre nézve a t-
zéposztalyban maradast.

Sajnos, csak az 1920-as népszamlalas adataira tamaszkodha-
tiink, amelyek azota mar erds eltolodason mentek at. Ide soroz-
hatjuk els6 sorban a 8414 kozépbirtokos koziil azokat, akik leg-
alabb a kozépiskola 4 osztalyat végezték s akiknek szama 3123.
Ugyancsak ide vehetjiik a hasonl6 iskolai végzettségli 100 holdon
felilli 1189 haszonbérlét. A kisbirtokosok és kisbérlék koziil
csak azokat sorozzuk be a kdzéposztalyba, akik legalabb nyolc
kozépiskolai osztalyt végeztek, azonban még igy is 1586 fovel
gazdagitjuk ezt az osztalyt. A gazdasagi tisztviselok koziil 2986-
nak van legalabb teljes kozépiskolai végzettsége, mig az egyéb
Ostermeldk koziil 6sszesen 382 esik ebbe a csoportba. Az 8s-
termelés tehat 10.000-nél tobb keresével és az eltartott csaladtag-
jaikkal szerepel a kozéposztaly rétegez6désében.

A nyolc kozépiskolas cenzust fenntartva, a banyaszat része-
sedése 803, az iparé azonban mar 15.726, akiknek két-harmada
tisztviselé és csupan 3306 koziilok az onalld. A kereskedelem
¢és a hitel korében 27.206 a legalabb teljes kozépiskolat végzettek
szama, akik koziil 20.647 tisztviseld, 955 az egyéb segédszemély-
zet k6zé tartozik és 5604 6nallo.

A kereskedelemnél és az iparnal azonban — éppen gy,
mint a mezdgazdasagnal — az iskolai mindsitést illetleg lejebb
kell hatolnunk. Amint a nagyobb birtok és bérlet anyagi alapja
is a legtobb esetben a kdzéposztaly korébe emeli a kisebb iskolai
képzettséggel bird egyént, éppen Ugy nem zarhatjuk ki ebbdl az
osztalybol az annak idején kisebb iskolai képzésben részesiilt te-
kintélyes kereskeddt, iparost, vagy akar kereskedelmi és ipari al-
kalmazottat. Az ipar korében a 80 ezret meghaladja a legalabb
négy kozéposztalyt végzettek szama, akiknek nagyobb fele az
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onalloak és a tisztviselok soraba tartozik, elébbiek 18.932 fényi,
az utobbiak pedig 22.626-0os hozzajarulast allitvan ki. Hatalmas
azonban a kereskedelem ¢és hitel korében is a négy kozépiskolas
végzettséggel rendelkezOk szama: 72.510, akik koziil 19.810 6nalld
¢és 41.501 tisztviseld.

Tudjuk, hogy kereskedelmi, ipar- és hitelvallalatok a tisztvi-
16i-cimek adomanyozasaval bokeziiek és alkalmazottaikat nem
egy esetben ezzel karpétoljdk az elmaradt fizetésekért. Az egész
alacsony sorsbol felkeriilt és tulajdonképen altiszti tennivalokat
ellatd négy kozépiskolas férfi-alkalmazott, vagy a szintén tal-
nyomoé nagy részben a munkésosztalybol vagy az altiszti és szolga-
személyzet korébdl kikeriilt gépirondk tomege a négy kozépiskolai
osztallyal és a félig-meddig tisztvisel6i jellegi munkaval még nem
szereztek belépd levelet a kozéposztalyba. Nem lehet azonban
figyelmen kiviil hagynunk azt, hogy sok magasabb tarsadalmi
osztalyhoz tartozo csalad gyermeke marad meg anyagi okok vagy
a szellemi palyakra valo kisebb hajlam miatt ezen a képzettségi
fokon és sok alacsonyabb sorsbdl felkeriilt egyén ezzel az iskolai
képzettséggel nemcsak kedvezd anyagi helyzetet teremt magéanak,
hanem nagy miiveltséget szerez és gondolkodasban, viselkedésben
is meghaladja az ugynevezett miivelt kozéposztalybeli atlagot.
Aligha tévediink tehat, ha ennek a 150.000 fonyi tomegnek leg-
alabb felét a kdzéposztilyhoz tartozonak tekintjiik.

Ugyanezek a szempontok irdnyadok a kozlekedésnél is. A
legalabb teljes kozépiskolai képzettséggel birok szama 11.019 (eb-
b6l 10.540 tisztviseld) azonban a 36.017 fonyi négy kozépiskolai
osztalyos képzettséggel bird személyzetb6l is batran kiegészithet-
jiik a 1étszamot, hiszen ezeknek */;-a tisztviseld jellegii és vidéken
az allomasi eldljarokat éppen ugy a falu vagy varoska vezetdi
kozott latjuk, mint az aranygalléros vasuti tiszteket. A kozleke-
dés kontingense is eléri tehidt a 30 ezret. A banyaszat, ipar ke-
reskedelem, hitel és kozlekedés szdmldjan tehat koriilbeliill masfél-
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szazezer fonyi tomeget nyer a kozéposztaly, azonban igen jel-
lemz8, hogy ez a tomeg is legalabb két-harmadaban tisztvisel6k
bal all.

A kozszolgalat ¢és szabadfoglalkozasok korében a legalabb
kozépiskolai képzettséggel rendelkezOk szama 82.542; az Ossz-
létszamnak csaknem fele (49.4%-a). Itten a négy ko
sokkal szemben mar ridegebbek Iehetiink: ezek nagy része
a létminimumon alul 1év6, a proletarsors minden kesertiségét
szenvedd kishivatalnok és dijnok. Itt is végezhetiink azonban
kiegészitést és szazezerre emelhetjilk a kdzéposztalynak ezen a
rovaton valé gazdagodasat. Ez a rovat is természetesen foleg a
tisztviselok vagy legalabb is kdzszolgalati alkalmazottak nagy-
szama miatt éri el ezt az Gsszeget.

A véderd kotelékében 11.131 kozépiskolai képzettségii egyén
van, mig a t6kések és nyugdijasok kozott 12.070 (ugyanott a
négy kozépiskolai osztalyosok szama meghaladja a 30.000-ct).

Ugyanebben az évben az allami tisztviselok szama 15.465
volt, akik koziil 11.208 végzett legalabb is kozépiskolat, az 1925
varmegyei tisztviselé koziil 1180, az 5736 varosi tisztviseld koziil
3034, a 2487 kozségi és korjegyz6 és 735 segédjegyzd csaknem
mindegyike; 1.894 bird és ligyész miikodott, a tanszemélyzet 1ét-
szama 40.000 kortl mozgott, akik koziil 32.330 végzett legalabb
is kozépiskolat, a szellemi szabadfoglalkozasuakat azonban foleg
az ugyvédek (5446), tigyvédjeloltek (754), az orvosok és gyogy-
szerészek egy része, az irodalom és mivészet 5557 munkasanak
tilnyomo tobbsége és a 973 maganmémok képviselték, ugyhogy a
kozszolgalat és szabadfoglalkozasuak korébe es6é 121.058 egyén
legalabb is 80%-aban tartozott a fix-fizetésesek kozé.

A keresOk szamat véve tehat iranyadonak, a magyar kozép-
osztaly Osszlétszamat mintegy 300 ezerre tehetjiik, akiknek ¥i-e
koz- vagy maganalkalmazott és legfeljebb 'i-e mikddik szabad-
palyakon.
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Ezek a statisztikai adatok mindennél fényesebben magyaraz-zak
mindazokat a jelenségeket, amelyeket megemlitettiink és
meglelé vilagitasba helyezik azt a cinikusnak latszo, de mélyen
szantd megjegyzést, hogy a magyar kozéposztalybdl, akinek
multja van, nincs jovoje és akinek jovéje van, nincs multja.
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A FELSO NEGYEZER

Az arisztokratikus elv — Ervényesiil-e nalunk a faji kivlasztodds? -
A magyar sziiletési arisztokrdcia kialakulasa — Az atlagmagnas élete
A politikus fourak szerepe

JABBAN sokat beszélnek ¢s irnak nalunk is az arisztok-
racia szerepérdl, hanyatlasar6l, a nemzeti életben telje-
sitett hivatasarol.

Akkor tehat, amikor az egyes tarsadalmi osztalyokat vizsgal-
juk, a felsdbbek kozott szemiinkbe 6tlik az arisztokracia is, mint
amely lényegébdl folyolag a tarsadalom vezetd rétegéhez tartozik.
Fel kell vetniink azonban a kérdést, hogy az arisztokracia és a
fels6bb osztalyok elnevezése azonos vagy killonb6z6 fogalmat
fed-e.

A Klasszikus politika tanitasa szerint' az arisztokracia Iényege
az, hogy a hatalom a felsébb osztalynak vagy rendnek, vagyis a
tarsadalom szerves tagozatanak birtokdban van. Azért tekinte-
nek valakit a felsd osztilyhoz (vagyoni alap), vagy rendhez
(élethivatasi alap) tartozonak, mert az altalanos j6 meghataroza-
sara kiilonos tehetsége van. Igaz, hogy a szarmazas és a vagyon
erre vonatkozolag csak vélelmet adhat: a természetes kivalosag
felismerésére csak eszk6zok és mint ilyenek felmondhatjak a szol-
gélatot, a természetes kivalosag, a dontd tényezd mesterségessé ala-
kal at, a helyes alapelv elfajul és a tarsadalomnak elérevivdje
helyett visszafejlesztéjévé valik. A fliggetlenség, szabadsagérzet,
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A koziigyek anyagi gondoktol ment szolgalata, a mlvészet €s
tudomanypartolas igen konnyen valhatik elbizakodottsagga, goggé,
pazarlassa, 6nzéssé, hobortta.

Ezek a megallapitasok tulajdonképpen mar az arisztokracia
biralatat is adjak és az arisztokratikus elv veszélyeit eléggé ki-
emelik. Az eltolodasok, elfajulasok sokak személyében az arisz-
kratikus elv jogosultsagat is megsziintetik és gondolkoddba ejte-
nek abban a tekintetben, hogy az osztaly- és rendi alapon kiviil
nincsenek-e lehetdségek a felsébbek és alsobbak kozotti kiilonb-
ségek érzékeltetésére.

Ismeriink ilyen megoldasokat is €s ezért nem azonosithatjuk
feltétleniil a tarsadalom vezetd rétegét az arisztokraciaval;, csak
ebben az értelemben fogadhatjuk el egy szellemes magyar meg-
figyeldnek azt a megallapitasat, hogy nincs az a forradalmi cso-
port, de nincs az a lenézett csalad, az a megvetett faj, avagy az
egyenlOségelméleteknek az a kolostori, gyari vagy fegyhazi szigete,
amelyben lappang6 arisztokratizmusra nem akadnank. A presz-
tizs, ami nem feltétleniil arisztokratikus elem, a személyinek
latszatértéke,” — gy latszik — nélkiilozhetetlen elem ott, ahol
tobb ember van egyiitt.

A magyar népet altalaban arisztokratikusnak tartjak, holott
— amint a kisgazda-osztaly elemzésénél lattuk — nem arisztokra-
tikus, csupan értékeli és érvényesiti a kiilonbozoségeket, igy latja
a dolgot vilagrésziinknek talan legdivatosabb irdja: Keyserling is,
akinek hazankra vonatkoz6 megallapitasdhoz egyébként sok szo
fér. Azt mondja ugyanis, Anglidban az az idedl, hogy mindenki
gentleman legyen, a magyar meg ezzel szemben a kiilonbozoséget
hangstlyozza.’

Akarhogy all is azonban a dolog, tény, hogy az eurdpai
kultirkdzosségben nincs allam, ahol a fels6 osztalyok jobban ér-
vényesiilnének, tobb eldényt élveznének, mint nalunk és amely a
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felso osztalyok képzddésénél és utanpotlasanal a sziiletési leszar-
mazasi elvet jobban kiélezné.

A leszarmazasi elv fajbioldgus bajnokai nem is akarnak elis-
merni mas fels osztalyt. Ok a nemzeti élet 1ényegébél, formainak
tokéletesedésébol vezetik le tételiikket. ,,Leszarmazott arisztokracia
¢és nacionalizmus egymast feltételezd és sokszoros vonatkozasban
egymast atszové fogalmak.  Arisztokracia a faj tiszta elitje, a
faji ideal megtestesiilése.  Nem abszoltt, nem is emberi tokély,
hanem faji tokély... Az arisztokracia az a természetes tekintély,
amely etikai és kultrai téren a tdjékozast megszabja.”” Az arisz-
tokracia jellemvonasa a becsiiletbeli dolgokban valo itélet meg-
alkuvast nem ismer$ szigorusaga. Arisztokrata az, aki ilyen tipus,
ha konstans.’

Vajjon csakugyan érvényesiilt nalunk e leszarmazas elve és
ha érvényesiil, milyen eredményekkel jar, miképpen tiikroz6dik
vissza fonemességiinkben?

Csonka Magyarorszagon a leszarmazas nemcsak elonyt vagy
hatranyt, hanem bizonyos vonatkozasban eldjogokat, a jogi rend-
ben kedvez6 helyzetet is von maga utan. A Habsburg-hdz ma-
gyar honos és Magyarorszagon lakd férfi tagjait és a bizonyos
vagyoni cenzust megiité hercegeket, grofokat és bardkat nemcsak
nagyobb tisztelet veszi koriil, nemcsak tulajdonuknak tekinthet-
nek vagyonukon feliil bizonyos egyesiileteket, kozéleti érvényesii-
1ési lehetdségeket is, hanem egyszersmind sziiletett tagjai a tor-
vényhozasnak és a foinemesi cimet viseloket illetleg csak 1ég-
utobb 1épett életbe az a korlatozas, hogy ezt a jogot nem szemé-
lytikben, hanem a koriikbdl, mint erre a célra szervezett zart
testiiletbdl valasztottak utjan gyakoroljak.

Az ,una eademqe nobilitas”-nak demokratikus és a magyar
kozjogi szellembol fakadd elvén az 1608-iki orszaggyiilés iitott
rést. Tévednénk azonban, ha a fénemesi cimeket visel6k korén
beldl is egyenldséget, plane jogegyenldséget tételeznénk fel. Na-
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lunk is elharapodzott az az osztrak nézet, amely szerint az ember
a baronal, a nemes pedig — ha nem is a hercegnél — legalabb
is grofnal kezdddik. A nagybirtokos, grandseigneuri életet él6,
magyar nevil grof fitymalva beszél az ,osztrak katona barok”
vagyontalan vagy kisvagyonu utddairol, ellenben maga is mélyen
meghajlik és szinte alazattal kozeledik valamely Standesherr-
salad nalunk indigena sarjdhoz, régebben a bécsi udvari fonemes-
ség befolyasos és gdgds tagjaihoz is. [Ez a tarsadalmi rétegezodés
azonban nem meriti ki a ,,cim-nemesség” kebelében meglevd kii-
lonbségeket és rétegezédéseket. Van olyan jogi kiilonbség is,
amelynek igen messzemend tarsadalmi kovetkezményei vannak.

Az 1885. évi férendihdzi reform el6tt mindenki, aki magyar
hercegi, grofi vagy bar6i cimet kapott vagy — ilyen cim birtoka-
ban levé kilfoldi allampolgar 1étére — torvénycikkel honositta-
tott, tagja lett a fOrendihaznak és részese a kifelé egységesen
jelentkezo sziiletési arisztokracianak. Az 1885. évi férendihazi
torvény azonban egyrészt felallitotta az anyagi cenzust és ezzel
bizonyos fokig megbélyegezte a szegény magnasokat, masrészt
modot adott arra, hogy fénemesi cim legyen adomanyozhaté az
0rokos forendihazi tagsag joga nélkill is. Az uralkodd ezzel a
joggal — kormanyainak javaslatira — bdségesen é€lt is, kiilono-
sen akkor, amikor valamely kormény a cimadomanyozasok révén
aldozatkész baratokat akart nyerni. Emléksziink egy ilyen
kormany altal szerkesztett évi jelentésnek arra a tomor kijelen-
tesére, hogy ,,a barésitasok ebben az évben sziineteltek”.

Fénemesi cimet az 6rokos forendihdzi tagsag joga nélkiil kap-
tak hires egyetemi tanarok, kivalt orvostanarok, vezet allasu
hivatalnokok vagy katonak is, a fonemesség ezen rétegének jelle-
gét azonban csaknem kizardlag a haute finance adja meg, agilita-
saval, miiveltségével és elég gyakori, bar az igazi magnasokéitol
eliité degeneraltsagi formaival.
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A fdnemesség két rétege kozott mélyebb szakadék van, mint
a ,régi” grofi rend gazdag és szegény tagjai kozott volt.

A kétféle ,cim-nemesség” képviseldinek azonban a fOnemesi
cimet nem visel6k kozott is vannak tamaszai, kiegészit6i, akiket
az arisztokracia korébdl nem rekeszthetiink ki.

Eppen  néalunk, ahol a fénemesi cim  elnyerése az idegen
eredeti és gyakran a nemzeti mozgalmakkal szembe helyezkedd
uralkodd kegyétol fliggott, akarhany Osnemes, a multban szere-
pet jatszo, Osei kozott vezetd embereket felmutatd olyan vagyonos
csalad van, amelynek életszinvonala, életnézete, teljesen megiiti
a sziiletési arisztokracia szamara felallitott mértéket és amelyet
a fénemesek maguk kozé be is vesznek, vadaszataikra, egyesiile-
teikbe meg is hivnak. Ezek nem egy esetben a magyar faji
jelleg legszebb kitenyésztései; azért mondja az arisztokratikus elv
egyik mar idézett hive, hogy a cim nem vér és ezért foglalt allast
a fonemesi cimek ellen egy, valamikor sokat emlegetett, four-
szamba mend ,de genere”:6 »Akinek elei kitintek az orszag, a
haza, a kiradly becsiiletes szolgéalatadban, azok mondhatjdk magukat
Magyarorszagon a hagyomany jogan és jussan sziiletésre arisz-
tokratanak és senki mas.”

Ugyanez a tétel all, még pedig fokozott mérvben all a pénz-
arisztokraciara. A hozzatartozd6 bank- és iparvezéreknek tobb-
sége nem bard. Tobb rétegbdl all tehat a mi fels6 osztalyunk,
amelynek tliremléseiben még felfedezhetjik a magukat vezetd
és jol fizetett allasokba mentett politikusokat, a koztisztvisel6i
kar kiemelkedé fénokeit és a miivész vilagnak a bohéme-bdl ki-
keriilt, annak szokasait levetett ,,beérkezett”-jeit.

Mindezekb6l benniinket az eddigi fejlédés nézdépontjabdl, de
befolyasa, a tobbi tarsadalmi rétegre gyakorolt hatasa miatt is
legjobban érdekel a sziiletett régi fonemes, egykori radikalis sajto-
termékek szokincse szerint a ,,grof”.

Probaljuk meg leirni egy ilyen tipikus magnasnak haza-
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¢életmodjat; hiszen ebben az osztilyban — amint hivei
mondjédk — az érték nem egyéni koriilmények el6térbe helye-
z¢ésében, hanem a tipus fenntartasaban all.

Elonyos helyzetének, létének alapja kétségkiviil a foldbirtok,
uradalom.  Ez a birtok nem sziikségképpen hitbizomany, hiszen
Csonka-Magyarorszdgon levd 58 hitbizomdnynak nem mind-
egyikét alapitotta fénemesi csalad.

Az uradalom csaknem babonas tiszteletet biztosit tulajdo-
nosanak vagy haszonélvezdjének. A falu vagy kisvaros kozepén,
ritkdn szélén levd, Ospark lombjai koziil kikandikalé, Mansard
tetejii kastély felé ahitattal néznek a helybeliek és boldog az
a honoréacior, aki olykor-olykor ebéd-meghivast kap vagy valami
hivatalos ténykedés révén Osszekottetésbe jutvan a kastély uraval,
abban a szerencsében részesiil, hogy dolga végeztével a hallban
vagy férfiszobaban koccinthat a hazigazdaval és ragyujthat egy
borszivarra.

A kornyéken a kastély urat és gyermekeit senki sem em-
legeti csaladneviikon. Egyszerien ,,a grof,” ,,a herceg”, ,,a bard”
a csaladfs, éppen gy, mint ahogy monarchikus 4llamokban nem
szilkséges a kirdly nevét megjeldlni. A csaladtagok pedig ke-
resztneviikkel szerepelnek és jovésiik, menésiik, viselt dolgaik
nemcsak a helyi vagy szomszédos heti lapban, hanem az uri
kaszindban, a gydgyszertdrban, a cukrdszdaban, s6t a kovécs-
miihely térzskozonsége korében is allando érdeklodés targya.

Ha hi leirok akarunk lenni, meg kell allapitanunk, hogy
ebbe a kiilséleg érvényesiild tiszteletbe, s6t alazatba sok irigység,
elfojtott és nehezen fékezett ellenszenv is vegyiil. Elénken
vitatjak, hogy a hitbizomany haszonélvezdje kimeriti a fold termd-
erejét, nem gondoskodik ©nzésében beruhazasokrol, az uradalom
birtokosa nem ad kisbérleteket, nem is akar sajat lizemben gaz-
dalkodni, hanem zsarolé nagybérlét szabadit a kornyékre. Egymas
kozott gancsoljak a fouri csaldd semmittevését, a fiatal tagok
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léhasagat. Kifelé azonban mindez alig érvényesiil: amit a grof
akar, az parancs, foldjeit a kataszteri felvételkor alacsonyabb
osztalyba mindsitik, a karara elkovetett erdei kihagast azonnal
és sulyosan toroljak meg, tragyatelepét megtiirik a kozség
kozepén.

A grofi csalad élete a kastélyban tulajdonképpen elég egy.
hangi. Mind t6bb Muzeum-negyedbeli vagy varbeli magnas-
palota marad zarva vagy keriil egyesiiletek, intézmények bérle-
tébe; elmaradt az aulikus f60ri csaladok bécsi tartdzkodasa is.
Ennek politikai okai is vannak, foleg és elsdsorban gazdasagi
okokra vezethetd azonban vissza ez az elzarkozas, amelyet leg-
feliebb a fényébol ersen vesztett loversenyidény szakit meg. A
kozéposztaly meg sem probalhatta az inflacids idoben a takaré-
koskodast, mert az merdben céltalannak bizonyult; a nagybir-
tokos four ezzel szemben ugy gondolkozott, hogy az atmeneti
id6t igényeinek csokkentésével kihtizza és azutan majd Ojra kezdi
régi életmodjat. Ez azonban nem olyan kénny(: az idékdzben
beallott dragulas és a valtozott viszonyok nem engedik, hogy
teljes egészében vardzsolja vissza a habora elotti pesti vagy bécsi
1égkort.

Kétségtelen, hogy a vidéki maganyaban begubodzott four
talalhatna elfoglaltsagot és szorakozast komyezetében is. Egy
uradalom vezetése, irdnyitdsa még abban az esetben is elég
munkat ad, ha elegend6 szamu és kiting gazdatiszti kar kezeli-,
nalunk pedig ahol a nagybirtok extenziv miivelése miatt a f6is-
kolai okleveles alkalmazottak létszama orszagos viszonylatban
csekély hanyada a sziikségesnek,” fokozott feleldsség és munka-
teher harul a tulajdonosra, vagy haszonélvezore. Még inkabb
— tobbnyire nagyobb uradalom maradékaként jelentkez6 — bir-
tokra, ahol az egyetlen okleveles intéz6 mindent el nem végezhet
és igy a gazda segitségére valoban sziikség lenne. Ha targyi-
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lagosak farunk lenni, nem mell6zhetjiik annak megallapitasat,
kiilondsen a fiatalabb nemzedék soraiban akarhany kép-
zett és lelkes gazda van; ez azonban a kisebbség, a tobbség vagy
bérbe adja birtokat és a jaradékos kényelmes életet valasztja,
vagy megelégszik a feliiletes ellendrzéssel ¢s legfeljebb a gazda-
sag személyi kérdései irant érdeklodik.

A ,mi grofunk” természetesen tagja a tOorvényhatosagi és
kozigazgatasi Dbizottsagnak és mindazon kozségek képviseld-
testiiletének, ahol birtoka van. Az elsdnek kozgyiiléseire még
bemegy a székvarosba; ott talalkozni lehet néhany emberrel. A
némi munkat jelentd albizottsagokban (fegyelmi valasztmany,
gyamiigyi fellebbviteli kiildottség, erdészeti albizottsag stb.) mar
nem vesz részt és rendszeresen tavolmarad a kozigazgatasi bi-
zottsag tléseir6l is. Arra pedig alig van eset, hogy a four
személyesen vegyen részt a kozségi képviseldtestiilet tanacsko-
zasaiban; a kozségi torvény patrimonialis szellemet visszatiik-
roztetd rendelkezései alapjan helyettesitteti magat gazdatisztjével.
Nem vesz azonban részt az 6t kozvetleniil érdekld gazdasagi ag
érdekképviseleti mozgalmaiban sem: a mezdgazdasagi kamarak
vezetOségében még szerepel néhany magnas, varmegyei gazda-
sagi egyesiileteink életének pangasa azonban koztudomasu és a
nagybirtok legkiemelked6bb szervezete: az Omge még a tagsagi
dijak elmaradasat is panaszolja. Egyetlen tér van, ahol a f6-
urak egy része kozéletet él: ez a protestans egyhazi énkormanyzat.

Milyen mas a legtobb kiilfoldi allamban a fourak élete! Az
angol féuri csaladokat mar az 6rokosodési rend kozelebb hozza
as élethez: a fiatalabb fiuknak kenyérkeresé foglalkozas utan
kell latniok, anélkiil azonban, hogy csaladjukkal a kapcsolat
megszakadna. Az angol fouri kastély lakossiaga ennek kovet-
keztében allandod vérkeringéssel frissiil fel, lakalyos otthona a
rokonsagnak, amely oly gyakran élvezi a csaladfé vendégszere-
tetét, aki viszont nemcsak élénk részt vesz megyéje és kozsége
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kozéletében, hanem az esetek tobbségében nagy gazdasagi vallal-
kozasok befolyasos vezetdje. A tobbnyire szamos tagbdl allo
német fouri csalad is egynek érzi magat kornyezetével, amelynek
minden Sromében és banatdban részt vesz, egyesiileti életét vezeti,
szoros érintkezést tart fenn vele. A magyar fourak elsancolt
¢életéhez legfeljebb a most tobbnyire vagyonukat veszitett nagy
osztrak magnasok habora el6tti, az iiveghazak zarkoézottsagara
¢és meleg, mesterséges 1égkorére emlékeztetd életmodja hasonlit.

A vidéken €16 magnas ,,splendid isolation”-jat a magas foku
szellemi élet 6romei sem édesitik meg. Egykét kivételtdl elte-
kintve, hasztalan keresiink olyan képtarakat, amelyek az angol
fouri kastélyokat, st hollandi és flamand kereskedd csaladok
varosi otthonait is miivészettorténeti gocpontta avatjak. A nagy-
sziilok Barabas altal festett arcképei még megvannak és latszik,
hogy Széchényi hatasa alatt még néhany évtizedig rendszeresen
vasaroltak a tarlatokon, az utols6 harminc-negyven év termésébol
azonban alig talalunk valamit vidéki kastélyokban; a néhany év
elétti magyar taj- és zsanerkép kiallitds anyagat a rendezOknek
— a katalogus tanusaga szerint — tilnyomo részben lipotvarosi
szalonokbdl és varosligeti palotakbodl kellett 6sszeszedniok. A zene
sem talal igazi megértésre: nemcsak a hajdan oly hires fouri
virtudézok vesztek ki csaknem teljesen, hanem a zenepartolok is,
mintha a Fay Istvan grofok, Brunswickok szellemi hagyatékara
és hagyomanyainak atvételére a féuri rend mar nem lenne
alkalmas.

A magyar feltimadas gyonyort idején: a XIX. szazadnak
Horvath Mihaly altal megirt dicsé huszonot évében erdésen biiz-
golkodtak a magnasok gy a szépirodalom, mint a tudomanyos
irodalom terén és még az azutan kdvetkezd évtizedekben is gyak-
ran talalkozunk neveikkel, ha masutt nem, Ggy komoly miivek
forditoiként. Ma — az erdélyieket és a hivatalnokbarokat nem
szamitva — nincs magnas ironk és tudosunk; de igen kevés ki-
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vétellel nincs a kastélyokban megfeleld konyvtar sem. A ko-
moly konyvbeszerzés a hetvenes-nyolcvanas években elakadt és
utanpotlas legfeljebb gazdasagi konyvekbdl all.

A tegnap foura — ha megunta a falu csendjét vagy a nagy
kartyacsatak, tivornyak sivarsagat — testet-lelket probara tevo,
de a tudomanyt is szolgald, aldozattal jar6 kalandokat keresett,
utazasokat tett. Széchényi Béla, Teleki Samu neve a foldrajz-
tudomany torténetében fogalom; koranak elsd viveurje: Zichy
Jend jelentSs szolgalatokat tett az eurdpai emberfajta Gshazajanak
felkutatasaban, egy masik Széchényi hozta a nyolcvanas években
Magyarorszagba, amerikai utja tapasztalataként, a mez6gazda-
sagi kisember védelmének eszméjét. Ma minderrdl szo6 sincs; az
utazas szorakozasi vagy legfeljebb vadaszati célokat szolgal, de
az utobbit sem teszi sportértékké, mint ahogy hidba keressiik a
fouri csaladok nevét a nemzetkdzi versenyeken orszagunk be-
csiiletéért vetélkedok kozott is. Valamikor a magnasok kép-
viselték a sportszellemet; anyagi fliggetlenségiik, korai testi fej-
lettségiik, raéré idejiik révén, és azon vagytol sarkalva, hogy
felsobbségiiket minden téren kimutassak, szép eredményeket is
értek el. Az angol lord elokeldségét ma sem csorbitja, hogy mint
futdbajnok szerez becsiiletet Old-Englandnak. A mi magnasaink
ellenben Amsterdamban csak a ldosportban tettek kisérletet, de
ott is cstfos kudarcot vallottak és megmaradnak a versenyistallo-
tartdas és fogadasnak ma mar tisztan tlizlet és szerencsejaték
gyijténeve ala foglalhato kereteiben.

Nem tulsagosan lakalyos tehat a vidéki otthon; hianyzik
beldle az a meghitt, csaladias hangulat, amely — kivalt régebben
— a kozépnemesség portdit kedvessé tette. Innen ered mag-
nasaink nagy részének nyugtalansiga, szenzacio¢hsége. Az a
néhany vadaszat és a gépkocsi elterjedése kovetkeztében lehetévé
valt latogatas és vacsora a rangtarsnal nem toltheti ki az életet.
A gépkocsi kiilonben — az egyetlen sportlehetdség, amelyben
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a magnasok sikert értek el — még inkabb hozzajarult ahhoz,
hogy a magyar f6ir elidegenedjek kornyezetétdl és csak rang-
tarsai tarsasagat keresse.

Ilyen korilmények kozott a four tekintélye megvan be-
folyasa is, hiszen — amint lattuk — mindent akarata szerint
intéznek el. Ez a presztizs nemcsak abban a kornyezetben érvé-
nyesiil, ahol az illet6 féurat ismerik. Ha wvalaki ismert nevil
fouri csalad nevével mutatkozik be, kitarul elétte minden ajtd
az allami és tarsadalmi gépezet minden rugdjaval rendelkezhetik
orommel siet minden tényez6 az O szolgalatara. Elég ebben a
tekintetben arra a nem régi és mar a komikum mocsaraba fullado
esetre hivatkoznunk, amikor egy ligyes fiatal csalo — felhasz-
nalva egyik elterjedt grofi csalad nevét — nemcsak gépkocsihoz
és szerelemhez jutott, hanem dohanyarudat is szerzett partfogolt-
jénak és az eljaro tisztviselok mind igyekeztek arra, hogy neki —
nevére tekintettel — szivességet tegyenek. A fOurak elég erdsek
arra, hogy terheket haritsanak az allamra (a versenyistalloknak
olcsod csikdanyaggal ellatasa) terhektdl szabaduljanak (uradalmi
érdeket szolgald utnak kozerdvel elkészitése) de pozitiv veze-
tésre — a politikus fouraktol eltekintve — mar nem képesek.
Nem pedig azért, mert tulzott elokeldségiikben, az atértékeléstol
félelmiikben, iiveghdzi elzarkozottsaggal probaltak fenntartani
a tekintélynek legalabb a latszatat. Az izig-vérig konzervativ
és tekintélytiszteld ratoti prépost igy fakad ki* ,, A magyar
urak, kiilonosen féurak . . . jorészt maguk szaggattak el azt a
vérségi koteléket, amelynek magyar és magyar kozott fenn kellett
volna allania; maguk astak oly mélységes szakadékot f6- és koz-
rendi ember kozott, amind magyar és magyar kozott meg nem
engedhetd, amekkora tavolsag ember és ember kdzott a természet
torvényei szerint nincs is.”

Hogyan tortént a féuri rendnek ez az elszakadasa, kiilon-
valasa?
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A legtobb allamban a fOnemes a nemzeti Ontudatnak leg-
jellegzetesebb kifejezéje. A nagy whig hercegek a legangolabb
angolok, a porosz magnasok a német nagysag el6harcosai és a
francia marquis— még ha elégedetlen is a mai allamformaval —
izig-vérig gall és népliik mindezeket ezért a tulajdonsagukért
becsiili. E mellett a féurban rendszerint van bizonyos frondeur-
szellem is; az uralkoddval szemben érzett loyalitasba az az érzés
vegyll, hogy miért éppen az a csalad lett uralkod6é és miért
nem az 0vé. ,,Roi ne puis, duc ne daigne, Rohan suis.” Ezért
allapitja meg Keyserling, hogy az arisztokrata szivében koztar-
sasagi; az ,ur” nehezen tiri el olyan valakinek a 1étét, aki
tobbnek latszik nala. Ezért van vilagszerte annyi arisztokrata
ellenzéki és forradalmi vezér, a Condékt6l és Montfort Simonok-
tol kezdve a Lwow hercegekig és Karolyi Mihalyig.

Mi nalunk is sokaig a sziiletési fonemesség a nemzeti eszme
kifejezéje, az Oncélisag bajnoka volt. Ha biralat targyava is
tehetjiilk Matyas alatti magatartasat, viszont nem mell6zhetjiik
azt, hogy vérzett Mohdacsnal, tartotta a végvarakat, kezdemé-
nyezte ¢s vezette a szabadsagharcokat Bocskay felkelésétol a
Wesselényi Osszeeskiivésig, vérpadra 1épett és szamiizetésbe ment.
Eppen azért azonban, mert annyira magyar volt, {ildozés targya
lett. A harcok veszteségeit ndvelte a hohér; az anyagi erdt
csokkentette a vagyonkobzas.

A fonemesség megritkult sorai olyanokkal teltek meg, akik
nem a faji kitenyésztés gyiimdlcsei, hanem az idegen fajokbol
atiiltetés eredményei voltak. 1687 ota orszaggytiléseink dertre-
bortra honositottdk a csdszari tabornokokat, a csaszari haznak
mas orszagokban szolgalatot tett idegen fOurakat, akiket azutan
az uralkodéi nagy kegy elhalmozott az elkobzott vagy toroktol
megszabaditott teriileteken levo uradalmakkal. A XVIII. szazad
folyaman ehhez még egy mas elem is jarult: Maria Terézia
nemetesitd politikajahoz tartozott, hogy vagyonosabb ,gutgesinnt”
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csaladoknak grofi, bardi cimet adott és igy vonta Oket a bécsi
udvar biivkorébe.  Ha végiglapozzuk a fels6hazi tagsagra jogo-
sult csaladok jegyzékét, nemcsak azon lepddiink meg, hogy
mennyi koziilik az idegen nevli, de azon is, hogy a magya
neviiek koziil a tobbség mennyire a kdzelmultban kapta fonemesi
cimét és mennyi koziilok olyan, akinek dse mint hivatalnok vagy
szerencsés spekulans szerezte a cimet és vagyont. Az egy Erdédy
csalad cime ered a Habsburg-korszakot megel6z6 id6bol és hang-
ado magnasok vannak, akik a napoleoni haboruk alatt fogana-
tositott hadseregszallitasra vezethetik vissza vagyonukat. Némi
joggal lehet azt mondani, hogy a magyar fonemesség nagyrésze
parvenii eredetli, alig 2—300 év tradicidja van mogottiik; csa-
ladjuk nem képvisel eszmét, csaladi nevelésiik is foleg kiilsdsé-
gekre iranyul. Ha végigtekintink az idegenhangzast csalad-
névvel bird aulikus fOuraknak, valamint a Niczky Kristofoknak,
Palfty Fidéleknek, Almassy Moricoknak, Zichy Hennannoknak,
Esterhazy Moricoknak, Forgach Antaloknak, Szirmay Istvanok-
nak hosszi soran, akkor megértjiikk Griinwald Béla biraldjanak,
a nemzetiségi politika meg nem hallgatott szakért6jének azt a
kifakadasat, hogy a fopapok utdn a féurak voltak azok leginkabb,
akik ,magukat az idegen és ellenséges kiralysagnak eszkoziil
oda adtak’™” és megbocsatjuk még az olyan elkeseredett kirohana-
sokat is, hogy ,ritka kivétellel a magyar nagybirtokok nem a
nemzet nagy érdekeinek békében vagy hadban vald szolgélataért,
hanem azok elarulasaért adattak.”"

Tudjuk, hogy az idegen nevii egyént nem tekinthetjiik fel-
tétleniil a nemzeti élettél és a néplélektdl tavol allonak. Ha a
tobbi tarsadalmi osztalyokra vonatkozoélag nem allitjuk fel ezt
a tételt, a fonemesekre vonatkozolag annal inkabb igazsagtalan
volna, mert példaul az angol féurak egy része is francia nevil
és nalunk is nemcsak Ankerschmidt koltott alakjara hivatkoz-
hatunk, hanem — hogy csak elhunytakrol emlékezziink meg
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— olyanokrol, mint Wenckheim Béla bard, a magyar nagyurnak,
Degenfeld Jozsef grof, a tiszantali kalvinista magnédsnak koz-
tiszteletben all6 mintaképe. Ezek a példak azonban nem gyon-
gitik annak a ténynek az erejét, hogy magnasaink tobbsége vagy
csak Ujabb id6ben a magyarsaggal kapcsolatba jott idegen csa-
ladnak, vagy az utolsdé két szazadban az udvarnak tett szolga-
latok révén kiemelkedett vagy hirtelen meggazdagodott csaladnak a
sarja.

Egyetlen mezény van, ahol a magyar four a kozrendiiekkel
talalkozik: az orszdgos politikdban. Igaz, hogy tulajdonképen
az egész osztilyt erre a célra tenyésztettiik és igy az a four,
aki a politikat élethivatdsanak tekinti — megélhetésének nem kell
tekintenie — Osztondsen vagy tudatosan célbeli rendeltetését
ismeri fel.

Hogyan teljesitik azonban féuraink ezt a hivatast?

Koztudomast, hogy a régi forendihazban a legfontosabb
kérdések targyalasa alkalmaval is ritkan volt jelen husznal tobb
forend. Az 10j fels6hazban mas a kép: Ggy az iilések latogatott-
sdga, mint szinvonala tekintetében lényegesen javult a helyzet.
Ha figyelmesen lapozzuk azonban 4t a fels6hdzi naplot, azt
vessziik észre, hogy ez a hivatalbdl tagoknak, a torvényhatosagok
képviseldinek és a kinevezetteknek az érdeme els6 sorban. Az
orokos joggal bird csaladok valasztottai — egy-kettd kivételével
— sem az iiléseken, sem a bizottsdgok munkdjaban nem vesznek
1észt.

A sulypont minden parlamentaris allamban a képvisel6hazba
szallott at. Természetes tehat, hogy az erdsebb egyéniségi,
nagyobb becsvagyu fourak ott hagytdk masodik kamarai helyiiket,
hogy torvényhozasunknak a politikajara kozvetlen befolyast gya-
korl6 h4zaban véllaljanak szerepet.

Céljukat el is érték. Az a nimbus, amely tdrsadalmi osz-
talyukat koriilveszi, valamint a nagyobb miiveltség és életismeret
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szerzésének egyes fouri allamférfiaink altal lelkiismeretesen
igénybe vett lehetdsége megkonnyitették a sikert szdmukra. A
multban is, a jelenben is vezetd politikusaink kozott feltind sok
a magnas — a kozkatondk kozott mar nincs; utanpotlasként
alig egyet-kett6t latunk.

Ugy latszik, a fiatalabb fouri nemzedék a kozpalyara el-
késziilésnek még azt az igazan konnyli modjat is stlyosnak
tartja, hogy néhany évet tanulmanyoknak szenteljen és az élet
megismerése végett valamilyen hivatalban toltson el. Az egye-
temek szemindriumi gyakorlatain éppen ugy hidba keressiik
Oket, mint a Tiszti Cimtarban vagy a honvédségi Evkonyvben,
holott azel6tt szabaly volt a birtok atvétele elétt valamely kiil-
foldi egyetem latogatdsa és a hadseregben vagy miniszteri fogal-
mazoi szolgélatban eltoltott néhany év, amelyet az illetékes
tényezOk igyekeztek szamukra kellemessé tenni.

Fouri politikusok kozott talalunk olyanokat, akik — amint
mar emlitettik — a tudas, onfegyelmezés és korrekt politikai
magatartds mintaképei. Van azonban olyan is, aki megfeleld
felkésziiltség nélkiil veti magat a politikai élet forgatagaba és
a nemzet sorsanak intézését csak idegizgato sportnak tekinti.

Ez az a sportszer(i politikai dilettantizmus, amely egyeseket
minden kockazatba belehajt, amelynek alapjan azonnal vezet6
szerepet igényelnek és panaszkodnak, ha nekik is ,,von Pick auf”
allamtitkarsaggal kell kezdenidk és amely elfeledteti velok azt,
hogy az orszaglas nem személyek felemelésébdl és buktatasabol
all csak, hanem a vér és vas szornyl kérdéseinek megoldasa vagy
elodazasa.

A nagy kozéleti kérdéseknek személyi térre vitele, politikai
céloknak szinte vadaszosztonnel szolgalata igen nagy mértékben
jarult hozza a kozéleti 1égkdr megmérgezéséhez és az erkoles
stilyedéséhez. A  magnaspolitikus igénybe vehet erkdlestelen
eszkOzt is a politikaban; rangtarsai ezért nem itélik el. A Pap
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tan féle (1903-iki) vesztegetési ligy napfényre keriilése utan
a kényes kaszino kifogastalan tagjai k6z¢é szamitotta tovabbra is
a vesztegetésen tetten ért grofot és tanukat szokteté tarsait.'
Viszont, ha nincs személyes ellentét, a legelkeseredettebb politikai
ellenfelek olyan békésen férnek meg egymassal és beszélik meg
vetélkedésiiket, mint kint a turfon, ahol lovaik egymas ellen
futnak. 1918 oktdberében, amikor a forradalmat el6készitd és
azt megakadalyozni  torekvé kisemberek lazas paroxizmusban
élnek, almatlanul toltik ¢éjszakaikat, a forradalom kijeldlt
vezére, a monarchia kijelolt kiliigyminisztere és az a magnas
allamtitkar, aki el@szor hivta fel nyiltan a Haz figyelmét a for-
radalom veszedelmére — utdbbi kettd képzett, jellemes és bator
férfi — békés egyetértésben mennek el szarvasbdgésre az erdélyi
havasokba, nyolc orai jarasnyira a legkdzelebbi vasutallomastol,
ahonnan a valsag kirobbanasakor alig lehet ket Pestre hozni.'
igy fest legtobb fiiuri politikus szereplése, még ha nem is
vizsgaljuk az ,,ir6dedkok” részét és befolyasat benne.  Ha ezt
tessziik, még sotétebb képet kapunk.

Az Orvendetes egyes kivételekt6l eltekintve megemlékez-
hetiink a féurak egész, hatalmas olyan csoportjarél, amely ember-
tanilag valoban fels6bb rendii, erbs, eszes és feltlind sok tehet-
séges egyént rejt magaban. Sajnos, az erdélyi féuraknak inkabb
Nagy-Magyarorszagon lehetett volna nagyobb szerepiik, nalunk
most mint menekiiltek és igy gyokértelenek lépnek fel. Ennek
ellenére nem véletlen, hogy egymas utan két erdélyi kormany-
elnok vezeti a csonkaorszagot. Evszazados allamférfini gyakorlat
és hagyomanyok, portai kovetségek, tandcstri és kormanyszéki
tapasztalatok gazdagitjak az erdélyi fouri csaladok szellemi kin-
cseshazat; a szerény vagyon lehetévé, de egyszersmind sziiksé-
gessé is tette a milveltség megszerzését, az alland6 munkalkodast
¢és a mellett nem emelt athaghatatlan valaszfalat a tobbi tarsadalmi
osztalyok felé.
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A régi sziiletésii fonemességgel nemcsak életmodban hanem
befolyasban is erds versenyre kél az 1.

A varosligeti negyed palotaiban tobbnyire nagyobb a fény
tzés és foleg tobb a mikincs, mint a régi féurakéiban Ha ren-
delkezik az egyik csoport a nagy uradalmi hitbizomanyokkal
viszont a masik is hitbizomanyszeriileg birja a nagybankokat a
karteleket annyira, hogy — ha valami valsag miatt a részvény
tobbség mas kézbe, esetleg kiilfoldre keriil, az Gj kéz elhelyezi
ugyan a maga bizalmi emberét az elndkségben, az igazgatosag-
ban, azonban a régi csoportnak kdzgazdasagi életben jo hangzast
névvel bird vezetdjét helyén hagyja vagy masként elégiti ki
,Elni és élni hagyni.”

Az 10 barok élete allandd hintazas a kielégiilés gyonyor-
érzete, a megérkezés O0rome ¢és egyes elérhetetlen dolgok utani
fajdalmas nosztalgia kozott. Biiszkeség és megelégedés tolti el,
ha végig megy palotdjan, megnézi Vieux Saxe vagy régi bronz
gyljteményét, rendelkezik kitinG személyzetével, sétalovaglasra
indul vagy kitiiné markaji gépkocsijan rohan valahova, attekinti
intézetének, vallalatainak bonyolult halozatat és elgondolja, hogy
atyja, nagyatyja vagy legfeljebb dédatyja szegény, lenézett kezdd
ember volt. Ha lelki miiveltsége kisebb, biiszkesége esetleg kissé
bantd modon is nyilvanul azokkal szemben, akik tarsasagara ra-
szorulnak vagy azt — rejtett avagy nyilvanvald érdekbdl —
keresik. Ha lelki miiveltsége nagy — és ez elég gyakori eset —
a mivészetben, jotékonykodasban keres kielégiilést, amit sokkal
nagyobb méretekben tesz, mint a régi fOnemesség, amelynek
korében ritka egy-egy Apponyi vagy Vigyazo-féle (tulajdonképen
koznemesi) hagyomany, amely orszagos feltinést és Oromet
kelt.

Mindezzel szemben all az a talan nem is tudatos, hanem
0sztonds érzés, hogy mindezen fénylizés, hatalom, miveltség,
esetleg igazi jO sziv ellenére valami lathatatlan valaszfal veszi
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koriil. Egy tradicionalista kodzéposztalybeli csalad elzarkozasa,
katonatiszt ridegsége, s6t még a nagy magnas magatartasa
is, aki szivélyes modor mellett is 6t masként nézi le, mint a kdzép-
osztalyt, beteges vagyat ébreszt benne vagy a nem potolhatd
szarmazas ellensulyozasara vagy szerinte fennalldo tarsadalmi
sérelem megtorlasara. Ezért van ebben az osztilyban annyi
raffinalt hedonista, annyi gyonyorvadasz, annyi ,,magat kiél6”
ember, de azért akad kozottik annyi nyilt vagy titkos forra-
dalmar, hisztérikus és izgatott felforgato is.

Ezt a lappangd elégedetlenséget még jobban hangsulyozza
az, hogy a gyors vagyonszerzés egy-két ember6lté alatt a legtobb
esetben felemésztette a csalad életerejét, tonkre tette idegrend-
szeriiket. A sok esetben edzett, olykor hatarozottan szép kiilsé
ritkdn rejt magaban egészséges belsd szervezetet és igy dolgozhat
benniikk az az érzés, hogy igazsagtalansag a sorstol, ha annyi
aldozatért nem kapjak meg a teljes ellenértéket. Jellemzd ¢és
nyugtalansagukat fokozé jelenség az is, hogy a régi fOnemesség
tobbségének ,,dolce far niente”-jével szemben munka nélkiil nem
tudnak élni. Ha tavolmaradnak a gazdasagi élett6l, az irodalom,
a mivészet, a tudomany, a tarsadalmi gondozas terén kell mi-
kodniok. A tétlenség, megallas visszafejlodést jelent szamukra.

Ha meg akarjuk azonban &rizni targyilagossagunkat, el kell
ismerniink azt is, hogy az arisztokracianak ez a része az éppen
most emlitett tetteré és munkara szorultsag kovetkeztében hibai-
nak kikiiszobolésére sokkal inkabb képes, mint a régi fourak.

Kiemeltiik, hogy a régi féurak ifjabb nemzedékében is sok
jo gazdaval és igazan miivelt emberrel talalkoztunk; ez talan
fokozott mérvben all a pénzarisztokracia ujabb nemzedékére,
akiknek korében nem ritka jelenség az amerikai kapitalista tipus,
vagyis az az ember, aki nagy vagyonanak tulajdonképen csak
igazgatdja, vallalatainak elsd tisztviseldje, anélkiil, hogy élet-
igényeiben ¢és életmodjaban helyzetének eldnyeit élvezné. Ezek-
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nél — gy latszik — a munka ¢és vagyon révén szerzett
gyakorlasa tobbé-kevésbbé minden egyéb élvezetet potol.

Az 1) barok fermentaldé elemével szemben a fénemesi cim
nem nyert nagy pénzemberek éppen gy a tompitott szineket
juttatjak kifejezésre, mint a birtokos dsnemesek a régi sziiletési
arisztokraciaval szemben. Egyik réteget sem nyomja a ,vice
de position” ¢és igy szabadabban fejlédhetik, mozoghat. Ezzel
szemben all az a hatrany, hogy szilard keret nem ad nekik
tamaszt és igy konnyen kisiklanak, szertelenségekre vetemednek
A firtli” éppen gy vékony jégrétegen csuszkai, mint a kor-
manyfotanacsos-vezérigazgato.

Ami végiil a szellemi és hivatalnoki arisztokraciat illeti, az
¢életmodja, s6t életigényei tekintetében az utdbbi években teljesen
visszasiilyedt a kozéposztalyba és annak legfelsobb rétegéve valt.

A tarsadalom vezetd rétegeinek szemléjét nem végezhetjiik
el anélkill, hogy egy, a részletes targyalasnal tobbszor érintett
mozzanatra még vissza ne térjiink. A felsé négyezernél latjuk
t. i. legjobban a magyar tarsadalomnak egyik alapvetd rossz
tulajdonsagat: azt, hogy tarsadalmunkat tulajdonképpen a kolcso-
nds megbecsiilés angol-amerikai elve helyett a kolcsonds lenézés jel-
lemzi és igy a nagy nemzeti, esetleg tarsadalmi érdekazonos-
sagok erkolcsi és anyagi kapcsolatainak Osszefoglald erejével
szemben a szétvalaszté erék tobbnyire gydzedelmeskednek. A
régi magnas lenézi az 0j bardt, s6t az dsmagyar csaladbodl szar-
mazo6 az indigénat is; a bankar vagy gyaros bard lenézi a tiszt-
visel6i arisztokraciat, azonban — nagyobb miiveltségére vagy
legalabb munkateljesitményére hivatkozva — a régi grofot is;
a felsobb osztalyok lenézik az elerétlenedett, anyagi tonk szélére
keriilt kozéposztalyt, amely nemcsak az alsobb osztilyokkal szem-
ben érvényesiti olykor beteges hiusagként feltlind és bantodan,
de csak kiils6ségekben érvényesiilé osztalytudatat, hanem a mag-
nastisztelet ellenére felfelé is, biralvan a felsébb osztalyok onzését
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¢és élvezetvagyat; a foldmives lenézi a keresked6t, a varosi embert,
kabatosokat; ez legjobban nyilvanul a mddos nagyparasztoknal.
Lenézi azonban a torpebirtokost, a napszamost is; a gyarimun-
kast Marxista megvihatatlan elméletének talapzatarél megveti az
Osszes polgari osztalyokat, de a szakszervezetekbe nem tomoriilt
osztalyon kiviilieket is.

Természetes, hogy minden tarsadalmi osztalyban és annak
minden rétegében vannak belaté emberek, a kozosség érzésének
apoloi, akik nem egy részletsikerrel dicsekedhetnek. Ez azonban
a szomoru Osszképen joforman mit sem valtoztat, a széttagolodas
tovabb is érezteti hatasat. Ez a magyarazata sok mozgalom bal-
sikerének.
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A SZEGENY EMBER

A mezégazdasagi munkaskérdés — Az ipari munkas életszinvonala —
Mezégazdasagi és ipari munkabérek — Munkanélkiiliség— Az osztalyon
kiviiliek — A menekiiltek

Z ORSZAG  lakossaginak tilnyomo tobbsége a  nincs-
telenek, a kétkeziik munkajabol €16k kodzé tartozik.

Hazank agrarjellege  kovetkeztében ennek a  rétegnek
tobbsége foldmivesekbol, mezdgazdasagi munkasokbol,  cselédek-
bol, zsellérekbdl és a rossz magyar széval ,torpebirtokosoknak™
nevezett elembdl, az ¢letfenntartdsra elegendd kisbirtoknal cse-
kélyebb foldteriilettel rendelkezékbol all. Ide tartozik azonban
az ipari munkassagnak szamra csekélyebb, de kozponti elhelyez-
kedése és szervezettsége révén amannal jelentOségre, befolyasra
tekintélyesebb tabora is.

Mindezeket az elemeket elhelyezkedésiik, kornyezetiik, ke-
reseti viszonyaik, sot életszinvonaluk tekintetében is erds valasz-
falak tartjak egymastdl tavol. Az Ontudatos, képzett, Gjsagolvaso,
tisztasagat apold, rendes lakasban lako, kényelmi berendezéseket
hasznald ipari munkas olykor kozmikus tavolsagban érzi magat
attol a gazdasagi cselédtl, aki minden toérvényes tilalom ellenére
csaladjaval egylitt tobb mas csaladdal osztja meg a tizhellyel
ellatott béresszobat és nem ugyan testi és lelki alkatara, hanem
milveltségére és szokasaira nézve, valamint sziikségletkielégitési
lehetdségei szempontjabol sokkal kedvez6tlenebb képet mutat.
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Van azonban valami, ami ezeket a kiilonb6zé  elemeket
egységbe forrasztja ¢s szilkségessé teszi azt, hogy veliik, mint egységes
jelenséggel foglalkozzunk. Ez a mozzanat a folfelé torés vagya, a
tarsadalmi kapillaritas fokozott jelentkezése. A kispolgari
rétegekben olykor még felcsillan a régi rendiségnek valamelyes
nyoma, a helyzettel megelégedettség, vagy legalabb a helyzetben
megnyugvas. Idelent azonban a tényleges helyzetet bilincsnek
tekintik, amelyet szét kell fesziteni. A viszonylagosan legjobb
helyzetben levé gyari munkasnak sem idealja az a munkakori,
tarsadalmi helyzet, amelyben van.'

Vizsgaljuk meg el6szor a foldmivesszegénység helyzetét.

Ebben a rétegben van legkevésbbé helye az altalanositasnak.
A csalad szorgalman, munkabirasan, otletességén fordul meg az,
hogy csekély vagyonuk segitségével vagy teljesen vagyon nélkiil
is ki tudnak-e emelkedni a szegénység nyomasztd 1&gkdrébol.
Néhany lanc f6ld, kis hdz, ha kertészkednek és olyan helyen
vannak, ahol napszdmos mindségben is kiegészithetik keresetiiket,
a tarsadalmi helyzethez mért jomoddnak lehet alapja. Vannak
azonban falvak, s6t vidékek is, ahol a teljesen vagyontalan mezo-
gazdasagi munkas is normalis idében elég magas életszinvonalhoz
jut a kollektiv szerzodésekben rejlé erd felhasznalasaval, tavolabbi
munkapiacok felkeresésével és a haziipar kifejlesztésével. Elég
ebben a tekintetben a mezdékovesdiek példajara és az ottani ha-
borti el6tti viszonyokra hivatkoznunk. A mezdgazdasagi cselédi
allapot sem jelent okvetleniil szegénységet: akarhany olyan mun-
kaadd van, akinél nemcsak megfeleld lakasban, hanem olyan
ellatasban és munkabérben is részesiil a mezdgazdasagi cseléd,
hogy 10—20 év alatt 6nallo 1ét megalapozasara elegendd Osszeget
takarithat meg. Mindezek a mozzanatok arra inditanak, hogy
a statisztikai kimutatdsoknak a szegény népelemek gyiijtd cime
ala foghat6 szamoszlopait ne a maguk nyerseségében vegyik
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szamitasaink alapjaul, hanem {issiink le a végosszegekbdl bizo-
nyos szazalékot.

A foldmives szegénység torzsét mindenesetre a gazdasagi
cselédek, mezdgazdasagi munkasok kozott kell keresni. Az eléb
biek szama — csupan a keresé népességet szamitva — 225.129
volt 1920-ban, mig a mezdgazdasagi munkasok hatalmas serege
757.377 tagot szamlal. Azdta nagyobb valtozas nem allott eld
mert az 1928. évi mezOgazdasagi biztositasi statisztikai felvétel
kerek szdmban 778.000 fOldnélkilli mezdgazdasagi munka-
vallalot tiintet fel. Ezekhez j6 az 6t holdon aluli torpebir-
tokosok és kisbérlok tabora, ugy, hogy ezt a csoportot — ha
le is vonjuk bel6le az aranylag jobb helyzetben levd és kispolgari
jelleget 6lté egyedek valoszinli szamat, — batran vehetjiik egy
millié keresére, aminek azonban aranylag nem sok eltartott felel
meg: hiszen a mezdgazdasagi cselédek, sot munkasok jelentékeny
része is legény vagy hajadon.

Ha a falusi szegénység aranylag nagy szamanak okait vizs-
galjuk, akkor arra kell rajonniink, hogy ez a jelenség az utobbi
évtizedek fejlédési eredménye. 1848 clbtt jobbagy és jobbagy
kozott gazdasagi kiilonbség alig volt és a telkes gazda életszin-
vonala nem sokkal multa felill a zsellérét.

A fo6ldtulajdon felosztasa és a parcellaminimum 1848 eldtt
érvényesiilé rendszerének elejtése, a megkésett jobbagyfelszaba-
ditds gyors liteme, a pénzgazdasigra vald hirtelen atmenet,
amihez a jobbagyok jelentds hanyadanal hianyzott az érzék, s6t
a tudas is — teremtették meg a kiilonbségeket. A csaladok
szaporodtak, az uradalmak és nagy parasztgazdasigok azonban
Gtjat allottak a terjeszkedésnek, a foldszerzésnek.”

Az ecredetileg telkes gazda utdédja lassankint nincstelenné,
bizonytalan 1étii emberré valt.

Sajnos, a foldmivelési kormanyzat abbahagyta a mezégaz-
dasagi munkabérekre vonatkozo statisztikai adatok kozlését,
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amelyek pedig annakidején igen értékes tanulsagokkal szolgaltak.
Ilyen koriilmények kozott foleg egyes elszort adatokra, becslé-
sekre vagyunk utalva, amelyek koziil az Orsz. Mezdgazdasagi
Kamara jelentéseibe foglalt adatok latszanak a legmegbizhatob-
baknak.

A mez6gazdasagi munkabérekkel kapcsolatos kérdés a kubikos
foldmunka problémaja. Ez volt a segédeszkdz, amellyel a nyolc-
vanas években ideig-oraig az alfoldi magyarsag anyagi romlasat
fel lehetett tartdztatni, amelynek akkori megsziintetése a szazad-
végi zavarokra vezetett és amely a proletardiktatura utan a duna-
volgyi rendezési munkalatok, csepeli kikoto-épités altal ismét
életerdt szivattyizott ebbe a tarsadalmi osztalyba, hogy ezeknek
a munkalatoknak befejezésével vagy befejezéséhez kozeledtével
1jbol bizonytalansagba dontse.

Barmennyi nehézséggel kiizd ugyanis a foldmunkas, a kubi-
kos, barmennyit nélkiiléz és barmennyire megkarositottak a
multban a kozvetitdk, a ,,baraberek,” mégis tizezreknek biztosi-
totta megélhetését, st a tékegyiijtést is ez a munkanem.’

Abban, hogy az 1928. év utols6 honapjaiban a mezdgazda-
sagi munkabérek ismét rohamosan estek, nemcsak az 1928. évi
¢és jonak nem mondhatdé termésnek volt része, hanem annak a
koriilménynek is, hogy a foldmunkara nincs remény és igy az
ott felszabadulé napszamos-elem nyomta le a mezdgazdasagi
munkabéreket.

Az jar legjobban a mezdgazdasagi munkasok koziil, akinek
aratorésze van. Az aratorész vidékenkint, s6t gazdasagonkint
valtozik; az ujabb szerzddések a rész meghatarozasa mellett meg-
allapitjak a holdankinti minimalis részesedést is, ugy hogy a
munkas ennek alapjan mégis megélhetéshez jut. Koriilbelil 12
mazsara tehetd az a mennyiség, amelyhez egy par — férfi és nd
—- kozepes termés mellett szert tehet és amely mennyiség az
uj termésig létalapul szolgalhat. Részes aratdmunkat azonban
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nem mindenki kaphat, és aki ilyenhez nem jut, rettegd bizony-
talansagnak néz elébe Osszel. A mezdégazdasagi munka idény-
szeriiségébdl folyik, hogy a nagy munkaidé munkabérei és az
utdidény munkabérei kozott 3—400% -os eltérések is vannak
Mikor ezel6tt néhany évvel a mezdgazdasagi bérmegallapitd
bizottsagok megkezdették milkodésiiket, a kormanyintézkedésnek
oka azoknak a panaszoknak légidja volt, amely kiilondsen az
Oszi répaszedési napszambérek tekintetében érkezett minden hato-
saghoz.  Volt ra eset, hogy mai pénzértékben 40, s6t 20 fillér
ellenében vették igénybe a munkaadok a munkas egész napi
munkaerejét. 1928 G6szén az orszag tobb részében a mezdégazda-
sgi munkabér atlaga 2—2.5 pengd élelmezés nélkiil;" a bi-
zonytalan ¢és kevés mezdgazdasagi munka utan jon a teljes és
kényszerii munkatlansagban eltoltott t€l, amelyet ilyen koril-
mények kozott csak keserves szenvedéssel lehet valahogy kibirni.

A mezbégazdasagi munkasoknak mostoha sorsa annal szo-
morubb, mert mar Nagymagyarorszagon ez a réteg volt az,
amelyben a magyar anyanyelviiek szdzaléka legmagasabb volt és
mert természetes szaporodasuk feltiinden kedvezd, tehat a nem-
zeti erd regeneratorat elsdsorban benniik kell keresni.

Nem a nagy varosok bérkaszarnyaiban van a legkialtobb
nyomor, hanem a falusi kisviskokban, ahol §szt6l tavaszig ritkan
és alig fiitott kemence melegének illtzidjanal, sotétségben, csupan
a legsziikségesebb élelmiszerekre utalva tengédik sok szazezer
magyar munkas-csalad.’” A falun hianyzanak azok a jétékony-
sagi intézmények, amelyek a varosi nyomornak legalabb lég-
kialtobb eseteivel foglalkozhatnak; a kispolgari rétegekben elhelyez-
kedett foldmivesek szolidaritas érzése még sokkal fejletlenebb,
semhogy a segitésnek és kozos érdekeknek tudatara ébrednének.
Ebben a tekintetben kiilonben rossz példat latnak az uradalmaktol,
kiilondsen a bérloktol, akikkel szemben a kozigazgatas is tehetetlen
és akik olykor a napszambérek, aratorészek lenyomasara kartelt
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kotnek, a mezOgazdasagi munkasok élelmezésére vonatkozolag
1étesiilt megallapodasokat megszegik.

Rendkiviil nagy ellentéteket latunk a mezdégazdasagi cse-
lédek életszinvonalaban és boldogulasaban. Amint mar emli-
tettiik, van akarhany mezd6gazdasagi cseléd, aki telkesgazdaval
sem cserélne és terhes, de jol fizetett és kockazattol ment alla-
saval teljesen megelégedett. Nem hunyhatunk azonban szemet
azon, hogy a mezOgazdasagi cselédtorvénynek szamos rendelkezése
egyes vidékeken irott malaszt marad. Hidba irja el a torvény
egyes csaladok elkiilonitését és hatarozza meg a padlozatnak és
a helyiségek légtartalmanak legkisebb mértékét; ma is akarhany
nagy- és kozépbirtokot talalunk, ahol ugyanazon az egy tlizhelyes
helyiségen tobb csaladnak kell megosztoznia; fiatalja, oregje,
férfi és nd egyiitt lakik; a gyermekek tantii a gyermeksziiletésnek
éppentigy, mint a halal bekdvetkezésének és ruhatlansagukban,
taplalékhianytol gyotorve varjak azt, hogy éket is munka igajaba
torjék’

Egészen mas képet kapunk, ha a mélység lakdinak masik
csoportjat, az ipari munkasokat tessziik a gytijtélencse ala.

Tavol all t6liink, hogy a magyar ipari munkassag helyzetét
rozsasnak tekintsiik és ne legylink teljes tudatdban azoknak a
bajoknak, amelyekkel meg kell kiizdeniok.

Eszrevehet azonban a kiilonbség mar a mezOgazdasagi és
ipari munkabérek tekintetében is. Mig a mezdgazdasagi mun-
kabérek tekintetében meglehetds bizonytalansdgban vagyunk és
az egyes kiragadott szomorti adatok alapjan kell megitélniink a
helyzetet, addig az ipari munkassag politikai szervezettségével
¢és hatalmi salyaval elérte azt, hogy problémaival és igy a munka-
bérrel is az illetékes tényezék komolyan foglalkozzanak, igye-
kezzenek a tényallas tlizetes megallapitasara.

Az ipari munkabérek megallapitasara harom eszkoz all ren-
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delkezésiinkre: a gyaripari statisztika, a tarsadalmi biztositasi
statisztika, a hatdsagi munkakdzvetitk munkabéradatai.

A gyaripari statisztikat illetdleg az 1926. évi munkabér-
adatok allanak rendelkezésiinkre. Ezekbdl megtudjuk, hogy egy-
egy munkasra évi 1376 pengé atlagos keresmény jutott. Biztosabb
alapot kapunk, ha a valéban munkaban t6lt6tt munkanapok
szamat viszonyitjuk az Osszkeresethez. A gyari munkasok az
1926. év folyaman Osszesen 54,954.224 munkanapot toltottek
az ipartelepen. Ennek alapjan egy munkasra atlag 280 munka-
nap és az évi keresménybdl 4.92 P. napibér jutott.

Némileg eltérok a tarsadalmi biztositasi statisztika bér-
adatai.

Els6 sorban figyelmet érdemel a biztositottak szdmanak
nagy hullamzasa. Minthogy a gyaripari statisztikdt 1926. évre
alkalmaztuk, megemlithetjiik, hogy az 1926. év folyaman a haz-
tartasi alkalmazottak nélkiil a kotelezéleg biztositottak szama
legalacsonyabb volt marcius 31-én, amikor 681.880-at tett ki és
legmagasabb szeptember ho 30-an, amikor a szdm mar 734.137-re
nott. Az 1927. év kezddadata csaknem azonos az utdbbival
(734.697), szeptember 30-an azonban a biztositottak szama
838.698-ra nétt. Az atlagos napibér az 1926. év végén 3.45
pengd volt. Az 1927. év folyaman nem nagy, de hatarozottan
észlelheté javulas tortént, Ggy, hogy az atlagos napibér az év
végére 3.58 pengére emelkedett. Az évkdézi maximum egybe-
esett a tagok szamanak legnagyobb emelkedésével, amennyiben
szeptemberben az atlagos napibér 3.65 pengd volt.

A hatosagi munkakozvetitok az 1927. évben Budapesten
Osszesen 28.378, vidéken pedig 19.665 esetben kozvetitettek.
Ebbdl a szambol a munkabérek kiszamitasanal felhasznalhattak
15.562 illetdleg 5.258 esetet. A férfi munkabér orszagos atlaga
57 fillér orankint, a n6i munkaé 42 fillér. A felajanlott mun-
kabérek adataibol képzett atlagos munkabér (4.40 pengb) csak-
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nem teljesen Osszevag az Oregségi és rokkantsagi torvényjavaslat
biztositési statisztikaja altal elért eredménnyel: a 4.43 pengével.’

A névleges munkabérnél joval alacsonyabb a realmunkabér,
legutobbi szamitasok szerint egy Ot tagi munkascsalad heti
sziikséglete 70 pengét tesz ki.* Figyelembe véve a legkedvezObb
atlagmunkabért: megallapithatjuk, hogy az 6t tagu, tehat harom
kisgyermeket magaban foglaldé munkascsalad ezt a legalacsonyabb
letszinvonalat csak abban az esetben kozeliti meg, de nem fel-
tétleniil éri el, ha a csaladanya is allandéan bérmunkat folytat,
amely koriilményt sem tarsadalompolitikai, sem népegészség-
ligyi szempontbol nem tekinthetjiik Orvendetesnek. Amennyiben
pedig a csaladapa az atlagon aloli munkabér mellett dolgozik,
vagy a csaladanya ideiglenesen munka nélkiil van, avagy tanu-
latlan munkas 1étére mélyen az atlagon aluli dijazasban részesiil,
a csalad fokozatosan, de hatarozottan tavolodik a minimalis
sziikségletkielégités lehetdségétol.

Olyan allamban, ahol munkanélkiiliség esetére sz6ld biz-
tositas nincs €s a betegség esetére szolo biztositas azt csak tokeé-
letleniil potolja, elsdrangu fontossaga van annak, hogy a munkas
a lehet6ség hatarain beldl allando foglalkozashoz jusson.

Lattuk, hogy a mezdgazdasagi bérmunka idényjellege milyen
hatranyosan befolyasolja a mezbégazdasagi munkasok szazezreinek
megélhetését, és az aratorész elmaradasa miként donti nyomorba
az egész csaladot. Csalodnank azonban, ha azt gondolnok,
hogy az ipari munkassag korében a munkanélkiiliség nem okoz
hasonl6 nehézségeket.

Sajnos, munkanélkiiliségi statisztikank nincsen és ebben a
tekintetben joforman kizardlag a szakszervezetek adataira va-
gyunk utalva, amelyek — nem 0lelvén fel minden munkast és
minden munkaadot — a helyzetet nem tiikroztetik teljesen vissza;
azok a foglalkozasi agak, amelyek a szervezetbe nem 1éptek be
¢és azok az egyének, akik munkanélkiilieckké valtak, miel6tt szer-
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vezett ~ munkasokkd  lehettek  volna,  kétségkivil  sulyosbitjak
a helyzetet.

1928 december havaban a keresztényszocialista és  szocial-
demokrata  szakszervezetek adatai szerint abszolut szdmban nem
volt sok munkanélkiili: minddssze 15.187, amely szam lényegesen
kisebb az 1924/26. évek munkanélkiiliségi atlaganal: a 28.213
nal;’ aggasztd az a tiinet, hogy ez a szam emelkedben van és
az iranyzat az 1929. évben is érvényesiil. Az utols6 6t évben
kiilonben a munkanélkiilieck szdma 11.188 és 38.457  kozott
hullamzott.

Mar maga az a korilmény, hogy a munkakozvetités és a
munkanélkiilick nyilvantartasa terén a szakegyesiileti adatokra
vagyunk utalva, eléggé mutatja azt, hogy a szakszervezetek mily
komoly szerepet jatszanak a munka és munkas iigyeiben.

A mezOgazdasagi munkassag mindeddig nélkiilozi az élet-
hivatasi tomoriilést. Ezt csak némileg poétolja a mezdgazdasagi
kamara, amely erre a tarsadalmi osztilyra is  kiterjeszkedik.
Minden torekvés a mezOgazdasdgi munkasok tomoritésére meg-
higsult részben a vidéki hatésagok ellenallasan, részben azon a
tényen, hogy a foldmunkas szervezetek lassabban terjedtek és
kevesebb szellemi  értéket latszottak feltiintetni, mint az ipari
munkasok hasonld egyesiilései. Inkabb hirtelen fellangolasok,
helyi jelentéségi okok adtak egy-egy 1okést a foldmunkas moz-
galomnak, amelynek elsé apostolai kozott kiillonben egy tobb-
szOrds budapesti  haziur-lapszerkesztd: ~ Varkonyi — vitt sokdig
vezérszerepet.

Az ipari munkasok szakegyesiiletei ezzel szemben hatalom-
hoz, s6t kozvetve erds politikai befolyashoz is jutottak; kdzponti
szervilk, a szakszervezeti tanacs olykor dontd jelentGségli ténye-
z6je a magyar kozgazdasagi életnek.

A marxista alapon all6 és a szocidldemokrata part tarsadalmi
hatterét alkotd szakszervezeti tanaccsal és a kotelékébe tartozd
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szakegyesiiletekkel szemben a més gondolkozdsti munkédsok tag-
létszamra Osszehasonlithatatlanul kisebb, azonban szintén rend-
kiviil élénk szervezeteket létesitettek: a keresztényszocialista szak-
szervezeteket, amelyek szovetségbe tomoriiltek.

A szakegyesiiletek féleg és elsdsorban a munkalehetdségek
nyujtdsa révén gyakorolnak befolydst a munkdasokra, de el nem
vitathaté ¢érdemeik vannak a munkafeltételek szabalyozasa és
munkabér megallapitasa terén is. Miikodésiikre fényt vet az,
hogy utolso rendelkezésre all6 adatok szerint az 1925. év folya-
man a szakszervezeti tanacs kotelékébe tartozd szakszervezeteknél
kozvetitésre jelentkezett 57.123 egyén, kozvetitésiik alapjan
munkat kapott 33. 945 és a fizetd szakszervezeti tagok szdma
12?2.024-et tett ki, vagyis tobbet, mint amennyi 1913-ban Nagy
Magyarorszdgon a szakszervezeti tagok szama volt, amennyiben
ekkor a szakszervezetek csak 107.488 tagot szamlaltak."’

Az ipari munkasok szervezettségének eredménye az is, hogy
az ipari munka a mezdgazdasagindl nagyobb védelemben részesiil.
Az utobbi években egymast érik a munkavédelmi torvények és
rendeletek (pl. gyermekek és ndk éjjeli munkdjanak tilalmazésa,
siitéipari munka szabalyozédsa, egyes artalmas anyagok haszna-
latanak ¢és gyartasanak megtiltasa). Ha mindezek iparfeliigye-
letink nem teljes kiépitettsége és hatdsagi orvosi szolgalatunknak
egyéb feladatokkal tulterheltsége miatt mindeniitt 100%-ig nem
is nyertek végrehajtast, az ipari munkassag Ontudata és a szer-
vezeteiben rejld eré6 gondoskodnak arrdl, hogy ebben a tekin-
tetben botrdnyos 4allapotok ne legyenek és fokozatosan javuljon
a helyzet.

Az ipari munkdassag gyakorlatban kivivta maginak a nyolc
orai munkaid6t és munkaszabadsagat nemcsak megodvja, hanem
azt olykor a tObbségtdl eltérd nézetli munkéstdrsaival szemben
er6szakosan alkalmazza. Ha tulnyomo tobbségében meg nem
feleld lakasban lakik is és atlagmunkabérei — amint lattuk —
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az életsziikségletekhez képest alacsonyak, azért mégis kedvezdbb
helyzetben van mint a mezégazdasagi munkas, akinek, ha tisztan
napszdmra van utalva, 180 munkanapot és 3 pengds napszambeért
feltételezve 540 pengd az évi jovedelme, amelynek legalabb
0todét az egészséget hatirozottan veszélyeztetd lakasra kell for-
ditania ugy, hogy a ruhazati kiadasok levondsa utin a napi
¢élelmezésre fillérek jutnak csak.

A tarsadalmi ranglétran az a mezdgazdasagi munkas, aki-
nek sikeriil terményjarandosaghoz is jutnia és az az ipari szak-
munkas, aki alland6 alkalmazasra talal, alsobb fokon all ugyan
megnyugtathatja magat azonban azzal, hogy a sulyponthoz koze-
lebb esvén, biztosabb helyzetben van, mint a 1étra tetején levok,
akiknek helyzetét a legkisebb foldrengés megvaltoztathatja. Ha
torekvését szerencse kiséri, megkisérelheti az is, hogy sajat maga
vagy csaladja szamara az emelkedés, a boldogulas utjat egyen-
gesse ¢s feljebb keriiljon. A tarsadalom szanandd paridi nem
koziilok keriilnek ki, hanem az osztalyukat vesztettek koziil;
azok adjak tarsadalmi egyenstlyunknak legnagyobb tehertételét,
akik vagy teljesen munka nélkiill vannak, vagy nem tudnak
egyik osztalyba sem kapcsolddni.

Talan legszomoribb a mélység lakoi koziil a magasabb
osztalyokbol lecstszott szellemi foglalkozastiaknak és magasabb
miiveltségli munkanélkiilieknek a helyzete.

Az utobbiakra vonatkozolag az adatgylijtés folyamatban van,
de a feldolgozés eredményeit még nem ismerjilk. A szakszerve-
zeti tanacs adatai szerint mar az 1924. év végén 33.05-9 fix jove-
delmii munkanélkiili volt."" Idetartoznak a palyavégzett fiatal-
emberek, akik a keserves szenvedések aran megszerzett oklevél
birtokaban minden allasra palyaznak, minden foglalkozasra jelent-
keznek, azonban mindeniitt zart ajtokra talalnak, Ebbe a cso-
portba tartozik a néhany ezer allasnélkiili gazdatiszt, ennek a ta-
bornak sorait gyarapitja a rengeteg elbocsatott és végkielégitésével
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koriilmények  kozott, megfeleld szakértelem nélkiil
kozgazdasagi palyakra tolult koztisztviseld; ide sorozhatjuk azokat
a kereskeddket, akik oOnallosagukat fenntartani nem tudjak és
allast nem kapvan, tigyndkdskddésre, alkalmi iizletkotésre kell
vetemednidk; ez a tag kor oleli fel mindazokat, akik az élet nagy
hajotorésének aldozatai.

Nem mind munkanélkiili ezek koziil; ellatasuk, igazgatasuk
annyibol konnyebb probléma, mert jorésziiknek, s6t tobbségiik-
nek a betevé falatja megvan. Az orvos, akinek nincs mddja arra,
hogy évekig varjon valamely kozkorhaz vagy klinika lehetdségeire,
de vidéki gyakorlat inditasara sem szerelheti fel magat, a mér-
nok, aki hasztalan keres képességének megfelelé elhelyezkedést,
végiil beloki egy .fiokba oklevelét ¢és elmegy villamos-kalauznak,
mozgodszinhaz vetitnek, esetleg kdziizemi munkasnak.

A tarsadalom mélypontjan levok kozott kiilonds figyelmet
érdemelnek a menekiiltek.

Az a koriilmény, hogy az orszag teriiletének mintegy két-
harmada idegen uralom ald jutott és az uj allamok kormanyai
tobb-kevesebb elszantsaggal, de allanddan torekedtek a magyar
lakossag elnyomasara, azt eredményezte, hogy nagy tomegek in-
dultak meg a trianoni hatarok atlépésére. Feltind nagy szammal
vannak ebben a tomegben kozszolgalati alkalmazottak és nyug-
dijasok; az a koriilmény, hogy részben a magyar kormanyok
habozasa miatt, féleg azonban hazafias érzésiikt6l inditva meg-
tagadtak a hiiségeskii letevését az Uj allammal szemben, azt vonta
maga utan, hogy nemcsak illetményeik, illetbleg nyugdijuk folyo-
sitdsa maradt el, hanem olykor a legkegyetlenebb médon ment
végbe kiutasitasuk is, A kiilonb6z6é agrarreformok, a magyar la-
kossag ellen foganatositott lakas-igénybevételek, a magyar iskolak
megsziintetése szamos szabadfoglalkozasi vagy serdiilé korban
levd megszallott teriilletbeli magyart kényszeritett a vandorbot-
hoz nyulasra, mig a minden alap nélkiil folyamatba tett biinperek
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rémiiletet keltettek és az aldozatok, valamint csaladtagjaik
hacsak tehették — kivontak magukat az 1ild6zés alol.

Igy azutan 1918. 6szét6] kezdéddleg a bekoltozés korlatoz-
saig valosagos népvandorlas indult meg Csonka-Magyarorszagra
1924. julius 15-éig 104.804 kereso és 245,196 eltartott 1épte at
a hatart."> Ezek koziil az allami kozszolgalati alkalmazottak szama
— csaladtagjaik nélkill — 15.835, a torvényhatosagiaké 5.762
a vasutiaké 19.092, az egyéb kozszolgalati alkalmazottak szdma
3.554. 341 igyvéd, 780 orvos és gyogyszerész kényszeriilt régi
lakohelyének elhagyasara. Van azonban a menekiiltek kozott
minden tarsadalmi osztalyhoz tartozo, hiszen meghaladja az
5.000-¢et az 6nalld iparosok és kereskeddk szama és a csaknem
25.000 ipari és kereskedelmi alkalmazott tilnyomé része a mun-
kasosztalyhoz tartozik.

A menekiiltek iligye a trianoni Magyarorszagnak egyik leg-
égetobb problémajava valt. A sokezer vagonlakas ijeszté nyo-
morusagaval hosszl ideig volt €16 szemrehanyas a békediktatumok
szerzdire.

Sajatsagos ¢és a legtobb magyar tarsadalompolitikus figyelmét
elkeriild koriilmény az, hogy a menekiiltek altal magukkal ho-
Zott vagyon jelentds értéket képviselt és — ha megfeleld mdédon
hasznaltatott volna fel, — nagyban cskkentette volna a mene-
kiilltek ide6zonlése altal okozott bajokat. A menekiiltek nagy
része birt a megszallott teriileten valamelyes vagyonnal, amelynek
értékesitése koriil a kényszerhelyzetben rovidséget szenvedett
ugyan, azonban még mindig rendelkezett annyival, hogy nem
volt teljesen puszta kézzel érkezének tekinthetd.

A megszallt terlileten a pénz korai lebélyegzése, majd az
Uj pénzlab bevezetése kdvetkeztében az emberek a kis szamokhoz
szoktak. Az inflacidé és koronaromlés idején érkezvén ide, el-
kapta 6ket a nagy szamok lélektani csaldodasa €s papirkoronara
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szamitvan at szerény vagyonukat, sok szegény ember koziilok
gazdagnak képzelte magat.

Tovabbi zavart okozott az, hogy abban az idében hivatalos
nyilatkozatok is a tézsdére utasitottak a magyar kézéposztalyt,
mint arra a helyre, ahol vagyonat felértékelheti. A menekiiltek
hat részben ingatlant vettek és hozzajarultak az ingatlanok
iranti talzott kereslet révén az ingatlanarak felhajtasahoz, rész-
ben egyenesen tézsdei miveletekbe kezdtek, amelyeknek ideig-
lenes sikere azutan azokat is a Szabadsag-térre és a zugkavé-
hazakba csabitotta, akik eredetileg tartézkodtak minden kocka-
zattol, sot ingatlant szereztek. Aligha tévediink, amikor nagy
részben a menekiiltek szamlajara irjuk az 1920-as évek elején
észlelhetd tulzott és ideges ingatlanforgalmat (szerényebb hazak
és nyaralok harom hdénaponként cseréltek gazdat), de bennok
kell gyanitanunk a gombamddra megszaporodott tézsdeiigynokok
és maganbankarok tigyfeleinek és aldozatainak tobbségét is.

Sajatsagos, hogy a magyar szépirodalom miivel6i koziil eddig
még joforman senki sem foglalkozott a menekiiltek szenvedései-
vel és jelenlegi helyzetével. Alig van 1azitobb latvany, mint olyan
kislakasos, vagy barakktelep, amelyet tilnyomodan vagy esetleg
kizarélagosan menekiiltek toltenck meg. A Rakos homokjaban,
vagy valamely vidéki varos poraban spartai egyszeriiséggel épiilt,
kiils6 csint nélkiil6zé hazak alacsony szobai erdélyi kastélyok és
felvidéki kuaridk iparmiivészeti remekeit rejtegetik. A falakon
csaladi arcképek, az allvanyokon a régi eziist maradéka, a haz
elotti kiskertekben évszazadokon at kialakult szépérzék és virag-
szeretet nyomai.

Az egészen azonban mintha valami fekete fatyol lebegne,
mintha 6lomsutly nehezednék a lakokra. Nevetés, vidamsag ritkan
hangzik ki a gondosan elfiggdnyozott ablakok mdogiil; kiilondsen
az idGsebbeket szinte beteges elzarkozas jellemzi a maval, a kor-
nyezettel és foleg a jovo sziikségleteivel szemben. A multban
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¢élnek és onnan banyasszak ki azt a lelkier6t, amely a jelennek
elviselés¢hez sziikséges.

A mult azonban mind tavolabbra keriil.

Az idealizalt mult ellensulyozd tényezdjének gyengiilésével
szemben konydrteleniil er6sbodik a helyzet nyomasa, amely a
dragasagi index emelkedésében jut kifejezésre. A menekiilt
telepek népe — a magyar géniusz mérhetetlen karara — ment-
hetetleniil cstiszik tovabb azon a lejton, amelyre 1918-ban keriilt
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EM célunk az, hogy a magyar termelés, forgalom és fo-
Ngyasztés tiikorképét adjuk. Ugy hissziik azonban, a ma-

gyar tarsadalomr6l adott ismertetésiink csonka lenne, ha
a tarsadalom gazdasagi kapcsolatairdl, mint a tarsadalmi élet
egyik legbiztosabb alapjardl roviden meg nem emlékeznénk.

A magyar tarsadalmat aligha ismerné meg az, aki csak a
telepiilési rendszer ¢és osztalytagosulas nézépontjait méltatna
figyelmére és nem t6r6dnék az anyagi kérdések megoldasanak
modjaval. Nagyon fontos példaul annak a vizsgalata, hogy Ma-
gyarorszagon melyik a legjobban elterjedt termelési ag, megfelel-e
érdekeinknek ennek a termelési agnak érvényesiilése €s ha nem,
miként valtoztathatunk a helyzeten.

A koztudat szerint Magyarorszag foldmives allam. A lakos-
sag nagyobb fele (55%) Ostermelonek vallja magat; kérdéses
azonban, hogy a fold mai megmunkalasaban, termékeink mai
értékesitési lehetdségei mellett valoban ellathatja-e a nemzetet.

A fold mennyisége elegenddnek latszik. A tobb mint 16
millié6 kat. holdnyi termd teriilet feltétleniil elég a 9 million
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alol levo lakossag taplalasara. Mar joval rosszabb a helyzet a
fold mindségét, megmiivelését és foleg a foldtulajdon megosz-
lasat illet6leg.

A népnyelv tejjel-mézzel folyd Kanadnnak nevezi hazankat,
holott a szomori valdsidg az, hogy a szikes, vadvizes teriileteken
feliil is csonka orszagunkban a termdtalaj jelentékeny hanyada
gyengébb mindségli; Gigy homokos, mint agyagos teriileteink nem
mindeniitt adjak meg a termelés eléfeltételeit.

M¢g inkabb kihivja a birdlatot a termelés szempontjabodl
talan legfontosabb tényezonek: a foldbirtokviszonyoknak egész-
ségtelen kialakulasa. A mai Magyarorszag teriiletén a habora
elott a kisbirtok birtokallomanya 7.14, a kozép- és nagybirtoké
pedig 9.01 milli6 kat. hold volt, vagyis az Oriasi tobbség a
foldtulajdonnak  csupan 44%-aval rendelkezett, mig a torpe
kisebbségnek 56% jutott."

A nagy- és killonosen a kozépbirtokok lemorzsolasara ter-
mészetes folyamat indult, amelyet az 1920-ban életrehivott
foldbirtokreform  jelentékenyen gyorsitott. ~ Még 1925-ben s
1.130 olyan nagybirtokos volt azonban, akinek birtoka mégha-
ladta az 1.000 holdat, és ha a tulajdon kisgazdasagok szama a
foldreform végrehajtasa soran erdésen emelkedett is (1920—25-ig
794.000-r61 840.000-re),” ez még nem jelenti az egészséges gazda-
sagi egyedek szamanak szaporodasat: a torpebirtokoknak jelenté-
kény része allati vagy gépi erd és forgd toke hianyaban szanalmas
terméseredményeket mutat fel és az amugy is éget6 mezdgazda-
sagi munkaskérdést stlyosbitja.

Birtokviszonyaink tanulmanyozasanal figyelemmel kell len-
niink arra is, hogy a mi statisztikank csak a valoban nagy bir-
tokokat sorozza ebbe a csoportba és olyan latifundiumokat is
tintet fel, amilyenek kiilf6ldon ismeretlenek, masrészt nem
szabad megfeledkezniink arrél sem, hogy az orszag teriiletébol
3.69 milli6 kat. hold a kotdtt birtokra esett, amelynek szama
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3.202  koztik 58 hitbizomany, még pedig tobbnyire olyanok,
elyek a liberalis XIX. szazadban alakultak.’

Ha el is keriiljiik azt, hogy a kis- és nagybirtokrendszer
hivei kozott allandéan észlelhetd és olykor erdsen kiélesedd
vitaban allast foglaljunk, még sem zarkozhatunk el annak meg-
allapitasa el6l, hogy a kisbirtokrendszernek gazdasagi elényei
is vannak, tarsadalmi hatdasa pedig olyan, amely adott esetben
az esetleges gazdasagi hatranyok figyelembe nem vételét is in-
dokolja. Ha all is az, hogy a nagybirtok lizemmenete gazda-
sagosabb, ¢él6 és holt felszerelését jobban hasznalhatja ki, kony
nyebben termelhet egyOntetli, nagyobb tomegartt, ezzel szemben
viszont a kisbirtok munkaerdben gazdasdgosabb, tobb haszon-
allata van, a talaj er6beni allapotat elvileg konnyebben bizto-
sithatja és fbleg joval tobb embert tart el, amely koriilmény
el6ttink a mérleget javara nyomja le.* A nagybirtok tiltengése
elésegiti a kisbirtok talsagos elaprozodasat, a kotott birtok pedig
még azzal a hatrannyal is jar, hogy nincs meg haszonélvezdjében
a jovedelem szaporitasara iranyuld hajlam, tehat gazdasagi hiva-
tasat sem teljesiti.

A nagybirtoknak egyik veszedelme az is, hogy tulajdonosa
vagy haszonélvezdje hajlamos a haszonbérbeadasra. A 100.000-
holdnal nagyobb birtokcsoportban a teriiletnek 45%-at, az
50—100.000 kozotti csoportban  60%-at  hasznositottak  igy.’
A haszonbérlé természetesen inkabb torekszik a fold kizsakma-
nyolasara és tobbnyire ridegebb cselédeivel, munkasaival, a kor-
nyez6 falvak népességével szemben, Orvendetes jelenség az
alfoldi varosi birtokoknak is kis haszonbérletek utjan hasznosi-
tasa, ami a tanyarendszer leirdsanal érintett visszassagok mellett
is leger0sebb gatja az egykor annyira fenyegetd alfoldi agrar-
szocializmus terjedésének.

Jellemz6, hogy a fold megmunkalasaban a vetésteriilet
emelkedik, a termésatlagok azonban nem emelkednek ugyan-
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olyan ardnyban mint a teriilet, ami valdszinilileg arra vezethetd
vissza, hogy az ipari novények térfoglalasaval a biiza fokozatosan
rosszabb teriiletre szorul vissza.®

A vetésteriiletnek ez a tilnyomdsaga mindenesetre aggaszto
akkor, amikor a buza vildgpiaci ara zuhan és a tengerentuli
versennyel kell megkiizdeni. A 9,600.000 kat. hold koriili ve-
tésteriiletnek  legnagyobb  része (csaknem  3,200.000 hold)
gabonanemtiekre esik, utanuk a kapasnovények kovetkeznek
1927-ben 2,634.000 holddal, mig a szalas takarmany az 1,200.000
holdat sem éri el.” Ha most mar figyelembe vessziik azt, hogy
termésatlagaink aranylag alacsonyak (tavaly pl. buzaban csak
9.3, tengeriben 6.8, burgonyaban 34.9 mazsa volt) akkor meg-
értjik azt, hogy a magas foldjaradék és termelési koltségek
mellett a magyar mezdgazda miért panaszkodik. Ezen a helyen
kell eloszlatnunk azt a balitéletet is, mintha a varosok élelmezé-
sére és a kivitelre rendelkezésre all6 gabonanemieket csak a
nagybirtok termelné. A kereskedelmi forgalomba keriild biza
és rozsmennyiségnek csupan 35%-a keriil ki a nagy- és kozép-
birtokokbol, 65%-ot a kisgazdak termelnek. A gabonatermelés
kérdése tehat tarsadalmi nézOpontbol elsérendii fontossagi tomeg-
jelenség®

A burgonya és tengeri takarmanyozasi és ipari célokat szol-
gal elsésorban, felmeriil tehat az a kérdés, hogy nem az allat-
tenyésztést és az ipari novények termelését kellene-e mezdgazda-
sagunk tengelyévé tenni, amivel esetleg a gabona-vilagvalsag
hatasa némileg csokkenthetd lenne.

Ezt a kérdést is nem gazdasagi, hanem tarsadalompolitikai
néz6pontbol vizsgaljuk és arra a megallapodasra kell jutnunk,
hogy ha sok eredményt érhetiink is el ezen a téren, ennck az
elvnek alkalmazasaval még nem talaljuk meg tarsadalmunk
fejlédésének megingathatatlan gazdasagi alapjat.

Allattenyésztésiink a vilaghdbora, a proletardiktatira  és
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ellenséges megszallasok kovetkeztében valsigos helyzetbe jutott,
melyb6l kilenc év megfeszitett munkdjaval kiemelkedett ugyan,
de a kiviteli nehézségek és a belsé piac felvev képességének
csekélysége miatt csaknem ugyanazokkal a nehézségekkel kiizd,
mint a gabonatermelés.

Az 1928-ban foganatositott allatszamlalas az 1922-es vi-
szonyokhoz képest csupan lovakban mutat szdmbeli emelkedést;
917.000 lovunk meghaladja a habor el6tt ugyanezen a teriileten
volt lovak szdmat. A szarvasmarhdk szama némi csokkenést
mutat, ezt azonban kiegyenliti a minéségbeli javulas: az 1,800.000
szarvasmarha ¥-e a mar teljesen meghonosodott és ugy husallat-
ként, mint tejeloként elsérangli simmentali fajtadhoz tartozik,
ami azt jelenti, hogy minéség miatt a magyar éldallatot és tej-
terméket most mar nem vethetik vissza. Ennek ellenére szarvas-
marhakivitelink  csokken, csupan Iokivitelink  szambavehetd
mérvii®

Rét- és legeldteriiletiink ijesztden csokkent és rajta tulzsufolt-
sag allott eld, ami annal sajnalatosabb, mert a 4,300.000 kat.
holdat meghaladd, mesterséges takarmanyfélékkel bevetett teriilet
a rétek atlagos 22 milliés szénatermelésének segitségével is csupan
a mai allatallomany eltartasara képes, nem nagyobb allomany
ellatisara.’® A kevés, rossz legel6, a mesterséges takarmany
dragasaga, népilinknek az istallozastol valo idegenkedése egyarant
hozzajarulnak ahhoz, hogy a falusi szegényebb népelem nem
veheti ki részét az allattenyésztésbol. Baromfi tenyésztésiink
rendszertelensége ¢és erdsen tagozott tojaskereskedelmiink nevel
hatdsanak hianya oda vezetett, hogy a magyar tojas — amely
niég a kozelmultban egyike volt legfontosabb kiviteli cikkeinknek
— a vilagpiacon mind sziikebb korre szorul, ami szintén elsd-
sorban a kisembert fosztja meg jovedelmi lehetdségétol.'!

A mult szazad kilencvenes éveiben a szOlok ujjatelepitésétol
vartak a foldmivesosztalyok helyzetének javitasat. A  haboru
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elétt a szOlbteriilet mar messze meghaladta a filloxera fellépése
elétti terjedelmet. 1927-ben 385 ezer kat. hold sz6l6nk volt;
ennek a teriiletnek nagyrésze alfoldi homoktalajra esett.'” Atlag-
terméseink nem magasak és az er6s mivelési koltségek mell
rosszabb talajon nem teszik jovedelmez6vé a szélomiivelést. E
mellett erésen sujtja a magyar sz6lomiiveldket az a koriilmény,
hogy a magyar borkiviteli lehetOségeket a nemzetkozi helyzet
joforman megsziintette.  Lengyelorszdg vamokkal — védekezik
Oroszorszagba pedig — amely a nehéz magyar boroknak talan
legjobb piaca volt — teljesen megsziint a kivitel lehetdsége. Az
egységes tajfajtak hianya, a gazdak egyéni kedvteléseinek ki-
elégitése és a magyar izléshez alkalmazkodasa nem sok joval
kecsegtet a jovot illetdleg.

Tobb sikerrel jarhatna a gyiimdlestermelés ¢és  gylimolcs-
kivitel, amely nemcsak a nagy gylimolcskert-tulajdonosoknak,
hanem megfelelé kivalasztds mellett a kisbirtokosoknak is erds
jovedelmi forrasa lehet. A jelenlegi terillet még a belsé f6-
gyasztas sziikségleteit sem elégiti ki, az 1927. évben pl. 8,000.000
pengd behozatali passzivumunk volt gyiimélesbél.”

Valamelyest emelkedik a len; ellenben csokken a kender-
termelés, jollehet ezzel, kiilondsen a len hazi feldolgozasaval
erdsen segithetne foldmives népiink anyagi helyzetén.

Latjuk tehat, hogy mezdgazdasagunk minden aga kinos ne-
hézségekkel kiizd és ha egyes kisebb gazdasagi agakban van is
jelentds fejlédésre lehetéség és remény, ez még magaban véve
a kérdés megoldasat nem adja.

A mezb6gazdasag helyzetképe csonka lenne, ha erdégazda-
sagunkrol nem emlékeznénk meg. Az erddé nemcsak egészség-
igyi és szépészeti nézOpontbdl fontos, hanem a gazdasagi és tar-
sadalmi viszonyokat illet6leg is. A tlizi- és épiiletfa a kozgazdasagi
¢életnek jelentds tényezdje; az erddk kitermelése és a faipar a
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épiiletfaval kapcsolatos épitdipar nélkiil is sok munkaalkal-
mat ad.

Csonkaorszagunk Ostermelésének egyik legnagyobb hianya
rddteriiletink veszedelmes csokkenése. 1913-ban még a terii-
1 tnek egy negyedét boritottak erddk, most mar csupan kilencedét.
Ot alfoldi varmegye mindegyikében az erdéteriilet 10 ezer holdon
6l van. A fa a masodik legerésebb behozatali cikk.'*

Ilyen koriilmények kozott kiilonds fontossagot kell tulajdo-
nitanunk annak a nagyszabasi mozgalomnak, amely az Alfold
fasitasat tiizte ki célul és amelynek még csak els6 1épéseit figyel-
hetjiik meg.

A kormanyzat, gazdak tarsadalmi szervezetei mindent meg-
tettek a mezdgazdasag szomoru helyzetének javitasara; a fold-
mivelésiigyi kormanyzat tobbtermelési és versenytermelési ter-
veit azonban sokan bizalmatlansaggal fogadjak és el6bb a ter-
melési tobblet biztositasat, a foldmivelés rentabilitasdnak eme-
1ését siirgetik. Kétségtelen, hogy a tobbtermelés a legtobb esetben
egyszersmind a termelési koltségek csokkentését is jelenti, példaul
az atlagos tejhozam emelése vagy a zsirsertés sulyanak emelése
azt vonja maga utan, hogy a tej- illetdleg zsirtermelé gép tel-
jesitd képessége az lizemkoltségnél gyorsabb aranyban emelkedik
¢és igy a hozam gazdasagosabb, a tennék pedig olcsobb és verseny-
képesebb lesz.

Amig azonban ezt az eredményt elérjiik, a magyar fold-
birtok ismét eladosodik. A haborus és a haborut kdvetd mezd-
gazdasagi konjunktira maga utdn vonta a f6ld tehermentesitését.
Gazdaink rossz papirkoronaban fizették ki jelzalogos terheiket.
1923-ban ez a teher 710 millid6 papir koronara esett, az 1926.
évben azonban mar ismét 500 millié aranykoronara tehets," az
1928. februar 19-iki felvétel szerint pedig 972 millio, amelynek
csaknem fele (48.1%) pengOben bekebelezett Osszeg, tehat a
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legutobbi években keletkezett teher. Ez a teher a Kozponti
Statisztikai Hivatal becslése szerint a foldbirtok értékének
8.2%-at teszi ugyan, azonban ez is tobb, mint az 1913-as 7%-o0s
megterhelés és egyes birtokkategoriakban, kiilondsen a kisbirtokn-i
csaknem katasztrofalis méreteket olt.'®

Mind tobben hangoztatjdk azt a tételt, hogy hazank egyediil
a foldmivelésre vagy legalabb is a foldmivelés eddigi modjara
nem alapozhatja 1étét, és a tobbi termeld hivatast az eddiginél
joval nagyobb mérvben kell alkalmazasba vennie. Elobbi fejte-
getéseink ennek a nézetnek alapossagat latszanak indokolni.

A foldmivelés mellett tarsadalmunk gazdasagi alapja szem-
pontjabol elsé sorban az ipar johet szamba. Itt azonban figyelmet
érdemel az, hogy a csonkaorszag a szén- és a természetes energia-
forrasok tekintetében meglehetésen mostoha helyzetben van, a
gyaripar tehat olyan nehézséggel kiizd, amely a szén- és vizdus
orszagokban ismeretlen.

Gyariparunkban Ugy tarsadalmi, mint gazdasagi nézépont-

bol jellemz6 tiinet az, hogy foleg Budapesten ¢s Budapest kor-
ny¢kén vert gyokeret. Példaként emlitjik meg, hogy az 1926.
év IV. negyedében a vas- és gépgyarak 32.766 munkast foglal-
koztattak; ebbdl a szambol a fOvarosra és kornyékére 30.523
esett.”
A masik jellemzd tiinet az, hogy iparunk a nehézségek, a
kornyez6 allamok védelme, a hitel valsaga ellenére erésen fej-
16dik. A gyaripar most évi 150 millié aranykoronaval termel
tobbet, mint amennyi fejkvota alapjan az 1913-as termelésbdl a
mai teriiletre esik.'®

Ha ennek ellenére iparcikkekben erds behozatalunk van, gy
ennek csak az lehet a magyarazata, hogy vagy nem termeliink
eleget a magyar sziikséglet kielégitésére, avagy pedig a magyar
gyaripari termék arban vagy mindségben alatta marad a kiil-
foldi arinak.
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Azt, hogy a teriileti megcsonkitas és Magyarorszag gazda-
sagi koriilzarasa a magyar gyaripar fejlodését elomozditotta, leg-
jobban bizonyithatjuk a textilipar fejlodésével. 1921-ben 114,
1925-ben pedig mar 228 ebbe a focsoportba tartozé gyari jellegii
ilyen lizemiink volt, amelyek 1926. évi munkaslétszama meg-
haladta a 32.000-et, mig 1921-ben csak 13.300 kot6szovo
iparigyari munkasunk volt. Mihelyt kereskedelmi szerzodéseket ko-
tottiink és megindult a nagyobb forgalom a tobbi allammal, a
textilgyarak fejléddésében némi visszafejlodés allott eld; 1926-tol
szamuk csokkent."”

Hogy gyariparunk a tarsadalomnak jelentds tényezdje, azt
abbol is latjuk, hogy az utolsé rendelkezésre alld részletes adatok
szerint az 1926. évben a gyari munkassag szama meghaladta a
200.000-et, az alkalmazottak illetményei tobb mint 300 millid
aranykoronara rugtak; a gyaripari termelés pénzértéke 1,820.300
aranykorona volt, amelynek '/o-¢ esett a vas- és fémiparra,
valamivel tobb '/g-nél a textiliparra, csaknem fele az élelmezési
iparra és élvezeti cikkek gyartasara.”

A gyaripar nagyjaban és egészében fejlédést mutat és ne-
hézségei ellenére a termelésnek jelentékeny tényezdje, egyes agai
pedig egyenesen meglepd eredményeket mutatnak fel. Ezzel
szemben a kisipar szambeli gyarapodas ellenére a visszafejlodés
tiineteit arulja el. Az 1921—24. évekre vonatkozolag allanak
feldolgozott adatok rendelkezésiinkre. Az els¢ évben az ipar-
testiiletekhez tartozo mesterek szama 102.051 volt, amely szam
fokozatosan emelkedett az 1924. évi 120.331-re. Emelkedett a
segédek szama is a négyévi viszonylatban: 94.226-r61 148.304-re.
Alig emelkedett azonban a tanoncoké: az 1921. évben szamuk
a 66.000-ret haladta meg, az 1924. évben pedig nem érte el a
74.000-ret. Figyelembe véve azt, hogy az ipartestiiletekhez nem
tartoz6 kézmiiparosok korében altalanos a panasz az utanpotlas,
nehézségét illetdleg, megallapithatjuk, hogy a kézmiiipar — amely
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a proletardiktatura bukasa utan, akkori koriilzartsagunkban és
a meglévl anyagok felhasznaldsara, atdolgozasara utaltsagunkban
szerephez jutott — elveszitette ujabban vonzo erejét.”’

A kisipar fellendiilésének idejére esik az ipartestiiletek s -
manak szaporodasa is.  1921-ben minddssze 235 ipartestiilet volt
1924-ben mar 275. A népszamlalasban szereplé onalld kis-
iparosoknak 47.3%-a volt ipartestiileti kotelékben, mig az utolso
békeévben az arany 30.1% volt.

Mihelyt a nagyipar hitelhez jutott és kartelszervezeteit ki-
épitette, a kisiparossag az egyes esetekben velilk szemben meg-
nyilatkozo tagadhatatlan joindulat ellenére a szallitasok elnyeré-
sét illetéleg hatranyos helyzetbe keriilt. Ezen a hatranyon a
kisiparossag tobbsége az ipari hitel kérdésének rendezésével és
az érdekképviselet megalakitasaval szeretne segiteni. A kézmiives
kamara és az ipartestiileti rendszer ¢€les ellentéteket valt ki és
két, egymassal ellenséges viszonyban allo taborba tomoriti a kis-
iparosokat.

A mezOgazdasagi ¢€s ipari termelés meddd maradna, ha a
forgalom nem gondoskodnék a javaknak a fogyasztohoz jutta-
tasarol. A forgalomnak ezt a hivatasat a kereskedelem és a szo-
vetkezetek teljesitik.

Hazank kiilonboz6 éghajlata és termelési rendli 6vek kiegyen-
litédési pontjan all, tehat kereskedelemre lehetdségei vannak.
Ebben a tekintetben Nagy-Magyarorszag sokkal jobb helyzetben
volt ugyan, mert a Karpatoktol északra és a Duna-Szava vonaltol
délre sokkal nagyobbak ezek a kiilonbségek, mint a trianoni ha-
tarok altal elvalasztott teriiletek kozott. Eppen Csonka-Magyar-
orszagnak egyes termékekben sziikdlkddése és mas, kiilondsen a
cseh-szlovak koztarsasag altal igényelt terményekben vald viszony
lagos bosége azonban a kiilkereskedelmet elméletileg elésegithetne.

Hatranya azonban hazanknak az, hogy f& és természetes
kozlekedési eszkdze: a Duna nem észak-déli iranyban folyik,
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hat nem egyenlit ki kiilonboz6 éghajlati viszonyt és kiilonb6zo
termelési korhoz tartozo vidékeket, hanem kelet-nyugati iranyban
gyjabol azonos természetli orszagokat kot Ossze, az északi és
nyugati allamokkal és vilagtengerrel csatornahaldzat utjan vald
Osszekottetése pedig mindeddig nem sikertilt és ezzel, mint ténye-
z6vel legfeljebb a jovot illetdleg szamolhatunk. Minthogy pedig
vasuti és kozati kozlekedésiink is a Duna-vonalat kdveti, ez az
adottsag kiilkereskedelmi lehetéségeinket nem mozditja el.

A kereskedelem feladata elsé sorban az, hogy az arut a bel-
foldi fogyasztohoz juttasa, illetdleg a belfoldi termel6tdl Gssze-
szedje és piacra hozatalarol gondoskodjék. A belkereskedelemnél
azonban nemzeti szempontbdl fontosabb a kiilkereskedelem, az
aruknak kiilfoldre kozvetitése. A kiilkereskedelem fokméréje a
kiilkereskedelmi mérleg nyelve.

Nagyon aggasztd, hogy a trianoni Magyarorszag kiilkeres-
kedelmi mérlege erGsen szenveddleges, és a helyzet ebbdl a szem-
pontbol allandéan romlik. Az 1925. évben a passzivum csak
46 milli6 peng6é volt, az 1926. évben mar 82 millio, az 1927.
évben csaknem 350 millio, 1928-ban meghaladja a 370 milliot.

Kiilkereskedelmi mérlegiink tanulmanyozasakor egyenesen
megdobbenté az, hogy — egész jelentéktelen forgalmat feltiin-
tetd viszonylatoktdl eltekintve — csupan Ausztridval szemben
haladja meg kiviteliink a behozatalt és nemcsak a Németbiro-
dalommal val6 forgalomban veszitiink erésen tért, hanem a Cseh-
szlovak koztarsasaggal és Romaniaval szemben is.?

Az 1926. évben cselekvd volt még mérlegiink Jugoszlaviaval
¢és Olaszorszaggal szemben. A kovetkezd évben az elébbit ille-
téleg a 14 millios kiviteli tobblet csaknem 8 milliés hiannya val-
tozott, a 14 millids olasz exportfelesleg pedig csaknem 24 millios
hiannya. Némileg vigasztald, hogy ez a hidny 1928-ban 4.8,
illetve 18.5 milli6 pengdre csokkent. A mezdgazdasagi termé-
nyeink és allatkiviteliink elétt mereven elzark6z6 Németbirodalom
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pedig 1926. évi 45 milliés behozatali tobbletét veliink szemben
a kovetkezd évben megkétszerezte és ugyanilyen aranyban fog),i
ujabb teret 1928-ban is, csaknem 136 millid6 pengdére ndvelvén
behozatali tobbletét. A masodik helyen a lassan, de biztosan
elére haladd Csehorszag all, melynek kovetelése veliink szemben
1926-ban nem egészen 50 millid pengd volt, ez a kdvetkezd évben
123 milliéra ugrott, hogy azutan 1928-ban 125 milliéra sza-
porodjék.

Az 1926. és 1927. évek kozott kiviteliink 70 millié pengével
esett vissza. Az 1928. évben a kivitel 18 millioval nétt, ez
azonban korantsem ellensulyozza a behozatalnak 1.147 milliorol
1.189 milli6ra valé emelkedését.

Mit szoljunk azonban ahhoz, hogy a szarnyait bontogatd
valsag ellenére a gaze, crépe-szovet és tiszta selyem behozatala
1928-ban ugyanolyan volt, mint 1927-ben, tehat a kozonség
egyaltalan nem ismeri fel a kiilfélddel szemben eladosodasban,
fizetési eszkozeinknek kiilfoldre szivargasaban rejlo veszélyt.

Aggasztd kiviteliink csokkenése is, amelyet a legutobbi kis
javulas Iényegesen nem befolyasol. Leger6sebb kiviteli cikkiink
a liszt (1927-ben 1,643.500 q. 1928-ban 2,000.000 g-at meg-
haladé mennyiség), a buza (1927-ben 3,112.000 q. 1928-ban mar
csak 2,843.000 q), valamint a vago- és igasallatok. A buza
alacsony vilagpiaci ara és a szomszédos allamoknak a magyar
allatok eldl elzarkozasa nagyon szomorua jovot josol. Erdsen
csokkent a baromfi és tojaskivitel; ennek oka féleg az, hogy
elmulasztottuk a kiilfoldi igényeknek megfeleld baromfiak ¢és
tojastizemek kell6 idében valo bevezetését.

Kiilkereskedelmiink politikai okok miatt is nagy nehézséggel
kiizd; a mainal nagyobb agilitassal, piacok felkeresésével és szer-
vezésével azonban javithatna a helyzeten. Ezt annal inkabb
meg kellene tennie, mert a belkereskedelem is sulyos valsaggal
kiizd.
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Az 1927. év folyaman 1.097 fizetésképtelenség allott eld,
koriilbelil  90%-a  az  arukereskedelemre  esett. Az
el6z6 évhez képest javulast latunk, mert akkor 2.508 fizetés-
képtelenséget tartottak nyilvan. 1928-ban megint emelkedést
tapasztalunk 1.580 fizetésképtelenséggel.

1927-ben 51.297 valtoovas tortént, melyek tulnyoméd tobb-
sége ugyan 100 és 1.000 pengd koriil mozogtak, az érték na-
gyobbrésze azonban a kétezer pengdn feliili valtokra esett (28
¢s 30%). Ez a folyamat az 1928. évben is tovabb tartott: az
ez évi 120.518 valtoovasbol az 1.000 pengdén aldli valtokra csak
az érték 37%-a esett. A kereskedelmi korok és a kereskedelmi
érdekképviseletek tantisdga szerint a kereskeddk iizletiik fenntarta-
sat illetbleg is nagy nehézségekkel kiizdenek és vagyonképzddésrol
sz0 sincsen mar. Az lizletmenet csak 0gy biztosithatd, ha az
aruhitelezést a végletekig viszik és nagy cégek is bevezették a
részletiizletet. A tipikus magyar jelenségbdl: az oOngyilkossagi
jarvanybol a keresked6k szamaranyukat messze meghaladd arany
ban részesednek, ami érthetd is, mert a hajdan jobb napokat
latott kereskedd sokkal kevésbbé birja el a nélkiilozéseket, mint
a fix javadalmazast tisztviseld, aki ezekhez mar régdta hozza-
szokott. A kereskedelem helyzetének romlasa azonban a keres-
ked6k szamanak szaporodasaval esik egybe.” Allandé és régi
a panasz arra vonatkozolag, hogy az aru a termel6tél vagy
import-keresked6tol til sok kézen megy at addig, mig a fogyasz-
tohoz jut. Az 0nalld keresked6k szama, kiilondsen a habora
alatt, de a habor( utin is er6sen novekedett és a rendes Uzlettel
bird keresked6kon felill a hazalok, vasari kirakoarasok, igynokok
légidja  foglalkozik  artkozvetitéssel. Ezek természetszeriileg
kisebb iizemi koltséggel dolgoznak és addzas szempontjabol is
konnyen kiblijnak az ellenérzés aldl; megértjilk tehat a keres-
kedelmi egyesiiletek allandé panaszat veliik kapcsolatban. Elég
magas azonban azoknak a szama is, akik iparengedélyt valtva
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folytatnak rendes kereskedelmi tevékenységet. A Budapesti
Kereskedelmi és Iparkamara jelentése szerint csak Budapesten
meghaladja a szam a 30.000-et.** Ha fel is tesszik azt, hogy
a kereskedelem éppen igy, mint minden mas életjelenség Magyar-
orszagon kozpontositd iranyt kovet, és igy Budapesten aranyt
legnagyobb a kereskedoknek az Ossznépességhez viszonyitott
aranya, orszagos atlagban is azt kell mondanunk, hogy a keres-
kedelem minden valdszinliség szerint tilnétt azokon a kereteken
amelyeket csonka orszagunk adottsagai jelentenek.

A dragasagrol allandd tanacskozasok, allandé hirlapi
polémiak folynak. Kétségtelen, hogy a dragasag velejardja a
vesztett habortinak és kovetkezménye az egészséges, fejlodésre
képes allami és gazdasagi egység megbontasanak. Az is bizonyos
azonban, hogy ugyanakkor, amikor mind nagyobb tomegek nél-
kiiloznek és szegényednek, egyesek gazdagodnak. Az arképz6dést
figyelemmel kisérve, gyakran latunk aremelkedést olyan esetekben
is, amikor ezt a vilagpiac helyzete, a termelési koltségek noveke-
dése, vagy az értékesités fokozodd bizonytalansdga nem indokolja.
A kozonséghez az aru a kereskedelem kozvetitésével jut; a leg-
tobb esetben tudja azt is, hogy a termeld az araért mit kap,
vagy mi annak kiilf6ldon az ara. Az atlagembertdl nem var-
hatjuk azt, hogy vasuti tarifa-tablazatot, vamtételeket tanul-
manyozzon és kiszamitsa azt a hanyadot is, amely a feltétleniil
sziikséges, ki nem kiiszobolhetd, az arut felkutatd és raktarozo
kozvetitonek sziikségszeri jutaléka. Az atlagember abbdl indul
ki, hogy a termel6 az almaért vagy sz6léért kilonként néhany
fillért kap és 6 Budapesten a vilagpiaci arat messze meghalado
Osszegekért jut csak gylimdlcshoz, hogy a répat a termeldk jo-
forman elvesztegetik, a cukor pedig draga.

Valoban, az ¢let megdragult Magyarorszagon; még a sta-
tisztikai indexszamok is, amelyek tudvalevileg nagy atlagokkal
dolgoznak és igy tobbnyire messze elmaradnak az egyes esetek-
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ben észlelheté valdsagos arképzdodés mogott, — erds emelkedést
tatnak. Ha az 1913. ¢évi nagykereskedelmi arakat pl. 100-al
jeloljik, akkor 1924 végén — amikor a deflacio kovetkeztében
legmagasabbak voltak az arak, az élelmicikkek és mezdgazdasagi
termékek arjelz6 szama 156 volt, az ipari anyagoké és termékeké
163, a gyartmanyoké 154, belfoldi aroké 157, kilfoldi aruké
166> Az osszes artk indexszama 160. Ezutin erés esés kovet-
kezett be: a szandlds atmenetileg az arképzdodést is kedvezden be-
folyasolta. 1926-t6] kezddddleg azonban az 4rak megint emel-
kednek. 1928. december 31-iki viszonylatban az élelmezési cik-
keké és mezdgazdasagi termékeké ugyan csak a 13l-es szinvonalat
érték el, az iparcikkeké azonban a 137-et, a belfoldi araké 133-at,
a kiilfoldieké 138-at és az Osszes aruk indexszama 135 volt.

Ezzel ellentétben a kiskereskedelmi éarak sokkal erdsebb ar-
emelkedést mutatnak. Budapesten az 1928. ¢év honapjainak
atlagaban az 1913-as indexszel szemben a tojas kiskereskedelmi
jelzészama 186, a kenyéré 126, a burgonyaé 167, a kaposztaé
azonban mar 187, a ruhéazati cikkekben pedig egészen meglepd
aremelkedéseket latunk, mert mig a munkésing (férfiing) index-
szdma 145, addig a néi harisnyaé 269, a férfi harisnydé 322; a
fiitd széné 166. A kozonség tehat nem egy cikkre vonatkazdlag
megiitddik a nagy- ¢és kiskereskedelem arai kozott mutatkozo
kiilonbségen.

A kereskedelemnél is jobban izgatja a kdzonséget az a szerep,
amelyet az érték- és némileg az aratézsde jatszik, és amely titok-
zatos fonalakon hozza Osszefliggésbe ezt a kiegyenlité szervet
a nagybankok és merész pénzemberek mtikddésével.

A budapesti tézsde ugyanazokat a jelenségeket mutatta fel
a haborti utani inflaciéos idékben, mint a tobbi tézsde. Kozgaz-
dasagi életiink kiegyenlitetlensége ¢és hitelviszonyaink rendezet-
lensége miatt azonban ezek a jelenségek olykor torzképpé valtak.
A tézsde megsziint sziikségszerli kozvetitd lenni: a spekulacionak
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lett szintere, amely részben a meglevd vagyon konzervalasara
részben a meglevd értékel lerontasaval 1 vagyonok  szerzésére
iranyul. A habori utani elsé években fehér holl6 szamba ment
az az ember, aki nem vett részt tézsdejatékban. Law ideje Ota
talan nem volt allam, ahol a szerencsejatéknak ez a faja annyira
altalanos lett volna, mint akkor nalunk. Tozsdézett a pénzember,
tézsdézett a bank, amely igy szerezte meg vagy gyarapitotta be-
folyasat az iparvallalatokra; tézsdézett azonban a kereskedd is,
hogy a pénz romlasabol eldallott és az 1) arubeszerzés sziikséges-
sége révén fenyegetd veszteséget ellensilyozza; féleg és elsGsor-
ban azonban az a kozéposztily rohanta meg a tézsdét, amelyet
a nagy szamok teljesen elvakitottak és vagyona roncsaibol, vég-
kielégitése Osszegébdl akart gazdagsagot szerezni. Ez, a tOzsdei
parkettel nem otthonos tomeg azutan tobbnyire lelkiismeretlen
Uzérek martalékava lett és az almodott gazdagsag helyett a
nyomor lett osztalyrésze; ezek joggal atkozzak azt a pénziigy-
miniszteri nyilatkozatot, amely Oket egyenesen csabitotta a tOzsde-
jatékra.

A magangazdasagok  végsékig  megfeszitésével jard  szanalas-
nak az a jo oldala minden esetre meg volt, hogy a teljesen egész-
ségtelenné valt tézsdei viszonyokat rendezte.

Ez visszatiikr6z6dik abban is, hogy az emberek spekulaciok
helyett ismét takarékbetétek gytjtését tlzték ki célul. Annak
ellenére, hogy a bankrata aranylag igen magas, és a vidéki
pénzintézetek kolcsonei  tobbnyire a  bankkamatlab — kétszereséig
is terjednek, a pénzintézetek betevéiknek elég alacsony kamatot
fizetnek. A betétallomany novekedése tehat nem a gylimolcs6z6
elhelyezés vagyara, hanem a pénz iranti bizalom helyredllasara
vezethetd vissza. A 13 legnagyobb budapesti pénzintézetnél és
a postatakarékpénztarnal  elhelyezett  betétek 0Osszege allanddan
nd. Az 1924. év december végén még csak a 30 milli6 pengdt
haladta meg, 1925 végén a 143 milliét, 1926. évben a 231 milliot
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és 1927. év végén 364.8 milliéra emelkedett, 1928 december
31-ére meg éppen 495.9 millidra szokott.”® EbbSl 35 millio
pengdt tett ki az idegen valutdban elhelyezett takarékbetét
Osszeg; orvendetes ellentét azokkal az idékkel, amikor mindenki
dollarban igyekezett pénzét elhelyezni, de figyelmet érdemel az,
az el6z6 év végén kiilfoldi értékben elhelyezett tokék Osz-
csak 21.4 milli6 pengé volt. A kiilfoldrél beszivargd toke
— ugy latszik — takarékbetét formajaban is keres elhelyezkedést.
Ugyancsak a takarékbetéteket gyarapitjak a beruhazasi kolcsonok
fel nem hasznalt részletei is. A takarékbetétek Osszegének emel-
kedése ellenére ugyanezeknél a pénzintézeteknél még csak 49.5
szazalékat értiik el az 1913. évi betétallomanynak. Ennek a jelen-
ségnek mérlegelésénél nem szabad azonban elfelejteniink, hogy
éppen ezek a pénzintézetek terjesztették ki miikddésiiket az egész
orszagra, a teriileti csonkulds tehat szamukra iigyfeleik nagy
részének elvesztését is jelentette.

Igen erds a folydszamlabetétek emelkedése. Az 1924. év
végén 237.5, egy évvel késébb 378.2, az 1926. év végén 502.2
és 1927 december végén 682.2, végiil 1928 végén 892 millid
pengd volt a folyoszamla betétek Osszege. A folyoszamlabetétek-
nél a kilfoldi értékek részesedése emelkedében van. A folyd-
szamla betétek alladéka mar meghaladja az 1913. évi alladékot,
amennyiben az 1928 decemberi allomany az akkori Osszegnek
104.2%-4t teszi.

A tézsde viharos éveiben a vagyongyarapodasok és vagyon-
vesztések kiilsé kifejezdje a részvények és mas tdzsdei papirok
arfolyamanak viharos ingadozasa volt. Eml¢keziink még azokra
az iddkre, amikor a spekulacio egészen jelentéktelen vallalatok
részvényeit felhajtotta, hogy azutdn az aresés magaval rantsa a
megalapozott, komoly pénzintézetek ¢és iparvallalatok részvé-
nyeit is.

Kozgazdasagi életiinknek nemcsak az jellemz6 tiinete, hogy
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a nagy pénzintézetek, elsGsorban a Magyar Altalanos Hitelbank
és a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank fOleg iparvallalatok ala
pitasara és pénzzel ellatasara torekszenek; ez a jelenség tobb-
kevésbbé vilagszerte meg van. A mi kiilonlegességiink az, hogy
ugyanakkor, amikor a részvények értéke a békebelinek csekély
hanyada, az intézetek Oriasi mérvben vagyonosodnak, titkos
tartalékokat gyiijtenek, kiilfoldon alig ismert magas igazgatoi
cégvezet6i fizetéseket és igazgatosagi tagi tiszteletdijakat folyo-
sitanak és szindikatusi részesedések 4ltal nemcsak Onmaguknak
szereznek hihetetlen hasznot, hanem ugyanilyen haszonlehetd-
ségeket biztositanak més partfogolt egyéneknek vagy fidkinté-
zeteknek is. Az 1927. év december hd végén a részvényes az
1913-ban befizetett 100 pengébdl 19.3 pengdt konzervalt, vagyis
1913-ban 100 pengdt ért részvénye most 19.3 pengdt ér, mig a
bankok tékéjiiknek 29.8%-at konzervaltak.”’

A kozgazdasagi ¢€let kialakulasara és az egyes termeld hi-
vatasok fejlodésére mindeniitt nagy hatassal van az allamhaztartas
helyzete, nalunk azonban, ahol az allam nemzetkdzi viszonylatban
szokatlan mértékben szoritja hattérbe a tarsadalmat, az allam-
haztartas szilardsaga vagy bizonytalansaga dontd szerepet jatszik.

Feltétleniil logikus és helyes volt az &llamhaztartds egyen-
sulyanak helyreallitisa, a bevételeknek a kiaddsokkal aranyba-
hozatala és a pénz értékének valamely kiilfoldi standardpénz-
egységgel kapcsolatba hozatala. Ez a miivelet volt az, amelyet
szanalasnak neveztek el.

A szanalas alapjat és jogcimét a Nemzetek Szovetségének
kozvetitésével felvett kiilfoldi koleson adta meg, amely beruhazasi
célokra szolgal els6sorban és amelynek felvétele a jovatételi ko-
telezettségek teljesitésének husz esztenddre valo eltolodasat vonta
maga utan. Az 1924-ben felvett kdlcsonnel kapcsolatban Magyar-
orszag azt a kotelezettséget vallalta magara, hogy legkésébb 1926
julius 1-ét61 kezddddleg deficitmentes koltségvetést allit be; tehat
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bevételeit fokozza, kiadasait pedig csokkenti. Ez az utdbbi ko-
telezettség azt vonta maga utan, hogy szamos allami intézményt
meg kellett sziintetni vagy méreteiben csokkenteni, sok allami
tisztvisel6t el kellett bocsatani. Mindezek az intézkedések sok
egyéni érdeket érintettek, sok embert6l vontak el a Iétfeltételeket,
amibdl onként kovetkezik, hogy az elkeseredés is n6tt: az allam-
haztartas egyensulyanak helyreallitisa ebben a vonatkozasban
is szamos munkaalkalmat sziintetett meg. Innen ered a kdzon-
ségnek elkeseredése és az a koriilmény, hogy a nyelvhasznalat a
szanalast idestova egyértelmiinek veszi a tonkretétellel. A be-
vételek fokozasa pedig az adok és mas kozszolgaltatasok jelen-
tékeny emelésével jart, ami a magangazdasag erés megprobal-
tatasat jelentette. A magangazdasiag ugyanis az inflacio idején
hozzaszokott ahhoz, hogy kiilondsen az egyenesaddk terhe jofor-
man névlegessé valt €s az egyes emberek koztartozasaikat tulaj-
donképen a vagyoni és jovedelmi dézsma azon primitiv alakjaban
rottak le, amely a koronaromlas utjan érvényesiilt.

A deficitmentes koltségvetés mar 1924-t61 megvan és ezt
a koriilményt az allami zarszamadasok is igazoljak. Az 1924/25.
szamadasi év — ha az allami {izemek kezdeti deficitjét is be-
szamitjuk — 99,255.000 peng6 tobblettel zarult, a kovetkezd évi
88,392.000-rel, az 1926/27. évi pedig 151,101.000-rel.

Az 1929/30. évi allami koltségvetés az igazgatasi agakra
vonatkozolag 920,800.400 pengd kiadast iranyoz eld, az allami
iizemekre vonatkozodlag pedig 507,871.000 pengdt. Feltinden
kicsi a szomszédos allamokéhoz képest a hadiigyi koltségvetés,
minddssze 150 millid; ezt is a zsoldos hadsereg fentartasanak
kotelezettsége okozza. Legerdsebb kiadasi tételek a beliigyminisz-
tériumnal (124 millid), pénziigyminisztériumnal (168 millid)
és a vallas- és kozoktatasiigyi minisztériumnal (148 millio) for-
dulnak el8; az agrarjellegi Magyarorszag foldmivelésiigyi kolt-
ségvetése csak a 38 milliot némileg meghaladd Gsszeget tiintet
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fel a kiadasi rovatban, szocialis célokra pedig csak 74
pengd jut és ennek is felét visszatéritteti a népjoléti miniszter
foleg a kdzségek altal.

A kiadasoknak részletezését illetdleg utalunk arra a mar
érintett koriilményre, hogy a kiadasoknak nagyobb felét a sze-
mélyi kiadasok teszik; az 4allami koltségvetésben minddssze csat
314 millio, az lizemek koltségvetésében pedig 265 millio pengdt
meghaladd Osszeg esik a dologi kiadasokra, 30 millid, illetdleg
18 milli6 a beruhdzdsokra és 96 milliét meghalad6 Osszeg az allam-
adossagok évi terhe.

A bevételek kozill az egyenesadok 187 millid pengdvel sze-
repelnek, a forgalmi adok csaknem 115 millioval, az illetékek
101 millidval, a fogyasztasi adok 101.6 millidval, vamjovedék
128.6 millidval, a dohanyjovedék 83 millid6 nettd bevétellel, a
sojovedék csaknem 16 millioval. Amint latjuk tehat, a magyar
allam bevételeit elsGsorban a leggyengébb addalanyok altal fize-
tett vagy azokra atharithatd kozszolgaltatasok adjak ki (for-
galmi adok, fogyasztasi adok, vam jovedék, so- és dohanyjovedék).

Az allami bevételek ily mérvii fokozédsa azzal az eredménnyel
jar, hogy az éllami adok Osszege mar az 1926/27. évi koltség-
vetési évben fejenkint 73 pengdre emelkedett, jollehet a Nemzetek
Szovetsége altal elfogadott szandldsi tervezet szerint a fejenkinti
adoteher csupan 58 pengd lett volna. Az illetékekkel és tarca-
bevételekkel egyiitt a fejkvota mar akkor 103 pengd, jollehet
a habort el6tt ugyanezen a teriileten a fejenkinti teher csak 59
pengd volt és a nemzeti jovedelem akkor aranylag nagyobb volt.
Az 1929—1930. koltségvetési évben mar 141 pengd a hivatalos
adostatisztika szerint is a fejenkinti adomegterhelés. Ha a keresd
korban levOkre szamitjuk at az adoterhet, Ggy ez fejenkint a
300 pengdt is meghaladja.”®

Az adocsavarnak ez az er6s fokozasa és az adok erélyes,
olykor kiméletlen behajtdsa nemcsak a nagyobb vaéllalatok és
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keresked6k szamitasait zavarja hatranyosan, hanem a kisemberek
¢életébe is erdsen belenyulik és valsagba sodorja Oket. A leg-
utols6 rendelkezésre all6 zéarszamadas arrdl tesz bizonysagot, hogy
a valoban befolyt jovedelmek koziil a fold- és hazado, az ingat-
lanatruhazasi illettk hozadéka emelkedett a legjobban, vagyis
azok a bevételi forrasok, amelyek elsé sorban sujtjak az allando
jellegli, konzervativ népelemeket ¢és az ingatlantulajdonosokat.
Ennek az eredménynek elérése csak ugy valt lehetségessé, hogy
az adovégrehajtasok szama allanddan szaporodik ¢és az allam-
kincstar kielégitése a kis gazdasagi egységek és egyedek rom-
bolasaval jar.  Ha hozzaszamitjuk az allami adéterhekhez a koz-
ségi és egyéb oOnkormanyzati adokat, az egyhazkozségi jaruléko-
kat, akkor wvaloban igazat kell adnunk azoknak a panaszoknak,
amelyek a magangazdasag tilzott igénybevételére vonatkoznak.
A tarsadalom ¢és gazdasagi élet viszonyanak vizsgalatat tehat
azzal zarhatjuk, hogy tGgy a foldmivelés, mint az ipar stlyos
termelési valsaggal kiizd, a kereskedelem nemzetkdzi viszonylat-
ban gazdagodasunkat, belsé viszonylatban a fogyasztonak olcso
aruval ellatasat biztositani nem tudja, az allam pedig a koz-
szolgaltatasok nagymérvii emelésével a magangazdasagokat felette
gyengiti, talpradllasukat megneheziti. Ennek a szomoru képnek
a sOtétségét csak egyes vigasztaldo fénysugarak enyhitik: az allat-
allomany mindségbeli szintjének emelkedése, kisérletezés 0j mi-
velési agakkal, egyes iparagak megerdsodése és a tokeképzodés-
nek valamilyen szerény mérvben valé megindulasa.
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MAGYAR tarsadalom és a magyar szellemi élet, ma-

gyar miveltség viszonyanak elemzésénél mélyrehato

bolcseleti, embertani és torténelmi fejtegetésekbe kellene
tulajdonképpen bocsatkoznunk.

Ezek messze vezetnének, ezért inkabb feltételezziik azt, hogy
az olvasok az eddigi fejezetekbdl nyert benyomasaik és sajat
tudasuk, tapasztalataik alapjan ennek a kapcsolatnak a meta-
fizika kddos tavlataban elveszo rugoit és hato-erdit ismerik.

Arra kell szoritkoznunk, hogy rovid szemlét tartsunk a
magyar iskolaiigy, iskolankiviili népmiivelés mai birtokallagan,
futo pillantast vessiink a tudomany és miivészetek allasara.

Az oktatast és nevelést illetbleg nézetiink szerint elsé sorban
az elemi iskola jon szamitasba. Nagyon tiszteljiik azokat, akik
az egyetemekben, fbiskolakban, a kutatd intézetekben, a tudo-
manyos egyesiiletekben latjak az orszag szellemi szinvonalanak
fokmér6jét; nekiink azonban, akik a tarsadalmi vonatkozasokat,
a nemzet nagy tomegeinek életformait és életlehetéségeit vizs-
galjuk, a népiskola és az elsérendii ismereteknek mindenki altal
vald megszerzése a fontos, mi Széchényi ,.kimiivelt emberfdinek
sokasagat” nem a tudésok nagy szamaban, hanem a kell isme-
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tekkel rendelkezé foldmivesek, iparosok, keresked6k Osszessé-
gében latjuk.

Az elemi iskolat illetéleg azzal a megallapitassal kell kez-
deniink szemlénket, hogy a magyar elemi népiskola egyaltaldban
nem az lett, aminek a magyar tdrvényhozas eredetileg szanta.

Az 1868-as torvényhozas azt a reményt taplalta, hogy a
népiskolak fenntartdsa hovatovabb kozségi teherré, illetdleg koz-
ségi feladattd valik és az egyhazak a kozségek javara iskolafenn-
tartasi jogukrol lemondanak. Ez a reménység egyaltalaban nem
valt valdra, hiszen a kozségi iskolak aranya az elmult hat év-
tized alatt sohasem haladta meg az Osszes elemi iskoldk 11%-ét.
A legutobbi adatok szerint az elemi iskoldk 71%-a az egyhazaké
és felekezeteké, az 4allami iskoldk ardnya 16%, a kozségieké 11
és a tarsulati és maganiskoldké 2%. Ha jogilag nem is kozségi
vagy allami jellegli a falusi iskola, a terhek szempontjabol kétség-
kiviil az. Az allam segélyezi ugyanis az elemi iskoldk */s-ét, a
falu pedig kivétel nélkiil a kozségben 1év6 felekezeti iskolékat.' Ez
annyira megy, hogy az 50% potadé maximum ellenére a taniigyi
féhatosag hivatalbol allitja be a koltségvetésbe a felekezeti iskola
fenntartasahoz sziikséges Osszegeket és a kozség nem alakithatja
at a felekezeti iskolat kozségi iskolava, hanem kénytelen azt
segélyezni.

Ez a tény minden esetre némileg leszéllitja az egyhdzak ¢és
felekezetek iskolafenntartdsi 4ldozatkészségének értékét. Emli-
tést érdemel, hogy mig a rom. katholikus és a két protestans
egyhdz — természetesen allami és kozségi segéllyel — az egyes
elemi iskoldk 42, 17, illetéleg 6%-ar6l gondoskodik, addig a
tehetds izraelita felekezet a lakossag ardnyszamanal kevesebb elemi
iskolat tart fenn és igy az allami és kozségi, mas felekezeti is-
kolakat hasznalja.

A népmtveltség szempontjabdl jelentds, hogy az iskolaban
a tankoételesek mit ¢és hogyan tanulnak. Nem szandékunk
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pedagogiai kérdések megvitatasa, csak megallapitjuk, hogy a vidéki
életet ismerd szakértok nézete szerint az elemi iskoldkban eddig
sok olyan ismeretnek a kozlése tortént, amely a gyakorlati élet
szempontjabol jéforman hasznavehetetlen és csak vizsgaeredményt
jelent; sok iskola nem adott ezzel szemben elég alapot az 6nalld
gondolkozasra és nem serkentett az ismeretek fejlesztésére.

Feltiin az is, hogy a torvényesen hat osztalyosnak meg-
allapitott iskolalatogatasi kotelezettség az életben Iényegesen
modosult. A haboru el6tti utolsé rendes tanévekben az elemi
népiskola 5. és 6. osztalyaba Osszesen a tanulok 14%-a jart,
a kotelezd ismétld iskolai oktatasbol az dsszeirtak 58%-a maradt
ki.> Ez annal figyelemreméltobb szam, mert még a huszadik
szazadban is allandoan 16%-on feliil volt az évenkénti &ssze-
irasbol kimaradt és igy be nem irt tankotelesek szama. Az
1920-as népszamlalas szerint Magyarorszagon egy milliét meg-
haladé (1,090.215) analfabéta volt; ez a szam annyit jelent,
hogy ha a hat éviiket meghaladott, iskolakdteles korik bevégzése
elétt irni-olvasni megtanulé gyermekeket, valamint az olvasni
tudokat leszamitjuk, még mindig 866.000-re, vagyis a hat éven
feliili lakossagnak csaknem '/g-ara tehet az analfabétak szama.

Az elemi iskolaknal nagy nehézséget okoz az, hogy falu-
helyen rendszerint minden egyhaz fenntartja osztatlan elemi
iskolajat ahelyett, hogy kozos erdvel szerveznék a tobbtanitos
és eredményesebb tanitast lehetové tévo iskolat. Az 1925—1926.
tanévben az elemi iskolaknak éppen fele (3.202) az osztatlan,
vagyis egytanitds csoportba esett.

Figyelemre méltdé és nem tagadhatd jelenség egyes falusi
iskolak elnéptelenedése, nem hunyhatunk azonban szemet azon
sem, hogy az iskoldk elosztasa meglehetdsen Otletszeri és kii-
16ndsen a Nagy Magyar Alfold a miivelddési lehetdségektol
meglehetdsen tavol volt. A haboru el6tti 3.300 allami iskola
csaknem teljesen az elszakitott teriiletre esik. Pest-Pilis-Solt-
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Kiskun, Jasz-Nagykun-Szolnok, Heves varmegyékben a tanko-
telesecknek '/3-a joforman kiszorult az; iskolabol.’ Ezen a hianyon
akar segiteni a tanya-iskolai és altaldban 1j iskola-programm,
mely szerint az orszag teriiletén Budapest székesfévaros kivé-
telével 5.784 tantermet és 2.778 tanitdi lakast kellene épiteni.
Az 1927. év végéig 3.745 iskolabol és lakasbol azonban csak
80 épiilt fel allamsegély nélkiil, azoknak a tarsadalmi osztalyok-
nak aldozatkészsége, amelyekre a kormanyzat ezen a téren szami-
tott, egyaltalan nem jelentkezett.

Az elemi iskolai tanitasnak tovabbfejlesztése a tomegek sza-
mara a polgari iskola. A haladd, varosiasodé nagykozségekben
polgari iskola felallitasara van vagy és ennek a vagynak kielé-
gitéséért aldozatokra is hajlandok.

A polgari iskolanak eddig taniigyi rendszeriinkben meg-
felelé gydkere nem volt. Olyan polgari osztaly sziikségleteit
akarta kielégiteni, amely valdjaban nem is létezett. Hat oszta-
lyaban az ismereteknek elég széles korét kozolte, de nem adott
onkéntességi jogot és igy kizarta tanitvanyait az 0ri tarsasagbol,
ahova bejutni mindenkinek torekvése. Ilyen koriilmények kozott
az V. és VI osztaly elsorvadt; logikus volt tehat az 1924-ben
végrehajtott reform, amely a négy osztalyu polgari iskolat terem-
tette meg, ennek eredményét azonban még nem tekinthetjiik at.
Sok adat van arra, hogy az Uj polgari iskolak egy része el-
néptelenedik.’*

Az elemi népiskola valamennyi néprétegé, a kozépiskola a
fels6bb osztalyoké. Nem ugyan abban az értelemben, hogy ajtaja
zarva volna az als6bb osztalyok gyermekei eldtt, hanem azért,
mert mindazok, akik elvégzik, a felsobb osztalyokhoz tartozok-
nak érzik magukat.

Kozépiskolaink pedagdgiai szempontbol birdlat targyava
voltak tehet6k: sokan mondjak, hogy a szakemberecket neveld
német vagy angol intézetek az életnek jobban megfelelnek, azt
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azonban mégis nekik kdszonhetjiik elsé sorban, hogy kozép- és
fels6 osztalyaink altalanos miveltségi szintje elég magas és
vidéki varosainkban annyi ellenkezé tényezd ellenére szellem;
élet van.

Az 1926/27. tanévben 156 kodzépiskola miikodott, amelybol
59 éllami, 36 r. kath., 22 reformatus, 11 kdzségi, 7 gor. kath
mig a tobbi az agostai evangélikus egyhaz, az izraelitak, egyesii-
letek és maganosok kozott oszlik meg.”

Az iskolafenntartast nem kell sz6 szerint venni; a tényleges
iskolafenntartd tobbnyire az allam; az iskolafenntartok a személyi
kiadasoknak legfeljebb 40%-at, egyes esetekben csak 5%-at tud-
jak eldteremteni, a hianyt az allam fedezi. Az 1927/1928.
koltségvetési évben pl. 410.000 pengd kozépiskolai allamsegély
és csaknem harmadfél milli6 pengd fizetéskiegészitési allamsegély
szerepel,® tehat ugyanaz a helyzet, ami az elemi iskolaknal: az
allam fizet, de nem rendelkezik.

A kozépiskolai reform harmas tagozatot allapit meg: a ko-
zOnség hatarozottan a redlgimnazium csoport mellett foglal allast,
a 121 fiakozépiskola koziil 69 ezt a megoldast valasztotta, az
50.000-ret meghaladé fiukozépiskolai novendék koziil pedig a
névendékek Osszes szamanak tobb, mint a fele ilyen iskolat 1a-
togat. A redliskolakkal szemben bizonyos ellenszenv mutat-
kozik, mindossze 22 realiskola van (18 allami, 3 kozségi, 1 egye-
stileti) .

Haladobb varosaink a gazdasagi utanpoétlasra fels6 keres-
kedelmi iskolaval is rendelkeznek, amelyet jogrendiink a szak-
iskolak k6zé soroz ugyan, a kozvélemény azonban régota, kozép-
iskolava mindsit. A 30 felsé kereskedelmi iskola az utanpotlasra
teljesen elegendd, csak az a sajnalatos, hogy végzett ndvendé-
keiknek tilnyomoé része a hivatalnoki és nem az 6nalld keres-
kedo6i palyara 1ép.

Varosaink szellemi szinvonalanak emelkedésében nagy sze-
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repe van a leanykozépiskolanak is.  Még a kozelmultban a tanitondi
oklevél  volt a  kozéposztaly  leanyai  szamara az a
fokméré, mely az atlagosnal valamivel nagyobb miveltséget
biztositott. Ezzel szemben 19 26/27-ben 35 leany kozépiskola
csaknem 12.000 névendéke gyarapitja ismereteit.

Nem  vizsgaljuk, csupan felvetjik azt a kérdést, hogy
a kozépiskoldk szdma és a tanuldknak létszdma a csonka orszag
sziikségleteivel és utanpotlasi lehetdségeivel ardnyban van-e. Nem
tekinthetjiikk  teljesen alaptalanoknak azokat az aggodalmakat,
amelyek ebben a tekintetben felmeriilhetnek; nem mellézhetjiik
azt, hogy a koltséges, hosszi kozépiskolai el6készités utin olyan
funkciok teljesitésére, olyan munkdk vallalasdra kényszeriiinek
a mindkét nembeli fiatalok, amelyek -ellatdsahoz kisebb iskolai
képzettség is elegendd. Az is figyelmet érdemel, hogy a sziilok
foglalkozasanak elemzése a gyermekeket illetdleg olyan kapilla-
ritasi folyamatra vet fényt, amelynek nincsenek meg a gazda-
sagi elofeltételei.

Vessiink most futd pillantast a tudomanyos képzés felleg-
varaira: az egyetemekre és foiskoldkra.

Magyarorszdg ma négy teljes egyetemet tart fenn. Egyike
legsulyosabb kultirpolitikai kérdéseinknek az, hogy négy egye-
temre sziikség van-e és ha van, gy azok hivatasuknak teljesen
megfelelnek-e.

Hossz(i ideig a tudomanyos képzést és tudomanyos vizsga-
lodast csupan egy egyetem szolgalta: a budapesti, amelyhez a ki-
egyezés utani években jarult a kolozsvari. Noha az utdbbin
kivalé tanarok, olykor vilaghiri tudosok miikodtek, a masodik
egyetem jelent6sége Ossze sem volt hasonlithatd a budapestivel,
amely hova-tovabb a mammut-egyetemek jellegét 6ltotte magara.

A viszonylagos tulnépesedés a budapesti egyetem szinvona-
lanak csokkenését vonta maga utdn anndl inkdbb, mert az
egyetemi igazgatds akkori dallapotdban gondolni is alig Ilehetett
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arra, hogy megfeleld szervezeti berendezéssel és tudomany
felszereléssel a hallgatok ezrei szamara tegyék lehetové a lelt-
ismeretes munkalkodast. Azota ez megoldott probléma nem eev
eurdpai és amerikai egyetemen, amelyeken 8—10 ezer hallgat-
részesiil ugyanolyan intenziv oktatdsban, mintha kis egyetemnek
lenne polgéra.

Az aranylag kevés hallgatora berendezett budapesti egyetemi
tantermek és intézetek sajatsagos tipust termeltek ki: az ésjogaszt
és 6smedikust, akik a legkiilonbdzobb modon keresték kenyeriiket
amig azutdn az egyetemi vizsgalati rend hézagain keresztiil be-
lopodztak a palyavégzettek soraba. Ezek azutan természetesen
kozhivatalokban és szabad palyakon az értéktelenebb elemet
képviselték, ugy, hogy érthetd volt a szinvonal emelésére torek-
voknek 1j egyetemek felallitasara iranyulo siirgetése.

Ezeket az 10 egyetemeket azonban anyagi nehézségek és
nem utolsé sorban az egymassal vetélkedd varosok egymassal
szembenalld igényei miatt csak késon, kozvetleniil a vilaghaboru
kitorése elott lehetett felallitani és miikodésiiket csirdjaban fa-
gyasztotta meg a torténelmi idok jeges zivatara. Az orszag
teriiletének megcsonkitasa kovetkeztében a kolozsvari és pozsonyi
egyetemeknek gyonyori  felszerelésiik hatrahagyasaval — kellett
menekiilniok és évekig tartd bizonytalansag utan talaltak csak
uj otthonra Szegeden, illetéleg Pécsett.

A debreceni egyetem befejezésével és a két menekiilt egye-
tem elhelyezésével és fejlesztésével, koltséges teoretikus intéze”
teinek megteremtésével jaré kiadasok erds probara tették az
allami koltségvetést ¢s felette igenybe vették a beruhazasi
hiteleket.

El kell ismerniink, hogy négy egyetemiink, az 6nallé egye-
temi szervezettel bird kozgazdasagi kar, mintaszeri miiegyetemiink
az ¢életpalyakra képesité hatasatol fliggetlenil a tudomanyos
vizsgalddas és miikodés megszentelt csarnokai. Az is bizonyos,
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hogy ha a 337 egyetemi és miegyetemi tanar kozott van olyan
js akiknek tudomanyos miikodése csekélyebb értékii vagy aki
hajlo** kora, elkedvetlenedése miatt hosszabb idén at vagy hosv
szabb jdé o6ta meddo, tilnyomo tobbségiik élénk, érdemes tudd-
jnanyos mikodést fejt ki, amely tudomanyos intézeteink és egye-
stileteink életének legbiztosabb alapja.

A tanari kar és az ennek segédkezd, munkajat kiegészitd
tudomanyos segédszemélyzet azonban csak egyik elemét adja
az egyetemnek, mint tudomanyos intézetnek életéhez. A masik
elem az ifjisag, amely felkeresi az Alma Matert és oklevélszer-
z€si torekvése kozben a tudomanyos gondolkozas és modszer
birtokaba jut, tudomanyaganak ismereteit elsajatitja.

Tetszetds és megvesztegetd az a tétel, hogy egyetlen nem-
zetnek sem lehet tulsok, magas miiveltséggel rendelkezd, tudo-
manyos fokozatot elnyert fia. Annak az észrevételnek helyességét
is el kell ismerniink, hogy valamennyi élethivatds csak nyer
magas miiveltségli, az Osszefliggések feltarasara és értékelésére
képes, a hivatds emelésére alkalmas egyének tomegesebb oda-
6z0nlése altal.

Ezzel szemben azonban nem hagyhatd figyelmen kiviil,
hogy egyes, tudomanyos késziiltséget feltételezd hivatasokban az
érvényesiilés csak nemzeti allam keretein beldl mehet végbe és
igy annak felvevo képessége megadja azt a fels6 szamot, amelyet
az illetd agban oklevelet szerzok tomege nem Iéphet tal. Vannak
olyan hivatasok is, amelyek akar tudomanyos milkodésre, akar
megélhetésre az allam hatarain kiviil is médot adnak; ebben az
esetben azonban elvész nemcsak a fiatal és életerds allampolgar,
hanem annak az erkdlcsi és anyagi befektetésnek ellentétele is,
amelyet a nemzeti tdrsadalom a kiképzésre forditott.

A négy egyetemnek nemcsak az a veszélye, hogy felallitasuk,
felszerelésiik és fenntartasuk nagyon sokba keriil, hanem az a
lehetdség is, hogy hallgatoik nem lelik meg azt a helyet, amelyet
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joggal igényelhetnek. A felszerelés becsiilet és részben hiu -
kérdése minden egyetemnél; arrdl hallani sem akarnak, ho
valamely teoretikus tanszék laboratoriumardl, intézetérol lemond
j-on; az illetd tanar azzal érvel, hogy ebben az esetben a képzés
teljesége szenvedne csorbat és az illetd agban az egyetem ki*
maradna az egyetemek ¢s tudomanyos intézetek ily iranyu
munkak6z0sségébdl. Az allam fokozott anyagi igénybevételénél
is nagyobb veszély talan a hallgatdi anyag talzott vagy rend-
szertelen igénybevétele. Nem lehet az egyetemek szabad tet-
szésére bizni azt, hogy esetleg egymassal versenyezve igyekezzenek
a hallgatok minél nagyobb szamanak biztositasara: a befogado
képességen feliil a végzettek elhelyezésének kérdése is figyelmet
érdemel ebbdl a szempontbol.

Ez az elgondolas volt alapja a numerus clausus térvénynek,
amelynek megvalositdsaban csak mindsité €¢s nem dontd tényezo
volt az, hogy a proletardiktatira bukasa utani iranyadé politikai
tényezOk az egyetemi, fOiskolai hallgatok szaménak korlatozasaval
egyszersmind a zsidoknak egyes szabad szellemi foglalkozasokban
észlelheté tulnyomoé tobbségét is fokozatosan meg akartak sziin-
tetni.

Téavol allvan a napi politikatol és tartdozkodvan attdl, hogy
a leirt jelenségek birdlataba bocsatkozzunk, megallapithatjuk,
hogy még a numerus clausus-tdrvény altal foganatositott korla-
tozasok is tilsagosan enyhék ahhoz a riasztd képhez viszonyitva,
amelyet az elhelyezkedési lehetGségek korlatoltsaga vagyis az
évente egyetemet és foiskolat végzd fiatalemberek szdma és a
sziikséges utanp6tlas mérve kozotti kiilonbség mutat.

Nem akarjuk a napi kérdéseket érinteni és ezért egy kozel-
mult tanév adatait vessziik eld. Az 1926/27. tanévben — a mii-
egyetemet és a foiskolakat leszamitva — a felvehetd elsé éves
hallgatok létszamat tigy allapitottak meg, hogy a hittudomanyi
karokra 150, a jogi és allamtudomanyi karokra 1.100, az orvos-
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tudomanyi karokra 950, a kiilonboz6é bolcsészettudomanyi ka-
rokra 750 és a kozgazdasagtudomanyi karra 550 els6 éves hallgatd
volt felveheté,” ami magaban véve 3.400-as létszamot ad. Ha
hozzéavesszilkk a miegyetem és a fOiskolak Iétszamat, batran
mondhatjuk, hogy a kormanyzatunk 5.000-en feliilinek tartja
A évi utanpoétlds szamat, holott az utobbi évek tapasztalatai
arr6l gyéznek meg, hogy a koztisztviselok iddsebb rétegeinek a
nyugalombahelyezéstdl idegenkedése és a szabad palyakon levd
idosebb elemeknek a rossz gazdasagi viszonyok miatt palyajukon
az utols6 percig valé megmaradasa lehetetlenné teszi évente ennyi
fiatalembernek elhelyezését.

Szamolnunk kell azzal, hogy egyetemeinken é&s fdisko-
lainkon olyan létszam kavarog, amelynek tagjai tudjak, hogy
tudomanyos  késziiltséget  feltételez6 palyan elhelyezkedésiik
merd esetlegességektdl fligg és szamitasba kell venniok azt is, hogy
esetleg két keziik munkajaval kell fenntartaniuk magukat.

Rendkiviil nehéz tudoméanyos miikddést fejteni ki olyan
egyetemeken és fOiskolakon, tudomanyos iranyitast adni olyan
ifjasagnak, amely a legstlyosabb anyagi valsaggal kiizd, elsd-
rendll életsziikségleteinek kielégitésére alig képes és emellett azt
sem tudja, hogy a tudomanyos el6késziilés éveinek eredményét
felhasznalhatja-e. Alig érthetd, hogy ilyen gatld korilmények
mellett is az eldadasok latogatottak, a vizsgaeredmények kielégi-
tok ¢és az Osszesen 213 egyetemi intézetben és szemindriumban,
valamint a miiegyetem és fOiskolak hasonlo alakulasaiban intenziv
tudomanyos munka folyik.

Megallapithatjuk azt, hogy az Osszeomlds utani els6 években
az ifjisag, amely elsOsorban kenyeret akar és csak masodsorban
szenteli magat a tudomany szolgalatanak, féleg a nagyobb el-
helyezkedési lehetGséggel kecsegtetd orvosi, mémoki palyakat
rohanta meg. Még 1922/23-ban is az elsd félévben 5.532 volt
az orvostanhallgatok és 4.820 a milegyetemi hallgatok szama.
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Amikor azonban a gazdasdgi valsag a szabadkereseti
lehetdségeit is csokkentette, mind kevesebben gondoltak ar
hogy ezeket valasszak, illetdleg, hogy tanulmanyaikat folytassal/
1924/25-ben az orvostanhallgatok szama a masodik félévben mi
leszalloit 3.382-re, a miiegyetemi hallgatoké 2.213-ra. E?>.i
szemben az 1922/23. tanév elsé felében a joghallgatok szarna
— az egyetemeket és a jogakadémidkat egybeszamitva ~
4.661 volt, két évvel késobb pedig a masodik félévben
4.254, vagyis szambavehetd csOkkenést nem latunk, ami annak
a jele, hogy egyéb clhelyezkedési lehetéségek hianyaban az ifjusag
ismét a fix jovedelmet nyujto allasokra képesitd jogaszkodas
fel¢ fordul. Ezt megerdsitik az 1927/1928. évi adatok is. Jogas?
4.120, orvos 2.381, mérndk 1.568.8

Tekintettel arra, hogy egyetemeink is mindsitést nyujtd in-
tézetek, a foiskolakat velik egyenld elbirdlas ala kell vonnunk,
annal inkabb, mert a fdiskolak koziil tobb a tudomanynak éppen
annyira gocpontja, mint barmely egyetemi kar. Vilaghir(i allat-
egészségiigyi foiskolank, szépmulth gazdasagi akadémiank, a
jelenleg Sopronban miikodé és egykor egész Eurdpaban vezetd
szerepet betdltott banyaszati és erdészeti akadémia az alkalmazott
tudomanyok terén sok talalmannyal és eredménnyel gazdagitottak
az irodalmat és az életet, igazi kutato szellemnek valtak otthonava.

Egyetemeink és fbiskolaink bizonyosfoki &nkormanyzattal
birnak, amely elémozditja ugy a tudomanyos szellem ébren-
tartasat, mint az akadémiai kozérzést. A tanari kar és az ifjisag
kozott azonban a legutobbi idokig csupan igen gyenge kapcso-
latok voltak és az ifjisag sem mutatta fel azt az Gsszetartast és
testiileti érzést, amely a legtdbb kiilfoldi egyetemen otthonos.
Egyes foiskolakrol terjedt at az egyetemre az az iranyzat, amely
elészor a szeminariumok és gyakorlatok révén 1étesit erds kap-
csolatot a tanar és hallgatdja kozott, azutan az ifjusagnak szabad
tarsulasokba szervezése altal tomoriti az egyetemi és fbiskolai
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hallgatokat. A bajtarsi egyesiileteknek — amelyekkel szemben
egyes korokben annyi ellenérzés mutatkozik — éppen az a jelen-
téségiik, hogy a kollektiv- dntudat érvényesiilése koraban az addig
eljesen széttagolt didktarsadalmat hatékony egységgé formaljak.

A hivatalos és harom tagozatu iskolai rendszer mellett az
utobbi években mind erdsebben érvényesiilt az a torekvés, hogy
adjuk meg a tanulas lehetdségét mindazoknak, akik azt barmilyen
okbol iskolakdteles korukban elmulasztottak, és juttassuk hozza
a csak magasabbfoku (kozép- vagy felsd-) iskolaban elsajatithato
ismeretekhez mindazokat, akik tehetségiik és torekvésiik révén
kiemelkednek az altaluk végzett iskolak altal adott keretek koziil.

Nagyszabasi szabadoktatasi tevékenység indult meg az
utdbbi években. Ez messze meghaladja méreteiben és hatasaban
{izt a félig-meddig mikedveld és némileg jotékonysag szamba
mené milkddést, amely mar a mult szdzad utolsd évtizedétdl
kezdve megmunkalta a talajt a rendszeres szabadoktatasi moz-
galom szamara.

Eppen a rendszerben van azonban némi veszedelem. Ha a
szabadoktatasi vagy hivatalos nyelven iskolankiviili népmive-
lési tanfolyamok szorosan megallapitott tanrendjét olvassuk és
a hivatalos jelentések szamadatait vizsgaljuk, onkénteleniil az a
gyani meriil fel benniink, hogy lassankint elvész a mozgalomnak
az egyéni tetter6bdl és az érdekloddk sziikségérzetébol fakado
lendiilete; hova-tovabb 1j iskolatipussa, a kényszer unott mes-
gyéjén halado mikodéssé valik.

Mar az egyetemek leirasandl utalas tortént arra, hogy az
egyetemek tanszemélyzete hivatdsszeriileg a tudomanyos életnek
legerGsebb alapja. Az egyetemi tanszemélyzet ¢s a tudomanyos
intézetek tisztviseldi jatsszak a vezérszerepet a tudomanyos
egyesiiletekben is.

A magyar tudomanyos egyesiiletek két csoportba oszthatok.
Vannak olyanok, amelyek a kozonséggel ¢és a kozonséget érdekld
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gyakorlati célokkal az Osszekottetést joforman teljesen megsz
kitottak, akar azért, mert céljuk, mikodésiik természete csat
kisszamt szakértét érint, akar azért, mert az ,,Odi profanum
vulgus” allaspontjara helyezkedtek. Vannak ismét tudomanyos
egyesiiletek, amelyek a tudomanyos szinvonal leszallitasa nélkiil
a targyalt kérdések iigyes megvalasztasaval, az érdeklddés felkel-
tésével nagy népszertiségre emelkedtek. Az elsdre példa a Magyar
Tudomanyos Akadémia, amely a legutobbi évekig elokeld és zart
maganyban élte iiveghazi életét és olyan kiadmanysorozatokat
tamogatott, amelyek az illetd tudomanyag néhany miveldjén
feliil senkiben sem ébresztettek lelkesedést. Az utobbi tipusra
példa a Kir. Természettudomanyi Tarsulat, amely sok ezer fonyi
tabort nevelt és tobb évtizedes munkdjaval nagyban hozzajarult
a természettudomanyok fejlodéséhez. Kétségtelen, hogy tudo-
manyos egyesiileteink egy részének az élett6l elforduldsa, a napi
sziikségleteknek altaluk semmibe vétele a magyar szellemi élet
kialakuldsara hatranyos befolyassal volt, mert hozzajarult altekin-
télyek, téves nézetek érvényesiiléséhez és a kozonség tudomanyos
érdeklédésének csokkentéséhez. Semmi esetre sem kivanatos, ha
elékeld tudomanyos egyesiiletek felolvaso iilései 10—12 hallgatd
elétt folynak le, holott tudjuk, hogy az Akadémia és a tobbi
tudomanyos egyesiilet alapitasat osztatlan lelkesedés vette kortil
és mikodésiiket sokaig nagy érdeklodés kisérte.

Ha a tudomany, s6t a szépirodalom berkeiben levé allapotokat
vizsgaljuk, arra is figyelemmel kell lenniink, hogy a fiatalok és
oregek, maradiak és 0jitok kozotti ellentét nalunk kiilonds éles-
seggel robbant ki, és mig az éregek évtizedeken at mereven zar-
koztak el az 0j iranyok tehetséges kovetdivel szemben is, és inkabb
a sziirke kozépszerliséget partoltak, addig a fiatalok tulzasaikban
olykor a teljes tagadas allaspontjara helyezkedtek, egyes csoport-
jaik pedig a magyar leiektdl idegen hurokba csaptak be.

Figyelemremélto, hogy a legutobbi idokben hatarozott
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javulast latunk ezen a téren: az elzarkdzott tudomanyos egyesii-
letek 1) tdjékozodasra torekszenek; a kozonség pedig mind
nagyobb érdeklddést mutat a tudomanyos irodalom irant.

A tudomannyal parhuzamosan halad a szépirodalom és a
mivészet fejlédése. A szépirodalom, a nemzeti nyelv, nemzeti
szinhaz miveli az elméket, teszi fogékonnya az embereket maga-
sabb eszmék, gondolatok befogadasara.

Akkor tehat, amikor az ismertetett tudomanyos tényezok
munkassaga mellett is a folyoiratok fenntartisa nehézségekbe
itkozik és a nem elvont tudomanyos fejtegetéseket tartalmazo,
hanem a magyar kozélet vagy muilt mindenkit érdekld jelen-
ségeivel foglalkozd komoly miivekbél is kb. csak annyi példanyt
lehet eladni, mint amennyire ragott az ilyen kodnyvek olvaso-
kozonsége a mult szdzad harmincas-negyvenes éveiben, akkor a
szépirodalom terén is bizonyos visszassagokat vagy hianyokat kell
sejtentink.

Ez igy is van.

Kétségtelen, hogy olyan ir6, kiilonosen dramairdi gar-
daval dicsekedhetiink, amely nagyobb nemzetnek is becsiiletére
valnék. Ez azonban még nem minden. Ha meg is allapithatjuk
azt, hogy irdink jelentés része a targy megvalasztasa, miivészi
kidolgozasa, a miigond, az ihletettség tekintetében méltd utddja
nagyjainknak és szerencsés kézzel egyesiti az altalanos emberi
eszmények szolgalatat a legutobbi kiilonleges magyar szempontok
érvényesitésével: viszont nem tagadhatjuk azt sem, hogy akarhany
irobnk tisztan napi sikerre, regénynél, novellandl kelenddségre,
dramanal a szinszeriiségre és hatasvadaszatra torekszik. A neo-
romanticizmust6l a .verizmusig minden arnyalat képviselve van
irodalmunkban, mindegyiknek vannak jeles mivel6i, de kontarai
is. Feltin, hogy az orszag teriiletének megcsonkitasa és a régi
nemzeti allam Osszeroppanasa aranylag milyen kevés koltét és
irot ihletett meg a csonkaorszagban. Kozonségiink — tgy latszik
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— fasulttd és faradtta kezd valni, szoérakozast keres. Ugyan-
akkor, amikor jazz operettek sorozatos el6adasokat érnck meg,
az orszag els6 szinhaza kénytelen levenni a musorrdl egyik leg-
kivalobb ironknak gyonyorii, az orszag megcsonkitasaval és
kozéposztaly romlasaval foglalkozoé szimbolikus darabjat.  Koz-
konyvtarainkban a vidéken még legerdsebb a Jokai regényeknek
és Mikszathnak a forgalma; a fovarosban és a févarosbol kiter-
jeddleg mind erdsebben foglal tért a ha?ug romantikaju, a felsdbb
tarsadalmi kordkben jatszd szentimentalis, a napigondoktol elvono,
tobbnyire rosszul forditott fantasztikus regény €s az erotikum.

A konyvtennelés ma is nagymérvii, — 1928-ban 3.138
konyv’ — a konyvek és folyoiratok szama imponaldan nagy.
A tilnyomé tobbség azonban selejtesebb termékekre esik és a
folyodiratok lapszama, terjedelme — egyes kivételektdl eltekintve
— a haboru el6tti évekhez képest hatarozottan visszaesést mutat.

Mar utaltunk arra, hgy tarsadalmunk olvas6é rétegeinek
fokozatos szegényedése maga utan vonta az idészaki sajto, kiilo-
nésen napisajtd befolyasanak er6sodését, amely hovatovabb
atveszi a szépirodalom és tudomanyos irodalom neveld szerepét is.

A sajtdé mar rég kindtt azokbol a keretekbol, amikor inkabb
buzditds, mint elismerésként hatodik nagyhatalomnak nevezhetd.
A nagyhatalmak szama azéta valtozott, a sajté pedig dontd
tényezoje lett az életnek. Magyarorszagon ugyan részben a nem
kifogastalan kozlekedési viszonyok, részben miiveltebb osztalyaink
sokoldaliisaga miatt a sajtdo nem egyediil uralkodd és nem befo-
lyasolja annyira olvasokozonségét, mint pl. az angolszasz
allamokban, ahol barkir6l megallapithatd par percnyi beszélgetés
utan az, hogy mely lapot szokott allanddan olvasni, — amily mér-
tékben csokken azonban egyéb szellemi taplalék éElvezetének
lehetdsége és stulyosodnak a kenyérgondok, né a napilap jelents-
sége, amely a faradt, agyonhajszolt egyénnek mindenbdl juttat
valami morzsat.
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Ez a magyardzata annak, hogy nalunk nagyon magas pél-
danyszam1 napilapokkal nem talalkozunk; az egységes kozszellem
késébb targyalando fogyatékossaga, az egymast felvaltd, egymassal
szemben all6 két part hianya hozzajarul ahhoz, hogy az olvaso-
kozonség is elaprozodjék és kevesebb erdsebb napilap helyett tobb
gyengébbet tartson fenn. Az id6szaki sajtotermékek aranylag
2agy szamat okozza tovabba az is, hogy most mar a legszerényebb
varosiasodé kozség is igényt formal sajat lapra, s6t — ameny-
nyiben egymassal viaskodd helyi nagysagok vagy csoportok
vannak, — azok mindegyike igénybe veszi a sajtodt eszméinek
terjesztésére, céljainak megvalositasara.

Természetes, hogy Oriasi a kiilonbség valamely budapesti
nagy lap és a vidéki kisvaros heti ujsagjanak szerkesztdsége
kozott. Az egyikben lazas munka folyik a kora délutdni o6raktol
kezdve, siirgés-forgas: riporterek rohannak be és mondjak gépbe
tudositasukat, csilingel a varoskozi tavbeszéld, tucatjaval jonnek
a panaszosok ¢s a honmentdk, a foszerkesztonél egymasnak adjak
a kilincset tekintélyes politikusok, a kiilonleges helyzetben 1évo
¢és a tobbi munkatarsnal rendszerint 6nallobb kdzgazdasagi rovat-
vezetonél tandcskozas folyik; ha kirobban valamely szenzacio,
hirtelen dobjak ki a mar tordelt vezércikket és irnak helyébe
masikat; az egész gépezet az agyvel6k megpattanasig, az ird- és
szedOgépek toréséig hajszaban van, hogy azutan az esti 6rakban
fokozatosan lassuljon az iitem és ¢éjfél utan az éjjeli szerkesztd
is nyugalomra térjen.

A sajat palotaban vagy fényes bérelt helyiségben 1évé buda-
pesti szerkesztGséggel alig hasonlithatd 6ssze a vidéki kis hetilapnak
tobbnyire a kiaddé nyomdatulajdonos tizlethelyiségében szorongd
redakcidja, amely kényelmesen végzi munkajat és csak arra tligyel,
hogy az esetleg mar a hét kdzepén esedékes lapzarta utan be-
kovetkezett események teljesen ki ne maradjanak a lapbol.

Barmily eltér6 azonban ezeknek a szerkeszt6ségeknek kiilso
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képe, van valami, ami csaknem minden iddszaki sajtovallalatot-
egybefon: ez a kiadonak és a szellemi vezetdének a viszonya
Barmennyit irjanak ugyanis err6l a kérdésrél, a helyzet 1énye-
gileg valtozatlan marad, a kiado flizleti vagy politikai érdeke
mindig er6sebbnek bizonyult az 0jsagird nézeténél és torekveé-
seinél; ha a kett6 kozott ellentét meriil fel, az utobbinak kell
engednie, mert a sajtdé nalunk is, épp Ugy, mint kiilf6ldon
iizleti vallalkozas jellegétdl nem vonatkoztathato el.

Eppen ezek alapjan a 934 jsag szerepét egyiitt taglalhatjuk,
noha tudjuk, hogy az 1925-ben postara adott 82.2 milli6 jsag-
példanybol tobb mint 70 millid6 példany 24 budapesti nagy
lapra esett. Megemlithetjiilk, mint érdekes részletet azt is, hogy
az Ujsagok koziil 218 Budapesten jelent meg; a napilapok szama
72 volt; a nyelv tekintetében jellemzd, hogy ?22 csak magyarul,
10 pedig csak németiil jelent meg."

A tudomany és irodalom mellett meg kell emlékezniink a
mivészetrdl is.

A képzoémiivészetekben is észrevehetjiik ugyanazokat a jelen-
ségeket, amelyek a tudomanyt és az irodalmat jellemzik. A
képzomiivészetben azonban az akadémikusok és az vjitok vala-
hogy konnyebben és hamarabb talaltdk meg egymast, mint a
szellemi életnek tobbi agazataiban. Része lehet ebben a miivészek
nagyobb megértésének, engedékenységének, de annak a koriil-
ménynek is, hogy az 1j vevokozonség kozelebb allvan az
ujitokhoz, ezek megtalaltdk hozza az utat és igy az anyagi
érdekellentét éle csorbult, az vjitdk is megélhetéshez, dicsGséghez
jutottak.

A képzémilvészeti torekvések homlokterében allami mizeu-
maink allanak. Ha van valami, ami a magyarsagnak a kdrnyezd
népekkel szemben valod fels6bbségét bizonyitja, ugy Szépmiivészeti
Muzeumunk, a magyar képzémiivészet fejlédésének csodas gaz-
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jagsagu tarhaza feltétleniil ezen tényezOk kozé tartozik. A magyar
festészet és szobraszat épp Ugy rovid multra tekinthet vissza,
oint a tulajdonképpeni nemzeti élet; letargikus  almabol
Széchényi koraban ébredt fel. Az a miivészet azonban, amely
a nagy pleneristakkal egyidoben keltett életre magyar Ostehetsé-
geket és az egyik legtokéletesebb impresszionista iskoldval — a
nagybanyaival — ajandékozta meg az egyetemes miivészetet,
még abban az esetben is tiszteletet érdemelne, ha leghjabb
kiagazasai, gylimolcsei nem lennének annyira értékesek.
Képzémiivészetiink fejlédésére donté hatassal van az, hogy
megtalalta a. kapcsolatot a néppel és az anyafolddel. A nagy
banyaiak mintajara most mar az orszag szamos varosaban alakul-
tak miivésztelepek, amelyek tagjai a kornyezet hatasa alatt torek-
szenek egyéniségiik kifejlesztésére. Az Alfold lelkének meg-
érzéséhez pl. a szépirodalmon kiviil nem utols6 sorban a szolnoki
miivészek vezettek, akiknek meglatasan keresztiil ismerkedett meg
a mivelt magyarsdg az alfoldi levegével, napfénnyel, a Holt-
Tisza fényhatasaival, a tiszavidéki magyar tipusokkal.
Természetes, hogy a gazdasagi valsag a képzomiivészeti
alkotasok terén és a miivészek korében is nagyon érezteti hatasat.
A sziikjovedelmii emberek el6szor az élvezetek terén korlatozzak
magukat; azt vetik el, ami életiiket szebbé ¢€s tartalmassabba
teszi, és csak azutan kerill az elsérendli életsziikségletek csok-
kentésére a sor. Minthogy pedig hazankban a képzOmiivészeti
alkotasokra vald igény még amigy sem lehetett erds, kézenfekvo,
hogy az eddigi mipartolok jo része — semhogy tarsadalmi
kiadasait csokkenteni kelljen, — inkabb a kép- és kdnyvvasar-
last sziintette meg. Ezen a tényen nem sokat valtoztat az
allamnak és egyes Onkormanyzati testiileteknek az a torekvése,
hogy a miivészeknek munkaalkalmat adjon. A miivész éltetdje
a mecénas és az ezerfeji nagykozonség; addig tehat, amig az
altalanos rossz gazdasagi helyzetben, annak iranyzata ellenére
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folfelé tor6 rétegek mivészeti igénye meg nem nyilik, képzo-
miivészetlink anyagi kérdései alig lesznek rendezhetok.

E szomort perspektiva ellenére megelégedéssel kell meg.
allapitanunk azt, hogy mar a kozéposztaly fogaddszobaibol j
az egy emberdltd eldtt még annyira népszerli izléstelen olaj-
nyomatok tiindben vannak, a tanacstermekben igazi miivészek
altal festett arcképeket vagy torténelmi képeket lathatunk és
a vilaghabori aldozatainak emlékét a legtobb kozség miivészi
szinvonalon all6 miivel 6rokiti meg.

A miivészetek koziil kiilon helyet foglal el az épitészet és
a zene.

Azon torekvések utan, amelyek kiillon magyar épitOstilus
kialakitasara iranyultak, az ujabb épitészet ismét tobbféle meg-
oldasi lehetdséggel kisérletezik és killonbdzé eszményeket tiiz
maga elé. Sajnalatos koriilmény, hogy hazank épitészeti emlékei
tulnyomé résziikben az elszakitott teriileten vannak és a meg-
maradt teriilet épiileteinek megérzése terén sok mulasztas tortént.
Az az allam azonban, amely ma is dicsekedhetik a budai var
barokk épiiletével, a Halaszbastya roman folyosoival és amelynek
fia tervezte és épitette a vilagnak egyik legszebb gotikus épiiletét,
nem mondhatja magar6l azt, hogy a monumentalis épiiletekre
forditott aldozatok altal polgarainak izlését nem igyekezett volna
finomitani.

Az épitések elmaradasa és a haborus és habort utani évek-
ben a takarékossdg kényszerli alkalmazdsa nem volt kedvezd
arra, hogy épitészeink 0j megoldasi lehetdségekkel kisérletezzenek,
a megvaltozott anyag szellemét teljesen felkutassak. Nem lehet
azonban tagadni, hogy a nagyobb varosainkban épiilt vasbeton
hazak architektonikus szempontbol sokkal szerencsésebb meg-
oldasokat tartalmaznak, mint azok a gipszoromzatu és palotakat
mimelé bérhazak, amelyekkel egy letiint kor épitészeinek elkép-
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zelésbeli szegénysége pl. a budapesti Nagykorut hatasat tonkre-
tette.

Feltiind, hogy a legutobbi években nemcsak kozépiiletek,
foleg iskolaépiiletek emelése tortént, hanem a varosokban szamos
templom is épiilt, ami alkalmat adott arra, hogy — a pénziigyi
helyzet altal vont korlatokon beliil — miivészeink a gyakorlati
célokon tilmend feladatokat is megkiséreljék.

A magyar épitészek sikerével vetekszik, s6t méreteiben azt
messze meghaladja az a diadalut, amelyen a zene mivel6i
haladnak.

Hazank régoéta részt vett a vilag zenei életében és nem
egy vilaghirii eldadé miivésszel gydnyorkodtette a kozonséget
hatarainkon kiviil is. Zenei életiink azonban aranylag késén
fejlodott ki; komponistdink vagy a részvétlenség és ismeretlen-
ség homalydban maradtak, vagy teljesen a kiilfoldre voltak
utalva. A miiveltebb osztalyok érdeklodését ¢€s igényét is teljesen
kielégitette a ciganyzene, amely Lavotta, Csermak magyar mi-
zene torekvéseit is lassankint feledésbe szoritotta. A szabadsag-
harc utani idékben eltiintek a virtudézok is, és a népdal, foleg
ciganyositott vagy szinpadra hozott alakjaban, foglalt el maganak
minden érdeklédést. A szazad elején egyetlen operahazunkban
gyakori volt a félig vagy alig telt haz; a hires kiilfoldi miivészek
ellatogattak ugyan hozzank, hangversenyeik azonban inkabb
tarsadalmi esemény jellegével birtak.

Nem véliink tévedni, ha a mostani magas foku zenei kul-
turat elsésorban a zenei féiskolak miikodésének €s az ott nevelt
oktatok eredményeinek szamldjara irjuk. Ebben az iranyban
sokat tett mar a magantdrekvések nyoman keletkezett Nemzeti
Zenede is, a dontd 16kést azonban a Zeneakadémia, most Zene-
milvészeti foiskola adta meg,'' mely 187 5-ben kezdette meg
miikodését s amelynek elsé elndke Liszt, elsé igazgatdja Erkel
Ferenc volt, most pedig olyan miivész all az élén, mint Hubay
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Jend. Amilyen mértékben bocsatotta ki ez az intézet ndven-
dékeit, annyira er6sodott mindeniitt a zenei miiveltség €s valt
népszeriivé a klasszikus zene. Az egykori részvétlenség helyett
most az operahdznak csaknem osszes helyeit bérletben kotik le
és még ezeldtt egy-két évvel nagy partfogas kellett ahhoz, hogy
valaki filharmonikus bérlethez jusson. A f&varosban masodik
operahaz, vidéken operai eldadasok gyonyorkddtetik a kozon-
séget; az egyetlen zenekar helyett csak a fovarosban négy-ot,
hasonloan sorozatos hangversenyeket add zenekar, szamos kamara-
zene tarsasag mikodik és minden nagyobb vidéki varosban meg
van mar a mod arra, hogy a zenekedveld a helyszinén is meg-
talalja igényének kielégitését.

Bizonyos szegénység volt tapasztalhato a magyar zeneszer-
zO0k miikodésében. Ez is megsziint. Néhany magyar operaird
miikodését nem emlitvén, biiszkén hivatkozhatunk Bartoknak,
Kodalynak, Dohnanyinak az egész miivelt vilagot diadalmasan
meghoditd miiveire. Nagy probléma, hogy a klasszikus zene
nemes tartalmat miként ontsuk hozzaférhetd és népszeriiségre
szamot tarthatd edényekbe. Sokan félnek attol, hogy a magyar
dal a megvaltozott viszonyok kozott nem tarthatja fenn magat,
ha nemcsak a konnyti, hanem a klasszikus zene versenyével is kell
kiizdenie.

A magyar dalnak gydkere olyan mélyen van, hogy azt csak
a nemzeti életet teljesen megingatd zivatarok gyomlalhatjak ki
a néplélekbol. Az idegen konnyii zenével szemben pedig a klasz-
szikus zene kétségkiviil 1éleknemesitd és miivelé hatdssal lesz.
Ha a magyar legény mar nem akar szaz szal gyertyat az asztalra
és nem kér szaz itce bort, akkor talan mégis tidvosebb, ha
dalait hallgatja, mint a ,Lesz maga juszt is az enyém” cimi
ordkbecst miivet.
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Ezt a kérdést egyébként éppen ugy a radid és mozi fogja
eldonteni, mint mitvel6désiink irdnyvételének egyéb kérdéseit is.

A radio és a mozi koriilbeldl azt a szerepet jatsszak a hang-
versenyek és szinhazak mellett, mint a hirlapok a tudomanyos
és szépirodalom mellett.

Barmily kevéssé szivesen latott egyesek eldtt az a valtozas,
amely az élet kozponti tengelyébe egyes technikai vivmanyokat
és kényelmi berendezéseket helyez, ez olyan tényezd, amellyel
mindenkinek szamolnia kell.

A mozi konnyli hozzaférhetésége, tlizemének aranylagos
olcsdsaga, szemet gyonyorkodtetd, olykor kapraztatd lehetdségei
a nép szamara nélkiilozhetetlenné tették ezt az intézményt.
Hatasa kiirthatatlan nyomot hagy a fejlédésben: nemcsak a va-
rosi didkgyerekek, hanem a falusi legények és leanyok is nem
egy esetben mar ugy viselkednek és értékelnek, ahogy ezt
a moziban lattak, még abban az esetben is, ha eljarasuk a
hagyomanyokkal, kdrnyezetiik elveivel ellentétben all.

Most a mozikban tilnyomdan teljesen idegen viszonyokat
visszatiikroztetd, idegen népiéleknek megfeleld darabokat lat a
néz6 és a zene, amely az eldadast kiséri, részben magyar nép-
dalokbol, féleg azonban idegen modern zenébdl all. Ha tobb
magyar targy(l darab allana rendelkezésre, dontéen befolyasolna
a néplélek valtozasat, és a mozieldadasok kiséré zenéjének klasz-
szikus darabokkal tarkitasa éppen ugy hozzajarulna ezek dalla-
ménak megismertetéséhez, mint ahogy ez pl. az Egyesiilt Allamok-
ban végbemegy.

Addig is azonban, amig ennck a tényezonek és a vidéken
mind erdsebben terjedd radionak ilyen atalakitasara gondolhat-
nank, meg kell elégedniink azzal, hogy zenei életiinknek nagy
¢és fokozatos fejlodésérdl adhatunk szamot. A radio elterjedése
kiillonben részben Osszefiigg a kozéposztaly elszegényedésével;
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csak igy érthetd, hogy a 168.000 radidengedélybdl a relativ
tobbséget Budapestre adtak ki."

A mozi és radio érezhetd kart okoztak egyik szép multtal
biré miivészetiinknek: a szinmiivészetnek.

A nemzeti nyelv és irodalom apostoli lelkli munkasai, a
nemzet napszamosai, az Egressyek és Megyery Karolyok a tul-
vilagrol biiszkén tekinthettek utédaikra. A Nemzeti Szinhaz
és ezt kovetve a tobbi szinhaz, a miivelddés valddi gocpontjava
valt. A Nemzeti Szinhdz Shakespeare és Moliére eléadasai szin-
vonalban elérték, s6t meghaladjak az ezeknek a szellemodriasoknak
hazajaban bemutatott eléadasokat; a szinhazban és a szinpadon
keresztiil érvényesiilt sok igazsag, valt népszeriivé sok tétel.

Ezen az sem valtoztat, hogy egyes szinpadok mellékcélok
szolgalataba allottak és az iizleti mozzanatot toltak eldtérbe.

A nagy orszagos muintézetek hivatasukat teljesithetik is.
A vidéken azonban a kodzonség ellanyhulasa, a fizetképes ko-
zOnség meg nem ¢értése, a mozi igen problematikussa tette a szin-
tarsulatok megélhetését, amelyeknek helyzetét még az is neheziti,
hogy a magyar szinészet erre a kis teriiletre szorult. A szinészek
tomegesen hagyjak el a palyat. Az 1927/28. szini évadban
mar csak 18 vidéki szintarsulat miikddott 582 szinésszel;" ezek
is mindjobban Osszevonjak misorukat, amely hianyt a miked-
velok — utobbi években orvendetesen fejlodé miikodésiik ellenére
— teljesen potolni nem tudjak.
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A HIVATALOS MAGYARORSZAG

Az allamforma és az dllamfé — A kormany befolydsa a térvény
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AZANK a két forradalom viszontagsagai utin visszatért

a kiralysag Osi intézményéhez;. Az alkotmanyos élet

helyreallitasarol szolé 1920. évi 1. torvénycikk félre
nem érthetden tett tantsagot amellett, hogy a nemzet akaratat
megtestesitd nemzetgyiilés a kiralysag intézményéhez ragaszkodik
¢és az azbta szerepelt kormanyok csaknem mindegyike talalt modot
arra, hogy a torvénynek ezzel a kijelentésével a nyilvanossag
el6tt azonositsa magat.

A koztarsasagi allamformaval 1918-ban tett tapasztalatok
nem voltak alkalmasak arra, hogy a lakossag tobbségének rokon-
szenvét szamara megnyerjék. A partatlan iréonak szamot kell
vetnie azonban azzal, hogy a koztarsasag ugy 1849-ben, mint
1918-ban kétségbeesett helyzetet talalt és el6z6 korszakok hibai-
nak kikiiszobolésére, fiiggd kérdéseinek megoldasara lett volna
hivatva. A kiralysag mellett tehat egyesek és tomegek bizonyos,
a hagyomanyokon alapulé eszmei tartalmon feliil azért is tettek
hitvallast, mert a nem csupan a koztarsasagok altal felidézett, de
a koztarsasagokkal egybe esO zavarokat, nyomasztd helyzetet és
nélkiilozéseket a kiralysag megel6z6, boldogabbnak latszo kor-
szakaival hasonlitottak 0ssze.
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Csakis igy érthet6 a kiralysaghoz valo ragaszkodas, noha
az utols6 négy ¢évszdzad szamos esetben latta ellenfelekként
nemzetet és az uralkodot, és a Habsburg haz ismételten helye”
kedett szembe a nemzet érdekeivel, akarataval, hilisitotta meg ,
nemzeti allam teljes kiépitését és allandéan olyan gazdasagi rend-
szer bilincseibe verte hazankat, amelyek az orszag igazi gazdasagi
és ennek kovetkeztében miivelddési fejlodését is erdsen hatral-
tattak.

A torvény szavai szerint monarchikus Magyarorszag kiil-
politikai események hatasa alatt 1921-ben megfosztotta a trontol
azt az uralkodd csaladot, amellyel szemben ezt az eszkézt mar
1707-ben és 1849-ben Onként is igénybe vette. Az ellentétek
elsimitasara vagy legalabb csokkentésére elényds volt a kiilpolitikai
nyomas, barmilyen megalazoak is voltak kisérd koriilményei.

A kiralyi széket a nemzet a tronfosztas ellenére sem toltotte
be, hanem mar a tronfosztast megelézoen, az allami élet folyto-
nossaganak helyreallitisakor kormanyzoét valasztott, amire a mult-
ban szintén volt példa. A kormanyzd csaknem az Osszes kiralyi
jogokat gyakorolja; a kirdlyi jogkoérb6l mindossze azok a jogosit-
vanyok maradtak el, amelyek a kirdly személyével kapcsolatosak.
Kiilonbség tovabba a vétdjog korlatozasa is. A kormanyzd azon-
ban éppen ugy megtestesitdje az ezeréves allami 1ét folytonossa-
ganak és éppen ugy ¢l6 lelkiismerete az orszadgnak, mint a kiraly;
az O elhatarozasan, az érveknek altala torténd elbirdlasan fordul
meg a kormanyzat iranya és eredménye. Mindezt a kormanyzd
szigortian alkotmanyos modon végzi; a nemzeti 1€t megszilardu-
lasaben az altala képviselt kilenc esztendés allamféi gyakorlatnak
nagy, szinte donto része van.

Az allamf6 és az orszaggylilés két haza egyiitt gyakoroljak
a torvényhozoi jogokat. Térvényhozasnak azonban a napi nyelv-
jarasban csak az orszaggyiilés két hazat, vagyis a képviselohazat
és felséhazat nevezziik.
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Az 1918 eldtt kozjogunk szerint miikodott képviseldhaz és
forendihaz helyébe, — miutdn az elsé az oktoberi forradalom
kitdrése utan onként mondotta ki feloszlasat, a masodik pedig
felfliggesztette muikddését és az allami élet folytonossaganak
helyreallitasa utan Osszehivasuk nem latszott célszerlinek — nem-
zetgyllés 1épett.

Az éltalanos, titkos valasztdjog alapjan megvalasztott
nemzetgyllés a nemzeti akarat letéteményesének és a fo-
hatalom birtokosanak nyilvanitotta ugyan magat, azonban tual-
nyomo tobbsége megakadalyozta egyes partoknak, jobban mondva
parttoredékeknek azt a torekvését, hogy alkotmanyoz6 nemzet-
gyliléssé valjek. Ugy a két évre vélasztott elsé nemzetgyiilés,
mint az azt kovetd és szikebb korli, részben nyilt szavazassal
valasztott masodik nemzetgyiilés szamos olyan tdrvényt iktatott
a torvénytarba, amely mélyrehatd valtozast idézett elé ugyan
magan- ¢és kozjogi rendiinkben, azonban a gydkeres atalakitastol
tartdzkodott. Meg lehet allapitani, hogy a nemzetgyiilésekkel
szemben a hirtelen és merész valtoztatasokat illetdleg taplalt
aggodalmak nem birtak targyi alappal: ha végig lapozzuk az
1920—1926. évi torvényeket, azt kell latnunk, hogy a térvénye-
sitett reformok terjedelme és tartalma semmi esetre sem haladja
meg azt a mérvet, amelyet a megvaltozott viszonyok koézepette
barmilyen alapon egybehivott orszaggyiilésnek, akar a régi orszag-
gyiilésnek is szem el6tt kellett volna tartania.

A masodik nemzetgyiilés megbizatasanak vége felé alkotta
meg a torvényhozas azokat a torvényeket, amelyek az orszag-
gyllésre és két kamards rendszerre vald attérésre vonatkoztak.
Az 1926. évi december havi képviselovalasztasok és az egy-
idejiilleg foganatositott fels6hazi valasztasok utan alakult meg az
orszaggyllés két haza.

Miel6tt a hazak Osszetételét és mikodését vazolnank, ra kell
mutatnunk arra, hogy a torvényhozasnak az emlitett két tor-
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vényes tényezon: az allamfén és az orszaggyiilésen kiviil van mé
egy harmadik tényleges tényezdje, amelynek stlya és befolyasa
nalunk is, éppen gy, mint Eurdpa legtobb allamaban, allandoan
né. Ezatényezb a kormany.

A kormany tulajdonképpen a végrehajtd hatalom birtokosa
és célbeli rendeltetése az, hogy a térvényhozas akaratat az életbe
atvigye, valora valtsa, a kozigazgatas segitségével gondoskodjék
a kozsziikségletek kielégitésér6l. Ezekben a vonatkozasaiban a
kormannyal a végrehajtohatalom leirasaban foglalkozunk. Itt
az a viszony igényel megvilagitast, amelyben a kormany az allam-
fovel és az orszaggytiléssel van.

Elvileg a kormany mindeniitt az allamfének a kormanya;
a parlamentaris rendszer fejlédésével azonban a kormanyok
hova-tovabb az allamfoék rovasara is terjesztik érvényesiilési
koriiket; az allamfo kénytelen arra, hogy vagy a képviseldhazi
tobbség vezet6jét, vagy pedig az orszaggyilés mellett, vagy eset-
leg ellene érvényesiild leghatalmasabb tarsadalmi- vagy tomegerd
képviseldjét bizza meg kormanyalakitassal. Minthogy pedig az
allamfének tényei csak miniszteri ellenjegyzéssel érvényesek,
kotve van kormanya hozzajarulasahoz, sét kezdeményezéséhez
és a kormanyt éppen a kormany altal képviselt orszaggytilési,
tarsadalmi vagy tomegerdre tekintettel nem cserélheti ki.

Meég jobban erdsodik a kormany befolyasa az orszaggytilésre.

A torvénykezdeményezés joga gyakorlatilag csak a kormanyt
illeti meg. A kormany allapitja meg az orszaggyiilés munka-
rendjét; ha a kormany nem latja el megfelel6 torvényjavasla-
tokkal a két hazat, azok kénytelenek mikodésiik felfliggesztésére
és elnapoljak magukat. A kormany felelds ugyan az orszaggy-
lésnek, foleg az alsdhaznak, ezt a felel6sséget azonban az
interpellacios jognak vilagszerte észlelheté fokozatos csokken-
tése enyhiti; e mellett figyelmet érdemel még az is, hogy a fels-
hazban val6 leszavaztatas éppen olyan kevéssé jar politikai kovet-
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kezményekkel, mint az ujabb gyakorlat szerint az, ha nem a
kormanyt, hanem csupan egyik tagjat szavazzak le a képvisel6-
hazban részletkérdésben. Végiil szoros kapcsolatba keriil az
orszaggyllés a kormannyal azon a réven is, hogy a kormany
elndke egyszersmind a parlamentaris rendszerben vezetdje a tobb-
ségi partnak is.

Mindezek a mozzanatok igen nagy mértékben hozzajarulnak
ahhoz, hogy a parlamentaris kormanyrendszer elmélete a gyakor-
latban 1ényeges modosulasokat szenvedjen és a kormany ellen-
Orzése tobbé-kevésbbé a kormany altali vezetettséggé valjék.

Ami mar most az orszaggyilés miikodését illeti, az elsd
pillanatban szembe tiinik az, hogy igy a nemzetgyiilés, mint az
orszaggytlés rendkiviili szorgalmat fejtettek ki. Ez nemcsak
az orszagos torvénytar vaskos koteteibodl deriil ki, hanem az or-
szaggyllés naplojabol is, amelynek egy-egy iilésszakra vonatkozd
szamai joval testesebbek, mint a haboru el6tti orszaggyiilések
naploi.

Ha azonban atnézziik a naplokat, els6sorban azt kell meg-
allapitanuk, hogy feltliind sok helyet foglalnak el benne az
interpellaciok és a személyes kérdések megvitatasa. Az inter-
pellaciok és napirendeldtti felszolalasok oly nagy szammal for-
dulnak el6, hogy ez a korilmény a kiegyezés utani orszag-
gyilésekre emlékezteti az olvasot. A személyes kérdések tul-
tengd targyalasa pedig féleg arra vezethetd vissza, hogy a forra-
dalmak utani idok nem egy embert téritettek el kitlizott céljatol
és hoztak nem vart olyan helyzetbe, amely tamadasi feliiletet
nyUjt és magyarazatot igényel.

Tovabbi megfigyelésiink, hogy az orszaggylilés egészében
nagyon szorgalmas, tagjai azonban kevésbbé. Lépten-nyomon
latjuk a hatarozatképesség megallapitasara iranyuld kérelmeket
és olvassuk a naploban a hatarozatképtelenséget megallapitd elnoki
kijelentéseket. Altalaban azt mondhatjuk, hogy a képviseléi
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allassal jar6 terheket, az iilések folytonossdgdnak biztositasat
mintegy 30—40 képviseld vallalja, akik a névszerinti szevazi-
sokndl csaknem mindig jelen vannak. Ugyanez a helyzet ,
fels6hazban is.

Nincs meg az a folyosdi élet sem, amelyet Mikszath aranyos
humora tett halhatatlannd. A folyosdk csak akkor népesednek
be, ha nagy politikai esemény szaga van a levegdben: a miniszter-
elndk, pénziigyminiszter, vagy valamelyik ellenzéki vezér késziil
felszolalasra. A folyos6i anekdotazok kara erésen megfogyat-
kozott; hirlapirok kérdeznek ki egy-egy kozlékenyebb allamférfit,
kiilonben protekciot kérd képviseldk és nem-képvisel6k foglaljak
le a soros minisztereket.

A dunaparti fényes gotikus palota még mindig az érdekl6dés
gocpontjaban 4all. Képviselonek vagy fels6hdzi tagnak lenni meg-
tiszteltetés, amely szdmos el6nnyel jar és csaknem minden ajtot
kinyit a mandatum vagy fels6hazi meghivé boldog birtokosa el6tt.
Az atlagember, kiillondsen a fiatalabb nemzedék azonban mar
nem torekszik feltétleniil arra, hogy politikai palyara Iépjen és
nem ambicidja az azon vald érvényesiilés. Ha Daudet még joggal
irhatta ezelott néhany évtizeddel azt, hogy minden francia tudods
elétt az Akadémia kupolaja testesiti meg a legfébb jot, az esz-
ményt, akkor mi most mar tdbb joggal mondhatjuk, hogy a
dunaparti kupola nem veri mdar vissza a magyar vezetdrétegnek
és a magyar léleknek minden sugarat, és foleg nem gyiijti egybe
ezeket a sugarakat.

Vizsgaljuk meg, kik és hogyan keriilnek be az orszaggyiilés
két hazaba.

A magyar orszaggyiilés képviseléhdzanak 245 tagja van. Ez
feltind nagy szam, hiszen a legtobb eurdpai allamban, a nalunk
gazdagabbakban is, nagy atlagban minden 50.000 lakosra esik
egy képvisel6. Ebben az aranyban nalunk legfeljebb 180-nak
kellene lennie. Ha a tdbblet okat vizsgaljuk, akkor azt latjuk,
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hogy az 1914-ben megallapitott, s6t a nemzetgytilési valasztasok
alapjaul szolgalt beosztassal szemben egyes keriileteket személyi
okokbol is osztottak ketté. A keriiletek aranyat rontja tovabba
az, hogy a csonka varmegyék csonka teriiletei lényegtelen ki-
egészitésekkel Onallosagukat megtartottadk, igy azutan olyan
aranytalansagok allanak eld, hogy mig 1926-ban szamos 12 ezer
valaszton feliili keriilet volt, addig pl. az abauji garbocbogdanyi
valasztokeriilet névjegyzéke csak 2.168, a felségagyi 2.201 nevet
tartalmazott, a Bacs-Bodrog varmegyei tompai valasztokeriiletben
csak 849 valasztdo volt, Biharban a kismarjai valasztokeriilet
2.368 valasztot szamlalt, az orszag legkisebb valasztokeriilete: a
Csonka-Torontalba esé kiszombori meg éppen csak 676 valasz-
toval rendelkezett.'

A rendi vilagban nem volt feltind az, hogy a kis Torna
vagy Esztergom ugyanazokkal a jogokkal és befolyassal birt,
mint a vezérmegye vagy Bacska. Most azonban, amikor a felso-
hazi tagvalasztasoknal a torvényhozas egyes varmegyék nagysagat
erGsen tekintetbe veszi, visszasnak tiinik fel az, hogy a kiszombori
keriilet 676 valasztoja a torvényhozas mérlegén ugyanannyit
nyomjon, mint a celddomolki 17.092, vagy az ugodi 14.849
valasztd és az a képviseld, aki néhany szaz ember bizalmanak
koszonheti ebbéli mindségét, a nemzeti akarat kialakitdsaban
ugyanugy vegyen részt, mint az, aki ezrek meggy6z6désének
letéteményese.

A cselekvo valasztojog elég széleskori, hiszen az orszag-
gyilési  képviselovalasztasok alapjaul szolgalt névjegyzékben
2,229.806 egyén szerepelt, vagyis az orszdg lakossdganak jo
negyede. A cselekvé valasztojog kellékeinek elemzésébe nem
hatolunk, keriilni éhajtvan a napi politikaval hataros kérdéseket.
Meg kell azonban emliteniink azt, hogy a 245 képviseld koziil
199-et nyilt szavazassal, 46-ot pedig titkos szavazassal valasz-
tottak meg. A nyilt szavazassal valasztd kerliletek mindegyiké-
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ben egy képviselot valasztanak, az abszolit tobbségi elv alapjan
amely sok esetben potvalasztas alkalmazasat teszi sziikségessé
Titkosan és tobbnyire lajstromosan torténik a szavazas az iparos
kereskedd jellegli varosokban és Budapest kdrnyékén, ugy, hogy
a 46 titkos szavazassal valasztott képviseld 11 valasztokeriilet
kozott oszlik meg.

Anélkiil, hogy a legutobbi valasztasok eredményét illetdleg
értékeld biralatba bocsatkoznank, meg kell ragadnunk azt a
koriilményt, hogy a titkos és nyilt szavazas a keriiletek kétféle
neme kozott éles elvalasztovonalat huzott.

Az utolso altalanos valasztason 170 egységesparti, 35 keresz-
tény gazdasagi parti, 9 nemzeti demokrata, 14 szocidldemokrata
jeloltet valasztottak meg, mig a tobbi a partonkiviiliekre és kisebb
tormelékpartokra esik. A jobboldali partokhoz tartozott a jelol-
teknek csaknem %-része (72.3%) és ezek kozil — foleg az
egységesparti egyhangt valasztdsok miatt — 56.8%-ot valasz-
tottak meg orszaggylilési képvisel6vé; a kifejezetten baloldali
partokhoz a jeldlteknek csupan 21.9%-a tartozott és ezek koziil
is csak 21.2%-nak torekvését koronazta siker. A jobboldali
partok a nyiltan szavaz6 keriiletekben értek el nagyobb sikert,
a baloldali partok csak a titkosan szavazo keriiletekben. A bal-
oldali partok nyiltan szavazo valasztokeriiletben egyaltalan nem
jutottak mandatumhoz.

A megvalasztott képviselok formailag valéban a kdzbizalom
letéteményeseinek mondhatjak magukat, mert a valasztasok al-
kalmaval a szavazoknak tobb, mint haromnegyede (76.8%))
szavazott érvényesen €s az ¢érvényes szavazatoknak %-e esett
a jobboldali partokra. Ennek az eredménynek megitélésénél fi-
gyelembe kell azonban venniink azt is, hogy az egyhangu va-
lasztasok keriileteinek Osszes valasztoit a megvalasztott képviselok
javara kell szamitani; nyilt szavazasi rendszernél pedig esetleg
egyik jeldlt konnyli szerrel biztosithatja maganak megfelelé moz-
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gékonysag esetén a tobbséget mar a jelolés soran és ezzel a
kisebbséget a szavazati jog tényleges érvényesitésétol elzarja.

Ezek 1évén a szavazasi eredmények, nem habozhatunk annak
kijelentésével sem, hogy a jobboldali partoknak a jelenlegi valasz-
tojog keretein bel6l a statisztikai adatok szerint valdban tulnyomo
tobbsége volt. Az 1910es valasztasok alkalmaval példaul a
mandatumok 61%-at birtokaba vevdé nemzeti munkapartra az
Osszes €rvényes szavazatok csupan 47%-a esett, mig a 39%-nyi
ellenzéki képviselok joggal hivatkozhattak arra, hogy a nemzet
febizalmaval tulajdonképpen Oket ajandékozta meg, mert a valasztok
53%-a rajuk szavazott.

Ha azt is vizsgaljuk, hogy milyen &sszetételii valasztokerti-
letekbdl keriilt ki a tobbség, akkor azt latjuk, hogy féleg a mez6-
gazdasagi vagy az iparos jellegli, de nyiltan szavazo keriiletek a
tamaszai.

A megvalasztott képviselok elfoglaljak helyiiket, beadjak
megbizo leveliiket, megkezd6dik az igazolasi eljaras és gondos-
kodas torténik mindjart arr6l is, hogy az 0j honatydk személyi
adatai a nyilvanossag szamara hozzaférhetok legyenek.

A nagymulti és régen annyit emlitett Sturm-féle orszag-
gyllési Almanach nem méltatlan utdda, rendkiviil érdekes
olvasmany.”

A korosztalyok tekintetében a képvisel6hazat forradalminak
igazan alig lehet nevezni. Mar a megalakulaskor, a korjegyzok
kijelolésénél fel kellett menni egészen a 30-as évek kozepéig.’
A tilnyomo tobbség meghaladja a 45 évet, vagyis olyan korban
van, amelyben érett elmével lehet a tapasztalatokat értékesiteni,
azonban az élet Uj problémaival vald kapcsolat mar nem olyan
erds.

A képviselok foglalkozasat és tarsadalmi beidegzodését ille-
téleg jellemzd, hogy — ha a volt féispanokat is ide vessziikk — a
létszam '/g-a: 42 viselt hosszabb-rovidebb ideig varmegyei tiszt-
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visel6i allast; ha a potvalasztasok eredményét is figyelembe vesz-
szlik, a megyei és allami tisztvisel6k szama éppen 100-ra emel-
kedett.

A varmegye évszazadokon at poétolhatatlan és érdemes is-
kolaja volt a kodzéleti palyakra késziiloknek és kialakitoja a koz-
szellemnek. A varmegyei tisztviselok azonban a varmegye koz-
¢életének csupan egyik oldalat: az igazgatast képviselik, a keretet,
amelyet az életnek kell tartalommal kitdltenie. A toérvényhozas-
ban ily nagy szamban elhelyezkedésiik annal feltlin6bb, mert a
kozségi jegyzoi karbdl csupan kettd €s a varosi tisztviselok koziil
is csak néhany lett tagja a képviselohaznak.

A jogasz elem altaldban aranylag leger6sebb a hazban. A
tagoknak tobb mint Va-3- jogvégzett, ami magaban véve — ha
a tobbi élethivatas is megfeleld képviseltetéshez jut — nem
hatrany, mert a jogaszt atfogd gondolkodasa és rendszerezd ké-
pessége az egyéb életjelenségek megértésére is alkalmassa teszi.
A habort elotti orszaggyilésekhez képest feltlinben csokkent
az igyvédek szama; ma mar ligyvéd-parlamentrél nem beszél-
hetiink.

Feltiind mar az els6 nemzetgyllés Osszeiilésétol kezdve a
papképviseldk aranylag nagy szama, (14) akik kiilonb6z6 part-
kotelékekben, fOleg azonban a keresztény gazdasagi partban
olykor vezetGszerepet jatszanak. A nemzetgyiilések és az orszag-
gyllés legmarkansabb alakjai joforman koziilik keriilnek ki
Emlitést érdemel az is, hogy a valasztok igen kevéssé éltek azzal
a lehetdséggel, amelyet az Gsszeférhetetlenségi torvény az egye-
temi tanarok és orszagos intézeti igazgatok képviselévé valaszt-
hatosagara vonatkozolag teremtett. Alig néhany egyetemi és mii-
egyetemi tanar tagja a haznak, a tudomanyos intézetek igazgatoi
koziil pedig egy sem. Ez minden esetre a képvisel6haz tanacsko-
zasainak szinvonala ¢s szakszerlisége szempontjabol kevésbbe
elényos koriilmény és ellentétben latszik allani a térvényhozasnak
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a szazadforduld alkalmaval elfoglalt allaspontjaval. Alig néhany
miszaki szakérté lett képviseld, a nagykereskedelmet egy-két
ember, a nagyipart alig néhannyal tobb képviseli. Altaldban a
magasabb rendii mikodést feltételezO gazdasagi palyak kevéssé
jutottak szohoz az orszaggyiilés alsbhazéban: a volt megyei tiszt-
visel6ket a kiilonbdzd birtokkategéridkon gazdalkodok egészitik
ki, akik kozil elkiilonil a kisgazddknak mind inkdbb fogyd és
a hatalmi mozzanat szempontjabol is csokkend csoportja.

Ha a demokricia szempontjabol vizsgaljuk a képvisel6hazat,
kielégité eredményt latunk, hiszen minddssze 22 grof és baro
tagja van és ezek koziil tobben a hivatalnoki és katonai arisztok-
racidhoz tartoznak, néhany pedig annyira a kozélet vagy tudo-
manyos ¢élet vezetdi kozé emelkedett, hogy sziiletett arisztokrata
voltuk teljesen hattérbe szorul. Azt sem tagadhatjuk, hogy az
alsobb osztalyok is aranylag sokat kiildottek be tagjaik kozil;
nemcsak a kisgazdaképvisel6k, hanem a szocidldemokratak nagy-
része is sokaig keze munkajaval tartotta fenn magat, és nemcsak
a torvényhozoi szék magassdgabol, hanem alulrdl is ismeri az
életet. Mindamellett nem hallgathatjuk el azt az észrevételiinket,
hogy a sok megyei tisztviseld, az életrajzokban tobbnyire eléfor-
dulé huszaronkéntesség a képvisel6hdz partkiilonbség nélkiil sza-
mitott tobbségére mégis hatdrozott jelleget iit; az allasfoglalasok-
ban, a tarsas érintkezésben, a beszédek meghallgatdsdban és a
kozbeszolasokban gyakran felismerhetd az a hatarvonal, amely
a képviselok kozott is az ugy nevezett jO tarsasagbeli embereket
a tarsasagon kiviiliektdl elvalasztja. Ezt a hatarvonalat érdekbdl,
mulatsagbodl, olykor rokonszenvbdl egyesek vagy csoportok at-
1épik, azonban az arok két partjan allok kolcsonds bizalmatlan-
saga ezzel igen kevéssé enyhiil és a képviseléhaz nem gyakorolja
az olvasztotégely szerepét, sot milkodése gyakorta hagy tovist
egyik vagy masik résznek, még inkabb egyes tarsadalmi oszta-
lyoknak szivében..
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Talan a masodik nemzetgy(ilés szintén meglehetésen egy-
oldali Osszetétele inditotta a korméanyt arra, hogy a fels6hazrol
sz0l6 térvényjavaslat benyujtidsa alkalméval a miiveltségi szin-
vonalat és a kiilonleges szakképzettséget, élettapasztalatokat fo-
kozott figyelembe vegye.

A magyar fels6haz nem jogutéda annak a fényes, azonban
munkaképesség €s munkakészség szempontjabol eredményesnek
nem mondhat6é arisztokratikus testiiletnek, amelynek férendihaz
volt a neve. Barmennyire torekszik is azonban az 0j torvény a
rendi jellegnek a névbol kikiiszobolésére, az 0j fels6haz sokkal
inkabb érdemelné meg a férendihdz nevet, mint elédje.

A fels6haz tagjainak els6 csoportja azokbol all, akik mélto-
saguk vagy hivataluk alapjan tagjai a masodik kamaranak. Ezt
a csoportot a multhoz képest a reform felette kibdvitette. Nem-
csak az orszag zdszlosai és a két koronadr maradtak tagok, ami
némileg az anakronizmus szinével bir, hanem az orszag Ot nagy
birdja is, s6t a koronaligyész, a honvédség fOparancsnoka és a
magyar nemzeti bank elndke, vagyis torvényhozasunk ezek
felséhdzi tagsdgénak megallapitdsa alkalmaval szembehelyezkedett
azzal a nagy alkotmanyiam elvvel, hogy a birot és az aktiv
katonat az altaluk képviselt egyetemes nemzeti érdekekre tekin-
tettel ki kell hagyni a politika jatékaibol. Boviilt a vallasfele-
kezetek képviselete is.

Amint latjuk tehat hivataluk vagy méltosaguk alapjan”
szamosan tagjai a magyar fels6haznak, amely ezen a réven rend-
kiviil képzett és értékes elemekhez is jut ugyan, azonban bennok
olyan torzset bir, amely a fenndlld tarsadalmi és vagyoni rend
fenntartdsahoz minden koriilmények kozott ragaszkodik.

Ezt az elemet a dolog természete szerint mas érdekek szo-
hoz juttatasaval kellene ellenstlyozni. Vizsgaljuk tehat, hogy a
fels6haz tagjainak tobbi csoportjai milyen érdekeket képviselnek
¢és milyen eszméket testesitenck meg.
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A fels6haz; tobbi tagjai harom csoportra oszlanak: az 6rokos
forendihazi tagsag jogaval felruhazott fonemesi csaladok koré-
bol kikeriilok; a torvényhatdsagok és az élethivatas! érdekkép-
viseletek és szervezetek altal valasztottak; az allamf6 altal ki-
nevezettek.

Sajatsagos, hogy a torvény az 6rokos jogh férendi csaladok
kozé sorozza be a tronfosztott uralkodd csaladot is, amelynek
bizonyos feltételeknek megfeleld nagykoru férfitagjai személyes
jogon tagjai e fels6haznak.

Az 0rokos foérendihazi tagsaggal bird fénemesi csaladok
nagykoru férfitagjainak, amennyiben megiitik a vagyoni cenzust,
valasztojoguk van arra, hogy 6nmaguk koziil fele annyi fels6-
hazi tagot valasszanak, mint amennyi a torvényhatosagok altal
valasztott felshazi tagok Osszes szama. A torvényhozas ezzel
a rendelkezéssel tekintetbe vett egy megsziint jogot, az Orokos
forendihazi tagsagot és akkor, amikor a felsohdz megalkotasanal
hatarozottan érdekképviseleti és Onkormanyzati tajékozodast ke-
resett, erre a rétegre vonatkozolag visszatért a feudalis-patrimo-
nalis elvhez, kimondvan azt, hogy a fénemesi csaladhoz tartozas,
amennyiben bizonyos vagyon élvezetével jar egyiitt, kiilon élet-
hivatasnak szamit. Az elmaradt személyes iilési és szavazati
jogért pedig ezt a tarsadalmi osztalyt azzal karpétolta, hogy on-
maga rendi képviseletként kiildheti ki kebelébdl megbizottait.

A torvényhatésagi megbizottakat a torvényhatosagok koz-
gyllése valasztja, még pedig a torvényhatosag altal valasztott
orszaggyllési képviselok szamanak aranydban. A torvényhato-
sagok tehat, az 1848 elbtti kovetkiildéssel ellentétben, nem egyenld
szami fels6hazi tagot valasztanak; a népesebb torvényhatdosagok
fokozott elonydkhdz jutnak, még inkabb azonban azok, amelyek
mar a torpe valasztokeriiletek révén is kedvezd elbirdlasban ré-
szesliltek. Csonka Abauj-Torna varmegye pl. két fels6hazi tag-
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hoz jut, mig nala népesebb toérvényhatosagok kénytelenek eggyel
megelégedni.

A torvényhatésagoknak a fels6hdz Osszetételébe vald be-
vonasa altalanos rokonszenvvel talalkozott, kiilondsen a varmegyei
vezetd korok fogadtak 6rommel a befolyasuk ndvelésére szolgald
ezt az eszkOzt. Volt azonban olyan szakértd is, aki aggodal-
manak adott kifejezést azért, mert igy a partpolitika intézmé-
nyesen vonul be a kozgy(ilési terembe, ahol elvileg nem lenne
helye.’

A felséhazba tagokat kiilld6 szervezetek és intézmények
koziil a torvényjavaslat megalkotoinak céljara és gondolkozéiséra
jellemzd az, hogy a fels6hazi torvény szerint kifejezetten gazda-
sagi természetli érdekképviseletek Osszesen 13 tagot, a szellemi
foglalkozastiak érdekképviseletei ¢és a tudomanyos, valamint
miivészeti intézetek pedig 22 tagot vélasztanak. Ezzel akarta a
torvényhozés foleg elérni azt, hogy az alséhazban szohoz kevésbbé
jutd és a szellemi élet terén értéket jelentd kivalosagok a tor-
vényhozas munkajabol kivehessek résziiket.

Végiil lehet6vé tette az 0j fels6hazi torvény is azt, hogy a
kiilonb6zé palyakon miikodd és kivald érdemeket szerzett hon-
polgarok allamféi kinevezés alapjan valjanak a fels6haz tagjaiva;
a torvény azt az utasitast tartalmazza, hogy ezeknek kivalogatasa
alkalméaval kiilonos figyelemmel kell lenni azokra az élethiva-
tasokra, amelyek orszagos szervezet hidnyaban vagy egyéb okok-
bol torvényes képviseltetéshez nem jutottak. Ezzel a kijelentéssel
a torvény tehat nyiltan kifejezésre, juttatja az 0j rendiség szel-
lemét, amely kiillonben legtokéletesebben az olasz fascista nagy
tanacsban érvényesiil. Valoban, ha végig olvassuk az ebbe a
csoportba tartozd kinevezett tagok névsorat, a Magyar Lovar-
egylet volt elndkétdl és a vilaghaboru hadvezéreitdl kezdve diplo-
matakon, irdkon, miivészeken, kdzgazdasagi vezetokon keresztiil
egyszeri kisgazdaig minden allasu és hivatasi embert talalunk.



A FELSOHAZ SZINVONALA 219

Ami mar most a fels6haz; tagjainak szinvonalat, megel6z6
tapasztalatait és ismereteit illeti, gy meg kell allapitanunk azt,
hogy a fels6haz ebben a tekintetben a képviselohdzat messze
meghaladja. Ezzel természetesen nem gyakorlunk biralatot a
képviselohazon, csak annak a tényallasnak vonjuk le a kdvet-
keztetését, hogy ha a képviselohaz tagjai is aranylag idosek, tgy
a fels6haz tagjai csaknem kivétel nélkiil atlépték az oOregkor
kiiszobét, érdemes és hosszi mikodést fejtettek ki valasztott
palyajukon és igy valdoban szenatussa mindsitik a masodik ka-
marat. A 35 éves korhatar még az 0Orokos forendi csaladok
korébol valasztottakat illetéleg sem érvényesiil, Az ebbdl a
csoportbdl valasztottak kozil mindossze kettd van a 40 éven
innen.

Feltiné a fels6hazban a gazdasagi képzettséggel bird és a
kozgazdasagi téren eredményeket elért egyének nagy szama.
Nemcsak a fonemesek koziil van tobb, aki pénzintézetekben,
mezdgazdasagi mozgalmakban, iparvallalatok vezetésében vezetd
szerepet jatszik, hanem a torvényhatosagok valasztottjai és a
kinevezett tagok kozott is. Ezt a szamot: a kdzgazdasagi elemet
szaporitja a kifejezetten kozgazdasagi jellegli érdekképviseletek
kontingense is.

A felsohaz tagjai kozott elég nagy szammal szerepelnek
tovabba tudosok. Szinte tgy latszik, hogy mindazok, akik az
alsohazban elhelyezkedni nem tudtak, idekeriiltek. Az egye-
temek, tudoményos intézetek felshazi képviseldin kivill tobb
vilaghir(i tudés van a kinevezettek kozott és a térvényhatosagok
képviseldi kozott is akad néhany nemcsak gyakorlati, hanem
elméleti téren is kivalt egyén.

Mig az alsohazban egyetlen olyan képviseld iil, aki kiiliigyi
szolgalatban volt, addig a felséhazban a szamos kiiliigyi vonat-
kozasu nemzetkdzi kapcsolatot fenntartd egyhazfo, kozgaz-



220 A HIVATALOS MAGYARORSZAG

dasagi vezetd ember és tudds mellett volt nagykovetek és kovetek
iilnek.

Ilyen koriilmények kozott nem lehet csoddlkoznunk azon,
hogy a fels6haz targyaldsai valoban magas szinvonaltiak és élénk-
ség tekintetében sem maradtak az alséhdz mogott.

A fels6haz tagjainak egy része felill van az élet apro kiiz-
delmein és igy szenvedélytelenebbiil, tobbek kozott osztalyelfo-
gultsagtol is mentesebben itélheti meg a politika kérdéseit, mint
a képviseld, akinek rovid lejarati mandatuma nem egy esetben
megélhetési lehetdséget is jelent. 4 képviselok tobbségérdl kiilon-
ben is megallapitottuk, hogy tobbségiik egy bizonyos tarsadalmi
korb6l szarmazvan, annak érdekeit védenie, iranyat és elditéleteit
osztania kell. Ezzel szemben a tarsadalmilag legmagasabban allo
felsbhazi tagok részérél a tarsadalmi megértés, béke és haladas
figyelemreméltd szavait halljuk.

A masodik kamardnak vildgszerte az els6 kamardkhoz képest
csokkend befolydsa és a fels6hdz tagjainak eldkeld zarkozottsaga
megakadalyozza azonban azt, hogy ez a magasabb rendii vilag-
és életszemlélet, az osztalyonzést6l ment osztalytudat lefelé vagy
a végrehajtd hatalomra komolyan hasson.

Amint mar emlitettiik, a végrehajtohatalom, a kozigazgatas
mind erésebben érvényesiil a torvényhozas rovasara is. Ez még
a jogszabalyalkotasokban is visszatiikrozddik: a habortk utani év-
tized atvette a haborGs torvényhozasnak azt a szokasat, hogy
széleskorll felhatalmazast ad a kormanynak a rendeleti szaba-
lyozasra olyan kérdésekben is, amelyek azel6tt torvényi szaba-
lyozas targyai voltak.

Meég erdsebben érvényesiill a végrehajtdé hatalom az egyes
polgarok életében, az atlagember nézdpontjabol. Torvénnyel
ritkdn keriil ellentétbe vagy kapcsolatba, a rendeleti szabalyozis,
a hatosagi intézkedés ellenben minden 1épését ellenérzés ala vonja.

A magyar kozigazgatast harom tulajdonsag jellemzi: az allami
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igazgatasnak az onkormanyzat felé emelkedése, a tisztvisel6i elem
kidomborodo szerepe €s a tulzott kdzpontositas.

Gyonyorti beszédeket mondunk és cikkeket irunk az on-
kormanyzat eldnyeir6l, nemzetneveld hatasardl. Ezzel szemben
a tény az, hogy az utolso évtizedekben rohamosan veszitette a teret;
ma komoly 6nkormanyzatrél sem a teriileti, sem az élethivatasi
onkormanyzatban nem beszélhetiink.

A teriileti 6nkormanyzat szervei koziil a kdztudat még ma
is a varmegyében latja az Oonkormanyzat megtestesitdjét. A var-
megyétél azonban egymasutan vették el az igazsagszolgaltatast,
a pénztari és szamviteli szolgalatot, végiil még az adodztatési
jogot is. A varmegye kifelé hatalmat sejtet; annak azonban,
aki a viszonyokat ismeri, a szabad akaratelhatarozas feltételeinek
hianyat is észre kell vennie. Minden fontosabb hatarozat kor-
manyhatosagi jovahagyast igényel, a tobbi hatdrozatokat pedig
fellebbvitel utjan lehet a miniszterhez vinni. A partkormany
megbizottja: a foispan elndke az Onkormanyzati képviseletnek
és minden fontosabb bizottsagnak. Az altala kijelolt vagy ki-
nevezett tagok révén tobbsége van a kijel6ld valasztmanyban, a
fegyelmi valasztmanyban, 6 nevezi ki a kozigazgatasi gyakor-
nokokat és igy az utanpoétlas kivalasztodasaban is dontd sze-
repe van.

Nem csoda, ha ilyen koriilmények kozott a varmegye ligyei
irant érdekl6dés nincs: életbevagd fontossagu, nagy anyagi ko-
vetkezményekkel jar6 hatarozatok meghozatalanal gyakran két-
harom tucat bizottsagi tag van csak jelen, akiknek fele tisztviseld.
Hozzajarul a gytiléstermek elnéptelenedéséhez és az Onkormany-
zati szellem elsorvadasahoz az is, hogy csaknem minden var-
megyében az uralmat tulajdonképen sziikkor(i tarsasag tartja a
kezében, amellyel szemben — ha a féispan is tamogatja ket —
a szervezetlen és csupan néha a megye székhelyén megjelend
bizottsagi tagok tehetetlenek.
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A varmegye vitalizaldsara komoly kisérlet az 1929: XXX.
torvénycikk, amely a rendiség elemeit 0jbol beviszi a kozgylilési
terembe ¢és mozgékonyabb lgyintézé szervet: kisgyllést allitott
be. Az alapfogyatkozasokon azonban ez a torvény sem segitett:
megmaradt a fOispan talhatalma, a targyilagos kozigazgatasi
intézkedést megnehezitd és az érdeklddést az Onkormanyzati
igyektdl eltereld politikai hataskér. E mellett aggodalomra keltd
az, hogy ez a torvény is mindenféle mesterséges €s bonyolult
eszkozokkel igyekszik a kozhatalomnak az eddigi gyakorlok
kezén rogzitésére és a lakossag igazi tobbségének az Onkormény-
zati ligyek intézésébdl kizarasara.

Ha a varmegyéknél latjuk az Onkormdanyzat hattérbe szo-
rulasat, Ugy még fokozottab mértékben tapasztalhatjuk ezt a
kozségeknél, ahol lenne a koziigyek irdnt érdekldés, a thlzott
és tarsadalmi nézdpontoktdl is befolyasolt allami és megyei ellen-
Orzés azonban Oket a szabad fejlodésben gyakran gatolja. Még
leginkabb megkdzelitik — megkotottségiik ellenére — az Onkor-
manyzat idealjat a varosok, ahol tobbnyire van a koziigyek irant
érdeklddés és aldozatkészség.

Az Onkormanyzati szellem hanyatlasat és az allamtol valo
fliggést latjuk a teriileti Onkormanyzat mellett kivalt az utdbbi
idokben fellépett hivatasi Onkorményzatndl is. A kereskedelmi
és iparkamardk régi élénkséglikbdl sokat veszitettek. Az 1j
mezdgazdasagi kamardk nehezen izmosodnak meg és tllsdgosan
veszik igénybe az allam tdmogatdsat, fogadjdk el az allam irdnyi-
tasat. A tarsadalombiztositds teljesen éallami igazgatdssa valt; ki-
nevezett elndk és édllami tisztviseld jellegll tisztviseldi kar hajtjak
végre azokat a hatarozatokat, amelyek nagyrészt szintén minisz-
téri jovahagyasra szorulnak.

A tarsadalom szabad elemeinek meggyengiilése, a még élet-
képességet mutatd elemeknek vagy alulrdl feltdrekvd egyéneknek
a koziigyekt6l tavoltartdsa azutan olyan tisztviseldi taltengést
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teremtett, amely kiilfoldon mar alig talalhat6. Hogy ismét csak
a varmegyére hivatkozzunk, elég arra utalnunk, hogy az uj tor-
vény ismét sok, eddig testiileti szerv altal intézett igyet utalt at
a tisztvisel6k hataskorébe.

Szegény Neményi Ambrus egy emberdltével ezel6tt még
félreverte a harangokat akkor, amikor észrevette, hogy az allami
tisztviselok szama elérte a tizezret. Mekkora lehetett a becsiiletes
Smith Jeremias meglepetése, amikor azt kellett jelentenie, hogy
Nagymagyarorszagon 1913-ban 28.543 képesitéssel biro allami
tisztviseld volt, 1924/25-ben pedig ezek szama mar 33,883-ra
emelkedett® és — az ilizemeket is beleszamitva — most is 42,87 3 ;*
ha hozza vessziik ezekhez a teriileti és hivatasi onkormanyzat
tisztviseldit, valoban ijesztd szam tarul elénk.

Emlitést érdemel az is, hogy az allami koltségvetésben — a
sok menekiilt nyugdijasra is tekintettel — a személyi kiadasok
allandodarri-az 50%-on joval feliil vannak.

A magyar tisztvisel6r6l sok jot mondhatunk: szakképzettsége
és egyéni becsiiletessége messze meghaladja a t6liink délre és
keletre talalhatd szinvonalat. Alapfogyatkozasa az, amit a kdzép-
osztaly leirasanal mar kiemeltiink: urnak érzi és képzeli magat,
uri hagyomanyokat apol, amelyek nem egy esetben fintorra
valnak, csupan visszassagaikban jelentkeznek. Minthogy nincs
igazi Onkormanyzat, nincs polgari Onérzet, a tisztvisel6k
jelentds része a kozonség uranak ¢érzi magat és — ha
idejét, idegeit Oszintén és igazdn a kozonség szolgalatara
bocsatja is — ez a tudatta stirisddd érzés az érintkezés mddjaban
a kozonség kényelmi igényeinek figyelmen kiviil hagyasaban
erdsen visszatiikr6z6dik. Ez az a mozzanat, amelyet a kiilfoldi
vagy kilfoldrél jott magyar leghamarabb vesz észre a csonka
orszagban és legjobban {it6dik meg rajta.

A tisztvisel6k aranylag nagy szama és helyzeti energidja
a XVIII. szazad német allamaira emlékeztetd biirokratikus rend-
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szert tart fenn. Az lgyiratkezelés és ligyintézés modja, a reszort-
elfogultsag, az egyéni feleldsségtdl valo irtdzas és a feleldsségnek
masra héritdsa, az intézményes bizalmatlansdg mindenkivel szem-
ben nemcsak a tehetséges ¢és joakaraté tisztviseld munkakedvét
orli meg, hanem potolhatatlan karokat okoz az egyeseknek és
népszeritlenné teszi a kozigazgatast, amely oly gyakran csupan
honapok multan, a fél szamtalan megidézése utan intézi el az
igyet. A fél csak azt latja, hogy az allami gépezet forog: folyton
iktatnak, mutatdéznak, leirnak, elintézési tervezetet készitenek,
jegyzokonyveznek, vizsgalnak, feliilvizsgdlnak, kiadmanyoznak,
fellebbezést intéznek el és az iligy mégsem halad elére. Nem
csoda tehat, ha sohivatali rendszerrdl beszél €s tele van panasszal.

Amig a teriileti Onkormanyzat tagozataindl inkabb latjuk
a sziikségletekhez alkalmazkodast és legfeljebb bizonyos dnkényes-
kedési hajlamot kifogasolhatunk, addig egyes szakigazgatdsagok-
nal az elfogultsagot és a gyakorlati szempontok figyelmen kiviil
hagyasat kell észrevétel targyava tenniink. Vezet ebben a tekin-
tétben az adoiigyi igazgatds, amelynek bonyolult rendszerében,
az adofokonyvek tutvesztdi kozott a szakember sem talalja meg
a kivezetd utat. Ma nagyobb adohivatalnal joforman Ilehetetlen
megtudni azt, hogy az addalany mit koteles fizetni, kovetelése
van-¢ az A4llammal szemben vagy tartozdsa. Természetes, hogy
a bosszankod6 fél oOnkénteleniil is Osszehasonlitast tesz a keres-
kedelmi konyvvezetéssel dolgozo maganiizemekkel.

Részben a tisztviseldi elem feliilkerekedése, részben a poli-
tikdnak a kozigazgatdsba betdrése okozza a harmadik jellemz6
vonast: a tOlzott kozpontositast. A legjelentéktelenebb {igyeket
is a minisztériumban intézik el. Mindegyik minisztérium {igy-
forgalma szazezres szamokban fejezheté csak ki. A politikus
miniszter bizalmatlan az Onkormanyzattal szemben, a tisztviseld
mindenkivel szemben, egybeesik tehat torekvésiik arra, hogy
lehetd sok konkrét ligyre gyakoroljanak befolyast.
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A Csonkaorszaghoz hasonlo kis allamok kozponti kormany
hatésagai vagy egyiittesen huzédnak meg egy nagy palotaban,
vagy villaszerli hazakban talalnak otthonra. Nalunk ellenben
oriasi palotak 1épcso- és folyoso-utvesztdjében kavarog a fél, mig
az illetékes iigyosztalyt megtalalja; a hivatalos 6ra végén szaz-
szamra hagyjak el az alkalmazottak az épiiletet.

A kozpontositds két oka koziil a politikai talan erdsebb.
Mig a Banffy- és Széli-kormanyok idejében a minisztereknek
egy-egy titkaruk volt, aki a levelezést is intézte, most hatalmas
titkarsag all rendelkezésiikre, mert nemcsak a féispanok, hanem
a képviselok, st minden befolyasosabb ember minden ligyben
a miniszterhez fordul, aki jelz6lapot bocsat ki, jelentést kér
olyan kérdésekben is, amelyek talan nem is tartoznak az 6 ugy-
intéz6 hataskorébe, igy aztan koztudatta valt az, hogy a minisz-
terhez kell fordulni mindenben és az 6 kegyétdl fligg valamely
sziikséglet kielégitése vagy kielégitetleniil hagyasa. Az érdek-
16dés nyoman érvényesiil a protekcié nemcsak személyi, hanem
targyi kérdésekben is és valik a hivatalos Magyarorszagnak el
nem tordlhetd jellegzetes vonasava.
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AMAGYAR LELEK

lyeket az orszag teriileti megcsonkitasa és az utolsod

tiz év eseményei Csonkamagyarorszag tarsadalmanak
Osszetételében, miveltségében okoztak. Hatra van annak a vizsga-
lata, hogy a néplélek: a tarsadalmat alkoto és formald tényezék
egyik leghatalmasabbika milyen atalakulason ment at.

Erre a mozzanatra figyelemmel voltunk mar az egyes tar-
sadalmi osztalyok leirasanal, a tarsadalom szellemi és anyagi
hatterének vizsgalatanal is. Sziikségét latjuk azonban annak,
hogy a néplélek allandd és ujabb elemeit élesebb megvilagitasban
is bemutassuk.

Els6 megfigyelésiink az, hogy mig a trianoni hatarokon tdl
a magyar néplélek nagy valtozasoknak nyomait mutatja, addig
ezeken a hatdrokon beldl a két alapvetd jellemzd régi tulaj-
donsag szinte korlatlanul érvényesiil.

A magyar népléleknek — szamtalan erénye, felemeld tulaj-
donsaga mellett — nemzetiink nagy tanitomesterei altal allan-
ddan kifogasolt, olykor korlatok kdzé szoritott, de mindig érvé-
nyesiil6 alaptulajdonsaga és alapfogyatkozasa a szalmalangszer(i
lelkesedés és a valtozasoktol vald irtozas.

A magyar szalmalang olykor-olykor nagy tetteire, hdsies
elhatarozasokra inditotta nemzetiink fiait, de torténelmiink egész
folyaman visszatérd jelenségként szamos egészséges eszmét tett

ﬁ z eddigiekben attekintettilk azokat a valtozasokat, ame-
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tonkre, szamos helyes elindulast hiusitott meg. Elég ebben a
tekintetben az utolsd6 évtized torténetére visszatekintteniink.
Anélkill, hogy a napipolitika ttvesztdjében eltévednénk, meg
kell allapitanunk azt, hogy a keresztény nemzeti egység, kérész-
tényszocializmus,  agrardemokracia, fajvédelem, legitimizmus,
szabad kiralyvalasztds, konszolidacid egymasutan, olykor egy
massal versenyezve indultak rohamra a lelkek uralmaért; mind-
egyik aramlatnak hatalmas atiit6 ereje volt, mindegyik dicseked-
hetett lelkes és elszant hivekkel és egyik sem teljesitette hivatasat,
egyik sem jutott hozza ahhoz, hogy eszméjét gyakorlatilag meg-
valdsitsa. Legfeljebb annyi sikerre mutathat egyik-masik iranyzat,
hogy programmjabdl egyes részeket — nem is a leglényegesebb
koveteléseket — valdsithatott meg, minden esetre joval keveseb-
bet, mint amennyi az idedl és valdsag, az elmélet és gyakorlat
kozotti killonbség maradékaként természetszeriileg jelentkezik.

Hogy ez igy tortént, abban kétségteleniil része van annak
is, hogy minden, atértékelést, a szellemi, tarsadalmi vagy anyagi
javak 0j csoportositasat hirdetd aramlatba az opportunistdk nagy
tomege kapcsolddott bele, olyanok, akik mindig birtokon beldl
akarnak lenni és egy iranyt, egy eszmét sem vesznek komolyan,
sajat érdekeik szempontjabol mindegyiket kiforgatjak valdjabol.
Kiilonosen kedvezd volt ennek az elemnek kifejlodésére a 67-es
rendszer, amelyben kozkeletli igazsagga valt az, hogy a boldo-
gulas elofeltétele a hirdetett elvek megtagadasa, amikor kor-
manyzati programm volt évtizedeken at a kényszeri megalkuvas,
olyan allamjogi szervezetnek elfogadasa, amelyet lelke legbelse-
jében a kormanyt tdmogatd éppen gy elitélt, mint a fliggetlenségi
tigris. A hazugsagra épitett rendszer sziikségszeriileg vonta maga
utan a nemzeti akaratnak erdszakkal meghamisitasat, az allando
kormanyzathoz fiiz6d6 érdekb6l a partszempontok egyoldala
figyelembevételét, jogos osztaly és egyéni érdekek meghiusitasat.

Egy évtizeden beldl ennyi iranyzatnak kudarca vagy ter-
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mészetellenes modon Gsszeolvaddsa azonban egyediil ennck az
elemnek hatdsara nem vezethetd vissza. Szerepe van ebben a
magyar néplélek masik alap jellem vonasanak: a Patd-Paloskodas-
nak, a kényelmes varakozasnak, a valtozasoktol valo irtézasnak is.
Ebben az alapjellemvonasban kétség kiviil sok egyéni és osztaly-
onzés is felismerhetd: akkor is latjuk azonban ennek a tényezének
hatasat, amikor ilyesmir6l sz6 sincs. Ez az a tir6 erd, amelyrdl
Széchényi beszél akkor, amikor a cselekvé erdk hianyat kifo-
gasolja; ez az a bizalmatlansag a kockazatvallalassal szemben,
amely ezer ¢év tapasztalataira tamaszkodva csak a megadott
nyomon akarja biztositani a nemzeti élet folytonossagat.

Barmily veszélyei is vannak tehat a szalmalangnak és a meg-
merevedésnek, nem hunyhatunk szemet azon, hogy mégis a
szalmalang is indit nagy tettekre és allando fesziiltséget semmi-
féle €16 szervezet sem bir el, masrészt figyelemmel kell lenniink
arra is, hogy a valtozasoktdl vald irtdzds — ha meg is neheziti
a szlikséges valtozasok keresztiilvitelét — fékje egyszersmind a
konnyelmii, id8elétti ujitasoknak is. Eppen az a nagy probléma,
hogyan lehet a szalmalang-lelkesedést kisebb tlizzel égd, de
allandobb kitartassd nemesiteni és hogyan lehet a tarsadalmi
béke és az atalakulast is magaban rejté fejlédés nézdpontjabol a
merev és 6nz6 varakozast jozan konzervativ irannya szélesiteni.

Az alaptulajdonsadgok ezen megvaltoztatasat illetdleg dontd
jelent6séglick azok a jelenségek, Eynelyek az utolsd évtizedben
léptek fel.

Els6 sorban szemiinkbe 6tlik a nem allandd tulajdonsagok
koziil az a feltétlen fasultsag, kozombosség, amely ma mindenkit
elfog. Az egymast kovetd, olykor egymast keresztezd iranyok
és mozgalmak kudarca altal okozott csalodas, a nyomasztd gaz-
dasagi helyzet, a kenyérgondok, munkanélkiiliség egyarant
hozzajarultak ennek a lelkidllapotnak a felidézéséhez, amely
messze meghaladja a szalmalang ellobbandsa utan szokasos ki-
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abrandultsagot. Amint erre az egyes helyeken utaltunk is, a
koziigyek irant érdeklddés csak ott van, ahol a helyi kapcsolatok
vagy hivatasi adottsag nagyon erdsek.

Feltlinik tovabba az egységes kozszellem hianya. Mig a
haboru elétt — a politikai partok és tarsadalmi osztalyok kiiz-
delmei ellenére — tobbnyire egységes allasfoglalast lattunk a
nemzettagok részérdl, addig most a tarsadalomnak a régi egyen-
sulyi helyzetb6l kilendiilt és 0j egyensulyi helyzetbe még nem
kertilt elemei alapvetd kérdésekben sem tudnak azonos allas-
pontra helyezkedni. Amint meg van az egyes tarsadalmi rétegek
kozott a kolesonds lenézés és kolesonds idegenkedés, éppen Ggy
folynak szét a nézetek is.

Egyetlen kivétel van: az integrités, illetbleg békerevizid kér-
dése. Ennek részleteiben, a kovetendd eljaras modozataiban el-
térnek a vélemények; nincs azonban olyan szervezet, tirsadalmi
osztaly, élethivatasi rend, sot nincs olyan egyén sem, aki a mai
helyzetbe belenyugodnék. Kiilfoldieknek ez a jelenség tiinik fel
els6 sorban és ez adja kifelé¢ azt az eldonyds latszatot, mintha az
orszag lakossaga minden tekintetben egységes lenne.

Tovabbi, az utobbi években homloktérbe keriilt és a nép-
leiket modositd mozzanat a fiatalabb korosztalyok szereplése.
Nalunk is meg van a mély szakadék az o6regek és fiatalok kozott
és azt latjuk, hogy az oregek a kozéleti érvényesiilés, tisztviseldi
boldogulas, gazdasagi hatalmi helyzetek tekintetében mereven
ragaszkodnak helyiikhoz; a legkiilonbozébb tarsadalmi osztalyok-
hoz tartozo fiatalok méltan panaszkodhatnak visszaszoritottsaguk
miatt. Ennek ellenére szembeszokd az, hogy a még forrasban
levo 1) kozvéleményben mennyi olyan eszme kavarog, amelyet
csak a fiatalok hirdetnek ¢és a kiillonbozé tarsadalmi, gazdasagi,
miiveltségi jelenségek értékelése mennyire kezd az 6 izlésiik
szerint kialakulni.
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A fiatalabb korosztilyok, — ha nem is foglaljak el az Oket
megilleté helyet az orszdgos politikdban, az Onkormanyzatban,
a gazdasagi élet iranyitdsdban, tudomdnyban, irodalomban, mi-
vészetben — nagy befolyast gyakorolnak és 0j szineket hoztak
a sziitke kozéletbe. A haborti és habori utani évek forgataga
edzettekké és a viszonyokhoz alkalmazkodokka tette Oket. Sajat-
sagosan egyeztetik Ossze a materialista felfogast a tiszta idealiz-
mussal. Az elébbi megnyilvanul abban, hogy a dolgok gyakor-
lati vonatkozésait nézik elsGsorban; a fiatalabb gazda jobban
torekszik a haszonra, a fiatalabb munkds koénnyitésekkel tor az
eredményre, a fiatal diplomds ember kevésbbé hajland6é ingyen
szolgédlatra — de ezzel szemben a fiatalok azok, akik varosban
és falun az eszmei irdnyokat fenntartjdk, akik renddrattakokat
tlrnek, akik a jovObe szegezik tekintetilket és a magyar jovoért
olykor hdsi Onfelaldozasra ¢és Onfegyelmezésre képesek. Kétség-
telen, hogy az ipari munkassag szakszervezetei mellett a levente-
és cserkészszervezetek a legerdsebbek Csonkamagyarorszagon és a
fiatalokat magukba foglaldé irodalmi, tudomanyos korok a leg-
élénkebbek.

A szalmalangos, Pato-Paloskodo, kiabrandult, nagyrészt kozo-
nyGssé valt, de hazaja sorsan még mindig aggodo, fiatalsagaval
Uj utakat keresd, tobbségében idejilket mult értékitéleteket fenn-
tartd, a multbol o6rokolt intézményekhez olykor vakon is ragasz-
kod6é csonkamagyarorszdgi magyarsaggal szemben éllanak a
trianoni hatdrokon til él6 és esetleges elnyomatdsuk mellett is
a vilagaramlatokba kozvetlenebbiil belekapcsolddd magyar tome-
gek. A hatdrokon innen lényegében az 1918. év eldtti Magyar-
orszag van, az akkori viszonyok altal indokolt vagy akkor is mar
meghaladott  allaspontokkal, berendezéssel. A  hatarokon tal
olyan 10 vilag, amelynek fuvalmai — akar aldast hozzanak, akar
atkot, — az 0 hatarokon még alig hatoltak at. A néplélek tehat
— amint lattuk — itt az 1918. el6tti tulajdonsagokat tiikrozteti
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foleg vissza, mig ott valoszinlileg az uj helyzet, 0 sziikségletek
altal életrehivott tulajdonsagokat fejlesztette ki.

Az egységes magyar nemzetnek, amely csak részben él allami
¢letet, arra kell torekednie, hogy népi mivoltdban, tarsadalmilag
izmosodjék meg és alakuljon ismét egységgé. Valasztanunk kell
tehat végérvényesen és félre nem érthetden a kinalkozo utak
kozott; tgyelniink arra, hogy az ut az egység és ne a tovabbi
széttagolodas felé vezessen. Hozzunk meg minden daldozatot
azért, hogy a helyes célhoz érhessiink.

Schiller Wallensteinjaban all az a mély értelmi tétel, hogy
a végzet nemzeteknek és embereknek egyszer ad alkalmat a
dontd akaratelhatarozasra. Sokan gy érezziik, hogy a magyar
tarsadalom szamara most van ez az alkalom; ha ezt az alkalmat
elszalasztjuk vagy rosszul hasznaljuk fel, allasfoglalasunk vég-
zetessé valhat a magyar tarsadalomra, a magyar népre, a magyar
nemzetre.



JEGYZETEK

ELSO FEJEZET

"Czettler: A tanyakérdés magyar feltimadas. Magyar Gazdak
Szemle’zje 1921 janius—juliusi szam, 444—445. old.
Cserhati: Az Alfold mezdgazdasagi viszonyainak reformja. Buda-
pest: 1907. 7. old.
Z Kaan K.: A magyar Alfold. Budapest: 1927. 135. old.
Gesztelyi Nagy: A magyar tanyakérdés. Kecskemét: 1922, ?. old.
¢ Magyar Statisztikai Szemle L. évf. 300. és kov. old.
% Gesztelyi Nagy: A magyar tanya. III. kiadas. Kalocsa: 1928
19. old.
Szeberényi: A parasztok helyzete Magyarorszagon. Budapest:
1902. 32. old.
¥ Gesztelyi Nagy: A magyar tanyakérdés. 126. old
9 Cserhati: Id. m. 14. old.
1% Gesztelyi: Id. m. 126. old.
Lazar Dezs6: Magyar Gazdak Szemléje 1921 junius—juliusi
szam 467. old.
12 Benisch: Néptanitok Lapja. 1924. dec. 20.
" Gesztelyi: Id. m.  120. old.
' Fodor: “Magyarorszag gazdasagi foldrajza. Budapest: 1924
89. old.
"* Kaan: Id. m. 216. old.
' Kaan: Id. m. 143. old.
"7 Kaén: Id. m. 99. old.
'® Treitz: A szikes talajok javitasa. Budapest: 1924. 206. old.
' Besedi: A Hortobagyi-puszta és élete. Debrecen: 1914. Kiils-
nosen 49., 94. és 291. old.
V. 6. a, Tarsadalomtudomany” -1928. évf. 3—5. és 6—8. sz4-
maiban folyt vitdval.

MASODIK FEJEZET A FALU

! Milotay: Tiz esztendé. Budapest: 192 T. 257, old.

? Lukacs: Magyarorszag 4llami adorendszere és kozségi pénziigye.
Varosi Szemle 1928. januari szam.

? A Kozségi és Korjegyzok Orszagos Egyesiiletének 1927. és 1928.
évi elndki jelentése.



JEGYZETEK 233

* Konkoly Thege Gyula: Magyarorszag foldbirtokviszonyai. Buda-
pest: 1925.21. old.
Rapp G. dr. Janoshalma térténete. Budapest: 1927.
Gabor D.: Csokoly kozség monografiaja. Budapest: 1926.
Ifj. Nagy Ferenc: Bisse kdzség monografiaja. Budapest: 1926.
Csikesz L.: Sandorfalva kozség leirasa. Budapest: 1926.
Csizmazia Gy.: Nova kozseg monografiaja. Budapest: 1926.
6 Koncz J. dr.: A kozség-jegyz6 szocialis hivatasa. Budapest: 1912.
"Bene L.: Amagyar falu tarsadalma. Budapest: 1925. 61. old.
’ Bene: Id. m. 61. és 127—128. old.
Varadi: Egy magyar falu egészségiigyi rajza. Népegészségiigy
1928. évf. 1282. old.

HARMADIK FEJEZET A VAROS

! Egy vidéki varos jo szociograﬁéjéra példa Asztalos: Pécs szellemi
élete. (zMagyar Szemle, 1929 marc.)
Ecserl Az alfoldi munkaskérdés. Budapest: 1898. 15. old.
*Jung S.: Nedves, ecgészségtelen lakdsok Szeged sz. kir. varos
- belteriiletén. Szeged: 1927. 10. old.
Kovacs A.: Pécs lakossaganak Osszetétele. Magyar Statisztikai
Szemle 1928. aprilis.
Debrecen lakossaganak dsszetétele. U. 0. 1927. majus.
i Schneller: Magyarorszag varosi és vidéki népessége. Pécs: 1925.
-, ¥ " Bernat I.: A népesedés problémaja. Budapest: 1914. 14. old.

s

NEGYEDIK FEJEZET AZ ORSZAG SZIVE

! Thirring: Budapest befolyasa a kornyék népesedésére. Magyar
Statisztikai Szemle 1926 marc.

Budapest székesfovaros 1928. évi statisztikai évkonyve 71. és
72. sz, tablazat. (55. és 56. old.)

* Budapest székesfovaros statisztikai zsebkonyve IV. évf. Budapest:
1929. 20—21. old.

* Budapest székesfovaros 1928. évi statisztikai évkonyve 77. sz.
tablazat. (65. old.) Az 1920-as adatok részletes elemzését 1. Laky: Buda-
pest szekesf"ovaros népességének fejlodése. Budapest: 1929.

. 0. Dr. Bolgar Elek: A szocialpolitika c. tanulmanyat a
,Negyvenéves Budapest” (Varosi Szemle 1913. okt.—dec.) cimii miiben
1434. és kov. old.

® Budapest székesfovaros 1928. évi statisztikai évkonyve. 33. tab-
lazat 26. old.

7U. 0. 51. tablazat 37. old.

Nagyivanyi Fekete Gy.: A munkassag helyzete. Budapest: 1908.
5l.éskév.old.. . . .. ...



234 JEGYZETEK

OTODIK FEJEZET A KISPOLGAR

' Szeberényi: A parasztok helyzete Magyarorszagon. Budapest:

1902. 26 old.
Bene Id. m. 5., 6. old.
? Szeberényi: A parasztkerdes hazankban és kiilf61don. Békéscsaba:
1907. 111 old.
* Stinecker: Kozségpolitika. Budapest: 1926. 127. és 134. old.
3 Szeberenyl A parasztkérdés. 103.
6 Navay L.: Budapesti Szemle: 1901. évf. szept.
Ormos: A szocializmusrol. Hodmezdévasarhely: 1896. 32. old.
"Kovacs A.: Lakasviszonyaink a kozegészségiigy szempontjabol.
Magyar Statisztikai Szemle 1925. évf. 655. old.
Suranyi: Adatszerzés a falu kozegészségiigyi viszonyairol. Nép-
egeszsegugy 1927. évf. 763. old.
% Kovacsics S.: A falu egészségiigye. Népegészségiigy. 1927. évf.
1632. old.
""Laky D.. Magyarorszag tuberkulézis halandésaga. Budapest:
1925. 14. old.
Sods A.: A magyar foldmivesnép taplalkozasarol és szakacs-
miivészetérol. Népegészségiigy 1927. évf. 487. old.
12 LeopoldL Elmélet nélkiil. Budapest: 1917. 153. és kov. old.
* Sobs: Id. m. 490.
' Konkoly Thege Gy.: Magyarorszag foldbirtokviszonyai. Buda-
pest: 1925 26. old.
“Kenéz B.. Gazddk &s mesteremberek pusztulasa. Pécs: 1909.
Kiilonosen 8—9. old.

HATODIK FEJEZET AKOZEPOSZTALY
' Buday D.: Magyarorszdg honoratior osztilyai. Budapesti Szemle
1916. februéri szam.
? Gidéfalvy: A hivatalnok. Budapest: 1907.
3Farkas Geiza: Az urirend. Budapest: é. n. 7. old.
* Lippay: A magyar birtokos kozeposztaly Budapest: 1919. 36. old.
> Concha Jelszavakrol. Budapest: ¢. n. 22. old.
Mocsary A régi magyar nemes. Budapest: 7. old.
Szekfu Harom nemzedék. Budapest: 11. kiadas, 443. old.
¥ Lippay: Id. m. 35. old.

? Szekfii: Id. m. 251. old

' Mocsary: Id. m, 236. old.

' Griinwald: Aregl Magyarorszag. 11. kiadas, 120. old.

2 A zsidokérdés Magyarorszagon. Budapest. Tarsadalomtudomany
kiadasa: 1917. A kotetbél kiilondsen figyelemre méltok Biré Lajos,
Beregi A., Hatvany Lajos br., Buday Barna és Concha Gy6z6 hozza-
sz0lasai.



JEGYZETEK 231
HETEDIK FEJEZET A FELSO NEGYEZER

1C0ncha Politika.l. kiad., 162—163., 356. és kov. old.
? Leopold L.: A presztizs. Budapest ¢é.n. 12. old.
¥serlmg Das Spektrum Europas, 239. old.
* és ” Keltz: Konzervativ vilagrend. 1. kotet, Nagykanizsa: 1924.
27. és 39. old.
§ Szemere Miklos: A gentry. Budapest: 1922. 2. old.
KerekM Az 0j nemzedék problémaja. Uj élet. I1. évf., 4. szam.
8 Szentivanyi K.: Falusi programmok. Budapest: 1920. 269. old.
9Mocsary A régi magyar nemes. 209. old.
® Polényi G.: Birtokpolitika. Budapest: 1916. 49. old.
1 Polonyl Id. m. 52. old.
* Sebess Dénes: grof Bethlen Istvan. Budapest: 1928. 199. old.

NYOLCADIK FEJEZET A SZEGENY EMBER

! Meéhely K. (ifj.): A munkaskérdés Iényege. Budapest: 1916.
88. old.

2 Mailath 1. grof: Studien iiber die Landarbeiterfrage in Ungarn.
Wien u. Leipzig: 1905. kiil. 31. és kov. old.

3VadnayA Tiszamellékrol. 51. old.

Orsz Mezbgazd. Kamara 1929 febr. havi helyzetjelentése.

Olah Gy.: A falu szegénye. Magyar Szemle 1. évf. 1. sz.

¢ Buday L.: Agréarpolitika. Budapest: 1922. 261. old. Olah Gy.:
Harom milli6 koldus. Miskolc: 1928 1. és IV. fejezet.

Kovacs N.: Az Oregségi stb. biztositas statisztikai megvilagitasban.
Magy. Statisztikai Szemle 1928 marc. szam.

Budapest székesfovaros Statisztikai és Kozig. Evkonyve 1928
736. old.

Kovacs N.: Munkanélkiiliség ¢és munkapiac. Magy. Statisztikai
Szemle 1928 jan. A munkanélkiiliség és munkapiac az 1928. évben.
Magy Statlsztlkal Szemle 1929 aprilis.

A szakszervezeti mozgalom Magyarorszagon 1923—1925. A
Szakszervezetl Tanacs jelentése.

" 1d. m. 28. old. szellemi foglalkozasti munkanélkiilickrél 1928-ban
késziilt felvétel adatai még nem ismeretesek.

Jelentés az Orsz. Menekiiltiigyi Hivatal négy évi miikddésérol.
Budapest: 1924.

KILENCEDIK FEJEZET A TARSADALOMES GAZDASAGI ELET

Konkoly Thege Gy.: Id. m. 11. old.

Konkoly Thege Gy.: Id. m. 13. old. A ,La reforme agraire en
Hongrie” (Budapest: 1929.) c. ropirat szerint 19. old. az ezer holdnal
nagyobb birtokok 3,970.000 kat. hold szant6fold, rét és legeld teriiletébdl
640.000 kat. hold lett az 1928. év végéig igénybe véve. Igaz, hogy ez a



236 JEGYZETEK

szamitas a vagyonvaltsag foldekre is figyelemmel van, amelyek részben
régi tulajdonosaiknal maradtak.

’ "Sajohelyi: A korlatolt forgalmi birtokok Magyarorszdgon. Magy.
Statisztikai Szemle 1926 januar.

* Buday L.: Agrérpolitika. Budapest: 1922. 50. old. Polényi G.:
Birtokpolitika. Budapest: 1916. 78. old. Kenéz: Nép és fold. Budapest:
1917. 28 47.,137. old.

Sa]ohelyl Magyarorszag foldbérleti viszonyai. Magyar Statisztikai
Szemle 1926 februar.

6F0d0rF Gazdasagi foldrajz. Budapest: 1924. 72. old.

Sajohelyi: Mezdgazdasagi termelésink. Magy. Statisztikai Szemle
1928 marcius.
¥ Konkoly Thege Gy.. A kereskedelmi forgalomba keriild biza
és rozs mennyisége. Magyar Statisztikai Szemle 1928 februar.
Allatillomanyunk 1928-ban. Magyar Statisztikai Szemle 1928
julius.
' Takarmanytermelésiink. Magyar Statisztikai Szemle 1928 méjus.
Balkanyi: Magyar mezdgazdasagi export. Kozgazdasagi Szemle
1928 februar.

* Sajohelyi: Az 1927. évi sziiret. Magyar Statisztikai Szemle 1928
janius. Az 1928. évi sziiret. U. 0. 1929 januar.

Sz6ll6ssy:  Gylimolestermelésiink.  Magyar — Statisztikai ~ Szemle
1928 apr.
Y Sz6llgssy:  Erddgazdasagunk. Magyar Statisztikai  Szemle 1928
januar.

5 Bodor A.: Magyarorszag term6foldjének értéke és terhei. Magyar
Statisztikai Szemle 1927 majus.

KonkolyThege: A magyar foldbirtokosok jelzalogilag bekebe-
lezett terheinek &sszeirasa. Magyar Statisztikai Szemle 1928 november.

’ Farkasfalvi: A vas- és gépipar. Magyar Statisztikai Szemle 1927
oktober. /

'8 K zgazdasagi Szemle: 1927 nov.—dec.

' Bene: A magyar textilipar 1926-ban. Magyar Statisztikai Szemle
1927 szeptember.

® TFarkasfalvi: A gyaripar 1926-ban. Magyar Statisztikai Szemle
1927 augusztus.

A Kkisipar 1921/24-ben. Magyar Statisztikai Szemle 1926 marcius.
E cikk szerint 1927. évben 343 ipartestiilet volt. Az ezekben tOmoriilt
mesterek 175.133 segédet és 81.119 tanoncot alkalmaztak.

? Kadas: Magyarorszag kiilkereskedelme. Magy. Statisztikai Szemle
192S aug. Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalma az 1928. évben. U. o.
1929 februar.

B Szényi Gy. 1927. évi arstatisztikéi és pénziigyi jelz6szamok.
Magyar Statisztikai Szemle 1928 januar.

2 Kemény: Ungarisches Wirtschaftsjahrbuch, 1927. 163. old.
,,Kereskedelmiink és iparunk az 1928. évben” cimmel a budapesti keresk.
és iparkamara (Budapest 1929) kiadta hivatalos jelentését is. Itt (26.
old.) kisebb 1étszamrol torténik emlités.



JEGYZETEK 237

2 Szényi Gy.: Az 1928. évi arstatisztikai és pénziigyi jelsoszamok.
2 Magyar Statisztikai Szemle 1929. januar.
U.o.
78U' 0. . . .
Kallay T.: Ungarisches Wirtschaftsjahrbuch. 1927. 237. old.
¢és 1929. méjus 14-iki képviselohazi beszéd. Naplo. 257. old.

TIZEDIK FEJEZET A TARSADALOM ES A SZELLEMI ELET

! Magyar Népoktatas. A vallas- és kozoktatasiigyi miniszter ki-
adasa. Budapest: 1928. 95. old.

i U. 0. 15. és kov. old.

U. 0.41. old.

* Az adatokat 1. Asztalos: Polgari iskolaink az 1925/26. tanévben.
Magyar Statisztikai Szemle 1927 oktober.

> Asztalos: Kozépiskoldink az 1926/27. tanévben. Magyar Statisz-
tikai Szemle 1928 szept.

Komis Gy.: Magyarorszag kozoktatasiigye a vilaghaborti ota.

Budapest: 1927. 138—139. old.

" Magyary Z.: A magyar tudomanypolitika alapvetése. Budapest:
1927. 43. old.

8 A fdiskolai hallgatok az 1927/1928. tanévben. Magyar Statisz-
tikai Szemle 1929 apr.

® Magyar Statisztikai Szemle 1929 februar. 208. old.

10 EleKes D.: Az idészaki sajté statisztikdja. Magyar Statisztikai
Szemle 1927 marcius.

""Kornis Gy.: Id. m. 427. old.

12 Varszeghy L: A radiovevd berendezések Magyarorszagon 1928-
ban. Magyar Statisztikai Szemle 1929 februar. .

13 Kornis: Id. m. 546. old.

TIZENEGYEDIK FEJEZET A HIVATALOS MAGYARORSZAG

' A szimadatok Konkoly-Thege Gy.. Az 1926. évi képvisels-
valasztasok eredménye. (Magyar Statisztikai Szemle 1927 januar) c.
értekezésébol valok.

2 Kun—Lengyel—Vidor: Orszaggyfilési almanach.

> Antal Istvan: Felsthaz és alsohdz. Magyar Statisztikai Szemle
1. kotet, 1. szam.

* Ereky Istvan: A magyar fels6haz, Budapest. Tarsadalomtudo-
manyi flizetek 2. sz.

® A Nemzetek Szovetsége Magyarorszagi Fébiztosanak III. jelen-
tése. Budapest: 1924. 12. old.

® Kimutatas az allami alkalmazottak létszamarol. Budapest: 1929.



TARGYMUTATO

Adoteher 180 Kisgazdak szama 83
Alf6ld erdésitése 26 Kisipar helyzete 169
Alfoldi varosi hatarok 16 Kisiparosok 100
Arisztokracia fogalma 126 KiskereskedSk 103
Allamforma 206 Kispolgari réteg a varosokban 61
Allami koltségvetés 179 Kormany és parlament viszonya 208
Allatallomany 165 Kozépiskolak 186
Bélok 80 Kozéposztaly kialakulasa 105
Beiskolazas 184 — életszinvonala 117
Budapest elemei 70 — ¢érintkezési modja 121
— eszményitése 66 — -statisztika 122
— éjjeli élete 78 Kézpontositas 225
— és vidék viszonya 67 ,,Kozség” sz0 jelentése 34
Kozségi jegyz6 40
— osztalytagosuldsa 73 — monografiak 37
Budapesti lakasviszonyok 75 Kozszellem hianya 229
— varosrészek 71 Koztisztvisel6k palyavalasztasa 106
Biirokracia 224 Kiilkereskedelmi mérleg 171
Cim — nemesség 129 Lelkész 42
Dragasag 174 Leszarmazasi elv 128
Egyetemek 187 Megyei elem a varosokban 56
Elemi iskolak 183 Menekiiltek 157
ElSkel6skodés 110 Mezdgazdasagi munkabérek 150
Falu-fogalom altalanositasa 32 — munkaskérdés 149
— tarsadalmi tagozodasa 47 Mozi 203
Falusi lakasviszonyok 90 Munkanélkiiliség 154
— tanito 43 Nagybirtokos fourak élete 131
Fels6haz 216 Nagybirtokrendszer 163
— szinvonala 219 Nemzetgyfilés 207
Fiatalok és dregek 230 Nemzeti egység 231
Foldbirtok eladosodasa 167 Néoviselet 98
Foldbirtokmegoszlas 162 Nokérdés falun 99
Foldmivesek taplalkozasa 94 Numerus clausus 191
Folmivesszegénység 147 Orszaggyiilés mitkodése 209
Fiitési nehézsegek 93 Onkorményzat hanyatlasa 221
Gentry 108 parbér 43
Gyaripar fejlédése 169 Ppest-kornyék 68
Hagyomanytisztelet 87 Pénzarisztokracia 143
Haborus életszinvonalcsokkenés 119 Politikus féurak 139
Iddszaki sajtd 197 Radio 203
Indexszamok 175 Sport 77
Indigenak 137 Szabadoktatés 193
Integrités 229 Szakszervezetek 155
Ipari munkabérek 152 Szanalas 179
Jegyz 40 Szellemi proletariatus 116, 189
Kereskedelem helyzete 173 Szépirodalom 196
Képvisel6haz 6sszetétele 214 Szikesedés 27
Képvisel6valasztasi eredmények 212 Szinmiivészet 204
Képz6miivészetek 199 Takarékbetétek 177

Kisgazdaosztaly fejlédése 84



TARGYMUTATO 239

Tanitd 43 Valtozasoktol irtdzas 228
Tanyavilag 11 Vérmegye 221
Tanyai gazdalkodas 23 — ¢és falu viszonya 3]
—iskolak 18 Varosba 6zonlés 64
Tanyék keletkezése 15 Varosi jelleg 50
Térsadalmi széttagolodas 144 lfikaSYISZOI‘lyOk 63
Tisztviselok szama 223 eestertlet . 164
Torsdézds 176 1de}<1' varosok vezet6 rétege 58

" . Zenei élet 201
Tudomanyos egyestiletek 194 74idokérdés 13
,,Ur” fogalom 107 Zsidosag térfoglalasa 115

IRODALOM

Agoston P.: A zsidok utja. Nagyvéarad, 1917. — Kalls. A.: A ma-
gyar orszaggyilés torténete; 1867—1927. Bp., 1927. — Bem L. dr.:
Budapest székesfévaros iparosai. Bp., 1929. — Beiril W. B. Forster: Hun-
gary and the Hungarians. London, 1908. — Buday B.: Magyar fényképek.
Bp., 1927/28. — Buday L.: Magyarorszag kiizdelmes évei. Bp., 1923. —
Czettier J.: Magyar mezOgazdasagi szocialpolitika. Bp., 1914. — Czibula
A.: A gazdag varos szegénysége. Szeged, 1928. — Czirbusz G.: Magyar-

orszag a XX. évszaz elején. Temesvar, 1902. — Dubosq, A.: Budapest
ét les hongrois. Paris, 1913. — Elekes D.: La situation de la Hongrie
avant ét aprés la guerre. Bp., 1929. — FEhen Gy.: Varosaink kozélete.
Bp., 1906. — Farkas Geiza: A kisgazda. Bp., 1912. — Gonnard, R.:

La Hongrie au XX.-iéme siécle. Paris, 1908. — Gydrffy L: Az alfoldi
kertes varosok. Bp., 1928. — Heller F.: A varosba tomoriilés. Bp., 1908.

— Imre S.: Nemzetnevelés. Bp., 1912. — Keleti K.: Hazank és népe.
II. kiad. Bp., 1873. — Kovdes Gy. Kultira és politika. Bp., 1928. —
Kovacs A.: A zsidok térfoglalasa Magyarorszagon. Bp., 1922. — La.ky D.:
Csonka-Magyarorszag megszallasanak kozgazdasagi karai. Bp., 1923. —
Laky D.: Budapest székesfévaros népességének fejlédése; 1900—1920.

Bp., 1929. — Léherer A.: A tobbtermelés nemzeti organizacidja. II. kiad.
Bp., 1908. — Lukdcs Gy.: (szerk.): Magyarok a kultaraért. Bp., 1929.
— Nékam L.: Egyetemi probléméak. Bp., 1904. — Olay F.. A magyar

kultara valsagos évei. Bp., 1927. — Pdsztor-Kelle: A mi véarosunk. Bp.,
1913. — Polten: Im Lande dér Magyaren. Ziirich, 1927. — Prinz Gy.:

Magyarorszag f6ldrajza. Bp., 1914. — Savoly: Miért jutott koldusbotra
a magyar kozéposztaly? Esztergom, 1925. — Street: Hungary and democ-
racy. London, 1923. — Szandtner P.: A magyar fGiskolai ifjusag valsaga.
Szeged, é. n. — Tanulmdnyok az Alfold mezOgazdasagi viszonyairdl.
Orsz. Magyar Gazd. Egylet; I—IV. Bp., 1906/7. — Tomcsanyi M.: On-
kormanyzat ¢és decentralizacio. Bp., 1911. — Trécsanyi D.: A modern
gimnazium. Péapa, 1924. — Weis I: A mult és jelen kozigazgatasa.
Bp., 1920.

Az egyes kérdések behatobb tanulmanyozasara vagyo olvasot
elsé sorban a fejezetek szovegében idézett miivekre és a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal kiadvanyaira utalom. A fenti cimjegyzék a felhasznalt
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