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ELOSZO.

Az Actio Catholica Orszagos Elnokségének
szocialis és Kkaritativ szakosztalya 1942 végén a
csaladvédelem szocialis és gazdasdgi megalapo-
zasar6l ankétet tartott, amelynek soran igen érté-
kes el6adasok hangzottak el. Ezek az eldadasok,
melyeknek teljes szovegét az alabbiakban kozol-
juk, minden szempontbol iparkodtak a csaladvé-
delem stlyos ¢és sorsdontd kérdéseit megvilagi-
tani s azok megoldasat a lehet6ség hatarain beliil
megadni.

A csaladvédelem szocialis és gazdasagi meg-
alapozasanak modjat maga Isten jeloli meg,
mikor az egész emberiséget kozos  Ossziiloktol
szarmaztatja le ¢és azt akarja, hogy egy nagy
csaladot alkosson, amelynek szocialis 0Osszefogo
erejét a hitvestarsi,” a sziiléi és gyermeki,® vala-
mint altalaban az istenszeretet ¢és a helyes Onsze-
retet  mértékével mérendd felebarati  szeretet®
alkotja, gazdasagi alatdmasztasat pedig az az
isteni intézkedés biztositja, amellyel a novény-
hez., V, 22—33.

YExod., XX, 12, 17; Maté, XIX, 19i Tit., 11, 4.
2Maté, XIX, 19, XXII, 39; Jan., XV, 12.
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¢s allatvilagot s altaldban az Osszes foldi java-
kat az egész emberi nem sziikségleteinek kielé-
gitésére rendelte,' hogy ezekbél mindenki abban
a mértékben részesiiljon, amely emberhez méltd
megélhetésére, illetve a ,,szaporodjatok”,,5 isteni
parancs teljesitésére sziikséges.

Ha az emberek mindig ugy megtartottdk volna
a felebarati szeretet torvényét, mint az elsé ke-
resztények, akiknek Krisztus parancsa alapjan a
szeretet volt az ismertetéjeliik,’ ugyhogy Tertui-
lianus  tanGbizonysaga szerint’ a poganyok is
megcsodaltak, mennyire szeretik egymast; ha az
emberek most is éreznék, hogy sziikebb csaladju-
kon kivil egy-egy nagy nemzeti és keresztény
csaladot kell alkotniok, amelyen belill a kdlcso-
nds szeretetb6l kifolyoan az elsé keresztények
példajara — bizonyos értelemben — minden va-
gyonnak kozosnek kell lennie-,® akkor nem volna
szilkség szocialis és gazdasagi torvényekre, mert
a felebarati szeretetbdl kiviragzo keresztény er-
kolcsok jobbaknak bizonyulnanak, mint a legjobb
emberi torvények, hiszen a jol rendezett fele-
barati szeretet minden szocidlis ¢és gazdasagi
ellentétet tokéletesen kiegyenlitene.

1Genez 1,28, 29.

2Genez,, I, 28.
3Jan., XIII, 35.
4Ad Nat., 1, 4.

% Ap. Csel., 11,44, 1V, 32.
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Ez az idedlis allapot azonban csak az elsd
keresztényeknél volt meg. De az emberi biiszke-
ség ¢és kapzsisag kovetkeztében azoknal is csak-
hamar megsziint, és legott bekovetkezett a szocia-
lis és gazdasagi egyenlétlenség, ennek nyoman
pedig az Isten aldasdnak er6szakos korlatozasa,
amely azutin egyre hangosabban kovetelte az
orvossagot.

Tarsadalmi vonalon a felebarati szeretet csak-
hamar meg 1is talalta és alkalmazasba vette az
orvossagot, mikor az istengyermekség és egy-
forma emberi méltésag alapjan a  keresztény
egyenlOséget és testvériséget hirdette, mikor vé-
delmébe vette az Isten aldasat, végiil mikor intéz-
ményesen megszervezte a katolikus Kkaritaszt a
kiilonb6z6  szeretetintézmények és az alamizsnal-
kodas formajaban.

Azonban csakhamar kitlint, hogy, mikor mar
sokakban megfogyatkozott a szeretet,’® nem lett
elég a karitdsz, hanem sziikségessé¢ valt a iustitia
is, hogy ne csupan bizonytalan alamizsnat adjunk
a szegénynek, hanem allandé torvény utjan igé-
nyelheté jogot is a megfeleld szocialis és gazda-
sagi tamogatasra. Minthogy azonban minden tor-
vénynek észszerlinek kell lennie, a szocialis ¢és
gazdasagi igények kielégitését is észszerlien, tehat
a lehet6ség hatarain beliill kel megszabni. Azért

® Maté, XXIV, 12.
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gondosan vigydzni kell arra, hogy mikor az egyik
ember jogait elismerjik és biztositjuk, a masikéit
igazsagtalansaggal ne sértsik; mikor a munka-
vallalo  helyzetét  javitjuk, talin  ugyanannak
kérara, tonkre ne tegylik a munkaadot; mikor a
polgarok kiilonb6z0 kategdriai részére a  tobbi
polgar sulyosabb megadoztatasaval az allampénz-
tarbol allandé segélyt biztositsunk, maganak az
allamnak romlasara, tehat a koznek karara, tonkre
ne tegyilk az adodalanyokat, a szegények oktalan
¢s tulzott felemelésével pedig ki ne irtsuk bel6lik
a munkara valo készséget, a keresztény egysze-
riiséget és igénytelenséget, Es azt se feledjiik,
hogy a népszaporodds biztositasara nem elég a
szocialis ¢s gazdasagi felemelés, hanem sziiksé-
ges a legfontosabb a vallaserkblcsi tényezOnek,
nevezetesen a katolikus polgarok részére a fel-
bonthatatlan ~ szentségi  hazassagnak, hozzajaru-
lasa is!

A katolikus egyhaz bel- és kiilf6ldon egyarant
sziintelen siirgette a szocialis és gazdasagi kérdé-
seknek ¢észszerli megoldasat. Torekvéseinek —sike-
rét igen sok helyen szocidlis és gazdasagi allami
torvény igazolja. Azok a magas szinvonall el6-
adasok is, melyek ebben a kiadvanyban foglal-
tatnak és amelyek a szocidlis és gazdasagi kérdé-
sek kiillonb6zé vonatkozasaiban a helyes, katoli-
kus megoldast keresik és mutatjak, a felebarati
szeretet és iustitia alapjan, vagyis maradando
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torvény utjan a helyes szocidlis ¢és gazdasagi
igazsdgot kivanjak intézményesen szolgalni, Ugy,
a munkdra teremtett emberek’® koziil azoknak,
akik tudnak dolgozni és sajat munkajukbol élnek,
munkaalkalmat és megfeleld bért kivannak bizto-
sitani, azoknak pedig, akiknek munkaalkalom nem
biztosithatd, vagy akik nem tudnak dolgozni, de
raszorulnak, biztositas, illetve segély utjan akar-
jak lehetévé tenni az emberhez méltd egyéni és
csaladi életet.

Azonban az egyhaz tisztdban van vele, hogy a
szocialis és gazdasagi kérdés maradék nélkiil tor-
vény utjan sem oldhaté meg, kivalt a szegényebb
orszagokban, ahol a nemzeti vagyon Osszege olyan
kevés, hogy akarhogyan kivanjak is szétosztani,
mindenkinek nem jut beldle annyi, amennyi
egyéni és csaladi életének méltd berendezésére
elégséges volna. Ha pedig ilyen orszagokban min-
den nélkiiloz6t az allampénztar terhére kivannak
tamogatni, akkor az adodterhet azokra is at kell
haritani, akiken segiteni akarnak. Tehat a legtobb
orszagban, foképpen a most tombolo vilaghaboru
utan a legjobb szocialis és gazdasagi torvények
mellett is maradnak majd szegények, akikrdl kii-
1onben Krisztus maga is mondotta, hogy ilyenek
mindig lesznek kozottink,” hogy benniik isteni
Mesteriinket ismerjiikk fel és mikor korilottiink az

® Genez. 11, 15.
M Maté, XXVI, It.
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irgalmassadg testi ¢és lelki cselekedeteit gyakorol-
juk maganak Krisztusnak szolgaljunk.*

De, ha a szegénységet nem tudjuk is megsziin-
tetni, a koldussagot igenis meg lehet és meg is
kell sziintetniink, mert ez a legsulyosabb s egyben
a legveszedelmesebb szocidlis és gazdasagi baja
az emberiségnek.”® Viszont a gazdagsig magiban
véve nem bln. Aki visszaél vele, vétkezik, aki jol
hasznalja, erényt gyakorol.™

Minthogy a csaladokkal all, vagy bukik az egy-
haz, az allam és az emberiség: a csaladvédelem
szocialis ¢s gazdasagi vonalon is minden ember
legszentebb  kotelessége, amelyet Krisztus egy-
haza egészen a vildg végéig sziintelen siirgetni
fog, mert a legfelsdbb parancsra: a felebarati sze-
retetre vezethetd vissza. Ezért az egyhdz mindig
hirdeti: a gazdag ne higyje, hogy megfeledkez-
hetik Istenrdl, a szegény pedig nem higyje, hogy
megfeledkezik rola az Isten.

Esztergom, 1943 marcius 19.

Serédi Jusztinian,
biboros hercegprimas, esztergomi érsek,
az Actio Catholica orsz. elnoke.

2 Maté, XXV, 34—46.
Bpeld., XXX, 8, 9.
3. Ambros., lib. VIII. in Lucam.



BEVEZETES.

Az Actio Catholica Orszagos Elnoksége részérél
rank bizott feladat az volt, hogy az 1942/43. évi,
a csalddmentéssel foglalkoz6  munkaprogramm-
jénak keretében vizsgdljuk meg azt, hogy a csalad
jobb anyagi megalapozottsiga miképpen biztosit-
hat6?

Feladatunk nem az volt, hogy csupan elméleti
megallapitasokra szoritkozzunk, hanem inkébb az,
hogy a mai helyzetre vonatkozdan tegyiink meg-
allapitasokat és a mai, illetdleg a haborat kovetd
idékben  megvalésitandd  programmot  vazoljuk.
A kotetben foglalt eldaddsok mindegyikét szakér-
tok bevonasaval tartott ankétokon ismertettiik,
az ott tortént hozzaszélasok figyelembevételével
az eldadok hozzajarulasdval allapitottuk meg a
végleges szovegeket.

Az egyes elbadok kozil Buday Gyula dr. a
probléma nemzeti szempontbol valé fontossagat
vazolta.

Kovacs Alajos dr gondolkodasra késztetd sta-
tisztikai adatokat tar elénk, amelyek kiilondsen
igazoljdk nemcsak a katolikus tabor, de az egész
nemzeti tarsadalom megmozdulasanak sziikséges-
ségét.

A csalad jobb anyagi megalapozottsagaért folyo
kiizdelem  természetjogi  alapjaival  foglalkozott
dr. Toth Jozsef ,,Az élethez vald jog és a csalad”
cimén.
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A tovabbiakban az egyes tarsadalmi rétegek
szempontjabol vizsgaltuk mgg a kérdést.

Kovrig Béla dr. az ipari munkascsalad,

Czettler Jend dr. a falusi lakossagnak,

Zibolen Endre dr. pedig a kozéposztalynak
szempontjabol vizsgalta a problémat.

Sziikségesnek latszott ezenkiviil a kérdést a nd
szempontjabol is vizsgalat targyava tenni, amire
Imre [lma dr. vallalkozott.

Kilon kellett targyalni az egészségiigyi kérdé-
seket, amelyekrél szolo Osszefoglald képet Bielek
Tibor dr. adott.

Meggyozodésiink az, hogy a csalad jolétéért
folyd kiizdelemben nemcsak az egyes tarsadalmi
rétegekre vonatkozo intézkedéseket kell felsorol-
nunk, de arra is kell gondolnunk, vajjon a tarsa-
dalom mai szervezetlen helyzetében megvaldsit-
hatok-e a reformok az életben?

Sajnos, az elmalt szabadelvii korszak a tarsa-
dalmi szervezetet majdnem teljesen szétrombolta,
igy mindenkinek, aki az alamszocializmushoz,
vagy kommunizmushoz hasonlé megoldas hely-
telenségérél megvan gy6zodve, gondolkodnia kell
azon, melyik az a katolikus felfogasnak megfeleld
0j tarsadalmi szervezet, amelynek révén a refor-
mok az életben zavartalanul megvalosithatok.

Pater Varga Laszlo vallalkozott arra, hogy mun-
kankat a megoldasként ajanlott hivatasrendi szer-
vezkedésre vonatkozo értekezései egésziti ki.

Az ankét soran felmeriilt kivansagnak meg-
feleléen az adozasi szempontokat is vizsgalat tar-
gyava tettik, amire vonatkozolag Hovanyi. Lajos
dr. eldadasat ismertetjiik.

Ugyancsak az ankét sordn meriilt fel az a kivan-
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sag, hogy a csalad jolétéért folyo kiizdelmet a
jogalkotds szempontjab6él is meg kellene vizs-
galni.

Tekintettel arra, hogy ez utobbi kérdéssel az
Actio Catholica Orszagos Elnoksége mar foglal-
kozott, dr. Szokolay Leo6t kértik meg arra, ismer-
tesse az Actio Catholica jogi ankétjének ezzel
kapcsolatos megallapitasait, illetve azokat a ja-
vaslatokat, amelyeket az emlitett ankét ota még
nem valositottak meg.

Tudjuk azt, hogy az a munka, amelyet az ankét
eredményeképen most kozreadunk, nem tokéletes.
Szamolnunk kellett azzal, hogy kevés id6 all ren-
delkezésiinkre, mert ugy éreztilk, hogy vezetd
szempontjainkat gyorsan kell a katolikus koz-
véleménnyel ko6zOlniink. Ha a munka igy nem is
tokéletes, mindenesetre alkalmas arra, hogy a
fobb szempontokra felhivja a figyelmet.

A mai jelszavakkal teli vilagban sziikséges az,
hogy a katolikus tarsadalom ¢és annak minden
szerve tisztdn lassa, hogy a mindenki altal érzett
tarsadalmi zavarokbol kivezetd utat katolikus fel-
fogas szerint hogyan talalhatjuk meg. A Katolikus
tarsadalomnak  kiilonosen  kell ~vigydznia arra,
hogy ne vezettesse félre magat hangzatos jelsza-
vaktol, illetve olyan javaslatoktol, amelyek foldi
paradicsomot igérnek, de amelyek gyakorlati meg-
valositasara azoknak a termaészettdrvénnyel vald
Osszeiitkozése folytan nem keriilhet sor.

A tulzék és fantasztak javaslatainak elvetése
azonban nem jelenti azt, hogy reformokra ne
volna szikség.,, A reformoknak azonban azok
kozott a korlatok kozott kell mozogniok, amelye-
ket a természettérvény elOir. Csak e korlatok
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figyelembevétele mellett gondolhatunk arra, hogy
elgondolasainkat az ¢letben valoban 4t tudjuk
iiltetni. Csak igy lesz lehetséges az, hogy reform-
torekvéseinkkel a tomegekben csalodast ne valt-
sunk ki.

Az ebben a kotetben levd eldadasok ilyen szem-
pontbol késziiltek.

Orémmel 4llapitiuk meg, hogy az el6adasokat
Osszeallito, illetve elfogadd ankét soran az ott 1évo
szakértok részérdl teljes Osszhang volt tapasztal-
hatdé, orommel allapitottuk meg, hogy ezekben a
nehéz  kérdésekben a  katolikus  kozvélemény
szinte egyhangulag foglalt allast és hogy a tudo-
many képviseldi, valamint a gyakorlati szakem-
berek kozott is teljes egyetértés uralkodik.

Ennek a flizetnek az a célja, hogy az abban fog-
laltak  figyelembevételével az Osszes Katolikus
szervezetek az 1943. év folyaman elGadassoro-
zatokat, ankéteket, propagandadsszejoveteleket
tarthassanak. Ne felejtsiik el azt, hogy a tarsa-
dalmi helyzet megjavulasa nemcsak az allami
szervek munkajatol fiigg: a tarsadalomnak is dol-
goznia kell. A mai nehéz id6kben kiilonésen fon-
tos az, hogy a bels6 rend és a nyugalom meg-
ovasa érdekében az egységes katolikus kozvéle-
ményt a széles rétegekben is megteremtsiik. Ezen
a téren tehat igen nagy feleldsség nyugszik a ka-
tolikus szervezeteken — beleértve a katolikus
egyhazkozségeket is.

Kérjilk mindazokat, akik ezt az anyagot a gya-
korlati életbén el6adasok, ankétek soran felhasz-
naljak, ne térjenek el a jelen konyvben foglalt
szempontoktél S ha valamilyen tekintetben két-
ség meriilne fel, annak a nyilvanossag el6tt valo
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targyalasat megelézéen kérjék ki az Actio Ca-
tholica kdzpontjanak véleményét, vagy magyara-
zatat.

A jelen kotetben 1évo eldadasokat 0Osszeallitd
katolikus vezetdegyéniségek e munkajukkal nagy
szolgalatot  tettek ligyiinknek, amiért ezen a
helyen is az Actio Catholica Orszagos Szocialis
¢s Karitativ szakosztdlya nevében koszonetiinket
fejezziik ki nekik. Munkajuk ¢és faradozasuk meg-
érdemli azt, hogy annak eredményét a katolikus
szervezetek megfelelden felhasznaljak.

Oszinte koszonetet mondok e helyen dr. Glacz
Ottmar turnak is, aki olyan szives volt a csalad-
védelemmel kapcsolatos torvényeknek és rende-
leteknek jegyzékét az ankéten elhangzott kivan-
sagnak megfeleléen Osszeallitani és rendelkezé-
stinkre bocsatani.

Azzal a kivansaggal bocsatom utnak ezt a
kotetet, hogy munkdnk ne legyen hiabavalo,
hogy e kotet kozreadasaval konnyitsiink a kato-
likus szervezetek munkajan és kezdeményezé-
stinkkel mennél tobb lelkes munkatarsat szerez-
zlink tigyiinknek.

Budapest, 1942 december ho.
Dr. Wiinscher Frigyes.



Csaladmentés — Nemzetmentés.

Buday Gyula dr. bevezet6 el6adasa.

Egy nép jott messze keletrél. Azsidnak &si
embererdejébdl. Helyet és szerepet kért maganak
itt Europa szivében. Hazat teremtett az istenkéz
alkotta foldon. Részesévé lett a kereszténységnek,
bajnokdva, véddjévé a keresztény civilizdcionak.
A koltd szava szerint:

Félkarjaval dlelte Keletet, félkarjaval Nyu-
gatot, félkarjaval kardot fogott, félkarjaval
ekét, félkarjara mese-madarak szalltak Kelet-
rél, félkarjaval konyvekkel etette éhes agy-
velejét. ..”

Hadakozott torokkel, tatarral, mindenféle nacio-
val s minden -ellenséggel szemben vitézil meg-
allta a sarat. Vajjon meg tud-e birkdézni Onmaga-
val, ha egyszer raeszmél arra, hogy Onmaganak
ellensége?

Ez a gondolat villan at agyamon, amikor a sta-
tisztikus adatait olvasom arr6l a megdobbentden
szomoru tényr6l, amely szerint Magyarorszagon
az ¢élvesziiletések szama 20%o0-re zuhant ala.

Ezelott otven évvel az élvesziiletések szama
még 45.6%0 volt, tehat 1000 lakosra 45.6 élve-



15

sziiletés esett s igy fajunk Europanak egyik leg-
szaporabb fajtaja volt.

Jogosan tehetjiik fel a kérdést, hogy népiink,
amely ma is olyan vitéziill harcol a keleti harc-
tereken — mondhatjuk ismét a keresztény Eurdpa
¢s civilizaci6 védelmében ontva vérét — mas
oldalon elvesztette-e a nemzeti élni-akaras vitali-
tasait, nem oOhajtja-e fajanak természetes meg-
ujhodasat, botor Ongyilkos gyanant Onmagat
itéli-e halalra, s assa meg korai sirjat, hogy bele-
roskadjon.

De a rémiletnek végsd segélykialtasaval kell
feltenniink ezt a kérdést, ha latjuk a Dbenniinket
kornyez6 szomszéd népeknek eleven szaporodd
készségét, amely a mi évi 7%o0-es szaporodasunk-
kal szemben a romanoknal 12%o0-ét, a volt Jugo-
szlavia teriiletén pedig 14%o-et, tehat a mi szapo-
rodasunknak mintegy kétszeresét mutatja. (1934.
¢évi adatok.)

Siralmas ¢és vigasztalan jovo all eldttiink, a mi
eloregedd nemzetiinket egy évszazad muilva a
tények logikajaval és a szaporasagukban rejlo
nagyobb nehézkedésiikkel agyonnyomjak és el-
nyelik  kornyez6 szomszédaink, s beteljesedik
rajtunk Mussolini mondasa: ,Idével a termé-
ketlen nemzetek az aggastyanok nyomorisagos
csoportjava valnak s ellenallas nélkiil fognak
meghajolni a fiatal népek akarata el6tt.”

Sorsdonté orakat ¢éliink! Fel kell nyitnunk ma-
gyar testvéreink szemét. Meg kell kongatnunk a
vészharangot. Félre a sziiletéskorlatozasok biinds
és aljas szokasaval, az egyke és egyse nemzet-
pusztitdé divatjaval és chelyett vdljek divatta a
magyar jovonek, a nemzeti kincsnek, a gyermek-
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nek szeretete, dicsGséggé ¢és kovetendé példava
a nagy Csalad, mint a magyar jovo zaloga.

Azonban ugy az allamnak, mint a tarsadalom-
nak is meg kell tennie a magaét. Rendszeres csa-
ladvédelemnek kell féltékenyen Orkddnie a csa-
ladi fészkek folott, amelyekben megsziiletik, me-
lyekb6l kind és szarnyra kel a jovének uj nem-
zedéke. Minden magyarnak, kiillondsen annak,
akinek tarsadalmi helyzete sulyt adott, s akinek
kezeiben  hivatasandl vagy  hivatalanal  fogva
hatalmi eszk6zOk vannak, tudataban kell lennie
annak, hogy a csaladvédelem nemzetvédelem,
a csaladmentés nemzetmentés.

A csaladvédelem koriili  allami  és tarsadalmi
feladatok pontos teljesitése azonban csak ott
segithet, ahol a sziiletéskorlatozasnak, vagy a
csaladok szétziillésének anyagi és szocialis okai
vannak. Az allami és tarsadalmi gondoskodas a
kelld anyagi eszkozok eldteremtésével ezekben
az esetekben igen sok jot tehet és minél telje-
sebb, minél nagyobb mértékben meg is kell azt
tennie. De mégoly bdséges anyagi eszkozok Dbir-
tokaban is tehetetlen akkor, ha a sziiletéskorlato-
zasnak lelki, erkolcsi okai vannak.

Amikor lehetnek falvak, ahol a kotelességét
teljesitd6 egynél tobb gyermekes anyat megve-
tik, gunyoljak, megszégyenitik, erkolcstelennek
tartjak, a gazdag sziillok a sziiléi hazbol kitele-
pitik, a falu népe a templombol Kkitiltja, ilyen
eltévelyedésekkel szemben semmiféle szocialis
gondoskodas sem segithet. Pedig hany falu van
ilyen, pedig hany esetben Iehet megallapitani,
hogy a kimaradt gyermekaldasnak nem az
anyagi eszkozOok hidnya, nem a szocidlis helyzet
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mostohasdga az oka, hanem annak gyokere
mélyebbre: a fertdzott emberi lélekbe nyulik
bele.

Itt mar a szigori torvények sem segitenek,
hanem csak a vallasos nevelés, amely egyediil
képes atalakitani S jobb belatasra vinni egyént
¢s tarsadalmat.

Azonkiviil minden egyes magyar ember tuda-
taba bele kell égetni azt, hogy a csaladalapitas,
a minél nagyobb ¢és szaporabb csalad felneve-
lése nem egyéni tetszés ala tartozd életnyilva-
milas, amelyet barki Onkénylileg szabalyozhat,
aszerint, amint kényelme és egyéni Onzése azt
magaval hozza, hanem a haza irant tartozo kote-
lesség s ha aldozattal jar is, ezt az aldozatot a
magyar jovo érdekében a haza oltaran mindenki-
nek meg kell hoznia.

Minden magyar sziil6 tudatiba be kell égetni
azt, hogy a sziletéskorlatozds nemzeti Ongyil-
kossag, a haza elleni bin, amelynek bilintevéi 6k
maguit, S amely legszornylibb biin egy a haza-
arulassal.

A magyar allam a kozelmultban oridsi 1épé-
sekkel haladt elére az egészségvédelem S kiilo-
nosen a gyermekhalanddsdg csOkkentése terén.
Vallvetve egy vonalban kiizd az allammal a tar-
sadalom is. A Fehérkereszt, az iskolai egészség-
gondozas, a menhelyek, a Stefinia Szovetség, a
Zoldkereszt, az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi
Alap, mindmegannyi céltudatos védekezés a mar
létez6 emberanyag élete ellen askalédo veszé-
lyekkel szemben, de Ilehetnek mégoly kivalo
célkitlizések, mégoly mintaszeri berendezkedések
¢s intézmények, ha hovatovabb nem lesz  élet,
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nem lesz emberanyag, amelynek egészségét meg-
veédhessiik.

Az élet, a minél erdteljesebben duzzado élet az,
amelyet szeretniink s amelyet kivannunk keli. Ez
az élet minden, mindent ad és mindenre képes.

Ez az élet allit csatasorba katonat, ha kell, ez az
¢let Osztondz munkaskezeket, fiit agyakat a gaz-
dasagi és kulturalis elérehaladas nagy versenyé-
ben is.

Marvanyba kellene vésni a fasiszta nagyta-
nacsnak a néphez intézett {innepélyes figyelmez-
tetését, amely szerint: ,a népszaporodas iligye a
problémak problémajanak tekintend6, mert az
élet fennmaradasanak kérdése, ¢élet nélkiil nincs
ifjusdg, nincs katonai hatalom, nincs gazdasagi
terjeszkedés, nincs biztos jovoje a hazanak sem!”

Az ifji és nagy szaporasagi népek képesek
nemcsak katonai eredmények felmutatasara, ha-
nem azok viszik el a palmat a gazdasagi és a
kulturalis mérkdézések mezején is. Az eloregedd
népek eredményei csak latszateredmények, ha
bensejiilkbe  tekintiink, kovetik a halalra  itélt
fajnak altalanos fizikai és szellemi dekadenciajat.

Nemcsak a modern kozgazdasagtan tanitja, hogy
az emberi munka, a sok munkaskéz a termelés
legfontosabb tényezéje. Maga a jozan ész is arra
tanit, hogy a termelés tényezdi: a fold, a tdke
és a munka kozott a legelokelobb szerep a mun-
kanak kell, hogy jusson.

Hiaba vannak dus termékeny foldek, gazdag ter-
mészeti  kincsek, ha nincs elegendé munkaskéz,
amely azokat megmivelje, felkutassa, kiaknazza,
az emberi fogyasztds és a kultira szolgalataba
allitsa.
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Az egyénnek, a tarsadalomnak és az allamnak
tisztaban kell lennie a maga feladatdval. A csa-
ladalapitas és a csaladvédelem egymashoz kap-
csolodo  egyéni, tarsadalmi és allami kételesség.
Ugy az egyén, mint az Osszesség tartsa allandoan
szeme el6tt azt a nagy igazsagot, hogy a sziiletés-
csokkenés, a nemzeti er6forrasok elapadasa a
nemzeti termelés katasztrofajat vonja maga utan.

A csaladvédelem munkajaban az Egyhaznak is
megvannak a maga szent és nemes feladatai. S az
Egyhaz mindenkor at is érezte ezeknek a felada-
toknak sulyat és fontossagat. Az 1934. évi jubi-
laris katolikus nagygylilést mar teljes egészében
a csaladnak, a csaldd megmentésének szentelte.
Csaladmentés — nemzetmentés volt az 1942. évi
nagygylilés tanacskozasainak vezérlé gondolata is.

S a csaladvédelemnek, ennek az ¢égetd problé-
manak a felszinen tartisa ma sem lehet jobb ke-
zekben, mint az Egyhaz kezében.

Az Egyhaz kezében, amely két évezred ota Or-
kodik Krisztus tanitasanak tisztasaga folott és fél-
tékeny gonddal védelmezi a hazassag méltosagat,
amelyet az istenember szentségi rangra emelt.
Az Egyhaz, amidén azt tanitja, hogy a hazassag
szentség, amely férfit és nét egy egész életre fel-
bonthatatlanul egybekdt, amikor az Egyhaz igy
a férfinak é a ndének egymashoz vald viszonyat
valdsaggal megszenteli, tulajdonképpen az ei,s6
és a legnagyobb csaladvédds egyszersmind.

Az Egyhaz altal tanitott szentségi jelleg s a ha-
zassag felbonthatatlansaga adja meg legjobban a
csaladi élet benséségét. S ez a bensOség jelenti és
biztositja ~nemcsak a  quantitativ = szaporodast,
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hanem egy nemzet szinvonalanak qualitativ emel-
kedését is.

Mindig igaz marad, amit Prohaszka mond, hogy
,»a csaladi kor a legnagyobb iskola, a legjobbat és
legéletrevalobbat az élet utjan sziiléinktdl kapjuk,
s ami jot tolik nem kaptunk, azt csak buval-bajjal,
sok keserli tapasztalattal szerezziik meg, az élet
okle legfeljebb belénk verhet valamit, amit az
¢desanya simogatd kezébdl nem vettiink...

Amidén tehat az Egyhaz a hazassag felbontha-
tatlansagat hirdeti és védelmezi, egyszersmind Ort
all a csaladi tlizhely, a csaladi fészek folott, amely
fészek Concha szerint ,,megtobbszorézi tagjainak
egyéniségét, anélkiil, hogy eredetiségiik és 0Onallo-
saguk karat vallana!”

Talan nem kell kiilonosen hangsulyozni a csa-
ladi nevelésnek, annak a sokat — sokszor talan
nem is egészen helyes értelemben idézett — gute
Kinderstubenak egész életre elhatarozé benyo-
masait és hatasait. Mindnyajan érezziik ezt s mind-
nyajan halaval gondolunk arra a felbecsiilhetetlen
testi, szellemi ¢és kiilondsen erkolesi tutravalora,
amellyel benniinket az édes csaladi fészek elbo-
csatott.

Ha azonban a csalad intézményének, a csaladi
kornek egy nemzet életében valdé fontossagat ¢és
a nemzeti ¢letre valdo kihatasait akarjuk kell6-
képen szemléltetni, akkor Iehetetlen ra nem mu-
tatni a fiatalkoriak egyik birdja altal maganszor-
galombol  Osszegyiijtott adatokbol kivilaglo arra
a tényre, hogy az elébe keriilt fiatalkortiak csak
20%-ban szarmaztak torvényes hazassagban
egyiittélo hazasfelekt6l, tehat fennalld hazassag-
bol, 20%-ban pedig torvénytelen agybol, a tovabbi
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60% pedig elvalt hazasfelek gyermeke volt. Ha
ehhez hozzavesszilk, hogy a felbontott hazassa-
goknak mintegy 70%-a meddS, akkor éles vilagi-
tasban tarul fel eldttink az a szoros kapcsolat,
amelyben a jO hazassag és egy nemzet erkolesi
szinvonala egymassal allanak ¢s egész dobbene-
tes valdsagukban mutatkoznak a karhozatos ko-
vetkezmények, amelyeket a vallasi alapokrol le
tért konnyelmiien kotott, szétziilld hazassagok az
egész nemzeti életre gyakorolnak.

Az Egyhaz elsésorban szilard erkdlesi alapokat
rak le akkor, amikor a hazassag szentségi mélto-
sagat és annak felbonthatatlansagat tanitja ¢&s
védelmezi.

Az Egyhaz els6sorban erkolcsi alapokat rak le,
amidén a 10 parancsolat koziil ottel megint csak
a csaladot oltalmazza.

Az Egyhaz elsésorban erkolesi alapokat rak le
akkor, amidén a hazastarsak kotelességeit egymas
¢s gyermekeik iranyaban koriilirja, azok megtar-
tasat lelkiismereti kérdéssé teszi, S amidén a szi-
tetéskorlatozast halalos biin terhével tiltja.

Az Egyhaz els6sorban erkélcsi téren mozog
akkor, amidon a kiilonb6z6 encyklikdkban: Rerum
novarum, Quadragesimo anno, Casti connuhii
stb. a hazassag intézményével foglalkozik, tarsa-
dalmi feladatokra és kotelességekre figyelmeztet
S ezzel lényegében a csaladvédelem iigyét is mun-
kalja.

, De amidén ezeken a szilard erkolcsi alapokon
felépiti ezt a hatalmas szellemi épiiletet, Osszebol-
tozza annak hatalmas boltiveit, amelyek fensé-
gesen tartjdk az ember ¢és az emberi tarsadalom
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harmonikus lelki egyensulyat, akkor munkdja
foldi célokat is szolgal egyszersmind.

Mint mar emlitettilk, a csaladvédelem kolcsonos
egymasrahatasban 4ll a kozgazdasagi élettel, s a
gazdasagi el6rehaladassal is.

Az erkolesi célokkal felépitett, nagy szellemi
¢pililet tehat a maga statikai szilardsagat nemcsak
lelkiekben érezteti, hanem jotékony hatasai at-
terjednek az anyagi vilagnak intézményeire, a
kozgazdasagra, s az anyagi kultarara is.

Az Egyhaznak eleit6l fogva wvallott és két év-
ezred valtozasai kozott soha meg nem masitott
tanitasa igy nyer Ujabb értelmet és jelentdséget
az emberi nemnek legmodernebb gazdasagi és tar-
sadalmi sorskérdéseiben.

Ezeknek a sorskérdéseknek helyes megoldasa
csak a régi valtozatlan alapokon képzelhet, s
ezért helyes, ha az Egyhdz mint Krisztus 06rok
tanitasainak letéteményese ezekkel a sorskérdé-
sekkel foglalkozik, azok megvitatasat elomozditja,
S az altala bevezetett tanacskozasok eredményei-
nek valdsaggd valasa érdekében az illetékes hiva-
talos tényezOk és tarsadalmi erdk elinditasara
minden lehet6t elkovet.

Az Actio Catholica a maga minden emberi és
keresztény kérdést atfogo és atoleld erejével
ankét keretében foglalkozott a csaladvédelemnek
¢s a csalad anyagi jolétének ma mindennél id6-
szeriibb kérdéseivel. Az ankét keretében -eldada-
sokat tartd kivalosagaink a kérdést minden vonat-
kozasdban a maguk nagy tudasanak eszkozeivel
olyképen vilagitottdk meg, hogy eldadasaik nem-
csak magas szellemi élvezetet nyujtottak, hanem
hivatva vannak széles korben inditékul szolgalni
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az e téren kivanatos elhatdrozasoknak és akciok-
nak. S ezek az akciok ma, amid6én a 1ét és nem lét,
az élet vagy halal kérdése elott allunk, nem kés-
hetnek soka. Egy altalanos egyéni és tarsadalmi
egész a lélekig hatd 1jjasziiletésnek kell elkdvet-
keznie palotdban ¢és kunyhoban egyarant, mert
meg kell szivlelniink Kormanyzé Urunk szavait:
,Aki elbukik a kiizdelemben, az hés, de aki On-
maga itéli pusztulasra sajat fajtajat, S engedi at
masnak Osei Orokét, az sem szanalomra, sem meg-
becsiilésre nem tarthat szamot!” (Harkany, 1935.
augusztus 29.)



A katolikus hazassagok termékenysége.

Kovacs Alajos dr. el6adasa.

Az emberiség tovabbélésének és szambeli fejlo-
désének alapsejtje a hazassag, illetdleg a csalad.
A hazassagbol szarmaz6 gyermekek viszik to-
vabb az emberiséget, a nemzetet és a kiilonb6zo
vallaskozosségeket is. A hazassagnak legfobb
célja  gyermekek  vilagrahozatala,  felnevelése,
hogy a tovabbfejlodés biztosithatd legyen. Ahol a
tovabbfejlodésnek ez az alapsejtje, a csalad,
barmi okbodl beteg, mert nem teljesiti azt az alap-
vetd kotelességét, hogy a tovabbfejlodést szol-
galja, ott mar nagy bajok vannak, mert veszede-
lembe keriil nemcsak a szaporodas, hanem egye-
nesen a nemzetnek, vagy vallaskozosségnek a
1éte is.

A katolikus egyhaz fokozott mértékben ismerte
fel a csaladnak a jelentdségét és Krisztus azért
is emelte a hazassag intézményét szentségi ma-
gaslatra mert, benne latta a meghjulasnak s6t a
fejlédésnek és szaporodasnak a biztositasat. Azok-
ban a csaladokban, amelyekben az igazi vallasos-
sag megvan, fel is ismerik az isteni rendelésnek
a szerepét ¢és mint a magyar ember mondja:
»Isten aldasanak” tekintik a gyermeket és nem
félnek a gyermekek nevelésével jar6 sok farad-
sagtél és koltségtdl, oromiiket talaljadk abban,
hogy minél tobb gyermek zsongja koriil a hézat,
akik kis korukban sok-sok vidamsagot és busz-
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keséget jelenteneck a sziiloknek, felndtt korukban
pedig lelki nyugalmat ¢és alkonyuld életiiknek
sokszor biztositékat is. Van valami abban, hogy
a katolikus hazassagok tényleg termékenyebbek
a protestans hazassdgoknal. Természetesen, mint
minden szabaly alol, itt is vannak kivételek, de a
statisztika is bizonyitja, hogy nemcsak ndlunk Ma-
gyarorszagon, hanem sok helyen kiilf6ldon is, ott,
ahol a katolikus nép valldsossaga még fennall,
a katolikusok hazassadgainak termékenysége jo-
val nagyobb, mint a protestainsoké. Ez a helyzet
pl. kimutathatélag Németorszagban ¢és Hollandia-
ban is. Franciaorszdg mindenesetre az ellenkezd
példa, de tudjuk viszont azt is, hogy Franciaor-
szag katolikus népének a tobbsége ugyszolvan
csak névleg katolikus, itt a racionalizmus, sét a
hitetlenség még a nagy francia forradalom hata-
sara rendkiviil el van terjedve. Meg is latszik ez
a népesség szaporodasi viszonyaiban, Franciaor-
szag” ¢éppen ennek folytin mar évtizedek oOta,
mondhatni, tobb mint egy évszazad oOta, valosagos
kialto példaja az istehnélkiili hazassag cs6djének
¢és az ezzel jaro elnéptelenedésnek.

Magyarorszagon sem lehet k6zombds az, hogy
a katolikus hazassag hogy tolti be hivatasat a
nemzet szaporitasaban; hiszen a Kkatolikusok az
orszag népességének kétharmadat teszik. Ha te-
hat 4 katolikusok szaporoddsa megtorpan vagy
éppen fogyasba mégy at, azt a protestansok bar-
milyen nagyarany( szaporodasa sem tudja  po-
tolni vagy kiegyenlitem és igya magyar nemzet
szambeli stlya is csokken. Eddig a katolikus — ma-
gyarsag még mindig felette all a protestansok fej-
16dési tempdjanak, feltind jelek vannak azonban
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arra vonatkozolag, hogy a katolikusoknak ez az
elébnye a protestansok felett fokozatosan vissza-
fejlodik, s6t a katolikusok szaporodasa maga is
nagy mértékben kisebbedik. A kilatasok tehat
mindig rosszabbak és rosszabbak lesznek a nem-
zet jovo fejlodésének szempontjabol. Ezekre a
szomori jelenségekre kivanunk ramutatni a sta-
tisztikdnak meg nem cafolhato szamaival s fel-
hivni azokat, akiket illet, hogy igyekezzenek a
kozeled6 vészt feltartdztatni €s amennyire emberi
erotdl lehetséges, a hazassagot igazi hivatasanak,
rendeltetésének visszaadni.

Hogy a katolikusok szerepét a nemzet fejlodé-
sében tisztabban lathassuk, elsé sorban egy pil-
lantast kell vetniink a nemzet egészének szaporo-
dasi viszonyaira is. A természetes szaporodas
tudvalevileg a sziiletések ¢és halalozasok kiilon-
bozetébdl all  el6. Normalis szaporodasnak azt
szoktuk tekinteni, ha a szaporodasi aranyszam
ezer lélekre évenkint 10 korill van, vagy tizéven-
kint kb. 10%-ot tesz. Els6é tekintetre ez a szapo-
rodasi arany alacsonynak latszik, de évtizedek ¢és
nemzedékek folyaman a népesség tekintélyes
aranyu megnovekedésére vezet. Tizévenkint
10%-0s népndovekedés mellett ugyanis a népes-
ség mar 72 év alatt megkétszerezodik, tehat pl.
10 milliobol 72 év mualva mar 20 millio, 144 év
mulva 40 millié és 216 év mulva mar 80 millid lesz
¢s igy tovabb. Ha a fejlodésnek ez a menete sza-
kadatlanul ilyen aranyban tartott volna a hon-
foglalas ota, a magyarsag ma mar el6zonlotte
volna a Karpatok medencéjét. Ha csak 100 ezer
honfoglaldé magyart tételezink fel, ez a szam
egyenld kovetkezetes fejlédés mellett tobb mint
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masfélmilliard emberre szaporodott volna meg. A
természet és a torténelem mindenesetre gondos-
kodott arrol, hogy ez a nagy szaporodas ne ko-
vetkezzék be; nalunk magyaroknal, sajnos, sok-
kal nagyobb mértékben gondoskodott, mint mas
nemzeteknél, amelyek a kozépkorban még a ma-
gyarsaggal egyenld szamiak voltak, ma pedig
sokszorosan, tizszeresen is nagyobb szammal ta-
lalhatok a foldkerekségen, mint a magyarok. Any-
nyi azonban tény, hogy az utols6 100—150 év
alatt, amiota a népszamokrél biztosabb adataink
vannak, a magyarsag fejlédése nem maradt el
mas népek szaporodasa mogott €és viszont az is
megallapithatd, hogy a fehér fajnak szaporodasi
viszonyal nagyban-egészben e koril a mar emli-
tett évenkinti 1%-os arany koriill mozogtak. Ez a
fejlodés azonban a fehérfaju orszagok legnagyobb
részében csak az elsé vilaghaboruig tartott, azdta
ugyszolvan mindeniitt s igy nalunk is a szaporo-
dasi aranynak jelentékeny 0Osszezsugorodasa ko-
vetkezett be, mégpedig fOképpen a sziletések
megcsappanasa  folytan. A régi  Nagy-Magyaror-
szagon még kozvetlenil a vilaghabora eldtt is
ezer lakosra szamitva 34 volt a sziiletési arany,
kb. ugyanennyi volt a trianoni teriileten is. A ha-
bori utani elsé ¢évotddben ez az aranyszam
29.4-re csokkent, a kovetkezd évotodben, 1926 és
1930 kozott 26.0-re, 1931—35. években az atlag
mar csak 220 volt és 1939-ben ugyanezen a terii-
leten csupan 19.6. Minthogy pedig a halalozasi
aranynak  csokkenése a  sziletések apadasaval
nem tudott 1épést tartani, a természetes szaporo-
das, amely a vilaghdbora el6tt ezer lélekre 11—12
volt  évenkint, 1938-ig  fokozatosan lecsdkkent
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57-re. Az anyaorszdghoz  visszatért teriiletek
szambavételével 1940-ben ¢és  1941-ben némileg
novekedett a szaporodasi arany (1941-ben a Dél-
vidék nélkiill 6.4), de természetesen messze all az
els6 vilaghabori el6tti aranytol. Kevés vigaszta-
las, hogy a nyugateuropai allamokban ez a sza-
porodasbeli csokkenés sok helyen, mint Svédor-
szagban, Belgiumban, Anglidban, Svajcban stb.
még nagyobb mértékben kovetkezett be, ellenben
a kozvetlen szomszédos orszagokban, igy Roma-
nidban és a volt Jugoszlavidban a szaporodas
még sokkal magasabban all, mint nalunk.

Szaporodds még mindenesetre mutatkozik ha-
zankban és a legtobb nyugateurépai orszagban is,
(csak Franciaorszag kivétel), de a veszedelem ab-
ban van, hogy most mar legtobb helyen nemcsak
a sziiletési arany, hanem maga a sziiletéseknek
abszolut szama is csokken, ami mar magaban
hordja a jovo visszafejlodés csirdjat. Bizonyos i1d6
mulva ugyanis felndtt korba mindig kisebb és ki-
sebb szami ember keriil be, a fogyasnak tehat
matematikai bizonyossaggal be kell kdvetkeznie.

Sajnos, a sziiletéseknek ez a fogyasa a kato-
likusoknal épugy bekovetkezett, mint a vallas-
felekezetnél. A trianoni teriileten 1921-ben még
255.453 gyermek sziiletett élve. EbbOl réomai ka-
tolikus volt 169.670, gordg katolikus pedig 7821
1938-ban, tehat 17 év mulva ugyanezen a teriile-
te« mar csak 182.206. volt az élvesziiletések
szama, amib6l 4 roémai Kkatolikusokra 121.387, a
gorog |, katolikusokra pedig 6389 sziletés esik. Az
Osszes sziletések ,szama 28.7%-kal csokkent a
romai katolikusok sziiletési szama pedig 28.5%-
kal, alig van tehat kiilonbség; csak a gordg Kkato-
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iikus sziiletések fogyasa kisebb mérvii, csupan
18.3%. Az is késégtelen, hogy a romai katoliku-
sok sziiletési szama 1938-ig nagyobb mértékben
csokkent, mint a reformatusoké. Az ujabb évek
adatait nem lehet Osszehasonlitani a régebbiek-
kel, mert a szamok most mar az Orvendetes or-
szaggyarapodds utan mas teriiletre vonatkoznak,
nem valoszinli azonban, hogy az aranyok Iénye-
gesen valtoztak volna.

A sziiletéseknek a 1élekszamhoz wvalé viszonyi-
tasa csak egészen nyersen adja meg a sziiletési
aranyt orszagonkint, vagy vallasfelekezetenkint
stb., mert nem szamol a népességnek kor szerinti
megoszlasaval, ami elég kiillonbozoé lehet az egyes
orszagokban  vagy  vallasfelekezetenkint.  Fino-
mabban mutatja a sziiletési arany kiilonbozosé-
gét, ha a sziiletéseket a sziiloképes koru ndk sza-
mahoz viszonyitjuk, vagy pedig — minthogy a
sziletések 90%-anal nagyobb része hazassagok-
bol szarmazik, a torvényes élvesziilottek szamat
viszonyitjuk sziiléképes kora férjes ndk szama-
hoz. Ezen az tuton is hasonld eredményekhez ju-
tunk, mint az el6bbi nyers aranyszamitasnal, a
kiilonbség csak az, hogy ezek a viszonyitdsok még
nagyobbnak  mutatjdk a  sziiletések  szamanak
csokkenését, mert a sziiloképes kor ndk szadma
még nagyobb mértékben nodvekedett, mint az 06sz-
szes népesség; hasonld szaporodasi akarat mellett
tehat a sziiletések szamanak még ndvekedni és
nem csokkenni kellett volna. Mind a két szami-
tasi mod, amelyet eddig emlitettem, csak az éven-
kinti sziiletési valdszinliséget mutatja, nem pedig
azt, hogy egy-egy hazassagb6l atlagosan hany
gyermek sziiletik, és ez az aranyszam az idok fo-
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lyaman hogyan valtozik. Erre, vagyis a hazassagi
termékenységnek megallapitdsara ismét két szo-
kasos mod kinalkozik, az egyik a népszamlalas
alkalmaval kérdezi a férjes noktol a sziletett és
¢letben 1évé gyermekek szamat, a masik modszer
pedig a férjes ndk eclhalalozasa alkalmaval teszi
fel ugyanezt a kérdést. Mindenesetre az utdbbi
modszer a tokéletesebb, mert ennél mar befeje-
zett hazassagokrol van szo, mig a masik a fenn-
allo és esetleg még késébb gyermeket produkalo
hazassagokrol is begylijti az adatokat, tehat a be
nem fejezett hazassagokrol is, ami az atlagos sza-
mot meghamisitja. Ezt a hatrdnyt azonban ellen-
sulyozni lehet azzal, ha az adatokat a hazassagok
tartama és a férjes nék kora szerint csoporto-
sitjuk. Az elhaladlozas alkalmaval torténé adat-
gyljtésnek mégis hatranya az emlitett elénye mel-
lett, hogy évenkint a hazassagok csak egy kis ré-
szérél kapjuk meg az adatokat; évek hosszi so-
ran at torténdé megfigyelésnél azonban ez a hat-
rany kikiiszobolodik.

Magyarorszagon a statisztika a hazassagi ter-
mékenységet mindkét modszer szerint szamba ve-
szi. Ennek a két adatgyljtésnek az eredményeit
ohajtjuk ismertetni orszagosan ¢és kiilondsen a ka-
tolikusokra vonatkozolag. Az 1920. évi népszam-
lalas szerint az akkor ¢él6 férjes nOk hazassaga-
b6l — szaz hazassagot szamitva, hogy tort sza-
mokkal ne kelljen operalni — atlagosan 362 gyer-
mek sziiletett. Ez az aranyszam a kovetkezé nép-
szamlalasnal 327-re szallt le, tehat 10 év alatt kb.
10%-kal. Kétségtelen, hogy a romai Kkatolikusok,
még inkabb a gordg szertartasu katolikusok arany-
szama ezt az orszagos atlagot meghaladja. Az
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elébbi 1930-ban ugyanis 336, az utobbi pedig 398
volt, ugyanakkor a reformatusoké 320-at, az
evangélikusoké pedig 315-6t tett. Ugyanezek az
aranyszamok 10 év el6tt még igy alakultak: ro-
mai katolikus 372, gordg katolikus 410, reforma-
tus 346, evangélikus 354. E szerint a tiz évi csok-
kenés a romai katolikusoknal 36, a gordg kato-
likusoknal 12, reformatusoknal 26, evangélikusok-
nal 29 egységet tett. Legnagyobb mérvii csokkenés
az evangélikusoknal és a rémai katolikusoknal
volt, mig a reformatusok s kiilonGsen a gorogkato-
likusok aranyszama kevésbbé ment lejebb. A4 ro-
mai  katolikusok és a reformatusok ardanyszama
kozott 1920-ban még 26 egység volt a kiilonbség
a romai katolikusok javara, 1930-ban mar csak
16. Kétségtelen tehat, hogy a rdéomai katolikusok
elébnye a reformatusok folott a sziiletések tekin-
tetében fokozatosan gyengiil. El Ilehetiink ké-
szlilve arra, hogy ha az 1941. ¢évi népszamlalas
adatai feldolgoztatnak, az adatok a katolikusok
elényének 1Ujabb  Osszezsugorodasat fogjak mu-
tatni. Ennek a folyamatnak az okat teljes hataro-
zottsaggal nem lehet megallapitani. Része lehet
ebben a katolikussag teriileti elhelyezkedésének
is, mert a lakossag legnagyobb részét tevé ro-
mai katolikusok fOképp az orszag nyugati részein
helyezkednek el és itt jobban ki vannak téve an-
nak az 4ramlatnak, amely nyugat fel6l halad to-
vabb kelet felé. Masrészt a rémai katolikusok va-
rosbatédulasa a legnagyobb mértékii, mar pedig
a hazassagok terméketlensége, illetdleg kevés
gyermekiisége a  varosokban terjed leginkabb.
Elég legyen felhozni azt az adatot, hogy 1920 és
1930 kozott a varosokban mdr csak 3.8% volt a
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természetes szaporodds aranya, ellenben a ialva-
kon még mindig 12.6%. Minél nagyobb része
keriil tehat a katolikus népességnek a varosokba,
annal nagyobb része, veszti el szaporodd képessé-
gét. Kiilondsen a fOvaros az, amely ezt a gyer-
mekpusztitdé mételyt terjeszti. De ez is csak a leg-
utolsé két évtized bline. Budapesten 1900 és 1910
kozott joval kisebb lakossag mellett még 65.678
volt a sziiletési tobblet, vagyis 9.0%, 1920 ¢és
1930 kozott pedig, tehat ugyancsak 10 év alatt,
mar csak 531-gyel novekedett természetes tton
Budapest lakossaga. Ha nem lett volna kozel 76
ezer fonyi bevandorlas, a f&varos lakossaga ma
mar teljesen megallapodott volna. A févaros kiil-
varosainak tekinthetd varosokban és kozségek-
ben, amelyeknek Iélekszama még er6sebben no-
vekszik bevandorlas utjan, hasonl6 a helyzet.

A sziiletések szamanak korlatozasa tehat els6
sorban a varosok biline, ami abbdl is latszik, hogy
a varosias foglalkozasokban csokkent leginkabb
a hazassagok atlagos sziiletési szdma is. A varo-
sias foglalkozasokban eredetileg is joval kisebb
volt a hazassagok termékenységi szama; 1920-ban
pl. az iparforgalmi népességben, amelyhez a ba-
nyaszat, ipar, kereskedelem és hitel, végil a koz-
lekedés tartozik, 1920-ban 100 férjes nére 305
sziletett gyermek esett, ez a szam 10 év alatt
265-re csokkent le, vagyis 40 egységgel. Ugyan-
ebben a két évben az Ostermelés aranyszama volt
406, ill. 378, itt tehat a csokkenés a nagyobb szam
mellett is csak 28. Az Ostermeld népesség e sze-
rint nemcsak mind a két évben joval nagyobb
szamot mutat az orszagos atlagnal és természete-
sen az iparforgalmi népesség aranyszamanal is,
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de sokkal kisebb mértékben esik aldozatul ennek
a karhozatos iranyzatnak. Nem szabad elhallgat-
nunk, hogy maga az értelmiség is nagy mérték-
ben hozzéjarul ehhez a szomori eredményhez. Az
u. n. kozszolgalat és szabad foglalkozasok cso-
portjaban 100 férjes nére mar 1920-ban is csak
256 sziiletett gyermek esett, 1930-ban pedig mar
csak 225. Ezek az adatok 1930-ig mutatjadk a szii-
letési aranyszamnak a csokkenését a fobb foglal-
kozasi csoportok szerint; Ujabb adatokat csak az
194l-es népszamlalas most folyd feldolgozasa
utan fogunk kapni, de mas adatok is mutatjak,
hogy a varosi foglalkozasokban azota is erdsebb
mértékben csokkent a hazassagok termékenysége.
Szél Tivadar adatai szerint' az ezer lélekre es6
¢lvesziiletések szama volt az 1930/31. évek atlaga-
ban az Ostermelésben 28.2 az ipar-forgalomnal 26.6
¢s az értelmiségnél 15.7. Ugyanezek az aranyok
négy ¢év mulva mar kovetkezokép alakultak:
25.2, 19.4 és 12.7; az esés eszerint az ipar-forga-
lomban a legrohamosabb.

Visszatérve a népszamlalasnal szerzett ada-
tokra, mindenesetre ezek is mutatjadk, hogy a la-
tin és kiillonGsen a goOrog szertartasu katolikusok
hazassagai kétségteleniil termékenyebbek az or-
szagos atlagnal. Mig az orszagos gyermeksziiletési
atlag 100 hazassagra, mint lattuk, 327, ez a szam
a latin szert, katolikusoknal 336-ra, a gorog szert,
katolikusoknal 398-ra megy fel. A foglalkozas-
nak azonban a katolikus népességben sokkal na-
gyobb  szerepe van a hazassagi termékenység

! Az iparosodds hatasa a népesedésre és a  népmozga-
lomra. Magyar Statisztikai Szemle 1937. 531. lap.
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aranyszamanak modositdsaban, mint a hitfeleke-
zeteknél. Mar a nagy tarsadalmi osztdlyok szerint
valo felosztds is mutatja ezt a kiillonbséget. Az
onallok csoportjaban, ahova fokép a birtokosok,
onallé iparosok ¢és kereskeddk, az értelmiségbdl
pedig a szabad foglalkozasuak tartoznak, a ter-
mékenységi aranyszam orszagosan 349. A latin
szert, katolikusok korében az Onallok csoportja-
ban ugyanez az aranyszam 365, tehat 17 egység-
gel magasabb. Ellenben a segédszemélyzet koré-
ben, ahova a statisztika a gazdasagi cselédeket
¢s munkasokat, az iparossegédeket, gyari mun-
kasokat, napszamosokat stb. sorolja, az orszagos
aranyt, amely 326, a latin szert, katolikusok mar
alig haladjak meg (327), ami azt mutatja, hogy az
elproletirosodas a katolikus népesség hdzassagi
termékenységét gyorsabban rontja meg, mint a
mas vallasuakét. Még jellemzobb, hogy az értel-
miségi osztalyt képviseld tisztviselok korében a
latin szert, katolikusok hazassagi termékenysé-
gének aranyszama nemcsak az orszagos atlagnal
(176) kisebb (174), hanem még a reformatusokénal
is (181). Szomoru jellemzést ad ez a szam az értel-
miségi osztalyba keriilé Kkatolikusokrdl;  kideriil,
hogy a latin szert, katolikussagnak eredetileg ma-
gaval hozott nagyobb termékenysége az értelmi-
ségi osztalyban a legnagyobb mértékben csap at
a terméketlenségbe. Ha tehat a vallasossagnak
szerepet adunk a hazassagi termékenység meg-
magyarazasanal, kénytelenek vagyunk megalla-
pitani, hogy a katolikus értelmiség vallasos élete,
erkolesi felfogasa ebben a tekintetben gyengébb-
nek mutatkozik a protestansokénal. Igaz, hogy az
evangélikus értelmiség aranyszama valamivel Kki-
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sebb, mint a réomai katolikusoké (171), de viszont
itt nem mutatkozik olyan nagy kiilonbség a fa-
lusi és varosi jellegi foglalkozasok hazassagi ter-
mékenysége kozott. Némileg vigasztalo, hogy a
gordg katolikusok mind a harom tarsadalmi cso-
portban els6 helyen allanak, az 6 aranyszdmai-
kon is meglatszik azonban a varosiasodds termé-
kenység-csokkent6 hatasa.

A hazassagi termékenységnek a fobb foglalko-
zasi csoportok szerint valo vizsgalata a katoliku-
sok szempontjabol a kovetkezd érdekes eredmé-
nyekre vezet: Amint mar tobbszor emlitettik, a
327-es orszagos arannyal szemben a latin szert,
katolikusok  hazassagi  termékenységének  jelzd
szama 336. A latin szertartdsu katolikusok ezt
az elonyt nem minden foglalkozasi csoport-
ban ¢érik el. Két olyan foglalkozasi csoport
van, amelyben a latin szertartasu katolikusok
termékenységi  aranyszdma az  orszagos atlag
alatt marad. Az egyik a kereskedelem és hitel,
ahol az orszadgos aranyszammal, 233-mal szemben
a latin szert, katolikusok csak 230-at érnek el, a
masik pedig a kozszolgalat és szabadfoglalkoza-
sok csoportja, tehat a tulajdonképeni értelmiségé;
itt a 225-6t tevé orszagos arannyal szemben a la-
tin szert, katolikusoké csak 224. A tobbi foglal-
kozasi csoportban a latin szert, katolikusok
aranyszama mindeniitt magasabb az orszagos at-
lagnal. Ezek az adatok ismét megerdsitik azt az
elobbi megallapitasunkat, hogy a latin szert, ka-
tolikusok a vdrosiasodds folytan sokkal nagyobb
mértékben esnek dldozatul a  sziiletéscsokkentés
karhozatos és nemzetronto szokasanak, mint a
vallasfelekezetek, hiszen éppen a két legvarosia-
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sabb foglalkozasban, a kereskedelemben ¢és a tu-
lajdonképeni értelmiségben esnek az orszagos at-
lag ala. A gordg katolikusok hazassagi termé-
kenysége még egyelére magas ¢s foglalkozason-
kint is a legtobb esetben megtartja elsobbségét.
Majdnem érintetlennek latszik pl. az Ostermelés-
nél, ahova Kkiilonben legnagyobb résziik tartozik;
itt a 378-at tevé orszagos arannyal szemben a go-
r0g katolikusok aranya 448. De mar a kereskede-
lemben foglalkozd gorog katolikusoknal az arany-
szam 233-ra esik le, ami az orszagos atlagot sem
haladja meg. Egyelére még az értelmiségi o0sz-
talyban is elég magas az aranyszamuk (274), leg-
alabb is az orszagos atlaghoz képest (225), de még
igy is messze all az Oserdt képviseld agrarnépes-
ség aranyszama mogott.

Modunkban volna még az egyes foglalkozaso-
kon beliil a foglalkozasi viszony szerint is vizs-
galni az aranyszamok alakulasat, de itt csak egy
par kirivdo adatra mutatunk rd. Legérdekesebb az
Ostermeld lakossag birtokos és birtoktalan része
hazas termékenységének alakulasa. A  kisbirto-
kos parasztsig aranyszamai a  Dbirtokteriilettel
parhuzamosan csokkennek. Orszdgosan az 50—
100 holdasok aranyszama ugyanis 416, a 10—50
holdasoké 376, a 10 holdon aluliaké pedig 374.
A latin szert, Kkatolikusok korében ezek az arany-
szamok hasonlo alakuldst mutatnak, de minden
kategériaban magasabbak. igy kovetkeznek egy-
masutan: 450, 400 és 388. Legmagasabbak termé-
szetesen az aranyszamok a gorog katolikusoknal,
ahol igy sorakoznak: 566, 487, 444. A csokkend
iranyzat tehat itt is megvan. Ellenben érdekes,
hogy a reformatusoknal a legkisebb birtokka te-
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goria aranyszdma magasabb, mint a 10—50 hol-
dasoké; t. 1. igy kovetkeznek egymasutan az
aranyszamok: 368, 327, és 337. Azt is bizonyitjak
ezek a szamok, hogy a birtoknagysag csak a pa-
rasztbirtokosoknal van befolyassal a hazassagi
termékenység novelésére. A 100 holdon feliili bir-
tokosoknal, akiknek mar csak igen kis része pa-
rasztszarmazasi, a birtoknak a nagysaga nem hat
buzditélag a gyermeknevelésre, mert itt mar vi-
szont az igények ardnylag erdsebben nodnek, S
ezek akadalyozzak a gyermek-sziiletéseket. Régi
nemesi osztalyunk, amely a kozépbirtokossagot
alkotta, még két harom nemzedékkel ezel6tt hi-
res volt szaporasagardl, ma mar itt a gyermek-
sziiletési atlag szaz hazassagra szamitva csak 338
¢s a régi szaporasag maradvanyat az a szam mu-
tatja, hogy a 60 éven felilli kdzép- és nagybirto-
kos noknél még 545 a termékenységet mutatd
szam.

A mezdgazdasagi népesség korében minden ed-
digi adat és tapasztalat szerint a gazdasagi cselé-
dek a legszaporabbak. Orszagos atlagban 421 a
termékenységi aranyszamuk, itt azonban az az
érdekes jelenség mutatkozik, hogy a latin szert,
katolikus gazdasagi cselédeknek ez az arany-
szama (419), kisebb az orszagos atlagnal és ara-
nyukat még a reformatus gazdasagi cselédek is
(423) meghaladjak. Ennek az a magyarazata, hogy
a latin szert, Kkatolikus gazdasagi cselédek tul-
nyomoélag az orszdg nyugati részén, a Dunan tal
vannak, a reformatusok pedig inkabb az amugyis
szapora keleti részeken. Latszik tehat, hogy a
tajnak milyen befolydsa van a hazassagi termé-
kenység kialakulasara. A wvallas és a vallasossag-
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gal szemben val6 magatartds mellett dontd befo-
lydsa van a tajnak ¢és az abban kialakult altala-
nos szokasoknak és életmodnak is a hazassagi
termékenységre. Ugyanezt bizonyitja a varosba
tédulasnak is csokkent6 hatasa.

A hazassagi termékenységre jellemz6 adat az
Is, hogy mennyi a fennalld hazassdgok kozil a
gyermektelen, azutan az 1, 2, 3, stb. sziiletett gyer-
meket felmutatd hazassag. Orszagos viszonylat-
ban az 1930. évi népszamlalas azt talalta, hogy az
akkor fennallott hazassagoknak 17.1%-a teljesen
gyermektelen. Minden hetedik hazassag olyan
tehat, amelyik egyaltalan nem produkal gyerme-
ket. Majdnem hasonlé aranyban, 16.9 szazalék-
ban vannak az egy-gyermekes csaladok, a hazas-
sagoknak 16.5%-a pedig éppen csak a két sziilot
potolja a két gyermekkel. A hdzassagoknak e sze-
rint valamivel tobb, mint fele egydltalan nem ja-
rul hozza a nép szaporitasahoz. Még a haromgyer-
mekes csaladoknak egy része is olyan, amelyik
nem vesz részt a mnemzet szaporitasaban, mert
gyermekeik egy része felndtt kora eldtt elhal,
ugyhogy a helyzet az, hogy a hazassagoknak csak
valamivel tobb, mint egy harmadrészét Iehet
olyannak tekinteni, amelyik komolyan hozzaja-
rul a szaporitashoz, ezek szinte poétoljak a tob-
biek, a nagyobb rész mulasztasat. Egyelore még
megnyugtatdo, hogy a Kkatolikus népesség ebbeli
kotelességét nagyobb mértékben teljesiti az or-
szagos atlagnal. A gyermektelen, az egy- és két-
gyvermekkel biro hazassigok aranya ugyanis a
katolikus népesség korében kisebb, mint orszd-
gos dtlagban, még pedig a latin szert, katolikus
hazassagok kozil gyermektelen 167%, a gorog-
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katolikus hazassagok kozil pedig csak 15.4%.
Az orszagos arany, amint lattuk, 17.1. Ellenben sok
gyermekes, tehat hatnal tobb gyermeket produ-
kalo csalad orszdgos atlagban a hazassagoknak
20.1%-a; a latin szert, katolikusok korében ez az
aranyszam 20.9, a gordg katolikusoknal pedig
287%.

Az eddigi adatok, amelyeket ismertettiink,
mind a fennalld6 hazasagokra vonatkoznak. Mar
a bevezetésben emlitettilk, hogy ezek nem mutat-
jak a hazassagok egész termékenységét, mert hi-
szen a fennallo hazassagokbol még sziilethetik
gyermek,  Osszehasonlitasra  mindenesetre  alkal-
masak, mert az egyes foglalkozasokon, vallasfe-
lekezeteken belill a hazassagok idoétartama, a fe-
leség kora stb. hasonld6 megoszlast mutat. Toké-
letesebb adatokhoz jutunk a halal altal felbom-
lott hazassagok termékenységének vizsgalatanal.
Az erre vonatkozé adatgyljtést statisztikai hiva-
talunk mar négy évtizede folytatja. Minthogy it-
ten befejezett hazassagokrol van szo, a termé-
kenységi  aranyszamok  természetesen  magasab-
bak, mint amit a fennallo hazassagok a népszam-
lalasok idején mutatnak.

Az adatgydjtés elején, az 1903—1905. évek
atlagaban az elhalt ndk szaz hazassagabol 416
gyermek sziiletett; ez az aranyszam majdnem fo-
kozatos siillyedéssel 1936—1938-ig 374-re csok-
kent. Latszik tehat, hogy itt a fogyas aranya sok-
kal kisebb, mint a fennallo6 hazassagokban meg-
allapitott aranyszamnak a csokkenése; ez utdbbi
ugyanis — amint lattuk — csupan 10 év alatt,
1920-t61 1930-ig 362-r61 327-re esett vissza. En-
nek a jelenségnek megvan a magyarazata abban,
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hogy a halal altal megsziint hazassagoknak leg-
nagyobb része olyan, amely régebben kottetett,
tehat még olyan idoben, amikor a sziiletéskorla-
tozas karhozatos szokasa nem volt annyira divat-
ban, mint az ujabban kotott hazassagokban. Majd
amikor ezek az utobbi hazassagok fognak tome-
gesen megszinni halalozds folytan, akkor fog
mutatkozni a csOkkenésnek a nagyobb mértéke.
Ami most mar a latin és gordg szert, katolikusok
szerepét illeti, az ilyen moédon megallapitott
aranyszamokban mindenesetre itt is  konstatal-
hatd, hogy mind a két szertartasu katolikusok
aranyszama, kiilonosen a gorog katolikusoké, ed-
dig még magasabb az orszagos atlagnal. 1938-ban
pl., amikorrol utols6 adatunk van a trianoni Ma-
gyarorszagrol, a 375-0s orszagos arannyal szem-
ben a latin szert, katolikusok aranya 386, a gorog-
katolikusoké meg éppen 450. Mind a két nagy
protestans felekezeté joval alatta marad ezeknek
az aranyszamoknak, az evangélikusoké csak 371,
a reformatusoké pedig 349. Nem szabad azonban
elhallgatnunk, hogy itt is mutatkozik ugyanaz a
jelenség, mint a masik moddszer szerint kiszami-
tott aranyszamok esetében, hogy t. i. a latin szert,
katolikusok —ardanyszama mindig jobban koézeledik
az orszagos dtlaghoz, tehat gyorsabban siillyed,
mint az orszagos atlag, a reformatusoké pedig,
amely igaz, hogy allanddéan alacsonyabb az or-
szagos atlagnal, de oOnmagaban alig valtozik. A
reformatusok tehat ezeket az alacsonyabb arany-
szamokat kétségteleniil jobban tartjdk, mint a ka-
tolikusok a magasabb, tehat nagyobb termékeny-
séget jelzO aranyszamokat.

Még nagyon sok érdekes adatot lehetne felso-
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rolni a sziiletéscsokkenés részleteinek megvilagi-
tasara, ha a szoban forgd aranyszamokat a hazas-
sag tartamaval vagy a feleség ¢életkoraval vetnok
Ossze. Erre azonban ennek az eldadasnak kereté-
ben nincsen mod. Annyi mindenesetre megalla-
pithato a kozolt szamokbol is, hogy Magyaror-
szag  katolikus  népességének  hazassagi  termé-
kenysége ma még meghaladja az orszagos atla-
got, tehat lehetové teszi azt, hogy a katolikus né-
pesség jobban szaporodjék, mint a masvallasu la-
kossag, ami a népszamlalasok tanisaga szerint
eddig még be is kovetkezett. A jelek azonban azt
mutatjdk, hogy a katolikusok hazassagi termé-
kenysége, kiillondsen a varosba todulas, az elva-
rosiasoddas ¢és az iparforgalmi foglalkozasokra
vald6 gyorsabb attérés kovetkeztében rohamosab-
ban csokken, mint a masvallasuaké; az a szapo-
rodasi eldnye tehat a katolikussagnak, ami az-
elétt megvolt ¢és ami a népességben valo térfog-
lalasat is lehetové tette, fokozatosan megszlinik.
Ha katolikussagunk ezt az elényét meg akarja
tartani, még nagyobb buzgalommal kell a csalad-
védelmet és a vallasossagot, amely ezekbdl a je-
lekbdl kitetszéleg is kialvoban van, minden esz-
kozzel eldmozditani. Nemcsak egyhazunk érdeke
ez, hanem a magyarsagé is, amelynek kétharma-
dat a katolikusok alkotjak.



A csaladvédelem és a munkaalkalom
biztositasa.

Toth Jozsei dr. eldadasa.

A csaladvédelem feladatit az 4llam gazdasag-
politikdja szempontjabol is vizsgalni kell. A gaz-
dasagpolitika korébe tartoznak mindazok az intéz-
kedések, amelyeknek az a célja, hogy egy-egy
orszag népességét a tarsadalom mindenkori fejlo-
dési allapotdnak megfeleld0 mértékben anyagi ja-
vakkal lassdk el. Az anyagi javak nemcsak a
vegetativ  élet fenntartdsdhoz  nélkiilozhetetlenek,
de az azokkal vald rendelkezés egytttal elofelté-
tele annak is, hogy az ember magasabbrendi cél-
jainak élhessen. Ezért a csaladvédelem az allam
gazdasagpolitikdjaval szemben azt az alapvetd
kovetelést tamasztja, hogy annak szamara, aki a
tarsadalomban csak munkavallaldas utjan foglal-
hatja el az 6t megilletd helyét és munkahoz jutni
nem tud, a munkaalkalmat biztositsa.

Nem sziikséges boven fejtegetni, hogy a munka-
alkalom biztositdsara iranyuld kivansag mit jelent
a csalddvédelem szempontjabol. Aki abbdl €I, amit
munkajaval keres, annak szamara a munkaalka-
lom biztositasa a csalad fenntartasanak bizton-
sagat jelenti. Ez a Iétbiztonsag a csaladvédelem
szempontjabol  mérhetetleniil nagyjelentéségii  és
éppen ezért, ha a csaladvédelemrdl van szd, azok
szamara, akik munkara vannak utalva mindennapi
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kenyerilk megkeresésében ¢és sajat erejikbol mun-
kédhoz jutni nem tudnak, a munkaalkalom biztosi-
tasat kovetelni kell. Ezzel az allasponttal szemben
fel lehet hozni azt, hogy az ember ¢és igy a csalad
¢lete nem a munkaalkalom biztositasatol fligg,
hanem azoknak az életfontossagn javaknak a fo-
gyasztasatol vagy hasznalatatol, amelyek nélkiil
az emberi életet fenntartani nem lehet. Ezeket a
javakat — mondhatjdk — a munkanélkiili meg-
szerezheti a munkaalkalom biztositasa nélkiil is,
ha munkanélkiili segélyben részesiil, akar a tar-
sadalmi biztositds szocialis intézménye, akar a
tarsadalom Onkéntes karitativ tevékenysége
révén. Ezzel a felfogassal szemben azonban arra az
allaspontra  kell helyezkedniink, hogy az ember
¢letét a tarsadalom életformaja szerint kell bizto-
sitanunk. Ha az embernek a tarsadalomban mun-
kavallalas utjan kell rendeltetése szerint helyét
megtalalnia, akkor a munkavallalas lehetéségének
meg is kell lennie.

A munkaalkalom biztositasara iranyuld kivan-
sag altalanos elvi kovetelményként jelentkezik az
allammal és a tarsadalommal szemben. Emellett
az altalanos elvi kovetelmény mellett masodsor-

ban Iép el az a kovetelés, hogy — ha rendkiviili
koriilmények  talalkozdsa miatt a munkaképes
ember munkdhoz nem juttathatd — a Ilétfenntar-

tas a munkanélkiili segély formajaban is biztosi-
tando. A létbiztonsag és ezzel egylitt a csalad éle-
tének biztonsaga tehat elsésorban a munkaalka-
lom biztositasat, masodsorban pedig az intézmé-
nyes munkanélkiili segélyt kdveteli meg.

A munkaalkalom biztositasara iranyuld kivansag
kifejezhet6 a munkahoz valo jog jelszavaval is.
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Ezt a jelszot a politikai partprogrammokban gyak-
ran megtalaljuk, s6t nem egyszer hasznaljadk azt
olyan értelemben, mintha természetjogi kovetelés-
sel allnank szemben. Ha a munkahoz vald jogot
a munkaalkalom biztositasara iranyuld kivansag
értelmében hasznaljuk, ez ellen semmi észrevételt
sem kell tenni, mert kizarolag valamely fogalom
kifejezésének modjarol van sz6. Abban az esetben
azonban, ha a munkahoz valdo jog kifejezése
mogott a tarsadalmi élet berendezkedésére vonat-
kozo elképzelések huzodnak meg, helyénvald az
ovatossag, mert konnyen azt a téves hitet keltjiik,
mintha a tarsadalom gazdasagi berendezkedésének
csak egyetlen alapelve volna: a munkdhoz valo
jog Dbiztositaisa S mintha a tarsadalmi berendez-
kedés bonyolult kérdéseit kizarolag a munkahoz
valé jog kovetelménye szempontjabol kellene el-
biralni. A munkahoz vald jog kifejezésének hasz-
nalataban rejld veszedelmek megvilagitasa a ko-
vetkezok meggondolasat teszi sziikségessé:

1. A tarsadalom ¢s annak keretében az ember
¢lete sokkal bonyolultabb, semhogy a tarsadalmi
¢let szervezésénél csak egyetlen egy elvet lehetne
szem el6tt tartani. Amint az emberi élet mélyebb
értelme abbol a Kkettdségbdl szarmazik, hogy az
embernek halhatatlan lelke és anyagi sziikségletet
érz6 teste van, épp ugy nem lehet a tarsadalmi
¢let szervezésével kapcsolatban sem olyan elvet
kimondani, amely mellé azzal egyenértékii mas
szervezési elvet nem kellene allitani. ,,Add meg
a csaszarnak, ami a csaszaré és az Istennek, ami
az Istené.” Kétezer év Ota a keresztény tarsada-
lom életében ez a kétiranyt kotelesség megingat-
hatatlan alapelvként ragyog a keresztény allam-
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polgarok szeme el6tt. Ha az ember helyzetét a tar
sadalomban nem lehet egyetlen alapelvre vissza-
vezetni mar akkor sem, amikor el6szor vetddik
fel az ember és a szervezett tdrsadalom egymas-
hoz valé viszonyanak a kérdése, akkor természe-
tesnek kell taldlnunk, hogy a magatol értet6do-
nek latsz6 munkahoz vald jog sem lehet gazdasagi
szempontbol olyan alapelv, amely a tarsadalom
gazdasagi berendezkedésének modjat egyediill ha-
tarozhatja meg.

2. A tarsadalomnak a gazdasagi rendje mellett
van allami, vallasi és kulturalis rendje is. A tar-
sadalmi életnek ezek a killonb6z6 sikokon mozgd
részei szoros kapcsolatban allnak egymassal, az
egyik a masikra nemcsak hatassal van, hanem
egymast koOlcsondsen meg is hatarozzak. Ez a ko-
rilmény a tarsadalmi élet szervezése szempont-
jabol  kiilondsen akkor valik nagyjelentdségiive,
amikor a fontossag szempontjabol a vallasi rend-
nek tulajdonitjuk az els6bbséget, mert a vallas az,
amely az emberi élet tartalmat és céljat megadja.
A materializmus esett abba a talzasba, hogy szem-
léletében a gazdasidgi rend jelentOsége megndve-
kedvén, a tobbi harmat valdsaggal beolvasztotta
a gazdasagi rendbe. Az ilyen és ehhez hasonlo tul-
zasoktol ovakodnunk kell abban a tudatban, hogy
a tarsadalom gazdasagi rendje csak az eszkozt
szolgaltatja az ember magasabbrendii céljaihoz.
Minden olyan kivansag, amely a tarsadalom gaz-
dasagi rendjére vonatkozik, felszinre hozhatja az
allami, a vallasi és a kulturalis élet alapvetd kér-
déseit, tehat mindazokat a kérdéseket is, amelyek
a tarsadalom, annak keretében pedig a csalad
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lényegét alapvetObben érintik, mint a szoban forgo
kivansag a gazdasagi rendét.

3. A munkdhoz valdo jog feltétel nélkiil valo
érvényesitése messzemend kovetkezményekkel
jarhat magara a gazdasdgi rendre is. El6fordulhat,
hogy a munkaalkalom biztositasara valo torek-
vés az allam pénziigyi egyenstlyat veszélyezteti,
aminek végsé kovetkezménye vagy az inflacio,
vagy a gazdasagi ¢élet kollektiv megszervezése
lehet. Az inflacio veszedelme a munkaalkalom
biztositasara iranyuld kivansag teljesitésének gya-
korlati akadalyara utal adott gazdasagi berendez-
kedés mellett. Eppen azért, mert a munkaalkalom
biztositasanak a gazdasagi berendezkedésben gyo-
keredz6 akadalyai lehetnek, nem szabad a munka-
alkalom biztositasait minden korilmények kozott
érvényesitendé elvnek tekinteni és ez a magya-
razata egyuttal annak is, hogy ha a keresztény
tarsadalombolcselet a munkadhoz vald jogot, mint
kifejezést hasznalja is, azt nem tekinti minden
koriilmények  kozott  érvényesitheté  individualis
jognak, hanem csak olyan gazdasagpolitikai cél-
kitlizésnek, amely a munkanélkiiliek szdmara a
munkaalkalom teremtését koveteli meg. Ebben a
koriilményben taldlja magyarazatdit az, hogy a
keresztény tarsadalom bolcselét a munkdhoz vald
jog mellett az élethez vald jog biztositasa érdekeé-
ben mas intézményes gondoskodast is odaallita-
nak kovetelményként az allammal szemben. igy
mondja példaul Kovrig Béla, a keresztény tarsa-
dalompolitika kimagaslo képviseldje, hogy a 1ét-
bizonytalansag akkor szinkk meg, ha a kozhata-
lom elismeri minden allampolgaranak az életre
valé jogat, ennek alapjan a munkaképes allampol-
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garoknak a munkara valo jogat, s ha ez lehetet-
leniil, a munkaképtelenek javara elismeri az
allampolgarnak a kozosség terhére torténd ella-
tasra valo jogat.

4. A munkaalkalom minden feltétel nélkil vald
biztositasa a munkanélkiili munkaképes ember
szamara a gazdasagi ¢élet berendezkedésének at-
alakitasat, annak esetleg kollektiv alapon torténd
megszervezésére vonatkozo kovetelés  felallitasat
vonhatja maga utan. A munkahoz valé jog termé-
szetjogi formulazasa Fouriertdl szarmazik, aki-
nek allasfoglalasaban a falanszterben ¢él6 emberek
tarsadalmi képe rejtézik. Louise Blanc, aki 1848-
ban a munkadhoz valdo jog korlatlan érvényesitése
mellett harcolt az akkor kitort francia forradalom
alkalmabol, a  szervezett tarsadalmat kisebb-
nagyobb, egymastol fiiggetlen termel6 kozossé-
gekre kivanta szétbontani, aminek kovetkeztében
az éallam elenyészne. A munkahoz valéo jog ezen-
kiviil kiilonb6zé allamszocialista tanitasokban is
szerepet kapott. Mindezek a korilmények vila-
gossa teszik, hogy ha hasznaljuk is a munkahoz
valdé jog jelszavat, annak tartalmi Iényegét élesen
meg kell kiilonboztetni a keresztény tarsadalom-
bolcselettél idegen szemléletekben szerepld és a
munkahoz vald6 jogot hangoztatdé kovetelésektol.
A tévedések elkeriilése végett helyesnek latszik,
ha a munkahoz valdo jog kifejezését elkeriiljik és
helyette inkdbb a munkaalkalom biztositasanak
kivansagat hangoztatjuk az allam gazdasagpoliti-
kajaval szemben.

A munkaalkalom biztositasara iranyuld6 kivan-
sag a keresztény tarsadalom erkolcsi parancsan
nyugszik. Ez az erkélcsi parancs azt mondja, hogy
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a tarsadalomnak mint kozosségnek, tovabba az
allamhatalomnak, mint a szervezett tarsadalom
vilagi vezet6jének, valamint a tarsadalom minden
egyes tagjanak torekednie kell arra, hogy a mun-
kanélkiilli munkahoz jusson. XIIl. Led papa a
Rerum novarum-ban mar kotelességéve teszi a
keresztény vilag szamara az erre vald torekvést.
XI. Pius papa enciklikaiban nemcsak felszolitotta
erre a keresztény hivoket, hanem az allamok fel-
adatava tette a munkanélkiilick munkahoz jutta-
tasat. A keresztény tarsadalmi igazsagok kozott
ilyen modon foglal helyet a munkaalkalom bizto-
sitasa, amelyre wvald torekvés keresztény kote-
lesség.

A munkaalkalom biztositdisa — mint mar mon-
dottuk — gazdasagpolitikai feladat. Ha nem elég-
szink meg az elvi allasfoglalassal, akkor a gazda-
sagpolitikat illetéen is allasfoglalasra kényszerii-
link. A keresztény tarsadalmi igazsdgok hangoz-
tatdsa nemcsak arra szolgal, hogy az arra illeté-
kesekre buzditélag hasson, hanem arra is, hogy az
idokozonkint  felmeriild gyakorlati kérdéseknél az
allasfoglalast a keresztény tarsadalmi igazsagok-
b6l levonhatd  kovetkeztetésekkel —megkonnyitse.
Amilyen vildgos egyrészrél, hogy a munkaalka-
lom biztositdsa nem szolgalhat alapul vagy frii-
gylil a tarsadalom egészséges éEletének megbonta-
sara, épp olyan vilagos masrészrél az is, hogy a
gazdasagpolitika célkitiizései kozott az elsd helyet
kell elfoglalnia a munkaalkalom biztositasanak.

Olyan iddket éliink, amikor a munkanélkiiliség
nem szerepel a tarsadalmi bajok els6 vonalaban.
Ez azonban nem jelenti azt, hogy munkanélkiili
nincs az orszagban és ennek révén egyes csaladok
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létalapja nem forog veszedelemben. Meg lehet
allapitani ugyanis, hogy amint az orszag egyes
terliletein kevés a munkas, épugy az orszag mas
teriiletein munkasfelesleg jelentkezik, amely mun-
kdhoz jutni nem tud. Ezért minden mastol elte-
kintve még a mai rendkiviili viszonyok mellett
sem felesleges hangoztatni, hogy kotelességeink
vannak a munkaalkalom biztositdsa terén. De ha
a jovobe néziink, a keresztény tarsadalmi koteles-
ség hangoztatasanak fontossaga kiilondsen meg-
novekszik.

A vilaggazdasagi valsag rettenetes munkanél-
kiiliségére mindenki jol emlékezhetik. Nem ke-
vésbbé €l az emlékezetiinkben az 1914—1918. évi
vilaghabort megsziinése utan eldéallt foglalkoz-
tatdsi probléma. Ami pedig az 1929—1934. évek
vilaggazdasagi valsagat illeti, nincs biztositékunk
arra, hogy nem ismétlédik meg. Ma is haboru dul
¢s biztosra lehet venni, hogy a habori megszliné-
sébdl keletkezd gazdasagi problémak ismét jelent-
kezni fognak. Millids hadseregek szerelnek le és
térnek vissza a leszerelés utdn a polgari életbe.
A nemzetgazdasagok  er6forrasainak  tilnyomo-
része allitodott be a haborGs célok szolgalataba
¢s a habort befejezése utan ezeket at kell allitani
a haditermelésr6l a polgari sziikségletek kielégi-
tésére szolgald javak termelésére. A  visszatérés
a béke évek termelési rendjére ezittal az allam
gazdasagpolitikajanak problémai kozott még na-
gyobb sullyal fog jelentkezni, mint az els6 vilag-
habord utan. Es pedig azért, mert a haborus erd-
feszités a nemzetgazdasag er6forrasait nagyobb
aranyban vette igénybe a masodik, mint az els6
vilaghdbori s ennek megfeleléen a visszatérés a
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polgéri termelésre nehezebben és nagyobb zokke-
nokkel fog végbemenni. Minden atmenet a gazda-
sagi életben a munkanélkiiliség veszedelmét idézi
fel. Ezért nincs semmi talzas abban az allitasban,
hogy a munkaalkalom biztositasanak kérdése ma,
amikor munkanélkiiliség gazdasagpolitikai problé-
makat nem tadmaszt, épp olyan aktualis, mint
néhany évvel ezel6tt volt, amikor a munkanélkiili-
ség a gazdasagpolitika legfobb problémajat ké-
pezte. Ez a kérdés aktudlis pedig azért, mert mar
ma fel kell késziilniink a jové problémak megolda-
sara és ezek kozott elsdsorban a munkanélkiiliség
kérdésének a keresztény erkdlcsi elveket kielé-
gito rendezésére.

Az elsé vilaghaboru alatt az atmenetgazdasagi
problémaknak  Magyarorszagon is olyan nagy
jelentéséget tulajdonitottak, hogy az akkori kor-
many a problémak megoldasanak eldkészitésére
atmenetgazdasagi minisztert nevezett ki. Akkor a
tarsadalom gazdasagi rendjének a kérdése nem
latszott vitasnak a killonb6z6 oldalrol  eldhozott
olyan szamos reformjavaslat ellenére sem, amely
a gazdasagi rendben szamottevé, hogy ne mondjuk,
forradalmi valtozast kivant életrehivni. Ma viszont
a helyzet az, hogy a tarsadalom gazdasagi rendjé-
ben azok a valtozasok, amelyek az elmualt évtized
alatt mint gazdasagi valsagtiinetek jelentkeztek,
szamos vonatkozasban tartdosaknak igérkeznek és
igy arra utalnak, hogy az elsé vilaghabori befeje-
zése utan a gazdasagi rend atalakulasanak a folya-
mata indult meg, amelynek végsé kifejlodését
még ma sem lehet biztosan megitélni. A munka-
nélkiiliség kérdése szempontjabdl ez a kiilonbség
olyan nagy, hogy mar most indokolja a leg-
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nagyobb erdfeszitést az esetleg felmeriildé munka-
nélkiiliség kérdésének rendezésére.

Jellemzé esetet kivanok felhozni az elobb el-
mondottak megvilagitasara. Az elmult vilaggazda-
sagi valsag okait igen sok tényezOben lehet meg-
jelolni, de ennek ellenére kétségtelen, hogy annak
eléidézésében vezetd szerep jutott a monetaris
okoknak. Pénziigyi szempontb6él szamos vonat-
kozasban olyan 1) helyzet allott eld, amelynek
megitélése a korabbi tapasztalatok alapjan rend-
kiviil nehéz volt. Aktualis problémak sulya alatt
annak idején vizsgalat targyava tették a munka-
szerzés lehetdségét a pénziigyi problémak szem-
pontjabol. Az ebben a targyban a vilaggazdasagi
valsag kellos kozepén rendezett ankéton azutan
tobbek kozott kideriilt az, hogy nem tudjak eldon-
teni, vajjon a Magyarorszagon tapasztalhatdé pénz-
gyl jelenségek inflaciot vagy deflaciot mutat-
nak-e. Miutan két ellentétes dologrél volt szo,
tehat nem tudtak eldonteni olyasmit, hogy valami
fekete-e vagy fehér. Mivel a munkaszerzés érde-
kében mas intézkedésre van sziikség akkor, ami-
kor inflacié van és megint mas intézkedésre, ami-
kor deflacio van, konnyen -elképzelhetjiikk, hogy a
csaladvédelem  érdekében  kovetelhetd ~ munka-
alkalom biztositasa annak idején a gyakorlatban
milyen alapvetd nehézségekbe iitkdzott. A jovot
illetéen éppen az itt nyert tapasztalat alapjan kell
kivanni azt, hogy az illetékesek a munkaalkalom
biztositasa céljabol felmeriilé gazdasagpolitikai és
pénziigyi problémakkal behatéan mar most foglal-
kozzanak, a gazdasagpolitikai vezetés szamara az
iranyelveket mar elore tisztazzak, hogy, amikor
mar az intézkedés ideje érkezett el, az intézkedé-
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sekre, ne pedig az elméleti allasfoglaldsokra keril-
jOn sor.

Természetes, hogy a fent korvonalazott kivan-
sag teljesitése nem konnyli, mert a jovot illetden
sokszor csak spekulaciora vagyunk utalva. De azt
hiszem, ¢éppen ilyen helyzetben van kiillondsen
sziikség arra, hogy elvi allaspontot foglaljunk el,
emelyhez minden korlilmények kozott ragaszko-
dunk. Nem tudjuk példaul még ma megitélni, hogy
a jovében kialakulé gazdasagi rendben milyen
szerep fog jutni a kozérdek altal szabalyozott gaz-
dasagi szabadsagnak. De ¢éppen az ilyen nagy-
horderejii  kérdések bizonytalansaga esetén tehet-
nek nagy szolgalatot a keresztény tarsadalom-
bolcseleti igazsagok és az azokbol vonhatdo kovet-
keztetések. Az az allasfoglalas, amelyet Wiinscher
Frigyes ugy fejezett ki, hogy a szabadsadg korla-
toztassék addig, amig mindenkinek tisztességesen
megfizetett munkat, a munkaképtelennek pedig a
Iétminimumot biztositd ellatast nem adhatunk, a
jOv0 gazdasagi rendjére vonatkozéd kérdések bi-
zonytalansaga mellett sem hagy kétséget, hogy
mi a kotelessége az egyeseknek, az allamnak és
az egész tarsadalomnak annak a keresztény
erkolcsi  parancsnak nyoman, amely 1étbizton-
sagot kovetel mindenki szamara.



A falusi lakossag csaladvédelme.

Czettler Jend dr. eléadasa.

Az Actio Catholica feladataul azt tlizte ki, hogy
csaladvédelmi kérdésekkel abbol a szempontbol
is foglalkozni fog, miképpen biztosithatd az eddi-
ginél jobban a csalad anyagi megalapozottsaga.

Ha valaki ezzel a kérdéssel az ipari munkas
szempontjabol  foglalkozik, akkor  kétségteleniil
egyszeriibb feladatot kell megoldania, mint ha a
kérdést a mezOgazdasag szempontjabol vizsgalja.
Az ipari munkds gazdalkodasa e vizsgalodas
szempontjabol egyszeriibb és a kiilonb6z6 mun-
kaskategoridk helyzete egyontetiibb, mint a me-
zOgazdasagi lakossagé. Az ipari munkds rende-
sen nem termel sajat céljaira, hanem sziikségle-
teit a megkeresett pénzért veszi meg. A szocialis
kérdés magja tehat nala a bérkérdés és a munka-
id6. Az ipari munkassag legtobbszor nagy tomeg-
ben ¢l egyiitt, egészségvédelmi, tarsadalombizto-
sitasi és hasonldo feladatok naluk egyszeriibben
oldhatok meg.

A falusi lakossag gazdalkodasa mas természeti,
fia teljesen eltekintiink a kozépbirtokosnak neve-
zett agrarrétegt6l, amelynek csaladvédelmi kér-
déseit nyugodtan targyalhatjuk a  kozéposztaly
problémai kozott, akkor is killon kell valaszta-
nunk a kovetkezd Kkategoridkat: kisgazdak, torpe-
birtokosok, zsellérek, foldmunkasok és falusi ipa-
rosok.
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Kezdjik meg vizsgalodasainkat azzal a birto-
kos-kategoriaval, amely a falu szempontjabol a
legjellegzetesebb. Ezt a kategoriat a magyar
nyelvhasznalat szerint kisgazdanak nevezziikk. Ez
a fogalom felel meg kb. a német Bauer szonak.
Ez alatt olyan birtokos-kategoriat értiink, amely
gazdasagi tevékenységét illetéen zart egységnek
tekintendd. A kisgazdanak rendszerint van any-
nyi foldje, amennyire sziiksége van, hogy csa-
ladjaval egylitt megfeleléen megélhessen és a fol-
deken kivill rendelkezik megfeleld hazzal, hoz-
zaja tartozd belsOséggel, allatallomannyal, szer-
szamokkal, gépekkel, stb. Az igy gazdalkodo kis-
gazda csaladjaval egyiitt zart egységet alkot, a
csalad, mint egész végzi munkajat S mig a gazda
a foldet munkalja, az asszony a haztartasi mun-
kak mellett az istallot is ellatja, a gyermek alla-
tot Oriz, kisebb munkat végez. Ennek a gazdasagi
egységet alkoto ilizemnek az a jellegzetessége,
hogy sziikségleteinek legnagyobb részét maga dl-
litia elé s csupan sziikségleteinek kisebb részét
szerzi be ugy, hogy az altala termelt értékekért,
mastol vasarol. Kiilonos figyelmet érdemel a fa-
lusi csaladanya munkaja, aki a csaladi gazdasag
bels6 iizemét (kiskert, baromfitartas ¢és sertéshiz-
lalast) latja el, amelyben a piaci termelés sok
eleme fellelhetd s amely az értékesitésnél épp
ugy szovetkezeti védelmet igényel, mint a falusi
csalad altal folytatott haziipari tevékenység. Vi-
szont a gazdasszony csaladellatasi  tevékeny-
sége (husfiistolés, sajt készités, f6zés stb.) inkabb
az oktatas oldalan mozditand¢ eld.

Azt nem mondhatjuk ki az egész orszagra vo-
natkozédlag egységesen, hogy hany hold foldbir-
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tokra van sziiksége az ilyen kisgazddnak abbol
a célbol, hogy csaladjaval egyiitt megfelelden ¢és
emberhez méltéan, nyugodtan élhessen. Ez a fold
mindségétdl fligg. Rosszabb mindségli  foldbol
tobbet kell venni, jo6 mindségiib6l kevesebbet;
olyan helyeken, ahol intenzivebb kertgazdasagot
folytatnak, még kevesebbet, stb. A lényeg azon-
ban mindenkor ugyanaz: az ilyen csalad joléte
biztositva van, ha rendelkezik annyi folddel, al-
lattal és eszkdzzel, amely elégséges ahhoz, hogy
az egész csalad egylitt munkalkodva megteremtse
a tisztességes létfenntartdshoz sziikséges anyagi
eszkozoket. Az ilyen csalad anyagi alapjainak
biztositdsa majdnem kizardlag csak gazdasagpoli-
tikai feladat. Az ilyen csaladnal vigyaznunk kell
arra, hogy az altala eldallitott cikkek arat a pia-
con mindenkor a koltségeknek megfeleld6 magas-
sagban tartsuk, hogy a csalad terményfeleslegei-
b6l az altala sziikségelt és altala nem termelt cik-
keket megvasarolhassa ¢és megfeleld szorgalmas
munkaval és takarékossagaval feleslegeket is tud-
jon gyljteni.

Minden gazdasagpolitikus el6tt  vilagos, hogy
ezek a célok elsésorban csak szovetkezeti szer-
vezkedéssel érhetdk el, mert a parasztcsalad
gazdasaga kicsiny. A gazdak beszerzé szovetke-
zeteinek kell gondoskodniok arrdl, hogy az altala
vasarolandé aruk és mezOgazdasagi iizemanya-
gok a leheté legolcsobb aron keriiljenek tulajdo-
nukba. Viszont az altaluk termelt aruk értékesi-
tésérél olyan szovetkezeti szerv gondoskodjék,
amely a gazdaké s amely a piacon olyan sullyal
tud fellépni, hogy az igazsdgos arat a gazdanak
termelvényeiért  biztosithassa. Ez  nemcsak a
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gazda, de a kozosség érdeke is, mert ha eldbbi
megfeleld arat nem kap termelvényeért, nem moz-
dul ki gazdasdganak zartsagadbol, de maga fogyaszt
el mindent, vagy nem termeli a kivant cikket.

A gazda termelési tevékenységének inten-
zivebbé tétele céljabol gondoskodnunk kell a ter-
melés elésegitését végzo szovetkezetekrdl is.

A tapasztalatok azt bizonyitottak, hogy a sz6-
vetkezeti  célokat  megvalositani, a  kisemberek
boldoguldsdt, megerdsodeését elémozditani  tékéle-
tesen csak akkor lehet, ha az dru mindségileg és
mennyiségileg az értékesitési szervek altal felku-
tatott piacokhoz, az eértékesitési keretekhez iga-
zodik. Az aru minbségének és mennyiségének
szabalyozasa szintén termelési kérdés.

Kisgazdaknal legtobb esetben nemcsak a szak-
képzettség hianyzik, hanem a Kkorszerii termelési
eszkozok sincsenek meg. Pl. nagyobb gépeket
egyénileg beszerezni nem tudnak, termelési hitel
a gyengébb kezeknek nem jut. Ezért olyan atfogo
termelési programmot, amely az orszagos maga-
sabb célkitiizéseknek, a termel6i érdekeknek, az
értékesitési  lehetdségeknek  legjobban  megfelel,
végrehajtani csak akkor lehet, ha ezeket a szét-
forgacsolt gazdaerdket elobb megfeleld nagyobb
gazdasagi egységekbe tomoritiiik. Az egyéni gaz-
dalkodas  fenntartasaval —Onkéntes tarsulds, szo-
vetkezés alapjan 1étrejott  dstermelé  Szévetkeze-
tek ¢s Ostermeld Csoportok azok a nagyobb gaz-
dasagi egysegek, amelyek a tagok szdmara olyan
termelési  eszkozoket is képesek biztositani, ame-
lyeket az egyén eddig megszerezni, vagy gazda-
sagosan kihaszndlni nem tudott. Az ilyen nagyobb
gazdasagi  egységek megfeleld  iranyitas mellett
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a gazdasagi ¢életben megkdzelithetik a jol kezelt
kozép- ¢és nagybirtokok szerepkorét, bar kétség-
telen, hogy termelésiik ¢és gazdasagvitelik ira-
nyitasa nehezebb, mint elébbieké; az orosz rend-
szeri kényszervezetés pedig a magyar kisgazda
individualis felfogadsanak nem felel meg. Viszont
a szovetkezeti hivatott a szolidaritasnak azt a szel-
lemét kimunkalni a falu lakéiban, amely az indivi-
dualis gazdasagi rend elétt a falukdzosséget jelle-
mezte.

Az Ostermelé Csoportok és Szovetkezetek csak
a kisgazda egyéni gazdalkodasat erdsithetik, de
rendeltetésiiknek csak akkor felelhetnek meg, ha
segitd munkajuk egységes és szakszem. Megfele-
16en irdnyito kozpontnak kell foglalkoznia az Os-
termeld Csoportok és Szdvetkezetek megalapita-
saval, szakszerli vezetésével. A szOvetkezet a
tervszerli munka Dbiztositasdhoz sziikséges terme-
lési  eszkozoket (forgotoke, gépek, vetOmagvak,
tenyész- ¢és haszonallatok, iizemanyagok, novény-
védekezOszerek, mitragyak stb.) megszerzi ¢és
szétosztja, berendezéseket 1étesit, termelési kisér-
letekkel, talajvizsgalatokkal a korszeri és jove-
delmez0 gazdalkodast biztositja, stb.

A kisgazda-csaladnak anyagi joléte biztositasa
céljabol tehat nélkiilozhetetleniil szitksége van:

1 a terményeknek megfeleld igazsagos arat
biztositd gazdasagpolitikara;

2. egyes kisemberek érdekeit védo, nekik az
Osszefogasra erét ado szovetkezetekre.

Nem foglalkozunk kiilon a gazdaknak a sziik-
séges toke biztositasat szolgald egyéb szervek-
kel, mert azok végeredményében mind a szdvet-
kezeti szervezet kiépitésével kapcsolatosak. Szo-
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vetkezeti uton biztosithatd a gazdanak forgotdke-
szilkséglete és ugyancsak szovetkezeti uton gon-
doskodhatunk a megfeleld épitdanyag rendelke-
zésrebocsatasarol, hogy a kisgazda lakasviszo-
nyai fokozottan javuljanak. Szdvetkezeti {ton
biztosithatjuk az ivovizellatast, betegsegélyezést,
orvossagbeszerzést, stb.

Arra valo tekintettel, hogy pro grammunkat r6-
vidre kell megszabnunk, a részletekre itt inkabb
csak utalni kivanunk.

Ezeknek megallapitasa utan kiilonos figyelem-
mel kell lenniink arra az esetre, amikor a gazda
csaladjaban olyan események kovetkeznek be,
amelyek a fent emlitett modokon a gazdasagpo-
litikaval és  szOvetkezeti szervezkedéssel nem
oldhatok meg. Gondolunk itt elsdsorban a gyer-
mekek sziletésével kapcsolatos anyagi nehézsé-
gekre, a gyermek els6 éveiben mutatkozd hely-
zetre és azokra a bajokra, amelyeket az anyanak
a munkabol vald atmeneti kikapcsolddasa okoz.

Sziikséges, hogy akadjon a faluban olyan tar-
sadalmi szerv, amely az anyanak a sziilés folytan
bekovetkezett munkaképtelenségének idejére hazi
munkajanak  elvégzését vallalja. Ez  karitativ
egyesiileti munka lehet, ily leanyegyesiiletek
régebben mitkddtek Németorszagban.

Sziikséges az is, hogy az iskolaba nem jaro és
a csalad gazdasagi-lizemében még nem hasznal-
hato kisebb gyermekek Orzésérél valaki gondos-
kodjék arra az idére, amig a csaladnak a munka-
ban valo elfoglaltsaga ezt sziikségessé teszi.

Itt allami és tarsadalmi munkara van sziikség
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megfeleld oOvodak ¢és napkozi otthonok fenntar-
tasa céljabol.

Nem vitds az, hogy bizonyos ¢évszakokban a
kisgazda-csalad munkaja nincs teljes mértékben
kihasznalva. Helyes tehat, ha ezekre az ido-
szakokra a haziipari és a falusi ipari tevékeny-
ség megfelelo szervezésével a falusi lakossag
munkaerejének  jobb  értékesitésérdl  gondosko-
dunk.

A  mezbgazdasagi népesség korében észlelhetd
kényszerti téli munkanélkiiliség enyhitése érde-
kében sziikség lenne az ipari iizemek decentrali-
zaciojara is. Az ipar altalaban az energiaforrasok
kozelében fejlodott ki, a tovabbi decentralizacio
kérdése tehat energiaatvitel kérdése. Kiilonosen
indokolt lenne ipari telepek Iétesitése az Alfold
relative magas élvesziiletési aranyszamot mutatod
keleti varmegyéiben, ahol viszont az agrarlakos-
sag korében a téli munkanélkiiliség a legnagyobb.

Nem hagyhatjuk sz6 nélkiill ezen a helyen a
birtokpolitika kérdését sem. Nem vitds az, hogy
a gazdasagossag szempontjabol leghelyesebb az
a falusi gazdalkodo egység, amely mint csaladi-
lizem egyiitt dolgozik és amely képes arra, hogy
onmagat fenntartsa. Sokkal nagyobb nehézségek-
kel fogunk talalkozni azoknal a falusi lakosok-
nal, akiket altalaban zselléreknek neveziink és
akiknek oly kevés fold all rendelkezésiikre, hogy
ennek hozadékabol megélni nem tudnak és ezért
masutt bérmunkat kell végezniok.

Erre valo  tekintettel  feltétleniill  kivanatos,
hogy a birtokpolitika Iehetbleg olyan birtokegy-
ségek fennmaradasara torekedjék, amelyek a kis-
gazda-csalad megélhetését lehet6vé teszik. Ez az
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orokjog reformjaval és részben a tagositassal
érhetd el. A foldnek thlsagos foldaraboldsa a fold-
nélkiili falusi lakossag problémait fogja fokozott
mértékben felvetni S egyben veszélyezteti a gaz-
dasagos termelést, aminek kovetkezménye az or-
szag termésatlaganak csokkenése S ezzel az orsza-
gos kereseti viszonyoknak romlasa, a nemzet el-
szegényedése lehet.

Ami a zselléreknek ¢és a foldmunkéasoknak
problémajat illeti, erre vonatkozolag a kovetke-
z6két mondhatjuk:

Amily mértékben mozditja el6 a kisgazdabir-
tokok elszaporitasat célzo birtokreform az illetd
réteg szocidlis jolétét époly mértékben csokkenti
a falusi munkas életterét s 6t elvandorlasra kész-
teti. Pedig az els6é és legfontosabbb torekvés az
legyen, hogy az ilyen munkasok természetesen
a megélhetés biztositasaval és nem kényszerrel
helyhez kottessenek ¢és a felesleges vandorlas
megsziinjék, mert ez nemcsak anyagiakban, de
erkolcsiekben, elsGsorban a csalad szempontjabol
karos. Es pedig nemcsak a varosi munkara jarok,
de a mezégazdasagi munkaknak messzi tajakrol
érkez6 munkascsoportjai is aggalyosak e szem-
pontbol.  Ismerjik az ilyen  munkascsoportok
egyiittélését, az ezzel jardo erkdlcsi hatranyokat,
ismerjik az ilyen munkasok kiszolgaltatottsagat
a vezetd munkasai, a vallalkozoval szemben, stb.
Kivanatos, hogy akiknek a megélhetés céljaira
onallo gazdasagot jelenté foldet nem adhatunk,
résziikre is biztositsunk megfeleld csaladihazat és
gazdasagi épiileteket, kis kertet, szoval Dbelso-
séget. A csaladihdz-akcio a falusi munkascsalad
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¢lelmezésének, de kisvallalkozoi jellegének s
jelent6s tényezobje.

Ezen a téren kétségteleniil igen {idvos a FAKSz
¢s az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap haz-
¢épitési akcidja. Csak arra kell vigyaznunk, hogy
a hazak ¢épitése miiszaki és egészségiigyi szem-
pontbol helyesen torténjék. Természetesen a kolt-
ségekre is tekintettel kell lenni. Ezen a téren
egységes orszagos szervezet létrehozasat tartanok
szilkségesnek, mely egységes szervezet egyrészt
az ¢épitdanyagok nagy tOmegben, olcson valdé be-
szerzésével, a terveknek nagy tomegben valo el-
készitésével tudna az ¢épitkezés olcsosagat bizto-
sitani, egyben ellendrzést is gyakorolhatna afe-
lett, hogy a miszaki és egészségiigyi szemponto-
kat az illetékesek mindenkor szemel6tt tartsak.

Fontos tovabba az is, hogy a falusi lakossag
ama rétegei szamara, amelyek csupan hazhellyel,
vagy a csalad létfenntartasat nem biztositd kicsi
folddel rendelkeznek, allandé ¢és  megbizhato
munkaalkalmakat  nyQjtsunk. Ez  legtermészete-
sebben az ott 1évé nagyobb birtok termelésének
intenziv iranya fejlesztésével, fdleg a mezdgaz-
dasagi ipar révén lehetséges, de az ipar decentra-
lizacioja altal is. Bizonyos esetekben azonban az
allam kozbenjottére is szikség van. (K6zmun-
kak.) Az a szempont, amely a munkaalkalmak
biztositasa céljabol a gépek alkalmazasat mello-
zendének tartja, nem mindig helyes. Ha a tudo-
many egyszer bebizonyitotta, hogy a termelés
hozaméanak fokozasa céljabol, vagy helyesebben
a gazdasagosabb termelés biztositasa végett vala-
mely munka elvégzéséhez gépre van sziikségiink,
akkor a gép hasznalatinak mell6zése a nemzeti
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termelés visszamaradasat fogja okozni, ami a ki-
méletlen nemzetkozi versenyben lemaradast je-
lent. Ebben az esetben az elsérendli szempont a
gazdasagosabb termelés. Nem kevésbbé jelentds
azonban az a kérdés, hogy a felszabaduld6 mun-
kasoknak miképen biztositsunk munkat? Az a
javaslat amely sokszor elhangzik, hogy a gé-
pek hasznalata folytdn felszabadul6 munkéasokat
tartsa el munka nélkiil az, aki a gépet beallitotta
S a gép segitségével elonyokhoz jut, a gazdasa-
gossag elvével szembenallo felfogds. Az azonban
valoszinli, hogy a fokozatosabban belterjesebbé
valé gazdasagok a gépek hasznalata mellett is
tobb kézi munkaerét tudnak foglalkoztatni és az
is bizonyos, hogy kozépiiletek, utak, csatornak
épitésével és egyéb szabalyozé munkakkal he-
lyes és eldrelatdo allami és pénziigyi politika mel-
lett athidalhatjuk a nehézségeket. A mezdgazda-
sagi  munkaskozvetités megszervezése is  sokat
jelenthet e tekintetben.

A csalad megélhetését Dbiztositd munkabérsza-
balyozdas természetes kovetelmény. A  gazdasag-
politika feladata azonban a mezOgazdasag olyan
rentabilitasanak biztositasa, mely a megallapitott
bérek fizetését lehetdvé teszi.

A mezlgazdasagi  munkascsaladok  jolétének
emelésével kapcsolatban még a kovetkezd ki-
vansagok meriiltek fel az elGadast kovetd vita és
az el6ado osszefoglalasa alapjan:

1. A mezégazdasagi cselédek elhelyezésére
szolgalo lakasok az orszag egyes részein nem fe-
lelnek meg a torvényes kovetelményeknek. A meg
nem feleld cselédlakasok szama nem olyan nagy,
hogy azok rendbehozatala a mezdgazdasagra a
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mai koriilmények kozott salyosabb aldozatot je-
lentene, de ahol ez a szempont sllyosan esik
latba (eladésodott birtok), ott megfeleld hitellel
kell a birtokost tamogatni, az adohatosagok se
akasszak az akciét azzal, hogy a cselédhaz-
¢pitést ,,vagyongyarapodasnak” vegyék és ado-
val shjtsak. Addig azonban, mig a foldbirtokpoli-
tika meg nem nyugszik, a cselédlakasok kérdése
is problematikus marad.

2. A mezégazdasagi vandormunkasok elszalla-
solasi  viszonyai altalaban kedvezOtlenek. Erre
nézve torvényes rendelkezést kell kérniink.

3. A mezOgazdasagi munkasok munkakozveti-
tése tekintetében kivanatos lenne bizonyos foku
racionalizalas. El6fordul, hogy az orszag nyugati
részéb6l  szarmazd  mezOgazdasagi  munkasok
szegbdnek el az Alfold keleti varmegyéibe és for-
ditva.

4. Sziikségesnek latszik a mezdgazdasagi mun-
kassag tarsadalombiztositasanak, mindenekel6tt
azonban a Dbetegellatasi agazatnak a megszerve-
zése. Ez természetesen csak a kisgazdak fakulta-
tiv bevondsa Wtjan valdsithato meg. Atmenetileg
szobajohetne  bizonyos meghatarozott népesség-
csoportoknal a naturdlidkban (csecsemokelengye)
nyujtott sziilési jutalom rendszeresitése is.

5 A csaladi munkabér rendszeresitése a mezo-
gazdasagi munkavallaloknal népesedéspolotikai
¢s szocialis szempontbol éppen olyan fontos —
ha nem fontosabb — mint az ipari munkaval-
laloknal. Minthogy azonban a gazdak helyzete
egészen mas, mint a gyarosoké, orszagos, vagy
megyei bérkiegyenlitd pénztar létesitendo.

6. A mezdgazdasagi munkasosztalynak ~ nem-
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csak hazhozjuttatasat, hanem hdzhelyhez juttatd-
sat kell kivannunk. Az ONCSA munkajanak ez-
iranyban vald kiterjesztését kivanjuk, de nem
csupan a  munkateriilet, hanem az ONCSA
anyagi  kereteinek  kiegészitését  hazhelyjuttata-
sokra.

Fenntartani kivanjuk azonban tovabbra is a
falusi kislakasépité szovetkezeteket. Az ONCSA
munkdjanak megindulasaval egyidejiileg a falusi
kislakasépitd szovetkezetet halalra itéltek, ami
hiba.

7. Kivannunk kell a baleseti biztositas kiter-
jesztését a mezOgazdasagi munka barmely teriile-
tén elszenvedett balesetre. A baleseti biztositas
ezidészerint csak a gépnél keletkezett baleset
esetére szol.

Végiil foglalkozni kivanunk a mezdgazdasagi
csaladvédelemmel a né szempontjabol.

A felmeriil feladatok négy iranyuak:

1 vilagnézeti,

2. egészségligyi,

3. kulturalis,

4. gazdasagi-szocialis.

ad 1. Gyakorlati hitéletre nevelés. Az asszonyi
¢s az anyai hivatasra valé fokozott lelki eloké-
szités. Az allapotbeli tisztasag dontd erkdlcsi je-
lentdsége a hajadonok és asszonyok ¢letében.

E  munkira nélkiilozhetetlen = munkatars a
vandorhitoktatond.

ad 2. A csecsemd és  kisgyermek gondozds
gyakorlati abrak segitségével (ahol Zoldkeresztes
szervezet nincs).

A noi  élet egészsége. (Népszerli elGadasszo-
vegek és illusztraciok.)
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A noi élet kritikus iddszakai, betegségei.

Az anya ¢és csecsemd egészségvédelme érde-
kében  tanyakorzetekben = kdzségi  sziil6szobak
szervezése ¢€s tarsadalmi tUton valdo fenntartasa.
(Szabados Samuel tisztiorvos terve.)

ad 3. A népmivel6-szervek, tovabba kulturalis
célkitiizésti tarsadalmi szervek munkajaban (pl.:
MANSz) a nemzeti miveltség kiegészitése.
Magyar torténelem, fOldrajz. Kiilonosképen a
magyar gazdalkodas torténete é a kozgazdasag-
tan (magyar kozgazdasagtan) alapjai népszerlien.
Nagy magyar asszonyok ¢életének ismertetése,
¢letiikkel adott példaik megkedveltetése.

ad 4. A falun €16 nék szakmai képzése (mert
szakmaja a haztartas és a bels6 gazdasag), alta-
lanos  haztartasi, f6z6 és gazdasagi tanfolya-
mok, gyakorlati  bemutatok, el6adasok  utjan,
jarasonként egy-egy mintahdztartas 1étesitésével
(szOvetkezeti minta  jarasokban is  létesitendd
mintahaztartasok). Otthongondozasi, f6zési, belsd
gazdalkodasra tervezett ¢és  hirdetett versenyek
utjan. A mintahaztartasok megszervezésével kap-
csolatban megfeleld propaganda beallitasa: sze-
reld fel jobban haztartasodat, termelj tdbbet, to-
jast, tobb csirkét, tobb ..., hogy vasarolhass! (fel-
sorolva az otthongandozasnak ¢és a célszerii haz-
tartasvezetésnek eszkozeit.)

A falun ¢l6 haziasszony munkajanak tervszerii-
sitése mezOgazdasagi szaktaner6k, orvosok segit-
ségével.

Haziipari tanfolyamok keretében elsGsorban az
otthon sziikségleteinek hazi fedezését megtani-
tani.



A munkas csaladvédelme.

Kovrig Béla dr. eléadasa.

Mélyen tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Holgyeim és
Uraim! Varga professzor ur roppant értékes fel-
szo6laldsaban ramutatott arra, hogy a hdbori utdn
egy igen erételjes, radikalis jelent6ségli atalaku-
las  kovetkezik be. Jol mondta. Minden hébora
sziikségképen meggyorsitja az eszméknek alaku-
lasat és a tarsadalom helyzetének, belsé viszo-

nyainak, belso rétegez0désének  atalakulasat.
Minden habort sietteti a fejlédést és minden
habort — ez kimutathatd, tényekkel alatdmaszt-
hat6 — sziikségképpen 1j hatalmi, 1) gazdasagi

helyzetet teremt és atalakitja a tarsadalmaknak
struktirajat.

Ez a haboru is kivaltja az eszméknek, az embe-
reknek, tarsadalmi  rétegeknek igen  jelentds
helycseréjét. Mi orok értékek hordozoi vagyunk,
ez ad értelmet, ez ad hivatastudatot a mi életiink-
nek. Abban a rendkiviil szerencsés helyzetben
vagyunk — ami boldoggd tesz benniinket —,
hogy olyan értékeket képviselink és olyan ren-
dez6 elveket hirdetiink, amelyeknek valora val-
tasa minden korszellemtdl, minden ideoldgiatol
menten ¢és  fliggetleniil allandd  egyiitthatdja,
allando serkent6 ereje minden fejlédésnek.
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Nem mindig a komoly embereknek feladata
megjosolni, hogy a fejlédés, az alakulas a torténe-
lem és a tarsadalom sikjan milyen iranyba vezet.
Ezt egyikiink sem tudhatja. Sejtéseink vannak,
amelyeket megszolaltatunk, egy azonban tény:
a katholikumban olyan tarsadalomrendezd erd
van, amely szikségképpen az erkolesi torvénybdl
kovetkezik. Nekiink ezt képviselniink kell, mert
minden katolikus ember a jo Isten, a Mindenhato
munkatarsaként érzi magat és ekként jar el.

Amikor csaladrél beszéliink, nagyon sokszor,
unos-untalan hangsulyozzak, — bar sokszor kell
is hangstlyozni és értékes, hogy ezt teszik —,
hogy a fajfenntartds a feladata a csaladnak. Ez a
biologiai szerepe és ez a biologiai feladat kétség-
telen feltétele annak, hogy minden mas hivatasat,
feladatat a csalad teljesitse. De a csaladnak van
egy roppant nagy tarsadalompolitikai feladata,
minden olyan hajlamnak, minden olyan képesség-
nek természetes kifejlesztése, amely nélkill nincs
rendezett tarsadalmi 1ét. Hiszen a szolidaritasnak,
a kolcsondos megsegitésnek, a loyalitasnak, a
pietasnak érzése, hajlama minden tarsadalomban
kortol, torténeti adottsagoktol fiiggetleniil a csa-
ladban bontakozik ki. Hiaba teremtiink jogi ¢és
torvényi intézményeket tarsadalompolitikai célok
valdra valtasa céljabol abban az esetben, ha ezek
a hajlamok, ezek a hajlandésagok nem élnek az
egyénben. Ezt iskolaban, nevelé intézményekkel
nem lehet elérni. Ez csak a csaladnak teremtd,
ember-alakit6  tényezbje kovetkeztében alakulhat
ki az emberekben. Ez a nagy tarsadalompolitikai
jelentésége a csaladnak. Ezért a csalad Oriasi
kultarpolitikai intézmény.
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Manapsag az emberek azt vélik, hogy igen ko-
ran éretté valnak, pedig még felnétt korban is a
tobbségilk mennyire neveletlen. Ennek viszont
nemcsak az az oka, hogy kultarpolitikai intézmé-
nyeink jelentds része hivatdsanak nem felel meg
¢s csupan formalis képesitést nyujt s ezzel az ok-
tatds terén meg is elégszik, a pedagogia elvesz-
tette 1igazi iranyat, az emberi eszményhez vald
alakitasat az embernek, — ez azért is van, mert a
legfontosabb neveld intézmény, a csalad, kultar-
politikai funkcidjat nem fejti ki eléggé altalanos
¢s eredményes mértékben.

Az embereknek felnéttként valod szerepe és maga-
tartasa csak masodsorban fiigg az oktatason, a
kultarpolitikai  intézményeken.  Els6sorban  azon
mulik, hogy mi megy végbe a csalad kebelén
beliil, milyen értékrendszer az, amelyet atorokit
az egyik nemzedék a masik szdmara. Mert a jo,
a szép, az igaz, az oktatasligyi intézményekkel
kimeritéen nem tanithat6. Csak a csaladban megy
végbe a szépnek, a jonak, az igaznak a megérzése.
Olyan értékszempontoknak  megszerzése, amely
egy biztos magatartast az abszolut értékek ira-
nyaban az ember szamara lehet6vé tesz. Ezt a
kultarpolitikai munkat csak a csalad végezheti
el, tehat legelsérendli fontos kultarpolitikai hiva-
tas a csaladot visszaadni a maga természetének
¢s  koz-berendezkedésekkel, joggal, a kozileti
intézmények megtartasaval, a kozhatalmi ténye-
zO0knek megtartasaval elésegiteni, hogy valdban
a csalad eszméjének megfeleld életet élhessen.

Erételjes meggy6zédésem szerint a csalad hi-
vatasanak igazan megfeleld életét csak akkor éli,
ha szentségi hazassag ennek az alapja. Ezt most
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nem azért mondom, mert az Actio Catholica kere-
tében beszélek errél a kérdésr6l, hanem mert ez
jelenti  intézményes,  természetfolotti  vonatko-
zast, tehat allandé garancidk ald helyezett bizto-
sitékat annak, hogy valoban a csalad tarsadalmi,
kultarpolitikai — de hozza tehetem — biologiai
rendeltetésének ¢€és mindezt egybefoglalva, nem-
zeti rendeltetésének megfelelé-e, vagy sem. Mert
csak a szentségi hazassdgnak komolyan vétele az,
ami a csalad létrejottének tartés alapja lehet. Az
egész ¢életre sz0l6 élettars kivalasztasanak ko-
molysaga — példaul, hogy mire valasztom ki az
¢lettarsamat, milyen rendeltetéssel, latom-e azt,
hogy egy nagy kulturdlis intézményben partne-
rem az, akit egy életre kivalasztottam — hogy
vajjon nagy tarsadalmi funkciok letéteményese
lesz-e—, tehat ez a nagy felel6sségérzet az élet-
lesz-e — tehat ez a nagy felelGsségérzet az élet-
tarsnak egy egész ¢életre vald kivalasztasa ¢és ter-
mészetfolotti életem folytatasa szempontjabdl, csa-
ladi életem megalapozasa tekintetében csak akkor
remélhetd, ha az a hazassag, amelyre Iépek,
szentségi hazassag.

De tovabbmegyek. Csak akkor tudom teljesiteni,
mint csaladnak tényezOje, a magam emberi ren-
deltetését, emberi hivatasat, ha a csaladot is sziin-
teleniil épugy Isten el6tt latom, mint a nemzete-
met, ha szlinteleniil latom az Orokkévalosag ira-
nyaba valo beallitottsagat és ebbdl a természet-
foloti szempontbol valod jelentdségét csaladomnak
¢s nemzetemnek. Csalad, nemzet, magam — Isten
elott! Ennek sziintelen atérzése, az ebbdl szarmazod
magatartds minden valoban mélységes ¢és sziin-



70

teleniil hat6 felelosségérzetnek egyetlenegy for-
réasa.

Tarsadalmi  kdoszrol — beszélink  napjainkban.
Vajjon ennek a kaosznak nem kiindulé pontja-e
a valsag a csaladban? Monarchikus rendezé elvet
tartunk  sziikségesnek  kiilondsen = Magyarhonban.
Nem gondoljuk-e, hogy a monarchikus elv altala-
nos tiszteletének feltétele éppen a csaladfének a
tisztelete a csaladban? A pater familias tekintélyén
mulik az allamfonek tisztelete és megbecsiilése.
Ha detronizaluk a csaladban a pater familiast,
detronizaljuk lelkiinkben, gondolkodasunkban
az allamfét. Minden tarsadalom szerves egyiitt-
mikddésének, az ilyen egyilittmikodés sarkkoveé-
nek, szilardasaganak el6feltétele az, hogy meg-
legyen a pater familias tekintélye.

Tarsadalmi  igazsagossagot  hirdetiink.  Vajjon
ennek neveld iskolaja nem éppen a csalad-e? Nem
a pater familiasnak a csaladtagok iranyaban valo
magatartasa-e a példaképe az osztd igazsagossag-
nak, a iustitia distributivanak? Es vajjon a csa-
ladfé iranyaban megnyilatkoz6 magatartas nem a
iustitia legalisnak példaképe és mintaja-e? Es a
csaladtagok egymas irant vald0 magatartdsa nem
a lustitia commutativanak természetes el6feltétele
és mintaképe-e? Tehat a szocidlis igazsidgossagra
tulajdonképen a csalad nevel, az alakitja ki a haj-
lamokat, amelyek mindezt lehetové teszik.

De az is kétségtelen, hogy az igazsagossagot
tartdsan csak azok tudjak kifejteni és kelld lelki
fliggetlenséggel, erdvel és tekintéllyel képviselni,
akiket az igazsagossag erényére sziinteleniil a
kegyelmi élet 0Osztondz. Nagyon nehéz igazsagos-
nak lenni és minden élethelyzetben, mindenki ira-
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nyaban igazsagos csak az lehet, aki valoban a
kegyelem tiizéb6l taplalja sziinteleniil a lelkét.
Hol lehet ez? Ott, ahol kegyelmi élet van. A ha-
zassagban hol lehet kegyelmi élet? Ahol szentségi
hazassag van. Ezért a tarsadalmi szilardsagnak,
az allamf6é tekintélyének eldfeltétele az a ke-
gyelmi élet, amely csak ott van, ahol a szentségi
hazassagnak a kegyelem elofeltételéiil szolgalo
intézménye koriilbastyazza.

A csalad Osszefliggésében mik azok a lehetd-
ségek, amelyek a csaladnak ilyen természetii sze-
repét, tehat természetes tarsadalompolitikai, kul-
turpolitikai jelentségének érvényét eldsegitik?

Korlatozom magamat arra a penzumra, amelyet
az elndk ur szamomra kijeldlt és kizarolag az ipa-
ros, az ipari munkascsalddoknak sorsaval ¢és élet-
helyzetének a csaladvédelemmel, a katolikus szel-
lemii csaladvédelemmel kapcsolatos alakulasaval
foglalkozom.

Szokas azt emlegetni, hogy amikor anyagi kove-
telményeket tamasztunk, anyagi igényeket emle-
getiink, ez Kkatolikus bolsevizmus. Azok, akik
olyan konnyedén, kézlegyintéssel odavetik ezt a
szOt, amikor az ember szdmara megkdveteljik az
emberhez méltdo életet, rendszerint megfeledkez-
nek arrdl, hogy az Aaltalanos kozjohoz az ut az
anyagi kozjo allapotan at vezet. Akinek lelke fel-
orlodik az anyagiakért valdo kiizdelemben, annak
lelke nem tud szarnyalni a magassagok felé. Igenis,
megvannak a maga feltételei annak, hogy a ke-
gyelem allapotaba ne csak a hosok, hanem a tome-
gek emberei is elérjenek. Ne rendezziikk be az éle-
tet kizardlag a hdésok és martirok szamara, mert
ezek rendszerint kisebbségben vannak, hanem
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rendezzik be az életet mindenki szamara. (Nagy
tetszés és taps.)

Beszéljiink tehat csak az anyagiakrol a jelen
pillanatban. Ez a kotelességem ma. A megélhetés-
nek mi az alapja? A magantulajdon és a munka-
bér, a munkanak az ara. Valamennyien azt szeret-
nénk elérni, hogy a léttel szemben vald bizony-
talansag ellen védjen minden csaladot annak
magantulajdona. Ez természetes igazsag. Ellenben
minden tarsadalomban vannak olyan nemzetkdzi
adottsagok, amelyek ennek az elvnek maradék-
talan  érvényesitését akadalyozzdk. Barmennyire
kivanatos, hogy minden csalad — kiilonésen azok
a csaladok, amelyek az eszményi életet vallaljak
¢s a vele kapcsolatos kotelezettségeket, — magan-
tulajdonhoz jusson, mégis jol tudjuk, hogy ennek
bizonyos, minden nemzetgazdasag természetes
adottsagaiban és a nemzetkézi helyzetben rejlo
korlatozottsagai vannak. Hogy ezeken a Kkorlato-
zottsagokon segiteni kell ott, ahol méltatlanok ¢és
ahol a nemzetnek életterébe, a belsejébe behato
tényezok gatoljak ennek az elvnek érvényét, az
nyilvanvalo.

Elsésorban tehat keressiik az ipari munkassag
vonatkozasaban is a magantulajdonnak a védett-
ségét. A magantulajdon védettsége az ipari mun-
kas vonatkozasaban mi lehet? Kettés: 1. Fejlédés
afelé, hogy Onallosuljon, tehat megszerezzen ter-
meld  eszkozoket, vagyis olyan munkabérviszo-
riyai legyenek, amelyek jozan takarékossaggal,
mértékletes életmdoddal ¢és  kotelességtudassal kap-
csolatban a csalad szamara lehetové teszik, hogy
a munkds is megszerezze a termeld eszkdzoknek
tulajdonat. 2. Masodsorban a fejlédés a munkas-
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otthonnal, a csaladi hazakkal kapcsolatban. Itt
nagy feladatai vannak a kommunalis politikanak
¢s a kiillonbdzo tarsadalombiztositasok politikaja-
nak. Sajnos, ugy a varosokban, kozségekben, mint
a tarsadalombiztositasi intézményekben bizonyos
oncélusag nyilatkozik meg: védik a vagyonokat,
védik az anyagi érdekeiket és bizonyos partikula-
rizmus nyilatkozik meg ebben a védelemben.
Pedig a torekvésnek arra kell iranyulnia, hogy
minél teljesebbé, minél gyorsabban minél kony-
nyebbé tegye a magantulajdon szerzését.

Hogyan lehet ezt megvalésitani? Abban a for-
maban, hogy a kiilonb6zo koziiletek ¢és tarsada-
lombiztositasi intézmények ipari, kereskedelmi ¢és
mezOgazdasagi vonatkozasban egyarant arra tore-
kedjenek, hogy a mnagycsaladi munkasok tulaj-
donba szerezzék meg otthonaikat. Tehat arra,
hogy a lakbérnek kiegészitésével méltanyos amor-
tizaciés terhek mellett megszerezzék tulajdonul
a csaladi hazakat, amelyekbe Oket kiilonben
helyes lakbérpolitikdval telepitik. Ha pedig ez
megvaldsithatd, mint ahogyan egyes allamokban
megvalosult, ez tényleg gyakorlatias 0t. Termé-
szetesen a  Kkapitalisztikus  gazdalkodas  mellett
szilkséges a tOkék reprodukcidja, bizonyos kama-
toztatdsa azoknak a t6kéknek, amelyeket a haz-
termelésbe  fektettek.  Ezeknek  kamatozasabol
azonban bizonyos kozségeknek, varosoknak lehet
atvallalniok  bizonyos  kamatterhet.  Kivanatos
tehat, hogy a csokkent kamatoztatas elveinek
megfeleléen  torténjék a  tervek  kidolgozasa.
A Loucheur-féle elv, amely megvalosul a
parisi  csaladihaz-6vezet kiépitése soran, ebben
az iranyban szép gyakorlati eredményeket hozott
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az 1930-as években. Ezen az tton meg lehet kony-
nyiteni az ipari munkisok tulajdonszerzését, hogy
megtorténjék az a lelki atalakité hatdsa a tulajdon
atérzésének, amely a patriotizmusnak elmélyitését
¢s a proletar-szemlélettdl valo tartdzkodast olyan
nagymértékben eldsegiti.

Egy masik gondolatot is legyen szabad felvet-
nem. Végtelenll szomoru a szocialis gondolatok
felvetésében az, ha az ember tanarsegéd koraban
megkezdi palyajat és bizonyos gondolatokat han-
goztat ¢és idilt professzor lehet addig, ameddig
még mindig iddszerién terjesztheti azokat a gon-
dolatokat, mert ezek mindig iddszerliek maradnak,
ugyanis nem valosulnak meg, bar ezeknek értékét
nagyon sokan elismerik. (Mozgas.) Az ugyneve-
zett Schreebergartenek kérdéseivel, a varosokat
ovezd kiskertes hazak iligyével is igy van. Europa
nyugati részeiben mindeniitt viragzanak. Ha egy
nyugati metropolist megkozelitiink, keresztil me-
gylink egy ipari Ovezeten, ahol csalados munka-
sok kertjei vannak, amelyek lehetové teszik a
szervetlen termelés keretébdl ¢él6, gydkértelennek
vélt ipari munkadssagnak a szerves termelés Kkere-
tében részleges meghagyasat.

Miért ne lehetne akkor erre vonatkozolag —
mar szinte unos-untalan ismertek a kiilonb6zo ter-
vek — megvaldsitani példaul azt, hogy a varos,
a kozség, ¢és a nagyvallalatok egyiittesen, aszerint,
hogy kinek hol van megfelelé fekvésti foldje, kis-
kerteknek létesitése céljabol  rendelkezésre  bo-
csassanak megfeleld foldterileteket. A foldet ma-
gat, a telket nyujtja a varos, a kozség, vagy pedig
a nagylizem, aszerint, hogy ki az érdekelt fold-
tulajdonos. Az echhez sziikséges vetémagot, a
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keritésnek, a kisebb hazikénak, weekend-haziko-
nak megfelelé ¢épitményhez a nyersanyagot -eld-
teremti vagy a vallalkozo, vagy ha nem akarja,
az lzemkozoOsségnek  kertgazdasagi  szovetkezete
egyetemleges felel6sség mellett.

Az utobbi esztend6 soran — nagyon helyesen —
altalanos volt az olyan torekvés, hogy Iehetdleg
értékesitsiink  kozélelmezési  szempontbol minden
foldteriiletet. Sokszor ezek az ilyen modon beve-
tett foldteriiletek ebek harmincadara keriilnek ¢és
a vitaminkertek nem felelnek meg céltudatosan
¢s  gazdasagosan rendeltetésilknek. Miért ne
lehetne intézményesen, szervesen megoldani ezt
abban a formaban, hogy bocsassuk kiilonbozé tize-
mek munkdsai, maganalkalmazottai rendelkezé-
sére, hogy a kiilonb6z6 wvallalati, ilizemi, kert-
gazdasagi szovetkezetek maguk parcellazzak fel
birlalat szempontjabol ezeket a teriileteket ¢és
miveljék meg szabad idejiikben csaladtagjaiknak
gazdasdgosan  kiilon  értékesitett munkaerejével,
igy kozellatasi szempontbol is sokkal nagyobb
eredményhez tudunk eljutni, kapcsolatban tartjuk
a vidéki, falusi eredetli, a szervetlen termelés
keretébe atvezetett népelemet, a szabadidét gaz-
dasagosan  tudjuk  értékesiteni, kocsmaktol és
egyéb karos szenvedélyektdl inkabb tudjuk tavol-
tartani az embereket, és ezaltal nagyobb bizton-
sagot és szervesebb szellemet is tudunk belevinni
az érdekeltek életébe.

Ezek mar szinte elcsépelt frazisok. Mindenki
tudja, hogy igy van, ezek ellen senki sem opponalt,
csak a gyakorlati keresztilvitelét nélkiilozziik az
ilyen természeti megoldasoknak. Kotelességem-
nek tartom mégis ismét leszogezni  ezeknek az
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allaspontoknak ¢és terveknek helytallosagat, ¢és ha
valamikor, akkor ma feltétlen idoszertiségét.

Most mar ami a munkabér kérdését illeti, a csa-
ladi munkabér elvét a legtobb kormanyzat irany-
adonak fogadta el és érvényesiti. Hogy a csaladi
munkabér mennyire kozérdekdi, ezt lattuk a leg-
utobbi kormanyzati intézkedésekbdl is a kozalkal-
mazottakkal kapcsolatban. Amde ha elismeriink
egy elvet, akkor miért valositjuk meg ezt a gya-
korlatban csonkan ¢és tokéletleniil? Ha értékes az
elv, valositsuk meg altalanosan, ha pedig nem
értékes, nincs értelme parcialis megoldasoknak.
Az elv kétségteleniil értékes és senki sem meri
— legalabbis hangosan — vitatni ezeknek a szem-
pontoknak belsé ¢értékét. Tehat az altalanos, intéz-
ményes megvalositasat a csaladi munkabér elvé-
nek parancsold  kovetelménynek kell tekinteni,
de természetesen a lehetéség hatarain belil. Sok-
kal jobban, tokéletesebben és olcsobban lehet ezt
altalanos érvénnyel megoldani mint parcialisan,
[gaz, hogy esetleg nem ugyanolyan tarca kebelé-
ben torténik az altalanos megoldas, mint ahogyan
a parcialis megoldas megtortént, és ennek kovet-
keztében esetleg a tarcaknak konfliktusa alakul
ki az tliggyel kapcsolatban. (Deriiltség.) Végteleniil
sajnalatos és valahogyan derogdl magyar mivol-
tomnak annak szemlélete, hogy egy magyar szo-
cialis intézmény altalanosulasa, vagy sziikebb kor-
ben megoszlasa kizarolag biirokratikus hataskori
kérdések kiélez6désén mulik. Elérkezett az ideje
annak, hogy ezt teljesen intézményesen valositsuk
meg. Hiszen a magyar allam parcidlisan elismerte
egyes kategoridkkal kapcsolatban a csaladi mun-
kabérnek erkolcsi és  allamrezon szempontjabol
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valo helytallosagat. Ezt tehat nekiink siirgetniink
kell, annal is inkabb, mert olcsobb, jobb tokélete-
sebb, nem is szdlva arrol, hogy erkolcsosebb meg-
oldas. Végeredményben ugyanis az erkolcsi szem-
pontok és torvények érvényesiilése nem lehet
csak egyik vagy masik kategorianak javara szolo.
A szocialis fesziiltségeket nem enyhitjiik, hanem
fejlesztjik azzal, ha egy bizonyos igazsagossagot
elismeriink az egyik tarsadalmi réteg irdnyaban
¢s megtagadjuk egy masiktol. Ezért kell mindig
altalanos  természeti  megoldasokkal  el6hoza-
kodni.

Ami a tarsadalombiztositast illeti, voltak etekin-
tetben bizonyos kezdeményezések. Ezeket azért
emlitem, mert a tarsadalombiztositd bizonyos te-
kintetben =~ munkabérkiegészité  intézménynek s
tekinthet6, amely a csaladvédelmi szempontok
felé utal. Itt is bizonyos piruettekkel, bokokkal
talalkozunk e gondolat irdnyaban, amde amit
helyesnek elismeriink, nem csupan ildomosan
megtisztelniink kell, hanem meg is kell valosita-
nunk. Gondolok példaul arra, hogy a banyanyug-
bér-biztositasnal a  szolgaltatisokban a  csalad-
védelmi szempontokat tiszteletben tartjak. Ugyan-
akkor az altalanos kotelezO betegségi biztositas-
ban a tappénz Osszegének meghatarozasanal egy-
altalaban nincsenek arra tekintettel, hogy mi is
a tappénz rendeltetése. Elméleti szempontbol tisz-
tazott dolog, hogy rendeltetése a sziikségletfede-
z¢s, legalabb is olyan mértékben, hogy az a mun-
kakeriilésre 0sztonzést ne adjon. Ha sziikséglet-
fedezés az alapelv, tekintettel kell lenniink arra
is, hogy kinek a sziikségletérél van sz0, nagy-
csalados munkavallalo sziikségletér6l, vagy pedig
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nem  nagycsalddosnak, vagy  gyermektelennek
sziikségletér6l. Ha nagycsaladosrol van sz6, a
sziikségletfedezés elvébdl kovetkezik, hogy a tap-
pénz mértéke kiilonbozé potlékolasi  eljarasokkal
hozzaigazodik a keresdnek csaladi viszonyaihoz,
tehat gyermekeinek szamahoz S miutan a jarulék
mértéke altalanosan és kizardlag a munkabérhez
igazodik, az ehhez fiz6d6 tobbletkoltség megoszlik
azok kozott is, akik gyermekkel nem rendelkez-
nek, a teher tehat atharul a nemcsaladosokra
is. Ez a legigazsagosabb ¢és legtermészetesebb
megoldas.

igy példaul a kiilonbozé gydgyszerellatasokkal
kapcsolatban nagyon fontos és lényeges, hogy az
ugynevezett  vénydijaktél  mentesiiljenek  mind-
azok a receptek, amelyek a gyermekek gyogy-
tényezoinek kiszolgaltatasaval kapcsolatosak,
mert nem tételezheté fel, hogy a beteg gyermek
szimuladl. Ami a nem kotelezd szolgaltatasokat
illeti, a gyermek- ¢és tanonciidiiltetéssel kapcso-
latban tudatosan elsObbséget kell biztositani a
nagy csaladok gyermekeinek és tanoncainak.

Vannak Ugynevezett passziv tagsaggal kapcso-
latban levé jogositasok, ami azt jelenti, hogy ha
valaki roviddel munkaviszonyanak megsz{inése
utan megbetegedik, korabbi munkaviszonya alap-
jan  kiilonb6z6 segélyezésekre igényjogot szerez-
het. Itt is kiilonbséget kell tenni az eldfeltételek
¢s az id6tartamok meghatarozasanal aszerint,
hogy nagycsaladi munkavallalorol, illetéleg biz-
tositott hozzatartozojarél van-e szo, vagy pedig
nem.

Az Oregségi biztositds korhatdranak meghata-
rozasanal kivanatos széles néprétegek el6tt doku-
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mentaldsa annak, hogy az dallamhatalom milyen
mértékben megbecsiili azt, aki nehéz koriilmé-
nyek kozott vallalja tobb gyermeknek felnevelé-
sét. Ez a megbecsiilés megnyilatkozhatik abban a
formaban, hogy az Oregségi ¢és rokkantsagi bizto-
sitasnak  Oregségi  jaradékaval kapcsolatos kor-
hatart 60 esztendordl leszallitjak és 55 esztendo-
ben allapitjak meg, tehat diszkriminaciot vezetnek
be ebben a vonatkozasban. De nem elégséges ezt
a korhatarnal megvalésitani. Kivanatos, hogy a
jaradékosszegeknél is valdra valjon ez abban az
értelemben, hogy a kozosségnek, a nemzetnek
elismerése megnyilatkozzék a tobb gyermeket a
nemzet szamara is neveld6 munkasok iranyaban,
abban az értelemben, hogy a felnevelt gyermekek
szamahoz  viszonyitva  bizonyos  potlékolassal,
mondjuk gyermekenkint 5 szazalékkal noveljék a
jaradékot. Ez egy nemzeti elismerési dij a csalad-
alapitd és a jovendd nemzedéket nevel6 csalad-
apa iranyaban.

Ezeket az elveket a teljes- és tehetetlenségi bal-
eseti jaradékkal kapcsolatban is meg kellene vald-
sitani, kiilonds figyelemmel arra, hogy ha valaki
¢lete javakoraban, amikor gyermekeket nevel,
lizemi balesetet szenved, vagy pedig foglalkozasi
betegség aldozatava valik, megint csaladi helyze-
tére vald figyelemmel torténjék a Kkartalanitasi
Osszeg megallapitasa. Természetesen a felosztas-
nal ¢és kirovasndl ez a szempont nem érvénye-
siilne, Ugyhogy ennek kovetkeztében a nem nagy-
csaladosok és gyermektelenek is viseljék az ezzel
kapcsolatos tobblet-terhet.

Az Onkormanyzati elv katolikus felfogasuaknal,
akik irtdbznak minden totalitarius felfogastol  és
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borzalommal tekintenek ennek kovetkezményeire,
mindig megbecsiilt. Es mert megbecsiilt, kivana-
tos, hogy apr6 Onkormanyzatok is neveljék az
embereket az alkotmanyos élet szamara. (Taps.)
Ez az alkotmanyos élet ne legyen egészen szer-
vetlen természetli, ellenben azok, akik a nagyobb
felelosséget vallaltak és viselik, kizarélag vegye-
nek részt az ilyen Onkormanyzatok belsd életében.
Ez az ¢élet akkor wvalik szervessé, ha a passziv
valasztéi jogosultak azok, akik maguk is nagy-
csalada emberek ¢és akik ennek kovetkeztében
fokozott  feleldsséget  éreznek  Onkormanyzati
magatartasukeért.

Ami a munkaviszonyt illeti, a maganalkalma-
zotakkal kapcsolatban altalanosan elismert a fel-
mondasi jog fontossaga. A proletarsag allapota-
nakismertetdjegye a gyokértelenség és 1étbizony-
talansag. E kettdvel szemben mindig meg kell
védeni az embereket, mert ezzel lelkilket és szel-
lemiiket és igy nemzetiinket is védjik. Ha ez igy
van, a felmondasi jogban hatékony ellenszerét
latjuk a létbizonytalansag érzésének. igy a fel-
mondasi jogot a munkassag vonatkozasaban is ki
kell terjeszteni. Miutdn a fokozatos fejlédésnek
vagyok a hive és ismerem az ilizemek belsé viszo-
nyait, helytelennek tartanam minden munkas sza-
mara, tekintet nélkiil kategoridjara, a felmondasi
jognak marol-holnapra vald6 megvaldsitasat, mert
kétségtelen, hogy bizonyos egészséges termelési
szempontbol nélkiilozhetetlen eredményekre vezet
az, ha gyorsan szelektalhat, valaszthat ki a vallal-
koz6 és a dologkeriild munkast sajat termelésébol
eltavolithatja. Viszont az is egészen kétségtelen,
hogy nagyon sokan vannak a termelésben, Kkiilo-
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nosen szakmunkasok, és kiilonosen csalados mun-
kasok, akik bizonyos feleldsségérzettel vesznek
részt a termelésben.

Propoziciom kizarolag arra korlatozodik, hogy
a szakmunkasoknak legalabb a fele szamara biz-
tosittass€k méltanyos felmondasi jog, méltanyos
felmondasi id6tartam. Maga a munkaad6 hata-
rozza meg, hogy példaul szakmunkasainak a felé-
vel kapcsolatban kik azok a szakmunkasok, akikre
vonatkozolag a felmondasi jogot elismerik. Kote-
leztessék a munkaad6 arra, hogy legalabb az ilyen
modon védetté valt szakmunkédsoknak fele ere-
jéig, amennyiben iizemében ilyenek vannak, a fel-
mondasi jog elismertessék. Ebben az esetben
ugyanis biztositva van az, hogy az értéktelenebb,
a termelési szempontbol alacsonyabb értékii em-
berek szamara ez a jog nem adatik meg, de mégis,
legalabb az lizem munkasainak elitje, a komolyan,
teljesitménnyel, hivatassal dolgozok javara, ¢és
ezek koziil els6sorban a csalados szakmunkasok
javara a fokozottabb védettség allapota koriilbas-
tyaztatik.

Ez olyan gondolat, amellyel kapcsolatban sok-
szor targyaltam illetékes tényezokkel, akik elis-
merték ennek fontossagat és értékét. Sajnos, azért
az utobbi évtizedekben nem valosult meg ez a
felfogas, pedig a gyokértelenség, 1étbizonytalan-
sag szempontjabol nagyon fontos, hogy hétrdl-
hétre ne érezze — kiilondsen a munkapiac valsa-
gai, hullamzasai idején — a munkas, vagy a mun-
kasasszony, hogy 6 maga csaladjaval egylitt meg-
¢lhetés nélkiil marad, vagy pedig legalabb
bizonyos idére lassa 1étének anyagi biztositott-
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sagat. Azt hiszem, ennek megvalodsitdsa indokoii
termelési szempontokba nem iitkdzhetik.

Ami mar most a gyermekek és ndk védelmét,
az Uzem belsé torvényes munkasvédelmét illeti,
a most folydo haboriban az adott viszonyok kozott
tovabbi jogi, torvényes intézkedéseket nem s
javaslok. Nem javaslok pedig azért, mert jogrend-
szeriink etekintetben igen fejlett. Az 1928. évi
V. torvénycikk végrehajtasa igen megnyugtatod
¢s igen korszeri lenne. Csak ezt nélkiilozzik,
a végrehajtast. Amit én tisztelettel javasolok, az
kizardlag a hatalyos jog megvalositasa, a hatalyos
jog végrehajtasa. Ezt elsésorban az allameszme
szempontjabol és a  jogtisztelet szempontjabol
javasolom, mert az allamnak megbecsiilését és a
jogeszmének tiszteletét nagymértékben fokozza,
ha az allamt6l meghirdetett elvek ¢és akaratok
tényleg megvalosulnak és az allamnak tekinté-
lyét és a jogeszmének tiszteletét alddssa, ha magat
a jogot statualni és garantalni hivatott allamhata-
lom nem veszi komolyan a sajat akaratat. Akkor
ugyanis nem kivanhatjuk, hogy az allampolgarok
komolyan vegyék azt az akaratot, amelyet a jog-
nak intézményez6i nem vesznek komolyan. Ezért
folotte kivanatos ¢és az allamérdeknek kovetel-
ménye az, hogy az allam akarata valoban érvé-
nyesiljon. De valoban érvényesiilhet-e az allam
akarata akkor, ha ehhez egyaltalan nincs appa-
ratus, amely ennek érvényesitésére hivatott. V4j-
jon milyen természetli feltételei vannak annak,
hogy az allamhatalom tényleg érvényesiilhessen
ebben a vonatkozasban?

Ha most errél beszéliink, nemcsak az erkolcsi
elvek védelmér6l, hanem az allam tekintélyének
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védelmér6l is van szo. Két feltétele van ennek:
szocialis mozgalom, tehat szervezett tarsadalmi
ontevékenység egyrészrol, masrészrol pedig az al-
lamnak kdzhatalmi berendezése.

Vannak allamhatalmak, amelyek az utobbi meg-
oldas fel¢ hajlottak, ellenben azt tapasztalhattak,
hogy ha az allam monopolizal minden hatalmat,
igy a tarsadalmi hatalmakat is, ebben az esetben
szem eldl téveszti Onmagat, nem tudja megitélni
sajat magatartasat, a mértéket elveszti, ha 6 ki-
zardlagos munkaadéva valik, vagy pedig a szo-
cialis  igazsagossagnak  egyetlen  funkcionariu-
sava, igy nem tud reflektalni Onmagara. Az al-
lam ennek kovetkeztében eltéved abban az ut-
vesztOben, amelyet Onmaga szamara épitett. Az
allam nem talalkozik sajat eszméjével. Az allam-
eszme ¢és  allamszervezet egymastdl elszakad,
éppen gy, mint ahogyan az allamhaszon, az al-
lamrezon elszakadt normajatdl: az erkoles és a
szeretet torvényétol.

Ennek kovetkeztében kizardlag kozberendezé-
sekkel, kozhatalmi berendezésekkel szocialis jo-
got nem lehet biztositani.

Remélhetdleg azok a politikai tradiciok, ame-
lyek a magyar allam folyamatos 1étét eldsegitet-
ték, megakadalyozzdk az allamhatalomnak olyan
magatartasat, amely a magyar tarsadalom Onte-
vékenységének  kibontakozasat  késleltetné. Eppen
ezért ma idGszerlibb mint valaha, hogy a tarsada-
lom szervezett Ontevékenysége szamara a felté-
teleket megteremtsék. A csaladok ma kereso
munkastagaik részérdl érdekelve vannak a kozsé-
gekben és a hivatasokban, tehat egyszerre terri-
torialisan  és professziondlisan kell  egybekap-
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csolni a csaladokat, hogy, ha az egyik kapcsolo-
das meghitisul ¢és erétlenné valik, egy masik ter-
mészetli  kapcsolodas egészitse ki a szervezkedés
terén jelentkezd hianyokat.

Nem elég a keresd csaladok fejének egybekap-
csolasa egy kozségben, annak meg kell valosul-
nia professziondlis iranyban is. De ha egy ilyen
tarsadalom szervezettségét nem segitjik eld és
nem egyengetjik a mar meglevé ilyen iranyl in-
tézmények  intézményes, 4ltalanos megvalosula-
sat, nem lesz torténelmi valsagok idején szerve-
zet magyar tarsadalom.

Nagy torténelmi feleldsség van mindazokon,
akik az ilyen iranyt tarsadalmi szervezkedést
nem teszik lehetdévé, vagy hatraltatjak, mert faj-
dalom, ezzel a kozhatalmi funkcidk -ellatasanak,
a tarsadalmi egyiittmiikodés intézményes bizto-
sitasanak feltételeit akadalyozzak ¢és nem lesz
elégtétel szamunkra, ha esetleg utdlag kell sza-
monkérni ezekt6l, akik igy viselkedtek, hogy mit
vétettek, ha vétettek esetleg a nemzettel szem-
ben.

Mindezzel kapcsolatban némelykor a munkas-
sag csaladvédelmérol szolva, azt szoktak mon-
dani: nem kivanatos az, hogy a proletaridtus fej-
16djék, szaporodjék, — szaporodjék a paraszt,
szaporodjék az ur, de a munkas ne, mert ennek
kovetkeztében  elproletarizalodik a  tarsadalom.
— Az ilyen természetii felfogds irracionalis ra-
cionalizmus, a maga hidegségével és emberko-
zonyével. Ez nyilvanvaloan pogany felfogas,
mert egyértelmli azzal, hogy ne egyengessikk a
teremtés mivét, hogy ne legyiink egyiitthatéi a
Mindenhaténak a teremtés gondolatanak tovabb-
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vitele terén. Tehat, ha igy gondoljuk és ilyen fel-
fogast fogadnank el, ezzel leszavaznank a pogany-
sag mellett és a kereszténység ellen. Ezt a felfo-
gast tehat tartsuk magunktol tavol. De ha kizaro-
lag az ugynevezett nemzeti Oncélisag szempont-
jabol vizsgaljuk ezt a kérdést, akkor is tudnunk
kell azt, hogy vannak népek koriilttink, ame-
lyek er6sen szaporodnak, amelyek ilyen oOngyil-
kos elveket nem tesznek magukéva és abban az
esetben, ha altalaban az eurdpai népek iparoso-
dasanak idején tudatosan lemondunk ennek a

néprétegnek csaladvédelmérol, szaporodasanak
intézményes  biztositasarol, eldfeltételeinek  leg-
alabbis megteremtésér6l, — Ugy ahogyan atala-

kulnak iparosodottabbakkd a kiilonb6zo tarsadal-
mak, vagy atalakul a tarsadalmi szerkezetiik,
olyan mértékben fog csokkeni a népesség szapo-
rulata. Tehat még poginy mértékkel mérve is ir-
racionalis az ilyen természetii felfogas; természe-
tesen keresztényietlen, nem is szolva arrdl, hogy
a. katolikum felfogasaval tokéletesen iitkdzik és
mint mondtam, a nemzeti Oncélisag szempontja-
bol is karhoztathato.

Még egy szempontot kivanok szdévatenni annal
is inkabb, mert — végtelen sajnalatomra — a
cenzira nem engedte az ilyen természetii gondo-
latflizés kifejtését és ez a kiilonb6zo légitdmada-
sokkal kapcsolatos. Igaz, hogy légitamadast mar
kozel két honapja nem szenvedtiink és ennek ko-
vetkeztében  folotte  hajlamosak  vagyunk arra,
hogy err6l a veszélyrdl megfeledkezziink, de el-
képzelhetok olyan torténelmi szituacidk, amikor
ilyen természeti tdmadasok ismétlédhetnek. A
csaladi hazak, csaladi vagyonkak, — ahol vannak;
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— sokszor munkanak, takarékossagnak, Onmeg-
tartoztatasoknak, erkolcsi  szinezetli és  értékii
¢letmodnak  eredményei.  Ennélfogva  védelemre
valok, mert erkdlcs van mogottiik €és nemzeti ér-
dek kapcsolodik hozzajuk. Ne engedjiik, hogy
ezek az ilyen értékekbdl valé vagyonok megsem-
misiiljenek egy vak véletlen kovetkeztében, hogy
a keveset, egyiket-masikat sujtsa az ilyen termé-
szetli csapas. Miért ne lehetne ezt megoldani ab-
ban a formaban, hogy bizonyos értékhatarig —
30—40.000 pengds értékhatarig — mindennemii
ingatlan és ingd olyan kar, amely ingatlant ¢&s
ingét annak tulajdonosa eldzetesen kozhatosag
altal értékeltetett és lajstromoztatott, tehat amely-
nél a kozhatosag ellendrizte, hogy valoban ilyen
természetli vagyontargy van az illetonek tulajdo-
naban, — ezeket in integrum restitualjak 1égita-
madas, vagy altalaban haboris rendelkezések
okozta, akar szarazfoldi, akar 1égihaborti okozta
karosodas esetén. (Helyeslés ¢és taps.) Az ezzel
kapcsolatos kart miért ne lehetne megosztani, fel-
osztani annak aranyaban, amilyen aranyban jo-
vedelmi- és vagyonadot, tarsulati adoét a kiilon-
b6z6 adoalanyok fizetnek? (Helyeslés és taps.)
Ez végeredményben remélhetdleg nem nagy Kkar,
de minthogy nagy karosodasok is vannak, — pél-
daul Angliaban, ahol hasonlé gondolatok meg-
valésultak, — a felosztds mégis nagyjelentdségi.
Ha igazan az Osszes jovedelmi- és vagyonadot,
tarsulati adot fizeté alanyok kozott megosztjak az
adoév soran tamadt ilyen természetii koltséget,
aranylag 1igen kevés koltséget, kiadast kellene
nem jelentékeny jovedelmiado- vagy tarsulati-
ado-potlékkal felosztani azok kozott, akik ennek
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viselésére hivatottak és a megfelel6 anyagi erét
rendelkezésre tudjak bocsatani. Viszont abban az
esetben, ha valaki akarja ezen tilmenden is meg-
ovni a maga esetleg munkaval, takarékossaggal,
Onmegtartoztatassal szerzett vagyonat, miért ne
lehetne minden maganbiztositék utjan Onmagat,
illetve vagyonat ezzel szemben biztositani azzal,
hogy az allam egy bizonyos kozponti viszontbiz-
tositd intézménnyel atvallalja a maganbiztositas-
tol a haborus biztositasi potlékok ellenében az
ilyen természetli rndkiviilli Dbiztositast? (Helyes-
las.)

Mi kovetkeznék be? Mindenki anyagilag, taka-
rékossagiig  csaladi vagyonaval  kapcsolatban
védettebb helyzetben érezné magat, az allam sza-
mara a kozponti habors viszontbiztositds forma-
jaban pedig nagyon szép dijtartalék alakulna ki.
Ezzel lehetne elvonni bizonyos pénzeket is, va-
sarléerdket is a pénzforgalombol, tehat a deflacio
szempontjait, amelyek iddszerliek, szintén lehetne
szolgalni és ebbdl az alapbdl lehetne olyan hitel-
miiveleteket megvaldsitani, amelyek a mostani
financialis megoldds mellett tobbe keriilnek az
allamnak, mint a vazolt megoldas mellett.

Nagyon fontos, hogy a csaladok érezzék, hogy
munkajuk, takarékossaguk eredményét megov-
hatjak. Ez biztonsagot, kiegyensulyozottsagi érzést
jelent ¢és tovabbi takarékossagra, felel6sségvalla-
lasra és tovabbi munkara készteti az allampolga-
rokat. Azt hiszem, hogy az ilyen természetii meg-
oldasi  lehetoségek a  csaladvédelem  keretébe
valok és a szolidaritasnak, a katolikus szolidariz-
musnak gondolatkérében igenis megvalosithatok.

Befejezésiil még egy par szot: egyaltalaban nem
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arrogalom magamnak, hogy mindaz, amit tiszte-
lettel voltam bator kifejteni — és koszondm, hogy
volt tirelmiik meghallgatni — teljes értékii és
egyediil helyes, integralis megoldast jelent. Két-
ségteleniil sok egyéb, helyes, célszeri megoldas
lehetséges. Tulajdonképen minden megoldas jo,
amelynek kiindulépontja az, hogy csaladunkat
Isten el6tt lassuk és hogy azt megvédjik a Min-
denhat6ért és nemzetlinkért.

Koszoném, hogy meghallgattak. (Hosszantartd
nagy taps.)

Zibolen Endre elntk: A fogadtatasbol is latom,
mennyire értékelik, hogy az eléadd rektor ur tu-
domanyosan ennyire megalapozta a kérdést, meg-
mutatta a megoldas modozatait és nem feledkezett
meg arr6l a katolikus alaprol, amelyen a kérdé-
seket meg kell oldani. Kérdezem, van-e valakinek
hozzafliznivaldja, hogy ez azutin ugy menjen ki
innen, mint ennek a bizottsagnak allasfoglalasa?

Szabo Jozsef: Nem akarok a helyzettel vissza-
¢lni, amikor ujbol felszolalok. Csak azt mondha-
tom, hogy az eldadast teljes egészében nyugodt
lélekkel tudom magaméva tenni. Felvetem a kér-
dést mégis, vajjon azt a nagyszeri gondolatot,
hogy a munkésok csaladi hazakkal lattassanak el,
nem tartja-e 6méltosaga és nem tartjadk-e a jelen-
levk utopianak. Oméltosaga mondotta, hogy ne-
hezen jut a megvalosulas stadiumaba. Nem latja-e
ennek okat abban, hogy ez szinte megvalosithatat-
lan. Tudjuk, hogy a févarosban milyen Oriasi
kérdés a telekprobléma. A févaros belsé teriiletén,
vagy kozvetlen hatara mentén ilyen csaladi hazak
épitése vagy olyan kis szamban vihetd Kkeresztiil,
hogy a nagy kérdést ezzel megoldani képtelenek
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vagyunk, vagy pedig kénytelenek vagyunk ezeket
a csaladi hazakat olyan messze megépiteni, hogy
ennek mar ugyanannyi hatranya van, mint eld-
nye, igy tilnyomoé a kozlekedési probléma, az
oriasi id6veszteség. A munkas ilyen kis hazak-
ban nélkiiloz sok mindent, ami modern komfor-
tos bérpalotakban megvalosithato.

A felelet az volt, hogy a munkaado is épitsen.
De nem latunk-e veszedelmet abban, hogy a mun-
kast lerogzitsik a munkaadohoz? Banyatelepen
példaul latjuk, hogy a telepen ott van a munkas-
nak sajat kis haza. Nem jelent-e ez szamara olyan
kotottséget, hogy a munkaadd részérél inkabb
minden feltételt elfogad, mintsem hazat elhagyni
legyen kénytelen?

Néhai Wolf Karoly minden gyony6rii beszédé-
ben hallottunk a csaladi hazakrdl, tulipantos ab-
lakokkal. De a gyakorlati életben ebbdl olyan ke-
vés valosult meg és ahol megvalésult is, ott is
kevés wvolt benne a koszonet. Kérdés, hogy mi-
lyen allaspontra helyezkedjiink? Ha a févaros ¢és
a gyarvallalatok hozza is fognak, a munkasok na-
gyon kis hanyadanak igényét tudjak kielégiteni.
Ez nem jelenti azért azt, hogy az idealis célkitii-
zésr6l lemondjunk. Az egyszeri munkasok akar-
hanyszor egy életen at csak azért dolgoznak, hogy
oreg napjaikra csaladi hazuk legyen. Fovarosi
koziizemeknél latunk ilyen munkasokat, akiknek
¢letcéljuk, hogy mire nyugdijba mennek, meg-
valésuljon egy ilyen kis hazépités. Rendszerint
nagyon rovid ideig tudjak hasznalni, utdédaikra
hagyjak, akik azutan értékesitik.

Ennél fontosabb a munkassag felmondasi prob-
lémajanak  szabalyozasa,  amelyet  Oméltdsaga
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szlikségesnek tart. Felvetett gondolata az, hogy a
munkasoknak legalabb egy része jusson ennek
birtokaba, mert minden munkasnak ehhez jutta-
tasa bizonyos veszedelmet rejt magaban. — Kér-
dem, nincs-e ellentmondas abban, hogy mas te-
kintetben viszont, a csaladi béreknél, a munkas
¢s munkas kozotti megkiillonboztetést veszedel-
mesnek méltoztatott tartani: az ilyen megkiilon-
boztetés demoralizal és rombold hatasu. — Ala-
irom. De ugyanilyen hatasi lehet a vallalatoknal
az egyeseknek biztositani azt a jogot, hogy ot
csak felmondassal Iehet elbocsatani, ha masok
ennek a jognak nincsenek birtokaban. Ezt nem
kellene a munkaadora bizni. Ha azt mondom,
hogy példaul egy év utan felmondas jar, — ez
talan megoldasa jelentene. Az ilyen munkas mar
bebizonyitotta  ratermettségét és  bebizonyitotta,
hogy nem atjar6 haznak tekinti a vallalatot. Vi-
szont, ha a munkaado esetleg nem varja be az
egy évet, hanem megel6zéleg elbocsatja, itt le-
hetne az allamnak ellendrzési joga. Megoldhato
a probléma. Nagy 6rommel iidvozolném.

Ha megengedi Oméltoésaga, hogy elgondolasaba
belekapcsolodjam, a  Tarsadalombiztositd — Intézet
legkozelebbi kozgytilésén felhozom a gondolatot,
a csaladi bérrendszert, amelyet az allam nagyon
szépen kiépitett. Javasolni fogom a Tarsadalom-
biztositd  révén  gyiijtOpénztar  megvaldsitasat.
Ugyanis nem ugy képzelem, hogy a munkaadd
gyljtse Ossze az alapot, mert akkor a csalados
munkasoktol a munkaadok tartéozkodnanak. Ha
viszont kozpénztarbol kapjak a csaladi bérkiegé-
szitést, akkor a dolog megoldhatdo. Mar van ilyen
elindulds, példaul az  Gjsagirdknal. Egyébként
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nagy elismeréssel és koszonettel nyilatkozhatom
a nagyszerli el0adasrol, bar megszoktuk azt, hogy
oméltosaga olyan szocialis érzékkel telitett és
mély gondolkodasra wvallé el6adasokat tart, ame-
lyeket mindnyéjan csak orommel hallgatunk.

Legyen szabad még azt az Ohajtdsomat kife-
jezni, hogy munkastomegek kozé is latogasson el
eléadast tartani.

P. Varga: A dolog technikai részét megjegyzé-
sekkel kisérni nincs szakavatottsagom, csak azt
szeretném megjegyezni, hogy a csaladi hazak
¢pitésének ¢és ezzel kapcsolatosan a kis telkek
biztositasanak programmba vétele olyan elemi
sziikséglet, hogy itt minden akadalyt egyszeriien
nem létezOnek kell tekinteniink. (Szabd Jozsef:
Konnyli kimondani, de megcsinalni!) Megmon-
dom, mirél van sz6. Mihelyt mindig az aggalyok
sorozataval allunk el6 és nem eldszor a féigaz-
sagot, a vezérelvet szentesitjik elsGsorban a
mérvadd korok kozvéleményében, hanem az 6 fe-
lelésségiiket csokkentjiikk azzal, hogy magunk is
kételkediink, a legokosabb dolog sem fog meg-
valésulni, féleg ha tudjuk, hogy ebben a boldog
Magyarorszagban a felelésségtudat hallalanul le
tud gyongilni az elénk tornyosuldo toménytelen
akadaly lattara. Nalunk mindig nehezebb egy
szocialis reformot megvalositani, mint pl. Anglia-
ban vagy Németorszagban, ahol oriasi szocialis
er6k allnak rendelkezésre. Nalunk ezeket a hia-
nyokat munkaval kell potolni. A felelds tényezok
részér6l azonban tobb munkavallalast nem latunk
mindig tokéletesen érvényesiilni.

Engem ebben az eléadasban legjobban az ka-
pott meg, amirél amugyis mar régen meg vagyok
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gyozédve, hogy a kovetkezd eldadas sziikséges-
ségét latom beldle még jobban kihangstlyozddni,
amelyet az elnok Ur fog tartani a kozéposztaly
problémajardl. Ebben tudtommal arrdl is szo lesz,
hogy ez a kozéposztaly vezetd osztalynak mond-
hato-e és ez a kérdés nem teszi-e égetden sziik-
ségess¢ annak megoldasat, amit Szekfii Gyula
egyik kotetének wutolsd fejezetében emlit.  Arrol
van itt sz6, hogy egy egész csoméd kérdés ugy
latszik azért maradt megoldatlanul, mert ma nincs
olyan vezetd osztalyunk, amely a nemzet elé
tornyosuld nagyszerii és felséges feladatok elval-
lalasahoz nétt emberekbdl allana.

Népiesebben: Nem kellene-e megvizsgalni azt,
bogy a mai vezetéréteg eléggé nagy-e ahhoz,
hogy Magyarorszagot minden tekintetben vezetni
tudja és vajjon az a sokszor emlegetett antiszelek-
ci6 megsziintethetd-e és mi az a modszer, amely-
lyel ez megsziintethets. Ugy gondolom, minden
kérdés ide tér vissza. Az elbéadd ur ezt remekiil
hangstlyozta ilyenforman: latjuk mar a dolgokat,
s6t vannak remek torvényeink, ezek azonban
bizonyos nyilvanosan nem hirdetheté okokbol
nem hajthatok ma végre. — Nemcsak nem haj-
tatnak végre, hanem nem hajthatok végre.

Nagyon j6 volna, ha ezeknek a kérdéseknek
taglalasara, amelyek a tobbi el6adasban eldke-
riilnek, nagyon komolyan felkésziilnénk, hogy
ennek visszhangja is lehessen ebben a tarsa-
dalomban, amelyben ma olyan kevés Ilehetéség
van a visszhangra.

Vitéz Nadujfalvy Jozsef: Kovrig professzor el6-
adasabol annak a tapasztalatomnak megerésité-
sét latom, hogy az aktiv szocialpolitikusoknak
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igen nehéz helyzetik van. A tarsadalom ma mar
veliik szemben nem elégszik meg a sziikségletek
rogzitésével, megmutatdsaval, a célokhoz vezetd
utak megvilagitasaval, hanem azt is varja tolik,
hogy mi volna a cél gyors elérésének modja ¢és
hogy szélesebb korben juthasson hozza ezek meg-
valositasahoz. Ami eddig tortént, mindig tobb és
tobb adoterhet haritott a tarsadalomra. Minél
szélesebb mértékben torténik ez, annal nagyobb
mértékben veszélyezteti a munkabér értékét és
sulyat is. A szocialis teher atharitasa az arakban
¢s kiilondsen a megélhetés szempontjabol fontos
cikkek araban erételjesen kifejezésre jut. Tehat
ha egyediil ezen a téren maradunk, céljainkat
nem érhetjiik el, s6t még tavolodhatunk is tolik.
A kifejlodés utja véleményem szerint az, hogy
keressilk annak az 1tjat, mi modon lehessen tobb
olyan értéket és javat termelni, amelynek segit-
ségével azutan a szocialis sziikségletek kielégi-
tését messzebbmenden biztositani tudjuk. Ez kii-
londsen all a  mezOgazdasagi  vonatkozasban,
amely tulajdonképen nem érinti a targykort.
A mezOgazdasagi tevékenység igen tekintélyes
része a kisgazdasdgokon nyugszik. A magyar
mezogazdasagnak teriiletileg mintegy 75 szaza-
l1ékat jelenti ez. Ha sikeriil ezt a gardat akként
megszervezni a tevékenységében, hogy az 6 mi-
kodése révén tobb termelési joszag alljon ren-
delkezésiinkre, ebbdl nagyobb szocidlis sziikség-
letek Kielégitése valnék lehet6vé. Kutatnunk kell
tehat mindazokat az utakat, amelyek ezen a téren
vezetnek benniinket célhoz ¢és a racionalisabb
munka megszervezése, a munkapiac allapotanak
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alland6 orvoslasa, fejlesztése szerintem egyike a
legfontosabb feladatoknak.

Kovetkezik ezutan a hitelkérdés is, mert a hitel-
nek igen fontos szerepe van abban, hogy a ter-
melési  javak reprodukalasat milyen —mértékben
tudjuk fokozni. igy a szocialpolitikus akarva nem
akarva, termelési térre is kénytelen Iépni, ami
igen halatlan feladat, mert egyrészt igen erfsen
kiboviti munkaja korét, masrészt mert nagyobb
taborral keriil ellentétbe, hogy céljat elérje.

Elnok: Az el6ado ar kivan reflektalni.

Kovrig Béla: Nagyon halasan koszonom Szabd
Jozsef ur hozzaszolasat, amely lehetové tette,
hogy hosszii id0 utan gondolatot cseréljiink. Hogy
a munkassag tekintélyes részét, vagy tobbségét
csaladi  hazhoz  juttassuk  szazadunkban, nem
valoszini. Nem is gondolom, hogy pusztan ilyen
természetll célkitlizéssel az idealt meg is valo-
sitiuk. Amde az idealok rendszerint iranyito esz-
mék, amelyek tendencidkat valtanak ki. Megkodze-
litéstikre kell torekedni. De ha jol is tudjuk azt,
hogy ez nem valésithatd meg a maga teljességé-
ben, akkor is — mint tendenciat — kétségteleniil
képviselniink kell. Ebben az esetben azt, hogy
minél tobb munkast juttassunk ebbe az élet-
formaba.

Kétségtelen, hogy kozlekedéspolitikaval, a sza-
badidé kérdésével, altaladban a munkaidé kérdé-
sével, a kultarforma kérdésével, telepitési és
varosrendészeti  stb.  kérdésekkel kapcsolatos és
igen sokoldali ez a nagyon komplex probléma.
Ez egészen nyilvanvald. Ellenben lathattuk, hogy
ahol e kérdést meg akartak valositani, e téren
nagyon elére haladtak. Nem akarok tékében gaz-
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dag nagyhatalomra hivatkozni. Ellenben hivat-
kozhatom itt Belgiumra, Hollandidra, amelyeknek
helyzete tékében valé gazdagsaguknal, gyarma-
taiknal fogva kedvezd, geopolitikai  helyzetiik
azonban nem. Tovabba Franciaorszagban a Depar-
tement du Nordban Douai vidékén, Lensnak
banyavidékén, azutan a parisi banlieuben Bou-
logne-sur-Seine-ben, Le Raincyben lattam, hogy
ahol a munkdsok maguk akartak, egészen kevés
tamogatassal az ilyesmi meg is valosult és ter-
veiket valéra valthattdk. Talan tobb kalaka ta-
madt ott, mint Erdélyben. Bizonyos mérnoki
mintatervek, minta-koltségvetések nytjtasaval,
egészen kevés ¢épitéhitellel, egymasnak segitsé-
get nyuQjtva, szomszédsagi, vagy kalaka alapon
tortént az ilyen hazak megkonstrualasa.

Ugy latom, hogy a magyarsag, amely alig része-
silt ilyen tamogatasban, ahol az ¢élet kiviilr6l
rakényszeritette €s mas esetekben neveld hatasu
intézmények keretében az ilyen csaladi hazak t6-
megesen  megvalosultak, sokkal gyorsabban,
mint itthon. Eppen az emlitett vidékeken lattam.

Ismétlem, a tendenciat akkor is érvényesiteni
kell, ha tudjuk, hogy gyors eredményeket nem
varhatunk. Most inkabb elvekrél van szoé: legyen
annyi Onfelaldozas ¢és mértéktartds a koziiletek-
ben, hogy ne azzal szamoljanak, hogy idével a
telekérték a népsiiriiséggel kapcsolatosan emel-
kedik és ennek kovetkeztében kivanatos ezt a
telket tulajdonul megtartani, mert ezzel a varos,
a kozség vagyonat, a biztosito a maga dijtartalé-
kat noveli, ellenben hogy legyen annyi kozdsségi
magatartas benniik, hogy err6l a sziikségképen
eloallo  értékemelkedésrél lemondanak és elésegi-
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tik, hogy az 6 tulajdonukbol ezek a telkek atmen-
jenek magantulajdonokba.

Ismétlem, inkdbb az iizleti politika valtozasa-
rol és az ¢épitd koziiletek és a Dbiztositottak ilyen
iranya  athangolasardl lenne sz6. Tény viszont,
hogy ilyen tendencidkat megfelelé kulturalis, koz-
lekedési és mas berendezések nélkiill nem lehet
szolgdim, marpedig ezek habord idején nem
annyira elsérendii fontossaguak.

Ami a felmondasi jogot illeti, abban az esetben,
ha a mindség javara, tehat a szakmunkassag javara
megkiilonboztetett kedvezd elbanast  biztositunk,
ezzel épen neveld hatast fejtiink ki. Mert csak
abban az esetben lenne a szocialis fesziiltséget
fokoz6 hatasa a felmondasi jognak, ha teljesen a
munkaadd diszkreciondlis joga lenne az, hogy mi-
lyen munkasréteg szamara ismeri el a felmondasi
jogot. De ha eleve kimondatnék, hogy szakmun-
kasok szamara biztosittatik, akkor ezzel mar a mun-
kassag korében is a szakmunkdsoknak jaré meg-
becsiilést és a szakmunkasi helyzetbe valdo emel-
kedést kivanatos torekvésnek mindsitenék. Ami
az egyévi munkaviszonyt illeti, mint e jog krité-
riumat ... (Szabd Jozsef: A fizetett szabadsagnal
is igy van!) A fizetett szabadsagnal is erkdlcsi
kvalitason mulik, hogy a munkaadé hogyan visel-
kedik. A fizetett szabadsag talan nem készteti
annyira visszaélésekre a munkaadot. A felmon-
dasi  jogban a munkaadd szuverenitasat Kkorla-
tozo elbirast lat, ami 6t feszélyezi és a munkaaddi
impérium  kifejtésében korlatozza. Ezért nagyon
félek attol, aminek Szabo Jozsef Ur is hangot
adott, hogy egy év eltelte el6tt rovid idore szolo
elbocsatasokkal illuzoriussa tehetnék a munka-
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adok ezt a jogot. Viszont ha az allamhatalom for-
malis feltételeket allapit meg, nem tudja elbirdlni,
hogy véjjon milyen motivuma volt a munkaado-
nak, amikor egy esztend6 letelte el6tt elbocsa-
totta munkasat. Nagyon nehéz azokat az ismer-
tet6 jegyeket ~meghatarozni, amelyek perrend-
szerien megmutatnak, mikor volt jogos a fel-
mondas, vagy elbocsatas.

Eléadasomban az volt a célom, hogy ezt a gon-
dolatot, hogy a munkassaggal kapcsolatosan is
szabalyoztassék bizonyos korben a felmondasi
jog, felszinen tartsam és a mindsitési elvet ebben
a tekintetben megvilagitsam.

Vitéz Nadujfalvy Jozsef osztalytanacsos turnak
nagyon kOszondm értékes fejtegetéseit. Ezeknek
a fejtegetéseknek alapossaga nem adott sza-
momra lehetGséget, hogy vele polémiaba bocsat-
kozzam.

Mégegyszer koszondm, hogy szivesek voltak
meghallgatni. (Taps.)

Zibolen Endre elnok: Tisztelt Bizottsag! Mint-
hogy az el6adasoknak az a rendeltetése, hogy
nyomtatdsban megjelenjenek, és minthogy ennek
a koziletnek nézetét és meggyoz6dését akarjak
bizonyitani, felteszem a kérdést, vajjon abban a
formaban ezeket az elveket és tényeket, amint
ezt a professzor ur tudomanyos alapon, amellett
azonban az élet realitasaval szamolva el6terjesz-
tette, el méltoztatnak-e igy fogadni? (Felkialtasok:
Igen) Ugy ezeket elfogadottaknak jelentem ki
Halasan kdszondm megnyilatkozasukat.



A kozéposztaly csaladvédelme.

Zibolen Endre dr. eléadasa.

A kozéposztaly fogalma, kore, tarsadalmi helye
és szerepe ma is vita targya. Zavaros &s atmeneti
korunkban mindezek a kérdések még bizonyta-
lanabbak, mint maskor voltak. Meghatarozasuk-
kal ¢és tisztazasukkal jelenleg nem foglalkozha-
tunk. Magyar tarsadalmunkat 0gy vessziik, ahogy
van, mert a birdlat nem feladatunk, s a joslas
még kevésbbé.

Szociologusok, kozgazdak, politikusok  koril-
beliil megegyeznek abban, hogy a kozéposztalyt
altalaban a kovetkez0 ismertetd jelek jellemzik:
1. Mérsékelt vagyon és gazdasagi tevékenységé-
vel szerzett, megélhetéséhez ¢és csaladja életének
biztositasahoz eclegendé jovedelem; ezek alsdé és
fels6 ,hatdra nehezen szabhat6 meg,- 2. a leheto-
séghez mért, minél nagyobb gazdasigi fliggetlen-
ség; 3. Osszetettebb, szellemi igényeket is ta-
maszt6 munkakor; 4. bizonyos vonatkozasokban
megfeleld iskolai végzettség ¢és miiveltségi szin-
vonal; 5. jelentésebb, a helyi viszonyok szerint
sullyal is rendelkez6 tarsadalmi helyzet.

A kozéposztaly értékét nalunk is vilagnézeti
hovatartozandésag és érdekek szerint itélik meg.
Annyi bizonyos, hogy jelenlegi tarsadalmi beren-
dezésiinknek nagyon értékes rétege. A tudatos
nemzeti 1ét letéteményese, a tarsadalmi éles
érdekellentétek ellensulyozoja azzal, hogy kozép-
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helyet foglal el a nagykapitalistak és a szegény
néprétegek  kozott; sajat  személyében  egyesiti
sok tagja a munkat és a tokét, s ezzel gyakorlati
példat mutat a két termeld tényezonek az egyiitt-
mikddésére; tobb csoportja €lénk  kulturalis  ér-
deklodést tanusit, részint anyagi tamogatasaval,
részint  kulturalis munkalkodasaval a magasabb
nemzeti mitveltség fenntartoja.

A keresztény vonali gazdasagi rend is nagyon
értékeli a kozéposztalyt részint elébb felsorolt
szerepkore miatt, részint pedig azért, mert gazda-
sagilag fliggetlenebb egyedei erkolcsileg is meg-
allapodottabbak ¢és ellensulyozzak azt a szocialis
veszedelmet, amelyet a gazdasagilag teljesen
fliggé egyedek a tarsadalomra hozhatnak. A Kke-
resztény gazdasadgi rend ebbdl azt a kovetkezte-
tést vonja le, hogy a proletarok kozil minél tob-
bet a kozéposztalyba kell folemelni és a lehetd-
ség szerint 6nallo gazdasagi egyeddé tenni.

Annak a kornek a megvonasa, hogy mely fog-
lalkozasi agak foglalhatok a kozéposztaly fogalma
ala, szintén elég nehéz feladat. A szakértdk alta-
laban két csoportjat kiilonboztetik meg a kozép-
osztalynak: egy régebbi és egy ujabb keletli cso-
portot. A régebbi csoportba tartoznak: 1. bizo-
teremberek és iparosok egyes rétegei; 3. Onallo
kereskedOk; 4. szabadpalyakon mikodok. A ko-
zéposztaly ujabb csoportjat  képezik a  koziileti
tisztviselok, magantisztviselok és jobb helyzetii
maganalkalmazottak. Ez utdbbi csoport jelenté-
keny részében a Kkapitalista gazdasidgi rendnek
koszonheti  keletkezését, fejlodését és  boldogu-
lasat.
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A két csoportnak, a régebbinek és az ujabb fej-
16déstiinek az egybefogasa a kozéposztily kozds
fogalma ¢és érdekkdre alda nem megy nehézség
nélkiil. Kétségteleniil vannak ko6zds érintkezési
pontjaik, vannak azonban kiilon érdekeik is.
A legjellemzobb kiilonbség a gazdasagi Onallo-
sag kérdése, amely Kkétségteleniil mds a tiszt-
viseld ¢és alkalmazotti kategoriaknal, S mas az
onall6 termelé csoportoknal. Ehhez jarul még a
sok gazdasagi érdekellentét, amelyek nemcsak a
fliggé viszonyban ¢l6 tisztviseld ¢és alkalmazotti
rétegeket valasztjak el az 0nalld  termel6ktol,
hanem ez utébbiakat is egymastol. Ez fOleg az
oka annak, hogy a kozéposztaly tagjai nem fejt-
hették ki a kozéletben azt a befolyast, amelyet
erkolesi, szellemi és gazdasagi erejiknél fogva
megérdemeltek volna.

Feladatom szempontjabol ennyit tartottam sziik-
ségesnek megemliteni, hogy vilagosan lassuk leg-
alabb korvonalaiban, hogy a magyar tarsadalom-
nak az a rétege, amelyet kozéposztaly néven
ismeriink, milyen részekbdl tevodik Ossze ¢és mi
a tarsadalmi szerepe.

Ha meg akarjuk ismerni, miképen tudjuk -el6-
mozditani a kozéposztaly csaladvédelmét, eldbb
tudnunk kell vildgosan, milyen tekintetben szorul
védelemre a csalad, tovabba tisztaban kell len-
niink azzal, mit jelent a csalad éppen a kozép-
osztaly szempontjabol.

Korunk is azok kozé tartozik, amelyben igen
sok sz6 esik a csaladrol, annak pusztulasardl, szét-
esésérél, s  természetesen talpraallitasardl  és
védelmérdl. Kozelebbrél szemiigyre véve a kér-
dést azonnal rajoviink, hogy az Osszes szobeli és
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irasbeli fejtegetések fOleg a csalad bioldgiai jelen-
toségével foglalkoznak. A cél vilagosan az, ¢&s
a csaladi élet azért fontos, hogy minél tobb ¢és
minél egészségesebb gyermek sziilessék. Ebben
latjuk a népi er6t, a nemzet hatalmat és nemzeti
céljaink megvalositasanak legbiztosabb eszkozét.
A nemzet szempontjabol kétségteleniil, ez a csa-
lad els6 ¢és legnagyobb jelentdsége. Azonban a
csalad kérdése igy nagyon le van egyszerUsitve,
S ezzel a csalad kérdésének bonyolult voltit meg
sem kozelitettiik. A csalad probléméja ennél sok-
kal nehezebb, s talan éppen a biologiai oldala
kozelithet6é meg leginkabb.

Pedig a csalad kérdésével érdemes alaposan is
foglalkozni, mert pl. Werner Sombart szerint min-
den j6, nemes, magasztos és szép dolog a vilagon
a csaladnak koszonhetd. Kiséreljik meg a csalad
igyét roviden, azonban mai szoval élve totali-
san megvilagitani. A sok szobol és irasbol koriil-
beliil a kovetkezOket lehet Osszegezni: 1. A csa-
lad a legtermészetesebb élettani egység, amely-
nek keretében a sziilok és a gyermekek a termé-
szet és a tarsadalom rendje szerint ¢élik a maguk
természetes életét. A csalad, mint élettani egység
a gyermek sziiletésének pillanataban nem fejezte
be ebbeli feladatit, hanem ez a feladat tovabb
tart mindaddig, amig a gyermek a maga laban
megallo, 0nalldo egyeddé nem fejlodott. A testi
fejlédés szempontjabol is a csalad a legmegfele-
16bb hely a gyermek szamara, S hozza fiizott fel-
adatat kell6 szakszeri orvosi segitséggel a leg-
jobban oldja meg. 2. A mai gazdasagi. viszonyok
kozott is a csaldad gazdasagi egységet alkot, ha
nem is a termelés oldalan, de mindenesetre
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fogyasztdas szempontjabol. Hogy ez mit jelent
nemzetgazdasagi  és  tarsadalompolitikai  szem-
pontbol, rovid néhany sorban ki sem fejezheto.
Elég lesz talan arra ramutatnunk, hogy a gyer-
meknek a csaladban, mint gazdasagi egységben
valdo nevelkedése maga a legkézzelfoghatobb élet-
realitds, amely gyakorlatban mutatja meg neki a
lehetoségeket, a  nehézségeket ¢és  athidalasuk
modjat. Csalad nélkil nyugodt, hosszabb ideig
allando tarsadalmi élet az emberi természet miatt
véleményiink szerint lehetetlen. 3. A csalad a
gyermek természetes neveld kornyezete. A sziild,
gyermek, otthon, s ezeknek élete, kapcsolata,
egybefonodasa nekiink, akik igy nevelkedtiink,
a legidealisabb nevel6 kornyezetnek latszik, ¢és
igazunk is van, mert a csaldd nélkiil nevelkedett
emberekben kevés kivétellel egyik vagy masik
iranyban az emberi mivolttol eliitd, szokatlan
kindvések mutatkoznak. A csaladi neveld kor-
nyezetnek megvannak a maga kozismert ténye-
761, amelyeknek a rendes mikodésétol fligg a
nevelés eredménye. Mindannyian ismerjiikk és
hirdetjik a sziildi szeretet Oriasi hatalmat, fSleg
az édesanyaét. Még hibaival is olyan nevelési
eredményeket hoz 1étre, amilyencket a legszak-
szeribb pedagdgiai rendszer is csak halavanyan
tud utanozni. A gyermek kibontakozo testi és
lelki er6inek ugy kell a sziil6i szeretet, mint a
természetnek nalunk a majusi es6. Ebben a véle-
ményben nincs eltérés az emberek kozott, az
ellen azonban mar tébben vétenek, hogy a szere-
tettel visszaélnek, S igen gyakran pazaroljak.

A csaladnak mint nevel6 kornyezetnek ugyan-
csak nélkiilozhetetlen tényezéje a sziildk tekin-
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telye. Ezen nem értiink holmi megfélemlitésen
alapuld sziiléi hatalmat, hanem a gyermek lelké-
ben keletkezd tiszteletteljes érzelmet, amely a
szllok természetes anyagi, testi, szellemi, erkdlcsi
S ha lehet, miveltségbeli folényén alapszik.
A gyermeknek éreznie kell, hogy sziileitdl jofor-
man minden tekintetben fiigg, S ez a fliggés maga-
tol értet6dd kell, hogy legyen. Ezen nem lehet
okoskodni, mert ez a természet rendje szerint
vald, ez a csalad velejardja, amely nélkiil a csa-
lad szétesik. A csalad szétesésén ez esetben a
szeretet sem segit, legfeljebb elodazza ¢és fajdal-
massa teszi. Ennek a ténynek a hangsulyozasa
korunkban azért fontos, mert a sziiléi tekintély
ellen tobb oldalrol sulyosan vétiink. Vétlink rossz-
akaratbol, amikor 1is destrukciorol beszéliink, vé-
tink azonban hibas joindulatbol is, s ez esetben
az eredmény majdnem ugyanaz, legfeljebb las-
sabban kovetkezik be.

A csalad ldvos szerepe és fenntartd ereje a
tarsadalomban tovabba azon is alapszik, hogy
mintegy szocidlis hid a benne nevelked6 gyer-
mek és a kilvilag kozott. Az édesanya alkotja
ennek a hidnak az alappillérét. Az O Onzetlen
szeretete, a gyermek szemében mutatkozo foltét-
len megbizhatosaga, kozvetlensége azok a fogan-
tyak, amelyekbe a gyermek Dbelekapaszkodik,
amikor zart ©Onzdé korébol elészor a csalad tagjai
felé 1ép, utana a csaladban tartdzkodé idegenek
felé, s végil a kiilsé vilag tagjai felé. Csalad nél-
kil ez a szocialis kozeledés természetellenes,
rendszerint nem sikeriil, S az igy nevelt emberek
valgjaban szocialis szempontbol {itédottek. A tar-
sadalom nehezen forgd szocidlis kereke még ezt
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a meglevd csekély sebességét is a csaladnak
koszonheti, nélkiille a tarsadalom szocialis vi-
szonylatabol minden 6szinteség hianyoznék.

Egyéb jeles tulajdonsagai mellett még azt is
szilkségesnek tartjuk a csaladnal ~megemliteni,
hogy az emberek kozott sziikséges fegyelemnek
szinte paratlanul allo6 helye. Gondoljuk csak meg,
hogy milyen magatol értetddd0 modon fegyelmezi
a szilét: mennyire meg kell gondolnia anyagi
dolgait éppen a csalad és a gyermekek érdekei
miatt, mennyire be kell osztania az idejét, pihe-
nését ¢és szorakozasat, mennyire kell vigyaznia
még a beszédére is, csakhogy a gyermekek lel-
kében kart ne tegyen. Ezek mind magatol érte-
t6do dolgok rendes és jozan eszli embernél. Nem
esnek tulsdgosan neheziinkre, viszont hozzaszok-
tatnak benniinket ahhoz, hogy masok is vannak
a vilagon s nekiink rajuk tekintettel kell Ilen-
niink. Megint ra kell mutatnunk arra, hogy csa-
lad nélkiil nevelkedett embereknél e dolgokat
rendszerint csak terror és érdek szabalyozza,
ezekb6l pedig minden emberi vonas hianyzik.
S ha mar a felnétt sziilére van fegyelmezd hatas-
sal a csaldd, mennyire igaz ez a gyermekre
nézve. Vannak ugyan fegyelmetleniil nevelt,
elkényeztetett gyermekek is, ez tagadhatatlan,
azonban ezeken mas nevelési kornyezetben sem
lehet nagyon segiteni. A bossztallo, karérvendo
és kegyetlen emberek tipusai azokbol a gyerme-
kekbol keriiltek ki, akiket csaladon kiviil kemény
elnyomatds mellett neveltek és természetes 0sz-
toneiknek megnyilatkozasi lehetéséget nem  en-
gedtek.

Nyilvanvald, hogy paratlanul allo6 értékei miatt
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a csalad az egész tarsadalom kincse. S abban sem
lennénk igazsdgosak, ha azt allitanok, hogy nem
minden tarsadalmi osztalyon belil talalunk min-
den tekintetben kifogastalan csaladokat. Mégis
tudomanyosan is igazolhatd, hogy a kozéposztaly
az, amelyik altalaban a legtudatosabb csaladi éle-
tet éli. Van ma mar — sajnos — sok olyan kozép-
osztalybeli csalad, amelyik a ziillés utjara lépett,
mindamellett tudatos, rendeltetésének megfeleld,
a lényeget atélo csaladi életet Osszehasonlithatat-
lanul tobb kozéposztalyhoz tartozé ember él, mint
mas osztalybeli. Sok hibajuk mellett is az effajta
csaladok kozelitik meg leginkabb a keresztény
csalad eszményét.

Ha ennek a jelenségnek az okat keressiik, ugy
a kovetkezoket allapithatjuk meg. A kdzéposz-
talynak altaldban van valamelyes vagyona, vagy
legalabb akkora jovedelme, amely fOlmenti ot
attol, hogy a mindennapi anyagi 1ét keserves
gondjaiba belefulladjon. Eletszintje lehetévé teszi
szamara, hogy kulturértékek irant is érdeklodjék,
lassa az emberi 1ét torténeti Osszefliggéseit, S at-
¢lje a maga modja szerint a szépet és a jot.
Vagyona nem akkora, hogy szamara oOncélla val-
jék, nem elégiti 6t ki sem hatalmi, sem élvezeti
Osztoneiben, sem dicsGségszomjidban, hanem arra
kényszeriti, hogy munkaval, igyekezetével ¢és
alkotasaival biztositsa a maga szamara mindazt,
amit egyeseknél a vagyon jelent. A nagyobb va-
gyon hianya arra is rautalja, hogy csaladja jovo-
jérél mas uton-modon gondoskodjék. Gyermekei
nevelésénél elsérendii szempont, hogy nevelésiik
jo legyen, biztositékot nyujtson arra, hogy az
¢letben boldogulni fognak akkor is, ha az apa



106

mar nem lesz az ¢élok soraban. A kozéposztaly
egyes rétegei sokszor erejiitkon felill koltenek
gyermekeik iskolaztatasira mind itthoni intéze-
tekben, mind igen sokszor kiilfoldi iskolakban.
Ujabban pl. szokassa valt az idegen nyelvek tanu-
lasa is, S ez szintén a gyermek jovojérol vald
gondoskodas jegyében torténik. A kozéposztaly
tagjai igen nagy részben ¢érzik is a felelGsséget,
amellyel csaladjukkal szemben tartoznak.

Ugyancsak a csaladrol valé gondoskodas rugo-
jaul szolgal némely csaldadnal az a torekvés is,
hogy a csalad neve ¢és dicsdsége fennmaradjon.
Tehat a kozéposztaly legtobb rétegét jellemzo
torténelmi  érzék ¢és hagyomanytisztelet jelentke-
zik itt mint csaladfenntartd és gondozd erd. Alta-
laban az élet értelmét megmagyarazd miveltség,
a kipallérozott értelem és az 0nzd érdekeken tul
latd erkolesi  érzék, s kotelességtudat kozrejat-
szanak abban, hogy a csaladrol valo felfogas ko-
zelebb jusson a csaladnak keresztény értelmezé-
séhez.

Bizonyos, hogy nem egy példat lehetne fel-
sorolni az ellen, amit allitottam, hogy t. i. arany-
lag a kozéposztaly az, amelyik a leginkabb ¢él
tudatos s talan még azt is lehetne mondani, hogy
toretlen csaladi életet. Minthogy emberek életét
szabalyozo intézményrél van sz6, azért nem
lehet ra a matematika szabalyait alkalmazni, S
igy az ellenkez6 példak magat a tételt altalanos-
sagban nem dontik meg. Kétségteleniil igaz, hogy
a kozéposztaly igen sok tagja jol tudja, mit jelent
a csalad, milyen kotelességet ro6 tagjaira, S szép
szammal vannak olyanok, akik e rajuk rott kote-
lességet becsiilettel teljesitik is.
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Feladatomma lett, hogy a kozéposztaly csalad-
védelmével foglalkozzam. A kozéposztaly csalad-
jat ugyanazok a veszedelmek fenyegetik, mint
tarsadalmunk minden mas osztalydét vagy réte-
géét. Talan csak érzékenysége mnagyobb, fOleg
azért, mert — mint mondtam — tudatosabb csa-
ladi életet ¢l és talan pontosabban tudja, mi forog
kockdn. Eppen azért mindaz, amit a kozéposztaly
csaladjarol e tekintetben mondani fogok, koril-
beliil minden csaladra 4ll.

A csaladot a Ilehetd legnagyobb veszedelem
fenyegeti keresztény szemszogbdl, t. i. az, hogy fel-
bomlik ¢és tonkremegy. Néhany jelenség e téren
mar annyira szembeszokd, hogy mint magyar
nemzeti veszedelem forog kozszajon. Ide tartozik
a teljes gyermektelenség, az egyke és a sok
valas. Ezeket a jelenségeket azért vessziikk inkabb
észre, mert mar létezett tarsadalmi alakulatnak
a felbomlasaval jartak, tobb esetben zajosabb
nyugtalansagot okoztak, vagy — iskolakban, ka-
tonasagnal — az elmaradt emberanyag feltiin
hianyt mutatott. Azonban a kozéposztalynal igen
gyakran az a veszedelem is fenyegeti a csaladot,
hogy sok esetben meg sem alakul. E tekintetben
ugyan bizonyos divatszerii jelenséggel talalko-
zunk, a kozéposztaly tagjai ugyanis 1dokozonkint
minden kiilondsebben bizonyithatd ok nélkiil hol
nehezebben, hol konnyebben alapitanak csaladot,
pedig az a koriilmény, amelyre a csaladalapitas
elmaradasanal egyesek hivatkozni szoktak, t. .
a csalad alapitasidhoz és fenntartasahoz sziiksé-
ges anyagi alap  elégtelensége,  rendszerint
ugyanaz.

A mai kapkodo, egyelére kiforratlan, S éppen



108

azért allando jelleg nélkilli korban a kdzéposz-
taly csaladjanal az a baj is mutatkozik, hogy sok-
szor a legjobb akarat mellett sem tudja élni azt
a csaladi életet, amelyre hivatott és amelyet sze-
retne. Megvan hozzd az anyagi, szellemi és er-
kolesi  foltétele, megvan a joakarata, de nincs
hozza ideje és lehetésége. A csaladon kiviil allo
tényez0k ma oly sok feladatot ronak a még fej-
16d6 gyermekre és annyi id6t toltetnek vele a csa-
ladon kiviil, hogy a csaldad csak mint laza keret
marad meg szamara, tartalmat mar alig érti és
az természetesen nem is tud ra hatni. Ilyen mo-
don keletkezik az a megmagyarazhatatlan hely-
zet, hogy széltében-hosszaban dicsérjik a csala-
dot, neveliink is a csalad szamara, igaz, hogy a
csaladon kiviil, kézben a csaldd fokozatosan szét-
esik.

A baj megallapitasin tal fokozottabb jelent6-
sége van annak, hogy megtalaljuk azt a moddot
¢s azokat az eszkOzoket, amelyeknek a segitségé-
vel a koOzéposztaly csaladjanak anyagi és szocia-
lis védelmet tudunk nyuajtani. Természetesen ez
esetben is a csaladot ott kell védeni, ahol ve-
szélyben forog és ahol a legnagyobb védelemre
szorul. Ilyen szempontok a kévetkezok lehetnek:

1 Mindenekel6tt meg kell teremteni a sziiksé-
ges anyagi alapot ahhoz, hogy csaladot lehessen
alapitani, azt fenn lehessen tartani, és a tarsa-
dalmi helyzetnek megfelelen jovGjét biztositani.

2. A csaladnak, mint tarsadalmunk magjanak a
szocialis egységét Dbiztositani kell azzal, hogy
szerkezetébdl folyd szerepmegosztasait meghagy-
juk. A szilé necsak életadoja legyen gyermeké-
nek, hanem nevelGje, eligazitdja és eltartdja is.
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Ehhez pedig id6 ¢és mod kell. A ma elfogadott
szolas szerint meg kell Oriznink a kozéposztaly-
beli csalad totalis egységét.

Az anyagi alap megadasanal legeldszor s
annak allando ¢és intézményes biztositasara kell
torekedniink. A toldozas-foldozas kora lejart,
eddig eredményre nem vezetett, az érdekelt csa-
ladokon nem segitett, S hozza nagyon draga
segitség is volt. Az egyedili igazsagos, tartds ¢s
kifizetodd eljaras a kozéposztaly  életszintjének
dltalanos emelése. Ezzel egyiittjar, pontosabban
ennck a foltétele a magyar tarsadalom vagyon-
closztasanak aranyosabb rendezése és az emberi
joakarat hatarain beliil megallapithatd igazsagos
jovedelemelosztas. A magyar csaladokat, illetve
azok fenntartoit olyan helyzetbe kell hozni, hogy
csaladjuk anyagi és szellemi sziikségleteit ma-
guk lathassak el ¢és ezek kapcsan folmeriild ki-
adasokat maguk fedezhessék. A magyar kozOsség
joggal allit fol kovetelményeket az egyes csala-
dokkal szemben, s azok teljesitését meg is kove-
telheti, ha megadta hozzad a lehetGséget. Azon-
kivil modja van ilyen alapon a teljesitményeket
ellendrizni. Meg vagyunk rdla gybézédve, hogy a
tarsadalomnak tobbe keriill az a sok intézmény,
hivatalos tamogatasban részesiilé egyesiilet,
amely a csaladok kiilonféle tamogatasa és segi-
tése cimén kér a kozpénzekbdl segélyt, mintha
jelentékeny résziiket megsziintetnék, S a koltsé-
geket maguknak a csalddoknak adjuk életszint-
juk emelése alakjaban. Kiilonben is az ilyen Kkari-
tativ megsegitésnek tartosan nincs meg a kelld
hatasa, mint emlitettem, nagyon draga, a segit-
ségre raszoruld csaladnak nem nyuajt elég bizton-
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sdgot s ami nem utolsé dolog, a csaladra nézve
megalazd, mert a segitségnyljtasnak a legfigyel-
mesebb formaja mellett sem Ilehet beléle a ha-
talmi kérdést eltavolitani. A ma megnyilatkozo
kozgyamkodasnak az egyén ¢és a csalad folott az
a mellékize van, hogy ezaltal akarjuk az embere-
ket kézben tartani.

Minthogy tarsadalmi kozéposztalyrol valdszinii-
leg csak olyan tarsadalomban Iehet sz6, amelynek
sejtjét a csalad alkotja, azért a kozéposztaly vé-
delmére javasolt intézkedéseket Ilehet nagyjabol
a csalad védelmére is tanacsolni. Amikor tehat a
kozéposztaly életszintjének altalanos emelését, a
vagyoni viszonyok rendezését, S a jovedelem-
closztas igazsagosbba tétetét javasoljuk, tudata-
ban vagyunk annak, hogy olyan koveteléseket
tamasztunk, amelyek teljesitésétdl vagy nemtel-
jesitésétol figg a kozéposztaly élete vagy halala.
De a kozéposztaly csaladvédelménél is csak ezt
allithatjuk  fel alapkovetelésnek, mert enélkiil
igazi és tartdos csaladvédelem nincs. Ugyanigy a
kozéposztaly egyes csoportjainak a megsegitésére
iranyuld anyagi és szocialis intézkedések, ame-
lyekt6l az illeté csoportok boldogulasa fiigg, alkal-
masak a csalad fennallasanak ¢€s boldogulasanak
a biztositasara is. Ezeken kiviil természetesen van-
nak olyan intézkedések, amelyek csak a csalad
elényére vonatkoznak, anélkiil, hogy a kdzéposz-
taly 1étével szorosabb Osszefiiggésben lennének.

Ahogy azonban az anyagi alapfoltételek nélkii-
l6zhetetlenek ahhoz, hogy a kozéposztaly tagjai
csaladot alapitsanak, azokban a csaladokban bo-
séges gyermekaldas legyen, a gyermekek a szii-
16kt6l gondozasban és nevelésben részesiiljenek,



111

épugy sziikséges az is, hogy a csalad részint
egylitt maradjon, részint olyan helyzetben legyen,
hogy feladatat teljesiteni tudja. A megalapitott,
de feladatanak teljesitésében akadalyozott csalad
biologiai feladatanak, vagyis a gyermekek vilagra-
hozatalanak eleget tud tenni, azonban ezzel még
nem felel meg tarsadalmi és nemzeti céljanak.
Rendeltetésszerti céljat csak akkor tolti be, ha a vi-
lagrahozott gyermekeket folneveli, s ekdzben bele-
illeszti Oket abba az anyagi, szellemi és erkolesi
létbe, amely a nemzeti tarsadalom fennallasat
biztositja. A csaladi keret fenntartasa- ¢és biztosi-
tasa ehhez nem elegendd, kell még hozzd a ke-
resztény csaladot jellemzd tartalom is. Alkoto ré-
szei ¢és mikodd erdi: A szilok és a gyermekek
huzamos egyiittléte, a gyermek Ilehetdleg sok ido6t
toltson a csaladban; teljes egészében érvényesiil-
jon a keresztény elveken nyugvd apai tekintély,
érezze a gyermek, hogy anyagiakban, szellemiek-
ben és erkolcsiekben sziileitél fiigg, s ne lassa azt;
hogy sziilei részérél csak a gond jut osztalyrésziil,
S ami 6rom éri az életben, az idegenektbl ered,
még ha joindulatd egyesiiletek ¢és intézmények is
azok. Ezekre is sziikség van, de csak ott, ahol a
szil6i tekintély és szeretet tehetetlen. Jusson bo-
ven szohoz a csaladban az anyai szeretet, a csa-
ladi egyiittes lelke, napfénye és ragyogasa, de
ehhez is alkalom Kkell, amelyet csak a huzamos
egyiittlét nyhjt, egyébként az az anyai szeretet,
amelyet szinte lopva lehet gyakorolni néhany hét
vagy egy-két honap alatt az esztendOben, épugy
rombolhat, mint a rohano viz arja.

Gyakorlatilag a keresztény kozéposztaly csalad-
jait nagy atlagban olyan helyzetbe lehet juttatni,
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hogy a csalad maga lassa el és nevelje gyerme-
keit; a legtobb sziilének van hozza kell6 szellemi
¢s erkolesi ereje. Maga gondozza a gyermek
egészségét az orvos kozbejottével, maga iskolaz-
tassa s képeztesse, S a gyermek, amig kell, sziilei-
vel egyiitt menjen szorakozni, utazni. Mint mar em-
litettem, a nemzeti kozosségnek joga van ahhoz,
hogy tagjai egészségi, szellemi és erkolcsi allapo-
taval tor6djék, s ennek igy nincs is semmi aka-
dalya, mert a fOltételeihez juttatott csaladdal
szemben mindig megvan a kozosségnek az ellen-
Orzési joga. Viszont ha a kozosség allandoan aka-
dalyozza a csaladot rendeltetésének a betdltésé-
ben, maga jarul hozza, hogy az ne legyen tobbé
a tarsadalom alapja, S egy olyan tarsadalom Ilétre-
jottét mozditja eld, amely néma csaladon alapszik,
legalabb is nem a keresztény valfajan.

Hogy a csalad ezt a tarsadalmi és nemzetfenn-
tartd szerepét jol tolthesse be, az eddig emlitette-
ken kivill a kozéposztalyt wjra ra kell nevelni
némely szocidlis erény szeretetére és gyakorla-
tara. Az Uj rendszeri propagandaval bamulatos
hatast lehet elérni, hiszen ezt sok egyéb dolog
mellett magaban a csaladban is tapasztaljuk. A pro-
pagandanak ezt a befolyasat fel kell hasznalnunk
a csaladot tamogatdé szocialis erények megkedvel-
tetésére. Els6 helyen all ezek ko6zott a csaladi oft-
hon szeretete, az otthon vald tartdzkodas gazda-
sagi, egészségi, idegéleti és hangulati haszna, hogy
pl. ne érezzék magukat a csaladtagok szerencsét-
leneknek, ha egy-egy este otthon kell maradniok;
hangstlyozasra, s6t talan inkdbb f{oltamasztasra
szorul a takarékossag erénye is. A sziikségletek-
nek a készletekkel wvaldo aranyositisa, mértéktar-
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tas az igényekben, a kevéssel valdo beérés riind
olyan hangok, amelyek a ma fidnak a kdzéposz-
talyban is idegenek, pedig ezek nélkiill nem tehe-
tink szert arra a kevés maganvagyonra sem,
amely tarsadalmunkban a biztonsadgérzetet adja és
nem szerezhetjik meg azt a jellembeli és erkolcsi
fiiggetlenséget, amely nélkil ma éppen a ko-
zéposztalynak gorongyossé valik az élete. Sziik-
ségszerlien sorolhatjuk ide a munkaszeretetet,
amely mindig a kozéposztaly diszére szolgalt, akar
a régi kozéposztalyt vessziik, akar a modernebbet.
Ezzel valt ez az osztaly a tarsadalom legerdsebb
oszlopava, a nép nevel6jévé, s a nemzeti vagyon
gyarapitojava.

A keresztény csaladi allapot teljességének hely-
reallitasahoz  sziikség van  szocialis  erényekre
azért 1is, hogy a csaladapa és csaladanya 1jbol
vallja és wvallalja a keresztény csaladi élet értel-
mét. A koraramlatok hatasa alatt ettdl messzire
elszakadtunk. Evtizedeken &t az egyén anyagi és
kényelmi érdekei miatt keriilt fokozatosan masod-
sorba a gyermek, ma pedig az eltomegesedés ha-
tasa alatt torédink lelki életével kevesebbet.
Vissza kell tehat térniink ahhoz az egészséges fel-
fogashoz, hogy a csalad Ilényegét és értelmét a
gyermek adja. Az apanak azért kell vallalnia
munkat és gondot a kiilsd vilagban, mert a csalad
¢s benne a gyermek élete és jovoje ugy kivanja.
Az anya pedig maradéktalanul a csalad lelke kell,
hogy maradjon. A vilagra hozott gyermek gondo-
zasa ¢és nevelése, amig csak lehet, a vele vald
tor6dés, amig az anya ¢él, ez az anyanak, mint
egyénnek is elsérendi érdeke, ez hazafias kote-
lessége és nemzeti tartozasa, S ugyancsak keresz-
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tény feladata. A gyermekt6l szabadulni akarni
olyan értelemben, hogy anya helyett masok ne-
veljék pénzért, anélkiill, hogy arra kikeriilhetetle-
niil sziikség lenne, cserbenhagyasa a keresztény
csaladi gondolatnak és sokszor akaratlan elarulasa
a tarsadalmi kozéposztalynak. S hozza még cél-
talan is ez az eljards, mert ma mar a csaladon
kiviil nevelt gyermekek, barmily tarsadalmi osz-
talyhoz tartozzanak is, a csaladra nézve semmi-
képen sem kedvezd kollektiv tarsadalmi beren-
dezésre hajlanak.

Az elmondottak alapjan a kozéposztaly anyagi
¢s szocialis csaladvédelmét a kovetkezd elvi ala-
pokra helyezhetjiik:

1 Azok a gazdasagi és szocidlis intézkedések,
amelyek a kozéposztaly 1étét biztositjak és fokoz-
zak, altalaban alkalmasak a csalad védelmére is.

2. A leghatasosabb szocialis csaladvédelmi esz-
koz a kozéposztaly életszintjének az emelése, bele-
értve ebbe az igazsagosabb vagyon- és jovedelem-
elosztast.

3. A keresztény csaldd védelmét nemcsak a
gyermekszaporitasra  kell  kiterjeszteni,  hanem
annak gazdasagi, nevelési, mivel6dési és erkolcsi
szerepére is.

4. Minden tamogatast és segitséget, akar intéz-
ményes, akar alkalomszerli, a csaladon, helyeseb-
ben a csaladfon keresztiil kell juttatni a tagoknak.
Ahol csak lehetséges, a csalad maga gondoskodjék
tagjai testi, szellemi és erkolcsi sziikségleteirdl.

Attérve a gyakorlati megoldasokra alkalmas
javaslatokra, megallapithatjuk, hogy a csaladok
anyagi ¢és szocialis védelme torténhetik intézmé-
nyesen, torvények és rendeletek utjan. Az ilyen
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védelmet csak az dallam nyujthatja. Torténhetik
ezenkiviill alkalomszerlien, Onsegély igénybevéte-
lével. Erre leginkabb az érdekvédelmi szervezetek
alkalmasak. Itt nyilik alkalom annak az emlité-
sére, hogy a Quadragesimo Anno papai korlevél
altal ajanlott hivatasrendi szervezetek a leginkabb
alkalmasak arra, hogy a koOzéposztaly szerepét
gazdasagilag és szocidlisan biztositsak, s ezzel
egyuttal adva van csaladvédelmi elhivatottsaguk
iIS. Nem is valoszinli, hogy a kozéposztaly terv-
szeri és atfogd csaladvédelme addig megvaldsul,
amig a hivatasrendi szervezetek torvényes miiko-
désiiket erre a teriiletre is ki nem terjesztik.

A csaladvédelem elémozditasara hivatott gya-
korlati javaslatok természetszeriileg alkalmazkod-
nak a kozéposztaly azon rétegéhez, amelynek fog-
lalkozasdhoz és hivatasdhoz illenek. Tartalmuk
szerint harom csoportba oszthatdok: (Cser Janos.)

I. Gazdasagi és szocialis természetii intézkedések.

1 Minél tobb 0nalld gazdasagi exisztencia Iléte-
sitése.

2. Csaladi hazak és kisebb ingatlanok szerzésé-
nek lehet6sége. Ennek sok eldnye van csalad-
védelmi szempontbol. Megadja a csaladnak a na-
gyobb Iétbiztonsagot, értékesebbé teszi az otthont
az egyén elott azzal, hogy tulajdonhoz koti, S nem
szoktatja hozza az egyént az 0rokos valtozashoz,
S azzal a hontalansaghoz.

3. Foldbirtokrendezés  alkalmaval  kozépbirtokok
alakitasa és egyenld foltételek mellett tobbgyer-
mekes csaladoknak juttatasa.
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4. Altalaban a foldhozjuttatasnal, bérleteknél a
tobbtagu csaladok elénye.

5. Termelési, beszerzési és értékesitési szovet-
kezetek és intézmények létesitése. Az Osszetarto-
zas nevelése, egymas tamogatisa ¢és gyakorlati
megsegitése csak a szOvetkezetek utjan lehetsé-
ges, ugy, hogy ezaltal egylttal a mai gazdasagi
foltételeknek is eleget tehessiink. Kiilon kell emli-
teniink a fogyasztasi szOvetkezeteket. Ez utobbiak
ugyanis a kozéposztadly nem minden csoportja
részére hasznosithatok egyforman, sot ezek alkot-
tak FEurdpaszerte a kozéposztaly oOsszefogasanak
egyik akadalyat, mégis nélkiilozhetetlen tényezoi
a kozéposztaly gazdasagi talpradllitasanak, ha
szakszertien vezetik S nem latnak muikodésiikben
kapitalisztikus oncélt.

7. Iparpartolasnak a csaladi allapothoz val6 al-
kalmazasa.

8. Kisipari és  kiskereskedelmi  kdlesonoknek
els@sorban a tobbgyermekes csaladokhoz vald jut-
tatdsa.

9. A kozéposztaly gazdasagi erejéhez, igényei-
hez és csaladi allapotdhoz mért lakaspolitika,
ugyanilyen elveken nyugvo koziizemi szolgaltatas
¢s az idetartoz6 kedvezmények megadasa.

10. Az ONCsA-juttatasoknak a kozéposztalyra
valdo kiterjesztése, az alapul szolgalé torvény
sziikségszerinti modositasa, az Onallositdsi  Alap
hatalyos miikodésének fokozasa.

11. Meggondolas targyava teendé a kotelezd
szocialis biztositasnak a kozéposztaly o©nallé gaz-
dasagi léttel bird csoportjai részére valo Kkiter-
jesztése.

12. Hazassagi kolcson folyositasa a kodzéposztaly
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azon tagjai részére, akik kérik és vagyonilag ra-
szorulnak.

13. Palyazatoknal, allami és koziileti alkalma-
zasoknal és kozszallitasoknal egyenld foltételek
mellett a tobbtagt csaladdal birok elénye.

14. Bizonyos szamu csaladtaghoz kotott fizetés-
rendezés, amely a csaladtagok szamahoz is iga-
zodik.

15. A mai rendszerii fizetés mellett a gyermekek
szamahoz igazodd csaladi potlék és gyermekneve-
1ési segély.

16. Hogy az allanddé ¢és rendes csaladoknak a
nyari sziinidében se kelljen egymastol -elvalniok,
amig a gyermekek kiskoruak, sziikséges, hogy a
csaladok szamara olcso {idilohelyek Iétesittesse-
nek.

17. Ugyancsak a csaladi élet bensOségének a
fokozasa céljabol korlatozni kell a gyari és irodai
alkalmaztatas talhajtott idejét.

I1. Jogi természetii intézkedések.

1 Az adopolitika csaladvédelmi alapokra vald
helyezése,

2. Az 0rokosodési torvény moddositasa. Ezt a
kivansagot kiilonosen az egyke elleni kiizdelem
soran hangoztattak, egyelére probaképen, olyan
vidékeken, ahol ez a nemzetpusztito6 métely a
parasztsag korében nagyon elterjedt. Felhasznal-
hato ez az intézkedés a kozéposztaly gazdasagi
erejének a meglrzésére is, elsdésorban a termeld-
csoportoknal.

3. Az agglegény-adénak és a gyermektelenek
gyermeknevelési adojanak bevezetése.
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4. A véder6torvény keretében a csaladfenntar-
tonak adanddé kedvezménynek a tobb gyermek
szerint valo alkalmazasa.

5. A csaladra vonatkoz6 torvényeink megval-
toztatdsa olyan értelemben, hogy altaluk a csalad
jogai ne korlatoztassanak, ellenkezbleg altaluk a
csalad er6sédjék és benniik védelmet talaljon.

6. Minden tdrvényes intézkedés és szocialpoli-
tika alanya a csalad legyen, S ne az egyén, amint
az eddig volt. Az egyén ezzel a fiiggéssel még job-
ban bele illeszkedik a csaladba.

7. Altalaban pedig késziiljiink arra, hogy a hiva-
tasrendi gondolat a magyar jogrendszerbe be-
illesztessék. Ennek az alapjan oldhatjuk meg a
legjobban a kozéposztaly csaladvédelmét.

111. Erkolcsi és kulturalis intézkedések.

1 Az altalanos miveltség és a szakmiiveltség
emelése. Minthogy a kozéposztaly adja altalaban
a tarsadalom vezetérétegét, a miveltség ¢és az
erkolcsi er6 adja ehhez a jogalapot, a szakmivelt-
ség pedig a boldogulasi lehetdséget és az érvénye-
siilési biztonsagot.

2. A szocialpedagdgia érdeklédésének a kozép-
pontjaba a csalad keriiljon, a tarsadalomhoz is
tudatosan a csaladon at jusson. Mint fontos neve-
1ési tétel szerepeljen a sziilok megbecsiilése, az
idésebbek tisztelete, tudasuk és élettapasztalatuk
irant megnyilatkozo6 engedelmesség.

3. Allittassék fel csaladi és palyavalasztasi ta-
nacsadd. Ez utobbi segitségével — mindig az
egyéni hajlamok figyelembevételével — irdnyit-
tassanak palyajukra a  kozéposztaly gyermekei,
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hogy az eddig tapasztalt egyoldalisagot elkeriil-
jék.

4. Akar elméleti, akar gyakorlati életpalyat
valasztanak, neveljiik O6ket kitartdsra és céltuda-
tossagra. Iskolaztatdsukban segitsiik Oket Oszton-
dijakkal, hogy a csaladjukbol hozott készségiiket
tanulassal, itthoni és  kiilfoldi tapasztalatokkal
gyarapitsak.

A kozéposztalybeli sokgyermekes anyakat a
nekik megfelel6 modon tiintessiik ki, a csalad-
apakat pedig kitiintetéseknél, vezetéallasok be-
toltésénél  részesitsik elényben, ha  egyébként
ratermettségiiknél fogva azt megérdemlik.

A kozéposztaly a mai tarsadalom ragasztdszere,
a nemzeti ¢érzés letéteményese ¢és az allami gon-
dolat hordozdja. Egészséges allapotaban a népi
erokbol taplalkozik és felfrissiil, azoknak termé-
szetes kiegészitdje és neveldje. A nemzet életé-
ben életbevagoan fontos tényez6. A nemzeti tar-
sadalom vagy megtartja maganak kozéposztalyat,
vagy nevel maganak ujat. Nélkiile el nem lehet.

A magyar kozéposztidly ma olyan allapotban
van, hogy tobb gondot kell rd forditani, mint
amennyit az utolsé évtizedekben  forditottak.
A nemzeti tarsadalom végzetes kara nélkill nem
maradhat gondozatlanul, hanem meg kell kapnia
azt a torvényes megbecsilést, amelyet nemzeti
jelentéségénél fogva megérdemel.

Irodalom. — Dr. Cser Janos: A szocialis irany( szakkép-
zés. Nép- és Csaladvédelem. 11. év.

Dr. Székely Laszlo: Amir6l eddig alig volt szo6. Buda-
pest.

Toth Jozsef: Keresztény népesedési politika. Kecskemét,
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A csalad egészségének védelme.
Bielek Tibor dr. el6adasa.

Az egyén és kozvetve a tarsadalom egészségi
allapotat altalaban két tényezd befolyasolja: az
oroklés és a kornyezet. Ez alkalommal az elsével
nem foglalkozom, az utdbbi tekintetében is csu-
pan azokat az intézményeket és eljarasokat ismer-
tetem, amelyek a megromlott egészség helyre-
allitasara, illetdleg a betegségek megeldzésére
szolgalnak.

Az Actio Catholica eléadassorozataban a csaldd
szemszOgébol  kivanja a  kiilonbozé  kérdéseket
megvilagitani. Ennek az eljarasnak a helyességét
etnikai, szociologiai stb. szempontokon kiviil bio-
logiai szempont is igazolja. Csupan utalok arra a
viszonyra, amely az anya és gyermek, szorosab-
ban anya és csecsemd kozott fennall és amelyet
népszeriien ugy fogalmazhatunk meg, hogy a cse-
csemének joga van nemcsak az anya szivéhez,
hanem az anya tejéhez is, minthogy a csecsemd
szamara ez a legmegfelelobb taplalék.

Vazlatos ismertetésemben targyilagossagra to-
rekszem, hogy a kapott kép ,kiértékelése” alap-
jdn rédmutathassak a tovabbi fejlodés érdekében
sziikséges tennivalokra. Tovabbi fejlédést emlitet-
tem, feltételezem tehat, hogy ezen a téren fejlo-
dés van. Valdban, hogy csak egy példat emlitsek,



122

azt latjuk, hogy az emberi élet és egészség biz-
tonsdga nem remélt mértékben javult akkor, ami-
kor a kozépkor 30—40 éves atlagos élettartama-
val szemben ma 50—60 ¢év koriili atlagos élettar-
tammal szamolhatunk.

Attekinthetéség szempontjabol az anyagot két
forészre bontom: 1. curatiora és Il. preventiora.
Ezen két fOcsoport keretében ismertetem a csa-
lad egészségét érintd allami, kozileti, tarsadalmi
stb. intézményeket.

I. Curatio (betegellatas) szempontjabol kiilon
valasztom azokat, 1. akiknek betegellatasa intéz-
ményes formaban nyer megoldast; 2. azoktdl,
akik ebben a vonatkozasban onellatok. 1. Az in-
tézményes ellatas keretébe tartoznak: a) a sze-
gényjogon ellatottak; b) a gazdasigi cselédek; c)
a tarsadalombiztositd intézetek kotelékébe tarto-
z0k.

Ad a) Ezen -csoportba tartozok ellenszolgalta-
tas nélkiill vehetik igénybe a hatosagi orvost (va-
rosi, kozségi, kororvost) és hatosagi babat. Az
arra feljogositott orvosok altal rendelt gydgysze-
reket ingyen kapjak és korhazi apolas sziiksége
esetén sem a szallitasért, sem a korhazi apolasért
dijat nem téritenek. Korhdzi apolas esetén sem
az apolasban részesiilt, sem a fizetésre kotelezett
hozzatartozO nem koteles fizetni a korhazi apo-
lasi dijat akkor, ha igazolja, hogy legfeljebb
1000.— P Dbecsértékli ingatlan tulajdonosa, jove-
delme, vagy keresete nem haladja meg a lakdhe-
lyén szokasos napszdmot. Abban az esetben, ha
a korhazi apolasi dij a fizetésre kotelezettet 16t-
fenntartasaban veszélyezteti, az apolasi koltségek-
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nek részben, vagy teljes egészében, valod elenge-
dését kérheti.

A hatosagi orvosok két csoportba sorozhatok:
a tisztiorvosok gyogyitassal nem foglalkoznak, a
varosi, kozségi orvosok feladata elsdsorban a be-
teggyogyitas.

A falusi lakossag orvosi ellatdsanak javitasa ér-
dekében a kozelmultban az egészségiigyi kor-
manyzat a hatésagi orvosok milkodési teriiletét
olyan mértékig kisebbitette, ameddig az orvos
megélhetésének  veszélyeztetése nélkiil  kisebbit-
heté volt. Ily modon szamos 1) hatésagi orvosi
allas wvolt létesithetd, ugyanakkor pedig az orvosi
korjaratok szama szaporithatd. Az Orvendetes or-
szaggyarapodas, az orvosok szadmanak aranytalan,
megoszlasa a varos és a falu kozott és egyéb okok
ezt az Orvendetes fejlodést nemcsak megakasztot-
tak, de sok helyen vissza is vetették.

A csaladvédelem szempontjabol fontos intézke-
dés az, amely a 18 éven aluli gyermek gydgyke-
zeltetésének a kotelezettségét irja eld, és pedig
olyan formaban, hogy a sziill6 koteles a 18 évnél
fiatalabb  kiskorut megbetegedés esetén haladék-
talanul orvosi segitségben részesittetni és gyogy-
kezeltetni. Hét évnél fiatalabb gyermek gyogy-
kezeléséért a felszamithatd orvosi dijnak csak a
fele kovetelhetd.

Orvosképzésiink  kivaldsaga biztositéka annak,
hogy a csaladok gyogykezelése kifogastalan, a
tisztiorvosi kar magas szinvonalu képzettsége, a
magan gyakorlattol mentesitésiik és a megfeleld
kivalasztas azok a tényez6k, amelyek az orszag
kozegészségligyi szervezetét nemzetkézi viszony-
latban is kedvezé Dbeallitasba helyezik. Hogy a
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fejlodés iitemét sikeriil-e tovabbra is megtartani,
attol fiigg, hogy az orvosi utanpotlds milyen mér-
tékben biztosithato.

A szegényjogon ellatottak szamarél nem ké-
szll statisztikai felvétel. Becslés alapjan szamuk
az Ossznépesség 10—20%-ara tehetd, mely az év-
szakok ¢és a munkapiac hullamzisa szerint valto-
zik. Kétségtelen, hogy ezen a masfél és harom-
milli6 kozott  valtakozd  1étszamit  népesség-CSo-
port szamara a szegényjogon nyuUjtott gyogykeze-
Iés alkalmas a csalad egészségiigyi biztonsaganak
megovasara, kérdéses azonban, hogy ¢észszerlinek
tekinthet6-e egy olyan eljaras, amely igen sok-
szor az okozat megsziintetésére torekszik, ahe-
lyett, hogy az okot sziintetné meg. Hogy egy szél-
sOséges példat emlitsek, igen sokszor a csecsemo
azért betegszik meg tidégyulladasban, mert a
csalad az elégtelen kereseti lehet6ség miatt nem
gondoskodhatik a lakas flitésérél. A fenti cso-
portba tartozok ellatasaval kapcsolatos koltségek
¢vente mintegy 18 millid6 pengdnyi Osszeget tesz-
nek ki. Ebben az 0sszegben nincs felértékelve a
hatdsagi orvosok munkaja. Tavol all télem a szan-
dék, hogy a szegény-betegekrdl valdé gondosko-
das sziikségét ¢és jogossagat kétségbe vonjam, ra
kell azonban mutatnom arra, hogy a szegény-be-
tegekrol valé gondoskodas azért fejlédott ki na-
lunk olyan nagy mértékben, mert mezdgazdasagi
népességiink  jelentékeny része Onhibajan  kiviil
nem jut alland6 keresethez és a tarsadalombizto-
sitas korébol is ki van zarva. (— A mai rendkiviili
viszonyokat, amikor a kereseti lehet6ség a mun-
kashidny miatt igen kedvezé, nem tekinthetjiik
allandéan.  —) Ezért vagyunk kénytelenek  igen



125

sokszor az okozatot megsziintetni az ok helyett.
A szegény ember sziikségszerlileg gyakrabban
betegszik meg, mint a rendezett, vagyoni helyzet-
ben ¢l6. Ha tehat gondoskodunk ezen csoport lét-
fenntartasi helyzetének javitdsarol, sok bajnak ¢s
csaladi katasztrofanak vehetjiik elejét.

Ad b) A mezbgazdasagi cselédek betegellatasa
az 1907. XLV. te. alapjan torténik. A lényeg az,
hogy a cseléd, vele élo felesége és 12 ¢éven aluli
gyermeke betegség esetén 45 napig a gazda Kkolt-
ségén gyogykezelends. Dr. Kerbolt A beteg
falu” c. konyvében ezeket mondja: ,,Hogy a mez6-
gazdasagi cselédség ¢és munkassag betegellatasa,
amit a 25 év elbtti torvény szabalyozott, ma mar
nem kielégitd, azt lathatja mindenki, kinek al-
kalma van a dolgokat kozvetlen kozelrdl szem-
1¢lni. Latja és érzi ezt a cseléd, de latja ezt a hu-
manusan gondolkoz6 gazda is.

Ha megbetegszik a cseléd és a torvényben meg-
szabott 45 nap lejar, mi var ra és csaladjara? Ha
emberséges gazdaja van, az tartja az év végéig
¢s megkapja tOle a teljes jarandosagat vagy an-
nak bizonyos részét. Ha azonban sziikkebli gaz-
dahoz vitte balsorsa, akkor elmehet a jelzett id6
leteltével, legfeljebb megkapja a negyedév (a
fertaly) végéig a konvencidjat, azutdn 6 is ¢€s
csaladja is a nyomornak, a nélkiilozésnek van ki-
téve. Kétségtelen tehat, hogy a mezOgazdasagi
cselédség és munkassag betegellatasa is javitasra
és modositasra szorul és neki is, — amint a mez6-
gazdasag helyzete lehetévé teszi —, meg Kkell
kapnia mindazt, amit ezirdnya torvényeink az
ipari munkasnak biztositanak.”

Ad c¢) Az 1927. XXI. te. alapjan a betegségi és
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baleseti kotelezd biztositas keretében a biztosi-
tottnak  betegség esetében orvosi gyogykezelés,
gyogyszerek, gyogyfiirdok, gyodgyaszati  segéd-
eszk6zok stb., keresetképtelenség esetén tappénz
jar, sziilés esetében sziilészeti segédkezés és
gyogykezelés, a terhesség utolsé hat hetére ter-
hességi segély, ugyancsak hat hétre gyermek-
agyi segély, ennek megsziintétdl tizenkét héten
at a szoptatasi segély jar. Bizonyos korlatozassal
ugyanezt kapja a biztositott felesége is. 1940. év
végén az OTI és az 0Onalld biztositd intézetek ko-
telékébe tartozd tagok Iélekszama 1,300.000 volt,
a csaladtagokkal egyiitt mintegy két millio. 1939-
ben a betegségi agazat koltségei kereken 64 mil-
li6 P-t tettek ki, melybdl kereken 18.5 milli6 P
fordittatott tappénzre, 16 millid6 koérhazi koltsé-
gekre, 10 millid6 gyogyaszati ellatasra, 11 millio
orvosi  koltségekre, a terhességi, gyermekagyi,
szoptatasi segélyek, tehat az anyasaggal kapcso-
latos segélyek egyiitt 3.6 millio P-t tettek ki.

2. Egészségiigyi szempontbol az oOnellatok cso-
portjaba tartoznak mindazok, akik az el6bbi cso-
portok egyikébe sem sorolhatok, tehat az &ster-
meldk, oOnallo iparosok, kereskedok, szabad ér-
telmiségi palyan levok stb. Becslés alapjan a lakos-
sagnak mintegy kétharmada (10 millio 1élek) so-
rolhatd az Onellatdk csoportjaba. Abban az eset-
ben, ha a lakossagnak ez a része képes is gondos-
kodni Onmagardl, azt kell mondanunk, hogy ella-
tasuk kérdése rendezett. Ha azonban kdozelebbrol
vizsgaljuk meg ezt a kérdést, azt latjuk, hogy az
oOnellatasra szoruld mintegy 10 millio6 fényi lakos
koziil legalabb 2.5 millio sajat erejéb6él nem ké-
pes egészségligyi ellatasarol gondoskodni. Elso-
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sorban azokra a mezOgazdasagi tomegekre kell
itt gondolnunk, akiknek helyzetét Szekfi Gyula
,Harom nemzedék és ami utdna kovetkezik” cimil
munkdjaban a kovetkez6 modon vilagitja meg:
,,Partpolitikai agitdcid6 harom, négy, s6t Otmilliora
is teszi azok szamat, akiknek a magyar faluban
nincs biztos megélhetésilk, de a demagogiat el-
utasitva is, lehetetlen az agrarproletariatusnak
megndvekedett nagy tomegei el6tt fel nem vetni
a magyar faj létének vagy nemlétének probléma-
jat.

Annyi bizonyos, hogy a harom holdon aluli
torpebirtokosok — majdnem egy milli6 ember —,
az 1,300.000-et kitevd szorosan vett agrarmun-
kds, az évek ota munkanélkiili kubikusok, a
foldreform ¢és agrarkrizis kovetkeztében elbocsa-
tott mezbgazdasagi cselédség két és fél millio
embert legalabb is kitesz, S ez a sok-sok ember
orszagunk  lakossdganak  majdnem  egyharmada
biztos munka ¢és jovedelem nélkiil, alkalmi joté-
konysagi akcioknak kitéve tengeti ¢éhezd és fazo,
taplald élelmet, melegséget és minden kultarsziik-
ségletet nélkiilozo életét.”

Kétségtelen, hogy a konyv megjelenése oOta a
helyzet lényegesen javult. Az orszdg megnagyob-
bodasa, a nagyaranya koézmunkak, az Orszagos
Nép- ¢és Csaladvédelmi Alapnak a sokgyermekes
csaladok érdekében kifejtett tevékenysége, stb.
nagymértékben enyhiti a fenti kép s6tét tonusat.

Ha azonban 0&sszehasonlitjuk ezen értékes né-
pességcsoport  szegényjogon  torténd  betegellata-
sat, illetdleg az ellatas mértékét azzal a mérték-
kel, amelyet a f6leg ipari jellegli munkassag sza-
mara a tarsadalombiztosité intézetek nyujtanak,
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azt kell mondanunk, hogy ez a mérték nagyon
kiilonb6zo. Ennek kovetkezménye azutdn az, hogy
a csaladf6 olyan iddszakban torténd megbetege-
dése, amely idészakban valo kereseti lehetéség
egész ¢évi megélhetését biztositana, az egész csa-
ladot nyomorba donti. Ebben a vonatkozasban f6-
leg az idOszaki mezOgazdasagi munkdssag koré-
ben a hastifusz eredményezett sok csaladi ka-
tasztrofat. Az Orszagos Kozegészségiigyi Intézet
utjan szorgalmazott védodoltasok jelentds mérték-
ben jarultak hozzd a helyzet enyhiiléséhez. Ez
azonban csak részletkérdés. A kérdés megoldasa
nem szorosan vett egészségpolitikai feladat, ha-
nem inkabb gazdasagi feladat. Az iparban ¢évi at-
lagban 1 munkas 286 napot dolgozik, ezzel szem-
ben a mezdgazdasagi munkas évi foglalkoztatasi
lehetésége 162 nap. A megélhetés nehézségei arra
kényszeritik ezt az értékes népességcsoportot,
hogy elhagyja a falut ¢és varosokban keressen
boldogulast. Kovetkezmény: a falvak fokozatos
elnéptelenedése és a varosok mesterséges meg-
duzzadasa. A csalad szempontjabol ez a folyamat
szamos veszélyt rejt magaban. A csaladfé a va-
rosban rendszerint nem helyezkedhetik el azon-
nal, sokszor apa és anya két kiilonb6z6 helyen
keres megélhetést, a csalad egysége megbomlik,
a nemi promiscuitds lehetdsége és ennek kovet-
kezményeként a fertdzés lehetésége is fokozodik.
Hogy a mezO6gazdasagi munkassag csaladi életé-
nek ezt a kronikds valsagat megoldhassuk, a gaz-
dasagi vonatkozasoktol fliggetleniil minél elébb
ki kell terjeszteniink a tarsadalombiztositast a
mezégazdasagi munkavallalokra is. Amint ez pl.
a mezOgazdasagi cselédek tekintetében a vissza-
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csatolt Felvidéken maris megtortént. A kérdés
megoldasa kétségteleniill nem konnyd, mert az
alapvet6 probléma: a 286 nap ¢és 162 nap kozotti
eltérés csokkentése. Ha azonnal nem is talalnank
lehetéséget arra, hogy a tarsadalombiztosito al-
tal nyujtott Osszes szolgaltatasok teljes egésziik-
ben kiterjesztesseneck a mezbgazdasagi népes-
ségre, legalabb a betegségi biztositast kell mieldbb
erre a népességesoportra kiterjeszteniink.

Az iparban foglalkoztatott nok és fiatalkoruak
munkavédelmére van torvény (1928. évi V. te.
150.443/1930 K. M. sz. r.), ennek lényege a ter-
hesség ¢és gyermekagy alatti foglalkoztatas bizo-
nyos korlatozasa az anya érdekében. Nincs tudo-
masom arr6l, hogy a mezbgazdasagi ndéi munka-
vallalok legalabb ehhez hasonldo védelemben ré-
szesililnének. Ilyen intézkedés hidnyaban a mez6-
gazdasdgi munkasné az anyasaggal kapcsolatban
lényegesen rosszabb helyzetbe keriil, mert ha nem
dolgozik, nem keres, ha pedig munkat vallal
olyankor, amikor kimélnie kellene magat, sajat
¢s megsziletendd gyermeke egészségét kockaz-
tatja. A4 legkevesebb tehdt, amit ebben a vonat-
kozasban tenniink kell, hogy a keresé né ne jus-
son rosszabb helyzetbe azért, mert anyai hivata-
sat teljesiti.

Il. Megelozés, A Kkorszeri egészségvédelem
alapja a megeldzés, illetdleg az a felismerés, hogy
ésszeriibb és gazdasidgosabb a betegségek megel4-
zése, mint a mar kifejlodott betegség gyogyitasa.
A megelézés elvén alapuld egészségvédelem in-
tézményesitése altalaban a habord utdn vett na-
gyobb lendiiletet. Els6sorban a haborus ember-
veszteség ellensulyozasa érdekében kezdenek fog-
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lalkozni a  bajmegelézés  intézményesitésével.
Mind a tarsadalom, mind a hatosag érdeklodése
természetszerlileg  elsdsorban azon teriilet felé
iranyul, ahol az emberveszteség a legszembeszo-
kébb, — ez pedig rendszerint a gimokor és a
csecsembhalanddsag. Nalunk is mar a szazad ele-
jén megindult ebben a vonatkozasban a véde-
lemre iranyul6 munka. Mindkét vonatkozasban
egyelére tarsadalmi vonalon. Az 1926. év fordulo-
pontot jelent a hazai egészségvédelem torténeté-
ben: ekkor kezdi meg mikddését az Orszagos
Kozegészségiigyi Intézet, amely a fertézé beteg-
ségek elleni védekezés ¢s a falu assanalasanak
sokrétii  teend6in kiviil, meginditia a megel6zés
elvén alapuldo korszerli egészségiigyi  csaladvé-
delmet. Ezt megelézéleg az Orszagos Stefania Szo-
vetség mar 1916-ban felveszi a kiizdelmet a cse-
csemOhalandosag ellen és védointézeteinek hald-
zatat fokozatosan fejleszti. 1941-ig a két intéz-
mény parhuzamosan fejlodik. A Zoldkereszt els6-
sorban az egészségiigyi szempontbol a varosnal
sokkal kedvezotlenebb helyzetben levé falut te-
kinti munkateriiletének, a Stefania Szdvetség in-
kabb a varosi lakossag anya- és csecsemOvédel-
mét szervezi meg. Az 1940. évi VI. torvénycikk
¢s ennek végrehajtasa targyaban kelt miniszteri
rendeletek egységesitik a két szervezetet. Ezen
id6tél kezdddoleg a két szervezet a zoldkeresztes
egészségvédelmi szolgalat néven folytatja tevé-
kenységét.

A zoOldkereszt ma mintegy 7 milli6 lakosu terii-
leten gondoskodik a megelézés jegyében folyo
egészségiligyi csaladvédelemr6l. Ehhez hozza kell
szamitani a f&varost, amely autondom intézmény
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keretében latja el ezt a feladatkort. Az orszag
kereken 15 millio lakosa koziil tehat mintegy 8
milli6 lakosra terjed ki ez a gondoskodds. A m.
kir. Orszdgos Kozegészségligyi intézet irdnyi-
tasa alatt mikodo zoldkeresztes egészségvédelmi
szolgalatok intézményei: egészségvédelmi tandacs-
adok, tlidobeteggondoz6 intézetek, nemibeteggon-
dozé intézetek. Tevékenységi kore kiterjed az
egyes veszélyeztetett korcsoportokra, illetdleg az
egész népesség szélesebb  koreit veszélyeztetd
betegségek  megelozésére  és  lekiizdésére. A
niunka egyes agai a kovetkezOk: hazassag eldtti

tanacsadas,-  palyavalasztds  el6tti  tanacsadas;
anyavédelem; csecsemdvédelem; kisgyermekvé-
delem; iskolasgyermekvédelem; — iskolafogaszat,

giimékdér, nemibetegségek; egészségligyi ismere-
tek terjesztése (egyéni és csoportos oktatas).

1941-ben mintegy 770 tandcsadd, 153 tiidGbeteg-
gondozd- és 61 nemibeteggondozd intézet miko-
dott és 1149 orvos és 1044 védénd allott a szerve-
zet szolgalataban. 115.746 orvosi tanacsadas ke-
retében t0bb mint 2 millio esetben tértént tandcs-
addas és vizsgdlat, nagyobb részben terhesanya,
csecsemd, 1—6 éves kori kisgyermek és iskola-
koteles gyermek, kisebb részben giimOkoros- és
nemibeteg részére.

A tanacsadoorvos a nala jelentkezOket legjobb
tudasa és lelkiismerete és az orvosi tudomany al-
lasa szerint megvizsgalni és Oket orvosi tanacs-
csal ellatni koteles. A védelemre tehat éppenugy
jogosult gazdag, mint szegény. Az egészségi alla-
pot karositasiban nemcsak a szegénység, de a
tudatlansag is szerepet jatszik, mely a gazdagnal
éppentgy eléfordulhat, mint szegénynél.
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1941-ben a zoldkeresztes védéndk 400.000 csa-
ladot gondoztak ¢s két millional tobb csaladlato-
gatast végeztek. Ezen csaladlatogatas soran 150
ezer terhes, 150.000 gyermekagyas, 1,050.000 cse-
csemd, 1,200.000 kisgyermek, 75.000 iskolasgyer-
mek, 57.000 giimékoros, 13.000 fertéz6 beteg és
13.000 nemibeteglatogatast végeztek. A fenticken
kiviill szocialis latogatas 70.000 esetben tortént,
ennek jelentds része az O. N. Cs. A. megbizasa
alapjan. A vonatkoz6 jogszabalyok értelmében
ugyanis a falusi lakossag korében ezzel a feladat-
tal kiilon megbizott zoldkeresztes veédénok végzik
az O. N. Cs. A. részére szolgalo adatfelvétel és
szocialis gondozas munkajat is.

Ha felvetjik a kérdést hogy ennek a hatalmas
aranyd munkanak az eredménye miben nyilvanul
meg, akkor erre azt valaszolhatjuk, hogy az ered-
mények egyrésze statisztikai modszerekkel s
regisztralhato, mint pl. a népbetegségek, elsdsor-
ban a csecsemd- és gimokorhalandosag csokke-
nése. Vannak azonban statisztikailag ki nem
mutathatd eredmények, amindé pl. a csaladok
egészségiligyi kultirajanak javuldsa ¢és mindaz a
szocialis vonatkozasu tevékenység, amely végso
elemzésben hozzajarul ahhoz, hogy a mai kiilono-
sen nehéz idokben a csalad egészségiigyi és koz-
vetve gazdasagi, joléti, kulturdlis ¢és erkolesi
egyensulya biztosithato legyen.

Kiegészitésképen meg kell még emlitenem azt,
hogy a szorosan vett egészségvédelmi tevékeny-
ségen kivill nagyaranyu kozjoléti tevékenységet
is végez a szervezet. A zoldkeresztes gyermek-
joléti akcid néven ismert kozjoléti tevékenység-
nek a lebonyolitasa nagy részben a zdldkeresztre
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harul. A beliigyi kormanyzat, méltanyolva a i»yer-
megvilag kiilonleges szempontjait, a zdldkeresz-
tes tej-, cukor- és gyermekétkeztetési akcid néven
ismert kozjoléti tevékenységnek olyan keretek
kozotti megszervezését tette lehetové, amely a
taplalkozas-¢élettani  kovetelmények szemeldtt tar-
tasaval a leggazdasagosabb modon nyujt nagy
gyermektomegek szamara tdmogatast.

Az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap utjan
mintegy 5 milli6 pengényi Osszeg fordittatik évrol-
évre ezen akcioknak a megszervezésére. Ezek
keretében 1940-ben mintegy 20.000 terhes és szop-
tatd nd, 200.000 0—15 éves korti gyermek része-
siillt tejsegélyben. A terhes és szoptatd ndk, vala-
mint a 3 éven aluliak napi V2 litert, az id6sebbek
74 liter szintejet kaptak ingyen. Koriilbeliil ugyan-
ennyi gyermek részesiilt a zoldkeresztes cukor-
akcioban. A télvégi és a koratavaszi honapokban
atlagosan szaz napon at, mintegy 5000 fonyi gyer-
mek részesilt étkeztetésben, elsGsorban azokon a
teriileteken, ahol az elemi csapas, vagy mas oknal
fogva a tej- és cukorakcionak étkeztetési akcio-
val valé kibovitése sziikségesnek latszott.

Jollehet a vonatkozd jogszabaly az egészség-
védelmet allami feladatnak mindsiti, ennek a fel-
adatnak végrehajtdsa sordn hibas eljaras lenne,
ha a tarsadalom kozremiikodését figyelmen kiviil
hagynank. Akar egészségvédelemrdl, akar szocia-
lis védelemrél van sz6, a gondozottak magatar-
tasa szempontjabol és a gondozas eredményessége
szempontjabol sem kozombds, hogy a gondozot-
tak csupan alanyai-e ennek a gondozasnak, vagy
pedig 6k maguk is aktiv koézremiikodék. Ebben a
szellemben egésziti ki a zoldkereszt hivatalos mii-
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kodését annak tarsadalmi szervezete az Orszagos
Egészségvédelmi Szovetség, amely a volt Stefa-
nia Szdvetség folytatdsa. A Szovetségnek ma mint-
egy 400 helyi fiokszovetsége milkddik, mindazo-
kon a helyeken, ahol zoldkereszt is dolgozik. Fel-
adata elsG6sorban az egészségvédelem jelentOségé-
nek koztudatba atvitele, illetéleg a tarsadalomnak
ezen iranyban vald aktiv bekapcsolasa. 1941-ben
az orszagos szervezet tarsadalmi adakozasbol
mintegy fél millid6 pengét forditott az egészség-
védelemmel kapcsolatos kozjoléti célokra, ame-
lyek sordban legkiemelked6bb az arra rautalt csa-
ladok sziilészeti vandorzsakkal és  kelengyével
vald ellatasa. Mind a cukorakcio, mind pedig a
kelengye-akci6  lebonyolitasait  nagy  mértékben
tamogatja a Hangya. A cukorakcié a Hangya fiok-
jai  atjdan bonyoldédik le, a csecsemdkelengye
akciot pedig 100.000 P értékii anyaggal egészi-
tette ki, mely az Asszonybizottsigok utjan keriilt
forgalomba. A Szovetség tevékenysége soran arra
torekszik, hogy a helyileg jelentkezd kozjoléti
feladatok gyorsan és raciondlisan, lehetdleg a
helybeli tarsadalom erkdlcsi és anyagi erdinek
igénybevétele utjan nyerjenek megoldast.

Ma mar ugyszolvan alig van varos, amelyben
Zo6ldkereszt ne milkodne, a beszervezett ko6zsé-
gek szama pedig 1850. A beszervezett teriileten
¢l6 lakossag 56%-a falun, 44%-a a varosban ¢él.
A zbldkereszt munkajanak egészségiigyi, szocia-
lis és népesedéspolitikai jelentésége ma mar koz-
ismert. Biiszkék lehetiink erre az eurdpai viszony-
latban is kiemelked6 intézményre, amely racio-
nalisan ¢és gazdasagosan allitja a csalad egészség-
védelmének szolgalatiba azt az orvosi ¢és védo-



135

n6i gardat, amely igen magasfokil szaktudast és
hivatastudatot képvisel.

Az egészségligyi kormanyzat az intézmény je-
lent6ségének tudatdban allitotta fel a fejlesztés
jovobeni fontos programmjat. Sajnos, annak a ki-
vant célnak az elérése, hogy belathatd idon beliil
az orszagban ne legyen egyetlen kozség, sem ta-
nya, mely ezt a védelmet nélkiilozhetné, egyre
nehezebbé valik. Ennek oka egyediil és kizaro-
lag a védondi és ujabban az orvosi utanpoétlas
hianya. Féleg azonban a védéndi utanpotlas kér-
dése okoz nagy nehézségeket. Ennek a kérdésnek
a megoldasa, ha a helyzet Onmagatél nem ja-
vulna, csak pénziigyi alapon képzelhetd el, ¢és
pedig olyan formaban, hogy a védondk a palya
kiilonleges  voltara tekintettel —megkiilonboztetett
elbanasban részesiiljenek.

A megelézés  szempontjabol — messzirelatdéan
boles intézkedése torvényhozasunknak az 1941. évi
XV. t-c, mely a hazassag el6tti orvosi vizsgala-
tot a giimoékéor és a nemibetegség szempontjabol
tette kotelez6vé. A torvény ez év februdrjaban
Iépett életbe, tehat viszonylag rovid idé all ren-
delkezésre annak megitéléséhez, hogy miképpen
valt be az eljaras a gyakorlatban. Az eddigiek-
b6l azonban kétségteleniil megallapithatd, hogy
a kezdeti zokkendktdl eltekintve, a végrehajtas
siman bonyolithatd le, a lakossag megértéssel
fogadta az intézkedést, mely nagymértékben ja-
rult hozza ahhoz, hogy a lakossag korében a sa-
jat  személyével, élettarsaval, illetbleg leendd
utodaival szemben a felel6sségtudatot fokozza.
Ehelyiitt egy félreértés eloszlasat szeretném el6-
segiteni és pedig a dijazds kérdését. A torvény
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végrehajtasa targyaban kelt 1111/1941. B. M. sz
rendelet szerint 10.000-nél kisebb I¢lekszamu koz-
ségekben ¢és varosban a fizetoképes egyének a
vizsgalatért 4 P dijat tartoznak fizetni, ennél na-
gyobb lélekszamuakban 8 P-t. Igazolt szegények
részére az eljards teljesen dijtalan. El kell 0sz-
lassam tehat azt az aggodalmat, hogy a szegény
hazasulokat a vizsgalat koltségei a hazassagkotés-
tol elriasztanak.

Bizonyos mértékig az egészségiigyi és szocialis
bajmegelézés  keretébe sorolhatdé az 1936. évi
XXII. t.-c. azon intézkedése, mely a kisdedovo-
kat — a nevelésiigyi feladatkoérnek valtozatlanul
a kultusztarca keretében meghagyasa mellett —
igazgatasilag a beliigyi tarcanak adta at. Ilymo-
don lehetségessé valt, hogy a kisdedovok az 1891.
évi XXI. t.-c.-ben megszabott gyermekjoléti fel-
adatkort a napkoézi megdvas formajaban meg-
valosithassak és ezaton szoros Kkapcsolatba jus-
sanak az egészségvédelemmel. Ennek kiilondsen
napjainkban  van egyre fokozodo jelentOsége,
mikor a csaladok nagyobb részében a gyermekek
megfeleld feliigyelet nélkiill vannak. A Dbeliigyi
korméanyzat a rendelkezésre allo eléggé szik Kkolt-
ségvetési  keret lehetdségeihez képest allanddan
fokozza azon kisdedovok szamat, amelyek a gyer-
mekek napkdzi megovasat és részleges ellatasat
vallalhatjak.

Ugyanezen okbol, de a fiatalabb kor miatt fenn-
allo fokozottabb veszélyek miatt még nagyobb
jelentésége van a boles6déknek, melyek a kell6
feliigyeletben nem részesiild 3 éven aluli gyer-
mekek napkozi megdvasara hivatottak. Itt ra kell
mutatnom arra, hogy eziddszerint nincs olyan
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tételes jogszabaly, mely azon munkaadokat, akik
gyermekes anyakat mnagyobb szamban foglalkoz-
tatnak, bolcsddék létesitésére  kotelezné.  Nap-
jainkban, amikor a gyermekes anyak foglalkoz-
tatdsa az iparban egyre nagyobb aranyokat oOlt
¢s egyre tobb gyermek marad otthon kell6 fel-
igyelet nélkiill, ennek kovetkeztében tobb cse-
csemO betegszik és hal meg —, e felett nem tér-
hetiink napirendre. Kivanatos lenne tehat, hogy
azok az ipari vallalatok, amelyek nagyobb szadm-
ban foglalkoztatnak  gyermekes anyakat, kor-
manyhatosagilag  koteleztessenek  bolesodék  fel-
allitasara. Ezzel a kérdéssel all kapcsolatban az
iparban foglalkoztatott ndk és fiatalkoratak mun-
kavédelmére iranyuld intézkedéseknek  fokozot-
tabb ellendrzése, illetéleg végrehajtasa, amely
kivanatossa tenné, hogy az ipariigyi tarca kereté-
ben az iparfeliigyelok statusaba orvosi képesitési
egyén is alkalmazast nyerjen, hogy az egyre in-
kabb nagyobb szamban foglalkoztatott ndék és
fiatalkorniak  egészségének  védelmére  hivatott
testiiletben megfelelé szakember is képviselethez
jusson.

A szorosan vett bajmegeléz6 eljarasok soraba
tartoznak az egyes fertdz6 betegségek elleni ko-
telez6 védoltasok is. Legrégibb ezek koziil a
himlé elleni védoltas (1887: XXII. t.-c.), tjabb
keletli a diphteria ellen kotelez6 védoltas (1938).
Mindketté6 orszagos érvényll. A hastyphus elleni
védoltas csupan lokalisan nyer alkalmazast.

A teljesség kedvéért meg kell emlitenem az
Orszagos Kozegészségiigyi Intézet altal a kozel
multban az angolkér megelézésére iranyuld tevé-
kenységet, amelynek altalanos  Kkiterjesztését a
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haborus ellatasi nehézségek teszik siirgbsen in-
dokoltta.

Ismertetésem végére értem. A megszabott ke-
retben nem merithettem ki teljesen a targyat, S
ezért beszamolom tavolrél sem tekinthetd teljes-
nek. Tobbek kozott nem szoltam a korhazi, az
apolonéi  kérdésrél, a tiidébeteg és nemibeteg
torvény szamos preventiv intézkedésér6l, az O.
K. J.-nek a falusi lakossag ivoviz ellatasa, a mala-
ria lekiizdése érdekében folytatott tevékenysége-
ré6l és szamos mas ,a falu assanalasa érdekében
kifejtett tevékenységér6l, amelyek végsé elem-
zésben a lakossag munkaképességének, a csaladok
egészségének és jolétének megodvasara, illetéleg
elémozditasara hivatottak.

Ennek a szerteagazd egészségiigyi munkanak
megvannak a kézzelfoghato eredményei, ame-
lyek els6sorban az Osszhalandosag, a kiilonb6zo
népbetegségek okozta halandésag és a csecsemd-
haland6sdg szamszerii  csokkenésében nyilvanul-
nak meg. Ha ezen a téren még tavol vagyunk az
optimumt6l, annak oka javarészben annak tulaj-
donithatd, hogy egészségiigyi intézményeink kor-
szerlisitésével nem egyidejiileg indult meg a fo-
kozottabb  szocidlpolitikai  tevékenység. Meggyo-
zO6désem, hogy a tovabbi emberveszteség meg-
szintetése érdekében  kozegészségiligyi  intézmé-
nyeink mai szinvonaldinak megovasa ¢és a szer-
vezet fejlesztése mellett els6sorban szocialpoli-
tikai téren kell a mulasztasokat miel6bb pdétolni.
E tekintetben teljes bizalommal tekinthetiink a
jové elé, mert korszeri magyar szocialpolitika
végrehajtasara hivatott Orszagos Nép- ¢és Csalad-
védelmi Alap olyan anyagi megalapozottsaggal
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rendelkezik, hogy ezt a nehéz feladatot sikerrel
oldhatja meg.

Kozegészségiigyi vonatkozasban elsdsorban az
alabbi kivanalmakat allithatjuk fel: 1. a mezdgaz-
dasagi munkavallalok a tarsadalombiztositas
szempontjabol ugyanazon ellatdsban  részesiilje-
nek, mint az ipari munkavallalok. Ha ennek nincs
meg a lehetOsége, akkor legalabb a betegség ese-
tén kellene biztositanunk szamukra ugyanazo-
kat a szolgaltatasokat, amelyeket az ipari mun-
kavallalok e cimen megkapnak. 2. Azoknak az
akadalyoknak elharitasa, amelyek a zdldkereszt
fejlesztését hatraltatjak. 3. A gyermekes anyakat
nagyobb szamban foglalkoztatdé iparvallalatok ko-
telezése anya-, illetéleg gyermekvédelmi intéz-
mények, elsdsorban  bolcsdédék  1étesitésére. 4.
A  mezbégazdasagi munkavallalok fokozottabb vé-
delme az anyai hivatas teljesitésével kapcsolat-
ban (munkavédelem).



A csalad a hivatasrendi tarsadalomban.

P. Varga LaszIo el6adasa.

Amikor teljesen egészséges a tarsadalmi szer-
vezet, akkor is menthetetleniill el6fordul, hogy
egyes csaladi szentélyek beomlanak a hazastar-
sak sulyos megtévelyedése kovetkeztében. Bar a
katolikus hazassagjog a szentségi kotelek érvé-
nyét megalkuvas nélkiil képviseli, ezzel az eshe-
toséggel mégis kénytelen szdmolni, mert bizo-
nyos koriilmények kozott, amikor az egyiittélés
elviselhetetlenné valik, megengedi az agytol ¢és
asztaltol valo elkiiloniilést. Amikor ritkan fordul
elé6 az ilyen szerencsétlenség, csak akkor mond-
hatjuk, hogy a tarsadalom, csalad ¢és hazassag
intézménye az emberileg elérhetd eszmény alla-
potat elérte.

Ma azonban a csaladi szervezet felbomlasa mar
annyira altalanos kortlinet, hogy a nemzet ¢és
allam létében érzi magat fenyegetve. Azért
igyekszik a magyar torvénykezés a valast meg-
neheziteni, bar a torvényhozas az egyediil kovet-
kezetes dontd [épést megtenni alaposan vonatko-
dik. Ezért taplaljak a csaladvédelmi alapot egyre
tekintélyesebb  Osszegekkel, hogy a sokgyerme-
kes csaladok megélhetését megkonnyitsék. Ezért
vezették be az allamnal a csaladi potlékot és leg-
utobb a maganiizemekben is a munkasok részére.
Hatalmas segitségek ezek, de Onmagunkat altat-
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nok, ha nem mernénk kimondani, hogy mindez
csak nagyszabasi foltozgatas ¢és tiineti kezelés
marad mindaddig, amig a kérdés gyokérig mend,
intézményes megoldasara el nem szanjuk magun-
kat. Ez pedig egyediil a hivatasrendiségben valo-
sithatd meg, mert csak a hivatasrendi alapon meg-
szervezett tarsadalom biztosithatja a csalad ter-
mészetes  jogrendjének  érvényesiilését az  élet
minden vonatkozasaban.

A természet sikjan a csalad a legteljesebb és
legdsibb  kozosség S azért minden  kultGranak
alapja a verség és a szeretet paratlan kozossége.
Réa is lehet Bossuet szavait alkalmazni: ha nem
Isten alkotta volna, irigyelné szerzo6jétél ezt a
nagyszeriiséget. Az ¢letnek olyan csodalatos gaz-
dagsaga bontakozik ki benne, hogy a tokéletes
csaladi élet szinte elemi erével ragadja tagjait az
isteni kozosség felé. Elébb van, mint az allam,
mert a nemzetet ¢és allamot is a csaladok egymas-
sal szovetkez6 sokasaga hozza létre. Mar nem
kell hosszasan bizonyitgatni azt sem, hogy az
allam fonnmaradasa is végsé fokon a csaladi szer-
vezet ¢épségétél a csaladi kultara gazdagsagatol
és termékenységétdl fligg, amint az egész test
joléte a paranyi sejtek egészsége nélkil meg nem
Orizhetd6. A legnagyobb sorsa a legkisebbek kezé-
ben nyugszik. Ilyen értelemben a csalad elsébb-
sége az allammal szemben minden vitan feliil
allo tény és ha a politika errél megfeledkezik
vagy vele egyenesen harcban all a tények és a ter-
mészeti torvény ereje Osszezizza az esztelen po-
litikat, de vele egyliitt a nemzetet meg az allamot
is. Innen van, hogy a Teremtd a csaladot szent és
sérthetetlen  jogokkal bastyazta koriil, amelyek
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XIl. Led szavai szerint legalabb is egyenléek az
allam jogaival s azért az éllamnak és tarsadalom-
nak kotelessége ezeket tiszteletben tartani és vé-
delmezni. Régi igazsag, hogy a tévedés Onmaga-
nak biintetése S azért a maga sirjat 4ssa meg az
allam akkor is, ha a csalddot akarja helyettesi-
teni és a sziiloket joforman csak élettani alanyok-
nak tekinti; ha minden anyasagot egyenlen el-
ismer és a gyermekek nevelésének jogat egyediil
maganak tartja fonn.

A szabadelvii korszak a csaladrombolas kor-
szaka volt és a pusztulds aranyainak leirasara
kar volna id6t vesztegetni. A baj azonban még
fokozodni fog, ha az allam hivatasat félreértve
sutba 1oki a csalad jogait és a rosszul felfogott
politikai ~ érdekre  hivatkozva rovidlatéban csak
sietteti a mar ugyis iszonyatos felbomlast. A nem-
zet karhozata lenne, ha gyézedelmeskedne az a
folfogas, amit allitélag a mai magyar kozéletnek
egyik szomoru alakja igy jelentett ki: ha atvesz-
szik az uralmat, haroméves koraban minden gyer-
meket elvesziink a sziiloktél ¢és az uj ifjusagot
egyediil mi fogjuk nevelni.

Ma mar nagyjaban ismeretesek a csaladi jog-
rend fcbb tételei: Tudjuk, mindenkinek — ha nem
itkozik sulyos erkolesi és jogi akadalyokba —
joga van csaladot alapitani; joga van a tarsa-
dalmi allapotanak megfeleld6 megélhetéshez; joga
van tulajdont és fbleg megfeleld otthont szerezni
¢s joga van a csaladi bérhez. Ezek a tételek mar
atmentek a koztudatba, elsdsorban az az egyhaz
tanitasa nyoman, de még alig tudja a kozoOnség,
milyen uton-médon kell e jogoknak érvényt sze-
rezni a gyakorlat terén is, s6t egyenesen azt kell
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mondanunk, hogy e tekintetben a kozvélemény-
ben végzetes tévedések harapoztak el ¢€s emiatt
a helyes megoldas nehézségei félelmetesen meg-
sokasodtak. Az elemi jogérzék sugallja az egy-
szeri embernek is, hogy minden jognak valaki
masban kotelezettség felel meg. A jogbdl igény
¢s kovetelés fakad, amelyet a kotelezettel szem-
ben érvényesiteni kell. Ez a valaki a tokének ne-
vezett tarsadalmi réteg és végsé fokon maga az
allam, foleg miota a leghjabb politikai fejlédés
nyoman a kozhatalom korlatai szinte minden vo-
nalon teljesen leomlottak. Elsdsorban a szocialista
gondolat dinamikéja lokte erre a lejtére a népe-
ket, meg az a roppant élmény, hogy az utdbbi
két évtizedben a mindenhatonak hitt téke a rea-
zadult valsaggal nem tudott megbirkozni. Az
allam egyrészt sajatos politikai érdektdl, mas-
részt a feltornyosult bajoktél szorongatva merd
onfenntartasi 0sztonb6l is egyre sulyosabb terhe-
ket vallalt magara, hogy a kozhangulatot valami-
képen csillapitsa, de maris lathatd, milyen végze-
tes helyzetbe sodrodott a tulterhelés kovetkezté-
ben. A németek 0Ordogi kornek nevezik ezt az
allapotot, mert a tévedések logikaja konyortele-
niil fojtogatja a hatalmaba keriilt tarsadalmat és
minden menekiilési kisérlet a helytelen iranyban
csak sulyosabb nehézségeket sziil. Ha az allam
olyan figyeket is vallal, amelyekben nem illeté-
kes, mert a dolgok természete szerint nem hatas-
korébe  tartoznak, ezeket sziikségképen  csak
rosszul vagy nagyon hidnyosan intézheti. Uj
hivatalokat teremt, a koltségvetést tovabb ter-
heli, az adokat gyarapitja, a kozigazgatasi gépe-
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zet egyre bonyolultabb lesz, s azért mindent csak
lassan és dragan tud elintézni.

Mindez pedig azért van igy, mert a tarsadalom
ontudat és egység nélkiil kavargd tomeg, amely
a szoros értelemben vett tarsadalmi foladatok
vallalasara  megfelel6 szervezet hijjan teljesen
alkalmatlan. Politikai szempontbol is foltétleniil
sziikséges a tarsadalomnak ez a magabol eredd
¢s a tudatos Osszetartds hatalmdn nyugvo egy-
sége, mert nagyon gydnge az a nemzet, amelyet
csak az allami szervek abroncsai fognak egybe.
A nemzet ugyan egy ideig meglehet valahogyan
a tarsadalmi kozosség nélkiil, de a csaladi élet
reformjat jozanul el sem lehet gondolni mas-
képen. Ezért a hivatasrendiség a csalad, a tarsa-
dalom ¢és az allam egészségének elemi kovetel-
ménye. A szabad kereseti rendszer elvben tagadta
a tarsadalom kozosségi voltat, sét egyaltalan nem
ismert semmi kozOsséget S azért sziikségképen a
csaladnak is bomlasztoja lett. Az ebbdl fakadt
ellentét aztan politikai valsagga er6sodott, mert
az allam a dolog természete miatt nem tudta ma-
gat a tarsadalom betegségétol elszigetelni.

Kozismert voltuk miatt csak érintettiik a ténye-
ket, amelyek mind egybehangzéan parancsoljak a
hivatasrendiség  bevezetését.  Kétségteleniil  az
allam is felelds azért, hogy a szocialis kérdés for-
radalomma fajulhatott, de a feleldsség mégis els6-
sorban magat a tarsadalmat terheli és benne az
egyes osztalyokat aszerint, amint tobb vagy
kevesebb lehetdségiikk volt az eseményeknek mas
fordulatot adni. E megjegyzésekb6l nyilvanvalo,
hogy mindenekeldtt éles kiillonbséget kell ten-
nink allam és tarsadalom kozott, ha a kérdés
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gyokerét megragadd reformot akarunk végrehaj-
tani. Az allam a nemzet legfobb jogi és hatalmi
szervezete, amelynek hataskorét a célja hata-
rozza meg. E célnak tartalma pedig nem tobb és
nem kevesebb, mint az egyetemes nemzeti kozjo
munkalasa, vagyis a kozbiztonsag ¢és jogrend vé-
delme egyrészt, masrészt ama kozjavak el6terem-
tése, amelyeknek segitségével egyesek, csaladok,
osztalyok és rendek a maguk iparkodasaval bol-
dogulasukat elérhetik. Az allam tehat csak a koz-
jolét eszkozeirdl tartozik gondoskodni, mig az
altalanos jolét megvaldsitisa mar nem az 6, ha-
nem a tarsadalom fo6ladata. A tarsadalom tehat
az allamon belill, az allamnal Iényegesen kisebb
kozosségek Osszessége, olyan kozosségeké, ame-
lyek az allamjonal kisebb javak létrehozasara
alakultak. FEls6 tekintetre mindenki elott vilagos,
hogy a foldmivelés, ipar, kereskedelem, iroda-
lom, miivészet, nevelés nem allami foladat, ha-
nem csupa olyan tevékenység, amely lényegénél
fogva az egyesek, csaladok és rendek hatas-
korébe tartozik. Mivel a tarsadalom az allamon
beliil van, természetes, hogy az allam nem lehet
érdektelen a tarsadalmi élettel szemben, de vég-
zetes hibat kovetne el, ha a tarsadalom Osszes
tevékenységét sajat  hataskorébe vonna és 0O
lenne az egyetlen vallalkozd, az egyetlen gazda,
az egyetlen bankar ¢és nevel6. Egyenesen feje-
tetejére allitana az orszagot, mert semmibe venné
az elemi okossag parancsat, amely azt koveteli,
hogy magasabb koziilet ne végezze azt, amit az
alacsonyabb is el tud végezni és ne egyesiilet
intézze azt, amit az egyének ¢és csaladok a sajat
iparkodasukkal is konnyen elérhetnek. Esztelen-



146

ség lenne traktort fogni minden parasztkocsi elé,
amikor két jo 16 is konnyen elhizza azt. Ez a
szubszidiaritas elve, amely a tarsadalom ¢és allam
viszonyat meghatarozza. Az allam a tarsadalmat
csak segitse és iranyitsa, de sohase kisérelje meg
azt helyettesiteni, mert akkor a sajat 1étalapjat
renditi meg. Ez a gazdasdgossdg elvének alkal-
mazasa a kormanyzat terén, mivel a lehetd leg-
kisebb  befektetéssel igyekszik minél nagyobb
eredményt elérni. Ha viszont a kisegités elvét
nem vesszilk tekintetbe, csakhamar odaig jutunk,
hogy a legkisebb eredményt a Ieheté6 legnagyobb
koltséggel tudjuk csak megvalositani.

Mindebbdl Onként adodik, hogy az allamnak
alig lehet siirgésebb feladata, mint tamogatni
azokat az eréket, amelyek a kdolcsonos tarsadalmi
felelosség megszervezésén munkalkodnak. A csa-
ladvédelem tiigye jorészt azonos a szocidlis kér-
déssel. Amde ezt csak a tarsadalom megfeleld
ujjaépitése altal fogjuk megoldani. Tehat aki ha-
tékony csaladvédelmet akar, annak a hivatas-
rendiséget is akarnia kell, mert ez az egyetlen
szervezeti forma, amely a kozjo érdekeit a tarsa-
dalomban érvényesiteni képes. Ma ugyanis mar
csak két Ilehetéség kozott valaszthatunk: vagy
hanyatt-homlok  belerohanunk az 4llamszocializ-
musba, vagy bevezetjik a tarsadalom rendi On-
kormanyzatat. Barmennyire  kiilonésen  hangzik
magyar foldon, kénytelenek vagyunk nyiltan ki-
mondani, hogy az orszagos csaladvédelmi intéz-
ményiink is  allamszocialista  jellegi  alakulat-
Akik csinaljak, lélekben irtéznak a szocializmus
arnyékatol is, de a tarsadalmi szervezet hianya
miatt kénytelenek voltak ezt a megoldast valasz-
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tani, ¢és talan még senki se veszi észre, hogy ezzel
megint Ontudatlanul egy jo nagy Iépést tettiink
az allamszocializmus felé.

Mieldtt megmutatnék, miképen fogja a hivatas-
rendiség a csaladvédelmet biztositani, néhany
szoval meg kell mutatnunk a hivatasrendiség
lényegét. A hivatasrend a sz6 szoros értelmében
kozosség, akar a csalad vagy az allam. Lényege-
sen tobb ¢és mélyebb valami, mint barmilyen mas
tarsasag, egyesiilet vagy szervezet, mert a tarsa-
dalmi 1ét természetes kovetelménye, ami nélkiil
milliok békés egyiittélése, zavartalan termelés ¢és
haladé kultira, vagyis mindaz, amit nemzeti ¢€s
altalanos  jolétnek mondunk, el nem érhetd.
A hivatasrend a munkaadok ¢és munkavallalok
egyetlen természetes koOzossége, a rendiség pedig
a tarsadalmi kozosségek Osszessége. Lényegéhez
tartozik, hogy a renden belil a munkaadok ¢és
munkavallalok a teljes egyenjogusag alapjan
allnak ¢és az igy teremtett Onkormanyzat utjan
intézik kozos Tlgyeiket. Elvontabban mondva a
rendiség nem egyéb, mint a szocialis igazsagos-
sag végrehajto szerve; kézzelfoghatobban: az a
tarsadalmi rendszer, amely a dolgoz6 tomegeket
kiemeli a proletarsorbol és a nemzet teljes értéki
tagjaiva teszi. Tarsadalmi téren is érvényesiti a
helyesen értelmezett jogegyenlOség elvét, anél-
kiil azonban, hogy valami felh6kben jaré gazda-
sagi demokracia abrandjaval kapraztatna a tajé-
kozatlan tomegeket. A munkas az tizemben, mint
alkalmazott tovabbra is alarendeltje marad a val-
lalkozoénak, de mint a rend tagja, mint dolgozo,
termeld, honfitars és ember teljesen egyenrangu
lesz vele a rendi iigyek intézésében, akinek sor-
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sarol csak vele egyiitt lehet donteni és soha nél-
kiile. A hivatasrendek valodi kozosségek ¢és nem
mesterséges alakulatok, mert a csaladi és nemzeti
kotelék mellett a foglalkozds azonossaga a har-
madik természetes kapcsolat, amely az embere-
ket kozosségbe fogja Ossze. FErdekeik ugyanis
annyira kozosek, hogy a fOlmeriilé ellentéteket
is csak ennek alapjan lehet okosan elsimitani az
egymasnak tartozo kolcsonds felelGsség torvénye
szerint. Amint a munkasnak elemi érdeke az
iizem ¢és vallalat jovedelmezdsége, épugy a val-
lalkozonak is érdeke, hogy aklalmazottai a Iehetd
legjobb teljesitményt nyujtsak, de ezt viszont
csak  megelégedett,  Ontudatosan  fegyelmezett
munkastol varhatja. Ebb6l a nézépontbdl tekintve
ismerjiilk csak fol, mennyire sulyosan beteg,
mennyire  természetellenes mai  kozéletiink  ¢és
mennyire nem emberi tarsadalom az, amelyben
kénytelenek vagyunk élni. Véresen igaz a gonosz
francia szo: a mai allam olyan tarsasag, amely-
ben mindenki a masik karara torekszik boldo-
gulni. Jelenleg a tarsadalom osztalyokra van
szaggatva, azért allandosult benne a burkolt vagy
nyilt osztalyharc. Természetellenes ez az allapot,
mert mérhetetlen karokat okoz az egész nemzet-
nek és azt veszélyekkel teli fesziiltségben tartja.
A téke ugyanis arra torekszik, hogy teljesen a
maga rosszul folfogott és egyoldalian értelme-
zett érdeke szerint iranyitsa a gazdasagot és azon
keresztiill a nemzet egész életét. Viszont a prole-
tarsag 1is hasonld egyeduralomra igyekszik szert
tenni. E roppant ellentét megsziintetésére csak
egyetlen mod van: a tarsadalom megszervezése
a hivatasrendiség alapjan. Lényege abban all,
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hogy minden egyes rend az egy hivatasban érde-
kelt Osszes tagokat az osztalyok folott allo kozos-
ségbe tomoriti. A rendnek egyforman tagjai az
0sszes munkaadok ¢és munkavallalok, mégpedig
ugy, hogy képviseloik a rendi Onkormanyzatban
egyenld szamban és egyenld joggal vesznek
részt. Mint egyenrangi felek fognak targyalni és
megallapodni a bérkérdést6l kezdve a szakokta-
tasig az Osszes iligyekben, amelyek az egyes fog-
lalkozasi agak és tagjaik életében fontos szere-
pet jatszanak. [Ezzel megakadalyozzuk, hogy
egyik osztaly a masik és az egész nemzeti kozOs-
ség karara jogtalan elényokhoz jusson. A mun-
kassag pedig hamarosan raébred arra, hogy a
tarsadalomnak a  tobbiekhez  hasonlo  értéki
része ¢és ennek megfeleld megbecsiilésben is ré-
szesil. Ez a megoldds minden forradalmi alomnal
mérhetetleniil teljesebb ¢és megvalositasa a  leg-
magasabb  erkdlcsi  miiveltség, az igazsagossag
fonséges diadala lesz.

A hivatasrendek kozjogi Onkormanyzatok, mi-
vel foladatuk a kozjo, a szocidlis igazsagossag
szolgalata. Jogforrasuk nem az allami torvény-
hozasban, hanem a természetjogban van. Mivel
azonban az allam keretén beliil élnek, sziikség-
képen kotelesek tekintettel lenni az egyetemes
nemzeti kozérdek, az allamcél kovetelményeire.
Ezért a jol megalapozott és helyesen folépitett és
a megfeleld szellemben vezetett rendektdl nem
kell félteni az allam féségét. Magatol értetddo
ugyanis, hogy az allamnak mindig joga és kote-
lessége marad a rendek miikddését ellendrizni €s
iranyitani, tiszteletben tartva a rendi Onkormany-
zat elvét és alkotmanyat.
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A csaladvédelem szempontjadbol a rendek hatés-
kore érdekel most mar legkdzelebbrél benniin-
ket. Ez a hataskor természetszerien nagyon szé-
les, mert kiterjed az egé€sz gazdasag- ¢és tarsada-
lompolitikara, beleértve még a szakoktatas tigyét
is. Nyomban meg kell jegyezniink, hogy e fol-
adatok ma sokkal sulyosabbak, mint a tarsadalom
egészséges  fejlodésének  allapotaban  lennének,
mivel nehéz bajokat kell silirgdsen orvosolni, ma-
kacs eloitéleteket kiirtani, az emberekbe uj élet-
latast plantalni, lazongd gytloletet és sotét bizal-
matlansagot legy6zni és a tenger akadaly elle-
nére sikert felmutatni.

A hivatasrendiség egyetemes eredménye lesz a
tarsadalom nyugalmi allapotanak  helyreallitasa.
A csaladnak pedig elsGsorban erre van sziiksége.
Amig a proletarok millidit a 1ét bizonytalansaga
gyotri és lelkiiket sziinteleniil a legvadabb kétsé-
gek tlizes harapd vasa marcangolja, egészséges
csaladi életrdl nem beszélhetiink. A csalad a me-
leg nyugalom otthona, killonben hivatasat egy-
altalan nem toltheti be. Ha azonban a tarsada-
lomban rendszerré lesz a konyortelen kozelhare,
hatasat sziikségképen a csaladban is érezteti.
A forradalmi szenvedély mérgét kivonja beldle
a hivatasrendiség, mert jogi térre tereli mindama
problémak megoldasat, amelyekkel eddig csak
az er6szak viaskodott. A vadak kozott divo
embervadaszatnal sokkal borzalmasabb jelenség,
amikor a mi allitélag mivelt nagyvarosainkban
egyik naprol a masikra az utcakdvekbdl torlaszo-
kat emel a testvérgyllolet és a marvanypalotak
ablakaibol géppuska kelepel halalt a megvadult
csOcselékre. Ilyen kornyezetben a csaldd ment-
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hetetleniil sorvadasra van itélve s aki meg akarja
menteni, annak a szocidlis forradalom alol ki kell
huznia a talajt. Ezt pedig masképen nem érheti
el, mint a szocidlis jogrend helyreallitasaval. Aki
tehat csaladvédelmet mond, annak hivatasrendi-
séget is kell mondania, kiilonben vagy balganak,
vagy szemérmetlen szédelgének kell tekinte-
niink.

A gazdasagpolitikaban korszakot nyitd6 fordu-
latot fog hozni a szocialis igazsagossag torvényé-
nek alkalmazasa. Ennek egyik legfobb tartalma
a csalad megélhetésének Dbiztositdsa, ami annyit
jelent, hogy a rendi gazdasagban a tékeérdek, a
nyereség mint hajtéer6-motivum jogosan és sza-
badon érvényesiilhet, de nem maradhat tobbé
legfébb iranyitdé norma, mint eddig volt. A kol-
lektiv gazdalkodas hivei elvben a hajtéerdt tel-
jesen szeretnék kikapcsolni és csak a norma
jelent6ségét  hangsulyozzak. Az 10  korporativ
gondolat  mindkettét egyarant  nélkiilozhetetlen-
nek tekinti, annal is inkabb, mert a béremelést is
organikusabban akarja megoldani, mint ahogyan
ma azt legtobben elgondoljak. A csaladi bér az
a legkisebb jovedelem, amely a tisztességesen
végzett munkaért minden dolgozonak jar. Ennek
sziikségességét és jogos voltat folosleges bdveb-
ben bizonyitani, ha egyszer elfogadjuk, hogy a
kozgazdasagnak mint kozosségi  tevékenységnek
targyi értelme a nemzet Osszes tagjainak kor-
szeri sziikségleteit kielégiteni. A keresztény koz-
gazdasagtannak e klasszikus tételét a profan gaz-
dasagtudomany sokaig kétségbe vonta. Ma azon-
ban mar atment a koztudatba, csak alkalmazasara
vonatkozolag tévednek a legtébben. Azt hiszik
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ugyanis, hogy egyszeriien rendeleti Uton lehet a
bérek nagysagat szabalyozni, mint jelenleg valo-
ban torténik, mert az allam a kozgazdasag szer-
vezetlensége miatt kénytelen az ilyen sommas
¢s ¢éppen azért elégtelen megoldashoz folya-
modni. Mivel a kozgazdasag allandd6 mozgéasban
¢s valtozasban levd ¢€l0 szervezet, foleg egyik
legfontosabb  elemét, a Dbérrendszert egyaltalan
nem lehet merev rendeletekkel —megrogziteni.
A Dbérskala még akkor is mozgasban lesz, ha a
kapitalista rendszer beteges nyugtalansagat majd
kikiiszoboljiik. Eppen azért a kollektiv megegye-
zések utjan lehet csak a kérdést rendezni, amire
egyediil a hivatasrendi szervezet ad intézménye-
sen modot.

Csak a kakan 1is csomot keresdk kedvéért
jegyezziik meg, hogy a csaladi bérrendszerrel
Osszefiiggd miszaki feladatok megoldasara mar
régen megtalaltdk a megfeleld modszert a ki-
egyenlitd pénztarak utjan. igy nem szenvednek
hatranyt azok a munkaadok, akik csalados mun-
kasokat alkalmaznak ¢és nem jutnak jogosulatlan
elényhoz a hazasodni nem akaré munkasok.

A proletarsorsbol akkor emelkedik ki teljesen
a munkasosztaly, ha keresetéb6l némi vagyonra
is szert tud tenni, ha hazat és kis telket tud sze-
rezni maganak pl. hosszulejaratu torlesztés segit-
ségével, aminek foltétele viszont a bérjovedelem
emelkedése. Ma altalaban azt hiszik, hogy a jove-
delem névértékét kell csak emelni és a munkas-
sag helyzete nyomban megvaltozik. A talsdgosan
magas bérek éppen olyan karos kovetkezmé-
nyekkel jarnak, mint a nagyon alacsonyak. A he-
lyes béremelés azonban csak az arak csokkenése
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altal érhet6 el. Az arak viszont akkor csokken-
nek érezhetéen, ha Iényegesen tobb 4aru keril a
piacra, ami egyszoval megmondva tobbtermelést
jelent. A magyar kozgazdasag termelékenységét
kell tehat igen jelent6sen emelni, ha azt akarjuk,
hogy a csaladok megélhetése Iényegesen kony-
nyebb legyen.

A kapitalista rendszer valami ujfajta feudaliz-
musba merevedett, midta megsziintette a szabad-
versenyt €s kontingentalta a termelést. Ez a poli-
tika a kozgazdasagi érdek ¢és az eredeti szabad-
elvii gondolat egyenes megtagadasa volt. Nem a
termelés fejlesztése volt tobbé a cél, hanem a
magas jovedelem allandositasa. Az 1j rendiség
nélkiil veszélyes lenne a manchesteri elvet ujbol
feleleveniteni, de az egészséges, sot kozérdekbol
szilkséges  szabadversenyt ismét lehetévé  kell
tenni, mert a rendiségben meglesz a mod arra,
hogy a visszaéléseket, akar a jogosulatlan arfel-
hajtast, akar az egyedarisagra tor6 arrombolast
vagy megelozzék, vagy megallitsak. Viszont a
kivanatos szabadverseny kovetkeztében hatalma-
san fellendiil a termelés, ennek folytan az arak
csokkennek és a munkabér vasarloereje emelkedik.

A hivatasrendiségnek szembe kell néznie a
végzetes erkolcsi jarvannyal, az egykézéssel is.
Sajnos, ez ma mar annyira elterjedt és oly sulyo-
san megrongalta a nemzettest egészségét, hogy
csak rendkiviili intézkedések hozhatnak gyogyu-
last. Mivel a sokgyermekes csaladok mind tarsa-
dalmi, mind gazdasagi téren esztelen vesszo-
futdsra vannak kényszeritve, gyokeres javulast
csak akkor remélhetiink, ha olyan merészek
lesziink, amilyen vakmerd és arcatlan a bin és
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addig nem nyugszunk, mig el nem ¢érjik azt az
allapotot, amelyben a sokgyermekes csaladok
mind tarsadalmi, mind gazdasagi téren elényo-
sebb helyzetbe keriilnek, mint az egykések...
Aki az egyke ellen harcol és ezt a tételt nem
hajland6 elfogadni, legfoljebb jambor kuruzslo
lehet, vagy pecsenyesiité kontar, akinek sem élet-
ismerete, sem felelésségtudata nincs.

Nem nehéz ezek utan elgondolni, mennyivel
igazsagosabb lenne adorendszeriink is éppen a
csaladvédelem érdekében, ha az adokivetésnél
az allamnak hathatéosan segédkeznének a rendi
onkormanyzatok és milyen konnyili lenne a tele-
pités feladataval is megbirkozni, ha a kormany-
hatdésdg a helyi, jarasi és megyei kamarak szak-
szerli tamogatasaval végezhetné munkajat vagy
akar az egész telepités-ligyet a foldmiiveld rendre
bizhatna.

Ha az allamtél azt varjuk, hogy tobbet és job-
ban cselekedjen a nemzet érdekében, foltétleniil
meg kell szabaditani a neki nem valdo és egész
tevékenységét megbénitd terhekt6l. Ez azonban
mas uton el nem érhetd, mint az 10 rendiségben,
amely a tarsadalmi felelésség, és elsdsorban a
pusztulasnak indult magyar csaladnak tartozo
tarsadalmi  felel6sség kozjogi szervezete. Amig
azonban a magyar katolikusok ezt a [éttorvényt
¢s életparancsot hallatlanra veszik, ne panasz-
kodjanak  hattérbeszoritasr6l  és  sikertelenségrol,
mert az élet csak annak ad igazat, aki problémai-
val szembenéz és az egészet a maga uralma ala
akarja hajtani.



A csaladvédelem a n6 szempontjabol.

Imre Urna dr. el6adasa.

A nokérdés és a csaladvédelem.

A csaldd fogalma hirom tényezobdl alakul:
apa, anya, gyermek. Gyermektelen csaladd — non
sens, az egy férfi és egy nd hazassagi kozossége,
de nem csaladi kozosség. A csaladi kozosségnek
¢ppen az az Istent6l rendelt hivatisa, hogy em-
beréletet adjon, védjen ¢és neveljen egy foldi
orszagon keresztiil Isten orszaganak. A csaladi
kozosség  épségének és  fejlodésének  bizonyos
kiils6 és belsé feltételei vannak, ilyenek egyrészt:
az erkolcsi tisztasag, a szeretet, a megértés, az
Onzetlenség, masrészt: a munka, a megfeleld va-
gyon, illetden jovedelem ¢és annak célszerli, gaz-
dasagos felhasznalasa. A csaladi kozdsségen beliil
az egyes csaladtagok a kozos cél érdekében egy-
mast kiegészitd, egymast segitd és erdsité felada-
tokat toltenek be. Azonban kétségtelen, hogy
ezeknek a feladatoknak az ellatasa elsésorban a
nd, az anya szamara jelent élethivatast, elsdsorban
téle kivan kiilonleges érzelmi, szellemi ¢és fizi-
kai felkésziiltséget egy allandd szolgalat jegyé-

ben. — Hogy a csalad a maga életet ado, embert
neveld, s6t embert tokéletesitd szerepének jol
megfeleljen —, ez mindenekel6tt az asszony, az

anya hivatastudatainak mélységén, szellemi adott-
sagain gyakorlati ismeretein mulik, amelyek az
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otthon alapitdsdhoz ¢és fenntartasdhoz feltétleniil
sziikségesek.

Erdekes, hogy az amerikai Carrel , Az ismeret-
len ember” ciml munkijaban  szembehelyez-
kedve az egyoldalian anyagi civilizaci6 tarsa-
dalmi berendezkedéseivel, a mnagyvarosi élet la-
zas pénz ¢s €lvezet hajhaszasaval, a lélek, erkdlcs
¢s  szellem  hattérbeszoritdsaval  tudomanyban,
mivészetben, koz- ¢és maganéletben — gy a
hazassagban is — a kovetkezoket mondja:

.. valojdban a ndé mélyenjardoan  kiilon-
bozik a férfitél. A nd testének minden egyes
sejtje  magan viseli nemének bélyegét. Ugyanez
all a né szerveire és mindenck folott az idegrend-
szerére. Az élettani torvények éppen olyan ko-
nyortelenek, mint a csillagvilag torvényei. Kény-
telen vagyunk ugy venni Oket, ahogyan vannak.
A nok fejlesszék ki a képességeiket sajat termé-
szetiknek megfeleléen anélkill, hogy megprobal-
jak utanozni a férfiakat. Az 6 résziik a civilizacid
elérehaladasaban nagyobb, mint a férfiaké. Ne
mellézzék hat a maguk killonleges feladatait...
Fiatal lanyoknak és fiuknak nem ugyanazt az ér-
telmi és testi nevelést kellene adni, nem ugyan-
azt a becsvagyat beléjik oltani. A neveléknek
nagyon alaposan figyelembe kellene venniok a
himnem ¢és nénem szervi és szellemi sajatsagait...
Parancsol6 sziikség, hogy figyelembe vegyék eze-
ket, mikor felépitik a civilizalt vilagot.”

A csaladvédelem — egyben nemzetvédelem és
egyhazvédelem—egyik kiinduld pontja a nevelés,
els6sorban a ndnevelés —, bar a fiagyermek ne-

veléséb6l sem hianyozhat a csaladi életre, és a
csaladi  élettel jar6 tudatos felelésségvallalasra
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valo nevelés. A jovendd csaladanyakat a sziiloi
haz ¢és az iskola neveli. Sajnos, sokszor csak az
iskolara harul ez a feladat, mert anyagi vagy
szellemi szegénység akadalyozza a csaladot, az
anyat  legfontosabb  funkcidjanak  betdltésében.
A nehéz munkaban elfaradt, zsufolt, egészségte-
len lakasban vergdédd, gondterhes, ideges, fasult
asszony ¢épp oly kevéssé alkalmas jovendd hiva-
tasanak Dbetoltésére elokésziteni serdiilldé gyerme-
két, mint a csak maganak ¢l6, szorakozasokat
hajszold6 dama, aki legfeljebb egy ,,jo parti”
nyélbeiitésében latja a hazassagi kotelességtelje-
sités koronajat. Mig a jo csaladi nevelést az is-
kola csak erdsiti és kiegésziti, ilyen esetekben az
iskolanak kell poétolnia a csalad, az anya sokszor
vétkes mulasztasait.

Vajjon az iskolak alkalmasak-e arra, hogy
megadjak a csaladanyai hivatashoz sziikséges ta-
gabb és magasabb értelemben vett lelki kultarat
és gyakorlati tudast, tudnak-e cselekedeteiben
keresztény és magyar embereket alakitani?

Az 1940. évi XX. t.-c. bevezette a nyolcosz-
talya elemi népiskolat és igy a mindennapos is-
kolalatogatasi kotelezettség a 14 éves korhatarig
terjed. Az 1930. évi népszamlalas adatai szerint
a trianoni Magyarorszag teriiletén legalabb hat-
elemi  végzettsége van — kerekszamban —
1,800.000 nének. A fOvarosban 1935-ben 150.000
nének, a noénépesség 30%-anak volt ilyen vég-
zettsége. Ebbol kovetkezik, hogy a VIII osztalya
elemi bevezetése utan a nék nagytomegének VIII
elemi osztalyG végzettsége lesz és igy nagyon
fontos, hogy ez a tdomeg csaladvédelmi szempont-
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bol tekintve a kérdést, milyen nevelést és kultura-
lis képzettséget kap.

A most kovetkezd kérdéseket eldszor a varosi
népesség, majd késobben — kiilon csoportositva
— a falusi, illetden mezdgazdasagi népesség szem-
pontjabol szeretném vazolni.

A fovarosi VII. és VIII. osztalyokba altalaban
a legszegényebb néprétegek leanyai jarnak, mert
ma mar a szilék igyekeznek gyermekeikkel leg-
alabb a négy polgarit elvégeztetni. Ezek a leanyok
tehat maguk is talnyomd részben gyari munka-
sok lesznek és idOvel egy-egy munkascsalad ella-
tasanak gondja harul redjuk. A legijabb népisko-
lai tanterv és utmutatds gazdag anyagot oOlel fel
a felso elemi iskola osztalyaiban a leanyok haz-
tartasi és gazdasagi gyakorlati képzése szempont-
jabol is. A kivitelnél azonban hézagok, s6t hia-
nyok vannak. A gyakorlati tanitdsnak ugyanis
hianyoznak az eszkdzei, valamint a sziikséges 1d6
¢s tulajdonképen az V. és VI. elemi osztaly ki-
bovitett elméleti anyagat kapjak a leanyok, ami
nem felel meg a kitlizétt és éppen a jovendd
munkas keresztény csaladanya nevelése szem-
pontjabol fontos célkitlizéseknek. Ezek a serdiild
leanyok, akik nagyon sokszor nélkiilozik az ott-
hon erkélesi jo példajat és szellemi erejét, a csa-
lad anyagi vagy szellemi Insége kovetkeztében,
csak tugy felelhetnek meg jovébeni hivatasuknak
és csak akkor emelhetik a magyar munkascsala-
dok életszinvonalat, ha erre a hivatasukra jol fel-
késziilve 1épnek ki az életbe. Azért volna helyes,
ha a VII. é VIII. elemi valojaban munkaiskola
lenne, amelyben a serdiilé fiatal leanyok megta-
nulnak fézni, haztartdst vezetni, varrni és javi-
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tani, gyermeket gondozni, otthont csinositani stb.,
tanulnak olyan otthon végezhetdé munkakat, ame-
lyekkel hozzajarulhatnak a csalad jovedelméhez,
— szoval megtanuljdk mindazt, amihez ma na-
gyon sok munkascsaladanya nem ért; ezért sok
ilyen csalad keriil valsagba ¢és sokszor felbomlik
a csaladi kozosség, szaporitva a szerencsétlen
menhelyi gyermekek szamat. Jelenleg a fOvaros
teriiletén csak egy ilyen VIL—VIII. elemivel
egybekdtott munkaiskola miikodik és a hivatalos
szervek megallapitasa, hogy aldasos és hézag-
potld munkat végez a szegénysorsu fiatal lea-
nyok korében. Miutan a munkaiskolaban d. u. 5-ig
tartozkodnak a gyermekek, nemcsak gyakorlati
oktatasban részesiilhetnek a rendelkezésiikre allo
konyha, varrogépek stb. segitségével, hanem jut
id6 az egyéni neveldmunkara is, amire éppen eb-
ben a serdiilld korban olyan igen nagy sziikség
van. A munkaiskola megoldja a napkoziotthoni
feliigyelet kérdését is és biztositja, hogy a ser-
dil6 gyermek a délutanjat is megfeleld kornye-
zetben, megfeleld feliigyelet alatt hasznosan tolti
el. A févarosban joforman személyi és dologi kia-
dasok novelése nélkiill meg lehetne szervezni a
VII. és VIII. elemi osztalyokat mint munkaiskola-
kat, amelyekben az emlitett gyakorlati ismeretek
mellett nagy stlyt kellene fektetni o magyar on-
tudat felébresztésére és nevelésére, az életben
szilkséges bizonyos ismeretek elsajatitasara, to-
vabba a legelemibb tarsadalompolitikai iogalmak
ismertetésére is. A magyar Ontudat nevelésének
egyik eszkoze lehetne az értékes irodalom szere-
tetére, olvasasara vald nevelés. Ezek a gyerme-
kek jo konyvhoz alig juthatnak, mert filléreikbol
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legfeljebb ponyvara telik. A ponyva ellen nem
elég pénzbeli értékhatarok megvonasaval har-
colni, a ponyvat nagyon olcsé, jo konyvekkel kell
potolni, kiillonben csak elvesziink anélkiil, hogy
adtunk volna. J6 megoldas lenne az is, ha ezek a
VI, VIII. osztalyd gyermekek a fOvaros fiok-
konyvtaraiba ingyen latogatdjegyet kapnanak és
tanitojuk utasitasa alapjan kérnék ki a nekik
megfeleldé konyveket vagy pedig szakszerlien ¢és
okosan  Osszevalogatott  iskolai  mozgokdnyvtar
létesitésével vihetnénk kozelebb a megoldashoz
ezt a kulturalis kérdést. A gyermekekben megvan
a vagy a jo olvasmany utan, és ezt ki kell elégi-
teni. A jO ¢és rossz konyv hatasat bemutatd kul-
tirfilmek  nagy  erkélesi  szolgalatot  tehetnének
ezen a téren. A varosi csalddnak sokszor létkér-
dés, hogy el tudjon igazodni a hivatalok labirin-
tusdban, hogy meg tudja irni a kérvényt, ismerje
a megszolitasokat, ki tudja tolteni a nyomtatva-
nyokat stb. Minderre gyakorlatban kell megtani-
tani a fels6 elemi iskolasokat, hogy csaladjuk
lgyeit annak idején tobb hozzaértéssel intézhes-
sék. A szocialis kérdések rendkiviil érdeklik eze-
ket a gyermekeket, hiszen a sajat boriikon érez-
nek nem egyet a problémak koziil. Annal fonto-
sabb, hogy ne egyoldali, laikus vagy tendencio-
zus Dbeallitasban kapjanak valaszt a lelkiikben ¢é16
kérdésekre. A tarsadalom tagozodasanak, a kii-
16nb6z6  foglalkozasok ¢és hivatasok kialakulasa-
nak, egymasrautaltsaganak ¢és a nemzeti kozOs-
ségbe vald Dbeleilleszkedésének, a munka meg-
becsiilésének stb., tovabba az életbevagdbb szo-
cialis torvényeknek, berendezéseknek és intéz-
ményeknek ismertetése  feltétleniil sziikséges
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volna. A munkaiskoldt vezetd tanitondknek ter-
mészetesen rendelkezniok kell a sziikséges gya-
korlati ismeretekkel ¢és ami talan ennél is fonto-
sabb: a serdillé leany I¢lektananak ismeretével.
A 13—14 éves leany lelkiilete, viselkedése, kép-
zeletvilaga stb., egészen mas, mint a 11—12 éves
gyermeké. Ennek ismerete nélkill a tanitond
nem nyerheti meg a lednyok bizalmat, mar pedig
ez elsé feltétele annak, hogy eredményesen dol-
gozhassék. Ezért a munkaiskoldk vezetdi részére
rovid tanfolyamot kellene tartani, ahol a sziiksé-
ges lélektani ¢és gyakorlati ismereteket elsajatit-
jék, illetéen azokat kiegészitik.

Mint mar emlitettem, a varosi csaladok gyer-
mekeikkel sokszor még igen nagy aldozatok aran
is négy polgarit végeztetnek, mert tudjak, hogy
mind az alkalmaztatasnal, mind az el0menetelnél
ugy tlizemeknél, és gyarakban, mint kereskedé-
sekben ¢és aruhazakban a négy polgarit végzettek
elényben részesiilnek. S6t, ma mar a tanoncszer-
zO0déseknél is elonyt jelent a magasabb iskolai
végzettség. Ezért a polgari iskolakat ma mar bat-
ran  népiskolaknak  tekinthetjiik, ami  fokozza
jelentéségiiket. A fovarosban 1935-ben tobb mint
szazezer nonek volt négy polgari iskolai vég-
zettsége. Ezt az  iskolatipust tehat ugyan-
csak nagy nétomegek latogatjdk és igy ennél
éppen olyan fontos, hogy a csaladvédelmi szem-
pontok figyelembe vételével a gyakorlati életre
neveljen, hogy a legfelsébb osztalyaiban ez az
iskola is bizonyos tarsadalompolitikai ismerete-
ket nyajtson és hogy a szocidlis magatartasra
valo nevelésre id6 és eszkozok alljanak rendel-
kezésre. Annak a sok ezer nének, aki tovabb
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nem tanul, itt kell elsajatitania mindazt, amire
késdébben a csaladi életben sziiksége lesz.

Mielott a kozépiskolakrol beszélnék, hangsi-
lyozom, hogy a «csaladi nevelésen nemcsak a
gyermek testi gondozasat értem, hanem mindig
arra  az egyéniségre gondolok, aki a gyermek,
majd a serdiild leany lelkiségét, erkolcsi és szo-
cialis magatartasat a csaladi, hivatasbeli és nem-
zeti  kozosségbe vald  beleilleszkedését iranyitja
¢s befolyasolja, szoéval, aki az embert alakitja és
neveli. Az iskolai nevelésnél pedig arra a mun-
kara gondolok, még inkabb arra a szellemiségre,
amellyel a tanitdson keresztiil és azon felil a
tanitd6 vagy tanar a gyermek Orok értékii lelkét
alakitja és akaratat iranyitja.

A magyar katolicizmusnak egyik fontos fel-
adata, hogy a magyarsagot elvalasztdé és gyen-
gité iarsadaimi vdlaszfalak lebontdisaban ¢és ezzel
kapcsolatban a tarsadalmi szocidlis és nemzet-
védelmi munka szervezésében tevékeny részt
vegyen. De, hogy az egyesek meggy6z0désébdl,
az istengyermekség gondolatanak a  gyakorlat-
ban valé érvényesitésébdl szarmazzEék az egész-
ségesebben tagozott tarsadalom és annak szocia-
lis magatartasa, — az csak a helyes csaladi és is-
kolai nevelés gylimdlcse lehet. A leanykozép-
iskolak tandrai, azok, akik érzik a mai nevelék
roppant nagy felelésségét, sajnos, kevéssé oOrven-
detes tapasztalatokkal rendelkeznek és  sokszor
alig tudjak ellensulyozni a helytelen, vagy sok-
szor hianyz6 csaladi nevelés kovetkeztében mar
az  iskolapadokba  beférkézé  kaszt-szellemet.
M¢ég sulyosabb a helyzet, ha ez a szellem az
iskola vagy intézet életében is érvényesiilhet.
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Miutan megbeszélésiinknek, az a célja, hogy min-
den csaladvédelmi vonatkozasu kérdésben allast-
foglaljunk, megemlitem, amit egy neves kato-
likus intézetbe jaro  kozépiskolas leany édes
anyja panaszolt, hogy tudniillik egy hajokirandu-
las alkalmaval a ndvendékek nem vihettek ma-
gukkal becsomagolt tizérait, ,,mert az nem illik”
¢s csak a hajon étkezhettek, ami természetesen
sokkal dragabb. Ugyanebben az intézetben a ka-
racsonyi tinnepek utan valosaggal lenézték azt,
aki nem tudott elég draga ajandékokrol besza-
molni és a szilok szeretetének mértéke az ajan-
dékok pénzértéke volt. Mcérhetetleniil veszedel-
mes, ha az értelmiség gyermekei, akiknek sorai-
bol a vezetéréteg asszonyai és csaladanyai kertil-
nek ki aszocialis szellemben, tehdt wvaldjaban
kereszténytelen  szellemben  nevelkednek,  mert
magatartasukkal majdan befolyasoljak azokat a
férfiakat, akik ezer és ezer csalad sorsat intézik,
kormanyzatban, torvényhozasban, kozigazgatas-
ban, iizleti életben és masutt. De akkor is vesze-
delmes ez a szellem, ha ez a fiatal leany egyszer
hivatasban dolgozik, tanar, orvos, sOt esetleg szo-
cialis munkas lesz, aki hivatva van ismét szdz és
szaz csaladot gondozni, nevelni, ¢életiiket, sorsu-
kat befolyasolni.

Azonban nemcsak nevelés, hanem ismeretnyuj-
tas szempontjabol is valtoztatni kell a kozépisko-
lasok tanrendjén. Nemrég a fOvarosi és a fova-
ros  kornyéki leanyleventék  jovenddé  csoport-
vezetéinek rendezett tanfolyamon ismertettem a
fovaros  szocidlis  intézményeit. A  tanfolyam
résztvevéi  tilnyomo  részben érettségizett lea-
nyok, taniton6k, vagy tanarndk voltak. FEléadas
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utdin az egyik megjegyezte, miért nem beszélnek
ezekrél a kérdésekrdl az iskoldkban. Ha halla-
nank errél is, masképpen gondolkodnanak, itél-
nénk ¢s cselekednénk. Bizonyos, hogy konnyebb
lenne a keresztény magyar tarsadalomban szo-
cialis  kozvéleményt teremteni ¢és el6bbre len-
nénk az intézményes csaladvédelem terén is, ha
a kozép és szakiskoldk legmagasabb osztalyaiban
komolyabban foglalkoznanak a szocialis kérdé-
sekkel és a legfontosabb szocialis intézmé-
nyekkel.

A kozépiskolak tantervében helyt kellene adni
a  magyarsagtudomanynak, magyarsagismeretnek.
Mint az egyik lednygimnazium legljabb ¢évkony-
vében olvashatjuk: ifjisagunk tanulmanyai so-
ran megismerkedik a magyar torténelemmel, iro-
dalommal, f6ldrajzzal, esetleg futdlag egyes gaz-
dasagi kérdésiinkkel, de a magyar jelen legsors-
dontébb  ligyeivel mégsem foglalkozhatik alapo-
san, mivel ezeket nem nyljtja a tanterv Onmaga-
ban, részleteiben is elmélyiilve. A legljabb fold-
rajzi.  és  gazdasagtani  tankOnyveink  érintik
ugyan, de csak roviden e kérdéseket, hatarozott
allasfoglalas nélkiil, ezer egyéb adat kozé zsu-
folva ... Ezért van az, hogy kozéposztalyunk
még mindig nincs eléggé tisztdban sorsdontd
kérdéseinkkel. Ez az iskola igen érdekes és ered-
ményes kisérletet tett ennek a hidnynak a potla-
sara azzal, hogy a VI. osztdly magyar foldrajza-
val kapcsolatban az idevagd modern, népszerii
tarsadalmi és gazdasagi irodalom felhasznalasa-
val igyekezett ezeket a létfontossagi kérdéseket
a leanyokkal megismertetni és megbeszélni.

A szocidlis  ember  kialakitisa  szempontjabol
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fontos lenne minden kozépiskolaban az osztaly-
¢let és az osztalykozi élet megszervezése ¢és en-
nek keretében a szocialis szolgalat bizonyos modd-
jai, pl. hogy a jotanulok rendszeresen tamogas-
sak a gyengébbeket, foglalkozzanak velik stb.
Hetenként legalabb egy osztalyfénoki orara volna
szilkség, amikor a tandr nem mint tanar, hanem
mint id6sebb testvér beszélné meg tanitvanyai-
val a serdild ifjusag lelki és értelmi vilagat
foglalkoztato kérdéseket és adna a bizalommal
hozzaforduloknak tUtmutatast. A mostani tan- és
munkarend keretében csak lopni lehet az id6t —
10 percekben vagy délutan — ifjisagi voros-
kereszt, a cserkészet keretében végezheté gya-
korlati szocialis munkara, ami természetesen na-
gyon megneheziti az ezirdnya nevelést. Erre a
munkara hetenként legalabb egy orat kellene a
tantervnek engedélyeznie.
Az A. C.-nak két iranyban kell cselekednie:
1. a katolikus tarsadalmi szervezeteken ¢és a
katolikus sajton keresztiil elsésorban az értelmi-
ség és az ugynevezett magasabb osztalyok koré-
ben kiizdeni a leanygyermekeknek gyakorlati és
gazdasagi iranyu képzéséért és szocialis nevelé-
séért. Az ugynevezett el6keld Kkatolikus leany-
iskolak vezetéinek ¢és tanarainak figyelmét ille-
tékes helyr6l is felhivni arra, hogy a ndvendékek
iskolai, intézeti életében a gyakorlatban is érvé-
nyesiiljon az embertars megbecsiilésének ¢és sze-
retetének Krisztusi elve és az ember értékelésé-
nél a magasabb szempontok dontsenek, tehat
nem a pénz, rang, vagy szdrmazas, hanem az
egyén lelki értékei, viselkedése, munkdja. Keriil-
jenek minden kiils6séget, ami egyik embert a
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masiktol elvalasztja és mélyitsenek minden kész-
séget, amely egyik embert a masikhoz kozelebb
viszi. A helyes értékelést emberekkel és dolgok-
kal szemben a csaladi és iskolai nevelésnek kell
kifejleszteni.

2. Hivja fel az A. C. a vallas- és kozoktatas-
ligyi miniszter figyelmét arra, hogy gyakorlati
szakemberek, még pedig nok meghallgatasa utan
modositsa az elemi, polgari, kozép ¢és szakiskolak
legmagasabb  osztalyainak tanrendjét olymodon,
hogy az elemi iskola VII. és VIII. osztalya valo-
ban munkaiskola legyen, amely megadja a haz-
tartasvezetés, a csalad és otthon fenntartasahoz,
szinvonalanak  emeléséhez  sziikséges  gyakorlati
ismereteket, fokozottabb mértékben neveli a ma-
gyar Ontudatot és szocialis ismereteket is nyujt,
amelynek ideje van arra, hogy ne csak tanitsa,
hanem nevelje is a rea bizott serdiilé leanyifju-
sagot. Altalaban minden iskolatipus legfelsGbb
tagozataban legyen targy a magyarsagismeret —
természetesen a tanulok koranak és képességé-
nek  megfeleld terjedelemben, tovabba  adjon
alapvetd tarsadalompolitikai ismereteket és gya-
korlati szocialis nevelést, valamint a szocialis
intézmények megismerése Utjan biztositsa a szo-
cialis munkaban valé részvételt. Minden iskola-
tipusnak mély erkdlesi  értéktudatot, hatarozott
magyar Ontudatot és erds szocidlis cselekvd kész-
séget kell az ifjusagba nevelnie. Az ifjusag lelké-
ben élménnyé kell tenni a szocialis gondolatot és
felelosséget. A tantervnek azonban id6t és esz-
kozt kell adnia mind a nevel6i munkara, mind a
gyakorlati oktatasra.

Nagyon természetes, hogy az egyetemeken és
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foiskoldkon — ha mas formaban is — érvénye-
stilnie kellene ezeknek a szempontoknak. Az indu-
lasnal egy-egy fakultas ifjisaganak meghirdetett
szocialis publicumok intézményesitésére ¢és  ki-
szélesitésére gondolunk. A csaladvédelem intéz-
ményes megoldasa szempontjabol nem kézom-
bos, hogy az egyetemeken nevelkedd ifjusag a
laikus embernek szant, de mégis magasabb foku
hitoktatasban ~ részesiiljon,  ezenkiviil  bizonyos
szocialis ismeretekre — barmilyen hivatasra ké-
szl — szert tegyen ¢és Onkéntes szocialis szolga-
lat formajaban személyesen megismerje a szocia-
lis kérdéseket. Sajnos, ma még kevés foiskolas
megy munkatdborba, vesz részt az Egyetemi
Maria Kongregacio kozel masfél évtizedes multra
visszatekinté settlement munkajaban, vagy végez
mashol Onkéntes szocialis munkat. Pedig a jovo
szellemi vezetdinek képzésénél ez igen fontos
szocialis tényezo.

Ismételjiik, a csaladvédelmet a csalad és az
iskola neveldi munkajaban kell megkezdeni és a
jovendd csalddok szamara gyakorlati, cselekvo,
katolikus  magyar asszonyokat nevelni. llyen
asszonyok csaladjaban nem lesz egyke vagy
egyse, nem lesz aszocidlis életszemlélet, nem
lesz erkolcsi megalkuvas magéan-, vagy koziigy-
ben, hanem mind ennek ellenkezéje! Azt hiszem,
ezt akarjuk.

Az elobb felvetett kérdéseket varosi vonatko-
zasban targyaltam, a kovetkezé kérdést: o tanon-
cok és a fiatalkorti munkasnék helyzetét ugyan-
csak varosi problémanak kell tekinteni, bar meg-
oldasuknak egyetemes keresztény és nemzeti
jelentésége van.
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A tanonckérdés elég gyakran szerepel a nyil-
vanossag elott, foglalkoztatja a hatosagi és tar-
sadalmi szerveket. Mégis alapvetd kérdések var-
nak megoldasra. 1940-ben polgarmesteri rendelet
alapjan a tarsadalompolitikai iigyosztaly a ta-
nonciskolak utjan a tanoncok minden életviszo-
nyara kiterjed0  Osszeirast végzett. Ennek az
Osszeirasnak, tovabba ugyancsak az {igyosztaly
keretében miikodé szocialis  telepeknek, vala-
mint a tanoncokkal foglalkozé hivatasszerveze-
teknek, elsdsorban a Kat. Dolgozé Leanyok Orsz.
Szovetségének adatai és  tapasztalatai alapjan
megallapithatjuk a kovetkezoket.

A f6varosban kb. 6000 iparos ¢és kereskedd
leanytanonc tilnyomo6 tobbsége a ruhazati ipar-
ban, a kereskedd leanytanoncok a fond-, szovo-
¢s ruhazati kereskedelemben dolgoznak. Munka-
helylik szerint: gyarakban, kézmiiparban és igen
sokan miithelyekben késziilnek szakmajukra. Meg-
hatarozott munkaidé kilonésen a milhelyekben
nincsen. Varrészalonokban sokszor a késé esti
orakban is dolgoznak ¢és a munka befejeztével a
tanoncnak kell a hazaszallitasrol, a takaritasrol
gondoskodni. Nem csoda, ha késé ¢jszaka keriil
haza, kiilonosen akkor, ha tavol lakik munka-
helyétol. Sajnos, a tanoncok tulnyomo része a
periféridkon a varos kornyékén, sot vidéken
lakik. Az emlitett Osszeiras szerint a fia- és leany-
tanoncoknak kozel 50%-a negyed 6—6 orakor
kel fel, de majdnem 17%-a mar reggel 5 oOrakor.
Esti lefekvési idejiik 48%-nal 9 o6ra, kozel 14%-
nal 10 o6ra utan van. A munkaidejik tartama
kerek szamokban 26%-nal napi 8 ora, 24%-nal
9 ora, 21%-nal napi 11 o6ra. Ehhez még hozza
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kell szamitani a munkahely megkozelitéséhez ¢és
a hazatéréshez sziikséges idot. 1940-ben a tanon-
coknak tobb mint 50%-a gyalog jart a munka-
helyére, tobb mint 14%-a vonaton kozlekedett.
Az utobbi adat a vidéki tanoncok nagy szadmat
mutatja.

A tanoncok koziil majdnem 5 ezer 1 orai tavol-
sagra, 1546 egy és fél vagy ennél nagyobb tavol-
sagra lakott a munkahelyétdl. A munkaidé tehat
nem reggel 7 orakor kezdddik, hanem mar joval
elébb. Ha a tanonc nem akarja egész keresetét
kozlekedésre kolteni, gyalogol és természetesen
faradtan érkezik munkahelyére. A munkasleany-
otthonok vezet6i tapasztaljak, hogy milyen ne-
hézségekbe 1itkozik az, hogy a leanyok este 9
orara otthon legyenek, mert sokszor taloraznak.
Mikor ,szezon” van, a munkaadd6 nem tugy oldja
meg a kérdést, hogy tobb munkaerét alkalmaz,
hanem a meglévoket dolgoztatja. Sok baj van a
déli ebédsziinettel is. Az emlitett szervezet egyik
vezetdje érdeklodott egy alkalommal az egyik
belvarosi étkezdében, hogy latogatjak-e a  kor-
nyékbeli tanoncok, fodraszlanyok, kalaposlanyok
stb., az volt a valasz, hogy ezek a leanyok bizony,
gyéren ¢étkeznek az étkezdében, mert szamtalan-
szor elofordult, hogy nem tudtdk az elére kival-
tott ebédjegyet kihasznalni, mivel a fénok nem
engedte el Oket. A kereskedd tanoncleanyok
egyik vezetGje, kereskedelmi iskolai igazgatond,
pedig széva tette, hogy még nagy, eldkeld aru-
hazakban is sotét, piszkos helyiségben, pincé-
ben fogyasztjak el ebédjiiket a leanyok, gy hogy
inkdbb nem esznek, inkabb kimennek az utcara
egy kicsit sétalni. A déli sziinet tehat nagyon sok
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tanoncleanynak nem adja meg azt a pihenést,
amire a legtdbbszor allo, vagy gornyedd {ilo-
munka utan a fiatal szervezetnek olyan nagy
szilksége volna. Természetesen vannak kivételek,
de, sajnos, kisebb szamban. A szocialis szellemmel
még mindig hadilabon 4ll a munkaadok jo része.

Nem csoda, ha a tanoncok nem kolthetnek koz-
lekedésre, mert altalaban igen kevés a keresetiik.
A fOvarosi Osszeiras megallapitotta, hogy az ipa-
rostanoncoknak az esetek legnagyobb részében
1—6 P a heti keresete, a havi kereset altaldban
11—20 P kozel 19%-nak egyaltalan nincsen fize-
tése. Természetbeni dijazasért szerzodtetett ta-
noncok a lakas, élelem és szabadid6 tekintetében
még jobban ki vannak szolgaltatva a munkaado-
nak, mint a tobbiek. Igen csekély azoknak a
szama, akik a munkaado6tol kozlekedési koltséget
kapnak.

Az Osszeirds adatai alapjan a tarsadalompoli-
tikai ligyosztaly megallapitotta, hogy a tanoncok
munkaidejének kérdését gydkeresen csak a mun-
kaidonek életkorok szerinti pontos szabalyozasa,
az ¢jjeli munka teljes eltiltasa, és mindezek meg-
felel6 ellenérzése oldana meg, a munkahely meg-
kozelitése szempontjabol pedig a kozati és vas-
uti utazas céljaira szolgald tanuldjegyek koltsé-
geinek csokkentése.

A tanoncidé aranylag hosszit — harom-négy év
— kilonésen szegény csaladok szamara, akik
alig varjak, hogy a gyermek keresetével hozza-
jaruljon a csaldd fenntartdsihoz. Ez egyik magya-
razata annak, hogy a tanonciskolakba beiratko-
zott tanoncok szama a multévihez képest — tudo-
masom szerint — Kkb. 3000-el csokkent. A keresz-
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tény tanoncok szama relative még kevesebb, mert
emelkedett a zsido tanoncok szama. Most, hogy
munkaskereslet  mutatkozik, a sziildk inkabb
gyarba adjak gyermekiiket és nem torddnek azzal,
hogy szakképesitést szerezzen. Szomor jelenség,
mert éppen a keresztény kisemberek korében is-
mét sok lesz a tanulatlan napszamos, akinek
munkdja és keresete egész életében Dbizonytalan
¢s igy mindig bizonytalan marad csaladjanak
helyzete is. A torvényben el6irt hatosagi orvosi
vizsgalat mellett, vagy helyett a képességvizsga-
lat és a padlyavalasztasi  tandcsadas intézményes
alkalmazasa a régen vart allami munkakozvetités
rendezésével egyiitt ebben a tekintetben is sokat
segithetne.

A szakképzés szempontjabdl a szerzodtetett ta-
noncoknal is igen sok a kivannivalo. Koztudo-
mast, hogy a hosszii tanoncévek sok esetben nem
jelentik a szakmabeli tudds megszerzését. Gya-
kori a panasz, a tanoncleanyoknal is, hogy hazi-
munkak végzésétdl az iizleteknél valé sorban-
allasig mindenre felhasznaljak, ahelyett, hogy a
szakmara  kotelességszerien  kiképeznék  Oket.
Magam is tudok ra példat, hogy a szalontulajdo-
nos varrénd nem tanitotta meg a tanoncot szabni.
A rosszul képzett iparos kart okoz a kozOsség-
nek, amelynek termel és kart okoz sajat maganak
¢s csaladjanak is, mert mégis kontar €és nem ve-
heti fel a versenyt jol képzett iparossal. Eppen
most, amikor az orszagnak minél tobb szakkép-
zett emberre van sziiksége és arra kell torekedni,
hogy minden helyet magyar ember toltson be.
ennek a kérdésnek a megoldasa még fontosabb
mint valaha. Meg kell taldlni a moddjat annak,
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hogy csak olyan munkaad6é szerzddtethessen ta-
noncot, aki eleget tesz a wvallalt kotelezettségének
¢s a felszabaduld tanonc a vizsgan tényleg bi-
zonysagot tegyen szaktudasarol, amelyért els6-
sorban munkaaddja felelés. Ha a ,,sotét” kozép-
kor céhrendszere erre modot talalt, a mi sza-
munkra sem lehet megoldhatatlan. Minél tobb
szakképzett katolikus iparos €és munkas dolgozik
a gyarakban, mihelyekben, stb. anndal tobb job-
ban keresé ¢s magasabb életszinvonalon ¢€lo ka-
tolikus iparos és munkadscsalad lesz. Szomoru
lenne, ha ¢éppen a jobban fizetett munkahelyeket
tovabbra is idegenekkel kellene betolteni. A tor-
vény modot ad arra, hogy attol a munkaadotol,
aki tanoncat erkolesi szempontbol veszélyezteti,
a tanonctartds jogat megvonjak. Ebben a vonat-
kozasban is a legszigoribb végrehajtasra és ellen-
Orzésre volna sziikség.

A tObbszor emlitett Osszeiras kiterjedt a tanon-
cok életviszonyainak — lakas, egészségiigyi, ¢€s
egyéb szocialis szempontoknak vizsgalatira is.
A sulyos lakasviszonyok természetesen kihatnak
a tanoncok életére. 1930—1940 kozott a csaladi
korben €16 tanoncok szama 83%-r6l 68%-ra csok-
kent. A csokkenés Osszefiigg a vidéki tanoncok
emelked0 szamaval, de ez a korilmény fokozza a
tanoncok  lakaskérdésének nehézségeit, a  tobb
tanoncotthon  sziikségességét. A  csaladi  korben
€16 tanoncok lakasviszonyai sem kielégit6k. Né-
hany adat: 2588 tanonc tSbb mint 5 személlyel
alszik egy szobaban, 30%-a a tanoncoknak 4—5
személlyel, 21% nem alszik egyediil a fekvohe-
lyén. Ez még akkor is stlyos, ha csaladtaggal
osztja meg fekvohelyét. Legstlyosabb a helyzet
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a VII. és VIII. keriiletben. Ami az egészségiigyi
viszonyokat illeti: 5% egyaltalan nem, 20% leg-
feljebb kéthetenként vagy havonként furdik, 10%
nem apolja a fogat. 25% nem hord munkaruhat.
A kotelezd biztositas ellenére 1940-ben még min-
dig voltak tanoncok, akik nem voltak biztositva.
Foként a fioknal, de a lednyoknal is el6fordulnak
lizemi balesetek. Ezért is fontos, hogy a biztosi-
tasi torvényt a munkaado ne jdtszhassa ki. A bal-
esetek tilnyom6 részének hianyos védelmi beren-
dezkedés az oka. Altalaban  kozegészségiigyi
szempontbol a munkahelyek sem megfeleloek.
A tanoncok 20%-a lakassal kapcsolt mihelyben
dolgozik, 10% pincében, majdnem 4% alagsorban.
A munkahelyek 39%-a udvari helyiség, ami vila-
gitas szempontjabol kedvezdtlen. Ezt igazolja az
az adat, hogy a tanoncok munkahelyeinek 24%-a
kifejezetten so6tét, 8%-a nedves. Vannak munka-
helyek, amelyeket egyaltalan nem, vagy csak
nagyon ritkdn szell6ztetnek. 75%-at a munkahe-
lyeknek inas takaritja, nyilvanvaléan a tanonc.
Mint a tarsadalompolitikai tiigyosztaly erre vonat-
kozd kozlése mondja: ,,E néhany adat is ravilagit
arra, hogy a tanoncok nagyrésze egészségiigyi
szempontbol milyen  kedvezétlen  viszonyok  kozt
végzi mindennapi munkajat. Csak a gyakoribb
iparegészségiigyi ellenérzések, valamint a mun-
kaadoknak erélyesebb eszkozokkel valdo megszo-
ritaisa  vezethetne e téren  kielégitd6  eredmé-
nyekre”. Hozzateszem, hogy ezért siirgetik évek
ota a magyar néi szakemberek a ndi iparfeliigye-
letet. Ma még csak egy orvosdoktor iparfel-
igyelond milkddik az ipariigyi minisztériumban.
Megfeleld6 szami noéi iparfeliigyelét kellene alkal-
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mazni a leany tanoncokat és néi munkéasokat fog-
lalkoztatd gyarak, miihelyek, stb. szocialis, er-
kolesi és egészségiigyi szempontbol valo ellen-
Orzésére, mert jelenleg az aranylag kevés szamu
férfi iparfeliigyeld csak baleseti szempontbol el-
lendrzi a nagylizemeket és azokat is ritkdn. Mar
pedig éppen a kozép- és kis lizemekben van a
legtobb hiany. Koztudomasu, hogy gyargondozo-
nék is csak a nagyiizemek egy részében dolgoz- .
nak.

A tanoncok szocialis gondozasaval parhuzamo-
san megszervezést kivan a tanoncok kulturdlis
gondozasa is. Mindkét vonatkozasban jobb hely-
zetben vannak a tanoncotthonok lakéi, mint azok,
akik csaladban vagy még inkabb idegeneknél lak-
nak. Jol tudjuk, hogy a tanoncoknak csak egy to-
redéke jut be a tanoncotthonokba, pedig éppen a
serdiild korban 1évé ifjusagnak van nagy sziik-
sége a megfeleld kornyezetre, nevelésre és fel-
igyeletre. Még sok csaladban ¢él6 tanoncnak is
jo volna egy-két évig tanoncotthonban lakni, ahol
megfeleld iranyitdas mellett tanul és szabad idejét
mind tovabbképzés, mind szorakozas céljabol jol
felhasznalhatja, miutdn a megfelel6 eszkozok ren-
delkezésére allanak. Tudjuk, hogy 1ujabb tanonc-
otthonok felallitasa nagy nehézségekbe {itkozik,
bar nagyobb tarsadalmi Osszefogas és az egyhaz
fokozottabb anyagi tamogatisa mellett a kato-
likus tanonckérdés jobb és gyorsabb megoldast
nyerhetne. E mellett azonban valtozatlanul nagy
jelentésége volna a rendszeres szocialis kultura-
lis gondozas megszervezésének. Bizonyos, hogy
ehhez szikséges a hatdsdgi szocialis gondozoi
szervezet, a népmivelési szervek és a levente
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intézmény  szoros  egyiittmikddése.  Sziikséges
volna leventeotthonok felallitasa, amelyekben a
kulturalis munka otthont talalna, amelyekben a
tanoncok is helyet kapnanak tanuldsra, pihenésre
és szorakozasra. (Ilyenek Olaszorszagban a ,,Gil.”
palotanagysagi  ifjisagi  otthonai.) Ezekben —
természetesen elkiilonitve — helyiségeket bizto-
sithatnanak a leanytanoncoknak is, esetleg ké-
s6bb az Onkéntes, vagy kotelez6 alapon szerve-
zett leanyleventéknek. A hatésag azonban soha-
sem fog tudni olyan nagyszamu hivatdsos szocia-
lis munkast foglalkoztatni, amennyi a kozel 20
ezer fil- ¢és leanytanonc szocidlis, egészségligyi,
erkdlcsi és kulturalis viszonyait mind az ottho-
naban, mind a munkahelyén allandéan és rend-
szeresen ellendérzi. Ezért a hivatasos gondozok
mellett megfelelé szamu tarsadalmi erdre is szik-
ség van, akik szakszerii vezetés mellett az emli-
tett szempontokbol foglalkoznak a tanoncokkal.
Szép feladat lenne a katolikus egyetemi és fOis-
kolai hallgatok, férfiak ¢és nok részére ebbe a
munkaba szervezetten, mint Onkéntes szocialis
szolgalatba, bekapcsolodni és hetenként mondjuk
egy-egy Orat a reajuk bizott tanoncok otthonaban
vagy munkahelyén eltolteni. A szellemi és ipari
palyakra késziilé ifjisag kozott ez a szolgalat ko-
moly és meleg kapcsolatot teremtene, ami a népek
nagy tengerében kevés szami magyarok kozos-
ségének kialakitasara igen jo hatassal lenne ¢és
erésebb,  bensOségesebb  kapcsolatot  teremtene
magyar ¢és magyar kozott. Ez a kapcsolat meg-
konnyitené a csaladok jobb sorsanak alakulasat
is, mert a tobb anyagi és szellemi erével megal-
dott csaladok korében — megértésre  talalnanak a
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nehezebb sorsban €16 csaladok. A tanoncok szo-
cialis ¢és kulturalis gondozasdnak szerveit tehat
az illetékes és gyakorlati szakértok, ndok és fér-
fiak kozremikodésével haladéktalanul meg kell
teremteni.

Még egy mondattal meg akarom emliteni, hogy
a leanytanoncoknal kiilonosen stlyos az erkolcsi
kérdés, az erkolcsi kiszolgaltatottsag ¢és  elha-
gyottsag a munkahelyeken. Ebben a vonatkozas-
ban nagyon szigoru ellenérzésre, a visszaélések
nagyon szigori mindsitésére és biintetésére volna
sziikség. Ezt kiilondsen figyelmébe ajanlom e ta-
nacskozas vezetéségének, hiszen katolikus ember
legkevésbbé térhet napirendre a folott, hogy még
mindig nagyon sok fiatal lélek és élet vész el a
vele vald tor6dés hianya, a tarsadalomnak a vét-
kesekkel szemben tanusitott koézonye, sot elné-
zése kovetkeztében.

Végilil mégegyszer megemlitem, hogy a nemzet
gazdasagi ¢életének javulasa és ennek keretében
az egyes csaladi kozosségek konnyebb megélhe-
tésének, biztosabb sorsanak szempontjabdl na-
gyon fontos a palyavalasztasi tanacsadas és a
képességvizsgalat minden gyermekre illetden pa-
lyat valasztéo ifjara vald intézményes ¢és kotelezd
kiterjesztése.

Amit elmondtam a tanonckérdésrdl, sok tekin-
tetben all a fiiatal munkdsnék szocialis helyzetére
is. Bizonyos szocialis torvények, mint pl a munka-
id6 és a munkabér rendezése, betegség esetére
sz016 Dbiztositds stb. konnyebben eléri ezt a nd-
réteget, mint a tanoncokat, viszont kiilonleges ¢és
éppen csaladvédelmi szempontbol fontos problé-
maikkal annal kevésbbé torédik hatdosag és tarsa-
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dalom. Pedig az ugynevezett ifjimunkasok szama
1940-ben kerekszamban 16 ezer volt ¢és ennek
kozel 50%-a nd.

A fiatal munkasnéknél sulyos visszaélést jelent
az ¢jjeli munka. Most ugyan a haborus helyzetre
hivatkoznak, de az erre vonatkozo torvényes in-
tézkedést sok munkaadd mar régebben és rend-
szeresen megszegi. Nemrég az egyik fOvarosi szo-
cialis telep vezetdje talalkozott egy gondozott-
jukkal: egy fiatal 17 éves leannyal és megdob-
benve latta, hogy a viruld6 teremtés valdsaggal
megrokkant, megoregedett. Elmondta, hogy egy
ido ota ¢jjel dolgozik és néhany hét alatt 10 kilot
fogyott. A sokszor nehéz ¢jjeli munka mellett a
fiatal szervezet gyorsan tonkre megy. Kérdjiik:
feltétleniil sziikséges-e, hogy ilyen fiatal leanyo-
kat allitsanak be ¢jszakai munkara? Szaz és szaz
ilyen fiatal leany van kitéve az ¢jszakai munka
minden erkdlcsi  veszélyének és mindentdl elte-
kintve fizikuma ¢és idegei leromlasanak. Ezek a
fiatal munkaslanyok majdnem kivétel nélkiil sziik,
egyszoba konyhas lakasokban élnek sokszor nagy-
szamu csaladjukkal és amikor reggel 6-kor fa-
radtan hazamennek, nincs kiillon szobajuk, ahol
csendben lepihenhetnének. Koriilottik  jon-megy,
dolgozik, sokszor perlekedik a csalad és Ok pihe-
nés nélkiil mehetnek Ujra a munkdba. Milyen
anyak lesznek ezek, milyen gyermekeket hoznak
majd a vilagra, vajjon gondol-e erre csak egy
illetékes tényez0 is Magyarorszagon?

Van egy Kkitlind torvényilink, az 1928. V. t.-c,
amely az iparban, valamint némely mas vallalat-
ban foglalkoztatott gyermekek, fiatalkortak és
nék védelmérdl szol. Ez a torvény  igen iidvos
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intézkedéseket tartalmaz a munkaid6, az ¢jjeli
munka, az egészségre, vagy erkOlcsre artalmas
munkahelyre, illetben az ilyen munkahelyen vald
alkalmaztatasra vonatkozdan, a munkahely be-
rendezése és felszerelése (mosdo-, 0lt6zo-, lakas-
vagy halohely) tekintetében, a munkabér kifize-
tésér6l, a levonasok eszkozlésér6l és sok mas
egyéb kérdésben igy, pl. hogy mekkora sulyt
emelhet, tolhat, vihet stb. a munkasné. Ennek a
torvénynek tobb szakasza még ma sem Iépett
életbe és azokat, amelyek életbe Iéptek — sajnos
— az ecllenérzés hianya és a biintetés csekély
mértéke miatt Iépten-nyomon megszegik. igy a
legutobb emlitett vonatkozasban is stlyos vissza-
¢lések vannak. Egy textilgyari munkasné-otthon-
ban az otthon vezetdje emlitette, hogy amikor
¢letbe lépett a napi 8 orai munkaidd, ezt a gyar
vezetésége ugy ellensulyozta, hogy azok a mun-
kasndk, akik addig két gépen dolgoztak, attdl
kezdve 4 gépet kaptak. Az otthon vezeténdjének
véleménye szerint a munkat igy legfeljebb 10
¢vig birja egy-egy munkasnd, annyira igénybe
veszi idegeit és egész szervezetét. A kat. Dolgozo
Leanyok egyik vezetbje kozolte, hogy egy 16
éves leany egy nyomdaban 4 szinnyomasos gépet
kezelt, de csak gyomranak a géphez valo szorita-
saval tudta munkajat elvégezni, ami rendszeres
szédilést, fejfajast és 4julast okozott. Vannak
gyarak, ahol nemcsak a 4-gépes, de a 6-, st 8-
gépes rendszert is bevezették. A csipkeszovOgép-
nél 24-gépes rendszerig vitte fel a gyar. Ennyi sok
gépnek a kezelése megfeszitett idegmunkat jelent
és ez az, ami a szervezetet tonkreteszi és a bal-
eseteket idovel megsokszorozza. A jovendd mun-
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kasanyak érdekében — ha mar az emberi szem-
pontokra nincsenek is tekintettel — talan mégis
szigori intézkedésekkel kellene az egészség ¢és
idegek megvédését biztositani.

Sok a sérelem a szerzddések koril is, kiilono-
sen a kereskedelmi alkalmazottaknal gyakori,
hogy egyaltalan nincs szerzédésiik, hogy a kiszol-
galdo leanyt barmikor elbocsdjthatjak. A szerzo-
désnélkiiliség  egyik  kovetkezménye, hogy a
munkaadé nem fizet OTi-jarulékot és a munka-
vallalé betegség vagy baleset esetén a legsulyo-
sabb helyzetbe keriil. A fizetés és a fizetésemelés
szempontjabol is kiszolgaltatott helyzetben van a
szerzOdésnélkiili alkalmazott, aki sokszor csak
villamospénzért és borravaloért dolgozik.

A munkasleanyok lakdskérdése is megoldast
kivan. Gondoskodni kellene a vidékrél bejaro
munkasleanyok megfelel6 elhelyezésérél és azok-
rol, akik bar févarosiak, de nincsen csaladjuk,
vagy a csaladi kornyezetben erkolcsileg, vagy
egészségiigyileg veszélyeztetve vannak. Az agyra-
jaras stlyos kovetkezményekkel jar mindkét em-
litett szempontbol és igen karosan befolyasolja a
munkasné munkaképességét is. Legalabb a nagy-
iizemeknek kellene gondoskodni munkdsné-kolo-
niak 1étesitésérél, amelyeket megfeleld gondozo-
nék vezetnek. A munkasnékkel foglalkozé Kkato-
likus szervezetek is allitjak, hogy a munkaado
sajat érdekében cselekedne, ha vigyazna alkal-
mazottjainak egészségére, erkdlcsi tisztasagara és
gondoskodna arrél, hogy piheni ¢és megfeleléen
szorakozni tudjon. Természetesen fontos volna a
csaladi kolomiak 1é&tesitése is, a ma mdr katasztro-
falisnak  mondhaté  lakdsviszonyok meg sem old-
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hatok o magantéke bevondsa, a gyarak, iizemek
kozremiikédése nélkiil. Ha mindezek wutdn mégis
felmeriilne a kérdés, hogy csaladvédelmi ankéton
miért foglalkozunk a fiatalkortak problémajaval,
az a valaszunk, hogy ezer és ezer magyar iparos
¢s munkascsalad alapitasa, fejlodése, gyermekei-
nek egészsége, erkolcsi és szellemi légkore, ma-
gyarsaganak ereje fligg attol, hogyan nd fel, ho-
gyan fejlédik lelkileg és testileg a fiatal tanonc-
ledny, hogyan ¢l a fiatal munkasleany, vajjon
testileg és lelkileg épen Iéphet-e a hazassag ko-
telékébe, vajjon idegileg ¢€s szervezetileg nem
tette-e tonkre a nélkiilozés, a rossz lakas, a tul
nehéz és farasztd munka, az egészségtelen munka-
hely, a nem megfeleld banasmod. A velik szem-
ben elkdvetett szocialis visszaélések ¢és mulaszta-
sok, védelmiik, gondozasuk ¢és nevelésiik hianya
nemcsak a fiatalkorh leanyt teszi tonkre, hanem
sok magyar csalad és igy a magyar nemzet egye-
temének jovoje ellen is stlyosan vétkeznek.

Meg kell emlitenem azoknak a munkasndknek
a problémait is, akik mar csaladanyik. Az 0Osszes
iparban dolgoz6 nd, asszony és leany egyiittes
szama 1940-ben a f&varosban 65 ezer volt. Ez a
foglalkozasi ag vezet a keresé nék kozott majd-
nem 28%-kal. Ezt koveti a haztartasi alkalmazot-
tak 26%-0os ¢és a kereskedelemben alkalmazottak
22%-0s aranya. Tehat az iparban foglalkoztatott
nonépesség erkolcsi és szocidalis viszonyai valo-
ban sok csalad életére kihatnak. Arrol sz6 sem
lehet, hogy a habord utin megsziinjék az 0. n.
gyarbajaras, mert vannak iparagak, amelyek nem
is nélkiilozhetik a néi munkaerét, és éppen most
folytatott kisérletek igazoltak, hogy bizonyos ipa-
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rokban, pl. a finom mechanikaban a néi munka-
erd sokkal jobban bevalik, mint a férfimunkas.
Csaladvédelmi szempontbol az a fontos, hogy a
csaladanyaknak ne legyen sziikségiik arra, hogy
gyarba jarjanak. Ezt azonban nem erdszakos in-
tézkedésekkel kell és lehet megoldani, hanem a
csaladfenntarté férfiak munkabérének olyan ren-
dezésével, amely ardnyban van az arakkal. Ma
sokat beszélnek arrdl, hogy a munkasok keresete
milyen magas, valdszinileg azért, mert nalunk
szokatlan, hogy egy munkasnak havi 2—300 P ke-
resete legyen. De szamitsuk ki, hogy a heti 50—
60—70 pengét keresé csaladfd, kiilondsen ha egye-
diili keres6 és kisgyermekei vannak, a lakbér ki-
fizetése utan miként tudja gyermekeinek megfe-
lel6 taplalasat és ruhazatat biztositani, az iskolaz-
tatasr6l nem is szolva. 1940-ben az OTI-nal bizto-
sitott munkasndk és haztartasi alkalmazottak tdl-
nyomo része a Ill. napibérosztilyba tartozott, te-
hat napi 2—2.80 P Kkeresete volt, ami havonta 26
munkanapot szamitva 54—74 P havonta. Ha ehhez
az Osszeghez 30%-ot hozzateszek, havi 70—95 P
a munkasnék tulnyomo részének havi jovedelme.
Tapasztalatbol tudjuk, hogy a munkasnék jelen-
leg altalaban heti 18—20 P-t keresnek. Ez az 0&sz-
szeg egy személy ¢élelmezésére, ruhazkodasara
nem elégséges, nem is szolva arrdl, hogy a mun-
kasleanyok keresetiikbél igyekeznek a jovendd
haztartdsukhoz sziikséges berendezést is megva-
sarolni. Még sulyosabb a helyzete annak a mun-
kasnének, aki csaladfé és gyermekeket kell el-
tartania. Az 1930. évi népszamlalas alkalmaval
kozel félmillio6 oOzvegy nét irtak Ossze az orszag-
ban, ami a 15 éven felili népességnek majdnem
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15%-a. A szocialis gondozésban dolgozok tudjak
legjobban, milyen nehéz a csalddvédelem kérdé-
seit megoldani azokban a csalddokban, melyek-
ben a csaladfé nd, éppen a ndéi munkaeré rosszabb
munkabére, illetben fizetése miatt. A ndi munka-
bérek igazsagos rendezése tehat egyik égeté és
siirgésen megoldandé szocialis probléma. Van
ennek a kérdésnek egy masik vonatkozédsa is, ami
a haborti Dbefejezése utan jelentkezd gazdasagi
helyzettel kapcsolatos. Jol emléksziink, hogy a
munkanélkiiliség idején igen sok csaladot a csa-
ladanya wvolt kénytelen eltartani, mert olcsobb
munkaeré 1évén a nehéz fizikai munkat jelentd
munkakorokben is inkabb alkalmaztdk, mint a fér-
fiakat. Az ilyen visszaélések megismétlédhetnek,
ha a habori utan a hadiipar kapacitasanak csok-
kenése kovetkeztében bar csak atmenetileg is, de
csokken a munkaalkalmak szama. Ezt kell meg-
eléznie a ndéi munkabérek igazsagos rendezésének
mind a fizikai, mind a szellemi foglalkozasokban.
Az igazsagossag keresztény szelleme azt kivanja,
hogy azonos végzettség vagy azonos munkatel-
jesitmény, vagy mindketté  azonossaga  mellett
férfi és ndi munkaerd azonos dijazasban részesiil-
jon, azonos elomeneteli lehetéségekkel  rendel-
kezzék.

A munkabérek és fizetések igazsagos és a meg-
¢lhetési  viszonyoknak megfeleld rendezésén ki-
viill a gyermeknevelési potlék rendezése is hozza-
jarulna ahhoz, hogy a gyermekes édesanyak —
mind a fizikai, mind a szellemi palyakon — Ki-
sebb szamban legyenek kénytelenek hazonkiviili
keres6 munkat véllalni Allitom, hogy a gya-
rakba, bankokba és egyéb irodakba nem feminisz-
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tikus hajlamokbol jarnak a munkasndk és tiszt-
viselondk, akik tele aggodalommal gondolnak az
otthonmaradt és nem mindig megbizhaté sze-
mélyre bizott egy vagy tobb kisgyermekiikre.
Igen sok asszony Orommel visszamenne a csa-
ladba és maradna a gyermekei mellett, ha a csa-
ladfé a maga keresetébdl el tudnd latni a csala-
dot. A koztisztviselok csaladi potlékanak rende-
zése ma mar megkozeliti a sziikséges mértéket —
kiilonosen, ha a megélhetési viszonyok javulnak
és az arak csOkkennek —, de a munkdsok havi 5
P-s gyermeknevelési potléka, enyhén szolva, ide-
jét multa. Ezt az Osszeget feltétleniil emelni kell
¢s a gyermekek szama aranyaban progresszivvé
termi.

Fontos kérdés a munkasok fizetéses szabadsa-
ganak rendezése is. A csaladanya-munkasné sza-
badsagolasat pl. Németorszagban nagyon szépen
megoldottak. Nalunk sem lehetetlen bevezetni,
hogy évente kétheti fizetéses szabadsagot kapja-
nak a csaladanyak, akik ezalatt az id0 alatt ala-
posan rendbehozhatjak haztartasukat, vagy ami
még fontosabb, az erre a célra szolgaldo idiilokbe
beutalast kaphatnak, mert hiszen egész éven at
kettés munkat végeznek, mint munkasok és mint
csaladanyak. Természetesen igazsagos lenne, ha
altaldban minden férfi és ndéi munkds szamara
biztositani lehetne évente néhany napi szabad-
sagot.

Miutan éppen a tobbgyermekes csaladban min-
dig tobb a kiadas, nagyobb Osszeget igényel a
gyermekek  iskolaztatasa, kiképzése stb., nagy
sulyt kellene helyezni arra, hogy a ndk kiilonféle,
otthon is veégezhetd ipart is tanuljanak. A mez6-
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gazdasdgi  népesség  asszonyai évezredek  Ota
hozzéajarulnak a csalad fenntartdsdhoz, az iizletek-
ben rendszerint a tulajdonos felesége is dolgozik.
Erre a segitd munkara és igy a termelésben vald
részvételre volna sziikkség az ipari népesség koré-
ben is, a csaladvédelmi érdekek figyelembevéte-
lével.

Bar ez altalanos érdekii kérdés, mégis itt emli-
tem meg mint az egyik legveszélyeztetettebb cso-
portndl — o ferhes anyak védelmének a kérde-
sét. Hazankban a terhes nok jelentkezése nem
kotelezo. A fOvarosban a véddintézetek mindent
elkovetnek, hogy minél tobb terhes né részesiil-
jon orvosi tanacsadasban és sziikség esetén szo-
cialis védelemben. Tudjuk azonban, hogy mégis
sokan — éppen a szegényebb néprétegekb6l —
tudatlansagb6l, vagy hanyagsagbol nem veszik
igénybe ezt a preventiv célokat szolgald intéz-
ményt. Mind az anya, mind a sziiletendd gyermek
szempontjabol rendkiviill fontos volna a terhes
anyak kotelez6 jelentkezése, mert pl. a, sajnos,
népbetegségnek nevezhetd vérbaj gyogyitasa és
kovetkezményeinek megelézése szempontjabol ez
az intézkedés nagyon aldasos lenne. Allitasunkat
bizonyitja az a statisztikai adat, mely szerint az
1 éven aluli csecsemdk elhalalozasanak okai ko-
zott  vezet a velesziiletett gyengeség. 1940-ben
tobb mint 31.000 egy éven alul elhalalozott cse-
csemé koziil 8176 emiatt pusztult el. Ha ehhez
hozzaszamitom azt a kétezret, amely korasziilott-
ség miatt halt meg, megallapithatjuk, hogy tobb
mint 10.000 csecsemd kozil sokat megmenthet-
tink volna, ha az édesanya kelld6 idoben kelld
szocialis és egészségiigyi védelemben részesiil.
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Nem elég a sok gyermek sziiletését hirdetni ¢és
kovetelni, hanem mindent el kell k&vetni, hogy
a mar megsziletett gyermekek ¢életben maradja-
nak és felndjenek. 1940-ben kerek szamban 40.000
hét éven aluli gyermek halt meg. Ez szomortian
nagy szam, a mi népszaporodasunk mellett. Ismét-
lem, nem elég sziiletési statisztikat javitani, ha-
nem arra kell torekedni, hogy minél tobb erds és
egészséges magyar legyen a megsziletett gyer-
mekekbdl. Sajnos, a legutobbi idékben a 2 éven
aluli gyermekek haldlozasi szama novekedett ¢és
ez a tény silirgeti, hogy a gyermekek ¢lelmezése,
a kisebbeknek tejjel és tapszerrel valo ellatasa
kielégité legyen és a csaladok lakaskérdése meg-
oldast nyerjen. A sziiletések szama annyira emel-
kedett, hogy pl. a budapesti babaképzében ez év
szeptember havaig mégegyszer annyi gyermek
sziletett, mint az egész el6z6 évben. A nemzet
er6s0dése szempontjabol azonban ez nem ele-
gendd; az a f6, hogy ezek a csecsemék mind élet-
ben maradjanak.

Az ¢éjjeli munka eltiltdasa nemcsak a torvény-
ben, hanem a valésagban is, a ndi munkabérek
igazsagos rendezése, a fizetéses szabadsag beve-
zetése és az anyaiidiltetés megszervezése, a
munkahelyek megfelel6 berendezése ¢és szigoru
ellenérzése egészségi és erkolesi okokbol — mind
elengedhetetlen feltételei a munkasnék ¢és mun-
kas-csaladanyak emberséges és a jové nemzedék
szempontjabol  fontos védelmének. A  nagyobb
lizemeknek és gyaraknak t6bb bélcsddét és nap-
kozi otthont kellene létesiteni, mert kétségtelen,
hogy a munkdba jard6 anya szamara legkonnyebb
és legmegnyugtatobb az volna, ha csecsemdjét,
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kisgyermekét megfeleldé gondozas mellett munka-
helyéhez kozel helyezhetné el. igy a csecsemd
anyatejjel valo taplalasa is konnyebben megold-
haté lenne, ami tudjuk, hogy a gyermek egész
¢letére kihatdo fontos kérdés. A févaros bolesodéi
¢s napkozi otthonai egyrészt nem rendelkeznek
annyi férdhellyel, amennyire sziikség volna, mas-
részt bar a févaros teriiletén szétszortan milkod-
nek, mégis sok anya munkahelyétol tavol van-
nak. Egyébként is a gyarakban és ilizemekben dol-
goz6 anyakon kivil még nagyon sokan vannak,
akik hivatalokban, kereskedelmi vallalatoknal stb.
dolgoznak ¢és akiknek igen nagy gondot okoz,
hogy 3 éven aluli gyermekeiket kire hagyjak. Az
lenne a helyes megoldas, ha minden olyan kozhi-
vatal, bank, stb.,, ahol nagyszamu csalados ndi
munkaerd dolgozik, a sajat épiletében bdlcsédét
¢s napkozi otthont rendezne be, ahova az édes-
anya a kisgyermekét munkaidejére elhelyezné.

Ezzel a kérdéssel kapcsolatban megemlitem a
cselédkérdest, amely ma mar ezer és ezer csalad-
ban sulyos gondot jelent és amelyet végre mind-
két fél: munkaadd ¢és munkavallald szocialis,
egészségiligyi és erkolcsi védelme érdekében tor-
vényesen rendezni kell. A kérdés részletes ismer-
tetésére nem térhetek ki, de felhivom az értekez-
let figyelmét arra, hasson oda a m. Kir. beligy-
minisztériumban, hogy a Kat. Haziasszonyok ré-
szér6l benyujtott tervezet alapjan az 1) cseléd-
torvény megalkotasarol, illetéen annak az or-
szaggylilésben vald targyalasarol siirgdsen gon-
doskodjék.

A falu problémainak egy része azonos a varo-
sokéval, nagyon sok esetben szoros Osszefliggés-
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ben vannak, pl. ilyen kérdés a jelenleg is sokat
vitatott varosbadzonlés, amelynek gydkerei a vi-
déki gazdasagi és szocialis viszonyokban talal-
hatok, viszont kovetkezményei a varosok életé-
ben jelentkeznek, tobbek kozott a lakasviszo-
nyokban. De ugyanez a helyzet a cselédkérdés-
nél, a tanonckérdésnél. Mindezeket a kérdéseket,
els6sorban a csaladvédelem kérdését éppen ezeért
egyetemesen, az egész nemzeti tarsadalom szem-
pontjabol kell vizsgalni ¢és a megoldas is csak
egyetemes €s intézményes lehet.

A falusi iskolak 7. és 8. osztalyaiban lényegében
ugyanaz a helyzet, mint a f&varosban. A haztar-
tasi és gazdasagi ismeretek a tantervben igen szé-
pen kidolgozott, gyakorlati anyaggal szerepelnek,
sajnos, a valosagban ez a gyakorlati oktatds nem
kerlil kivitelre. Hidnyzanak hozzd az eszkdozok —
konyha, varrogép, zoldséges kert, stb. a f6zés-
hez, gazdalkodashoz wvalé anyagok. Pedig a falu
leanyainak hdztartasi és gazdasagi képzése vald-
saggal létkérdés a nemzet szamara, mert a terme-
Iési és fogyasztasi viszonyok alakulasat el6nyd-
sen befolyasolja ¢és ezzel a csaladok életviszo-
nyait javitja. A mezOgazdasagi népesség jobb
¢lelmezését, az egyes csaladok nagyobb jovedel-
mét, zoldségfélék, gylimolcsok tobbtermelését, ba-
romfi, nyul, stb. nagyobb aranyl tenyésztését, a
nyersanyagok gazdasagos felhasznalasat ¢és igy
tovabb a falu lednyainak és asszonyainak meg-
felel6 korszerii gyakorlati nevelése nélkiill nem
valosithatjuk meg. A katolikus falusi leanymoz-
galomnak, illetéen hivatasszervezetnek: a Kaldsz-
nak, igen jol kidolgozott és bevalt tananyagat kel-
lene a kozségi iskolak 7. és 8. osztalyainak at-
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venni, természetesen gondoskodva a  sziikséges
eszkozokrél és — ami ugyanilyen fontos — szak-
képzett tanerdkrol, akik a sziikséges gyakorlati
tudassal és jartassaggal rendelkeznek.

Nemrég hiriiladtdk a napilapok, hogy megin-
dult a tehetséges falusi ifjusag kivalasztasa és ki-
képzése magasabb iskolakba. Az idén mar 600
tehetséges  fiigyermek jar kozépiskolaba, hogy
azutan majd képességeinek megfelelé palyat va-
laszthasson. Milyen {idvos lenne a faluvezetés ¢és
nevelés szempontjabol, ha a falusi tehetséges
leanygyermekeket is  kivalogatnak és  képessé-
geiknek megfelelden tanarnak, szocialis munkas-
nak, orvosnak, stb. kiképeznék, vagy ha mivészi
tehetsége van, a megfeleld6 mivészi palyara ne-
velnék. A tehetséges leanygyermek, a falu népé-
b6l szarmazo értelmiségi palyara kiképzett nd
igen nagy szolgalatokat tehetne fajunknak, nem-
zetinknek. Kérem az értekezletet, hasson oda,
hogy a tehetséges, tovabbtanulasra kivalasztott
falusi gyermekek kozott legalabb 25%-ban lea-
nyok is lehessenek. Hivatkozom a Kalasz-veze-
toknek arra a tapasztalatira, hogy sok tehetséges
leanygyermek ¢l falun, akikre ¢éppen a falunak
nagy sziiksége volna.

Az ertelmiségi  hivatasban dolgozd noknél sok
szocialis kérdés var megoldasra, ilyen pl. a ta-
nitondk lakas- és élelmezési kérdése. Ezeknek a
megoldasa nemcsak a taniton6k érdeke, hanem
kozérdek is, mert mar most latjuk, hogy a meg-
nagyobbodott  orszagban tobb  tanerére  volna
szikség és tudjuk, hogy falura, tanyakra, milyen
nehezen mennek a fiatal tanitondk. Ennek okat
nemcsak a szorakozasi vagyban és hasonlokban
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kell keresni, hanem az emlitett kérdések rende-
zetlenségében is. A kozelmultban is tapasztaltam,
hogy a falura helyezett két fovarosi fiatal tanitond
a fovarostdl nem is nagy tavolsagra 1évé kozség-
ben egy nedves, egészségtelen szobaban Vvolt
kénytelen meghtuzodni, konyhdjuk nincsen, az
¢lelmezésiiket alig tudjak megoldani és  bizony
sirva és elkeseredetten kezdték meg évi munka-
jukat. A falunak pedig fiatal, erds, lelkes embe-
rekre van sziiksége, ¢és ezért nem szabad a falu
értelmiségi  munkasait olyan gondokkal terhelni,
amik bénitjak munkakedviiket ¢s munkaerejiiket.
Ugyanez a probléma fennall a zoldkeresztes védo-
néknél is. Jobb fizetéssel, gyorsabb elomenetellel
¢s bizonyos szocialis gondoskodassal kell hono-
ralni azokat, akik ha lelkiismeretesen végzik
munkajukat, nélkiilozhetetlen tényez6i a nemzet
fennmaradasanak  és  felemelkedésének. Ugyan-
ezért kellene anyagilag is jobban alatamasztani a
kat. szervezetek vezetdit és olyan javadalmazas-
ban részesiteni 6ket, hogy teljes erejiket a moz-
galom szolgalataba allithassak. Azt hiszem, mind-
nyajan tudataban vagyunk annak, hogy ezek a
mozgalmak  mérhetetlen  szolgalatokat  tesznek
mind a Kkereszténységnek, mind a magyarsagnak.
Sem allam, sem egyhaz nem kivanhatja, hogy leg-
értékesebb munkasai mind martirsorsot vallalja-
nak. Ezt nem azért emlitem, mintha valaha vala-
melyik is panaszkodott volna, de meggy6zddésem,
hogy ezeknek a szervezd, neveld, kulturdlis és
gazdasdgi vonatkozasu és valdjaban megfizethe-
tetlen munkajat legalabb annyi anyagi elismerés-
ben kell részesiteni a magyar kat. egyhazi szer-



190

veknek, amennyiben mas értelmiségi palyakon
mikodo egyének részesiilnek.

Tudjuk jol, hogy sokak onfelaldozd munkaja
ellenére is nagy hiany van eldadokban, tanio-
lyamvezetokben és a munkahoz sziikséges eszko-
zokben. Ezt a hianyt éppen a falu csaladvédelme
érdekében enyhiteni lehetne a kath. szervezetek
és a kiilonb6zé hivatalos szervezetek, mint ami-
lyen az ONCSA, a Népmivelés, az eddiginél is
szorosabb egyiittmiikodésével. Az A. C-nek meg
kell keresni a moddjat, hogy ez a kapcsolat meg-
legyen és pl. a hatdsagi szervezetek — mondjuk
a Kalasz — részérdl ajanlott eldadokat a tanfo-
lyamoknal, stb. atvegyék, hogy a szervezetek
programmjaikat kdolcsondsen megbeszéljék és  ki-
cseréljék, hogy a ndi népmivelés szervezésénél
az allam a kat. szervezetek tapasztalatait felhasz-
nalja stb. A falumunkiba olyan gyakorlati embe-
reket kell beallitani, akik valdban ismerik a né-
pet és tudnak vele banni.

A falusi asszonyok haztartas-gazdasadgi neve-
1ését is akadalyozza, hogy kevés a gazdasagi szak-
tanitondék szama. Ezért nincs kelld eredménye a
foldmiivelésiigyi  minisztérium  4ltal  szervezett
gazdasagi szakoktatasnak. Az egy év alatt kikép-
zett 16 szaktaniton6t taner6k utanpotlasara osz-
tottak be és igy még ezek sem dolgozhatnak tu-
lajdonképeni munkakoriikben. A haztartas-gazda-
sagi jelleglh szakiskolak befogadd képessége cse-
kély. Pl. az egyikben 15—25 ndvendéket képez-
nek ki kétéves tanfolyamon. Ez nagy id6 ¢és
anyagpazarlas, ugyhogy sokkal nagyobb szamu
novendék felvételére volna sziikség. Tamogatni
kellene mindazokat a tdrsadalmi ndi szervezete-
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ket, amelyek a falusi asszonyok haztartas-gazda-
sagi  kiképzésével foglalkozhatnak. A , Hangya.
szovetkezeti  asszonyliganak 700 kozségben van
csoportja. Ezek a csoportok Kkeresztény és nem-
zeti alapon dolgoznak. Milyen fontos volna az
ilyen asszonycsoportok részére a rendszeres al-
lami  vdndor tanfolyamok megszervezése. Ehhez
mindenekeldtt nagyobb szamu vandortanitot kel-
lene kiképezni és alkalmazni. A visszatérd, is-
métlodé  ismeretnytjtas ilyen modon megoldast
nyerne. Az emlitett szervezet fotitkaratol kaptam
azt az adatot, hogy a mezbgazdasagban a terme-
lés 33%-a az asszonyok munkajanak eredménye.
(Gyiimolcs, zoldség, tojas, baromfi, stb.) De ha a
magyar gazdasszonyok Kkelld kiképzésben része-
silnének, ez a termelési eredmény a négyszere-
sére emelkedne. Sokat kellene még tanulni falusi
asszonyainknak a termelt anyagok felhasznala-
sara és feldolgozasara vonatkozdan is. Ezek az is-
meretek szakszeriibbé tennék pl. a csalad élelme-
zését, egészségiligyi gondozdsat is. Nagyon sok
magyar csaladban megvan a jo élelmezéshez sziik-
séges nyersanyag ¢és ha azt a csaladok jol fel-
hasznalnak, kb. 10 évvel emelkedne falusi né-
pességiink dtlagos életkora. Méltan feltehetjik a
kérdést, hogy ilyen adatok ismeretének birtoka-
ban, vajjon érzik-e¢ hivatalos intéz6 koreink, mi-
lyen nagy feleldsséggel jar a sziikséges intézke-
dések elmulasztasa. Kérem az értekezletet, hogy
ebben az irdnyban is tegye meg a sziikséges Ié-
péseket.

A csaladvédelem kivannd azt, hogy minden
kozségben és a tanyakon, ha nem is sziildotthon,
de legalabb sziildszoba legyen, ahol a sziilés hy-
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giénéjének  feltételeit  biztosithatjdk.  Kevesebb
asszony pusztulna el és tobb egészséges gyermek
szilletne, ha a falusi asszony nem dolgozna az
utolsé pillanatig, ha nem sziilne orvos nélkiil, ha
nem kelne fel harom nappal a sziilés utdn és nem
menne ki a foldre dolgozni.

A csaladvédelem elengedhetetlen feltétele a
szocialis és egészsegligyi prevencio tokéletes ki-
épitése. Ezért a tarsadalombiztositds minden agat
ki kell terjeszteni a mezdgazdasagi népességre.
Az Oregségi biztositasba bevont mezdgazdasagi
férfinépesség havi 5 P-je nagyon kezdetleges [é-
pés. Eppen a mezégazdasagban a nd évezredek
ota ugyanolyan termeld tényez0 mint a férfi, sot
asszonyi ¢és anyai hivatasanal fogva még nagyobb
terheket visel és tobbféle munkakort tolt be. A biz-
tositas  kiilonbozé  dgazatait tehat a mezdégazda-
sagi nonépességre is ki kell terjeszteni.

Az altalanos egészségiligyi oktatasnak a mar
emlitett 7. és 8. elemi osztalyok gyakorlati isme-
retnyujtasa keretében kell minden falusi leany-
hoz eljutnia, de ezt a tudast késdbben is rend-
szeresen fel kell ujitani az asszonyok korében.
Ma még az a helyzet, hogy a falusi emberek tul-
nyomo része nem gondol a sajat egészségére ¢s
csak végsziikségben megy orvoshoz. Tény azon-
ban az, hogy éppen a biztositds hidnya miatt a fa-
lusi ember szamara az orvos és a korhaz legtobb-
szor olyan koltséget jelent, ami anyagi romlasat
okozhatja. Kivéve a Hangya szovetkezet tagjait,
kedvezményes korhazi apolasban nem részesiil-
nek és szegénységi bizonyitvany alapjan csak a
teljesen nincstelenek kezeltethetik magukat. Ha-
ladéktalanul  valtoztatni kellene azon, hogy pl.
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olyan szegény falusi emberek, akiknek par szaz
peng6t éré viskojuk van, mint ingatlan tulajdo-
nosok” ne kaphassanak szegénységi  bizonyit-
vanyt, hiszen sokszor még az Otholdas gazda is
olyan szegény, hogy képtelen orvosi segitséget,
vagy korhazi kezelést igénybevenni. A4 szegény-
seégi  bizonyitvany kiadasanak  feltételeit haladék-
talanul meg kell valtoztatni. Ma mar a fOvaros-
ban a havi jovedelemhatdr szegénységi bizonyit-
vany szempontjabol 150.— P. A falusi népesség-
nél is lehetne pl. a kivetett ado alapjan a sze-
génységi bizonyitvany kiadasanak feltételét meg-
valtoztatni. Az A. C. kérjen siirgés intézkedést a
m. Kir. beliigyminisztertol.

A szociadlis kérdések kozott a legégetobbek
egyike a lakaskérdés. A csaladvédelem ennek a
kérdésnek megoldasa nélkiil — enyhén szdélva —
ires beszéd. Otthon nélkiil nincs csalad, s6t o
meglévo csalad is felbomlik. Sajnos, az orszagban
ma sok csaladnak nincsen otthona, de ami még
szomorubb: soknak még hajléka sincsen. A zsufolt,
egészségtelen tomeglakasok, ezek erkdlesi  és
egészségiligyi viszonyai lehetetlenné teszik a szo-
cialis gondozds minden erdfeszitését. Amig minden
magyar csaladnak nincsen megfelelé otthona, addig
komoly eredményeket a csaladvédelem és a mi-
nél tobb egészséges gyermek felnevelése tekinte-
tében ne varjunk és ne hirdessiink. Az otthon
kérdésének megoldasaval nevelési kérdések s
osszefiiggnek. Eppen a lakasviszonyok aranylag
még nagy elmaradottsaga miatt népiink sok réte-
gében az egészséges és szép otthon iranti érzek
igen hidanyos. Erre ra kell nevelni mind az ipari,
mind a mezOgazdasagi  népességiinket. Sokszor
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mondjuk, hogy ne utdnozzuk a kiilféldet. De ma-
gunk kozott megmondhatjuk, hogy lakasépitke-
zési ¢és lakasberendezési szempontbol a németek
pl. oridsi nevelomunkat fejtettek ki mar eddig is
¢s nemcsak nevelnek, de az eszkdzoket is meg-
adjak ahhoz, hogy a kiillonb6z6 néprétegek a ne-
kik legmegfelelébb otthonban ¢és a legmegfele-
l6bben berendezett kornyezetben ¢élhessenek. Ipa-
rosaik az egészségiigyi, az izlésbeli, a nemzeti
szempontok figyelembevételével tervezik meg a
csaladi otthonok berendezéseit ¢s mindenekeldtt
a néi szervezetek ranevelik a német leanyokat és
asszonyokat arra, hogy a legmegfelelobb és a to-
megek szamara olcson eldallitott butorokkal, edé-
nyekkei, stb. rendezzék be otthonaikat.

A iakaskérdésnél emlitem meg a falu egy kii-
l6nleges problémajat, a summdsok elhelyezését.
Kotelezni kell a birtokosokat, hogy kiilon épiile-
tekben megfeleld ndi feliigyelet alatt helyezzék el
munkasnoiket.

Osszefoglalva a falu népével kapcsolatban el-
mondottakat:

ki kell épiteni a gyakorlati haztartasi és gazda-
sagi  képzést, a ndnépesség allandéan ismétlodo
gazdasagi és egészségiigyi tovabbképzését, meg-
szervezni a vandortanfolyamokat, kibdviteni és
szaporitani a gazdasagi szakiskolakat;

a hivatalos népmiivelést ki kell terjeszteni a
kiilonleges n6éi népmiivelésre, a gyakorlati néi
szakemberek (vezetok, eléaddok, stb.) meghallga-
tasaval és a munkaba valo bevonasaval;

az allamnak tamogatni kell a gazdasagi célki-
tlizésli tarsadalmi ndéi szervezeteket, a szovetke-
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zeti asszony liga csoportjait, a gyakorlati oktatas-
hoz sziikséges eszkozok biztositasaval;

jobban kell partolni a haziipart — most nem a
népmiivészetre gondolunk, hanem a kiilonbozo
hasznalati targyakat és eszkozoket -eloallitdo hazi-
iparra; — mert ennek igen nagy jelentdsége van
a falusi csaladok jovedelmének emelése, tovabba
az egész népességnek jO és olcsd hasznalati cik-
kekkel valo ellatasa szempontjabol;

a tarsadalombiztositds minden agat ki kell épi-
teni a vidéki népesség korében.

Minél tobb sziildotthont, vagy legalabb sziilo-
szobat kell felallitani a kozségekben és a tanya-
kon.

A gazdasagi ¢és a haztartasi gyakorlati képzés-
sel egylitt természetesen a szocidlpedagogiai, azaz
tarsadalom-nevelési  és  kulturalis  kérdéseket is
meg kell oldani. A materidlis és a kulturalis élet-
szinvonal emelésének parhuzamosan kell tortén-
nie. Bizonyos anyagi szinvonal kell ahhoz, hogy
a lélek erkolesre ¢és kultarara fogékony legyen.
A tapasztalat mutatja, hogy az erkolcsi élet egy
bizonyos fokig fliggvénye olyan létfeltételeknek,
mint amilyen a munka, a lakas, stb. Munkanél-
kiiliség és otthontalansag altalaban erkolesi  siily-
lyedéssel jarnak és akadalyozzak a kulturalis ne-
veld munkat. Viszont pusztdin az anyagi eszko-
z0k biztositasa még tavolrdl sem jelent a szd igaz
értelmében  vett  életszinvonal emelkedést jobb
erkolcsdt, magasabb kultarat. A szocidlis gondos-
kodasnak és nevelésnek tehat a csalad anyagi
helyzetének stabilitisa mellett a csaladi ko6zosség
erkdlcsi és szellemi nevelését is biztositani kell.
Ennek érdekében tobbek kozott meg kellene ol-
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dani az iskolankiviili vallaserkélesi nevelés és ok-
tatas kérdését.

Nem szabad elfelejteniink, hogy fejlett iparunk
ellenére agrar jellegii allam vagyunk és kb. 8 mil-
libnyi népességiink — agrarnépesség. Ennek a to-
megnek kulturdlis ¢és gazdasagi viszonyai tehat
donté fontossaguak az egész nemzet életszinvo-
nalanak  megitélése  szempontjabol. Hogy sok
minden, amit ennél a néposztalyunknal ostoro-
zunk — maradisag, ©Onzés, elzarkozas, stb. — év-
szazados mulasztasok kovetkezménye — ezt sem
szabad elfelejteniink. Az orszag agrarnépességét
tarsadalompolitikailag is ala kell tadmasztani nem
egy két szonoklattal, vagy vallveregetd -elisme-
réssel, hanem intézményes gazdasagi és kultura-
lis megerésitésitkkel és felemelésiikkel. Ebbol a
néprétegb6l nem elszivni kell a csaladokat, ha-
nem minél tobbet visszavezetni a becsiiletes bir-
tokpolitika, a mezOgazdasagi ipar fejlesztése ¢és
mas hasonlo eszkozok segitségével. Az egészség-
telen ¢és csaladvédelmi szempontbdl  feltétleniil
karos tomeges varosbadzonlésnek ez az egészsé-
ges ellenszere. Mindazt, ami a tobb munkaalkal-
mon, jobb Kkereseti lehetéségen, nagyobb szocia-
lis védelmen kivil még a nagyvarosba vonzza
vagy idekoti mind a szellemi foglalkozas, mind
a fizikai foglalkozasii embereket és csaladokat —
a nagyobb civilizaciot ¢és a kultira kdnnyebben
elérhetd eszkozeit — Dbiztositani kell a magyar
vidék szamara is. — A csaladnak a fo6ldhéz, a
szarmazasa helyéhez vald rogzitése annal kony-
nyebb, minél nagyobb a Ilétbiztonsaga, minél erd-
sebb a magyar Ontudata és ezzel egyiitt a haza-
val szemben érzett felelésségérzete, vallasos hite
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¢s erkolesi tisztasdga. Mindezeknek az adottsa-
goknak és sajatsdgoknak megszerzése ¢és megtar-
tasa a csaladi kozosségben elsésorban a kozosség
kozéppontjanak: az anyanak tudasatol, lelki és
szellemi képességeitdl fligg. Ezért kell a noné-
pesség nevelésére, képzésére, gondozasdra min-
den intézkedést megtenni és a sziikséges eszko-
zoket biztositani.

Ezek az intézkedések azonban csak akkor lesz-
nek céltudatosak ¢és a gyakorlatban eredmé-
nyesek, ha azoknak az eldkészitésében, a hozza-
juk kapcsolodd tervek Osszeallitisaban és a kivi-
tel, a végrehajtdas minden mozzanataban ndi szak-
emberek is résztvesznek. Mindeniitt, ahol none-
velésrél,  csaladvédelmi  kérdésekr6l  dontenek,
meg kell hallgatni a ndéi gyakorlati szakembere-
ket, mert kiilonben a csaladvédelemmel Ossze-
fliggé torvényes intézkedésekbe, szervezési mun-
kaba ¢és a végrehajtdo tevékenységbe komoly ¢és
csak nehezen javithatd hibak csuszhatnak. Egé-
szen természetes, hogy a csaladot gondozd ¢és a
haztartast vezetd6 nd a csaladot érinté kérdések-
ben olyan évezredek oOta atoroklédé Osztonds tu-
dassal és intuicioval rendelkezik, amilyennel a
gazdasagilag, szocidlisan stb. képzett férfi termé-
szetszerlien nem rendelkezhet. Csaladvédelmi ér-
dek, hogy a mnénevelést ndk iranyitsak, hogy
leanyiskolaknak csak nd igazgatdja lehessen, és
iskolaorvos is csak né lehessen, akihez teljes bi-
zalommal fordulhat a fiatal leany és aki az egész-
ségtani  oktatds keretében komolyan el6készit-
heti a leanyifjusdgot jovendé hivatasara. Még
kath. leany-kozépiskolakban is milkddnek — férfi-
orvosok. A kiilonb6z6 minisztériumokban és hato-
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sagoknal mindeniitt sziikség volna a megfeleld
képzettséggel ¢és gyakorlati  tudassal rendelkezd
néi eldadokra. A néi iparfeliigyelet, legalabb a
fovarosban a néi renddrség ugyancsak csaladvé-
delmi érdekeket szolgalna. A kat. tarsadalom-
nak, amely vallasos meggy6z6désénél fogva sem
lehet azon az 4llasponton, hogy a nét, azért mert
nd, mellozni kell azokban a munkakdrokben is,
ahol éppen néi adottsagaira és képességeire szik-
ség van, mozditsa el6 a ndi szakemberek nagyobb
érvényesiiléséet nem az egyének, hanem  min-
denekeldtt a csaladok érdekében.

Sokszor  emlegetjik a magyar katolicizmus
tobbségét a nemzet Iélekszamahoz viszonyitva.
A szocialis bajok feltarasanal azonban ra kell
mutatni arra, hogy nemcsak Iélekszamban képvi-
seljik ezt a tobbséget, hanem sok olyan vonat-
kozasban is, ami szomoruan igazolja, hogy a ma-
gyar kat. népesség, a magyar kat. csaladok az
anyagi ¢és szellemi elhagyatottsagban is vezet-
nek. Az inségesek, a csekély jovedelmiiek, a sziik-
ség- ¢és tomeglakasban ¢élok, a szeretetottho-
nokba (szegényhazakba) utaltak, a gyermekmen-
helyekben gondozottak az Gssznépességben vald
aranyuknal is nagyobb szamban kat. emberek ¢s
csaladok. Ami mind ennél szomorubb, bar a szi-
letési aranyszam a kat. népességnél a legna-
gyobb, lélekszamuk csak kis mértékben emelke-
dik, mert a gyermekhalandésag is a kat. csala-
dokban a legnagyobb. Az 1930. évi népszamla-
las alapjan egyik kivald statisztikusunk kimu-
tatta, hogy Magyarorszagon a gyermekmegtarto
eré legkisebb a katolikusoknal ¢és legnagyobb a
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zsidoknal. Ez kétségteleniil azt bizonyitja, hogy a
jobb szocialis viszonyok a megsziiletett gyerme-
kek életben maradasat és felndvekedését nagy
mértékben eldsegitik.

Eléadasomban a felvetett kérdést az id6 rovid-
sége miatt nem merithettem ki és csak arra tore-
kedtem, hogy a legsiirgésebb intézkedést kivand
kérdéseket vazoljam. A  magyar Kkatolicizmus
szocialis megerdsitése, erkolcsi és szellemi neve-
lése, magyar Ontudatanak fejlesztése minden ka-
tolikus embernek ¢és kat. szervezetnek becsiilet-
beli kotelessége, amelynek elmulasztasaval mér-
hetetleniil ¢és jovatehetetleniil megkarositia a ma-
gyar nemzetben ¢és a keresztény Eurdpaban tor-
ténelmi kiildetésre kijeldlt kat. magyar népet.



A csalad anyagi jolétével kapcsolatos
jogi természetii kivansagok.

Szokolay Leo dr. eléadasa.

A csaladi élet valsaga az els6 vilaghaborit ko-
vetd évtizedben kezdett feltind lenni. A kato-
likus Egyhaz az els6k kozott volt a modern csa-
lad valsadganak felismerésében, de nem késleke-
dett abban sem, hogy a bajok megelozésének ¢és
a betegségek orvoslasanak modjait megjeldlje.

A csaladi ¢élet alapja a hazassag és igy termé-
szetszeri, hogy a modern csalad valsaga a
modern hazassag hibaiban gyodkerezik. Ennek fel-
ismerése inditotta korunk nagy papajat: Xi Piust
arra, hogy az 1930. év végén ,,Casti connubii”
kezdeti korlevelében megmutassa azt az utat.
amelynek kovetése a tiszta hazassaghoz vezet.
A magyar katolikus Egyhaz az 1934. évben tartott
jubilaris nagygylilést a csaladvédelem kérdésé-
nek szentelte és 1935-ben az Actio Catholica or-
szagos elndksége katolikus jogaszok részvételé-
vel értekezleteken foglalkozott az erkdlcs- és csa-
ladvédelem jogi kiépitésének kérdéseivel. Ezeken
az értekezleteken elhangzott inditvanyokat egy
szilkebbkorli  bizottsag részleteiben megtargyalta.
E targyalasok eredményét a bizottsag rendszere-
sen  megszerkesztett  el6terjesztésében  foglalta
Ossze, amelyet az Actio Catholica orszidgos el-
noksége is magaéva tett és , A toérvényhozas fel-
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adatai a csalad- és erkélcsvédelem fokozottabb
kiépitésében” cimi kiadvanyaban 1935 0&szén a
nyilvanossag elé bocsatott.

Ebb6l a kivald munkalatbol valasztotta ki a
jelen Osszedllitas szerkesztje azokat a javaslato-
kat, amelyek a csalad anyagi jolétét kozvetleniil
vagy kdzvetetten érintik.

A javaslatok felsoroldsa a szoban lévo elbter-
jesztés sorrendjét koveti. Az arabszamjegyekkel
megjelolt, mas betitipussal szedett ¢és idézdjelbe
foglalt részek az elGterjesztés vonatkozd javas-
latainak szovegét szoszerint tartalmazzak.

Az egyes javaslatok utan kovetkezd részek a
javaslatok  megvilagitaséra, indokolasara szolgal-
nak és némi eltéréssel, roviditéssel, vagy kiegé-
szitéssel az eldterjesztés megfeleld részének sz6-
vegezését kovetik.

1. ,,A gyermekek tartasa és elhelyezése tekin-
teteben ne legyen iranyado a sziilok megegye-
zése, hanem ebben a kérdésben a birosag, illeto-
leg a gyamhatosaig — a sziilok vétkességenek
figyelembevétele mellett — mindenkor és elsésor-
ban oly intézkedést tegyen, amely a gyermek érde-
keinek a legjobban megfelel. E véghdl a gyim-
hatosagnak  beavatkozasi  jogot  kellene  biztosi-
tani a bonto-, illetéleg a valoperekbe olyként,
hogy a gyamhatosag darvaszéki  ligyésze  utjan
minden olyan esetben, amidén a hdzassagbol Kis-
koru gyermek szarmazott, a kiskoru érdekve-
delme végett a perbe vonassék.”

A hazassagi torvény 95. §-a szerint a gyermek
tartasa és elhelyezése kérdésében elsésorban a
szilék megegyezése az iranyadd. Ez a rendelke-
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z¢és az ¢életben nem mindig valik be. Ez a jogsza-
baly ugyanis a sziilok jogabol, nem pedig kote-
lességébdl indul ki és olykor visszads eredményre
vezet. Ezek az eredmények abban mutatkoznak,
hogy a gyermek a sziilok megegyezése folytan
gyakran a nevelésre alkalmatlan sziilohoz keriil.
A valopereknek a legnagyobb szazaléka koztudo-
mas szerint kozOs megegyezésen alapul, aminek
folytan az egyik hazasfelet valodi ok nélkiill vét-
kesnek nyilvanithatjak, és igy elveszti jogat a
gyermek gondozasara. Ezért kivanatos lenne ki-
mondani, hogy a jovOoben a hazassag felbontasa-
nak jogkovetkezményeként a dontésnél kizardlag
a gyermek érdeke lehet az iranyado.

2. ,,Sziikség lenne olyan szerzddeés (gyermekke
fogadas) megengedésére, amely lehetové teszi a
névdatruhdzast és az apai hatalom, illetve a t. és
t. gyami tiszt megszerzeset anélkiil, hogy a gyei-
mekké fogadottat az eltartasi igényen feliil orok-
lési jog is megilletné.”

Mai jogunk ezt nem engedi meg ¢s ez az oka
annak, hogy a szegény teljesen arva ¢és hazassa-
gon kiviil sziiletett gyermekek orokbefogadtatasa
terén nem lehet nagyobb eredményeket elérni.
Sokan — féleg vagyonos egyének — ugyanis
idegenkednek attol, hogy oOroklési jogi kovetkez-
ményekkel fogadjanak gyermeket orokbe. A ja-
vasolt reform lehetévé tenné, hogy olyan termé-
szetes atyak, kik hazassagon kiviili gyermekiiket
nem torvényesithetik és oOrokbe sem fogadhatjak
ezzel a korlatozott oOrokbefogadassal neviiket ad-
hassak a gyermeknek és atyai hatalmat gyakorol-
janak felette.
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3. ,,Modot kellene adni arra, hogy a gyamhato-
sag a gyamot tisztétol felmenthesse, ha sulyosabb
vétkesség hianyaban elmozditasra nincs ok, de
kotelességellenes  eljaras,  erélytelensége,  jarat-
lansaga miatt vagy egyeb okbol attol lehet tar-
tani, hogy tisztében meghagyasa nyilvanvaloan
nem all a gyamolt érdekében.”

A gyamhatosagi gyakorlatban ugyanis régen
¢rezhetd a hianya olyan jogszabalynak, amely
lehetové teszi, hogy az erélytelen, kozonyos,
igyetlen vagy egyéb szempontbol alkalmatlan
gyvamok — a megbélyegz0 elmozditas mell6zésé-
vel — konnyebben kicserélhetok legyenek. Ezen a
hianyon kivan segiteni a javasolt rendelkezés.

4. , Kivanatos lenne olyan jogszabaly alkotasa,
amely szerint gyam né is lehet, férjes né mind-
azonaltal csak férje beleegyezésével, kiveve, ha
a ferjet tavollét, cselekviképtelenség vagy mas
ok tartosan gatolja a nyilatkozatban.”

Az arvaszékeknek évek ota sok nehézséget okoz
elegendd szamu és alkalmas gyamnak a férfitar-
sadalombol valo kiszemelése. Viszont a gyam-
sagi torvény szerint az anyan ¢és Orokbefogado
anyan kiviill mas né gyam nem lehet. Az arvat
gondviseld, eltartd nagyanya, nagynéne se visel-
heti a gyami tisztet. Szinte hihetetlen, hogy ezt a
hianyt a tdrvényhozas még mindig nem orvosolta.
A vagyontalan gyermek gyamsagatol a férfiroko-
nok huzodoznak, ha pedig férfirokon nincsen, a
keriileti (kozségi) eldljarok, mint az arvaszékek
végrehajto  kozegei hivatottak az Onjogh alkal-
mas férfiak koziil valakit a gyamsagra javaslatba
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hozni. A javaslatba hozott személyek nagy része
azonban szabadulni igyekszik a gyamsagtol és
valamind cimen felmentésiiket kérik. A vagyon-
talan arvak gyamsaga a javasolt reform altal
gyorsan és sikeresen rendezheté lenne, mivel
mindeniitt talalhatd szdmos alkalmas, melegszivii
¢s szocialis érzékli nd, akinek munkaképessége,
tudasa és energiaja e téren ma kihasznalatlan.

5. ,,Sziikség lehetne az intézeti, hivatali és hi-
vatasos gyamsag intézmeényes, torvényi megvalo-
sitasara.”

Ez a gyamsag az ujkori jogfejlédés eredménye
az egyéni gyamsag kiegészitésére; a mi jog-
szabalyaink azonban ezt a gyamsagi format nem
ismerik, jollehet kiilfoldon tobb allamban mar év-
tizedek ota intézményesen, torvényileg elismerve
¢letben van ¢és elvitathatatlan eredményeket ho-
zott csaladvédelmi szempontbol. A hivatali és
intézeti gyamsag lényege az, hogy a javitoneveld
¢s egyéb gyermekvédd intézmények gondviselése
alatt allo kiskortak felett a gyamsag a gyermek-
védelmi szabalyok szerint erre hivatott szervet
(hivatalt, intézeti igazgatdésagot, vagy annak al-
kalmazottjat) illeti. A hivatasos gyamsag pedig a
neveldsziildi gondviselés alatt 4llo, féleg pedig
vagyontalan és hazassagon Kkiviil sziletett kis-
kortak felett a kozigazgatasnak erre hivatott
kozegét illeti meg a gyamhatosag kirendelése
alapjan.

Hazankban jogszabaly hianyaban és mivel tor-
vényi akadalya nincs, a kényszeritd sziikség ha-
tasira a székesf6varos arvaszéke 1910-ben, majd
utobb néhany vidéki arvaszék is sajat hataskoré-
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ben a gyakorlatban életbeléptette ¢s azota alkal-
mazza a hivatasos gyamsagot.

6. , Kivanatos lenne ugy a koz-, mint a magan-
alkalmazottak fizetését a csalad tagjainak szamd-
hoz képest rendezni akként, hogy a feleség, to-
vabba a gyermekek utan a potlek nagysaga a
megélhetesi viszonyokhoz alkalmazkodjék.”

Orémmel Allapitiuk meg, hogy ez a javaslat az
Actio Catholica-nak azok kozé a kivansagai kozé
tartozik, amelyeket id6kézben  kormanyzatunk
megszivlelt és lényegében megvaldsitott. A csa-
ladi potléknak jelentés felemelése €s a gyerme-
kek szamat kovetd progresszidja elvben jorészt
targytalannd teszi a fenti javaslatot. Mégis sziik-
ségesnek véltik ennek a kivansagnak a fenntar-
tasat, egyrészt, mert a legijabban felemelt koz-
alkalmazotti csaladi poétlékok sem alkalmazkod-
nak az egyre sulyosoddo megélhetési viszonyok-
hoz, masrészt mert az alsoébb kategériakban a
tisztviselok és egyéb alkalmazottak alapilletmé-
nyei oly alacsonyak, hogy azok maguknak az
alkalmazottaknak a szlikds megélhetését is alig
biztositjak és igy szamukra a gazdasagilag kel-
l6en megalapozott csaladalapitast nem teszik le-
hetdvé. A gazdasagi kérdés akadalya igen sok
esetben a csaladalapitasnak, s6t ha az érzelmi
alap erésebb a gazdasagi helyzet mérlegelésénél
és igy létrejott is a hazassag, rendesen a gyermek
sziiletésétol valo félelem 1ép fol, vagy a legjobb
esetben az egyke. Magzatelhajtasok  esetében
iS — . binvadi eljards sordan — tobbnyire az
anyagi helyzettel védekeznek.
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7. A nok hivatali alkalmazasat korlatozni  kel-
lene olyan meértékben, hogy a nok alkalmazasa
férfiaknak hivatalhoz jutasat és hdzasodasi lehe-
tosegét ne csokkentse és ezzel is eld kellene moz-
ditani, hogy a férfiak hdzasoddsi lehetéségének
fokozasaval a nék a csaladanyai hivatasuk betol-
tés¢hez  visszavezettessenek. E célbol a  jovore
nézve ki kellene zarni a férjes nék hivatali alkal-
maztatasat, a mar alkalmazasban allo feleségeket
pedig a szolgalatukkal kiérdemelt igények sérelme
nélkiil  fokozatosan, megfelelé atmeneti id6 meg-
dllapitasaval és a lehetéség hatarain beliil el kel-
lene tavolitani a szolgdlatbol, hogy helyet adja-
nak uj csalad alapitasara hivatott ferfiaknak.”

Ennek a javaslatnak iddszerliségét a habort
altal  eléidézett rendkiviilli gazdasagi  helyzet,
foként a  hadbavonulasok  folytan  allandosult
férfimunkaer6hiany a normalis gazdasagi ¢és tar-
sadalmi viszonyok helyrealltaig kitolta.

Ennek ellenére elvi szempontbdl helyénvalonak
tartottuk a javaslat kozlését, mert azt az Actio
Catholica orszagos elndksége hosszabb megfonto-
las utdan magaéva tette. Ez a kivanalom elsé olva-
sasra vagy hallasra igen érzékenyen érinti a dol-
goz6 nok érdekeit és anyagi helyzetét. Azonban
a javaslat megokoldsa és a megvalositasara ajan-
lott igen hosszi id6, valamint a szerzett jogoknak
biztositani kivant védelme alkalmas a kozvetlen
érdekelteknek a megnyugtatdsara, valamint annak
a higgadt felismerésére, hogy a javaslat kovet-
kezetes megvalositasa az eddig Onalloan kenyér-
keresetre kényszeriilt ndék szamara is a csalad
keretében megfelelobb helyzetet teremtene.
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Kiemelenddnek tartjuk még, hogy a javaslat a
ndék ,hivatali” alkalmazasanak korlatozasat ki-
vanja de nem érinti a tisztan ndk szamara fenn-
tartott, illetve a kizarolag vagy talnyomorészt
csak nok altal betoltheté alkalmazasokat (anya-,
csecsemd-, gyermekvédondk, zoldkeresztes védo-
nék, voroskeresztes és egyéb apolondk, bdlcsode
¢s  gyermek-otthoni  gondozéndk, iskolandvérek
stb.) Nem emliti a javaslat a tanitondk probléma-
jat sem. E tekintetben mar a jelentkezett gyakor-
lati sziikség (munkaer6hidny) miatt is igen hossza
ideig jelentékeny engedményt kell tenni a javas-
lat szigoru elveivel szemben. Egyébként a javas-
lat megokolasat az alabbiakban ko6zoljiik.

A n6k hivatali alkalmazasanak a kérdése a
jelenkori tarsadalmi ¢letnek egyik legtobbet fe-
szegetett problémaja. Ha ma mar nem is lehet a
nék alkalmazasa kérdésében a merev tagadas
allaspontjara  helyezkedni, —mindenesetre  kétség-
telen, hogy a nemzet egész jOvOje szempontjabol
karos hatasu az a jelenség is, hogy a férfiak altal
ellathatdo feladatok betoltésére tomegesen vannak
ndk alkalmazva. Ennek nevezetesen nemcsak az
a kovetkezménye, hogy a csaladi élettdl maga az
alkalmazott n6 van elvonva, hanem az is, hogy az
ilyen n6é elfoglal olyan munkahelyet, amelynek
férfi altal vald betdltése alkalmat adna egészséges
alapokon 1j csalad alapitdsara. Az is figyelmet
érdemel, hogy a hivatali alkalmazas a ndket ép-
pen abban a tarsadalmi osztalyban vonja el leg-
inkabb a gyermekek sziiletésétol, amely osztay
szaporodasa  fajnemesitési  és  nemzeterdsitési
szempontbol elsérangli fontossagu lenne.

Nem szorul bovebb kifejtésre, hogy mind a
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koz-, mind a magénhivatalokban a kiilonb6z6 nem-
hez tartozé6 alkalmazottaknak a puszta egyiitt-
munkalkodasa ¢és kiillondsen a férfiaknak hivatali
munkakdr tekintetében rendszerint élvezett folé-
rendelt pozicidja mind, erkolcsi szempontbol su-
lyos veszélyt rejt magaban. Ez a koriilmény vezet
nem egyszer a nd egész jOvOjét megsemmisitd
dulo helyzetek kialakulasara.

De ha a noéknek férfiak altal is betolthetd pozi-
ciokra alkalmazisa kiilonésen a mai viszonyok®
kozott, amikor oly sok férfimunkaeré van tétlen-
ségre karhoztatva, mar Onmagaban is valtoztatasra
szorul, még fokozottabb mértékben esik kifogas
ald a férjes néknek nemcsak ezentul valo alkalma-
zasa, hanem a mar alkalmazott ilyen ndéknek az
alkalmazasban megtartasa is.

A jovében ki kellene zarni férjes ndk hivatali
alkalmazasat, hogy a hazassag megkdtésével mar
magukra vallalt csaladanyai hivatds betdltését a
hivatali elfoglaltsaguk ne nehezitse, azok a hiva-
talnok-feleségek pedig, akik alkamaztatasuk foly-
tan az anya feladatainak teljesitése alol kivonjak
magukat, ne adjanak a tarsadalomban hasonld el-
jarasra olyanoknak is példat, akik alkalmazasban
nem allanak. A feleségnek az a magasztos hiva-
tasa, amelyet az egyhazi felfogas szerinti hazas-
sagban be kell toltenie, az 6 egész lényét igényli
¢s ha vannak is olyan tiszteletreméltdo kivételek,
akik anyai és hazastarsi hivatasuk teljes betdltése
mellett is tudnak a koznek kivald szolgalatokat
tenni, az allando lekotottséget mag utan  vono
hivatali allas még az ilyen kivételes lények eréit

'S, i. az el8terjesztés idejében, 1935-ben.
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is meghaladja, s a gyermeknevelés vagy a feleség
hivatasanak betoltése rendszerint aldozatul esik.

Természetes dolog, hogy a férj és feleség kettds
jovedelmére beallitott ¢letszinvonalnak a no alla-
sanak megsziinése kovetkeztében hirtelen beallo
siillyedése a csaladra rombold hatassal is lehet
és éppen ezért — minthogy nem vagyunk olyan
szerencsés helyzetben, mint Anglia, ahol a férjes
nék alkalmazasanak a kizartsaga a régi 1doktol
kezdve kovetkezetesen megvalositott elv. — a ki-
fogastalan allapotot ebben a vonatkozasban csak
fokozatosan lehet elérni. De nem lehet semmi aka-
dalya annak, hogy a legmerevebb szabaly-
lyal megakadayozzuk a kifogas ala esé helyzet
ezutan valo kialakulasat és a jogszabalyalkotas
egyenesen megtiltsa a férjes noék ezutani alkalma-
zasat. Nem lehet akadalya annak sem, hogy az
Uj jogszabaly életbelépése utan  alkalmazasba
1ép6 nok férjhezmenésiikkel eddigi allasukat el-
veszitsék, mert ilyen szabaly mellett a ndnek mar
alkalmazasba 1épésekor szamot kell vetnie azzal,
hogy férjhezmenése esetében helyét masnak kell
atengednie.

Az ilyen rendelkezés szerzett jogokat nem érin-
tene ¢és legfeljebb egy emberoltd eltelte alatt
a férjes ndket valoban visszaadna igazi hivata-
suknak, még abban az esetben is, ha az allam és
a gazdasagi ¢élet megfeleld anyagi erejének hia-
nyaban a mar alkalmazasban all6 férjes ndéknek
jogaik sérelme nékiili eltavolitasa nem is tortén-
hetnék meg, vagy nem haladna a kivanatos mér-
tékben eldre.
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8. ,,A nem férjes nok munkabéreinek allami be-
avatkozassal szabalyozdsa a bérszabadlyozas — ko-
rében bizonyos vonatkozasban mar is érvénye-
silé  szempontokon feliil az erkélcsiség és a csa-
lad vedelme szempontjabol is kivanatos lenne.”

A nem férjes n6ék munkabérének szabalyozésa
egyfeldl csokkentené a vallalkozoknak a rendsze-
rint alacsonyabb munkabérrel beéré ndk alkalma-
zasara torekvését, masfeldl alkalmas lenne annak
a sajnos, igen gyakori helyzetnek a lekiizdésére,
amikor a noéalkalmazott alacsony jarandésaganak
a magyarazata vagy az, hogy maguk az alkalma-
zas koriilményei nyujtanak modot az  erkolcesi
szempontbdl kifogas alda esé mellékkereset szerzé-
sére, vagy az, hogy a szolgalatadd tudatosan tereli
ndalkalmazott jat ily mellékkereset szerzése felé.
Mindkét jelenség lekiizdése a bérszabalyozas alta-
lanos problémajanak mikénti megoldasatol fiig-
getleniil is sziikséges lenne.

9. , Kivanatos lenne a hazi vagy belsé cselé-
dek elhelyezését (az ugynevezett cseledszerzést)
maganvallalkozas  teljes  kizardsaval —hatosagi  en-
gedéllyel olyan szocialis, vallasos intézmények-
nek, tanitorendeknek datengedni, amelyek el6zo-
leg kifejtett  kozérdekii  tevékenységiikkel megbiz-
hatosaguknak mar  biztositékat adtik. Az enge-
délyesek e munkat kizarolag rendes szerveikkel,
tagjaikkal lattathatjdk el S jogmegvondas terhével
masokat (iizletvezetét stb.) nem bizhatnak meg.
A jelenlegi engedélyesek szerzett jogait e javas-
lat nem érintené;, azonban az engedélyes lemon-
dasaval, illetéleg annak haldlaval az engedély
érvenye foltetleniil megsziinnék.”
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A mai allapot szerint a cseléd munkaba allasa
utdn altaldban minden tovabbi ellendrzés nélkiil
van, munkahely nélkiil pedig helyzete sulyos és
sok kisértésnek van kitéve. Amennyiben a hely-
szerzés a javaslat értemében intézményesen ren-
deztetnék, ugy kiilonosen a munkanélkiilisége ide-
jére a cseléd foglalkoztatasaval (néi munkasoknal
himzéssel vagy mas oly munkéval, amely iparo-
sok munkakeresését, megélhetését nem érinti) sok
S ma kirivd visszassag orvosoltatnék. Amennyi-
ben a cselédet munkahelyén egészségi és erkolcsi-
ségi szempontbol allandd ellendrzés alatt tartanak
— amint tobb helyszerzéssel foglalkozé szocialis
intézmény ma is teszi—,az altalanos szempontbol
szintén nagyon eldnyos lenne.

10. ,,4 tandijak vizsgadijak mértékének, az Osz-
tondijak  és mas  kedvezmények  eldfelteteleinek
megallapitasaban  figyelemmel kellene lenni arra,
hogy a tanulo (hallgatd) egygyermekes vagy
tobbgyermekes csaladbol szarmazik-e.”

Az egygyermekrendszert kovetd sziilok, mégha
alacsonyabb tarsadalmi rétegekhez tartoznak is,
képesek  gyermekeiket felsébbfoku  kiképzésben
részesiteni, mig ezzel szemben a sokgyermekes
csaladok gyermekei ett6l a lehetOségtol, kiillono-
sen a mai gazdasagi viszonyok mellett el vannak
zarva. Ennek az eredménye azutdn az, hogy sok
egyetlen gyermek, aki pedig a tehetsége és szor-
galma szerint erre nem lenne hivatva, formailag
a magasabb értemiségiiek korébe keriil, anélkiil,
hogy az wutobb reaharuldo feladatoknak valoban
meg is tudna felelni, mig sok kivald tehetség pusz-
tan azért, mert a szillék gondoskodasanak  tobb
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gyermek kozott kellett megoszlania, nem tud te-
hetségének megfelelden érvényesiilni.

11 ,4 no- és gyermektartasdij koveteléseket
a vegrehajtasi foglalas alol ahhoz hasonlo modon
kellene mentesiteni, mint ahogyan a megélhetés
céljara szolgdlo fizetés, nyugdij és hasonlé jd-
randosagok mentesitve vannak.”

Erezhetd hézaga jogunknak, hogy mig a fizetés,
nyugdij, kegy dij, munkabér, napidij és mas jaran-
doésag Dbizonyos létminimumot jelentd része men-
tesitve van a hitelez6k végrehajtasi foglalasa alol
(1908:XLI. t.-c. 6—15. §-ai, addig hianyzik a ha-
sonlo rendelkezés a rendszerint kizardlagos meg-
¢lhetési alapot alkotd és az elsérendii életsziikség-
letek fedezésére szolgald tartasdijak tekintetében.
Ezeknél természetesen Onalléan kellene megalla-
pitani a végrehajtas ala vonhaté hanyadot ¢és a
feltétleniil mentes minimalis Gsszeget.

12. A végrehajtas alol mentességeket megal-
lapito  azokban a jogszabdalyokban, amelyek a
végrehajtast  szenvedo  legsziikségesebb  Iétfelte-
teleit vannak  hivatva megovni, a mentesség
meértékéenek  megdllapitasiban  kiilonbséget  kel-
lene tenni aszerint, hogy a végrehajtast szenvedd
egyediildllo személy-e vagy olyan, aki sajat hdz-
tartasaban  feleségének, gyermekeinek vagy mas
hozzatartozoinak eltartasarol is gondoskodik.”

Az 1908: XLI. t.-c. 2. §-anak 10., 11., 12., 15. és
16. pontjaiban a felvetett gondolat részben mar
érvényesil, mert a végrehajtas aldl mentesek a
végrehajtast szenvedd hazanépének céljara sziik-
séges berendezések, ruhazati cikkek, gyogyszerek,
egy havi id6tartamra szikséges élelmi-, tiizeld-
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¢s vilagitoszerek stb. A gondolat azonban nincs
kovetkezetesen  kiépitve, mert a  végrehajtast
szenvedd jarandosagainak a végrehajtds alol men-
tes része ¢és az idézett §. 17. pontja értelmében
mentes haziallatok szama a csaladtagok szamara
figyelem nélkiil van megallapitva.

13 |, Sziikség lenne olyan szabaly megalkota-
sara, amely szerint mindennemii gyermektartds-
dij es jarulékai tekintetében legalabb havi 50
pengot meg nem halado Osszeg erejéig az ingokra
vonatkozo végrehajtast a kozségi eloljarosdag is
foganatosithassa a kozadok behajtasanak szaba-
lyai szerint.”

Sziikség lenne ilyen szabalyra azért, mivel a tel-
jesen szegény és a sajat eltartasat is alig meg-
keres6 anya nem képes a sok esetben vidéken
laké természetes atyaval szemben a tartdsi Uugy-
ben hozott itéletet végrehajtani, mert nem tudja
elolegezni a végrehajtas foganatositasahoz sziik-
séges birdi  végrehajtoi  dijakat és  koltségeket.
Természetszerien ugyanez all a gyami vagy igy-
gondnoki mindségben eljardo hivatasos gyamra is,
mert neki sem all fedezet rendelkezésére a szo-
banlevé koltségek eldlegezése céljabol.  Ennek
folytan a kedvezd itélet az anyara, a kiskorura és
a kiskorut gondoz6 allami gyermekmenhelyre illu-
z6riussa valik.

14. |, Biintetéssel kellene sujtani azt, aki a ha-
zastarsaval — vagy  gyermekeivel  (gyamoltjaval)
szemben Ot terhelé tartdsi, gondozdsi, nevelési
kotelességek  teljesitését  szandékosan  elhanya-
golja, akar anyagi, akdr erkolcsi vonatkozdasban
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jelentkezik a kotelességszeges. Az emlitett  biin-
tetojogi  tényalladék mindsitett esetenként kellene
szabalyozni: a) azt az esetet, amikor a kotelesség-
szegés a nevelés eszkozeivel valo visszaélésben,
kiilonosen  indokolatlan  sulyos testi  fenyitésben
nyilatkozik meg-, b) azt az esetet, amikor a kote-
lességszegessel okozati. Osszefiiggésben a  hdzas-

tars, gyermek (gyamolt) erkolcsi ziillese kovet-
kezik be.”

A mas személy vagyonat kezeld kotelesség-
szegését jogunk a sikkasztas és hiitlen kezelés
biintetésével szigoru elbiralasban részesiti, a hitel-
sértésrol szolo 1932: IX. t.-c. pedig altalaban a hite-
lezok kijatszasaval szemben nyujt megfeleld biin-
tetdjogi oltalmat. Mellézhetetleniil sziikséges On-
allo  biinteté szankciorol gondoskodni arra az
esetre, ha valaki hasonld cselekményeket azokkal
szemben kovet el, akik a torvény rendelkezése
értelmében egyenesen az O gondoskoddsara van-
nak bizva. Ez a szabaly helyreallitana a harmoniat
a polgari jog és a bintetéjog rendelkezései kozt,
mert a polgari jog teriiletén — kiilondsen a végre-
hajtas aloli mentesség korében — a csaladjogi tar-
tasi kotelesség privilegizalt természete mar régen
elismerésre talalt.

15. A fenndllo jogban csupdin u. n. magdanjogi
csabitasnak mindsild  és  kartéritési  kotelezettsé-
get eredményezo cselekmények sorabol a sulyo-
sabb megitélés ala vonhato eseteknek biintetéssel
sujtasa megfontolast érdemelne.”

Ilyen salyosabb megitélés ald vonhatdé eset le-
hetne pl. az, amikor a hézassagon kiviili nemi
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érintkzésre  csdbitds  hazassagi  igérettel olyan
kortilmények kozott tortént, hogy a tettesnek az
igéret teljesithetetlenségével vagy a teljesités
sulyos nehézségekbe litkozésével eleve tisztaban
kellett lennie. Ez a helyzet akkor, ha a csabitast
hazassagi kotelékben €16 személy koveti el.



Adorendszeriink szerepe a csaladvéde-
lemben.

Hovanyi Lajos dr. el6adasa.

A csalad gazdasagi fennmaradasat szolgalod
torvényes rendelkezések kozvetlen vagy kozve-
tett modon torekszenek a csaldad gazdasagi hely-
zetének megerdsitésére. Az egyik esetben a csa-
lad jovedelmének emelése, a masik esetben a
csalad terheinek csokkentése szolgdl a csalad
gazdasagi helyzetének javitdsira. A  csaladnak
kozvetlen gazdasagi segitséget nyujtd térvényes
rendelkezések koziil emlitésre méltok: a csaladi
munkabér, a csaladi potlék, az Ozvegyi és darvaja-
radék, munkahidny esetére sz6l6 jaradékoknak a
csaladtagok szamatol valé fiiggévé tétele, stb. A
kozvetett gazdasdgi segitséget nyujtd rendelke-
zések kozott jelentds szerepet toltenek be azok
az addiigyi rendelkezések, amelyek az adoteher
nagysaganak ¢és mérvének megallapitasanal fi-
gyelemmel vannak az addzo csaladi allapotira és
a csaladtagok szdmahoz mérten csokkentik a csa-
lados adoalanyok addterhét.

A magyar pénziigyi jogalkotds elsdizben a jove-
delemadorol szol6 1909: X. t.-c-ben adott helyt
csaladvédelmi  rendelkezéseknek. A torvény-
hozas a jovedelemadon keresztiil juttatta érvényre
a csaladvédelmet, mert a jovedelemado, alanyi
jellegénél fogva, az adodalanynak nemcsak jove-
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dehnet, hanem terheit is mérlegeli és igy figye-
lemmel van az ad6zo6 teherbiroképességére is.

Az elsé 1épés kezdetleges és batortalan, ugy ki-
hatasaban, mint modszerében messze elmarad a
ma érvényben [éve azonos természetli pénziigyi
jogszabalyoktol, de minden hidnyossaga mellett
elvitathatatlan érdeme az, hogy kozteherviselés
szempontjabol kiilonbséget allitott fel csalados és
egyediilalldo adozok kozott és ezzel lerakta az ala-
pokat, amelyeken — fokozatos fejlédés soran —
felépiilhetett az a magyar adoérendszer, amely az
allamhaztartas szabta kereteken Dbelill jelentés
mérvben ¢és tobb iranyban konnyit a sokgyerme-
kes adodalanyok addterhen.

A jovedelemadordl szolo 1909: X. t.-c.-ben meg-
nyilvanulé csaladvédelem abban 4ll, hogy a jove-
delemadé mérvének megallapitasanal a torvény
kisebb adotételt, illetve addokulcsot alkalmaz a
csaladosnal, mint a nétlennél vagy gyermektelen
adozonal és ezaltal mérsékli a csalddos adodalany
jovedelemadd terhét. Az 1909: X. t.-c. 25. §-a sze-
rint, ha az adozd évi jovedelme a 8000 K-at meg
nem haladja és kiskord gyermekeit vagy torvé-
nyes kotelezettség alapjan  mas  hozzatartozoit
sajat haztartasa korében eltartja, gy jovedelem-
adoja mérséklendd, még pedig egy fokozattal két
vagy harom csaladtag, két fokozattal, négy vagy
ennél tobb ilyen csaladtag eltartasa esetén.

A torvény rendelkezései két szempontbdl érde-
melnek figyelmet.

Az egyik az, hogy addokedvezmény megadasat
jovedelemhatarhoz kototte. Az évi 8000 K-t meg-
haladé jovedelemmel bir6 adézé nem részesiilhe-
tett a kedvezményben, barmily sok csaladtag el-
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tartasarol is gondoskodott. Ezt a jovedelemhatar-
elméletet — megfeleld atértékeléssel — a ma
érvényben 1éve gyermekkedvezményi rendelkezé-
sek is fenntartjadk. Ez a korlatozds nyilvanvaléan
diskutabilis. Mellette felhozhaté az az érv, hogy
az allam az adobevételekrdl valdo lemondas terén
csak bizonyos hatarig mehet el, tovabba, hogy a
csaladvédelmi adopolitikdnak szocialis jellege is
van, amibdl kdvetkezik, hogy az allam a pénziigyi
aldozatot csak az arra raszorultak szdmara hozza
meg ¢és nem azok részére, akiknek nagy jovedel-
miikk folytin nem okoz anyagi gondot csaladjuk
fenntartasa és  gyermekeik  neveltetése.  Ezzel
szemben a jovedelemhatar felallitasanak ellenz6i
azzal érvelnek, hogy a csaladfenntartas és foleg a
gyermekneveltetés koltségeit nem lehet abszolut
szamokban kifejezni és ezért nem méltanyos, hogy
azok a tobbgyermekes ado6zok, akik nagyobb jo-
vedelmiik folytan jobb és Kkoltségesebb nevelés-
ben részesiildo gyermekeik utjan a tarsadalmat és
nemzetet magasabb miiveltségli és nagyobb tudasu
egyénekkel gazdagitjak, kizarassanak az addked-
vezménybol.

Az 1909: X. t.-c. 25. §-aban foglalt rendelkezés-
nek egy masik sajatossdga, hogy a csaladi ado-
kedvezményt még abban az esetben is nyujtja,
ha a csaladfé csak két csaladtag (feleség és egy
gyermek) eltartasarol gondoskodik, masszoval az
»egyke” esetében is. Ezt a felfogast — miként
utobb ismertetjik — a késGbbi jogalkotasok mar
nem teszik magukévd, hanem szemeldtt tartva,
hogy a népesség szama még két gyermek esetén
is csak valtozatlan marad és hogy csak a harma-
dik gyermek jelent népességszaporulatot, az ado-
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kedvezményeket  korlatozzdak a  kétgyermekes,

majd késébb — a jelenleg érvényben lévo jogsza-
balyok alapjan — a haromgyermekes csaladokra.
* * *

Az 1909. évi egyenesadd jogalkotast hosszabb
sziinet kovette. Az elsé vilaghdborti idejében ¢let
belépett 1909: X. t.--c.-kel a csaladvédelem terén
tett els6 1épés csak az ,,Egyenesaddkra vonatkozo
torvényes rendelkezések Hivatalos  Osszeallitasa”
cimen ismert 1925—1927. évi pénziigyi jogalkota-
sokkal folytatodott.

Az 1927. évi Hivatalos 0Osszeallitasok koziil a
csaladvédelmet szolgaldé rendelkezéseket az 1927.
évi 500/P. M. szamu, torvényerével bird pénziigy-
miniszteri rendelet foglalja magaban. Ennek intéz-
kedéseit — nagyrészt éppen csaladvédelmi szem-
pontokbol —  kiegészitette ¢és tovabbfejlesztette
az 1929: XXIII. t.-c. és az 1933. évi 2600/M. E. sz.
kormanyrendelet.

Az 1927. évi 500/P. M. szami pénziigyminisz-
teri rendelet a trianoni elesettség koraban latott
napvilagot. Ennek a korszaknak sok gondja és fel-
adata kozepette sem mulasztotta a pénziigyi kor-
manyzat, hogy az 1909: X. t.-c.-ben lefektetett

csaladvédelmi rendelkezéseket — az allamhaztar-
tas sulyos helyzete dacara — tovabbfejlessze és
elmélyitse.

A jovedelemadorol szold 1927. évi 500/P. M.
szamu  pénzigyminiszteri rendelet csaladvédelmi
rendelkezései négy csoportba oszthatok: 1. az ado-
mentes létminimum Gsszegének emelése a csalad-
tagok szamanak aranydban. 2. A csaladf6vel
egyiitt ad6zo csaladtagok létminimumanak csalad-
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tagonként valdo megallapitdsa. 3. Négynél tobb
gyermek esetén, az adoalap csokkentése. 4. A jo-
vedelemadonal kétféle, a csaladtagok szamahoz
igazodo adokulcs rendszeresitése.

Ezeknek a  csaladvédelmi  rendelkezéseknek
részletes vizsgalata soran arra az eredményre ju-
tunk, hogy azoknak tilnyomé tobbsége alkalmas-
nak bizonyult a csaladvédelem szolgalatara, de
akad kozottik olyan is, amely a hozza flizott
reményeket csak részben valtotta be.

Az adomentes Ilétminimum megallapitasa azon
az elgondolason alapszik, hogy egy meghatarozott
Osszegli jovedelem az életfenntartdshoz feltétleniil
szilkséges és hogy ennek a jovedelemnek addval
vald csonkitdsa az addzo ellatatlansagara vezetne,
minek koOvetkeztében eltartasarol az  allamnak,
vagy a tarsadalomnak kellene gondoskodni.

A létminimum addmentesitésének elvét egye-
nesadorendszeriink akként valdsitja meg, hogy a
jovedelemado fizetése aldl mentesiti: a) azokat,
akiknek az évi 0Osszjovedelme az 1000 P-t meg
nem haladja, b) azokat, akiknek adoémentes ¢és
adokoteles jovedelmiik van, de az adokételes jo-
vedelmiik a 600 P-t nem haladja meg, c) az egy-
hazi javadalmasakat és a maganszolgalatban al-
kalmazottakat (ideértve a munkasokat is), ha azok
alkalmazotti  kereseti add6 alda esO szolgalati
illetményei és ellatasai az évi 3600 P-t nem halad-
jak meg.

Az adomentes létminimum Osszegét a csalados
adozonal felemelte az 1929:XXIIIl. t.-c. 2. §-a alap-
jan kiegészitett 1927. évi 500/P. M. szamu pénz-
iigyminiszteri rendelet. Eszerint az adomentes jo-
vedelem (Iétminimum) azoknal az ad6zdknal, akik-
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nek haztartasdhoz egynél tobb gyermek, tartozik,
a masodik ¢és harmadik gyermek utan 100—100
P-vel, a negyedik, 6todik és hatodik gyermek utan
200—200 P-vel, azon felill pedig minden tovabbi
gyermek utan 300 P-vel emelkedik.

A gyermekek szdma szerint emelkedd adomen-
tes évi Osszjovedelemnek és az egyébként ado-
koteles jovedelemnek a gyermekek szadmara valod
tekintettel az add alol mentesiilé Osszegét a kovet-
kez6 tablazat tiinteti fel:

2 gyermeknél az évi 1100 P osszjovedelem, ille-
toleg az évi 700 P egyébként adokoteles jove-
delem;

3 gyermeknél az évi 1200 P Gsszjovedelem, ille-
toleg az évi 800 P egyébként adokoteles jove-
delem;

4 gyermeknél az évi 1400 P 0Osszjovedelem, ille-
toleg az évi 1000 P egyébként adokoteles jove-
delem;

5 gyermeknél az évi 1600 P Gsszjovedelem, ille-
toleg az évi 1200 P egyébként adokételes jove-
delem;

6 gyermeknél az évi 1800 P Gsszjovedelem, ille-
toleg az évi 1400 P egyébként adokoteles jove-
delem;

7 gyermeknél az évi 2100 P oOsszjovedelem, ille-
téleg az évi 1700 P egyébként adokoteles jove-
delem;

8 gyermeknél az évi 2400 P Gsszjovedelem, ille-
téleg az évi 2000 P egyébként adokételes jove-
delem volt mentes. Ezentil pedig minden gyermek
utan 300 pengbvel emelkedett ugy a jovedelem-
ado aldl mentes Osszjovedelemnek, mint az egyéb-
ként adokoteles jovedelemnek a gyermekek sza-
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mara valo tekintettel az ado alol mentesiild 0sz-
szege.

Ugyanigy emelkedett a gyermekek szama sze-
rint az alkalmazottak kereseti addja ala esé szol-
galati illetmények és ellatdsoknak jovedelemado
ala es6 Osszege is, és pedig

2 gyermeknél az évi 3700 pengd,

" “ 4700
" " 5000 ,

0N D W
§

szolgalati illetmény ¢és ellatdas nem esett jovede-
lemado ala. Ezentil pedig minden gyermek utan
300 pengovel emelkedett a jovedelemadd ala nem
esO illetményeknek és ellatasoknak az Gsszege.

A létminimum adémentesitésének ilyen elren-
dezésével Kkétségteleniil elérte a jogalkotd, hogy
a tobbgyermekes és féleg sokgyermekes kis ado-
z0k jelentékeny része mentesiilt a jovedelemadod
fizetése alol. A rendelkezésnek azonban tagad-
hatatlan hianyossaga ¢és hibaja az, hogy mihelyt
az adozod jovedelme a legkisebb Osszeggel, akar-
csak egy pengdvel meghaladta a gyermekkedvez-
mény utjan felfokozott létminimum Osszegét, ugy
jovedelme teljes egészében, tehdt a létminimumra
¢s gyermekkedvezményre szant Osszegében is
adoztatds ala keriilt. A kozép jovedelmi adozok
pedig egyaltalan nem tudtak kihasznalni a 1étmini-
mum emelésében rejlé gyermekkedvezményt.

A létminimum  adomentesitésénél  mutatkozo
torést igyekezett elsimitani a négynél tobb gyer-



223

mekes adoézoknal a 2600/1933 M. E. szamu kor-
manyrendelet alapjan kiegészitett 1927. évi 500.
P. M. szami pénziigyminiszteri rendelet 22.§-anak
(6) bekezdése, amely kimondja, hogyha vala-
mely ad6zo haztartasdhoz négynél tobb gyermek
tartozik és az adozod az elébb emlitett kedvezmény
ellenére is jovedelemadd ald esik, de jovedelem-
adoalapja a 6000 P-t nem haladja meg, a szabaly-
szerien megallapitandé adoalapjabol az o6todik és
hatodik gyermek utan 200—200 P, azonfeliill pedig
minden tovabbi gyermek utan még 300 P levon-
hato.

Egy masik csaladvédelmet szolgalé rendelke-
zése az 1927. évi 500/P. M. szami pénziigyminisz-
teri rendeletnek, hogy a haztartas fejének jovedel-
méhez nem szamithatd hozza a feleségnek vagy
a kozods haztartashoz tartozo tobbi tagoknak az a
keresete, amely fejenként évi 600 P-nél nem tdbb,
tovabba ugyanezeknek adomentes szolgalati illet-
ményei.

Ez a rendelkezés csaladvédelmi ¢és szocialis
szempontok  megvaldsitasa  érdekében  részben
attori a jovedelemadora vonatkozd torvényes ren-
delkezéseknek azt a sarkalatos elvét, hogy a csa-
ladfé6  kozos  haztartasahoz tartozé  csaladtagok
jovedelmei a csaladfé jovedelméhez hozzaszami-
tandok ¢és azzal egyiitt addéznak. A csaladtagok
létfenntartasi  koltségeinek egyénenként valdo meg-
allapitasa és a létminimumon aluli jovedelmeiknek
a csaladfé jovedelmétdl valo elkiilonitése kozel
jar ahhoz a kiilfoldi javaslathoz (Schlossmann-
féle), amely szerint a jovedelmi és kereseti adokat
az egyittéld csalad egy-egy tagjara es6 atlagos
jovedelem vagy kereset alapjan kellene kivetni.
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A kétféle (rendes ¢és felemelt) adotétel, illetve
adokulcs bevezetése olyan rendelkezés, amely
kétségteleniil fejlodést jelent abban az iranyban,
hogy az adoteher viselésében mennél nagyobb
kiilonbség tétessék a csalados ¢és nem csalados
adozd kozott. A kétféle adokulcs alkalmazasa altal
eléidézett adoteherkiilonbséget még fokozta az,
hogy a  csaladosoknal alkalmazandé  alacso-
nyabb (rendes) adotételt a gyermekek szdmahoz
igazodoan még tovabb kellett csdkkenteni.

A Kkétféle tablazat alkalmazasanal a kovetkezo
szabalyok voltak az iranyadok:

1 Az els6 tablazat (rendes adotétel) szerint kell
kivetni a jovedelemadét arra az adozora, akinek
a haztartasdhoz az addzon kivil még két csalad-
tag tartozik, valamint arra az adozdra, akinek a
haztartdsahoz ketténél tobb csaladtag tartozik, de
az adoalapul szolgald jovedelem 6000 pengdénél
tobb;

2. a masodik tablazat (felemelt adotétel) szerint
kell kivetni a jovedelemaddt az egyediilalld ado-
zora, tovabba arra az adozora, akinek a haztarta-
sahoz az adozon kivill legfeljebb egy csaladtag
tartozik,-

3. a gyamsag alatt allo kiillon adézo személyek,
valamint a lelkészek és a nem természetes szemé-
lyek terhére az elsd tablazat szerint kell a jove-
delemadot kivetni;

4. ha az adoéalap 6000 pengét nem halad meg
¢s az adozd haztartasdhoz az adozon kivil kettd-
nél tobb csaladtag tartozik, az els6 tablazatban
megallapitott  adotételeket (rendes  adotételeket)
a kovetkezo eltéréssel kell alkalmazni:
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a) az adoalapnak megfeleld adotételnél egy
fokozattal kisebb adotételt kell alkalmazni ak-
kor, ha az ado6zd haztartasahoz az adozon kiviil
harom, négy vagy 0t csaladtag tartozik:

b) az adoalapnak megfelelé adotételnél két fo-
kozattal kisebb adotételt kell alkalmazni akkor,
ha az ado6zd haztartasdhoz az adoézén kivill hat
vagy hét csaladtag tartozik,-

€) az adoéalapnak megfelel6 adotételnél harom
fokozattal kisebb adotételt kell alkalmazni akkor,
ha az ad6zod haztartdsdhoz az adozon kiviil nyole
vagy ennél is tobb csaladtag tartozik.

Minthogy a rendes ¢és felemelt tétel kozott a
kiilonbozet atlag 10%, a rendes adotétel egyes
fokozatai kozott pedig atlag 5%, ennek folytan
e szabalyozas szerint 6000 P jovedelemig a 7 gyer-
mekes adozo 25%-kal, az 5 gyermekes 20%-kal,
a két gyermekes pedig 15%-kal kevesebb jove-
delemadot fizetett, mint a  gyermektelen hazas
vagy az egyediilallo.

* * %

A csaladvédelmi  adopolitikank  fejlodésének
legjelentésebb allomasa az 1940:XXII. t.-c, amely
a trianoni béklyokbol részben mar megszabaditott,
pénziigyileg is megerdsddott Magyarorszag jog-
alkotasa és amelyet méltan nevezhetiink ,,szocia-
lis és csaladvédelmi adotorvénynek”. Ez a  tor-
vény nagyrészt 1j alapokra fekteti a csaladvé-
delmet szolgald adoiigyi rendelkezéseket és egy-
ben az eddiginél nagyobb anyagi aldozatot val-
lal a csaladvédelem érdekében.

Az 1940:XXIl. t.-c. csaladvédelmi rendelkezé-
seit kovetkezGen csoportosithatjuk: 1. biztositja
a létminimum adomentességének  feltétlen  érvé-
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nyesiilését a 6000 P-t meg nem haladdé jovedel-
meknél, 2. csokkenti a tobbgyermekes addozo ado-
alapjat a gyermekek szdma szerint. 3. A jovedelmi
adot nem fizetd tobbgyermekes kisad6zok részére
is biztositja az adokedvezményt oly modon, hogy
a terhiikre kivetet hozadéki adokbol, fold, haz-
¢s kereseti adobol és azok jarulékaibol a gyer-
mekek szdma  szerint progressziven emelkedd
szazalékos torlést engedélyez. 4. Felemeli az egy-
gyermekes, a gyermektelen és az egyediilallo
adozok  jovedelemadojat. 5. Hazaddkedvezményt
nyujt azoknak a haztulajdonosoknak, akik hazu-
kat tilnyomorészt vagy kizardlag tobbgyermekes
csaladoknak adjak bérbe.

A létminimum cimén igényelhetdé adomentes-
ség tényleges érvényesitése — miként az elGb-
biekben lattuk — az 1927. évi rendelkezések
alapjan igen problematikus volt és az esetek nagy
részében a létminimum adomentessége a gyer-
mekkedvezménnyel egyiitt veszendobe ment, mert
a létminimumra esé 0Osszeg azaz 1000, 600, illetve
3600 P csak az esetben mentesiilt az adoztatas
alol, ha az adozdénak Osszes tiszta jovedelme nem
haladta meg a létminimum 0&sszegét. Az 1940:XX.
t.-c. megvaltoztatta ezt a visszas helyzetet. A tor-
vény 36. §-anak (5) bekezdése olyképen rendel-
kezik, hogy annal az adozondl, akinek tiszta jove-
delme a 6000 P-t nem haladja meg, a jovedelem-
adobol 10 P-t — mint az adémentes 1000 P jove-
delemre es6¢ adot — le kell vonni. A torvény
mas sikra fektette a létminimum addmentesitésé-
nek kérdését és érvényt szerezve a szocidlis igaz-
sagnak, biztositotta, hogy a létfenntartasi koltsé-
gek az ad6 alol mentesiiljenek. Ennek a rendel-
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kezesnek nemcsak szocialis, de csalad vad elmi
szempontbol is nagy jelentdsége van, mert ennek
folytan a tobbgyermekes adéz6 nemcsak abban
a kedvezményben részesiil, hogy — miként a
késébbiekben részletesen ismertetjik — az ado-
alapjat csokkentik gyermekei szamanak aranya-
ban, hanem az ezek utan terhére megallapitott
jovedelemadobdol a Iétminimumra es6 add cimén
még 10 P-t levonasba hoznak.

A torvénynek egy masik fontos ujitasa, hogy
a tobbgyermekes adozonak jovedelemadoalapjat
a vele kozos haztartasban ¢él6 gyermekek szama
szerint csokkenti.

AzI940:XX. t.-c. 42. §-a azt az adozdt, akinek
haztartasahoz kettonél tobb gyermek tartozik, a
kovetkez6 adokedvezményben részesiti:  ,,Annak
az adozonak a jovedelemadd alapjabol, akinek
tiszta jovedelme az évi 12.000 P-t nem haladja
tul, az els6 és masodik gyermek utan 200—200 P-t,
a harmadik ¢és negyedik gyermek utan 300—300
P-t, minden tovabb gyermek utin 500 P-t le kell
vonni és erre a csOkkentett adodalapra kell a meg-
felel6 adotételt alkalmazni.”

Szembeotld, hogy a torvény eltéréleg az eddigi
rendelkezésektél nem a ,csaladtagok”, hanem Kki-
fejezetten ,,gyermekek” szamatdl teszi fiiggévé
az adokedvezmény engedélyezését és ezzel ki-
hangstlyozza az intézkedésnek gyermekkedvez-
ményi jellegét. A gyermekkedvezmény igénybe-
vételére vald jogosultsagot a gyermekek szama-
tol teszi fiiggdvé, melynek als6 hatarat harom
gyermekben allapitia meg. Népességszaporodasi
és egyben szocialis okokbol a kedvezmény mér-
vét — azaz az adodalapbol gyermekenként Ilevon-
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hatd 0Osszeg nagysdgat —, nem linearisan alla-
pitja meg, hanem ugrasszertien noveli mar a har-
madik gyermektdl kezdve.

Azaltal, hogy a torvény, ellentétben a multtal,
nem az adoémentes létminimumot ndveli gyerme-
kek szama szerint, hanem pozitiv formaban a jo-
vedelemadd alapot csokkenti, kikiiszoboli annak
lehetéségét, hogy a gyermekkedvezményben rejld
adokonnyités  elsikkadjon. A gyermekkedvez-
mény ilyetén szabalyozasaval szemben talan fel-
hozhatok azok az esetek, amikor a sokgyermekes
kis ad6zo6 az alacsony jovedelme miatt nem tudja
teljes mértékben kihasznalni a gyermekei szama
szerint neki jaré levonasokat. Erre valaszunk csak
az lehet, hogy az adokedvezmény természetes
korlatja az add Osszege, amelybdl a kedvezmény
nyUjthatd, masszoval az adodzdson at nyujtott csa-
ladvédelemnek optimuma a teljes adomentesség.

Az alabbi tablazatok egyrészt szemléltetik azo-
kat az Osszegeket, amelyekkel a tobbgyermekes
adozd jovedelemado alapja gyermekei szamanak
megfeleléen csokken; masrészt mutatjak, hogy a
létminimum cimén az adobol levonasba hozandd
10 P figyelembevételével mily Gsszegi jovedelem
mellett mentesiil a tobbgyermekes adozdé a jove-
delemado tényleges fizetése alol.

~

3 gyermek tartozik, a Jovedelemaddalapjabél 700 P-t

1 . . ' ' 1.000

Haar |G 1 L L 2000 .
adézo 7 e P . 2,500 «
héztarta- | 8 . ' 3.000 «
sahoz 9 ‘. . . . 3.500 «
10 ' ' . . 4,000 «

1 ‘. ' . ' 4.500 «

. . .

12 . . 5,000



229

le kell vonni és erre a csokkentett adoalapra kell
a megfeleld adotételt a létminimumra esé6 10 P
levonasa mellett alkalmazni. Ez azt jelenti, hogy

n 3 gyermckes addzo ha 1,700 P
| . ¢ 2000«

l csak akkor flzel

5500
8,000

‘
« 5 « 2500
« 6 « G000
PR | . 2 o 2300«
R A A | Lényleges Y o« 4000
s 0 N Jjovedelemadot, . 4000
v 10 N M ¢ 5000 o
R .

. .

-

-

meghalado tiszta jovedelme van.

Az 1940:XXIl. t.-c. gondoskodik azokrél a tobb-
gyermekes kis ado6zokrol is, akik az elébb ismer-
tetett gyermekkedvezményben azért sem része-
siilhetnek, mert nem alanyai a jovedelemadonak.
A torvény 42. § 2. pontja szerint ezeknél a kis
adozoknal a gyermekek szama szerint a fold, haz-
¢s kereseti adobol, valamint az ezek utan jard
allami, torvényhatosagi és kozségi adokbol az
els6 és masodik gyermek utan 5—5%-ot, a har-
madik és negyedik gyermek utan 7—7%-ot, min-
den tovabbi gyermek utan 10%-ot Kkell torélni. Ez
a rendelkezés nem csupan csaladvédelmi, hanem
foleg adojogi szempontbol tarthat szamot érdek-
16désre. Az addjognak alapelve, hogy a hozadéki
adok, mint amilyen a fold- és hazado, az adotar-
gyat teljes bruttd hozamaban vonjak adé ala és
nincsenek tekintettel az adotargy tényleges bir-
tokosdnak, azaz az addalanynak személyi koriil-
ményeire. Ezen a merev elven nyugszik a hoza-
déki adok jogkonstrukcidja és nyilvanvaloan eb-
ben leli magyarazatat az, hogy az altalanos koz-
teherviselésnek a mult szazad kozepén eurdpa-
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szerte tortént bevezetése soran a torvényhozok
hozadéki adokat léptettek életbe, mert az azok-
ban rejld0 merevség mutatkozott legalkalmasabb
eszkoznek a rendi alkotmany idején fennallott
személy-adomentességek  megsziintetésére.  Ami-
kor tehat a magyar torvényhozas személyi ado
hianyaban a hozadéki adoknal karpotolja a tobb-
gyermekes adoalanyt és a hozadéki adoknal veszi
tekintetbe az adodalany személyi koriilményeit,
akkor kizarolag csaladvédelmi szempontbol ¢és
a csaladvédelem érdekében részben szakit a hoza-
déki addk doctrinair elvével. Azért csak részben,
mert eme rendelkezés mellett is -— a hozadéki
adok természetének megfeleléen — bruttdé hoza-
dékaban adoztatja az adotargyat (foldet, hazat) és
a gyermekkedvezményt a kivetett adonak rész-
beni torlése utjan adja meg a sokgyermekes ado-
alanynak. Minthogy ez az adokedvezmény kimon-
dottan a legkisebb adozokra vonatkozik, akiknek
terhére kivetett fold, haz, vagy kereseti ado 0Osz-
szege magabanvéve sem nagy, a kedvezmény
mérvét jelentdsnek kell mondanunk. Ezt szem-

1€lteti az alabbi tablazat, mely szerint:
ha a héztartiashoz 3 gyermek tartozik 17%s-ot
4 - 24
U,
44

DN W,
b

0 . L84

2 . 100
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kell torolni az adozo terhére elbirt foldadobol, haz-
adobol és altalanos kereseti adobol» valamint az
ezek utan jaré allami, torvényhatosagi és kozségi
adokbol.

Az 1940:XX. t.-c. nem elégszik meg azzal "gY
a tobbgyermekes adozé adoterhét csokkenti, ha-
nem ezzel a rendelkezésével parhuzamosan noveli
az egyedilallo, a gyermektelen és egygyermekes
adozonak adoterhét. A torvényhozot az  allam-
pénziigyi (fiskalis) szempontok mellett nyilvan-
valoan az a torekvés vezette, hogy azt a kii-
lonbséget, amely a két Kkategoria terhei ko-
zO0tt a  csaladfenntartdssal jar6  Koltségtobblet
miatt fennall, lefokozza és ezzel a teherviselésii-
ket aranyositsa.

Az egyediilallok, a gyermektelenek és az egy-
gyermekes  adozok  sulyosabb  megadoztatasara
vonatkozd rendelkezést az 1940:XXH- t.-c. 36.
§-anak (3) bekezdése tartalmazza, amely szerint
annal az addézonal, akinek a haztartasihoz csak
két olyan csaladtag tartozik, akinek jovedelmét
feltétleniil a csaladfé jovedelméhez kell szami-
tani, a jovedelemaddt 5%-kal magasabb Osszeg-
ben, egy ilyen csaladtag esetében 10%-kal maga-
sabb 0Osszegben, ha az addzé haztartasahoz ilyen
csaladtag egy sem tartozik, 15%-J.al magasabb
Osszegben, annal az addzonal pedig, akinek a haz-
tartasdhoz ilyen csaladtag egy seri’ tartozik, 30
éves elmult és hazassagot egyaltalaban nem ko-
tott, 25%-kal magasabb Osszegben, kell kivetni.
A nésiilési vagy férjhezmenési tilalom alatt allo
egyhazi  személyeknél azonban  jovedelemadot
csak 15%-kal magasabb Gsszegben kell kivetni.

Ennek a rendelkezésnek csaladvédelmi jelleget
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az ad, hogy az egyedilallot azért sujtja nagyobb
adoteherrel, mert nem viseli a csaladfenntartassal
¢s gyermekneveléssel jard terheket. Hogy ez az
intézkedés mily hatékonyan szolgalja az adote-
hernek csaladvédelmi szempontbol valé aranyo-
sitasat, annak megvilagitasara szolgal az alabbi
Osszeallitas:

3000 P tiszta jovedelem esetén a jovedelemado
a 30 éves, hazassagot még nem kotott

adozonal ........ccceeveieeiii 58.75 P
a gyermektelen csaladnal ....................ceee. 53.25P
az egygyermekes csaladnal ......................... 50.50 P
a kétgyermekes csaladnal .................... 45—P
a haromgyermekes csaladnal ................ 24—P
a négygyermekes csaladnal ......................... 18.—P
az Otgyermekes csaladnal.............cccceevnee. 8.—P
a hatgyermekes csaladnal ...................... ——P

Az 1940: XX. t.-c. az el6bbiekben ismertetett
csaladvédelmi rendelkezéseken feliil egy felha-
talmazast is tartalmaz, amelynek értelmében a
pénziigyminiszter = adokedvezményben  részesitheti
azokat a hazbirtokosokat, akiknek bérhazaban
lako csaladok gyermekeinek szama az Osszes 1é-
lekszamnak legalabb a felét teszi ki.

Azokat a hazbirtokosokat pedig, akik a bér-
hazukban 1évé lakasokat kizardlag tobbgyerme-
kes csaladoknak adjak bérbe, a torvény 10. §-anak
(2) bekezdése értelmében az a kedvezmény illeti
meg, hogy a kivetett hazadobol — minden lakas
utan  kiilon-kiilon kiszamitva — egy-egy gyer-
mek utan évente 5—5%-ot kell mindaddig tordlni,
amig a kedvezmény feltételei fennforognak.

Ez a rendelkezés, miként a tdérvény indokolasa
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mondja, enyhiteni akarja azt a slrin felpanaszolt
visszas helyzetet, hogy a hazbirtokosok a gyerme-
kes csalddoknak nem szivesen adjak bérbe a ha-
zukban 1évo lakasokat. Ezt az -ellenszenvet rész-
ben azzal lehet magyarazni, hogy a gyermekek
nemcsupan a lakasban, hanem az ¢épiilet egyes
részeiben is nagyobb karokat okoznak, mint a fel-
néttek és 1igy a haztulajdonosoknak az épiilet
fenntartasaval jar6 koltségei is nagyobbak, mint
abban az esetben, ha az ¢épiiletben csak gyermek-
telen csaladok laknak.

A torvényes felhatalmazas alapjan a pénziigy-
miniszter a 139.800/1940. VII. szamu rendeletével
azoknak a  hazbirtokosoknak adokedvezményét,
akiknek bérhazaban laké csaladok gyermekeinek
szama az Osszlétszamnak legalabb felét teszi ki,
az alabbiakban allapitotta meg:

a) ha a gyermekek szama az Osszes lélekszam-
nak legalabb 50%-at teszi ki, a hazadonak és ja-
rulékainak 5%-at;

b) ha a gyermekek szdma az Osszes lélekszam-
nak legalabb 60%-a, a hazadonak ¢és jarulékainak
6%-at, végiil

c) ha a gyermekek szama az Osszes lélekszam-
nak 70%-at is meghaladja, a hazadonak és jaru-
1ékainak 10%-at kell utdlag torolni.

Nem vitathatd, hogy a tobbgyermekes csaladok
lakassziikségletét  kielégitd6  haztulajdonosok  ré-
szére adokedvezményt biztositd rendelkezések a
csaladvédelem szolgalataban allanak és az sem
tagadhato, hogy addiligyi vonatkozastiak, de még-
sem nevezhetdk adoiigyi csaladvédelmi rendel-
kezéseknek, mert nem egyesitik egy személyben
a csaladvédelmet és az adokedvezményt, hanem
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mas személy az adoban kedvezményezett €s mas
személy a csaladvédelemben részesiil6. Ez a ren-
delkezés iskolapéldaja annak, hogy per excellsace
tarsadalompolitikai ~ feladatok  (mint amilyen a
tobbgyermekes csaladok lakassziikségletének  ki-
elégitése) adotorvényeken keresztiill is megvalo-
sithatok és egyben tanubizonysdga annak, hogy
a magyar torvényhozas a csaladvédelem érdeké-
ben nem idegenkedett a mas rendeltetésii adotor-
vényeket ilyen célra is igénybe venni.

Ha visszatekintiink a csaladvédelem szolgalata-
ban all6 pénziigyi jogalkotds harom évtizedes
multjara, 0gy megallapithatjuk, hogy a jovede-
lemadordl szoldo 1909: X. t.-c. megalkotasa oOta a
torvényhozas allandéan szemel6tt tartotta azt az
elvet, hogy a csaladvédelem — ha nem is elséd-
legesen — de adopolitikai feladat. Ennek az elv-
nek megfeleléen az id6kdzben hozott Gsszes
egyenesadd torvényekben helyet Dbiztositott csa-
ladvédelmi  rendelkezéseknek. A rendelkezések
ugy modszerben, mint hatékonysagban fokozatos
fejlodést mutatnak fel. Jelenlegi hatékonysagukra
reavilagit az, hogy az 1941. évi jovedelemado ki-
vetés soran 12.693 tobbgyermekes adozénak jo-
vedelemadd terhe gyermekeik szadmara tekintet-
tel csaknem 900.000 P-vel csokkent, ugyanakkor
14.484 tobbgyermekes adozo a gyermekek sza-
mara tekintettel teljesen mentesiilt a jovedelem-
ado fizetése alol, 236.479 kisad6z6 pedig gyer-
mekei szamara tekintettel a fold-, haz- és altala-
nos kereseti add adoterhébdl Osszesen csaknem
2,600.000 P adétorlésben részesiilt.

E szamok beszédesebbé tétele a jové jogalkotas
feladata.



Csaladvédelemmel (népvédelemmel) kap-
csolatos térvények ésrendeletek jegyzéke.
(Lezaratott 1942. decemberben,)

Osszeallitotta : Glacz Oltmdr dr.,

Adomentesség, Gj hdzaknal és
toldaléképitkezésnél .. .

Adémerséklés, a [oldhdzjutta-
tottakndl, elemi kdr esetén..

Adomérséklés, 4-nél tébb gyer-
mek esetén .. O

Adénal (jovedelem) kedvazmé-
nyes kules 2, vagy 2-nél tébb
csalddiag esetén .. .. ..

Allami alkalmazottak csalddi
potiéka | ;

Anyavédelem .. .. ..
Anyavédelem a Zdldkereazles
szolgdlathoz tartozik .. ..
Apoldsi, korhazi koltségért a
csaldd, kozség, kincstar [elel
Aratémunkdsok tamogatdsa ka-
tonai szolgdlat miatt .. .. ..
Arvék gyamfelligyelete .. ..
Arvapénzek gylimélcsdztetése. .
Arvasig esetére biztositds ..
Arvasdg esetére biztositas kdz-
alkalmazottaknal .. .. .. ..
Arvasigi biztositdsa (segéd-)
héazfeligyeldnek NS

1921: L1 t-c.

1923 : XXXI1V. t-c.
1925 ; XVIIL t.-c,
2300/1942, M. E.
2600/1933. M. E.
500/1927. P. M.

22, §. (3) és (4).
1912 : XXXV, t.-c.
1917 : IX. t-c.
150,443/1930. K, M.
730/1840. B. M.
1898 : XXIL t.-c.
165.000/1940. F. M,
1877 : XX. t-c,
123.000/1902. B. M.
1928 : XL. t.-c,
5630/1928. M. E.

6000/1940. M. E,
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Arvaszékek .. .. . 1877 : XX, tec
Attérés egylk vallésrol a ma~

sikra gyermekeknél .. .. .. 1868 :LIIL t.-c.
Bébagyakorlat .. .. . .. 1876 : XIV. t.-c.
Bébédk mikodési cngedélye .. 1001/1940. B. M.
Bajtarsi Szolgdlat szervezése .. 529.150/1942. O. Sz. F.
Baleseti biztositds .. .. .. .. 1927 : XXIL t-c.

Baleseti Dbiztositas gazdaségi
munkdsokndal és cselédeknél 1900 :XVI, t-c.
Baleseti biztositas héazfeligyeld-

nek .. . 6000/1940, M, E.
Baleseti biztosﬂés vfzitérsulati
alkalmazottak részére .. .. 37.777/1924, V1. 2, F. M,
Baleseti segély a mezbgazda-
sagl Dbiztositottndl .. .. .. 157.800/1938. F, M.
1900 : XVI. t.-c.
1912 : VIIL t.-c,
Baleseti védelem az iparban .. 1893 : XXVIIL t.-c.
Betegédpoldsi alaprél .. .. .. 1898 :XXI, t.-c.
Betegségl biztositds .. .. .. 1927 : XXI. t.c.
Betegsépi biztositdsa a hézlel-
iigyeldnek .. .. .. . 6000/1940. M. E.
Betegségl segély O'I'I-nal e . 1927 : XXI t-c.

Betegsegélyezési alap renddr-
é3 csenddrlegénysdég részére 1936 : VIIIL t.-c.
130.800/VI. b, 1936. B. M.
120.000/1936. B. M.
Betegségi segély vizitdrsulati
alkalmazottak részére .. .. 37.777/1924, VI. 2, F. M.
25.400/1925. VI. 2. F. M.
Biztositds oregség, rokkantsig,
ozvegység és drvasdg esetére 1928 : XL, t-c,
Csalddi birtok .. .. .. .. .. 1920:XXXVL t-c,
1924 : VIL, t-c.
1931 : XXXV. t-c.
Csalddi birtok végrehajtas aléli
mentessége .. .. 1920 : XXXVL t-c.
Csaladihéaz epitke7ések elémoz-
ditésa .. .. .. .. . 1930 :XLI, t-c.
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Csalddihaz épitéséhez és tata-
rozasahoz koélcson (sokgyer-
mekes csalddnak) .

Csaladi hilbizomany

Csalddi otthon védelme .. ..
Csaladi potlék kozalkalmazot-
taknal ‘

Csalddi potlék vdrosi alkalma-
zottak részére .. . viisa b

Csalddpénztarak (szakmai) fel-
allitdsa

Csalddpénztdr modosités .. ..
Csaldd segélyezése hdosi haldl,
vagy egyéb veszteség folytan
Csaladvédelem a kozalkalma-
zottaknal .. .
Csaladvédelmi Alap szervezete
és mikddése .. .. .
Csecsemdk szoplal&sa dajka ﬁt-
jén
Csecsemévédelem a Zbldke-
resztes szolgdlathoz tartozik
Cselédkonyv férjes asszonynak
kiadandé; ha Iérj kilén nem
ellenzi . N
Cselédtorvény ..
Csendorség betegsegélyezéee
(CSERBA) .. .
Cséplégépnél alkalmazottak k6-
telezd biztositasa . e
Dajka orvosi cllenbrzése e, o0
Dajka orvosi ellendrzése ovo-
dakban .. T T
Dajkékrél .. .. .. .. .

3500/1941. M. E.
44.000/1936. 1. M.
1936 : XI, t.-c.
8420/1920, M. E.

1912 : XXXV, t-c.
1917 : LX. t-c.
1934: 1 t-c.
3000/1932. M. E.

1912 : LVIIL t-c.
1917 : IX, t-c.

60.500/1938. l/a. K. K. M.
73.000/1938. Ip. M.
50.000/1938. Ip. M.
1938 : XXXVL t-c.
35971/1941, H. M.

1938 : XXXVIIL t.-c.
7000/1940, M. E.
1876 : X1V, t.-c.
730/1940. B. M.
86.154/1897. B. M.
1876 : XIIL t.-c.
130.800/VI/b 1936. B. M.

1902 : XIV. t.-c.
1876 : XIV. t.-c,

1891 : XV. t.-c.
1891 : XV. t.-c.
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Dohénykertész Jaranddséga
Dohénykertészek jogvuzonyu
Dragasagi potlék A

Egészségligyl torvény .. .
Egészségiigyl védond .. ..
Egészségvédelmi (Zoldkeresztes)
szolgéalat, . .
Egészségvédelmi szbvetség
Ejjeli munka korldtozédsa az
iparban .
Ejjeli munka korlétozasa az ioar-
ban gyermekeknél és ndknél
£jjeli munka tilalma ndknél .

Elemi iskolai oktatds, ingyenes
Elemi kar esetén adomérséklés
a féldhozjuttatottaknal .. ..
Elhagyott gyermekek menhelyl
elhelyezése .. ..
Elmebetegek gondnokség alé
helyezése .. ..
Epitési hitel falusi kislakas épi-
tésére .. o '
Epitési kélccénbk AT
Epitési kolcsdnok sokgyenne-
kes csalddnak .. ..
Epliletatalakitas lolytén adé-
kedvezmény W ;
Erdémunkésok jogvxazonya e
Erkolcsi romlasnak kitett gyer-
mek elhelyezése menhelyben
Falusi kislakdsépités .. .. .
Falusi killakésépltéue kélcsbn-
nyujtés .. .. .. .. ool we

1933: V. t-c.

1900 : XXIX. t-c.
3620/1941. M. E.
9150/1940. M. E.
9070/1941. M. E,
9080/1941. M. E.
1876 ::X1IV. t.-c.
888/1940. B. M.

1000/1940. B. M.
225.800/1940, B. M. XV,

1923 : XVI, t.-c.
150.443/1930. K. M.
1908 : LIIL t-c.
1911 : XIX. t.-c.
1928 : V. t.-c.
1928 : XXVIIL t.-c.
1937 : 1. t.-c,
1908 : XLVL t.-c.
2300/1942. M. E.
1/1903. B. M.,

1877 : XX. t.-c.

1927 : XIX. t-c.
100.000/1937. F. M.

3500/1941. M. E.

140.000/1940, VII. P. M.
1900 : XXVIIL t-c,

60.000/1907. B. M.
1927 : XIX. t-c.

86.200/1927, F. M.
35.700/1927. 1. M.
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Feleség végkielégitési igénye
keresk. és ipari vallalatnal al-
kalmazasban é&llott férje utan

Felmondasi ido ipari alkalma-
zottaknak .. .. .. ..

Férjes asszonyoknak cseléd-
konyvet ki kell adni, ha férj
kilon nem ellenzi P

Fiatalkoru javitéonevelése .. ..

Fiatalkoriak foglaikoztatisa az
iparban .. vv eh e ee ae e

Fiatalkoruak foglalkoztatasa az
iparban éjjel .. .. .. .. ..

Fiatalkoruak foglalkoztatasa
szén- és fitomunkdra .. ..

Fiatalkorinak (18 éven aluli)
szeszes ital nem szolgéltat—
haté ki .. .. .

Fizetés végrehajtasanak korla-
tozdsa .. .. .. S e

Fizetési potiék

Fizetéses szabadsdg az iparban
és kereskedelemben .

Fizetéses szabadsdg az éllami
vas-, acél- és gépgyarakban

Foldbirtok atengedésre kotele-
zése .. .. ..

Foldbirtok ]uttatés gazdélko-
doknak .. ..

Foldbutokpomlkax intézkedések

Foldbirtok térvény .

Foldhozjuttatott adéjanak mér-
séklése elemi kar esetén ..

1910/1920. M. E.
3760/1940. M. E.
86.154/1897. B. M,
1908 : XXXVI. t.-c.

1928 : V. t.-c.
78.000/1923. K. M.

1928 : XXVI. t.-c.

1928 : XVIIL t.-c.

1927 : XXXIIL t.-c,

1908 : XLI, t.-c.
9150/1940.
3620/1941,
9070/1941.
9080/1941,

3000/1938. Ip. M.
1937 : XXI. t.-c.

T RREE:
Zz mEmme

17.182/1938. Ip. M.
100.000/1937. F. M.

1928 : XLL. t.-c.
1936 : XXVIL t.-c.

1920 : XXXVI t.-c.
1924 : VII. t.-c.

2300/1942. M. E.
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Foldmivelésiigyl tarca munka-
latainal alkalmazottak bizto-
sitasa .. ..

Gazdasagi hazi (belsé) cseledek

Gazdasagi cselédek jogviszonya

Gazdasagi cselédek sth. gyogy-
kezelése maganorvos altal .

Gazdaséagi cselédek szolgélau
idefe .. .. 3

Gazdas&gu munkabérek

Gazdasdgi munkabérek meg-
allapitasa

Gazdasdgi munkabérek (legki-
sebb) .

Gazdas&g{ munkabérek (legkl-
sebb) mely munkdkra alla-
pithatok meg . 3

Gazdasagi munkabérnél juta-
R A o R W DI
Gazdaségi munkds és cseléd
baleseti, munkaképtelenségi,
oregségi, haldlozdsi segélye
Gazdasdgi munkds- és cseléd-
segélypénztir .. )

Gazdasagi munkésok oregségi
biztositdsa .. ..

Gazdaséagi munk&sh&zak épilé-
sének tdmogatdsa

Gazdasdgi munkaszerzédéseken
alapulo kovetelések védelme

Gazdasagi munkdasok ozvegyei-
nek jaradéka .. .. .

Gazdasdgi munkdspénztarrél ..

176.200/1938. F. M.

1876 : XIIL

t-c,

1907 : XLV. t.-c.

55.580/V1.

I—1927. F. M.

1935: 1. t.-c.

8610/1941,

M. E.

111.222/1942. M, E.

1923 : XXVI t.-c.

1940 : XV,

t.-c.

130.000/1940. F. M.

168.600/1940. F. M.

452071941,

M. E

6531/1902. F. M.

6531/1902,

1900 : XVI.

1938 : XIT,

F. M.
t.-c.

t.-c.

1907 : XLVL t.-c.
1923 : XXIIL t.-c.

1933: V. t-c

80.000/1939. F. M.

1939 : XVIL.

900 : XVL
1902 : XIV.
1912 : VIIL

t.-c.
t-c,
t-c,
t-c.
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Gazdasagi munkaszerzodeésex-
7. ) S o R A SRR R . 1898 : 1L t-c.
1899 : XLIL t.-c.
1907 : XLV. t.-c.
Gazdasdgi segédmunkdsokrol.. 1899 ; XLIL t.-c.
Gazdatiszt anyagi érdekeinek

biztositdsa .. . 1900 : XXVIL t.-c.
Gazdatiszt elha)élozésa esctén
végkielégités a csaladnak .. 1900 : XXVII, t.-c,
Gazdatisztek jogviszonyardl .. 1900 : XXVIL t.-c.
Gazdatisztek oregségi, rokkant-
sdgi, haldleseti biztositdasa .. 55.000/1937. F. M,
Gondnoksdg ala helyezés ., .. 1877 : XX, t-c
1885 : VL. t-c.

Gondozdsba kiadott gyermekek

tartasdija .. .. .. .. .. .. 370.500/1941. XVII, B.
Gydm elszamolési kotelezett-

sége .. .. .. oo 1877 : XX, tec.
Gyampénztarak kezelése .. .. 123.000/1902, B. M.
Gydmsdgi toérvény .. .. 1877 : XX. t-c.

Gyermek elhelyezése és tatlé«m

a hazassag felbontésa esetén 1894 : XXXI. (95. §.)
Gyermek (12 éven aluli) men-

helyen elhelyezése bincse-

lekmény elkovetése esetén.. 1908 : XXXVI. t-c.
Gyermek (14 éven aluli) hajon

munkdra nem alkalmazhatd., 32.043.1933. K. M.
Gyermek (18 éven aluli) hajo-

kon szenesnek, vagy fitdnek

nem alkalmazhaté .. . 32.043/1933, K. M.
Gyermek végklelégitési igénye

keresk. és ipari vallalatnal

alkalmazédsban volt apja utdan 1910/1920, M, E.
Gyermekédgyi segély kozalkal-

mazottakndl, ikersziilés esa-

tén kétszer jar .. .. .. . 3000/1936, M. E.

9900/1938, M, E.

Gyermekek igénye apjuk utan

az onallositdsi alap kolcso-

nére .. .. .. .. .. .. .. .« 4600/1937. M. E,
Gyermekek iskolaba jaratdsa 1868 : XXXVIII. t.-c.
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Gyermekek alkalmaztatisa a
mezdgazdasagban e s

Gyermekek egészségugyn fel-
tigyelete (hatosagi) .. .. ..

Gyermekek éjjeli munkdja .

Gyermekek elhelyezése és el-
tartdsa a hazassag felbontdsa
esetén .. .,

Gyermekek !oglalkoztatésa az
iparban .. .. .. .. e

Gyermekek IOgXaIkoztatAsa ten-
geren ..

Gyermekek (7 éven fehllx) gon-
dozédsa .. .. .
Gyermekek (elhagyott, vagyon-

talan) menhelyi elhelyezése
Gyermekek (szegény) ugélye-

R R R S S R
Gyermekek vallasa .. .. ..
Gyermekkereskedelem el'\yo-

masa.. .. e b
Gyermek menedékhéz coivie

Gyermekmenhelyrol (&llami). .
Gyermekmenhelybe valé felvé-
tel .. ..
Gyermeknevelésl pétlék a ke-
reskedelmi és ipari munka-
sokndl .. “r enlub 46
Gyermeknevelén pétlék mun-
kasoknal .. .
Gyermektartési dlj igényléce a
menhelytol .. ..
Gyermekvédelem az 1pari nze-
mekben az ipariigyi minisz-
terhez; keresk. {izemekben a
a kereskedelemigyi minisz-
terhez tartozik .. ..
Gydgyitasi kéluég vaspélya ’ﬂ-
tal okozott testi sértésnél ..

1927 ;1L t.-c.

1876 : XIV. t.-c.
150.443/1930. K. M.
1894 : XXXI. t.-c.

1928: V. t-c.
78.000/1923. K. M. (147. §.)

1928 : XVI, t.-c.
1901 : XXI. t.-c.
1/1903. B, M,

204.900/1931. B. M.
1868 : LIII,

1925 : XIX. t.-c.
1891 : XV. t.-c.

1901 : VIII, t.-c.

2000/1925.N.M. M, eln. b,

50.000/1938. Ip. M.
1938 : XXXVI. t.-c.
1/1903, B. M.

7500/1935, M. E.

1874 : XVIII. t.-c.
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Hadbavonultak csalddjbnak se-
gélyezése . v

Hadbavonult ellen arverés nem
tarthaté .. .. . g <
Hadbavonult lakésa nem mond-
haté fel, ha a lakbért fizeti
Hadbavonultak visszamaradot-
tainak bajtarsi szolgalata ..

Hadiarvak ellatasa ..

Hadidrvdk haditelke .. .. ..
riadigondozoi feliigyelet a ka-
tonasdgnal .. .. .. .. .. ..
Hadigondozott )éradéka Vol
Hadigondozottak ellatésa ..

Hadirokkantak ellatédsarél és
kedvezményeirdl ..

Hadirokkantak és hadigondo-
zottak segélyezése Erdélyben
és a keleti részeken .. .. .

Hadirokkantak haditelke .. ..

Hadirokkantak zdexgleues gon-
dOZEBE: iy SN

Hadisegély .. .. eoiaeice

Hadidzvegyek ellétésa AHROR

Hadiozvegyek haditelke

Hadidzvegyek segélyezése

Haléleseti biztositds gazdalisz-
teknél .. ..

Halalozési segély gazd mun-
késnak és cselédnek .

Haldlozasi segély OTI-nél

940/1942. M. E.
1990/1942. M. E.
45,100/eln, 23—1941. H. M.
45.101/eln, 23—1941. H. M.

7110/1938. M, E.
7110/1938. M. E.

529.150/1942. Oszf.
2700/1922. M. E.
1933 : VIL. t.-c.
1820/1917. M, E.

608.687/22—942, H. M.
7440/1941. M. E.
6700/1942. M. E.

2700/1922. M. E.
1933: VIL. t.-c.

9400/1940. M. E.
1820/1917. M. E.

612.403/22—941.H. M.
6800/1942. M. E,
2700/1922. M. E

1933 : VIL. t-c.
1820/1917. M. E.
7440/1941. M. E.

1936 : XXXVL t.-c.

87.000/1938. F. M.
1900 : XVL t.-c.
1912 : VIIL. t.-c.
1938 : XIIL. t.-c,
1927 : XXI. t.-c.
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Haszonbérek meérséklése

Haszonbérek mérséklése vizkdr
miatt . 3 o
Hatoésagi orvoal szolgélat 30
Hazadomentesség a munkas-
lakohdzak részére or
Hazadomentesség  Budapesten
és juttatott hazhelyeken
Hazasodasi kolcson .. .. .
Hazépitési kolcsondknél elen-
gedés sok gyermek esetén..
Hazfelligyeiok betegségi stb.
biztositdsa .. .. e
Hazhelyek lgénvlése
Héazhelyek kueldlése és )utta-
tasa o ;

Hazhelyek szerzése .. .. ..

Hazhelyen (juttatott) épilt haz
adémentessége 2

Himldoltds ..

Hitbizomdényi kisbirtok

Hitel (termelési) a mezégazdék
részére .. ..
Hitel (készpénz ec anyag) sok-
gyermekes csalddnak .
Illetékmentesség (oerau) a sze-
gényeknek .. .. . .
Ingatlanban reszesxtés RS
Ingatlan eldarabolas .. ..
Ingatlanok juttatdsa féldbmok-
torvény alapjan .. ..
Iparban nok éjjeli foglalkozta-
tasa tilos .

89.430/1940. F. M.
288.000/1941. F. M.

6780/1941. M. E.
1936 : IX, t.c

2110/1942, M. E.

1929 : XXIX. t.-c
1100/1941. B. M,
200/1941, B. M.

6000/1940. M. E.
8420/1920. M, E.

1920 : XXIX. t.-c.
1924 : VIL t.-c.
99.000/1941, F. M.,
280.000/1941. F. M.
1940 : IV, t.-c.

1929 : XXIX. t.-c.
1876 : X1V. t.-c.
44,000/1936, 1. M.
1936 : XI. t.-c,

1490/1942. M. E.

3500/1941. M. E.

129.129/1940. P. M.
1936 : XXVII. t-c.
100.000/1937. F. M,

5580/1928. M, E.

1908 : LIII. t.-c.
1911 : XIX t.-c.
1928 : V. t.-c.
1928 : XXVIII, t-c.
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Ipari alkalmazottak baleseti vé-
delme .. ..

Ipari alkalmazottak telmondésx
és végkielégitési igénye

Ipari munkdsok gyermekneve-
1ési potiéka

Ipari fizemekben a gyermekek
nok védelme, munkabér,
munkaidé, munkasziinet az
iparligyi miniszterhez tarto-
zik A QR A

Iparosteanonc m|kent1 tartas&-
nak ellendrzése

Iskolakdteles gyermekek (me-
zogazdasagi) fuvaroztatasa ..

Iskolakdteles gyermek sem
iparban, sem kereskedelem-
ben nem alkaimazhatd .. ..

[skolaztatdsi kotelezettség ..

Kértérités vaspalyak altal oko-
zott halalnédl és testi sértés-
nél .. ...

Katonai szolgdlatban meghalt
vagy seérilit csal&djénak se-
gélyezése ¢

Katonai szolgalat unatt keres-
ményiikben megrovidilt ara-
tomunkdsok tdmogatasa

Katonal szolgalatot teljesitok
csalddjanak <egélyezése

Katonai szolgalatra bevonult
egyén elleni végrehajtas
Katonai szolgalatra bevonu't
egyén lakbérfizetése: e
Kereskedelmi munkasok gyer-
meknevelési pétléka: X
Kereskedelmi i{izemekben a
gyermekek, nék védelme,

1893 : XXVII, t-c
3760/1940. M., E.

50.000/1938. Ip. M.

7500/1935. M. E,
30.000/1936. Ip. M.
1926 : VIL. t-c.

1922 : XII, t.-c.
1868 : XXXVIIL t.-c.

1874 : XVIIL t.c,

35.971/1941, H. M.

165.000/1940. F. M.

940/1942. M. E.
45.100/eln. 23—941. H. M.
45.101/eln, 23—941. HM.
5140/1940, M. E.
5140/1940. M. E.

50.000/1938. Ip. M.
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munkabér, munkaidd, munka-
szilnet stb, a keresk. minisz-
terhez tartozik: .. .. .. ..

Kihagési bﬁnteléspénzek sze-
gényligyl célokra forditan-
dék .. ..

Kisbirtok lntbszoménnya ala-
kitasa .. .. 3N | ofu

Kisbirtokok azerzése

Kisdedovasi kérdésekben (egye-
sekben) a tisztiféorvos )6: el
Kisdedovas KAt
— felugyelete S aw
Kisdeddvoddk a belugymjnisz-
terhez tartoznak .. .. .
Kishaszonbérletek alakjtésa

Kiskoriisdg meghosszabbitdsa:

Kislakdsok adémentessége

Kolduldsi engedély ve. o8

Koérhazi &polds vizitdrsulati nl-
kalmazottak felesége és csa-
ladtagja részére .

Kolcson falusi kislakds épxté-
sére

Koleséndknél (hazépitési) ked-
vezmény sokgyermekes csa-
Jadnak

Kolesonigénylés a Nemzeu Un—
allositasi Alapbol 5o

Kézalkalmazottak csalddi pét-
1éka i ’

7500/1935. M. E.

1901 : XX. t.-c.

44.000/1936. 1. M.
99.000/1941. F, M.

280.000/1941. F. M.

1030/1936. B. M.,
1891 : XV. t.-c.
1936 : XXIIL,  t.-c.

1030/1936. B. M.
8420/1920. M. E.
5580/1928. M. E.
99.000/1941. F. M.
280.000/1941. F. M.
1920 : XXIX. t-c.
1940 : IV, t.-c.
1877 : XX. t-c,
1885: VI, t-c.
1939 : IX. t-c.

172,000/1936. B. M.

37.777/1924. VI

25.400/1925. VL
F.
L

>

86.200/1927.
35.700/1927,

M.
M.
200/1941. B. M.
1700/1941. M. E.

1912 : XXXV. t.-c.

F. M.
F. M
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Kozjoléti szovetkezetek .

Kozkoérhdzi apolasi k6ltségek-
ért ki felel s

Lakatlan belsdseégek meguer-
zése g

Lakésépités elémozditésa (rend-
kiviili adémentesség) ..

Lakéspénz kbzalkalmazottakn&l
3 csaladtag esetén .. ..

Lakbéremelés korldtozasa

Lakfelmondés korldtozdsa

Lakéhézak épitésénél kozegesz-
ségligyi szempontok .. ..
Lednykereskedelem  megaka-
dalyozasa RREHRRNFECRE

Legkisebb munkabér a gazda-
sdgban oo X
Legkisebb gazdasagu munka-
bérek, mely munkdkra dlla-
pithaték meg .. oF

Legkisebb munkabér iparban és
kereskedelemben 3

Legkisebb munkabér az allami
vas-, acél- és gépgydrakban

Legkisebb munkabér megélla-
pitdsa (genfi egyezmény) ..
Legnagyobb gazdasagi munka-

Menhelybe valé lelvéte]
Menhelyi gondozdsa elhagyott
vagyontalan gyermeknek ..

3500/1941. M, E.
1898 : XXI. t-c.
99.000/1941. F. M.
1921 : LI t.-c.
5600/1924. M. E.
550/1940, M E,
5777/1941. M. E.
590/1942. M. E.
490/1941. M., E,
5777/1941. M. E.
590/1942. M. E.
1876 : XIV. t.-c.
1912 : XLIX. t-c.
1912 : LXII t.-c,
1925 : XIX t.-c.

130.000/1940. F, M.,

168.600/1940. F, M.

3000/1938, Ip. M.
1937 : XXL. t.-c.

17.182/1938. Ip. M.

1932 : XIX t.-c.

4520/1941. M. E.
2000/1925. N. M. M, eln. b,

1/1903. B. M.,
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Menhelyi gyermek kihelyezése
az anyadhoz a szoptatdsi ido-

szakra .. .. .- .. .. .. . 1/1903, B. M. 28. §.
Menhelyi  gyermekek kiilsd

gondozdasa ceiu e oo 3/1908:BM:
Menhelyi gyermekek ruhazta-

tdsa a menhely &ltal .. .  1/1903. B. M.
Mezogazdasagi hitel elomozdi-

tasa P 1930/1940. M. E.

Mez&gazdaségu munkdssag ér-
dekeinek képvxselete (kama-

rak) .. .. S esezan 1920 XVMHE fsc.
Mezégazdaségi munk&sok €s
cselédek biztositdsa .. .. .. 1900 : XVL t.-c,
1902 : XIV. t.-c,

1912 : VIIL. t.-c.
Mezégazdas&gi munkasok jog-
viszonya.. .. .. .. 1898 : II. t.-c.
1907 : XLV. t.-c.
Mezégazdasdgi munkdsok ére;;-

ségi biztositasa .. .. 87.000/1938. F. M.
Mezogazdasagi munkdsok ki-

uzsorazasanak meggatldsa . 1923 : XXV. t.-c
Mezbgazdasdgi népiskoldk . 1926 : VIL t.-c.
Mezogazddk részére termelési

hitel .. .. . 1490/1942. M, E.
Munkabér megéllapnésx elj.’:rés

a gazdasdgban .. .. .. .. ,, 1923 :XXV. t-c
Munkabérek (legkisebb) a me-

zbgazdasaghan.. .. .. 130.000/1940. F. M,
Munkabér az iparban és kews-

kedelemben .. .. 3000/1938. Ip. M,
Munkabér az dllami vas-, acél-

és gépgyarakban .. .. . 17.182/1938. Ip. M.
Munkabérek vegrehajtéséndk

korlatozasa .. .. . 1908 : XLI. t.-c.
Munkabérszerzédés erdei mun-

kasokndal ., .. .. 1900 : XXVIIL t.-c.

Munkasok (ipari és keres.te-
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delmi) gyermeknevelési not-
léka G e

Munkasok legkisebb munka-
bére, munkaideje és fizetéses
szabadsaga az iparban és ke-
reskedelemben .

Munkasok legkisebb munka-
bére, munkaideje és fizetéses
szabadsaga az allami wvas-,
acél- és gépgyarakban .

Munkasok (vizi) szerzodéses
kovetelései végrehajtds ala
nem vonhaték .

Munkaido az lparban és kercs-
kedelemben. .

Munkaidd az allami vas-, acél-
és gépgydrakban .. .. .

Munkaido6 szabilyozédsa a paplr-
iparban .. .. .

Munkaképtelen szegények gon-
dozdsa

Munkanélkiili mségesek tamo-
gatasa o .

Munkéshdzak addmentessege :

Munkashazak (gazdasagi) épi-
tésének tamogatdsa ..

Munkéslakdsok adomentesséze

Munkéslakdsok épitésénél az
ipari vallalatnak leirasi ked-
vezmény .. .. oi. e .. .o

Munkéslakéhézak épitésének
elomozditasa

Munkaszerzodések vlemunké-
latoknal alkalmazottaknal

Nemibeteggondozé intézet

Nemzeti Unélldsitdsi Alap

50.000/1938. Ip. M.
1938 : XXXVI. t.-¢

3000/1938. Ip. M.

17.182/1938, Ip. M.

1899 : XLI. t.-c.

3000/1938. Ip. M.
1937 : XXI. t.-c.

17.182/1938, Ip. M.
46/1939. Ip. M.
172.000/1936. B. M.

172.000/1936. B. M.
1939 : IX. t.-c.

1907 : XLVI. t.-c.
1923 : XXIII. t.-c,
1907 : II1. t.-c,

1931 : XXI. t.-c.
2110/1942. M. E.

1899 : XLI. t.-c.
888/1940. B. M.
4600/1937. M. E,
1700/1941. M. E,
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Nép- és csalddvédelmi alap
szervezele és mikodése .. ..
Nok éjjeli munkdjdnak tilalma

Nok foldalatti munkédra valé
alkalmazésa .. .. ..
Novédelem az ipari dzemekben
az iparigyi miniszterhez, ke-
resk. izemekben a kereske-
delmi miniszterhez tartozik..
Nyugbérpotiék banyaknal
Nyugbérbiztositis a banyaknal
Nyugdij gazdasdgi munkéasok-
nak és cselédekngk .
Nyugdijpétiék e s
Okirati UIelékmentesség a sze-
gényeknek . .

ONCSA (Orsz. Nép- éx Csaléd-
védelmi Alap) . B
ONCSA alapszah&lyok vate
ONCSA feladatok ellémsa a
torvényhatésagokban .. .
ONCSA szervezete és mikodése
Orszdgos Egéuségvédelml S5z6-

vetség .. ..
OT1 tbrvénymbdosnasa és kl-
egészitése .

OTBA .. ..

OTBA igény)ogosultak karének
kiterjesztésérél .. .. ., ..
Ovoddkrél.. .. .. .. .. .. .,

7000/1940. M. E.
1908 : LIII. t-c,
1911 : XIX. t-c
1928 : V. L-cC.
150,443/1930, K. M.

1939 : I. t.-c.

7500/1935. M. E.
303.300/1942. B, M.
300/1942, M. E.

1912 : VIIL t-c.
1420/1942, M. E.

129.129/1940. P. M.

1940 : XXIIL t-c.
700/1941, B. M.

200/1941, B, M.
7000/1940. M. E.

225.800/1940, B. M, XV,

9090/1931, M. E,
9600/1932, M. E,
6000/1933. M. E.
6500/1935, M. E.
260.380/1936. M. E.
1250/1936. M. E.
7800/1937. M. E.
1927: XXI. t-c
1928 : XL. t-c.
1921 : XLVI, t-c.

1938 : XXXIX. t-c.
1891 : XV. t.-c.
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Unallositdsi alap

Uregségi biztositas . ?

Uregségi biztositas gazdatuz-
teknél

Oregségi biztostt&s gazdaségl
munkavélialéknal o

Uregségi biztositds kbzalkalma-
zottakndl .. .. ..

Uregségi segély gazdastgi mun-
kadsokndl és cselédeknél

Uzvegy igénye férje utdn az
Unallositasi Alap kolcsonére
Ozvegyl  jarulék  gazdasagi
munkdsok dzvegyeinek
Ozvegységi biztositds .. ..
Uzvegységi  biztositas (segéd)
hazfeliigyelonek .
Pékmunkasok .. .. . .8
Renddrségi betegsegélyezés

Rokkantsdgi biztositas .. .

Rokkantsagi biztositds gazda-
tiszteknél .
Rokkantsdgi  biztositas koz-
alkalmazottakndl .. .. .. .

Rokkantsdgi biztositas gazda-
ségi munkdsokndl és cselé-
deknél oo

Segély a hadbavonultak csa-
ladjanak SeE O

Segélyezése a gazdasagi és cse-
lédmunk&soknak .. .. .. ..
Segédhézfeliigyeldk betegségi
stb, biztosftdsa .. .. .. ..

4600/1937, M. E.
1700/1941. M. E.
1928 : XL, t.-c.
1936 : XXXVL t-c
1938 : XII, t-c.
5630/1928. M. E.

1900/X VI, t-c.

4600/1937, M. E.

1939 : XVI. t.-c.
1928 : XL. t.-c.

6000/1940. M. E.
1923 : XV, t-c.
136.225/1938. B. M.
120.000/1936, B, M,
1928 : XL, t-c.
1936 : XXXVI, t-c.
5630/1928, M., E.
1900 : XVL t.-c.
1912 : VIIL. L.-c,

940/1942, M. E.

45.100/eln. 23—941. H. M.
45.101/eln, 23—941, H. M.

6531/1902. F. M.
6000/1940. M. E.
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Segély hési halott, hadifogoly,
hadirokkant stb, utdn a csa-
ladnak .. ..

Sokgyermekes csalédnak ked-
vezmény hdzepitési kolcsd-
néknél .. .. .

Sokgyermekes csalédnak kéu-
pénz €s anyaghitelnyujtas,
munkaalkalom biztositasa, rer-
meldi lizem létesitése

Sokgyermekes csaladnak elhe-
Iyezése esetén hazbirtoknal
adokedvezmény

Siutoipari munka szabélyozasa

Szabadsdg (fizeléses) az ipar-
ban és kereskedelemben

Szabadsag (fizetéses) az allami
vas-, acél- és gépgyarakban

Szecskavégogépnél alkalmarzot-
tak kotelezd bizlositdsa .. ..
Szegények elhelyezésére szol-
galo hazak adomentessége ..
Szegények okiratainak illeték-
mentessége . . .

Szegényellatas

Szegény gyermekek segélye-
zése

Szegénysorsa
ziumi iskoldztatdsa .. .

Szocidlis eléadok és védonék

Szocidlis felligyeloség szerve-
zete

Szoptatasra
iparban .. ..

Sziilés elotti 4 és utani 6 d-
letve betegség esetén 10 né-

tanulok gunaé-

szabadsagidé az

35.971/1941. H. M.

200/1941. B. M,

3500/1941, M. E.

1940 : XXIIL. t.-c.
1923 : XV. t-c.
1929 : V. t.-c.

3000/1938. Ip. M.
1937 : XXI. t-c.

17.182/1938. Ip. M.

1902 : XIV. t-c,
1939 : IX, t.-c
129.129/1940. P. M.

6000/1931. M. E.
1886 : XXII. (145. §.)

204.900/1931. B. M.,

54.436/1941. V. K, M,
7000/1940. M. E.

7000/1940. M. E.

1928 : V. L.-c.
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ten beldl a nd alldsa nem

mondhato fel (foglalkozlatasl

tilalom) s 150.443/1930. K. M.,
Sziilés eldtt és ut&n nok az

iparban nem foglalkoztatha-

ROk o mieNT i BE =4 1928 : V. t.-c.

1928 : XXVIL t.-c.

Szilési dijak hatés&gi baba ré-

szére.. .. . . 1001/1940. B, M,
Szulési segély az OTl-néI . 1927 : XXI. t-c.
Szulési-szoptatasi segély vul—

tarsulati alkalmazottak 1é-

szére .. .. .. co .. 37.777/1924. VL. 2, F. M.
Szulési-szoptatésl segély .. . 9090/1931. M. E,
6500/1935. M. E.
Sziilési-szoptatdsi segély koz-
alkalmazottaknal .. .. .. 3000/1936. M. E.
9900/1938. M. E.
Szilészndi gyakorlat .. .. .. 1876:XIV. t-c.
Tanonc ideje és szabadsaga .. 1936 :VIL t-c.
Tanonc szabadsagigénye (14
DAP) -+ «4 «4 w4 40 o+- .- .. 30,000/1936, Ip. M.
Tanonccal szembeni koteles-
sége munkaadénak .. .. .. 1922:XIL t.-c
Tanszemélyzet az OTBA-ban ..  9140/1940. M. E.
3500/1940, P. M.
Tanuldék egészségiigyl hatosagi
feliigyelete .. .. .. 1876 : XIV. t.-c
Tappénz vizitarsulati alkalma-
zottak részére .. .. . 37.777/1924. VL 2. F. M.
Tartasdij kovetelések végre-
hajtasa .. .. 1908 : XLL t.-c.
Tékozlok gondnokatg ald he-
Iyezéme i iUET R 1877 : XX. t-c.
Telepités .. .. .. .. .. .. .. 100.000/1937. F. M.
1911 : XV, t.-c.

1936 : XXVIIL t.-c,
Telephely megvéltasdnak joga
telepes részére ., 1911 : XV, t-c
Temetési koltség vasp&lya él-
tal okozott haldlesetnél .. .. 1874 : XVIIL t.-c,
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Temetési segély halva sziiletett
gyermek utén is jar a koz-
alkalmazottnak ............

Temetkezési segély vizitdrsulati
alkalmazottak utan .. ..
Temetési segély gazdasagi mun-

kasoknal és cselédeknél
Terhes né sziilés eldtt 6 héttel

szolgdlat alél felmentést kér-

het .. .. . e 3
Terhességi segély

Terhességi segély kozalkalma-
zoltakndl .. . y

Terhességi segély vizitarsulati
alkalmazottak részére .. ..

Termelési hitel mezdgazddknak

Termelési hitel védett birtokos-
nak .. .

Tuléra duazés az :parban és
kereskedelemben .. ..

Taléra dijazas az &llami vas-,
acél- és gépgyarakban .. ..

Tudobeteg gyermekek szopta-
tasa |

Tﬁdébeteggondozd intézetek .

Tiizharcosok eldmnyben részesi-
tése .. ..

Vagyontalan gyermekek men-
helyi elhelyezése .. ..

Vallasvaltoztatas gyermeknél

Vérosi alkalmazottak csalddi
potléka .. .. .

Vasiti alkalmnzottak csal&di
pétléka .. .. .. v e e

Végkielégités feleség és gyer-
mekek részére csaladfé utdn
a kereskedelemben és lpar-
ban g or e

3000/1936. M. E.
9900/1938. M. E.

37.777/1924. VL. 2. F. M.
1900 : XVI. t-c.
150.443/1930. K. M,
9090/1931. M. E.
6500/1935. M. E.

3000/1936. M. E.
9900/1938. M. E.

37.777/1924. VL. 2. F. M.
1490/1942. M. E.

1930/1940. M. E.
3000/1938. Ip. M.
17.182/1938. Ip. M.

888/1940. B. M.
888/1940. B. M.

1938 : IV, t.-c.

1/1903. B, M.
1868 : LIII. t.-c.

1912 : LVIIIL. t.-c.

1912 : XXXV. t.-c.

1910/1920. M. E.
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Végkielégitési igénye iparl al-
kalmazottnak .. ..

Védond (egészségﬁgyi) '

Vitézi telek atszdllasa véromA-
nyosra ..

Vizitarsulatok nlkalmazottainak
(feleség, csaladtag) segély-
igényei X

Zoldkeresztes egészségvédelmi
szolgélat .. .

Zoldkeresztes szolgélathoz tar~
tozik az anya- és csecsemo-
védelem .. .. .. .. .. ..

Zoldkeresztes védoéndk tevé-
kenységi kére .. .. .. .. ..

Zillésnek indult gyermekek
menhelyi elhelyezése .

3760/1940, M. E.
888/1940, B. M.

6650/1920. M. E.

37.777/1924. VI. 2, F.

1000/1940. B. M.

730/1940. B. M.
1000/1940. B. M,

60.000/1907, B. M,
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