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UDV AZ OLVASONAK.

Hallgassak-e még tovabb, mikor a szeretett
hazdmat végelsopréssel fenyegetd vészvihar dorgd
hangja minden oldalr6l zug? Nem, tovdbb nem
hallgathatok. Hiszen hosszas hallgatdisom mar
amugyis félremagyardzasokra szolgaltathatott és
talan szolgaltatott is okot azok korében, a kik
¢bresztd hangjaimat varva vartdk — szozatomra
évrél-évre kivancsiak voltak. Minél dorgébb a
hazdm  f0lott  tornyosult  vihar-felhék  moraja,
annal sivitobb ¢és ¢élesebb legyen a veszélyt jelzd
sip hangja. Nem veszem tekintetbe a korral jard
testi gyengeséget, hazamat szeretd szivem melege
rugékonysagot oOnt a dermedezd tagokba, szel-
lemem szarnyain magasabbra emelkedem, hogy
a magassagrol nézve a torpék aknamunkajat e
haza foldjén, batran kidlthassak oda a hazdjukat
igazan szeretd jozanokhoz: ,Vigydzzatok, ott az
ellenség!“

Volt id6, a mikor csekély tehetségemhez
képest az ,internationalist korszellem, mely Ié-
nyegében minden positiv hitet vett iildozdbe, csil
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logd mezébe burkolt eszméi ellen forditdm egye-
dili fegyverem: ,tollam“ ¢lét, hogy az Altala
konyorteleniil vajt Orvénytdl visszatantoritsam azo-
kat a milliokat, a kik positiv hitiiknél, kérész-
ény jellegoknél ¢és életiiknél fogva bar ,,0stobak-
nak“ tartatnak, de hitiikben boldogok. Mar joval
zel6tl tapasztaltam, hogy szegény hazamban egy
kozmopolita csoport kezdi Uzni nemzetsorvasztd
iizelmét, hogy az lizérkedésben tapasztalam,
mert egyeneslelkli, magyar népet fortélylyal {izott
lassi bar, de folytonos kiaknazasa altal el6szor
a végelszegényedés, azutdn pedig a meghodol-
tatassal jaré végromlas felé vezesse. A kozmo-
polita csoport terve sikerre vezetett, mert amint
a tapasztalds bizonyitja, e csoport terhes igaja
nemzetem nyakit nyomja, €és most igazan teljes
férfierore van sziiksége mindegyikiinknek, ha a
nyakunkra tolt nehéz jarmot lerdazni akarjuk. De
egyben bizom — férfias magyar népemben, mely
egy évtizeden keresztiil idegen jarmot nem tudott
elviselni soha.

Sajnos, hogy a kozmopolita csoport jarmat
azok segitették tolni nyakunkra, a kik vér a mi
vérinkbdl, test a mi testiinkbdl, de a kiket a
pillanatnyi érdek, ¢és az internacionalis korszellem
annyira elvakitott, hogy Ontestvéreiket fel nem
ismerve, ezeket hangzatos phrazisokkal, kiirtszo-
val a mészarszékre viszik.
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Mert mi tagadas benne, vagoéhidon all a
magyar mostan. Féltékenyen Orzott szabadsaga
nincsen — a fiiggetlenség az csak olyan iires
szolam, melylyel Iépre vezetik, hogy konnyebben
foghassak ¢és egyszer megfogva erdsebben tart-
hassak.

A most lezajlott valasztdsok  vilagosan
mutatjak, hogy a magyart arucikknek tekintik —
kinek ara 10—20 vagy 100 frt. Veszhet a ma-
gyar, veszhet annak keresztény jellege, csak meg
legyen mentve a szabadelvili, zsidokkal paktalo,
ezeket véd6 kormanypart. A valasztasoknal meg
bukott a keresztény magyar nép, mert arunak
vették és O szegénységében itt ott aruba bocsa-
totta magat.

Szivem vérzik, ha meggondolom, hogy e
lelketlen lélekvasarlasban azok is résztvettek, sot
a lélekvasarlokkal szoros szovetségben allottak,
a kik magokat ,,Kossuthistaknak™ hirdetik.

Magyarorszdgon nincs tobbé szabadsag, csak
rabszolgasadg; nincs keresztény jelleg, csak koz-
mopolitikus  érdekhajhdszat; nincs igazsag, csak
bitorld erdszak.

Egyet sajndlok, hogy szeretett hazdm fold-
jén még nagyon sokan vannak, kik félreismerve
a helyzetet, egy név nymbuszénak vardzsos ha-
tasa alatt allvan, azok mellé sorakoznak meg-
gondolatlanul, a kik e névnél egyebet nem bir-
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van. a Kossuth névvel cégéreznek, korteskedést
tiznek — mert lelketlenségiikben azt gondoljak,
hogy cégérmek ez kitlind eszkdoz, a nép meg-
tévesztésére hatalmas tényezd. Ezzel lehet gsef-
telni.

Ez nem politika, még ha Kossuth Ferenc
tzi is. A magyarok politikdjanak alapjat a ke-
reszténység képezi — ennek fentartdsa, még a
rothadt liberalis korszellemmel szemben is, kell
hogy a magyar fOfeladatdit képezze a jovOben,
amint képezte a multban, mert a magyarok f6-
feladata vala, még pedig Isten rendelésébdl:
a keresztény szellemnek megvédése sajat orszagaban
¢s a nyugaton az Islam ellen. Ennek megfelelt
dics0 harcaival a multban, Isten segitségével meg
fog felelni a jovoben is, dacara minden még On-
fiai altal tamogatott ellenkezd aramlatnak.

Nem dicsekszem, de a tapasztalas arrol tetl
bizonyitékot, hogy ,FEbresztd Hangjaim“ sohasem
tévesztették el hatasukat, és habar sokszor el-
kiilonitve allottam, szézatom még nem vala a
pusztaban kialtonak szava. Nagyon sokan lesve
lesték igéimet, mert rendesen olyannal allottam
el6, mi nemcsak egyeseket, de keresztény magyar
tarsadalmunkat egészében érintette.

,Ebresztd Hangjaimnak® célja csak egy volt,
iva inteni és intve Ovni szeretett hazdm népét a
veszélyekre, melyek fenyegetik, rautalni a modo-
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zatokra, melyek mellett a veszély el6l menekiil-
het. Kereszt mellett dolgoztam, a kereszt védel-
mére hivtam fel népemet. Most sem tettem egye-
bet. Asztalomon 1év0 keresztre szegeztem tekin-
tetemet, mert oly munkdhoz fogtam, mely a
kereszt elleneseiben felzaditja a vért, sét még
hivé magyar népemben 1is itt-ott visszatetszést
kelt. Miért? Egyszerlien azért, mert oly férfiut
akarok jellemezni, a kinek nevéhez a magyar
ember szivében a szabadsag és fliggetlenség esz-
méje van ndve, a kit a gyermek is csak dicsoi-
teni tud, s kelldben nem ismerve dicsoittetni, ne
mondjam, istenitetni akar mindenkitol.

Kossuth Lajost, Magyarorszag volt kormany-
zojat, a kerepesi temetdében fekvé nagy halottat
akarom jellemezni szinezés nélkil — be akarom
mutatni ugv, a hogy volt, olyannak, a milyennek
az igazsagos torténésznek 6t bemutatnia kell.

Tudom nagyon jol, hogy konyvem sokak-
nal csak visszatetszést fog sziilni, mert hiszen a
piedestalra allitott ,,szentet“ érinteniink sem sza-
bad, de hidba: a mostani politikai viszonyok
kiilonosen Kossuth Ferenc politikai viselkedése,
arra inditott, hogy Kossuth Lajost, a nagy dema-
gogot, az tlinnepelt szonokot, a fiiggetlenség nagy
bajnokat, olyannak tlintessem fel, a milyen volt,
nem ugyan személyes észleleteim, hanem kor
tarsai feljegyzései alapjan, s igy a maga nivo-
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jara széllitsam azon Kossuth-kultuszt, mely az
orszagban divik, s melyre Kossuth Ferenc mint
apjanak a nép kozott megOrzott hagyatékara appel-
lalva, kozmopolitikus, nem nemzetépitd, de nem-
zetsorvasztd politikai iranyat alapitja; hogy egyéni
ambiciojat  kielégithesse, nem atallvan szdvet-
kezni azokkal, a kik szeretett népem nadalyai és
nem baratjai. FErteni a zsidosaggal szovetkezett
liberalis tabort. Ezekkel maga Kossuth Ferenc
paktalt és szovetkezett a liberalis koreszmék na-
gyobb dicséségére ¢€s a nép igdjanak megnehe-
zitésére.

Oszintén megvallom, hogy konyvem meg-
irasaban semmiféle roész szandék nem vezérelt —
egyet tartottam szem el6tt ,,de mortuis nil, nis
bene“ és ezért elallottam azon megjelent nyom-
tatvanyok kozlésétdl, melyekben mint p. o. ,Bei-
trige zur Geschichte der ungarischen Revolution
vom Jahre 1848 49 Ponori Thewrewk Jozseftdl*
Kossuth Lajos mint Magyarorszdg orvmadara és
tolvaja torténeti alapon van feltiintetve, s szo-
ritkoztam tisztdn azon adatokra, a melyek szo-
szerinti szovegben az ¢ kortarsaitol erednek.

Igaz ugyan, hogy Thewrewk Jozsef fenjel-
zett munkajaban, torténeti adatokra hivatkozva,
ugy allitja elénkbe Kossuth Lajost, mint a ki
ifjli éveiben ledér, szegény lednyzdkat meggya-
laz6 és cserben hagyd kartyas, sikkasztison ért,
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késObbi éveiben az orszag pénzét elharacsold, sot
az orszag pénzével Torokorszagba menekiilé (?
(az megint mas forrds), tehat egyszerii szédelgd
lett volna, de én mindezt nem vettem fel mun-
kam keretébe, nehogy ilyen adatok kozlésével
mar elére is sértsem azon kegyeletet, melylyel
hazam népe, meglehet, hogy sok esetben csak
tradicid6 vagy talhajtott s apaitél Oroklott sze-
mély-kultusz alapjan, az 6 személye irdnt most is
viseltetik. Eldre jelzem, hogy a fenjelzett mun-
kat, melyrél Kossuth Lajosnak nagy dicsditoi
azt mondjak — ,kér, hogy ilyen munkit magyar
ember irt“, ha t. olvaséim kivanjak, kozdlni fo-
gom, nehogy a partoskodds gyantja személyem-
hez férhessen.

Ezeket elérebocsatva nyiltan hirdetem ¢és a
kritikatol ennek figyelembevételét varom, hogy
Kossuth Lajos ¢és koranak jellemzését, a mint
ez munkamban eldfordul, tisztan kutfék nyoméan
allitottam  O0ssze, magatol értetédik, hogy az
idézett kutfokhoéz sem hozza nem adtam, sem
azokat meg nem roviditettem. A szellemi munka
tehat inkdbb a kutfok ir6é, mint az enyém. Ezt
azért tettem, hogy egy konyvben olvashassa a
t. kozonség mindazt, a mihez maskiilonben csak
elvétve jut.

Munkdm megirasdnal a kovetkezd szerzok
munkait hasznaltam, részint bo kivonatban, ré-
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szint eredeti szovegben: Ludwigh Kossuth, von
I. E. Horn; 1. Band. — Der Agitator. Leipzig. Ver-
lag von Otto Wigand 1851. — Hoké. Magyarorszag
ujabbkori torténelme. Kiadta Szabo Ferenc, I. ko-
tet. Nagybecskerek, Pleitz Ferenc Pal konyv-
nyomdaja 1893. — Asboth Janos Irodalmi és politi-
kai arcképek. Budapest, Légrady testvérek 1876.—
1848 és 1849-b6l Elmények és benyomésok, ok-
iratok ¢és ezek magyarazata, Gorgey Istvan. Franklin-
tarsulat, Budapest 1888. —  Vukovics  Sebd
Emlékiratai. Sajto ald rendezte Bessenyei Ferenc.
Athenaeum, Budapest. 1894. — Magyarorszag
fliggetlenségi harca 1848 ¢s 1849-ben, irta Gelich
Rikhérd. Aigner Lajos Budapest. — Kossuth
Lajos, Elet- és jellemrajz. Irta: Dr. Vajda Emil
Budapest, 1892. — A magyar szabadsagharc
torténete. Irta: Vargyas Endre. Méhner Vilmos
Budapest, 1879. A jobbagysag torténete Magyar-
orszagon, irta: Nagy Sandor Nagy-Becskereken,
Pleitz Ferencz Pal konyvnyomdaja 1891. — As-
both Lajos Emlékiratai az 1848—1849-iki magyar-
orszagi hadjaratb6l 1. II. kotet Rath Mor bizo-
manya 1862. — Magyarorszag kozélete az ezredik
¢vfordulé korszakaban, els6 konyv A  kirdly.
frta: *** Atheneum, Budapest 1896. — Kossuth
Lajos ¢és kora, irta Hentaller Lajos Atheneum
1894. — Kemény Zsigmond: a forradalom s Kki-
egyezés, irta Beksics Gusztdv, Atheneum, Buda-
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pest 1893. — Kossuth Lams ¢lete és miikddése,
irta Gracza Gyorgy, a ,Budapest“ kiadasa 1893.
— Mendemondak, a vilagtérténet furcsasagai,
gyljtotte és magyarazta Toth Béla, Atheneum
Budapest 1896. — Jellemrajzok, Mészaros Lajos-
tol. — Az 184-8 - 1849-diki magyar hadjarat
torténete, irta Riistow. Pest. Emich Gustav tulaj-
dona 1SG6.

Az itt elOosorolt munkak, nemkiilonben az
egyes hirlapokban megjelent kozlemények alapjan
allitottam Gssze ,.Ebresztd Hangjaim“ jelen fii-
zetét, hogy Kossuth Lajos jellemét az olvasonak
bemutassam.

Fiizetem tartalmab6l minden egyes t. ol-
vasom azon meggyOzddésre fog jutni, hogy a
munka kozzétételében a legnemesebb intencid, a
legtisztabb szandék vezérelt, s hogy egyetlen egy
sorral sem akartam lerontani azon, népem szivé-
ben erdsen ¢€l0 kegyeletet Kossuth Lajos irant,
melylyel mostanaig elhalmozta: munkam célja
az, hogy joézanul gondolkod6 népem nagyrészét
elvonjam attél az I[zléstelenségig fajult Kossuth-
kultusztol, mely az orszdgnak jelen politikai 4al-
lasa mellett inkabb Aartalmara, mint hasznara va-
lik — s mely végeredményében csakis egyes am-
bicidzus, a haza érdekében semmi maradandot
nem alkotott személyek vagy ezek koril csopor-
tosult parttoredéknek emeli meg nem érdemlett
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nymbuszat. Kossuth Il.ajos hirmevébdl nem vonok
le semmit, de alkotasai fOlott — miutdn nincse-
nek — igazsagos itéletet hozok. Az ember nagysaga
alkotdsa nagysagatol fiigg. Hogy hol van Kossuth
Lajosnak  nagyszeri  nemzetboldogitdé  alkotasa,
annak megitélését a t. olvaséra bizom. Az Aaltala
meglehet akaratlanul  véghezvitt rombolas  ké-
pét a mult tarja elém, az alkotd er6t nem latom
sechol — nem a multban, nem a jelenben, hacsak
az altala nagyban dicsért radikalis liberalizmusnak
legijabb, a nemzet vallait sulyosan terheld egyhdz-
politikai vivmanyokat nem tekintem nagyszerQ
alkotdsoknak. Ezekrél emlités se tétessék! Kossuth
Lajos a nyugati radikélis liberalizmusba vitte
bele az orszagot, mely természeténél, hajlamanal
fogva csak az igaz keresztény alapokon fejlédhe-
tik ¢és nohet nagyra. Langszozatanak, melyet a
szabadsag érdekében oly ékesen hallatott, elisme-
réssel adozom, egyébb tetteirdl érdemlegesen itél-
kezem. Most pedig csak annyit kérek t. olva-
soimtol: Tolle, lege!

,Ebresztd Hangjaim“ jelen kotete nemcsak
Kossuth Lajossal ¢és kultuszaval, hanem még oly
¢getd kérdések alapos fejtegetésével is foglalko-
zik, melyek nemcsak a nyugati allamok tarsa-
dalmait, hanem szeretett hazank tarsadalmat
is  ¢érintve, foglalkoztatjdk, mert foglalkoztat-
ntok kell, annyival is inkdbb, mivel az 4allapo-
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tok ilyen Ilétezése mellett orszagunkat a végrom
las arja csakhamar elboritandja. Mindenki tudja,
hogy ez id0 szerint Magyarorszagon a karhata-
lommal, erkdlcsi presszidval, vesztegetéssel fen-
tartott liberalis rendszer uralkodik, melynek vég-
célja hazug jeligék u. . ,szabadsag“, ,.egyenlo-
ség* testvériség® alatt konyorteleniill megfosztani
a népet lelkiismereti szabadsagatol, alkotmanyo-
san biztositott jogatol — ha kell, szuronynyal —
rabszolgavad tenni azon felszinre kerekedett ér-
dekcsoportnak, mely véletleniil az orszag hatalmat
kezéhez ragadta s ideig-6raig kezében tartja.

Hogy mi ez a mostani liberalizmus, mely-
lyel boldog boldogtalan annyira kérkedik? ezt
munkam masodik része targyalja, Ugy hiszem
elég 'béven és targyilagosan.

Az egész liberalizmus, amint nalunk van, a
tokepénzesek  szabadalmazott uralméat biztositja
Magyarorszagon, a hol ellenkezOleg: az agrar ér
dekeknek kellene elétérbe nyomulniok. Agrar al-
am vagyunk, csak az egészséges agrarizmus alap-
jan tarthatjuk fenn magunkat s fejlodhetiink. El-
pusztulhat a fold, nyomoroghat a fold szegény
népe, csak meg legyen mentve a kapitalisztikus
liberalizmus, melynek nem kell vallas, csak arany
borji  koriili tanc, nem kell népszabadsag, csak
pénz-szabadalom, nem kell alkotmanyos érziilet,
csak er6szakon nyugvo hatalom — ez most a
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divo jelsz6 Magyarorszagon — sirva mondom,
a szabadsagra sziiletett Magyarorszagon!

Pénzért aztdin minden megvehetd: hatalom,
becsiilet, rang, tisztesség, és ha kell, a hazaban
boldog megélhetés, azaz tidvoziilés.

Ennek a nemzetrontd daramlatnak a titkos
terveit ¢és céljat tdrom a kegyes olvaso elé
¢s csak arra kérem: Tolle, lege — vedd ¢és
olvasd!

No de még egy rakfenéje is van a mostani
tarsadalomnak — t. i. az a balhit, hogy mindegy
az, barmely vallasfelekezethez tartozzék is az
ember, csak legyen becsiiletes. Hogy ezt az al-
talanosan  hangoztatni  szokott balhiedelmet el-
oszlassam, kotelességemnek tartottam munkam ke-
retébe felvenni annak a kérdésnek taglalasat .is —
melyik hat tulajdonképen az igazi vallds és hol
rejlik a wvallasok kilonféleségének az oka? Azt
gondolom, nem lesz ¢érdektelen, ha minden t.
olvasom ezt is elolvassa. Meglehet, hogy érvelé-
semben itt-ott tévedtem, vagy hogy maga az al-
laspont, a melybdl kiindultam, sem helyes, hanem
hat megtettem, a mit megtehettem, ¢és arrdl biz-
tositok mindenkit, hogy a jelen fiizetben foglalt
kérdések targyalasanal csak egy elv vezérelt:
solus nostra, solus rei publicae, azaz hazank ¢s
onmagunk boldoguldsa. Szandékom tiszta 1évén,
azon biztos reményben kiildom szét jelen flize-
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temet, hogy azt ép oly szeretettel fogjak fogadni
¢s olvasni, mint fogadtdk eldbbi gyarlé dolgoza-
taimat. Isten vellink és szegény hazankkal.

Kelt Torok-Balint, 1896. évi nov. ho 8-an.

Ziméandy Ignacz

torokbalinti plébanos, mint szerzg.



BEVEZEZETO RESZ.

Ki fogna tagadni, hogy a vilagtorténelem a
vilag itéletét foglalja magadban. igy koveteli ezt
nemcsak a jozan ész, hanem a vald igazsag is.
Csakhogy sajnos, a mindennapi ¢let épen az
ellenkezérél gy6z meg minket. Az események
megitélésében sokkal nagyobb szerepe jut a part-
szempontnak, a subjectivitdsnak, sét a tomeg foly-
ton valtakozd kivansaganak, mint a targyilagos-
sagnak, a rideg, ¢és érzelmeinket sokszor banto
logikédnak. A torténelem lapjai az extrem jelleme-
ket tartalmazzdk nagyobb szamban, mint az arany
kozéputon haladottakét. A katoi jellemek mellett
a herostratesi dicsdséget hajhaszok foglalnak he-
lyet. Extrema se tangunt, a sz€lsOségek talalkoz-
nak egymadssal, iigy latszik, hogy a szélsdségek
nagyobb ingert gyakorolnak az emberiségre, azért
keresi ezeket, s egykedviien fordul el azoktdl a
millioktol, a kik faradsdgot nem ismerd Kkitartas
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sal buzgolkodnak sajat és hazajuk boldogitasan.
A szélsoségek kifestésében bamulatos leleményes-
séget fejt ki az emberek képzeld tehetsége, s
Osszerejét csak arra iranyitja, hogy az 4altala fes-
tett jellem a tomeg vagy annak jelentékeny része
altal olyannak ismertessék el, a mindnek akarja,
a mindnek festeni akarta. Az ellendllds vissza-
tetszést sziil, a visszatetszés pedig, melynek f6-
rugdja a megsértett egyéni ambiczid, a gyiildletet,
végkifejlésében a legborzadalmasabb forradalmat
szitja. Egy piedestalra, jogosan vagy jogtalanul,
érdem szerint vagy a nélkiil emelt egyénnek meg-
sértett ambiczioja 10n kutforrasdva a legmegren-
ditébb vilaghdboriknak, sirjdvd nem egy nemzet
1étének.

S miben keressiik mindennek okat? A szé-
pen csengd szO, hangzatos frazis altal félreveze-
tett tomeg gondolkodasi lustasagdban vagy annak
teljes hianyaban. Sokkal jobban szereti, ha ma-
sok gondolkoznak helyette, hogy aztdin vakon ko-
vethesse azokat, a kiknek megnyilatkozott, szép
szavakba Ontott gondolataik érzelmi vilagat meg-
hoditottdk. A jozan ész szava rideg, a sziv be-
széde mamorité, hatékony: ép azért nagyobbak-
nak tartatnak az érzelmi mint az értelmi politikusok.
Amazokat isteniti a tomeg, ezektél kdzonynyel for-
dul el — amazok buneiben is istenit lat, emezek
erényeiben csak kotelesség-teljesitést talal; amazok
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romboldsdban a nagyszeriséget dicséiti, emezek
alkotdsdban csak a sziikségesség egyszerii folyo-
manyat tekinti. Minél nagyobb a tragikum, annal
istenibb annak hdse. A szentség dicsfényével Ovezi
koriil a tomeg azokat, a kik a szenttdl irtdztak;
Istenként imadja azokat, a kik az egy Istent
imadni sohasem tudtdk és nem is akartdk. Minél
féktelenebbdl tombol a szenvedély, anndl nagyobb
aa szenvedélyt felkeltok istenitése és nagyobb egy-
szersmind a jozan ész itéloképességének deka-
denczidja. A szenvedélyek lazdban ¢gd tomeg em-
bereket keres, kiket istenithessen, nem torodve
azzal, hogy az altala istenitett emberek tobbet
romboltak, mint alkottak, tobbet artottak, mint
hasznaltak, nagyobb hibdkban szenvedtek, mint
erényben diszelegtek. Egy-egy kivaldé tulajdonsag
még nem elég arra, hogy vele az 0Osszes hibakat
betakarjuk, és a szentek piedestaljara allitsuk. Es
épen e bolondsagot kovette el a magyar nép egy
része, midon Kossuth Lajost a szentek piedestal-
jara allitja és személyével valosagos kultuszt {iz,
melyben tobb az érzelem, mint az értelem. Nem
tudom vajjon Kossuth Lajosban nagyobb volt-e
a gytlolet a kirdlyi hdz irdnt, vagy a szeretet
— Onmaga ¢és hazank irant — de hogy pusztitasai
nagyobbak voltak alkotdsainal, azt mindenki be-
lathatja. Jelen soraimnak nem az a célja, hogy
Kossuth Lajost kisebbitsem, vagy mint sok ellen-
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sege tette: gyalazzam; én Kossuth Lajost olyane-
nak akarom festeni, a milyen de facto volt, hogy
igy a Kossuth-kultusz esztelenséget kimutassam-
€s a megtévesztett népet azok tiszteletére indit-
sam, a kik alkotdsukkal a nemzet hdldjara és
tiszteletére joggal szamithatnak.

Hogy czélomat annal biztosabban elérhessem,,
sziilkségesnek tartok egy rovid elmefuttatdst Ma-
gyarorszag ezer éves multja folott, melybdl ki-ki
vilagosan meg fogja ismerhetni nemcsak a magyar
nép feladatat és e feladata megoldasaban vivott
harcait, hanem az alkotmanyos szabadsag nagy.
épiiletének igaz munkasait és betetdzott.



Elmefuttatas Magyarorszag ezer éves
multja folott.

Nem tudom bamuljam-e inkdbb a magyar
0iép hdsiességét, csoddval hataros szivos kitarta-
sat Onallosaga, fiiggetlensége, egész 1ényével szo-
rosan Osszeforrt vagy jobban mondva Iényegét
képezd szabadsdga megvédésében, s elszantsagat
a hazdja fiiggetlenségét ezer évnek lefolyasa alatt
szamtalanszor ugy kelet, mint nyugat feldl meg-
tamado ellenségekkel vivott kiizdelmekben, vagy
csodalattal eltelve imadjam-e a kifiirkészhetetlen
isteni gondviselést, mely szemmel lathatolag e
nemzetet a nyugati kereszténység védbastyajaul
rendelte, a nyugati keresztény czivilizaczionak vé-
delmez6jévé, sokszor megment6jévé allita. Ugy
rémlik el6ttem, hogy az isteni gondviselés azért
juttatta a régi Pannoniat az er6t6l duzzado, fé-
lelmet nem ismerd, szabadsiga érzetétél a legke-
gyetlenebb erdszak altal sem soha meg nem
foszthatd magyar nép kezére, hogy vén Europank
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idegen népei kozé beékelve, ezeknek a szabadsag-
szeretetet hirdesse nemcsak szoval, de véres csa-
takkal. Izmos, a veszedelemben soha el nem lan-
kado népre volt sziiksége az erdtlen, részekre bon-
lott régi Panndnidnak, hogy a keletrél zugd vészar
tovabbi hompolygésében meggatoltassék, ¢és az
egész Nyugat ennek az arnak minden cziviliza-
czidt elnyeléssel fenyegetd piszkos hulldmaiban ne
temettessék.

A magyar nép megallta helyét Isten altal
neki adott hazijaban férfiasan becsiilettel, ¢és ha-
bar sokszor megfogyva, de megtérve soha, felelt
meg a raja bizott legnehezebb feladatnak. Ellen-
sége sok vala, igaz baratja kevés vagy soha. On-
erejére utalva, karddal kezében védelmezi Onma-
gat, védi a nyugati orszdgokat. Elismerést nem-
kivan, a fentartott szabadsagban taldlja bdséges
jutalmat. Sebeivel, miket kiilellenség {it testén,,
ritkdn torédik, s égetdk csak azok a sebek, miket
partiitd fiai vagy alnok baratai iitnek raj la.

A magyar népnek ezer év Ota csak egy ju-
tott osztalyrésziil: harcz, harcz ¢és megint harcz
— mindez taldn azért, nehogy elsatnytlvan, dics-
teleniil elveszszen.

Nem kalandozom el elmém szarnyain Evilath
foldére, a regés, kodfatyolos Meotis t6 mellé, a
hol kroénikdsaink szerint a magyar nép bdlcsdje:
ringott. Mint minden, gy a magyar nép is Noé
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egyik fiatol, Jafettdl szarmaztatja magat, ¢€s Osi
hazijat az Ossznépek orszagaba Azsidba helyezi.
Hogy Magog volt-e a magyar nép Osapja, a ki a
babeli nyelvzavar utdn Evilath tartoméanybol ki-
koltozve, a Don ¢és Wolga tajan telepedett volna
meg, ennek fejtegetése nem tartozik értekezésem
keret¢ébe — mint minden nép, ugy szeretett ma-
gyar népem is tiszteletben tartja Osi  hagyoma-
nyat. Kod boritja a magyar nép ezer ¢év eldtti
multjadt — e kodon athatolhat a kritikus torté-
nész ¢les esze, de aligha az enyém. Kiilonben
is csak rovid elmefuttatdst engedtem meg magam-
nak Magyarorszag ezer éves multja folott, mely-
nek végcéljat a kegyes olvas6 gy is észre fogja
venni.

Magyarorszag ezer év eldtt tortént elfogla-
ladsa utdn a magyar nép nem annyira hoditasi,
mint inkdbb harczi dics6séget hajhdszo kalando-
zasi vagyatol tlzetve, a czivilizdlt nyugati keresz-
tény orszagok népeit tdmadja meg, miglen az
Osszerdt kifejt6 Nyugat altal véres fejjel hazajaba
vissza nem tereltetik. Harczi kalandjai csakhamar
véget értek, mert Isten rendelésébol véget kellett
érniok. Nem a Nyugat kalandvagybol eredd meg-
tdmaddsa ¢és kifosztasa, hanem megovasa, ellen-
ség elleni megvédése képezte Isten rendelésébdl
a magyarok feladatat, melynek sikeres megolda-
sdhoz a keresztény hit felvétele a magyar nép
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részerol valt fOsziikségletté. Ebben pedig a Nyu-
gat segité eld. A magyar nép fejedelme: Vajk ke-
resztény lesz, Istvan nevet nyer és a papa altal
kiildott koronaval megkoronaztatvan, kiralyi tekin-
télylyel, apostoli buzgalommal faradozik népe meg-
téritésén. A feladatot hihetetlen gyorsasaggal oldja
meg, mintha Isten kiillonds malasztjat darasztotta
volna e népre, és rovid id6 mulva a nyugati kira-
lyok sordban a magyar kirdly foglalja el a legdisze-
sebb — mert apostoli — helyet. Ezzel most mar
nyilvanvalova lett a magyar nép feladata: a ke-
resztény hit védelme, a keresztény hitért valo
harcz akar kiil-, akéar balellenességgel, akar
sajat, akar mas érdekében. A harczra pedig az
ert szabadsdga ¢érzetébdl meritette, melyet a
keresztény hit nemesitett, idealizalt.

Az 1igy nemesitett szabadsagérzettdl athatott
magyar legnehezebb feladata megoldasan farado-
zik. A seregek ura az el6d6rsi szolgdlatra ren-
delte a népet. Tudvalevdé dolog, hogy az eld0rsi
szolgalat a legnehezebbek egyike, mert -eltekintve
a feszilt éberségtdl, mely az ilyen szolgalatnak
alapfeltétele, az 0Osszer6knek sziinetnélkiili kifej-
tését 1s koveteli. Az ellenséges seregek dulo har-
czainak dicsOséges gybzelme vagy veszte az
elo0rsok ébersegétdl és kitartasatol fiigg. Az eld-
Orsoket csak a halal kornyezi, a kivivott gydze-
lem dicsfénye ritkdn sugarozza koril, az ural-
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kodok elismerése tdn nem is kiséri — mert ez
csak a csataverOknek szol. A hiien teljesitett
kotelesség tudata egyediili jutalma, sorsa pedig
kitart6 kiizdelem minden varhato elismerés nélkiil.
Ezen minden er6t emésztd eldorsi szolgala-
tot teljesitette Magyarorszag évszazadokon keresz-
til. A legdicsObb szolgalatot tette Europanak a
fanatizalt torok ¢és ennek minden nyugati civili-
zacziot megsemmisitéssel fenyegetd villogd kardja
ellen folytatott hdsi kiizdelmében. A magyar nép
feladata a nyugati kereszténység ¢és civilizaczid
védelme az izlam ¢és ennek barbarizmusa ellen
a megprobaltataisok e nehéz napjaiban tiint fel
legszembedtlobben. A feltiinden dicsé feladat oly-
annyira nehéz volt, hogy még a hds, lankadast
nem ismerd magyar népnek erejét is folemészté.
S hogy az rovid idére igy tortént, annak oka a
nyugati orszagok részvétlensége: — megfogyni
hagytdk a magyart, ki érettilk kiizdott, a helyett
hogy segitségére siettek volna. Véres harczaiban
csakis a sajat erejében bizhatott, tdmogatast
nem varhatott. igéretekkel jollakott, de segit-
séget nem kapott soha. Csak Isten aczélozta
elerOtlenedd karjait, csak az 6 kegyelme segi-
tette nehéz feladata megoldasdban. Europa gyo6-
Z6tt Azsia folott; gy6zott a magyar altal, de a
sziinetnélkiili harcz a magyar nép Osszes erejét
vette igénybe. Karddal kezében allott o6rt  belsd
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miivelédésre nem gondolhatott, mert arra ideje:
nem volt. De a legizmosabb kar is lankadni
kezd, ha nincs, aki a kiizdelemben felvaltsa, s-
a szézkart ellenség pihendt nem enged neki. A
magyarok karja Mohéacsnal lehanyatlott. A torok
basak uralma Magyarorszagon megkezdédik. Ma-
gyarorszag 152 éven at leigazott, de nem meg-
hoditott orszag lett. Os-Budavar tornyan ott csillog
a félhold, de a varos utcain, valamint az orszagban
mindeniitt fegyveres magyar vitéz sereg harcol
folyton, s pihenni nem tudvan, pihendt leigazdja-
nak sem enged — bizton remélve felszabadu-
lasa hajnalhasadtdban. Csakhogy a mohacsi vész-
napnak egy masik vészteljes kovetkezménye is
volt — a magyar nép elvesziti Onallosagat, fiig-
getlenségét és lesz hodold szdvetségese az o0sz-
trak korméanynak. Ez id0 ota két ellenséggel kiizd,
kettés éberséget fejt ki. Szemmel tartja a toro-
kot, megfigyeli a szdvetségest, nehogy véreit dlje -
az elsd, fliggetlen érziiletét megmételyezze a ma-
sik. Es most ne csodalkozzék senki azon, ha a-
magyar nép sokszor vérzd sebeinek bekotésére
sem gondolt, mig harczolt, ha a magan tulajdo-
nanak felékesitését is elhanyagolta, mig ort allott,.
ha a czivilizdiczioban nem nyomulhatott eldre-
mindaddig, mig karjaval a torokot szabdalta,
lelkével az osztrak ©nz0 befolydsat tisztdn sajat
igyeibe paralizalni igyekezett. Ily nehéz viszo-
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nyok kozolt csak egy nemzet tartatta fenn ma-
gat — a magyar. — Csodalatait még a legellen-
ségesebb nemzet sem vonhatja meg tdle. Inter
bella silent Musae.

A derli napjai csak lassan virradnak a ma-

gyar nemzetre, — mindegy — végre is felvirrad-
nak. Savoyai Eugen hds karja megtori a torok
uralmdt Magyarorszagon — Osszetori a gyaldza-

tos jarmot,—mely alatt a magyar nép nyogott,—
kivivja a kiilellenségtél vald szabadsagol, de csakis
a kiilfoldiek altal tamogatott magyar csapatok vi-
tézsége altal 1686-ban. torok ki van Ttlzve, a
belsé ellenség még dul. Dulasanak a szatmari
béke 1711-ben vet véget, midon a kiszamithatatlan
Rakoczy-féle felkelés alkudozasokkal lett kiegyen-
litve és vége vettetett ama belsd harczoknak, me-
lyek I. Ferdindnd tronralépése oOta annyi nemes
hazaszereté magyarnak vérét kovetelték ¢és Ontot-
ték. A pragmatica sanctio (17:23) a baratsag ko-
telékével flizte Ossze a magyar nemzetet ¢€s az
osztrak kormanyt. A magyarok Dbaratsiga meg
Oszintesége az osztrak kormdny irdnt csakhamar
nyilvanvalova lett, midon (1741) a magyarok hds
karja megmenti a Habsburgok inogd trénjat és e
tron megmentése ¢érdekében folytatott elszant kiiz-
delmeivel leréni véli haldjat, tettel bizonyitja ra-
gaszkodasat ¢és szeretetét azon dynastia irant,
mely vészteljes pillanatokban a torok iga lerdza-
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sanal a magyar nép nyakarol, seregével tamo-
gatta.

A harczok kiirtje elnémult, a véres kard
szegre lett akasztva ¢és elérkezett a varva vart
nyugalom. A kiilellenség meg volt térve, a bel-
ellenség barattd valtoztatva 4t. Valoban megjott
az ideje annak, hogy a magyar Onmagara is gon-
doljon, régi mulasztasait potolja, elhanyagolt szel-
lemi téren sajat lelkierejét kimutassa, kifejtse.
Es megtette ezt? Nem. No, de ki veheti rész né-
ven ettél a nemzettdél, ha dicséségesen bevégzett
harc utdn a béke elsd napjait nyugalmanak szanja?
Es ez a nyugalom annal édesebb volt, minél szeb-
bek voltak azok a karok, melyek kozt megpihent.
Delila karjai voltak azok, melyek koézt a magyar
Samson nyugodott. Maria Therézia, a szép ki-
ralyné, a nagy politikus, az okos fejedelemnd na-
gyon is értett ahhoz, miképen kell a magyart, a
kelet ezen férfias nemzetét a Nyugat puha par-
nain elaltatni és almat megédesiteni. Es a nyu-
galom oly jol esett a nemzetnek! Fiilében csen-
gett a sz&ép dal a magyar dicsdségrol, a rea bizott
feladatnak merész, sikeres megoldasarol. A magyar
legy6zte a hitetlen Keletet, s gy6zelmével meg-
védte a Nyugatot. Az ellenség végleg meg van
torve — tdmadni nem fog soha — most mar pi-
henhet, gy6zelmi babérjain nyugodhat édesen,

7

hosszan. Ime a szirén-hangok, melyek a magyar
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nemzetet elaltattdk. A nyugalom, a pihenés oly
édes volt!

Csakhogy a nyugalom a magyar nemzetre
veszélyesebb, mint a folytonos harcz, mert seny-
veszti erejét, megzsibbasztja karjait, bénitja aka-
ratat, tehetetlenné teszi a sikeres ellenallasra, mar-
talékul veti oda az els6 vadasznak. A magyar
harcra van teremtve. Kéjes nyugalmabdl csakha-
mar felverte az isteni gondviselés. A langkebla
magyarszeretd uralkodondt, Maria Theréziat, II. Jo-
zsef valtja fel a tronon. Oriasi tervei, melyekkel
egy uj vildgrendet akart megallapitani, Ontudatra
¢s ezzel onvédelmi harcra ébresztették fel az alvo
magyar Samsont. Megnyirbalt haja 0jbol megnétt,
a tervbe vett ujitasokkal szemben megrazza bo-
zontos fejét, kardja utdn néz, és haragja eldl jaj-
gatva futnak a nemzetiségébdl kivetkOztetni akaro-
bécsi  komiszariusok.  Vészkidltdsuk megkeseriti-
II. Jozsef végperceit és egy tollvondssal semmisiti
meg 10 évi terveit és hagyja a magyart szaba-
don ¢és fiiggetleniil, mint édes anyja Maria Theré-
zia alatt volt. Ne bantsd a magyart fliggetlensé-
gében, szabadsaga érzetében, mert eltapos — be-
csild meg baratsagat, mert megvédelmez, — ezt.
tanulta II. Jozsef ¢€s okult, habar késén és épen
ez mutatja II. Jozsef langszellemét, de nem okultak
alarendeltjei, nem a bécsi kormanyférfiak. Magyar-
orszag II. Jozsef torekvéseinek tobbet koszonhet
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mint az Osszes Arpad-hazi kirdlyok kormanyzata-
nak, mert centralizdld6 és germanizaldé (mindent
németesitd) torekvései Ontudatra ébresztették a ma-
gyar nemzetet, mely borzalommal kezdé észre-
venni ama Ongyilkossaggal hataros vétkét, melyet
nemzeti politikai Onallésdga megvédésének elhanya-
golasabol ononmagan elkovetett. Ennek tudata szé-
gyenpirral boritja a magyar arcot — s hogy e szé-
gyenfoltot lemossa, kett6zott buzgalommal 1at
hozza a mult mulasztdsainak jovatételéhez, nyel-
vének, politikai szabadsaganak fejlesztéséhez, ér-
vényesitéséhez. A jonak magvat elveti, de a mag-
nak felcsirazasat késleltetik az FEuropan végig
dorgd Napoleoni haborik. A magyart loyalitasa,
szeretete a dynasztidhoz fegyverragadasra készti.
A harc az O eleme, a vilaghdboratdl neki nem
volt szabad elmaradnia és nem is maradt el; de
e habortis idokben az agytk dorgésében elveszett
a reformot, a nemzeti Onalléosagot koveteld sz06-
zata. Bizzal a jovOben — vard be a csendesebb,
.jobb iddket, addig is adj harcost ¢és fegyvert —
ezt kapta valaszul a kormanytdl, ha az orszag-
gytléseken a Lipot-féle igéretek bevaltasat stirgette.

A haboruk lezajlasa utdn a magyar nemes
onfelaldozasaért csak azon megszomoritd végkie-
légitésben részesiilt, hogy orszagat is belevonjak
az 1811. és 16-ban beallott allamtonkbe, pénz-
valsagba. Eurépa oOridsanak, I. Napoleonnak Szent
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Heléna sziget szikldihoz tortént lelancoldsa utan
a bécsi kormany teljesen megfeledkezett mind
ama fényes igéretekrol, melyeket sanyargatott hely-
zetében a magyarok részvétének felkeltése és gyors
segélye kieszkozlése céljabol tett. Megszabadulva
legrettenetesebb  ellenségétdl, a bécsi kormany
fenhéjazdsa nem ismert hatart, s féktelenségében
magat Magyarorszagot is az Onkény Prokrurtes
agyaba akarta fektetni, mely czéljat annal inkabb
vélte elérhetni, minél nagyobb nyomorral kiizdott
a tonk altal elszegényedett nép, s minél kisebb
ellendllast fejtett ki a nemzet kimeriiltségében.
Szamitasaban csaldodott. A magyar nemzet nem
tir semmiféle Onkényt, s erejének tudatira ¢éb-
red, valahanyszor az Onkény fegyverét villogtat-
jék folotte. A bécsi korméanynak alkotmanyellenes
ujoncszedése ¢és adokivetésen magyar orszaggyu-
Iés megkérdezése nélkiil, langba boritotta Magyar-
orszagot, kivalt annak felsé megy¢it. A forradalom
szelleme kisérteni kezdett, az osztrak csaszar
magyar troénja inogott. A nem vart ellenallds meg-
renditette a bécsi udvart, megrémitette I. Ferencz
csaszart. A magyar kirdlyi trén Dbiztositasa valt
sziikségessé, a mit csak az altal érhetett el, hogy
13 év lezajlasa utan 1825-ben orszaggyulést hirdet-
tetett. melyen a nemzet orszadgos torvényeinek és
alkotmanyos szabadsaganak tiszteletben tartasat
kivivan, a kiralylyal kibékiilt.
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A kirdly ¢és a rendek kozt helyreallott egyetértés
torvénybe iktattatott. Jelesen az 1825—27-iki tor-
vényczikkek kozt a 3-ikban a kirdly megigérte, hogy
az 1791: X., XL., XII. torvényeket Magyaror-
szagnak Ausztriatoél fliggetlensége €s az orszagnak
sajat torvényei szerinti kormanyzasa irdnt, mint
koronazasakor eskiijében igérte, meg fogja tartani
s masok altal is megtartatja, a 4-ikben, hogy a
rendek nélkiil sem pénzben, sem ¢lelmi szerekben
adot, sem Ujoncokat nem szedet; az 5-ikben,
hogy harom évenkint egybehivja az orszaggyul-
lést; a 6-ikban, hogy az 1825. évi november 1-ig
tamadt adohatralékot megsziinteti.

A karok és rendek 6 felségének a torvények
megtartasa iranti ezen készségét és az addzd nép-
irant  viseltetdé kegyes gondoskodasat hodold ala-
zattal ¢és halas szivbeli érzéssel fogadtdk. Nagy
volt e nemzet harcaiban, de még nagyobb nagy-
lelkliségében s kiralya iranti bizalméban.

A magyar nyelvkérdés és a magyar tudomanyos akadémia
megalapitasa az 1827-iki XI. és XII. torvényczikk altal.

Miota II. Joézsef a német nyelv kényszere
altal a magyar nyelv irdnti érdeklodést felkeltette,
a varmegyék, ha nem is oly hévvel, mint kivalt-
sagaik fentartasat, a nemzeti magyar nyelvnek a
latin  helyetti  hivatalos hasznalatat  siirgettek.
A varmegyék utasitdsul adtak koveteiknek, hogy
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a magyar nyelvnek a térvény, a kormany hivatalos
nyelvévé emelését siirgessék.

Midén 1825. évi nov. 8-4n a rendek keriileti
iilésében a magyar nyelv hivatalos hasznalata
keriilvén szOnyegre, egy magyar tudds tarsasag
felallitasa jott szoba; némelyek a Marcibanyi-
alapitvany példajat kovetve, nagyobb mértékben
valdé jutalmazasok s a jelesb munkdk kiadasanak
konnyitése altal vélték eldmozditani az irodalmat;
a nagy tobbség azonban egy akadémiaszer(
tudos testiilet alkotdsa altal hitte elérhetni a ki-
vant célt. Az elhangzott, hazafias oOhajtdsok utan
felszolalt Nagy Pal, kinek langszavai mar tobb iz-
ben gyujtolag hatottak a magyar nyelv s nemzeti-
ség ligyében. Szonoklatdban elénk szinekkel rajzolta
nyelviink elhanyagolt {igyét, miképen a nemzeti-
séget eddigelé leginkabb azon szegény tudds ¢és
ir6 hazafiak mentették meg, kik pislogd mécseik
mellett sanyarogva miivelték az irodalmat; képezze
ki azt ezutdn az orszdg nagyjainak hazafias 4l-
dozata; mert ide is, mint az egykori hadvezér
szerint a hdborthoz, e harom fdédolog kell: pénz,
pénz és megint pénz!

Nagy Pal szavaira az altalinos mély csond-
ben felallott a mogotte ilt grof Széchenyi Istvan
huszarkapitany: ,Nekem — monda 6 — e haz-
ban szavam nincs. De birtokos vagyok. Es ha
felall oly intézet, mely a magyar nyelvet kifejtse,
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mely ezzel segitse elé honosaink magyar nevel-
tetését:  joszagomnak egy évi jovedelmét ra
aldozom.”

Oromriadasra fakadt az egész gyiilekezet,
mert a felajanlott Osszeg (10.000 forintra, a mai
értékben harmadfél annyira ment. A nagy példa
rogton kovetokre talalt, s részint azon nap, ré-
szint az orszaggyllés folyamaban 250.000 frtot
irtak ala a felallitandd6 magyar akadémia alapjai a.
Széchenyi Istvannak e nagyszerli kezdeményezése
¢s aldozata nem pillanatnyi fellobbanas eredménye
volt. O mint meteor tint fel, hogy lelke ragyogd
fényével husz éven at legyen nemzetének vezér-
csillaga. Széchenyi, a legnagyobb magyarnak mi-
kodése a magyar politika terén ez idoben kezdddik,
melylyel, hogy teljes atnézetiink legyen, mas he-
lyen is kénytelenek vagyunk foglalkozni.



Konzervativok és szabadelviiek.
1825-t61 Vilagosig
Dessevffy Aurél. — Széchenyi Istvan.

Sem  liberdlis, sem  konzervativ  partrol
1825-ben tulajdonképen még sz6 sem lehetett.
Az agobnia allapotdban volt a nemzet. Voltak
aulikusok, multjuk kétségkivill azon hazafias ¢és
jozan politikdban gyokerezett, mely a Bécsben
teendd fijdalmas engedmények 4ardn is sziiksé-
gesnek tartotta kivenni Magyarorszagot a torok
kézbol, nehogy a magyar nemzet is azon sorsra
jusson, melyre jutottak a Balkanbeli fajok; de
az allamférfi és a hazafi-szempontok magasarol
az 1dék multdn személyes ¢érdekek, az udvar-
kegy szoérojanak, legfellebb a csaladi hagyoma-
nyok szempontjara siilyedtek: nem part, hanem
csupan emberek voltak, az udvar minden tervé-
nek kész eszkozei.
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Ezekkel szemben allott a nemzet zOme,
valosaggal egy nagy konzervativ part, ha mind-
jart nem is viselte a nevet, mivel az abszolutiz-
mus ellenében liberalisnak vélte magat; hazafias
Amit. de sokszor vak és korlatolt. A bécsi tamada-
sok ellenében az alkotmanyt petrifikdlni akarta;
oly roskatagnak, megvédését oly nehéznek vélte,
hogy minden valtozast veszélynek tartott. Ez
volt tulajdonképen az egyetlen part az orszag-
ban. Liberalisnak nem lehetett nevezni, mert
semmi egyebet nem akart, mint fentartani a meg-
levot Ggy a mint volt, és legfeljebb a magyar
nyelv tekintetében kockdztatott némi Ujitasokat:
de wugyanezért nem lehetett konzervativnek sem
nevezni, mert a politikdban mitsem lehet kon-
zervalni a meglevonek minden valtoztatasat mero-
ben visszautasitd -mozdulatlansag altal; amelyik
part ezt akarja, veszve van.

Ekkor lépett fol Széchenyi. A vészharang
szaggatott ¢és idegrdzd hangjain hirdeté, hogy
nincs tobb 1d6 a tespedésre.

Terveket mutatott fel a nemzet megmenté-
sére, melyekrél az orszaggyllési utasitasok soha
nem emlékeztek, s a melyeknek alapelveire az
1825-iki diéta hdsei magabdl a korpusz juriszbol
olvastdk r4d az anathemat. Sokkal nagyobb-
szabasu allamférfic  volt, semhogy akar libera-
lis, akar konzervativ sablonra lehetne alkalmazni.
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De a magyar szabadelviiek ¢s magyar konzerva-
tivok partja — mindkettd Széchenyiben gyoke-
rezik. Szabadelvii volt, midén a szabadelvlii refor-
mok kialté sziikségeinek korat éltiik: de konzer-
vativ, midon az 6 eszméin nagygya noétt szabad-
elvii part végzetes tulzdsai, tévtanai ¢és fanatiz-
musa ellenében védeni kellett a magyar érdeket,
¢s az ekkor alakulé hazafias ¢és felvilagosodott
konzervativ part benne taldlta legerésebb tama-
szat. Ha majdnem 10 évig foként izgatd volt,
¢s ha tagadnunk nem is lehet, hogy az izgatas
allal mulhatatlanul tisztatlan elemek vegyiilnek az
eszmék hosei kozé, sot tisztatlan egyének emelked-
hetnek az 4allam felszinére; ha be is kell ismer-
niink, hogy az izgatist soha sem lehel akkor
megallitani, mikor a kezdeményezd célszerlinek
hiszi; vadat emelni ellene még sem lehel, mivel
be kell ismerni egyfel6l, hogy csak izgatds raz-
tdsa a nemzet valddi érdekeinek korlatait soha
tal nem tarte, mivel masfelol a nagy jellem
batorsagaval feldldozva nagy nevét és népszeri-
ségét, exponalta magat sajat tanitvanyai és az
izgatott tomeg ellenében, és tamogatta Dessewffy
Aurélt ¢és tanitvanyait, midon az eszmék anar-
chidja, a fogalomzavar, a tévtanok 0OzOne, szoval
azon szabadelvii ellenzék ellenében kellett védel-
mezni a hazat, mely egy és ugyanazon Ordban a
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legellentétesebb intézményeket siirgette, mert tisz-
tazott eszmékkel és oly vezérelvvel nem birt,
mely irdnyt adott volna a részletekben, a mint
iranyt nyertek Széchenyi és a konzervativok azon
vezérelvben, hogy akdr szabadelvii, akar nem.
dontének a magyar érdeknek kell lenni.

Az 1830-iki orszaggyiilésen fényre latszott
deriilni a haza sorsa. Széchenyi nagy szelleme.
15 ¢évi faradozésai diadalmaskodtak. Még egy
utolsé vihar utdn a sérelmek a kormény terhes
koinpromisszioja nélkiil orvosoltattak ¢és a reform
16n altalanos jelszonak elfogadva. Az ellenzék
meg volt nyugtatva; Széchenyi, mint a haladas
képviseldje gybézott: a csondbe vonult aulikusok
helyére egy 1) konzervativ part Iépett, mely
vezetve Dessewffy Aurél altal, maga is az atala-
kulasi rendszer eszméinek volt higgadt, de Oszinte
hive ¢és felvilagosodott szellemmel allamférfiul
belatast parositott: minden partdrnyalatnak oka
volt a megelégedésre és a legjozanabbak is csak
reménytelten tekinthettek immar egy kozeledd
szebb jovobe. Dessewfty igy szol: ,,A mult orszag-
gytlés végével bizonyos koOlcsonds joakarat szallta
meg a kilonboz6 vélemények képviseldit. Sok
honapos kiizdések utan bamulva lattdk magukat
a népszerliség emberei igen kozel alla ni az addig
ellenpart egyes tagjaihoz: a képzelt ellenségben
baratra talaltak: lattdk, hogy azon munkal, mit
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onkebliik oOhajt: a kibékiilések, bizalom helyre-
allitasan. Es egyszerre nagyobb vonzodast érez-
tek ezekhez, mint sok masok irant, kik még
akkor is 10 taplalékot adanak az ingeriiltségnek.
A szent (igyekezet megérdemlé és megnyerd a
gondviselés partolasat, s igy sikeriilt. néhany
becsiiletes embernek homalyban és fény nélkiil
nagy nehezen helyrehozni a bizodalmat, mit
masok nagy robajjal és csillogva megfontoltak.”
Széchenyi pedig igy szol: ,Most mar az
utolsd orszaggytilés oOta egészen 1j 1ddszak deriil
hazéankra.“ El van dontve, hogy haladnunk kell.

Megsemmisitve a pompas, jollehet értelem
nélkiili szdjarasnak vardzsa, miszerint a magyar
alkotménynak épiiletébdl egy morzsat sem kel-
lene megrenditeni, nehogy romba ddljon az egész.
El latszik hatarozva lenni, hogy nem huszonnégy
orai felfogasokként fognak a hazai hajé repede-
zésel betOmetni ezentil. S mi ezeknél még sok-
kal tobb: hazank némely leghiibb. de egyszer-
smind legegészségesebb velejii fiai felfogvan nem-
zeti létiink diagnosisanak megvaltoztatasat, bat-
ran kimonddk és e szerint cselekedének is, hogy
az agitationak szliksége ideig-6raig megsziint.“
De hazank ezen ,leghiibb ¢és legegészsége-
sebb velejl fiai* koz¢é tartozott Kossuth Lajos.

Megindult a ,,Pesti Hirlap®“. Kitlinéen jellemzi
e lapot Dessewftfy Aurél:
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»Mikor valaki torvényszeri haladast tiz ki
zaszlojara, ¢és mégis buzdit, dicsér minden hato-
sagot, mely torvényes korlataibol kilép; mikor a
sajatsag tiszteletét hirdeti, s a status foeszméje
mellett oly moddon agitdl, mely ha visszhangot
lel, minden jézan rendelkezést Ilehetetlenné teend
megvaltas dolgaban; mikor a kormany irdnti
bizalmat ajanlja, ¢és naponkint tévtanokat ter-
jeszt; a megyéket olyakra szolitja 6l sziinet
nélkiil, mik mellett a kormany torvényes hatasa
teljesen elenyészik; mikor a kiilonboz6 tarsasagi
osztalyok kozti kozelitést mondja czéljanak, minden
egyes szenveddt ugy allit eld, mint a szoczidlis-
rendszer daldozatdt; mikor jozan haladast emle-
get, tettleg az ifjusdgnak, mint testiiletnek, mint
tarsasagi hatalomnak énekli naponként apotheo-
zisats a tomegek rivalgéasait nevezi el nekilink a mi
igen tisztelt baratunk, hogy az ily irdny alatt a
nyiltan kimondott szép célokon kivil még mas
valami is fekszik; hogy az irott sorok kozt lat-
hatatlan betiikben all mas valami: ,Mikor a ,P.
Hirlap®“ egy-két visszaélést megrd, nagyban amit-
gat; az ifjusdgot, mikor oly szerepet tulajdonit
neki, mely nem 06vé; a megyéket, mikor oly fel-
adatot tliz elejokbe, mely hatoésagukat meghaladja.
Az ily hizelgés szazszorta veszedelmesb ¢és annal
kartékonyabb, mivel a nemesebb indulatokhoz,
intézi szavait, az Ontudathoz, a hazafiassaghoz
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s mivel ezen nemes érzésekkel visszaél — 1’ou-
ter est pave ties bonnes intentions — nines
veszélyesebb neme a tévelygésnek, mint az, mely
tiszta érzéseken ¢épiil, s ezekbdl vesz er6t a szi-
lardsagra. Aki igy kicsinyen gancsol, de nagy-
szerlien csabit, az tizszeresen njeri vissza a
masik utén azt, mit az elsdn elvesztett: sanyara
képti Catd szinében jelenik meg, mikor nem egyéb
egy csabitd Szirénnél.

,Meglehet, hogy az ujsagir6 maga magat is
vakitja s csalodasokban ¢l a hatds felett, melyet
muikodése sziikségkép gyakorol; de tokéletesen

egyre megy.

Nem Kossuth Lajosrdl, tie 0jsagarél van
sz6; nem a kebel titkos érzetérél, az Ujsaga
naponkénti hatidsar6l. A politika sanyart mezején
a joért s a rosszért, melyet kozvetve, vagy koz-
vetlen, akarva vagy nem. eszkozlliink, egyarant
vagyunk feleldsek.

S........ e lap csakhamar oly hatalomma emelke-
dett, melynek koveteld hangja ¢és hajtogatod
iranya elrémitette a higgadt hazafiakat; Széchenyi
Istvan, kit a nemzet addig haladidsa egyik leg-
merészebb zaszlosanak hitt, folriadt e lap mi-
kodésén s félre tevén minden egyéb tekintetet,
intd szozatat kidltva emelte fel a ,Kelet Népe”
cimii ropirataban.

»A Kelet Népe“ hatarozottan kimondja,
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hogy Kossuth a magyar nemzetet forradalomba,
vezeti, ha vagy vissza nem lép a dolgok ¢lérdl,
vagy a kozvélemény téle el nem idegenedik. A
,P. Hirlap® szerkesztdje abban hibaz, hogy a
kegyelet ¢és gerjedelmek fegyverével dolgozik és
nem hideg szdmokkal vagyis, mint a kozéletben
a bevett szoOjards szerint mondani szoktdk: a
szivhez sz0l, a helyett, hogy az észhez szo6lna.

,Es megyen a tévitoni andalgas egy dara-
big meglehetésen ¢és nem kevés fejek kozt. De
rogton vége minden haladasi idémértéknek, ha
versenytarsak 1épnek fol. Mert a szenvedelem
korbécsolja akkor a szenvedelmet. S minthogy az
érzelemnek nincs hatdra — és ebben fekszik
gyokér-oka, ,miért nem alkalmas a kormany-
zasra®“ ¢€s a képzelet nem ismeri az ,ennél ne
tovabbot™; a tévedezds sziv mindinkabb féket fog
ragadni, mig elvégre a kozvélemény szerint, me-
lyet sziil, a legkérlelhetetlenebb zsarnokkéd valto-
zik, mely el6tt nincs konydoriilet.

olly lazas hangulat eléidézése utan pedig
Varsohoz fog hasonlitani hazank sorsa és a fel-
izgatott érdekek harca megtérendi honi alkotma-
nyos phalanxunkat.

,Minthogy akkor, midén a bajok leiil- ¢és
tulnyomas altal nagyon is felcsordulnak, soha
mein marad el a makacs megbicsakolds és ennek
ellentéte, a gyava félénkség; a magat thalbecsiild
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el bizottsdg csennek ellentéte, az alacsony arulés;
¢s ekkép soha sem marad el a tokéletes felbom-
las és ekkép ennek ellentéte — jol vigyazzatok! —
a kényuralom is.“ . . .. Megdobbenté e hét év
mulva szérol-szora bekovetkezett joslat!

,Bar volna tehat — folytatja Széchenyi —
Kossuthnak, inkabb rosszabb szive, bar ne volna
oly magas lelkiilete, bar ne szakitana ¢&jjeli rovid
nyugalmabdl annyi O6rdkat el, és aludna magat
inkabb egészen ki; de a helyett aztdn kdvetne
jobb modort és vezetne tévutak helyeit inkabb a
jo utra! . .

»-.. Nem azon tompa ¢l koriil forog ndlunk
a dolog, hogy haladjunk, haladjunk, mit bizony
isten, sokt6l nem sokkal mélyebb felfogéassal hallék -
elpetyegetni, mint a pajzan fiirj, tudja minegédbdl,
mondja el istenadta pity-palatvlyat; valéban nem
forog ilyféle pity-palaty koriil a dolog.

De az a fokérdés: melyek azok az utak,
melyeken lehet haladni sebesen, melyiken csak
6vakodva melyiken végre csak ugy. mint a fi-
szal n6?

Kossuth bamuléi €s hivei: a szabadelvli part,
azon allitdas mogott, hogy Kossuth forradalom-
nak vezeti a nemzetet, blnvadi indiciumokat ke-
resett, s minthogy 1igy Osszetévesztve a politia
felfogasat, ilyeneket nem talalt: irigy, Kossuthot
megbuktatni akar6 ragalmazonak nézte Széchényit.
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Azt pedig éppen nevetségesnek vélte, a szan-
dékok egyezése mellett ilyen tdmadéast kezdeni-
,modor“ és ,taktika“ miatt. Es ha végil ,,sziv”
jott kérdésbe, inkabb vonzédott az abrandozd in-
competencia a szivpolitikushoz, mint a ,szivet-
len” Széchenyihez, a kinek nemes szive utdbb
megszakadt a honért, mig Kossuth jo egészség-
nek Orvendett 1894-ig. Pedig amint a 1¢é-
lek titkaiba mélyen behatdo egyik ironk mondta,
tulajdonkép nem a szivet, hanem azon sajatsa-
gos impressionabilitast tdmadja meg Széchenyi
Kossuthban, melyért rendszerint a nét a kormany-
zasra alkalmatlannak mondjdk, s a mely maga-
ban még sem erds képzelet, sem nemes sziv,
hanem a kiilbenyomasoknak az imagination ¢&s
szivén atsziirése a végett, hogy a gondolatin ¢s
cselekedetekre gerjedelmek ¢és csak képek altal
adassanak lendiiletek. Idealismus, hiszékenység,
ez asszony-tulajdonok alkottdk amaz, ugynevezett
érzéspolitikusokat, a kiket a 40-es évek szabad-
elvii orszagszerte kovettek. ,, Az érzés-politikus,
mondja Kemény Zsigmond, a fdeszmébe vegyit
mar valami képzelné t, és vegyit a kedély-benyo-
masok szerint valami rogtonzottet.

E két elem koziil az egyik a belsd valosag-
gal, a masik a kiilsé korilményekkel, az egyik,
a helyes folfogassal, a masik az Ovatossaggal,
ellenkezvén, mar magaban a fdeszmébeli a csillo-
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gas mellett a csalatkozdsnak, nyugtalan 16rék vés
mellett a teljesithetlenségnek. vagy a viszonyok
fel forgatasanak magvai vannak elhintve.

Es ezen eredeti biine a fo eszmének az 4l-
talanos korvonalaktdl kezdve a részletekig, a meg-
penditéstél az életbeléptetésig, mindig taplaltatni
€s gyarapittatni szokott az érzés-politikusok allal,
kiknél a siker a lazas vakmerdséget, a véletlen
kegye a szédelgést, a nagyobb eredmény a va-
gyaknak az erdvel teljes Osszezavarasat idézi eld
okvetleniil; mig végre a bukds kikeriilhetetlen s
annal rombolobb, mentdl késGbbi.

Ezeket tamadta meg a ,Kelet Népe®, midon
kifejtette, hogy Kossuth modora rosz, mivel az
érdeket élére és egymassal szembe allitja.

Midén a tulajdoni jog tiszteletét hirdeti,
izgat a birtok és a birtokos ellen; midén a
kormanyt reformokra ndgatja, olyanokra izgat,
mik a kormany tekintélyét ¢és hatasat megbénit-
jék. és az erd6szakra kényszeritik; midon az osz-
talyok kozlekedését ahitozza, irigységet ¢€s gvi-
161séget szit koztik; midén a nyilvanossag, koz-
vélemény tiszteletét oOhajtja, a tOmegek riaszta-
saval némitja el értelmesek szavait. A conservativok
politikajat Kossuth ez iranyaval szemben vilago-
san fejtette ki maga vezérikk. Dessenffy Aurél a
,Pesti Hirlap® egyik tamadasa ellen irt cikkében:
,Nehogy azonban elleneink a tespedés vadjaval
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ismét eldalljanak, mi ezennel kinyilatkoztatjuk,
hogy mindazon fokérdéseket, melyek a kdzvélemény
altal napirendre idéztettek — hazi- ¢s hadiado,
kozlekedési rendszer, urbéri megvaltas, varosok
elrendezése, hitelintézetek, Osiség stb. kiilon és
részletes taglalat targyava fogjuk tenni lapjaink-
ban, s azok irant ha nem éppen részletes terve-
zetet 1is, de mindenesetre lényeges véazlatokat
kozleni olvasdinkkal és pedig oly szellemben, me-
lyet minden elfogulatlan polgartarsunk, barha
masképp elveinknek ellene is, haladéasi szellemnek
elismerni kénytelen lesz. . . Az orszaggytlés ugyis
csak masfél év mulva kovetkezik rednk: nincs
tehat ok roszakarattal vadolni azt, ki tervei vila-
gossagat a rogtonzés hevének aldozatul hozni
.nem akarja.*

,Am tessék ezentll is reank fogni a tespedési
iranyt, a feudalis oppositio organjanak elnevezni
lapunkat. Feleletiink annak jovenddjében fekszik
s erre batran utalunk mindazok irdnydban, kik
semmi mester szavara nem eskiisznek, hanem
onszemiikkel szeretnek latni s Onbelatasuk szerint
itélni. Semmi sem lehet tOliink tavolabb, mint
az, mi a nemzet ¢életében 16 év Ota tortént,
megsemmisitni akarni  nem hiszszilk ugyan, hogy
ezen 1d6 alatt semmit el nem hibaztunk, semmi-
ben nem tévelyegtink volna, de a botlaso-
kat véleménylink szerint tanusdg gyanant kell
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csak haszndlni jovendére nézve, nem lirligyiil a
visszalépésre. A kiinduldsi pont nem lehet egyéb;
mint a mostani allapot, legyen az jO vagy rdsz,
ugy mint a mult idék eseményeibdl térvényesen
¢s esetleg tettleg kifejlett; s mi nem csak -elfo-
gadjuk ezen kiindulasi pontot, de elhatarozott
ellenségei vagyunk s lesziink minden hatrafelé
iranyzott  igyekezetnek. A kik netalan azért tisz-
telnek meg benniinket bizodalmukkal. mivel — nem
tudom mi okbol — azt remélik, hogy mi az alkot-
manyt petrificalni, békés haladasunk kifejtésének
kerekeit  pedig  megakasztani  akarjuk,  azok
felette csalatkoznak, s azokat kérjik, vigyék A&l-
lal mésokra kedvezéseiket. Mi igenis azon véle-
ményen vagyunk, hogy a haladasi elem az utolso
idokben fele tisztdban anyagot vett fel magaba,
hogy a masoké utani vagy, a tarsasdgi formak-
ban nem nélkiilozhetd hierarchidknak gytlolete
tetemes ¢€s karos Dbefolydst gyakorolni kezd:
hiszsziik, hogy nagy, de jelentés nélkiili szavak és
megemésztetlen tévtanok nagy szerepet vivtak ki
maguknak, és hogy ezek segedelmével mind Aalta-
laban a kozvéleményben, mind féleg a megyei
korokben oly egyének toltdk magukat sok helyt
a nemzetre vezérek gyanant, kiket mi szabad
alkotmanyi orszdgban csak sziikséges rossznak
tekinthetlink.

Hiszsziik, hogy a megyéknek egy igen nagy
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részében a koziigyek korméanya oly kezekben van,
melyek a megyében Iétez6 anyagi ¢és szellemi
er0ket nemcsak nem képviselik, de azokkal igen
gyakran tokéletes ellentétben 4llanak. Mindezt —
mondom — igy tudjuk és hiszsziik s lapunknak
feladata a dolgok ezen allapotat felvilagositani
s a természetes egyensulyok helyreallitasat elo-
segiteni.*

»Azonban teljességgel nem azon czélbol. hogy
azokat segitsiik iparkodasaikban, kik vesztegleni
akarndnak s mar mindent bevégezettnek tekin-
tenének, hanem egyes egyedill a végett, hogy
feljebb megirt mikddési rendszeriink 4llal a
haladasi kérdések kell6 kerékvagasukba vissza-
ugorjanak s a vezéri szerep biztos ¢és tiszta ke-
zekben maradjon: aldozatok kérdése azok altal
dontessék el kik 4&ldozatot hoznak, s néhany ha-
talombitorlonak egyedarisdga megsziinteti essék.
Elhatarozott ellenségei vagyunk minden talzésnak
emberek, dolgok ¢és elvek koril: merdben kar-
hoztatjuk minden megsértését a sajatjognak, min-
den lehetlenitését a hathatés ¢és torvényes kor-
manyzasnak, minden autocratiai torekvést, min-
den appellatiot a szenvedélyekre, mely utoljara
is nem egy¢b a nyers erdre hivatkozasnal.

Minden juste milieu kozti legrosszabbnak
tartjuk a fenyegetés és lazitas kozli juste milieut.

De ezen korldtokon belil a legszélesebb
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szabadsagot koveteljiik és adjuk a megvitatasnak
¢s mindaz, mi arra vezet, hogy ezen orszagban
er6s  monarchia, szilard  aristokratia,  gazdag
polgarsag s erbteljes foldmiiveld osztily egy alta-
lanosan  boldogité  alkotmanynak  szarnyai ¢és
kitisztult nemzetiség befolydsa alatt aldott frigy-
ben 4lhassanak egymas mellett, szamot tarthat
mély részvétiinkre, ¢és kozremunkaldsunknak csak
ugy tulajdonitunk némi becset, ha ezen ered-
ménynek val6-Hagadhoz csekélységiinkhoz képest
mi is jarulhatunk.

A mi szivimknek nincsen mas idedlja, mint
a hazanak lehetd legnagyobb boldogsadga, a haza-
nak mondom, melyet imadva szeretni nem csu-
pan kotelesség, de nem 1is érdem, hanem min-
den nemesb kebelre oly erkolesi kénytelenig,
melyt6l épen ugy nem valhatik meg. mint On-
magatol.”

Dessewffynek hatrahagyott irataibol kitlinik,
hogy a conservatively vezére, a népképviselet be-
hozatalan is gondolkodott mar az id6ben, mi-
don az napirenden még nem is volt. De a mélyre
vagd reformban kétszeresen sziikségesnek ismerve
az Ovatossdgot ¢és az allamalkotdé magyar elem
sulyanak biztositasat, az 1j elemek ellen a bir-
tokban és értelmiségben nyujtott kezességben
kereste az ellenstlyt és nem akart konyelmien
féket ereszteni ama tomegeknek, melyek a Kossuth
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rovidlatdé és ideolog demokratigja folytan nyert
politikai jogokat arra hasznaltdk utobb, hogy a
bécsi react loval szovetkezve rohanjdk meg a
magyar allamot, melynek nemzetiségi teriileteit
ez ¢értelmetlen politika folytan egészen keziikbe
kaptak.

»Kilviszonyainkat s helyhatosagi  koriilmé-
nyeinket tekintve — ugymond — kettésen sziiksé-
ges, hogy a birtok az alkotmany sulyereje ma-
radjon; az 4atalakulasnak e szellem ellen vélnie
nem szabad: de ilyen eredmény nem eszkozol-
tethetik azok altal, kik minden tekintetben ellen-
kez6 szellemet ¢€s iranyt arulnak el. Ezért oOhajta,
hogy a vezéri szerep az atalakulds korszakaban
mas kezekre keriiljon. S ily biztos kereknek
mondé Dedkot és Széchényit.

»Ezen tisztelt egyéniségeket oppositio dolga-
ban az alkotmdnyos oppositid mezején, halada-
sunk dolgdban az alkotmany formaihoz kotott
haladds terén latom, — oly tereken, melyeken,
veldok koézremunkalni kész vagyok; mig masrész-
a ,P. Hirlap* partjatél e tulajdonokat megta-
gadom.*

Es midén erre azzal vadolta Kossuth, hogy
meg akarja osztani az ellenzéki tabort s gyanu-
sitasai altal a kormany 4polds kezei alatt behege-
ded. sebek felszaggatasan munkalkodik, Dessewffy
¢llel és méltdssaggal felel e vadakra.
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»Nyilatkozatom végére hagytam a ,Pesti
Hirlap* azon vadjat, mintha én a kormany &pold
kezei alatt behegedt sebeket akarnam tjra lel-
szaggatni. Eltaldlta a ,P. Hirlap”, hogy ezen bur
az, mi lelkemben legsiriibben fogna rezegni, ha
megpenditésére okot adtam volna: de feledé,
hogy e részben visszatorlasi fegyverek az ¢én
kezemben is vannak.

Nem kivanok velok ¢élni: csak azt jegyzem
meg, hogy ha csekély személyemnek van valami
kevés érdeme a politika me ¢€jén, az épen abban
all, hogy a masok altal, barha tiszta szandékkal
is megrontott bizalom helyreallitasdhoz csekély
erémmel én is jarultam. En épen nem csodalom,
hogy a békéltetés szerepe a ,P. Hirlap szerkesz-
toje elott is tetszésre talalt, és hogy a szeretet
¢s bizalom magvat akarnd hinteni; szivesen
iidvozlendem 6t e nemes pdalyan, de szerepet
azért teljeséggel nem cserélek, és kénytelen va-
gyok Oszintén megjegyezni, hogy a ,,P. Hirlap*
szerkesztdje, ki igen értett hozzd ,luctantes
ventos, tempestatesque  sonoras“  bocsdtani a
hazara, a sokkal kopottabb ,malos componere
ilucius“ — még nem igen szerencsésen kezeli,
a mit ugyan, ha a tényeknek oOnvéleménye felett
némi becset tulajdonit, gr. Széchényi Istvannali
Osszeiitkozése utan sem tagadand. Nala még min-
dig: ,medio de fonte leporum surgil amuri
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aliquid, ot sub ipsis floribus auget.“ Ha azonban
csakugyan hozzank akar szegédni a ,P. Hirlap*
szerkesztdje, addig is. Mig az 10j szerepbe jobban
betanul, vegye télem, mint e mezOn régi practi-
kustdl azon tandcsot, hogy az, ki a kolcsonds
szeretet és bizodalom magvait akarja hinteni, nem
mondhatja, hogy 0O férfiasan sz6lni, és ha kell,
tenni fog, mert ezen a helyen téves rendesen épen
az ellentét . . . . De hogy Onigazoldsomra vissza-
térjek, hihetd-e az, mar csak Onérzeti szempont-
bol is, hogy azon bizodalmat, melynek helyrealli-
tasdban faradoztam, negédesen lerontani igyekez-
zem? s nincs e részben annyi jogom, mint
barkinek masnak, a tokéletes bona fides foltevését
kovetelni?

Egyébirant  teljességgel nem  engedhetem
meg, hogy ezen igen komoly kérdés az érzelgés
mezejére vitessék at.

Azon kibékiilést, mely az orszaggytilés végén
volt észrevehetd, meleg kebellel iidvozlém. De azért
nem voltam mar akkor is elég ujonc a politika-
ban, hogy higyjem, miszerint azzal minden élesebb
surlodasnak, minden keményebb Osszecsapasnak,
— egyedek, partok és érdekek kozt — Orokre
eleje van véve. Olvassa végig a ,P. Hirlap®
szerkesztéje a fOrendi naploban azon beszéde-
met, melyre mar két izben hivatkozott, s latni
fogja, hogy ¢én mar akkor elére sejditém a leg-
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rosszabb eseteket is, s kimondani a tobbi kozt
a békefentartds feltételéiil azt, hogy a kozvéle-
mények igazgatdsa bolcs ¢és tiszta kezekben log
maradni e hazaban.*

»S midén most ezen feltétel melldztetik,
midén haladasnak kereszteltetik az. mi jogrontds,
midén oly egyének vezérkednek, kik meggy6z6-
désem szerint elegendd kezességet a hazanak
nem nyujtanak, midén a municipiumok minden-
hatosdgnak eszméje formalis tudomanyos theo-
riava alakittatik, midén fennallo érdekek ellen
naponként ¢€lénkebb és keserlibb fenyegetdzések
torténnek, egész osztdlyra nézve a lenni vagy
nem lenni emlittetik, s nyiltan kimondatik az
6hajtas, mint ¢én fiileimmel csak kevés nap el6tt
halldam, hogy a nagybirtokosoktél a megyéket az

uristen szabaditsa meg: akkor ¢én bizodalom
rontd vagyok, akkor én a kolcsonds szeretet Orom-
virdgat téptem ki — mi altal? mert sz6t adtam az

iidvos visszahatdsnak, mely ily torekvések ellen
mutatkozik, s naponként erdsebben mutatkozni
fog, mert azon aggodom, nehogy ezen reakcid
retrograd irdnynya fajuljon s a salakokkal egyiitt
tiszta ¢ércet 1is magatol el taszitson: békerontd
vagyok, mert a gyOzelemittas felekezetet a diadal
ordjaban is emlékeztetom arra,. mit téle melta-
nyossag ¢€s hazaszeretet kivan, ¢és mert kimon-
dom, hogy a nemzeti mozgalmak vezérszerepét
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nyugodtan latom az alkotmanyos oppozicid6 biz-
tos és koztiszteletli fondkeinek kezében.

Ily koriilmények kozott méltanyos-e, igaz-
sdgos-e ram fogni, hogy hazam szent békéjét
gyilkos kezekkel fojtogatom? mintha bizony ¢én
idéztem volna el6 ezen allapotot; mintha ¢én
volnék mestere az agiticionak, mely uzetik;
mintha ¢én tettem volna a nemzetet elsé figyel-
messé a veszélyre, melyben forog: mintha valami
titkot fedeztem volna fel, midon egy tulzd part-
nak létezésérdl beszéltem.

A diagnozist gyakorld6 orvos nem atyja a
betegségnek. Azoknak, kik mindig szabad sajtot,
vitatdsi korlatlan szabadsagot, 0rokos, mindent
orvoslo napfényt emlegetnek, felette rosszul all
partérdekeikre nézve a maskép vélekeddktdl, nem
tudom, micsoda kimélést kovetelni s szorol-szora
azon okokat hozni fel e kivanat mellett, mikkel
a boldogult Geutz a megel6z6 konyvvizsgalatot,
csakhogy sokkal jobban, védelmezte; felette rosz-
szul all nekik — mondom — csodalkozni, ha azok,
kiken oly sokdig packaztak, utoljara feljajdul-
nak s nem hasonlitnak azon svab herceghez,
ki mindenét atengedte a jovevényeknek, um mit
dem Feinde keine Verdrisslichkeiten zu haben.

Csanddmegye a mészarszéki jogot karpotlas
nélkil eltérdlni s eltulajdonitani kivanja: de nekiink
ne legyen szabad kimondani, hogy ez a sajat-
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sagjog sértése, mert ez a szent békét megzavar
hatna s azt képzelhetné a korméany vagy mas-
valaki, hogy a sajatsagi jog ellen iranyok Iétez-
nek az orszagban.

Mas szavakkal: legyen nyilvanossdg min-
denre, csak nem egy bizonyos part igyekezeteinek
jellemzésére nézve s az egész vilag tartozzék
hazafi fénymazt kenni terveire, hogy azoknak
valodi jellemét senki ne lathassa: gyonyorii po-
litika — ezen part szamara, de az ne kivantassék,
hogy ebben a mindent elsimitani akar6 mand-
verben a partot az ¢én csekély tollam is el6-
segitse. Nem szabad senkire iranyokat tolni,
melyek nem ovék: de a ki a partharcok meze-
jén a széknak hisz és nem az Osszefiiggd cse-
lekvések szellemét latja, a frazisokat tényeknek
veszi, a tényeket nem méltanyolja, a ki nem
tudja, hogy fenszoval alkotmanyrontdst part hir-
detni soha sem fog, ki azt hiszi, hogy behunyt
szemmel legbiztosabb jarni a vilagon: az menjen,
alljon be minél elébb szaraz dajkanak, de koz-
dolognak hagyjon békét.

Egyébirant mindezen alokoskodas alatt még
egy gyokeresebb tévedés fekszik.

A korméanyrol nem tehetni f6l, hogy nem
tudja a kérdéses partnak igazi jellemét, cselek-
vését, eljarasat. Ez azonban korantsem elegendd
ok a bizodalom megbomlasiara, mert egy alkot
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manyos orszag kormanyanak tudnia kell, hogy a
szabad vélekedések mezején mindenféle partnak
kell és lehet lenni.

Nem is akadhat fenn ezen; csak akkor
csokkenne a bizodalom, ha ezen part egyedarusa-
ganak magat a nemzet alavetné.

Es valoban, a mely mértékben novekednék
ezen part hatalma, ugyanazon ardnyban fogna a
kormany bizodalma alaszallni a nemzetben ¢és
forditva: azon aranyban ndvekednék a bizodalma,
melyben e part ereje alabb szalland.

Ezen utols6 eredményt pedig semmi sem
mozditja inkabb el6, mint vilagos, tobbszori el-
mondésa annak, hogy e part mit csindl, mit
akar, hova viszen?

Miota ezen part egyes emberei a sajatsagi jog
megtamadasat inditvanyozzak a nélkiil, hogy a féno-
kok sziikségesnek tartandk az iinnepélyes ellenmon-
dast; midta vilagosan torvényhozoi korbe tartozd
kérdéseket megyeileg tettleg ketté vag, atlépett meg-
gy6zOdésem szerint a Rubikonon, athagta a ha-
tart, melyet az alkotmanyos oppozitionak athag-
nia nem szabad, s kotelessége minden hazafinak
azt minél tobbszor s minél hangosabban kimon-
dani.

Ismerem az altalanossag toviseit, a miknek ki-
téve vagyok, midén az itt kimondott nézeteknek.
organumava lettem magamat.
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Jobbrol s balrol, mogottem s eldttem hallom
zigni a szOot, hogy ,kormanyember“ vagyok.
Vagyok pedig a korméany embere a szénak azon
értelmében, hogy karhoztatok minden miikodést,
elvet, mely a torvényes és hathatdos kormanyzast
lehetleniti, mert meggy6z0désem szerint hathatos
¢s nem nominalis kormanyra van sziliksége a
nemzeteknek, hogy boldoguljanak, stitus embe-
rekre ¢és nem prokatorokra, hogy nagyok és
erdsek lehessenek. De mindenek el6tt ¢és felett
magyar vagyok: fia ezen szeretett hazanak;
minden egyébnél, fontosabb eldttem ezen orszag-
nak boldogsaga ¢és érdekeinek nemzetiség és
alkotmany alapjan kifejlése. Hitem az, hogy min-
den, mi ezen orszagban jobb kormanyzati rend-
szer érdekében még sziikséges, a természetes uton
el fog ¢éretni; érezhetébbekké teendi a helyhatd-
sagi visszaéléseket €és egy magasabb ellendrség
sziikségét, részint az értelmesség, hogy ne adjon
azokra az egész Eurdpabol kicsapott tévtanokra,
mik most a bolcsesség kulminaczioja gyanant
idvozoltetnek. Ezen uton remélem ¢én ezen f{on-
tebb ¢érintett eredményi, mely majd egy jobb
korban parosodni fog a haladds, kifejlés ¢és
jozan szabadsag minden nemével.

Es ha volndnak barhol is azon 4armanyosok,
kiknek szemében e haza békés kifejlése szalka,
kik gytlolik nemzetiségilinket, kik boszankodva lat-
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jak, hogy ezen lassi, de biztos miikddés, ezen
iidvos kozremunkalds a nézeteikben elagazo, de
tiszta szandékban Osszeforrt hazafiaknak meg-
bomoljon, ha — mondom — volnanak ilyen ellen-
ségei a hazanak, azoknak annal hathat6sabb
szovetségese a ,P. Hirlap” partja, mert hinni
akarom, hogy nem tudja, mit cselekszik.*

Fé4jdalom! Beteljesedett, hogy Kossuth partja
I6n a haza ellenségeinek leghathatdésabb szovet-
ségese.

Bekovetkezett, hogy egyedartisagra emelke-
dett a nemzet politikdjaban, és bekdvetkezett
erre mindenekeldtt, a mit Dessewfty sziikségszert
kovetkezménytil jelzett:  a kormany bizalmanak
csokkenése a nemzet irant; az anarchidnak, tor-
vénytelenségnek ¢és a forradalomnak mindinkabb
felkapd iranya a kormanyzatot szilikségszeriileg
erdszakossdgra utalta, az ausztriai hatalmi korok
pedig vajmi természetes hogy nem voltak haj-
landok tétlen nézni a vészterhes agitaciot: ,,um
mit dem Feinde keine Verdriessliehkeiten zu
haben.*

Dessewffyt nemsokéra fentebbi czikkének irasa
utan a vésznek elhdritasara iranyzott emberfolotti
faradozasanak izgalmai koranak virdgaban ragad-
tak ki rovid laz altal az ¢élok sorabol. Széchenyi
szelleme josszeri megdobbentd nagysagara ekkor
emelkedett, de hatalma ¢épp oly kevéssé volt
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mar a kozvélemény folott, mint nem volt
Dessewffy tanitvanyainak, a konzervativeknek; a
szabadelviiek pedig igaz, hogy kiilonbozé arnyala-
tokra oszlottak, de ennek mas egyéb hatisa
nem volt, mint az eszmezavar muvelése és nem
akadt koztik senki, aki elég belatd ¢és egyuttal
elég kotelességérzd, igaz és bator lett volna, hogy
Kossuthtal nyiltan szembe szalljon, s6t mind-
inkabb alavetették magukat hatalmanak ¢és ez
azon legnagyobb biine valamennyijiknek, melyet
nem fog levenni roluk soha azon utébb — esd utan
kopenyeg — megkisérlett fogas, hogy az egész fele-
10sséget Kossuthra haritsdk. A szabadelvii part
a fo hatalom szerepét mindenben a benevolus
spectator szerepére igyekezett szoritani, napon-
kint tovabb kivant menni a jogok terjesztésében,
de szorosabb rend 4altal ellensulyt adni nem akart,
-s nem vette észre, hogy ez csak a dezorganizacid
miive, el0készitése egy siralmas tabula rasanak, fel-
jaj dult az egyesek magan érdekeit sértette a megyei
hatarozat ¢és panaszkodott, hogy nem segit régton
¢s hathatésan a korméany, de mar hasonlo esetben
midon tudniillik nem az illetokrél volt szo, a kor-
many minden torvényes hatasat -eltagadtak, fel-
fohaszkodtak néha energikus, a mozgalmat ve-
zetdé kormdny utdn; de bénitottdk ¢és alaastak a
kormany hatalmat, a hol csak tehettek, és a
:kormény elleni gytldlséget ¢és bizalmatlansagot
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szinte politikai elvvé ¢és hazali-postulatumma emel-
ték, kényszeritve azt torvényszerli erély helyett
erétlenségre vagy erdszakra.

Tobb megye Onhatalmulag Kkilerjesztette a
valasztasi jogot, a conservativek hiaba jelentették
ki, hogy készek a szavazati jog torvényes Kkiter-
jesztéséhez jarulni a nemzeti ¢érdekek korlatain
beliil, és hidba tettek Ovast a jogbitorlds, az iigy-
nek megyeileg, orszaggyllésen kiviil, a koronds
kirdlynak, a torvényhozds s hasonféléknek kire-
kesztéséveli eldontése ellen, és hiaba utaltak arra,
ha mas kérdésben a fejedelem a torvénytelen
példat kovetve, ugyanezt teendi, a torvényhozoi
kérdésben egyoldalulag hatdrozand; hidba utaltak
arra, hogy a megyéknek gondja van ra f6los-
legessé tenni a koltséges orszaggytlést, hogy az
orszaggyllést ¢és a nemzeti erdk kozpontositasa-
nak lehetdségét 4ssdak ald; hogy e cselekvésben
Ossze van tévesztve az alkotmanyos monarchia
eszméjével a foederdlizmus eszméje, és hogy ha
a torekvések nagyobb  mértékben sikeriilnek:
azokban végre el fog veszni a monarchia ¢és a
polgari alladalom egyessége.

Hidba! a megyék tovdabb is statdriumot
tiztek torvényhozas dolgaban.

Pestmegye a szobeliséget és nyilvanossagot
rendelte el a biintetd eljarasban.

Megtette azt a csodadolgot, hogy 5 Oraii
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valasztmanyi ilés és 7 orai kozgyiilésben véghez-
vitt oly ujitdst, mely mindeniitt behatd, komoly
tanulmanyt ¢és idot igényel: de a kozigazgatasi
kozpontositds ellenibe. Az eszmezavar nothin
nétt; a legtarkabb inditvanyok egymast érték.
Gombamodra szaporodtak az 0j meg uj ,élet-
sziikkségek”, ,varazserével haté eszmék”, nagy
szavak s torvénytelen ferde rendszabalyok.

Az eszmék chaosa ¢és vizdzone fenyegette
az administratiot, a kormanyzatot, az alladalmat.
Es egyuttal labra kapott —mint Kemény Zsigmond
mondja — ,a tekintélyek kiméletlen ledorongo-
lasa és az azon gyongédtelen, azon személyes
vitatkozasi modor, mely a nézetek szabad kifej-
16dését majdnem lehetetlenné tette s a szenve-
délyek tajtékdval mindent beboritvan, soha ¢és
semmi targyban a hideg megfontolasra kedvet ¢és
alkalmat nem engedett.

A f6hatalom érezte ily viszonyok kozt egy
erélyes és rendcsinalast megkisértd kormany sziik-
ségét, ha Magyarorszagot, mint kormanyzaton
hajot a zavar tengerére bocsdjtani nem akarta.
De ¢érezte a reform ¢és a haladas szlikségét is.
Dessewffy iskoldja jott kormanyra; Apponyi 16n
kanczellar. Az ellenzék még szenvedélyesebb 10n,
¢s a haut prix megbuktatisa 16n a jelszo, ki-
mondatvan, hogy nem reformok, hanem vérebek
kellenek Apponyi ellen.
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Jol mondja Kemény Zsigmond: ,,Ha Apponyi
a hivatal ranglépcsézetén ¢és bureaukratiai érde-
mekért 1ép a hatalom polcdra; ha nem az orszag-
gylilési szénoklat és partvezérlés viszi 6t, ha nem
tolatnak hatra a régi tekintélyek egy fiatal con-
servativ iskola szamdara, mely haladni akart ¢&s
a reformerek jelszavait tobbnyire magaéva tette;
ha ily hédolds a parlamenti szellemnek nem kolt
reményt még nagyobb vallalkozasra: akkor Apponyi
grof ugyanazon politikédért, melyet kovetett, sok-
kal kevesebb ostromokat 4allott volna ki. Micsoda
tovabba, hogy a birtokos osztily, a nemzet e sark-
oszlopanak, anyagi Iétének feltételei egyszerre ¢és
minden 4atmenet nélkiill megvaltoztatvan, még ma
is évtizedek maultan, kétségbeejtéen ¢€s gyakran
kétségbeesetten kiizd fentartasaért, és egy darab
magyar fold a masik utan keriil nem magyar kézre.

Elég utalni ezekre, a hasznavehetetlen sajto-
torvényekre, a kirdlyi hatalmat illusoriussa tevo
nadori torvényekre, hogy a 48-iki legislationalis
improvisati0 — dacara az elvek el nem vita-
tando helyességének — el legyen itélve.

E mellett Batthyanyi batortalansaga folytan
Kossuthnak mindinkabb sikeriilt tagitani az {rt
Magyarorszag ¢és Ausztria, a kiraly ¢és a képvi-
selohdz kozt. Augusztusban mar titkos 0Oszejove-
teleket tartott a széls6kkel ¢és ezeknek érdekei
szerint compromittalta mindig a ministeriumot
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mely minél nehezebbek leltek a korilmények,
annal kevesebb erot talalt Kossuthtal ellenkezni.

Augusztus végén Kossuth még nagyobb ara-
nyokban kezdett a nép szenvedélyére tadmasz-
kodni, a budai varat tervezte megrohanni, briisz-
szeli fegyvereket csempészett az orszdgba. Ekkor
mondta Széchényi: ,En a csillagokbél olvasok.
Vér és vér mindeniitt. A testvér a testvért, a
népfaj a népfajt fogja mészarolni engesztelhe
tétleniil és Oriilten. Keresztet rajzolnak vérbdl a
hazakra, melyeket le kell égetni. Pest oda wvan.
Szaguldd csapatok dulnak szét mindent, mit épi-
ténk. Ah! az ¢én flistbe ment ¢életem. Az ¢ég
boltozatan langbeliikkel vonul végig a Kossuth
neve: — flagellum dei”.

Néhany nap mulva Oriilten vitték Bécsbe.

Itten vajmi természetes, hogy nem biztak
tobbé a magyar loyalitdsban, ¢és fél uton siettek
Kossuth elejébe menni a forradalmi téren.

Kossuth Jelasich kozeledtekor utlevelet kért
ugyan, hogy a veszély eldl szokhessék és hagyja
boldogulni az 4ltala elbolonditott orszadgot, a hogy
boldogulni tud. Fajdalom nem kapta meg az ut-
levelet, és igy a hazénak ez elsé valodi szolga-
latot tenni nem volt modjaban. Itthon maradt és
szervezte az Onvédelmi harcot, hogy majdan
utobb  valdsagos forradalomma  valtoztassa azt,
megkorondzva ilyeténképen végzetei miikodését.
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Soha az onvédelmi harc ugy nem bukik, az or-
szdg ugy nem doOl Ossze, ha Kossuth magéanak
a harcnak, és az orszagnak még akkor is johi-
szemien loyalis szellemével ellentélbe nem 4ll. a
koztarsasagot torpe fractio segélyével, valdsagos
allamcsiny 4ltal, a nemzet és a hadsereg ellenére
nem proclamalja, az egyezkedési ugy az osztrak-
kal, mint az ez allal szintén fenyegetett oroszszal
lehetetlenné téve.

Eppen csak ez kellett még, hogy a ,,szaba-
delviiség” elvezesse Magyarorszagot Vilagosig.
Csak ez, hogy a Bach-huszarok hitvany hordéja
legyen ur a biiszke magyar folott. Csak ez, hogy
a hohér kezébe adassanak ama bator szivii ka-
tondk. hi hazafiak, a kik megbiinhddték ama
felségarulast, melyet nein Ok, hanem Kossuth
Lajos ¢és szajhds tarsai vittek végbe, mig e szdj-
hésok biztonsagba vitték at draga bdriiket, tul
a halaron. Csakugyan sajatsagos ellentét.

Ha amaz orokre gyaszos fejlodésében a dol-
goknak, melyekbe Magyarorszagot az ideoldgok
¢s a szajhdsok vezérlése vitte, van momentum,
mely a nemesebben gondolkodét hodold tisz-
telettel, a hazafit halas kegyelettel kényszeritdén
tolti el, az egyszerli polgarok aldozatkészsége, a
hazadért meghalni sietdk Onzetlen lelkesedése, a
honvédségnek tragikumteljes dicsdsége az.

Nem volna a magyar névre méltd, ki a
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kegyeletet ezektdl meg tudnd tagadni, a ki meg
tudnd tagadni annyi nagy csatdnak oOrok dicso-
ségét, biiszke példdjat és tantisdgat a nemzet ép
erejének, forrd hazafiassaganak.

Egyszeri polgarok ¢és katondk voltak 0Ok;
nem tudtak sokat a politika 4armanyaihoz, de
azt lattak, hogy a haza veszélyben van, azt hal-
lottak, hogy a haza védelmére hivja Oket a nem-
zet képviselete, és mentek a harcba és végig har-
coltdk a harcot mint férfiak és katondk, végig,
a keserti végig.

Ha akar a honvédeket, akar ama conser-
vative allamférfiakat, a kik mint belatd allamfér-
fiak, a magyar kirdlyi hézat a magyar hazatol
elvalasztani nem tudtak, vadolni hallom, egyarant
az jut eszembe: vajjon hogyan lehet vadolni a
szerencsétlent, barmi lett légyen sorsa, ha
azon valasztds elé allittatott: veszni hagyni vagy
anyjat vagy apjat?

A vad azokat illeti csupan, a kik az egy-
arant szent kotelességek ily kiegyenlithetlen con-
flictusat idézték fel.



A nemzet ontudatra ébredése.

Az 1825-iki  évvel kezddédik tulajdonképen
a magyar nemzet teljes Ontudatra ébredésének
igaz dicsteljes korszaka. Az igat mindenki megutalta,
igaz magyar szabadsidg utdn epedett minden sziv.
Az orszdg legnagyobbjai nem nézhették egyked-
vien a foldhoz ragadt, szabadsagatdol megfosztott
jobbagysdg nyomorult helyzetét. A  szabadsag
eszméjétol részegiilt meg minden hazafi és a
szabadsag kiterjesztését mindenkire, O6hajtd minden
nemesen, Onzetlenil érzé sziv. Az 1832—36-iki
orszaggyllés targyaldsdnak legfontosabbikat képezi
az urbéri telek-kivaltsag. Sokan mondjdk, hogy a
jobbagysagot csakis Kossuth Lajos szabadita fel.
O a megkezdett munkat betetdzte — a megpen-
ditett eszmét, melyet gydzelmes -eldretdrésében
senki meg nem akadalyozhatott, melylyel minden
komoly hazafinak szamolnia kellett, megtestesi-
tette. Emlékezetes marad az 1847-ki pozsonyi
orszaggyllésen a kozteherviselés, Orok-valtsag és
Osiség eltorlésérdl mondott kovetkezd beszéde:
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,»A magyar nemességet egy ezredév historidja
a nemzet léteiének talapzativa szentelte fol. O
irta be a magyar nevét, ... jovevény nemzet nevét
Eurépa nemzeteinek arany konyvébe, melybdl
egy ezredév viszontagsagai sok nevet kitoroltek,
de azt nem, melyet belé a magyar nemeség férfi
karja irt. O vivta elsé sorban az orszag 1éteié-
nek harczait, 6 volt Eurdpa tdborszeme szdzadokon
at, s minden viharok kozott is nem tint fel
korszakot alkot6 eszme Eurdpaban, mely a ne-
messég kozrehatasa mellett, hamarabb vagy ké-
sObb Magyarhon foldébe atiiltetést ne talalt volna.
Hogy Magyarorszag lett, hogy Magyarorszag van,
az 6 milve. Es a kozben a magyar nemesség
az, mely jarmot tlirni nem tanult meg, mely a
szabadsag aranyfonalat soha kezébdl ki nem
ereszté, melynek nevéhez egy historiai emlék
csatlakozik, minével az eurdpai szarazfold egyik
osztalya sem dicsekedhetik, azon historiai emlék,
hogy midta ez az orszag Magyarorszag, itt az
abszolutizmus torvényesitve nem lett soha .
Ha Ohajtjuk, hogy a nemesség politikai sulya s
annyi becses historiai eldnyei fontartassanak. annak
csak egy utja van, az, hogy az élettel kialto ellen-
tétben allo adoémentességrol lemondjon. Uj ténye-
z6k vannak a kiisz6bOn, bebocsatasuk feltartoz-
tathatlan ¢és a lemondas érdeme s igy annak bére
sem lehet tobbé e nemesség egyediili sajatja“.



52

Beszéde utan az Orok-vaksagnak a foldes
urak karpotoltatdsa mellett valositdsa kérdésére,
valamint az Osiség eltorlésére nézve orszagos
bizottmanyok kiildettek ki. A harom valasztmany
munkaélatdt a kovetkezd tavasz marczius 16-ki
nagy eredményei félbeszakitottdk, midén a koz-
teher viselése az Orokvaltsag és az Osiség elto-
roltetésének elve egyszerre kimondatott.

Bocsanatot kérek, ha az eseményeknek elébe
vagtam ¢€s a chronologikus rendszertdl egy kissé-
eltértem. Az 1832—36-iki orszaggyulésnek, mint
mar jeleztem, legfontosabb targyalasat az trbér
képezte.



Kossuth Lajos életrajza.

Kossuth Lajos nemcsak hazank, de a vilag-
tortenelem e kimagaslo alakja, Zemplénmegyében,
Monokon sziiletett 1802-ben. Atyja Kossuth Lészlo
szerényebb viszonyok kozt ¢él6 koznemes, anyja
tyrlihingeni Wéber Sarolta volt. Tanulmanyait
Nagyszombatban, Eperjesen, Pozsonyban ¢és Pesten
végezte, melynek befejezte utan Satoralja-Ujhe-
lyen iigyvédi irodat nyitott és egy ideig Szapary
grofnd jogligyi tanacsaddja volt. Szemere B. e
korbol irja: hogy Kossuth erkdlcstelen kartyas és
kicsapongd volt, hogy elcsabitotta a fiatal ndket és
a szép kavéslanyt, midén gyalazatba hozta, ma-
gara hagyta, mint Szapary grofndének jogiigyi
tandcsosa, nyilt hézat tartott, talbéven koltekezett,
kartyazott, s6t egy alkalommal kartyaadossagai-
nak fizetésére, még a rea bizott idegen pénzhez
is hozzanyult, s csakis az volt a szerencséje,
hogy azzal a grofndvel, kinek pénzét -elkolte,
allitolag viszonya lett volna. Martini ,,Bilder aus
dem Honvédleben. 2-ik kiadas 208—211. Alapos
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torvényismeretével, faradhatatlan szorgalmaval és
ragyogd  €kesszolasdval mar  Satoralja-Ujhelyen
feltint, hol a megyegylléseken csakhamar az
ellenzék félelmetes vezérszonokdva és iranyado-
java nott. Tevékenységének és szereplési vagyanak
csakhamar elégtelen tér; nyujtott a szik korlata
megyei ¢let. Hogy orszagos terjedelmii miikodést
fejthessen ki, Pestre koltozott. Késobb pedig fel-
hagyott az iigyvédeskedéssel, melylyel sohase
rokonszervezett valami nagyon. Az 183%;-ki po-
zsonyi orszaggyiléseken mint kovet absentium
legatés jelent meg ¢és bar6 Wesselényi Miklos
ajanlatara  ,,Orszaggytlési  tudositasok®  czimen
egy irott ujsdgot szerkesztett, hogy a hianyzé
hirlapokat potolja.

E kézzel irott lap el6szor csak szdz pél-
danyban jelent meg, de mind jobban s jobban
terjedt, mert a beszédek szaraz leirdsa mellett
Kossuth langelméje biralatdnak csirdit is maga-
ban rejtette s a beszédek mellett kritikat is gya-
korolt, a parlamenti ¢életnek iranyt jelolt, a
szabadabb eszmék mellett akkor még szokatlan,
egészen meglepd élénkségli iralylyal szikrazo szel-
lemmel ¢és elragadd ¢ékesszolassal lelkesitett. A
lapnak rendkiviili hatdsa 1évén a kozszellemre,
a bécsi kormany nem nézte szivesen s végiil be
is tiltotta. Kossuth ezt oOnkénykedésnek nevezé s
erélyesen tiltakozott ellene, s6t egyenesen ellene
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szegllt, a miért aztan elfogtdk s két évi huza-
vona utan 1838-ban négy évi foghazra itélték.
A négy esztendobdl azonban harmat kegyelem
folytan elengedtek neki s mar 1840-ben megnyilt
bortonének ajtaja. Azt az egy esztend6t, melyet
a munkdcsi var kazamataiban toltott, nagyon
jol  folhasznalta Kossuth. Semmi foglalatossaga
nem lévén, Onmagat képezte. Rendkivil sokat
tanult, sokat elmélkedett, sokat jegyzett. Es ez
egyév alatt tanult meg franczidul ¢és angolul is,
melynek késébbi bujdosasa alatt oly nagy hasznat
vette.

Bortonében egy egész politikai rendszert is
dolgozott ki. melynek megismertetése ¢és terjesz-
tése végett 1841-ben a Pesti Hirlapot alapitotta.
A lap szellemesen volt szerkesztve, czikkei élénken
megirva s igy sikerilt rovid id0 alatt egész ta-
bort csoportositani maga koril ¢és valdsagos
hatalommé fejlédni. Széchényi Istvan a békés
fejlédés apostola és Dessevffy. a tronnak rendit-,
hellen hive. Kossuth ¢éles iranya hirlapja ellen
bar tobbszor folszolaltak s szenvedélyes izgatdsait
helytelenitették, Kossuth tdborat még e nagy-
tekintélyek és tiszteletreméltdo férfiak se bont-
hattdk meg, st folszolalasaik csak novelték Kossuth
né[ szerliségét. 1844-ben Lénderer, a lap kiado-
tulajdonosa, a bécsi kormany intelme folytin a
lap eddigi iranyatél eltéré politikai irdnyt kivant,
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Kossuth visszalépett a Pesti Hirlaptol s fofigyel-
mét hazank kozgazdasdganak és iparanak emelésére
forditotta.

Tobb  tarsaval  egyetemben , ,Védegyletet”
alapitott, melynek tagjai arra kotelezték magukat,
hogy csak hazai iparczikkeket vasarolnak ¢és vi-
selnek. 1847-ben Pestmegye képviseldjévé valasz-
totta. Az orszaggylilésen is csakhamar kozéppontta
tudta magat tenni. Nagy esze, fényes szonoki
tehetsége, vildgos eldadasa, helyes és gyors ité-
16képessége eldtt mindenki meghajolt. Csakhamar
0 ragadta kezébe az ellenzék zaszlajat és 1j,
nagy, szokatlan, merész eszmék pengetése altal
kozfigyelmet keltett. A nemzet egyenjogusitasat,
Magyarorszag fliggetlenségét, az el6jogok eltorlé-
sét, a nemesség megsziintetését, a jobbagyok fol-
szabaditasat., az allamterhek kozosé tételét annyi
¢kesszolassal siirgette, hogy tehetségei elott még
ellenfelei is tisztelettel hajoltak meg. 1S48-ban a
franczia  kirdlysag bukdsdnak hire Pozsonyba
jutott. Kossuth f6lhaszndlva az izgatott hangula-
tot, marczius 3-an egy rendkiviili hatdsu beszéd-
ben foOlszolitotta a rendeket, hogy kiildottséget
kiildjenek a kirdlyhoz Bécsbe, mely a fenti
reformokat és felelés minisztériumot kovetelje.
Az orsszaggylilés elfogadta Kossuth inditvanyat,
foliratol  intézett Ferdinand kiralyhoz, melyet
az Osszes képviselok alairtak. A foliratot Batthyanyi
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Lajos ¢és Kossuth Lajos vittek fol Bécsbe, hol
marcius 15-én  lelkesedéssel fogadtatanak és a
kiralytél oOhajaik teljesitését meg 1is nyerték. Az
elsd felelés magyar minisztérium 17-én 0Osszelilt,
benne volt Kossuth is mint pénziigyminiszter, de
voltaképen az egész minisztérium esze, lelke, ¢él-
tetd eleme volt.

A minisztérium megalakulasara a horvatok
elkezdtek nyugtalankodni. Jellasich a bécsi udvar-
bol kapott batoritds folytdn kiilonféle nehézségeket
igyekezett a minisztérium elé gorditeni és teljes
erejével rajta volt, hogy kellemetlenségeit novelje.
Kossuth sejtvén a vihart, minden erejével sietett
az orszag pénziigyeit mielébb rendbe hozni. Egyut-
tal eszméi hirdetése ¢és terjesztése végett Kossuth
Hirlapja cimmel egy 10j lapot is alapitott. Ekkor
tortént a bécsi kormany részérél a legvégzetesebb
1épés, az orszaggyiilés folfliggesztése. A miniszté-
rium fOloszlalasa wutdn a honvédelmi bizottsag
elndke lett s tevékenységével sikeriilt a kormanyt
egymaganak potolnia; a nemzet 6t mint kormany-
zOt tekintette. — Ily 4llapotok kozott csakhamar
kardra keriilt a sor. Kossuth szenvedélyes termé-
szete a vésztdl se rettent meg, a legnagyobb
valsagba merészen belement, nyugalmat nem
ismerve faradhatatlanul szervezé a honvédséget
¢s rovid 1d6 lefolytaval Ausztria hadai elé had-
sereget dllithatott, melynek ha legénységét tjon-
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cok alkottdk is, de vezetése bizonyara kidllta a
versenyt Ausztria seregének vezetésével.

Midén 1848. december havdban a fdvaros
az ellenség kezeibe keriilt, Kossuth és a magyar
kormany Debrecenbe koltozott s onnét intézték
a szabadsagharcot. Ott mondtdk ki 1849. 4prilis
14-én a mindeniitt megdobbenést keltdé hataroza-
tot, hogy: ,Magyarorszdg fiiggetlen ¢és a tront
addig birt uralkodohaz ebbeli jogatél meg van
fosztva.*

Ekkor mint valdsdgos kormanyzo linnepiesen
bevonult a fdévarosba, melyet idoékozben Gorgey
visszafoglalt. Dembinsky hadvezérrel egy fontos
haditervet dolgozott ki, mely szerint a magyar
hadseregnek két nagy hadoszloppa kellett volna
egyesiilni és Ausztridba valamint Galicidba betorni:
hol a forradalmi elemekkel egyesiilve megerdsitette
volna magat. De e terv Gorgey hatarozott ellen-
allasan hajotorést szenvedett, kinek eltéré nézetei
¢s Onallo follépése kozte és Kossuth koézott nap-
rol-napra fesziiltebb viszonyt teremtett. Kossuth
a nemzet erejében mindvégig bizott, de midon a
veszteségek hosszi sora utdn a Temesvar melletti
nevezetes csata is elveszett, a nemzet jovoje
felelt kétségbeesve 1849. augusztus 1 -én minden
hatalmat Gorgey kezébe tett le s augusztus 17-én
atlépte a magyar hatart, megel6zoleg azonban a
korondt ¢és a koronazasi jelvényeket, melyeket
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Madarasz Lészloval Pestrdl magukkal vittek, Orso-
vanal a magyar foldben elasatta ¢és Torokorszag
teriiletére menekilt. A korona elasasat ¢és folta-
lalasat a kovetkezOkben ismertetjiik:

A korona elasasa.

Ipolyi Arnold a korona monografidjaban
az elasasrol szamos adatot ko6zol, melyek kiilo-
nosen azért, fontosak, mert az egyik szemtanu
Héazman Ferenc eldadasan is ¢épiilnek. Mikor a
kormény 1849-ben kénytelen volt Pestet ujra
elhagyni Kossuth és Dusek azt kivanta, hogy a
korona a fOvarosban maradjon, de Szemere
Bertalan ellenkezett ¢és kovetelte, hogy a koronat
elszallitis végett adjak at neki. Igy vitte Szemere
a koronat Szegedre, hol mar el akarta asni egy
lakatlan hazban, majd julius végén Nagyvaradra,
Aradra, Lugosra, Karansebesre, hol a kiralyi
¢kességeket magdaban rejlé ladat Fiilepp kormany-
biztosnak adta at, azt mondva, hogy fontos iratok
vannak benne. Fiilepp vallalkozott, hogy a ladat
elrejti ipja, Hoffman egyik banyajdban. De még
sem cselekedte meg, mert nem keriilhette volna,
ki a banyaszok figyelmét, s egy uri asszony,
kinek udvaran menetkdzben etettek, azt kérdezte,
hogy a szekeren levd laddban a magyar korona
van-e? Mikor Fiilepp ezt elmondta Szemerének,
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az gyanakodott, hogy megbizottja csak ki akarja
téle tudni a titkot. A hadsereg mar mindenfelé
lerakta a fegyvert, tehat Szemere is a hatarra
Orsovara sietett és toprenkedett, mi tevd legyen
a koronaval? Egyelore egy lakatlan hazban é&sta
el, és tiizet rakott folotte, hogy a friss 4sds ne
lassék. Kozolte a dolgot grof Batthanyi Kazmér-
ral, ki ezt mondta ra, hogy torje Ossze a koronat,
ugy vesse a Dundba. Szemere végre az eldsasra
szanta el magat. A stlyos ladaval egymaga nem
birt, beleavatta hat a dologba Grimme Héazman
Ferenc helyettes allamtitkart és Lorodyt, ki ,.becsii-
letes magyar.*

Hazman a dolgot ugy beszélte el Ipolyinak,
hogy Szemere Bertalan Orsovara jovet titkolta
a lada tartalmat, s csak azt mondta, hogy fontos
iromanyok vannak benne. Hézman nyiltan kije-
lentette, hogy O a laddban a koronat gyanitja;
mire Szemere azt mondta, hogy nem titkolodzik
tovabb, ha mar 1gyis sejlik a dolgot; de nem
tudja hova rejteni a koronat, s6t kénytelen lesz
a Dundba dobni.

Héazman ez ellen allast foglalt, kinyilatkoztatta,
hogy 6 ezt a szandékot a tobbiek segitségével
meg fogja akadalyozni. Red birta Szemerét, hogy
a koronat az elhagyott héazbol batorsagosabb
helyre vigyék. A korona ladaja kis szekéren allott
az udvaron. Hdzmén és Lovody kimentek a vidékre
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az elasasra alkalmas helyet keresni. Héazmén
mikor visszajottek, Egressy Gébor eladd lovait
fogta a szekérbe, az alatt az iirligy alatt, hogy
ki akarja Oket probalni. Mind a négyen felszallottak
a ldda mellé. Csalitos vizjarta helyre mentek, az
Olahorszag felé vivé uttol halra. Itt astdk el a
nemzet kincsét. Megjeloltek egy fat, mely a hely-
lyel és a térrel haromszoget alkot. Grimme leraj-
zolta a helyet, s a képet atadta Szemere Berta-
lannak. Szemere, miel6tt Vidinbol menekiilt, a
titkot kozolte grof Batthanyi Kazmérral, Fiileppel
¢s késobb Parisban grof Teleky Laszloval.

Hazméan Ferenc elbeszélése ¢és  Szemere
Bertalan gyanitdsa szerint nyilvin Kossuth is
tudta az elasds helyét. Kossuth Torokorszagban
kérdezdskodott is Hazmantdl a korona feldl és
latszott, hogy faj neki, hogy a volt allamtitkar nem
akarja Ot beleavatni a titokba.

Szemere Bertalan egy, kevesekt6l ismert
névtelen verses pemfletjében (Lombok és Tovisek,
forradalmi jelképek) a Kossuthrél szolé epigramm
mellett ezt jegyzi meg csillag alatt: Kifutdsakor
Kossuth a koronarol nem gondoskodott, s6t Budan
akarta azt hagyni. Egy oktalan altal csak Kuta-
hidban értesitették, hogy elrejteni sikertilt. Kossuth
Londonba jutvan, utobb onnan embereket kiildott
Magyarorszagba a koronat felvenni, és azt neki
hozni. Mint mindig, akkor is rosszul vélasztvan
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embereit, kozilok egy a kincset az osztraknak
elarulta. [gy vesztette & el a hazat is, a koro-
nat is.

Hidba tagadja Helfy, hogy Kossuth a koronat
ki akarta maganak csempésztetni Londonba.
Adatai nem egyeznek meg az igaz torténettel

A korona megtalalasa Orsovanal.

A korona elasasanak helyét Viddinben mar
nyolcan tudtdk u. m. Szemere, Hézman, Loévody,
Grimm, gr. Batthyanyi Kazmér, grof Teleky Laszlo,
Fillepp Lipot ¢és Kossuth Lajos. Midon Korger a
Duna-parttdl kiindulva az Allion hegység irdnya-
ban parallel arkokat kezdett &satni, akkor az
emigracié is tudta, hogy a korona rejtekhelye
nem sokaig fog titokban maradni. 1852-ben a
semleges teriileten is, mint mindeniitt, nagy viz-
aradasok voltak. Kossuth Magyarorszagba titkos
igynokoket kiildott, hogy a magyar korona rej-
tekhelye kortil kémleléseket tegyenek; de ezek
mieldtt feladataiknak megfelelhettek volna, elfogat-
tak ¢és Bécsbe kisértettek. Kossuth 1853. évi
majus havaban Wargha Istvant, az 1848-iki ma-
gyar kancellaria titkarat kiildotte Magyarorszagba,
hogy a koronat rejtekhelyébdl kiassa és kikiildje.
Az osztrdk renddrség nyomara jott ezen kikiilde-
tésnek. Warghat Posganal elfogtdk ¢és Bécsbe
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vitték. Sokaig vallattak, végre négy havi vallatas
¢s igéret utan elarulta a titkot 150,000 forintot
kapott a feladasért s ezzel Angliaba ment ki, a
hol szivariizletet nyitott, de megbukott, és késobb
mint nagyvaradi fojegyzé halt meg 1870. marcius
12-én.

Torokorszagban Kossuth L. folismertetvén,
eloszor Viddinbe. azutan Sumldba, majd pedig
Kutahidba vitetett. Ausztria természetesen siirgette
a torok kormanynal Kossuth kiadatasat és l'enye-
getddzésekkel akart célt érni, de masfelél Anglia
¢s Amerika szabadon bocsattatasat kovetelte. A
torok kormany végre is az utobbi hatalmaknak
engedett és Kossuthot szabadon bocsatd. Kossuth
azutdn Anglidba utazott, hol mindeniitt a leg-
nagyobb lelkesedéssel fogadtdk. Angliabol Ameri-
kaba ment, hol még lelkesebb fogadtatasra talalt.
1853-ban  visszament  Anglidba, hol irodalmi
munkalkodassal foglalkozott s a mellett nem szlint
meg Magyarorszag folszabaditasa érdekében miu-
kodni. S e végbdl 0Osszekottetésbe 1épett Eurdpa
Osszes szerepld egyéneivel u. m. Ferini, Garibaldi,
Recatoli és Cavourral, Olaszorszag legnagyobb
radikalistaival. Londonban magyar bankjegyeket
nyomatott, de jogosulatlan pénzverése miatt, az
osztrak kormany pert akasztott nyakadba. A por



64

1861. jun. 12-én ért véget, €s az véget nemcsak
megtiltotta Kossuthnak a pénzverést, de a por
kolségeiben is elmarasztalta. Kossuth erre elhagyja
Albiont ¢és Olaszorszagba Milanoba koltozott, ugy,
de minden nevezetesebb vivmany nélkil. 1859-
ben végre, midén az olasz haboru kitort, III.
Napoleon francia csaszar hajlandonak mutatkozott
Magyarorszdg egy ujabb folkelését, a mit Kossuth
tervezett, segélyezni. A tervet azonban a villa-
francai  békekotés megdontotte. Ekkor Kossuth
Angliaba ment s ott félrevonulva élt.

A kiegyezés és kirdlykorondzas minden po-
litikai 1ildozottnek kegyelmet hozott s igy Kossuth-
nak is, s Pécs varosa nyomban meg is valasztotta
képviselojévé, de Kossuth a kegyelmet vissza-
utasitotta s igy természetesen a mandatumot is.
1877-ben Cegléd varosa valasztotta ismételten
képviselgjévé s 100 tagu kiildottségei kérte meg,,
hogy térjen vissza hazajaba és fogadja el a varos
megbizasat. Kossuth ekkor mar olasz foldon lakott
Turin varosa mellett, Baraconban, de Cegléd
meghivasa is sikertelen volt. Itt aztan teljesen
visszavonulva a tudomanyoknak ¢&s iratai rende-
zésének ¢€lt 1894 marc. 20-4n bekovetkezett ha-
lalaig.
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Az urbér.

Az urbér: a foldesiil- €és jobbagy kozti vi-
-szony rendezése. Kezdetben a jobbagy vagy szer-
zO0déses, vagy foldhoz kotott rabszolga  volt,
uranak személyével, csaladjaval, ingosagaval tu-
lajdona; ¢lt abbol, mije a foldestri kilemzed es
papi tized, vagyis termékének 06l6dé utan meg-
maradt. Az urbéri 1768-ban Maria Terézia kor-
manyilag rendezte s az 1791-iki orszaggyiilés
ideiglenesen jovdhagyta. E szerint a slrlibb la-
kosu felfold és a kevésbé népes alfold aranyaban
a jobbagytelek nagysiga 16 — 24 hold szanto-
foldben és 6 - 22 hold kaszaldo rétben volt meg-
allapitva. Ebbdl fizette a paraszt: a megyei ¢és
hadi adot, fiildesurdnak az 6t6dot, a mennyiben
a foldesurak a tizedet a papoktol birtak bérben;
fistpénziil ejy forintot. A kisebb addkat, u. m.
minden telektél két tulkot. két kappant. 12 to-
jast, egy itcze vajat, harminczan egy borjut, a
barany s méhkas adot az 0j urbér eltorolte.
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A jobbadgy marhija a foldesuréval kozos
legelore jart. — A legeld elkiilonzésre, s a telek
Osszesitésre kiilon torvény hozatott. — Hol erdd
s nadas volt, innen a fOldesur tiizelét és épi-
tésre valot ingyen adott. Ez is utobb elkiilonzés
ala jott.

A pénz- ¢és termény-adon fOliil tartozott a
jobbagy foldesuranak 52 igds, vagy a helyett
kétannyi gyalog napszdmmal, négy napi hossza r
fuvarral s a vaddszatra haromnapi hajtassal.
Tizenkét veréb — ¢és hat varjufejnek évenként
beszolgaltalasa is koveteltetett a jobbagytol. A
foldesari roboton fo6liil hajtatott a paraszt a me-
gyei kozmunkdara, utcsinalasra, folyoszabalyozasra,
a falu és pap folde megmunkalasara. Es ha nem
ment, vagy nem mehetett, {itdtte, verte az ura-
sag hajdujatol kezdve gazdatisztein fol a foldes-
urig, a megye hajdajatol az alispanig minden
uradalmi és varmegyei tisztviseld, a falusi biro,
a katona stb. — Politikai s polgari joggal a pa-
raszt nem birt. Birdja sajat foldesura volt az
uri  széken, fOllebbvitel a varmegyei torvény-
székre, onnan a helytartdtanacshoz.

A jobbagy telkei bir6 nemeseket tekintve, a
nemesi kivaltsag ¢és nem-addzads hdsei  sokat
kiizdottek a mellett, hogy ezek a varmegyei s
kozado ald ne vétessenek; de a tobbség azon
elvnél fogva, hogy a jobbagytelek minden addnak
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alapja, s a ki annak hasznat veszi, terheit is
viselje: az elvet kimondotta, torvénybe is igtatta,
de végrehajtva nem lett. A kormany s a partok,
a jobbagynemeseket, mint korteseket politikai
céljaikra  folhasznalvan, midén utébb a jobb-
agytelkek folbecslésére ¢és valtsagara keriilt a sor,
minthogy a nemes jobbagyok nem adodztak telkeik-
tol ugy mint a parasztok: eddig hasznalt telkeik
birtokatol elestek.

A karok ¢és rendek tablaja az 1rbéri viszo-
nyok rendezésében nemcsak a foldesurakrol, de
a parasztjobbagyok személyét s vagyonat bizto-
sitd polgari jogokrol is gondoskodott; jelesen,
hogy a jobbagyok tartozdsaikat foldes uraiktol
kolcsonds egyesség utjan megvalthatjdk s  ezzel
telkeiknek szabad tulajdonosai lesznek; az ri
sz¢kek a jobbagyok egymas kozti podréiben itél-
nek; ha ellenben a foldestr, mint peres fél all
jobbagyaval szembe: a varmegyei torvényszéket
illesse a birésag; a jobbagyokra nézve is Kkiter-
jesztess€k a Verboczy 1: 9 (Partis primae titulus
nonus) hogy Oket torvényes Itélet nélkiil elfogatni
s testi biintetéssel illetni nem szabad, és hogy
a jobbagyok sajat iigyeikben, ne mint eddig
foldesuraik, de személyesen is vagy vallott tigy-
védeik altal porlekedhessenek. Az urbéri telkeknek
minden kozségben megallapitisa s ezekben a ne-
gyed-, fél-, haromnegyed- s egész telkes jobbagyok-
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nak fOlszamitasa; utobb, midon a telkeknek
ingésdg gyanant addsvevése megengedtetett s
tobb telek egy kézbe keriilt: nagy fogyatkozas
16n az igds marha-létszamban, ezzel a kozmunka-
erében. a lelkész parbérében, mert az imént
telkes gazdak, fliggetlen valaszté polgéarokka,
napszamos proletarokka lettek.

Az urbérnek 1833. elején megkezdett targya-
lasat az als6 tabla azon ¢év kozepén bevégezte,
s a forendekkel valtott tobb rendbeli {izenet
utdn az ¢év vége felé kozos iilésbol a kirdly elé
terjesztd. A kilenez honap mulva leérkezett kira-
lyi leirat, nem épen akkor ugyan, hanem késOb-
ben a foldesurak és gazdatisztjeik kezébdl kivette
ugyan a jobbagy-verd botot; azt is megengedo,
hogy a jobbagyok sajat személyiikben perleked-
hessenek; de a jobbagynak csak tartozdsai meg-
valtasaba egyezett bele, nem egyszersmind a
telekvaltsagba, hogy az a parasztnak szabad
tulajdonaba menjen 4at; ugy, hogy a jobbagy
tartozdsai megvaltasa utan is. személyére nézve
foldesuri hatosag alatt maradjon. A monarchia
t. 1. a vele szovetkezett hierarchidval ¢és aristo-
cratiaval, a fOlszaporod6 szabad polgaroktol, s
ezzel a demokratia foliilkeriilésétdl tartott. Ezért
kivanta a foldesurak egy része tovabbra is
hatalma alatt Im tani a jobbagyok millidit. Az
érdem azonban az als6 tablan annak emlitett
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vezérszonokaié, a felson pedig foleg a gr.
Andrassyaké, gr. Széchényi Istvané ¢és  br.
Wesselényi Miklosé, a kik nevok fényét, ékes-
szolasuk egész hatalmat vetették a latba, csak
hogy az als6 tablan elfogadott torvényeket a
fels6 tabla is elfogadja. S itt kiilonosen br.
Wesselényi-t, mint a felsOhazi ellenzék vezérét
kell kiemelniink, a ki bamulatos kitartassal kiiz-
dott ez érdekben. Kolcsey foljegyezte Napld jaban,
s gr. Teleki Domokos fololte a m. tud. akadé-
midban tartott Emlékbeszédében: hogy az urbéri
iigyek rendszeres bizottsagi munkdk eldtt napi-
rendre tlhzése, a vallasi sérelmek orvoslasa, a
lengyel-iigyben nyilvanult rokonszenv, a sérelmi
térr0l az alkotds mezejére atlépés s a Részek
(az Erdélyhez csatolt négy magyar varmegye)
Magyarorszaghoz visszakapcsolasa kivaltképen az
0 slrgetésére jOtt napirendre s jutott dia-
dalra.

Az urbéri telekvaltsagi vitak az also tablan.

A jobbagytelkeknek megvaltds utan szabad
tulajdonat megtagaddé  kir. leirat a népjogért
harcol6 karokat ¢és rendeket izgalomba hozta,
mely a fOrendeknek patrimonialis jogaik melletti
dacos kiizdelme 4ltal még inkdbb novekedett.
Az orszaggyllés vezérszonokainak beszédét a
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torténelem szamara itt is fentartani sziikséges-
nek latjuk.

E targyalast Hoke utan a kovetkezOkben
ismertetem:

Kolcsey egyebek kozt igy szolott: ,,Szabad
koltozést nyert a jobbagy: vald. De azért lehet-e
mar Ot szabadnak mondani? Eltordltetett az
orokos jobbagysag. Miként? Az adoézd elhagyhatja
urat. De hovd mehet? Mas tUrhoz. A kiilombség
csak az: eddig szolgalt folyvast egy wurat, most
mar egymasutan szolgalhat tobbeket. De szolgalnia
folyvast kell. azaz orokosen kell. O tehat — a
kiralyi valasz utdn — Orokos jobbagy lenni
mindeddig meg nem szlint, bizonyosan csak akkor
sziinik meg, midon az Orokvaltsag altal a tulajdon-
megszerezhetés neki megadatvan, a szabadsagbol
sajat erejével folemelkedhetik.“ A langkeblii sz6-
nok beszédét igy végezte:

,Fajdalmas érzéseim kozepett is bizonyos
lIéleknyugalmat talalok abban, hogy a nemességen
fekvé szdzados szemrehanyas terheit a kormany
most magara forditd, s e tett altal folhatalmazva
érzem magamat kikidltani, s ezen kialtds elébb-
utobb kilenc milli6 ember kebelét fogja dobba-
nasba hozni; mert ime 1834-ben. a magyar
nemzet tOrvényjavitd orszadggyllésén, a magyar
nemesség az adozo népnek tulajdon-szerezhetésre
valahdra utat nyitni szandékozott, s az, a ki ezen
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jotékony szandéknak ellen veté magat: a kormany
volt! Igenis a kormany volt. A mi minket illet,
mi a nép iranti kotelességhez e részben minded-
dig hivek wvalatik! nincs egyéb hatra, mint hogy
ennek teljesitésében tovabb is szent allhatatossag-
gal megmaradjunk.*

Deédk Ferencz igy nyilatkozott: ,Kettds volt
ez urbéri munkalatban a jobbagyok irant torvény-
hozoi kotelességiink, t. i. engedmények altal tiistént
segitni sziikségeiken de a jovendodre is figyelmezve,
egyszersmind Onérzetilket az emberiség méltosa-
gara emelni, és kifejteni a kebliikkben szunyado
hatalmas er6t, az iparkodasnak leginkabb szabad-
sdg ¢és tulajdon 4altal ndvekedhetd varazserejét.
— A megvaltott kozségekben a népesedés, a
faluk nagysdga, csinosodasa ¢és a lakosok vagyo-
nossaga folyvast noOvekedik, ezekben a gondos
iparkoddst s az abbdl szadrmazott jolétnek kedve-
sen meglepd képét mindenhol lehet latni. Szoval:
a ki ezen kozségeket kozelebbrdl ismeri, hacsak
a nemzet kifejlodése irdnt minden érzés ki nem
aludt kebelébdl, Ilehetetlen nem oOhajtania, hogy
bar hazankban minél tobb efféle csinos ¢€s bol-
dog helységek tamadnanak. Kérdezziik meg bar
a szomszéd vidéknek szegény lakositél, hogy ezen
megvaltoéit kozségek mi altal lettek virdgzok?
Azt fogjak soéhajtva valaszolni: az altal, mert
szabadok és szabadsag altal boldogok. Van igenis
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a népnek szivében egy Oszton, mely ha szdza-
dokig szunyadott is, Orokre kialudni soha sem
log; ¢és ezen Oszton a torvényes szabadsag
vagya ¢és érzete. Nem lehet ezen 0Osztont gatlo
torvényekkel elfojtani, mert végre gatokal rontva,
kartékony lehetne féktelen rohanasa. De hatal-
munkban all azt hasznos torvények altal a legne-
mesb czélra. hazank nagysaganak emelésére, a
nemzeti szorgalom ¢€s erd kifejtisére vezérelni.

Nagy Pal éles beszédébdl is kozliink néhany
jellemzetes helyei. ,,Hogy a kiilonb6zé néposz-
talyok kozt vonando ¢éles elkiilonzés elveibdl
egyaltalaban nem lehet demokratiat kovetkeztetni,
mindenki belatandja, kinek egy kis fogalma van
a demokratiar6l. Mert habar az oligarchia a bdl-
cseségnek  kizarélagos  birtokdban lenni  hiszi
magat, azért még nekiink is van egy kevés értel-
miink, minélfogva 4allathatjuk, hogy Magyarorszag
a vildag minden tartomanyai kozt legkevésbbé
alkalmas a respublikdra, miutdn annak kiilon
rangu, nyelvii lakosai egymast a koztarsasag elso
éveiben bizonyosan folemésztenék. Az egész nem-
zet szereli kirdlyat, szabadsagat ¢és a népet, ¢és
né¢hany dicséretes kivételekkel csak azon oligarchiat
nem szereti, mely magat kevélyen az egész nem-
zet folé emelni szédndékozik. . . Ezen oligarchia
abba helyezi a haza boldogsagat, hogy midén
kastélyanak ablakain kinéz, mindent, a mi latko-
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rébe esik. tulajdonanak nevezhessen, palcdja
el6tt mindenki remegjen, s midén vagy 30 pari-
paval ¢és 300 vadaszebbel a roékavadaszaton a
szegény adozo vetéseit legdzolja, sehol se talalkoz-
z€k egy foldmiiveld tulajdonos, a ki elég vakmerd
legyen az ifji Gr lova kantdrdt megragadni s
Biirgerrel mondani: Istentdl volna a te fenséged?
nem! te tyrann vagy. — De eldre is latom, hogy
mindennek nem lesz hatdsa azon oligarchiara,
mely a korméanyt a maga bujtogatdsaival kornyezi
s az egyes varmegyé¢ket elcsabitja. . . Hogy a
kormény ily tdmaszainak kedvéért, a nemzet egész
tomegének legszentebb érdekeit folaldozza, hihe-
tetlen; azért teljes bizalommal remélem, hogy
miheljt e targy még egyszer 6 felsége elé¢ fog
terjesztetni, nem fogja hii népét legszentebb re-
ményeitdl megfosztani.*



Kormanyi izgatas az orokvaltsag
ellen!

Az Urbéri telekvaltsag az orszagos eldmun-
kalatban s a varmegyei kovetek utasitdsdban is
meglévon, a demokrata elvnek kortesekkel meg-
buktatdsira s a koveti utasitasnak e tekintetben
megmasitdsara, a kormany szétkiildé a megyékbe
foispanjait. Néhany varmegyében a  kormany-
csiny sikeriilt: masokban nagy izgalmat keltett.
Tolnavarmegyében egyebek kozt a grof Festetics
fivérek dolgoztak a kormany részére; Bezerédy
Istvan pedig, az orszagos kisdedovo intézet ¢és
selyemtenyésztés egyik alapitdja, kit kovettarsai
az ,,0rok 1igazsag“ szép cimével tiszteltek meg,
az eredeti utasitds fOntartdsa melleti kitartasra
gyiijté 0Ossze hiveit: nemcsak, de a szabad telek
elvének gyakorlati kivitelére jobbagyaival szerzo-
dést kotott s azokat telkeiknek szabad tulajdo-
nosaiva lette. Ezért a kormdny — elrettentd
példaul — kirdlyi biztost, katonakkal, agyukkal
kiildott a varmegyére, mely forgeteg azonban
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minden kartétel nélkiil elvonult. A szabadelvii és
korménypart egymds ellen nagy szamt kortesek-
kel kiizdott, mégis Bezerédy maradt gydztes. A
kormanyparti kortestanydk rendes gazdaja, szalli-
toja, ¢lelmezdje, itatgja Festetics€k tisztartdja:
Pecsovics, — Bezerédyéké: Kubinszki vala. Pecso-
vics nevérdl ragadt el a kormany ¢és altaldban
az absolutismus partjara a jellemzd orszagos
elnevezés. Tolna uradalma, melyet a gr. Feste-
ticsék 1750 ota birtak s elonevoket innen vették,
a kortes- ¢€s egyéb koltségek miatt mas kézre
keriilt. — Beregvarmegyében, a fdispannak, grof
Vaynak ¢s kovetének Flizessérynek sikeriilt az
utasitdsnak kortesek 4altali megvaltoztatasa. Tisza
Lajos, Biharvarmegye kovete, ki a foispan miko-
déseinek ellenaknazasara s elvtarsainak az gy
mellett megtartdsara Pozsonybdl megyéjébe randult,
Fiizesséryvel Debrecenben 0sszejott, hol ennek
szemére hanyta elvtagadasat. Fiizesséry Tiszat
torkon ragadta, ez pedig amazt nyakon vagta.
Mindkettonek le kellett mondania kdveti allasarol.
Kovetkezményeit tekintve, nagy fontossaggal
birt Szatmarvarmegye kovetutasitasinak megval-
toztatdsa. Kolcsey ez elvvaltozast nem tlirhetve,
koveti  allasar6l lemondasra hatarozd6 el magat.
Baratai megkisérlették 1) kozgytilésre hivatko-
zassal lemondasardl lebeszélni. Amde a kormany-
part korteseinek marad6 nagyobb szdma lesza-
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vazta a marado kisebbséget, a koveti kar szaba-
delvli partjanak nagy sajnalkozédsidra Kolcsey az.
orszaggyllésen tobbé részt nem vett. Az ifjusag
erre razenditd kedves szonokanak tavoztdn a bus
notat: ,,Bécs varosbol nyugatrol keletre hidegen
foj a szél stb.” — Bar6 Wesselényi Miklos kii-
lonésen minden lehet6t elkdvetett, hogy az 6
angyallelkli, de acéljellemli s magas miveltségli
baratjat, az orszag tanacsaban, melynek ¢ékes
szavaval ¢és tollaval egyarant diszére valt, a koz-
igynek tovabb is megtarthassa. Wesselényi, ki
az akkori erdélyi orszaggyllésen a kormanyt
¢les szavaival ¢és engedély nélkiili kdsajtdjaval
ugy megsértette, hogy az altal kozkeresetet vont
magara, most a szatmarvarmegyei gytllésen oly
beszédet tartott, melyért Magyarorszagon is a
kirdlyr tligyész altal folségsértési porbe fogatott.
Azt monda ugyanis beszéde végén: ,Haromszaz
év Ota viseli a bécsi kormadny a magyar ne-
messég ellenében a parasztvédd 4larcot, melyet
im folvonnank, latnok mégis mennyire meghiztak
izmai a paraszt zsirjan. E kormdny képes arra
vetemedni, hogy fOluszitsa a parasztot, kinek
dithe el6l megvéd ugyan, de akkor jaj nekiink,
mert akkor szabad emberekbdl rabszolgaiva tesz
benniinket.“ — Uray Balint elndk-alispan erre
megrovasaban higgadtsagra s mérseékletre int¢ a
szonokot: de a beszéd hire tovabb ment, iddsb
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grof  Zichy Ferenc bihari féispan foljelentésére
megindittatott Wesselényi ellen a vad — mely-
nek folyamarél s eredményérdl alabb lesz szo. —
melyekben a nemes embernek rogtoni letartoz-
tatasa sziikséges dolog. Ezt kellene minden kivé-
teleivel €s megszoritdsaival a nem nemesekre is
kiterjeszteni: a kozbiztonsdg ez altal szenvedni
nem fog, inkdbb biztositva lesz minden polgarra
nézve. Ha engem, szamos példak ¢és koztapaszta-
las ellenére meggy6zhet. valaki arrdl, hogy a
privilégium tobb miiveltséget ¢és erkolcsosséget
ad minden nemesnek ¢és maradékanak, mint a
mivel nem-nemes-polgartarsaink élhetnek ¢és  bir-
hatnak; ha meg lesz mutatva, hogy a kivaltsag
biztositja kozbatorsdgunkat: akkor fejet hajtva,
kész leszek elismerni, hogy az ilyen kivaltsagolt.
jo erkolcst miuvelt osztdly kiilonds kedvezésre
méltd s a kozbatorsagi torvények oltalmat is csak
0 érdemli meg. GOmor kovete (Lamotte. francia
emigrans ivadék, ki tobbek kozt azt mondd: mit
¢ér nekem a szabadsdg, ha mindenki szabad!)
példaul Angol- és Francziaorszdg torvényeit hozta
fol s allitd: hogy ott is, kit a constabler vallan
palcajaval megillet, vagy a rendér letartoztat,
ellendllni nem mer, habar elsé pair is. De az
eléadasban magaban van meg a felelet: mert a
torvény szentsége oly tiszteletben all, hogy a
pair és polgar kénytelen engedni az Ot letartdz-
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tatd constablernek. Nalunk, a torvény sulya csak
a szegény addézot nyomja. (Palocy megjegyzé.
hogy Anglidban a renddér, ha vallat illeti is meg
valakinek: engedelmeskedik; nalunk ha a hata-
hoz wverik, sem fogadnak sz6t.) Vasvarmegye
kovete azt allitd, hogy a jobbagy nalunk minden
sértés ellen biztositva van, mert a foldesur vio-
lentialis per 1tjan megboszulja jobbagya sérel-
mét. Természetelleni dolog, midén polgari tarsa-
sdgban a sértett fél Onmaga elégtételt nem keres-
het, hanem a torvények oltalmanak folhivasat
foldesura kegyelmétdl kell varnia. Ily esetekben
pipa ¢és kartya kozben végzik el a foldesurak
az egész dolgot, gyakran a jobbagy rovasara.
Arvavarmegye kovete azt mondd: ha nyolcz.
szdzadig el lehettek addzoink e torvény nélkiil,
ellehetnek még par évig. — Evezredekig el lehe-
tett a vildg kereszténység nélkiil, tehat el Ilehe-
tett volna tovabb is, sib.“

Nagy Pal: »Mit csindlnak sok helyen a
foldesurak s goromba tisztjeik?  sziikségtelen
emlitenem. Tudjuk azt is, hogy a szolgabiro,
eskiidt, commissarius, sokszor csak ugy rogto-
ndzve, jOl megvagatja a szegény embert; gyak-
ran biintetleniil a katonatisztek is, lefelé a kap-
larig. Ezek, kiknek Ausztridban cassatio biintetése
alatt tilalmas a paraszthoz csak egy ujjal le-
nyulni, — ndlunk, ha balba mennek s az eld-
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fogat nem jO hirtelen, jo sort vernek a falusi
becsiiletes birora. Ezen égbekidltd visszaéléseket
valahara meg kell sziintetni, stb.*

Balogh Jéanos: ,Elveszett immar az Aaltalunk
javasolt oOrokvaltsag, el az turiszékek korlatozasa,
el fog veszni a jobbagy személyének biztositéka...
Hallam tobb izben, a jelen orszaggytlilés alatt
emliteni, hogy ha kebliinkben nem fejlett volna
ki oly nagyon a demokratia elve, a kormény és
a foérendi tébla is hajlandobb lett volna az 4&l-
talunk ajanlott moralis engedélyek elfogadésara;
de miutdn mi, a demokratiai elveket vildgosan
kimondtuk, 6k ezen engedményeket nyolcz szazados
alkotmanyunk megrazkoddtatdsa nélkiil el nem
fogadhattak. Tehat mar oly gydnge labon all a
magyar aristocratia, hogy azt harom urbéri torvény
megrenditheti? Vagy a jobbagy 0Orokods szolgasaga,
a foldesur biraskoddsa s a palca Onkénye azok
az alapok, melyeken a magyar alkotmany nyug-
szik? Ha ez allana, ugy a magyar alkotmanyt,
nem aristocratidnak, hanem aristocratiai despo-
tismusnak, oligarchidi zsarnoksagnak, vagy valami
olyan szornyetegnek kellene tartani, melynek fogal-
mat kifejezni nem létezik sz6 az alkotmanyossag
szotaraban. Valdédi oka annak, miért vonakodik
a kormany, a felsd tdbla és az egyhazi rend a
moralis engedményeket elfogadni, nem mas, mint
hogy a kormdny, a nemzeti erd noOvekedése altal
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a maga széles hatalmanak megszoritasatol fél;
a forendek attol rettegnek, hogy az altalok bal-
vanyozott aristocratiai elveket szadzadunk elvei
veszélyeztetik; az egyhédzi rend pedig sajat érdekei
kockéztatasatol remeg.”

Ezutan kozbejott az egyhdzi rend tizedkér-
dése, hogy miutin a fOpapok a jobbagyok e
termék-adojat sem a népnevelésre, sem bandé-
riumokra, hanem egyébként is bd jovedelmeik
gyarapitasara — forditjak, egyszertien toroltessék
el; de azt a tobbség elvetvén, inditvanyoztatott,
hogy ne a foldesurak, mint eddig, hanem az
ad6zd6 nép maga bérelhesse ki a tizedet; a pro-
testansok pedig — valamint az O-hitliecket a
torvény mar korabban folmenté a katholikus papi
tized alol — mentessenek fol. E folmentés keresz-
til is ment a karok és rendek tablajan, de nem
a forendekén, hol a tizedélvezd fOpapok ¢és azt
olcson bérld6 magnasok iltek. ... Az egyhazi
tizedet is, valamint a foldesuri kilencedet, orsza-
gos karpotlas mellett, csak az 1848-iki marciusi
hé napoknak sikeriilt megsziintetni.

A forendek sok huzavonasara, akadékosko-
dasara, tobbek kozt Nagy Pal adott erés kifeje-
zést a karok ¢és rendek neheztelésének: ,,Sok
orszaggyulésen voltam jelen, — mond, — de a
dolgok ily targyalasat Ilehetonek sem almodtam.
Hetek alatt tesziink annyit, mennyit egy nap



81

alatt kellene végezniink. Unalom nélkiil azt latni
s hallgatni alig lehet. Ezen szomoru helyzetnek
egyedili oka a fOrendek tablaja. Mit cifrazzak
a dolgot a férendek? Miért nem mondjak ki
egyenesen, mit Tlzenetiikbdl kiilonben is kézzel
foghatni, hogy az uri széket, s ott a foldesuri
despotai hatalmat a régi ldbon kivanjak fontar-
tani. A mi rész van intézményeinkben, biroi,
igazgatasi rendszeriinkben: mindenbdl hasznot
vonnak, azért minden javitdsnak ellene szegzik
magukat. Ha a szegény népnek anyagi engedélyt
akarunk adni: a foldesuri tulajdon sérthetetlen-
ségét emlegetik; ha moralis engedményeket javas-
lunk: ez forradalomra vezet s a dolognak vége
csak az: maradjon a régi r6ész. Mi javitni,
segitni akarunk: de mi haszna, ha ebben a
forendek altal gatoltatunk. stb.-”

Mas alkalommal meg igy fakadt ki: ,,A f06-
rendek hasztalan akarnak gatat vetni a korszellem
halad4dsanak. A foldrengés megrazza a foldet,
Osszerombolja a varosokat, elsiilyeszti a hegye-
ket: egy gyermek jon s a foldbe szurt botjaval
akarja megallitani a fold razkodasat. Jon az.
orkan: fOlzavarja a tengert, fOlszaggatja az erdo-
ket és az emberek mdiveit: jon a gyermek és-
egy Kkiterjesztett iv papirral akarja folfogni az
orkan rombolasait. Ily gyermekek a férendek, kik:
a foldet rengésében, az orkant rohamdaban fol-
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tartoztatni akarjdk: de jon a forradalom, mely
Oket elsopri a fold szinérdl. — Szintén erdsen
nyilatkozott egy forendi {iizenet alkalmaval Tar-
néczy Kazmér, barsi kovet, kijelentvén, miként a
forendi tablat nem tekinti a torvényalkotds nél-
kiilozhetetlen elemének, mert sem a fOrendek
magok nem valasztottjai a nemzetnek, sem tab-
lajjuk nem alapul torvényeken. A haj dankor
semmit sem tudott a forendi tablarol, s 1681-ben
a soproni orszaggyllésen egyediil azon esetleges
koriilményekbdl tamadt, mivel a terem szik volt
valamennyi karok ¢és rendek befogaddsara. Utobb
is nem torvény, hanem kirdlyi kegyelem altal
nyerte megallapodasat. ugy vélekedik tehat Tar-
noczy, hogy azt az alkotmany minden csorbu-
lasa nélkiill el lehetne toriilnii — De mar ezt
el nem szivelhet¢k a forendek. Egy kirdlyi leira-
tot eszkiizlének ki, melyben roszalas fejeztetik ki
Tarnéczy beszédére. A fOrendek részér6i meg-
jegyeztetett, hogy a soproni orszaggyilés elott
is szazadok Ota gyakran megtortént, hogy a f6-
rendek — z4szlés urak — kiilon tandcskoztak a
zajos koznemességtol s ezek koveteitdl.

Az ezutdn kovetkezd idok fejleményeit Dedk
Ferencz jelentése tlinteti fel, melyben egy egész
torténelmet ir és a jovot josolja, ha a nemzet
tanacsai szerint jar el. A ,Jelentés szdvege
itt kdvetkezik.



Deak Ferenc itélete az 18119—40-iki
orszaggyltlés torvényalkotasairol.

A fennebbiekben eléadtuk az 1839—40-iki
orszaggyllés fontosabb torvényeit, kiemeltik a
a vezérszonokoknak a tandcskozasokban dontd
befolyasti beszédeit. De hidnyos lenne rajzunk
s olvasdink tuddsa, ha meg nem ismertetnék
velik Deédk Ferencnek, Zalavarmegye ifji kove-
tének, Hertelendy Karoly kovettarsaval megyé-
jikhoz az orszadggylilés folyamardl tett Jelentés-€l,
mely annak oOrokbecsti torténeti emléke, s poli-
tikai irodalmunk remeke.

E konyvben mar elére veti fényét az a
nagy elme, mely késdbb mint a rhodusi torony-
oszlop megvilagitotta a gor0g tengerszorost:
ugy ragyogott Magyarorszag viharos korszakai-
nak soOtétében, s vezette a nemzetet a tor-
vényesség utjan, a haza ¢és alkotmdny megvédel-
mezése s ¢épségben maraddsa nagy célja felé
Ebb6l megismeri a tudnivagyo, a kirdly és kor-
manya, a férendek és kovetek haza politikajat,
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a partok mukodésének inditd okat €s belsd rugdit,,
mint tiikdrben latja maga el6tt az ellentétes-
elvek ¢és nézetek kiizdelmét, a diplomatai titkos
torekvések és a hazafiul nyilt jogvédelem erélyes
€s mégis Ovatos harcat; latni fogja a torvények
¢s igazsdgok védelmében a legelszantabb bator-
sagot tapintattal ¢és allamférfim  bdlcsességgel
egyesiilve.

A Jelentés iroja erds logikaval fogja fol és
atéli meg a helyzetet, a mint az a valdsagban
van, ra mutat a nehézségekre, a mik sikerét
akadalyozzak; szdmba veszi a nyerés ¢és vesztés
esélyeit: mi jo kovetkezik az els6bdl, mi rész az
utols6bol? megfontolja a gydzelem vagy csata-
vesztés lehetdségeit, s igy mond réluk véleményt,
igy ad a teenddk irdnt tanacsot.

Okoskodasanak alapja, tetteinek kiindulasi
pontja a torvény, fegyvere a logika és igazsag.
Csak biztosra megy kiizdelembe, kozkaztatni nem
szeret. Kiizdelmében {6 az elv, a jovd, ezt min-
dig megmenteni igyekszik, csak formakban enged'
¢s alkuszik. A hatalmat nem tdmadja meg, nem
hivja ki, nem sérti, sem nem igerli és boszantja.
A kormanynak ¢és felségnek oly kimélden mondja
meg az igazat s fedezi fol a torvény mellozeését,
hogy lehetetlen rda azért megneheztelni, sem a
miatt  felel0sségre vonni. A  szabadsagnak ¢és
alkotmanynak tantorithatlan s megfélemlithetetlen
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hive. Ett6l el nem 4all, védelmében bator és szi-
lard, az elvet és jogot semmi érdeknek s kiilsd
tekintetnek ald nem rendeli, f6l nem aldozza.
E nélkiil a polgari életet nem tudja képzelni sem.
A politikai célok megvaldsitasaban két elv  ve-
zeti: megvalositani a jelenben, ha lehet, s id6
¢s viszonyok engedik, nem kockaztatni, fentar-
tani valositdsukat jobb iddkre, kedvezdbb viszo-
nyok bekovetkezésére, ha most ellenségesek azok.
A nemzet életérdekei s aspiratioi megvalositasa-
ban az eszményt nézi, s mikor az alkalom ked-
vez6, a mit hidegen szamit ki, a nemzet Osz-
szes erkolcsi ereje  kozpontositdsaval igyekszik
létesiteni. Nem alkalmas idében semmit sem kezd.
A nem sikerlilt kezdést rosszabbnak tartja semmi-
hez nem kezdésnél.

Ily elvek ¢és nézetek vannak kifejtve, s
Dedk Ferenc egyszerl, tomott ¢és atlatszo ira-
lyaval eldadva, a szoban levo Jelentés-ben. Magya-
razdéja az a kor eseményeinek, felvilagositja a
torvények itt-ott latszo hézagait, belepillantanunk
enged az orszaggyllés torvényalkotd egész mi-
gépezetébe, s képzetet ad arrol, mily nehéz ¢és
gorongy0s nalunk a reformok ¢és haladas Ttja,
mennyi atalakulasi s tisztulasi fokozaton kell
keresztiil mennidk az eszméknek, s mily késon
¢s faradsagos munka utan sziiletnek meg fonto-
sabb kérdésekben torvényeink.
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Es most hadd beszéljen maga a konyv
irgja.

Aggodalommal 1épek a nehéz palyara — igy
kezdi azt a Jelentés — fijdalmasan érezve azon
nyomasztdé allapotot, melyet polgari szabadsagunk
vérzo sebei s harom érdemes polgartarsunk szen-
vedései okoztak, mely néhol rettegést, mashol
keserli ingeriiltséget gerjesztve, soOtét felhdként
lebegett ez ideig, sO6t lebeg ma is a nemzet
folott. Novelték ez aggodalmakat azok. a mik az
orszaggyllés megnyitasat megelozték, s az oly
pillanatok, melyekben az ellenséges koriilmények
novekedd hatalma nem csak szebb jovenddnek
reményét, de a jelent is veszélylyel fenyegette,
melyekben az altalanos csiiggedést csak az iigy
igazsaga tavoztatta el, s azon meggy6zOodés,
hogy igaz tgyért kiizdeni még akkor is koie-
lesség, mikor mar sikerhez nincs remény.

Az els0 tandcskozasi targy azon sérelem
volt, hogy Pestvarmegye kovete az orszaggyiilés-
tol fels6bb hatalom 4ltal eltiltatott. Ez veszé-
lyeztette a szabad valasztas jogat s a képvise-
leti rendszer fiiggetlenségét. Elhataroztdk, hogy
addig semmi egyéb targyat fol nem terjesztenek,
mig ez orvosolva nem lesz. De ezt a férendek
nem fogadtdk el, sOt tandcskozds ald sem vették;
tartsdk a kk-ek magukat az 1879-iki  XIII. tor-
vénycikkhez — az volt vilaszuk — a mi a



87

kiralyi eléadasokat rendeli legelébb tanacskozas
alda vétetni ¢és targyaltatni. Ez a madasodik, ¢és
pedig 1) sérelem volt. Ha az elvet elfogadjak
— viszonzdk az rr-ek — akkor az orszaggytlés
a kir. eldadasok bevégzddésével eloszlattatik, s a
nemzet nem adhatja elé panaszait és sérelmeit;
pedig a torvény vildgosan rendeli, a gyakorlat is
igazolja, hogy az orszaggyilést addig -eloszlatni
nem lehet, mig a fejedelmi sérelmeket nem orvo-
solja. Ha az rr-ek elfogadjdk, akkor az orszag-
gyilés csak a fejedelem parancsainak végrehaj-
toja lesz, és nem a haza kozjava s boldogsaga
felett tandcskozas végett gyil 0Ossze. A kk. ¢és
rr.-ek eldadtdk, hogy alland6é szabalyul a tanacs-
kozasi targyak sorat kitlizni nem lehet, ezt azok
természete, fontossidga ¢és silirgdssége szerint kell
megallapitani; most pedig legels6 az emlitett
sérelem, mert annak orvoslasa nélkiill az orszag-
gyilés nincs kiegészitve, s nem képes tandcs-
kozni.

Erre a felség kir. leiratdban kijelentette,
hogy a szabad valasztds jogat korlatozni nem
kivanja, a foérendek is elallottak a kir. eldadasok
mindenek eldtti targyaldsa silirgetésétdl, de a
sérelmet tettleg a pesti kovetnek hazaszeretetbdl
onként lemondéasa orvosolta meg. Ekkor a kk.
¢s 1r.-ek szabad valasztasi joguk korlatozasa
ellen o6vast téve, tanacskozasi targyul a kir. eld-
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adasok 1-s6 pontjat vették elé, melyre nézve a
kormanytol felvilagositd adatokat kértek, egyide-
juleg pedig a szolas szabadsagat illetd sérelme-
ket is targyalni kivantdk. Az 1790. XIII. tor-
vénycikknek ily értelmezése s a kir. eléadasok
elsObbsége feletti hosszas vita ily kiegyenlitése
nem csekély kovetkezményli nyereségnek volt
tekintheto.

Az elOleges sérelmekre nem érkezett kedvezod
kir. vélasz. Ezek régi vérz6 sebei voltak az
orszagnak; sajnos, hogy a nemzet annyiszor
ismételt panaszai s felirdsai sem birtdk ra a
kormanyt a torvények megtartasara s azok szent-
ségének helyreallitasara. Most is csak az orszag-
gylulés végén ¢érkezett arokra kir. valasz, de az
még sulyosabbd tette fajdalmukat. Erdély ¢és
Galicia nem csatoltatott vissza Magyarorszaghoz,
a s6 ara Onkényesen allapittatik meg, az adot Onké-
nyesen roj iak ki stb. Zalavarmegye kovetei ezek
orvoslasatol tették fliggévé az uUjoncadast, de az
tobbséget nem nyert. A jelentd kovetek hiszik,
hogy ha jovében a rr-ek ndvekedd buzgodsaggal
szolalnak fel, foganata lesz; mert csak a csiigge-
dést nem ismerd6 nemzeti akarattal sikeriil az,
a mit eddig elérni képesek nem voltak.

A sz6las szabadsagan ejtett sérelmek, némely
polgarok ellen tamasztott perek, az itélészékek
eljarasa és az ellendk hozott itéletek, melyek
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polgari allasuk fliggetlenségét és személyes sza-
badsagukat, valamint a koztanacskozasok szabad-
sagat sokkal mélyebben érdekelték, hogysem azok
ellen a nemzet képviseldi fel ne szolaltak volna.
Felszolaltak azon fajdalmas érzéssel, mit a sére-
lem nagysaga szilt, s azon hatarozottsdggal,
melyet a sértett torvények szentsége s a veszé-
lyeztetett kozérdekek fontossaga megkivant, kiilon
felterjesztésben a kormany Onkényes rendeletét,
a birdk eljarasat ¢és itéletét torvényteleneknek
jelentették ki, s azok kovetkezésének tettleges
megszlintetését, az okozott sérelmek teljes mér-
tekli orvosldsat kivantdk. De a férendihaz nem
egyezett bele. sOt mentegette a kormanyt és biro-
sagot, s partolta azt, oly elveket Aallitva fol.
melyek a két tadbla kozt az egyességre jutdst
lehetetlenné tették. A forendek ezen izenete f4j-
dalmasan lepte meg a kk-at és rr-et, s masodik
izenetokben részletesen fejtették ki nézeteiket, a
mit torvényekbdl és polgari alkotmanyunk leiké-
bol meritettek, s a mit a nemzet nevében mon-
dottak, hiszik, hogy az a nemzet akarata volt, s
igyok ¢és kifejtett elveik igazsaga felett nyugodtan
varjak a jelen s jovOkor itéletét.

A forendek arra szolitottdk fol a kk-t, hogy
a sérelmi panaszokat s elvek vitatasat mell6zzEk,
s alkossanak a fenforgd targyakrol uj torvénye-
iket. De a kk-ok meg voltak gyézddve, hogy a
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fennallo torvényeken ejtett sérelmet egyedill 1j
torvénynyel orvosolni nem lehet. Torvény szab
korlatot a hatalomnak, Onkény ellen a torvény-
erejében keresnek oltalmat a hon polgarai. De
magat a torvényt s annak oltalmazo erejét On-
kény ellen csak a nemzet erkolesi ereje bizto-
sithatja, s a mely nemzet ezen erkdlcsi erd
hianydban nem képes torvényeinek szentségét
tiszteletben tartani, s azoknak tiszteletet szerezni,
annak fliggetlen Onalladsa csak a véletlen esetek
jatéka lesz, s azt ujabb ¢és ismét ujabb torveé-
nyek sem mentik meg a végelsiilyedéstol. Ha fol
nem szo6lal a nemzet, midOn torvényei sértetnek,
hanem sérelmét elhallgatva, minden sértett tor-
vény helyett ujat alkot, Onmaga csokkenti tor-
vényei tekintetét; mert hallgatdsa annyi, mintha
helyben hagyna a torténteket, vagy azokat a tor-
vény kétes értelmezésével mentegetné. Ha 0l
nem szoélal a nemzet, midén a hatalom tallépett
a torvények hatarain, ki fogja figyelmeztetni a
kormanyt elkovetett hibajara? s mi fogja ra-
birni, hogy a torvények Osvényére ismét vissza-
térjen? Sértett torvények mellett komoly mélto-
saggal felszolalni tobb tiszteletet mutat a fejede-
lem irant is, mint a gyava hallgatds; mert az
férfias bizodalom, ez pedig félénk kétkedés a
fejedelem igazsagdban, s azon nemzet, mely tor-
vényeinek s polgari jogainak sérelmét gyavan
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hallgatva tiiri el, gyavan hagyna el fejedelmét a
vesz€ly oraiban. Gyava népeknek a fejedelmek
ne Orvendjenek; mert félelem ¢és bizalom, hiiség
¢s gyavasag nemzeteknél egyiitt soha nem 1é-
teznek . . .

A kk-nak és rr-nek a fennallo torvények sé-
relmérol kellett elobb tanacskoznak, a sérelmek
tettleges koOvetkezéseinek tettleges megsziintetését,
a torvények tekintetének helyreallitasat kellett
siirgetniiik, de mindezeket elmellézve, a sérel-
meket elhallgatva, 0j torvények alkotdsaba eresz-
kednilik nem lehetett. A fOrendek javaslatat ezért
el nem fogadhattak.

fgy folytak a vitatkozasok hénapokon &t. s
aggodalom kozt vartak a kétes jovonek kifejlo-
dését. A forendek most azt javallottdk. hogy
egyedil a szenvedok mellett szolaljon {6l az
orszaggytlés. A legbuzgdbb részvét meleg érzése,
a baratsag ¢és szeretet édes kotelességei hatalmas
Osztoniil szolgaltak nekik arra. hogy a szenveddk
sorsat enyhiteni, elvesztett szabadsagukat vissza-
szerezni igyekezzenek. De egy szent és magasabb
kotelesség allott elottiik, melynek hatalmas sza-
vanal minden egyéb érzelemnek el kellett
némulni. s ez a kotelesség a haza iranti kote-
lesség volt. A nemzet képviseléi a nemzet nevé-
ben szolaltak ol sértett torvényeik védelmére.
Egyes polgarok sorsa enyhitésére a nemzet jogait
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oda nem adhattak, s a polgari szabadsag sérel-
meit elhallgatnak vétek lett volna még akkor is,
mikor fentartdsahoz a remény utolsé szikraja is
elenyészett; mert a mit a hatalom ront meg, az
ismét feléledhet; de a mit a nemzet konnyelmi-
sége Onként oda vet, vagy gyavasiga elhanya-
gol, azt visszaszerezni ritkan lehet. A nemzet
képviseléi nem tehettek oly 1épést, melylyel elvei-
ket megtagadva, tettleg torvényesitették volna
mindazt, a mit polgari szabadsagukra nézve
oly igen veszélyesnek hittek; mar pedig a nem-
zet sérelmeinek elpanaszoldsa helyett kegyelemért
esdekelni annyi lett volna, mint a torténteket
tettleg helyeselve, véteknek bélyegét nyomni a
szenvedokre, s a nemzet jogainak daran szerezni
nekik szabadulast! Ilyen 4aron szabadulni nekik
is kinosabb lett volna a szenvedésnél. E részben
sem nyulhattak tehdt a forendek 4altal ajanlott
modhoz.

Mar ki volt tlizve az orszaggylilés bezara-
sanak napja s a kk-ok ¢és rr-ek még mindig all-
hatatosan megmaradtak a mellett, hogy az ujonc-
megajanlas irdnti orszagos végzést addig fol nem
terjesztik, mig a férendek a szbélds szabadsagan
ejtett sérelmek iranti felirasuk  fOlterjesztésébe
bele nem egyeznek. De a forendek tObbsége is
valtozatlan maradt ellenszegiilésében, melyet a
kk-ok és rr-ek legy6zni képesek nem voltak.
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S igy kiizdottek folyvast sikerteleniil, s mind-
inkdbb  enyész0 reménynyel. Kétes helyzetiik
keseriségét novelte az, hogy félniok kellett, hatha
kifarad a nemzeti buzgdsag s a tobbség az also
tabla elveit megtagadva, a feliras érdemétdl
elall, mi altal az puszta kérelemmé valik, s akkép
a nemzet Onmaga dualja fol legszentebb jogait,
melyeket a hatalom megsértett ugyan, de meg
nem ronthatott. Az ilyen bukas mindig gyavasag
sziilte Ongyilkolas, ez pedig a legborzasztobb
halal, mert a meggyilkolt jelennel egylitt sirba
szall a szebb jovonek reménye is. Olyan halal
ez, melyet nem kisérnek részvét konnyei; mert
a mely nemzet Onmagat elhagyja, sorsit meg-
érdemli.

Ekozben mintegy kozbeszololag leérkezett a
felségnek egy kir. leirata, mely felirdsukat meg-
elézve a szoOlas szabadsaganak sértetlen fentar-
tasat igérte, s aggodalmukat némileg kivanta
megnyugtatni. De Zalavarmegye koveteit ez nem-
nyugtathatta meg. Azonban az orszaggyllés jo-
nak latta, az O kovetelésiiket elejtve, mindazon
orszagos hatarozatokat, melyekben a két tabla
megegyezett, a felséghez felkiildeni, s azok fol-
terjesztettek.

Az orszag nadora majus 1-én tartott elegyes
iilésben szoval tudatta, hogy a felség april 29-én
kiadott kir. végzése daltal megrendelte, hogy
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mindazon egyének, kik a legutolsé orszaggytlés
Ota perbe fogattak, s jelenleg a rajok kimondott
bilintetés alatt vannak, teljes szabadsagba helyez-
tessenek, s az eddig folyamatba inditott mas ily
perek is megsziinjenek. Orvendettek a kk. és rr-ek
a jelentésnek, mint egyes polgarok, annak is,
hogy szenvedd polgartarsaik ismét szabadok, s
a hazanak visszaadattak; de ezt a nemzet kép-
viseloi teljes mértékli orvoslasnak nem tekint-
hették s kifejtett elveikt6l semmiben el nem tér-
hettek. A nélkiil tehat, hogy a wvett jelentést
targyaljak, s ra felirjanak, tovabb is régi javas-
latuk mellett maradtak meg, s midén az orszag-
gyllés végnapjaiban lattdk, hogy huszonharom
izenetiik, melyeket a jelen és mult orszaggytlés
a polgari szabadsag felett valtottak, s azokban
felhozott alapos okok sem voltak képesek a f6-
rendek megegyezését kivivni: hatarozottan kije-
lentették, hogy a torvényhez szorosan ragasz-
kodnak, s polgéari szabadsaguk sérelmeinek teljes
mértékii orvoslasa kivivasat s jovendd bdvebb
biztositdsait a nemzet hazafiul buzgoésaganak s a
jovo  orszaggyllés gondossdganak a  teljesitett
kotelesség megnyugtato érzetével adjak at.

Emlékezetes tényeket jegyzett fol a jelentés
irdja a magyar nyelvnek az orszaggyiilésen valod
térfoglalasarol. Mar a kirdlynak ¢és kiralynénak
az orszaggyulés nevében iidvozlésére valasztott
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bizottsag kikiildésekor inditvanyoztatott a kk. és
rr. gyllésében, a mit a fOrendek is elfogadtak,
hogy a bizottsag ¢ felségeiket magyarul Udvo-
zolje. O felségeik err6l a nador 4ltal értesiilve,
kijelentették, hogy azt -elfogadjak. Szazadok ota
most idvozolte legelébb a magyar torvényes fe-
jedelmét nemzeti nyelven, s az orszaggyllés be-
rekesztésekor  szintén  magyarul  torténtek az
idvozlések, s ezentl bizonyosan a koztisztelke-
dések nyelve a magyar lesz. Késébb a kdvetek
haza a forendekkel egyiitt elhatdrozta, hogy a
felirasokat csak magyar nyelven készitendik, s a
nadort megkérték ezeknek a felség elé terjesz-
tésére, a ki azt valaszolta, hogy az a fennallo
torvénynek megvaltoztatasat targyazza, s igy a
szokott felirds és kir. valasz 4ltal kell elintéz-
tetnie. A kk. és rr-ek tehat sérelmeik és a kir.
eldaddsok némely pontjai irdnt készilt felira-
tukba ezt is bele szotték, melyre azon kir. va-
lasz érkezett, hogy a felség e kivanatot elfogadta,
s ezutan minden orszaggyiilési felirdas magyarul
késziil és terjesztetik fol. igy hat ezentul mind
szoval, mind irdsban nemzeti nyelvén szol ki-
ralyaval a magyar is. Kérték ezenkiviil a kk. és
rr-ek feliratukban, hogy a felség kir. valaszait s
leiratait is magyar nyelven adja ki, s miutdn a
magyar ¢s latin nyelven alkotott toérvények ma-
gyar szovege az eredeti és elhatarozo, azok jo-
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vében csak magyarul szerkesztessenek, a kir.
helytart6 tandcs korleveleit magyarul bocsassa
kozre, a kir. udvari kancellaria is 0gy irjon, a
magyar ezredeknél a vezényszavak magyarosittas-
sanak, a magyar katonasagndl a magyar nyelv
behozassék s egyediil magyar tisztek alkalmaz-
tassanak, a tanintézetekben a tanitdsi nyelv a
didk helyett a magyar legyen, minden honfi ko-
teles legyen azt megtanulni, szoval: kérték a
magyar nyelvnek orszagos nyelvvé tételét s az
allamszolgalat minden 4gidban a didk és német
nyelv helyett a magyar nyelvnek behozatalat.
Mindezekbdl a legnagyobb rész teljesitetleniil,
maradt, de némelyeket a felség elfogadvan, ezek
a mar eldbb ismertetett VI. t.-cikkbe foglaltattak.
Ezek kozil legfontosabb az, hogy mind az or-
szagos kk. és rr.-ek, mind a varmegyék ezentul
egyedil magyarul szerkeszsz¢k felirasaikat, a
helytartotanacs ugy adja ki korleveleit, a magyar
udvari kamara, a magyar ezredek kormanyai,
az egyhazi torvényhatosagok magyarul levelez-
zenek, s az anyakdnyvek magyarul szerkesztes-
senek oly helyeken is, a hol a gylilekezethez a
szentbeszédek nem magyarul tartatnak, s ezen-
tal plébanosnak, egyhdzi szonoknak, kéaplannak
¢s segédnek olyak alkalmaztassanak, kik magyarul
tudnak; végre, a mit a kk. és rr-ek kiilonosen
hangsulyoztak, hogy az orszagos pénztaraknal a
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szamadasok magyarul készittessenek. Ezek hasz-
nos ¢és nem csekély kovetkezésii eldlépések: de
sok van még hatra, a mit nyelviink iigyében
tenniink kell. Azonban ott all az mar ma, a
honnan visszalépéstél félni tobbé nem lehet, sot
a haladds bizonyos; mert minden eldrelépés
csakhamar sziikségessé teszi a masikat. A mint
a mult orszaggyllésen az, hogy a torvény nyelve
a magyra lett . ... kivivta a magyar felirasokat:
ugy fognak kovetkezni nemsokdra a magyar
valaszok; a kozigazgatds minden 4gabol lassan-
ként elmarad a didk nyelv, s minden polgéarnal
sziikségessé valvan a magyar nyelv tudasa, kép-
telenség nélkill nem lehet jovore az iskolai
tanitas nyelvét magyarra nem valtoztatni. igy
halad az 1épésrél-lépésre, a mit a nemzetnek
csiiggedést nem ismerd altalanos  kozkivanata
kozsziikséggé tett. Vajha a példa masban is hasz-
nos tanitassal szolgalna a magyarnak!

Erés jogérzetrdl tantiskodik a kk. és rr-ek-
nek az Ujoncajanlaskor a felséghez tett folter-
jesztés tartalma, melyben kérték, jarjon kozben
az europai nagyhatalmaknal s eszkozolje ki, hogy
azok az emberiséget, népeik boldogsagat s Onér-
dekeinket tekintve, a lefegyverzés atalanos rend-
szerét fogadjak el, s roppant hadseregeik szamat
kevesbitvén, ezaltal népeiket oly békességgel
boldogitsak, melynek 4ldasait azok fentartdsanak
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koltsége fol nem emészti. Valdban szomord —
ugy szolnak — hogy a midén a nemzetek egy-
mast pusztito harcai megsziintek, tjabb csapas
dulja fol azon reményeket, miket a draga véren
szerzett béke igérni latszott; s ez a csapas Eurd-
panak az a vészteljes védelmi rendszere, mely
minden nemzetet kényszerit béke idején is rop-
pant seregeket tartani, s6t azokat gyakran ndvelni..
A nemzetgazdasadg egyik legfobb kincse a munka;
pedig mennyi er6 ¢€és mennyi munkas kéz vona-
tik el e védrendszer altal a nemzet kézi ipara-
tol?! s mennyi a koltség, a mit a megkevesedett
munkaserének  kell elOteremteni a  katonasag
tartasara?! Minden nemzet, a mely érzi e teher
nyomaszté sulyat, minden hatalom nydgve viseli
ezen kénytelenség jarmat, s még sem menekiil-
hetnek tdle; pedig csak komolyan, hatarozot-
tan, s egyetértéleg akarndk, konnyli volna
megszlntetni azt, mire csak maguk kényszeritik
egymast. Ha e védrendszer sokd fenmarad, a
népek a védelem eszkozei alatt roskadnak e,
mint azon gyava harcos, kit nehéz pancélja-
nak sulya nyomott agyon. Magyarorszag véd-
rendszere csak 6t védelmezd képviseldinek illett
e kérelmet intézni azon fejedelemhez, ki a békét
népeinek biztositani kétségkiviil ohajtja ... A kk.
¢s rr.-ek azt is kérték a fejedelemtdl, hogy a
katonasdg egy részét béke idején hasznos koz-
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munkakra hasznaltatni engedje meg. Roma 1égioi
békében ¢épitették castrumaikat, ma is bamulatot
keltd szép utaikat s hires emléképiileteiket. Miért
ne kovethetnék katondink a nagy példat? Ezaltal
némileg enyhitve lenne a katonatartds azon
sulyos terhe, mely a népet nyomja, a katonak
testi erejét edzené, s kivalt ndlunk lenne ez jo
hatast, viszonyaink kozt kétszeresen sziikséges,
a hol oly sok a tenni vald, annyi erd vonatik el
a mindennapi foglalatossagoktol, s ezért oly
kevés a munkas kéz. Mily haszonnal lehetne ezt
kozcélra forditani! A kk. és rr.-ek eldadtak ké-
relmiiket, a nemzet és kormany egyforman vészit,
ha sikere nem lesz.

Ezzel bevégzdédott — mondja a Jelentés
ir6ja — a kir. eldadasok 1. pontja feletti tanacs-
kozas, elkésziilt annak érdemében a feliras, s az
orszaggyllés IlI-ik honapjaban a felség elé ter-
jesztetett.

Ez mutatja a mi orszaggytléseink rendkiviil
bonyolult {igy-targyaldsat s nehéz kiizdelmeit, a
miknek forrasa a nemzet szamtalan sérelmei;
egyszersmind igazolja a kis [Erdély 1834-iki
orszaggyllésének  sikertelenségét. Ha a nagy
anyaorszag orszaggyilése sem tudott gyorsabban
cselekedni, a miatt, hogy a kovetek héazanak két
hatalmas ellenféllel: a magyar férendekkel és a
bécsi német korméanynyal kellett folytonos ¢és
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er6s harcot vivni; csodalhatni-e, hogy az erdé-
lyi ellenzék a harom egyenjogli nemzet és négy
bevett vallds, a kir. kormanyszék ¢&s szintén a
bécsi osztrak kormanytol fiiggd erdélyi kancel-
laria, tehat kilenc jogosult, de ellentétes érdeki
¢s felfogasu hatalmi tényezdvel szemben sikeres
harcot folytatni képtelen volt, s végre is le-
gyOzve, az er6sb joga eldtt meghajolni kény-
szertilt!!

Es most a kir. eldadasok 2-ik pontja, a
katonasag ¢lelmezése ¢és elszallasolasa keriilt ta-
nacskozasa ald. Régdta panaszolt mar az orszag-
gytlés a népre nehezedd sulyos teher miatt és
sokszor akart e bajon segiteni, de foganat nél-
kiil. Ma mar elbirdlhatlannd lett a teher s elke-
seritOvé az egyenkénti beszallasolas miatt. Mar
ama gondolat keserves lehet a szegény adozora,
hogy miutan kinteljesen ler6tta mindazt, a mivel
az allamnak s fOldesuranak tartozik, s napi su-
lyos munkajat végezve, hazatér szalmas kuny-
hojaba, melyet inséggel kiizkodve, Onmaga épi-
tett Ovéinek, nincs abban egy zugoly, hovd ha-
borgatds nélkiill vonulhasson meg haznépével,
meri hazédban a beszallott katondnak alkalmatlan
jelenlététdl nem menekedhetik. A vadnak bar-
langja s a madarnak fészke van, melytdl erdvel
is tavol tart minden tolakoddot; de a magyar
ad6z6 nem ura még sajatjanak is, hazaban nem
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0 rendelkezik, az allam itt sem hagyja Ot habo-
ritatlanul, s oly vendéget széllit hozza, kit tlirni
kénytelen, oly vendéget, ki gyakran idegen fold
szilotte, kit nem ért, s ki 6t nem érti, s a ki-
hez 6t a kozos haza kozos szeretetének szeli-
debb érzelmei sem kapcsoljak. Mélyen érezték
ezt mar az 1836-iki kk. és rr.-ek, s a fOrendek
hozzéjarulasaval orszagos valasztmanyt neveztek
ki e targyban valdé munkalkodasra; az ezen
orszaggytlésre be 1is adta munkdjat, a kk. ¢és
rr.-ek targyaltak, s kijelentették a felség elott, hogy
a katonabeszallasolds ¢és ¢élelmezés mai modja
nem igazsagos s terhei nagyrészt nem torvé-
nyesek; kijelentették oOhajukat, hogy a hazanként!
beszallasolds ¢és sulyos ¢lelmezés szliinjék meg,
gondoskodjék  mindezekr6l a katonai kincstar:
¢lelmezze oOket ¢és ¢épitsen katonai laktanyakat:
a kk. és rr.-ek készek a kincstarnak karpotolta-
tasa irant egyezkedésbe bocsatkozni.

Az igy elkésziilt felirds a folséghez folter-
jesztetett, de a valasz nem volt kielégitd s a bajt
nem orvosolta meg. Ezért ujabb valasztmanyt
neveztek ki a IIl-ik torvénycikkben, utasitva, hogy
a katonai kincstarral a terhek enyhitése s katonai
laktanyak épitése irant egyezkedjék, munkalatat
a nadornak mutassa be, hogy az sajtd utjan
nyilvanossa tétetvén, iranta a legkozelebbi orszag-
gylilésen végleges hatarozat hozathassak. A kk.
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¢s r1r-ek panaszoltak a katonai kihdgasok miatt
is, melyek békés polgarok Onkényes sulyos terhét
még keseribbé teszik, s kivantak torvény altal
gatlasat és megsziintetését. Elkészitették azt, fel-
terjesztették a felséghez, de valasz rd nem érkezett,
s igy e targy csak majd a katonai élelmezési
munkalat  targyaldsakor lesz  tanacskozds ala
vehetd.

Erdekes a Jelentés-nek a kir. eléadasok 3-ik
pontjara, a Duninak s egyéb hajozhatd folydknak
szabalyozasara vonatkoz6 tandcskozasokat érintd
része. A kk. és rr-ek orommel fogadtak azt, mert
ez az orszag kozohajtadsa, s mar a mult orszag-
gytlés foglalkozott vele; de e munkat Oridsinak
lattak, olyannak, mely a nemzet Osszes erejének
megfeszitésével lesz eszkozolhetd; kisebb kezde-
mény, foltozds csak erOpazarlds lenne, mely a
nemzet aldozatkészségét haszon nélkil kifarasztja;
tovabba olyannak, melyhez a nemzet kell6 4ldo-
zatdt csak ugy lesz hajlandd6 meghozni, ha a
targyat és a célt, mire 4aldozata kéretik, az esz-
kozoket, melyeket felhasznalni szandékoznak, és
az eredményt, a mely remélhetd6 — egész Kkiter-
jedésében ismeri. Bizottsag kikiildését, s azzal a
kormény rendelkezése alatt levd adatok kozlését
hataroztak tehat el, s feliratukban megkértek a
felséget, hogy azt eljardsdban a korméany altal
segiteni rendelje el, azon meghagyassal, hogy
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munkalatdit a jOvé orszaggytilésre adja be, hogy
az akkor mulhatatlanul tandcskozas ala vétethessék.

Ezutan a reform-térvényekre tér ra a
tés. Legelébb a valtétorvények megalkotdsanak
multjat s hiteliigyi ¢és kereskedelmi fontossagat
ismerteti; érinti, hogy még 1790-ben valasztmany
volt kikiildve kidolgozasara. Mar fél szdazad mault
el azéta — tugymond — elsé felét véres harcok
foglaltdk el, de késébb a béke aldasai kozott
hazankban is ¢ébredezni kezdett a szorgalom ¢és
munkassag  akadalyokkal  kiizdésre  kényszeriilt
Osztone, a varosok nevekedni, kalmarok, kereske-
dok, iparosok és gondos mezei gazdak szaporodni
kezdettek, a polgari tevékenység szamos ezelott
ismeretlen aga miveldkre taldlt; 10j jovedelmi
forrasok nyiltak meg, a mik szaporitottdk a sziik-
ségeket ¢és kényelmet 1Ugy, mint azok fedezési
moddjait. Ezek érlelték meg a valtotorvények esz-
méjét, s a mostani orszaggyulés valositotta.
Ezeknek hatdsa nagy, kovetkezményei jotékonyak
lesznek: emelik a hitelt, a forgalmi ¢és munkas-
er6t s ¢életet adnak a kereskedésnek, 10j Osztont
a forgalomnak. De ehhez id6 kell s a munkaban
kitlrni tudas. Kereskedést ¢€s szorgalmat torvény
nem teremt, ez csak az akadalyokat haritja el,
a tobbit az id6 s a nemzet ereje és gondossaga
fejti ki.

Gyakorlati érvekkel magyarazza a Jelentés az
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adossagok betablazasat ¢és a csodtorvény kérdé-
sét, melynek kedvezé hatdsatol varja a hitel
megszilardulasait s a takarékossag szellemének
meghonosodasat. A nemzeti bankot a magyar
hitel ¢és kereskedés felviragzasa {6 eszkozének
mondja, s oly hasznosnak és sziikségesnek, mind
a valtotorvény, a mi nélkiil ezek jotékony hatasa
is sokkal csekélyebb lesz. E szerint ennek mieldbbi
létrehozasara az orszaggyiilés valasztmanyt bizott
meg, hogy felallitasardl tervet készitsen, a mi
elkésziilvén: ezt mint a nemzet kivansagat, a fel-
ség elé terjesztette. De arra valasz nem érkezett
¢s 1igy sikertelen maradt a rda forditott id0 ¢és
munka. Ezért jovore sziikségesnek véli, hogy a
nemzet e targyat Ujabb buzgosaggal felfogja, s
létesitésére minden modot megprobaljon; mert a
nélkil kereskedésiink szabad, s fiiggetlen vilag-
kereskedésiink soha nem lehet. Ezek ma is meg-
szivlelend6 igazsagok, a miket a haza bolcse
félszdzaddal ezel6tt mintegy a nemzet lelkére
kotott. Vajha a nemes eszme-mag termékeny
foldre talalt volna! De tan nem messze az 1d0,
a mikor mint sok egyéb hdé Ohaja és joslata,
tan ez is teljesiil, valositdsira a nemzet élet-
faja megtenni az arra hivatott embert!

A  kamatok kamatjdnak a hitelez6 javara-
biztositasat illetd torvényt is alkottak a kk. és
ri-ek, de a felség azt nem fogadta el, s igy
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megvalositniok nem lehetett. Azonban a szdbeli
perek irant hozott térvény e hianyon is némileg
segit.

Nagy fontossagu a kozigazsag ¢és kozteher-
viselés tekintetében hozott azon torvény, mely
az orszaggyulési koltségek hordozasat csak a
nemesség kotelességévé tette. De még nagyobb
a foldesurak és jobbagyok kozti viszony szaba-
lyozasar6l 1836-ban hozott térvények némely pont-
jainak szabadelvii irdanyban podtlasa és  kiegé-
szitése. Ilyen az Orok valtsdg irant hozott potld
torvény (1840. VII. t. c. 4. §), hogy a foldesur
¢s jobbagy kozli szabad egyezség altal megha-
tarozandd bizonyos altalanos Osszeg fizetésével,
akar egyes jobbagyok, akar egész kozségek
foldestri  tartozasukat, szolgalataikat ¢és adoza-
sukat (az uri hatosdg sértetlen hagyatvan) to-
kéletesen ¢s oOrok idokre megvalthassdk, az ekként
késziilt szerzddések az 1836. Vili. t. c. 3-dik
§-dban elszamlalt eseteken kiviil barmely tekin-
tetbdl fel ne bontathassanak, s a megvaltas
gyanant lefizetett Osszeg torvény eldtt teljesen
azon természeti legyen, milyen a megvaltott
urbéri teher volt. Nem kényszeritd e torvény,
senki jogadt nem sérti, nem Kkorldtoz torvényes
szabadsagot, de szelid szavanak hatalmas erejé-
vel lerontja azt a valaszfalat, melyet a nép ¢és
szabadsag kozott karos eloitéletek alapjan emelt
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vala a hajdankor hibas felfogasa. Hatdsa lasst
lesz talan, de biztosabb, s kovetkezményei na-
gyok ¢és bizonyosak. A szorgalomnak két nagy-
ereji rugdja van: szabadsag ¢és tulajdon! Ez a
két hatalmas Oszton ad a polgarnak erét s
lelkesedést a hon védelmében. Csak két erd
koti  biztosan a népet honhoz ¢és torvényhez,
ez a két varazs-ero: szabadsag és tulajdon.

Azon torvény, melyet az Orok valtsagrol alko-
tott a mostani torvényhozas, a szabadsag és
tulajdon els¢ alapjat tette le s ez alapon biz-
tosan fog emelkedni hazédnk szebb jovéje. A
tulajdonnal bir6 szabad polgarok szamat neveli
e torvény; pedig csak ezek altal lesz erds a
haza; mert a szabadsdg tobbekkel megosztva
becsben nem veszit, erejében nyer s biztossaga-
ban novekedik.

Tarsa ez 1Udvos intézkedésnek a jobbagyok
O0rokosodésérdl hozott atalanos torvény, az eddigi
kiilonb6z6, s hely ¢és viszonyok szerint valtozo
szokasok helyett, mely a haza e hasznos oszta-
lyanak vagyoni tligyét halal esetére az igazsag ¢s
méltanyossag alapjan allandoul és a felek meg-
nyugtatasara intézi el.

Fontosak voltak — bar kisebb mérvben —
a mezoérendOrségi, a vizekrél és csatorndkrol, a
vallasi — s kiilondsen a gor. nem egyesiilt vallas

sérelmekrol, a Részek visszacsatolasarol, az uni-
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tarius vallas bevétetésérdl hozott torvényjavasla-
tok, melyekbe mindkét haz beleegyezett, csak az
unitariusok bevétele halasztatott el a Részek tett-
leges visszakapcsolasa alkalmara.

Nagy érdekii a Jelentének a pesti nemzeti
szinhdz felallitdsat és allanddo megalapitasat illetd
része. Ez, egyeseknek az 1830-iki XL. t. c. foly-
tan tett ajandékabol nem 1évén valosithatd: az
orszag 1r-dei 450.000 forintot adtak annak vég-
leges megalapitdsara és fentartdsdra. A végrehajtas
¢s felligyelés egy allandd orszdgos valasztmanyra
bizatott s az a torvényben vildgosan kimondatott.
A kk. és rr-ek bizonyosak arr6l — mondjak a
jelentd kovetek — hogy a tett orszagos alapit-
vanybol a cél el lesz érhetd. Azonban azt is
hiszik, hogs idovel a nemzetiség fejlédése s Pest
varos buzgdsaga nem fogjak tiirni, hogy a magyar
szinhdz az idegen német mellett a magyar haza
fovarosaban mintegy zsellérkedjék, s a varos
mint hatésdg s a magyar nemzet erdteljes tagja,
nem fogja mindig Onkebelében az idegent a nem-
zeti felett partolni. Ez kéaros ¢és igazsagtalan
lenne, mert Pest varos tulajdona fennalld6 szinha-
zara nézve sérthetetlen; de ha Onérzésiikk, nyelv
€s nemzetiség iranti buzgdsag egykor még arra
vezetni képesek nem lennének, hogy e tulajdont
a nemzet javara hasznaljak, azon nemzetére,
melynek Ok alkotd részei, s mely Pestet emelni,
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kifejlodését s fontossdgat aldozattal is nevelni
mindenkor lelkesen torekedett: akkor jovore le-
verok kilatasaink, akkor ugyanazon erdt. melyet
a févaros emelésére  hasznaltak, legszentebb
kozérdekeink ellen forditottdk; mert a mely
honban még a févaros is gatot vet a nemzeti-
ség kifejlodésének, ott a lakosok Osszesége
csak nép marad, de nemzet soha nem lehet.
Haéla Istennek! ez mar ma mind beteljesedett.
Budapest polgarsdga méltonak bizonyitotta magat
a nemzet ¢és orszdg rokonszenvére. A fovaros
rajuk, s 6k az ifju erében folyvast emelkedd szép
fovarosukra biiszke 6rommel tekinthetnek.

Orémmel fogadta az orszdg az anyagi re-
formok terén b. Vécsey Miklos és b. Sima Gyorgy
vezérlete alatt a Dunanak ¢és Tiszdnak csatorna
altal Osszekotése végett alakult téarsulatrol alko-
tott t.-cikket, Buda-Pest kozt a Dunan at allando
hid épitését illetd, mint szintén a vasutak ira-
nyainak kisajatitds  altal  biztositasar6l alkotott
t.-cikkeket, nem kiilobnben szellemi téren a m.
tudom. Akadémia, magyar Ludovika katonai Aka-
démia ¢és Nemzeti Muzeum érdekében tett Ujabb
alapitvanyok becikkelyezését, végre az izraelitdk-
nak polgari helyzete javitasardl hozott torvényt.

Az utokor kivalo figyelmét érdemli meg az
adé megajanlas kérdésének Onérzetes €s a nem-
zethez méltd6 komoly targyalasa. A kk. és rr-ek
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eldadtak, hogy Ok csak egy évre ajanltdk meg
azt, s mivel az orszaggylilés egy év és egy ho-
nap mulva hivatott egybe, az addé a torvény
engedelme nélkiil rovatott ki s vétetett fel; ezt
torvényesnek el nem ismerhetik, mert nekik az
adot e honapra megsziintnek kell tekinteniok.
Ezt az orsszaggylilés is igy fogta fel, a sérelmet
magaénak is tekintette, s az orszaggyilésrél fel-
kiildott felirasukban a torvény rendeletéhez ragasz-
kodva, jovore ily eljaras ellen {innepélyes Ovast
tettek. De azon egy honapi add beszamitasanak
kérdésébe nem bocsatkoztak. A kovetek haza azt
is eldadta, hogy a legsulyosb sérelmek orvosla-
sdig az adod megajanlasdba nem bocsatkoznak;
de a tobbség azt nem fogadta el, s az ad6 meg-
igérésének és a foOltételek részleteinek targyalasa-
ba bele bocsatkozott. igy a felség altal kivant
nagyobb 0Osszeget 1840. majus 2-t6l (mely akkor
az orsszaggyulés bezarasa napjaul volt kitlizve)
1843. ¢évi majus 2-ig oly vildgos foltétellel ajan-
lotta meg, hogy ha az nap az orszaggyllés
tettleg meg nem tartatnék, az add tovabb fize-
tése ¢és beszedése azonnal teljesen megsziinjék.
Ez a felséghez terjesztetvén: onnan a sérelmek
orvoslasanak teljes mell6zésével, nagyobb ado-
Osszeget kivand leir. leirat érkezett, a mit a tobbség
elfogadott, a nagyobb adddsszeg a zalai kovetek
nézete ellenére megszavaztatott, s az add 1840.
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majus 13-t6l (a mikorra az orszaggyiilés egy be-
hivasa volt hatarozva), 1843. ¢évi ma4jusdig
tlizetett ki.

Szintoly fontos targy volt az orsszaggytilési
hirlap [étesitését illetd6 — még 1836-ban tett —
inditvany, a mirdl torvényjavaslat is késziilt,
melyben azoknak eldleges vizsgalat nélkil kiad-
hatdsat hataroztdk, s egyszersmind a szerkesztok
ellen — ha hibazndnak — célszerli biintetés
rendeltetett. A férendek nem fogadtak el, s igy
szandék sikertelen maradt. Ez orszaggyllésen
tehat ismét folvették e targyat, s a forendeket
folkérték belenyugvasra; de azok most is elle-
nezték, s a vizsgalat nélkiili lap eszméjét semmikép
el nem fogadtdk, hanem a targyat a sajtokérdés-
nek egész Kkiterjedésében leendd felvételére uta-
sitandonak véltek. A kk. és r1r. azonban nem
szlintek meg e célra torekedni, ismét kifejezték
nézetiket, de a forendek most sem allottak el
hatarozatuktol. A kk. és rr. ujbol meg 1jbol
kijelentették, hogy a megel6z6 vizsgalat térvényen
nem alapul, azt a kormany csak a nemzet hozza-
jarulasa nélkiil, annak jogai sérelmével hozta be,,
azért Ok azt megegyezésokkel nem tdrvényesithetik.
Es igy e targyban semmit kivinni képesek nem
voltak. Meg vannak ugyan gy6zodve, hogy a
nemzet legnagyobb sziikségeinek egyike, ily szabad
hirlapok l1étesitése. Mdas alkotmanyos nemzeteknél
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a szabad sajt6 vitatdsai minden targyat Kkifejte-
nek, midén abban a torvényhozas hatiroz, s
mikor tanacskozas ala keriil, a kérdésnek mar
minden oldala ismeretes, a nemzet képviseléi tud-
jak a nemzet véleményét és kozsziikségét, s vég-
zéseiket ahhoz szabjadk. A hol ez igy van, ott
nem lehet félni, hogy valamely eszme -elragado
kiilsé fénye veszélyeztesse a nemzeti érdekeket
mert a szabad sajtdé megvitatja s lefejti a kiilsot,
s valésagban tlinteti fel, mi van beldl, mi a valo,
s a kozvélemény azaltal tisztul ¢és erdsodik.
A korméany ott igaz {ligyében nem félhet, mert
annak ¢ép a szabad sajtd szabad vezetése altal
adhat irdnyt. De a hol ez nincs, a kormany és
torvényhozds nem tudja bizonyosan a kozvéle-
ményt, egyik vidék nem ismeri a masik sziiksé-
geit €s nézetét. Minden torvényhatdosag maga
felfogasa szerint utasitja koveteit, a kormany
nem kisérheti figyelemmel a nemzet fejlddésének
haladé 1épteit, s munkajat ezekhez nem iranyoz-
hatja. Innen a sok csaldédads, rosz szamitas, az
irany ¢és eszkozok valasztdsdban az ingadozas,
a mi mellett a czél biztosan el nem érhetd, és
ez sokban karos lehet. Ne gondolja senki, hogy
a midon a nemzet ismerni kezdi sziikségeit, a
kormény egyoldalu fejtegetésekkel iranyt adhasson
a kozvéleménynek; mert mihelyt az ellen szdlni
tiltva van, s az ellenkezd vélemény kifejezése-
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gatoltatik még ha legigazsagosabb is az, gyanu
tamad az emberekben a cél tisztasiga irant;
s mivel a valdt tisztan nem latjak, rémet latnak
olt is, a hol az nincs. Nem a kdzvéleményt
fojtja el az eldzetes vizsgalat, hanem annak tisz-
tulasat gatolja, s nem vart, s6t gyakran nem is
sejtett kifakadasait kesertibbekké s zavardbbakka
teszi.

Ki kell emelnem még az orszaggylilésnek
a népnevelés érdekében s a varosoknak orszag-
gytlési joggal felruhdzasai targyaban tanusitott
hazafias és az allam magasb érdekeinek megfe-
leld eljarasat. A kk. és rr-ek mar a mult orszag-
gyllés végén ¢érezték a népnevelés sziikségét s
valasztmanyt akartak kinevezni, de a fels€ég nem
egyezett meg benne, hanem azt valaszolta az
utols6 napokban, hogy fejedelmi tiszte szerint
gondoskodni fog azon intézeteknek, a miket a
kk ¢és rr-ek utobbi felirasukban javasoltak, a ko-
rilmények szerint lehetséges felallitasarol. Tor-
vényre tehat a felség szerint sziikség nincs.
A kk és rr-ek fajdalmasan vették ezt; mert meg
voltak arrél gy6zddve, hogy a nevelésnek a fel-
iigyelése a nemzetnek legszentebb joga, s hogy
ebben korlatolni azt, annyi, mint a polgarok
atyai jogdt megszoritani, Oregbedett e fajdalom,
midén lattdk, hogy a mult orszaggytiléstdl fogva
lefolyt 3 ¢év alatt e targyban a kormany részérdl
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semmi sem tOrtént, a mi a nemzet reményének
megfelelt volna. Ugyanezért, nehogy ez orszag-
gytlésen is az elOdmunkdlatokban ¢és javaslat-
készitésben gatul ne legyen valamely kir. valasz,
egy keriileti valasztmanyt neveztek ki, s azt e
targynak kidolgozasaval megbiztdk; de az a szin-
tén halasztast nem szenvedd koztargyak 6zoné-
ben munkalatdit csak az orszaggyllés végére
készitette el, s igy az kerilileti tanacskozas ala
sem vétethetett. Sziikkség azért, hogy a jovo
orszaggylilés e targyat ismét csiiggedést nem
ismerd szilardsaggal folvegye, s abban a mit
lehet, torvény altal is eszkozolni igyekezzék.
Addig is pedig a kozhatéosagok és egyes polga-
rok tegyenek meg mindent, a mi hatalmukban
all; mert minden aldozat, a mit e célra fordi-
tunk, a hazdnak és emberiségnek oltarara van
letéve. Nevelni a népet oktatissal, intéssel, cél-
szerli torvényekkel, ez a legnemesb feladat, mely
kifejti a nemzet erejét, virdgzasra emeli a hazat,
biztositja torvényeink szentségét, s az embereket
jobbakka és boldogabbakka teszi.

A varosoknak a torvényhozasban vald sza-
vazatadas ismét fokozott érdeklodést kelteit az
orszaggytlésen. Magok a véarosi kiildottek kove-
telték a politikai jogot. A kk és rr-ek tartézkod-
tak téle, s nem voltak hajlandok megadni addig,
mig az eddigi varosi valasztds ¢és utasitds fenn-
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all. De, hogy ez akadaly megszlinjék, inditvany
tetetett egy valasztmany kikiildése irdant, mely a
kir. varosok bels0 viszonyairol s orszaggytlési
helyzetiiknek miképen rendezésérdl és javitasarol
még ez orszaggyllésen kimeritd véleményt adjon.
Ezt a tobbség ekkor nem fogadta el, s6t a kir.
varosok kovetei kozol is tobben szolottdk ellene.
Utobb azonban keriileti gytilésben megujitottak
azt, s ekkor tobbséget nyervén: egy kerlleti va-
lasztmanyt azonnal kikiildottek; de az, minthogy
az orszaggyulés végéhez kozeledett, munkajat
meg nem kezdhette. Ezért orszaggyiilési véalaszt-
manyt neveztek ki, mely a jovo orszaggylilésre
kész munkat terjeszszen elé, a mit az mindjart
vegyen targyalas ala. Ezt a kk és rr-ek a felség-
hez akartdk fOlterjeszteni, de a férendek nem
egyeztek bele; késobb azonban némi modositas
tétetvén rajta, megegyeztek, de ra kir. vélasz
nem érkezeit. Igy e targyban elSlépés nem tor-
tént, pedig mindenki atlatta, hogy az halasztha-
tatlan. Eddigi mulasztdsunk is mar sok roszat
sziillt s azok keserli kovetkezéseit naponként job-
ban érzi a haza. Mas nemzeteknél a varosokban
fejlodott legelébb a mélyebb alapra fektetett pol-
gari szabadsag tiszta felfogdsa. Varosok torték
meg hajdan az erdszaksziilte igazsagtalan hata-
lom lancait, s a szorgalomnak ¢és miiveltség-
nek bolcs6i, a szabadsagnak s nemzetiségnek
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tamaszai a varosok voltak. Es ha ez nalunk nem
egészen 1igy tortént, és ha hazankban épen a
nemzetiségnek ¢€és polgari szabadsagnak kifejlo-
désére kir. varosaink nem voltak jotékony hatés-
sal, azt leginkdbb a tdorvényhozasnak szazados
mulasztasa és gyakran ismételt hibai okoztak'.

E hibakat jova kell tenni, a hianyokat po-
tolni. A feladat nehéz, mert ez szazadok mulasz-
tasanak helyrehozasat jelenti, de hozza kell fogni,
mert valponton allunk mar. Még hatalmunkban
van a varosokat bizalom é&s szeretet, igazsag és
méltanyossadg szorosb kotelékeivel a nemzeti sza-
badsdg kozérdekéhez flizni; még hatalmunkban
all célszerti torvények altal kifejteni benndk azon
erkolcsi  erét, mely egyediil képes azokat ¢és
altaluk a hazat is virdgzasra emelni. De minél
inkabb halasztjuk ezt, anndl kevésbé biztos a
siker, s annal inkabb félhetiink, hogy azok, kiket
szazadokig idegeneknek tekintettiink, szivben ¢és
l¢lekben idegenek is maradnak hozzank, sét ido-
vel még elleniink s érdekeink ellen fognak hasz-
naltatni. De e szavazatjogot nem a varosok tiszt-
viseldivel, hanem a polgarok Osszességével kell
megosztanunk; mert a kozségeknek fiiggetlen
onallasatol lehet biztosan remélniink, hogy azt
szabadon és tisztdn a haza javara fogjdk hasz-
nalni, s mindazon koztekintetek, melyek a ki
varosok politikai fontossagara nézve fenforognak,
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nem a tisztviselokrdl, hanem az egész varosrol
s a varos polgarainak egyesiilésérol allanak. Ezt
a fliggetlen allast polgari rendet kell tehat tor-
vény allal létrehozni; azt pedig a kirdlyi va-
rosok belsé viszonyainak s kozigazgatasanak cél-
szeri elrendezése, a szabad valasztds kiterjesz-
tése, s a kamaratol vald fiiggésnek megsziinte-
tése fogjak csak biztosan eszkozolni. Ezért a
jovo  orszaggyulésnek mindjart kezdetén hozza
kell a kérdéshez fogni, munkalat dolgozasara
keriileti valasztmanyt kikiildeni, s ha az munka-
latat beadja, azt azonnal targyalni kell. igy re-
mélhetd, hogy az igazsag ¢és méltanyossag alap-
jéan el fog intéztethetni.

Nagy tantusag fekszik a Jelentés befejezd ré-
szében, a hol Dedk Ferenc bolcsesége néha
meghatd, maskor az ¢érzelmek melegsége altal
elragadd, mindig egyforman érdekes alakban ¢és
kifejezési erdben nyilatkozik.

fme t. kk és rr-ek! — igy sz0l 6 — orszag-
gytlésink folyama fobb vondasaiban. Mennyire
feleltek meg feladatuknak a nemzet képviseli, a
jové mutatja meg. Voltak célszerii intézkedések,
mellek a fejlodést elémozditjdk; de még igen
sok a teendd, pedig az elOhaladast sok akadaly
gatolja.

Egyik akadalya nalunk a szabad tulajdon
kifejtésének a feudalizmus volt, melyet a kozép-
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kornak harcokban ¢l6 lovagszelleme okozott.
Hazankba is athatott a kiilfold példaja, nem a tel-
jesen kifejtett fedualizmus, hanem a szabad tu-
lajdon eszméjébdl tdmadt egy anndl rosszabb s
karosabb vegyiilok, mely kiilséjével a szabad
tulajdonnak szinét fentartotta. de valdsagat meg-
semmisitette. E vegyiilok az 0&siség volt. Mas
nemzetek jokor lerdztdk a feudalizmus bilincseit,
de hazank az O&siség sulyos jarmat még most is
iseli. A kiilszinért azt hitte a magyar nemes,
hogy 0 vagyonanak szabad tulajdonosa, pedig ez
csak képzeletben volt gy, s igy is teriikk inkdbb
s Orokos per forrasa, s a legnagyobb birtoki bi-
zonytalansag, mely azt ¢értékétdl megfosztotta.
Mégis partoltak azt, s biiszkék voltak ra, pedig
az dulta fel a nemesi birtok biztonsagat, tugy.
hogy alig van vagyonos csalad, mely kétkedés
nélkiil elmondhassa, hogy javaihoz madasnak semmi
torvényes joga nincs. Az Osiség tette szdveveé-
nyess¢ torvényeinket ¢és perfolyamunkat, ezer
rést nyitvdn az igazsagnak elfedésére. Ez gatol
haladdsunkban. Bamulni lehet, hogy tudta magat
ez eszme oly sokd fentartani. De mar ¢ébredni
kezd a nemzet, s érti az id6 komolyan int6 sza-
vat; gyokerében raztdk meg az Osiséget azok,
mik ez orszaggytlésen torténtek, s biztos a re-
mény, hogy a hajdankornak szomorti hagyomany-
kép rank szallott elditéleteit e részben 1is le-
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gy6zi a nemzet valosagos érdekeinek tisztabb
felfogasa.

Haladdsunk masik sulyos akadalya, hogy a
nem-nemesek ingatlan nemesi javakat tulajdon-
joggal nem birhatnak. A nemesi rend Onmagat
bilinteti ez 4altal, mert javainak becse sokkal na-
gyobb volna, ha nem nemes honfitarsait annak
birtokdb6l ki nem zarnd. De karos a hazara
nézve 1is, mert minden ily megszoritdas a szor-
galomnak ¢és koziparkodasnak szabiul kifejlodését
neheziti. Azonban e targyra nézve is Onérdekiink
altal silirget az id6; mert ha semmit nem tesziink
a nemesi javak értéke emelésére, midon a biz-
tosabb, s barki altal megszerezheté polgari és
jobbagyi birtok becse mindinkabb novekedik, mi
hatra maradunk, s javaink valé értéke érezhe-
téleg meg fog csoOkkenni. A haladas ¢ kél 16
akadalya megsziintetésére legyen els6 gondja a
jovo torvényhozasnak. S ha ez megtorténik, ha
az Osrégi jogegyenlOtlenség megszlinik, s a tor-
vényhatosagok beligazgatdsai, terhei igaz-aggal-
megegyezOen szabalyozhatnak, akkor nyugodtabb
kebellel tekinthetiink hazank jovOjébe; mert az
id6 ¢és kozvélemény ki fogjak fejteni, a mi még
hatra lesz, minden osztdlynak érdekei egy ma-
gasabb kozérdekben fognak egyesittetni, s egye-
siilt erejében fiiggetlenségére nézve is biztosabb
lesz a nemzet.
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Nehéz a haladas palyaja, mert ezer ellenkezd
érdekkel kell kiizdeni, melyek hogy ©Onmagukat
védjék, miiiden Iépést a polgari alkotméany fel-
forgatasara irdnyzottnak kidltanak; de fontos is,
mert minden 1épéstdl a nemzet jovoje fiigg. A
torvényhozdsnak a nemzet jelen sziikségeit kell
fokép tekintetbe venni. De legyen figyelmes arra
is, hogy a midén az alkotott torvények a jelent
latszolag  kielégitik, a jovendd kifejlodését ne
kossék meg, vagy annak helytelen irdanyt ne ad-
janak. Nemzetiink is fellépett mar a békés hala-
das palyjara. Csekély, ami eddig tortént, és csak
gyonge kezdet, de az elsé nehéz Iépés mar meg
van téve, a tOrvény hidnyait mar ismerjik, ko-
molyan akarjuk azokat poétolni, s javunkra meg-
valtoztatni, a mit rosznak ¢és karosnak tapasz'al-
tunk. Ez érzés ¢és ez 0Oszton létrehozzak majd az
er6t, mely a jonak eszkozlésére  sziikséges.
Korunknak szent kotelessége felkolteni a nem-
zet szunyad6 erejét, uj életei adni a szorgalom-
nak, s az annyi véren vasarlott béke aldasai
kozott virdagzasra emelni a hazat, melyet O&seink
vérrel vivtak ki, s Oseink vére tartott fenn sza-
munkra. A ki e kotelességet nem teljesiti, mert
a sértett Onérdek felzadult zajatol visszaijed,
az ép oly gyava, mint a ki az ellenség fegyve-
rétol félve, hona védelmére fo6l nem kelt, mikor
arra sziikség volt. A ki kifejlddésére minden
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aldozattol irtédzik, az ¢ép oly kevéssé szereli
honat, mint a ki honvédelmi kotelességét csak
kényszeritve teljesiti, s tobbet nem tesz. mint a
mire hatalom vagy torvény kényszeriti; mert a
tespedésnek ¢€letold alma lassa halal, s még
inkabb semmivé teszi a nemzetet ¢és annak
fliggetlenségét, mint a fegyveres ellenség dulasa.
A feldult orszagnak eldarabolt ereje ismét Ossze-
allhat, s 1d6 ¢és koriilmények kedvezésével meg-
torheti az ellenség hatalmat, de a tespedésben
kialudt nemzeti er6t semmi hatalom tobbé vissza
nem hozza.

A vélemények kiilonbsége haladasi kérdések
felett s ebbdl szarmazott eszmesurloddsok nem
O0lik el a haladds 0Osztonét, s6t annak Uj erot
adnak; csak gyllolség és 1ildozés ne parosuljon
azokkal, mert akkor a vélemények szabadsaga
van elnyomva, mely nélkiil nincs szabad tandcs-
kozas. Alkotméanyos nemzeteknél, hol csak a
tobbség hatdroz, minden 1épés akkor biztos,
midén a kifejtett eszméket az okoknak gy6z6
ereje s az igazsadgnak hatalma vivja ki, s ez el
nem marad, csak kitlirni tudas kisérje. De a
hanyagsag, csliggedés, ingatagsag azon sulyos
atkok, melyek minden kifejlodést Ilehetetlenné
tesznek. A ki az elkezdett munkaban mar kifaradt
s ezentul henyén akar vesztegelni, nézzen -eldre,
s ha latni fogja, mennyi még a teendd, hanyag-
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saga mulni fog, vagy nem Iépett tiszta szadndék-
kal azon palyara, melyet oly hamar elhagyd
késziil. A ki csligged, mert erejét s erdnket a
teendok nagy tomegéhez mérve, nem lat reményt
hogy célt érhessiink, az tekintsen vissza a leg-
kozelebb lefolyt 25 évre, latni fogja, hogy mégis
haladtunk, hogy a gyengébb er6 is, ha nem
csiigged, sikerrel munkalkodhatik; gondolja meg,
hogy a mienk a kezdés nehéz munkija és egy
ember élete csak egy oOra a nemzet ¢letében, de
minden 1épés konnyebbé teszi a kovetkezot, s
minden oOra ke vési ti a teendOket. Az ingatag és
valtozékony pedig figyelmezzen a vilag tapaszta-
lasdnak a torténeti évkonyvekben leirt azon tanita-
sara, hogy az ingatag é&s valtozékony erd csak
elpazarlott erd, mely célt soha nem érhet ¢és
hogy a célt mas nem biztositja, mint a Kkitarni-
tudds, melynek  minden  bukédsndl jelszava:
,Csak ujra és ismét ujral!*

Eddig a Jelentés, Dedk Ferenc mély gondol-
kozasanak s allamférfim bolcseségének gyodngyei,
melyekben = Magyarorszdg — multjanak  tokéletes
ismerete s TUjjasziiletésének gyakorlati terve, nagy
korvonala és eloképe ¢él. Elbtte vildgosan allottak
ugv az anyagi, mint a szellemi téren azok a
sziikségek ¢és reformok, melyeket az orszag régi
alkotményos intézményeihez kapcsolva s azokat
részint kifejtve, részint korszerlivé datalakitva, a
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haza 10 viragzasba lesz indithaté, s a szabadsag-
kozossé tétele és megszilarditasa, a honpolgarok
jogegyenlOsége altal a magan jollét ¢és kozbol-
dogsag Dbiztosithatd lesz. Magyarorszag nemzeti
¢s alkotmanyos ¢lete s jovO fejlodése gyakorla-
tiabban nem volt kigondolva ¢és megfogalmazva,
mint e kis konyvben. Senki egyszeribben, vila-
gosabban ¢és meggy6zObben egy valdodi magyar
politika irdnyat, valdsitasa eszkozeit ¢és foltételeit
nem formulazla, mint itt formuldzva van. A nem-
zet jellemével, intézményeinek természetével egyezd
formaban Aallapitja meg el6haladdsdnak fobb té-
nyezoit, erds logikdval, biztos szamitassal sorozza
bizonyos egymadsutanba a teenddket, kijeloli azok
mai allasat, s megmondja: melyik? mily alapon,
a létesiilhetés mily kilatasaival lesz a kozel jo-
vOben tovabb fejtendd?

Mint latjuk, Deak Ferenc Kkitlizi az idealt,
magasan lobogtatja a nemzeti Ohajok zaszlajat,
minden kérdésnél felallitta a legmagasabb mér-
téket, buzditja a nemzetet hatarozott akaratra s-
egyesiilt lelkes cselekvésre, kitartobb tiirésre s-
reményteljes munkara serkent. Ellentéte Kossuth
Lajos.*

*  Hoke Magyarorszdg 1jabbkori torténelme; kiadta Szabd-
Ferenc, nagyeleméri plébanos 1893 nyoman.



Parhuzam Széchenyi Istvan és Kossuth.
Lajos kozott.

A Hoéke Lajos altal irt és Szallo Ferenc német-
elemén plébanos allal kiadott ,Magyarorszag
ujabbkori  Torténelme™ cimli  munkabdl egész
terjedelemben kozoli ,Jelentés“-bol  kiki lathatja
Dedk Ferenc magasan szarnyald szellemét, s bi-
zonysagot szerezhet ama alkotd erérél, melylyel
¢des hazankat az igaz alkotmanyossag alapjaira
fektetni és fenndllasdt évezredekre  biztositani
torekedett azon idOkben, a mikor a szabadsagara
bliszke magyart legféltékenyebben 0rzott kincsé-
tol: szabadsagatol és fliggetlenségétdl nemcsak a
bécsi kormany, de belellenség is megfosztani
iparkodott. Szava ,a pusztdban kialtd szava®
Tolt, mert eldszor be kellett kovetkeznie egy vég-
telen rombolasnak, hogy a romkovekbdl Deak
Ferenc a magyar alkotmanyossag fényes ¢épiiletét
felallithassa.

A ,,Conservativek és szabadelviek 1825-t61
— Vilagosig® Asboth Janos ,,Irodalmi és politi-
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kai arcképek® cimli munkdjabol jelen filizetlinkben
kozolt részletbdl is tapasztalhatta szives olvasonk,
hogy ugy Széchenyi Istvan, mint Dedk Ferenc
békés uton eszkozlendd6 magyar alkotmanyos nagy
alkotasainak Kossuth Lajos szenvedélyes, lazas
kiizdelme vagta utjat. Tagadhatlan tény, hogy e
korszakban Széchenyi a lettekre ébredés, Kossuth
Lajos a szenvedélyes lazas kiizdés ¢és az ezt
kovetd rombolas, Deak Ferenc az alkotas emberei.

Hogy allitasunkat a tisztelt olvas6 még
jobban  megérthesse,  kotelességiinknek  tartjuk
megvonni a parhuzamot gr. Széchenyi Istvan,
Kossuth Lajos s Dedk Ferenc kozott, hogy Kos-
suth Lajosnak e keltével szemben elfoglalt ellen-
tétes allaspontjat még jobban kidomboritsuk s
kimutassuk, miszerint Magyarorszdg alkotmanyos
mivének megépitésénél 6 nem az alkoto, de a
rembold elemet képviselte.

A foladat nehéz. Asboth Janos »lrodalmi
¢s politikai arcképek« cimli munkija alapjan
konnyen megoldhatonak latszik, mert nevezett jeles
ironk oly jeles psychologiai tanulmanyt nyujt c
harom vezérszereplordl, melybdl a leglaikusabb ¢ész
is felfoghatja az ¢ébresztd, alkotd s a szenvedé-
dyes kiizdok kozotti nagy kiilonbséget.

Jol mondja Asboth Janos *): »A mi Szé-

* Irodalmi és politikai arcképek* 20. lap.
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chenyit oly magasra emelé¢, a nemzet valdsagos
¢bresztdjévé tévé, az abban keresendd, hogy a
mit az idegentdl vett, az benne magyarra 10n;
tiszta magyarra tudta tenni s a nemzet szerve-
zetébe Dbeilleszteni mindazt, a mit teremtett.
Kossuth o6rokké a kiilfoldre spekulalt nemzeti
terveivel, a dontést, a végmenekvést mindig ott
kereste; kindlta a magyar korondt orosznak, fran-
cidnak, és hanyatlo éveiben annyira jutott, hogy
odadobta volna Magyarorszagot a dunai confoe-
derati6 karjaiba is, hogy csakhamar majorizalt
szolgajukkd legyiink azoknak, a kiknek vezetésére
vagyunk hivatva ezredéves multunknal fogva.
Széchenyit az ilyen eszmék nem kisértették soha.
O a maga labara akarta allitani a magyart. Nem
akarta, hogy tovabb menjen, mint a mennyire a
maga laban mehet, de megmozgatott minden
kovet, hogy a nemzet ereje magabol a nemzetbol
fejlodjék minél magasabban.

Tovabba Kossuth idegen, kiilonosen fran-
cia foldrél vett igaz ¢és hasznos eszmék kovet-
keztében nem egyszer sokkal tovabb ment, mintsem
tisztdn magyar politika azt megengedhette volna.
Soha az oOnvédelmi harc ugy nem bukik, az
orszag ugy nem dol Ossze, ha Kossuth maganak
a harcnak és az orszagnak szellemével -ellentétbe
nem jut, ha a koztarsasagot torpe fraktid segé-
lyével, valosagos allamcsin 4altal, a nemzet és a
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hadsereg ellenére nem proklamalja; ¢és soha oly
végzetes kiizdelmekbe nem sodortatunk, ha a
haladas érdekeinek elomozditdsa mellett kiemelni
tudja a konzervativ érdekeket is.

Széchenyi ellenben nem egy draga, kedves
eszméjét szoritotta hattérbe, ejtette el, ha magyar
érdekkel ellenkezni latta. Széchenyi szavéra allit-
tatik fel a tudds akadémia és dol meg az Osiség,
hull le a jobbagysidg lanca és tdmadnak orszag-
szerte a kozlekedési eszkozok. Kaszinot allit, kez-
deményezése meghonositja a loéversenyt, megélénkiti
a sportnak minden nemét, kozpontositja, megte-
remti a magyar tarsasdgot. Nincsen neki nagy,
nincsen neki kicsiny, nincsen, a mihez ne szolna;
és nincsen, a mi virdgzdsnak ne induljon az 9§
szavdra, nincs, a mi tonkre ne menjen, ha az ¢
szavaval ellenkezve indul. Hiszen igy ment tonkre,
midén mar senki sem hallgatott tobbé Kassandra
szavara, maga az orszdg is, mely oly példatlan
gyorsasaggal emelkedett, miglen az 0 TUlgyét leste
¢és kereste. Széchenyinek az volt leggyongébb ol-
dala, meljre Kossuth megrendité erdvel tudta
tdmadasait intézni, hogy nem volt képes megér-
tetni, a mit a tomeggel megértetni ugyan alig
is lehet, hogy vaskd vetkezetességének csak egy
folyomanya lehetett: mindenkor s mindenben a
magyar érdeket szolgélni.

Kossuth toronyirant rohant a biztos bukés-
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nak s ez az a kovetkezetesség, melyet a tomeg
megél t és megtapsol. A francia eszmék, a feb-
ruariusi napok 4aramlata, m ly egész Europat
elontotte, mind szinesebben és szélesebben szitotta
a bizalmatlansagot Széchenyi ellen és a bizalmat
Kossuth mellett. Nem csoda tehat, ha az ala-
meriilt vezér Széchenyi helyére Kossuth jutott,
a ki erének erejével uszott az arral. Széchenyi-
nek egy hibdja volt, hogy kozjogi viszonyaink
sarkkovét, viszonyunkat Ausztridhoz rendezetleniil
hagyta. Itt tort ki a wvalsag, ez volt romlasunk
oka. De volt azonkivill még egy hibaja is, tudni-
illik az, hogy a szivekre nem tudott hatni.

Kossuth meg tudta fogni a szivet minden
érzelménél, itt hoditotta meg e lazas napokban
a fogékony sziveket. Hiszen a leghitvanyabb ro-
var mar Osztonénél fogva is jobban vonzdodik a
melegebbhez, hogyne vonzodnék az ember. Azon-
kiviil volt Kossuthnak még egy természetes elonye
is. Széchenyi magnas volt. Nagy hatrany a ma-
gyar kozéletben.

Mindeniitt, a hol a gentry osztdlya ki tudott
fejlodni, ez osztaly kezébe keriilt a nemzeti ha-
talom. Kovetkezménye volt ez egyfelél a kiralyi
hatalom s az oligarchia kozotti harcoknak, az
onter duos litigantes tertius gaudet” elvének:
a koznemesség majd az egyik, majd a masiknak
fogta partjat, mindenikben a maga érdekét védte.
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A gentry tobb érzékkel bir a korsziikségék, tobb
a nemzeti aspiratiok irdnt, mint a nemzet tOme-
gétol elzarkozott, az alsobb osztalyokhoz csak a
kozizgalom, az eligazodni nem tudds napjaiban
simuld fonemesség; masfeldl azonban jobban ért
a kormanyzashoz és parancsoldshoz, mint a ki-
csinyes érdekek ¢és kicsinyes viszonyok kozt
elfogult, s a mi a f6, a kormanyzas, az orszag
dolgaival valé foglalkozas traditidival nem bird
polgari osztaly. Igy jutott a hatalom stlya a gen-
try kezébe mindeniitt, a hol kifejlodott. Széchenyi-
nek tehat hatranyara lett volna aristokratasidga
még akkor is, ha nem mutatkozik — a mint néha
mutatkozott — hideg, sot sértdé tartdzkodasban és
a népszeriiségnek egyenes megvetésében.

A fejedelmi helyzetre vergddott Kossuth
inkabb tartozott azon osztalyhoz, melyet szellemi
proletaridtusnak  szoktunk nevezni. Igaz, hogy
aggkoraban megszallottdk még aristokratikus vel-
leitasok 1is. Sokat irt »Kossuthok 0Osi fészkérdl«,
¢s irodalmi udvaroncai sem késtek hizelegni e
velleitdsoknak, terjedelmes csaladfat kozolvén a
.Magyar Ujsagban,” mely nagy minutiozitassal
mutatta ki, hogy hany ¢és melyik nagy csala-
dainkkal oOlelkezének a Kossuth-csalad férfi és nd-
tagjai. Végre tudjuk, hogy fiaiban éppenséggel
practendensi érzetet nevelt: a meddig a Habsburg:
haz itt van, addig a Kossuthhaz nem johet
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haza; nemcsak Kossuth Lajos nem, a mit mél-
tanyolhatott mindenki, hanem Kossuth Ferenc
sem és Todor sem, a ki az elébb hasznalt Todor
név helyeit felvette mar a Lajos nevet is. Azoéta
megvaltoztak a viszonyok. Kossuth Lajos Magyar-
orszagban aluszsza Orok almat, fia Ferenc pedig
ambitiéval telve, hires apja nevével dicsekedve,
mint képviselé6 utazgat Magyarorszag foldjén.
Kossuth Lajos mint nyomott helyzeti, klienlela
nélkiili prokator kezdte nagy palyafutdsat. Az
ellentétet langelméje ¢és pozitioja kozott annal
¢lesebben élezhette, minél inkabb szemébe 6tlott
a viszassadg, midon végre térvényhozasban iilt, mint
egy asszony képviseldje, alarendelt pozitioban, s
maga folott latott nem egy lres fot és egy lires
szivet. Tan ekkor hajlott érzelmeivel és tenden-
tiaival a szellemi proletarians, a forradalmak e
f6 eleme felé. Ebben az iddben taldlkozunk leg-
inkabb Kossuthnal azzal az c'fojtott langként
kitord  orok  gyiilolséggel, mely elkeseredett,
sokszor igazsagtalan, nem egyszer a sajat és a
haza érdekeit szem elél tévesztd ellenségévé
tette mar a pharizeust a sadduceusnak, a plebe-
just a patriciusnak.

,Minden arra doél, a merre hajlik. A koz-
nemesség mély érzetével a kozsziikségek irant
¢s azon aldozatkész hazafisagaval, melyben a tobb
osztalyt mindenkor feliilmulta, Onként, egyszerre,
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ugyszolvan egy nap alatt letett minden kivan-
sadgarol, magaval egyenjoguva tette a népnek mil-
lioit. Tette ezt pedig az 1847 48-iki orszaggytilésen,
midon a  valaszfeliratnak  napirendrél  levétele
utdn Szemere Bertalan a kozteherviselés irdnt
telt inditvanyt. Ekkor mond4d Kossuth, a magyar
nemesség  multjat  dics6ité s addmentességét
bucsuztatd amaz emlékezetes beszédét, melynek
részletes megismertetését sziikségesnek tartjuk.*)
»A magyar nemességet egy ezredéves histo-
ridja a nemzet léteiének talapzatava szentelte fol.-
O irta be a magyar nevet, a jovevény nemzet
nevét Eurdpa nemzeteinek arany konyvébe, mely-
bol egy ezredév viszontagsagai sok nevet Kkito-
roltek, de azt nem, melyet belé a magyar nemesség
férfikarja irt. O vivta elsé sorban az orszag
léteiének  harcait; & volt Europa taborszeme
szazadokon at, s minden viharok ko6zO6tt is, nem
tint fel korszakotalkotd6 eszme Eurdpaban, mely
a nemesség kozrehatdsa mellett, hamarabb vagy
késobb Magyarhon foldébe atiiltetést ne talalt
volna. Hogy Magyarorszag lelt, hogy Magyaror-
szag van: azaz 6 miive. Es e kozben a magyar
nemesség az, mely jarmot tlirni nem tanult meg,
mely a szabadsag aranyfonalat kezébdl soha ki
nem ereszté, melynek nevéhez egy historiai emlék

*)  Magyarorszdg  ujabbkori  Torténelme; irta  Hdéke  Lajos
205 206. lap.
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csatlakozik, tudniillik az: hogy midta az orszag
Magyarorszag: itt absolutizmus tdrvényesitve nem
lett soha.” . . . .Majd igy folytatja: ,,A koztehervi-
selés azon alap, melyen a nemesség politikai
sulya felemelkedik; ez Iéteiének s jogainak kut-
feje. . . ha tehat Ohajtjuk, hogy a nemesség
politikai stlya s annyi becses historiai eldnyei
fentartassanak, ennek csak egy utja van, az:
hogy az ¢élettel kialto ellentétben all6 adomentes-
ségrol lemondjon: mert az sokdig semmi esetre
fenn nem tarthatd. Uj tényezOk vannak a kiiszo-
bon; bebocsajtasuk feltartdoztathatlan, s a lemon-
das érdeme s igy annak bére sem Iehet tobbé
a nemesség egyediilli sajatja.”“ Szavazatra bocsaj-
tatvan e kérdés, bar a nagybirtokosok féltek, hogy
a varmegyékben hatalmas kozépnemesség Oket
talsagos adoval terheli, tobbséget nyert.

Voltak ugyan elegen, a kik sohasem ja-
rultak volna szavazatukkal az Orokolt szabadsa-
gok foladasahoz. De ha mar meg kellett hajol-
niok a bevégzett tények eldtt, ha mar viselniiik
kellett a nagylelkiiség terheit, hogyne akartak
volna osztozkodni annak Ordmeiben, fényében is.
igy lettek demokratakka ezek is. Elfogta dket a
testvériségért, a népért valo rajongas.

Mindezekhez aztdn hozzajarult az eurdpai
altalanos aramlat, a demokratikus és forradalmi
francia eszmék bodulata: a gentry rajongni kez-
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dett a népért s vele annal szorosabban Olelkezett,
minél inkdbb érezte, hogy a hazat érdekld sajat
nagy tervei a nép erejét igénylik. Nem csoda
tehat, hogy e dontd osztdly egekig emelte Kos-
suthot, kit a néperd érvényesitdjének lanottak,
ki a népben ¢évszazadokon 4t parlagon heverd
er6t, mivel a népbdl emelkedett ki, értékesiteni
tudta.*)

Hatalmat fokozta korlatlan idealizmusa, s az
érzelem ama melegsége, mely magaba olelt min-
dent, a mi csak szeretni valé volt. Az 6 szodzatat
hallgatva érthetd volt, miért soroztaték a mivé-
szetek koz¢ a rhetorika. A koltészet hatdsanak
csodas kozvetlenségébdl volt valami az 6 beszédé-
ben, leigazva az elmét. Nem csoda tehat, hogy
a demokratidnak, a rohamos haladds és a nagy
sikerek altal élesztett idealizmusnak és utopianak,
az erére ¢ébredés, megifjodas és rajongasnak ezen
korszakdban, midon a haza égboltozatjan ugy is
tornyosultak az absolulizmus, a gennanizati6, a
lazadas alakjaiban a veszedelmes felhok, Kossuth
leszoritott minden vetélytarsat ¢s rendelkezett a
nemzet szivével, akarataval.

Hjaba kialtotta Széchenyi a kétségbeesés
kinjai kozt, hogy Kossuth politikaja alkotni nem,
csak rombolni képes; hidba utalt arra, hogyan

*) Asboth Janos Politikai arcképek 36. lap
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¢lt vissza Kossuth a nép gyengéivel, hogyan hi-
zelkedik ezeknek, Kassandra szava csak
tetszéssel ¢és gunynyal talalkozott. Kossuth hatal-
manak egész sulyaval fordult Széchenyinek s
elildozte az oroszlan szivlit a doblingi .téboly-
daig. Kossuth csillagzata ragyogott az égen, riadva
kelt szavara a magyar; biiszke féurak kivonultak
az érkez6 megvaltd elé, szellemét kdveté a nemzet,
valamint a zsidok koveték egykoron az eldltok
jar6 tizoszlopot, hogy eljuthassanak az igéret
foldjére. Szdzata hadseregeket teremtett. Az aggas-
tyannak fonnyadt, a gyermeknek zsenge Kkarjat
megacélozta és a magyar csatazott s gyOzelmes
sagszeret6 magyar nép sikerei elbizakodotta tették,
annyira, hogy tulbecsiilvén sajat magat, a nemzet
oszlopanak tartotta magat s megrontasara tort
mindannak, a mi akaratanak nem hodolt, becs-
vagyanak ellenszegiilt. Az 1849-ki Debreczenbe
alhelyezett orszaggytilésen a flamingdk tarsasaga
allal gyamolitva mint e nemzet autokrataja visel
kedik. Erdekesek s viselkedését hiven jellemzd
Kemény Zsigmondnak aldbbiakban ko6zoli fejte-
getéseli.



A terrorizalo Kossuth.*

Ha nem voltam megelégedve — kezdi mun-
kajat Kemény — az eurdpai eszmék menetével,
annal kevésbé lehettem beliigyeink oly fordultaval,
mely Kossuthnak kezébe tette le hazam sorsat.
Mar pedig, hogy a pozsonyi orszaggyllés végnapjai
Kossuth discretiojara biztdk Magyarorszag hely-
zetét, jovenddjét, mondhatndm egész existentidjat
................ errdl kételkedni tobbe alig lehetett.

Komoly aggodalmak kozt ¢éltem tehat még
akkor is, midén az U minisztériumnak nem lat-
szottak semmi Osszelitkozései lenni a bécsi kor-
manynyal, s midon sajat keblében nyilt meghasonlas
nem tort ki.

Mert sokkal hosszabb id6 ota harcoltam
Kossuth destrucliv nézetei ellen, sokkal bizonyo-
sabban tudtam, miként 6 semmi koriilmények
kozt nem szinend meg izgaini ¢és rombolni,
minisem ne sejditettem volna, hogy iszonyuan
csalatkozik az, ki remél; miként a magyar

* Kemény Zsigmond, a forradalom és a kiegyezés. Irta Bek-
sics Gusztav.
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minisztériumban a mérsékelt elem elébb-utdbb
subjugallatni nem fog.

Ily hangulatombol kovetkezett, hogy midon
a pesti orszaggyllés kihirdettetett, legkevesebb
vagyam sem volt a koveti palydhoz, sehol még
candidatusként sem Iéptem fo6l, és Kovar vidékeé-
nek remetei keriiletében anélkiil valasztattam meg
képviselové, hogy valakinek csak egy sort is irtain
volna ez irdnt.

Talan nem sértem meg a szerénység igényeit,
ha emlitem, miként elvbarataim kozépszerii hatés-
nal tobbet vartak parlamentaris munkéassagomtol,
s én birtam annyi kotelességérzettel, hogy ha
mar egyszer a kovetséget elvallaltam, szandékom
is legyen helyemet betdlteni. — Széchenyi gr. az
Ulmann-hdzban egy tobb szobabol allo6 lakast
fogadott ki oly célbdl, hogy legyen alkalmuk a
rokonérzetli koveteknek eszméik kicserélésére. Re-
mélhetd vala, miszerint ez altal a minisztérium
mérsékeltebb eleme naponként erdsebb tamaszt
fog kapni a parlamentben, s igy Onndn tanacs-
kozményaiban is inkdbb genirozhatja azon férfit,
kit kénytelen volt maga kozt tlirni, mert visszalé-
pése sokkal veszélyesebb vala, mint miniszterkedése.

Az Ulmann-conferentidba csddiiltek a képvi-
selok. Mondhatni haromnegyed része a parlamenti
férfiaknak, tagoknak jelen volt. De e részvét csak
néhany napig tartott.
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Mert oly iddben ¢ltiink, midén Széchenyi
grof érdemeirdl elfeledkezni divatta valt, s a
groffali személyes baratsdg épen nem Ut a nép-
szeriiségnek sem kivivasara, sem megtartasara.

Csakhamar szétkiirtoltetett tehat, hogy az
Ulmann-conferentia egyediil Széchenyi és Kovacs
Lajos miive, s hogy azt a dolgok irdanyaval elé-
giiletlenek tervezték rejtettebb célokra mint els6-
tekintetre latszik.

A clubbok reaktiorol beszéltek, mely magat
organizalni kezdi, mely alfogasokkal igyekszik,
csupan csak Széchenyi grof szamara proselytakat
szervezni.

E karogés elébb az ingatagokat, utobb a
mérseéklet valddi baratait is visszarettentd. s az
Ulmann-conferentia négy heti ¢élet utan teljesen»
megszint, vagy legfolebb mint oly hely volt
ismeretes, hol néhany hirlapot elolvasni lehet.

Evek ola valék oly szoros Osszekottetésben
Széchenyi gréffal, minében Kovéacs Lajoson kiviil
aligha volt valaki kovettarsaim koziil, s a nemes
grof baratsaga azért is megbecsiilhetetlen emlé-
kiinek marad el6ttem, mert tobbszor nyujtott:
alkalmat a haza Kkitlindségeivel egyesiilten mun-
kalkodni a szélsOségekre, vezetd iranyok ellen,
tehat e viszonynal fogva is mondhatom bizonyo-
san, hogy alaptalan ragalom volt minden hiresz-
telés e proselyta-keresésrdl. Igen is, a grof akart
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proselytdkat a mérsékelt iigynek, a hazanak, a
nemzetiségnek, akart proselytdkat a minisztérium
jozan részének egyliitt és egyirant, de kiilondsen
a maga szamadra s azok kijatszasaval nem.

Az 1dOk szerencsétlenségei kozé tartozott,
hogy ily gyanu iigybarataink szivében is gyokeret
verhetett.

Mi személyemet illeti, talan sorozhatom ma-
gamat azok kozé, kik legerélyesebben hatottak
az Ulmann-conferentidk szellemére.

Azonban csakhamar egyik kedvetlenség a
masik utdn ért ¢és zsibbasztotta el munkdssa-
gomat.

Tortént, hogy egy alkalommal a varmegye-
haz termébe mentem, hol az akkor alig 40 egyén-
bol alld szEélsé part tartotta gytiléseit. Minden
kovetnek szabad bejarasa levéli oda, valamint az
Ulmann-conferentidkra is, jelenlétem nem te-
kintethetett indiscretionak.

Két orai ottilés elég vala arra, hogy at-
lathassam, miként ezen tobbnyire reputatio nél-
killi és kozépszeri egyéniségek még megrazod
hatast gyakorolhatnak iigyeinkre, mert az agrariai
viszonyok koriili nézeteikkel a falusi népet, s a
vilagszabadsag fel6li altalanos fogalmaikkal pedig
a fiatalsdgot s proletaridtust konnyen magukhoz
csatolhatjak.

Kilépve a teremb6l az Ulmann-conferen-
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tiaba s utobb Kovacs Lajoshoz mentem. E napon
majd mindig Széchényi és Eotvos nyomdban 1é-
vén, Oket egyltt ¢és kiilon ismételve kértem:
alkotndnak a pesti forradalmi elemre s népcso-
diiletekre tamaszkod6 szélsédemokrata part ellen
egy, a nevezett miniszterekkel ¢és Dedkkal foly-
tonos Osszekottetésben alld6 mérsékelt partot, mely
jol disciplindlva legyen s vezetOkkel rendszeresen
ellatva, mert kiilonben a varmegyehéziak fejiinkre
fognak ndni.

Széchenyi méltanyolta szavaimat, de a nélkiil,
hogy altalanos sententidknal tobbre terjeszkednék.

Ellenben Eotvos, kit én, mint testvéremet
szerettem, rémlatasnak tartotta allitasomat, s azt
mondta: bolondsag arr6él beszélni is, hogy ezen
nyugtalan, de hitel nélkiili emberek elleniink va-
lamit tenni tudjanak.

Indulatba jOvén, valaszoltam: csinaljatok, a
mit tetszik, én igy is mindentdl visszavonulok.

Emlékszem, hogy a késébbi katasztrofak
sem hr.tottak ram oly mélyen, mint e scena.

Szazszor beszéltettem el barataimnak, s min
dég egyirant erds kesertiséggel.

Az olasz kérdés ¢és a most emlitett eset
elvetttk minden reményemet, Tligyeink eszélyes
vezettetése irdnt. Visszavonultam a  vitatkozas-
bani részvételtdl, s lemondottam minden almai-
r6l az ambitionak, joakar6im erdvel sem vehet-
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lek red, hogy a szoszékbe Iépjek, mert kihalt
belélem a hit, mas fordulatot adhatni dolgaink-
nak, s kihalt nem annyira -ellenségeink erélye,
mint barataink gyongesége miatt.

Az orszaggylilés els6 honapjaibol két rovid
nyilatkozat all a Kozlonyben érdektelen kérdések
folott, de aztan teljesleg elnémultam. S midén
késobb a karzat kezdett uralkodni, a terrorizmus
feliitotte fejét, az utcai csoportozatok garazdal-
kodtak az orszdghazdn, én minél ritkdbban ¢és
rovid ideig voltam jelen a gytiléseken.

Egyébbirant, ha alkalom nyilt a kérdéseket
folallas, vagy szavazat utjan eldonteni, mindig
az aranylag mérsékeltebb véleményt partoltam.

Ennyit mondhatok koveti palyamnak pesti
részerol.

A minisztérium soha ra nem szanta magat
arra, hogy miniszteri partot alkosson, és a veze-
tokkel rendes érintkezésbe j6jj0n.

Ellenben elég iigyetlen volt egy nagy bakot
16ni, t. 1. Kossuthot nevezte ki a minisztérium
szonokanak a parlamentben.

Errdl privatime értesittettiink.

Ugy kellett tehat képzelniink: 1-szor, hogy
Kossuth csak azt fogja o6rdlni, a mi a miniszter-
tanacsban eldontve van; 2-szor, hogy nekiink
azt kell védeni az oppositid éllen. a mit Kossuth
eldterjesztett.
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Azonban rendszerint mit tett Kossuth?

Viltoztatva adta eld a minisztertanidcs néze-
teit, s aztan, midén az oppositiotdl e nézetek
megtamadtattak, még egyet forditott a dolgon,
€s szépen atszokott az 6 nézeteikhez.

A  miniszterek magukban diihongtek, decri-
sisektdl félvén, kénytelenek voltak a szavazéaskor
Kossuthtal egytitt felallani.

S mi eredt ebb6l?

Az, hogy a mérsékelt emberek, kik a vitat-
kozas elején ¢és folyama alatt szolottdk, mindig
nagy orral tdvozénak a gyllésbdl el, mert a)
conservativebb modorban nyilatkoztak, mint —
az eredménybdl magéabol itélve — a minisztérium
célszerlinek tartotta; h) nem Ugy votizaltak, mint
a hogy nyilatkozdnak.

A kozonség tehat Oket reaktionarius embe-
reknek tartd, kiket a minisztérium Olomsulyként
von maga utdn, ¢és miattok szabadon nem mo-
zoghat. — A kozonség elvtelen politikusoknak
hitte Oket, mert nézeteiket propter bonum pacis
felaldozniok kellett.

Ily halatlan béanasbol nem  kovetkezett-e
okvetlen partunk demoralisatioja? sorainkbol de-
sertaltak a gyengék. S mi is kothetett volna
valakit hozzank? — hozzank, kik a minisztérium-
altal sziintelen félredobatank, az ellenzéktdl pedig-
kiganyoltatva valonk?
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Kossuth latva, hogy a mérsékelt part nép-
szeriisége elkopott, nem genirozta magat tobbeé.
Eleinte csak ¢éjjeli conferentidkat tartott az ellen-
7€k vezetbdivel, késobb nyiltan cimborait az egész
parttal.

Osszekottetésébsl Madaraszszal s az  utcai
cravallok vezetdivel, kovetkezett a minisztérium
nullificéltatasa és a terrorismus.

Kossuthnak a széls6 demokralakkali Ossze-
kottetése oly fenyegeté impulsust adott a kozvé-
oltoztette gondolatait, és senki sem batorkodott
tisztan hallatni nézeteit.

Az  Ulmann-conferentidk mar meg leven
dontve, gyiilekezési helyiink nem volt.

Nyiltan tanacskozni batorsdgosnak alig hivok.

Kivalasztank tehat nagy Ovatossaggal néhany
egyént, kik iigyelve arra, hogy egylitt ne jarja-
nak, kiilon-kiilon lopozzanak be mindig délutan
4 o6ra koril Szinyog szalldséra, ott értekezni a
haza érdekeirdl.

Kovécsot Szinyog besorozni nem merte,
félvén, hogy mint az utcdk altal leggytiloltebb
ember, éber figyelem alatt tartatik, s megjelenései
felfedeztetésre vezetnek.

E titkos konferencia négyszer gyilt 0Ossze,
miért Kossuth ellen alakulvan, magunk is belattuk,
miként rosz id6t valasztonk ily célra.
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Batthyany Lajos megrémiilvén Kossuth feliil-
kerekedésén, kéz alatt értésiinkre adatik, hogy
6 este 11 ora koril az Ulmann-conferentia volt
termeiben, — melynek kulcsai Kovéacs Lajosnal
valanak — talalkozni szeretne velink. Mi a ren-
delt orara megérkeztink. O jelenté, hogy mas-
nap a nadornak kinyilatkoztatandja, miként a
minisztériumbol visszavonul, ha 1. Kossuth nem
szabja magat a miniszteri tanacs hatarozataihoz
parlamenti beszédeiben s ha 2. Kossuth ezentul
egyetlen egy hirlapczikket ir. Kemény Dénes
kivanta, hogy vétessék ki Kossuth kezébdl a
kormany nevébeni nyilatkozas, s miniszteri sz0-
noknak Dedk neveztessék ki. mig e folott folyt
a sz6, a kis teremben, mely lvegfal s fiiggonyok
allal volt a foteremtdl elvalasztva, — egy &rnyat
vesz ¢észre valaki a fliggobnyok megett; ,,spion
van ott“, sugtdk tobben. Kiki megijedt s Kova-
csot elkiildotték, hogy a nagy termet vizsgalja
meg. Senkit sem taldlt ott. [télje meg mar valaki
nincs-e nagy foka ott a rémuralkodasnak, hol
a miniszterelndk nem hiszi tanacsosnak minket
magahoz hivatni, hol ha miniszterelndk ¢éjjeli
tart titkos ilést, hol egy arny a fiiggony
mellett elrémiti azokat, kik az orszag miniszter-
elndkével beszélgetnek. S pedig ez még Kossuth
perfid magaviseletének els6 napjaiban tortént.

Néhany nappal utobb a kioskban vagyok.
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és talalkozom Perczellel. O kiilon hiv, s egész
nyugalommal igy szol: Kovacs Lajos és te nem
akartok nyugodni. Gondolom, azt természetesnek
fogod taldlni, hogy mihelyt hatalomra fogok
jutni, felakasztanak, valamint ¢én is természetes-
nek tartom, hogy hasonld esetben te engemet
szintén felakasztatsz. Megvallom, ez idok annyira
izgatottak voltak, hogy éppen nem iitédtem meg
a nyilt vallomésban, s6t mint valamely kétség-
telen axiomat adoptaltam.

Az utczai csoportozatok ¢€s forradalmi klub-
bok naponként élénkiilnek. Kezdenek arr6l sut-
togni. hogy az orszaggytilést epuralni kell. Ila
jol emlékszem, tizenegy név cirkulalt, mint olyaké.
kiket a cravallok elsé alkalommal lab aldl eltenni
fognak. Kovacs ¢és Széchenyi jeldltetnek ki e
reaktionariusoknak kereszteltek koziil leginkabb.
Széchenyi szuronyos fegyvereket gyljtott szalla-
sara. Kovacs Osszehivta a ftizenegyet, inti Oket
nyugalomra, de egyszersmind  megallapittatik,
hogy ne mutassak ok nélkiil magukat az utcan,
s mig az ingeriiltség tart, ne haljanak otthon.

Valamivel késobb Széchenyi azt mondja
nekem, — s ezt tobbeknek is beszélte: hogy o,
ha dolgok a még veszélyesebb alakot valtanak,
lakasarol  titkos jaratot készittet a Lanchidhoz.
midon haza megtamadtatik, csaladjat a Dundhoz
viszi, s elobb gyermekeit dobvan be, feleségével a
hullamokba oli magat.
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Egy miniszteri tanacs indikéaltatik Kossuthnak
Széchenyi belépvén a terembe, Kossuth egy vont-
csovii puskat mutat neki, s a grof felé iranyozva,
mint késébb Kosuth beszélte, félig tréfas, s mint
a grof nekem ¢és masoknak monda, gunyos han-
gon — igy sz6lt hozza: ,Nemde derék puska
ez, s van nekem egy sogorom, ki vele akarmi-
kor 16 egy hazaarulot!“ Tudatik, hogy Kossuth
g..a grof kitlindleg bator volt, s mégis Szé-
chenyi zsebre tette a csodalatos tréfat, s majdnem
konyezve panaszolta el nekiink. Mekkora fokra
kellett a terrorismusnak hagni ott, a hol a szere-
pek ennyire megvaltoztak!

A terrorismus jellemzésére foglaljon itt helyet
még egy specialitas.

Az usurpatio feletti  hatdrozat  genesise
kovetkezd:

Kossuth magahoz hivatvan Dedkot s Paz-
mandyt, elbeszéli szadndokat. Ezek egész sulylyal
ellenszegiilnek, ¢és sok kiizdés utan szelidebb néze-
tekre is birjak o6t.

Osszegytijtetik egy vegyes titkos iilés.

Kossuth a szoészékre 1ép, s csufosan kijat-
sza azokat, kikkel conferentiat tartott volt, elso
tervét adja eld, s egy mar kész szerkezetbdl
proklamalja, hogy Ferenc Jozsefet bitorlonak te-
kinti az orszaggytilés.

Képzelni alig lehet a vegyes gyllés meg-
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dobbenését és bamulatat, csak a ki mint én,
személyesen jelen vala, szerezhette meg maganak
ama mély, de kétségbeejtd6 meggydzodést, hogy
nagyobb illusié nincs, mint haborgd iddkben egy
tandcskozo testiilet szellemét a hozott hataroza-
tokbol itélni meg. A ,tobbség“, a ,kozakarat“,
csak kopenyeg, melybe egyesek takarjdk ambi-

Kossuth nyilatkozatara Péazmandy, bar mint
elndk a szabalyok szerint a discussiokba nem
vegyiilhetett, egész szerénységgel figyelmezteti a
vegyes Ulést, miként Kossuth inditvanyanak ko-
vetkezményei belathatlanok, s 0 maga meg van
gyozédve, hogy e I1épés, akar a jogossag, akar
az erélyesség szempontjabol tekintve, helytelen.

Deak folall sz&kébdl, szintén szoéhoz akar-
van jutni.

De Kossuth magankiviili diihhel fordul Paz-
mandy felé: Meg vagyok gyozédve — kidlta —
hogy ha Windischgritz Pestre jO, engem — ekkor
nyakan végigvonta kezét — fOlakasztatni fog.
Azonban legyen az eldttem sz0lo is meggydzddve,
hogy lesz, a ki azokat elobb felakasztassa, kik
szavaik és tetteik daltal Windischgritz bejovetelét
elosegitik.*

Ily Oszinte vallomas utan, minden észrevé-
tel nélkiil, a szerkezet rogton elfogadtatott.

S még itt nem végzodott be megaldztatasunk.
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Kossuth hosszasabban kezdte fejtegetni az
eurépai viszonyokat. O fogadni mer, mondd —
hogy Cavaignac megbukik, s lehet, hogy Napo-
leon, lehet, hogy Ledru-Rollin fog gydzni, és
gy6zni fognak a vorosek, a hegypart, kiknek &
szivébdl ohajtja diadalat.

A gyllésen sok piispok ¢€s dignitarius volt
jelen. Es e higgadt, e tekintélyes férfiak, ezen
vagyonaiknal ¢és érzelmeiknél fogva aristokrata
emberek kénytelenek voltak vidam arccal hallani
ily joslatokat, melyek az 0O végrombolasaiknal
egyebb jelentéssel nem birhattak.

A hazszabalyok szerint minden inditvany
elébb sorozatot kap, aztdn kinyomattatik, a sec-
tiok altal megvizsgaltatik, s ha tobben kovetelik,
uz auditorium kirekesztésével a vegyes, vagy
kiilon conferentiakban kifejtetik, s végre kozta-
nacskozas ala keriil.

fgy akarta magit az orszaggyiilés a rogton-
z¢és veszélyeitél megdvni. A terrorismus azonban
szétszaggata tettleg e szabalyokat.

S a hdz targyalasi rendjére emlékezni annyi
volt, mint hazaadrulonak lenni és 0Osszeeskiidni
Kossuth ellen.

A sectiok kimentek divatbol, s csak a szaki
kérdésekben, mindk példaul az adokivetés és f0l-
hajtdas modjai, a legeld, bormérés stb. hasz-
naltattak.
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Kossuth inditvanyainak el6leges kinyomata-
sardl szo6 sem volt.

A titkos iilések utdn a nyilt tanacskozéasban
opponalni iszonyu szemtelenségnek tartatott.

Practice tehat, kivalt a publico politikus kér-
désekben, a tanidcskozmany physiognomidja ez
vala:

A téblara ki volt fiiggesztve a titkos ({ilés
oraja. Néha ily megjegyzéssel: ,tiz orakor titkos,
azutan nyilvanos iilés fog tartatni.*

A rendes iddre, néha estve, Osszegyiiltek a
kovetek.

A hazat vagy mar koriilfogva talaltdk nép-
pel, vagy pedig midon mar bent iiltek, vették
észre, hogy a tomeg az utcan, az udvaron cso-
portosodig

Egy oranegyed, néha félora is eltelt, varva
az eseményeket.

Ekkor ,¢ljen” hangzik kiinn, mi azt jelen-
tette, hogy Kossuth j6.

Megérkezve Kossuth, az elndk megnyitotta
a titkos {lést, midén rogton follépve Kossuth a
szoszékre, egy nagy oratiot tartott.

Beszédeiben rendszeresen  kétféle  taktikat
hasznalt:

1. Néha a fédolgot mint mellékest emlitette meg.

P. o. ekként szdlott:

wJelentem aldsan, hogy mar intézkedéseket
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tettem a 15 krajcaros, 10 forintos, 100 forintos
bankjegyek kibocsatasa irant,” vagy

,Oondoskodott a kormany, a haz jovahagya-
sdnak reményében, hogy ez s ez teljesedésbe
vétessek.

Ily praemiszdk utdn azutdn kovetkezett va-
lami Orvendetes hir, seregeink allasar6l, vagy
valami mellesleges kérdés, mely a torvényhozo
test figyelmébe ajanltatik a leggyonyoriibb Omle-
dezések kozt.

A dicti6 ,.¢ljenekkel” kisértetvén, tartalma
kozakaratnak tekintetett, s rogton vagy a kovet-
kezo nap a nyilvanos iilésben acclamaltatott.

2. Ha Kossuth a hatarozatot, melyet kivinni
akart, rendkiviil félté, akkor elobb egy intimidalod
szonoklattal allt el6 s midon felizgattattak a
szenvedélyek, kivette zsebébdl s elolvasa indit-
vanyat. A mérséklettek ritkdn tudtak meg terveibdl
elore valamit, ellenben a szEéls6 part el volt
késziilve, s tobbnyire Madardsz Laszl6 diatribjei
altal minden Oszinte sz6 ledorongoltatott.

A titkos 1ilés utdn kovetkezd nyilvanos iilés-
hangulata a kiils0 tomeg ¢és a karzat altal Ma-
daraszék kezében volt, s néha teplomkdvetések-
nek is voltunk tanui, tanti voltunk oly szomort-
jeleneteknek, hogy az, ki a titkos {ilésbeni nyi-
latkozatanak kovetkezményeitdl tartott, blinét a
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nyilvanos {ilésben expialta, védvén azon eszméket,
melyektdl iszonyuan rettegett.

A seregek Osszelitkozése utan mar Kossuth
autocratora lett Magyarorszagnak, mert a honvédi
bizottmany csak arnyékaval birt a hatalomnak,
az orszaggyllés pedig, mint fontebb megmutattam,
igaba volt fogva, ¢és fliggetlenségérél még almodni
sem mert.

Debrecen lakosai még nem valdnak a
forradalmi szellemtdl 1gy annyira &thatva, mint
a pestieck. A nép komolyabb viseleti volt, s bar
balvanyozasig imadta Kossuthot, ha mestersége-
sen fol nem izgattaték, keriilte a botranyos de-
monstraciot. Az igaz, hogy Foldvaryt szét akarta
szakitani, s ha Besze nem gatolja meg, szando-
kat okvetleniil végrehajtotta volna. De az ily
féktelen kitorések esetei mégis itt sokkal ritkab-
ban keriiltek eld, mint a fdvarosban; mert Deb-
recennek kevés proletariusa 1évén, az elélhetési
biztossdg az egyénekben bizonyosan némi hajla-
mot tartott fonn a konzervatiora. Természetes,
hogy e hajlam kiirtasara ott is elég alkalom ¢és
ember akadt; ambar az egyenldségi klubb sze-
mélyzete a tdborbamenetel 4altal tetemesen meg
vala apadva.

Ezek voltak Debrecen elonyei.

Azonban fajdalommal kell bevallani, miként
a mérsékelt gondolkozasnak mégis nem sok vi-
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gasztalast leltek a debreceni viszonyok egész
komplexusaban.

Mert ha szintén a debreceni civis nehezeb-
ben szanta el magit az utcai csoportozatokra és
rivalgasokra, annal hatarozottabban, annal feltét-
lenebbtél volt kész Kossuth akaratjat ugy is
mint a kormany vezetdjéét, ugy is mint indivi-
diumét teljesiteni. Itt az engedelmességben hatart
képzelni sem lehetett.

Madarasz  Debrecenben tokéletesen  organi-
zalta politikdjat és a varos lakhatd része — hol
t. i. a kovetek elhelyezve valanak — oly kicsiny
volt, hogy az ember lettéit és szavait inkdbb
lehetett ellendrizni.

Kossuth  lassanként egy kamarillat vont
maga mellé, kik mindenre kész kalandorokbol
és cselszovd nokbol allvan, akarminé vakmero-
ségre s Orjongésre alkalmasak valdnak o6t rabir-
hatni. Tovabba:

Kossuth  koriill Ormay egy vadaszcsapatot
organizalt, melynek semmi hatarozott célja, fog-
lalatossdga Kossuth személyének Orzésén  kiviil
nem latszék lenni. E palotadrok kisérték ot a
taborba, vigyaztak intéseire, s vak engedelmes-
ségiik barminek végrehajtasara képesekké tette
oket.

Végre pedig:

Természetes, hogy mentdl szerencsétlenebb
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allapotba sodortatott a képviselohaz. annal gya-
nakodobbak voltak az erdsen kompromittalt egyé-
niségek a kevésbbé komprommitaltakra; s mert
egy mérsékleti irdny politikai helyzetiikon kiviil
még ¢életliket is fenyegette, nekik az Onfentartas
Osztonénél fogva vagy 1ildozni, vagy lefegyverkez-
tetni kellett a j6zanabb esziieket.

Ebbdl 1¢lektanilag két torekvés folyik:

1. Komprommitadlni azokat, kik még eddig
nem valanak besodortatva.

2. Eltenni 1ab aldl a mértékletességben szer-
felett makacs egyéniségeket.

Kossuth az elsé modban volt mester.

Madarasz a masik mod hasznalatba vételét
sovarogta.

A képviselohdz pedig, a mely mértékben 16n
tobb  tagjainak kijavithatatlanna helyzete, annal
inkabb hajolhatott — bar magaban vérszomjas
nem volt — a gyanus koveteknek vésztorvény-
sz€k elébe allitasara.

S ha Pesten az utcai kravalloktdl volt oka
a mérsékletiecknek félni. Debrecenben mar a
jozan ¢ész sugta, hogy a parlamenti epuratio
esete lehetségesebbek.

Debrecenben janudr 9 ¢én tartatott az elsd
ilés.

Itt Kubinyi Ferenc kivinni akarta, hogy a
mig Windischgritz herceg elébe kiildott depu-
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taci6 az eredményrdl tudositasat el nem kildi,
nyilvéanos iilések ne tartassanak.

Célja volt minden 1j ingeriiltségeknek a
parlamentbe s a nép kozé vezetését elzarni,
melyre Pazmandy lemonddsa miatt nagy hajlam
mutatkozott.

Kubinyi torekvése nem sikeriilt.

Rovid id6 mulva megjelent Dedk tudositasa,
s ha jol emlékszem, 12-én titkos 1lés hirdet-
tetek.

Itt Kossuth hosszasan eléterjesztvén a ko-
zelebbrol torténteket, s lefestvén az orszag 4lla-
sat és a sereg allapotjat, Kkiterjeszkedett Dedk
levelére, melyben eldadatik, hogy Windischgritz
herceg a kovetségnek O felsége elébe menetét
nem engedte meg ¢és feltétlen alavetést kivant.

— Ez — sz6la — a birodalomba felolvasz-
tast s a magyar nemzetnek az ¢él6k sorabol kitor-
1ését jelenti.

Ha Ausztria — tévé hozzd — kétszaz mil-
li6 statusadossag elvallalasat kovetelné, ha azt
siirgetné, miként a had, a financ, s6t a kozigaz-
gatds fobb pontjai Bécsbe centralizaltassanak,
ily kérdések irant lehetne alkudozasba bocsat-
kozni.

De a nemzet meggyilkoltatdsa soha egyez-
kedés targyava nem valhatik.

LEn tehat — folytata — nem arrél beszé-
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lek, jo-e, tandcsos-e ezen a téren alkudni? Hanem
azt mondom: alkudni nem lehet. Ha a borjat
mészarszékre viszi a mészaros, hogy ledlje, s
szabadkozik a kotélén, ez pedig azt mondja: ne
szabadkozzal, legyen koztink béke, de azon {0l-
tétel alatt, hogy végezzelek ki: mit tesz ez? hi-
szen ez a legrosszabb, a mi torténhetik vele?
Védjik tehat magunkat s a békealkudozasokrol
tobbé szolni sem kell, hanem csekély vélekedé-
sem szerint azt mondani: Magyarorszag az On-
védelem terén all, oly igazsagos téren, melynél
igazsagosabbat nem ismer a histéria; mégis ki-
nyajtdé az engesztelésre karjait, de azt felelték:
halj meg, ha békét akarsz! Ha pedig igy felel-
nek, nem tehetiink egyebet, minthogy védelmez-
ziik magunkat, mert hiszen halni lesz idd, mert
raérink akkor is, ha elvesztettik a nemzeti 1ét-
nek harcét.*

Kossuth beszédében két fontos pont volt:

Egyik, mit csak mellékesen emlitett, hogy a
statusaddssagba osztozas ¢€s bizonyos kiterjedésig
a birodalmi Osszpontositds feltétele mellett taldn
maga 1is hajlandé volna kibékiilni ¢és csak a
védelmi téren all.

Még ennyi onmérséklés is felotld volt e fér-
fianal.

A nyugodtabb kedélyi emberek tehat sza-
van akartak fogni.
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Ennélfogva kivantdk: iratnék meg Dedknak,
hogy a bizottmany ragadjon meg a dolgok ki-
egyenlitésére minden mutatkozé alkalmat.

Nyary pedig, mint a védelmi téren létel collo-
rariumat, a nyilvanos iilés altal tisztan kimon-
datni és jegyzOkonyvbe tétetni kovetelte: hogy a
képviselohdz csupan a 1étezd torvényeket védi
¢s semmi eventualitds esetében nem fog az
1848-iki torvények megtartasanal tobbet kivanni.

Az elsé inditvany, t. i. a kovetség misszio-
janak hatartalan iddére Kkiterjesztése, mindeddig
nyitva  tartotta volna a  putjat, s6t tett-
leg a bizottmany kezébe adta volna at az egész
kérdést.

Nyary terve pedig ketté metszette vala
Kossuth merész almait, hatart szabvan neki még
a gyO0zedelem eseteiben is.

Természetes ugyan, hogy a papirgarancidk
egy mindenhatd demagog szeszélyét végtére is
ritkdn  korlatolhatjdk; azonban be kell wvallani
miként a mérsékleti emberek, tekintve a nehéz
koriilményeket, jan. 12-én tobb erdt fejtettek ki,
mint varni lehetett.

De Kossuth hatdrozottan ellenezte a bizott-
manynak adandé 1jabb felhatalmazast a béke-
kisérletekre.

Nyary terve ellen pedig még nagyobb indu-
latossaggal kelt ki.
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Az eszmék Osszpontositasa nélkiil oszolvan
el a titkos iilés, elore lathato volt, miként a
nyilvanos 1ilésen a harc sokkal egyenetlenebb
leend; mert a karzat szelleme a még meg nem
ingott kovetekre is dthatand.

A 13-iki nyilvanos {ilés igazolta sejtel-
meinket.

Mert maga Kossuth kihagya az az elétti
nap mondott beszédébdl, hogy a statusadossagok-
bani osztozds ¢és a hadfinancligy, meg a kor-
manyzas fobb pontjainak a birodalom mechaniz-
musaba illesztése mellett is lehetd a kialkudas.

Tovabba azon inditvdny, miként a pesti
bizottmany minden alkalmat hasznaljon fel ezen-
tal is az egyezkedésre, Iranyitol ledorongaltatva s
Madarész altal megtamadva, alig talalt partolokra.

Végre Nyary az 1848-iki torvényeknek mint
a jogvédelem hatarkdovének, melyen tal semmi
esetben sem lehet terjeszkedni, folallitasat sokkal
bagyadtabban motivalta,mint tegnap, ¢és Kossuthon
kivil még mas szonokoktdl is megtamadtatvan,
lassankint retiralni kezdett.

Hasztalan partolta 6t Hunfalvy, hasztalan
mond4, hogy Kossuth nyilalkozata utdn mar
csak azért is el kell fogadni Nyary javaslatat,
mert kiilonben egész Eurdpa szine eldtt azt mon-
danék ki, hogy mi 06rokés haborut akarunk foly-
tatni és a békét okvetleniil eltavolitani akarjuk.
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S pedig ha latba teszszilk Magyarorszag koriil-
ményeit azon koriilményekkel, melyek veliink &t-
ellenben allanak, azt hiszem, nem Ilehetiink a meg
nem semisittethetlenségi illusiéban. Tehat azt mondom,
lehetetlen a Nyary Pal inditvanyat el nem fo-
gadni.

Hasztalan tandcsolta az elfogadast Hunfalvy;
mert nyilatkozatdt gunyos zajok kisérvén, Nyary
erélye megtort.

Folallt, de nem hallgattdk meg.

Hatha — szolott a zaj lecsendiiltével Nyary —
hatha ugy formulaznank . . . (4j larma). — En
igen Oriilok, hogy ilyen harcias szellemi a tisz-
telt haz, mert tudom, igy vezér nélkiil nem fogunk
maradni. (Némi csend.) — Mondom: hatha ugy
formuldznank, hogy a képviseléhaznak a nemzet
jogait feladni nem Ilévén hatalmaban, ezeket, ugy
az orszagnak integritdsat, alkotmanyat megvédi,
s békét is csak ezen alapon fogad el.

Ily formuldzds azon kiviil, hogy homalyos
volt, az elsé inditvany szellemétdl is egészen el-
tavozott.

S most Nyary a mérsékletieck aprehenziojat
is magara vonta.

Kazinczy Gabor folkialt:

»Nyary Pal ezen utobbi modositvanyat
nem értem, mert ebben el6bbi inditvanyanak
értelme nem foglaltatik, azért ezt, ha ezen utdbbi
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modositvanya  altal visszavonnd, részemrdl ma-
gaméva teszem ¢és szavazas ala kérem bocsat-
tatni.

A mindig tartd ingeriiltség miatt valoban
célszerli volt az elndknek a vitatast felallas sze-
rinti szavazat Utjan minél elébb eldonteni. Mi
meg is tortént s Nyary nagy minoritasban ma-
radott.

Kossuth o6rias hatalman kiviil e jelenet onnan
is magyarazhatd, mert Nyarynak régi szélséségei
s Uujabb moderatidja egyarant befolytak az 6
popularitdsanak rontasara. A mérsékletick nem
tudtdk neki elengedni az A4prilisi forradalomkor
vitt szerepét és a varmegyehazban tartott beszé-
deit; a flamingok* gyulolték oOt, mert a késObbi
idokben  torekedett a honvédi  bizottmanynak
Kossuth ellenében is némi Onallosagot szerezni;
az indifferensek ¢és fél-Kossuthianusok, p. o.
Somogyi, Gorové, Hajnik stb. pedig Nyary gyors
valtozasat igen kirivonak, igen indecensnek tar-
tottak.

Azonban ambar a Nyary populaxitdsa akkor
a fagyponton volt, mégis az inditvany teljes
fiascojanak fookat abban kell keresni, hogy a
mérsékletiek szeptember oOta elnémitva 1évén, még
januariusban egészen desorganizalva voltak és

* A széls6ket a kalapjuk mellett viselt veres tollrdl nevez-
ték igy.
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semminemii konferenciakat allandolag nem tar-
tottak, hanem néha ndlam, néha mas helyeken
gyliltek Ossze pipazni.

Néhany nappal ezen parlamentaris csata
utdn a tdborbal két kiilonds hir érkezett.

Egyik, hogy Perczel Kossuthnak egy goromba
levélben szemrehdnyasokat telt s az orszag-
gylilést a  tablabird-politika miatt  szétlizéssel
fenyegeti.

A masik hir éppen ellenkezé irdnytl volt,
az t. 1., hogy Gorgei egy plakatban kinyilatkoz-
tatta volna, miként a honvédi bizottmanyt, mint
forradalmi kormanyt, el nem ismerendi; s egye-
dil a torvényes — mert a kirdly altal valasz-
tott — hadiigyminisztertdl fogad el rendeleteket.

Ez wvolt els6 nyilvanos meghasonldsa Gor-
geinek, s annal fel6tlobb, minthogy neki kétség-
kiviil tudnia kellett a honvédi bizottmany nulli-
tasat, s lehetetlen volt be nem latnia, hogy
midén a kormanytdl rendeleteket el nem fogad,
tulajdonkép Kossuthot repudialja.

A Perczel és Gorgei szandékairdl -elterjedt
hir nagy =zavart tamasztott a kovetek kozt; a
sz¢€lsok Gorgei nyilatkozata miatt, a mérséklettek
Perczel fenyegetésétol rettegvén.

A kozaggodalmat Kovacs folhasznalandonak
tartotta.
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Listat keringtetett tehat, melyben titkos iilés
tartasara szolittatnék fel az elnok.

Titkos 1ilés helyett azonban egy konferenciat
gyljtottek a varoshdz fétermébe, s az asztal
fejére, mintha elndkolne, Kossuth iilt le.

Barthal, kire a mérséklettek biztdk az inter-
pellacidt, kérdést tevén Perczel ¢s Gorgei irant,
Kossuth ellen forditotta szonoklatat, s bar 6t
sehol meg nem nevezé, politikajat ostromolta.

Ezen akkor még elhamarkodott [épés a
kovetek kozt, kik a tabori hirek altal megpuhitva
voltak, ingeriiltséget kezd tdmasztani.

Barthal csakhamar tovabb megy s kivanja,
hogy:

a) terjesztess€k eld a pénztar allapota, mert
nagy szerencsétlenségnek tartanda, ha az orszdg
egy pénzcrizis eléebe menne,

b) vildgosittassanak 6szintén fel a kovetek
az armadia allapotardl, mert 6 a desperatio har-
czat kiizdeni nem akarja.

E szavakra iszonyt larma fit ki.

Kiabalni kezdenek Barthalra s egymasra a
kovetek.

Perczel Miklés Beszét duellumra hivja ki,
Bernath Jozsef mellettem fenyegetddzik, hogy 6
majd eligazitja Kovacs Lajosnak — ki notabene
a szajat ki sem tatotta — a bajat.

Kossuth a mellékszobaba vonul s kihoz egy
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nyalab irast. Ezekbdl olvas néhany sort, részint
Perczelre, részint Gorgeire vonatkozot.

Aztan megtamadja Barthalt, kire a kovetek:
ismét kiabalni kezdenek.

Ez modositja elébbeni szavait, kérvén képvi-
seldtarsait, hogy ne értsék Ot félre.

Kossuth patheticusan kiabalja:

— Csak éalljanak el6 a gyavak, kik a rosz
hirek folkapasa 4ltal mindig ¢és mindeniitt ron-
tanak, ¢ azoknak passust ad a tdvozasra.

Egy része a koveteknek gunyosan kacagott,
mas része ,,helyesezett.*

Barthal annyi férfiassaggal, mennyi ily per-
cekben lehetséges, haritotta el magarol Kossuth
gorombasagait; egyébarant ismét simitani kezdte
interpellatioinak értelmét.

Mind hasztalan.

Az ingeriiltség tovabbra is megmaradt s a
gytlés elvadult hangulattal oszlott szét.

Egész debreceni mulatdsunk alatt mindig
szajukon forgott a ,flamingdknak® ,a desperado

harca.“ — ,Ezek az emberek azt szeretnék, ha
a katonasdg a fegyvert letenné“ — suttogtak
eld6 s hatra. Az ingatagok szégyelni kezdették
Kovacscsal — mert Barthalt csak eszkoznek te-

kintették — az utcan tarsalkodni.
S wvaloban kétségtelen, hogy akkor Barthal
tobbre ment, mint a mennyire kellett volna menni
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oly part emberének, mely part ezentul akar ta-
gokat rekrutirozni, s mely veszve van, ha f€lre-
ismeri erejét.

Azonban mi ekkor még csak alakuldoban
valank, s az illeté fegyelem s partbolcseség egészen

hianyzott sorainkban.
k ok

*

A Barthal interpellatidja sehogysem akart
kimenni a Kossuth és Madardsz fejébol, s azota
a rendOrminiszter Ur nem sziint meg hol egyik,
hol masik mérséklettebb emberbe akadékoskodni.
Fenyegetései indulatosabbak voltak, mint azelott.

Utilevelek nélkiil a varosbél vadaszat végett
sem igen lehetett kimenni, s a kovetek tdvozasa
még szigorubb szabdlyhoz volt koétve, mint a
masoké. Ha e miatt panasz tortént, Madarasz
gorombaskodott.  Szunyogh  sokalvan = Madarész
hetykeségeit, némi szemrehdnyasokat tett neki,
mire 6 eléggé vakmerd volt, a képvisel6haz jelen-
1étében, a gylilés eloszlatasdnak perce alatt, ezt
vélaszolni: Majd szdmolunk a guillotine el6tt.

Kovacs Lajos egy par napra sogorahoz ment
ki Levelekre. Minthogy azonban induldsa el6tt
besz¢lé, hogy Lonyai Menyhértet is szeretné meg-
latogatni, s ezt a renddrségnek megsugtdk, Madardsz
atirt Beregmegyébe, hogy kéz alatt jarjanak
utdna, vajjon Kovacs Lajos nem taldlkozott-e
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az Oreg Lonyai Jénossal? s nem tartott-e ennek
hazanal titkos Gsszejovetelt.

Ezen bosszantasokat tetézte egy spionkodas,
mely csaknem célt ért.

Kovacs t. 1. a feleségéhez Pestre levelet irt.
Minthogy pedig tudta, hogy Madardsz minden
pecsétet feltor, valami kereskeddlegénynek o01tozott
fiatal embert fogad nagy fizetésért meg, ki azt
titkon vigye el, és egy utlevelet, melyet mestersé-
ges modon szerzett, adott at. Kevés id0 mulva
gyanu tamad a kereskedd legény becsiiletessége
irant, s Kovacs Lajos visszaveszi levelét, ugyszintén
Palty Janosnak egy alairas nélkiili céduldjat,
mely az al-kereskedd kopenyeg-gallérjaba volt
varrva.

A cédulanak tartalma csupan egy intés volt
Pazmandylioz, hogy Windischgritz herceg most
konnyen kibékithetné az orszdgot, mert a képvi-
sel6 urak meghokoltek.

Béarmennyire sietett Kovacs, Madarasz mégis
mar az utlevél dolgat megtudta, s6t gyanitda a
névtelen cédula tartalmat is. Mert kezdett Windisch-
gratzceli kokettirozasrol beszélgetni.

Ily kellemetlenségek kozt valank, midén egy
reggel valamelyikiink az utca-szegletre tekintvén,
latja, hogy Mészaros Lazartol egy placat van
kiragasztva, mely rogtonitéld eljarast rendel De-
brecenbe, s katonai torvényszék ald vet minden
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egyént, ki a csaszari seregeknek ¢és az ellenség
iigyének barmi szolgalatot tesz. A placat kiilonb-
séget nem vont férfi és nd, katona és nem katona,
képviselé és nem képviseld kozt. Szoval a terroris-
mus legélesebb fegyverével fenyegetett mindenkit,
¢s a koveti kar oOnallosdganak s véleményszabad-
saganak legkisebb szikrajat is eldlte volna.

Nem sok ész kellett, hogy észrevegyiik, mi-
ként az egész placat vagy a parlament epuratidja
végett gyartaték, vagy legaldbb egyenesen arra fog
elhasznaltatni.

Lattuk a pallost nyakunk folott fliggeni az
¢lesebb  partkitorések  esetében. Megfoghatatlan
csak egy wvala, t. i: miként volt lehetséges a
szelid Mészarosnak magat elleniink  eszkoziil
hasznaltatni?

Tobben a mérséklettek koziil taldlkoztak a
hadiigyminiszterrel, s kimondtdk, hogy nyiltan
meg fogjak Ot az orszaggytlésen tamadni.

Mészaros hamar atértette a kérdés fontos-
sagat, s meggy6zodott, hogy neve tavoli célokra
s malitidval hasznaltatott fol.

A falragaszok eltlintek. A mérséklettek Mé-
szarosrol egész tisztelettel szolottdk; de a honvédi
bizottmanyt ¢és Madaraszt, kinek a falragasz ke-
letkezését tulajdonitottdk, kezdték élesen  kor-
holni.
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A kormany belatvan, hogy bakot 16tt, fehiv
3-4n 0sszegyljto a képviseldket.

Itt Madarasz Laszlo jellemének egész . . ............
.................... kivanja: tegye a haz kotelességéve a
honvédelmi  bizottmanynak:  politikai  birosagokat
felallitani mindazokra nézve, kik madr a hdznak
hatarozatanadl fogva a hondrulas vétkébe esnek.

Ez mas szoval a hires falragasz ismétlése
volt, azon kiilonbséggel, hogy magunk nyujtottuk
volna a bard ald nyakunkat. Mert a honvédi
bizottmany iriigye alatt — a Madarasz altal
vezetett — Kossuthra bizni a szabdlyokat, melyek
szerint organizaltassék és jarjon el a vésztorvény-
sz€k, annyit tett, életiinket ellenségeink discretio-
jara bizni.

Erre csak red nem allhatott senki.

A mérséklettek tehat kovetelték, hogy a
kormany a haz elé beterjeszsze a torvényszéki
javaslatait, s az részletesen targyaltassék.

fgy remélhetd volt:

1- szOr a szabalyok szeliditése;

2-szor az, hogy a képviselok még sem lesz-
nek oly bargytak, hogy magokat ki ne vegyék a
vésztorvényszeék alol.

Ritkan volt annyira masquirozott vitatas, mint
a febr. 3-iki. Egyik fél sem merte utogondolatait
megpenditeni.

Csak az latszott a beszélok kedélyén, hogy
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érzik, miként a Madardsz javaslatinak elfogada-
saval a feltétlen terrorismus torvényesitve van.

Végre a mérséklettek gyoztek, de a flamingdk
segitségével.

Egy par t. 1. a szélsok kozil, igy jelesen
Irdnyi, vagy félreértésbdl, vagy szivességbdl -elfo-
gadtak a mérséklettek javaslatat. Az ingatag ko-
vetek tehat latvan, miként szabad megbélyegzés
nélkil partolni Kazinczy nézetét, ahhoz allottak.

A honvédi bizottmany, mintha az orszag
sorsa egyenesen a terrorismustol fiiggene, sietett
a vészbirosdgokat targyazo tOrvényjavaslatat a
haz elébe terjeszteni, s az a februaris 8-ki, 9-ki
¢s 10-ki tiléseken targyaltatott.

Itt, hogy rovid lehessek, sziikségesnek hiszem
egészen kiilonvalasztani azon inditvanyokat, me-
lyeknek politikai céluk is volt, az oly inditvanyok-
tol, miknek alapjai tisztdn csak biintetéjogi szem-
pontok valanak.

Bezerédy — a kérdés fontossagat motival-
van — kivanta, hogy a beadott tdrvényjavaslat,
mieldtt a kozgyllésen szényegre keriilne, a sec-
tibban targyaltassék. — Tudatik, miként Debre-
cenben még a sectio-gyllések tartdsara semmi
helyiség nem volt elkészitve: azonban a haz
szabalyai szerint minden fontos inditvanynak ok-
vetleniil elébb az osztalyokban kell megvitattatni;
ha e két korilményt combindljuk, tisztdn kitlinik,
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hogy Bezerédy kivanata beburkoltan magéba fog-
lalta a vészbirdsagi torvényjavaslatnak elnapolasat.

A masodik javaslat, melyben politikai irany
lappangott, szintén a Bezerédy¢ volt.

Azt kivanta t. i, hogy a vésztorvényszéki
birdkat ne a kormany, hanem a megyék bizott-
manyai valaszszak. Doctrinai szempontbol vizs-
galva, kétségkiviil helytelen e javaslat, azonban
a rendkiviili id6k alatt az ember nem a doctri-
nai, hanem a pillanati helyességet tekinti. —
Minden jo6 gondolkozasi méltan tarthatott attol,
hogy a honvédi bizottmany kinevezései, Madardsz
vérszomjazd természete miatt, a rémuralkodast
fogjak megallapitani a vidéken és a kiilonben:
nyugodt kedélyi magyar nép a francia Orjon-
gések majmoloi altal kegyetlenségekre szoktattatok.

Bezerédy inditvanya kivette volna a honvédi
bizottmany kezébdl a terrorizmust, hol az Mada-
raszban nagy apostolra taladlt ¢és konnyen rend-
szerré alakulhata; s e helyett a megyékre ruhdzvan
a birok kinevezését, remélni Ilehetett, hogy a
kegyetlenség, ha egyes esetekben ki is tor, leg-
alabb nem leend vezérelve a birdk kiszemelésében.

Bezerédy inditvanyanak a becsiiletes célon
kiviil kevés erds oldala 1évén, semmi csoda, ha
rovid vitatds utdn megdontetett.

Sokkal bolcsebb volt €s szintén az altalanos
terrorismus alapjait renditette volna meg Kovacs-
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Lajos azon inditvanya, hogy a ,honvédelmi bi-
zottmany elOterjesztésére mindenkor a haz hata-
rozza meg, valljon bizonyos helyen kell-e a vész-
torvényt kihirdetni, vagy nem?*

fgy minden alkalomkor legalabb sziikséges
lett volna a honvédi bizottmanynak indokolni
szabalyait, mi mar magaban véve figyelmet érdemld
korlat. Tovabba soha kormadny az egész orszagra,
sOt annak nevezetes részére se terjeszthette volna
ki a vészbirosagot. Végre gyakran nyilt volna
alkalom Madaraszt, mint a terrorismus képvise-
16jét, nyilvanosan megtamadni, s utoljara talan
csak belattdk volna a képviselok, hogy Madarasz
minden roszszaja ¢€s fenyegetései mellett is, nem
épen olyan mumus, hogy hozza kozellépni ¢és
szemébe nézni a halal félelmének kiallasa nélkiil
ne lehessen.

Kovécs inditvdnya elég partolokra nem ta-
lalvan, félrevettetett.

Késobb ugyancsak Kovacs javaslatba hozta,
hogy a kovetek, a haz kiilonds engedelme nélkiil,
vésztorvényszéki kereset ald ne vettethessenek,
¢s Debrecen varosa, mint az orszaggyulés je-
lenlegi székhelye, semmi esetre ostromallapotba
ne tétethessék s vészbirosaggal ellatva ne legyen.

Inditvanyanak elsé felét, t. i. a koveteknek
a vésztorvényszék ala nem tartozasat, most mar
maga Madardsz Laszlo is partolta; s altaldban
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nem kivant emlékezni a falragasz altal elkovetni
szandékolt csinre. De hogy Debrecen kivé-
teles allapotban legyen vészbirosagi tekintetbdl,
ezt ataldban nem partoltdk, s pedig nagy gat
lett volna a Madardsz tendentidi ¢és a Kos-
suth messze néz0 tervei ellenében.

Ennyib6l allottak a  vészbirdsagi vitdkba
vegyitett partcélzatok és politikai tendenciak.

Miutdan a honvédi bizottmanynak vészbiro-
sadgi javaslatait tobbé sem halasztani, sem meg-
donteni nem lehetett, természetes volt, hogy a
mérséklett part kotelességének ismerte az egyes
§§-ok szeliditését munkalni ¢és befolyni erélyesen
arra, miszerint a hatdrozatlan kifejezések ¢€s
hidnyos szerkezet miatt olyanok Onkényiileg ne
biintettessenek,  kik  kiilonben = megmenthetdk
valanak.

E céljat némileg el is érte, bar minden-
ben nem.

Az egész vésztorvényszeki vitatasokban kiilo-
nosen felotld volt az, hogy még az exaltalt part
koziil a legszélsébbek is szelidebbek valanak.
mint a honvédi bizottmany.

Ezen mérséklettebb szellem, mint a mind a
februarius 3-ki volt, nem annyira a szivnek,
mint az 6vatossagnak tulajdonithato.

A Kazinczy—Kovacs  cotteria mar t. 1.
nagy sulyt nyert azaltal, hogy februar -elején
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meghataroz6, nem pazarolni erejét tobb-oldalu
¢s 1d0 eldtti megtadmaddsokra, — hanem minden
aron ¢és kizarélag arra munkalni, hogy Madarasz
Laszlo, ki a terrorismust képviselte s Kossuthnak”
rosz  szelleme, barmi eszkozoknek hasznalatba
vételével, s barmennyi aldozattal megbuktattassék.

A terv merész s Kovacsnak, ki keresztiilvitte,
konnyen nyakaba keriilhetett.

De masfelol az is latszott, ha Kovacs és
tarsai valamit nem mozognak, a legels6 alkalom-
mal Madarasz altal kézre kerittetni fognak.

Mert ismeretes volt gyllolségik Kossuth
irant ¢és nyilt elégiiletlenségik a dolgok 4allasa-
val, ha tehat a forradalmi szellem felfrissitésére
— mirél akkor naponként volt sz6 — a terro-
rismus a koveti kar kozt is martalékot keresett
volna, akkor e rémrendszert leginkabb Kovacson
lehetett volna megkezdeni; mert 6 rda haragud-
tak legtobben, ¢és a kovetek kozott is kevés
népszerisége 1évén, kiadattatasa hihetd volt.

Ennélfogva félig-meddig az onvédelem szem-
pontjabdl is eldleges kérdéssé kellett Kovacsék-
nak tenni Madarasz ~megbuktatdsat, — noha,
hogy eltokélésiik nemcsak ezért tortént, hanem
leginkdbb magas politikai combinatiokbol, ezt
még ellenségiik sem hozna kétség ala.

A partok kozt a titok, kivalt ha ez parlamentaris
munkassagra vonatkozik — nehezen megdrizhetd.
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fgy tortént tehat, hogy a Madarasz elleni
aggressio terve transpiralt.

Ugy latszott, Madarasznak érdekében fekiidt,
miszerint ne szélsé eszmék folott kezdessék meg
a vita, s hogy a kitorést ne 6 provokalja.

Ezért mérséklé tarsait, s maga nyugodt
hangu volt.

En szemfijas miatt a specialis vitatasokon
jelen nem lehettem; hanem tudom, hogy a
gyllés utan barataim hozzdm jévén, beszédjeik-
ben ennek tulajdonitottdk a szélsé radicalok
felotlo szelidségét.

Kiilonben megfoghatatlan is volt, hogy Mada-
rasz, kit kiillonosen Palffy Janos, mintegy ke-
resve az alkalmat, gunyos kifejezésekkel illetett,
példas szelidséggel valaszolt a provocatiokra, s

az aprobb - ingerléseket észrevenni sem akarta.
%

k %k

A februar 12-ki gytilésen a Kozlonynek egy
cikke, melyben kibékitési eszmék forogtak fenn,
alkalmat adott Kossuthnak kijelenteni, hogy a
kormany altaldban magaévd nem teszi a Kozlony-
nem hivatalos rovatjdban megjelent cikkeket;
azonban elvileg mégis kimondhatja, hogy a
védi bizottmany védeni kivanja a hazat az igazsag-
talan megtamadas ellen, s e védelem kozben semmi
utat nem akar elzarni, hogy Magyarorszag iigyei,
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a nemzet jogai, becsiilete és szabadsdga alapjan ugy
egyenlittessenek ki, mint a koriilmények kozott ki-
egyenliteni legtandcsosabb lehet. (Mi erre iszonyu
¢éljenzést csinaltunk).

A dolog genesise kovetkezd: A midta Nyary
az orszaggyllés els6 napjaiban megveretett azon
kérdés koriil: hogy ,jelentse ki a nemzet, miként
semmi esetben sem fogna az 1848-ki torvények
megtartasanal tobbet kovetelni a védelmi harc
eredményéill, — a midta, mondom, ezen kér-
désben Nyary megveretett, Ot naponként tobb
¢s tobb kedvetlenség érte.

Madarasz intrigai miatt a honvédelmi bizott-
manyban Kossuth fékezésére semmit sem tehe-
tett; a képviseldhdzban pedig beszédei ki nem
hallgattattak, bar gyakran valanak talpraesettek.

Nyary azonban, minden 16sz csillagzata
mellett, positivus erd volt, kitdl félni lehetett, mint
ellenségtdl, s kinek, mint jo baratnak, alkalmaban
van sok hasznot tenni.

Ezt érzé 6. Midon tehat a héazban leginkabb
zugnak ellene, s kiilondsen a radicalok zugnak
mérséklettsége miatt, akkor egy cikket irat a
Kozlonybe, és ott sok haszontalan tiraddk kozt
elbeszélteti, miként a dynastia maga nem foly-
tat Magyarorszag ellen haborat stb. ... ¢és a
dynastiavali kibékiilésre kell torekedni.

Madarasz Jozsi, ki akarvan a bokorbdl a
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nyulat ugratni, meginterpelldlja a honvédi bizott-
manyt, hogy magédéva teszi-e a Kozlonyben meg-
jelent cikkeket. Sok teketoria utdn végre a fele-
let, hogy hivatalosan megadathassdk, masnapra
halasztatott.

A kérdés ezen sarkponton fordult: Meg
fogja-e Kossuth a cikket directe tagadni vagy
nem? Az elsé esetben magat tisztdin a kibékiilés
ellenségének declardlvan, Nyary ¢és tarsai a hon-
védi  bizottmanybdl kilépni fognak; a masodik
esetben, ha t. 1. a cikknek legaldbb f6eszméjét
nem desavouirozna, akkor tovabbra 1s marad a
honvédi bizottmany ugy a hogy volt.

Az egész cselszovényt a Madarasz-féle embe-
rek csinaltdk, remélvén Nyary megalaztatasat.

De csakhamar megbantak [épésiiket, mert
Nyary makacs ember 1évén, kormanykérdéssé
tette az egész 1lgyet; — tisztdn Madarasz és
Palffy  Albert-féle szellemii kormany alkotasara
pedig az idot még a radicalok sem lattak elérke-
zettnek.

Madarasz Jozsi tehat korholtatott szelessé-
geéért.

Kossuth zavarban volt s mosta kezét. Mi
nevettiik az egész kakasviadalt.

Végre pedig mar csakugyan kelletvén vala-
mit tenni, nem vala Dbatorsaga  Kossuthnak
Nyarytol megvalni, s6t egyenesen a Kazinczy-
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Kovacs klubba taszitani, — tehat félig meg-
tagadta ugyan a Kozlony illetd cikkét, de aztan
kinyilatkoztata, hogy 6 elvileg az exigentidk
embere 1évén, a kibékiilés el6l sem akarja
végkép a hidat lerontani.

Mi kegyességét megtapsolok, s az egész
comoedia alatt jol éreztiik magunkat.

Az ezutan kovetkezd napok iilésein egyre-
masra kovetkeztek a torzsalkoddsok, személyes-
kedések és vadak a békepart ellen. A szenvedélyes
tanacskozasok legkényesebb kérdését képezte a ko-
vetek purifikaltatasanak kérdése, melyrél Kemény
Zsigmond igy szol: ,Nincs a parlamenti kiiz-
delmek emelésében, elkezdve az orszaggylilés
kinyitasatol a legutolsd {iléséig oly targy, mely a
mérsékletieck vezetdi ¢és Kossuth-Madaraszék altal
egyarant annyi szamitassal, annyi mellékgondo-
latokkal, annyi elrejtett dithvel ¢és annyi aproé-
cselszovényekkel vezettetett volna, mint a kovetek
purifikaltatasanak kérdése.*

Ha a szerencsétlen magyar forradalom ese-
ményei valaha annyi fontossdggal birandnak a
torténészeiben, hogy a pragmaticus f0 a részle-
tekre is kiterjeszkedni magéanak id6t veend, akkor
én nem kételkedem, hogy épen a purificatio kér-
désének kezelésébdl fogja megbirdlni mind az
akkori id0k mostohasagat, mind azt, hogy Kovacs
¢s parthivei birtak-e tiigyességgel a forradalom
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kozepette a forradalom ellen eszkozoket ¢és mo-
dokat talalni?

Kossuth Lajos ingeriiltsége naprol napra
ndtt. O csak a flamingokkal tudott és akart kor-
manyozni, s mar6d gunyjanak ¢le minden beszé-
dében a békepart ellen fordult. Kivilaglik ez
kiilonosen a hadsereghez valé elutazasa elott
mondott beszédébdl:  ,,Méltdztassanak tehat ne-
kem garanciat nyujtani, hogy visszatértemkor ezen
orszaggytlést taldlandom itt. M¢éltoztassanak egy
koriilményre figyelmezni: csak azt ne ¢érjik meg,
hogy az orszaggylilés elveszitse azon nymbust,
minélfogva a nemzet akarata képviseldjének te-
kintetik a nép s a népnek egy tekintélyes része:
a hadsereg altal; csak valamiképen oda ne men-
jink, hogy az orszaggyllés irdnyaban a koteles
engedelmesség kotelékei megtaguljanak, s hogy
elvesztvén az orszaggyllés a nép el6tt nymbusat,
polgari haborunak legyen a nemzet Kkitétetve.
Kossuth a békepart mellének szegzi fegyverét. A
békepartnak a purificatio kérdésében nyert gyo-
zedelme miatt nem birva ingeriiltségével, a hézba
jott, hogy a békepartot bevadolja, s kimondja,
miszerint van egy kotteria, mely a kibékiilést
akadja, és O attol tart, hogy e kotterianak tobb-
sége leend, midén 6 aztdn kormanyozni nem fog,
vagy az orszaggyilés (mert nymbusat elvesztette)
a nép altal szétveretik. Hej be masképen gon-
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dolkozott Kossuth 1847-ben, midén Wirkner utjan
Metternichhez intézett levelében a kovetkezoket
mondotta: »érjen bar szerencse vagy szerencsét-
lenség; varjon bar ram kényelmes vagy gondok-
kal terhes ¢élet; minden viszonyban, minden ko-
rilményben mindig az lesz a biliszkeségem és
boldogsagom, hogy olyan Ilelkiileti alattvaloja va-
gyok O felségének az én uramnak és kirdlyom-
nak, a ki hliségben és lojalitasban egy €16 lénynek
sem all utdna.*

Kossuth beszéde utan Irinyi eldre elkészitett
taktika szerint inditvanyba hozta, miként ,a hon-
védi bizottmany*“ elnoke Kossuth Lajos felhatal-
maztatik, hogy a szikség ¢és  korilményhez
képest az orszaggytilést mas helyre tehesse at.

Naélunk — mondja Kemény Zsigmond — hol
akkor, mint Tiberiusok kordban a maga semmi
nevén nem neveztetett, ezen inditvanynak nagy
hatast kellett timasztani.

A kovetek felingerlédtek. Kiki latta, hogy itt
szép lrlgyek alatt az elnapoldsi jognak, s az
orszaggyulés tettleges feloszlathatasanak Kossuth
kezébe jatszasardl van szo.

Mindnyéjan érthettiik, hogy Kossuth ora-
ciojanak a bunkoéja ott van. A Kossuth szavai
az Irinyi inditvanyaval egyiitt tettek egy Ossze-
fliggd eszmét, mely igy hangzik: , ti képviselok,
vagy nem fogtok a béke és a kiengesztelodeés szavaira
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hallgatni és eszkézeim lesztek az utolso csepp kiiiri-
téseig, vagy ha izoldalni meritek csak egy gondolat
dltal is magatokat tolem, én a hazat eloszlatom és
titeket azutan befogatlak. *

Kossuth mar akkor merész dolgot forralt,
hogy megtorolja az olmiitzi manifestumot, ¢&s
hogy tervét kivihesse, minden 16sz szenvedélyl
¢s blnds embert a képviselohdz ellen uszitott,
mely aztan egészen april 14-ig Orokos vad alatt
volt s a reacti6 fészkének kialtatott ki.

Végre felvirradt april 13-anak reggele. Mi-
don titkos tandcskozasba hivatank, annyi Nyary altal
mar transpiraltatott, miként a dynastia ellen akar
inditvanyt tenni a taborbdl hazatért Kossuth; de
hogy mekkora belterje leend ezen inditvanynak
s micsoda szempontok altal motivaltatik, azt még
hatarozottan tudni nem lehetett.

Az oktéber 8-iki nyilatkozatbol, meljben
allittaték, miként V. Ferdinandnak nem volt joga
a nemzet tudta nélkil a kirdlysagrol lemondani,
logice azt Iehetett kovetkeztetni, hogy Kossuth
most Ferenc Jozsef helyett V-ik Ferdinandot
nyilatkoztatja ki magyar kirdlynak. Ez az els6
possibilitds.  Kossuth  ambiciojabol  1élektanilag
csak annyi kovetkezett, hogy O magat Magyar-
orszag guberndtoravd neveztesse ki, s mint a
kiralyi jogoknak ideiglenes tulajdonosa, egy fele-
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16s minisztériumot alkosson, s ezek altal korma-
nyozzon. Ez vala a II-ik possibilitas.

A harmadik possibilitds arra nézve, hogy
Kossuth mit inditvanyozand, volt a szorosan
vett detronizatio s az egész uralkodohdz szam-
lzetése.

Mig e szomoru probobilitisokon jartatta
az ember ez eszét, Kossuth a terembe Iépett s
a gyb6zedelmekért garmadara rakott —magasz-
talasok utan elbterjesztette a detronizaciot, és az
uralkodohaz szamiizetéséet.

Becsiiletemre mondhatom, hogy majd minden
kovet ki volt képébdl kelve, s bar hiszem, hogy
a szoros ¢értelemben vett Kossuthidanusok nyiltan
Kossuth mellett szavaztak, de arrol legtokélete-
sebben meg vagyok gydézddve, hogy egy titkos
szavazasban 20 voksa nem lett volna. A gy6zedel-
meknek kabitoé hire t. i. annyira csakugyan nem vette
el annak, ki kiilonben sem volt 6rjongd, az eszét,
hogy elhihesse, miként FEurdpanak kozonyos
dolog, hogy egy nagyhatalmassag megsziinend
lenni, és az eurdpai sulyegyen felforgattatvan,
kelet €s nyugat kozt egy iiresség tamad, melyet
betdlteni nem lehet.

De hat sem itt, sem a vildgon sehol még
eddigelé a parlament nem tanusitott elég politikai
batorsagot a forradalom kozt.

A rémai senatus tudta magat elhatarozni,
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hogy az ellenséget a sella curialison bevarva,
egyenkint lemészaroltassék; de a tribunusok ko-
vetelései  ellenében soha  hasonldé  batorsagok
nem tiintetett fel.

Kossuth a detronizaciot kovetkezd okoknal
fogva kovetelte:

1-6r: Mert a sereg akar mar valahara egy
zaszlot, mely alatt kiizdjon, akarja Magyarorszag
fliggetlenségét s ha a parlament még tovabb is
késik kivanatat teljesiteni, a sereg a fliggetlen-
séget maga fogja kikialtani, és a vérontdsok, a
polgar-hdbort, a képviseléhaz szétveretése s a
katonai diktatura konnyen bekdvetkezhetnek.

(Itt  rogton megjegyezziik, hogy Kossuth
Lajosnak a hadseregre valdo hivatkozdsa merd
valdtlansag, vagy mint Kemény mondja ................ sag).
,Menykdcsapasként  hatott rank  (képviselokre)
Kossuthnak azon allitdsa, melyet apr. 18-an nyi-
latkoztatott ki, hogy t. i. az armadia koveteli a
detronizaciot. Mi ugyan altaldban tudtuk, hogy
a kormanyelnok Grnak az igazmondids nem
tartozik fOerényei kozé, de annyi vakmerdséget
lehetetlen volt feltenniink, hogy ily fontos kérdés-
ben merjen egy positiv..................... gel  (hazugsag-
gal) eldédllani. De majus elsé napjaiban (6-an)
Klapka Debrecenbe megérkezett ¢és Hunfalvy
Kovacshoz menvén, mondad. hogy a tdbornok
vele és még vagy egy megbizhatdé kovettel ta-
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lalkozni akarna. Engem szoélitott meg e végett
Kovacs ¢és délutan 3 ora koril tiszteletére men-
tink Klapkénak. Klapka belsé szobdjaba vezetett
¢s panaszolo, hogy az U hatarozat oly
rosz hatast okozott a seregben, miként eddigelé még
publikdlni sem merték ¢és félnek a legjobb
lemondasatol. Mi elbeszéltiik, hogy az armadia
hangulatardl Kossuth épen ellenkezdt Aallitott s a
koveteket egyre ijesztette, miként ha a képvise-
16hdz nem mondja ki a fiiggetlenséget, akkor a
sereg fogja proklamdlni és katonai diktatarai
allitand. Klapka nem gydzott eléggé bamulni és
miutan 30 ezer reservardl beszélt, mely az osz-
trak-német  tartomanyokban fekszik — monda:
hogy iszonyl szerencsétlenség, ha a katonasag
érdeke nincs representalva ott, hol az orszag
sorsa folott hataroznak, s ontania kell vérét
megfontolatlan hatdrozatok miatt. En megjegyzém,
hogy Kossuth utoljara még a muszkdkat és a
poroszokat is nyakunkra hozza — Klapka fel-
kapva ezen eszmét, tanacsola, hogy lenne a
képviseléhaznak az  april  14-ki  hatarozatot
ime az igazmondd (?) Kossuth! Aliriigvekkel
terrorizalt és allamcsinyt kovetett el. A szerzo).

2-szor: A nép, a merre 6 (Kossuth) atutazott,
nyughatatlanul koveteli a detronizacidt, s ez az
id6 jele, melyet a képviselohaznak nem szabad
ignoralni, ha magamagat megsemmisiteni nem
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kivanja. (ugy latszik, hogy Kossuth csak a fana-
tizalt tomeget latta maga el6tt és ezt nevezte
népnek. A szerzo).

3-szor: Veronaban egy eurdpai congressus
fog tartatni, melyben az osztrak és az olasz ligyek
elintéztetnek. Itt keriilend Magyarorszag sorsa is
eld, s ha addig a fiiggetlenség ki nem mondatott,
koveteket nem kiildhetiink e congressusra, s majd
kihallgatassal olvasztjdk 0Ossze Ausztriaval, vagy
alkuszszak ¢és daraboljak el Magyarorszagot. Ha
pedig valamit az eurdpai diplomatia megallapi-
tott, azon aztan tobbé segiteni nem lehet. (Ez
is allamcsinyre vallo iirtigy volt).

Ez a harmadik argumentum még oda is
latszott mutatni, hogy az egész detronizaci6 csak
comoedia; mert Kossuth a tulorszdgi 0sszekot-
tetései utjan tudta, miként az ausztriai monarchia
reconstrcutiéja eurdpai congressus altal torténend-
vén, ott majd egyrészr6l az octroyirozott alkot-
many, masrészr6l a detronizdcio vonatik vissza
¢€s az egész por egy te deum-mal fog végzddni.

Nevetséges lenne, ha nyaktéor6 nem volna
az egész titkos 1lés; mert valdsaggal a kovetek
nevezetesebb része épen a veronai congressus
emlitésekor kezdett szabadabban 1¢élekzeni.

A torténészet komolyan elhinni nem fogja
egy torvényhozo test ekkora ostobasagat; pedig
igen  természetes, miutan szeptember vége Ota
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crer

Madarasz Laszlo gracidjabol sem hirlapok, sem
levelek kiilfoldrél a szerkesztkhéz nem bocsattat-
tak be, s miutdn a legokosabb kovet is a deb-
receni hirlapokon kiviill semmi journalt még sze-
mével sem lathatott, legtdvolabbi fogalma sem
volt hat a tdorvényhozasnak az eurdpai viszonyok

allasarol. — El6szor a vilagossagot kellett a
haztol elvenni, hogy benne a volt szenvedélyek
vezethessenek; . . . ezt a rendOrminiszter meg

is tette. (ime a szabadsagszeretd Kossuth!)
Kossuth, miutdin harom fOmotivumat eldterjesz-
tette, kijelenté, hogy barmint diljon el a kérdés,
0 azt okvetleniil inditvanyozni fogja a nyilt iilésen
is. melyre a tomeg fanatizaltatatott.

Ez egyelére bejelentett appellatio volt a
népszenvedélyekre. De kiilonben is sokkal nagyobb
hatalma volt Kossuthnak, sokkal bizonyosabb
volt, miként inditvanydt egyenesen megtamadni
a legkétségtelenebb életveszély nélkiil lehetetlen;
sokkal inkabb tamaszkodhatottt Kossuth e kér-
désben a fanatizalt nép dithosségére, hogysem
valakinek eszébe jutott volna a positiv €és nyilt
ellenszegiilés. Mert barmily gyarlék voltak is
argumentumai, az kétségtelen, hogy hata mogott
volt e kérdésben a tiszavidéki nép. Igaz ugyan,
hogy a békepart embereinek padjairdl a ,, votizaljunk,
votizaljunk® sz6 hangzott el, de viszont nagy
robajjal tort ki mas padokrol a ,titkos {iilésen a
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votizacionak nincs helye* — s az egész titkos-
gylilés zavarban oszlott szét.

Magyarorszag fiiggetlenségi nyilatkozata april 14-én
1849-ben.

April 14-én nyilt {ilésre hivattak 0Ossze a
kovetek a szokott terembe; de azalatt, mig a
kovetek tilohelyeikre gyiilekezni kezdettek, a nép-
a kalvinistdk templomat fogta koril s eldradott
a Collegium el6tti sétatéren oly annyira, hogy
rovid id0 mulva a tolongas miatt a terembe be-
jonni alig sikertilt.

Ez annal fel6tlébb volt, mivel a titkos {ilés
targyair6l becstileti kotelesség volt a koveteknek
hallgatni, mert a kormany maga csdédit¢ a tome-
get oly {lésre, melynek targyat tulajdonképen
kimondani még akkor szabad nem lett volna.

A népnek a templom kapui felnyittatanak
s az ottan elfoglalt minden helyet. Ekkor Kos-
suth egyik felvett embere, Dragos, kivanta hataro-
zatilag kimondatni, hogy a hdz mara a templomba
teszi at iilését.

A teremben levd képviselok ez ellen szabad-
kozanak s helyeikrdl kimozdulni nem akartak. A
tobbség kiabalta ,maradjunk benn“. A képviseldk
egymassal veszekedni kezdettek. Sokan nyilatko-
zasra irattdak fol magukat, de ez elmaradt azért,
mert az elndk latva a kozkivansagot, hatarozat-
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nak vette azt, hogy a gyiilés a teremben tarta-
tik meg.

Sziinet volt, mignem Kossuth megérkezett.
O a terembe lépvén, rovid szot valtott suttogd
hangon az elnokkel, s Besze, ki szintén vele jott
a terembe, stentori hangon kidltd: Képviselok!
A nagytemplomban tobb ezer ember van —
itt alig vagyunk par szazan; a karzatok iresek;
oda at a nagytemplomban pedig ezerek vara-
koznak. Felszolitom tehat a képviseloket, menjlink
altal ¢és hirdessik a valot ezerek ¢és ezerek
ajkain.

Besze megindult, Kossuth kalapjdhoz nyult, a
flamingok kifelé tolakodtak, s midén az elndk
kimonda: ,a hdz kivansaga kovetkeztében a mai
ilést a reformatus nagytemplomba teszem at“,
ezen enunciaciot mar nagyon kevesen hallottak.

A nép maga, bar Kossuthot imadta, a va-
l6sdgos civis nem igen Orvendett, s6t komoly volt.
Az ifjusdg és az asszonyok valanak inkdbb fa-
natizalva.

April 14-én nem orszagos illés, hanem nép-
gytilés volt, hol lehetetlen vala barmind ellenmondas.
Ezt a revolutio baratai és ellenségei egyarant
bevallani fogjak. Kossuth Lajos akkor a kovetkezd
beszédet mondotta:

»Hazdm képviseloi! Me¢éltoztattak velem pa-
rancsolni, hogy mikor sziikségét latom, a tdborba
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menjek. Voltam legkozelebb, s onnan visszatér-
vén, kotelességemnek ismerem, itt a t. képviseld-
haz el6tt, nyilvanos {ilésben hivatalosan meg-
emliteni par széval hadjaratunk eddigi ered-
ményeit.

»~A magyar hadsereg altalaban lelkesiilve
van; annak utols6 tagjait is athatotta az gy
szentségére, s az isteni gondviselésnek erre ala-
pitott biztos oltalmazd reményére fektetett meg-
gy0zddése a gybzedelemrél s a mely sereg igaz
iigyében hazdja mellett, Istenben s vitéz karjai-
ban bizva, a gy6zedelmek biztos hitével megyen
az ltkozetbe, az nem féli a haldlt, az a neki
kijelolt pontot elfoglalja bizonyosan. Es én lat-
tam Orommel elvérzeni sokakat, kiknek halofél-
ben az volt utols6 szavuk: ,,Elj en a haza!“

»A kormany kotelessége szerint, gyamolitva
a t. képviseldhdznak rendithetlen hazaszeretete
altal, melynek tanuja valék utamban mindeniitt,
de melyet oly magas fokon nem talaltam mégis
sehol, mint ¢épen azon vidékeken, melyek az
ellenség nyomadsat érezték volt, a kormany mon-
dom, mindezektél gyamolitva, nem fog semmit
elmulasztani, hogy, ha uj meg uj ellenség fenye-
getné is az orszagot, azzal is diadalmasan meg-
mérkézhessiink. Es én nemcsak a hitnek szent
hitével, hanem az ¢észnek 1is meggy6zddésével
mondom: elérkezett a perc, midén Magyarorszag-



185

nak szabadda, fliggetlenné kell lennie; -elérkezett
a perc, midéon Magyarorszagnak, s kiilondsen a
nemzet képviseldinek kotelessége, Isten, vilag,
Eurépa ¢és a nép eldtt kimondani: hogy szaba-
dok, fliggetlenek lenni akarunk! (Zajos ¢éljen-
zések és tapsok!)

s,Uraim! ha én visszaemlékezem azokra, a
mik épen most egy esztendeje torténtek, és a
mik kozt az isteni gondviselésnek kiszamithatlan
rendelete szerint, én magam is az események
altal, a szerénység porabol, melyet Oromest vallot-
tam magaménak, kiemelve, némi tevékeny részt
vevék; ha visszaemlékezem azon hliségre, mely-
lyel az 1idok viszontagsigai alatt iparkodtam az
ausztriai hdznak trénusadt megtartani segiteni; s
ha végig tekintem az daruldst, hitszegést; ha vé-
gig nézem azon halatlansagot, melylyel ezen in-
dulat — mely indulata keblemnek kozos volt a
nemzet Osszeségeével — az ausztriai haz altal
viszonoztatott:  talan mentve volnék Isten és
emberek eldtt, ha személyes boszuval, s a szen-
vedélynek némileg folingeriilt hangjaval mondanadm
azt, hogy velem rendelkezhetik Isten akarmint
ez ¢letben, bocsathat rdm szenvedést, bocsathatja
ram a vérpadot, a biirok poharat, vagy a szam-
lizetést; de egyet nem bocsathat rdm soha, azt
nem, hogy én valaha az ausztriai héaznak alatt-
valoja legyek. Azt nem bocsathatja ram Isten
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sem, mert az embernek, ki el van hatarozva
valamire, bar lancokba szorittatnanak minden
tagjai, mindig marad elég ereje meghalni tudni,
ha magat maskép meg nem mentheti.*

Ezutan eléadvan, hogy a Habsburg-Lothrin-
geni kirdlyok hanyszor, és miként tortek a magyar
alkotméany ellen, kozelebb névszerint Lajos ¢és
Ferenc Karoly fOhercegek ¢és Zsofia fohercegnd
miként lazitdk fol a magyar nemzet ellen a hor-
vatokat, szerbeket, oldhokat, szaszokat, folytatja:
,lehat mind a jog, mind a hazafiul kote-
lesség, mind a koriilmények &lldsa, mind a had-
sereg iranti méltanyossdg, a mely hadsereg
megkivanhatjia mar, hogy a nemzet egyszer
mondja meg, hogy mig a hadsereg vérzik, biz-
tos is lehet abban, hogy senki 6 folotte alkudni
nem fog oly foltételek mellett, melyek végett
nem lett volna méltd vérét ontania; és a kote-
lesség a nép irant, miszerint a nép tudja, hogy
¢lvezendi 4ldozatainak gyiimdlcseit, mely a jolét,
szabadsdg és boldogsag. En, mindezen indo-
koknal fogva, itt az Isten templomaban f6lhivom
onoket uraim, nemzeti képviselok, hogy szamot
vetve Isten, lelkiismeretok, a haza iranti koéte-
lességiikkel, vegyék bolcs tanacskozas ¢és elhaté-
rozds ald inditvdnyomat, melyet a kovetkezOk-
ben van szerencsém elOterjeszteni: Mondassak
ki a nemzet nevében hatarozatiig, hogy:
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1. Magyarorszag a vele torvényesen egye-
silt Erdélylyel ¢és hozza tartozd minden orsza-
gokkal, részekkel s tartomdnyokkal egyetemben,
szabad, 0Onallé ¢és fiiggetlen eurdpai statusnak
nyilvanittatik, ¢és ezen statusteriileti egység fol-
oszthatlannak, épségére sérthetlennek kijelentetik.

2. A Habsburg-Lothringeni haz, a magyar
nemzet elleni 4rulasa, hitszegése ¢€s fegyverfo-
gasa altal, nemkiilonben azon merény altal, hogy
az orszag teriileti épségének eldarabolasat, Er-
délynek  és  Horvatorszagnak = Magyarorszagtol
elszakitasat, ¢és az orszag Onalldo statuséletének
eltorlését fegyveres erdszakkal megkisérlem, s e
végett idegen hatalom fegyveres erejét is, a
nemzet legyilkoldsara hasznalni nem iszonyodott,
sajat kezeivel szaggatvan szét ugy a pragmatica
sanctiot, mint altalaban azon kapcsolatot, mely
kétoldalu  kotések alapjan kozotte és Magyar-
orszag s tartomanyai kozt fonnallott:ezen =~ Habsburg-
Lothringeni haz Magyarorszag, a vele
egyesiilt Erdély és a hozzatartozd részek s tar-
tomanyok folotti uralkodasbol ezennel a nemzet
nevében Orokre kizaratik, kirekesztetik, és az
orszag teriiletér6l s minden polgari jogok élve-
zetébodl szamkivettetik.

3. Midéon a magyar nemzet elidegenithetlen
természeti joganal fogva, az eurdpai statuscsa-
ladba, oOnalld6 s szabad statusként belép, egy-
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szersmind  kinyilatkoztatja: hogy minden mas
staitusok irdnyaban, ha sajat jogai nem sértet-
nek, békét s baratsagot tartani, kiilondsen azon
népekkel, melyek ezelott velink egy fejedelem
alatt allottak, jO szomszédsagot alapitani s foly-
tatni, s a kolcsonds érdekek alapjan baratsagos
kotésekkel szovetkezni elhatarozott akaratunk.

4. Addig, mig az orszdg kormdnyzati rend-
szerét a nemzeti gyulés megalapitana, az orsza-
got egész kiterjedésében egy kormdnyzo elndk
fogja a maga mellé veendd felelds miniszterek-
kel szdmadas kotelezettsége mellett korméanyozni.

5. Ezen hatdrozatokban kimondott elveknek
nyilatkozvanyba foglalasa s fogalmazéasa véalaszt-
manyra bizassék.”

Kossuth beszéde végeztével a haz elnoke,
Almasy Pal, kérdést intézett a képviselokhoz:
kivannak-e az elGterjesztett inditvanyokhoz hozza
sz0lni? A képviselok testiilet¢ ezen altalanos f0l-
kialtasban adta valaszat: Elfogadjuk egészen!
Ezutan altaldnos lelkesedéssel Kossuth ,orszag-
kormanyzonak* kialtatott ki.

fgy tettek a kurucok 1707-ben az onodi
gyllésen, midén 1. Jozsef kirdlylyal szakitottak,
ezt kidltvan: eb ura fako

Kossuth  fontebbi nyilatkozatai, inditvanyai
a két haz elndkei: br. Perényi Zsigmond ¢és
Almasy Pal, s jegyzdje Szacsvai Imre aldirasaval
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Eurdopa népeihez, manifestumba foglalva, 4pril
19-én kozzététettek.

Maijus 2-an Kossuth korméanyz6 ministeriuma-
nak kovetkezOd tagjait terjeszté a haz elé: a bel-
liigyér s ministeri tanacselnok: Szemere Bertalan;
kiil- s kereskedelmi tgyér: gr. Batthyany Kazmér;
pénziigyér: Duschek Ferenc; kozlekedési: Csany
Laszlo; wvallas- s kozoktatasi: Horvath Mihaly
valasztott Csanadi pilispok; igazsagligyér: Vuko-
vics Sebd; hadiigyér: Gorgey Arthur.

Szemere a maga programmjaban kormanyat
demokratanak, forradalminak ¢és republikdnusnak
jellemezte. A koztarsasagi elvnek ellene volt a
békepart, s a kormany nagyobb része, s annak
¢lén Gorgey ¢és az egyesiilt két part eldkésziile-
teket tett a kormany megbuktatdsira. — Gorgey
a hadiigyérség mellett a hadvezérséget is meg-
tartd, s a neki nem tetsz0 Dembinszki helyébe
Yisockit, Percei helyébe Vettert allita a had-
testek élére.

Mig ezek Budan ¢és Debrecenben torténtek,
az ifj0 Ferenc Jozsef csaszar Varsoban taldlko-
zott Miklos orosz carral, ki neki a magyar la-
zadas elnyomdsara hathatos segélyt akként igérte
meg, hogy tabornagyat Paskievicset 200.000
emberrel Magyarorszagba kiildi, sziikség esetére
ugyanannyit inditand a hatdrra. Midon e miatt
Lamoriciére, a francia koztarsasag akkori péter-



190

vari kovete felszolalna, azt felelte: a forradalmat
Européban leverjik, az én hadaim Magyarorszag-
ban, a poroszé Badenben. a franciaé Romaban.

Kossuth junius 5-én tartd bevonuldsit Buda-
pestre. Masnapra pedig orszagos bojtot hirdette-
tett az orosz részrol fenyegetd tamadas elhari-
tasara. Ezen aggaly koz¢ vegyiilt azon Oromhir,
hogy Arad véara, miutdn a varbeliek ehdkben 30
lovat megettek, a kikiildottek pedig hiriil vitték,
hogy Buda vara be van véve. s a csaszari se-
regek a hatarig szoritvak, hét havi ostrom utan
az Orség tisztességes elvonuldsa foltéte alatt
megadta magat, junius 2-an. Temesvar ezutan
szorosb ostrom ala vétetett.

Augusztus 9-én Temesvar kozelében Szent-
Andrasndl érte utdi Haynau a Szegedtdl eddig
hatralo s e miatt demoralizalt, negyedrészben
egyébként is kaszds ujoncokbdl 4ll6 magyar se-
reget. Bem ¢éppen akkor érkezett meg s vévé at
Dembinszkytdl a vezényletet, erre-arra parancs-
osztds kozben azonban lovardl lebukott s Kkarjat
kificamitvan, nem akadt hirtelenében. ki 6t a ta-
madt zavarban ¢és fejetlenségben poétolja. A sereg-
teljes feloszlasaval végzodott a csata.

Ezzel Temesvar Vécsey ostroma alol fel-
szabadult.

Augusztus 10-én Gorgey Aradon a minisz-
tertanacsban el6terjeszté, hogy miutan egyesiilo-
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sét a déli hadsereggel semmi sem gatolja, szik-
ség, hogy a kormany a fdévezérletr6l hatarozzon:
kijelenti, hogy 6 Bemet ilyennek nem fogadhatja
el, 6t Erdélybe nem kovetheti. Kiilonben is a nép
megunta a haborut s békét ohajt minden aron,
mert nem gy6zi a hadak élelmezését és a tabo-
rok utdni fuvarozast. A l10szer ¢és pénz is fogya-
tékan van. O ugyan kész atkelni a Maroson s
megkiizdeni Haynauval, de az orosz elleni csa-
tazast céltalannak tartja. Javasolja tehat, hogy
a kormédny minden 4ron alkudjék meg az
oroszszal.

Maésnap jott meg a déli hadsereg felbomla-
sanak hire. E varatlan eset villaimcsapasként ha-
tott mindenkire. Gorgey szornyen felpattant, mi-
don megtudta, hogy Kossuth mar korabban Bemet
nevezé¢ ki a magyar hadak fovezérévé. Most Kos-
suth maga ajanlotta, hogy miutan a dolgok vég-
zetes fordulatdval a kormany vitele Iehetetlenné
valt, Gorgey teljhatalommal ruhdztassék fel, hogy
az oroszszal megkezdett alkudozast folytassa. Gor-
gey kovetelte, hogy Kossuth a kormanyrél az 6
részére irasban mondjon le. Kossuth ezt a ko-
vetkez0 irasbeli nyilatkozatban tette:

A nemzethez!

A szerencsétlen harcok utan, melyekkel
Isten a legkozelebbi napokban meglatogatta a
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nemzetet, nincs tobbé remény, hogy az egye-
siilt orosz ¢és osztrdk nagyhatalmassdgok ellen
az oOnvédelem harcat sikerrel folytathassuk. Ily
korilmények kozt a nemzet ¢életének megmen-
tése s jovoOjének biztositdsa egyedil a hadse-
reg ¢élén all6 vezértél 1évén varhaté, s lelkem
tiszta meggy6zodése szerint, a mostani kormany
tovabbi létezése a nemzetre nézve nemcsak
haszontalanna, de karossa is valvan: ezennel
tudtira adom a nemzetnek, hogy azon tiszta
hazafiul  érzést6l indittatva, melylyel minden
lépteimet s egész életemet egyedill hazdmnak
szentelém, magam s a minisztérium nevében
a kormanyrdl lelépek s addig, mig a nemzet
z. maga hatosdga szerint masként intézkednék,
a legfobb polgari s katonai hatalmat Gorgey
Arthur tdbornok trra ruhdzom.

Megvarom tdle s azért az Isten, a nem-
zet s a  historia elott feleléssé teszem, hogy
ezen hatalmat legjobb tehetsége szerint sze-
gény hazank status-életének megmentésére, ja-
vara s jovOjének biztositasara forditandja. Sze-
resse hazajat oly Onzetleniil, mint én szerettem
¢s legyen a nemzet boldogsidganak biztositasa-
ban szerencsésebb nalamnal.

Cselekvéssel tobbé nem hasznalhatok ha-
zamnak, ha halalom valami jot eszkozolhet
szamdra: Oorommel adandém életemet 4ldoza-
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tal. Az igazsag ¢és kegyelem Istene legyen a
nemzettel.
Araelvarban, aug. 11-én, 1849.
Kossuth Lajos kormanyzo.

Gorgey ugyané napon kovetkezd kidltvanyt
bocsatotta ki:

,Polgarok! Magyarorszdg eddigi ideiglenes
kormanya tobbé nem Iétezik. A kormanyzo s
a miniszterek hivatalaikrol O6nként lemondtak.
Ezen koriilmény 4ltal kényszeritve, a katonai
foparancsnoksag mellett ideiglen a polgari f6-
hatalmat is atvettem.

Polgarok! A mi stlyos korilményeink kozt
a hazaért még tehetd, mindent meg fogok tenni,
harccal vagy békés uton, miként a sziikség
fogja parancsolni s minden esetre oly moddon,
hogy a mar annyira megfeszitett 4aldozatok
konnyittessenek, az iildozések, kegyetlenségek,
gyilkolasok megsziintessenek.

Polgarok! Az események rendkiviiliek; a
sors csapasai leverdk: ily helyzetben elére sza-
mitani lehetetlen; az én tanacsom ¢és Kkivana-
lom az, hogy békésen vonuljatok vissza lak-
jaitokba s még azon esetben se alljatok ellen
ne vegyetek részt a harcban, ha az ellenség
varostokat megszalland; mert személy- s va-
gyonbiztossagot valdsziniileg csak gy nyerhet-
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lek. ha tlizhelyeiteknél, békés foglalkozasaitok
kozt nyugodtan maradtok.

Polgarok? A mit az Istennek kifiirkészhet-
len végzése reank kiild, férfias hatarozottsag-
gal s Onérzetiinkon alapulé azon reménynyel
fogjuk tlrni, hogy az igaz iigy Orokre nem
veszhet el.

Isten veliink!

O-Aradon, aug. 11-én. 1849-ben.

Gorgey tabornok.*

Ugyand ez alkalommal Rudigerhez ezt irta:

,Tabornok ur! On bizonyosan ismeri ha-
zdm szomoru torténetét. Megkimélem tehat Ont
faraszté ismétlésétdl mindama kisértetiesen Osz-
szefliggd eseményeknek, melyek benniinket a
kétségbeesés harcaba, elobb torvényes szabad-
sagainkért, aztan 1étiinkéit, mind mélyebben
bebonyolitottak. A nemzet jobb. s mondhatom,
nagyobb része a harcot konnyelmiileg nem ke-
reste, de szdmos becsiiletes emberek segélyé-
vel, kik ugyan a nemzethez nem tartoztak, de
viszonyaik 4ltat abba bele vonattak, becsiilete-
sen, vitéziil s gy6zedelmesen megallta.

Ekkor parancsola az europai politika, hogy
A felsége, Oroszorszag csédszarja  Ausztriaval
szovetkezzék, hogy bennilinket legyézzén s a
tovabbi harcot Magyarorszag alkotmanyaért le-



195

hetetlenné tegye . . . Megtortént . . . Ezt Ma-
gyarorszag szamos derék, jo6 hazafiai eldre lat-
tak s megjosoltdk. — A jelenkor torténete fel

fogja egykor fedezni: mi inditd arra az ideig-
lenes kormany tobbségét, hogy azon szbdzatok
elol fiilet zarjon. Az ideiglenes kormany nem
létezik tobbé. A legnagyobb veszély leggyon-
gébbnek talalta 6t.

En, a telt embere, de nem a haszontalan
tetté, a tovabbi vérontast hasztalannak, Ma-
gyarorszagra nézve  karosnak  lattam, miként
azt az orosz interventid6 kezdetében is kijelen-
tettem.

En ma felszolitim az ideiglenes kormanyt:
mondana le fOltétleniill, mert fonnallasa az or-
szdg jovenddjét naprél-napra borusabbd és sza-
nandobba tehetné. Az ideiglenes kormany azt
elismerte s Onként, lemondott, a legfobb hatal-
mat az én kezembe tevén le.

E korilményt az én legjobb meggydzddé-
sem szerint arra hasznalom fel, hogy az em-
bervért kiméljem s békés polgartarsaimat, kiket
tobbé nem védhetek, legalabb a haboru nyo-
moraitdl megmentsem, midén fegyvereimet fol-
tétleniil leteszem s ez altal talan a magyar
haderé tobbi, tdélem elkiilondzott  osztdlyainak
vezéreit is arra inditom, hogy velem egyiitt el-
ismerjék, miképpen Magyarorszdgra nézve most
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ez a legcélszeribb, s példamat kovessék. E
Iépésnél bizom a csdszar magasztalt nagylelki-
ségében, remélve, hogy annyi vitéz tarsamat,
kik, mint elébb osztrdk tisztek, a viszonyok
hatalma 4&ltal ez Ausztria elleni boldogtalan
harcba  keveredtek, egy bizonytalan szomoru
sorsnak s Magyarorszdg mélyen sujtott népeit,
melyek igazsagszeretetére épitenek, ellenségeik
véres bosszi-diihének kitétetni nem fogja en-
gedni. Elég lenne taldn, ha ¢én magam esem
aldozatul.

E levelet 6nh6z intézem tabornok 10r, mert
on volt az els6, ki azon becsiilés bizonysagait
adta nekem, melyek bizalmamat megnyerték.
Siessen 0O6n, ha a tovabbi vérontasnak elejét
venni akarja, a fegyverletétel szomori tényét,
a legrovidebb 1d6 alatt, de oly moddon lehetsé-
gessé tenni, hogy az csak 0 felsége az orosz
csaszar hadai el6tt menjen végbe. Mert iinne-
pélyesen kijelentem, hogy készebb vagyok egész
hadtestemet egy kétségbeesett harcban, legyen
az barmi tilnyom6 erd ellen, megsemmisittetni,
mintsem hogy az osztrak hadak eldtt foltétle-
niil rakjam le fegyvereimet.

En holnap, augusztus 12-én, Vilagosra,
holnaputdn, augusztus 13-an  Borosjendre  me-
gyek seregemmel; mit a végett kozlok oOnnel,
hogy oOn az osztrdk ¢€és az én seregem kozé



197

vonulhasson, s engem bekeritsen ¢és amattol
elvalaszszon. A legrovidebb id6 alatt elvarvan
az On valaszat, hatartalan nagyrabecsiiléssel
vagyok

O-Aradon, 184-9-ki augusztus 11-én.

Gorgey

A mint irta, akként tévé Gorgey. Schlick
osztrak tabornok mar kozel lévén: Ridiger Vi-
lagosnal a magyar hadsereget bekerit¢, mire
Gorgey kiadta a fegyverek lerakdsa irdnti paran-
csat. Es most, szomord sejtelmében a koltd jo-
vendolésének, hogy ,eljott a nagyszeri halal,
hol a temetkezés folott egy orszag vérben all.*

A vilagosi fegyverletétel utan az oroszok a
lefegyverzett magyar hadsereg csapatait mind
Haynaunak adtdk at, ki ezeket és pedig a honvé-
deket az osztrak seregbe rangkiilonbség nélkiil
kozlegényeknek, a csaszari seregben szolgaltakat
a fegyszazadokba (Strafcompagnie) soroztata; a
volt csdszari tiszteket pedig mint rabokat Arad-
varaba hozatd, melyet Damjanich aug. ho 17-én
adott at az orosznak, az pedig Haynaunak.

E tény utan Paskiewics a kolera ¢és egyéb
betegség altal harom honap alatt 15 ezerrel meg-
fogyott hadait északi hondba sietve visszavezette.
Varsobol négy millo forint 4aru Kossuth-bankot
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kiildott vissza Ausztrianak folyd rubel értékben
bevaltas végett.

Vilagos! a nemzet temetdje lett, mig Kossuth,
ki a hazaért halni késziilt folyton, kiilféldre mene-
kiilt. Elni tudott a hazaért, de meghalni nem.
Most mar batran kérdezhetjiik:

Jogos volt-e forradalmunk?



Jogos volt-e forradalmunk?*

Az ahitatos sohajok a mellekbe szorultak;
a szenvedés, a binhddés ideje bedllott s alig
semmisittetett meg az utols6 magyar sereg: az
akasztassal, fobelovéssel ¢és bebortonzéssel paro-
sult bosszuvagy tobbé mi korlatot sem ismert.

Hazank szinjatéka, melyhez annyi szép re-
mény, annyi szép kilatas volt kotve, — tragoe-
diaként végzodott. Thletve volt akkor Vordsmarty,
midén monda, hogy ,sirjanal a fél vilag konyekbe
borul!* Valoban, azon nép, mely ¢letével, vagyo-
naval aldozott, jobb sorsot érdemlett. Azonban,
ha igaz az, adja az Ur Isten, hogy igaz legyen:
miként a szerencsétlenség elobb vagy utébb a
felvilagosodas s ezzel a jobblét forrasa, valamint
a hiba forrésa a szerencsétlenségnek.

Sziikséges volt-e, elkeriilhetetlen-e, eszélyes
vagy ildomos-e, hogy azon népfajt, mely altala-
nosan anyagi jobblétben gyarapodott, (mi a szel-
lemi gyarapodast szintén foltételezi) — mondom,
hogy azon népfajt, bar lassu, de nyugalmas hala-

* Eszmék és Jellemrajzok az 1818/9. forradalom eseményei
és szerepldir6l; Irta Mészaros Lazar.
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dasabol felriaszszak? — és hogy sem nem almo-
dott, sem nem kivant, sem nem Kkeresett masok
feletti valami ¢€l6sk6do térre vigyék? hogy sem
nem értett, sem arra nem képzett, eld nem ké-
szitett cselekedetre ingereljék? hogy ezzel alig ser-
diilo 1étét s vele mindenét kockéara tegye egy

latatlan, eldre kiszamithatlan jobbért, — midén
inkdbb lehetett a vesztést6l tartani, mintsem sikert
reményleni?

Sziikséges volt-e? — nem tudom: de ha a

természetben minden Osszefligg, akkor minden birt
vagy birni vélt tudomanyunk dacara, minthogy
egy fobb gondviselés hatarozott rendelete alatt
nyoglink, elkeriilhetetlennek kell vallanunk.

Hanem a mellett be kell vallanunk azt is,
hogyha valamely sikert remélhetett is a merény,
az 1848-ki év els6 harmadaban egy egész ala-
rendelt allasbol valamely szabadabb allasra s a
mind a két hemisphaeran létezé angol fajtol ko-
vetelt selfgovernement-re vergddhetni: ez az id6-
nek eszélyes, bar nem nagyszivii valasztdsa volt.
A  mostani tarsadalmaknak ez utdbbi azonban:
kelléke nem Iévén — kar {0lolte szot veszte-
getni.

Ha a legnehezebbet, a kezdetét oly jol va-
lasztotta: volt e joga hozza a népnek, hogy kor-
manyzasi alak valtozzon? mig az ész s az igaz-
sag torvényei helyeit a torténeti s positiv jogok.
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uralkodnak, e jogra felhatalmazottnak kell mind-
addig tartani a népet, mig valaki Babbington
Macaulay mondasat meg nem czafolja, melyet
Angolhon XVII. szdzadbeli forradalmar6l mon-
dott: ,,A jog, melylyel valamely nép ellendll a
r6sz kormanynak, szoros hasonmasa azon jognak,
melylyel az egyén torvényes védelem hianyaban
megtamadojat megsemmisitheti. Nem koteles a
tarsasdg mindazt szenvedoleg eltlrni, mit a zsar-
noksag vele éreztethet; mert nem taldlkozott még
emberi lény, ki a rdész kormanyzat meddigjét vi-
lagosan kifejteni képes lett vona, s igy azt sem,
hogy hol végzdodik a tirelem, hol az igazolhatd
ellentallas.”

Eddig Macaulay, s hogy nemzetiink térvényei,
jogai sérttettek, hogy bd sérelmei s ezek orvos-
lasara kivanalmai voltak, vannak, — azt I. Fer-
dinand s az ausztriai haz az els0 magyar kirdly
ideje ota keletkezett torvény- és torténeti kony-
vekbdl kivettette.

Ha mar feljogositva volt anyagi és szellemi
fejlodéséhez méri, 'torténelmi és positiv torvények,
szerzOdések altal biztositott, sok véraldozattal meg-
érdemlett egyenes, igazsdgos ¢és részrehajlatlan
kormanyzatot kovetelni: kissé¢ kétes s csak az is-
teni birésag, mint egyedill igaz itéloszék altal
donthetd el azon axioma, vajjon a fennallo, a
nemzet ¢és fejedelme kozott eskii altal erdsitett



202

kolesonds allam-szerzddések mellett volt-e a nem-
zet feljogositva egy olyas eltérd, fiiggetlen allast
kovetelni, mely magaban benfoglalja azon csirat,
melybdl egy olyas tarsorszag-féle allapotot fej-
leszszen ki Ausztria ellenében, mint pl. Norvégiaé
Svécidhoz, vagy mint a svajci kantonoké a val-
tozo6 harom fOkantonhoz, vagy végre, hogy foede-
rativ allamma alakuljon?

Es ha ez mind kétes s folotte sok okosko-
dast alapot nyujt: — nem kétes az, legalabb az
Oorok igazsag ¢és a valodi moral elott nem: (a
status-igazsagot ¢és moralt csak érdeke kielégitése
tételezi fel), hogy valamint nem becsiiletes egyén
az, ki linnepélyes szavat megszegi, ligy azon kor-

many sem tekintethetik becsiiletesnek — bar a
mostani diplomatdnak err6l is eltérd nézetei van-
nak, — mely az iinnepélyes eskiivel biztositott

jogokat maga szegi meg s mégis atyai kormany-
névvel kérkedik és biiszkélkedik, soét ilyen mind-
ségben tiszteltetni is akar; bar az ilyes atyai kor-
manyrol I. Napoleon rég elmondotta, hogy ,,gyak-
ran nincs zsarnokabb oly kormanynal, mely magat
atyainak nevezi és tartja.*

Hogy a jogos térr6l a forradalmira erdsza-
koltatott, kevésbé volt a nép hibaja, mint azon
kormanyé, mely a nemzet irdnyaban igazsagos
nem volt, s ennek sok jo, nagylelkli, aldozatkész
lettéit legtobb izben nagylelkli feledéssel viszo-
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nozta, s ezen spanyol jezsuita-modoru eljarasat
egész a legujabb idékig megtartotta; s most is,
midén 1j jogokkal Ilatta el a nemzetei, e jogo-
kat is azon remény fejében osztotta ki*), hogy
azokat els6 alkalommal megcsonkitja, vagy mi
tobb: egészen visszavonja. S hogy Bécsbdl ezt
egész mértékben gyakorlottdk, — az eddig olva-
sottakbol**), vagy még mashol olvasandokbol bo-
ven kivilaglik s kivilagland.

Ha tehdt magyar s haromnegyedrésznyi
igazsadgi szempontbol feljogositva volt a nemzet
az allamalak megvaltoztatdsara, lassuk: voltak-e
szervei ¢és eszkozei ennek kivivhatdsara?

*) T. 1 az 1818-diki torvényeket
**) Hivatkozas Mészaros emlékirataira



Volt-e biztos remény forradalmunk si-
kere?

Mi a szereket illeti, Magyar- ¢és Erdélyhont
a nagy europai kozvélemény mar régi idok ota
Kis-Europava tette 5000-nél tobb négyszogmért-
foldnyi teriilete miatt, melyen annyi hasznalhaté
anyag talalkozott, hogy gyartmanyokon kiviil (mik-
nek behozataldt szintén kevés erOmegfeszitéssel s
rovid i1d6 alatt nélkiilozni birta volna, bar azok
termelése az elébbi atyai kormany altal nem moz-
dittatott eld), — a kiilfoldi segélyt konnyen nél-
kiilozheté.

Mi pedig miszeres eszkozeit illeti, hogy ha
egy népfaj 57 millidt szdmol, (mennyit a magyar
torzs szamolt s késdbb csak Ausztria oktalan és
politikatlan banasaval emelte azt 8 milliora), s ha
e szdm s az Osszes kirdlysdg 14 millionyi népe
harmadanal tobbet tesz ki; s ha a masik harma-
dat, ugymint a tot s német rokonszenvii barat-
jénak mondhatta, sét még ha harmadik harma-
danak: a szerb, szlavoniai, horvalh és oldah fajok
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romai katholikus részének tobbségét is hozzd szi-
tonak tarthatta, — ugy bizvast elmondhatja, hogy
a karban hiadny nem mutatkozott.

Mi a tagok fejeit illeti, kiknek késébb szin-
tén néhany kilon sz6l szenteliink, még azokban
sem volt hidny.

Legalabb nem mennyiségre nézve. MinOségét
illetéleg Ohajtott volna a nemzet taldn jobbakat,
mivel a valasztottak sokja a kisebb nagyobb, nyil-
vanos ¢és magan, hivatalos, baratsagi és tanacsloi
korokben a kozépszeriiség bélyegét mutatta.

Meg kell azonban vallani, hogy ebben majd
minden népnek kozos eljarasa van, talan azért,
mivel 6 maga tomegestél kozépszerinek érzi ma-
gat, kovetkezOleg természetes, hogy ahhoz szit
jobban, kihez inkabb hasonlit.

Igazsag szerint azonban nem lehet altalaban
vadolni a magyar fajt azzal, hogy 6 igen valtozo
lett volna kedvenczei iranyaban, bar tobb eset-
ben, midOn valasztasai rosszak voltak, az allha-
tatlansag erény lett volna.

Ha a torténelem konyveiben valahol az Isten
keze mutatkozik, — ez akkor latszik, midon az
emberekkel valami nagyra célozvan, azon ido6-
ben tobb férfiat enged sziiletni, kik azon nagyot
véghez vigyék, kiilonbozé tehetségeikkel egymast
kiegészitendok.

Ha tehat egész Magyarhon vagy ennek fobb
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eszei ¢és értelmei ki tudtdk volna a torténelmi
konyvekbdl szemelni ezt a tanulsagot, azaz ha a
positiv. modora tuddésok mintaja szerint, — kik
Osszehasonlitds 4ltal akarnak haladni a Itudoma-
nyokban, — Ok is Osszehasonlitottdk volna ma-
gukat. vagyis figyelmiiket a fobb szerepek kellé-
keire kiterjesztették volna, és

a) amerikai terjedt teriileteket maguk el6tt
nem taldlvan, kiknek tobb év alatt mindig vesz-
teniiik lehetett, mivel az egyik térr6l a masikra
menekiilhettek s Ujra gondolkozhattak ellentéllasi
eszk6zokrol;

b) nem 1évén Magyarorszagnak francziaor-
szagi népfaj egysége, népszelleme s egy kozos
nagy eszméje, melynek kivitelére az elsé szeren-
csétlenség azt még jobban sarkalja és sarkan-
tyuzza,

cnem lévén a hazanak egyenes ¢és mindig
nyilt kozlekedése tengeren keresztiil azon népek-
kel, melyek irdnydban hajlammal viseltettek vagy
sziikségeit potolhattdk s késobb tevoleges segé-
lyiiket is nyujthattak volna;

d) nem vévén tekintetbe az orszagnak 16sz
foldrajzi helyzetét; mas érdeki és ellenszenvii
népfajok altal sulyosbitott kdrnyezetét;

e)latvan a hadi tehetségek és értelmek hia-
nyat (mivel ha voltak is: vagy elaggottak vagy
masérzelmiiek voltak, vagy régota mashoz szokva,
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az Ujhoz nehezen simultak, s azzal régi lelkiis-
meretilk s Ontudatuk nem baratkozott meg, ko-
vetkezOleg semlegesen viselték magukat; s hogy
az Ujaknak pedig még sok. barha nem mas, mint
csak 1d0 kelletett, hogy kifejlodjenek s cseleke-
deteiket a koriilményekhez ardnyosithassak), s
végre:

f) ha a politikus, diplomatikus s egyaltala-
ban allamférfiak Iétezését meg is engedem, kér-
dezem, véajjon ezek. vagyis az 1847-r61 1848-ra
mikodoé fOszereplok talaltak-e egyikben vagy ma-
sikban oly erényt, langészt, hatarozott akaratot,
szilard jellemet, okos emberiséget €s népszeriisé-
séget, mi a sikerrel kezeskedd forradalmak fobb
kelléke? ha pedig lattak a fontebbick hidnyat s
ily kellékekkel biro fobb szereplét nem talallak,
mint Strausz Krisztus urunkat talalni vélte, mi-
don mondotta: ,, Az Osszes emberiség Krisztus®,
— ugy allamunk valtozasaért s az egészen mas
alakot feltételez6 marciusi eseményekért talan
kevesebb hévvel vivtak volna, jele. hogy az idé-
zett torténelmi konyvbe nem pillantottak be jol
s nem vették ¢észre, hogy az Ur Isten veliink ma-
gyarokkal akkor még nagy célt végbevitetni nem-
szandékozott — s fajdalmasan megbuktunk!

Megbuktunk ezért: de még azért is, mivel a
szerencse soha sem {ildozott minket annyira. Oly
szerencsétlen nép faj vagyunk, mint a milyenre-
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mélabis zenénk mutat. Elmondhatjuk magunkrol,
hogy rovid oromokre és hosszi fajdalmakra szii-
lettiink. Mi sem sikeriilt s taldn sok hosszu ideig
még mi sem sikertilend.

Hibaink sok dicsd tetteink eredményeit meg-
hitsitottak, s ezek mellett csak annyiban szabad
kérkedniink, hogy szép tetteink emléke undok
btinokkel nincs terhelve. Kisebb peccadillek vagyis
vétségektdl ugy sem akarjuk magunkat artatla-
noknak vallani.

Forradalmunk  jogossagardl, eszélyességérol,
sziikségességérol s talan elkeriilhetetlenségérol s
szolottunk, s azon eredményre jutottunk, hogy
minden reményeink, kevés csillogva fényld id6
utan, dugaba doltek s fiiggetlenség helyett a leg-
megaldzobb, zsarolobb nylig jutott szegény ha-
zank osztalyrészéiil.



Kossuth.

Midén honunk buktanak okarol beszélonk,
bevallottuk, hogy a testi er6k mellett szellemi és
erkolesi er6k sem hidnyzottak, csakhogy mind-
ségre nézve — mikép a jol ki nem szamitott s
ugyszélvan hevenyészett 1) allamaikat kivivasa
Ohajtott sikert érjen sziikséges lett volna,
mint valaki azt megjegyezte; ,,0ly politikus férfi,
értelemben és erényben oly egész férfi, erds
férfi, ki meggy6zddése és oOniddszaka meggydzo-
désének ereje altal képes lett volna a tobbi vi-
lag politikdjat nemcsak belatni s annak valodi-
sagarol honfitarsait meggyodzni, de még képes is
szelleme erejével, szénoklata hatalyaval s lang-
esze uralmaval azokat vezetni.“ Ily férfi hidny-
zott s mivel tobb mdas hidny is vala észlelhetd:
— hazank megbukott.

Midén e sorok irdja a veszélyben forgo
gy megmentésére hivott legfobb szerepld egyén
mintdjaul a fentebbi jellemet tlizte ki, lassuk
mar most: mink volt? hogy annal vilagosabban
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magyarazhassuk meg magunknak, vajjon miért
tortént ez és az ugy, s nem masként.

Magyarhon, bar Eurdpaban szép tért is fog-
lal el, s bar midta all a dunai goézhajozas, sok
idegent visz rajta keresztiil, mégis ugy tekinte-
tett, mint Ausztridba bekebelezett bizonyos faj
csoportozata, de nem mint szabadalmakkal bird
nemzet, melyet a hatalomnak sokban kérdezni
s kérni kelle. Azért is csodalkozott Eurdpa, mi-
don halla, hogy itt nemzet létezik, mely a hatal-
mas Ausztridnak ellentall, s mely tobb jeles hadi
tettei kovetkeztében mar eldnyt is vivott ki magéanak.

Hanem a diplomatia maskép gondolkozott.
Eunek néhany baratsagos képviseldje eljarasun-
kat politikai calamitasnak, egy masik biztossagot
nem gerjesztonek, az ellenséges érzelmii pedig
ugyis biinnek vallotta €s tartotta.

Bar a diplomatia ellenszenvvel viseltetett
irantunk, ha a csodalkozas terérél a tevoleges
térre atlépni kezdd angol népnek id6 engedtetett
volna addig agitdlni, inig a kormany a vox po-
puli vox Dei-t elismeri, — iigylink a diplomatia.
dacara is nyerhet vala valamit: hanem éppen
akkor fogyatkozott dicsdséglink csillaga, s csak
sajnalattal talalkozhatott.

Azt lehet tehat kérdezni, hogy miért hal-
vanyult csillagunk? — Mert a hon kormany-fér-
fiainak legf6bbje is, az, kit a sorsa hon regene-
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catioja hatalmas eszkozéll, élesztojéil, s régibb
1d6 oOta értelmi munkasaul valasztott, — belso
értékére nézve kevésbé volt sark-, mint inkabb
futd csillag vagy északi fény. S mégis gy latszott,
mintha a gondviselés benne a valasztottak egyi-
két jelolte volna ki; mert politikai véleményéért
elébb blnhddtette. hogy a hon szabad kifejlo-
désének vértantjava legyen s késobb bizonyos
fény sugarozta koriil fejét. Ekként azonositja
a hon erdlkddéseivel, igyekezetével, az egyénisé-
gek mindsége szerint egyiknek mestere lesz, kire
amaz eskiidhessék, masiknak baratja, soknak a
szellemi és politikai tehetség vagy politikai ké-
pesség, tobbnek a hazafisdg példanya; s mind-
annyian a szabadsag erélyes vezérei egyikét, apos-
tolat talaljak benne.

Midoén a kormany valtozott, s alakja is val-
tozni kezdett, az események koOvetkezetessége s
az elobbi idokben kifejtett munkéassaga e férfit
a fobbek egyikének jelolte ki, s a nyilvdnos vé-
lemény legfobbjének tévé; miért? — mert ha az
értelmes tOdmeg vagy a corpus juris sanior pars
tobbségét talan nem is birta, de még ezek kozt
is taldlkozott hajlammal, mert igényeinek legtobb
elonyt ¢és kezességet nyujtott, s mert a nép rop-
pant tobbségével igazdn dicsekedhetett, mihez ja-
rult még az ifjusdgnak erélyes, heviilt, roppant
hozzaszitasa.
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Ezen egyén Kossuth Lajos volt, kit a hideg
s foldiéi altal Oriiltnek nevezett Urghardt David
bolcsész ,langésznek gyermekes egyligylséggel,
koltdi ihletlinek asszonyi gyengédséggel — nyil-
vanitott, kitél Ausztria félt, a diplomatia tartott
s kit ellenségei is értelmi tehetségnek vallani kény-
szertiltek.

Hanem amint a haza 1jabb eseményei lefo-
lyasa alatt 6t a nyilvanos téren latjuk, — e sorok
froja a fentebb idézett, sikert igérd kormanyférfi-
mintat ismét folallitja; de mivel ettél Kossuth
igen eliitott, hivatasanak sem meg nem felelhe-
tett. sem pedig a terhes és veszélyes viszonyok
folott nem allhatott, s ekként az 4allam hajojat
biztos révbe kormanyozni képes nem is lehetett.

Kossuth, — mint a haza tapasztalta, — sok
parlamentaris hatarozottsaggal, de kevesebb sze-
mélyes batorsaggal dicsekedhetett. A szoszéken, a
szonoklatban fenséges lény volt; az alatt s azon
kiviill mindjart emberré lett. Legfébb s maga ne-
mében paratlan egy tulajdona a szonoklat volt,
melylyel a magyar sziveket elvardzsolni s maga-
hoz kotni tudta, a miért 6t a nép, — mely szin-
tén beszélni és beszédet hallgatni szeretett, —
még akkor is egyetlenegy emberének tartotta, mi-
don a szintén beszélni és Onmagat hallatni sze-
retd értelmiség fobbjei Kossuth iranyabani hajla-
mukat aludni kiildték.
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Kossuthban roppant ¢és faradhatatlan szor-
galom létezett, s munkassdg, mely ha jo ered-
ménynyel dicsekedhetendett, magénak tobb hala-
adokat szerzett volna, mintsem szerzett ennek
azon mutatvanyaval, mely jelent0ségét abban lat-
szott keresni, mintha O munkéilkodna egyediil
mindannyiért, s ha O ezzel felhagyna, minden
veszendobe menendene s a gép allana; tudhatta
pedig, mit valamely ir6 mondott: hogy ki maga
akar egyedill gondolkozni, altaldban felhagy min-
den gondolkozéassal.” Ennek utébbi fele ugyan nem
illik r4, hanem rd illik ama latin sz6: ,,qui mul-
tum vult, nihil vult.”

E sorok ir6ja megadja neki a maganélet min-
den szép tulajdonat, vagyis azt a valahol olva-
sottat: ,,hogy a nyilvadnos férfiak gyokerei a ma-
gan erények tiszta foldjében gyarapodnak.“ De a
tobbit — mint kevésbé ide valot — mell6zi, s
azt mondja tovabb, hogy a politika mezején Kos-
suth inkdbb a keleti nép szokott — mert elnyo-
mott — agyafurtsagat tartotta meg, mit eddig
ugyan minden diplomatiai eljaras feltételez, noha
egy felejtett tudossal azt tartom, hogy forradal-
maknal az egyenesszivili szereplok az egyediil ligye-
sek. Ha nem akar vala mindenhol csodalatot ger-
jeszteni, nem akarja mindig Nagy Séandor-ként a
csomoét  keresztiilvagni, vagy ha nem akarja ma-
gat Deus ex machina-nak mutatni: Ggy nem idé-
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zem, a mit lord Palmerstonr6l mondott egyszer
a ,,Times“, mit bar sajnalattal idézek s alkalma-
zok, hanem mottom meggy6zodésemnek paran-
csol, s azért itéljen folottem a késObbi vilag.
Halljuk tehat a , Times“-t: ,Palmerston békesség-
fentartdsi (Kossuth fiiggetlenség-kivivasi) mester-
sége nem volt mas. mint az altala okozott félel-
mének visszahatisa. O tojasok kozt tancold mes-
ter, ki, hogy egyet sem tor el. csodalatot gerjeszt
fantaslikus labai elevenségének iranyaban” stb.

Ha 6 a szavakat nem tekinti vala szavaknak,
hanem tényeknek, melyek Babington Macaulay
szerint ,ha célt nem érnek, absurdumok®: 0. ki
a politikat az exigentidk tudomanydnak nevezte s
az expediensekben sem volt igen valogatds, ha-
nem azokat, melyek célra vezetnek, megragado,.
bar a logika mi kiegyenlitést sem enged: terje-
delmes olvasottsagaban kiszemelhette, s mar azért
is, mivel a politikdnak sui generis vagy eltérd
logik4ja van, alkalmazhatta volna épen azon Ma-
caulay mondasat ,,The essence of politic is com-
promisse, azaz: a politikanak essentidgja a ki-
egyengetes.

Kar volt pedig ezt fejében nem tartania és
sokban nem hasznalnia: bar igaz az is. Hogy
sok érdekes targyban akadalyozva lehetett.

Ezeket azért mondottam és mondom, mivel
hiszem, hogy mid6én Ausztria mas népfajokat bii-
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nos ellentallasra s polgari haborura hivott fel, s
midoén ezen Ausztria latta, hogy az olaszhoni gyo-
zelem altal a magyar legy6zhetésére szintén ki-
latast nyert, — e harcot is, kovetkezzék barmi,
kivivni elhatarozta. De ha tekintjik, hogy a ma-
gyar eszme alig taldlhatott oly partolasra a kiil-
foldon, mint a milyet a magyar sziv Ohajtott, s
ha figyelemmel lett volna Kossuth az irant, hogy
plus—minus forradalméaval jogos téren allott a
magyar, s tekintetbe veszi, hogy egy nagy szo
siker nélkiil sokat arthat, s pedig arthat épen
azon kormanyoknal, melyek hajlamat kereste a
hon, s végre tekintvén az eszkozoket és szere-
ket, mikben sok jobb o6hajtani valé volt: — Ma-
gyarhon omégajat, a fliggetlenség kimondasat ¢és
pedig hazug indokok 4ltali kimondasanak siirge-

tését elhalasztja vala. Miért? — mert ezzel jogot
adott, — mi a legveszedelmesebb fegyverek kozé
tartozik — azon vas kezekbe, melyek — ha lehet

— kiirtasunkra, mivel pedig ez nem volt lehetsé-
ges, lenyligozésiinkre iranyozvak. Mily jajt hozott
reank — éreztiik.

Eszk6zokrol szolvan elébb, gy latszott, hogy
Kossuth embereit, kiket gondolatai kivivdsara va-
lasztott, azok koziil valaszta, kik igenldi, helyesloi,
hizelgbéi vagy olyasok voltak, kik heves véralka-
tuknal fogva az elébbi szabad, vagyis a radical
parthoz tartoztak. Ezek nyelve tobbet pergett,
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mintsem itéletiik helyén volt; s azért is eljara-
saikban a helyett, hogy eredményt hoztak volna
elé, csak zavart és kesertiséget okoztak.

Azok kozil, kik miveltséglik, munkassaguk,
beligazgatasi tapasztaltsaguk altal a honban is-
meretesek  valanak, de higgadtabb véralkatuak
lévén, a nem képzelt, nem vart viszonyok kozt
eleintén magukat kozombosen viselték és sem nem
tolakodtak, sem a hivatalokat nem vadasztak: csak
akkor valasztott, midén Oket mar nem nélkiil6éz-
hette. Ezek egy része, igaz, hogy a fontolva ha-
ladok vagy udvari emberek, azaz konzervativek
kozé tartozott, kik koziil sok hasznos hazafi, mi-
vel nem vagtatott, nem ugratott az akadalyokon
keresztiil, — a hires pecsovicsok kozé sorozta-
tok, s azért forradalmi idOkben hasznavehetetlen
fajnak tartatott, sot becsméreltetek 1is, s kiket
Duscheken kiviil Kossuth maga is megvetett, s a
kozvélemény iranyukban szintén durvan nyilat-
kozott.

Ezen latatlan s tevdleges befolyasu itéloszé-
ket, a kozvéleményt, nagyobb részben a beszéd-
ben, irasban kenyeret vesztett sok Ttligyvéd, hiva-
talnok, fiatalabb s korlatot nem tiré pap, erkolcs-
ben, vagyonban, sot becsiiletben is bukottak ké-
pezék. Ezek szovitdkra készek, handa-bandazni
szerettek; s ezek ellenében azok, kik a kozvéle-
ménynek jobb irdnyt adhattak volna, azaz az ugy-
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nevezett j0 emberek épen azért, mivel batran nem
allottak ellen, s a kiizd térre kilépni nem mertek,
— a gyavasag bélyegét tokéletesen megérdemlik;
mert tobbségben 1évén, ellensulyt képezhettek s
mi tobb: ellendrkddhettek volna.

S bar kiki atlathatta — hogy ha akarta — e
kozvélemény irdnyadoi karos voltat (mik kozé a
Kossuth nevét visel¢ hirlapot is kell soroznunk),

maga Kossuth is jobbnak tarthatta, — ha akarta
volna, — a népszerliségnek sokban ellentallani,
mit hires irok erénynek mondanak; — st még
némely fontosabb dolgokban, — bar sokan bin-
nek valljak azt, — honunkban meg sem artott

volna, a véleménynek is ellenallani, midén Kossuth
maga oly kivalo allapotban Iétezett, s annyira el-
s0skodott mindannyiak fol6tt, hogy nemcsak ké-
pes volt annak iranyt adni, s6t még bar csak
ember, egy magyar vilagot képezni is.

Igaz, a mi igaz; az els6 magyar miniszté-
rium a hazai ligyek ismeretsége s szellemi tehet-
sége dacara maga is a magasabb hivatalok be-
toltésében szornyli bakokat I6tt; mint pl. a lang-
eszi Lonovics helyett, kit megnyerni kelle, az
egyligyi j6 Hamot emelte érsekségre — krajcaros
politika szerint.

Gr. Teleky Jozsef gubernator utan, kit igen
conservativnek tartott, Vay Mikldést, masodik con-
servativet kiild, ki az ujabb viszonyoknak szintén
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nem nagy kedveldje. Még tobb ily miniszteri bal-
fogasokat lehetne kimutatni; de hagyjuk, mivel
el kell mondanunk, hogy Kossuth személyesen
igen is kezet foghatott azokkal s olyasokat alli-
tott a fontosabb helyekre, kik a haza iigyét nem-
csak hogy nem mozditottak eld, sot annak buka-
sat elokészitették.

Két személyre nézve azonban Kossuth ihletve
latszott lenni, mid6n socraticus Démonja bora-
nak induld viszonyok kozott vele eldszor Gorgeyt
jeloltette ki, kit koltdi ihlettsége altal élesitett be-
latdsa azon férfiak egyikének josolt, kinek Ilelke
kisebb helyzetekben szunnyadozott, mig egy iigyes
kéz annak tehetségeit ki nem tapintotta, — gon-
dolvan, hogy itt is, mint mashol, az emberek csi-
naljadk az embereket, s hogy a seregek sziiksé-
ges lelkét, mely a vezérben rejlik, benne feltala-
landja.

A masik, midon Bemet Erdélybe kiildotte, ki
torvényiill csak Onszeszélyét ismeré, s a masok
iranyabani engedelmességet gyakorlatiatlan elvont-
sagnak tartotta, s a ki, igaz, Erdélyt visszaszerzé,
de a ki azt, Magyarhonnal egyiitt el is veszté,
vagy ha mar ezt 4ltalanosan kimutatni nehéz is
lenne, — meg kell engednie, kogy kelleténél ha-
marabb veszté el.

Ha Kossuth az 1847. marcius eldtt kezdett
orszaggyulés alatt tobb akadalyra s tobb és bat-
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rabb ellentdllasra akad, tan nem tapintja ki oly
hamar, hogy 6 az orszaggylilés spiritus rectorja.
Ha a francia forradalom késobb it ki, akkor ta-
lan az orszaggytlés mas eredményt mutatand fel.
Mivel a francia forradalom kiiitott, s mivel 6 a
magyar kiildottséggel 1évén Bécsben, latta, hogy
az ottani vélemény vezetdéi Ot kivalolag tisztelik,
s6t még az udvar is hozzd fordult, hogy az utcdk
viharos ¢és larmas mozgalmait lecsillapitsa; mivel
végre latta, hogy eszméje oly sikert nyert: fel-
sObbsége érzetében megerdsitve s az ligyek élére
hamar jutvan, szédelgést kapott, s ezen lazas
allapotban csak magyar suprematiarol almodozott,
mib6él még akkor sem ébredt fel, midén a hor-
vatok fegyveres kézzel tortek be, az oldhok fel-
lazadtak, s6t elleniink maga Ausztria is fegyver-
kezni kezdett. Pedig ha Dedk nézete szerint cse-
lekszik. ki Horvatorszag ¢s Szlavonidara nézve
mindent megadni s minden ellenséges érdek ki-
egyenlitését ajanla. az egész iigy szintén mas for-
dulatot vészén, s ekként a késObb tett szegedi
ajanlatot elébb lehetett volna azoknak jo akarat-
nak s kibékiilési Onkénytes szandoknak tartaniok,
mert még akkor Magyarhon megtérve nem volt,
mint mar a szegedi nemzetgyllésen tett ajanlat
alkalmaval.

Ezek szerint — mint lattuk — Onmaganak:
tokéletes merészséget tulajdonitott, noha nem



220

volt azon merészsége, mely a haza végcéljat On-
teremtette genialisabb Uton kivinni birta volna,
s mivel, mint az O0rok végzet antagonistdja, lelket-
lenné valt kovetelésért kiizdott, kiszamitott tervet,
politikat szintén nem birvan, kezei kozott az
egész mozgalom elkorcsosult s azért is késobb
jogot adott minden partnak, hogy eljarasat becs-
mérelhesse.

Hogy azonban egyszer felhagyjak Kossuth
multjanak taglalasaval s jovojére mehessek .at,
ujra sajnalom, hogy ismét hasonlitassal kell kez-
denem. A németek azt mondjdk: ,nem jo az
ordoggel incselkedni, mert kelleténél hamarabb
toppan be,” — s mivel hazadnk iigyét magyar
nyers szolas szerint ,,a fene megette”, mi erében
»,az 0rdog elvittéM feliilmalja, s ezen ©rdogot
jobbara vagy legjobban Kossuth hivta ki, — azért
nem tudom, hibazom-e, nem-e, ha Kossuthra
alkalmazom, mit Cuvilliers Fleurz a ,,Revue de
deux mondes“-ban  Lamartiner6l mondott el:
,Lamartine mint kolt6 nem tartozott torténelmet
tudni, s ekként szeme sem lehetett, hogy lasson,
sem emlékeznie nem kelleték, hanem csak kolte-
nie.“ Lamartine Onmaga pedig azt monda: hogy
egy forradalom csinalasdhoz vagy gonosztevo,
vagy bolond, vagy Isten kell; — Cuvilliers ezekhez
a koltét csatolta, az ¢én szegény fejem pedig a
charlatant vagy nyeglét toldja hozza, ki nagy
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részét  dicsOségének  ellenségei  oktalansaganak
koszonheti.

Mi jovojét illeti, ez attdél az 1dotol fligg, mely
o0t kilféldén, honatol tavol — s minél tavolabb
s tovabb, annal roszabb — zarandoksagban tartja.
Igaz, hogy a szerencsétlenség — mint bonunk
allapotanal eldhoztam, — felvilagositja s tisztitja
az elméket. O, Kossuth, nem 1évén szerfelett
el6haladt kort, ideges ¢és vérmes (nervoso —
sanguinicus) véralkata pedig talan a kelleténél
tobb izgatottsagbol az 1d6 altal csillapitva lehet
s higgadtabb s fontolobb mindségre vergddhet.
Ha ez megtorténnék, 6t hasznosabbd tenné, bar
roppant szellemi tehetségei a kisebb itélotehet-
sége s esze kozotti kiilombséget nem birandjak
soha is — legalabb nem physiopsychologicus
torvények szerint — hazaja javara kiegyenliteni.

Tovabba, bar lelkiiletét s azon, mit Stratford
Canning, a stambuli angol kovet rola mondott:
Lpetty fogging lawyer (szdszatyaros 1ligyész) ter-
mészetét ugysem valtoztatandja meg annyira, mint
6hajtandd: mégis annyi eldnyodkkel bir, hogy 6t
sok hibds fogasainak dacara, a haza egy 10 me-
rényében az elsék kozé sorozandja mindig, ki
nélkiil a nép idvot alig véarandana. Az eurdpai
koriilmények még mindig hamu alatt égd parazs-
hoz hasonlé allapota ha valamely nyugoti szell6tol,
(minek azonban népszabadsagi s szabaditasi szel-



222

lemben kellene propagandaznia), kevés 1d6 utan
felizgattatnék, a mi honunkra jelen keserli és
keseredett  mindségében  hihetéleg  visszahatna,
ugy nevét s ezzel Osszekottetésben levd egyéni-
ségét nélkiilozni alig lehetne. Nem pedig azért,
mivel Kossuth népszerlisége s ugyszélvan balva-
nyoztatasa a népnél nem csokkent. Mivel tovabba
oly szerencsésnek vallhatja magat, mindvel kevés
mas forradalmi fonok dicsekedhetik, hogy bukta-
nak majdnem két évi lefolydsa utdn a fiiggetlen
forradalmi fébb szereploktdl komolyan igen ke-
veset biraltatott, szamiizetése, vértanusaga pedig
ugyis fénykoszoruval diszesiti.

De ha késObbre terjedne hazank tjjasziiletése,
akkor talan Macaulay Babington utéitélete lord
Clarendon vélasztdsa alkalmabol II. Karoly angol
kiraly alatt, aligha rea is nem illend, t. i. ,,Ritkan
lehetséges az, ha egy politikus f6 polgari visza-
lyok éaltal szamiizetik s legjobb koranak némely
részét  kiilfoldon  kénytetik  tolteni, hogy midén
visszatér hazajaba, képes legyen sikerrel vezetni
a haza {ligyeit a kormany élén.*

Midén Macaulay, a multnak hires 1jabbik
profétdja, (miként a Sehlegelek egyike a torté-
nészeket nevezi), azt mondja, hogy ,ritkan”,
akkor e sorok ir6ja, mint + —, = 0, nem meri
hozza tenni sem azt, hogy ,alig“, sem azt,
hogy ,,soha®.
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E sorok irdja azonban képzelhet maganak
még eseteket, melyekben Kossuthot nélkiilozni
lehetne, hanem ezek koziil csak azt érinti, midon
egy gyo6zelmes ¢és Onzéstelen kiilerd segélyével
(mit a torténelemben még taldlni nem lehet, de
mégis a lehetdségek korébe tartozik) visszahddit-
tatnék a haza, s annak hevenyészendo kormanya
mas férfira bizatnék, kinek id0 hagyatnék, sza-
bad, ¢észleges s igazsagos intézményeket alaki-
tani. Ekkor Kossuth jelenlétét a jobb jovovel
biztatott s tettlegesen jobb kormanynyal ellatott
haza igen is konnyen nélkiilozné, nélkiilozhetné,
s0t még eldzményei s mindenben szaglaldzni
szeretd jelleme miatt karosnak is tarthatna.

E sorok irdjanak felfogdsa mennyiben igaz,
azt az 1d6 fogja elhatdrozni; hanem ha itélete
jovendd olvasdjanak nem tetszik, akkor Széchenyi
Istvan-nak, a nagy magyarnak ,Kelet Képére” s
a ,Politikai programm” toredékére utasitja; va-
laszszon, ha tetszik.

Végre, hogy Kossuth-tal is végezzek: ha a
szerencse, midén Magyarorszag feléledne, nem-
csak ¢életben talalna, de fiiggetlen hazijaba még
visszatérni is engedné, kérdés: hogy mint milyen
ember térne vissza: mint olyan-e, ki német sz06-
las szerint ,régi ajandékozod nadragjaban” 1épne
be, mint ki egyszer a francia és orosz vérrel
kevert hercegnek, masszor, midén még csalmas
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rokonainkat nem ismer¢ — Viddinben a becsii-
letes, pezsgében erds, de jellemben gyenge kali-
fanak kinalta ajandékban tejjel és mézzel folyd
Kanadnunkat, s ki taldn, ha nadragjat el nem
nyiitte volna s roszul menne dolga, Csaky szal-
majaként még egy harmadiknak is, s pedig ven-
dégeltetése  visszafizetésében John Bull egyik
Johany-janak ajanland, hogy egy rdész urért
valamivel jobbat cseréljen be. Kovetem alasan,
hibaztam, mert elfeledém harom mondasanak
kettejét, hogy miket nem birna tobbé eltiirni,
s azért csak a harmadikrél emlékezem, tudni-
illik arrél, hogy ,kirdly alattvaldja tobbé nem
lehet*; — mar pedig mit Lajoskank mond, az
szentiras.

Végre még a szamizottekrdl emlékezem meg,
mi itt ugy illik a sorba, mint 0kdl a szemre;
hanem mivel magaban sz&p s a szamlzottek
szellemi allapotat s azok kozott Kossuthét is, mi
sem, ¢és Macaulaynal sem festette és festhetné ki
jobban, ide irom vizeny6s forditasban:

»A szamuzottek azon Onamitas hatasa alatt
léteznek, mely helyzetiikhoz latszik tartozni. Egy
ellenséges part altal szamlzott politikus férfi el-
hagyott tarsadalmat ataldban hamis pontrél nézi.
Béanatdban, oOhajtdsdban s  értelmében  minden
targy elferditve létez €s mas szinben &tlik fel
elétte. Minden veszekedés ldzadasnak tetszik.
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Nem lehet 6t arr6l meggydzni, hogy hazija nem
bankodik ugy utdna, mint 0 hazija utdn; 0 azt
képzeli, hogy mindannyi régi tarsai, kik otthon
maradtak s birtokaikat élvezik, azon érzések altal
kinozvak, melyeknél fogva O az ¢letet tehernek
tekinti. Minél hosszabb hazdjatoli tavolléte, ily
képzclmi é4brandjai azon ardnyban ndnek. Az
idonek folyasa, mely hatrahagyott baratjai hevét
hidegiti, az 0Ovét lazitja; honvagyat minden ho
noveszti; sziiléfoldje minden hoban kevesebbet
emlékezik reda s nélkiilozi 6t. E csalodds majd-
nem Oriiltséggé novekszik, ha tobb ugyanazon
okért szenvedd szamlzott Ilétezik egyiitt a kiil-
fold valamely pontjan. FObb foglalkozasuk abbol
all, hogy arrdl beszélnek, mik voltak s mik le-
hettek volna eddig; egymadst indulatosan a kozo6s
ellenség ellen ingeriik, egymast talzd gydzelmi
¢s boszuallasi reményekkel taplaljak* stb.

Ez bizony Kossuth, s az egész emigratid
szellemi ¢érzését kisebb-nagyobb fokban, kisebb-
nagyobb hévvel ugy jeloli ki, mint az Iétezett
Torokhonban s 1étezni fog mashol mindenkor.



Kossuth a forradalom utan.

Kossuth azon oraban, hogy a kormanyt tel;j-
hatalommal Gorgeyre Aatruhdzta, az eldre latott
katastropha el6l Aradrol Lugosra ment. Itt sajat
szemeivel lata, hogy a temesvari csatdban demo-
ralizalt itt még meglevdé 25 ezer fonyi néppel a
harcot folytatni nem lehet. Azért magat jobb
idokre tartando, a Visoczkitol vezetett olasz ¢és
lengyel 1égio kiséretében Orsovéra, innen a torok
foldre menekiilt. Vele egyiitt menekiiltek: Batthyanyi
Kazmér, Perczel Mor, Vetter, Mészaros, Dembinsky
stb. Kossuth Torokorszagbdl szabadulvan, meg-
kezdette diadalutjat Eszak-Amerikdban és Angol-
honban, majd Genudban ¢és végre Turinban tele-
pedett le, a nélkiil hogy magyar lenni tudott volna.
A dynastia elleni gytldlet¢tben a magyar szent
koronat kinalgatni kezdte mindenkinek, a ki azt
az osztraktol elvenni hajland6 lett volna, s mig hi-
vei kiint és bent Gjra mozogni kezdtek, hogy soha-
sem teljestilendd kiilfoldi igéretekkel amitsak oOn-
magukat ¢és a kétségbeesett, de kétségbeesésében
is vérmes magyart, szerephez segitsenek szamos
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kalandort és bajba keverjenek szdmos becsiiletes,
de méltan elkeseredett hazafit és kompromittaljak
a nemzetet, jogainak visszaszerzését nehezitve a
fels6 bizalom alddsésa 4ltal: addig az orszagban
a konzervativeket ¢és Deakot a helyzet 1) tettre
hivta. Deadk Ferenc Magyarorszdg alkotmanyossa-
gat torvényes ¢€s békés uton akarta kivivni, és
ki is vivta, mert Ot soha a koreszmék és cos-
mopolitikai aramlatok végletei nem ragadtdk ma-
gyar érdekek kockéztatasara.

Politik4ja itthon sarkalt, soha kiilfoldon, so-
hasem vihette politikjanak consequentidja oda,
hogy idegennek 4arulta, kinalta volna Magyaror-
szagot, mint tévé Kossuth. A mi annyira fel-
emelte Dedkot, az volt, hogy hosszii emberéleten
at hajszélnyit sem engedett meggy6z96désébdl, sem
felfel¢, sem lefelé; 6, a ki egyarant é€lvezte a ko-
rona kegyét s a nemzet kegyeletét, soha sem
innen, sem onnan eredd kegyvesztés IlehetOsége
altal nem befolydsoltatta magat, és meggy6zddé-
sének a hlségét emelte a meggy6zddés helyes-
ségének nagy pillanatokban és nagy tigyekben
ismételt bebizonyuldsa; mindennek korondja pedig
az volt, hogy sem balsors el nem csiiggeszté,
sem siker el nem kapraztata, el nem ragadta soha.

Az egyszerliségnek magasztossagdban csak
az antik vildg teremtett hozz4a hasonlokat. Hir,
népszeriis€g, hatalom, fejedelmi kegy 0zonnel
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aradt rea. S tavol tartott magatdl mindent, a mi
személyes felemeléshez hasonlithatott volna. Nem
birt rea csabbal semmi mindabbol, a mit soévar
vagygyal kerget annyi halandé! Gondjat, izgal-
mait, faradozasat nem vették igénybe személyes
iigyei soha. Mint a hogyan lemondtak a vilagrol,
kincsr6l, csaladi boldogsagrol, mindenrdl, mult
idoknek ihletett férfiai, hogy annal teljesebben
szentelhessék magukat nagy misszionak, ugy O is
egyediill nemzetének ¢&lt, egész az eszményig tett
eleget annak a kovetelésnek, hogy a ki a nagy-
sag utjaira 1ép, annak maga mogott kell hagyni
minden egyebet, a miben a tobbi halandd vagyai-
nak kielégitését keresi.

Az utobbi oOtven ¢év alatt Magyarorszdg ko-
zépkori jellegli, agonidba siilyedt orszadgbdl az ;-
kori allam ¢és kultarélet szinvonaldra emelkedett.
A nagyszeri atalakuldsi processusban a nagy fér-
fiak egész sora lépett valtakozva el6térbe. De csu-
pan csak 6 dallott és dolgozott szakadatlanul és
6 volt az el6térben a dontd pillanatban.

O volt az egyetlen férfit Magyarorszagon, a
ki azzal a népszerliséggel, de egyuttal azzal a be-
latassal ¢€s batorsdggal is birt, hogy szemben a
népszerit kovetelésekkel elfogadtatta a nemzettel
azon politikat, melynek a magyar allam ujra fel-
tdmadésa kdszonhetd.

Ennek az embernek magasztos tervét: a
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nemzet kibékiilését a dynastiaval, Magyarorszag
alkotmanyossaganak  torvényes  utoni  kivivasat
csak egy ember ellenezte: Kossuth Lajos, a tu-
rini remete. Téan irigyelte Dedk sikereit, vagy a
dynastia elleni gytilolete annyira meély gyokeret
vert szivében, hogy az orszagot inkdbb 1j har-
coknak akarta kitenni, mint a kirdly irdnti hiiség-
ben megszilardulva, a folytonos haladds utjan
latni. Az egykori kormanyz6 nem tudta -elfelej-
teni, hogy ennek az orszagnak & volt valaha telj-
hatalmi wura. Feledni nem tudott, mert feledni
nem akart.



A kik nem akartak felejteni.*

Azon a téren, a hol egyrészrél az lett a
mottd, hogy: ,,nem lehet felejteni! — masrészrol
pedig az, hogy: ,,nem szabad felejteni” — mnagyon
érdekes tarsasag verddott 0ssze.

Mikor a haza hatarai 0jbol megnyilnak mind-
azoknak, a kik eldl tizenhét évig el voltak zarva;
mikor a szamiizetésben eltoltott szomoru éveket
mindenki erkodlcsi téke gyandnt hozhatja haza, s
kamatait élvezheti itthon; mikor 1jbol minden-
kinek nyitva all a tér, dolgozni a haza javaért
¢s a maga sajat javara is, ¢és senkit a mult nem-
korlatozhat a jovOnek sikerében, mert minden el
van felejtve, ¢és minden meg van bocsatva, sot
érdemiil tudatik be mindaz, a miért egykor valaki,
ildoztetett, elitéltetett; — mikor ujra szabad a
gondolat, a cselekvés, szabad a sz6, szabad a
sajto, midén a foltamadas nem a ,dies irae*
utolsd itéletét harsogja, hanem az Aaltalanos bo-
csanat édes himnuszat zengi, — mikor a nagy
otemetkezés™ utan, ,mely f0lott egy orszag vér-

*  Magyarorszag kozélete az ezredik évfordulo  korszakaban.
Irta ,,A kiraly” cimii konyv nyoman.
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ben all“ — eljott végre az a kor, ,mely utin
buzgd imadsag epedez szazezrek ajakan*:

akkor Kossuth Lajos az, a ki hangosan ¢és
orszagvilag hallatdra kijelenti, hogy O fenntartia a
Habsburg-haz  magyar  tronjogara  nézve  az
patibilitds elvét; 6 a Habsburg-Lotheringeni haz
tronvesztése utdn tobbé nem ismeri el a Prag-
matica sanctio jogfolytonossagat; s mikor képvi-
selové valasztjak (mily naiv gondolat! az orszag
volt kormanyzdjat, a Habsburg-hdz szamkivetdjét,
5 frt 25 kr. diurnum mellett egyszeri képvise-
16vé valasztani!) — hirdeti, hogy 6 nem johet
haza, mert neki ,,nem lehet felejteni” mert kozte
¢s azon kéz kozt, melybe a hiiség eskiijét le-

teendd volna, egy iszonyu vértenger, — melynek
képét az O szemei eldl ,az id6k folyasanak
fatyola nem képes elfedni“; — Deak Ferencet

megvadolja jog eladassal, és tiltakozik a kiegyezés
ellen, mondvan: ,En a kiegyezésben a nemzet
halalat latom!*

Tehat teljesen ¢és minden moddositas nélkiil
az 1849. april 14-iki allaspont; ugyanaz, melytdl
mar 1849-ben, az akkori idék viharos izgalmai
kozt is megdobbentek az orszdg legjobbjai, s
melyet a debreceni orszaggyulésen is csak a forra-
dalmi terrorizmus volt képes hangos ellentmondas
nélkil keresztiil hajtani.

Megjegyzendd azonban, hogy Kossuth Lajos-
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nak ez a tiltakozasa, és ezek a lazitd kijelentései
nem kiilfoldi lapokban, nem is becsempészett rop-
iratok vagy manifesztumok alakjaban jelennek meg,
hanem bent az orszdgban, a hirlapok hasabjain,
melyek Kossuth leveleit atveszik a Bdoszorményi
Laszlo ujsagabol, és lenyomatvan, szabadon ter-
jesztik a polgarsdg ¢és a nép millioi kozt. S a
kirdlyi tligyész egyes egyedill csak az incompati-
bilitasi tanért fogja porbe BOszorményi Laszlot,
¢s az eskidtszék elitéli 6t. Ez az els6 és egy-
szersmind az utolsdé sajtopor Kossuth Lajos nyi-
latkozatai miatt a korondzds ota. Soha tobbé
Kossuth Lajos levelei miatt, melyek pedig rend-
szeresen érkeztek azutan is, sajtopor nem kelet-
kezik vala sem hirlap-vallalat, sem kiadd, sem
szerkeszt6 ellen.

Kossuth Lajos dorgd tiltakozdsa a kiegyezés
¢s a korondzas ellen, ha nem is tette ugyanazt
a hatast, a mit hajdan Mobzes, midon az arany
borju koriil tadncold népének az &g dorgése ¢és
villamlasa kozt kihirdette a tiz parancsolatot; —
de nem is hangzott el nyomtalanul.

Minden egyébtdl eltekintve, mar maga az
az egy korilmény, hogy azt, a mitél az egész
nemzet tizenhét éven at el volt tiltva, s a mi
utdn tehat anndl inkdbb vagyddott, minél inkabb
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el volt tiltva téle. — tehat maga az az egy
koriilmény, hogy a nemzet a Kossuth Lajossal
val6 szabad ¢és kozvetlen érintkezést minden
akadaly ¢és minden kockaztatds nélkiil eldszor
¢lvezhette szabadon: — ez ¢éppen oly mamoros
gyonyort okozott mindenfelé, mint a milyet a
hosszu fogsagbol kiszabadult embernek okoz a
nyirkos bortonlég utan az els6 szabad légaram
beszivasa.

Megrészegszik tdéle, s a szive csaknem oly
sebesen ugral, mint annak, a ki tiszta oxygént
lehel be, s a kovetkezd pillanatban a legnagyobb
kéj kozepette meghalt.

Ebben a csaknem altalanos mamorban,
mely csak arra adott alkalmat, hogy a hossza
ideig visszafojtott érzelmek kitombolhassadk ma-
gukat. — nem sziilettek ugyan oly elhataroza-
sok. melyek a mar akkor megindult és a ki-
egyezés iranyaban haladd eseményeket foltartdz-
tatni tudtdk volna, — de megizleltették a ma-
gyar kozvéleménynyel azt az italt, melyhez
hozzészokni minden népnek nagy hajlandosaga
van, de egy népnek sem oly nagy, mint a ma-
gyarnak: megizleltették a logikaval és a konze-
kvencidkkal nem t6r6dd, a targyi és az okozati
Osszefiiggéseket nem keresd, az objektiv érdeke-
ket nem mérlegeld érzelmi politika italat.

Kossuth Lajos tiltakozdsanak tehat ha nem
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volt meg az a hatdsa, hogy a nemzetet a tettek
mezejére ragadja, st még az sem, hogy a nem-
zetet rogton két tdborra oszsza: de meg volt az
evolucidbnak az az eredménye, hogy az esemé-
nyek folyasaban apré homokszigeteket ¢és koszik-
lakat emelt, melyeket eleinte konnyli volt kike-
riilni, melyekbe nem volt sziikséges beleiitkozni,
de melyeket figyelmen kiviil nem lehetett hagyni.
(Ezekbdl lettek késobb, mikor a kozélet habjai
a part és személyes harcok iszapjatél megsar-
gultak, — azok a lerakodo helyek, melyekbdl a
zatonyok és Scyllak és Charybdisek keletkeztek).

*

k

A legtobben azok koziil, a kik moho élve-
zettel szlircsolték a Kossuth Lajos titdni  szen-
vedélyének tiizét, fenséges stylusanak zamatat, és
a papiron folydogaldo plasztikus koérmondatainak
hangtalan deklamaciojat, — egy pillanatig sem
gondolkoztak arrol, hogy tehat 1s az
donképen, a mit cselekesznek?

A legtobben azok kozil egy pillanatig sem
vetettek szdmot magukkal, hogy vajjon a Kossuth
Lajos eszméivel ¢€s céljaival allanak-e harmonia-
ban, melyek a Habsburg dinasztia ellen izgatjak
a nemzetet, ¢és gatolni torekednek a nemzet ¢és
a dinasztia egybeolvadasat? avagy hogy koztiik
¢s Kossuth Lajos kozt tamadt-e egy athidalhat
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tatlan Ur, midon Ok a Kossuth tiltakozasa utan
is akarjdk a korondzast és iidvozlik az alkotmany
helyreallitasat?

A legtobben e felett egy pillanatig sem
elmélkedtek; mert sem a mamor élvezetét nem
tudtak elutasitani, sem pedig az alkotmany hely-
reallitasanak biztos és gyakorlati eldnyeirél nem
akartak lemondani,

fgy csepegett bele a kozérzilletbe, méar a
korondzas korszakaban az egyértelmiiség helyett
a kétértelmiiség. Igy nyert polgarjogot a kecske
¢s a képoszta theoridgja. S igy bugygyant ki
nemcsak a multakra vetett fatyol, hanem a Ferenc
Jozsef altal helyredllitoit alkotméany kozszabadsagai-
nak védé pajzsa alatt is, az a forrds, mely a ki-
békiilés Lethe vizével szemben az emlékezések
haragos foly6ja lett, és mely az aldmosott sirok-
bol visszahozta a konyeket és a halottakat. Az
a forras, mely késobb, mikor az ©6nzd j artvisza-
lyok megzavartdk az alkotmanyos hatalom forra-
sanak tiszta tikrét, — tisztabbnak tinvén f0l,
mint amaz, — a népszerliségnek is forrasa lett.

* %

Kossuth Lajostol, ha egyaltaldban nem tudta
magat arra hatdrozni, hogy hallgasson, ¢és hogy
nem vagva elébe az eseményeknek, ne alljon be:
Cassandranak, holott Trdéja mar nemcsak hogy
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nem forgott veszedelemben, hanem éppen 6 maga
Kossuth volt az a ravasz Ulysses, a ki betolatta
a kozszabadsagok tengelyén a trojai falovat az
alkotmany sancai ko6zé; — tehat Kossuth Lajos-
tol, ha nem tudott, vagy nem akart hallgatni,
senki se varhatott egyebet, mint azt, a mit Kossuth
Lajos akkor tett ¢és mondott. Mert hisz abban
az idOben, ha jozan és egészen realis kombinacio
alapjan allhatott is a jovo, de mégis csak puszta
foltevésre alapulhatott mindaz a remény ¢és va-
rakozas, melyet a politikusok a Ferenc Jozsef
uralkoddi egyéniségéhez, szotartasdhoz, és az 1867.
kiegyezés eredményeihez kotottek.

Senki, — akar azok kozil, a kik Kossuth
Lajost jol ismerték, akar azok koziil, a kik Kossuth
Lajost nem ismerték, mert folyvast az illaziok
fényes kodében lattdk ot maguk eldtt, a nélkiil,
hogy lelkébe belepillantani tudtak vagy akartak
volna, — senki se varta Kossuth Lajostol, a
volt kormanyzo6tdl, a Habsburg-hdznak eurdpai
jelentéségre vergddott ellenfelétdl, a fliggetlenségi
nyilatkozat inditvanyozdjatol, a kinek egy egész
éven at birtokdban volt szent Istvan korondja,
az Osszes korondzasi jelvényekkel egyetemben,
— Kossuth Lajostél, az emigracio vezérétol, a
magyar kérdést csak Eurdpa kiilsé beavatkozésa,
€s egy egészen 1) europai egyensuly alkotasa
altal megoldani kivano torténetcsinaldtéi, a modern
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Hannibaltél, a ki eskiit tesz, hogy soha Roma-
val ki nem békiil, s aki mar egyszer gydztesen
allott ,,ante portas”, a modern Catotol, a ki meg
nem sziint hangoztatni, hogy ,Austriam delendam
esse censeo, a III-ik Rakoécy Ferenctdl, a ki nem
sanctiondlja a szatmari békét: — Kossuth Lajos-
t6l, akar ismerte Ot, akar nem ismerte, senkise
varta, hogy véget érvén szamlizetése, ¢és szabad
lévén utja a hazatérésre, O ralép erre az qtra,
¢s hazatérvén leteszi a hiiségi eskiit ugyanannak
a kiralynak, a kit tronjatdl megfosztott és szam-
kivetett.

Az tehat — emberi ¢és politikai oldalarol
nézve a dolgot — nem lepett meg senkit, hogy
Kossuth Lajos intranzigens maradt ¢és az Onkéntes
szamiizetést valasztotta.

Ezekhez jarultak, s ha nem 1is eldzetes
megegyezés alapjan, de a dolgok természeténél
fogva ezekkel korrelacioban alltak  mindazok
a politikai elégiiletlenségek, melyek ugy Ausztria-
ban, mint Magyarorszagon a dualizmus koz-
jogi formaja, de foként annak az életben wvalod
megszilardulasa ellen bdsziikén ¢€s zajosan nyil-
vanultak.

Ilyenek voltak Ausztridban, és legeldl jartak
a sorban, a csehek tiltakozasai, és Magyarorsza-
gon a nemzetiségi, de kivalt a szerb ultrak kihivo-
mozgolddasai.
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Ezek ugyanis az abszolut rendszernek vérrel
¢s szolgalattal valdé tamogatisa utan nem csupan
csalédva, hanem megcsalatva is érezték magukat.
Ok az abszolit rendszerrel az uralkodohazat
teljesen identifikaltdk, s midon — sokszor a
sajat érdekeik ellen is — az abszolit rendszert
tamogattak, ebbe Ok az uralkodohdz iranti hi-
séget magyaraztdk bele, s jutalmazandd érde-
miill tudtdk be a maguk javara. A magyarokat
az uralkodohaz orokos és engesztelhetetlen ellen-
ségeinek tekintve, még azt is az uralkodohaz
iranti  hliségnek ¢és odaadd ragoszkodasnak tud-
tak be, hogy 6k a magyarok rovasara akartak
megvalositani 6nzé céljaikat, s a magyar allam
romjain  akartak  felépiteni nemzetiségi  aspira-
citikat.

Mindezek tehat, a kiegyezés megtorténte
utan, nemcsak a csalodas tudataval voltak eltoltve,
hanem azzal a keseri érzéssel is (a miben az
6 érzéseik Osszetalalkoztak az osztrak udvari
korok ¢és a hadsereg érzéseivel), hogy jobban
kifizeti magat az uralkodohaz nyilt ellenségének
Jenni (mint a magyarok voltak), mint az ural-
kodohazért vért ontani, s az Oket megilletd
allamjogokrél hiiségesen lemondani.

A csehek bosziiltsége és csaloddsa annal
nagyobb volt, mert 6k — bar & szerintiik
mindig loyalis huiséggel az uralkodohdz irdnt —
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éppen tugy hirdették a cseh kozjogot, mint a
magyarok a jogfolytonossadgot, és o6k is a torté-
nelmi jogfejlodés allaspontjan 1évén, az osztrak-
német centralistakkal szemben egy  bizonyos
pontig ¢éppen oly ellentétben alltak, mint a ma-
gyarok.

Es mégis, holott 6k Magyarorszag kovetelé-
seivel, és pedig ugy a forradalommal, mint késébb
a passziv ellentallassal szemben, mindig az o0sz-
trak abszolutizmust tdmogattak, ¢és Ok liferaltak
a Bach-korszaknak azokat a cseh beamtereket,
akik Magyarorszagot ellepték, s a kikrél Kazinczy
Gabor azt allitotta az 1801-ki orszaggyiilésen,
hogy ,ex officio sziiletnek, a biirokban ¢élnek és
az aktakban temetkeznek el”’, — mégis mind-
ezek jutalmaul most Ok huzzdk a rovidebbet,
mert mig Magyarorszag torténelmi jogai az egész
vonalon elismertettek, addig Csehorszdg a dua-
lisztikus  allamformaban éppen csak abban a
helyzetben marad, mint volt az &sszmonarchia
uralkodo korszakaban.

Ez anndl inkdbb fajt a cseheknek, mert
most mar eliitve lattdk magukat mindazoktol az
elonyoktol, melyek addig, mig az Osszmonarchia
gondolata Magyarorszag elnyomasaval egyértelmi
volt, résziikre nyitva maradtak.

Hogy a csehek, a kik szintén a torténelmi
jogok allaspontjan alltak, és bar maguk sem



240

lelkesedtek az  osztrak-németek  altal  képviselt
Osszmonarchia eszméjéért ¢és maguk sem hittek
annak tarthatosagaban, mégis miért nem helyez-
kedtek azzal nyilt oppozicidba, s miért tamogat-
tak azt vérrel és szolgalatokkal? — ennek csak
az az egy magyarazata lehet, hogy a csehek
ugy gondolkoztak, hogy minél inkdbb raszorul
az uralkodohdaz ¢és az osztrak-német centralista
iranyzat Magyarorszaggal szemben Csehorszagra,
annal tobb erdt szivhat magaba Csehorszag az
O0sszmonarchidbol, s annal valdsziniibb, hogy ez
az erégyljtés majd idével a torténelmi jogok
terén is disan fog nekik kamatozni.

Es elkeseredésiik annal nagyobb volt, mert
habar 6 rajuk nézve a dualizmus éppen csak
annyi volt, mint az O&sszmonarchia, de tobbé
mar sem az eddigi erdgyljtésre, sem az U] koz-
jogi rendszer tarthatatlansdgira nem szamithat-
tak; mert Magyarorszag ¢éppen az & legnagyobb
ellenségeivel, az  osztrdk-német  centralistakkal
egyezvén, s velik egyiitt alkotvan meg a dualiz-
must, most mar a cseheknek sokkal tobb okuk
volt ennek tartéssdgatdol megijedni, mint tartha-
tatlansagaban reménykedni.

S a csehek, a kik a sajat Staatsrechtjiiket
(tévesen bar), de Magyarorszag kozjogaval egé-
szen egy rangba helyezték, azért is fajlaltdk a
magyarokkal valdé kiegyezést, mert ugy tartottak,
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hogy elso Ferdinandnak, a ki II. Lajos magyar
kirdly haldla utdn csakis mint osztrak féherczeg
reklamalta a magyar koronat, 6k nyqjtottak a
legnagyobb tdmaszt a magyar korona elnyerésé-
ben, midén o6t cseh kirdlynak megvalasztottak ¢és
megkoronaztak. O szerintik I. Ferdinand, ha a
cseh kirdlysdg pozicidja nem jarult volna osztrak
fohercegi allasdhoz, nem lett volna képes a ver-
senyt kidltani Zapolyaval,a szintén megkorona-
zott magyar nemzeti kiralylyal.

Tehat a csehek a dualizmusban, melyben
6k a magyar torténelmi jogok visszaallitdsat el-
lenben a cseh torténelmi jogok megsértésével lat-
tak, nem akartak ¢és nem tudtak belenyugodni,
s ¢épp oly hangosan tiltakoztak az ellen, mint
maga Kossuth Lajos.

Es most mar a kiegyezés utan, a cseh nem-
zet forrongasaihoz csatlakozott a hatalmas cseh
udvari arisztokracia is, ugyanaz, melybol szaza-
dokon 4t Magyarorszag elnyomoi és zsarnokai a
Lobkovicok, a Schwarzenbergek, a
Metternichek, a Kollonicsok, a Thunok és a Win-
dischgritzek teltek ki, s a kiknek épp tugy csaladi
hagyomanyaik ko6zé tartozott, hogy a kancellarok
¢s mindenhatd allamminiszterek Ok legyenek, mint
az, hogy Magyarorszagot a fold szinérdl eltoroljék.
Es el lehet képzelni ezeknek hangulatit, middn
mindezek nemcsak hogy kisiklani érezték kezeik-
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bol a hatalmat, hanem biztosan lattak az utat
is, melyen a jové torténelme haladni fog. s me-
lyen tisztan lattdk a sajat fejiikre néni ugyanazokat
a magyarokat, a kiket 6k szdzadokon at irtottak,
gyuloltek.

S aki ismeri a régi osztrak udvar torténetét,
¢s tudja, hogy a cseh aristokracia mily mély
gyokeret vert abban, s hogy mily intimekké valtak
az Osszekottetések az uralkodohdz tagjai ¢és a
cseh aristokracia tagjai koézt. — csak az alkothat
fogalmat maganak azokrol a komplikdciokrdl,
melyek a cseh aristokracia nyilt oppozicidja utan
még 1867-ben is éreztetni tudtdk magukat nemcsak
az udvarhoz kozel all6 korokben, de még a
kiralynak legkozelebbi kornyezetében is. Es csak az
tudja a maga egész mivoltdban felfogni azt a
nagy lelki és akarater6t, melyet Ferenc Jozsef,
az altala nemcsak bolcsen, hanem merészen alko-
tott vj rendnek védelmében oly sokszor tanusitott.

Ellenben éppen ugy, csak az, a ki mind-
ezekbe mélyebben bele tud pillantani, csak az
bamulhat igazan ama csodalatos jelenség folott,
hogy néhany évvel késébb, mikor a cseh oppo-
zicid, a rendelkezésére allott parlamenti, tehat
alkotmanyos befolyasok kovetkeztében mar odaig
jut, hogy a cseh korondzds mar ugyszélva ki
van tlizve, s ezzel a dualizmus megbontisa s a
magyar szupremacia megrenditése: hogy a mikor
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ez a kisérlet a magyar ¢és a kozos kormany be-
folyasaval ~ (melynek  akkor a  magyarbarat
a magyar Lonyai ¢és a kozOs hadseregnek a dua-
lizmus alapjan indul6 elsé szervezdéje Kuhn a
tagjai) visszaveretik, és a gyOzelem ismét csak
Ferenc Jozsef bolcsességének és korrekt alkotmanyos
érziiletének koszonhetd: — hogy akkor Kossuth
Lajos nyiltan a cseh kovetelések partjara és a
csehek Turinba utaznak, hogy a turini cseh pro-
fétatol tanacsokat kérjenek, és neki hodoljanak.



A Kkiraly alkotmanyos érziilete és
Kossuth dinasztiaellenes miikodése.

A kirdly a koronazds negyedszazados jubi-
leuman ismét felejtett! — Sokat, sokat ismét
elfelejtett.

Nem hivatalos hangon, hanem igazi lelke-
sedéssel olvasta el kirdlyr beszédét, melyet az
orszaggyllés tidvozletére valaszul adott. S ebben
még egyszer atérezte mindazt, mit egy negyed-
szazaddal azelott, a koronazas dics6 korszaka-
ban oly ifjan, oly boldogan érzett!

A kiraly igy szolott:

,Bizalmam az 0&si erényben“ — volt jelsza-
vam, midon egy negyedszazad eldtt dicsd eld-
dom szent korondja a nemzet szine eldtt fejemre
tétetett s ez altal Magyarorszdg apostoli kirdlya
¢s hii népe kozt a kolcsonds szeretet és bizalom
megerdsodve, 1j vilagot nyert.

E bizalmamban nem csalatkoztam, mert a le-
folyt huszonot év alatt a magyarnak Osi erényei
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is: hii ragaszkodas kiralyahoz és rajongd szeretet
hazéjahoz, minden alkalommal Osszhang-
zasban nyilvanultak, minek folytin nemcsak az
orszag szellemi és anyagi terén a legdrvendete-
sebb haladas és fejlodés mutatkozott, hanem az
egész monarchia hatalmi allésa is.

Es nemcsak igy szolt a kiraly, hanem igy
is cselekedett. S a korondzasi jubileumkor ujra
adott egy korondzasi ajandékot.

Addig csak egy birodalmi székvaros volt:
Bécs.

Budapest csak Magyarorszag ,,févarosa” volt.

A koronéazéasi jubileumon pedig a kirdly
Szent Istvan birodalmanak szivét épp ugy szék-
varossa tette, mint a milyen Bécs.

Es nemcsak Budapest, hanem az egész or-
szag lelkes 6rommel fogadta a kiraly ajandékat.

*
% %k

Bécsnek ez fajt. — De nem sokaig.

A koronazési jubileum Oromhangjai elnémul-
tak: és rogton kovetkezett egy masik jubileum.

Kossuth Lajos 90-ik sziiletésnapjanak jubi-
leuma.

S Budapest — immar nemcsak f6-, hanem
sz¢kvaros 1is, — sietett megvalasztani diszpolga-
ranak Kossuth Lajost.

Mindebben tulajdonképpen semmi sincs.
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Nagy ember! — autonom jog! — nemzeti ke-
gyelet! — Visszataszit6 lenne az ellenkezd.

Es mégis tiiszhras volt!

Es mindig ugyanazon a helyen!

De tird el uram kirdly! és ne is mutasd,
hogy f3j.

Mert ez ismét hozzatartozik az alkotmanyos
eskiihoz és az adott szohoz.

S6t oriilj, hogy Magyarorszag ennyire halas!
¢s ennyire érzi a hala tartozasat.

Mert hisz Magyarorszag neked is halaval

tartozik, s neked oly sokat kdszonhet!
*

* *

A bécsi urak azonban elégedetten dorzsolték
kezeiket, €s siettek egymasnak gratuldlni.

— ,Das haben die lieben Ungarn wieder
ausgezeichnet gemacht!“

* *

De még ne huzd el ajkadtol, s ne tedd le
kezedbdl a keserli poharat, oh! kiraly! — mert
még nincs vége!

Nem volt elég egy negyedszdzadon &t bizo-
nyitanod az alkotméanyos eskiit és az adott szot;
— mert ime! nem hisznek neked! — Es még
csak ezutdn akarnak meggy6zddni arrél, hogy
igazan alkotméanyos fejedelem vagy-e? ¢és hogy
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igazan nem allasz-e titkos egyetértésben azokkal,
akik nemcsak a magyar sovinizmust karhoztatjak,
hanem még a Pragmatica sanctionak sem haj-
landok azt a magyardzatot adni, amit annak
Dedk Ferenc adott. Meg akarnak gy6zdédni arrdl,
hogy vajjon az alkotmanyossag Magyarorszagon
szabad mezb6-e, avagy csak iiveghdz, melyben
nem szabad mas ndvénynek lenni, csak ami
Neked kedves! Es tehat csak most fognak kovet-
kezni az igazi probak! Exament kell tenned
Felséges tr, az alkotméanyos uralkodasbol!

Es ha eddigelé csak az orszaggyiilés kisebb-
sége nyult érzelmeid kozé, oly sokszor gyodngéd-
teleniil, s6t durvan: — most mindezt meg fogja
tenni az orszaggyiilés tobbsége is, mely az egész
nemzeti akaratnak alkotmanyos kifejezése, tehat
maga a nemzet.

Midon Te az 1848-ki alkotmany helyrealli-
tasara magadat eltokélted, Te magad szoértad ki
szivedbdl szazadok eloitéleteit, gyermek- és ifjukori
emlékeid, s megtetted azt, amit Guizot a politikai
partok legnagyobb erényének tart, ha .,annak,
amit akarnak, fel tudjak aldozni azt, a mit sze-
retnek: — és csak vallasos érzelmeidet, egyha-
zadhoz val6 hii ragaszkodasodat tarthattad meg
a multbol épen és érintetleniil, mint nem ellen-
kez6t sem az alkotmanynyal, sem a szabadsaggal;
so0t alkotmanyos eskiidben meg is fogadtad, hogy
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az egyhdzak jogait és szabadsagait védeni fogod;
— s ime most még ezt is elkivanjak Toled!

Azt kivanjak Toéled, hogy mint egyhazadnak
hi fia, ne ¢érezd azokat a sérelmeket, melyeket
a Te egyhdzad szenvedni és panaszolni fog. Azt
kivanjak, hogy a Te fejedelmi sanctioddal, sét a
Te kozvetlen tdmogatasoddal torténjék meg az,
ami minden mas orszdgban, — hol a Te egy-
hazadnak uralkod6 helyzete volt. — csak forra-
dalmi erdszakkal, és nagy razkddasok aran tor-
ténhetett meg.

Azt kivanjak Toled, hogy még a kisujjadat
se nyujtsd ki azoknak segitségére, akik szédza-
dokon 4t nemcsak a Te egyhdzadnak, hanem
tronodnak s hazadnak is, valtozatlanul hi szol-
gai. s tamaszai voltak, s akik, ha torésre kertilt,
inkabb tudtdk megtagadni nemzeti, mintsem di-
nasztikus  érzelmeiket. Mindezeket most a Te
szemed lattara akarjak a historiai  jognak pie-
desztaljar6l lerantani és kiszolgaltatni mindannak
a gyuloletnek, melyet szdzadokon 4t -elfojtottak
elleniik. Es most a Te szemed lattara akarjak
rajtuk kitolteni mindazt, s még azt kivanjak Toled,
hogy ha a harcbhan nem Ilenne elég fegy-
verliik, akkor a Te kiradlyi palcadat és apostoli
keresztedet is be vihessék elleniik a harcba. —
Mert igy akarja azt az orszaggylilés tobbsége,
mely maga a nemzet.
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Es nézd, azok. akik Kossuthtal az élikén,
az ¢lo tiltakozast ¢és az Orok Dbizalmatlansagot
képviselik veled szemben, azok most azt hiszik
(s6t lelkiik mélyében meg vannak gydézddve), hogy
Te ebben a harcban engedni nem fogsz, és nem
fogod valldsos érzelmeidet ¢és egyhazadhoz vald
ragaszkodasodat  alarendelni  alkotmanyos  kote-
lességednek.

Nézd! hogyan sietnek a képvisel6hazi tobb-
ség tamogatasara! — s hogyan adja ki maga
Kossuth a jelszot: még az ordoggel is szovet-
kezni kell! — Tehat azt a politikat kell tdmo-
gatnod, mely nemcsak a képviselohazi tOobbség
programmja, hanem a Kossuth Lajos politikdja
is. Abban a pisztolyban, melyet a tobbség ki-
ralyi mellednek szégez, a Kossuth szavanak ércé-
bdl van megontve a golyo.

Es akikben bizni tudnal, azok nem segit-
hetnek Te rajtad, akik Benned biznak, Te nem
segithetsz. Ki kell magadat szolgaltatnod az al-
kotméanyos  kotelességnél fogva azoknak, akik
Veled szemben formailag a nemzet akaratat kép-
viselik. Ha visszautasitod Oket, s Te magad appel-
lalsz a nemzetre, — a mi a koronanak alkot-
manyos joga, — akkor Ok nem a nemzetre,
hanem az 0si bizalmatlansagra fognak appelllni.
Kétségtelen, hogy el fogjak veszteni a csatat Te
ellened: de kétségtelen az is, hogy Te nem leszel



250

képes az alkotmanyt fentartani — O ellendk. S-
ha kénytelen leszel felfiiggeszteni az alkotmanyt,
hogyan tarthatod meg akkor eskiidet, melyet az
alkotmanyra letett¢l? — Ha pedig, hogy az al-
kotméanyra tett eskiidet ¢és adott szavadat meg-
tarthasd, meghajolsz a parlamenti tobbség aka-
ratanak, — akkor eskiiszegéssel fognak vadolni
azok, akik hivatkozni fognak apostoli kotelessé-
geidre. De ez utobbi vad ellen megov Téged a
nemzet akarata és a torvény; ellenben az alkot-
manyos eskii és az adott szd alél nem oldozhat
fel az egyhaz. — Barmilyen lelki harcok kozt
tehat, s barmilyen kisértések ¢és befolyasok dacara
is. meg kell tehat hajolnod a parlamenti tobbség
akaratanak! — S kormanyod le fogja gydzni a
Te kiilon és a Te specidlis hiveidet, a Te kiralyi
hatalmaddal és Kossuth segitsége altal.

S mig lelkedben a legaddazabb harc folyik
majd, ¢és aggodva fogod varni a segité kezet,
mely nem fog megérkezni, — azalatt latni fogsz
egy fekete varost, s egész Magyarorszagot egye-
silve fogod latni egy koporsé koriil, melyet
Italiabol haza hoznak. Kormanyod nem lesz képes
magyar székvarosodban fentartani a rendet, ¢és
csak egy hajszal valaszt el attol, hogy Kossuth
temetése az alkotméanynak is temetése legyen.
Mert a katonak mar kivonultak a kaszarnyabol.
De ekkor — korményod szerencséjére — Turin-
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bol érkezett plakatokat ragasztanak ki az utca-
kon, mire a rend ismét helyre all. Tehat van

mégis, akinek ez az orszdg — szot fogad! —
Es ezt nemcsak Te fogod latni, hanem latni
fogja egész Europa, — ¢és bamulni fogja min-

denki a Te nyugalmadat ¢és tlirelmedet. Mert
Eurépaban tobben vannak, akik logikusan gondol-
koznak, mint Magyarorszagon; — s a logika
nem tudja senkinek megmagyarazni azt, ami
ebben az esetben a magyarok el6tt természetes.
Aggddni  fognak szovetségeseid is és tOprengve
fogjak kérdezni, hogy Osszeférhet-e egy monar-
chikus alkotmanyossaggal ,ennyi szabadsag?“-
jatszhatik-e egy torvényes rendben ily nagy sze-
repet a poétika licentia? — Es nemcsak Euro-
paban, hanem Ausztridban is minden szem Rafi
lesz fliggesztve, s minden magyargyllolé arcon
ott lesz a néma kérdés, hogy: ,hiat még ez sem
elég?

Xe huazd el tehat ajkadtol, s ne tedd le
még a kezedb6l a keseri poharat! — mert
még nincs vége!

Abbézidban.
— Nos! halljuk tehat!
— Ugy-e nem kell megmondanom nektek,
hogy mit tartott fenn ¢és mit képviselt Kossuth
a koronas kiralyival szemben?
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— Persze, hogy nem!

— Ugy-e azt sem kell elmondanom, hogy
az utdobbi napok alatt mik torténtek Budapesten?
Hisz ti lattatok, mert itt voltatok.

— Ugy van!

— Nos tehat Abbaziaban Vilmos csaszar,
akit Felséges urunk éppen e napokban latogatott
meg, nagyon erdsen kikelt a magyarok viselke-
dése ellen. Mert, ugymond, kegyelet ide, kegye-
let oda, de a mi sok, az sok! — és azt nem
volna szabad eltirni, hogy a kegyeletnek oly
médon ¢és oly tiintetésekkel adjanak kifejezést,
mely nemcsak a dinasztikus érzésekbe iitkozik
bele, hanem kompromittalja a monarchikus prin-
cipiumokat is. Es tudjatok-e, hogy a haragos
csaszarnak mit felelt mindezekre a Felséges tr?

— Nos? — ¢és minden szem az elbeszéld
arcara tapadt.

— Védte a magyarokat!



7.arszo.

Csodalatos ez a mi magyar nemzetiink!

A kit egyszer szivébe zar, azt aztdn beczézi,
szereti hévvel, kitartban, hlien egész a sirig, sot
ha az altala szeretett egyénnek hamvai a sirban
porladoznak, a kegyeletet nem vonja meg tdle,
emlékét Orzi. Hibdit a feledés takardjaval fedi be,
az elkovetett hibdk miatt red bekdvetkezett é&s
elszenvedett nyomorra nem akar vissza emlékezni,
csak erényeit hangoztatja, szozata vardzserejérol
beszél — szdéval megboc-4jt mindent, hogy ked-
veldét dicsdithesse. 1igy tett a magyar nép
Kossuth  Lajossal. Elfelejtett minden nyomort,
minden megaldzast, mit miatta elszenvednie kellett,
— Kossuthban csak egyet latott és lat, a szi-
veket meghoditd varazsos szonokot, az érzelmi
politikust. szivét adta oda, szive melegével kisérte
a 90 éves aggastyant a sirba. A ki megatalko-
dottsagaban a hazatél tavol akart maradni, mert
a Habsburg-hdaz irant taplalt gytlolete tavol-
maradasra 0sztonz0 ¢és készteté, annak hamvait
a nép szeretete a haza foldjére hozatja s oly
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szeretettel veszi koriil, oly fénypompat fejt ki a
ravatal koril, mindr6l a tOrténelem nem 1is tesz
tanusagot. Nem kérdezte ez a nép: romlasunkra
milkodott-e, vagy eszméi s az ezekre iranyitott
tevékenysége buktatta-e meg; nem kérdi: helyes
vagy oktalan volt-e politikaja, hibds-e a politikai
eljardsa? — Nem, mindezt nem kérdezte, csak
egyet érzett az elvérzettek unokainak szive a
tetemre hivasnal, t. i. azt. hogy Kossuth Lajos
szava lelkesedést tudott Onteni apdink szivébe,
s ¢ lelkesedés tiize apardl fiara szallt. ime az
érzelmi politikanak szdzadokra szallo hatasa.

Nem tagadom, hogy a felcsigdzott érzelmi
politika a talhajtott szenvedélyességig fokozhato,
a tulhajtott szenvedélyesség pedig vak, a koriil-
mények s viszonyokat hidegen mérlegeld ész sza-
vara ritkan hallgat; de hat ki fogja e miatt
nemzetét ostorozni, ha egyszer megragadott szivét
kitorésében meggatolni nem tudja? En sem os-
torozlak. és sem géancsollak drdga népem mind
azért, a mit tettél. Hiszen csak apaid nyomdokait
kovetéd, ama tulajdonodba 4tment draga Orok-
séget tartottad fenn, értem alkotmanyos 0Onallosa-
godat, melyet apdid elidegenithetlen tulajdonképen
redd ruhaztak. Fentartottad becsiilettel — s ez
legfobb dicsdséged!

Ezennel csak egyre figyelmeztetlek hon sze-
reté népem: Ne hallgass az érzelmi politikusokra.



255

Kovesd eszed szavat, mely a mault tapasztalatait
elédbe allitva, azt hangoztatja: ,tobbet ¢észszel.
mint érzelmi erdvel”.

Hagyjuk a maultat, gondoljunk a jovére. A
dics6 mult emlékei, Szt. Istvan, Szt. Laszlo.
Hunyady Janos, Matyas kirdly szivet s észt egy-
arant meghoditd alakjainak tettei serkentsenek
dicsé tettek véghezvitelére, magyar hazank ossz-
népének boldogitasara.

A torténelembdl egyet tanultam: ,,Szeretni
hazamat s szeretve tisztelni alkotmanyos kira-
lyomat.“ A ki hangzatos frazis alatt az alkot-
manyos kiralyi haz ellen emeli fel szavat, vagy
hazdm népét, ha ez torvényes uton, vérontds
nélkil vivhatja alkotmanyos szabadsagat, Onallo-
sagat: vérfirdobe kiildi, barmily dicsé legyen is
a harc kezdete, ha vége az eldrelathatd enyészet,
nemzetem leigazasa, évekre kiterjedd6 romlasa,
azt tisztelni nem fogom, mert tisztelni nem tudom.
Megmondom hogy miért! Mert az ilyen cseleke-
detre, mondjuk harcra serkentd, bar langkebli
szozatban az egyéni ambicionak feliilkerekedésre
iranyuld torekvését latom elsé sorban, s csak
masod sorban a haza népének boldoguldsat célzo,
de be nem valthatdo igérgetést. S azt lette Kos-
suth Lajos, azért nem tudok megbaratkozni a
személyével Magyarorszagon talhajtottan  izott
kultuszszal sem. A személykultusznak ott van
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helye, hol a kivivott alkotdsok nemzetboldogitd
horderejiikkel mindenkinek impondlnak, mas sz6-
val a nemzeti aspiraciokat minden tekintetben
kielégitik.

A magyar nemzetnek csak egy aspiracioja
volt: alkotmanyossaganak megovasa alkotmanyo-
san elfogadott kiralya altal. Kossuth Lajos 1849-iki
april 14 ¢én szamiizte az alkotméanyos dynastiat
e hazdbol — meglehet, hogy személyes ambi-
cidja, meglehet, hogy a dynastikus haz iranti
gytldlete birta ra, ezt mar nem vitatom, elég az
hozza, hogy szamiizte s e tényével szamiizte
magat, mert hazajaért meghalni nem akart, bilin-
csekbe verte az orszagot, melyekbdl csak Dedk
Ferenc, a haza bolcsének langszelleme, s dicson
uralkodé 1. Ferencz Joézsef kiralyunk alkotmanyos
érzillete szabadda fel. Ime az ellentét Deak
Ferenc és Kossuth Lajos kozt.

Kossuth Lajos a sziikségtelen harci véraldo-
zat végletéig megy, s midén a nemzet lenyligdzve,
e hazabol kivonul, magara hagyvan e nemzetet s
sorsara ¢s itt-ott hallatja hangjat a kiilfoldrdl
e nemzet fliggetlensége mellett; Deak Ferenc
nemzete mellett kitart véglehelletéig, s nem is
torédik Kossuth Lajos kiilfoldrol jovo gytildletet
szitd tiltakozd szozataval; a torvényes hatarokon
beliil mozog s létrehozza, még pedig vér nélkiil,
a nemzet altal oOhajtott alkotmanyossagot, meg-
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allapitia a nemzet ¢és uralkoddja kozotti szoros
kozosséget, melynek talpkove a nép szeretetd ¢és
az uralkod6 bizalma a sokat szenvedett nem-
zethez.

A sokat hanyatott magyar nemzet ¢&s fel-
séges kirdlya kozti békét tehat Dedk Ferenc hozza
létre: és csodalatos, hogy személyével a magyar
nép nem Uzott olyan kultuszt, mint Kossuthéval,
kinek rombolédsai szazszorta muljak feliil dicsok-
nek hirdetett alkotasait. Meglehet az igaz bensd
tisztelet tartotta tavol attol a nemzetei, mert tény,
hogy a kit igazdn bens6én tisztelink, annak
emlékét sziviinkbe zarjuk, de személyét profani-
zalo kultusztél megmentjiik.

Ezen konyvem, melynek megirasiban a leg-
tisztabb szandék vezérelt, vildgosan tarja fel a
kegyes olvasd elé a mult idok helyzetét, s a sze-
repld vezéregyéniségek jellemét, intd szdzat is akar
enni szeretett magyar népemhez, hogy tartézkodjék
mindazon egyének kultuszszeri magasztalasatol,
kikben megvolt ugyan a tehetség, hogy a haza
népét boldogithassak, de a kiknek hatartalan am-
bicidjuk nagyszerii alkotasok helyett kiszamithatlan
nyomort, egy népnek ¢évtizedre terjedd enyészetét
idézték eld; ¢és tanulja tisztelni akotmanyossaga
bator harcosait- Széchenyi Istvan, Dessewfy Aurél
személyeiben ¢€s Dbetet6z6jét a haza bolcsében
Deak Ferencben, kinek észpolitikdja mindent helyre-
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allitott, mit Kossuth lerombolt; mindent meg-
alkotott, mit a nép soOvarogva Ohajtott. Legyen
emlékiik aldott, Dedk Ferenc szelleme vezérelje a
népet, mert e szellem egy mdasodik ezredévig
fogja elvezetni, dacara minden ellenmondéasnak
Kossuth fia Ferenc és kovetdi részérol, létrehozza
azon harmoénidt a nemzet és alkotmanyos kirdlya
kozott, mely kirdlyt s nemzetet egyarant boldogit.
Adja az ég, hogy ugy legyen! Isten, haza ¢és
kiralyért, utols6é Ileheletiinkig! Ettél el ne all-
junk, el ne tantorodjunk, még ha Kossuth Ferenc
¢s kovetdiben magédnak itt érdeme szerint mél-
tatott Kossuth Lajosnak szivet mamoritd csab-
hangjai szélalnanak meg. Isten Ovja, Isten aldja
e hazat és felséges kiralyat.



II.

A LELEPLEZETT NEPAMITO
LIBERALIZMUS.



A liberalizmus lényege.

Ha wvégig néziink vén Europank politikai
mezején, lehetetlen nem latnunk azt a két sajat-
sdgos, egymassal szemkdzt 4allo irdnyzatot, mely-
nek egyike a hatalmi tronust bitorolja, a masika
annak elfoglaldsara faradhatlanul toér. Az elsének
,liberalizmus®“ a neve, a masik ,,szocializmus®-
nak nevezi magat. Vizsgaljuk csak kozelebbrdl,
mily elemekbdl all ezen két irdny: mely tarsa-
dalmi osztaly érdekeit szolgalja, mily czélok felé
tor, s milyen azok kolcsonhatdsa a tarsadalomra
s a politikai konstellaczidra?

Kezdjik az egész Europaban uralkod6 libe-
ralizmuson. ,Liberalis” nevénél fogva a polgari
szabadsdg védnokségét vindikalja magéanak, de
mivel itt-ott demokratdnak is vallja magéi, tehat
az elnyomott alsé néposztalyok jogainak és érde-
keinek megvédelmezése is kell, hogy hataskorébe
vagjon,, torekvéseinek céljat képezze. Csakhogy
sajnos, a ,liberalizmus“-ndl a ,nomen non est
omen“ — sO6t inkdbb ominosus a liberalizmusnak
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eddig kifejtett O0sszmitkodésébdl szarmazott €s
naprol-napra  mindjobban  észlelt ¢és tapasztalt
végeredmény, — mely a politikai erkdlcsok demora-
lizacigjaban, az egyéni ¢és kozszabadsag eltipra-
sdban a nép anyagi ¢érdekének teljes elnyoma-
saban. kulminal. Praxisban a hangzatos libera-
lizmus ellentétes az elnevezésébe foglalt magasz-
tos fogalmakkal. Nem védi am az elnyomott nép
érdekét, de kovetkezetesen gyarapitja az ,allam”
vagy inkdbb az abban uralomra vergddott érdek-
csoport kozponti hatalmat, elkobozvan gy az
egyesek, mint az egyetemes vele nem egyetértd
polgarsag jogait ¢és szabadsagat. Zsarnokképen
centralizdlja a politikai ¢élet 0Osszes phazisait.
hogy az ¢életer6t Onmagéban birhassa. Rendsza-
balyozza a polgari élet minden mozzanatat, az
anyagi téren ¢p uUgy, mint a szellemin, hogy
megakadalyozza a szabad mozgast ¢és fejlodést,
s kényszerzubbonyba rakja az egész tarsadalmat.
De még ezzel sem elégszik meg. Behatol a
magan ¢€letnek  kiilonben rezervalt  teriiletébe,
atlépi a csaladi szentély kiiszobét, megrendsza-
balyozza a magéanélet minden Iépését, szoval
dominadl a despotikus kényszer minden eszkozé-
nek felhasznaldsaval, igénybevételével. Ezen elja-
rasa, melyet lépten-nyomon észlelink, nem nevez-
hetd az egyéni szabadsag védelmének, s nem is
igazolja a szabadelvii elnevezést.



A liberalimusnak allasfoglalasa
a sajtoval szembon.

No de van mégis egy teriilet, melyen a
szabadsagot nemcsak megengedi, hanem védi is;
— s ez a sajtd tere — itt is korlatokat allitva
a sajat érdekét védd és ellenzéki sajto kozott —
de mégsem oly megszoritassal, mint mas téren.
Es miért teszi ezt? Egyszerilen azért, mert a
tobbnyire tole fliggd, miutdn megvasarolt, sajto
hatalmas eszkdoze a kozvélemény csinalasauak,
vagy elferditésének, s segitségével dapolja azt a
birkatiirelmet, mely népilinket annyira jellemzi, s
mely a liberalizmus zsarnok uralmat meghosszab-
bitja, évekre biztositja. A sajtotél fél am a legna-
gyobb ellenzéki is; — félti nymbusat, melyet meg-
szerzett maganak, melylyel éppen ellenzékieskedése
folytan a jozanul gondolkodok koriilovezték; felti
egyéni jellemét, mert a liberdlis sajtd6 szabadon
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gazolhat abban 1is; félti jovojét, mert a nem
liberalisok uralkodéasra képtelenek; Ok csak soté-
tencek, reakcionariusok, ultramontanok, ostoba
klerikélisok, pépai zsoldosok és papucsnyaldk.
Es mit mondjak a bitr6l? A liberalizmusnak
nincs bite, hacsak az Onmagaba helyezett ellen-
vetést nem tliré bizodalmat nem nevezem hitnek.
Abban feliilmulhatatlanok. A pozitiv vallassal biro
egyént letorkoljak, kigunyoljak, becsmérlik, nevet-
ségessé, sot lehetetlenné teszik, s innét van, hogy
még a legnagyobb politikai szerepldk is inkabb libera-
lisoknak wvalljak magukat, a sziveikben ¢l6 belsd
hitsugallatnak  kiils6 megnyilatkozasat visszafojt-
jék, nehogy a liberalis sajto tigrisfogai altal fel-
daraboltassanak s mint illiberalisok a szégyennek
bitofajara akasztassanak. Hogy mindez csak jel-
lemgyengeségnek a jele, — azt vagy nem akar-
jak, vagy nem veszik észre. Egy érdekcsoport
félemliti oOket, a liberadlizmus szolgalatdba szegd-
dott sajtonak érdekcsoportja — s igy eltaszitjak
maguktol azokat a milliokat, kik bar ostobaknak,
lazitoknak, izgaté dolyfos papoknak, buta dogmak-
bol ¢él6 tomegnek tartatnak is, de hitokben boldo-
gok. Sajnallak Hordc, mert énekelted: ,.etsifractus
illabatur orbis, impavidum ferient ruinae,” —
manapsadg bizony kevés az ilyen jellem, mert
legnagyobb politikusaink is attol tartanak, hogy
a liberalis sajtonak menykove beléjiik csap, szét-
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zhzza, semmivé teszi Oket. A liberalizmusnak
mennykot szord Jupiterét szolgaljak hiien. kitar-
téan. Miért? Mert csak a menykdét szord Jupiter-
ben latjdk ez dallamistenség megszemélyesitojét,
kinek akaratat a liberalis sajt6 hirnokei adjak
tudtul a haland6 embereknek.



A liberalizmus demokraciaja.

Lassuk mar, hogy all a dolog a libera-
lizmusnak  fennenhirdetelt = demokracigjaval! A
felelet nagyon egyszerli. Demokracidja  csak
hangzatos, tartalom nélkiili frazis. Hiszen min-
dennap tapasztaljuk, hogy kérlelhetleniil {ildozi
mindazon osztdlyokat, melyek a nemzeti nép-
anyagb6l a természetes fejlodés alapjan kiemel-
kedtek s igy némi jogosultsaggal és erkdlcsi alap-
pal birnak. A nép als6 osztalyaival vagy éppen
nem tordédik, vagy vel6k mostohan banik — ki-
véve a valasztasok idejét, a mikor is a népre
szliiksége 1évén, azt pénzes zacskoval, adoelenge-
dési igéretekkel, hatalmi eszkozeivel, szabadsagot
igérgetd nagy szoélamokkal, papi birtokok elajan-
dékozasaval magahoz csalni iparkodik.

A munkés osztalyt a tdkepénzes osztalynak
szolgaltatja ki, s6t coerciv rendszabalyokat alkot
ellene, a helyett, hogy sorsan segitene s a tar-
sadalom hasznos elemévé tenné. A foldmiveldket
szandékosan elhanyagolja, s a tonk szélére jut-
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tatja azon millidkat, kik verejtékiikkel mivelik a
foldet.

Kozvetett adorendszerével modjat ejti annak
hogy az éallam terheinek sulyat az als6 néposz-
taly viselje. A nagyiparnak minden kitelheté mo-
don valod partoldsa altal keresetétél fosztja meg
mindazokat, kik tdéke hidnyaban a kisipar Uzésire
szoritnak. Biliszkén hirdetteti magat a szellemi ¢és
lelkiismereti szabadsag bajnokanak, ¢€s mégis irtd-
haborat indit a pozitiv vallds ellen, midén iil-
dozve minden idedlt, a sajat magasztos lényegé-
6l koltott mesét hitvallds gyanant az emberiségre
rderdszakolni torekszik.

A liberdlizmusnak rideg tanai tehdt, mint
latjuk, idealoknak nem vehetok, s igy midon a
létez6 eszményeket lerontja, csak az a Isét nép-
nsztalvt fosztja meg legdragabb kincsétdl: a szivé-
ben ¢€l6 eszményétdl, s karositja szellemi vagyo-
naban, miutan a népnek sem ideje, sem képessége
nincs ahhoz, hogy bolcseleti theoridkkal foglal-
kozzék, vagy azokat megemészsze. Eszmények
nélkil pedig csak az allat lenghet.

Ugy-e kiilonds demokracia ez mely az al-
sobb néposztalyt nemcsak anyagilag elpusztitja,
de még erkdlesi alapjatdl, szellemi emelkedheté-
sének eszkozétdl is megfosztja? hacsak a ,credo
in nihilum” vagy ,credo in statum omnipoten-
tem™“ et hujus conscrvatores ministms, a hova
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a tomeget vinni akarja, nem nevezhetd felsObb
moralnak és a Krisztus altal tanboltnal tokéletesebb,
fels6bb hitvallasnak.

De ha a nemzetet alkotd osztilyok vala-
mennyiére ily karos a liberalizmus uralma, vajjon
melyik osztdly érdekeit képviseli? A felelet itt is
nagyon egyszeri. A lebegd iizérked0 nagytokéét,
a tozsde lzérkedéseét, a mely dacéra annak, hogy
a kozvagyon legnagyobb részét birja, alig fizet
adot, és az allam terheiben éppen nem, de annak
részrehajld  védelmében nagyon is osztozkodik.
Elémozditja tovabba a nemzetkdzi nagyipart, midén
kozgazdaszat! politikdjaban minden termelési ag-
nak érdekeit tisztdn a nagyiparnak rendeli ala.
Ugy-e csodalkozol kedves olvasém, a liberalizmus-
nak ezen kiilonleges demokracidjan, a melylyel
— persze jO pénzért — a tudatlan tomeg nagy
tobbségének teljes mellézésével a leggazdagabb és
szervezetének kozvetitésével az egész tarsadalmat
dominalé ¢és kizsdkmanyold osztalynak védnokeiil
csapolt fel! Légy most liberalis!



A liberalizmus és a plutokracia.

De nézzik kissé kozelebbrél, hogy milyen
ez a plutokracia, melyet a szabadelvliség annyira
dédelget, mondjuk inkabb szolgil? Az értékpapirt
tette az meg a vildg urdva, mert tudja, hogy a
papir tiirelmes, s egy-két hamis szamtétel nem
igen riasztja meg; a papir olcsd, tehat végtelen
mennyiségll ilyen képzeleti érték eldallitasara alkal-
mas, ha akad jo bolond, a ki realis ellenértéket
ad érette — mar pedig ilyen akad mindig;, — s
végtére 1is a papit konnyl, s minden nehézség
nélkiil szallithatdé a foldteke barmely pontjara —
ennélfogva alkalmas, hogy a nemzetkozi forga-
lomnak kitlind eszkéze legyen. Ez a papir ma
a meggazdagodasra vagyd emberiség torekvésének
focélja; a legértékesebb, a leghasznosabb vagyona.
Mert ha wvalakinek 100,000 frt értéka fekvd va-
gyona van, ez minden korilmény kozolt csak
4%-ot hoz, ha intelligens ember 2000 frt értéki
munkaerejét rea forditja, azonkivil még minden-
féle elemi esélyekkel és csapasokkal is kell sza-
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molnia; mig ugyanily értékii papir minden farad-
sag nélkiil 5%-ot hoz s a tulajdonosa a mellett
még a sajat munkaerejét is értékesitheti. A fold-
tulajdon e szerint csak 4%-ot, a papir pedig 7 %-ot
jovedelmez. Ugy-e kecsegtet6?!

Es milyen eszkozokkel emelte fel a kapi-
talizmus a papir képzeleti értékét, az Onerejé-
bol értékeket termeld real vagyon értéke folé?
szivattyu - késziilékkel, melylyel a producens
osztalyok redl keresetét fiktiv iizletek segélyével a
sajat pénztardba szivattyuzza. Latszolagos kotések
segélyével, a melyekért mellesleg szélva kozon-
séges halando a biintetd igazsaggal jonne érint-
kezésbe, lenyomjak az éarakat éppen akkor, amikor
a termelé kénytelen eladni, €és viszont felemelik,
mikor az aru mar az {izérek kormei kozott van.
a mibdl az kovetkezik, hogy a termelé olcson ad.
a fogyaszté dragan vesz, s a roppant arkiilonbo-
zet a nagytoke zsebébe folyik, a mely ekképen
rémitd sebességgel egyre nd, s ha mar a milliok-
nak bizonyos szdmanal nagyobbra ndvekedett,
orokké novekedd holt vagyont képez, a mely a
valodi forgalomtol elvonatik, kamatok kamatjaval
folyton szaporodik, felszaporodva a realproductio
¢s a munka ellen tamadolag 1ép fel, el akarvéan
nyelni a vildgot, s ha gardzdalkodasat az embe-
riség tovabbra is tliri, bizonyara el is nyeli, mert
kamatait ma mar az Osszes termelt értékek sem
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birjdk fedezni. A széditdé sebességgel novekedd
nagytdke nem taldl mindig kell§ elhelyezést, miért,
is felszaporodasaval hozzafog a griindolashoz.
vagyis nagy garral Iéptet ¢letbe valamely nagy
vallalkozast, s a reklam segitségével odadob a
tudatlanok nyakdba egy néhany szaz milli6 aru
rossz papirt, hogy a realis értékii Osszegeket el-
helyezze a kétes értékli rossz papirok megszerzése
végett piacra dobott szilard papirokba, s aztan
bukni hagyja magiat a jovedelmezOnek hirdetett
vallalatot. Eklatans példa erre a hires Panama-
szédelgés. jollehet ez csak egy a sok koziil, me-
lyeknek szama ezer mindeniitt.

A nagy tOkének nincs hazaja, hataskorét ki-
terjeszti az egész foldkerekségre, €s ha Német-,
Franczia-, Angol-, Spanyolorszag. Ausztralia, Ame-
rika, Afrika, stb. barmely pontjan jo iizlet kinal-
kozik, ott van hazaja, a melyért aztan kész sajat
ido6leges hazajanak érdekeit feldldozni, sO6t meg-
karositani.

Hogy milyen lehet az ilyen pénziizérnek
erkolesi allapota, a ki a legcsekélyebb nyereség
fejében még sajat hazaja ellen is kész fellépni,
a ki minden embertarsat csakis prédanak tekinti,
kitdl a legutols6é falatot fondorlattal eltulajdonitja,
annak meglisztelését at. olvaséra bizom, miutin
ez amugy is csak masodrendi tekintet a tarsada-
lom szervezetében véghezvitt romboléasai mellett.
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Azon hatartalan pénzszomj, amely telhetetlen
capaként mindorokké 1) préda utdn hajszolja,
nem elégszik meg az elnyelheté ingd vagyonnal,
hanem igenis az egész vildg vagyondnak birtok-
lasara vagyodik. Epp ezért mozgasba hoz mindent,
foldet és népet egyarant, hogy mig az els6t meg-
veszi, az utobbit nemzetkézi nagyiparanak rab-
igdjdba hajthassa. Mig a fold kotott s a nép
hozza van ndve, addig e két arucikk megkoze-
lilhetlen — ezt az {izérek nagyon is jol tudjak,
azért mozgositanak mindent, hogy ezt a nagy
vilagforgalom ingd daruczikkévé tehessék. Innét az
elkeseredett harc a hitbizomanyok, az alapitvanyi,
kiilondésen a napi vagyon és a parasztbirtok
oszthatatlansaga ellen. Ezek ellen larmaz sajto-
janak egész tadbora, s mivel tudjdk, hogy inig a
vallas fenndl s a népet idealis eszmék kotik a
hazajukbol neki juttatott roghdz, tervok nem
sikerlilhet; azért tamadjak els6 sorban a wvallast,
azt megingatni, lerontani tdrekszenek, hogy a
vallas szolgai tekintélyének csorbitasaval a papi
vagyont kozprédanak tehessék, s a parasztot, ha
a papok altal benne apolt ¢és fentartott vezér-
eszmét elveszitette, a rideg ulilitarizmus vas-
karjaiba hajtsak. Az ekképen kivetkOztetett paraszt-
népet, miutan az lizleti szellemnek teljes hianya-
val van, nagyon is konnyen vihetik a fehér rabszolga-
kereskedés népes piacara ¢€s sodorhatjadk a demo-
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ratizalt, elvtelen, ingatag existencidk tatongd
orvényébe.

Ugyanazon célbdl tamad a vilagpolgar pénz-

zsak a haza fogalma ellen, chauvinizmusnak
nevezve az anyafold szeretetét, s a ,hazat” a
szolgéalatdban  4ll6  ,allam* fogalméaval akarja
helyettesiteni, mely ,allam* védelmezésében ugv
sem egyébb, mint a nagytdkével szovetséges érdek-
szovetkezet uralma. Azt gondolom, hogy ez mégsem
egyenértékli az altalunk felfogott ,haza“ eszmé-
jével. Mivel ezen ¢érdekszovetkezet ellen tama-
dunk — mely szerintik ,allam“ — , haza“
s mi a ,haza“ fogalma alatt az igazi fogalmat
tartjuk és hiszsziik, azért vagyunk hazafiatlanok,
azért izgatok, hazaarulok, a hazénak piszokja, stb.,
Ok ellenben a hazanak, mint Wlassics t. kultusz-
miniszter Ur mondja, a hazanak — mondjuk az
érdekszovetkezetnek —  leghasznosabb  polgérai.
Szerencsétlen haza az, melynek csak érdekpolgarai
vannak. No de becsméreljenck, ezekkel alkuba
nem bocsatkozunk, mert elottink a haza szent,
s mint ilyet csak valo értelmében vehetjiik és
veszsziik.



A nagyipar, Kisipar és a kereskedés.

A tokeuralomnak egyik kiegészitd része a
nemzetkdzi nagyipar, a mely a sziikséges el6-
feltételek, vagyis a nyers anyag ¢&s felesleges
munkaerd nélkiil is, csak azért, hogy bizonyos
teriileteket elfoglalhasson, idegen tokével a vilag
barmely pontjdn nagy telepeket allit, a nyers-
termények arat leszoritja, a termelés karositasa-
val idegen anyagot hasznal, a munkasnépet hatal-
maba  keriti, keresetét lenyomja, erkdlcseiben
megrontja s a rombold szocializmusnak dobja
oda prédaul. Tobbnyire hamisitvanyokat termel-
vén, kérositja a fogyasztot, s az ily moddon szer-
zett nyereséget a nemzetkdzi pénzpiacra viszi,
vagyis jobban mondva a nemzeti forgalomtol
elvonja. Pusztit ¢és rombol, a helyett, hogy a
kozjolétet emelné, amint megtenné egy szilard
alapon all6 és az igazi ,allam* altal is tapolt
nemzeti ipar.

Hasonloképpen pervertalta a nagytoke a hazai
kereskedelmet is, a mely, mint tapasztalasbol
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tudjuk, a helyett, hogy szakértok altal kozvetitené
a forgalmat a termeld ¢és fogyasztd kozott, az
iizérek haszonles6 seregének kezébe keriilt, a kik
aztan minden arut, habar egyikre-masikra sziik-
ségliik sincsen, Osszevesznek, azt nyereség remé-
nyében kézrdl kézre adjak, gy, hogy mig ez a
termel6tdl a fogyasztébhoz jut. maris Oriasi az
arkiilombozet, s mindkettonek karositdsaval jar.
De még a kiskereskedést is modositotta a nagy-
toke Oriasi raktarainak felallitdsaval. A nagyipar-
nak hamisitvanyai halomszdmra hevernek e rakta-
rakban, s olcsésaguk tonkre tesz minden szolid
iizletet, mely jo arucikkét nem adhatja el azon
potom aron. melyen a nagyipar tetszetés kiné-
zésti hamisitvanyat adja. Igy vandorol azutan a
nyereség a nemzetkdzi pénzpiacra, igy pusztul
a nemzeti vagyont leginkabb gyarapitd6 kereskedd
osztaly, s 1igy lesz a fliggetlen polgarokbol a
nagytoke szolgalatdba szegdédd bérenc. A  kis-
ipar elveszti fiiggetlenségét s a nagyipar szolga-
sagaba keriil. A flggetlen polgari elemnek pusztu-
lasa épp oly végzetes a nemzetekre nézve, amily
vétkes a tisztességes keresetnek csalard eltulaj-
donitésa.

Ez tehat azon néposztaly, no de nem is
néposztaly, mert hazdja nem lévén, a haza népé-
hez nem is tartozhatk — hanem azon kozmo-
polita érdekcsoport, a melynek szolgalatdba a
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liberalisnak csufolt irany teljes odaadassal szegd-
dott. Ez 1ép fel tamadolag minden hazai, nem-
zeti, allamalkoto, 4alland6d reéltermeléssel foglal-
koz6 osztaly ellen, mert bizik a hala mogott allo
allamban, — jobban mondva hatalmi érdekszo-
vetkezetben, melynek uralmat ¢ tartja fenn, mely-
nek ¢letét biztositotta, €és erejét a maga részére
kibérelte.



Mi a liberalizmus?

A  mit tehat manapsdg szabadelviiségnek
neveznek, s a mit sajnos még legjobbjaink is,
jollehet sajat vesztilkre, annak tartanak, az nem
egyéb, mint a nemzetkozi nagytokével érdekko-
zOsségben €16  érdekcsoport, a mely minden-
aron centralizal, rendszabalyoz, a polgarok egyéni
¢és lelkiismereti szabadsdgat korlatozza, a fliggetlen
elemeket 1ldézi, s hatalma segédeszkozeinek
egész fegyvertardval az 4llamalkotd reédlproducens
osztalyok ellen a pusztitd harcot folytatja. Demo-
kraciaja pedig abbol 4ll, hogy lerantvan az
erkolcsi alappal bird felsobb osztalyokat, azok
helyébe a plutokraciat tlteti s egyeduralkodonak
ismeri, mig a nép alsd osztalyait nem hogy
megvédelmezné, hanem inkdbb karositja ugy
anyagi, mint szellemi javaiban. Ez a liberdlizmus
a mai form4jaban. Kell-e beldle?



A szocializmus.

Midén Europa tilnépes allamaiban a sze-
gény, hazatlan, elnyomott s hitében is meg-
ingott munkdas osztdlyra nézve a nagytdke nyo-
masa elviselhetlenné valt. akkor megindult a*
munkds osztdly keretében ama nagy szervez-
kedési mozgalom, mely a reactidt thzvén ki
czéljaul, a szoczidlizmusnak sziildanyja lett.

Mi ez a szoczializmus? Oly tan, mely
materialistikus  felfogdsbol  kiindulva, tagadasba
vonja nemcsak a haza, de a vallas szent fogal-
mait 1s. A mai tarsadalmi rendnek felbontasa.,
az egyéni szabadsagnak teljes elkobzasa képezik
torekvései céljat, melyet az allamcommunizmus
alapjan szervezett, tehat a magéanvagyon jogosult-
sagat tagadd centralizadlt administrativ szervezet
keretén beliil olyképen akarnak megvalositani, hogy
az uralkodd osztilyt a tulnyom6 szdmanal fogva
durvabb kézi munkat képviselé flotans munkas
nép képezze

A communizmus teljesen  materialistikus-
iranyzatl, mely megvetve minden erkolesi ala-
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pot, az utilitarizmus elveire tamaszkodik. Hadat
izen minden tarsadalmi eszménynek, a haza ¢és
a valldss magasztos eszméjének egyarant. Elti-
porja az egyéni fliggetlenséget, alarendelvén
azt a kozkereseti tarsulattd lett 4allam érde-
keinek. Tandnak egyik sarkpontja a centra-
lizmusnak fejlesztése a legmagasabb fokig. A
demokracia elvét pedig ugy fogja fel. hogy a
miveltségnek magasabb nivojan allo  osztalyokat
a kézi munkdsok szinvonaldra akarja lefokozni,
a helyett, hogy az alsébb osztalyok szellemi ¢és
erkolesi allapotanak fejlesztésével ezen osztalyokat
is a felsdbb korokhoz kozelebb hozni toérekednék.
Latvan tovabba az agressziv toke rombolésat,
hadat izén a redlis vagyonnak, a mely, miutan
kamatait a természet termékenységébdl meriti,
s ezen osztalynak hatranyara nincsen, csak tar-
tos foglalkozast biztosit a munkas kezeknek.

A nagytoke liberalis sajtoja nagy ligyes-
séggel haszndlja fel a francia forradalom hagyo-
manyait. s a szocialistakat, csakhogy figyelmu-
ket a régi gyulolség ébrentartdsaval Onmagarol
elforditsa, a papsag ¢€és a régi arisztokracia
utédai ellen izgatja. Innen ered, hogy a liberalis
sajtd altal megtévesztett szocialistdk nem tud-
van kiilonbséget tenni a kizsakmanyoldé nagy-
toke ¢és a szolid vagyon, a zsarolo nemzetkozi
nagyipar ¢€s a hasznos nemzeti ipar, az érté-
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keket elkobzo termeld ¢és fogyasztd, tovabba a
karositd ilizérkedés és a redlis kereskedés kozott:
vak dithvei a tarsadalom Osszes institucidinak
elpusztitasara tornek. Pedig eszméik kivihetetlenek.
mert az ember nem agyag, melyet barmilyen
forméba lehetne gyurni és kényszeriteni, hanem
testén kiviil még lélekkel is bir, a melynek szin-
tén vannak igényei, s melyeknek kielégitésérdl a
szocidlizmus nem gondoskodott. Alkotasra tehat
a szocializmus nem képes, de a tarsadalmi rend-
nek szétrombolasara, a kultira termékeinek elpusz-
titdsdra — arra igen is képes lesz, még pedig
tomege nyers erejénél és  elkeseredettségénél
fogva, miutan latja, hogy a tdke nyomdsa nemcsak
hogy meg nem sziinik, s6t inkédbb naprdl-napra
elviselhetlenebb lesz. s a reménytelenek szama
orarol-orara  szaporodik. A  tarsadalmi rendnek
leibontdsa csak idoék kérdése és talan eldbb
kovetkezik be, mint gondoljuk, ha az emberiség
még tovabb is tévelyeg és nem nyujt orvossagot
a bajok foforrdsa: a nagytdke ¢és az azt par-
told sajtdé ellen. Nem akarok proféta lenni, de
a mostani fejleményeknek csak az képezheti
végeredményét, hogy vért6l 4zik majd vén
Eurdpank foldje s wutddaink magasztalt miuvelt-
sége romjain 1) tanyadkat épitendnek egészsége-
sebb eszméiknek.



Az egészséges agrarizmus feladata.

Egész Eurdpaban, mint latjuk, két irdnyzat all
egymassal szemben, a liberdlizmus ¢és a szocia-
lizmus. Mindkettd az dallamhatalom teljes 0Ossz-
pontositdsara, a  tarsadalomnak  centralizacioja
liberalis Ohaja szerinti megrendszabalyozasiara a
személyes szabadsag korlatozdsara ¢és a fligget-
len polgari élet megsziintetésére torekszik. Mind-
kett6 a kényuralom minden eszkozét akarja
megszerezni az altala képzelt dllam részére s a
kiilonbség kozottik csak az, hogy mig az elsod
a nagy tokepénzest, addig a masik a tudatlan
flotans tdmeg nyers erejét akarja ,allama”
egyeduralkoddjava tenni.

A két politikai aramlatban képviselve latjuk
a nemzetkdzi nagy tokét és a hasonldlag inter-
nacionalissa lett gyarmunkdst. Hol a  tobbi?
Hiszen a két sz¢ls6 népelem kozt vannak még
mas allando jellegli, 4llam- ¢és tarsadalomfentarto
osztalyok millidi, ott van a foldmives, a foldbir-
tokos, a kisiparos, kiskereskedd, a pap, a tanito,
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az ir6, a mivész, szoval a tarsadalom szerveze-
tét képez6, az allami életet fentartd, erkdlcsi
alappal biro, hazdjuk és vallasuk irant ragaszko-
dassal viseltetd elemek egész sorozata. Hat ezek-
nek az érdekét nem képviseli senki ¢és semmi
irany, ezeknek jolétérdl, szellemi és erkdlcsi fej-
16désérél nem gondoskodik senki? Nem! A leg-
utolsobb id6kig nem volt Eurdpdban olyan aram-
lat, mely a tarsadalom ezen legbecsesebb ele-
meinek fentartdsat tlizte volna ki céljaul s mely
a nagytoke jogosulatlan zsaroldsai ellen for-
dulva, ezen redlis értékeket termeld osztalyokat,
a nemzeti elemet gyamolitotta és a nyomas eny-
hitése 4altal a munkéasok tarsadalomellenes moz-
galmat megsziintette volna.

Csak a legutobbi idében kezd egy ilyen
agrariusnak nevezett, de a valdsagban az Osszes
termeld osztdlyok érdekeit felkarold6 mozgalom
megindulni, még pedig Eurdpaszerte, jollehet a
nyugati orszagokban talan, késon, de idejekoran
draga hazankban, melynek nagy foldteriilete ter-
mékeny, népe még romlatlan ¢és allando jellegt,,
a hol még ¢lnek a vallas és hazafisdg idedljai s
az lzérkedés ragilya még nem hatolt be a tar-
sadalmi szervezet belsejébe, s 1igy csak Kkiilsé
betegségnek tekintend6. Mindlunk még orvosol-
hatok a bajok, s van remény is hozza, hogy a
beteg felldbadozzék, csak a bajok okéat kell kon-
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statalnunk ¢és lelkiismeretes buzgdsaggal a gyogy-
kezeléshez hozzalatnunk.

Hogy hol a bajok forrasa, azt mar tudjuk;
most mar csak a gyogykezelés modjat kell meg-
hataroznunk ¢és azt teljes odaadassal, mellék-
tekintetek nélkiil végrehajtanunk.

Ha mar a nagytéke egyesiilt mindazokkal,
a kik ebbdl élnek, ha compact testté szervezked-
tek a munkasok vilagszerte: tomoriiljenek és
szervezkedjenek mindlunk is a szamra legnagyobb,
erkolesi értékokben legsulyosabb, a nemzeti tar-
sadalom fentartasara képesitett sajat becsiiletes
keresményébol, a fold, a munka hozamabol ¢é16
producens osztalyok. Fejtsék ki  békés tton
ontudatossa valt erdik folényét, korlatozzak a
masok  kizsdkmanyoldsdra irdnyuld torekvéseket,
gondoskadjanak a llotans tomegek jogosult érde-
keirdl s paralizaljak felforgat6 szdndékaikat.

Legels6 sorban biztositani kell a legelterje-
dettebb koresetforrds jovedelmezdségéi, s ez na-
lunk kétségkiviil a draga anyafold, a mely a leg-
tobb egyént taplalja, s mely a védo erét, a munkat,
a nemzet ellendlld erejét s a kuliura altal elhasz-
nalt szellemi erdk kiegészitd részét képviseli. Ha
a foldmivelést mozditjak eld, akkor biztositottuk
a magyar haza legtobb polgérainak jolétét.

Hazanknak rendkiviill kedvezo fekvése, fold-
jének j6 mindsége, munkds népének ereje maris
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biztositjak a sikert, csak az {lizérkedés altal tamasz-
tott akadalyokat kell elharitanunk. Mindenekel6tt
a foldmivelok hiteligényeirdl kell gondoskodnunk,
a mi szovet kezdek altal nagyon is konnyen elér-
het6. ha a-ok eszméjét terjesztjik. Es milyenek
legyenek ezen szovetkezetek, hogyan 1étesiiljenek?

Azt gondolom, hogy a hitelszovetkezetek na
gyon is konnyen létesithetok, ha megtakaritott fillé-
reinket nem a nyerészkedd vallalatokba, hanem
az ilyen Onsegélyzé egyletekbe fektetjiik. igy folyik
be az elsd beruhdzdsokra ¢és az ilizemfentartasra
sziikséges olcsd pénz. Hasonldlag szovetkezeti uton
kell az elemi csapasok elleni biztositasokat is
eszk6zOlni, a mi altal ezen karok egyenletesen
oszlananak meg s az orszag koriilbeliil az egye-
nesadoknak megfeleld Osszeget takarithatna meg,
a mi kétségteleniil nagy lendiiletet adna nemcsak
a foldmivelésnek, hanem az iparnak is.

Emelni kell tovabb4d a szakismeretek szin-
vonalat, és kiilondsen a foldmiveld nép oktata-
sara vidékenként mintatelepeket kell allitani, a
melyek a szakértd kezelés fokozott jovedelmezo-
ségét gyakorlatilag igazolndk, az ismereteket ter-
jesztenék, s az lizem javitidsara sziikséges anyag
beszerzését konnyitenék ¢és kozvetitenék. A nép-
iskoldkban is tanitani kellene a foldmivelés alap-
elemeit, a felsébb szakintézetekben pedig az ok-
tatdst oly irdnytva kellene tenni, hogy azokban
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az elmélet ¢és gyakorlat tokéletes 0Osszevagosaga
mellett, a valodi gazdaszellem, a fold &poldsanak
— fejlesztésének — és termd ereje fentartasanak
elvei is terjesztessenek.

A hol pedig a foldteriilet megosztdsa nagyon
egyenldtlen, a népesség siirii, és a terjeszkedés-
nek nincs helye, ott oly tdérvényes intézkedések
Iéptettessenek életbe, melyek a tulajdonos és bérld
jogait védik, a kolcsonds viszonyt szabalyozzak,
tartossagat Dbiztositjak. Nagy eldnyére valnék ez
a tulajdonosnak, a kinek jovedelme ez altal fokoz-
tatnék és biztosittatnék, eldnyére a népnek is, mely
a foldet maga mivelvén meg, regie nélkiil gaz-
dalkodik. Csak a nép képes versenyezni az iizér-
kedéssel, csak 1igy gazdagodhatnék meg, mert
tudna, hogy a felbonthatlan bérletekben allan-
dosagat Dbiztositd hitbizoméanynyal bir. De még
messzebb mend tarsadalmi kovetkezményei is len-
nének ezen intézkedésnek, t. 1. a vagyonosodé
foldmiveldo gyermekeit is neveltethetné, etabliroz-
hatna s igy ezen kitiing, tisztdn nemzeti elemek-
kel potolhatnd a kozéposztdly azon hézagait, a
melyek tarsadalmunknak oly kirivoé részét képezik
s a melyek csakis a nép osztalyabol kikeriilt nem-
zeti elemmel tOlthetdk be, hogy az egész szer-
vezet egyontetiien fejlodhessék. A foldmiveld osz-
talynak tOmoriilése magat a kormanyt is kény-
szeritené oly vam- ¢és tarifaszerzOdések kotésére,
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melyek az agrar osztdly érdekeit nagyban eld-
mozditanak.

Az Ontudatra ébredt termeld osztalynak elsd
¢s fofeladata, hogy az tzérkedésnek azon vissza-
¢léseit sziintesse be, melyek segitségével ez a ter-
mények 4rait kénye-kedve szerint leszorithatja
éppen akkor, a mikor azokat a termeld maga is
értékesiti, felemelheti, ¢és a fogyasztonak adja.
Az Tlzérkedésnek ezen machinacidja eredményezi,
hogy a termeld munkdja eredményétdl, a fogyasztod
pedig az élelem olcsosagatol eliiltetik. Ertem pedig
els6 sorban a latszélagos borzekotéseket, a me-
lyeknél fogva valaki eladhat valamit, a mije nin-
csen, csakhogy a mas arujat valodi értéken alol
megszerezhesse. Ez oly privilégiuma az iizérvilag-
nak, a melyért mas allampolgar szigora biinte-
tésnek lenne alavetve. Az iizérvildgnak ezen er-
kolcstelen eszkoze az, a melylyel az idegen vagyont
legkdnnyebben eltulajdonitjdk, a szegény foldmi-
veldt legérzékenyebben sujtjak, karositjak, és a
kisipart, nemkiilonben a realkezelést tonkre teszik.
Kovetelni kell a kormanytol, hogy a nagy iparvalla-
latokat szigortian ellendrizze, s a hamisitvanyokat,
de kiilonosen az ¢lelmiszerek meghamisitdsat meg-
torolva, a szolid ipart versenyképessé tegye.

A vagyon tulnyomo6 része a tdkepénzes ke-
zében van, a foldet nagyobb dallami és magan
adossag terheli, mint a milyen annak az értéke,
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¢s a tOkepénzesnek, adomentes allam- ¢és foldhitel-
kotvényei, szaz mdasnemil privilegialt papirjai alap-
jan, teljesen adomentes. Azok tehat, akik a vilag
Osszes hasznat élvezik, nem osztoznak az allam
terheiben, ¢és pedig azért, mert a liberadlis allami
adorendszer csakis azon lathatd real vagyon sar-
colasat célozza, a mely hozamédban az {izérkedés
altal mar amugy is meg van roviditve, mig ellen-
ben a hii szOvetséges Orids tokéjét privilégiumok
altal védi még a legsziikségesebb megterheltetés
ellen is. Ezen tokék megadoztatasat kell kove-
telniink, hadd viselje a terhét is azon dallamnak,
melynek minden kedvezményét élvezi.

Igyekezniink kell minden jogos eszkozzel
megvédelmezni a gyarmunkads osztaly érdekeit a
tokepénzes zsarnoksaga és kapzsisaga ellen, hogy
ekkép jogos igényeiket kielégitvén, oOket a tarsa-
dalomnak visszahddithassuk, s kiragadhassuk az
internacionalizmus vaskarmai koziil.

Korlatoznunk kell a kamatot is, hadd sziinjék
meg azon anomalia, a melynél fogva a pénz
munka nélkiil nagyobb jovedelmet hoz, mint a
realvagyon nagy faradsaggal.

Mindezen  rendszabalyok  keresztiilvitelére
képes a mi tarsadalmunk, csak ismerje fel valodi
érdekeinket s szovetkezzék az érdekkozosség ¢€s
a kozos idealok nevében. Hatarozott akaratnyilva-
nitasa altal fogja megsziintethetni a visszaéléseket
¢s rendezhetni a szocialis kérdés anyagi oldalat.



A vallaserkolcsi alap fejlesztésének
sziikségessége.

Miutan az ember nemcsak testbol, hanem
lélekbdl is 4all: valamint annak, ugy ennek is
megvannak a maga koOvetelményei. A test nem
¢lhet taplalék, a lélek ¢és kedély idedlok nélkiil.
A kor materializmusa Olomsulylyal nehezedik a
mai tarsadalomra, a mely kirekesztette a hitet,
felbolygatta az erkdlesi rendet, a hit altal elfog-
lalva tartott tronusra a sivar Onzést helyezte.
Pedig idealok nélkiil mily hamar bomlik fel a
tarsadalom!

Ha mindenki csakis a sajat érdekét haj-
haszsza. ki hozza majd ama nagyszerli tervezetek
¢letbeléptetésére, foganatositdsara sziikséges nagy-
mérvii  aldozatokat? Aldozatok nélkiil gyengiil,
elerétlenedik az allamtest nemcsak kifelé, hanem
befelé is, a mennyiben bensejét az egyenetlenség
¢s az ocsmany érdekharc fogjak feldulni.

Az ¢let nyomortsaga kozott €16 és eszmé-
nyeitdl megfosztott egyén pedig vagy a remény-
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telen lemondads, vagy ha tettereje nagyobb, az
¢lvezetek megszerzésére iranyuld vétek karjaiba
fogja magat dobni. Vilagos, hogy az ilyen rideg,
ugyszolvan csak allati életet ¢él0 tarsadalom nem
tarthatja fenn magat, annak pusztulnia kell, hogy
egy nemesebb ¢életmodra képes tarsadalomnak
helyet csindljon. A szellemi téren talan még
nagyobb a pusztulds, mint az anyagin. A kultira
¢lén haladd6 nemzetek nagyon 1is meg vannak
mételyezve. E tekintetben is kedvezébb a mi
helyzetliink, mert néplinkben még ¢l ugy a vallés,
mint a hazaszeretet magasztos idealja, jollehet
az ugynevezett erds szellemek inkabb tudatlansa-
gukban mint roszakaratukban a teljes
terére léptek. Ezen idealokat kell gondos kézzel
apolnia a még teljesen meg nem mételyezett
értelmiségnek. S  hogyan? Folytonos, Onzetlen
¢rintkezése 4ltal a néppel, midltal azt a jo ugy
baratjava ¢és  bator harcosava fogja nevelni.
Apolnunk kell a nép valldsos érziiletét, fejlesz-
teniink erkolcsi felfogésat, ndvelniink hazaszere-
tetét, ragaszkodasat az dallamfohoz, széval vallas-
erkolcsi alapon kiképezniink az életerés polgari
jellemet, az allamok ezen fOtamaszat, a népek
nagysaganak alapjat. Az alkotmanyossag minden
megengedett eszkozével ellene kell kiizdenilink
minden olyan allami intézkedésnek, a mely a
vallasos érziilet megingatasat célozza. Az isko-
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lakban a kezdetleges alapismeretek oktatdsa mellett
a fosulyt a kedély és mordlis érziilet fejlesztésére
kell fektetniink; magat a népet pedig nemesebb
¢lvezetekre kell oktatnunk, hogy a rat tivornyak
¢s az iszakossag mocsarabol mieldbb kiemeljiik,
s ez nagyrészben a hivatdsit nemesen felfogd
papsagnak a feladata.

Hogy ezen célt elérhessilk, meg kell sziin-
tetni azon rideg elzarkozottsdgot, a melyben az
intelligentia a néptdl elszigetelve ¢€l; ellenkezdleg
keresniink kell a vele valdo érintkezést, de nem
onzé célok, hanem a tiszta emberszeretet, a
részvét ¢és a jo lgy iranti lelkesedés altal vezé-
reltetve. Tamogatnunk kell a népet tanacsunkkal,
megvédeniink befolyasunk 4ltal. Csak igy fog a
nép emelkedhetni anyagilag és erkolcsileg, csak igy
valhatik oly polgardva a hazanak, a kinek vallain
bizton nyugszik a nemzet jovdje.



Egyéb iranyelvek.

Hanem hogy ez Iétesiilhessen, s a torvény-
tisztelet mély gyokeret verhessen, meg kell val-
toztatni az 4allamélet egész iranyat, meg kell
akadalyozni, hogy minden egyes allami intézke-
dés a nép szabadsaga és joléte ellen iranyuljon.
Meg kell dontenlink a biiroktatikus basaskodas,.
az aktagyartasba ¢és  szamszaporitdsba  burkolt
semmittevés egeész rendszerét s arra kell tore-
kedniink, hogy habar kisebb szanni, de erkolcsileg
feladatuk magaslatan 4ll6, jol fizetett tisztviselok
végezzeék lelkiismeretes pontossaggal nem a ha-
szontalan papirfogyasztast, hanem a teenddk
valodi meritumat: nem mint a ko&zous™g zsarno-
kai. hanem mint annak hiiséges safarjai. Meg
kell wvaltoztatni a torvénykezésnek alakisagokba
kapaszkodo ¢és fiskalis fogasokra utald mgnetét;,
nemesebb értelemben vett jogerkolcsi alapon kell
a torvénykezésnek nyugodnia. Be kell hozni a
békebirdi intézményt, s a népet arra kell 0Oszto-
ndzni, hogy egymas kozotti peres iigyeivel vala-
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moly koztiszteletben 4ll6  egyénhez  forduljon,
a ki aztdn a redbizott iigyeket minden koltség s
a felek karosodasa nélkiil fogja elintézni. Fenn
kell tartanunk a municipalisjogokat, mert zavart
parlamenti helyzetiink mellett ezek képezik pol-
gari jogaink egyediili garancidit. Oda kell hat-
nunk, hogy a polgarok koziigyekben valo rész-
vétet komoly kotelességiiknek tekintsék, s a
hivatalos  kozegeket  kotelességlik  teljesitésére
szoritsak. Jogokat kell adni a muncipiumoknak,
hogy a koziigyekkel valo foglalkozast érdemes
foglalkozasnak tekintsék, a felelosséget pedig a
jogosultakra kell haritani. A municipalitds fen-
tartdsa felette fontos egy agrar allamra nézve,
mely csak ugy gyarapodhat, ha teriiletének min-
den egyes pontjan ¢él; de fontos a védelemre
utalt orszagra is, mert a decentralizalt rendszer
nagyobb ellendllo képességet biztosit, noha a cen-
tralizalt allamforma nagyobb ad.

De mi helyzetiinknél fogva a védelemre vagyunk
utalva, tamadolag nem léphetiink fel s igy biztossa-
gunk is a municipalis rendszert kéveteli.

Ilyen irdanyban haladva, s az értelmi-ég
jobb  részének tarsadalmi  tevékenységére sza-
mitva még az utolso6 ordban is rekonstrualhatjuk
e sokat szenvedett szegény hazéankat.

E feladatra, barmily nehéznek latszassak is-
elsd tekintetre, mi mégis képesek vagyunk, mert
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egy oOntudatra ¢ébredt nép tettereje kiszamithat-
lan, s ha egyszer jo iranyba teleltetik, titani
erejének segitségével a rekonstructio, az épités
is ép oly gyorsan halad, mint a romboléds, ha
elamitottak. Megtehetjiik mindezt, csak ismerjiik
lel ellenségeinket s igyekezziink a béke eszko-
zeivel meghitsitani adaz torekvéseiket. Szovet-
kezziink mindnyéjan, a kiknek érdekei a haza
érdekeivel Osszeforvak, és a kik tavol allanak a
nemzetkdzi  machinaciok  boszorkdnykonyhdjatol.
Frigytink megmenti e hazat, emeli annak tekin-
télyét, legydzi és szétszorja ellenségeinket. Csak
az eszme magasztos nagysaganak lehet annyi
ereje, hogy a széthuzé torekvéseket egyesiteni képes.
Ha majdan ezen feladatokat is megoldottuk, ha
a tarsadalmi életet az Ot megilletd nemzeti
alapra helyeztiik vissza, akkor kell majd hozza-
fognunk legnagyobb feladatunk megoldasahoz —
a magyar nemzeti kultira megalkotasahoz.

Ez legfontosabb teendénk, mert a mely
népnek nincsen Onallo kulturaja, annak nincs
meg nemzeti jellege sem — s mint ilyen helyet
sem foglalhat a kultarnépek kozott. E  célbol
ugy kell atalakitanunk alsébb ¢és felsébb tan-
intézeteinkéi, hogy azokban a szellem ¢és jellem
egyarant  kiképeztessék, s ifjusdgunkat ne a
kényszer, hanem az eszme iranti lelkesedés ser-
kentse tanuldsra, s maguk az intézetek ne biiro-
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kratikus intézmények, hanem a szellemélet liikteto-
gocpontjai lehessenek. Partolnunk kell a mivé-
szetet és irodalmat, mert a haladas abban a
pillanatban megsziinik, a melyben a legjelesebbek
szellemi termékei az olvasd kozonség partolas-
hianyan elkallodnak. A  haladds megsziintével
megszlnik az ¢letmiik6dés is.

Egyesiiljiink erkolcsi  alapon, a nagy cél
iranti  Onzetlen lelkesedésbdl s fentartvan erkol-
csiségiinket, védjiik meg eszményeinket, hogy az
igazsag biiszke ¢érzetével «allhassunk sikra azok
ellenében, kik a korszellem paldstjdba burkolva
mint vadorzok legyilkolni szeretnének. Eszméink
igazsadgaval felvértezve akadalyozzuk meg Oket
pusztitasaikban, s midon emberi jogaikat tisztelet-
ben tartjuk, de karhozatos eszméik tovaterje-
dését megakadalyozzuk, megvédjilk szeretett ha-
zankat, s ez bdven halalja meg szeretett Ontiai:
felaldozo készségét.

Ma még van idonk. Rajta tehat! — mert
félo, hogy nemsokdra megkondul a vilagforra-
dalom vészharangja.



A TARSADALOM
MOLOCHJA.



A tarsadalom Molochja.

Ebresztd hangjaim jelen kotetének masodik
részében ramutattam azon veszélyekre, melyek
¢des hazankat a liberalis rendszernek tovabbi
fentartdsa mellett fenyegetik. Konyviink harma-
dik részében foglalkoznunk kell azon Molochchal,
melynek a liberdlizmus e haza gyermekeibdl allo
aldozatot mutatja be, s mely kiolthatatlan szom-
juban a tarsadalmak népének utolsé vércseppjél
is koveteli. Hadd lassuk e Molochot a maga
meztelenségében, ismerjiik fel lényegét, hogy igy
megismerve Ovakodni tudjunk téle, pusztitd ha-
talmaval szemben oly védvarakat emelhessiink,
melyek falain fegyverének ¢éle megcsorbul, go-
ly6i visszapattannak, melyeken beliil a tarsadalom
megtarthatja fliggetlenségét, megovhatja sajat ér-
dekeit s boldogulvan, munkdja 4rdn egy szebb
ovonek alapjait rakhatja le.

L. §. A Moloch lényege.
A tarsadalom Molochja a kapitalizmus kor-
latlan uralma, mely végtorekvésben a 1étezd ke-
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resztény tarsadalmi rendnek felbontasat, minden
idealizmusnak kiirtasat, a tarsadalom cohaesio-
nalis kapcsanak lazitasat, szoéval: nemzeti kultd-
rank teljes megsemmisitését célozza. E Moloch-
nak egész hatalma egy hatalmas szivattytrend-
szernek lassi bar, de mathematikai pontossaggal
mik6dé azon hatdsan alapul, hogy a productiv
osztalyok keresetét indirect uton elvonja és azt
felhalmozott tokéihez csatolja. Eljarasat egész
rendszerbe foglalta, melynek akkor vetette meg
alapjait, mikor a forgalom konnyitésére a papir-
értékeket és a tozsdéket behozta. Kezdetben,
mig u pénz, jegyezzilkk meg jol, a pénz nem a
vagyon Oncélla nem fajult, s a tékefelhalmozo-
das tulnagy aranyokat nem Oltott, konnyitette a
forgalmat s ennek konnyitésével az ipar ¢és ke-
reskedelemben oly pezsgd tevékenységet idézett
eld, hogy a latszolagos vagyonosodas rohamos emel-
kedése meghoditotta az allamgazdaszok, politiku-
sok ¢és szocialphilosophusok egész hadat, kik a
rendszer pillanatnyi sikereitél elvakitva a ,kapi-
talizmus ¢és  indusztrializmus®“ elvein  alapulo
tarsadalmi  rendszereket alakitottak, ezek érde-
keinek  védelmét thzték ki  céljokul;  ildoz-
ték a kezdetlegesebb régi termelési modszereket,
igdja ald hajtottdk a munkds osztalyt, altalaban
ellenséges allast foglaltak minden produktiv osz-
tallyal szemben,; elényoket biztositva az
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duktiv osztalyoknak. Széval megalkottak a libe-
ralizmus, vagy a mi vele azonos: a liberalis mer-
kantilizmusnak rendszerét, mely a régi nemesség
kivaltsagait mas alakban az iizérkedésnek biztosi-
totta: lerontotta ugyan a régi tekintélyeket, de
allitott helyébe egy ujat, a pénz sivar, korlatlan
uralmaét, partolta a népszabadsagot, de csak
azért, hogy a neki artalmas tekintélyeket leront-
hassa, ¢és csak addig, mig hatalmdba kerithette
a kormanyokat; s azota liberalis jelszavak alat
az abszolutizmust segiti eld, mert igy konnyebben
elbanhatik e neki 1gyis hodold Gsszpontositott
hatalommal.

A kapitalistikus Molochnak ezen rendszere
hosszabb fennallasa 6ta megalkotd suppositiiitol
nagyon is eltér6 eredményt mutatott fel, mely-
nek hatdsa alatt inog a nyugati tarsadalmak
alapja; az ingast érezziik mi is, kik pedig tavol
allunk hatasa gyuapontjatol.

2.§. A kapitalistikus Moloch rat kingvései.

Ha e Moloch Iényegét ismerjiik, lassuk mar
hogyan ¢és miben jelentkezik, vagyis mit mivel?

I. Megtette a pénzt Oncélnak s igy megal-
kotta a tdokebirtokosok hatalmas orszagat. A tdke-
jovedelemnek biztonsagaval leszoritotta a realpro-
ductiot, foléje helyezte a pénzbirtokosok aristo-
kracidjat minden mas redlproductiobol ¢€l6 tarsa-
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dalmi rétegnek, sot oly elonyOket is biztositott
tagjainak, mindkkel mas tarsadalmi elemek nem
rendelkeztek és nem is  rendelkeznek. A
els6 hatalomma lelt.

II. S mi ennek a szomort kovetkezménye?
Az, hogy a tbke jovedelmének torvényes ¢€s ad-
ministrativ  intézkedések altal biztositott, a real-
productidhoz  viszonyitva nagyobb jovedelmezo-
sége folytdn a tOkének oly nagymérvii felhalmo-
zodéasa allott be, hogy a nagy bankok és ban-
karok iizleteiben felhalmozott tokék kamatai tu-
lajdonosaik egyéni sziikségleteinek fedezésére nem
hasznaltathatvan fel, a tOkéhez csatoltatnak, a
melyek igy nemcsak kamatok kamatjaval szapo-
rodnak, de a tdzsdemiiveletek segélyével fel-
hatalmozodasuk még gyorsittatik is. Ha meggon-
doljuk. hogy 100 frtbol 100 év alatt mar 12.800
frt lesz, ha tekintetbe veszszilk az ilyen tékék
szaz milliardokra mend nagysagat, borzalommal
taljuk, hogy ezen t6kék kamatai, a meljek ma
mar az egész realproductio jovedelmét felemész-
tik, mar kozel jovoben fel fogjadk emészteni a vilag
mintegy 1500 millionyi lakossdganak munkafelesle-
géi és a népet az €henhalds kényszerliségének teen-
dik ki. A Moloch véddinek azon argumentuma, hogy
hiszen jon egy nagy valsag, akkor kevesbedik a
toke, vagy hogy a tdzsde-lizleteknél az egymas
pénzét nyerik el az lizérek, célzatos mystificatio.
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Mert egyrészt minden krachnal egyes nagy tdke-
pénzesek Oridsi Osszegeket nyernek, s igy a nagy
toke Osszege nem fogy, a veszteségek csakis a
kis tokepénzeseket sujtjak; masrészt pedig ha a
nagytokét egységes egésznek veszszikk, a tar-
sadalomhoz valdé viszonydn semmit sem valtoz-
tat az, hogy melyik részben van a nagyobb 0Osz-
szeg egyesitve, de valtoztat a tézsdék Molochja,
a mely olyan végzetes hatalmat nyert, hogy ki-
vétel nélkiil mindenkitdl be tudja hajtani stlyos
addjat, még olyanoktol is, kiknek semmi {iizérke-
désben nincs részilk. Hiszen az allami ad6 nagy-
része a nagy toke szekrényeibe folyik; hiszen a
kereskedd a fogyasztasi cikkeket dragdbban kény-
telen eladni, mint a kinalas és kereslet kozotti
viszony azoknak d4rat meghatdrozna, maga a ter-
mel0 pedig sohasem értékesitheti akdr nyers,
akdr ipari terményeit normalis 4aron, mert abbol
az lizér mindig kiveszi a maga tetemes hasznat.

De még szaz mas kerild uton zsdkma-
nyolja ki a nagytdke ¢és az Tlzérség a nagy ko-
zOnséget, mely a nagy toke szolgélatdban allo
sajtd, a politikusok hangzatos jelszavai altal félre-
vezetve, a baj okat mindeniitt keresi, csak ott
nem, a hol az valoban keresendo, az értékek ter-
melésére nem forditott flotans téke Oridsi mennyisé-
gében ¢és agressiv erejében. Az itt felemlitett két-
féle toke jol megkiilonboztetendd, mert mig az
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elobbi 1) értékeket produkdl s igy kamatait ezek-
kel fedezi, addig az agressiv téke nem termel sem-
mit és kamatait a producensek zsebébdl szedi. Ezen
borzadalyos Moloch okozodja a szocidlis kérdésnek,
megrontéja az emberiség jolétének, idealizmusa-
nak. Ez o6li ki a koznépbdl a vallast, ezen kozmo-
polilikus szornyeteg irtja ki a hazafisdgot, ez csalja
piszkos tizeiméinek haldjaba sokszor a legtisztessé-
gesebb embereit a kozéletnek, az rontja meg a koz-
erkolcsiséget. Ez ellen kell a produktiv osztalyoknak
egyesiilniiik, hogy 1étezésiiket biztositsak.

3. §. Moloch és satellesei, az iizérek uralmanak
pusztitisa, egyesekre és egyetemlegességben.

A Moloch ¢és satelleseinek hallatlan sikerei
a meggazdagodas terén, felébresztik az egyes
emberekben is a gyors meggazdagodas vagyat.

A szorgalmas munkat, a rendszeres tevé-
kenységet, a productio mezejét, melyet a nagy
toke konkurrencidja s az lizérkedés ugyis ha-
latlanokkd tettek, mind tobben hagyjdk abba és
fordulnak a spekulacid6 vagy mas kardn valo
gyors meggazdagodds kietlen mezeje felé. Mind
nagyobb lesz a szdma a munka nélkil meggaz-
dagodni vagy6 embereknek, nagyobb a hadserege
a Molochot szolgéloknak. Ezzel ndvekszik hatalma,
terjed orszaga ¢és ebben az orszdgban a lelket-
len iizérek hatalmi befolydsa. Hogy milyen a lel-
kiilete az olyan embernek, a kinek egész gon-
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dolatmenete a masok megroviditésére, a tarsa-
dalom megroviditésére iranyul, s igy honfitarsai-
nak zomével egyenes ellentétben all, megtudhatjuk,
hacsak némileg ismerjiik a pénzvildg gondolko-
dasat, ha a nagyon is diskrét lapok utjan csak
tavolrol figyeljik is a pénzemberek koronkint ki-
deriild, de folytonosan gyakorlott vétkes iizelmeit.
Ment6i jobban gyarapodik azok szdma, annal
szélesebb korben harapddzik el cynikus vilag-
nézetik s annal gyorsabban halad elére a tar-
sadalom demoralizacidja. Minél gyorsabban no-
vekszik az inproduktiv osztdlyok befolyasa, annal
rohamosabban hanyatlik az &llamfentart6 nemzeti
elemeké. Kétféle karos jelenség szarmazik ebbdl,
az egyik az erkolcstelenség és korrupcid, a masik
pedig, hogy a tarsadalom valddi érdekei, a Moloch
és 1lzérei érdeke mellett, hattérbe szorulnak, ¢és
igy meg van akadalyozva a tarsadalom testének
szabad, egészséges fejlodése. Hogyan is fejlodjék
a tarsadalmi test, midén annak minden egyes
tagjat békoba verik, lancra flizik. Szabad fejlo-
désében megakadalyozva elsenyved. elkorcsosul,
elhal nagy oromére Molochnak. kinek hasa be-
tillthetetlen s vagya kielégithetetlen.

No de még ezzel a pusztitassal sem éri be.
féktelen dithében nekiront minden idealnak, min-
den positiv vallasnak, mert tudja és érzi, hogy
erkOlcstelen machinacidjanak csakis az ideal ¢és



304

vallas allhatja utjat. A tarsadalom erkolcsi alap-
jat csak a wvallas képezheti, az erkolcsos tarsa-
dalom pedig csakhamar atlatja Moloch praktika-
janak honfiatlan. erkolcstelen voltat. Azért {izi
Moloch satelleseivel egyetemben az idedlok, ¢és a
vallas 1ildozését tervszeriileg. A népbol ki akarja
irtani a vallast, melyet ultramontanizmusnak, az.
intelligensebb  osztalybol a hazafisdgot, melyet
gunyorosan chauvinizmusnak igyekszik kikiirtolni.
Francziaorszagban kitiltja a vallastanitast az isko-
lakbol, — Rothschild 200 ezer frankot fizet Renan-
nek ,Jézus élete” megirasaért. Nalunk behozza
a polgari héazassdgot ¢és a felekezetnélkiiliséget, a
modern vallastalan poganysagot. Ennek zengi di-
cs6ségét, ezt apolja minden téren. Es mi ennek
a legszomorubb kovetkezménye? Az, hogy az
idealok pusztuldsa nagy mérvben neveli az On-
z¢ést, meglazitja a csakis idedalis alapokon lentart-
hatdo allamtestek Osszetartozandosagat, hogy mi-
elébb feloszolhassanak. Mert csak erre var az inter-
nacionalis Moloch, hogy szabadon nyomulhasson
elére ¢és prédat zsdkmanyolhasson. Kizsakmanyolni
pedig csak ott lehet félelem és megtorlas nélkiil,
a hol a tarsadalmi testek szétfoszlasi processu-
sanal fogva megsziint a kolcsonds védelem, eltiint
a megtorld bir6. A Moloch allal tamasztott Onzés
azon corrosiv elem, azon erkolcsi kirdlyviz, mely
a tarsadalmat kiilon részekre bontja. Az igy el-
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szigetelt, a tarsadalom testétol elszakadt, kiilon-
valt részek nagyon konnyen szolgéltathatok ki
egy jol szervezett pénzszomjas szovetségnek zsak-
manyul.

4. §. Moloch és a munkasnép.

Barmennyire vezeti is félre a Moloch szol-
galatdba szegddott napi sajtdé a kozvéleményt,
barhogyan takargatja, leplezgeti is a Moloch a mez-
telenséget s elnémitani igyekszik a panaszos jaj
szavakat, melyeket Molochnak a tarsadalom tes-
tére gyakorolt zsarnok nyomésa sajtol ki a tar-
sadalom embereibdl, — a panaszok mégis tisz-
tan hallhatok. Legtobbet szenved a szegény mun-
kasosztaly, mely nem birvan el a nyomast, fel-
szabaditdsara egy éaltalanos wu. n. szocialisztikus
mozgalmat inditott meg egész Europaban. A moz-
galom félelmetes hullamokat ver, melyek szilaj-
sagukban el- akarnak seperni mindent, a mi fennall,
végleg elpusztitani magat a tarsadalmat is. A ve-
sz¢ly ez oldalrol oridsi, kiméletre nem szamithat
senki, mert a nyomaszté igat megutalt munkas-
nép mint a felbdszitett allat Orjongve tombol, s
féktelen dithében sem pardont, sem megkegyel-
mezést nem ismer. E néptdl retteg Moloch legin-
kabb, ¢és hogy irhdjat megmenthesse, 6rdogi szadmi-
tassal rendkiviil iigyes tevékenységet fejt ki sajtoja
altal, midén ezen alacsonyabb miiveltségi fokon
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allo  munkasosztalyok figyelmét, csak hogy ezt On-
magatol, mint a bajok egyediili okozo6jatél -elte-
relje, lehasznalva a francia forradalom hagyo-
manyait, kovetkezetesen a papsag és az arisz-
tokraciara iranyitja, s a gyuloletet ezen ma mar
teljesen artatlan osztalyok ellen folytonosan szilja.
Ezen 0rdogi eljarasaval akarja megmenteni kapi-
talisait, s fen tartani zsarnok wuralmat, évszaza-
dokra. A francia munkasok felkeresték -elleneiket,
tudjak, hogy ezek a Moloch taboraban keresen-
dok, de a régi gyiilolség a felsobb osztalyok ellen,
kiknek kiilonben egy része szintén Moloch zasz-
lajdhoz szegddott s igy ezen eljardsa altal a
gytloletet igazolni latszik, oly mély gyokeret vert
szivokben, hogy a mar nem soka elodazhatd vi-
har kitorésénél a kapitalisztikus Molochchal egyiitt
a tarsadalom felsdbb rétegei is elsopréssel fenye-
gettetnek.



Moloch szervezett hadteste.

Moloch ¢s hadtestének legnagyobb vesze-
delme szervesen Osszefiiggd kitind organizacio-
jaban ¢és leplezett operalasaban rejlik. Legfeliil
a nagy toke s annak leghatalmasabb képviseldi
allanak; ezek kormanyozzak az elfogosultsagban
tehetetlenné valt vildgot, béke ¢és haboru, kor-
manyok ¢és fejedelmek sorsa felett Ok hataroz-
nak, s befolydsolvan a valasztasokat, 6k intézik
a kormanyok politikdjat. Innét van, hogy a kor
manyok egész FEurdpaban szolidaritasban &llanak
veldk ép ugy, mint a parlamentek tobbsége. Min-
den torvényes ¢€s adminisztrativ intézkedés, sot
az Oriasi 4all6 hadseregek is készen éallanak ér-
dekeik védelmére, a kozvéleményt gyartd sajtd
pedig csakis tendencidik igazoldsan, kivdnalmaik
jogosultsaganak kimutatasdn faradozik. Ha a nép
érdekeit is méltatdé valamely intézkedés csak leg-
tavolabbrol is érintené az Ovéket, vagy e szipo-
lyok egyikével torténnék valami latszolagos igaz-
sagtalansag, egész FEurdpa sajtdjan fergetegként
dorog végig a felhdborodds moraja s a ko&zon-
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ség szabad gondolkozasdban megbénitva szajko-
modra ismétli azt.

De ezen hatalmas kiilsé apparatus mellett
egy nem kevésbbé kartékony rejtett szerkezet is
milkodik a tarsadalmi kozromlds nagy miivén;
roppant elterjedt titkos tarsulatok terjesztik seré-
nyen néprontdé eszméiket, s az ¢érdekszovetkezet
legszerényebb tagjai: az {lizérek ¢és kozvetitok a
legrejtettebb hegyi falvakba is elviszik tanaikat, és
demoralizaljak, kizsdkmanyoljak a népet.

Ezen titkos propaganda ¢ép oly veszélyes
csapja az oOriasi polypnak, mint maga az allam-
hatalommal s a népsouverenitds kiilsé latszata-
val Osszeolvadt formidabilis Moloch. Képzelhetd-e,
hogy az ilyen védeszkozokre tamaszkodd hatalom
csak valamit is engedjen eldnyeibdl, barmennyire
rosszabbodjanak is a viszonyok, barmily nagy
mérveket Oltson is a nép nyomora, mig kiil-
erdszak szét nem rombolja? Végletekig fogja foly-
tatni garazdalkodasat, s az emberi tarsadalmat
egy elementdris erejii katastropha elé vezetendi.
Pedig ez a latszolag oly megingathatlan alapon
all6 hatalom mégis gyenge labakon all, mert
egy lokés, mely a népeket Ontudatra ébresztené,
a tarsadalmak f6leszmélése hypnotikus allapotuk-
bol elseperhetné uralméat ¢és helyreallithatna a
tarsadalom megromlott egyenstlyat minden na-
gyobb megrazkodtatds nélkiil, csak a nemzet-
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fentartd, allamalkotd produktiv osztalyoknak kel-
lene egyesiilniiik s sajat osztdlya érdekének ér-
vényesitését célul kitliznitk.

A kapitalizmus Molochja liberdlis zaszlo
alatt fenyegeti a mi tarsadalmunkat, kizsakma-
nyolja és demoralizalja a fold népét, elnyomja a
foldmivelo osztalyt, behozza a korrupciot, meg-
mételyezi a politikust, kényszeriti a kormanyt az
orszag ¢érdekének megsértésével ligyét szolgalni,
agyonkiabdl minden szabadon nyilvanulé véle
ményt, meghamisitja nemzeti kultirankat, kiirtja
azon idedlokat, melyek nemzeti létiinket egy ez-
redéven 4t biztositottak, feldtlja a felekezetek
békéjét, terjeszti a valldstalansagot, teremt privi-
legizalt osztalyokat, melyek mellett mi nemsokara
mint zsellérek huzodhatunk meg sajat hazank-
ban, szoval végromlassal fenyegeti tarsadalmun-
kat. veszélyezteti nemzeti létiinket, szabadsa-
gunkat.

5. §. A Moloch ellen emelt védgat vagyis a tarsadalom
rekonstrukcidja.

Tarsadalmunk legnagyobb, legzsarnokibb el-
lensége a Moloch ¢és satellesei: a pénzvilag
iizérei. MindkettOnek lekiizdésére erély és jozanul
gondolkoz6, hazajukat oOnérdek nélkiil szeretd
tarsadalmi és politikai tényezOk kitartasa sziiksé-
gén. De sajnos, — tisztelet a kivételeknek —
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politikai tényezdiknek erre sem hatalmuk, sem
komoly akaratuk nincsen, hiszen a kapitalizmus
¢s az ezzel azonos alliberdlizmus, vagy jobban
mondva libertinizmus szolgalatdban all, részint
tudatosan, részint Ontudatlanul politikai ténye-
zOinknek talnyomd része, és Ugy latszik, mintha
maga a tarsadalom is e feladat megoldasara kép-
telennek latszanék, miota partokra, klikkekre, cso-
portokra oszlott, és természetes Osszetartozdsa-
gabol kivetkdzott.

Mindazon elemek, a melyeket a mostani tar-
sadalom felszinre hozott, korrumpalva vannak,
ha nem is erkolcsileg, de szellemileg magukba
szedték az elferditett eszmék bodité maszlagat.
Az uralkodé materializmus kozepette nem tudnak
vagy nem akarnak oOnalléan gondolkozni, elveszi-
tették idealizmusokat, hidnyzik beldliik a lelkese-
dés melege, az egyesitésre tor0 eszmék impul-
zusa, — szoval képteleneknek latszanak az On-
zetlenség nagy tetteire.

De ha intelligenciank egy része korhadt ¢és
beteges, a senilis egoismus sorvasztd lazaban
szenved, van még tarsadalmunknak egy osztalya,
melynek intact jozan eszét nem zavartdk meg
a tévlanok, tetterejét nem bilincselte le a panama
vagy panamino; nagy tettekre, nagy lelkesedésre
képes, valla széles és erds, testében megvan az
erd, csak iranyitani kell jo célok felé, s ez ké-
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pes megkiizdeni még ama félelmes polip ezer
karjaival, csak Ontudatra ébresztessék s szunnyadd
ereje egy kozos cél felé csoportosittassék. Ez a
nép ¢€és a népet szeretdk csoportja. Hasznéljuk
fel ezen elementaris er6t azon tarsadalom meg-
mentésére, a melyet meggyogyitani Onerdnkbol
képtelenek vagyunk. A nép azonban csak nyers
erd, vezetOkre van sziiksége, vezetdje legyen a
magyar tarsadalom fiiggetlen, o©nall6 gondolko-
dasut és még meg nem mételyezett intelligens
osztalya.

E célbol szovetkeznie kell azon fiiggetlen
¢s tiszta szandéku értelmiségnek, mely az allapo-
tok tarthatatlan, veszélyes voltat felismerve, a
haza javara még tud daldozatokat hozni, s egy
egylittes  tarsadalmi  akciét meginditani minden
oly téren, a hol még romlatlan elemek talalha-
tok. Alulrél kezdve, alapjabdl kezdve kell meg-
inditani és megépiteni tarsadalmunk megrongalt
rozoga épiiletét, Osszeilleszteni benne, a mi egylivé
tartozik, s mikor az erds falak mar magasra
emelkednek, ekkor tenni rea a tiszta Ontudatbol
sarjadzo politika szilard fedelét.

Minthogy Moloch ¢és satellesei titkon mi-
kodnek, ¢és ¢éber figyelemmel kisérnek minden
ellendk iranyuld torekvést, hogy azt hatalmi esz-
kozeinek sulyaval még csirdjdban elnyomhassak,
nem szabad dobbal verebet fognunk, hanem
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csendben, gyanit nem ébresztd iirligyek alatt
kell miikodniink és kozeledniink a néphez, megnyer-
niink bizalmat, figyelemmel kisérniink érdekét,
megismerniink bajat, megdvnunk zsarolastol. De
itt sem szabad megallanunk, ha mar annyira
mentiink, akkor eld kell segiteniink mivelodését
s megnyerniink a szerényebb allasi értelmiség
azon részét, melyet nem az Onzés, hanem idedlos
célok vezetnek még, kiilondésen a papokat, a
néptanitokat, valamint a tandrok é&s tisztviselok
romlatlan részét. Egyleteket kell alakitanunk a
korilményekhez képest valtozd célokra, azokat
egy elvbaratunk altal vezéreltetniink, -ellendriztet-
niink, id6érél-idére friss szellemi taplalékkal ellat-
nunk, a foldbirtokos és a parasztgazda, altalan
a produktiv osztidlyok Osszetartozdsagarél a né-
pet meggybdzniink, érdekei megismerésére tanita-
nunk, azok érvényesitésének lehetdségét bebizo-
nyitanunk s igy a hasonérdekii osztalyokat szoro-
san Osszeforrasztanunk. A  foldmivelé osztalyok
solidaritdsanak létrehozésaval meg kell magya-
raznunk, hogy az ur névvel jelzett osztalyban
oly elemek is vannak, a kik a sajat vagyonuk
vagy munkajok jovedelmébdl élve masok kizsak-

manyoldsara nem torekszenek — no meg aztan
olyanok is, a kik az wutobbi jovedelemszerzésre
vannak utalva — mert csak ilyen megkiilonboz-

tetés altal lesziink képesek megsziintetni azon
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altalanosan divo (r-gytiloletet, melyet a jogtalan
exactiok eldidéztek. De még itt sem szabad meg-
allapodnunk. A népet meg kell ovnunk az uzso-
ratol hitelszovetkezetek, egyes lelketlen kereske-
dok zsarolasatol pedig fogyasztasi egyletek ala-
kitdsa altal; gazdasadgi érdekének eldmozditasa
céljabol a tarsulati hatalomnak megismerésére
kell vezetniink gazdasagi kordok szervezése ¢€s
ezeknek alland6 befolyasa 4altal. A mennyire le-
het, 6vjuk a népet a perlekedés veszélyeitél ¢és
koltségeitdl, ajanljuk neki, hogy perpatvaros iigyei-
ben egy koztiszteletben 4allo értelmes emberhez
forduljon, a ki ezt mindkét fél elonyére szivesen
elintézi, — s hogy az célhoz vezessen, kérjliink
fel e ténykedés elvallalasara vidékek szerint tisz-
tességes embereket, vagy ha ilyenre vallalkozo
nem akadna, egy tisztességesebb gondolkozast
iigyvédet, a kivel ha megérttettiik, hogy mint a
szegény népnek védojét minimalisan megszabott
dijjazdsa mellett dusan fogja karpdtolni kliente-
lajanak széles kore, nagysaga, e. melylyel jove-
delmezdsége is emelkedik, nem véve tekintetbe
ama koztiszteletet és nagy befolyast, melyet jo-
sziviiségével a nép kozott nyerend. Ilyen utén a
becsiiletesség is lehet jovedelmezo.

A kozépiskoldkban egyleteket kell alakita-
nunk, a megalapitottakat eszméinknek megnyert
tanarok vezetésére biznunk, az ifjisagot hazafi-
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sagra és az egykor rajuk bizandd nép szeretetére
oktatnunk, a kapitalizmus veszélyeire figyelmez-
tetniink, hivatasuk idealis felfogéasara lelkesiteniink,
koronkint szellemi taplalékkal ellatnunk, hogy
beldliik a jo itigynek hasznos munkésait képez-
hesstik.

A nagyobb varosokban valldsos jellegi le-
gény- ¢és munkds-segélyegyleteket kell alakita-
nunk, mert csak azaltal lesziink képesek a gyari
munkésokat az internationale veszélyeit6l meg-
ovni, Oket a tarsadalom vallasos, hasznos, haza-
fias tagjaivd tenni, a kapitalizmusnak ¢és nem a
tarsadalmi rendnek ellenségeivé képezni.

A hol csak Iehet, segitsiik el az uradal-
maknak parasztbérbe adasat, mert csak a fold-
mivel6 nép allithatja ki a konkurencidt a mos-
tani tobbnyire szédelgd ¢és parasztnyuzo bérlo-
osztalylyal szemben vagyis azon t6iddé vostato-
rokkal, a kiknek a fold csak bolt, melybdl ké-
nyelmesen TUzhetik a szegény, nyomorral kiizd
nép fosztogatasat. A foldmiveld osztalynak regieje
nincs, azért fizethet aranylag magas bért, és mégis
boldogul — 1igy vagyonosodvan, nagyobb bérletet
venne, ¢és ezen uton jOhetne létre az annyira ki-
vanatos farmer rendszer, igy keletkezhetne egy
valoban vagyonos, a haza talajdn termett sza-
mottevd kozéposztaly, a mely aztdn a felsobb
¢s legfelsdbb osztalyok kozott ma még tatongd
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¢s csak bevandorlott sOpredék altal elfoglalt oriasi
trt sikeresen betOlthetné, s egy valoban magyar
nemzeti kultira alkotd6 elemévé valhatnék. Saj-
nos egy ilyen magyar kozéposztaly hijaval nem-
zeti kultirank nem létezik és a mi van, az is
egy idegen polgarsag fajjellegét viseli magan.

Meg kell magyarazni a népnek azt is, hogy
nem a partoskodds ¢és korteskedésben kell ke-
resnie igaz 1dvét, vetnie reménységét, hanem a
foldmiveld osztaly Osszetartasaban, érdekei han-
goztatdsaban és érvényesitésében. Csak igy kap-
hat lendiiletet a foldmivelés, csak igy boldogul-
hat az allamalkotd magyar elem tilnyomo nagy
tobbsége, csak igy keletkezhetik egy a kozmo-
polita kapitalizmustol fiiggetlen, a haladast és
fejlodést biztositd nemzeti vagyon.

Egy ilyen actiéra az idOpont megérkezett,
mert Moloch pénznyomasa mind erdsebben érez-
heté. Erzi ezt legjobban a foldmiveld és a mun-
kas-osztaly.

A nemzet maga is ¢ébredezni kezd, a poli-
tikai érdekszOvetség omnipotencidgja altal terem-
tett s Moloch kapitalistikus uralmat meghonosito,
folyton dédelgetd lethargidjabol feleszmél és esz-
mélni kezd 1wjra. De ha latja, hogy reményei
tonkremennek, hogy a legjobb akarat és a leg-
fenyesebb tehetség is képtelen a mostani politi-
kai szervezet szovevényei kozott valamit tenni,
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mert akarata ellenére is eltérittetik meggydzodé-
sének Osvényérél és az idegen aspiraciok meddd
mezejére szorittatik — var valami fordulatot,
fogékonyabba lesz valamely Uj eszme befogada-
sara ¢s halas lesz azok irant, kik a politikai és
tarsadalmi mocsar hinarjabol kivezetnék, vagy a
kibontakozasra az utat megjelolnék.

Kiilonben Eurépaszerte kezd mar megvild-
gosodni  Moloch szdvevényes orszdga; nyilvan-
valéan mutatkozik az officiell liberalizmus Ossze-
fliggése a plutokraciaval, jelszavaik ¢és intézmé-
nyeik szabadelviinek csufolt kiilalakja lassankint
vészit fényébol ¢és gyanut ¢ébreszt a figyelme-
sebbeknél.

Az Ontudat ébred, vilagositsuk fel egészen.
A gyors elhatdrozasra és serény cselekvésre kii-
l6nben is int az id6 és az események gyors hala-
désa. Csak addig tehetiink valamit, csak addig
munkalkodhatunk a béke ¢és a hazafisag érdeké-
ben, mig Molochnak rombol6é hatalma, zsarnoki
keze nem Olte még ki minden értelmes ember
szivébdl az idealizmust, mig nem siilyed el min-
den része a tarsadalomnak a materializmus ro-
vidlaté rideg Onzésébe, mig akadnak olyanok, a kik
érdekkoriikon kiviill es6é eszméért is tudnak lelke-
sedni, mig megvan az aldozatkészség a koz-
joért.

De amint mondam, sietniink kell, mert mar
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olyan korok is foglalkoznak a tdzsdei {ligyletek
szédelgd spekulacidival, kiknek ezt felfogasuk a
tisztességrol  hatarozottan tiltana. Sietniink  kell
azért is, nehogy a kapitalizmus romlottsaga, eddig
még érintetlen népilinket is megmételyezze, s igy
elvonja toliink azon biztos alapot, a melyre ma
még tamaszkodhatunk.



Iv.

HAZANKAT SPECIALITER
FENYEGETO VESZELY.



Hazankat specialiter fenyegetheto
veszély.

A Molochnak 4altalanos veszélye mellett ha-
zankat még egy masik, egészen specialis vesze-
delem is fenyegeti, s s ez a szlav elem terjedése, s
ezen ¢életerds faj agressziv akcidja, a mely nem-
csak a hatalmas szlav birodalom agressziv poli-
tikdjaban, hanem egyszersmind a kisebb szlav
torzsek tarsadalmi akcidjdban is nyilvanul. Su-
lyosak mulasztasaink a multban, a mikor csak
akarni kellett volna és ma mar magyar volna hazank
Osszes lakossdga, de sulyosak mulasztasaink a
jelenben is, midén mar nem Ilehet az Ontudatra
¢bredt nemzetiségekkel, hatalmi eszkdzokkel bol-
dogulni, s mi mégis adminisztrativ uton akartuk
0ket magyar hazafiakkd, a magyar allameszme
hiveivé tenni; mig masrészt nem torddtiink sem
anyagi, sem szellemi érdekeikkel, nem tettiink
cemmit a foldmivelée emelé<ére maidnem <emmit
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novelésiik érdekében és igy kiszolgaltattuk a fold-
héz ragadt, gyamkodasra szorult népet az uzso-
rasok ¢és tligyvédek zsarolasanak, a kikkel gon-
datlansagbodl szolidaritdsba 1éptiink. Végzetes 1épés,
mely a primitiv 16t logika szerint a kovetkezd
konkluziora vezet: magyar az ur, nem gondol a
tottal, magyar az ligyvéd, a hivatalnok, az nytzza
a totot, ez partolja az uzsordst, ergo a tdtnak
ellenségei; atyuska pedig szereti a szegény totot,
kiild j6 embereket, a kik adnak pénzt ¢és meg-
védelmezik a totot. A mellett még nagyon szép
dolgokat is igérnek, ha atyuska majd a katondit
is elkiildi. Igy készill a pdnszldvizmus a melybe
— valljuk be 0dszintén — hanyagsagunk, hibas
kormanyintézkedéseink s a Molochohal vallalt szo-
lidaritasunk kovetkeztében magunk kényszeritettiik
bele. Nem tudtunk, vagy nem akartunk nekik
sem idealokat, sem tanacsot, sem védelmet, sem
jolétet adni. Ezt a szabadsdgot, a mely mindig
csak 4allami kovetelések ¢és okadatlan rendszaba-
lyozasokban nyilvanul, nem érti. A budapesti
magyar parlamentr6él, ha elfogyott a valasztasi
aldomads, csak annyit tud, hogy ez jogokat igér,
hogy aztan elkobozhassa, valasztasi szabadsagat
fennen hirdeti, hogy annal erdszakosabban meg-
foszthassa téle. A szegény tot népet, amitjak &s
csak azt akarjuk, hogy az orszagban uralkodo
partnak legyen erds tologatdja, tdmasza, de jog-
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bél ne koveteljen semmit. O csak a péaria e haza-
ban, melylyel szemben megsziinik minden jog-
védelem, mely csak arra valé, hogy a silany
foldjét mivelje, a haza lakossdganak szamat sza-
poritsa, az urakat polcokra emelje, de szabad-
sagot ne ¢élvezzen, ne kdoveteljen. No ilyen rend-
szabalyokkal ¢és a kormanynak ilyen zsarnoki el-
jarasaval csak noveljik az elégedetlenséget, szit-
juk benne a haza iranti gytldletet, apoljuk a
vagyat ki, Oroszorszag felé, s ébresztjik a
szeretetet az Atyuska irant. Ha még plane hallja,
hogy a magyar parlamentben maguk a magyarok
is csak szidjak egymast, annak csak Oriilni tud
¢s kitartoan varja az Atyuska boldog orszaganak
eljovetelét.

A pénszlavizmus annal veszedelmesebb ard-
nyokat o©lt, minél jobban halad elére a biroda-
lom tals6 felének, Ausztrianak, elszlavosodasa.
Pedig ott a szldv elem hatarozottan tulsulyban
van nemcsak szamszeriileg, de befolydsa tekin-
tetében is.

Hogy a Lajthan tal novekedd szlav hatalom
hazank Dbérceire is sotét arnyékot vet, az ter-
mészetes, hogy kiindulasi pontul és alapul szol-
gal az agitacidknak, az koztudomasu, ¢és hogy
megneheziti a magyarositds nehéz munkéjat, az
vilagos. Pedig a multban konnyl, sot az idegen
nemzetiségek miveltségi fokat és szegénységét
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véve tekintetbe, ma sem lehetne talnehéz feladat
Oket, ha nem is a nyelvnek, de legaldbb a ma-
gyar allameszmének megnyerni. De fel kell ébredni
a magyar tarsadalomnak a lethargiabol, hogy ugy
sajat, mint kormdnyainak mulasztasait potolva,
visszaéléseit jova téve, a hazanak ezen veszendd
teriiletet visszahoditsa. Itt nem haszndl az admi-
nisztrativ kényszer, itt csak a magyar értelmiség-
nek érdeklodése, a népnek sikeres védelme, viszo
nyainak javitdsa és a jO iranyu népnevelés elo-
mozditasa vezethet j6 eredményre.



Ovszerek a panszlavizmus terjedése
ellen.

A nemzetiségektdl lakott vidéken joindulattal
kell kozeledni a megvetett és elhanyagolt szegény
néphez, ki kell menteni az uzsora és ha Iehet,
mértékletességi egyletek alakitasa altal a palinka
hatalma aldl. Hitelszovetkezetek altal olcsdé pénz
forrdshoz kell juttatni. S6t ez még nem elég,
érdekldédni  kell {igyei irdnt, megdvni a hivatalos
zsarnokoskodastol.  folotte  szeretetteljesen  gydm-
kodni. s kiillonosen meggy6zni Oket arrol, hogy a
magyar tarsadalomnak nem megvetett gyermekei,,
hogy ez nekik nem ellenségiik, hanem joakardjuk
¢s igy éapolni, ¢breszteni benne a nemzeti idealt,
a melyet tarsadalmunk kozonye majdnem kioltott,
de mely az agitaciok dacara folyton pislog,
legalabb egy szlikkori lokdlis patriotizmus alak-
jéaban.

Ilyen vidékeken rendkiviil fontos még a
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panszlav intelligenczia szemmeltartasa, annak, ha
lehetséges, szép szerével vald megnyerése, a magyar
elemnek behatolasa egyleteik latogatasa 4ltal. A
medvét barlangjaban kell felkeresni. Az iigyek
vezetését kezeikbdl kivenni, praktikaikat kilesni,
s ha szép moédon meg nem nyerhetdk, iizelmeik
megtorlasaval  artalmatlanokkd tenni. Komolyan
kell figyelmeztetni az olyan birtokosokat, kik a
népet zsaroljdk, az ilyen eljaras veszélyére, sot
ha kell, tarsadalmilag pellengérre kell allitani
oket, mert csak igy biztosithatjuk e szegény nép
halajat a magyar tarsadalomnak, szeretetét a ma-
gyar hazdnak. A fO6ldmivelé akar magyar, akar
tot, a leghalasabb emberi 1ény a vildgon, csak
ugy kell hozza kozeledni, a hogy egy magasabb-
rendii erkdlcsi érzés megkivanja. Nem kell az tr
¢s jobbagy szerepét folytatni, hanem 6t mint egy
alsobbrendli, de szabad és egyenjogu polgartarsat
tekinteni.

Epen oly tévesztett az alamizsna-osztogatas,
még ha joindulatbol ered is, mert karos: csok-
kenti az Onérzetet és henyélésre késztet. Nem
alamizsna kell a népnek, hanem jo szd, jO ba-
nasmod, oOnzetlen érdeklédés, tandcs és kozvetett
tarsadalmi  gyamolitds. Ha ebben részesitjiilk, ha
nem allunk ellenségeinek  partjara, ragaszko-
dassal fog hozzank hajolni és megnyerhetd lesz
a magyar allameszmének. Persze, ha csak akkor
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beszéliink hozza, ha szavazatira vagy munkajara
van sziikségiink, kiilonben pedig védteleniil szol-
galtatjuk ki hivatalos €s nem hivatalos zsaroloi
onkényének, szantszandékkal tzziik a folyton le-
selked6 orosz agensek karjai kozé, a kik, hacsak
a latszat kedvéért is, mégis valamit tesznek értiik,
vagy legalabb jo szoval tartjak, csalfa abrandok-
kal hitegetik. Itt az id6 — rajtal nehogy aztin
késo legyen.

A Moloch és panszlavizmus ellen emelendd védgat
szalfai.

Hogy az itt vazolt Aaltalanos ¢és specidlis
veszélylyel szemben erds védgatat emelhessiink,
lassuk, milyen szalfakat kell alkalmaznunk, hogy
az a védgat tartés lehessen ¢€és a hullamokat t6-
link elterelhesse. A feladat nem olyan nehéz,
mint a minének elsé tekintetre latszik. Lassuk
hat, mit tegylink:

1. Egyesiteni kell a kozos érdekek kovetkez-
tében egymas tamogatisara utalt rétegeit a tar-
sadalomnak, a melyek ma nagyrészt -ellenfelek-
ként kiizdenek egymadssal, s velik egyetemben
megszilarditani tarsadalmunk strukturajat.

2. Az 1igy egyesitett osztalyok felismernék
kozos érdekeiket, melyeket ma nem ismernek,
mert félrevezetve, az ur legnagyobb -ellenségével,
a Molochchal tart, a szegény ember pedig a vak
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demokraciaval az urgyuloletnek egy specidlis
alakjat gyakorolja s dbrandosan kigondolt esé-
lyektél varja megvaltasat. Pedig ha Oket nem a
személyes, de a kozérdek egyesiti, érvényesithet-
nék kivanalmaikat, megovhatndk a kozés anya-
fold vétkesen elhanyagolt érdekeit, megvethetnék
alapjat a legmagyarabb, leghazafiasabb ¢és leg-
szdmosabb  osztalyok jolétének, felvirdgoztatnak
a hazat.

3. Az egylivé tartozd osztalyok ilyetén tOmo-
rillése mintegy természetes kivalasztas altal k-
l16nitené¢ el az ellenkezd alapokon all6 improduk-
tiv  osztalyokat; igy Onként nyilvanulnak azok
elkiilonitett érdekei, nyilt jatékra kényszeritve,
artalmatlanok lennének, mert hatalmuk csak ad-
dig tart, mig annak megoévasara Ontudatlan idegen
eroket hasznalnak fel; ellenben leleplezve, vilagos
viszonyok kozott €s megfosztva titkos hatalmuk-
tol, még talan fermentum gyanant haszndra is
lehetnek a tarsadalomnak. Ha nyiltan akarnanak
megallani a tomor tarsadalom ellenében, az ha-
talmaval barmikor megsemmisitheti ket.

4. A tények logikajanak alapjan szervezett
tarsadalom hatalmas és valtozatlan irdnya, a
tarsadalom szivében gydkerezd politikai partok-
nak lesz majd kutfejévé, a melyek akaratukat
csakis aranyuk ¢és sulyoknak megfeleldleg érvé-
nyesithetik. és a klikk-uralom eszkozévé lett par-
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lamentarizmust a polgari szabadsag védbastyajava
valtoztatjak.

5. Segiteni fog az ilyen tevékenység tarsa
dalmiink struktirajanak még egy Ilényeges szer-
vezeti hibajan. A régi Magyarorszagban tulajdon-
képen csak két tarsadalmi réteg volt, felso:
a nemesség, ¢s egy alsd a parasztsag az ezeket
elvalasztdo r kitolthetlen maradt, mert a polgari
elem oly csekély szami volt, hogy a nagy héza-
got nem poétolhatta. Természetes fejlodésnél a
jobbagysag felszabadultaval, ezeknek soraibol kel-
lett volna eléallania a polgari elemnek, de ezek
fejlodését megakadalyozta ama helytelen politika,
melyet a plutokratikus iranya liberadlizmus in-
auguralt s a nemzet félrevezetett Osztone oly
soka eltiirt. Ezen politika iildozébe vette a foldet
s azzal egyiitt a magyar elem zOomét ¢s meg-
akadalyozvan a vagyonosodast, megakasztotta a
paraszt elem fejlodését is. Ez az oka, hogy nem
nyomult elére ezen {ires helyre, melynek betol-
tése logikus sziikségletté valt. Minthogy ezen hely
magyar anyaggal nem volt betolthetd, oda tola-
kodott egy internacionalis, ziillott exisztencia-
bol 0Osszetakolt, minden erkolesi és szellemi érde-
ket nélkiiloz6 idegen elem, mely jol-rosszul el-
sajatitva nyelviinket, az 4llami protekcio égise
alatt hatalomra jutott, meghamisitotta kulturan-
kat. tzlett¢é aljasitotta miivészetiinket ¢€s irodal-
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munkat, leszoritott a térr6l minden oda torekvo
nemzeti elemet s egy blja parazita exisztenciat
folytat hazank termékeny foldjén, de a nemzeti
szervezettel 0sszeforrni nem képes soha.

Ezen a bajon is csak a nép ébredése segit-
het. Ha a parasztsdg felismerte érdekeit, az ura-
dalmak oriasi teriileteit fogja bérbe venni, melyek
terjedelmiiknél fogva sem alkalmasak a jovedel-
mezé hazi kezelésre. Ok majd kibirjak a kon-
kurenciat a pénzemberekkel, igy meggazdagod-
nak, miivelédnek ¢és fiatk mar a hidnyz6 magyar
kozéposztalyt, ezt a foldben gyodkerez6 nemzeti
jellegli kozéposztalyt fogjak megalkotni, a mely-
nek torhetlen hazafisdgan megtorik az ellenség
hatalma s az idegen népek kulturalis befolyasa.
S ezek is kialljdk majdan a versenyt a betola-
kodott kozmopolitikus elemekkel mar nagy sza-
muknal és romlatlan magyar fajszellemi erejénél,
rendithetlen erkdlcsi egyensulyanal fogva is. Te-
remtsik meg a magyar kozéposztalyt és ezzel
megalkottuk a magyar kultarat is, mert a fel-
szinre keriild elemek magyarok lesznek ¢és kiszo-
ritjak az idegen elemeket.

6. Végre még a szEéthuzd nemzetiségi eleme-
ket is megnyerjik igy a magyar allameszmének,
mert a fold érdekeit felkarolva, biztositjuk jolé-
tiket, indirekt pedig nagy befolyast gyakorolha-
tunk miivelddésiikre ¢és Dbefolydsolvan papjaikat,
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tanitdikat, meggydzziikk Oket arrol, hogy nincsenek
elhagyatva, hogy tdmaszuk van a magyar tarsa-
dalomban, a mely szemmel kiséri érdekeiket ¢és
megdvja a kizsdkmanyolastol. Egy 10j ideédlt adunk
igy nekik, szorosabbra kapcsoljuk a haza talaja-
hoz ¢és felfegyverezzik az agitatorok csabitdsai
ellen, kik kiilonben maguktol is elhallgatva, el-
némulnak, mihelyt a jogos panaszok tadmpontja-
tol megfosztjuk. Csak ezen az utéon, de igy an-
nal biztosabban nyerhetjiik meg a nemzetiségeket,
mig ellenben az eddig gyakorolt rendszer, a pénz-
iizérek  protekcidja, adminisztrativ  brutalitasok,
olykor a szokdsos egyenetlenségek és hanyagsag
mellett, csak elmérgesitik a nemzeti kérdést.

Ha ezen nagy mii létesitéséhez tiszta meg-
gy0zddéssel, teljes odaadédssal latunk hozza, oly
gyors siker fogja koronazni faradozéasainkat, a
mindt sokan remélleni sem mernek, mert a talaj
jobban van mar eldkészitve, mint gondolnank.
Eszmélni kezd minden, egy homadlyos Ontudat
kelti fel a honvagyat, valamely nagy akcid sziik-
ségessége jarja at az egész tarsadalmat, a mely
lazas tevékenységgé valtozik at, mihelyt neki a
helyes utat megmutatjuk. Nagy a fesziiltség, nyis-
suk meg a szelepeket, szabaditsuk fel a foldhoz
lebilincselt erét. Egy ilyen tarsadalommal aztin
majd megkezdhetjik a régi Ohajtott nemzeti po-
litikat, nem parttaktika lesz ez, hanem a nemzet



332

akaratanak  impozéns manifesztacidja, a mely
Utdni er6t kolesondz azon kormanynak, a mely-
nek kezébe a hatalmat letette, mert a nép On-
tudatos tomege alland hata mogott. Erds lesz az
a birodalom tuls6 felével, az ottan 1évo ellensé-
ges aramlatokkal szemben is, mert a nemzet
latba vetheti majd Ontudatos ¢és egészséges aka-
ratanak egész sulyat. Nem lesz sziikség a zaszlo
¢s cimerkérdések felvetésére, mert kénytelenek
hodolni akaratunknak. Ha egyek vagyunk a né-
plinkben rejlé oriasi életerdvel, kidlljuk majd a
kikeriilhetlen harcok viharait is.



Zarszo.

Egy 0j ezredév kiiszobérél a tavolabbi jovo
homalyaba tekintve, biztatdé jelekkel kecsegtet
nemzetiink géniusza. A vén Eurdpa korhadt tar-
sadalmai rohamos léptekkel kozelednek a kata-
klyzméhoz, ott mar annyira kiszélesedett a szo-
cialis kérdés, olyan mérveket oltott a tdkehal-
mozddas, Ugy meg van mételyezve, annyira el-
vesztette szép idedljait a nép legalsobb rétege
¢s oly formidabilis hatalmi eszkézokkel kapasz-
kodik az wuralkodd Moloch veszélyeztetett hatal-
mahoz, hogy a fesziiltséget folyton fokozza s a
szocialis forradalom kitorését sietteti. Ez rom-
bolva vonul majd végig Eurépdban ¢€s romba
donti nemcsak Moloch zsarnok rendszerét, ha-
nem az egész nyugati tarsadalmat. Ha a magyar
nemzeti tdrsadalmat mar szervezetten taldlja ezen
vihar, sokkal nyugodtabban nézhetiink elébe, mint
vilagrésziink barmely mds nemzete, fiatalabbak
¢s fejetlenebbek 1évén ezeknél, itt a bajok sem
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hatoltak olyan mélyre, habar latszélag a rend-
szertelen majmolds a panamizmussal valo tet-
szelgés  kovetkeztében, sajnosan, komolyaknak
latszanak is.

Ha azonban az okok mélyére hatolunk, e
nehéz, sotét felhdk mogil dereng még a nap-
fény. Az agressziv tokének halmozdodasa nalunk
aranylag csekélyebb mérveket Oltott. Agrar allam
vagyunk, termékeny foldiink még jolétében tart-
hatja az aranylag csekély lakossagot, csak apol-
nunk kell hazank talajat s ha ezt teszszik, jo-
létben megelégedett lesz népiink zome, félteni
fogja jolétét ¢és tartozkodni fog a lazongastol.
Kevés szammal van még az internaciondle altal
megmételyezett munkdés-osztaly s ha joiranyt egy-
letek fentartjadk bennok a vallasi idealokat, tete-
mes keresetiilk mellett legfeljebb egyes osztalyok,
direkt elnyomdik ¢és nem az egész tarsadalom
ellen fognak kiizdeni, de természetesen csak ak-
kor, ha a tarsadalom tObbi osztilyai, a produktiv
emberek, nem vallalnak szolidaritast az agressziv
toke improduktiv képviseldivel. Azért van meg-
adva a tehetség, hogy mi, a maroknyi magyar
nép, még a vildg katasztrofa-fergetében is meg-
alljunk — csak kovessilk a jozan magyar ész
sugallatat, a magyar sziv csalhatatlan 0Osztoneit,
ne téveszszenek meg a hamis jelszavak és idejé-
ben fogjunk a masodik allamalkotas nagy mivé-
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hez. Adott a magyarok Istene hozzd olyan anya-
got, a mely ritkitja parjat kerek a nagy vildgon,
igy tnnepeljik meg a millenniumot, hiszen meg-
mondtdk a taltosok, hogy ez iddben fog gyodze-
delmeskedni Hadr Armany folott.



V.

A VAL,LASOK
KULUNFELESEGE.



A vallasok kiilonfélesége, vagy melyik
az igazi vallas!

Altalanos  nyiizgés, mozgas, siirgés-forgas
jellemzi a vilag Osszemberiségének ¢Eletmiikddését.
Tekintsiink bar keletre, nyugatra, ¢&szak vagy
délre, orszdgok fOvarosaiba ¢és a legelrejtettebb
vOlgykatlanok falvaiba, a haland6 emberi nem
mindeniitt egyforma életmiikodésében. Kora reg-
geltdl késo ¢jszakaig siirdg, forog, kiizd, farado-
zik, szenved, dolgozik, hogy ¢letfentartasi 0Osz-
tonét kielégithesse, gyotr6 ¢Ehségét, 0616 szomjat
lecsillapithassa, testét ruhdval betakarhassa, On-
maganak hajlékot épithessen és  biztosithasson,
melyben az éghajlatok valtozékony iddjarasai eldl
meghuzodhassak, ezek veszélyeivel szemben bat-
rabban szembe szalhasson, dacolhasson.
emberi nem ezen ¢életmiikddése teljesen azonos
az allatok életfentartasi  Osztonének  naponkint
¢szlelhetd, nyilvanuld mikodésével, torekvésével.
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De tovabb megyek. Az ember szaporodik és e¥
hal, mig teste izmos; vet, arat, ¢épit, kutat, uta-
zik. szarazfoldeket hasogat, Uszva tengereket szel
at, a fold gyomraba hatolva, ennek kincsét
rabolja. S mindezt a sajat kényelmére. Ezen
muikodése altal felilmil ugyan egyes allatvilago-
kat, melyek bizonyos teriileti viszonyokhoz vannak
lancolva, melyeken tulmenve haldlat sietteti, de
a tokéletesebb allatviligon még nem emelkedik
felil. Nem, még akkor sem, mikor tanul és tanit,
uralkodik ¢és engedelmeskedik, masokat megtamad,
onmagat védi, szeret és gyllol, 61 és kegyelmez,
szervezkedik és elval, mert mindezt, habar mas
¢s mas alakban, megtaldljuk az allatvilagban is.
Osszmiikodésnek rugdja hasonlolag az  allatoké-
hoz az anyagi sziikség, az ¢életkedv és testi
¢lvvagy kielégitése.

Hiszen ki nem tapasztalta volna, hogy az
allatoknal a halalfélelem, ¢&hség Osztoni inger,
faradhatlan munkat, tartés nyugalmat, szeretet
vagy gytiloletet tamaszt.

Testi ¢lvvagy utan allat is tor, farad, s ha
kielégitve, renyhe, lomha marad.

Ezek elérebocsatasa utan tegylik fol, hogy
egy mas csillag lakdja széall le erre a mi fold-
gombiinkre ¢és vizsgdlja az itt 1étezé kiilonféle
allatok lényegét, természetét, bensejének kiilsd
megnyilatkozasat; ez bizonyara semmi kolomb-
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séget nem taldl ember ¢és allat kozott, nem is
lognd tartani az embert a tobbi teremtmények-
nél felsobb és tokéletesebb tulajdonsagokkal fel-
ruhazott lénynek. Hiszen legremekebb palotai
nem oly mivésziesek, mint egy féregnek virag-
hajléka: szovevényei nem oly gvengédek ¢és fino-
mak, mint egy poknak haldja; a pillangd szine-
sebben ruhdzkodik, a pacsirta dallamosabban
-énekéi, a vandormadarak gyorsabban, biztosab-
ban szelik 4t a vildgtajakat, a méhek munkaja
€s szorgossaga, ¢letfentartasi eszkozeinek feltala-
lasdban, vilagrol vilagroli szarnyaldsa nagyobb,
tokéletesebb, mint az emberé; az oroszlan erdsebb,
a sas magasabbra emelkedik, mint a magat toké-
letesnek nevezd emberi lény. Bar merre tekint
stink, mindeniitt azt fogjuk taldlni, hogy az
embert foldi, anyagi tokélyeiben egyes allatfajok
muljak  feliil.  Eletsziikségleteinek  fedezésében,
hajlékanak megteremtésében, megalkotdsaban
gyamoltalanabb mint egyes allatfajok. S6t tovabb
menve Dbatran allithatjuk, hogy sok tekintetben
magatol az érzéktelen természettdl is sokat kell
tanulnia: a fatoél sajatitja el az (ltetési moddo-
zatot. a kaldsztol s annak magjatol a vetést,
szoval rendeltetése az, hogy a természetnek utan-
zoja legyen. Ilyennek taldlnd az annyira dics6i-
tett embert egy mas csillag lakoja.

Es valoban barmily nagynak tartsa is magat
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az ember, valdjaban testi természetét véve te-
kintetbe, csak gyarlo allat.

De barmennyire anyaginak latszassak is az
ember koznapi élete, mégis kiri abbol egy bizo-
nyos tulajdonsdg, mely nem fold tobbé s nem
is tartozhatik a foldi természetek sordba. Egy
kiilonallo tulajdonsag ez, melyre ha Ontudatlanul
is, mégis biiszkének kell lennie, mert ez kiilon-
bozteti 6t meg a tobbi teremtményektdl, ez emeli
ot felil minden allatvildgnak, ez teszi 6t koro-
najava az Ossztermészetnek. Ezen tulajdonsaga-
val torekszik minden anyagi fol¢, szall felfel¢ a
fold poratol az égi régiok felé.

Napi faradalmai utdn sokszor visszavonul
¢s lelke felszall Istenéhez, vagyis imadkozik. A
koznapi élet siketitdé zajdban, a vilaghaboruk
harci riadojanak  harsonasdban  hallhatovad lesz
a harangok mélabus hangja. Mintha magasabb
régiok szidnanak bele s az embert magukhoz
hindk. A harangok ezen {innepélyes, komoly
hangja figyelmezteti az embert igazi hazajara,
magasztos  rendeltetésére, szellemi vildgara s
iinneplésére annak, ki a felsébb szellemi vilag-
nak megteremtéje ¢és ura. A nyugati keresztény-
ség orszagaiban a harangok zugasa hivja 0Ossze
a hive lelkeket Alkotojuk imadéasara; a keleti
tartomanyokban a muedzimok mélabis hangja
hallhaté a karcsi mecseltornyokrdl, mely a hivo-
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két Allah imadd Sara szolitja, figyelmezteti: ezrek
¢s ezrek fordulnak arccal napkeletnek ¢és porba
hajtjak fejoket azon Iény eldtt, kinek szemében
minden csak hamu ¢és por. A zsidésag iskolai
€s zsinagogai visszhangzanak Jehova magaszta-
lasatol. Ardbia pusztdin végigvonul a jambor
zarandoksereg, hogy profétdja sirjanal halajat le-
réhassa. Az indus szent folyama a Ganges partjan
térdepel. A perzsa a hegyek magaslatait keresi fel,
hogy tavol a vilag minden zajatél az élet forra-
sdhoz Istenéhez kozeledhessék ¢és karjait a nap-
hoz, mint a lathatlan istenség jelképéhez emel-
hesse. A vandor pasztornépek tartomanyaiban
stirii  fiistoszlopok emelkednek fel aldozati olta-
rokrol. A vad pogany Osszekuporodva iil faragott
képe elbtt és imadja benne a szellemet.

Ez az, mi az embert felmagasztalja, az
allatok vilaga folé helyezi. Mindeniitt és minden-
ben taladljuk a szelleminek {f6lényét az anyagi
folott; az érzéki vagyak és Osztoniekben akarat-
lanul is megnyilatkozik a Iéleknek megmagyaraz -
liatlan epedése a lathatlanhoz, mely epedésével
a foldi az égihez van lancolva, mindennek meg-
van a maga imadsidga, a maga valldsa, csak az
¢sznélkiili allatvilagnak nincs meg az, ¢€és annak
az embernek, aki féktelen gdégjében az dallathoz
akar  mindenben  hasonlé lenni, megtagadva
Istenét, kételkedve oOrokkévalosaga  folott. Az
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istentagad6, az oOrokkévalosag folott kételkedok
szdma elenyész az Osszemberiséggel szemben.
Képzelt ¢és fitogtatva hangoztatott bdlcseségiik
csak korcssziilottje  biiszkeségiiknek, lealacsonyi-
toja, meggyalazdja természetoknek. Biiszkeségok-
ben Onistenekké lesznek gunyul a mindenségnek.
Az 0Osszes vilagrészekben mindenkoron Salamon
szellemében imadkozzék az emberiség: Istent
ismerni ez a tokéletes igazsdg, Isten hatalmat
dicsditeni ez az Orokkévaldo élet gyokere. Az
ember csak akkor emelkedhetik felil az éallat-
vilagon, ha Istent ismeri; minél jobban ismeri
Istene nagysagat ¢és hatalmat, annal bensdbb,
szentebb lesz kedélye, minél gyakrabban emel-
kedik fel hozza, annal mélyebben ver benne
gyokeret az, a mi nem foldi, hanem égi, Orokkeé-
valo.

Meg van ugyan az eszes lényeknél az isten-
ség tudata, meg van a hit s a belénk helyezett
remény, de az istenség képzete nagyon is varial.
A vallasok kiilonfélesége a foldkerekségen bamu-
latba ejt. A népcsalddok kiilonfélesége magaban
involvalja a wvallasok kiilonféleségét. Ezerotszaz
milli6 ember koziil koriilbeliil haromszaz millio
vallja a keresztény wvallast; a fold Ot vilagrészé-
ben mindeniitt dicsérik a keresztények Istenét.
A zsidosag minden vilagrészben talalhatd. Moha-
med tana Istenrdl, Orokkévalosagrol és a halan-
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dok Allah iranti kotelmeirdl meghdditotta nem-
csak Eurdpa egy részét, hanem Azsia megmér-
hetlen tartoményait ¢és Afrika ismert ¢és ismeret
len belsejét.

A kelet egyes népeit poganyoknak nevezziik,
a kiknek istenrdli fogalmaik sok tekintetben
nagyon is magasztosak, erkolcstanaik  tisztak,
istentiszteletok egyszertisége, méltésaga ¢és ben-
sOsége csodalatraméltd. Sok népnek valldsa isme
rétién elbttiink csupan azért, mert vagy kevesen
hatoltak még kozéjiik, vagy nyelvikket nem isme-
rik. Sokakrol csak annyit tudunk, hogy csillag-
imadok, masokrol, hogy az eloidok hdseit tisz-
telik vagy a liz hatalmat, az dallatok ¢és noveé-
nyek jotékony vagy karos hatdsanak az embe
rekre dics6itéi, imadoi. Nagyon sokan vannak,
kik a fetisch-kultusznak  hoédolnak. Viajjon a
csillagban allat, novény s az eléidok hdsében
magat az istenséget imadjdk-e, az nehezen ki-
puhatolhatd!

Tagadasba nem  vonhatjuk, hogy vala
mint a civilizalt orszdgok népeinél a szellemi
képességek ¢és tehetségek bizonyos 1épesdzeiét,
a felfogadsok wvaridlasat talaljuk, ugy amazoknal
is a tehetségek ¢és felfogasok wvariaciojat kell
feltételezniink.

Hiszen a keresztény vilagban is sokan van-
nak, kik tudatlansagukban egy megholtnak sirja
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folott térdepelve imadkoznak, vegy egy szentet
abrazold képtél vagy szobortdl csodds eseménye-
ket varnak, jollehet ezen képek ¢és szobrok a
jol nevelt és tanitott hivd eldtt csak jelképei,
mondhatnok, emléklapjai a szentnek, ki hathatos
kozbenjarasaval  Istennél  konyorgésiinket  tdmo-
gatja, kivansagainkat, ha tidvosek, partolja.

De most az a kérdés meril fel, miért van
meg az istenségrol alkotott képzeletek ezen va-
rial6 sokasdga? Az istenséget mindenki keresi, min-
denki akarja tisztelni. Mi re valo tehat ez a sok
valtozatossag, honnét a vallasok kiillonfélesége?

Csodalatos emberi elme mit is kovetelsz te
Alkot6dtol? A vallasok kiilonfélesége Isten akara-
taban rejlik és rejlett. Vagy szabad-e a folott ké-
telkedniink, hogy mind az ¢ akaratabdl torténik? Ha
a vallasok kiilonféleségét akarta, akaratdit magasz-
tos célok vezethették, ambar gyarlo elménk ezek
felfogasara képtelen. Vegyik a teremtményeket
sorba, mindeniitt csak végtelen valtozatossaggal,
varialioval talalkozunk. A szinek tarkasaga, az
¢gi testek fonnalldjanak kiilonfélesége. a kovek,
novények, allatok és emberek valtozatos képe,
mind ez mutatja Isten megmérhetlen bdlcsesé-
gét az alkotasban. Vegyiikk az embert szemiigyre!
Egy ember kiilonbozik a masiktol, sét két toké-
letesen egyforma egymastol. Itt van a nem-
¢s korkiilonbség gyermekéveinktdl aggkorunkig.
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Es ki mondhata meg, hogy a létezésnek
mely neme a legtokéletesebb. Minden Iény
szikséges a magi létezésében és nemében. Es
csodalatos, mindegyik tokéletes. Nem az egyest,
hanem az Osszességet kell néznliink s ha meg-
van benne az Osszhang, tokéletesnek mondando.
Az egyes csak részét képezi az Osszhangzatos-
nak ¢€s célszerii kell hogy legyen.

Ha tekintetbe veszszilk tovabba, hogy min-
den egyes ember a vallasrol alkotott vagy szerzett
fogalmaiban es vallasos érzelmeiben folyton val-
tozik, tokélyesbiil vagy satnyul; ha meggondoljuk,
hogy gyermekkorunkkal jar6é hitfogalmainkban ¢és
érzelmeinkben masok voltunk, mint ifji korunkban,
hogy korunk érettsége megvaltoztatta, jobban
mondva megérlelve tokélyesbitette vallasunk fogal-
mait edzett férfi korunk ban, testi erénk folytonos
apadasaval lelkiink tehetségei is lassan-lassan
sorvadnak, akkor amulatom is kell hogy kiseb-
bedjék a vallasok kiilonfélesége folott a foldkerek-
ség kiilonbozo népei kozott.

Es ha fontoléra veszszik az éghajlati viszo-
nyok befolyasat, a hideg vagy forré klimanak a
behatasat a vilagtajak, a ndvényzetre, allatvilagra
¢s emberre, akkor a wvallasok kiilonfélesége felett
nem is csodalkozom. A hideg éghaljat halando6ja
az Orok hosivatagok kozott komoly és erkdlcsei-
ben durva, fogalmaiban tokéletlen, mint az a
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ruha, mely testét a fagy ellen védi. A forro ég-
hajlat lakdja renyhe, asszonyias, tespedt; a nap
égetd sugara senyveszti erejét, hervasztja tagjait,
akar a virdg leveleit. Az emberek vérmérséklete,
szenvedélyessége, egész belsé valdgja mdas-mas-
képen nyilatkozik meg a forr6 vagy hideg é&g-
aljban. Az emberek belsé indulatainak, gondolat
menetének égalji  viszonyok szerinti  kiilonbozd
kiils6 megnyilatkozasa foltételezi a valldsok kiilon-
feleségét és a kultuszok wvarialasat, jollehet az
igaz hivé lelke szarnyain mindeniitt egyforman
lebeg Istenéhez, 6rok hazdjdhoz.

Mar kijelentettiik, hogy a hofodte észak-
lakdja  erkolecseiben  durvabb,  magaviseletében
komolyabb, mint a forr6 égalji; vére, mintha
hidegebb volna, erd képezi biiszkeségét.

Képzeldtehetségében kevésbé élénk, komor,
akar mint felhével borult ege. Komoly az
6 vallasa is, melyben nem a képet, de a
gondolatot keresi ¢€s kutatja, templomai szegé-
nyesek, egyszeriiek, minden pompa nélkiiliek,
mint maga a holepellel boritott tajék. A férfias
batorsag szabadsagat szereti ¢ép Ugy, mint a
gondolat ¢és itélet szabadsagat. Innét van, hogy
kiralyait is a karok ¢és rendek torvényeivel san-
colja koril. Templomdban nem tiri egy fOpap-
nak Ot leko6to szavat, itéletét. Szabad harc,
szabad gondolkozas, ez ¢életének jelszava. Ki
fogja megvaltoztatni?
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A forr6 égaljakban meg van a tiizes Vér,
az ¢élénk képzeld tehetség. A Dbaratsagos, oOrokké
mosolygo, felhdtlen égboltozat, a foldi novényzet
ragyogd szinpompdja, a madarak andalité dala:
szoval az Ossztermészetnek érzékeket csiklandozé
hatdsa befolyasolja az ember érzékeit. A hideg
¢jszak lakojanak nyers magatartasa, Isten haza-
nak egyszerlisége sohasem elégitheti ki a forrd
égalj lakosat. O mar élénk képzeld képességnek
valtozatos, ragyogd képekkel zomancozza koriil
hitét, templomaiban szereti a pompat, a szinek
gazdagsagat és az érzékinek kiilsé fényét. Isten-
tisztelete szemkapraztatod iinnepélyességekben
nyilvénul.‘Erzelmeiben szenvedélyesebb, tiizesebb,
vallasos  érzelmének  kitérésében  zabolatlanabb.
Viltozékony, nyugtalan természete nyugtot nem
talal, s hogy Onmagat zaboldzhassa, a vilagiak-
ban a kirdlyok, egyhaziakban a fOpapok akara-
taban ¢és itéletében nyugszik meg. Amazok vilagi
jolétének, ezek lelki Udvosségének  tolméacsai.
Ujbol  kérdem, ki fogja megvaltoztatni termé-
szetét?

S6t a mérsékelt éghajlati  viszonyok kozolt
is talalkozunk ellentétekbe atcsapod érzelmekkel
¢s felfogasokkal, a szerint, a mint az éghajlatnak
egyik vagy masik lakéja a forrd6 vagy hidegebb
égaljhoz all kozelebb. Ep ezért kellett létrejonnie
a vallasok és istentisztelet kiilonbozdségének
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magaban a keresztény vallasban is. Europa
¢szakibb tartomanyaiban uralkodik az egyszerd,
pompa nélkiili, disztél fosztott protestans isteni
Lisztelet. A déli tartomanyokban mar a katholikus
isteni  tisztelet honol, érzelmeinek kiapadhatlan
forrdsaval, lelket mamoritd dicséségével. Ebben a
vallasban megvan az egység, az Uidvozitd hit-
nek egyeduralkoddsa, amazokban a szabadsigara
bliszke, sajnos tévatra vezetett emberi észnek
gytimolcse, mely partoskodast, egyenetlenséget sziil
a protestansok kozott. Innét a feloszlas és az egy-
ség hianyabol szarmaz6 idonkint fel- ¢€s aztan
elmeriild6 protestins valldsi partok szakadozott-
saga.

Es miért gunyolja otromba észszel az éjszaki
protestantizmus, miért veti meg a katholikusok
hitét ¢és egyhazat, melyben annyi millio Iélek
boldogsagat és lelki nyugalmat taldlja? Kiildje
le az ¢észak lakoja délre vagy nyugotra az 0
felhds égboltozatat, fél esztendeig tartd teleit és
fenyveseit, araszsza el mindezekkel a délnek
mosolygd éget és viruld tdjat, és akkor felfogjuk
majd ridegségét, komorsagat.

Miért itéli el Onhittségtdl eltelve a dél és
nyugat lakoja az ¢éjszakinak diszt6él fosztott,
egyszerli istentiszteletét? Nincs abban  semmi
megvetendd, nincs az egyszerlségben semmi el-
itélend6. A materialis haeretikusok Jézust keresik,
ot tisztelik, dics6itik, imadjak, Osztevékenységeik
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az erény keresésében nyilvanul. Ok csak el-
veszitett, de talan nem eltaszitott gyermekei az
isteni  szeretetnek. A dél ¢és nyugat nedvdus
virdgainak éltetd, érzéket csiklandozd elemével
ingereljik szerveiket, melengetd napunk sugarai-
val ¢éltessiik foldjiiket, olvaszszuk fagytdl dermedt
tajukat és vissza fognak térni azon oltar kiiszo-
béhez, melyen mi mutatjuk mindennap a mi
Isteniinknek tetsz6 aldozatot.

Csak az emberi tudatlansdgnak, mondjuk ki
durvasagnak jele az, hogy egymast becsméreljiik
csak azért, hogy sokban kiilonbdziink s minden-
ben egyformdk, egyérzésiek nem lehetiink. A
mily kevéssé lehetséges az, hogy mi mindnydjan
mint e foldnek lakoi egy nyelven beszéljiink,
egyforma ¢életmodot folytassunk, ¢ép oly lehetet-
ennek latszik el6ttiink, hogy a fold lakossaganak
Osszesége  egyforman,  egyontetiien,  kiillonbség
nélkil egy keresztény anyapart kebelében, min-
den duzzogast melldzve, talalja fel tulajdonképem
menhelyét, még ha minden térd Jézus szent neve
elott hajlik meg ¢és a halandok mindenegyikének
szivét Jézus neve boldogitja, a mint boldogitani
fogja.

Tavol legyen tolink a mas éghajlathoz
tartozonak kigunyoldsa vagy becsmérlése. Nem
vetjik meg azon keresztényeket, a kik éghajlati
viszonyaikhoz mérten t6link kiilonb6z6 modon
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dicsditik, imadjak Krisztus Urunkat, mindnyajunk
Megvaltojat. Ok mindnydjan megvaltottjao, Ot félik,
parancsolatjait  teljesitik, tanait kovetik, termé-
szetk sugallata szerint mennyei Atyankat szere-
tik. Nem a kiils6 szokas, nem 1is a felfogas
varialasa dont e kérdésben, hanem a hit alap-
janak, a Jézus hirdette tan egységének a fen-
tartasa képezi a kereszténység egységét melynek
Osszfoglalatja e szavakban rejlik: ,Ez az 0Orok
¢let, hogy ismerjenck téged, a ki egyedill igaz
Isten vagy és megismerjék Jézus Krisztust, a kit
kiildottéi.

Ebben rejlik a vilag Osszlakossaganak kiilon-
bozo vallasi felfogasa, ebben a wvallasok kiilon-
féleségének 1ényege, hogy Istenét évezredrdl
évezredre, bar kiilonboz6 alakban, de egyforma
bensd érzéssel imadja. Isten imadasa nélkiil az
emberi lélek eltdrpiilne, az emberi test szélkor-
bacsolta porra lenne; a lélek felfelé tor, Istené-
hez szall, mert czélja Istenének megismerése,
Istenében valo 6rok boldogulasa.

Mivé lett volna az emberiség, ha Krisztus
mint az igazsag vilagitdé faklydja nem jelenik
meg e vilagon? Allatias szenvedélyeinek posva-
nyaban meriilt volna el. Krisztus tana és szeretete
altal megvilagittatott az emberiség elméje, meg-
dobbantatott az anyagiakon csiingd emberi sziv
az érzékfolottiekre.
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Mit mondjunk azokrdl, akik mint Isten teremt-
ményei a kinyilatkoztatott Isteni igazsag fény-
napjat nem ismerve, a soOtétségben leledznek.
Ok is Isten teremtményei, ot keresik, 6t imadjak
foldi utjaikon. Rejtézzenek bar az erddk siinijébe,
szalljanak bar fel hegyeik magaslatdra, hatolja-
nak bar kodtemplomaik iiregeibe, vagy menekiil-
jenek lombos fak arnyékaba, gytjtsanak bar
oltaraikon oOromaldozatot, melynek fiistje fel-fel
szall, vagy tegyenek fogadalmakat kdszobraik
elott, mindenben Istent dicséitik, mindezen tény-
kedésiikben Istenok iranti vonzodasuk nyilvanul.

Az Osszemberiségnek ezen Ontudatos, bar-
mennyire varidlo, de Istenhez hajlo, Isten dicsoi-
tésére célzo cselekvésében nyilvanul az emberi
nem méltdsaga az allati természet f616tt.

Isten, mint megfejthetlen, felfoghatlan tokeé-
letesség lebeg az ember mint por-teremtmény
elott, s e porszem, t. i. az ember, joggal emelkedik
Istenéhez. Isten a felfoghatlan bolcseség ¢és igaz-
sag; az ember pedig ha Dbiiszkeségében termé-
szetébdl ki nem vetkézott, a felfoghatlan igazsag
megismerésére tor. Kiilonbozok ugyan az utak,
de egy a cél. A miiveit, de hive eurdpai és a
csendes oOcean szigeteinek vad lakoja egy Isten
fel¢ torekszik, a ki mindnyajunk folott all, de
minden embert egyforman atdlel, szeret, magahoz
vonz. O teremtette a vilagokat, O szabott hatért

S3
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a foldek ¢és vizeknek, & népesitette be a fold-
kerekséget, hogy mindenben o6t lassuk, Ot imad-
juk. Miért gytiloljiikk azokat, a kik nem ugy latnak,
mint mi? Miért karhoztassuk azokat, a kiket 06
szeret és a kiknek az igazsag faklydja még nem
vilagit, vagy a kik félrevezetve, meggy6zddésiik
szerint isteniiket a nekik kijelelt utakon keresik?
Az igaz és Istenféld kedves Isten eldtt.

Igaz ugyan, hogy a vallasok kiilonfélesége
e fold kerekségén és ennek lakoi kozott csoda-
latot ébreszt, de ha ismerjik e kiilonféle-
ségnek most kifejtett okait, csodalkozasunk a
legalsobb nivora redukalodik. Az elobb kifejtet-
tek nyoman megtudtuk, hogy az éghajlati viszo-
nyok, az ¢lelmezés ¢és az ¢életmod mily nagy
befolyast gyakorolnak az ember kedélyvilagara,
vérmérsekletére és gondolatmenetére.

Mellesleg megjegyezziik, hogy a vélemények
variatigjdban is megtalaljuk az Gsszhangot a
lényeges dolgokra nézve, a melyek nélkiil maga
a vallds is megsziinnék vallas lenni. Az 0Osszes
vallasok Iényegét képezi: 1. az Istenségben valo
hit; 1. az embernek viszonya Istenhez; 3. e
viszonynak kihatdsa ezen és a haldl utani életre.
A vallasnak ezen Iényegét megtalaljuk nemcsak
a kereszténységben, de a vad népek pogany
vallaséaban is.

Az értelmileg kevésbbé fejlettebb népeknél
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tokéletlen, zlirzavaros a vallds Iényegének fel-
fogasa is. A pogéanysagnal megvan ugyan az
Istenségben valo hit, de ez benépesiti a foldet
¢s eget egyarant sokféle képzelt isteneivel.
Beismeri, vagy tan jobban mondva érzi az Isten
és ember kozotti viszony sziikségességét, de nincs
tisztaban e viszony céljarol, innét az Isten iranti
kotelmekrdl  apolt, terjesztett és felfogott tanok
kiilotifélesége ¢és az Istennek hozott aldozati
nemek varidtioja. A tulvilagi életrdl is vannak
fogalmaik, de homalyossaguk megtévesztdig hat
vallasi érziiletiik megnyilatkozasara.

Minél fejletlenebb a nép, anndl zavarosabbak
vallasi fogalmai, és mégis a gyermekes felfoga-
sok az isteni dolgokrol manifesztaljak az ember
méltosagat, kiben az istenség megnyilatkozik az
allatvilag folott. Honnét is szarmaznék az ember-
ben az Istenre, Orokkévalosdgra és Isten iranti
kotelmekre vald folytonos gondolat? Hogy Isten
van, mondja szt. Pal, azt tudjak a poganyok is,
mert Isten nyilatkoztatta ki nekik, hogy Isten
orok erejét és lathatatlan lényegét megismerjék; ¢és
mivel mindezt latjak, ¢ép azért menthetlenek, ha
Istent teremtményeiben f6l nem ismerik.

Minél érettebbek, fejlettebbek lettek a népek,
annal jobban bdvitették a wvallasrol alkotott fogal-
maikat. Meglehet, hogy voltak ¢és még vannak
népek, a kikben csak az Isten iranti hit ¢él, de
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a kik sem aldozatrél, sem talvilagi életr6l mitsem
tudnak. Az Isten irdnti hitb6l azonban mint egy
csirabol kell hogy kikeljen a remény, az 4aldozat-
készség, az imadsag, vagyis a vallasossdgnak
kezdete, végiill pedig a halhatatlansdg gondolata,
a siron tali jutalom vagy biintetés eszméje. Ezen
eredeti Osvallas kibontakozott lassan-lassan sziik
méreteibél és kezdetét vette a népek ész- és
kedélyvilaganak természeti viszonyok szerint valta-
koz6 vallasi folfogas kiilonfélesége és eltérése.

Hiszen az ember régente ¢ép ugy, mint
mostan, csakis arra torekedett ¢és  tOrekszik,
hogy gondolatat kiilsdleg érzékitse, nyilvanvalova
tegye. Az érzékités iranti hajlam megteremtette
az istenség kiils6 képeit, alakjait. Az isteni erot
jelképezte a bika; az isteni okos dagot a kigyo.
A jelképnek Osszetévesztésébol azzal, a mit jel-
képezett, szarmazott a képimadas, a fetischizmus..
melynek legalsobb foka a Dbalvanyimadéas. A
balvanyoknak kiilon hajlékot épitettek, melyek-
ben az arra rendelt papsag végezte a szolgalatot.
Széval a mi az emberben mint gondolat ¢lt, az
megérzékitve a kiilsO istenitiszteletben kifejezésre
talalt. A bels¢ vallds mellett megtalaljuk annak
kiils6 érzéki ruhajat, vagyis az isteni félelem
mellett a kiils6 istenitiszteletet.

Kezdetben csak magasabb szellemi tulajdon-
sagokkal felruhazott wvagy Isten altal specialiter
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kivalasztott emberek hordjak a hit faklyajat az
emberek kozott. Ilyen isteni kiildott volt maga
Mozes. A perzsak, khinaiak ¢és a tobbi népek
szintén  dicsekednek  isteni  kinyilatkoztatdssal,
tisztelnek embereket, a kiket az O hitiik szerint
maga *az Isten kiildott, hogy megismerésére s
tiszteletére tanitsak a halandd emberiséget. Voltak
¢s vannak népek, a kik az istenség mezébe
burkoltdk bolcseiket és isteni tiszteletet mutatnak
be nekik.

A népek ezen felfogasa eredményezte a val-
lasok  kiilonféleségét, az isteni tisztelet mdd-
janak varialasat e foldkerekségen. Az Osvallés-
nak csirdja egy ¢és ugyanaz vala kezdetben, de a
fold kiilonbozosége szerint a mag, a mely bevehetett,
kiilonbozoképpen csirdzott ki. Hiszen egy ¢€s ugyan-
azon gabonamag egy ¢és ugyanazon gabonaneme:
termeszti, de szdz vagy ezerképpen varidl, a
szerint, a mint egyik vagy masik vidéken kel
ki s gyiimolcsozévé valik. Minden egyes nép
legjobbnak ¢és legigazabbnak tartotta azon valla-
sat. a melybe atydi szelleme bevezette s a mely-
ben gyermeksége Ota felnevelkedett. A szokas
hatalma s az els6 benyomasok kiirthatlan meg-
gyokerezése er6sen miukodtek kozre nem csak
az egyesek, de egész népek gondolkozasmddjara.
A vallasok tehadt nem kevésbé valtoztattdk meg
egyes népek szokasait, erkdlcseit, torvényét és
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alkotméanyossagai, mint az ¢éghajlati viszonyok,
a vérmérsékletet és kedélyhangulatot. A vallési,
fogalmaknak hatasa anndl mélyebb, minél jobban
tudjuk, hogy a wvallais az emberre nézve a leg-
magasztosabb, legszentebb, melyet megtamadni,
megszentségteleniteni. megbolygatni nem szabad
anélkiil, hogy megbolygatnék ¢és megzavarnék az
ember viszonydt Istenhez, minden jonak ¢és
igaznak kutforrasahoz. A wvallasi kérdések meg-
bolygatnia viszalyt sziil egyesek kozott ép ugv.
mint egész nemzetek kozolt. Bolygassuk meg
egyes népek vallasat és  tiirelmetlenné lesz,
kardot fog elleniink. Ep ezért valt telhetetlenné
az Osszes vallasok egyesitése.

Az egyesek, nemkiilonben egész népek,
ezen valldsuk igazsagarél és becsérdl alkotott
fogalma ¢és meggy6zddése eredményezte ¢€s sziilte
ama téves felfogast, melylyel minden mas vallas-
hoz tartozét tudatlannak, rosszakaratunak, meg-
tévesztettek, megrogzottnek, istentelennek  meg-
bélyegzett. A  vallasi gylloletnek felkeltésével
tamadtak a valldshaborik, melyek véres nyomo-
kat hagytak ugyan az emberiség torténetében,
de melyek a dolgok természete mellett kikertil-
hetleneknek, so6t sziikségeseknek latszanak. Csak
a gyermeki fejletlen észszel birdé egyén marad
kozonyds mindaz irdnt, ami masnak eszmekorét
betolti, a mit igaznak, szentnek tart. A fejlettebb
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emberi ész kiilonbséget tesz a Iényeges ¢€s lényeg-
telen. a sziikséges ¢és jaruléka kozott. A miiveit
elme belatja, hogy egyes emberek véleménye,
érzése, meggy6zOdése ¢és képzelt szentélye nem
lehet kozos tulajdona az Osszemberiségnek és
hogy ezekkel szemben kiméleteseknek, tiirelme-
seknek kell lenni.

Tudatlanokkal ¢és tévelygdkkel szemben ren-
desen elnézObbek vagyunk, mint azokkal, a kik
szandékkal rosszakaratuak. Amazok irdant szanal
mat érziink, ezektdl utalattal fordulunk el. Vallasi
dolgokban tudatlanoknak vagy az igazsagtdl meg-
lévesztetteknek nevezzilk mindazokat, a kik mas
vallasnak kovet6i. Sajnaljuk Oket. Felfoghatatlan-
nak tinik fel eldttink az, ha egyes emberek
a lényegesekben veliink egyetértenek, de vég-
eredményben vagyis végkovetkeztetésekben a mi
igazsdgunktol messze eltérnek. Sokszor hiszsziik.
hogy az oOnérdek vagy az igazsagnak szanszan-
dékos elferditése vezeti Oket, hogy nem akarnak
vellink tartani és akarattal tdvolodnak el az
igazsdg vilagatol, a melyhez oly kozel allanak.
E gondolat felhaborodast kelt benniink s a fel-
haborodas haragot sziil, mely anndl nagyobb,
minél kozelebb allanak igazsag dolgaban hozzank
azok, a kiket megvetiink.

A tapasztalds bizonyitja, hogy a keresztény
alapon nyugvé felekezetek legjobban  gytildlik
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egymast. A gyulolet langja sohasem csapott fel
oly magasra még a kereszténységnek a pogany-
saggal vivott kilizdelmeiben sem, mint a protes-
tantizmus felkerekedése idejében. Pedig keresz-
tény alapokon all6 partok allottak egymassal
szemkozt ¢és vivtdk a halaltusat t. i. a katholi-
cizmus €s protestantizmus.

Igaz ugyan, hogy csak egy igaz vallas létez-
hetik a fold népei kozott, de kiilonbozok a
vallasnemek. Egy az Isten, a kinek alattvaloi
vagyunk, kihez sziviink vonzédik s egy a vallés,
a mely megismerésére vezet, sziviinket alkotoink-
hoz iranyitja. igy véve fel a dolgot, csak egy hit
lehetséges, t. i. az Istenben vald hit; csak egy
kotelesség haramlik reank t. i. az Isten szeretd-
iének kotelessége; csak egy remény tarthat fenn.
a tulvilagi boldog ¢let reménye. De kiilon-
boz6k a vallasnemek, melyekben a hit kiilsdleg
megnyilatkozik; valtozatos a szeretet felebarat-
jainkban s varidld6 maga a reménység a tulvilag!
¢letrél alkotott képzeteink ¢és felfogasunk kiilon-
félesége szerint. A vallasok kiilonfélesége ép oly
megvaltoztathatlan, mint az emberi természet
varialésa.

De kérdjiikk, melyik hat a legigazabb, a leg-
jobb az dsszes vallasok kozott?

E kérdés nem egyszer képezte heves vita
targyat a magukat igazaknak tarto vallasfeleke-
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zetek kozott. De mivel minden egyes felekezet
csak azt vitatta, hogy az O valldsa a legjobb ¢és
legigazabb ¢és minden mas felekezetet tévedésen
alapulonak jelentett ki, megegyezésrdol sz6 sem
lehetett. A sokszoros heves vitdk csak annyit
bizonyitottak be, hogy nem minden valldsnem egy-
forman vilaglik be minden egyes ember elméjébe
s nem boldogitja egyformdn a gyermekségtol
megtévesztett szivet, széval, hogy minden egyes
nép azon valldsat tartja legjobbnak, a mely
ossz természetét véve tekintetbe, felfogdsanak az
igazsagrol legjobban kielégiti. A gyermek hitbeli
meggyo6zddése, vallasi fogalmi kore nem lehet
ugyanaz, mint egy érett emberé; a gondolat-
szegény vad néger vallasneme kiilonbozik a
civilizalt, tisztin gondolkod6 népek  wvallasrol
alkotott fogalmatol.

De mivel egy ¢érett embernek, egy bdlcsnek
a képzetei igazabbak ¢s nemesebbek a gyermeki
¢sz fogalmainal, képzeld-tehetségeinek képzeteinél,
kovetkezésképpen annak a vallastana kell hogy
igazabb, tisztdbb, nemesebb, Istenhez kdzelebb
hozd legyen, a ki bolcsesége 4altal az 0Osszes
embereket folilmulja, a ki istenségével mint a
teremtmények alkotdja e foldon megjelent, hogy
megvaltson, tidvozitsen.

Es ki az, a ki legbolcsebb az emberek ko-
zott, ki istenségével Dbevilagitotta az anyagin
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csiingd emberiséget, eloszlatta a soOtétséget és
megmutatta az utat, melyen a halandé a halha-
tatlanhoz juthat? Ez maga Jézus Krisztus. De
honnan tudjam én meg, hogy az O tanitdsa a
legjobb, a legmagasztosabb? Tisztdn tanitisa
eredményébdl. Sokan voltak, a kik wvallasokat
alapitottak, vagy a mar IlétezOket megvaltoztat-
tak. Krisztus Urunk egyetlen egy kijelentéssel
ramutatott ezek értékére, mondvan: ,,Gylimdlcsei-
rol ismerjétek Oket”, minden jo fa jo6 gylimolcsot
terem, mig a korhadt fa korhadt gylimiilcsét hoz;
minden fa, a mely nem hoz j6 gylimolesot, ki-
vagatik ¢és a tlizre vettetik.

A vallasnak jotékony vagy kéros befolyasa
egyes emberek vagy egész nemzetek erkolcseire
¢s boldogsdgara nagyon konnyen felismerhetd.
A népek nemes erkodlcsei visszatiikrozik maganak
a vallasnak nemességét, igazsagat. Mozes valldsa
sokféle aldozataival, mosakodasaival és Kkoriilme-
1€lési ritusdval csak a szolgasagbol kikeriilt és a
szabadsadg utjara vezetett népnek valo volt. Ez
tisztan egy nemzet vallasa volt. Magat Jehovat nem-
zeti Istennek tartotta a zsidd wvallas. Kivalasztott
népként szerepel az Okorban a zsidonép s megveti
mindazokat, a kik az 6 vallasanak ellenz6i. Maga
a nép Onmaganak ¢él csak s megvetéssel fordul
el minden mas hivétdl. Valldsa nem vala
tehat tokéletes, csak jelzéje egy tjabb, minden
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embert egyforman boldogito, feldleld vilagval-
lasnak.

Mohamed Arabia pusztdin alapitja 0j vallasat.
A harczias torzsek sorakoznak melléje ¢és karddal
keziikben szereznek neki hiveket. E vallas magan
viseli a harcias jelleget, de csak egy nemzetnek
szolt, mely harcolva vonul végig Arabian ¢s
Afrikdnak egy részén at, sot Eurdpaba is behatol,
¢s karddal kezében Allah tiszteletére és dicsditésére
birja a nemzeteket. Az egész vallas a zsidosag,
poganysag ¢és kereszténység tanainak ziirzavaros
Osszfoglalatja. Maguk a kinyilatkoztatdsok, melyek
a tulvilagi életre vonatkoznak, harczias természe-
tiek. hogy batoritsak a hadfit s érzéki kéjekre
vonatkoz6. igéretekkel a talvilagon, lelkesitsék a
hivek kiizd6it. A Mohamed valldsat kovetd nép har-
cias, hoditd, minden nemzetet gyllold néppé lett.
Amilyen a vallasa, olyan a nép maga. Orokos
habortikba keveredve nem épit, hanem ront: nem
nemesiil, hanem érzéki kéjekbe elmeriilve satnyul,
elkorcsosul. Kérdjiik, egy bdlcs valldsanak nevez-
heté-e az ilyen wvallds, mely ilyen gyiimolcsoket
terem. Ep ezért 6vta Krisztus az emberiséget az
olyan vallasalapitoktol, a kik, hogy kovetdket
talaljanak, a nagy tomeg felkorbacsolt szenvedélyei-
nek hodolnak. érizkedjetek, mondja, a hamis
profétaktol, a kik baranybérben jonnek hozzatok,
hensejokben pedig ragadozo6 farkasok.
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Az igazi jo vallas legjobb ismertetd jele tehat
hozott gylimdlcseiben rejlik. Ezt véve alapul, a
zsidosagnak, poganysagnak ¢és ~mohamedanizmus
nak be kell latnia a keresztény kalholika vallés
magasztossagat, folényét az Osszes vallasok felett.
Hiszen évezredek oOta nem vala egyetlen egy nép
sem, mely erkolcsében annyira nemesiilt, felfoga-
sdban annyira tisztult volna, mint az, mely Krisz-
tus vallasat vallja maganak. A tobbi vallasok ugy
szolvan csak anyagi érdekeit szolgaljdk az embe-
riségnek. Mozes maga kevés sulyt helyez a tal-
vilagi ¢élet reménységébe: Mohamed pedig csak
érzéki gyonyoroket, hoditdo kéjeket helyez kilatasba
a talvilagon. Es ha megcafolatlan tény az, hogy
a szellem nemesebb a testnél, akkor megczafol-
hatlan egyszersmind az is, hogy Jézus vallasa
tokélete-ebb, nemesebb, magasztosabb, az ember
letkét kielégitobb minden mas a foldon Iétezett
vagy létezd wvallasnal. Szava a I¢lekhez szol, a
lelket ragadja meg ¢és nem az érzékiségei. Isten-
tisztelete, imadasa a legjobb Istennek Iélekben *'s
igazsdgban. Mas valldsok rombolok ¢és tilirelmet-
lenek masok irdnt; az érzékiséggel egyiitt tdmaszt-
jak ¢és hompolygetik tovabb a szenvedélyek bdsz
arjat.

Mas vallasban csak ellenséget latnak, csak
bizonyos foldrészek s azok népe szamadra alapitvak.
Jézus vallasa testvérnek nevez minden embert
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vilagrészek kiilonbsége nélkiil. A vilagot dleli at és
az embereket a felebarati szeretet kotelékével fiizi
egymashoz. Csak egy torvényt ismer, a szeretet
torvényét, mely nem bont, hanem 0sszefiiz, nem
gyulol, hanem boldogit; a Iéleknek felemelésével
az istenséghez pedig folfelé vonzza a gyarld
embert az Orokké boldogitd istenségéhez. A testhez
kotott emberi  1élek istenivé lesz. A keresztény
kalholika vallast gyiimolcseirél ismerjikk fel. Alta-
lanos, azaz katholikus wvallds, mert a hideg észak
komoly lakéjat ép ugy elégiti ki, mint a forrd
¢gov szenvedélyes lakosat; a bolcsnek ¢ép olyan
reményt nyujt, mint a foldhoz tapadt miveletlennek;
igazsaga fényével ¢ép ugy viladgitia meg a leg-
merészebb elmét, mint a koldusbotra tamaszkodo
szegénynek sziikkorii eszmevilagat; szoval boldogit,
iidvozit mindenkit, a ki vallja és koveti. A val-
lasok 0Os csirajat fejlesztette ki Krisztus a legna-
gyobb tokélyben, az Osszmindenség legszebb 0Ossz-
hangzatdban. Tandban megnyilatkozik az Istenség
végtelen fenségében, mint minden ember atyja;
az embert mint Isten gyermekét Istenéhez vonzza
a szeretet, a végnélkiili szeretet kotelékével;, az
orokkévalosdgot mint minden jonak megjutal-
mazojat és minden rosznak megbiinletdjét allitja
elénk; Onmagat testvérnek tlinteti fol. ki jollehet
Islenfia, csak azért jott a vilagra, hogy a sotét-
ségben tapogatddzo, a lelki nyomorban sinyl6dd
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embert megvaltsa, elvesztett méltosaga polcara
ujbol emelje. Istenhez vezesse. Krisztus tanaban
megvan a hit. remény é&s szeretet, megvan az
orok valtozatlan igazsag, melynek minden vallas
alapjat kell képeznie, de mely a tobbi vallasokban
elkorcsosult, elcsenyevészett. Krisztus tana, valldsa
nem képez vallasnemet, ez a vallas a maga igazi
természetében, vagyis az. a mit az Isten szelleme
az ember leikébe mar teremtésekor beleoltott.
Csak Jézus wvallasarol mondhatjuk, hogy isteni
eredeti ¢és hogy az igazsagot nem csak hogy
hirdeti, de Iényegében birja is. A katholicizmus
nem vallasfelekezet, hanem igaz vallas. Biiszkél-
kedhetnek a tobbi vallasok kovetdi altaluk igaz-
nak képzelt vallasfelekezetiikkel, mi katholikusok
dics6itjik az Istent valldsunkban és nem fele-
kezetben.
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