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ELSO RESZ.

Bevezetés.

1. §. Eléfogalmak.

Politika altalaban az 4llamra, ennek szervezetére, miikodé-
sére vonatkozo eszélyességi elvek foglalatjat szokas érteni.

Mint az allam tevékenysége kiilonb6zd, ugy a politika is
az, s a hany agat az allam mikodésének meglehet kiilonboztetni,
annyi agat lehet megkiilonboztetni a politikanak is.

fgy van alkotméanyi és kozigazgatisi politika, mely utobbi
megint az allami tevékenység targyai szerint igazsagiligyire, ren-
dészetire. kozmiveledésire s a t. oszlik. Azon agai a politikanak
azonban, melyek kiilonds alaptudomanyokkal birnak, mint ez pél-
daul a nemzetgazdasagi politikanal van, helyesebben ezen alap-
tudomanyokkal egyiitt targyaltainak.

Ezenkivil a politikdndl természetesen figyelembe veenddk
mindazon segédtudomanyok is, melyek a politikdnak egyes kér-
déseit felvilagositjak, tehat az eldontésnél befolyast, kell, hogy
gyakoroljanak.

Ilyen segédtudomany a kozigazgatasi politikara nézve két-
ségen kivil a paedagogia, neveléstan, mert habar tavol legyeu
is tolink allitani, hogy a paedagogia minden része kozvetlenill a
politikdra is bir befolyassal, mégis azt hissziik, hogy minden a
kozoktatasi politikdba vagd kérdés egyszersmind paedagogiai is.

A paedagogia fogalma tehat tagasb mint a kozoktatasi poli-
tikdé, mert igen sok szak, mint a methodologia természeten csak
az elsének tartozik koréhez, mig a kozoktatdsi politikanak targya
»a tanligy lehetbleg célszeri berendezése egyszersmind paeda-
gogiai kérdés is; a paedagogia fogalmat itt mind a neveléstudo-
many Osszeségét, teljét fogva fel.
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A targy azonossagan Kkivill azonban a paedagogia nemcsak
mint segédtudomany szerepel, hanem még mint a kozoktatasi po-
litikanak ugyszélvan alaptudomanya is koriilbeliil hasonlén mint
a stratégia alaptudomany a hadiigyi politikdra nézve, miért is a
kozoktatasi politika a paedagogiaval is kapcsolhatd Gssze.

Hogy vonatkozasok a kozoktatasi politika s az altalanos po-
litika kozt fennallanak, kétségbevonhatlan, de ilyenek Iléteznek a
politikai és anyagi kérdések kozt is, s a t.

Nem gondolunk azért tévedni, ha azon nézetiinknek adunk
kifejezést, hogy azon aranyban, melyben a tudomanyok altalaban,
s a kozoktatdsiigy — melynek lendiilete napjainkban Oriasi —
kiilonosen fejlédni fognak, s mely aranyban a kozigazgatds nem-
csak intéz, hanem foganatositd kozegeiben is, mindinkdbb a szak-
képzés elvén fog szerveztetni, a kozonséges politikai hatosagoktol
elvetetni s killonds taniigyi hatésagokra ruhaztatni, hogy azon
aranyban a kozoktatasi politika is — eltekintve az altalanos poli-
tikaval! vonatkozasaitél s fOelveitdl — mindinkdbb a kozonséges
politikatél el fog szakadni, s a paedagogia altalanos részeivel
Osszeolvadni.

A szoros Osszefiiggés kimutatasara, mely a kozoktatasi poli-
tika és paedagogia kozt létezik, legyen elég arra utalnunk, hogy
p. a tanoddk felosztdsa rendszere, a mindegyikben uralkoddé irany
és szellem, az allam s egyhaz kozti viszony, a politikai szem-
pontbol megkivantatd ismeretek, alaki és redlis miiveltség, hutna-
nismus realismus, mind olyan kérdések, melyek a paedagogianak
tekintetbe vétele nélkiil vagy épen nem, vagy legalabb csak tar-
tos siker nélkill oldhatok meg. Ezért legyen szabad munkankban
— a hol sziikkséges — a paedagogianak illetdé kérdéseire is figye-
lemmel lenni.

Allapitsunk most meg nehany alapfogalmat, melyek mint
sarkpontok koriil az egész kdzoktatasi politika forog.

Ezek az oktatas, nevelés és miveltség fogalmai.

Roviden és a kiilonbdzo kevésbé szokasos nézetektdl el-
tekintve, ezen fogalmakat vgy hatarozhatjuk meg, hogy az oktatas
azon tervszeri mikodése az embernek, mely masok ismeretkdré-
nek bovitésére céloz; a nevelés pedig szantszandékos hatas vala-
kire azon személyes erkolesi értéknek elérésére, melyre az illetd
képes, — a miveltség végre az Oszves lelki tehetségeknek Osz-
hangzatos kifejlettsége.



A mi ez utobbi fogalmat illeti, gy kiillonbséget kell még
felallitani az 4ltalanos ¢és szakmiveltség kozt, mely abban All,
hogy inig az altalanos miuveltség fogalma, a fentebbi értelmezés-
sel egyez meg, az megkivanja, hogy valakinek lelki tehetségei
ezen tehetségeinek minden iranyaban gyakoroltassanak és fejlesz-
tessenek, addig a szakmiveltség abban 4all, hogy az illetd nem-
csak  szaktargyat ismerje, hanem mindazon viszonyzatokat ¢és
segédtudomanyokat is, melylyel a szaktudomany 0Osszekottetésben,
rokonséagban van.

fgy p. iigyvéd s bitora nézve elégnek tinnék fel, ha sajat
hazajanak jogat, torvényeit tudja, azaz s?.a.\i-képzéssél Dbirna, de
azért ezen TUgyvéd vagy bitd szak-iniveltséggel csak akkor birand,
ha egyszersmind mind azon tudoméanyokat is tette sajatjava,
melyekkel targyai Osszefiiggésben vannak, tehat ha a romai jogot,
az észjogot, a jelesebb uUjabb torvényeket is ismeri, tovabba a
nemzetgazdasagtant, a mivel6dési torténetet s a t.

2.§.Cél.

Elsé pillanatra kiilon elmélkedés a kozoktatasiigyi politika
céljarol foloslegesnek latszik. Ugyanis ha a politika az allamra
— céljainak elérésére — vonatkozd eszélyességi elvek Osszesége,
ugy, miutan a kozoktatds, a miveltség terjesztése is egyike az
allam céljainak, azt mondhatnék, hogy a kozoktatasi politika az
allam kozoktatasi céljainak elérésére vonatkozod eszélyességi elvek-
nek foglalatja. Ez nagyon egyszeri allitdAs volna, az igaz, de
aligha kielégito.

Az egyik s mint ugy nevezett gyakorlati ember a kenyeret
adé6 tudomanyokat Iépteli elétérbe, s kivanja meg, masik mint
bolcsész ebben a tudomany megszentelenitését latja s hogy a tu-
domanyt annal biztosabban csakis Onmagaért tanitsa, majdnem
csupa haszontalansagot akar tanittatni, — harmadik az 6 korban
csak miveltséget, napjainkban csak barbarsdgot lat, — a negye-
dik megforditva, a jelent bamulja s a multra szanalommal tekint,
az Otddik positiv tudomanyban keresi az {idvot, — a hatodik a
cselekvési  képesség kimivelésében, a hetedik a wvallast tekinti
fotargynak, melynek kovetelményei legyenek iranyadok minden
mas targyra nézve, — a nyolczadik meg a vallast maluin neces-
sariutn vagy tan éppen superfluumnak is tartja s igy tovabb.
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Kérdés ez, melyet ivek ¢és ivek sem meritenének ki, ha wvala-
mennyi arnyalat pro és contra-jara akarnank kiterjeszkedni.

Mindenel6tt el kell ismerniink, hogy majd nem minden
allitisban, minden érvben van valami jo, még Ugy szolvan az
ellenkezokben is, a mennyiben az ellentétes rendszer hianyaira,
tulzasaira figyelmeztetnek, és hogy valamint a biintetdjogi elmé-
letek terén, Ugy a kozoktatasiakén is, a gyakorlati politika nem
egyes elméletek, — hanem csak tobb ilyennek haladhat vallain.
Természetesen eltekintve azoktol, melyek egymast homlokegye-
nest kizarnak.

Tovabba el van ismerve, hogy a politika relativ tudomany,
mely a nemzetek fejlodési viszonyai szerint mast-mast tanacsol,
mast-mast tilt. Itt azonban a kozoktatasi politika terén azon meg-
szoritds foglalhat helyet, hogy a célt magat, elvontan majdnem
minden idére kilehet mondani, meg lehet allapitani, csak a cél
tartalma az, mi valtozik, vagy is az egyes tudomanyok és terje-
delmiik.

Altaldban véve az Osszes taniigynek s igy a kozoktatasi
politikanak kovetkez6 célokat tiizhetni ki t. i.

1) az altalanos emberi miveltség megszerzéseét.

2) mennyiben elérhetd, az illetok neveltetését,

3) a bizonyos hivatasokra valé el6képzés megadasat.

Ezen harmas cél az id6k szerint, melyekben — s a népek
szerint, melyeknél elérendd, természetesen dacara a mindeniitt ¢és
mindenkor egyenlé kiilkifejezésének, tartalmara nézve igen Kkii-
16nb6z6 leend. Mas volt az altalanos miveltség tartalma kétszaz
év elott, mas az ma, és megint mas lesz az szdz év mulva. Hason-
16n vagyunk a nevelés és szakképzés kérdéseinél.

Hogy az altalanos miveltségnél a tudas vagy a képesség
legyen-e tulnyomd, minthogy ez a realismus és humanismus kér-
désével 4all legszorosb Osszefiiggésben, s e kérdés leginkabb a
kozéptanodak szervezeténél nyilvanul, ott fog tiizetesben vizsgalat
ala vétetni.

Mi most a fentebbi barom pontot egyenkint illeti, ugy az
elsd sziikségessége bdovebb magyardzatra, illetdleg indokolasra alig
szorul, hisz kozoktatdas mint ilyen altalanos miveltség nélkiil meg-
sziinnék lenni, s ha az ember az allatoktol az altal kiilonbozik,
hogy észszel bir, gy természetes, hogy minél inkabb tokélyesbiti
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eszét, annal inkabb tavozik az allatoktol, s valik emberré e sz6
nemes értelmében.

Tobb ellenvetés volna felhozhatdo s nevelésnek a kozoktatasi
politika céljai kozé valo felvétele ellen, kiilonosen hogy az. allam
a nevelésre képtelen, kivéve, ha nem akarna tan régi spartai
vagy Ujabb franczia (az elsd forradalom alkalméaval ajanlott) rend-
szerek keresztiil vitelére vetemedni, s hogy a nevelés a csalad, a
haz dolga, ligye, s hogy az allam e téren hatalmi korlatait tallépi.

Itt a kozépat az, mely benniinket vezet. Hogy altalaban
véve az allam a modern allam elmélete szerint a szorosan vett
neveléssel rendesen nem foglalkozhatik, s hogy ez fdleg a csalad
korébe vég, magabol érthetd. De ez nem zarja ki azt, hogy az
allam intézményei s itt kiilonésen a taniigyiek, a nevelésre
is birjanak jotékony hatdssal, mert miutan kétségen kiviili, hogy
az ember ¢és kiillondsen a gyermek kedélyére korzete folotte nagy
befolyast gyakorol, ugy természetes kovetkezmény gyanant jelent-
kezik a taniigynek, illetleg tanoddknak neveld, jo befolyast gya-
korld szellemben vald szervezete, ilyen szellem szerinti mikodése.

Masodik sorban kovetkeznék aztan az allamnak azon gon-
doskodasa. hogy azok, kik gyermekeiket csaladjukon kivil kény-
telenek képeztetni, oly intézeteket is talaljanak, hova gyermekei-
ket teljes megnyugvassal adhassak. Ezen convictusok, internatu-
sok, (vagy akarhogy neveztessenek is) Ujabb id6ben szinte rop-
pantul megtdmadtattak s erkdlcsi romlasra, képmutatasra vezetd
intézeteknek neveztetnek; de ez csak az esetleges, bizonyos rend-
szert jard szellemnél szokott igy lenni, nem rejlik maganak az
intézetnek természetében.!) Ha a legjobb sikerrel erkolcsileg sii-
lyedtekbdl lehet becsiileteseket bennlakds mellett nevelni,?) bizony-
nyara nem lehetlen erkdlcsileg épeket megdrizni, jo szellemben
nevelni. Minden csak a kiviteltol fiigg.

) Nézziik csak azon nagy kiilonbséget, mely a francia colléges kozismeretit
ledér szelleme, s az ¢ép erkolesii angol vagy német intézetek (p. Schulpforta) kozt
fennforog.

Lasd kiilonben a Selmndtféle Encyclopaedia Fiirsten-Sehuleii, Madcben-Insti-
tnte és Instituts und Familieuerziehnng czimii czikkeit.

2) Mint ez Svéjczban oly kitlind eredménynyel torténik. Lasd Molnar A. Svéjcz
¢és Bajorhonban szerzelt taniigyi tapasztalatait.
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3. §. Beosztas.

Valamely adott esetben egy bizonyos orszdg tanodait ész-
szerlien beosztani felette nehéz lehet, mert meglehet hogy a rend-
szer maga, mely szerint a kiilonbféle iskolak szerveztettek, vagy
az észszeriséget nélkilozi, vagy hogy mint példaul Anglidban
latjuk, tanodai rendszer nincs is.

Anndl egyszerlibben lehet azonban a tanodakat elméletben
beosztani. A dolog természetébdl kiindulva ugyanis vannak

a) fi-, n6- s vegyes tanodak.')

b) also, kdzép €s fétanodak.

c) altalanos miveltségre képzo és szaktanodak.

Ezen kiilonbségek kozol az els6 ¢€s harmadik igen szembe-
tind. Az els6t a valamely tanodat hasznalok neme donti el,
az utobbit az, hogy valamely tanoda az Aaltalanos miveltség ter-
jesztésére vagy valamely bizonyos foglalkozas iizéséhez megkivan-
tato ismeretek tanitdsara van-e¢ rendeltetve. Igaz, hogy némely
tanodak, példaul a honunkban! kereskedelmi tanoddk, mindkét
célt egyesitvén, mind az altalanos, mind a szakképzésre akarnak
torekedni.

Nehezebb azonban a masodik helyen emlitett beosztas a
rang szerint alsé-, kozép- és fotanodak kozt, mivel a sziikséglet
oly kiilonb6z6, a szellem sokszor ugyanazon korosztalyokban oly
eliit. Altalaban véve azt mondhatni, hogy alsé tanoda mind az,
melynek rendeltetése a nélkiillozhetlen miveltség megadéasa, a
nélkiilozhetlen ismeretek megadasa, kozéptanoda az melynek hi-
vatasa fOleg az ugynevezett mivelt osztalyok kiképzése, tovabba
rendesen a fOtanoddkra valé eldképzés, s végre fOtanoddk azok,
melyek a tudoményt a mindenkor Ileheté legmagasb polcon kép-
viselik illetSleg terjesztik.?)

) Hogy a lanyok szamara kiilon iskoldk allitandok, mai nap mar Aaltalanosan
el van ismerve, s csak sziikségbdl lehet igen kis kozségekben a kozos iskolat meg-
engedni, de csakis a gyermekkor hatardig. Riehl mint Flashar Schmidt Encyclo-
pacdigja 4. K. 9. 13. 1. allitja, a kozos iskolat die Familie czimi mivének 102.
lapjan, mit azonban a rendelkezésemre allott példanyban nem talaltam.

2) E beosztds a rendesen divotol igen kiilonbozik. Még Mohi is Polizeiwissen-
schaft (3. kiadasanak I. K. 243 sat. 1.) a tanodakat népiskolakra ipari és tudds iskolakra
osztja. Mit Délnémetsége némileg megmagyarazhatova tesz, de véleményiink szerint nem
helyes, mert az elméletben a polytechnicumi hallgat6 csak nem all a gymnasiumi tanul6
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4. §. Fenntartas.

Ez megint viszonylagos kérdés, melyet egy elv szerint vala-
mennyi tanodara nézve eldonteni nem lehet, mert ezen kérdés
a kozoktatasiigy egész allasaval, rendszerével fiigg Ossze, s igy
az id6kben wuralkodé kiilonbféle nézetek szerint fejtendd meg.
igy példaul Anglidban mai nap is mily keveset gondol az allam
a kozoktatasra, de még a politikai kozségek is mily keveset gon-
dolnak vele s a koltség majdnem egészén az egyhaz és magan
tevékenység altal fedeztetik. Viszony mely, p. Zirichben teljes
lehetetlenség volna, hol a kozoktatas telhetéleg allami intézmény.

Miel6tt a kérdés megfejtésére térhetnénk &t, azon modozato-
kat kell érinteniink, melyek a tanodak fenntartdsidra illetdleg a
fenntart6 alanyra nézve 1étezhetnek, s melyek

1. allami-

2. kozségi gondoskodas,

3. magan, illetleg egyesiileti tevékenység.

Mi az els6 pontot illeti, ugy el6szor azt kell viszgalni, hogy
az allamnak hivatdsa mennyiben hozta magéaval, hogy az iskolak
felallitasarol maga gondoskodjék.

A kozmiiveltség az allami hatalom egyik legnagyobb bizto-
sittka, az allam Iétezésének egyik foltétele, s ha valamikor, ugy
legnagyobb mértékben bizonyara most.

Birodalmak hullanak széllyel, népek indulnak enyészetnek,
dacara minden vitézségoknek, dacara azon b6 kincseknek, mely-
lyel oket a természet megajandékozta, s egyediill azért, mert ere-
jiket mind a haboruban, mind a békében hasznositani nem tudjak.

De ¢ mellett mint mar emlitém, az ember méltésaga is meg-
koveteli a miiveltség, a tudomany terjesztését.

Mar most lehet-e az 4llam, I1étének, hatalmanak ily fontos
tényezéje és alapja iranyaban kozombds? Nem. Az  allamnak
tehat érdekében all arr6l gondoskodni, hogy az megtorténjék, mi
a kozoktatasiigy terén sziikséges.

De ebb6l nem kovetkezik, hogy mindent maga tegyen meg;
sot ellenkezbleg az allam gondoskodasaval igen is Osszeférd, hogy a
kivitel mast illessen.
utan, attol eltekintve, hogy p. kitlind mémokre nem illik e a tudés név ép oly

joggal, mint egyetemet végzettre, a hogy a praedestinatioja minden gyimnasialis tanu-
lénak a tudds palyara a gyakorlatban mily furcsan veszi ki magat sokszor.
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Az allamnak kozvetlen gondoskodasa tehat csak a masutt hi-
anyzo6 akarat vagy képesség esetében sziikséges, sot célszerti.

A hol masok azt, a mi szikséges, foganatositjak, és ugy,
mint azt az allam koveteli, ott elég, ha feliigyeletet gyakorol.

Mi a kozségeket illeti, ugy azok két féle szempontbol ftél-
hetok meg, mert allami alkatrészt képeznek, de mas oldalrol mint
nem allami kozegek is szerepelnek, tehat ugyan azon szabalyok
ala esnek, mely ala maganosok és mas testiiletek tartoznak.

Az els6 eset a népoktatasi intézetek fenntartasanal fordul
el6. Az allam ugyanis megszokta parancsolni, hogy minden kdozség,
vagy régebben legalabb a bizonyos kellékekkel biro, iskolat nyisson.

Kétséges most, hogy az allamnak erre van-e joga? Termé-
szetesen alig fog akadni, ki az 4llam ebbéli jogat tagadna, s épen
nem tagadhatdé a tankényszer rendszerénél, mert ha mindenkit
iskolara szoritunk, iskolakrol is kell gondoskodni, s miutan az
allam gépezete, mely ugy is eléggé complicalt, ez altal majdnem
atlatliatlanna valnék, célszeri a kivitelt a kozségekre bizni elte-
kintve attol, hogy a kozoktatasiigy, s kiilondsen az also, tehat
foleg a kozségek hataskorébe tartozo, ugyis majdnem mindenkit
érdekel, s hogy mi végre a koltséget illeti, ugy az egészben véve
azonos marad, mert a koltség fedezendd, akarki igazgatja is aztan
a tanligyet, s a tankdteles gyermekek szama mindig a lakosok
szamahoz 4ll aranyban. De errdl tobbet késébb.

Atmegyiink most azon kérdésre, vajjon nem allami, vagy
nem koOzségi, tehat maganosok vagy tarsasagok altal fenntartott
intézetek mennyiben allithatok fel, vagyis a kozoktatasi szabadsag
kérdésére, melynél véleményiink az, hogy a allam senkit ne aka-
dalyozzon tanoddkat, barmily fokuakat felallitani, de kotelessége
e mellett arra vigyazni, hogy az ily tanodak 1gy szervezetesse-
nek, mint az Aallami intézetek, vagyis hogy létezzenek bizonyos
szabvanyok, melyekhez az illetd felallitok foltétleniil alkalmaz-
kodni tartoznak,') s ezen értelemben dontendd el szerintiink az is,
hogy az allam bizonyos osztalyokat kizarhat-e.

Mig az éallam szabvanyai tiszteletben tartatnak, ok barmely
allami 1épésre nincs, s ha az 4llami szabvanyok megsértetnek,

) Hogy a koOzségi intézetek is az allatni koveteléseknek tartoznak eleget tenni,
magatol értetik.
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ugy a kormdnynak bizony van annyi eszkdze — kiilonosen a mai
idoben — azt megtudni, s annyi hatalma megsziintetni s megbiintetni.

5. §. A koltség fedezésének modja.

Most  attérhetiink a fenntartds pénziigyi modozatainak bira-
lataba vagyis, hogy a taniigyi kdltségek mi modon fedezendok.

Az alap kovetkezd lehet, t. i.

1. alapitvany,
2. tandij.
3. ado.

Mi az elsot illeti ugy, miutan legtobb tanoda csak 1jabb
idében keletkezik s pedig az 4allam, tartomanyok é&s kozségek
altal, ezek pedig rendesen oly annyira igénybevett koltségvetést
mutathatnak f6l, hogy mar az évi kiadasoknak eléteremtése nehéz,
alapitvanyok tigyszolvan lehetlenek.

Régi id6kben, midén ingatlan még bdviben volt az allam
rendelkezésére, alapitvanyok sokkal inkabb torténhettek, s ezért
azt latjuk, hogy kivéve Angliat, hol de csak a felsébb intézetek-
nél, a tanodak igen nagy része, mint a kozépkorban alapitott, bd
alapitvanyokkal bir, s kivéve az Amerikai uniét, hol annyi az
allam rendelkezésére allo fold van, (s részben iskolai célokra tor-
vény szerint forditandé) az alapitvanyok az iskolak fenntartdsanal
el6bbi nagy jelentdségiiket elvesztették.

Barmennyire ajanlatos legyen is kiilonben bd alapitvanyoknak
létezése, még is vannak s nem megvetendo ellenségei is e rend-
szernek, s nemcsak Anglidban, hol azon hitben vannak, hogy az
alapitok iranti kegyeletnél fogva még most is a par szazad elétti,
akkor tan tokéletesen jO6, de most mar teljesen elavult 0zonviz
el6tti  tantervhez kell ragaszkodnak, hanem még Amerikdban is,
hol ily viszonyokrol sz6 sincs, s pedig azért, mert tapasztaltak,
hogy a bd alapitvanyok mellett a buzgalom sokkal kisebb, mint
ott, hol az iskolak hozzajarulas utjan tartatnak fenn.")

Ugy latszik, hogy még a taniigyben is azon nemzetgazda-
sagi elv all, hogy a javak annyival becsesebbek el6ttiink, mennyi-

1) Schulfonds sind schétzbar als Gewiirz, nicht als Nahrungsmittel, und sie
sollten niemals so gross sein, dass sie eine gehdrige Anstrengung auf Seiten der
Eltern unndthig machen, mondja Wayland. Schmidti. m. I. k. 96 1.
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vei tobbet kell értok faradnunk, s hogy az illetd érdekeltek ott,
hol nem kozvetleniil zsebok j6 kérdésbe, az iskolaval sokkal ke-
vesebbet gondolnak, mint .ott, hol az ellenkez6 eset van.

Ha ezen tapasztalatokbol akarunk kiindulni, gy azt mond-
hatjuk, hogy egészben a kozoktatasiigy koriili buzgalom élénkitése
tekintetébOl célszerl, hogy a kozoktatasi sziikségletek alapitvanyok
altal csak részben fedeztessenek.

Mi a tandijakat illeti, 0gy ezek a szerint mint a tankd&teles
vagy pedig a mds gyermekek altal fizettetnek, kiillonb6zé szem-
pontbdl birdlandok meg.

Mi a tankdtelesek altal fizetendd tehat csak népiskolai tan-
dijakat illeti, ugy ezek ellen hatarozottan kell tiltakoznunk, s pedig
azért, mert el0szOr viszassag valakit valamire kényszeriteni s
azonkiviil azért Ot megfizettetni. Azon ellenvetés pedig, hogy hisz
ez csak sajat érdekében torténik, koriilbeliil olyan mintha hadko-
teleseknek sajat maganak kellene magat eltartania s szolgalataért
még fizetni is tartoznék, mert hisz szolgalata tan utoljara a maga
érdekében is kivanatos. De masodszor a népiskolai tandij kény-
szerszolgaltatds ¢és igy add 1évén, minden észszeri adoénak sark-
elvével ellenkezik, t. i. hogy mindenki tehetségéhez képest jarul-
jon a kozterhek fedezéséhez, mert ha a valoban sziikolkodok a
tandij alol felmentetnek is, mégis igen szamos gyermekekkel meg-
aldott sziil6 létezik, ki miutdn teljesen szegénynek nem mondhatd
a tandij alol fel nem mentheté, de ki mégis csak nagy nehezen
tud megkiizdeni az ¢let bajaival, s kire nézve a tandijak ugy-
szolvan elviselhetlen terhet képeznek, mig a vagyonos azt meg
sem érzi.

Egészen mas a viszony oly tanodaknal, melyek hasznalata
nem kotelesség, hanem a szabad akarattdl fiigg. Itt tandij igenis
helyén van, természetesen nem talzott, s tokéletesen elég, ha
minden szegény tanulonak, ha elég elomenetelt tanusit, a tandij
elengedendod.

Az intézetek sziikségletei azonban nagyok, a tandijak pedig
a szellemi haladds megkonnyitése tekintetéb6l magasra fel nem
csigdzhatok; mert magas tandijak az iskolak céljaval ellenkeznek,
s e tekintetben hasonlitanak a kozvetlen fénylizési adokhoz, minél
nagyobb a tétel, annal kevesebb a hasznalat, tehat ez esetben a
tanoddknak hasznalata; mar pedig az allamnak inkdbb oda kell
torekednie, hogy tdbben mint sem hogy kevesen tanuljanak; a
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sziikségletek fedezésére tehat — eltekintve magan intézetektdl s
egészen ritka esetektdl — mindig mas forras is kell, s ez mint
tudjuk, vagy alapitvany lehet, vagy pedig ado.

Ili nem habozunk az adot a legczélszeriibb iskola fenntartasi
eszkoznek nyilvanitani.

Hogy tandijak az iskolai célokat nem fedezik, tudjuk, s a
hianyt kiegészithetd alapitvanyok, miutdin a kozoktatasi sziikség-
letek s a tanoddk szama jelenleg Oriasi mérvben novekednek,
mar nem lehetnek elégségesek. De ha lehetségesek volnanak is,
nem célszerieck s masrészt az tjabb allami élettel ellenkezik bizo-
nyos célra valo kijelolése; az allam pénziigyi gazdasaga e tekin-
tetben mindig egyszeriibbé valik. Annyira van sziikségiink ennyink
van, ebbe pontosul Ossze a gazdasdg, hogy aztan melyik bevételi
forrasbol fedeztetik valamely sziikséglet, k6zombos.

Ezenkiviil az alapitvanyokbol fenntartott intézetek majd nem
kevésbé latszanak lenni valosagosan nyilvanos intézetek mint sem
masok.

A koOzoktatasi sziikségletek fedezésére végre tehat csak az
adok maradnak, s helyesen is.

Hogy az adok aztan kozségi, keriileti, orszagos vagy tan
testiileti adok legyenek-e, az a tanodak nemétdl fiigg.

Also foku vagy néptanodak, miutan csakis a helyi érdeknek
szolgalnak, legcélszeriibben az illetdé kozségek altal tartatnak fenn.
Igaz, hogy ez altal a szegényebb ¢és népesebb kozségek ardnylag
tobbet kénytelenek kolteni. De masrészt ezen tobblet inkabb csak
latszolagos, ha tekintetbe vesszikk, hogy az ily rendszer mennyivel
kevesebb kezelési koltséget igényel, mintha minden az allam
kezén menne 4at, s hogy utdbbi esetben valdszinileg csak az volna
az eredmény, hogy az oOnkorméanyzat mellett aranylag kevesebbet
kolté6  kozségeknek allami  kezes mellett szinte annyit kellene
fizetnik, mint Onkormanyzat mellett a tobbi kozségeknek, me-
lyeknek képtelenség esetében keriileti vagy orszagos segély is
nyujthato.

Mas kérdés hogy a kozségi elsd foka iskoldk valamennyi
lakosnak, vagy pedig csupan csak a gyermekekkel birdok adoja-
bol tartassanak-e fenn, mely utobbi moéd vagyon szerinti tandij-
hoz hasonlit, (ellentétben a fejszerinti tandijjal) s az alsobb foku
tanodaknal legigazsagosbnak latszik.



12

A tanoddk — igaz, nemcsak az illetd tanulok vagy sziileik
sajat — hanem egyszersmind a nemzet Osszérdekében is mikdd-
nek, s azért méltanyos, hogy minden honpolgar jaruljon kolt-
ségeik fedezéséhez. Ez azonban nem =zarja ki, hogy az ardny
kiilonbozé legyen, s igazsdgosan, mert inig a gyermekeit iskolaz-
tatora nézve mind az egyéni, mind az Osszérdek keriil szoba, a
tobbi polgarokra nézve csak is az utdbbi.

S ezen szempontoknak megfeleld a megadodztatds, ha az
alsobb foki tanodadk fenntartdsara sziikséges adok az iskolakote-
les gyermekekkel birok altal fizettetnek. Hogyha azonban ezen
koltség egy bizonyos, a korilményektol fliggd mérvet meghalad,
a méltanyossdg magaval hozza, hogy ezen tobblet fedezéséhez
a tobbiek is jaruljanak.

Kozép- ¢és foiskolaknal az adodzas fentebbi megkiilonboztetése
lehetetlenség, s annyival is inkdbb mell6zhetd, mivel az illetd
Osszegek a koltségvetésekben — fajdalom — ugyis nagyon sze-
rények szoktak lenni.

Mi a kozéptanodakat illeti, Ggy azok rendesen az illetd vidé-
kek, tehat varosok, kerililetek altal tartandok fenn, mert valamely
vidék kozéptanodai rendesen az ottaniak altal szoktak latogat-
tatni.

Itt most azon kérdés tamad, hogy mennyiben igazolt az
allam azon intézkedése, hogy egyes népesebb helyek a kozonséges
kotelezd tanfolyamnal magasb iskoldkat is tartsanak fenn *). Mint
ezt példaul a magyar népiskolai torvény a fels6 nép- vagy a pol-
gari tanodakra nézve teszi.

Mi itt azon nézetben vagyunk, hogy az allam ebbeli kény-
szeritése csak annyiban igazolhat6, mennyiben val6szini, hogy a
varosi lakossdg maga elégséges ilyen intézet kovete]hetésére, ille-
tleg a tanulok szamanak kiallitasara.

Minden mas esetben ily kényszer igazsagtalan, mert igy
kisebb kozségek lakéi, kik pedig a kozéptanodakat tettleg nagy
mérvben szoktdk hasznalni, ezen hasznalatban a nagyobb koz-
ségek rovasara ingyen részesiilnek.

Hogy a nagyobb kozségek a koteles tan folyamot aranylag jobban tartoz-
zanak berendezni, a viszonyok természetébsl folyik. fgy példaul nagyobb helység-
ben mar a gyermekek nagyobb szaméanal fogva, tobb tanité lesz sziikséges. Altala-
ban e viszony ugy értelmezendd, hogy a lehetSleg legjobb allapot az elvi szabaly,
mely aldl, hol a keresztiilvitelt a viszonyok meg nem engedik, kivételek torténnek.
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A koltségek tehat ez esetben Ugy fedezenddk, hogy a sziik-
séghez képest bizonyos szamu kozség egyesittetik  kdzéptanoda
fenntartasara, mint ez Ziirichben torténik, hol minden Secundar-
schule-nak!) bizonyos keriilet felel meg; vagy pedig egyszeriibben
a kiadasok a keriilet, megye vagy tartomany altal fedezhetok.

Hogy kozéptanodakat sajatjukbol fenntartd kozségek, mennyi-
ben lehetnek kivéve a kozos koltséghez vald jarulas alol, a viszo-
nyoktol fligg.

Az egyetemek tekintetében csak annyit jegyezhetink meg,
hogy ezek fenntartasara kotelezve csakis az allam lehet, egyrészt
a koltségek nagysdgénal, masrészt az intézetek nemzeti s orzsagos
jellegénél fogva.

Hatra vannak még a szaktanodak, melyre nézve azon nézet-
bél indulunk ki, hogy ha azok A4ltalanos sziikséglet potolasara
hivatvak, fenntartasuk szinte az allamot vagy politikai testiiletet
illeti, kiilonben pedig az illetd szakoktatas koril érdekelteket,
tehat eshetdleg a tanulokat.

6. §. Kozigazgatas.

A taniligyi kozigazgatas alatt az oktatasi iigyek vezetésére,
ellatdsara hivatott kozegek szervezetét ¢és csak az ezen kozegek
eljarasara vonatkoz6 elvek 0Osszeségét értjiik. Mi miutdn az utdbbi
leginkabb igen részletes, koriilbelill csak tényleges intézkedésen
alapulé kérdésekkel foglalkozhatnék, milyen a fegyelmi jog, mi-
csoda moédozatokkal hajtandd végre az iskolakra! feliigyelet s a t.,
— itt elégnek latjuk a kiilonboz kozegeket és céljukat roviden
érinteni. Azon kérdésektdl, melyek 4altalanos jelleglieck, mint pél-
daul a testilleti vagy egyéni rendszer elOnyei, hatranyai, az allam-
szolgalat jogi természete s a t., itt eltekintiink.

Valamely 4llam kozoktatdsi {igyének ¢élén a minisztérium
(néha mas név alatt is) szokott &llani. E minisztérium vagy ki-
zardlag a kozoktatdsi, illetéleg kultirpolitikai teenddkkel foglal-
kozik, vagy pedig kisebb allamakban mas teenddkkel is, mely
esetben a taniigy szamara egy kiilon osztaly szokott felaHittatni.

A legfels6bb koOzponti hatéosag mellett mint tanacsadod testii-
let jabb id6ben tobb helyiitt kozoktatasi tanacs allittatik  fel,
kiilonboz6 osztalyokkal a kiilonboz6é tanodak szamara, mely ha

L. Molnar f. i. h. 37. 1.
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jol Dberendezve van, mint allandd szakértdi testiilet igen hasznos
lehet, de esetrdl esetre behivott enquétekkel is potolhato.

Mi a taniigyi hatosagokat illeti, gy azok az ujabb idokig
a kozonséges politikai kozigazgatdsi hatésagok voltak. Csak nem
régen ismertetett el annak sziikségessége, hogy a taniigyi teen-
dok, kiilonosen a belsé iskolai életre, illetéleg feliigyeletre vonat-
kozok, a kozonséges hatosagoktol elvétessenek s kiilonds szakértd
kozegekre atruhaztassanak.

Nagy szerepet jatszik természetesen e kérdésnél az allam-
nak a centralisatio vagy decentralisatio elve szerinti szervezete,
tovabba az egyes részek netani kozjogi Onallésdga, mert az elsd
esetben a kiillonds kozoktatasi hatdosdgok felallitasanak elve inkabb
vihetd  keresztiil, természetesen kiilonbséggel az egyes kozegek
hataskorére nézve, mig az wutobbi esetben a taniligyi hatdsdgok az
illeté vidék vagy orszag politikai fonokében talaljak csucsikat.

Egészben véve a taniigy terén is azon hatosagi fokozat fog-
lalhat helyet, mely a tobbi kozigazgatasi teendok terén, s mely
tartomanyi, megyei, keriileti ¢és kozségi hatdsagokat kiilonboztet
meg, habar ezért nem sziikséges, hogy mind a négyféle hatosag
mindeniitt meg is legyen.

A mi a tanligyi hatésdgoknak az egyes tanintézetekre vald
befolyasat illeti, ugy az a kiilonboz6 intézetek neme szerint igen
eltéro.

A f6tanodak legjobban kozvetlenill a kozponti korméany alatt
allanak, s Ilegfeljebb a tartomanyi helytarto alatt (t. i. a tarto-
many kozjogi Onallasanak esetében), — a kozéptanodak a nép-
iskolakkal vagy kozos keriileti (megyei) felligyeleti hatosag alatt
allhatnak, vagy pedig, mi mind a tanoddk kiilonb6z6 szinvona-
lanal, mind a feliigyelet szakértéségénél fogva ajanlhatobb, nehany
kiilon feliigyeleti hatosag alatt.

A népiskoldk végre kisebb keriiletek szerint helyeztetnek

egy felugyeloség ala, a feligyeléségek pedig — ha az orszag
nagyobb — azutan tobb fofeliigyeleti hatosag alatt lehetnek, mely
kozvetleniil a minisztérium alatt 4alljon, illetdleg mint tartomanyi
hatésag miikodjék.

Mindezen hatésagok mellett lehetnek még kisebb vagy nagy
hataskorrel  biro  képviseletek, melyek vagy kozvetlenill valaszt-
haték, vagy pedig valamely mdas testillet példaul megyei képvise-
let altal rendeltethetnek ki.
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Fontos szerepet jatszanak még a keriileti s orszagos tanito-
gylilekezetek, mind az illeték tovabb mivelédésére, mind a hato-
sagoknak tanacscsal valdo segélésére nézve, miért is a részvét sok-
szor kotelez6 szokott lenni. — Czélszertinek talalnam azonban, ha
a tanitonék kiilon jonének Ossze, annyival is inkabb, mert a
tapasztalatok kicserélése igy sikeresb hatassal volna ).

Az egyes intézetek feletti feliigyeletet illetbleg, ugy az
allam  koltségén felallitottakndl a  keriileti feliigyeleti hatosago-
kat elégségeseknek taldlom, ¢és kiiliinds kozegeket minden egyes
intézet szamara (mint példaul Belgiaban a feliigyeleti tandcs min-
den egyes kozépiskolanal) feleslegeseknek, mi pedig a nem allami
nyilvanos intézeteket illeti, 0Ogy az ezekr6li gondoskodds a fenn-
tartd alany belsé szervezetétél fligg, minden esetre legjobb, ha a
kozrészvétnek minél nagyobb tér engedtetik, s igy az oktatasiigy
iranti buzgalom fokoztatik.

) Az, hogy a tanitds mezején ndk is alkalmazandok, mai nap bebizonyitani
Ugy hiszem, mar folosleges, mind az, hogy igy a miveit nék nagy részének tisz-
tességes kereset nyujtatik, mind pedig, hogy még paedagogia okoknal fogva is (kii-
londsen nagyobb) lanyoknal, ndk jobban mikodhetnek, most mar majdnem altala-
nosan a nénem részére dontotte el a vitat.



MASODIK RESZ.

A néptanodak.

7. §. A néptanodak altalaban.

Néptanoddk azon intézetek, melyeknek rendeltetése a min-
denkire nézve nélkiilozhetlen ismeretek megszerzését eszk6zolni,
s a minden emberre nézve sziikséges mivéltséget megadni.

Ezekhez tartoznak tehat a szorosan vett népiskolak, wvala-
mint az ugynevezett elemi iskoldk is. Régibb idokben e két foga-
lom azonos wvolt; mert a népiskolak vilagi tantargyait csak az
irds, olvasas és némi szamolas képezték, tehat minden egyéb tudo-
many ¢és miveltseg elemei, habar masként tan helyesebb a nézet
az iras-olvasast nem a miveltség eclemeinek, hanem inkabb alap-
janak tartani, mivel magaban véve tulajdon képen még nem képez-
nek miveltséget vagy tudoményt, hanem csak eszkdzt annak
elsajatitasara.

Az eclemi iskolak fogalma sokkal tagabb mint a néptano-
daké; mert ha igaz is, hogy a mai korban a népiskoldkban a
legfontosb tudomanyok elemei tanittatnak (nem szélva itt az irds-
olvasasrol'), a népiskoladk az elemi tanodak fogalmat mind e mel-
lett ki nem meritik; mert a kiilonb6z6 tudomanyok elemei sok-
szor még a kozéptanoddkban is tanittatnak, példaul a bolcsé-
szeiéisat.

Leghatarozottabban a népiskoladk az ujabbkori tankotelezett-
ség altal kiiloniilnek el egyébb tanodaktol, s valosaggal csakis a
tankotelezettség mellett lehet sz6 arrdl, hogy a népiskolak tulaj-
donképeni rendeltetése t. i. az altalaban mindenkire nézve sziik-
séges ismeretek, nélkiilozhetlen miveltség terjesztése tinjék  ki;
mert mig szamosan vannak, kik eme miveltséget nélkiilozik, az
elkeriilhetlentil sziikséges-féle kifejezés ellentmondast képez.
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8. §. Szervezet.

A népiskolaknak, mint mar tudjuk, célja a nélkiilozhetlen
ismeretek kozlése és ily miveltség megadasa. E mellett azonban a
kozéptanodarai eldkészités is e helyen veendd figyelembe, inért a
tantargyak (a divd szervezet mellett is) nagy részt azonosak (az
irds-olvasads s a szamolas elemei) s nincs targy a valdsdgos eldkészitd
iskolakban, mely a népiskoldknak is nem volna sziikséges tan-
targya, a népiskoldk az iskolai rendszerben a legalsé helyet foglal-
jék el, hasonlon az el6készitd iskoldk is, a tanulok kora egyenld s a t.

S mind ennek dacara vannak, kik allitjak, példaul Flashar
(Schmidt Paed. encyclopoedidjanak  Elcmentarschule  czikkében),
hogy a kozéptanodakbai belépésre csak kiillon tanodak készithet-
nek eld jol, minek vagy azt kellene bizonyitania, hogy a nép-
tanoda a szokasos korig a rendesen megkivan tatd ismereteket
nem tudja tanuldinak sajatjava tenni, mi azonban nem all, vagy
épen mit sem bizonyit.

Még nevetségesebbé valik azonban a kiilon el6készitd tano-
dak iranti kovetelés, késébb azt talaljuk, hogy mindennemi
kozéptanoda szamara kiilon elékészitd tanodak kivantainak meg,')
tehat kiilon a gymnasium, a real, az ugy nevezett polgari tanodak,
valamint természetesen a népiskola felsébb osztalyai szamara
is, s mint tantirgyak csak az [rds, olvasis, s némi szamolas
szerepelnek, mintha az a, b, ¢ s az egyszeregy nem maradna
mindig ugyanaz.

Ha mashol (példaul Wiirtembergben) az eldkészité iskolak és
meghatdrozott irdnyt kozéptanodak kozti hatarvonalt atlépik, s a
ketté kozti kiillonbség elmosodik, gy az ilyen beosztas és rend-
szer minden észszeriiséget nélkiiloz, mert szaktargyakkal foglal-
kodtatja a tanulét oly korban, midon a legkezdetlegesb mivelt-
séget, ismeretet sem tette még sajatjava, a véletlennek jatékaul
dobja oda, mert a tchetség, hajlam még ki nem tudhatd, s végre

) Dadurch wird auch dér Gedanke widerlegt, dass etwa die ganze Elemcntar-
schule (szerzonél el6készité tanoda) fiir allé Bernfskrcise schon darum eine geinein-
at-haftliche sein konnte, oder miisste, weil sie ja aller Berufsbildnng vorangcbe; —
tovabba: Es Jiegt daher im Interessé¢ jeder Ansta.lt des Gimnasinms, dér Rcalscliule
und dér Volksschule, dass sie ibre Schiller in dér Richtung vorbereitet einpfange,
welche die Berufsbildung min versorgeu soll. (Flashar i. h. 89. 1.)
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politikai szempontbol kiindulva, mert a kiillonb6zé osztalyok kozti
{irt csak még nagyobba teszi !).

Ezen roviden eldadottakbol kovetkezik, hogy a kozéptano-
darai el6készitéshez kiilon tanoddk nem csak hogy nem sziik-
ségesek, hanem hogy ellenkezéleg ily tanodak kéarosak is.

Mas kérdés az, hogy a tanulok, kik a kozéptanodara atlép-
nek, erre csak is az irds-olvasds ismeretével bocsattassanak: e, vagy
pedig elébb az egész néptanodat tartozzanak-e elvégezni, s csak
ezutan léphessenek 4t a kozéptanodara, természetesen ez esetben
megfeleld megroviditésével a kozéptanodai tanfolyamnak.

Mi ez utébbi mellett vagyunk, mint err6l a kozéptanodak-
nal sz6 leend, mert a tanuld zsenge ¢életkora még a népiskolai
paedagogiat sziikségli, s ¢ nem igen kovetheti még a kozéptanodai
szilkségképen magasabb felfogast. Ha pedig ezt mell6zni akarnék,
csak a név kiilonboztetné meg a tanoddkat (mi tulajdonképen
initsem nyom), de nem Iényege a felfogasnak ¢és szervezetnek,
mely a kiilonb6z6 tanodékat jellemzi.

Hogy hany évig tartson a népiskolai tanfolyam, igen bajo-
san hatarozhatd6 meg, mert a kiilonbozd orszagok, kiilonbozé vidé-
kek viszonyai szerfelett eliitok.

Tekintettel a miiveit allamokra, azt mondhatjuk, hogy a mai
idoben a népiskola 7—9 éven at tartd tanfolyamot igényel, .mely
1d6bol 2—3 év az ismétlésre esik.

Mi terviinkben minimumnak hat éves mindennapi, s két
éves ismétld, bar nem mindennapi tanfolyambdl indulunk ki.
Hogy ha a viszonyok megengedik, sikeres!) és jobb, ha az ismét-
lési tanfolyam is mindennapi, természetes, csakhogy ez mindeniitt
ki nem vihetd, részint nemzetgazdasagi okokbol, melyek a serdi-
16t kenyérkeresetre kényszeritik, részint a lakosoknak gyorsabb
kifejlédése kovetkeztében, mint példaul Spanyolorszagban.

Hogy a lednyok szamara a tanfolyam megrdvidithetd-e,
megint leginkabb a fejlédési viszonyoktol fligg. Ott, hol a fejlodés
gyorsabb altaldban, tehat a lednyoknal kiilondsen, ott a tanfolyam
egy évvel tdn megrovidithetd volna, ha ennek az igen sok helyen
el nem keriilhetdé vegyes tanoddk ellent nem allnanak. Tettleg
azonban a tanfolyam a leanyok részére mas vidékeken is szokott
megrovidittetni, mint példaul Badenben.

1) Elismerésre méltatva 1on e nézet a németorszagi tanitok idei értekezletére
is. L. Ungarischer Lloyd 121. sz.
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Akarmilyen bosszi legyen is azonban a tanfolyam, fosuly
mindig arra fektetend6, hogy a tananyag a rendes tanfolyamban
végeztessék el, s az ismétlési id0 kizarolagosan az ismétlésre s a
targyaknak némely esetleges kibdvitésére fordittassék. S pedig
azért, mert kilonben a népoktatds egész sikere veszélyeztetik,
miutan a kilépdk azon ismereteket, melyekre mindig sziikségiik
van, hacsak igen sokszor nem ismételték, s ben ndk ugy szolvan
vérré nem valtak, csakhamar elfelejtik. -— Keveset de jol, ez
legyen jelszava a népiskolanak; az egész népnek csak korlatolt
ismeretre van sziiksége, de ezt aztan emberol tudja is.

Ezenfeliil az iskolanak rendes ¢és ismétld tanfolyamra vald
felosztasa') még a kozéptanodarai Aatlépés céljabol is igen ajanl-
hatdo, mert miutdn az Osszes tanfolyam elvégzése a tanulasi idot
ugyszolvan a lehetlenig hosszabitand meg, de folosleges is volna,
mivel a kozéptanodai tanuld a tantargyakkal Ggy is bdévebben és
tovabb foglalkozik; s igy vagy azon elvet kellene felaldozni, hogy
az illetd a mindennapi rendes néptanodai tanfolyamot elvégezte
legyen, miel6tt a kozéptanodara bocsattatik, vagy pedig 6t elmos-
sal be nem végzett tanfolyammal oda ereszteni, mi mindkettd
épen nem ajanlhatd.?)

Ezen az A4ltalanos miveltség szempontjabol! kdvetelményeken
kivil az ujabb idokben a népiskolak fel szoktak hasznaltatni arra
is, hogy azokban a tanulok leendd ¢életpalyara is némi — ha
lehet gyakorlati — ttmutatist nyerjenek, tehat a fiuk a mezei gaz-
dasagban vagy valamely iparagban, a leanyok a néi munkakban.

Hogy a fiukra nézve az ilyen szakoktatds kotelezd célszerlien
nem igen lehet, belathato.

9. §. Tankotelezettség.?)

Tan vagy iskolaldtogatasi kotelezettség alatt az 4llamlako-
sok azon kotelezettsége értetik, gyermekeiket egy meghatarozott
id6 alatt az eldirt oktatasban részesiteni.

) Tényleg a felosztdis mar majdnem mindeniitt el van fogadva, csakhogy
nem a kozéptanodakrai tekintettel, kivéve Ziirichet. V. 6. Molnar Aladar taniigyi
tapasztalatait.

Vesd kiilonben ezirant dssze a kdzéptanodakrol szolo részi.

2) A tankotelezettség altalanos kérdés ugyan, miutdn azonban gyakorlati meg-
valositasa a népiskolanal torténik, jobbnak tartottam itt targyalni, mint az altalanos
részben.
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Vizsgaljuk meg, hogy van-e az allamnak erre joga vagy
nincs.!) A mai id6ben az emberi élet bizonyos rniveltséget kivan
meg, mely — mint szellemi tap — nélkiil az ember tarsadalmi ren-
deltetését majdnem ¢époly kevéssé érheti el, mint testi képességei-
nek kifejtése nélkiil.

A szildk azon kotelessége, hogy gyermekeik testi kifej-
16désérél  gondoskodjanak, vita targya mar nem lehet. Hasonld
azonban az eset a szellemi képességekkel is. Ezek az emberi-
leg méltd Iéthez megkivantatnak s igy a sziilék kotelesek arrél
gondoskodni, hogy gyermekeik ezen lelki tehetségeit is fejlesszék,
miveljék.

Hogy szamos sziillé ezt be fogja latni, s ennél fogva gyer-
mekét megfeleld oktatdsban részesiteni, nem szenved kétséget, de
evvel be nem érhetni. Az 4allam koteles tehdt kozbelépni, és az
illetd, legszentebb kotelességeiket elhanyagold sziiléket ezek telje-
sitésére szoritani, ha biintetéssel is. Ezzel meg van felelve egy-
szersmind azon fOalellenokra, hogy a tankdtelezettség a  sziilok-
nek gyermekeik folotti jogat sértené. Mintha a gyermekek szii-
16ik-tulajdonat képeznék!

Miutan pedig minden egyes esetben természetesen a sziik-
séges oktatds megallapitasa, illetdleg megitélése lehetlen, de az
emberi képesség bizonyos atlaganak felvétele mellett folosleges is,
az clkeriilhetleniil sziikséges emberi miveltség fogalma a minden-
hai viszonyok szerint megallapittatik, s a szik koteleztetnck
gyermekeiket az igy megallapitott oktatasban részesittetni. Akar
nyilvanos iskolaban akar mashol és mas moddon mindegy, csak
a cél el legyen érve.

Ezen cél, barmennyire legyen is kivanatos, hogy az allam-
lakosok a lehetéleg legnagyobb miveltségben részesittessenek —
mégis nagyon tavoli nem lehet. Kovetelni csak a sziikségest lehet,
csak azon miveltséget, azon ismereteket, melyek az emberi élet-
ben okvetleniil megkivantatnak. Tobbet kovetelni mar az alsobb
és szegényebb néposztalyok anyagi helyzete tiltja, mely sokakat
mar  meglehetésen  fiatal korukban  kenyérkeresetre  kényszerit,
csakhogy e tekintetbeni tulengedékenység azért sem tandcsos,
mert a sziildk azon tudata, hogy gyermekeiket mar legfiatalabb

! A rendszabaly célszeriisége mellett valamit felhozni f6losleges volna.
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éveikben fogjdk kenyérkeresetre felhasznalhatni, nem keveset tett
a nyugat-europai, ¢és- killondsen angol pauperismus teremtésére s
a népességnek oly nagy tilszaporodasara. Hogy mennyire ter-
jedhet el ily viszonyok kozt a durvasag, mennyire szenved ¢&s
nyomatik el minden jobb, nemesebb érzet, bOvebb bizonyitast
nem sziikségei.

Ellenkezdleg a sziiléknek azon tudata, hogy gyermekeik
¢letsziikségleteirél hosszasb ideig maguk kényszeriilnének gondos-
kodni, hatalmas eszkdz a netani talszaporodas veszélyeinek elha-
ritasara.

Hogy mily id6kozre, hany évre terjesztessék a tankdtelezett-
ség, altalaban meghatdrozni lehetlen, s mi e tekintetben a fentebb
mondottakra hivatkozhatunk.

Attérhetink most Riimelin a Zeitschrift fir die gesammte
Staatswissenschaft 24. kotetében kifejtett azon javaslatara, hogy
nem volna-e célszeri — kiilondsen tekintettel a szegényebb nép-
osztalyokra — ha a tankdtelezettség 1Ugy modosittatnék, hogy
ennek egy bizonyos minimuma utdn a tanulonak megengedtetnék
a mindennapi iskola tantargyaibol vizsgat tenni, s 6 ennek sikeres
kiallitisa wutan csak az ismétld oktatdsra koteleztetnék, s a tan-
kotelezettség  idejének maximuma csak akkor alkalmaztatnék, ha
az emlitett vizsga vagy épen nem, vagy sikerteleniil tétetnék le.

Elvi kifogasunk e javaslat ellen nincs; iskolai oktatds eseté-
ben azonban alkalmazhatosdga csak a tulajdonképeni osztalyzat
nélkiil levé vagy tobb évre terjedd osztalyokkal bird iskolakra
van, milyenek azonban — barmily gyakoriak legyenek is — éppen
nem ajanlhatok.

Rendes osztalyokkal bird iskoldknal azonban ez inditvany
nem is alkalmazhato, mert a tanulonak elobb mint meghatarozott
idében nincs is gy szolvan alkalma a targyakkal megismerkednie.

Legalkalmazhatébb még e rendszer a hdzi oktatds eseté-
ben, habar ez altal éppen csak gazdagabbaknak ny0jtatnék elény
s nem a szegényebbeknek. S még ezen latszolagos eldny is meg-
szlinik, ha tekintetbe vessziik, hogy a gazdagabbak gyermekei a
felsdbb iskolara szoktak atmenni.

Helyén van itt még arrdl szolni, hogy ha a tanuld6 a meg-
hatarozott id6 alatt az elbirt targyakat sajatjava nem tette, mind
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a mellett el bocsatando-e? Mi itt kiilonbséget teszink a szerint
mint az ismétlési iskola a rendes népiskolaval egyenlé szorgalom-
idének orvend vagy nem. EIs6 esetben a sziikség esetében végre
elég, ha az illetd a targyakat csak az ismétlési iskola végéig
sajatitta el maganak; ha pedig ekkordig sem birna, mint gy
szolvan tanithatlan, az iskola latogatdsra mar nem kényszerittet-
betik; mig a masik esetben igenis javallandé az illetét egy-két
évvel tovabb a rendes (mindennapi) iskola latogatasara szoritani.



HARMADIK RESZ.

A kozéptanodak.

10. §. A kdzéptanodakrol altalaban.

Kozéptanodak altalanos cime alatt a gyakorlatban mindazon
iskoldk neveztetnek, melyek kozépszeri mérvet kovetnek, eldada-
saik tudomanyossdgara nézve, tehat sem a legkezdettlegesb isme-
retek tanitasaval nem foglalkoznak, sem tudomanyt magasabb
szempontbo6l nem hirdetnek.

Ezen meghatarozas a kozéptanoddknak egymastdl végteleniil
eliit6 szervezeténél fogva azonban csak megkdzelito.

A kozéptanodak sordba tartoznak tehat mind azon tanodak,
melyek a kiillonb6z6 orszagok szokdsa szerint gymnasiumok, real-
iskolak,  collegiumok, lyceumok, paedagogiumok, athenaeumok,
cantoniskoldk, polgari tanodak, felsébb nép — sot (néhol) fdisko-
lak neve alatt fordulnak el6.

A kiilonbozé orszdgok és szervezet szerint céljok is igen
kiilonboz6. Az egyik az egyetemre készit eld, a masik miegye-
temre, megint harmadik az alsobb kdzéposztalynak inkabb az
ipari  ¢€letben megkivantai¢é ismeretek tekintetébeni sziikségleteit
elégiti ki, s igy tovabb.

Eltekintve azon alsobb fokt intézetektdl, melyek mint ma-
gasabb vagy folytatott nép-iskoldk jelentkeznek, s igy habar
mindig tiizetes tekintettel a gyakorlati életre, mégis az altalanos
miveltség betetdzésére hivatvak; a kozépiskolak legtobb  helyiitt
csak mint atmeneti fokozat jelentkeznek magasabb intézetekre,')

) Mily elhibazott rendszer ez, arra mar Beneke is utal, midén példaul a
gymnasiumokrol azt mondja, hogy csak igen kevesen lépnek at a gymuasiumokrol
sz egyetemre. (L. Paedag. II. 526. 1.). Ugyanezt mondja Schwarz Kozoktatas
reformjaban.
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tehat ha humanistikai iranytak, a régi nyelvekre fektetik a f6-
sulyt, az egyetemre — ha a természettudomanyok, mennyiségtan ¢és
rajz a fotantargyak, tehat a realidk, a miiegyetemre.

Habar igy az egész felsébb altalanos miveltség eszméje ugy
szolvan illusoriussa valik is (mirdl késobb leend szd) ezen Kkettds
illetdleg harmas irdnya a kozéptanodai {ligynek mégis majdnem
altalanosan el van fogadva.

A nemhumanisztikai irany azonban csak az (Gjabb kornak
egyik vivmanya, melynek csak hosszas kiizdelmek utan sikerdit
maganak létet, polgarjogot szerezni.

Altalaban véve alig létezik kérdés, mely oly nem csak
kiilonb6z6, hanem homlok egyenest ellenkez6 megoldasi kisérlete-
ket tudna felmutatni, mint a kozéptanodak kérdése, s ha az Osszes
politikdban halmazat taldljuk a legellentétebb nézeteknek, tgy a
legvitasabb kérdések egyike mindenesetre a kozéptanodai szerve-
zet kérdése, kiillondsen pedig az ujabb, kevésbé a legujabb id6-
ben, s pedig azért, mert minden part nézeteit mindenképen be-
bizonyitani torekedett s Uj védvek mar alig hozhatok fel egyik
részrol is.

Legelkeseredettebb a tusa nehdny évtized el6tt volt, minek
oka azonban abban rejlik, hogy az ujabb irdny hivei latvan a
régi rendszer hianyait, ezen rést iigyesen megtamadtak s ezért
természetesen a régi szervezet védoi setn maradtak addsok a fele-
lettel, s viszont meg az 1j rendszernek végletegeit tdmadtak meg.

Midén az els6 elkeseredettség lecsillapult, a kiilonb6z6 partok
belatvan gyongésiiket, s hogy tilzds s egyoldalisdg semmiben
sem tandcsos, legkevésbé pedig a kozoktatasiigy terén, megkez-
dok egymadst ha nem is épen érteni, de legalabb méltanyolni.

Mindazonaltal a csatazajnak ezen megszlinte, korantsem
tekinthetd  békének, hanem csak fegyversziinetnek, mely mind
addig tartand, mig ismét Uj eszmék a reformkérdést ujbol napi-
rendre nem tiizik. Hogy altalanos 10j kiizdelem a kozel jovoben
vérhat6-e nehéz eldonteni.

A gyakorlati tanoddi reform hazija eddig féleg Németorszag
volt, daczdra mindannak, mit kiilonésen Anglidban Locke s
Franciaorszagban Rousseau, 0j eszmék terjesztése koril tonek,
s Németorszdg leend valdszintileg hivatva jovoben is a reform
kisérleti telepe maradni, csak hogy a német siker utdn megbo-
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csathatd hitsag lehetne a 1étez6t legjobbnak tartani s minden Uj
mozgalmat biinnek, mint Franciaorszdg teve kozigazgatasi rend-
szerével.

Mi fentebb bevezetésben a kozéptanoddkat féleg a magasb
altalanos miveltség megszerzésére szolgald intézeteknek nyilvani-
tok, s ezen allitasunkat most itt, e helyen bebizonyitani tartozunk.

A kozéptanodai szervezet kérdésében négy partot vagy is-
kolat lehet kiilonboztetni, ugymint a humanismus — a realis-
mus — a kozvetiték s az eclecticusok iskolajat. A Parlamenta-
rismus analogidja szerint a humanismus a jobb oldalt képviseli, a
realismus a balt, a kozvetitd irany pedig a centrumot.

Nézziik az ellentéteket kdzelebbrol.

A humanismus conservativ. a sz6 legszorosb értelmében,
a fennlétezd, sét sokszor a mult mellett kiizd, mert azt hiszi, hogy
miutdn rendszere jO volt valamikor, sziikségképen most is az, s
jo leend mindorokké. A nyers realismus, mint bizonyos részben
a tabula rasa véddje, a jelent inkabb a jovében, mint a mult
¢s jovo kapcsaban talalja.

A  humanismus az alaki miveltségb6l indul ki, a realismus
(mint kozonségesen mondatni szokott), az anyagi miveltség esz-
méjébol.

A  humanismus a positiv ismeretekre igen csekély gondot
fordit, a f6 a képesség kimivelése, mely célnak minden egycb
alarendelendd, s miutdin ezt csakis a classicai nyelvek altal
gondoljak elérhetének, innen a régi nyelvek talsulya.!) Egyediil
ezek képesek iidvoziteni. Extra philologiam classicam non datur
salus. Hivatkoznak azon oOrokké tarté becsre, melyek a classicai
nyelvek magukban rejtenck, arra hogy az ifju  keblét, elméjét
misem képes jobban nemesbiteni, mint ama irodalmak ismerete sat.?)

A redliskolak eleinte csak az életre sziikséges targyakra
szoritkoztak legelsé felléptiiknél (p. a Franké ¢és Serolerféle inté-

) Wir lehren Eins lateinisch und griechisch, mondja Lattmann ,Uber die
Frage der Concentration® cimii miivének valamely helyén.

Hogy mindennek dacdra mily csekély el6képzést nyujtanak az egyetemen
az orvosi vagy természettudomanyi targyakkal foglalkozok szamara, mutatja példaul
a bonni egyetem rosz véleménye a német gymnasiumot végzettekrdl, kiknek tudat-
lansaga az exact tudomanyokban minden behatobb el6adast tehetienné tesz. L. Kreysig;
Uber Realismus und Realschulen. 29. 1.
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zetekben) a mai fogalomhoz képest 1Ggyszolvan tovabbképzd
szakiskolak voltak, — mig késébb az altalanos miveltség eszméje
is labra kapott,)) s az Altalinos miveltség targyai is (de csak
szOkébb mérvben) részesitettek figyelemben. A  fésuly azonban
még mindig a gyakorlatban sziikségesekre iranyult. Innen az
ujabb nyelvek tanitdsanak behozatala, de szinte féleg a gyakor-
lati elsajatitds, de nem a nyelvészet szempontjabol, innen oly
targyak  behozatala, melyek csak a szakoktatds allaspontjabol
szilkségesek, mint milyen az osztrdk realiskolai  tanrendszer-
ben az épitészet, meg gépszerkezettan, innen egy szoéval a mercan-
til jelleg.

A real jelleggel bird intézetek azonban mint mar emlitém,
megint igen kiilonb6zé szervezetet mutatnak. Az egyik nem fdleg
atmeneti intézet gyanant szolgdl a magasabb technical tanodakra,
a masik kizarolag a gyakorlati, ipari foglalkozasokra 1épdk sza-
méra 4ll fenn.?)

A kozvetité irany a gymnasiuinokat és realiskoldkat vagy
egészen Osszeakarja kapcsolni, de természetesen némi eltéréssel az
egyik és masik iranyban késziil6k szamara,’) vagy pedig ugy,
hogy a gymnasiumok a classical nyelvek talsulya mellett a ter-
mészettudomanyokat s a rajzot is meglehetés mérvben tanitsdk,
a realiskolak pedig az alaki miveltségnek azon engedményt tegyék,
hogy a latin nyelvet a redliskolaba felvegyék.*) Ezen nézeten
alapui a realgymnasium eszméje, habar azon redliskoldk, melyek-
ben a latin nyelv kotelezett tantargy, eddigi nevoket rendesen

1) Lasd Spilleke Wesen der Biirgerschulen.

2) Poroszorszadgban igy megkiilonboztetik az I. vagy II. rendli realiskola, s a
felsébb polgari iskola, minalunk a real és polgari iskola.

3) Ide tartoznak kiilondsen a negyvenes évek végén a kiilonboz6 német tanari
gylilések altal megallapitott tantervek.

4) Legpraegnansabb kifejezésre ezen kibékiilés a porosz 1857. kozéptanodai
rendszabalyban talalt, melyben mondatik: Die Real- und hoheren Biirgerschulen
haben die Aufgabe eine wissenschaftliche Vorbildung fiir die hoheren Bcrufsarten
zu geben, zn denen akademische Studien nicht néthig sind. Sie sind keine Fach-
schulen, sondern haben es wie das Gimnasium mit allgemeinen Bildungsmitteln zu
thun. Zwischen Gimnasium und Realschule findet daher kein prinzipieller Gegensatz,
sondern ein Verhiltniss gegenseitiger Ergidnzung statt. Sie theilen sieh in die ge-
meinsame Aufgabe die Grundlagen der gesammten hoheren Bildung fiir die Haupt-
richtungen der verschiedenen Berufsarten zu gewahren.
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megtartottak  is, példaul ¢éjszaki Némethonban. Névszerinti real
gymnasium aranylag kevés van.

Az cclecticus iranyrol altalanost természetesen nem mond-
hatni. A legujabb s tan tulmerész, kivalobb rendszer Svarcé, ki-
a  humanisztikai s realrendszert, a természettudomanyoknak s
tiizetesebben szolva a cosmicus targyaknak humanisticaja  altal
akarja Osszeegyeztetni,') és egészen sajatsagos tantervet ajanl.

A természettudomanyok nagyobb fejlodést csak a jelen sza-
zadban mutatnak, melynek felfedezései majdnem minden elébbi
felfedezéssel egyiitt véve érnek fel, de azért a természettudoma-
nyok mindenkor s pedig a legkitlinébb férfiak altal kiilonds
figyelemben részesiiltek az emberi miveltségre valdé hatasukban,
igy példaul mar Plato a torvényekr6l! munkajaban ismerd ezt el,
s Verulami Baco monda, hogy a természettudomanyok kore
minden tudomany anyjanak tartando.

Mi a most kiilonbdzd partoknak roviden ecsetelt érvelése
utan az eredmény? All-e hogy egyedil a gymnasiumok nyujtotta
alaki miveltség ugynevezett szellemi gymnastiea, melynek célja
tanuldsra tanitani, mely erre 8—10. évet vesz az ember ¢életide-
jébdl igénybe, s azon eredményre vezet, hogy az illeté tanulja
ugyan a multat, de nem érti meg a jelent, — képesit mindenre
s igazak azon vadak, melyeket Kreyssig realiskolai idézett vad-
iratdban a realismus taglalasandl a kovetkezOkbe foglalt Gssze:
.Abfall vom Geiste, Gotzendienst des Stoffes, seines Besitzes und
Genusses so sagen die Einen, Gottlosigkeit ist seine Mutter, Ober-
flichlichkeit seine  Sehwestcr, Gemeinheit und Entartung sind
seine Kinder. Statt der Bildung erstrebt er eintrigliche Kennt-
nisse, statt geistiger Kraft Besitz, die dem Aether zustrebende
Seele lasst er im Schlamm ersticken. Seine Ehre ist der Erfolg
seine Tugend ihn zu erringen. Was die Leute sagen, das ist sein
Gewissen. So verddet ei' die Kirche, den Staat, die Gesellschaft,
und Aufgabe der Besseren ist es mit den Waffen des Ideals, des
Geistes, der Humanitét ihn zu bekdmpfen.

) Mind a gorog latin igeragozasndl mind az aruisménél van valami magasabb
tantargy a mai nemzedéknek, t. i. a kosmicus a geologiai és az anthropologiai
ismeretkor, melyeknek mozzanatai hasznosithatok ugyan a gyakorlati ¢életben is, de
melyeknek elméletei hasonlithatlanul tobb emberi méltoésagot szoktak kifejteni a tinta!
emberben mind a gordg, mind a latin név és igeragozasoknal. Svarcz i. h. 248. 1.



28

Vagyha ezen vadak alaptalanok, mennyiben veendé figye-
lembe a mai kornak iranya s elvitazhatlanul meglevé hasznossa-
gi hajlama?

Vagy ha egyik irany sem helyes, mindkettd talzasokkal
tele van, lehet-e azokat egymassal véglegesen Osszeegyeztetni,
kibékitni vagy ha nem, van-e lehetdség uj alapra fektetni a ko-

zéptanodakat, — vagy ha mind ez nem lehetséges, nem legjobb-e
a mostani dualismust megtartani s a kérdés megoldasat a jovore
hagyni?

Vizsgéljuk meg legel6szor a humanismust.!)

Mindenek eldtt megrovandonak tartjuk a képességnek ille-
téleg szellemi tehetségnek oly egyoldala céljat, az élet — pedig ez
rendeltetése az embernek — tagadhatlanul positiv ismereteket is
kivin meg, (e szo alatt nem a hivatisra alkalmazottakat ért-
ve). Barmily langész legyen is valaki, barmily oriasi félfogasi
képessége, ha arr6l mi 6t kornyezi, mit sem tud, miveltnek
lehetne tan mondani ama szd bolcsészeti értelmében, de értelmi-
leg civilisaltnak nem. Thales, Socrates ¢és Cicero remekei voltak
koruknak, ékei maradtak a tudomanynak maig, s maradnak
orokké, de azért senki sem fogja allitani, hogy akarmelyik kozii-
16k megtudna felelni akkori tan paratlan miveltségi allapotaval a
mai kor kivanalmainak; pedig ha egyediil a felfogasi képesség
hatarozna, a fentebbet tagadni kellene.

De még a szorosan volt classicai szellem, classicai miveltség
is tényleg csak &brand, minden valé nélkiil. A philologia minden
szérszalhasogatasaval betanitjdk néhany szerzé néhany mivét s ez a
classicai miveltség.

A classicai nyelvek irdinak befolydsat, miveik ismeretének
sziikségességét mi sem tagadjuk, csak hogy mi a classicai mi-
veltséget nem a philologiaban, hanem a ml tartalmaban, nem a
szoban keressiik. Inkabb tobb nemes gondolatot ismerjiink, ez
altal tobbet hasznalunk az alaki milveltségnek, mintha csak egyet
ismeriink s ezt nem banom a la Haubt is.

) Hogy fogalomzavarra ne adjunk alkalmat, mi a classicai nyelvekre fek-
tetett tanrendszert megjeldljik ugyan e szokasos névvel, habar ez altal korant sem
akarjuk elismerni, hogy a classicai nyelvek tanrendszere s humanismus azonos
fogalmak volnanak.
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Altaldban véve — s bar mennyire ellenkezd legyen is igen
soknak nézete — szerintink a nyelvek, kivéve a nyelvészekre
nézve nem cél, hanem eszkdéz. Az altal hogy valaki tdbb
nyelvet tud, kevésbé azt lehet mondani, hogy tdobbet tud, hanem
inkabb, hogy a mit tud, tobbféleképen tudja. Hogy gyakorlati
célok tobb nyelv tudasat kovetelik, csak azt tanusitja, hogy a
nyelv eszkozként szerepel.!)

A {6 mindig a gondolat marad. Azon mondata a goérog
bolcsnek, midén artatlanul elitéltetett s baratai e miatt bankod-
tak, hogy akarjatok-e hogy mint biinds itéltessem el, bevési
magat mindenki elméjébe, hat mindenki elméjére, lett legyen a
nyelv, melyen azt hallotta, barmely.

Mi az elmeélesitést illeti, gy az elme kimivelése végett,
ma midén a tudomanyok oly eldgazdk, terjedelmesek, nem kell
mar aggddnunk, tobb van mar mint a mennyinek alapvonalai
kozéptanodaban helyet foglalhatnak, csak hogy a szokas ellenére
mas targyakra kell Kkiterjeszkedni, mint melyek szerepelni szok-
tak.2) Itt van a torténelem (ha nem mint chronologia szerepel, itt
a természettudoméanyok’®) csodaikkal, kiilonésen a csillagiszat szé-
ditd hatdsaval, a bolcsészet igazsagai, a nemzetgazdasag, a sta-
tisztika, korunk eme vezértudoményai, itt a jogtan elemei. A
kinek elméje mindezen tudomanyok dacara nem lett eléggé
¢lesitve, okozza dnmagat, de ne a rendszert.

Nem tartok itt feleslegesnek nehany szo6t a jog ¢és allam-
tudomanyoknak a kozéptanodakban valo tanitasa tigyében.

Az ember a tanodakban tanul igen sokfélét, sokat oly
tudomanyokbol is, melyek minden tekintetben inkadbb foloslegesek

) Hogy tobb nyelv tanulasa az ember ezen iranybani tehetségére fejlesz-
téleg hat, nem tagadhaté ugyan, csakhogy meggondolandé, hogy nem lehetne-e
azon faradsaggal az anyanyelvre szoritkozva is kitlind eredményre jutni. Hogy mennyi
érthet6 cl ily forman, mutatjak a gérogok.

2) Ha megedzhetjiik emlékerejét — oly tételek megértésével s betanittatisa-
val, melyek a kozmikus, koézgazdaszati ¢és politikai ismeretkdrbe képesek 6t
bevezetni, — minek gyotorjiik o6t holmi unalmas erkdlestan! paraenesisek, Orokos

mesék, hagyomanyos szo szaporitasok ismételgetésével, betanitasaval. Svare: Kozok-
tatastigyi reform. 203. 1.

%) ,Sie konnte Grundlage neuer Bildung sein“ mondja Schleiermacher (Uber
Universititen 58 1., S a mit 6 akkor még csak mint lehetséget allitott fel, ma
mar félig el vau érve.
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mint sziikségesek. Csak egy tudomanykdr lett a legtjabb idokig
egészen figyelmen kivill hagyva, t. i. a jog- és allamtudomanyok-é,
pedig ezek ¢épen olyan nélkiilozhetlenek, mint a tobbiek. Hogy
nemzetgazdasagi, statisztikai ismeretek korunkban mindenkire bar-
mely korilmények kozt sziikségesek, elvitizhatlan. S ha nem is
kozvetlen egyéni hasznossagi szempontbdl, azért mert az egész
miveit vilag sorsa a jelen s kozel jovében jorészben az e tudo-
manyok altal eszkdzlendé eredményekben nyugszik, mert a mi
veltség nevének bitorlasa csak, s nem miveltség a teljes tajékoz-
hatlansdg e fontos tudomanyokban, azon tdrekvésekre nézve, me-
lyek minden népet kivalé6 mérvben foglalkodtatnak,

Hasonl6 sziikségességiick a jogtudomanyok elemei is.

Mihelyt az ember szabad cselekvésre képes, folyvast jogok
és kotelességek kozott él. Alkotmanyos jogokat lehet s kell vala-
kinek gyakorolni s fogalma sincs arrdél, hogy mik ezek. )
Tovabba némi jartassag a jogban nem venné-e elejét sok viszaly-
nak, perlekedésnek, sok torvényszegésnek s azon fiizfa politika-
nak, mely ha egyszer tettre hatdrozza el magat, rendesen csak
hibat ejt.

De egyébként tisztan pacdagogiai szempontbol ftélve, nem
szilkéges-e a miveltség fogalmara a jog is, nem kell-e a jogérzetet,
s a kotelesség teljesitésére a hajlamot az illetékben ndvelni; nem
tanit-e dontébben kolcsonds méltanylasra a nemzetgazdasagtan mint
phrazisoknak beemléztetése, s nem tanit-e szerénységre a statisztika
az altal, hogy az ember akaratdnak paranyisagdt mutatja ki, mas-
részt nem buzditja-e erélyre, kifejtvén az ok ¢és okozott kozti kap-
csolatban az emberi 0sszakarat erejét.

A classicai nyelvekre alapitott humanismus tehat célszertitlen,
egyoldali s a mai kor igényeit tobbé ki nem elégitd, legalabb
szerintiink.

Atmehetink most a realismusra (s pedig az azon értelem-
ben volt realismusra, mely a hasznossagi elven, a tantargyak ipari
alkalmazhatésagan alapul) s ezen irany folott itélinket roviden
azon megjegyzésbe foglalhatjuk 0Ossze, hogy miutdn mi a kozép-

) Szinte megfoghatlan ama tudatlansag, mely e tekintetben még miveltebb
korokben is honol. Vagy nem satyra-e a valasztasi jogra pesti keresked6tdl — mint
velem megtortént — hallani, hogy o azt hitte, hogy a miniszterek az orszaggytlés
altal harom-harom évre valasztatnak.
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tanodakat elsd sorban az altalanos miveltség elsajatitdsara valod
intézeteknek  tartjuk, ez pedig az alkalmazhatésagi momentu-
mot mint altaldban meg nem hatarozoét, fOtekintetre nem méltat-
hatja, s a tudomdny szellemi fennsége a kizdrdlagos hasznossagi
elvet ellenzi, az egyoldalu redlirany (jobban mondva hasznossagi
irdny) a kdzéptanodai rendszer alapjaul szinte el nem fogadhato.

11. §. Kovetkezmények.

Ha tehat mind a classicai nyelvek humanismusa, mind a
szoros értelmi redlirdny nem ajanlhaték, hogy az 4ltaldnos mi-
veltségre (mai értelemben) alapitand6 kozéptanodai rendszer ki-
indulasi pontjat képezzék, mi a kdvetkezmény, s mely irdany ko-
vetendd?

Hint tobb megjegyzésiinkb6l is mar kivilaglik, mi a jelen-
kor kivanalmainak megfeleld rendszer alapjat a nyelveken kiviili
tudomanyokban talaljuk, tehat egyrészt az elvont real vagy he-
lyesebben szdélva exact tudomanyok humanismusdban, masrészt
pedig a tarsadalmi tudomanyok kérében.”)?)

Az, hogy a fentebb tarsadalmi névvel jelolt targyak a ko-
zéptanodai tanulok felfogasat talhaladndk, nem 4ll, ha a modszer
helyes, ¢és szem el6tt tartjuk Molnar Aladar szavait (Gazdasagi
népoktatas 111. 1.) hogy csak tudni kell nem csupan praclegalni,
hanem tanitani is.

De a gyakorlatban is azt latjuk, hogy ezen tudomanyok a
kozéptanodakba — lassan ugyan — behozatnak. igy a kereskedelmi
iskolakban (melyek a parizsi és anversi kivételével mindeniitt ko-
zépiskolak) a nemzetgazdasigban kotelezett tantdrgy, hasonlén a
német-alfoldi felsé polgari tanodakban is (ennek koszoni 1étét
Kiehl jeles, barnem igen konnyli tankdnyve) s honi polgari isko-
lainkban is a statisztika, meg a jog -elemei rendes targyként
szerepelnek.

Emlitettek utdn most azon kérdés foglal helyet, hogy mi-
utan a nyelvek leginkabb gyakorlati célokbol veenddk fel a tan-
rendszerbe, egy vagy tobbféle kozéptanoda Aalllittassék-¢ fol. Vagy
is hogy az altalanos miveltség eszméjének megtartasa mellett

) Ezen eollectiv név ald foglalva, bar nem tokéletesen helyes is, a torténelmi
bolcsészeti jog, s allamtudomanyi tantargyakat.
Sajitsagos tanrendszeriinkrél késébb szolunk.
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kiilon tanodak allittassanak-e fol azok szamara, kik csupan csak
azt akarjadk maguknak elsajatitani, s megint kiilon tanoddk mind
az egyetemre, mind a redljellegi fOtanodara 4tlépdk szamara;
vagy pedig hogy valamennyi irdny egy intézetben nyerjen-e
oktatast.

Tobbféle tanoda ellen azt talaljuk felhozandonak, hogy azon
korban, midén a gyermekek a kozéptanodaba keriilnek, rendesen
maguk a szilék sem tudjadk még, hogy gyermekeik birnak-e
képességgel vagy sem magasabb miveltségre, kevésbé pedig, hogy
majdan micsoda palyara fognak Iépni; igen sokan nem is tudhat-
jak még, hogy mihez van gyermekiiknek hajlama, s hajlamanak
kifejlddésére  kénytelenek varakozni. Ebbdl kovetkezik, 1. hogy
az atlépés fels6bb tanodara ne legyen kotve nagyon fiatal élet-
korhoz, s illetbleg a magasb miveltségre vald [épés egy alsobb
fokot valasztottra nézve tobb ¢életév elvesztésének kényszeriisége
altal tilalmozva, — 2. hogy az ¢letpalyara valo elhatdrozas Ilehe-
téleg oly korban torténjék, midén az illetd6 mar maga is érettebb
észszel bir, és sziiléi is konnyebben s a nélkill, hogy gyermekiik
¢letboldogsagat kockaztatnak, 6t palyara szdnhatjak.

Mi az egy- vagy tobbféleségét illeti a kozéptanodaknak, ugy
az altalanos felsébb miveltség megszerzésére egy elégséges volna,
s6t az is lehetséges, hogy a valamennyi fbtanodara sziikséges el6-
képzés is megszereztessek. Mdas kérdés azonban az ilyen majdnem
végtelen fogalmu tanintézetnek célszerisége s pedig kettds szem-
pontbol. Arra nézve t. i. ki (mint a legtobbnél torténik) a kozép-
tanoda bevégezte utdin azonnal gyakorlati életbe 1ép at, (barmely
palyan) fOtanodara vald el6képzés egyaltalaban folosleges, s arra
nézve, ki az egyetemre iparkodik, a miiszaki el6képzés €s viszont.

A kozéptanodai szervezet egészében azonban még az altal is
bonyolédik, hogy olyanokrol is kell gondoskodni, kik a népiskolai
miveltségnél nagyobbat akarnak maguknak elsajatitani, de még-
sem a szorosb értelmil magasb altalanos miveltséget. —

Ezen a nép- ¢és valdsagos kozéptanodak kozt helyet foglald
intézetektdl eltekintve, melyekrél késébb leend szo, allapitsuk
most meg a kozéptanodiknak véleményiink szerint legcélszertibb
szervezetét.

Az elobb emlitett két feltételbdl kiindulva, legjobbnak lat-
szik, ha
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1. a kozéptanodidba a belépés ne azonnal a Ilehetség, azaz
az iras-olvasds tudasa utan torténik, hanem a gyermek elébb
mas targyakkal is megismerkedik, hogy aztan a koriilmények
szerint vagy kozéptanodaba 1épjen, vagy pedig befejezett oktatast
nyerjen. Ezen id6hatar a II. szakaszban elGadottak szerint a rendes
népiskolai tanfolyam bevégezte utan esik.

Azon leheté ellenvetésre, hogy a népiskoldknak a  koril-
mények okozta s el nem keriilhetd valtozd6 ¢és sokszor szegényes
berendezésénél fogva, a tanuldk nagy része még is csak az
iras-olvasas tudasaval 1épne a kozéptanodakba, azon megjegyzésem
van, hogy a kelld el6képzés biztositdsa eléretik az altal is, ha a
kozéptanodai  belépésre foltételiill teljesen berendezett népiskolanak
latogatasa tlizetik ki. Ez 4ltal a kozéptanodai igények vannak
kielégitve, a tanulok, habar tan atlépési szandokkal adattak is a
teljesb népiskolaba, s ezen szandék abban marad, mégis teljes,
befejezett ismeretkorre tettek  szert, melyet megszilarditani —
azutan mint k6zonségesen — megint az ismétld iskolanak dolga.

2. a kozéptanodakban az altalanos miveltségre sziikséges
targyak lehetdleg a tanfolyam elején tanittatnak, a szakképzésre
vtdo tudomanyok pedig a tanfolyam késobbi éveiben.

A kozéptanodai tanfolyamnak nézetem szerint tehat kovet-
kezd szerkezettel kellene birnia:

A ndvendék (a mint tudjuk) a rendes népiskola elvégezte
utan belépvén (tehat korilbeliil 12. évében) mintegy 16. életévig
az altalanos miveltségre sziikséges tudomanyokat sajatitana el,
erre pedig 2—3 éven 4t az egyetemre s illetéleg milegyetemre
sziikséges elOképzést, mi mellett még az Aaltalanos miveltségi tar-
gyakat szilarditanda meg, mely célra azok szamara is, kik tanul-
manyaikat a kozéptanodaval befejezni akarjak, s f6tanodara nem
szandékoznak, tanfolyam volna rendezendd.

Mint a fliggelékben lathatdé tantervbdl Kkitlinik, én a fels6bb
altalanos  miveltségre sziikséges igényeket meglehetdsen magasra
szabtam, s gyakorlati szempontbol kiillondsen az ¢€l6 nyelvek terén
meglehetds sokat kovetelek. De a jelennek s még inkabb a koze-
lebbi jovonek kovetelményeit tartva szem el6tt, mind az Aaltalanos
tudds, mind a szak- el6képzés tekintetéb6l nem masithattam tan
tervemet.

E mellett azonban sziikségképen a kozéptanodai rendszerben
még azok szamara is kellett gondoskodni, kik mint emliték, a
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népiskolainal  magasabb  ismeretkdrt akarnak  maguknak elsaja-
titani.

Ezek ismét kétfélék, t. i. olyanok, kikre nézve kiilondsen
valamennyi culturnvelv  tuddsa nem  sziikséges, hanem kiknek
elég, ha anyanyelviikkon kivil még egyet tanulnak, bar minden
tobbiben az altalanos miveltség szinvonalan kell, hogy alljanak,
— s masodszor olyanok, kik az altalanos miveltség terén is sze-
rényebb igényeket akarnak kielégiteni.

Az elsékre nézve elég, ha a kozéptanodat a nyelvekben)
konnyités  mellett  elvégezhetik, melyek helyett a  gyakorlati
¢letre sziikséges targyakat tanulhatnanak.

A masodik sorban emlitettek szamara kevesebb tanévbdl
(tehat példaul kett6bal) allo tanfolyam rendezendd be.

Fentebbiek alapvonalai a kozéptanodak szamara vald ter-
vemnek. Szamos pont lesz benne mi igen soknak nem fogna tet-
szeni, mi talsagosnak, gyakorlatlannak fogna hivatni. Barmen-
nyire tiszteljem azonban az ellen nézeteket, még is nem lehetett
mast tennem, mint meggy6zddésemet kovetni. Nem art néha
merészebb reformokat is megpenditeni.

Hogy reformra az Osszes mivolt vilagban a kozéptanodai
szervezet terén szilkség van, altalaban el van ismerve, hogy
minél jobban terjed el a tudomanyok felsd koreiben a munka
megosztas elve, annal inkabb kell a kozéptanodat egységesiteni,
nem szenved kétséget, hacsak minden magasb szempontot, a
miveltség fogalmat felaldozni nem akarjuk. Megkisérlettem tehat
a kérdést, megoldani s hogy az elv kimondidsa mellett a gya-
korlati lehetdséget is kimutassam, a fiiggelékben a tantervet is
ide mellékeltem.

A helyes kozéptanodai rendszer azonban nem csak paedagogiai,
hanem még politikai szempontbol is fontos. Ennek hibas és faj-
dalom divatozd szervezete mellett keletkezik nagy csoportja a
palyat  tévesztetteknek, kiket sziileik jO szerencsére valamely
irdnyban tanittatni kénytelenek voltak, mig végre kisiilt, hogy
az illetbnek nem a kovetett, hanem az ellenkezé iranyhoz wvirit
hajlama, de akkor mar kés6é volt; annyi év aran uUjra nem lehe-
tett kezdeni; folytatja tehat palyajat az illetd, és valik azza, mi
a tarsadalomra legveszélyesb, — wvalik magaval, a vilaggal elége-
detlen emberré, s ndveli sokszor a szellemi proletariatus szamat.
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A kozéptanoda egységét még az ajanlja hogy igy minden
jelentékenyebb lehetne ilyent felallitani, s a sziilobk nem volnanak
kénytelenek gyermekeiket messze, idegen helyre adni, mi nagy-
ban a csalddi élet lazitasara igen erds s karos befolyast gyakorol.

12. §. A kdzéptanodai szakoktatas.

Eddig a kozéptanodaknak csak az altalanos miveltségre s a
fotanodakrai eldképzésre vonatkozé hivatasarol volt sz6, mi leg-
fontosb feladatuk is. Mindazonaltal a gyakorlati életben a szakokta-
tds alsobb foka szinte igényekkel 1ép fel, melyeket (az Aaltalanos
milveltség igényeinek kielégitése mellett) mell6zni nem lehet.

Megjegyzendd, hogy e kifejezés alatt nem a kozvetleniil a gya-
korlatra. el6készitdé oktatast értjiikk, milyen példdul az tgynevezett
tovabbképz6 foldmives ¢és iparos iskolakbeli, melyeknek noévendé-
kei munkasok, hanem az oly iskoldkbanit, melyek a kozéposztalyt
valamely szakkal, de nem a legmagasb alldspont szerint ismerte-
tik meg.

A szakoktatds igen sok anyagot szolgaltat ugyan a feldol-
gozasra, mert a hivatds igen sokféle. S épen azért kell itt —
(elméleti szempontbdl kiindulva) az altalanos viszonyokra szorit-
kozni, s azon foglalkozdsokat érinteni, melyek mindeniitt el6for-
dulnak, t. i. a mez6gazdasagi s kereskedelmi szakokat.

Az Aaltalanos kérdések azok, hogy t. i. milyen altalanos
miveltség kivantassék meg a belépdktdl, hogy a targyak kiilon
folyamban, vagy pedig a tobbi targyakkal egyiitt tanittassanak-e.

Legjobb mindenesetre, ha a tanfolyam gy rendeztetik,
hogy azt az illet6 tanuldok, a tobbi targyakkal egyiitt hallgat-
hassdk,?) de egyszersmind azok 1is hasznalhassdk, kik csak szak-
palyara akarnak késziilni.

Mi a belépést illeti, ugy arra nézve, ki a targyakat a
kozéptanodaban  tanulja, természetesen ennek szabalyai lesznek
dontok, a tobbire nézve azonban, legalabb a legalsobb foki kozép-
tanoda tokéletes elvégzése kivantassék meg, s pedig azért, mert
a miveltség s tudomany terjesztésére legkdrosb befolyassal volna,

) Ez s a redliriny irAny rosszallja nem ellenkezik egymassal, mert ezen
oktatasban a fels6bb miveltségre torekvok ugysem részesiilnek, s mert az alkalma-
zott tanok csak a tobbiek mellett vannak, de ezeket nem helyettesitik.

2) L. fentebb.
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ha az illet6t6l csakis elemi ismeretet kivannank meg, s tovabba
méltanyos is, ¢€s a tanulénak csak sajat érdekében fekszik, ha
bizonyos szakképzést, mely neki a kozép osztalyokban jelol ki
helyet, csak elegendé altalanos miveltség kimutatasa mellett tehet
sajatjava.')

13. §. Képezdék.

A kozéptanodidkhoz szoktak soroltatni s azért sokszor ezek
kozt targyaltatni a tanitd képezdék is (habar masként a népiskolai
szervezetnek képezik kiegészitd részét) mivel tantargyaik legna-
gyobb része (eltekintve a paedagogiatol) a kozéptanodai targyak-
kal ugyanazonos.

S ez okozza, hogy mi a tanitoképezdék jelenleg divatozo
rendszerét elhibazottnak tartsuk. A mi a kozéptanodaé, adjuk
meg neki, s a kozéptanodabdl kilépett tanitojeldltet  utasitsuk
valamely csak a paedagogiai ismeretek megszerzésére szolgald
intézetbe, de ezek aztdn mar nem kozéptanoddk, hanem inkabb
tan fOtanodak, mert megkezdhetésokre mdar érettebb kor kivan-
tatik meg, s a kdzéptanoda elvégzése.

Mindazonaltal mivel egész természetik még nem felel meg
a fotanoddnak, a tanitdé képezdékrdl itt szolunk, habir az egész
mondandé réviden fentebbi megjegyzésiinkbe foglalhato 6ssze.?)

Mi azon ellenvetést illeti, hogy csak seminariumok ¢és Osz-
tondijak mellett nyerhetni elég szdmmal tanerdket, Ugy mi
sem all 1tjdban annak, hogy azok, kik magukat bizonyos évi
iskolai szolgélatra kotelezik, teszem 14. évektdl fogva, ellatasban
akar bennlakas akar pénzbeli segély mellett részesittessenek.

14. §. Vizsgak.

Atmegyiink most a vizsgdkra, és kiilondsen az Ugy nevezett
érettségi  vizsgadkra. Ezen intézménynek ép Ugy mint szamos
fény és arnyoldala, ugy szamos védelmezdje és ellensége van.

) Vesd 0Ossze e kérdésre nézve Molnar A. ,Mezbgazdasagi szakoktatas®
cziinl miivét.

2) Mi a belépésre! feltételeiket tiizetesen illeti, 0Ggy igen kivanatos volna
ugyan, hogy a tanitdjeloltek a kozéptanodat egész terjedelmében végeznék el;
de a szerény kilatasok mellett, melyek ezen palyan nyilnak, tan megengedhetd
volna ha a fels6bb kozépiskola elvégzése elengedtetnék azon esetben, ha a jelolt
az alsobb fokot kivadlo eredménynyel végezte.
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Az utbbbiak koziil kiilonésen megemlitendd Grimm!), kinek
nézete szerint az egyetemi tanulds és tanitds az érettségi vizsgak
fennallasat épen nem sziikségli, mert a ki nem képes az egyetemi
el6adasokat kovetni, tulajdonitsa maganak a kdvetkezményeket, s
mert a tudomany Iényegével ellenkezik barkit is a tudomany
csarnokaibol Kkitiltani, mi mellett sokszor megtorténik, hogy abban,
ki a kozéptanodaboli kilépése utan nemérettnek [téltetett volna,
egyediil az egyetemi légkor a szellemet bamulatosan fejleszti.

Masok az érettség megitélését (igaz fbtekintettel a német
viszonyokra) a tanari kar altal vizsga nélkill akarjak eszk6zol-
tetni, arra tdmaszkodvan, hogy azok, kik az ifjaval annyi ideig
foglalkoztak, 6t tanitottdk, csak legjobban fogjak tudni, hogy
képes-e az egyetemre atmenni vagy nem. Ezen nézet kovetdihez
tartoznak Jakob?), Liibker 3), Heiland*).

Mi az els6ket illeti, gy Roth’) jorészben megfelelt ugyan
nekik, azt mondvan, hogy az egyetemi tanuldas legritkdbb esetben
oncél, hanem csak eszkdz, s igy miutan az allamvizsgaknal az
érettségi vizsga targyaiban vald jartassagnak is meg kellene ki-
vantatnia, 0gy a bizonytalansag még kinzobb és sikeretlenség
esetében a hatas csak még sijtobb volna.

De ha ettdl eltekintink is, nem valtoznék-e meg igy az
egyetemek jellege, hivatasa, s nem valnanak-e gyiilhelyévé olyanok-
nak, kiknek egyetemeken semmi keresni valdojuk nincs, nem
volna-e a sors hatarozatinak elhalasztasa 4ltal igen szamos arra
inditva, hogy — magat ¢érettnek tartva — éveket és pénzt al-
dozzon oly célra, melyet el nem érhet.

A ki valoban a tudomany kedvéért megy egyetemre, annak
hacsak némileg mivelt is, az ut mint rendkiviili hallgatd6 mindig
nyitva all; de ezek szama mindig kevés, a tobbiekre nézve pedig,
kik a kilatasban levé elényok kedvéért latogatjadk az egyetemet,
kik szdmara az leginkabb fennall, teljesen méltanyos azon kove-
telés, hogy az illetd a sziikséges eloképzést kimutassa. Hogy erre
vizsga kivéantatik-e meg, ezzel féleg a masodik pont alatti irok

1) ,,Ueber Schule, Universitit, Akademie* cimii beszédében.
2) Jakob in seinem Leben und Wirken Classent6l.

3) Prot. Monatsblitter 1863. Augustusi filizet.

4) Miizel foly¢ irataban 1849. 305. 1.

%) Gymnasialpaedagogik. 248. 1.
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foglalkoznak, csakhogy nagyon is az alaki miveltség szempontja-
bol kell kiindulniok, mert az anyagi miveltség csak némi {igye-
16mbe vétele mellett lehetlen az érettséget vizsga nélkiill kipuha-
tolni akarni.

Hogy az ‘érettség fogalma az észtehetségeknek  bizonyos
mérvil  kifejlettségét nélkiilozhetlenné teszi, ki merné ezt tagadni.
De hogy a mai korban a positiv tudomanyoknak is kivantatik
meg bizonyos mennyisége, szinte elvitazhatlan kévetelmény.

S ha most az elsére nézve a lehetdséget a vizsga elejtésére
fel is tessziik, a positiv tudomanyok mennyisége irant csak is a
vizsga adhat felvilagositast.

De még az észtehetség fejlettségének megbiralasanal is cél-
szeriinek a tanari kar puszta véleményadasat épen nem tarthat-
juk, mert eldszor a tanar és tanuld kozti viszony nem mindig
olyan hosszt, hogy amaz ennek tehetségeit biztosan megitélhetné,
hisz hanyszor nem kénytelen a tanuld mas intézetre atmenni, s
véaltozik a tanari kar egy része; masodszor mert igy a lehetd
visszaéléseknek, a netdni elditéleteknek igen tag tere nyilnék, a
tanuléra kedvez6tlen f[télet esetében a részreliajlosig vadja a tana-
rokra neheziilne, ¢és sokszor csakugyan igazsagtalansag kovettet-
hetnék el, mert hidnyzanék az ,,audiatur et altéra pars.*

Azon vad, mintha az ¢érettségi vizsga csak azon eredmény-
nyel birna, hogy a jelolt csak a vizsganak, de nem az ¢letnek
fog iparkodni tanulni, tekintetbe nem vehetd; mert ebb6l — ha
kovetkezetesek akarnank maradni — az kovetkeznék, hogy min-
den vizsga karos hatasu, mit allitani még is csak nagyon furcsa
volna.

Nézziik most, mennyiben igazolt, sziikséges vagy pedig folos-
leges az intézmény. Hogy az illetdk csak vizsga, és pedig sike-
resen letett vizsga utan Iéphetnek egyik osztalybol a masikba,
koriilbeliil mindeniitt meg is van (kivéve Franciaorszagban, hol
csupan csak az alsobb csoportbol a felsdbbe valdo 4atmeneteinél
tétetik le vizsga).

A ki tehat a legfelsobb osztilyba 1ép, arrdl tudjuk, hogy
mind azt, mi a tobbi osztalyokban tanittatott, megtanulta; mibdl
kovetkeznék, hogy ha a legfels6bb osztalybol is tesz le vizsgat a
tanulo az illeté tanodinak minden targyaban eléggé jartas. Es
elméletileg ez helyes is. Egészen mas azonban a gyakorlat tanacsa,
de mely megint az iskoldk tantervé szerint kiilonb6z6. Azon tar-
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gyakra nézve ugyan, melyek az el6bbi idékben tanultakat foly-
ton folyvast a késobbi idokben is sziikségiik, s melyekhez a nyel-
vek ¢és mennyiségtan tartoznak, a tanterv kiilonboz0 volta arany-
lag csekély befolyassal van, de egészen mds a viszony azon tar-
gyaknal, melyeknél az emlékezetnek jutott a fOszerep, itt ugyanis
mas mint az ismétlés és megint csak ismétlés nem segithet arra
nézve, hogy a tanultak az iskola elhagydsa utan is legalabb
némileg megmaradjanak. Repetitio est mater studiorum. )?)

S itt legtobb, mondjuk minden a tanterviiil fiigg. Ha ugyanis
a tantargyak sorra elvégeztetnek, a vizsgara betanithatnak, a ko-
vetkezd évben egészen . abban hagyatnak s a tanmenet egészen
mas targyra tér at, akkor ne csodalkozzunk, ha a kilépék min-
den netani kitind elémenetel s vizsgalati eredmény dacara is,
félév mulva mit sem tudnak. A hiba nem Oket, hanem a rend-
szert terheli. Magan szorgalom melletti ismétlésre hanynak van
kedve, és ha ez meg volna is, egyiknek sincs ideje. Mai nap a
tanfolyamok annyira til vannak terhelve, hogy szabad id6 mar
nem marad. Ha tehat ismétlés a tantervben el6 nem fordul, 0gy
a tanulds csak vizsga-paradé, de nem felel meg azon céljanak,
hogy a végzett tudjon is valamit, e szot valodi értelmében véve.

E hiba az alaki miveltség rendszerének sziileménye. Ha a
tanuldé 24 oraval a vizsga utan minden elfelejtett is, nem tesz
semmit. A tanulds elme-tagitasi gépezet, mely miikodott s felada-
tanak eleget tett. Miutan azonban mi a tanulds egyik fOcéljaul az
ismeret terjesztést is tekintjik, ugy a vizsgdknal is ezen célra
kell kivalo tekintettel lenniink.

Mi tehat azt mondjuk, hogy attél, ki valamely tanfolyamot
bevégzett, meglehet s6t meg 1is kel/l kivanni, hogy a tanultakat
akkor, midén az iskolat clhagyja — mid6n tehat a tanoda hiva-
tasanak eleget tett, 6t a megfeleld ismeretekkel felszerelvén, s mi-
dén a tanuld tanulasanak végcélja t. 1. az ismeretek elsajatitisa
j6  kérdésbe — kimutassa; s pedig annyival is inkabb, miutan

) Ha tehat Svarcz ,Magyar ir6 kilfoldon“ cimli munkajaban kozzé tett tan-
tervében a csillagaszatot az elsd négy kozéptanodai évben (50—60. lapnyi terjede-
lem mellett) nyolcszor ismételti, s a fels6 négy kozéptanodai év mindegyikében
(valamivel nagyobb terjedelemben) megint tanittatja, igy biztos sikerre szamithat.

2) Hogy oly vizsga, mely csak egy par taigyat rant el (kiilondsen szempon-
tunkbol) ki nem elégité természetes, s hogy csakis az alaki miveltség el6térbe 1ép-
tetése mellett foglalhat helyet, szinte.
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legtobbre nézve a tudomanynyali foglalkoz4s, mindenkire nézve
azonban a tudomanyok legnagyobb részéveli foglalkozas sziinik
meg jovoben.

Mi tehat elvben az érettségi vagy illetdleg végvizsgalat mel-
lett vagyunk; de azon allaspontunk altal igazolt kiilonbséggel,
hogy az mostani hazard jellegétdl megfosztassék, az az a tanulo-
nak mar a tanterv altal a targyaknak Ilehetéleg maradandd isme-
rete szereztessék meg s pedig a legfelsdbb osztalyokig vitt foly-
vast! ismétlés altal, minek kovetkeztében a vizsga mintegy az
utolsd6 évnek szabalyszeri vizsgaja jelentkeznék, melynek sikeres
letétele természetes elofoltét tovabbi  tanulasra, tehat az  Osszes
kozéptanoda elvégezte utan, a fétanodai atlépésre.

Mas kérdés, hogy ki vegyen részt a vizsgakon. Erre nézve
négy viszony lehetséges; t. 1. a vizsgald bizottmanyt képzik

1. a tanarok,

2. alladalmilag kirendelt mas biztosok,

3.az 1., 2. alatt emlitettek vegyesen, minek alfajat képezi, ha

4. a kormany csak kiildott altal van képviselve.

S ez utols6 pont kényszerit — mieltt tovabb mehetnénk,
azt nézni, hogy a kormany gyakoroljon-e befolyast a végvizsgakra.')

Mi minden kétely nélkiill erre igenlén valaszolunk s pedig
az eljaras egyformasaganak fenntartdsa, masodszor netani vissza-
¢élések meggatlasa végett.

Kiilonosen ez wutobbi ¢érv azonban sokaknak épen nincs
Inyére, s azt a tanari kar elleni bizalmatlansagnak, a folotti gyam-
kodasnak nevezik s talalon. Mi is annak tartjuk, de mind a mel-
lett sziikséges intézménynek, mert akadalyozolag csak akkor hatna
az intézet tanari karara, ha ezek rendellenesen jarnanak el, s
ilyeneket meggatolni a kormany az 6sszérdekbd! kotelezve vau.

De azért ezen beavatkozhatna nem bizalmatlansag az egyes
iranydban, nem gyamkodds az egyes f0lott. Ha minden ellendr-
kodés személyes sértés volna, akkor a pénztarnok is becsiiletsértési
pert indithatna, mert hisz f6noke melléje ellenért rendelt, tehat
tole lopast lehetségesnek vél, s igy kdzvetetten tolvajnak gondolja.

S miutan igy a kormany részérél gyakorlandé befolydst nem
csak igazoltnak, hanem sziikségesnek is tartjuk, attérhetiink arra,
hogy a vizsgalati bizottmanyt ki képezze.

) Hogy erre joga van, azt hissziik legalabb — kérdés ala sem johet.
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Mi a tanarokat ezen hivatalban épen nem helyesithetéknck
tartjuk; mert ha a szakképzettség masoknal meg is van, a pae-
dagbégia gyakorlat majdnem egyediill csak is a tanaroknal lelheto,
eltekintve attél, hogy elég szakképzettséggel bir6 s a kormany-
rendelkezhetésére all6 egyén a tanarokon kivill ugyis alig talal-
kozhatok, s azon kevés, ki szakképzettséggel bir, s még kevesebb,
ki paedagogiai képességgel, mint a kormany kirendeltje twgyis fog
sziikségeltetni.

15. §. Notanodak.

Legels6 kérdés itt az, hogy ilyen intézetek kozkoltségen,
tehat az dallam, vagy megyék s a t. részérél felallitandok-e?
Némelyek ezt foloslegesnek, vagy legalabb csak igen sziikk hataro-
kon belill igazoltnak tartjdk, azon elvb6l indulva ki, hogy a sze-
gényebb sorsnak szdmara a népiskolak s legfeljebb nehany inkabb
jotékonysagi intézet jellegével bird felsébb tanintézet elégséges; a
vagyonosbakra nézve pedig jobb, ha leanyaikat otthon tanit-
tatjak.

Barmennyire legyiink mi is hivei a hazi oktatasnak, kiilo-
ndsen a noénemnél, mégis a tényleges viszonyok figyelembe mel-
lett lehetlon masként nyilatkoznunk, mint u0gy, hogy miutan a
kozéposztalyok legnagyobb része a hazi oktatds koltségeit vagy
épen nem birna meg, vagy csak a legnagyobb erdfeszitéssel, s
kérdéses, hogy altalanos hazi oktatds mellett elegendé tanerd talal-
koznék-e, leanyok szamara kozéptanoddk ¢ép tgy Aallitandok fel,
mint filk szamara.

A leanytanodak szervezeténél azonban igen nagy nehézségek
meriilnek fel.

Egyrészt t. i. a ndnemnek elsé sorban tekintetbe veendd
hazi rendeltetése, masodszor pedig a netani kenyérkeresetre vald
el6készités.)

Els6 pillanatra e kérdés megoldasa igen egyszerlinek tetszik,
hisz mi sem konnyebb, mint az altalanos miveltség mellett (mint

) Ezen két feladat némileg ellenkezik ugyan egymaéssal, mert az 06nallo
kenyérkereset rendesen a hazi hivatas felaldozasaval jar. Mintan azonban tényleg
igen sokan a mivelt nék kozil is kenyérkeresetre utalvdk, nem lehetett mast ten-
niink, mint ezt figyelembe venni.

Dacara ennek azonban az 0nalld kenyérkeresetet mégis inkabb kivételnek
vagyunk hajlandok tartani.
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a fiok szamara valdé tanodaknal) a (nem igen sok félreagazd) élet-
palydk szamara kiilon tanfolyamokat rendezni. S ez elsd pilla-
natra all is.

De mi maskép, magasabb szempontbol fogjuk fel a ndéi ko-
zéptanodak hivatasat.

Ha mar az iskoldk feladata oktatni €s nevelni, ugy ez még
inkdbb 4ll a ndi iskoldknal, a ndénemnél a kedély sokkal erdsebb
1évén, mint a finemnél, és sokkal fontosabb is.

Azonfeliil épen jelenleg e szempont az, mely lehetSleg figyel-
met érdemel, szemben a mindjobban mutatkoz6 altalanos ferde
torekvéssel s a sziikséggel sajat kereset utan élni, mely utobbi a
civilisatio egyik arnyoldalaként jelentkezik.

A n6i tanoddk egyik f6f6hivatdsa a lednyt ndévé nevelni.
Valamint nincs visszataszitobb, mint ndies férfin, 0Ggy viszont alig
van — mint férfiit jatszani akaré no.

E mellett azonban mind ethicai mind nemzetgazdasagi szem-
pontbol, habar a dolog természeténél fogva inkdbb fenntartdsi mint
eldallitasi irdnyban') felette fontos, hogy a tarsadalmi mételyként
jelentkez6 s mindinkdbb elharapodzé felfogas a ndéi hivatasrol
gyokeresen megingattassék s kiirtassék.

S ezen felfogas f6leg abban all, hogy a ndénem csaladi hiva-
tasa — a semmit nem tevés, illetdleg az élvezetben talaltatik.

A finemnél szerencsésen mar azon alldsponton vagyunk, hogy
dolgozni mar nem szégyen, hanem erkélesi kotelesség, mely aldl
socialis allas és vagyon fel nem mentenek. A nénemnél azonban
az ellenkezd tapasztalhato. Mellozve természetesen azokat, kiket
anyagi koriilményeik irdnyoznak, a nénem hivatasatdl a hazban
mind inkdbb eltavolittatik s azon alnézet ver gyoOkeret, mintha a
miveltség fogalma azt hoznd magaval, hogy a regény olvasason
s tancon kiviil valamivel foglalkozni nem illik.

Hogy ezen allitds nem talzds, bizonyitja a mindennapi
tapasztalat.

) L. kiilonben Schatt’le iiemzctgazdasigtananak 367. lapjat., hol ezeket
mondja: ,, Auch die Frau bezieht nicht lediglich abgeleitcs Einkommen, ihr wird
nur vergolten, was sie in der Kindererzichung der ganzen biirgerlichen Gesellschaft
durch hingebungsvolle Wirthschaftlichkeit leistet. Der Gatte . . ist nur der Zahl-
meister der biirgerlichen Gesellschaft. Freilich in Luxus vergailte Weiber, jetzt so
zahlreich, beziehen kein urspriingliches Einkommen und sind markzehrende Drohnen
im Bienenkdrbe des ges. Systems menschlicher Wirthschaft.*
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Az emlitett korbol a tarsadalmat kigydgyitani, az tehat a
mindig fennmaradé miveltség terjesztése s a kenyérkeresetre valo
elokésziilet mellett a néi kozéptanoddknak ez id0 szerinti ren-
deltetése.

Mily szervezetet adjunk azonban a néi kozéptanodaknak?

Hogy a divo szervezet nem célszerii, vildgos, s nem gon-
dolunk igazsagtalanok lenni, ha a kérdéses baj egyik okat az
elhibazott nétanodai rendszerben keressiik, melynek célja csak
szellemi idomitas, s mely fObiiszkeségét kiildiszben ¢és minden a
csaladi  koriilményekt6li  eltavolitasban  keresi, mi késébb  csak
nehezen tehetd jova,!) s mely a novendékeket kiilsSleg ugy tanitja,
mintha valamennyien tudosok akarndnak lenni, s mindamellett
legtobbnyire egy par francia mondaton kiviill csak szellemi {rt
eredményez, s elkényeztetett iiveghdzi noévényeket neve] fleg
benlakas esetében.?)

Mi az éaltalanos miveltséget illeti, ugy valami kiilonés meg-
jegyezni valonk nincsen. Hogy a kozéptanodai tanfolyam befeje-
zett ismeretkOrt nyujtson, itt még természetesb mint a fiintéze-
tcknél, miutdin a nénem milveltségét e tanodakban befejezni szokta
s a fbtanodakrai atlépés el6 nem fordul’) Legalabb hala az égnek,
rendesen nem, mert az itt ott felmeriil6 f6tanodai hallgatondk
eddig még igen csekély ardnyban jelentkeznek. Azon targyak,
melyek a fiuknal a f6tanodaba Iépésre sziikségesek, a leanyoknal
tehat természetesen elesnek. Eltekintve attdl, hogy még nagyon
kétes, wvajjon nem célszeriibb-e a fb6tanodai hallgatonék intéz-
ményét megakadalyozni, nem pedig eldsegitni.

Sokkal nehezebb azonban a cél megvalositdsa, mely tokéle-
tesen vildgos, csak az wuralkodovd valt nézet megvaltoztaval éret-
hetik el.

') Helyesen mondja Flaschar Schmidt IV/ps 1. ,Ist einmal dem jungen Mad-
chen bis zum 15. oder I(5. Jahre die hausliche Pflicht als solche ganz erlassen,
oder ganz fremd geblieben, so ist sehr die Frage, ob sie zu derselben noch die
rechte Freudigkeit und das rechte Geschick von der Schulbank heimbringen werde.”

2) So wird sistematisch der Keim fiir das h#usliche Leben gotddtet, mondja
a n. i in. 897 1. s Mme Guizottal, und werden viele junge Maédchen durch *ie
Pension in eine Welt geworfen, wo alles nur dazu dienen kann, sie mit derjenigen
Welt, die einst ihre Heimat werden soll, auf immer zu entzweien.

%) Helyeselhetd kivételt csak a tanitondi palyara netin sziiksége: magasabb
kiképzés képez.
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Miutan azonban a cél idvosnek fel van ismerve, a nehéz-
ségtdl nem szabad visszariadni, hanem iparkodni azt telhetdleg
legalabb megkdzeliteni. Erre pedig hathatni az iskolakban uralkodd
szellem altal, mely megint a tanitond képzd intézetekben uralko-
dobol  szarmazvan, a személyzet folotte gondos megvalasztasat
teszi sziilkségessé, masodszor az altal, ha a tanoddkban a ndi
foglalkozasi kor is ill6 méltanylasban részesiil. Az épebb élet-
nézetli vidékeken, példaul Helvetia német vidékein az tjabb idok-
ben e téren nevezetes haladas mutatkozik.

Ez utobbi tekintetben igen jotékony hatassal birhatnak a
nyilvanos noéndveldék, hol a szikkséges néi foglalkozasok min-
denikében valé gyakorlatra elég alkalom kindlkozik, s részben a
jellem kell6 iranybani fejlesztésére is.

Ha némelyek tan attdl tartanak, hogy ily szelleml intéze-
tek nem igen fognak latogattatni, 0gy erre valaszunk az, hogy
bizonyos szamu intézet mar eleve fogna fennallhatni, s hogy azon
szamos egyéb eldnynél fogva, melyet ily intézetek a maganosok
altal fenntartottakhoz képest nyujthatnak, (mint
a nagyobb szilardsag az Osszes mikodésre nézve s a nagyobb olcso-
sag) szamuk nem sokara tetemesen novekednék, mert a helyes
utévégre még is csak elismerésre talal.

Mi a harmadik s wutols6 szempontot illeti, t. i. az 0©nallo
kenyérkeresetre vald eloképzést, ugy mint olyan foglalkozas mely
kolonos iskolai eloképzést igényelne, csak a kereskedelmi szak
(féleg az irodai teenddk) s a tanitondi palya marad, mely kettore
nézve azonban kiillonds megjegyezni valdnk nincsen, a titanodak-
nal erre nézve mondottak itt is alkalmazhatok lévén.



NEGYEDIK RESZ.

A fotanodak.

16. §. A fétanodakrdl altalaban.

Fotanoddknak — mint emliték — azok neveztetnek, melyek-
nek rendeltetése a tudomanyt egész kiterjedésében mindenoldalu-
lag és legmagasabb allaspontja szerint terjeszteni. A  francidk
példdjara ezen tanoddkat harmadlagos tanodaknak is nevezhetni;
mert azonkivil hogy mikodésiik, tudomanyossdgukra nézve a
harmadik fokon vannak, a felvételre rendesen (t. i. a rendes
hallgatoi mindségre) az elvégzett kdzéptanoda kivantatik meg.

A mi az elnevezést illeti, ugy egyformasag az egyes miveit
népek és nemzetek kozt még nem foglalt helyet; s az egyes
intézetek hol egyetemek, hol akadémiak, hol atlienacumok, hol
épen fOtanodak cimét viselik, mint példaul a németorszagi egye-
temek, a magyar jogakademidk, a német- alfoldi atlienacumok
s a legkozelebb ¢életbe 1éptetett bécsi Hochschule fiir Bodenkultur.

Miutan azonban természetesen nem a név dont, hanem a
tanodak szervezete és berendezése, a tanitasnak szelleme s a ta-
noda allasa az illetd Aallam kozoktatasi rendszerében, mindezt
minden egyes allamban, st sokszor egyes intézetnél kiilon kell
szemiigyre venni, miel6tt valamely tanoda fOiskolai jellegére kdovet-
keztetni lehet.

Vegyilk példaul az angol egyetemeket, ugy azokat a kiza-
rolagos elmefejleztésztési berendezésnél, a classical nyelvek elsa-
jatitdsara vonatkoz6 iranynal fogva, s mivel a tanuld hogy szak-
tudomanyokat is tehessen magaéva, az egyetembdl! kilépése utan
mas — koriilbeliil fOtanodai jelleggel bird6 — intézetekre mint
példdul  valamely orvosi tanodara vagy a gyakorlatra megy,
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fotanodaknak alig mondhatni, hanem inkdbb a masodlagos okta-
tas valamely sajatszert felsobb nemének, vagy tan inkabb boi
csészeti facultasoknak, illetdleg philologiai seminariumoknak.

fgy tovabbd a pesti kereskedelmi akadémia csak kozépta-
noda, mig a bécsi kereskedelmi akadémia, vagy hazai jogakade-
miaink f6tanoddk; a belga athenaecumok kozép- a német alfoldiek
(legalabb elvileg) fotanoddk; a Kaufménnische Hochschule Gora-
ban csak kozéptanoda, a bécsi Hochschule fiir Bodenkultur pedig
valdsagos fotanoda.

Altaldban véve a fdtanoddkat két részre lehet osztani, t. i.
olyanokra, melyek a tudoméanynak mint ilyennek valo terjeszté-
sére hivatvak, s olyanokra, melyeknek hivatdsa bizonyos gyakor-
lati cél vagy hivatas kedvéért tanitani.

Az els6 irany képviseléi a tulajdonképeni egyetemnek, az
utobbiéi pedig a kereskedelmi, s mas felsébb szakintézetek.

Ha ezen altalanos megkiilonboztetést kozelebbrol —szemléljiik,
ugy azt mondhatni, hogy a tudomanyos f&tanoddk a tudomanyt
a természet s belsé Osszefliggés szerint elkiilonitve terjesztik, p.
az allami életre, a természetre vonatkozd részek szerint, mig a
szaktanoddk inkdbb kiillonb6z6 tudomany-korokbol egyes részeket
kiszakitanak, mint az illet6 el6készittetése épen megkivanja.

igy valamely a birdi vagy ugyvédi hivatasra eldkészité ta-
noda a jog ¢és allamtudomanyok egyes részeivel, kiillondsen a
tényleges jogokkal beérhetné, — vagy a technikai tanoda, termé-
szettudomanyi, mathematikai, nemzetgazdasdgi s jogi tanoknak
az  életcél  szikségletei kovetelte részeit nyujtja  hallgatoinak,
vagy tobb nyelvvel ismerteti meg azokat, de nem a termé-
szettudomanyokkal, mint ilyenekkel s egész korzetiikben sat.

Kérdés tamadhat most, hogy valamely 0©nallo6 tudomany
kar, legyen neve barmilyen, micsoda allast foglal el.

Ha azon elméletileg tokéletesen helyes nézetb6l indulunk
ki, hogy a tudomany egységes, ugy mnem habozhatunk kimon-
dani, hogy ilyen kar elszigetelve lévén, s igy legalabb kiilsdleg
tobbé kevésbé az egyoldalisagra wutalva — inkabb szaktanoda
jellegével latszik birni, ha azonban mas oldalr6l meg azt tekint-
jik, hogy habar tudomany elméletileg csak egy van, annak egyes
korei egymastdl még is menynyire elagazok, hogy gyakorlatban
mar egy kore is a tudomanyoknak (vegyilk pékiaul akar a jog
s allamtudoményokat akar a természettudomanyokat) oly igen
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valtozatos anyagot ¢s annyi tudomanyokat rejt magédban, s végre
hogy az emberi elmének korlatoltsaga kovetkeztében a tudoma-
nyok (eltekintve természetesen a régi idoktdl, midén az egyes tu-
doméanyoknak még csak csirdi voltak meg) csakis egyes korze-
tik szerint miveltethetnek, abban Ilehet megallapodni, hogy a
mennyiben valamely egyes tudomanykar fJkéletesen berendezve s
ellatva van, az mégis a tudomanyos féiskolakhoz szamitando.

Megjegyzendd, hogy a tokéletes berendezés itt még azt is
foglalja magaban, hogy az illeté segédtudomanyok, melyek mas
tudomanykorhoz tartoznak s igy a tobb korre és karra oszlo
egyetemeken mas karban adatnak eld, szinte képviselve legyenek,
tehat példaul jog és allamtudomanyi karok el legyenek latva kii-
16n tanszékekkel azon tudomanyok szamara is, melyek az Ossze-
fiiggés tekintetébdl célszerliek, mint példaul a bolcsészet ¢és  tor-
ténelem szamara.

Hogy a — hol lehet — valamennyi kar egymassal 0Osszeflig-
gésben, tehat egyetem jobb, helyesebb ¢és czélszeriibb, kétséget
nem szenved. A legjobb mindig az marad, s a kérdés itt csak
az, hogy ha a tokélyes el nem érhetd, a lehetséges kielégito-e.
Mert lehetnek esetek, midon egyes karok felallitasa el nem
keriilhetd  sziikség. igy példaul kis  szovetséges  allamokban,
melyek egyenként csekélyebbek mind népség, mind anyagi erd
tekintetében, minden esetre sokkal jobb, ha minden allam, joga kii-
16nb6z6 1évén a tobbi allam jogatol, jol rendezett, kitiinG tanerdkkel

birdjog s allamtudomanyi kart allit fel — a tobbi egyetemes jellegl
s koltségesb karok azonban vagy a nagyobb allamok altal, vagy
pedig kozos koltségen tartatnak fen — mintha minden allam

minden er6lkddése mellett szegényesen berendezett egyetemmel
bir. Mennyire valhatik sziikségessé a jelenkori folotte nagy kolt-
ségek kovetkeztében még létezé egyetemnek egyesitése illetdleg
megsziintetése is, megmutatja Mohi Politikdja 2-ik kotetében, de
egyszersmind azt is, mily nehéz ennek keresztil vitele. Legna-
gyobb mindenesetre s nem alaptalan féltékenység az, hogy az
orszagos jog, mas allamban levs, bar kozkoltségen fenntartott
egyetemen hattérbe szorittatnék.

Ilogy nagyobb vagy kisebb varosban jobb-e az ily intézetek
felallitasa, vitas.

A nagy varosok mellett a nagy szellemi strlodas Ilehetdsége,
a kis varosok mellett a tanuldk tekintetéb8l az olcsébb élet s a
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rendesen épebb erkolesi viszonyok szolnak. Ha valamely orszag-
ban tobb egyetem van, legjobb mindenesetre, ha mind nagyobb
mind kisebb varosban torténik az elhelyezés.

17. §. Belszervezet.

A fotanodak belszervezeténél fbleg kovetkezd kérdések veen-
dok wvizsgalat ala: t. i. az egész intézetek és ezek osztalyainak,
az egyes tanaroknak valamint a hallgatosagnak jogai és koteles-
ségei; a tanarok kinevezése s a kormanynak az intézetre vald befo-
lyasa; végre a tanrendszer.

Mi az intézeteknek, s nmiutan régebben csak egyetemek
léteztek, az egyetemek helyzetét illeti, gy azok rogenten majd-
nem valédi tudoményos statust in statu képeztek, testiileti s tobbé
kevésbé terjedt igazsagszolgaltatasi joggal birtak hozzatartozoik
iranyaban.

Ujabb id6kben az id6k szelleme a nivellirozas felé hajolvan,
az egyetemi kivaltsigok megsziintek, habar belsé tekintélyiik
természetesen ez altal épen nem szenvedett, s a valédi tudomany
soha tobb vagy altalanosb elismerésben nem részesiilt.

Mindazonaltal, hogy a tudomdny minden kiilbefolyastol
megévassék, az egyetemek még mindig aranylag nagy Onallosag-
nak orvendenek.

Megjegyzendd, hogy midéon a valddi egyetemeket akarjuk
jellemezni, a német egyetemeket tartjuk szem el6tt, ¢ép ugy mint
példaul az alkotmanyos monarchianak hive Angliat meg Belgiat
tekinti mintaképének.

Legels6 joga az egyetemeknek az, hogy képviseletiiket
sajat maguk altal valasztott tagjaikra ruhazzak, hogy tehat a
tudosok valodi koztarsasagat képezik, melynek ¢élén a rendesen
évenként masmas karbol valasztatni szokott eloljaréja az egye-
temnek a rector all, kit kotelességei teljesitésében az egyes karok-
nak képvisel6ibdl allo testilet segit, mig az egyes karok ¢élén egy
annak tagjai altal szinte évenként valasztott eldljar6 — a decan
— all, ki mellett a kar tanarainak testiileté mukodik.

Ezek altal az intézeteknek a kormanytél vagy esetleg egyéb
fenntart6itol a tudomany érdekében oly sziikséges fiiggetlensége
folotte becses biztositékot nyer, és hivatlanok beavatkozasa tévol
tartatik.
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18. §. Tanitasi szabadsag.

Mi az egyes tanarok jogait illeti, gy a legf6bb az, hogy fel
kell jogositva lenniiik a redjok ruhazott targyat ugy eldadni, mint
azt legjobbnak tartjdk, nem pedig valamely elére nekik kijeldlt
tankonyv vagy rendszer szerint!)?), s ezen joga a tandroknak,
vagyis a tanitdsi szabadsdg az alabb érintend6 tanulasi szabad-
saggal, mely két fogalom egyiitt véve a tanszabadsagot képezi,
azon sarkpontja az egyetemeknek, mely koriil egész 1étok forog.

A tanitisi szabadsag t. i. azon egyedili moéd, mely megfelel
a tudomany méltoésaganak, mely Ichetségessé teszi a tudomany
valddi tovabbvitelét a tanarok altal.

Ugyan is ki volna képesebb megbirdlni, hogyan, mind -elvek
szerint kelljen valamely tudomanyt el6adni, mint maga a tanar?
S ha tdbben wugyanazon targyat kiilonbozo felfogas szerint adjak
el6, ki lehet koztik bir6? Tovabba lehet-e feltenni, hogy igazi
tudoshoz, pedig ilyennek kell f6tanodat tanarnak lennie, illd6 meg-
gy6zédésével ellenkezd tanokat hirdetni, igazsagnak azt mit ha-
misnak tart, ¢és ferde felfogasnak azt, mit igaznak tart? Nem
fog-e a tudomany mivelése, haladdsa roppant mérvben akadalyoz-
tatni, nem fognak-e, hogy ezen kifejezéssel éljek tudomanyi
koviiletek  keletkezni, ha ujabb felfogastél a hirdetés lehetdsége
elzaratik?

Hogy az irodalmi tevékenység — legalabb ott, hol sajto-
szabadsdg van — megmarad, igaz, de a ki tudja, hogy mily arany
szokott lenni tankonyvill hasznalt és mas mili elterjedtsége kozt,
fogja egyszersmind azt is tudni, mily befolyast gyakorol ezen ko-
rilmény az eszmék uralkoddsara, eltekintve az ¢€l6szonak termé-

) Hogy oly intézeteknél, melyek valamely felekezet vagy part altal alapittat-
tak, az alapitds célja hatarozza meg a tanitds iranyat (mint példaul a leweni egye-
temnél) igaz, de kivétel. Kérdéses azonban, hogy ily intézet valoban tudomanyos
fétanedanak mondhatd-e mindig?

2) Egyetlen egy kivételt lehet itt igazolni, t. i. hogy az adandd Ordk szama-
nak minimuma meg Jegyen hatarozva s, hogy a targyakbol ne csak egyes szakaszok
adassanak el6 (barmily sziikséges is ez azok szamara, kik egyes targyakkal tiize-
tesben foglalkoznak, s bar mennyire elutasithatlan kovetelmény a tudomany legma-
gasabb nézpontjabol kiindulva), hanem, hogy a targyak oly terjedelemben is adas-
sanak eld, mely lehetségessé teszi, hogy a hallgatd az el6irt id6ben valamennyi
sziikséges tudomanyt valdban hallgathassa is, mi mellett egyes targyaknak kivalobb
mivelése az egyesek részér6l még mindig lehetséges.
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szetes nyomatékatol s a lehetlenségtél, hogy valaki koényvben is
mast meg a cathedran is mast mondhasson s, hogy igy a tanar
irodalmi miikodése majdnem egészen meggatol tatik.

A tudomanynak surlédasra van sziiksége, hogy fényében ra-
gyoghassak, s azért az, ki meggy6z6dését védi, minden erejét
fogja megfesziteni, allitdsanak igazolasara, kiilonosen ha ugyan-
azon intézeten mads, tan homlokegyenest ellenkezd nézetli tanar is
miikodik.

Ezért a tanitdsi szabadsagnak folyomanya a magantanari
intézmény, azaz, hogy mindenki, a ki a torvényben meghataro-
zott feltételeknek eleget tesz, a jogot nyerje eldadni. Ily feltételek
a) az illetd tudomanykdrnek, s b) az illetd szaknak ismerete, vala-
mint a tanitdsi képesség. Ezen intézmény az egyedilli mod jo
tanarok nyerhetésére. El0szor, mert a palya mindenkinek nyitva
van s igy sok a jelentkez6; masodszor, mert igy lehetséges a
legtobb  tanart, mieldtt kineveztetik, tokéletesen megismerni, mi
kiilonben lehetlen; s foleg ezen intézménynek kdszonik jelentd-
ségliket a német egyetemek.

A Dbirdlatnak legtobb esetben lehetlensége, tovabba az egy-
oldalusag elharitasanak célja — hogy az, ki valamely targygyal
tizetesen foglalkozik, erejét a vélemények harcdban megedze —
az ecldadasoknak a thlszarnyaltatastoli tartds kovetkeztébeni jelesb
volta, ¢és sokszor a hallgatoknak nagy szama is elutasithatja«
kovetelménynyé teszik tehat, hogy a fOtanoddkon legaldbb a
fotargyak tobb tanar altal adassanak el6 ).

Ha egyrészt megkivanjuk, hogy a tanar hivatasdban, a tudo-
many terjesztésében minden hivatlan befolyastdl ment legyen is,
mas részt meg természetes, hogy a tanarnak kivaltsdgot adni
akarmit beszélni, vagy tanszékét partoskodasra felhasznalni, vagy
épen az allam fennallasa ellen izgatni nem lehet. Itt mar meg-
szlinik a tudomany kovetelménye s kezdddik az dallamnak onfen-
tartasi joga.

) A tanszabadsaggal egyiitt szokott jarni a tanpénznek Oraszdm szerinti fize-
tése és felosztasa is. Ez intézmény ellen fel szokas hozni, hogy igy a targy természe-
ténél kevesebb hallgatora szamithatd tanarok felette egyenl6tleniil dijaztatnak az
egyéb targyak el6éadoihoz képest. Mas részt igaz a versenyre vald buzditasra sike-
resen hat e méd, s a magéantanari intézmény csakis igy valik lehetségessé. Kozéput
s tan legjobbb mod volna (természetesen a tanarok jobb dijazasa mellett), ha

azon el6adasok utdn, melyekre a tandr kotelezve van, a tandij fej szerint osztatnék
fel a tanarok kozt.
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Nincs ugyanis veszedelmesb mint hamis allitast az igazsag

jogtalansagot a jog, — blnt az erény kopenye ala rejteni,
épugy mint a legnagyobb zsarnoksidg az, mely allitolag a szabad-
sag fenntartdsara gyakoroltatik.

Ha tehat wvalaki ilyen veszélyes tanokat terjesztene tanszé-
kérél, azt el nem tlrni az 4allamnak nem csak joga, hanem kote-
lessége is.

Hogy azonban {irligy ¢és valosag kozt a kelld hatar meg-
tarthassak, hogy minden Onkénykedésnek utja telhetéleg elzaras-
sok, megint kiilonos eldvigyazati rendszabaly sziikséges.

A kormanyra, legaldbb egészen sajatsdgos ¢és alig gondol-
hatdo esetektdl eltekintve, — midén a jus eminens alkalmazasanak
szilksége minden melléktekintet felett all — az elmozditas! jogot
ruhazni nem lehet, mert ez annyi volna, mint a tanitdsi szabad-
sagnak megsemmitése.

Legjobb mo6d, ha ilyen esetek szamara részben tanarok,
részben mas részrehajlatlan, koztiszteletben 4allo  férfiakbol, kik
egyszersmind szakérték legyenek, eskiidtszék képeztetik

Mi a tandrok kinevezését illeti, ugy erre nézve két rendszer
létezik, t. i. a kinevezési és a megliivasi. Az elsénél a tanari szék
mint valamely kozonséges hivatali 4allomas, rendesen az intézet
meghallgatasa mellett, betoltetik; a masodiknal az intézet (vagy
pedig a kormany) részér6l a legalkalmasbnak itélt férfithoz fel-
hivés intézhetik, hogy akarja-e az illeto tanszéket elfogadni.

Mi a fizetést illeti, Ggy az els6 esetben az egyszer minden-
korra meg van allapitva, a masodikban azonban rendesen a meg-
egyezéstol fiigg, s legfeljebb minimuma szokott meghatarozva
lenni, mint p. Ausztridban.

A kinevezési rendszer természetesen leginkabb ott lehet
honos, hol valamennyi egyetem az 4&llam kezében van?), tehat
mas egyetemek versenyétdl nem tarthatni; mig a meghivas csak
ott szokott divatozni, hol vagy valamennyi egyetem nincs az allam
kezében, vagy pedig mint Németorszagban van, a nemzet tobb
allamra oszlik.

) Mely nézet a pesti egyetemre vonatkozo eddigi torvényjavaslatban is némi
eltéréssel el6fordul.

2) Kivételesen ¢és szo szerinti értelemben, itt is torténhetik meghivas, csak-
hogy a feltételek mar elére meg lévén hatarozva, csak az egyszerli el- vagy el nem
fogadas lehet kérdéses.
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Mi nem tétovazunk a meghivas mellett nyilatkozni, s pedig
azért, mert a legkitindbb egyenek csak igy biztosittathatnak a
6 tanodaknak.

Ha wugyanis valamely tanszék betdltendd, az intézet az egész
nemzet szakemberei kozt valaszthat, megkinalhat olyas valakit is,
ki kiilonben tan nem is folyamodott volna, nem akarva magat a
folyamodas kiilonbféle esélyeinek kitenni, vagy taldn nem is széan-
dékozva tanari palyara Iépni; mig felszolittatvan, a benne helyzeti
bizalomnak enged, s az intézet sokkal kitiinbb emberre tesz szert,
mint ha a jelentkezok korére lett volna utalva.

Megemlitendének tartjuk itt, hogy a fbGtanoda fenntartdinak
még sajat érdekiikben is 4ll, ha a tanarok ugy dijaztatnak, mint
azt helyzetik s a tudomany érdeke megkivanja; csak az élhetvén
ugyanis a tudomanynak, ki nyugodtan és gond nélkiil élhet, s
nem kénytelen megélhetése okabol tanari székét csak mellékfog-
lalkozasnak tekinteni s erejét szerfelett masra forgacsolni. — S ha
taldlkozik is egy egy, ki bar szegényes fizetés mellett a tudoma-
nyoknak szentelné életét, Ugy legnagyobb méltanytalansag volna
ebbdl nyereséget huzni akarni.

Hogy a wvalddi meghivasi rendszer mellett a fizetés a meg-
hivandénak kitlinéségével legjobban 0Gsszhangzatba hozhatd igaz;
csakhogy néha tulsagos kovetelések is fordulhatnak el6, mi ott,
hol az alloméssal valtozhatlan fizetés van egybekdtve, természete-
sen el6 nem fordulhat.

Oly tudomanyokra nézve, melyeknek gyakorlati iizése bo-
vebb jovedelmet szokott nyuUjtani, példaul az {ligyvédség, orvosi
hivatds, mérndkség, sokszor azon eset fog bedllani, hogy az allam
valamivel tobbet lesz kénytelen egyeseknek fizetni, hogy KkitiinGbb
erkre tegyen szert. Tagadhatlanul csak akkor, ha sok alkalmas
egyén nem talalhaté ) 2).

At kell most témiink arra, hogy a tanarok bizonyos évek
mulva, vagy pedig csak erdik fogyatkozasa esetében tétessenek-e

1) Rendesen ez ugyan nem igen szokott torténni, a kitlind er6k majdnem mindig
ritkak, s helyesen mondja a fGtanoda! tanarsagnal errél szolva Kautz (Politika 319. 1.)
,Mi miutdn nem mindennapi jelenség, egy-kétezer forintnyi allamfizetvénynyel, meg
valami fényes cimmel illdleg nincsen megjutalmazva, féleg ha még azt is tekintetbe
vesszilk, mennyi szellemi s anyagi aldozattal, mekkora Onmegtagadassal, sét eletet
és egészséget kockaztatod faradalmakkal van e palya dsszekotve.*

2) Hogy a magintanarok fizetésben részesiiljenek-e, vitds. Altalanosan, a tudo-
manyos fiiggetlenség megovasa tekintetéb6l, nem helyeselhetjiik. Oly esetekben azon
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nyugalomba s itt eldnydsbnek az els6 mod kinalkozik, ha az évek
szama nemtulrovid; mert az illetd tandr azért még mindig adhat
el6, s a késoébbi nemzedék szakférfiira nézve a buzditdis magat
ama kitiné allasra érdemesitni, minden esetre ilyenrei kilatas
mellett nagyobb, mint kiilonben volna.

19. §. Tanulési szabadsag.

Tanulasi szabadsdg alatt azon jogat értjilkk a hallgatonak, hogy
tanulasa ideje alatt barmely targyat, barmikor és barkitél hallgat-
hat. In praxi a hallgatésdgnak nagy része — fajdalom — a tanu-
lasi szabadsag alatt azt is szokta érteni, semmit sem tanulni.

Ha azon elvbél indulunk ki, hogy annak modja, miképen
szerzi meg valaki ismeretét ko6zOmbds, hogy miutan kényszer
egyetembei belépésre nincs, mindenki azt tanulhatja s ugy mint
akarja, s hogy ha altaldban nem akar kijelentett szandéka da-
cara tanulni, az az 6 dolga; akkor természetesen nem csak a ta-
nulasi, hanem a nemtanuldsi szabadsdg mellett kellene nyilat-
kozni, mihez még tagadhatlanul azon nagy érv is jarul, hogy a
tudomany méltésaga minden kényszer mell6zését kivanja ¢és, hogy
az egyéni hajlam, képesség ¢és sziikséglet kiillombfélescgénél fogva
a tanuldas rendszerét mindenki legjobban maga Aallapithatja meg
sajat maganak.

Hogy ezen érveket valamint az ellenérveket jobban mél-
tanyolhassuk, minden esetre legeldszor azon kiilonbféleségre utalni,
mely rendes, rendkiviili, 6nallé és nem 6nallé hallgaté kozt van.

Hogy’ rendkiviili hallgatd, ki semmi mdast nem akar, mint bizo-
'nyos targyakat hallgatni, azon tudomanyokat hallgathatja, melyeket
akar, ¢és akkor midon akarja; hogy oOndllo férfiut leckelatogatasra
szoritani félszeg intézmény volna: Gigy hiszem kétségen kiviil van.

De egészen masként vagyunk azokkal, kik tanulmanyaik
alapjan  bizonyos 4allami képesitést, illetdleg hivatalt Ohajtanak,
egészen masként azokkal, kik még nem Onallok, bar tényleg sok-
szor fliggetlenek, kik masok pénzén és gyakran kinos faradsag-
gal szerzett pénzén, sokszor valamely szegény Ozvegy utolsd fillé-
reibol élnek.

hun, midén valamely Kkitiné tanerének a tanari palyan vald maraddsa masként nem
lehetséges, kivételképen megengedhetének tartjuk. Egész tudomanyok szdmara azon-
ban csuk fizetett magantanar 4altal gondoskodni akarni, ellenkeznék az egyetem
méltosagaval s visszaélés volna.
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Ezekre nézve némi megszoritdas, némi fegyelem nem f6lGs-
leges, — nem lehet az. 19—20 évvel az ember mar nem gyer-
mek, ez igaz; de rendesen még nem férfiu, ez szinte elvitazhat-
lan. A szildk, kik gyermekeiket messze vidékr6l a fétanodara
kiildik, épen azért, mert tulajdonképeni feliigyelet mar Ilehetlen.
az allamtél méltan megkivanhatjdk, hogy fiaik netdni gondatlan-
sagat eld ne mozditsa. Hogy mennyire terjedhet az allam ebbeli
gondoskodasa, késébb latjuk.

Midén itt azon meggy6zddésiinknek adtunk kifejezést, hogy
azokra nézve, kik tanulmanyaik alapjan bizonyos képesitést vagy
hivatalt oOhajtanak, egyszersmind bizonyos megszoritasoknak legyen
helye a tanulasi szabadsag elve alol, korantsem azt akarjuk ki-
fejezni, hogy minden hallgatonak tanmenete évrél évre s minden
részletében szabalyoztassék, hanem csak azt, hogy az illetd azon
tudomanyokat, melyekb6l vizsgat tennie kell, tartozott legyen
hallgatni s, hogy’ olyan tudomanyoknal, melyeknek megértésére
mas tudomany hallgatdsa okvetleniil sziikséges, a hallgaté elébb
ezen tudomany hallgatasat igazolja, valamint hogy bizonyos szamu
orat hallgasson.

Egyéb korlatozds mint folosleges ¢és a szabad mozgassal —
mely a haladasnak egyik legfébb rugdja — meg nem egyezd
artalmas.

20. §. Vizsgak.

Vizsgak kétfélék vannak, t. i. felléphetési és végvizsgak. Az
els6khoz tartoznak a fél és egész évi vizsgdk ’); az utdbbiakhoz
a szigorlatok s az ugynevezett allamvizsgdk legnagyobb része.
Kozép helyet foglalnak el azon vizsgak, melyek a tanfolyam alatt
tétetnek le, de a nélkil, hogy ugyan azon targybol még vég-
vizsga 1is tartatnék. Ilyen vizsga példaul egyetemiinkon a jogtor-
téneti allamvizsga.

A végvizsgak rendesen ott honosak, hol a tanuldsi szabad-
sdg rendszere van elfogadva; fellépési vizsgdk ott, hol a tanulasi
kényszeré.

Mi azonban a két rendszer kozt elvi kiilonbséget nem tala-
lunk; mert a targyak valasztisa egészen szabad lehet s az illetd
csupan arra kotelezve, hogy a targy bevégeztével, tehat a fél vagy

) Ezek rendesen ugyanazon targyakbol tartatnak, mint a fellépési vizsgak,
csakhogy mint fels6bb fokuak, szigorubban.
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egész ¢v végén az altala valasztott targybol vizsgat tegyen: és
ellenkezdleg a tankényszer mellett el6fordulhat, hogy az illetd
csak az egész tanfolyam bevégezte utan tegyen vizsgat.

Ezen szorosb értelmii kétnemili vizsgdk mellett, lehetnek még
ugynevezett  colloquiumok, melyek inkdbb  baratsigos jellemi
tudakozodasok mint vizsgdk s az eldadasok folyama alatt id6rél
iddre szoktak tartatni.

Mi a két rendszer fény ¢és arnyoldalait illeti, GUgy tulajdon-
képen arra szoritkozhatni, véjjon a fellépési vizsgak célszerlick-e
vagy nem; mert a végvizsgak sziikségessége kétségenkiviili, mi-
utan  tokéletesen, minden vonatkozasdban a tudomany illetdleg
tudomanykor csakis az Osszes tanfolyam bevégezte utan fogat-
hatok fel.

Nem igazolhatnak tartjuk azonban a szokast tdbb foku
végvizsgat tartani ugyanazon foku eldadasok utan; mert vagy
tudja az illetd a targyat vagy nem. Tertium non datur. Egészen
mas a viszony, ha az el6adads is kiilonboz6 mérvli, vagy csak
elemi vagy pedig b6 ¢és tudomanyos. Ezen nézet alkalmazasardl
késébb leend sz6 a jog és allamtudomanyoknal.

A fellépési évi vizsgak mellett szol:

1) a hallgatok szorgalmanak ébrentartasa;

2) a nagyobb lchet6ség hivatlanokat ¢és olyanokat, kik nem
tanulasi szandék mellett jonnek, az intézett6l tavoltartani, mi az
intézeti szellem emelésére folotte jotékony hatast. Ugyanis mi
sem vészthozobb, mint ha olyanok nagy szammal talaltatnak vala-
mely intézetben, kik mulatni, dorbézolni jonek, a tdbbicket
tobbé kevésbé lenézik, ¢és fellépésiiknek kiils6leg imponald volta
inellett igen sok olyant is rdntanak magukkal, ki kiillonben kote-
lességteljesité maradt volna;

3) a targynak jobb elsajatitasa, a tObbszori késziilés altal.
A ki tudja, hogy szoktak legtobben vizsgara késziilni, méltanyolni
fogja ezt tudni. Tegnap bevagtak igy amugy egy egész munkat,
ma leteszik bel6le a vizsgat, s mint az ajtot maguk utan beteszik,
az egész tudomany, mely mintegy erdszakkal sajtoltatott a fejbe,
elrepiil s masnap csak valami homalyos sejtelem van mar csak meg.

) Hogy ide csak a Kkotelezett targyat szamitjuk, a dolog természetébdl
kovetkezik.
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Ezek ellenében fel szokds hozni, hogy a fellépési vizsgak
iskolava torpitik az egyetemet, hogy a tanar méltosagaval ellen-
keznek, hogy annak becses idejét folotte igénybe veszik s, hogy
a szabadsag elvével ellenkeznek.

Mi az els6t illeti, ugy az, hogy az egyetem iskola, kétségen
kiviili: ezen alapszik rendeltetése, és az ellenvetésre csak annyi-
ban felelhetni, mennyiben ezen sz6 alatt ,jiskola“ gyermekek sza-
mara valo iskolat kellene érteni. Es itt fentebbi allitasunk mel-
lett kell maradnunk, t. i. hogy az egyetemi hallgatbk mar nem
gyermekek, miért is a legnagyobb télszegség volna veldk iskolas
gyermekek modjara béanni, hanem, hogy miutdn legnagyobb részt
még nem Onallok, mégis némileg fegyelemben tartassanak; s hogy
erre sokkal jobb a kotelesség a targy bevégzése utan (a targyak
szabad valasztasa mellett) is vizsgat tenni, mint a tokéletes sza-
badsag tanulni vagy nem tanulni, gy hiszem szembe sz6ko.

A mi azon ellenvetést illeti, hogy a tanar méltosagaval az
ily vizsgdk tartasa ellenkezik ¢és igen sok idejébe keril, ugy ez
nem 4all, mert nem kovetkezik, hogy sziikségképen a szaktanar
maga bibelddjék ezen vizsgakkal, hanem ezzel megbizhatni maso-
kat is'), példaul kezd6 tanarokat.

Az utols6 ellenokra azzal felelhetni, hogy a rendkiviili
tanulot, ki inkdbb izlelni jon az intézetre, ugy sein kell semmi-
féele korlatnak alavetni; az pedig hogy attdl, ki tanulds céljabol
latogatja az intézetet, ki végett az részben legaldbb fenn is all
megkdveteljik, hogy tanuljon is, nem a szabadsig megszoritasa,
hanem csak a netani visszaélések meggatlasa.

Attérhetiink most a vizsgalo bizottméany atalakitésara.

A vizsgild Dbizottmany tagjai vagy tanarok lehetnek, vagy
mas szakértok.

A tanarok mellett sz6l természetesen mindeneldtt szakava-
tottsdguk, mind a tudomdnyban mind a methodologidban, mert
habar a felelet a fddolog, helyesen kérdezni tudni szinte nem
megvetendd tudomany; tovabba tuddsa annak, mit az eléadasok
és altaldban hasznaltatni szokott segédforrasok alapjan kovetelni
lehet; az ismeretség, mely tanar ¢és hallgatdé kozt hallgatd részérol
létezik, féleg a tanar modoranak ismerete, a mi természetesen

) Mint ez példaul Franciaorszdgban van, és Svarz is a ,Kozoktatds reform-
jaban“ kivanja.
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csak addig van meg altalaban, mig minden targyban tdbb tanar
nem létezik: mig a tanarok ellen legfeljebb a hallgatd részérdli
idegenkedés valamely szakban mas tanar altal megvizsgaltatni,
mint kinek eldadasait a jelolt hallgatta. Természetes hogy a vizs-
galati jog valamennyi tanart illesse meg, mert kiilonben a hall-
gatok konnyen megértbe t6i eg csak a vizsgalati joggal bird tanarok
el6adasaikat latogatnak, s igy a tanszabadsagon igen nagy csorba
ejtetnék.

Nem tanarok mellett csak a tokéletes elfogulatlansag szol,
s ¢ tekintetben a koztok és tandrok kozti viszony a birdk es
eskiidtek kozti viszonyhoz hasonlit: mig a nem tanarok ellen ren-
desen a tanarok mellett félhozottak hianya bizonyit. — Kiilondsen
a tudomany ujabb allaspontjanak ismerete hianyzik sokszor, habar
ez el volna Kkeriilhet6 az altal, ha mindenki tiizetesen csak is a
szaktargyabol! vizsgalatoknal lelne alkalmaztatast').

S ezzel be volna fejezve a f6tanodakrol altaldban mondando,
s csak néhany pontot kell még ¢érinteni, kiillondsen azokat, melye-
ket Mohi (Politik II. k.) emel ki, s melyek egyrészt a kozveti-
tésre vonatkoznak a tanar és hallgato, illetdleg a tanitds és meg-
értés kozt s abban 4llnak, hogy minden hallgatd koteles legyen
az el6adason hallottakat bizonyos erre kirendelt egyénekkel at-
venni, ezek meg koteleseck e targyat a hallgatok felfogasahoz
alkalmazva, mintegy privat lecke alakjaban velék megértetni.
Ezen rendszer ajanlhatd ugyan, ha a részvét az illetdknek (tetsze-
sére bizatik, de nem a résztvevds! kényszer mellett, miutan ily
lecke nem mindenkire nézve sziikséges.

Mi a masodik inditvanyt illeti, t. i. bennlakdsoknak szer-
vezetét az egyetemi hallgatdk szamara (az angol egyetemek pél-
dajara), gy ez ellen szempontunkbdl elvi kifogasunk (természete-
sen szinte dnkénytes részvét mellett) nincs.

Hogy Anglian kivil mennyire taldlna ily intézmény ter-
mékeny foldet, majd a tapasztalat mutatna meg.

) Kitlind részletezéssel targyalja az egész kérdést Mohl Politikdgja II. kotélé-
nek 242 298. lapjan.



58

21. §. Tagosulat.
(Karok szerinti beosztds.)

Ezzel attérhetink a f6tanoddk tagosulatara, vagyis azon kér-
désre, melyek azon tudomanykorok, melyekre az egyetemek osz-
lanak s melyek azon szakok, melyekre a szaktanodak.

A) Az egyetemek.

Mi az egyetemeket illeti, ugy azok koztudomasulag hajdan
mindig négy tudomanykorre, az az facultasra, karra oszoltak, t. i.
a hittan!, jogi, orvosi és bolcsészeti karokra. Ujabb idékben sok
allamban a természeti tudomanyoknak napjainkban Oriasi hala-
dasa folytan a bolcsészeti kar két részre szakadt, t. i. a szoro-
sabban vett bolcsészetire, mely a bolesészeti torténeti, és nyel-
vészeti  szakokkal foglalkozik, s a mathematicai-természettudo-
inanyira; és a szinte az Ujabbkor sziilotteiként jelentkezé allam-
tudomanyok is a bdlcsészeti facultasbol, hova kiilonésen Német-
orszagban eredetileg Boroztattak — ¢és fajdalom sok helyiitt még
most is el6fordulnak — kivalvan, néhol példaul Tiibingaban 6n-
allo karban lelnek képviseltetést, néhol pedig ¢és helyesebben, a
jogtudomanyi karral csatoltattak Ossze, mely ez altal jog- és allam-
tudomanyi karra fejlodott, mint ez minalunk is van.

Menjiink most at az egyes karokra.

Hogy a hittudomany teljesen 0nalld és minden mastol fiig
getlen iranyt képez, tanittassak akar az egyetemen, akar vala-
mely kiilon intézeten kétséget nem szenvedhet.

Nehezebb és vitatottabb azonban a kérdés, hogy a jog- és
allamtudomanyok egy vagy pedig két tudomanykort ¢és ennek
kovetkeztében egy vagy két kart képeznek-e. Itt ugyanis az egyik
part, példaul Mohl az allamtudomanyoknak elvalasztasa mellett
emel szot, killondosen az igazsagszolgaltatasnak a kozigazgatastol
valé elkiilonitése miatt, mig masok az elkiilonités ellen har-
colnak.
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Vizsgaljuk most meg, hogy az elméleti kovetelmények egy-
részt, €s a gyakorlati kovetelmények masrészt miné megoldast
latszanak kivanatossa tenni.

A jog- ¢és allam tudomanyok Osszeségiikkben a tarsasagban
létez6 emberrel, ezeknek akdrmi modon szarmaztatott, de tényleg
fennallo 6sszeségével, az allammal foglalkoznak.

A jogtudomany csupan csak az igy keletkezd jogviszonyok-
kal foglalkozik, a jog ¢és igazsdg kérdésével, az dallamtudomanyok
pedig a jog mellett a célszerliséget is veszik figyelembe, s a jog
hatarain belél teendd intézkedéseket, — valamint az allami élet
kérdéseit, melyek a jog mellett még fenn vannak.

A jog- ¢és allamtudomanyok targya tehat sokszor azonos, ¢és
csak a néz- és kiindulasi pont kiilonb6zo.

A tudoményossag megorzése, melynek minden egyoldalusag-
tol kell ovakodnia, s mely még a kiilonboz6 tudomanykorok kozti
Osszefiiggéssel is foglalkozik, elkeriilhetlenné teszi, hogy ugyan-
azon tudomany korében az Osszefiiggés a kiilonb6z6 tanok és néz-
pontok kdzt meg ne sziintessék.

Ezen Osszefiiggés azonban, melynek igy sziikségképen meg
kell lennie, nem hozza magéaval azt is, hogy mindenki valamennyi
tudomanyt egyenld mérvben tegye sajatjava, hanem a gyakorlat-
ban nagyon jol kivihetd, hogy mind a kiilonb6z6 hivatasi igények
is teljesen kielégittessenek, mind a tudomanyos felfogasnak is
elégtétessék.

Hogy az egyetemeknek a tudomany kedvéért valdo létezése
mellett a gyakorlati ¢élet sziikségletét, az életcélokat is figyelemre
kell venniiik, koriilbeliill szinte el van ismerve, és sokkal tobbet
haszndlnak igy még a tudomanynak mint ilyennek is, mert ha a
hivatds tekintetbe vétetik is, a tudomanyos szellem mégis tal-
nyomoé és a hallgatosagra igen hatékony, mig ha az egyetemek
az ¢lettdl egészen elfordulni akarndnak, a hallgatoknak hasonlit-
hatlanul kisebb szama kovetkeztében hatdsuk az Osszeségre a ini-
veltek legnagyobb részére majdnem elveszne.!)

') Heinrich ugyan a ,Magyar taniigy” 2-ik szamaban az egyetemi reformrol
irt cikkében az egyetemeket csakis az elméleti, illetleg tudomanyos irany szamara
veszi igénybe, s csupan tudomanyos s a tanitasi képesség megszerzésére célzo egye-
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fgy a jog- és éllamtudomanyi karnak is nem lehet és nem
szabad elzarkéznia azon igazsag el6l, hogy miutdn a jogi és allam-
tudomanyok is  gyakorlati hivatast képeznek, sO6t hivatasokat,
melyek szinte igényekkel I1épnek fel, melyeket az 4llam termé-
szetesen nem hagyhat figyelmen kiviil; sokkal jobb, ha ezen
igények valosagos fétanodakon elégittetnek ki, mint a tudomany
hianyéaban sziikségkép szenvedd szakintézeteken.

Ennek keresztiillvitelére nézve tan a kovetkezOk szolgaltat-
nanak.

A jog- ¢s allamtudomanyok egy kart képeznek, s miutan
mind a torvénykezéssel foglalkozénak — tehat iigyvédnek, biro-
nak, — mind a kozigazgatasi tisztviseléknek, illetdleg politiku-
soknak majd nem valamennyi targy ismerete sziikséges, de nem
egyenlé terjedelemben, az eldadasok ugy rendezgessenek, hogy a
tudomany magasabb érdekeit szem el6tt tartd el6adasok mellett,
encyclopaedicus, csupan az alapigazsagokat, alapvonalakat eldtiin-
tetd eldadasok is rendeztessenek, hogy igy azok, kik gyakorlati
célbol latogatjak az egyetemet, sajat szaktudomanyaik mellett a
tobbi  targyakbol is birjanak ismeretekkel ugyan, de se egészen
egyoldalulag ne képeztessenck, se pedig az allamvizsga kedvé-
ért oly targyaknak részletes ismeretével ne terheltessenek, melyek-
b6l tlizetesb ismeretekre szert tenni rajok nézve nem sziikséges,
s6t az emberiség kiillonbozé hajlamaindl fogva tan nem is tana-
csos, mert a szakdhoz nem tartozé ismeretekkel! foglalkodtatas
meglehet csak artalmara van a tobbi targyakbol) alapossagnak az
illetére nézve.

Hogy kiki valamennyi jog- és allamtudomanyt is tehet sajat-
java, természetes. Itt csak a kotelezettségrol szoltunk, és pedig
olyanoknal, kik tanulmanyaik bevégezte utan majd allami szol-
galatba vagy ligyvédi palyara 1épnek.

Mi azon kérdést illeti, hogy hany kiilonb6zé palyara legyen
az allam tekintettel, ugy kettével, t. i. a torvénykezésivel ¢és a

teini vizsgakat kivan meg, a gyakorlatot pedig az egyetemekbll egészen ki akarja
kiiszobolni. Mily eredményekre vezetne ez kiilonosen az orvosi karban, nem sziik-
séges kimutatni. A gyakorlati oktatds a koérodak és kiilonb6z6 seminariumok segélyé-
vel mindig fontosabb lesz, s még Heinrich altal sem tagadtatik. csakhogy 6 ezen
intézeteket az egyetemtSl el akarja tdvolitani, minek hasznat belatni eddig nekiink
nem sikeriilt. Hogy cikkir6 ur ezek mellett a német egyetemi rendszer folott pal-
cat tor, konnyen megfoghato.
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koz igazgatasival beérhetni, miutdn ez utobbinak, tobb részre vald
osztasa minden Osszefiiggd kiképezést majdnem lehetlenné tenne s
az illetére nézve sem kivanatos, mert aranytalanul csekély mun-
kat okoz tobb kozigazgatdsi szakra elkésziilni, az alap ¢és rokon
tudomanyok tanuldasa koriilbeliil ugyanazonos leven s az alkalmaz-
hatdsag azutan sokkal nagyobb.

Héarom ¢év valamely szakra elégségesnek latszik, arra nézve
pedig, ki mind két agra akarna magat képesiteni, négy év volna
szilkséges, s pedig azért nem tobb, mert miutan ugj is mindenki
majdnem mindent hallgat, s csupan a terjedelem kiilonboz6, bo-
vebb ismeretek megszerezhetésére negyedik év elegendének mu-
tatkozik !)-

A vizsgédkra nézve azon elvhez képest, hogy tobbféle vég-
vizsga egy ¢és ugyan azon szakbol, egy ¢és ugyanazon foku elo-
adasok utan tulajdonképen ellentmondés, célszeriinek taldlndm, ha
az illetd jelolt folyama bevégezte utan, tehat példaul a harmadik
év  végén tenne szaktudomanyaibol vizsgat, mely alkalommal ki-
mutatni tartozik, hogy mind azon targyakbdl, melyek mint segéd-
tanok sziikségesek, alsobb foku (fellépési) vizsgat tett.

Ha wvalaki az 0Osszes jog- ¢és allamtudomanyokbdl akarna
magat megvizsgaltatni, — vagyis (miutdn a vizsgdk szigora
egyenld lenne) a jog- ¢és allamtudorsagot elnyerni, 0Ogy vagy
mindkét, vagy a még fennmaradt szakvizsgat a negyedik év utan
tehetné le. Végbizonyitvany barmelyik 4gra természetesen ez
esetben is csak a koOzOnséges szabaly szerint vagy valamennyi
vizsga letétele utan adathatnék ki.

A jog- ¢és allamtudomanyok szadmara célszeriinek tartott tan-
rendszer, illetbleg a targyak terjedelme a fliggelékben kdozlott
tan tervbdl lathato.

A gydgyaszati tudomanyok szinte tokéletes fiiggetlen Kkart,
kell hogy képezzenek, dacara mind azon kapcsoknak, melyek
ezen kart a természettudoméanyokhoz a legszorosabban fiizik.

1) Ortloff (Mcthodologie 108. s ki.) mind a jog- mind az allamt adomany ok
szamara négy-négy éves tan folyamot tart ugyan célszerlinek, minek oka azonban a
jogtudomanyoknal a rémai jognak, a német viszonyok kovetelte bévebb tanulméanyo-
zasaban: — az allamtudomanyoknal pedig abban fekszik, hogy egy részt & még
mindig (legalabb nagy részt) a cameralisticai allaspontot foglalja el, s azért tobb
magangazdasagi tanulmanyt kivan meg; masrészt pedig a német gymnasidlis tan-
rendszernél fogva, mely a természettudomanyoknak- igen szik kort jelol ki, a ter-
mészettudomanyokat az egyetemen foly tartatni kényszeriil.
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De barmily er6s legyen is ezen kapocs, még sokkal nagyobb
a kiilonbség, mely a természettudomanyok mint ilyenek, ¢és az
orvosi sziikségletre alkalmazott természettudomanyok kozt [étezik.
Az orvos nem foglalkozik az 4allatok és ndvények ezer és ezer
valfajaval, nem a kiilonboz6 szinii és szarnyu lepkék vagy rova-
rok egymashozi allasaval, viszonyaival, foldrajzi részletes elterje-
désével, vagy mdas hasonloval, hanem az allatoknak ¢&s ndvények-
nek altalanos tulajdonsagaival, Osszehasonlito élet- és bonctanaval,
s kiilondsen azoknak az emberiségre valo hatasaval.

Hasonlon az orvos az asvany- ¢és foldtannak nem a rombo-
eder vagy prisma alak, vagy a secunddr vagy tertidar réteg kép-
zeteinek tanulmanyozasat tartja szem el6tt, de igen is az 4sva-
nyokét az emberi testre valo hasznos vagy karos voltukban.

Az emlitett parhuzamokbodl, melyekhez hasonlok a termé-
szettan ¢és vegytan korében is lelhetdk, kivilaglik, hogy habar az
orvosra nézve a természettudomanyok tudasa nélkilozhetlen (és
pedig bdvebb tudds, mint melyet kozéptanoda altalanos jellegénél
fogva nyqjthat), mégis nem sziikséges, hogy azért a természet-
tudomanyokat is oncél gyanant elvégezze.

Hogy tan hasznos volna, az igaz, de hasznos mas tudomany
is. A kinek korilményei és tehetségei megengedik, foglalkozhatik
a hasznosokkal is; kovetelni azonban csak a sziikségest lehet, de
ezt kell is.

Tulterhelni az orvosi palyara 1épdket azért sem tandacsos,
mert kiilonben igen konnyen megeshetnék, hogy elegend6 szam-
mal nem akadna jelolt, s igy az allam a nép legfontosabb java-
nak, ¢életének, egészségének megbrzését, a helyett, hogy meg-
konnyitené, megnehezitené, mi bizonydra nem helyes politika
volna.

A cél egyébirant teljesen eléretik, ha az orvostan hallgatoi,
a szorosan vett orvosi tudomanyok el6tt, melyek négy évet szok-
tak igényelni, egy ¢évig a természettudomanyokkal foglalkoznak
(midén egyszersmind az emberi test szervezetével is megismer-
kedhetnek), ¢és pedig akar a bolcsészeti, illetdleg természettudo-
manyi karban, akdr az orvosiban, csak az el6addsok a célnak
megfeleldn legyenek rendezve.

A gyogyaszati karnal azon két kérdés is targyalandd, hogy
az alsobb foku orvosok, vagyis ugynevezett sebészek intézménye
napjainkban, midén az orvosi tudomany mint minden egyéb, oly
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oriasi mérveket Oltott — fenntartandd-e, s hogy a gyogyszerészek
az orvosi vagy bolcsészeti (illetéleg természettudomanyi) karhoz
soroltassanak- vagy 6nall6 kart képezzenek-e.

Az els6é kérdésre minden csak némileg miveit allamra nézve,
hatarozott nemmel kell felelniink; mert az emberek egészsége oly
targy, melyet mély tanulmany, bdé tudomany nélkillick kezére
bizni a legnagyobb szerencsétlenségek veszélye nélkiil nem lehet.

Vannak, kik erre azon megjegyzést teszik, hogy az emberi
betegségek korant sem oly stlyosak mindig, hogy az esetek tobb-
ségében alsobb foku orvostol nem kezeltethetnének.

Hogy sokszor tényleg igy van, nem tagadhatni, de hol van
a hatar, mely stlyos ¢és nem sulyos betegség kozt vonhatd, hany-
szor nem fedezi fel konnylinek latszo6 bajban a tudomanyos orvos
a kozeledd sulyos betegségnek eldjeleit, s intézkedhetik aztdn a
sziikségeshez képest, inig alsobb képzettségli orvos figyelmét a
csekély jelenség tan fel nem gerjeszti s igy az el6z6 rendszaba-
lyokhoz nem nyulhat, melyek a betegségnek tan egészen mas
fordulatot adandottak; tovabba nem akadhatna-e alsobb fok(l orvos,
ki a jo szerencsébe bizva a veszélyes bajt a valonal konnyiibb-
nek 4llitand, hogy igy Ot képzettebb fel ne vdltsa; azutdn nem
volna-e épen a legveszélyesb bajban nehezebben kaphatd segély,
tehat épen oly alkalommal, midén a gyorsasdg, az orvos kozelsége
legkivanatosb; s végre nem latszanék-e mintha az 4allam a sze-
gények életét kevesebbre becsiilné, mintsem a gazdagokét, mi-
utan a szegények rendesen a szerényebb dijazassal megelégedd
sebészre volnanak utasitva, s nem nagyobbitana-e ez még jobban
a mar amugy is borzasztd tarsadalmi Urt.

Hogy egyes orvosok a tobbick felé emelkednek, naluknal
kitinébbek, szerencsésebbek, ¢és aztdn jobban dijaztatnak, mindig
volt, van ¢és lesz. De ezen korilménynek oka nem az allam, ha-
nem a végtelen természet, a gondviselés, mely egyiknek tobbet
juttat a masiknal.

A masodik kérdésre nézve, hogy t. 1. a gyogyszerészek
melyik karhoz tartozzanak, ugy azt a szerint kell elintézni, vajjon
a gyogyaszati célra az alkalmazott el6adasok a bdlcsészeti (illeto-
leg természettudomanyi) karban tartatnak-e vagy pedig az orvosi-
ban. Kiilon karnak Iétesitése azért nem latszik sziikségesnek, mert
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a gyogyszerészeti hallgatok igényei az orvosndvendékek igényei-
vel koriilbeliil ugyanazonosak 1évén, kiilon eldadasok tartasa csak
folosleges koltekezés volna !).

Némely helyen azonban 2) a gyogyszerészeti tanoddk az ipari
szak-féiskolakhoz  csatolvdk, mely beosztds egészen helytelennek
latszik, mivel azon intézeteken egészen mas szellem uralkodik,
mint az egyetemeken s a technicusok ¢és gyogyszerészek igényei
kiilonbozdk 1évén, megint kiilonds eléadasok volnanak sziikségesek?).

Attérhetink most az ugynevezett bolcsészeti karra, melynek
neve azonban targyaira alig enged kovetkeztetést huzni, miutin
azon karban a bdlcsészeti targyak ardnytalanul kevés helyet fog-
lalnak el, Ggy hogy ha ezen kart torténelmi fejlédése nyoman
akarnék meghatdrozni, ezt inkabb csak nemlegesen lehetne, t. i
mint azon kart, mely mind azon tudoményokat foglalja magaban,
melyek sem a hittan, som a jog, sem a gyodgyaszat korébe nem tar-
toznak. DIivO elnevezését ezen kar a bdleselkedési modtol vette.
Bolcselkedni minden targyban lehet; s miutdan a hittan mint ilyen
természeténél fogva a bolcselkedést kizarja (nem szolva itt ma-
gyarazatrol) és a jogban a tételes torvények és jogok képez-
ték majdnem a kizarolagos anyagot, az orvosi tudomany pedig
sokkal inkabb tekintélyen mint buvarlaton alapult, igen hosszu
ideig minden mas targy a bolcsészeti karban keresett s talalt
helyet.

Ehez jarult még a- félelem az egyetem tudomanyos termé-
szetén csorbat ejteni az altal, ha mdas szaknal is sziikségelt vagy
hasznos targy itt is eléadatik, s nem csupan ott, hova a tudo-
manyok organicus Osszefiiggése utalja.

Sajnos azonban, hogy ezen organicus Osszefliggést inkdbb a
moddszerben mint sem a targyban keresték s ennek kOszonhetni,
ha mint Németorszagban a legtobb egyetemen torténik, a politikai
targyak a bolcsészeti karban adatnak eld.

S ha kiindulasi pontul mint az uUjabb kornak megfelelébben
nem a modszert, hanem a targyat vesszilkk, mi résziinkrdl legalabb

1) Spanyolhonban azonban kiilon gyogyszerészeti kar van. L. Minutoli Spa-
nien 121. 1.

2) Mint példaul Braunschweigban.

3 Mi a felvételt illeti, Ggy kiilonbséget a feltételekben illetSleg eldképzésben
— a gyogyszerészek s mas egyetemi hallgatok kozt — nem igen tartok igazolhatod
nak. Legfeljebb a gorog nyelv volna elengedhetd.
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keresiink oly meghatarozast, melyet a jelenlegi bolcsészeti cimmel
biré karra alkalmazni lehetne.

Leginkdbb az 4ltalanos miveltséghez tartozé  tudomanyok
kardnak szoktdk nevezni, mintha perzsa s arab, chinai és szanszkrit
nyelvek, vagy egyaltalaban bdrmely targy egész kiterjedéséiben
tanitva, az dltalanos miveltséghez tartozhatnék, s nem képezne
mar terjedelme 4ltal szaktudomanyt. De még az sem 4all, hogy az
altalanos miveltség tudomanyainak kara féle elnevezés abban lelné
igazolasat, hogy az csak a tudomanyokra magukra, nem pedig
azoknak az egyetem altal feltételezett intensivitasahoz vonatkozik.

Hogy az ugynevezett bolcsészeti karnak igen sok targya
az altalanos miveltséghez csakugyan tartozik, azt tagadni nekem
sem szandékom nincs, sem nem is lehetne; hanem igen is szan-
dékom allitani, hogy az 4altalinos miveltséghez még mdas targy
is tartozik.

Nézziik most, hogy melyek azon tudomanyok, melyek a
bolesészeti karban eldadatnak, és azt talaljuk, hogy ezek

1. a szorosan vett bolcsészeti targyak, mint logica, ethica,
nietaphisica, s a t.,

2. torténet,

3. nyelvek és nyelvészet,

4. mennyiségtan,

5.  természettudomanyok, tehat természetrajz, természettan,
csillagaszat, vegytan.

Nem valosdgos cbaos-e ez; s nem ellentmondas-e inkabb a
viszony, mely az egyes tudomanyok kozt létezik, mint Osszefliggés;
nem oly borzaszté tomeg-e, melyet egyesnek Ilehetlen jol elsaja-
titani; ma midén a természettudomanyok maguk is tdbbet nyuj-
tanak. mintsem azel6tt az egész kar; midén a nyelvészet mind-
inkabb 'dterjeszti milkodési terét; s a classica philologia az Ossze-
hasonlitdé nyelvbuvarkodas eredményei, a szadmtalan keleti, a torok,
tatar, perzsa, mongol, chinai, ind nyelvek mellett majdnem el-
vesz; midén a torténelmi kutatdsok ezerek- és ezerekre mend
adathalmazzal dicsekednek.

Ha most azt tekintjik, hogy mind el- ¢és felosztast kell
tehat alkalmazni, Ugy az egész tomeg ¢élesen megkiilonboztethetd

) Hogy e targyakon kivil még masok is szoktak ott elSadatni, tudjuk. Mi
azonban azokat, mint épen ide nem tartozokat itt mellézziik.
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két részre oszlik, t. i. azon tudomanyokra, melyek (szorosan véve
e kifejezést) a természet fényeivel, s az ezek nagy részének meg-
értési  alapjat képez0 mennyiségtannal foglalkoznak, vagyis az
exact tudomdnyokra; tovabbd azon tudomanyokra, melyek szdmara
kozos nevezet nem létezik ugyan, de melyek mind a mellett tobbé
kevésbé rokonsagban vannak. igy a torténelem a nyelvészettel,
ez meg az aestheticaval, s altaldban a Dbolcseleti tudomanyokkal,
melyek azonban, minthogy a bdlcseleti modszert minden tudo-
manyban alkalmazhatni, egyuattal mas elméleti targyakkal is kozel
rokonsagban vannak.

Ezen felosztds az ujabb iddben legtobb egyetemen Iétezik is.
igy a francia fOiskolakban (melyek ©nallo karokbol allanak)
megkiilonboztetik a faculté des lettres-t (bdlcsészet, torténelem ¢és
nyelvészet) s a faculté des Sciences (természettudomanyok ¢és
mennyiségtan); s ezen felosztas el van foglalva Belgium-, Spanyol-
hon-, Olaszorszag-, Oroszhon-, sét Romadnidban is!). Tehat Német-
orszag kivételével, hol csak Tiibingdban vitetett keresztiil, majd-
nem egész Eurdpaban; s a kolozsvari egyetemiinkre vonatkozd
torvényben is. Bécsben leglijabban egy meglehetésen bonyolddott
felosztas Iéptettetett ¢életbe, de csak a szigorlatra nézve, mert a
kar mint ilyen megtartotta nevét és egységét?).

Ha azonban, mint emliték — igaz is, hogy a természettudo-
manyok ¢és mennyiségtan kozt egy részt; és a bolcsészeti, torténe-
lem, és nyelvészet kozt mas részt bizonyos kozelebbi 0Osszefliggés
létezik: Ggy mas oldalrél még is bizonyos, hogy a mennyiség-
tudomanyok, a bolcsészet, a torténelem ¢és kiilonésen a nyelvészet
igen jol és elég terjedelmes, facultast képezhetnének kiilon-kiilon
is (természetesen egy-ket collegiummal a rokon szakokbdl), és hogy
iddvel ez valdszinilileg meg is fog torténni.

Mi azonban, minthogy nem tavolabbi eszmények utan aka-
runk rajongni, midén a jovOnek sziikségleteit most még csak sejt-
hetjiik, hanem politikai kérdést targyalunk, tehdt a jelenkor
kivanalmait kell szem el6tt tartanunk; mind a mellett—Ilegalabb

egyelére — elégségesnek tartjuk, ha az ugynevezett bolcsészeti kar
két részre osztatik fel: t. i. az exact tudomanyok kardra, melyet
természettudomanyinak lehet elnevezni, ¢és a Dbolcsészet —  tor-

1) L-. Brachelli: Die Staaten Europas. II. kiadas.
2) L. Wiener Zeitung 1872. 96. szamat.
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ténelem ¢és nyelvészet karara, mely bolcsészeti nevét, habar ez
nem helyes is megtarthatnd, miutan collectiv név 1ugy se akadt
eddig.

Mi a tanulasi id6t illeti, ugy valamely kar Osszes targyai-
nak elvégezhetésére okvetleniil harom év szikséges. — Kozép-
tanodai tanarjeldltekre nézve azonban, kik csak* egy vagy két
targyat akarnanak elvégezni, két év is elégséges lehet.

Ugyanis jobbnak tartjuk, ha a kozéptanodai tanarjeloltek az
egyetemen képeztetnek ki, mint sem kiilén intézeteken 1), mert
egyrészt a tudomanyos szellem taldl nagyobb 4poldst, masrészt
pedig a természettudomanyi és bolcsészeti  karok latogatottsdga
nagyobb lesz, s végre a koltség is kevesebb.

A szakiskoldkon szerintem csak is az alkalmazott, vagy egye-
dil ott tanitott szakokbol késziild6 kozéptanodai tanarjeloltek  ké-
peztethetnek ki: a természettudomanyok kozéptanodai tanarjeldltei
pedig az egyetemeken.

Hogy a paedagogia (melyre igen nagy suly fektetendd) csak
is az egyetemen s minden jelolt altal hallgatandd, természetes, s
erre kiilon egy vagy két év szentelendo.

B) A szak f6iskolak.

A szakfOiskoldkuak, mint emlit6k, hivatdsa a  valamely
palyara sziikséges képzést, a leheté legnagyobb mértékben meg-
adni, s miutdin a tudomany szerves tagulata szerint az egyeteme-
ken lel képviseletet, itt csak is a gyakorlati ¢élet sziikségletei
mérvadok; miért ezen szakfbiskoldk tantargyai rendesen  csak
bizonyos alkalmazott részei a tudomanyoknak, s mnémely gyakor-
lati teenddkre vald utasitas.

Szakf6iskoldk mint szinte tudjuk, minden gyakorlati palyéara
nézve létezhetnek: de azon palydkra nézve, melyek, a tudoma-
nyoknak bizonyos a dolog természetébdl kovetkez6 korére vonat-
koznak, példaul a jog- ¢és éallam tudomanyoknal, jobb a csak
gyakorlati életre torekvOket egyes tantargyak hallgatasara utalni,
ha igényeik igy netan kielégittethetnének, mint sem a szerves
tagulatot felbontani.

1) Mint Franciaorszagban s Belgiaban a legtobb jelolt.
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Egészen masként 4ll azonban a dolog a tobbi szakfGiskolak-
nal, melyek Uugyis nem a tudomanyok organicus Osszefiiggésén,
hanem a gyakorlati élet sziikségletein, iranyain alapulnak.

A gyakorlati élet, eltekintve az egyetemeken képviselt agai-
tol, féleg két iranyt kovet, t. i. egy technicait s egy kereskedel-
mit, mely két irdnyban még az azon hivatalokhoz valdo késziiletet
is lehet sorolni, mely hivatalok bdvebb allamtudomanyi tanulmanyt
nem igényelnek, s melyekhez bizonyos melléktargyak is jarulnak,
melyek az egyetem keretébe nem igen illenének, példaul a vam-
hivatali szolgalatndl az aruisme, — a tavirddindl a gyakorlati
tdviras s a t; mint ez a braunschweigi, valamint drezdai poly-
technicumoknal meg is van, melyeknek elseje a postai és vasuti
szolgalat szamara, indsodika pedig vam- ¢és adohivatalnokok sza-
mara bir tanfolyammal. (L. Brachelli i. h.)

Ezen hdarom irany azonban mégis kettére vezethetd vissza:
t. i. olyanra, melynél a technical rész a tulnyomo, és olyanra,
melynél a kereskedelmi rész.

Az els6hdz tartozik tehat a mérndki, épitészi, vegyészi,
(gyarnoki) s gépgyarnoki palya; a masodikhoz a kereskeddi, a ban-
kari s a hivatalnoki.

Hogy célszerlibb-e ezen két iranyt egy intézetben egyesi-
teni, vagy pedig kiilon valasztani, vagy végre az egyetemmel
egyesiteni vitas.

Az egymassal! egyesités mellett sz6l, hogy csakis egy lehet
a kiilonbozo a gyakorlati életben alapuld szakokat ezeknek mint-
egy egyetemévé tenni, s azon nimbusban részesiteni, mely az
egyetemeket tagadhatlanul még napjainkban is koriillengi; hogy
igen sok pénzt meg lehet ez altal gazdalkodni, mivel a kiilonb6zo
szakok tanai nagy részben azonosak: mig a szétvalasztds mellett
csak a leheté haborgatds szokott felhozatni, de hibasan, mivel ott,
hol az igények egyenldk, a haboritastoli félelem alaptalan, hol
pedig az igények kilonbozok, ott tUgyis kiillon eldadasokat kell
tartani.

Az egyetemmel! 0Osszekapcsoldst azért nem tartandm  jonak,
mert azon folil, hogy ez altal az intézet igen bonyolodott és
nehézkes szervezetivé valnék, és az intézet terjedelme is inkabb
haboritolag hatna.

Masok, példaul Schvarz Gyula az egyesités mellett vannak
ugyan, de a gyakorlat és tapasztalat az elvalasztas mellett vannak.
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Ezen felil a hivatasi szellem kiilonbsége sem ajanlja az
egybekapcsolast.

Legjobbnak  latszik  tehat, valamennyi szorosb értelemben
vett szaktanodat egybekapcsolni, és ez altal egy wvaldsdgos, a tudo-
many-egyetemmel nem csak papiron, hanem valdsagban is egyen-
rangu intézetté tenni.

A magyar nyelv e tekintetben a teljes szakfOtanodakat
talalon ugyis ,,miiegyetemeknek® nevezi.

Mi a miegyetem felosztasat illeti, ugy azt fent mar tech-
nikai és kereskedelmi részekre osztottuk, s azért itt csak az
alosztalyzatot kell megéllapitanunk.

Sziikségesnek a kovetkezd osztalyok latszanak:

a) a technikai karban:

. a mérnok-épitészeti,
. a gépészeti,

. a vegyészeti,

. a banyaszati,

. amezOégazdasagi,

. az erdészeti;

b) a kereskedelmi karban:

1. kereskedelmi- s mint ennek egy 1észét képezd- a pénz-
intézeti,

2. a vasuti hivatalnokok szamara,

3. a tavirdai szolgélatra vald, s

4. a viszonyok szerint egyéb hivatalok szamara valok.

Némelyek elott kiilonosnek fog tetszeni, hogy ¢én a banya-
szati s erdészeti osztilyokat a miegyetem székhelyén, tehat ren-
desen nagyobb helyen tervezem, holott Ilehetséges, hogy az illetd
helyen banyaszat épen nem tizetik, vagy erdd nincs.

Ily esetekben, melyek azonban csak kivételt képeznek, az
illet6 kar felallitasanak természetesen abban kell maradnia; ren-
desen azonban a legtobb helyen vagy kornyékén annyi anyag,
mennyi az oktatds céljabol sziikséges, kinalkozik: s az illeté szak
hallgatéi az egyesitésnél a nagyobb szellemi kiizdtéren sokkal
tobbet nyernek, mint kiilonben lehetséges volna.

A legljabb idében ez figyelembe is vétetik, mint példaul
az osztrdk Hochschule fir Bodenkultur cimii intézetnek Becsben
vald felallitasa is mutatja.

(o) R S
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Hogy a sziikséghez képest egyes osztalyok kiilon is nem
csak felallithatok, hanem felallitandok, természetes.

Mivel a technikai szakoknal az el6tanulmanyok egy jo része
azonos, valamint tovabba vannak targyak, melyek szorosan véve
egyik osztdlyhoz sem tartoznak, példaul a statisztika; gy practicus
tekinteteknél s koltség kimélése szempontjabdl, altalanos osztaly-
nak felallitasa is javasolhatdo, mint az tényleg legtobb miegyete-
men meg is van.

Az egyes tanfolyamok hossza 3—5 év kdzott szokott lenni.

Az egyes osztalyok szervezetét tekintve, ugy itt csak a
mérndk-épitészeti, a mezOgazdasagi s a kereskedelmi tekintetében
van megjegyezni valonk.

Es ugyan mi az els6t illeti hogy a mérnokség és épitészet
egybekapcsolasat  kell igazolnunk, ¢és pedig a legijabb eljaras
ellenében, mely majdnem mindeniitt a két szakot elvalasztotta.

Mi a két szak egybekapcsolasa mellett azért vagyunk, mert
épen leghjabb idében, midén a vasutaknal a mémokok szamara
oly tdg mezd nyilt, inkdbb mint valaha tartjuk sziikségesnek,
hogy a mérndk az épitészetet is értse; mert kiilonben az egy-
séges vezérlet ¢és feliigyelet mindenkcpen s az izlet karara aka-
dalyoztatva van.

Ezzel azonban korantsem azt akarjuk mondani, hogy épi-
tészek kiillon ne legyenek; soét ellenkezbleg ilyenek mindig lesz-
nek sziikségesek s mindenkinek szabadsagaban alljon is egyediil
az épitészetet végezni.

A kereskedelmi karra nézve hasonld viszonyok vannak,
mint fent a mérndkségnél, hogy t. i, minden valéban miveit
kereskedének a pénz és hitelintézeti ligyet is kell értenie, de nem
viszont; s hogy ez utobbi szak egyszersmind kiilonds hivatast is
képez, s hogy ennélfogva az végezhetd a nélkiil, hogy az illetd
az Osszes kereskedelmet elvégezte legyen.

Hason viszony forog fenn végre a mezOgazdasag s erdészet-
nél. Itt ugyanis sziikséges, hogy minden gazda az erddszet -ele-
meit is értse, de az erdészet maga egészen 6nalldé tudomany is.



FUGGELEK.

Néhany tanterv.

E tantervek természetesen figyelemmel honi viszonyainkra
késziiltek. Mindazonaltal a rendszer nem Iényeges modositasokkal
mas viszonyokra is alkalmazhato.

Minden intézet ¢és palya szamara tanterveket szerkeszteni,
egy ember belatasat ¢és képességét feliilhaladta volna; mert az
illetd6  tudomanyok tiizetesb ismerete nélkiilozheti«), mindenhez
érteni pedig egy embernek lehetlen.

1. Népiskolak.
Kozonséges népiskolak.

Elvileg a wvarosi ¢és falusi, illetéleg nagyobb vagy kisebb
kozségben 1étezd iskoldk kozt kiilonbség nincs. Szabaly és minta
a lehetdleg legtokélesb iskola, tehat a varosi; mely szabaly
alol azonban a kisebb kozségekben a sziikséges kivételek meg-
eno-edtetnek. A kiilonbség a kétféle népiskola kozt az is, hogy a
varosiak a kozéptanodabai belépésre képesitenck, a falusiak nem.
A falusi iskolabol a varosiba vald felvételnél a felvételi vizsga
dont a felett, hogy a felveendd melyik osztalyba utasittatik. At-
ugorni azonban valamely osztalyt semmi esetre sem lehet.

A tanterv a varosi (tehat szabalyszer(i) iskola szamara ko-
vetkez6:
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Osztdlyok Osaza.
I, 11 IIL. IV. V. VI sen
ILittan . 2 2 2 2 2 2 12
Beszéd s érielem-
gyakorlat 4] 5 10
Anyanyelv 53 6 10 8 3 3 36
Mennyiségtan 3 ) 5 b 4 4 28
Torténet 2 2 4
Fildrajz 2 2 2 6
Természetrajz 2 2 4
Természettan 2 2 4
Enek g 2 2 2 2 12
Rajz 8 irds 2 2 3 3 3 16
Testgyakorlat 2 2 2 2 2 12
Idegen nyelv') 3 3 6

150

oo
-1
b
-2

dsszeg 24 24 24 24

Ehez jarulnak hetenkénti nehany ordban a fitknal a IIL
osztalytol kezdve némi felvilagositasok a vidéki iparagak, illets-
leg foglalkozasnemek felett, telhetdleg gyakorlatilag; a leanyok-
nal néi kézi munkdk — s ha lehetséges — haztartdsi utasitas,
illetéleg gyakorlatok.

Az ismétld iskolaban, ha a tanfolyam egész napos, az 0Osszes
tananyag félévenként ismételtetik, esetleg kibovittetik, s az ipari,
illet6leg n6i foglalkozasok valamivel terjedtebben gyakoroltatnak.

Ha a tanfolyam csak félnapos, az ismétlés minden évben
csak egyszer foglalhat helyet.

) Tehat mindlunk, ha az anyanyelv magyar a német; ha az anyanyelv mao
a magyar. Falun a méasodik nyelv kimaradhat.
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Felsébb nép- illetdleg polgari iskola.

A felvétel a bevégzett varosi iskola utan torténik. — a tan-
kovetkezo:
Osztaly  Ossze-
L 1L sen
Hittan 2 2 4
Anyanyelv 4 5 9
Mennyiségtan 5 5 10
Természetrajz 2 2 4
Természet és vegytan 2 3 5
Foldrajz 3 2 5
Torténelem 3 3 6
Rajz, ras 3 3 6.
Testgyakorlat 2 2 4
5 4 9
Idegen nyelv
Polgari jogok és kote-
lességek ismertetése 1 1 2
Osszeg 32 32 64

Ehez jarulnak még (mint az ismétlési tanfolyamban) a gya-
korlatok az ipar s illetbleg ndi foglalkozasok korébél, melyek a
fitkra nézve azonban nem kotelezok, miutan legtdbben ugyis a
tanodabol!  kilépésok utan valamely szakpalyara 1épnek at s az
ennek megfeleld oktatasban fognak részesiilni.

2. Kozéptanodak.

A Dbelépésre a bevégzett népiskola kivantatik meg. Fels6bb
osztalyba felvétel csak szigort felvételi vizsga utan torténhetik.

A kozéptauoda két részbdl all. Az alsobb négy évig tart: a
felsébb ha az illeték egyetemre késziilnek harom évig, ha a mi-
egyetemre két ¢évig, ha csak magasabb ismeretkér megszerzése,
illetéleg az ismeretek megszilarditdsa a cél, egy évig, mely utobbi-
nak tantargyai az eldbbi két tanfolyamban is adatnak el6.



74

Az elnevezést illetleg, az egyetemre elOkészitd megtarthatnd
gymnasium nevét, a milegyetemre elokészité a realtanodaét, s a
harmadik tan lyccumnak volna elnevezhetd.

Valamennyi irany tovabba vagy egy intézetben Ilehet egye-
sitve, vagy pedig minden irany szamara kiilon intézet allhat fen.

A felsébb részbe valo felvételre az alsobbnak sikeres elvég-
zése kivantatik meg, s pedig ha az illet6 valamely a fétanodakra
elokészitd tanfolyamra akar Iépni, a fellépdk szerinti szervezet
mellett, ha pedig a lyeeuini osztalyba akar felvétetni, kivételképen
akkor is, ha a tanuld6 az alsobb kozéptanodat a végzok szamara
fenalld szervezet szerint igen jo sikerrel végezte.

Mi a szakoktatast illeti, Ggy az csak az alsobb tanfolyamban
fordul el6, mert a gymnasiumban s realtanoddban Ugy se foglal-
hat helyet, a lyceumban pedig a szakoktatast kis mérvben mar
nem lehet felvenni, a nagyobb mérv pedig a f6tanoddk hivatasa-
hoz tartozik.

Minden tanuld, ki az alsobb kozéptanodat nem a fellépdk
szdmara valdé tanmenet szerint jarja, koteles valamely az intéze-
ten elGadatott iranyban a szakoktatasban résztvenni.

Ezen szakoktatds elméleti ¢és kozvetve gyakorlati, mert az
egyes foglalkozasok ¢és munkak kozvetlen végrehajtdsara vonat-
koz6 oktatds nem a kozéptanodakban, hanem a minden egyes
foglalkozasnemre nézve felallitanddo munkas ipari iskoldkban lel
képviseletet.

Azok, kik csak a szakoktatdsban Ohajtanak részesiilni, vala-
mennyi targyat (leszamitva az ismétléseket) egyszerre hallgathat-
nak, s igy valamely szakiranyt egy év alatt végezhetnek.

Hogy az ordknak ennek elérhetése céljabol oOsszeesniiik nem
szabad, természetes.

Az egyes tantargyak szamara felvett oOraszam elégséges.
Azon esetben pedig, ha a tanari el6adas, ellenkezOleg a — faj-
dalom — sokhelyiitt divd szokdssal, arra szoritkoznék, mi tulaj-
donképen feladatat képezi, t. 1. szilkségest magyarazni, az Orak
szama még leszallithato volna. S hogy t6bbet eldadni, a tanoda —
ennek természete 4ltal szabott — hatarain tullépni célszertitlen,
ugy hiszem belathato.
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Tanterv.
Also¢ fi-kdzéptanoda.
a) Kozos tantargyak.
O szt 41yo k  Ossze-

L II. 1. IV. sen

Hittan 2 2 2 2 8
Anyanyelv 4 4 2 2 12
Mennyiségtan 4 4 3 3 14
Természetrajz 3 2 1 6
Természettan és vegytan 2 3 3 2 10
Foldrajz (statisztika) 2 2
Torténelem 3 3 3 3 12
Idegen nyelv 2 2 2 2 8
Nemzetgazdasag 2
Jog 2 2 4
Bolcsészet 2 2
Rajz (Iras) 33 3 3 12
Testgyakorlat 2 2 2 2 8

0sszeg 25 25 26 26 102

b) Tantargyak fellépék szamdara

Osztalyok Ossze-

I IL . 1IV. sen
a) szerint 25 25 26 26 102
Francia nyelv 4 2 2 2 10
Angol nyelv 3 3 2 2 10
Olasz nyelv 2 2 2 6

Fé0sszeg 32 32 32 32 128

) Ha az anyanyelv mas mint a magyar, vagy német, ugy a harom (francia,
angol, olasz) nyelv koziil valamelyik elhagyandd s e helyett a német nyelv veendd
fel, mi altal a felosztas is némileg modosul.
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¢) Tantargyak végsdk szamara.

OSZtélyOk Ossze_

. I 1L IV. sen

a) szerint 25 25 26 26 102
Kényvvitel, ipari szamtan 4 2 1 1 8
Gazdasag vagy ipartan 3 5 5 13

Foosszeg 29 30 32 32 123

Felsobb fi-kozéptanoda.

Gymnasium Redltanoda Lyce-
osztalyok osztalyok um

L IL 1L % LIL %& oy
Vallas 2 2.2 6 33 6 4
Latin nyelv ") 12 12 12 36
- 8 8 8 24
Gorog nyelv
El6bbi idegen nyelvek
ismétlése 2 2 2 6 5% 5% 10 83)
Magyar vagy mas anya-
nyelv 1 1 1 3 2 2 4 3
Mennyiségtan 2 2 2 6 33 6 6
Természettan kib6vitése 1 1 1 3 2 2 3
Egyéb targyak ismétlése 2 2 2 6 33 6 4
Rajz 1212 24
Testgyakorlas 2 2 2 6 2 2 4 2
Osszeg 32 32 32 96 3232 64 30

Az e targyra felvett ~ Oraszama teljesen elég. ha meggondoljuk, mily nyelv-

tani ismeretekkel fog a tanuld hozza __ ellentétben a mostani rendszerrel , mid6n a
tanulénak a latin nyelvtant kell tanulnia, mivel a nyelvtan tiszta fogalmaval sem
bir — s tekintetbe vesszilk, hogy a rokon nyelvek ismerete altal, mennyire van a

szokincs elsajatitasa megkénnyitve.

1) Ebb6l 3 6ra 6 classicus irok olvasasara.

2) Ebbdl 6 ora 6 classicus ir0k olvasdsara: s ha az illetd az alsd kozéptanodat
a végzOk terve szerint végezte, a még marado 2 ora elesik s az §ssz-szam 28.



77

Mi a ledny tanoddkat illeti, ugy azok egy négy éves alsd és
egy egy ¢ves fels6 tanfolyambol allnak, a kovetkezo tantervvel:

Also leany-kozéptanoda.
a) Kotelezett targyalt.
Osztdlyo k  Ossze-

L. 1. . IV. sen
Hittan 2 2 2 2 8
Anyanyelv 3 3 2 2 10
Idegen nyelv 1) 2 2 2 2 8
Szam s mértan 3 4 4 3 14
Természetrajz 2 2 1 5
Természettan s vegytan 2 2 2 2 8
Foldrajz 2 2 4
Torténet 2 2 2 2 8
Gazdagsagtan 2 2
Nemzetgazdasagtan 1 1
Jogtan 3 3
Bolcsészet 2 2
Rajz (iras) 3 3 2 2 10
Testgyakorlat 2 2 2 2 8
N6i munkak és gazdasz-
szonykodas 6 G 5 5 22
Osszeg 27 28 29 29 113

b) Nem kotelezett targyak.
Oszt alyo k Osszesen

L IL. 1. IV.
Francia nyelv 2 2 10
Angol nyelv 3 3 2 2 10
Olasz nyelv 2 2 2 6
Konyvvitel (kereskedelmi) 3 3 6

) Lasd
erre nézve a fi-tanodaknal mondottakat.
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Fels6bb leany-kozéptanoda.

Vallas 2
Anya nyely 4
Masodik nyelv 3
Mennyiségtan 4
Természettudomanyok 6
Egyéb targyak ismétlése 2
NO6i munkak 5
Testgyakorlas 2
Osszeg 28

Ezen folil vannak még esetleg a tobbi idegen (francia, angol,
olasz) nyelvek.

Megjegyzés. Minden az altalanos miveltség terjesztésére célzo
intézetnél — ha csak lehetséges — legyen kert, mely nem csak
nevelési szempontbél , s a természet iranti elészeretet keltése
altal valik igen kivanatossa, hanem azért is, mert a benne vald
foglalkozds a novendékeknek enyhiilést és Oromet is szerez.
Alkalmul erre a viszonyok szerint vagy a természetrajzi, vagy a
gazdasagi, illetéleg a gazdasszonykodasi oktatas szolgalhat.

3. Jog- és allamtudomanyi kar.

Az itt kozlott tervben felhozott targyak és eldadasok szerin-
tink azok, melyek a tudomany szempontjabol sziikségesek, mi
azonban egyéb eldadasok felvételét ki nem zarja. A hallgatasi ko-
telezettség aldl csak az Osszehasonlitdé jogtudomanyok képezhet-
nének kivételt, a targy szerfolott! boségénél fogva.

Targyjegyzék.
1 Torténeti targyalt.
Félévi 6raszam
Kozigaz- Tudor-

Torvény- o€

kezési gatast  Bugra

Paly ara
Jog- s allamtud. encyclopaedia 2 2 2
Jog- s allamtorténet (egyetemes) 12 12 12
Jog s alkotmanytorténet (hazai) 8 8 8
Rémai jog 20 20
Egyhézjog 8 8 8

0sszeg 50 30 50
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Tanterv.
Alsé fi-kdzéptanoda,
a) Kozds tantdrgyak.
Osztdlyok  Ossze

I. II. HIL 1V, &zen

Hittan 2 2 2 2 8
Anyanyelvy 4 4 2 2 12
Mennyiségtan 4 4 3 3 14
Természetrajz 3 2 1 6
Természettan és vegytan 2 3 3 2 10
Foldrajz (statisatika) 2 2 4
Torténelem 3 3 3 3 12
Idegen nyelv 2 2 2 2 8
Nemzetgazdasig 2 2
Jog 2 2 4
Bilesészet 2 2
Rajz (irds) 3 3 3 12
Testgyalkorlat 2 2 2 8
osszeg 25 20 26 26 102

b) Tantdrgyak felléptk szdmdra’).

Osztialyok  Ossze
1. II. TII. IV. &gen

a) szerint 95 26 26 26 102
Francia nyelv 4 2 2 2 10
Angol nyelv 3 3 2 2 10
Olasz nyelv 2 2 2 8

Féosszeg 32 32 32 32 128

*) Ha az anyanyelv mdas mint a magyar, vagy német, Ugy a harom (francia,
angol, olasz) nyelv koziil valamelyik elhagyandé s e helyett a német nyelv veendd
fel, mi altal a felosztas is némileg modosul.
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4. Kereskedelmi osztaly.

Ezen osztdly harom éves tanfolyamot képez. A targyak a
szerint valtoznak, mint valaki az alsobb kozéptanodat a fellépdk
vagy végzOok szamara rendelt tanmenet szerint jarta.

Tantargyak.
Félévi
a) Kozosek. draszam
Kereskedelmi elmélet ....... 3
,, torténet ...... 5
Statisztika ......... 10
Nemzetgazdasagtan ....... 5
Technolégia (aruisme) ....... 12
Felsébb konyvvitel ....... 12
,, szamtan ........ 6
Hazai és 6sszehasonlito valto s kereskedelmi jog 14
Vamrendtartas ... 7 ... . 5
Pénzintézeti szerkezet ....... 3
Kereskedelmi iraly ....... 10
Roman nyelv ........ 1
Szerb nyelv ......... 20
0sszesen 121
b) Esetlegesek, és pedig vagy
Francia nyelv ....... 20

Angol nyelv ........ 20
Olasz nyelv ........ 12
0sszesen 52
vagy
Ko6zonséges konyvvitel ....... ....... 10
A f6o6raszam e szerint vagy 173 vagy 137.

Ezen esetleges tantargyak hallgatdsara az illeté az els6 s
masodik év alatt volna kdtelezve.

Mi a pénzintézetek szdmara késziiloket illeti, ugy ezekre
nézve a kereskedés elmélete, tOrténete, az aruisme s a vamrend-
tartas maradhatna ki, s a tanfolyam két év alatt volna elvégezhetd.
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