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A FORDITO ELOSZAVA.

Jean Finot Le Préjugé des Races c. munkaja, mely-
nek a magyar forditasban a jo hangzas kedviért 4 fajok
problémdja cimet adtam, nem szorul kiilon bevezetésére,
mert tudomanyos érdekességét s gyakorlati aktualitasat
mindeniitt elismerték.

A forditas szempontjabol is csak annyit legyen szabad
megjegyezni, hogy a vallalat intencidja szerint, elhagytam
a merOben szakszerli vagy a laikus kdzonségre nézve sziik-
sékteleniil farasztd jegyzeteket és kitéréseket. Kiilondsen
azon részeket roviditettem meg erdsebben, melyeket csak
a szakbiologus, zoologus vagy botanikus kovethet teljes
megértéssel. E helyett kimeritd bibliografiat allitottam
Ossze a kotet végén a szerz6 altal idézett munkakrol.

A forditast dr. Kunfi Zsigmond 1r volt szives atnézni.



BEVEZETES.

Munkank modszere és keletkezése. — A targy fontossaga. -
Az istenember és az allatember. — Az igazsag felé.

L

A fajoknak hajdan oly 4artatlan fogalma fekete fatyol-
ként borul a foldkerekségére. Kiils6 oldalat tekintve, az
emberiséget egyenlétlen toredékekre oszolva latjuk. Ott
vannak az arisztokrata, a fels6bbrendli népek, az uralkodasra
és csodaltatasra kivalasztottak; emitt az alsorendiek cso-
portja, amazoknak a rabszolgdi s a mindenlinnen rajuk
0z0nl6 bizalmatlansag és gytilolet céltablai.

Beliilrél nézve, a fajok hamisan értelmezett problémaja
egyazon orszag fiai kozt tamaszt gytldletet és viszalykodast.

Egyrészt a szervezeti egyenldtlenség tana, amelyet egy
rosszul definialt és mindenféle hibakkal teli tudomany (az
antropologia) adataira épitettek; masrészt az  antrofio-
pszicho-szocioldgiai egyenlbtlenség tana (antropo-szociologia,
vagy -pszichologia), amely az eldbbinek ingatag alapjara
fantasztikus €s mulékony elméletektél kolcsonzott frazeolo-
giat épit. Miutan kideriilt, hogy a fajokat a modern nemze-
tisegekkel, a legkiilonbozobb faji elvek e par excellence vegyl-
I€kével azonositani nem lehet, a fajok elmélete kénytelen a
népeket alkotoelemeikre felbontani. Miutan nem allithatja a
kiilonb6z6é orszagok fajait egymassal szembe, legalabb az
egy orszagon beliili fajokat 0Osztonzi harcra. Egy orszag
hatdrain belil vizsgalja az orr— ¢és koponyaformakat, s a
rosszul Osszeforradt ellenséges elemek felmutatasaval akar
megrémiteni. Azt allitja, hogy ezek a népek orr— vagy fej-
alkatuk sajatos egyezdségei szerint csoportosulnak, és csak
az antropologusok szent elvei szerint hdzasodnak.
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Ezeket az 1j elméleteket, amelyek szenvedélyekbdl ered-
tek és szenvedélyeket taplalnak, alkotéik merészsége és hiveik
gondolatnélkiilisége tartja fenn.

A céljaito]l eltéritett igazi tudomény értéktelen aruk
piacava lesz. Az Ontudatnak mélyén szunnyadd véres 0Oszto-
nok, a sziikségszerliség hangoztatasa ¢és a gyilolet Aallito-
lagos jotéteményei altal felbatoritva, felszabadulnak. A »tudo-
many« nevében beszélnek ma egyes oly népeknek és fajoknak,
egyes néposztalyoknak a kiirtasarol, amelyekrdl azt allitjak,
hogy értelmileg vagy morfologiailag értéktelenek.

Ahol a koponyaalkatnak vagy a szinnek kiilonbségei
megsziinnek, az antropo-pszichologia emeli fel szavat az
ellenséges temperamentumok, térekvések vagy szellemi alka-
tok nevében. igy az emberek nemcsak a végtelenségig val-
toz6 testi sajatsdgaik szerint vannak nyéajakba kiilonitve,
de azon tetteik szerint is, amiket a multban kovettek el,
amiket elmulasztottak elkdvetni, valamint azok szerint,
amiknek majdani elkdvetésére képeseknek hiszik dket.

Az egymas pusztitasara szolgald iriigyeket kiszamitani
alig lehet; az amerikai azt mondja, hogy nincs mod, ami a
»fehér« erényt bevihetné a néger »fekete« testébe. A német
fennen hangoztatja, ha nem is a szlavok, de legalabb a len-
gyelek kiirtasat, akik nem tudnak a német elvbe beolvadni.
Az oroszok azzal a veszedelemmel rémitenek benniinket,
amit a »sargak« jelentenek a fehér fajok jovojére. A torokok
ugyanazon okbol mészaroljak le az Orményeket, amiért az
oroszok 1ildozik a zsidokat és a finneket.

Minden orszagnak megvannak a szélsé nacionalistai,
akik az idegengytilolet mellett sajat polgartarsaik egy részét
is ugyanazon gyiiloletben és megvetésben részesitik. Es mind-
egylk panszlavizmus, pangermanizmus, panbritannizmus,
panmagyarizmus ¢és ennyi mas faji csoportosulas gyakran
keresi, de mindig megtaldlja az okot, amiért felaldozhatja
azokat, akiket mértéktelen falanksdguk 1utjaban talal s a
melyet a vérrokonsag és a kozos miveltség hazugsagaval
lepleznek.

Nép nép ellen! Faj faj ellen! Szellem szellem ellen!
Polgar polgar ellen! Harci kialtas, iildozés és gyilkossag
szava vilagszerte.



9

Mi igaz ezekbdl az elméletekbdl, amiket a tudomanybol
szarmaztatnak le hiveik? Alacsony szenvedélyekbdl taplal-
kozva, iranyitjdk a nemzetek és az egyesek politikajat és
befolyasoljdk egész tarsadalmi és erkdlesi létiinket. Kutassuk
fel akar az életnek nemzetkozi, akar egy orszag belsd fejlo-
désének rugdit, meg fogjuk latni, milyen erét képvisel a
hamis faj-felfogas!

Ezen elv igazsaga vagy hamis volta hatirozza meg a
népek jOvOjét — ez iranyitja rejtett vagy bevallott torek-
véseiket. A népek kozti béke és ennek korondja, a nagy
emberi szolidaritds, a jové alma, csak ugy valhatik valora,
ha a fajok és népek szervezeti és szellemi egyenlOségének
meggy0zodésére tamaszkodhatik.

Mar ebbdl a szempontbol is megérdemli munkank az
olvaso6 figyelmét.

De mindezen meggondolasokon til ott vannak a tudo-
many igazsagai. Van-e valoban kiegyenlithetetlen kiilonb-
ség az egyes népek és fajok kozott? Vannak-e fels6— €s also-
rendi népek, antropoldgiai vagy lélektani szempontbol?

II.

Targyunk kiterjedése csaknem korlatlan. A fajok tudo-
manya ugyszolvan az ember tudomanya. Tehat ennek
minden agéaval kellene itt is foglalkoznunk. Itt van mindjart
egész csomd aga a természettudoményoknak. Ha emberi
morfologiardl beszéliink, hogy felejthetndk el az anatoémiat,
biologiat vagy fiziologiat? Hogy a fajok viszonylagos értékét
felfoghassuk, nem hanyagolhatjuk el a higiénét és a pato-
logiat. Itt van ezenfelil az antropometria, s f0 fejezete
a kephalometria; azutdn maga az antropologia és az etno-
grafia, amennyiben ez utobbi amazzal kozvetleniil érint-
kezik.

A mai embert nem lehet megérteni a mult emberének
ismerete nélkiill. Miutdn az ¢élok fejlédésének egyik lanc-
szeme, meg kell vizsgalni kozelebbi és tavolabbi rokonait.
A geoldgia és paleontologia egyrészrél, az allati és novény-
vilag tudoméanya madsrészrél, szintén nem hanyagolhatok el.
Es miutan egy par excellence lelki és értelmes 1ényrél van szo,
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ép ugy meg kell vizsgalni értelmi és Ontudati megnyilatko-
zasait is. Ezért helyet kell adni a pszichologianak és a szocio-
logianak és ezzel egyiitt a statisztikdnak, a kriminologianak,
a tudomanyok ¢és folfedezések torténetének ¢és igy tovabb.
Végre kell-e szolanunk e helyt a torténelemrdl; hisz ennek
kellene a faji fejlodés kulcsdt megadni; és a politikai fold-
rajzrol, mikor ez vilagitja meg a fajok eloszlasanak problé-
majat?

A fajok tudoménya igy Oriasi teriilet, amely az ember
szellemi és élettani fejlodését egészen magéiban foglalja.

Munkank modszerén gondolkozva, arra jutottunk, hogy
azt a modszert fogadhatjuk el, amely legjobban feltiinteti
e kérdés keletkezését és lassu kialakulasat végleges alakjanak
elnyerése eldtt. Az olvasd ily modon figyelemmel kisérheti
egy eszme kifejlodését, ép tigy, mintha ¢él6lényrdl volna szo.
Kezdjik keletkezése tény énéi. A fajok kozti elkeriilhetetlen
kiizdelemnek és egyenldtlenségiiknek kizarélagos és dogma-
tikus elméletével szemben meg kell vizsgalnunk a tétel
mellett és ellen felhozott érveket.

Vezet6iill egyediill a partatlan kételkedést és a koz-
vetlen megfigyelést valasztottuk, tovabba a masok altal
megfigyelt tényeknek nem kevésbbé partatlan tanulmanyat.
A fajok egyenl6tlenségén,ek profétai nagy hitkozségeket
alkottak. Lépjiink be templomukba.

Tegylink joakarattol vezetett kisérletet érveik és pana-
szaik megértésére (I. fej.), megismerjiik, hogy mi igaz, mi
hamis pesszimizmusukban. De hogy jutunk el ide?

Forduljunk az allati és ndvényvilaghoz és keressiik,
hogy mivé lesznek ott a fajok és a valtozatok?

Hogy jonnek létre, meddig élnek és féleg miben kiilon-
boznek az emberi fajoktol? (I1. és 1. fej.)

Ezen adatokkal {fGlszerelve, megkisértjikk ellendrizni
az emberiség eloszlasait. (V. fej.) Az altalanos osztalyozasok
zlrzavaratol elrémitve, azokhoz fordulunk, amelyek az
emberi alak kiilonbozdségeén épiiltek fel s igy sokkal szaba-
tosabbak. Eldre megalkotott vélemény nélkill, tanulma-
nyozzuk azt a nagy teriiletet, amelybe az antropolégusok
az emberiség kiilonbozo agait elskatulyaztak (VI. fej.) és
aztdin meggy6zddve az igy felallitott hatarok onkényes és
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tisztan képzeleti voltarol, megprobaljuk kételyeinket for-
mulazni. (VI fej.)

Elsé utunk eredménytelen maradva, mas tdjak felé
fordulunk, hogy itt keressilkk az igazsag nyomait. A kor-
nyezet, a keresztezés, a szervezet koordinacidjanak torvénye
¢s az emberiség értelmi élete mind a faji egyenléség gondo-
latat megerdsitd adatokat nyujtanak. (II. rész.) Ellenallva
még eme meggy6zOdésiink unszolasanak, megprobaljuk,
nem erdsiti-e meg az antropo-pszichologia vagy -szociologia
nevii bamulatos tudomany, amely a legtobbet tett az emberi
egyenldség tudatanak lerontasara.

Mindenekel6tt a néplélektanhoz fordulunk; ez az
anyatudomany sokkal jozanabb és higgadtabb, mint csélcsap
leanya, az antropo-szocioldgia. Latni fogjuk, hogy azt is
szembeszoko ellentétek és sokszoros hazugsagok torzitjdk el.
(III. rész.) Akkor lehatolunk a forrasig, ahonnan mindezen
bajok felfakadtak. Hogy a modern népek értékét megbecsiil-
hessiik, kell, hogy az antropo-szocioldgia vagy -pszichologia
ismerje el6bb féelemeik értékét.

Miutan a vér szavara hivatkoznak — amelynek a
torténet folyaman allitolag mindvégig lett volna szava -
ismernick kellene annak Ilényeges jellemzdit. Es tudnak
err6l valamit? Mit tudnak, ha tudnak?

S ime, az arja népeknél vagyunk, a galloknal, a latinok-
nak nevezett népeknél, azokon a teriileteken, amelyekrol,
mint a legjobban kiaknéazottakrdl és tokéletesen ismertekrol
beszélnek. (IV. rész.)

Mindeniinnen szarkasztikus feleletek, giny és ellent-
mondasok szallanak fel. Azt kell mondanunk, ez a fél-
tudomany bizony igen kiilonés modon halad elére. Ahelyett,
hogy az ismertt6l menne az ismeretlen felé, az ellen-
kezd tton halad; és ez az Ut rejtélyes és kifiirkészhe-
tetlen mélységek folott vonul el. Es megengedve, hogy
a mult meghazudtolja, nem ad-e neki wvéletleniil a jelen
igazat? Igaz-e, hogy a vérkeveredésre itélt népeknek élet-
tani és értelmi szempontbol menthetetleniil vesznidk kell?

E helyt Franciaorszag példaja keriil tollink ald, mint
hangos tiltakozds mindezen talzasok ellen. (IV. rész, IV.
fejezet.) De ha a felsébbrendii népek nem degeneralédnak
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a keresztez0dés kovetkeztében, vajjon felemelkedhetnek-e
az alacsonyabbak egész az eldbbiek magaslatira? Ha ez
igy van, ez lenne a legmeggydzobb felelet az atléphetetlen
fokozatok elméletének megcafolasara.

Ezen kétség nyomasa alatt a négerekhez jutunk (V.
rész), akiket a legalacsonyabb fokra allitottak azon a mes-
terséges lajtorjan, ahol egymast kovetik az emberi lények.
Itt 0j meglepetés var: ezek a »félmajmok«, az utols6 években
tanusitott értelmi haladasuk altal adjak meg a kegyelem-
dofést mindazon szonoklatoknak, amelyek bizonyos fajok
vagy népek veliiksziiletett vagy szerzett szellemi alsérendi-
ségét erdsitgetik.

I1I.

Végre az igazsdg mosolyog felénk. Uti benyomasainkat
Osszegezve, latjuk, hogy azok szabatos és vigasztald allitas
alakjat oltik magukra. Tényleg azok a halandok, akik
gogjiikkel sokat vétkeztek a multban, talzott szerénységgel
akarjak biniliket jovatenni a jelenben. A hajdankor foldi
istenei helyteleniil azonositjdk magukat a legelmaradtabb
allatokkal. Hajdan semmibe se vették azt a kapcsot, ami
az ¢lok masik két orszdgdhoz flizi oOket; ma tulozzdk a
hasonlosagot és elfelejtik a kiilonbségeket. Miutdn sokaig
azt hitték, hogy a vilag koézpontja a fold, és az ember ennek
kirdlya, magaban megtestesiti a természet céljat: most
az ellenkez0, nem kevésbbé tulzd tévedésnek aldozataiva
esnek.

Elfelejtették ugyanis szamba venni az értelmet, ami
az embernek az ¢lok fejlodd sorozataban kiilonallo helyet
ad. Az értelmesség a léleknek, az Ontudatnak és a gondo-
latnak magas formaiban életiinket sajatosan szinezi €s
szamtalan motivumaval hatartalan cselekvési teret biztosit.
Ez az értelmesség az emberi lelkeket fokozatosan differen-
cialja, de megtartja mégis biologiai gydkere révén egységii-
ket, és ezzel meggatolja, hogy helyrehozhatatlan szakadas
alljon be kozottiik. Masrészt az, amit civilizacidnak neveziink,
a fokozatos haladasnak, amelyet az emberi szellem az idok
folyaman tett, ez a szintézise nem dolgozott-e mindig a
faji és az emberi egyenldtlenség ellen? Nem az volt-e,
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aminek sikeriilt feloszlatni a vérkozosségre épitett primitiv
tarsadalmakat, és elvvé emelni a mindenkinek mindenkivel
vald kozoOsségét, az altalanos »panmixist«, az egyetemes
vérkeveredést!

Az érdekek kozossége lépett az elditéletek helyébe és
az orszagok kozti hatarok eltlinnek, mint ahogy eltiintek
a kasztok vagy tarsadalmi osztalyok szent eléjogai. Es
akkor hol van a tiszta és magasrendii fajok menedéke
az antropo-szociologia értelmében, — ha ugyan léteztek
valaha? Hogy tériink el ezektdl és foleg hogy értékeljiink
egy oly elemet, amelyik minden kutatds szadméra meg-
talalhatatlan? Mert még a multra vald hivatkozas is meddo.
Csak ellenmond6 nyomokat talalunk.



ELSO FEJEZET.

Az egyenlotlenség evangéliuma és annak profétai.

L

Az emberek egyenl6tlenségérol szolo, tudomanyos mazzal
bevont tanok végteleniil sokasodnak. A koponyabeli kiilon-
bozbéségekre, a tagok nagysagara vagy Kkicsiségére, a bor
vagy a haj szinére hivatkozva, merész tételeik bizonysagaira
egy fél tudomany problematikus torvényeit, ellendrizetlen
tényeit ¢és igazolatlan altalanositasait hozzadk fel. Ezen
elméletek szama végtelen, a Merész Karoly szavaival élve,
az agy »egyetemes pOkhalo«, amelynek szalai tevékeny és
gondolkozd 1étiink minden darabkdjat befogjak és ezen
elméleteket papjaik és hiviik, abszolut és kegyetlen modon,
mint egyediill lidvozitd tanokat, megcsalhatatlan vezetoket
akarjak rank erdszakolni.

Mindezen kiilonb6z6, bar fantasztikus oldaluk altal
annyira rokon tanok kozott azok gyakoroltak a legnagyobb
¢és legtartosabb hatast, amelyek a koponyaalkat valtozasaira
¢pitenek. Ennek a tannal van a legtobb ¢és leglelkesebb
hive és Gobineau grof vetette meg alapjat. (Essai sur
l'inégalité des Races humaines; 1854; 4 wvol.)) Munkéja
elragadtatott himnusz, ha a felsdbbrendieknek nevezett
népekrél szol, és kérlelhetetlen itélet az alsobbrendiekrol;
egész fegyvertarat talaljuk itt az érveknek, s innen meri-
tettek azota a gyengébb népek és fajok iildozésének, elnyo-
masanak és kiirtdsanak bajnokai.

Gobineau kivancsi szellemi, rendszertelen tanultsagu
ember, kozépszeri ird és talsagosan paradox tudds volt;
hazajaban, Franciaorszagban, sohasem vették komolyan.
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Amadis és Don Quichotte, az dlom és a kaland hdsei, kiket
képzelete annyira szeretett, egyesiiltek benne. Diplomatanak
tartottak a tudoésok, és tudosnak a diplomatdk; s a miiveire
amugy is sulyosan nehezedd bizalmatlansdgot csak tetézte
20.000 verset tevl, gyaszos és barok koltemények kiadasa-
val. Amadisa talan tObbet artott nevének, mint az FEssai
sur les Races és a Histoire des Perses torlodo ellentmondasai.
Ne feledjiik el regényeit és novellait, Akrivia Phrangopoulo-t
€s a Mouchoir Rouge-t, melyek nevetséges extravaganciarol
tanuskodnak. Persze a vildg konnyen megbocsatotta Gobi-
neaunak irodalmi bineit, mert fényes tarsalgd és élvezetes
vilagfi volt. Parizsban hamar elfej lej tették »graphomanidjat«
tarsadalmi kivalosagaiért. Az irdt szerencsésen el is felej-
tették volna benne végkép, ha a véletlen nem hozza Ossze
romai tartozkodasa vége felé Richard Wagnerrel.

A nagy zenészt mélyen meghatotta a gobinizmus égi
kecsessége, amely az embereket magas— ¢és alacsonyrendiiekre
osztva, a németeknek juttatta az uralkodas kirdlyi palcéjat.
Ami még jobban meglepte a mestert, az az volt, hogy Francia-
orszag e tan szerint egy csapasra az emberiség fOldszintjére
keriilt, népessége pedig elkeriilhetetlen dekadenciara itél-
tetett. A legelsé németnek hizelgett, hogy'Gobineau vallasa
révén a legelso lett az emberiségben.

igy tortént aztan, hogy Gobineaut Wagner lang-
elméje még életében ragadta el az isteni Walhalldba. A zse-
niadlis zenész, akiben kissé szimpla bolcseld lakott, el volt
ragadtatva attol az 0j kulcstdl, ami a népek dekadencia-
janak izgatd rejtélyét megnyitotta eldtte. ime, régi elmélete
helyett, ami a his visszaélésein épiilt- fel, 0j, tetszetds meg-
oldast talalt s ez: a fajok keveredése. Amig az Azsiabol jovo
arjak 1dorol-idére kipotoltak az eldkeld vér elpazarlasat,
mindaddig az emberiség megmarad eddigi szinvonaldn. De
amint az arja-bevandorlasok megsziintek, az emberiség a
rothadds zsdkmanya lett. A brachicefalok féregmoédra szapo-
rodnak ¢és mindeniitt visszaszoritjdk a dolichocefalokat.
Minden oldalrdl a romlas fenyeget. Ki keriili ezt el? Talan
a legtisztabbak: a németek és az angolok.

A nemzetet alkotd fajok egyenlétlensége, mondja Go-
bineau, elegendden magyarazza a népek sorsanak alakulasat.
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Az emberiség Osszes filozofidja arra az abszolut igazsagra
vezethetd vissza, hogy minden, ami nagy, nemes vagy
termékeny van a fo6ldon, tudomany, miivészet, civilizacio:
mindez egyetlen gondolat eredménye és egyetlen csalddhoz
tartozik, amelynek kiilonb6zé 4gai uralkodtak Eurdpa
minden miivelt részében. Es ez a kivélasztott nép, ez a
szent csalad az arjak, akiknek legendas 1étét és tényleges
szerepét késobb fogjuk latni. Gobineau szerint a vilag hét
els6 kultaraja kozil hat az arja-fajhoz tartozik, a hetedik
az asszir, ugyancsak az arjaknak koOszOnheti irani rdne-
szanszat. Es mi méas a modern civilizacio, mint az, amit
germdn fajok teremtettek, midon az o6todik szdzadban
atformaltak a Nyugat szellemét.

Ezek a german fajok pedig arja-fajok voltak; az arja-
variaciok minden energidjaval ellatva. Es ez kellett is,
mondja gondolatteljesen Gobineau, hogy megfelelhessenek
a rajuk var6é feladatnak. »Utdnuk — mondja mashol —
a fehér fajnak nincs tobb igazan nagy és aktiv adnivaldja.
A germanok befejezték a foldgolyd folfedezését és ismere-
teikkel elfoglaltak azt, még mielbtt -elterjesztették volna:
kevert ivadékaikat.«

Az emberiségnek faj keveredés utjan vald szaporodasa)
nemsokéra teljes promiscuitas alakjat olti magéra és profé-
tank alig talal elég erés szavakat az aljassagok megbélyeg-
zésére. A szerencsétlen arja-anyag szemlatomast pusztul.
»Az istenek kora utan, amelyben egészen tiszta volt, a
héroszok kora utan, ahol kevés formaju és szami e keve-
redés és a nemességek kora utdn, tobb-kevesebb készséggel
minden elv végleges Osszezavarasa felé tor heterogén naszai
altal.« Nincsenek a foldon mar csak hibridek. Az a kis adag
arja-vér, »ami egyediil tartja tarsadalmunk épiiletét«, a
felemésztédés Gtjan van. Es amint ez el6keld vér utolsd
tiszta csoppjei elvesztek, Ujra az egység korszakdaba jutunk,
az egyetemes ¢és altalanos kozépszerliség koraba, a semmi
hatdrara. Ez lesz az Apokalipszis szomyl pusztuldsa, a
gyaszos sotétségek birodalma. »Az emberi csorddk -
tobbé nem nemzetek — gyaszos alomba siilyedve, semmi-
ségiikbe meriilve ¢élnek, mint a pontusi mocsarak stagnalod
vizeinek kérddzo allatail«
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A Parsifal szerzdje mélyen ¢élvezte az emberiségnek
e szintetikus bdlcseletét. Optimista hajlandosaga mégis
fellazadt e kikeriilhetetlen végzet ellen. Hat minden ember a
pusztulas és vadsag felé tart? Es az eszmény szamara nincs
menekvés? Es ekkor Wagner az isteni megvéltisra hivat-
kozik, amirél Gobineau pogany szelleme megfeledkezett,
igy az arja-hds, a Szent, megvalthatja a vildgot a keresztre-
feszitett idvozit6 szemlélése altal!

De a Gobineau elmélete mégis fennmaradt hivoi és
tanitvdnyai szdmara erdsen és sérthetetlenil. A pesszi-
mizmus és a keseriiség, amik savat-borsat teszik, taplalnak
minden hajtast, ami errdl a torzsrol fakadni fog.

Bamuloit o6rokre kisérteni fogja az a tragikus latomas,
ami mesteriikk életét megmérgezte. Szerintiik kétségtelen,
hogy a civilizalt vilagot elpusztité hunok utan, a félelmes,
brachicefal, tisztatalan fajok rohanva jottek, az €gbol leszallt
angyaloknak, az arjdknak elpusztitdsdra. Mindenfel6l a
nagyok ¢és nemesek sohaja, leomlod varosok robaja, a
menekvO jok aggodalomkiéltisa hallik. Mint a kozépkor
megrettent kronikasai Attilat hol diszndorral, hol meg
bibliai ostorral festik, 6k is ugy mutatjadk a foldet, ahogy
ellepik a legaljasabb, a legvisszataszitobb emberi fenevadak.

Mégis minden ilyen néprajzi dramanak elvi elitéltetés a
kozods sorsa; mind ugy végzédik, mint valami rossz tragédia
otodik felvonasa. A hésok legyilkoljak egymast, nem marad
mas a szinen, mint egynéhany szomy, amelyek labbal
tapodjak a Szépet, a Nemest, a Lelket, az Emberiséget.

Ne felejtsitk el ezenfeliil, Gobineau sohasem titkolta
el azon motivumokat, melyek Ot az Essai megirasara 0szto-
nozték. Lényegben arrdl volt nala sz6, hogy 6 is megtegye
a magdét a proletarok felszabaditisa és egyenlOsége ellen
vivott harcban. Arisztokrata elvekkel eltelve (csaladfijat,
melyet kortarsaival mindenkép el akart ismertetni, a
Franciaorszagba bevandorlo legelsé vikingekig vitte fel),
hasznosnak vélte, hogy kora demokratikus torekvéseivel
olyan meggondolasokat helyezzen szembe, melyek termé-
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szetes kasztok létezését és ezeknek jotevo sziikségességeét
bizonyitjak. Konnyen érthetd, hogy ez a tulhajtottan sotét,
taltomott kép, melyben nincs se mérték, se egyensuly,
melynek célja lerontani mindazt, amit mi a civilizacio jovoje
gyanant becsiilink és kivanunk, hozza ez az iires frazeo-
logia s a foltételezett igazsdgokra épitett altalanositasok:
igen kevéssé gyozték meg az elérehaladottabb szellemeket.
Még az e korszakbeli antropologusok is igen hevesen tilta-
koztak ez 1j »isten ostora«-nak karomlasai ellen.

Azt talaltak, hogy a gobinizmus kevés tudomanyahoz
mérten talsok pesszimizmust enged meg maganak és a
»barbar és alacsonyrendli népek« kifejezése sem vilagos.
Ha az egészségesebb ¢és tevékenyebb brachicefaloknak
sikerlilne pokolba kiildeni a szdke dolichocefalokat, ez ép
azt mutatna, hogy a jovo az 6vék és a civilizacio az 6 zaszlo-
juk ald szegddik. Végre is annyi szazad haladdsat mégse
lehet oly kényelmesen lerontani. A torténet elég vilagosan
megmutatta, hogy az evolucio a jelennek a multhoz kap-
csoloddsa és az élet a halalbol sziiletik. Akkor hat miért
szomorkodnank mértéken feliil azok gy6zelme miatt, akiknek
sziikségképpen gydzniok kell. Szeretn6k Gobineauval szemben
idézni Marcus Aureliusnak Verushoz intézett szavait: »Ha
az istenek Cassiusnak szantdk a birodalmat, Cassius meg
fog tolink menekiilni; hiszen emlékszel 6sdd szavara:
sohasem Olte meg egy fejedelem sem utodjat. »Ez talan az
oka, hogy Franciaorszag érzéketlennek mutatkozott Gobineau
grof aggodalmaival szemben. Németorszag annal erdsebben
megmozdult. Amint Gobineau feljutott a Wagner Olympu-
sdra, mindjart egyik istene lett. Kultusza hamarosan olyan
alakot Oltott, ami az ir6 és elméletei dicsOitésére legalkal-
masabb volt. A Gobineau-Vereinigung tarsasag, amely
nagyobbdra németekbdl allott és csak néhany franciabdl,
népszerlsitette nevét és tanait. Keverék muzsdjanak minden
termékét leforditottdk németre, so6t kiadtak olyanokat is,
melyeket Gobineau tapintata addig irdasztalaban Orzott
meg. igy sziiletett meg a Gobineau-kultusz. Egyhaza tag-
jainak a proféta dicsdségének, szempontjai mélységének
inneplése volt fOhivatasa. Schemann tanar Ur szerint,
aki a Gobineau-tarsasag ezidOszerinti elndke, az Essai sur
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l'inégalité des Races ir6ja ép oly nagy filozofus, amilyen nagy
koltd, moralista és orientalista. Bamul6éi annyira mennek,
hogy készek 6t »német«-nek elfogadni.

Gobineau még egyre zavarja uj honfitarsai fejét. A felso-
és alsérendli, népek fogalma Németorszagban a szalmatiiz
gyorsasagaval terjed. Irodalmat, filozofiajat, politikajat
befolyasolta. A magasabbrendii faj, a németek boldogula-
sanak nevében szoktdk Berlinben igazolni az 1) tartoma-
nyok meghdditasat és er6szakos germanizalasat.

Gobineau tanitvanyai, Ammon ¢és Chamberlain nem
tettek mast, mint kiterjesztették mesteriik és profétajuk
eszmekorét. Ammon szerint a dolichocefalok, ellenallha-
tatlan vonzastol hajtva, a varosokba 0Ozonlenek. Itt van
az emberiség kivalosaganak taldlkozohelye. De szeren-
csétlenségiikre, a nagy emberi csoportosulasok artalmas
levegdje lassankint elpusztitia a keskeny koponyajuakat
s szamuk egyre fogy. A kerekkoponyaju demokratak
(a brachicefalok) foglaljak el azok helyét és lesiilyesztik
az emberiség szinvonalat.

Az angol szarmazasu Chamberlaint is nagy szivességgel
fogadtdk Németorszagban, mig Anglidban igen félvallrol
veszik vérmes elméleteit. O is, mint Gobineau, felmagasz-
talja Németorszagot és felmagasztaltatik Németorszag altal.
Es van valami kiilonds ebben a lelkes és kész honositas-
tan, amit Németorszag nyujtott egy tiszta faj-gasconnak,
amilyen volt Gobineau és egy nem kevésbbé tiszta faj-
angolnak, amilyen Chamberlain.

Ama belsé szellemi rokonsagrol lenne sz6, amirél Goethe
beszél? De Chamberlain nem annyira antropoldgiai alapon
all, hanem féleg szocioldgiai és pszicholdgiai adatokon épit.
Késobb lesz alkalmunk visszatérni elméletére.

A francia eredetli és adoptalt német Gobineau szdmara
nagy tisztesség és dicsdség, hogy annyi irdt €s tudost ihletett
meg, ¢és oly nagy befolyast gyakorolt egy nemzet életére.
Olyan szellemi tlzhelyet épitett, amely még tavolrol sem
aludt ki. Az emberiség, mely mindig inkabb hallgat a
rosszra, mint a jéra, mindig figyelmesebb a gytiloletet pré-
dikalé hangokra, mint azokra, amelyek szeretetet hirdet-
nek, kovette €s koveti az egyenl6tlenség elmélkeddit.
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Allapitsuk meg mégis, hogy Gobineau elméletének
hatarozottan nem volt meg a tudomanyos maéza. Darwin
munkai ekkor még nem jelentek meg. Ezek a Gobineau
skolasztikus modszerébe hamarosan 0;j életet ontottek.

III.

A kivélasztas és ennek kovetkezményei 0jbol szinre
keriilnek Galton-nal, aki az emberi fejlodésben a faji tényezok
kizarolagos befolydsat tanitja. S6t tanulméanyai bizonyos
fatalista hitre vezetik: az alsébbrendli fajok az emberiség
szerencsétlensége, ami ellen mindenaron kiizdeni kell. Neki
koszonhetjiik az aristocratie d'eugéniques fogalmat, ezen
kivaltsagos agyltl embereket, akik a legfelsébbrendli csaladok
ivadékai, s akik szdmdra tartogatja a sors az élet asztaldnak
minden gyonyoriiségét. Az allam 6rkodjék gondosan szapo-
rodasuk felett, segitse el6 hazassagukat, konnyitse életiiket,
¢s biztositsa utddaiknak a jovot! Galton €s Darwin elméletei
mogé sok angol és amerikai tudos sorakozik, akik vakon
hisznek az alkalmasabb fenmaradasdban és a kivalasztas
jotéteményeiben. Nem illik bele terviinkbe, hogy mind-
ezeket a tobbé-kevésbbé ismert, tobbé-kevésbbé népszerl
ir6kat analizaljuk, mert amig szamuk egyre nd, gondolatuk
iranya egyre fantasztikusabb utakra téved. De, hogy torek-
véseik értékét jellemezziik, néhany talalomra kivalasztott
befolyasosabb képviseldjikrél szolunk néhany szot. Ilyen
pl. Haycraft tanar, aki szerint az emberek kozti kiilonbségek
megfelelnek az allatok kozt fennallo kiilonbségeknek. Ki-
valasztas altal ép oly eliitdé emberi fajokat lehet eldallitani,
mint amilyen eliitéek a buldogg ¢és a sussexi kutya, a
gerlice és a vadgalamb. Es az emberiséget csak legkivalobb
példanyai altal lenne szabad szaporitani. Ennek kovetkez-
tében szerz0 6rommel mutat rd az alkoholizmusra, a ragéalyos
betegségekre, s az emberiség egyéb pusztitéira, mert ezek
kiirtjak a gyengébbeket és helyet csinalnak az emberiség
arisztokratikus termékeinek.

Mig igy az egyenl6tlenség elméletébdl az angol és
amerikai ir6k a kozegészség megjavitdsat célzo gyakorlati
kovetkezményeket vontak le: addig Francia- és Német-
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orszagban még kiilonosebb alakokat oltott ez az evan-
gélium.

Az 1) elmélet legismertebb képviseldje Franciaorszag-
ban Vacher de Lapouge. Minden munkéjaban becsiilésre
méltd nyiltsaggal és tehetséggel hirdeti elveit, amelyeknek
igazsagdrdl szilardan meg van gy6zodve. A szerzd, aki
jogasz, zooldgus, pszicholdgus, fizioldgus és antropoldgus,
mindezen tudomanyokbol merithetd érveket szolaltat meg
tana érdekében. Gobineau utan I[épett fol s a kivalasztas
elméletére épit, amelynek még semmi nyoma sincs az
Essai' de E’inégalité-ben. Az 1ij tannak Vacher de Lapouge
egyik legékesebben sz6ld bajnoka, s ha konyveit olvassuk,
megismerjiikk az 6sszes fegyvereket, amelyekkel hitsorsorsosai,
tanitvanyai, hivei kiizdenek.

Lapouge és kovetdi szerint, a f6 fajok vagy nemek
kozti jellemzé morfologikus kiilonbségek vannak akkorak,
s0t nagyobbak, mint amindket a kutyafajtak, macskafélék
vagy coleopterak legeltérobb nemei kozt talalunk. A nyugati
vildg mai népességének két f6 eleme az eurdpai és alpesi
emberek kozott szintén megvannak ilyen élesen megvonhatd
kiilonbségeik. Az elébbinek koponyamutatdja: 72-76, a
csontvazkoponya mutatoja: 70-74 ¢és ez allandéan emel-
kedik a koponya eliils6 részének szélesedése folytan. Az
altalanos alkat hosszvonali. Eldttiink all ime a dolichocefal
teljes pompajaban.

Nagy sziikségletei vannak és folyton dolgozik, hogy
azokat kielégithesse. »Jobban ért a gazdagsdg megszerzé-
séhez, mint megdrzéséhez, konnyen gyljti és konnyen
veszti el. Kalandos véralkati, mindent merészel és bator-
saga oriasi sikereket hoz neki. Harcol a harc kedvéért, de
mindig a haszon hatsé6 gondolataval. Logikus és nem
altatja magat soha szavakkal. A haladds legintenzivebb
szilkséglete. Vallasat tekintve protestans és az allamtol
nem kér mast, mint tevékenységének tiszteletbentartisat,.
Megtaldljuk Nagy-Britannidban, uralkodé elem még ma
a tengerparti Belgiumban, Hollandidban, Németorszag
azon részeiben, melyek az Eszaki- és Balti-tenger mel-
lett fekiisznek, Skandinavidban. Franciaorszagban, fbleg
pedig Németorszagban masodlagos, de még fontos eleme
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a sikok lakossaganak; 100 méteren feliili vidéken ritkan
talaljuk.«

Ha még konkrétebben akarunk szdlni: szinonimai
az indogerman fajok, eurdpai faj ¢és indo-eurdpai, drja-faj,
kymbriai és galatiai faj. Koriilbeliil 30 milli6 van Eurdpa-
ban és 20 milli6 Amerikdban. A tipushoz igen hasonlé keve-
rékek szama vagy ugyanennyi, vagy még nagyobb.

Elmellézve az Aallattantél kolcsonzott nagyon is szak-
szerlli anyagot, a legaltalanosabb tényéknél, a legélesebben
szembetling, legjellemzébb vonasoknal maradunk, amelyek
éppen ezért tisztabb fogalmat adnak ezen felosztas értékérdl.

Vegyiik az alpesi embert; a férfi kozéptermete r6o-
165 m, az él6 atlagos koponyamutatoja 85-86, a csontvaz-
koponya¢ 84-85. Zomok, rovid vonalu brachicefal, barna
vagy meérsékelten vilagos bor, haj, iris és szakall. Novény-
evl, dolgos, takarékos, feltinden okos, mindent tisztazni
szeretd. Ritkan jelentéktelen, de ritkan éri el a tehetség
fokat. Nagyon bizalmatlan, de konnyen raszedhetd sza-
vakkal. A hagyomany és az ugynevezett jozan ész embere.
Imadja az egyformasagot. Vallas tekintetében a katholi-
cizmushoz huzodik; politikdban egy reménye van, s ez az
allami gondoskodas, ¢és egy torekvése: mindent nivellalni,
ami a rendes folott all, €s nem érzi annak sziikségét, hogy
maga emelkedjék fel amahhoz. A haza hatarai gyakran
nagyon is tdgasak az 6 tekintete szdmara. Szoval a mi polga-
raink Osszes bunében leledzik. A kelta-szlavoknak, a turaniak-
nak felel meg ez a tipus. A tiszta alpesi faj legfeljebb 50-60
millid egyén. Nagyrészt keverékformaban talaljuk, mint a
Homo Europaeus és a Homo Alpinus keresztez6dését.

Ne esslink azonban kétségbe: 6 jellemvonasa a hatso-
koponya kiszélesedése ¢és egyuttal lapultsiaga; ez mar a
harom hoénapos foetuson jelentkezik. Az alpesi emberrel
valo keresztezOdése jellemz6 ¢és nyilvanvald eredményt
ad: ez a koponya s az agy hosszanak csokkenése és széles-
ségének novekedése.

Onmagat becsiild antropologus semmikép sem eléged-
hetik meg azzal, hogy az emberiséget alpesi €s eurdpai
alfajra  osztja. Es Lapouge, kotelességei hii tudataban,
felallitja a contractus-ember fogalmat. Ez egy kisebb szami
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faj, amelynek arca nem aranyos a koponyaval és amelynél
a csontvazkoponya indexe csak 77-78. Ez a faj az ujabb
koékorszakra megy vissza. TOle szarmazott az alpesi ember,
az Acrogonus-sal valo keresztez6dés altal.

Contractus-példanyokat ma is talalunk Kozép-Italia-
ban. Az Acrogonus kizarolag Lapouge teremtménye, 6 maga
feltétleniil hiszi, hogy ezen faj emberei mar a quaternair
korszakban léteztek. De a bizonyitékok? Azokban nem
szabad kételkedni, hiszen Lapouge megnyugtat mindenkit,
hogy birtokdban van néhany ilyen példany, melyek »igen
¢lesen megkiilonboztethetd alakzatok«. Jellegiik: A hatso-
koponya kiszélesedése, a halantéki karajok kiemelkedése
¢s az obelion-profilnak csaknem fiiggélyes esése. Enyhébb
alakulasaban, mint Acrogonus cehennicus gyakran lathato
Ardéche-ben, Gard-ban, Lozére-ben és Aveyron-ban és sza-
muk egy teljes millio!

Egyébként, barmilyen nagy legyen is az osztalyok és
alosztadlyok szama, mindazok, akik valamelyikbe beoszt-
hatok, konyorteleniil ald vannak vetve az atoroklés torvé-
nyének. »Ennek érvényessége, egyetemes ereje olyan kény-
szeritd, mint a nehézségi torvényé.« Ez az atoroklés végtelen
tavolba hatdsos, mint az atavizmus bizonyitja. Az ember
embriogenetikus  fejlédése a legtavolabbra terjedd faji
evolicio ismétlése. Mieldtt egy szerves lény az embernek
vagy egy féregnek, vagy egy emldsnek alakjat olti magara,
elobb egyszerli kétleveli holyagocska, vagy helyesebben
tokéletlen magu egyszeri sejt volt.

Levonva most a kovetkeztetést és pedig a vilag egysé-
géb6l meg a szerves anyag egyetemes rokonsagabol, azt
is megtudjuk, hogy a ndévény— ¢és dallatvilagban észlelhetd
atoroklési torvények azonos modon érvényesek az emberiség

crer

De hogy mérhetjiik meg az egyes fajok értékét?

Iv.

Ez mindenekel6tt attol fiigg, hogy mit akarunk az
emberben tokéletesiteni: testi erejét és szépségét, vagy
koponyatérfogatat, ami az antropoléogusok szemében értelmi
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képességeinek mértéke. A paleontologia, geologia és tor-
ténelmi antropoldgia tobbé-kevésbbé bizonyos adatait fel-
hasznalva, bebizonyitjdk, hogy mindig azok a fajok vol-
tak az emberiség eleje, melyeknek a koponyamutatoja
kisebb volt 70-nél; ezeket kovették a 90, s6t 95-ig felmend
indexes fajok. Az idedlis fej mutatd csaknem mindig szoke
hajjal, magas termettel és a fensOség egyéb jeleivel jar.

Azok a népek, amelyek az idealis javak birtokaban vol-
tak, jotékony nyomokat hagytak hatra a torténelemben.
Az Okorban a goOrogok ¢és romaiaknak jutott ez a szerep,
ma az angolszasz népeknek.

Altaldban minden nemzet felsébb rétegei magukon
hordjak a felsbb szarmazas jegyeit, mig az als6é osztalyok
ezen jegyek hianyaval tinnek ki. A kettd kozt lebegnek
a »bizonytalan« rétegek, amelyek feliilr6l erényeket Oro-
koltek, s alulrol vétkeket oriztek meg. A torténetfilozofia
s a kiilonben oly bonyolult politika ezzel alaposan egyszert-
sodik. Az emberiség tokéletesitését célzd Osszes torekvések
erre az egyre vihetdk vissza: novelni kell a felsd tipusok
szamat az alsok rovasara.

Es mi torténik a valosagban? Ezen iskola antropo-
logusai igy panaszkodnak: Valami kegyetlen végzet folytan
ez alacsonyabb tisztatalan elemek csaknem mindig kiirtjak
a tisztdkat és magasabb rendlieket. A brachicefalok kiszo-
ritjdk a dolichocefalokat Eurdpabdl; ezek az 1j vildgba
vandorolnak ki. Az arjak a turaniaknak adjak at a teret.
Az uj vilagban egyediil Anglia tartja meg az Osi europai,
nemes tipusat.

Az eclokeldo elemek e szétziillése, amit a kimeriilés és
kivandorlas okoz, az emberiséget fenyegetd nagy szerencsét-
lenségek eldjatéka. Europa kikeriilhetetlen siilyedése var
reank. Amint egy orszdg lakossdganak erkdlcsi és értelmi
szinvonala sililyedében van, amint sorsa az alsobb nép-
elemektdl fiigg, csillaga hanyatloban van, — mert igy
mondjak az egyenlOtlenség profétdi — a faji tényezd az
evolucid minden mas tényez6jét egymaga -ellensulyozza.
Igaz, hogy moOgodtte mds tényezOk harcolnak: éghajlat,
torténeti malt, kultara foka. De befolyasuk, az wuralkodo
tényezon, a fajon alapszik, miként az udvaroncok akarata
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megsemmisiil az abszolut uralkodo eldtt. Miért nem hasonlit
a mai Gorogorszag a régihez? Mert a mai gorogok fej muta-
toja 76-r0l 81-re emelkedett s igy nem tudnak tobbé nagy
embereket termelni! Es — mondja Lapouge azzal a szent
bizonyossaggal, ami az efféle tudomdny sajatja — ha a régi,
a 76-os mutatojiak most feltamadnanak, a civilizacio
visszahtizodna 100 év alatt régi tlizhelyére az Akropolis
koré. Miként Homeros gordgjeinek pusztulasaval elveszett
Gorogorszag: ép ugy elpusztult Roma, amint a Livius idealis
fej indexti arjainak helyét a brachicefalok foglaltak el.

fgy az egyetemes torténelem az agyi szerkezet valto-
zasdnak torténetévé valik. Ezek a valtozasok alkotjak a
korszakokat. Ahol dolichocefalok telepednek le, ott virdgzo
nagy kultara keletkezik, ott 6k uralkodnak a szomszéd népek
felett, — a vilag felett. Amint a brachicefalok berontanak
egy allamba, ott a hanyatlas minden alakjaban megkezdédik.

Miért lett Franciaorszdg a romai uralom zsdkmanya?
Mert ezek elpusztitottdak a gall arisztokraciat. Helyiikre
brachicefalok jottek Gallidba. Es igy lesz ezutin is. Sziin-
telen bevandorlasuk felemészti a francia géniuszt és csok-
kenti fels6ségét. Abban a mértékben, melyben a francia
tdrsadalom fizioldgiailag és értelmileg siilyed, 4z uralmat
a népbdl kikeriilo, egyre erdsebben brachicefal jellegii egyé-
nek veszik at. A francia értelmiség hanyatlik s a szerencsétlen
orszagot siilyedése a szolgasag és a pusztulas felé viszi.

De mit tehetink az olyan fajjal, melynek koponyéaja
oly botranyosan széles!

Es Lapouge bizony vad szinekkel festi a jovendét,

»Meg vagyok arrdl gyézédve, — irja — hogy a jovo
szazadban (tehat a XX. szazadban!) milliészdmra gyil-
koljak az emberek egymast egy vagy két fok fej-index-
kiilonbségért. Ez lesz a jel, amely a bibliai shiboleth, vagy
a nyelvi vonzdédasok helyére 1épve, iranyitja a nemzetiségi
egyiittérzést és az utols6 szentimentalisok egész népek
kiirtasat nézhetik végig.«

Ez a kiilonds jegy, mely a lemészaroltakat elvalasztja
a mészarloktol, minket gondolkodoba ejt. Tudjuk, hogy
puszta szemmel vizsgdlva még oly személyeket is, kik a
legjobb akarattal rendelkezésiinkre bocsatjadk magukat vizs-
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galataink szdmara, akarhdnyszor tobb fokkal tévediink s
a legpontosabb eszkdzoket hasznalva, nem kevésbbé meg-
bizhatatlanok eredményeink, hacsak szamos év tapaszta-
latdra épitett biztos modszerrel nem rendelkeziink. Mas-
részt tudni kellene, hogy barna vagy szdke dolichocefalokrol
van-e sz0, hosszi— vagy rovidarcuakrol!? De a L'Aryen
szerzOjét nem allitjdk meg efféle okoskodasok. Itt ad aggo-
dalmainak legélénkebb kifejezést a germanok jovojét illetdleg;
»kozak« Europardl beszél, és a brachicefal népek, igy Francia-
orszag, Lengyelorszdg, Torokorszag, Italia kozeli végérdl.
Vigasztalasul Eszak-Amerika sem él soka; de ennek pusz-
tulasat az ott diihongd feminizmus okozza. Summa summa-
rum: altalanos 61doklés kiiszobén allunk.

V.

Meghaté az a batorsag és lefegyverez6 az érzelmeknek
az az egyszertsége, amellyel éppen ezen iskola antropologusai
éppen a Franciaorszagot fenyegetd bajoknal idéznek, amelyet
a tobbi nép leendd zsakmanyanak tekintenek. Csak két
népnek ad kegyelmet e szigorti birdk kérlelhetetlen nyu-
galma. Ezek néha az angolok, néha a németek.

Mindezek az elméletek a XIX. szazadban, Anglia és
Németorszag legnagyobb hatalménak idején fogantatva,
szentesitik a jolét cstcspontjdra jutott két nemzet virag-
zéasat, igy az angol és német boldogulds tényeit az antro-
pologia mezejére vitték at, mint egy ¢épiilé hazhoz viszik
a téglakat. Minden torténeti tényt, a german vagy angol
nép minden gydézelmét anyagul haszndltdk az emberi egyen-
16tlenség hatalmas épiiletéhez. igy példaul, Bemard Davis-
nek és Rolleston-nak az Anglidban taldlt koponyakra vonat-
kozo kutatdsai nyoman azt tanitjdk, hogy a neolit-korbeli
szigetlakok a szo legjobb értelmében vett dolichocefalok
voltak. Fejmutatojuk 70.3 ¢és 72.8 kozt ingadozik; ezen-
feliill szokék. Azok a torzsek, amelyek Kr. e. 155 és 900
kozt csatlakoztak ezen elit-népekhez, hasonléan nemes
szarmazasuak: a széke dolichocefal gall népcsaladok vol-
tak. Es, irigylésremélté sors: a bevandorlasok csak novel-
ték a kivaldo vér ardnyat. Mint a patakok a folyamba,
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a folyamok a tengerbe, Uigy 0zonlenek a széke dolichocefal
ivadékok az igéret foldjére. EIObb a rémaiak jonnek, aztan
az angolok, a danok, a norvégek, a szaszok. Igaz, hogy a
normand hoditdas nagyszamu brachicefalt és barnahaju
dolichocefalt visz be (ezek Iényegesen kevesebbet érnek
a szokéknél), de ezeket kikiiszobdlik a magasabb elemek
s abban a mértékben, a hogy a szoke dolichocefalok ujra
felszinre jutnak, hoditja meg és gyarmatositja Anglia a
vilagot. Az orszag belsejében, ahol a barna dolichocefalok
uralkodnak, nagy a szegénység és értelmi hatramaradottsag.
Nagy veszedelem fenyegeti ezt a foldi paradicsomot: a
kivandorlas. Ez elsdsorban a szdke dolichocefalokat viszi el.
Amint ezek fogynak, ugy n0 a vészes brachicefalok és barna
dolichocefalok aranya. Es ha egyszer ezek keriilnek feliil,
akkor Nagy-Britannia halalan van!

Az egyenlétlenségi tan eme partatlan kivonatdnak
Iényege tehat ez: van egy kivalasztott nép, helyesebben
faj, ezek az arjak. Ezekben egyesiil minden erkdlcsi és
fizikai emberi kivalosag. Egy nép nagysdga egyenesen
aranyos a teriiletén lako ilyen kivaltsdgos egyének szamaval.

A nemzeti politika egyetlen megoldandd problémaja
tehat: a kivanatos elem szaporitasa, a karos és gatld elem
csokkentése. Jol szervezett allam jutalmakat Aallapit meg
¢s kiilonds felbatoritast nyujt a széke dolichocefalok szapo-
ritasara. A zootechnika jol értelmezett elvét alkalmazva,
nem riadna vissza bizonyos alkalmas eszk6zoktol sem,
amelyek a tarsadalmi kivalasztéast célozzak.

Ezért tehat Lapouge azt tanacsolja az arjaknak, vagy
amint 6 hivja Oket, az eugénique elemeknek, hogy fajuk
védelmére tomoriiljenek. Mésutt tanitasokat kozol a szigoru
kivalasztasrol, hogy zaros idén beliil az antropoldgiai idealnak
megfeleld egyéneket kapjanak. Eljut egész a zootechnikai
¢s tudomanyos faj szaporitasig. Ki kell valasztani kisszamu
kivald egyént a szaporitasra és ezek spermatozoidait hasznal-
jék fel kitiné faj asszonyoknal, akik méltok erre a tisz-
tességre.

Szigort és tudomanyos pontossagaban oddig megy, hogy
kiszamitja, hogy egy fajfentartd férfi 200.000 utodnak adhatna
életet e mesterséges uton.
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Ezer ilyen kivaltsadgos férfit tételezve fel, elég anyagunk
volna, hogy két generacid alatt reformaljunk egy nagy
orszagot.

Magat6l értetddik, hogy e nemesfaju vérnek és a szokék
faj-indexének megdrzésére nem szabad visszariadni »specialis«
¢és »elkiilonitett« osztalyok felallitasatol sem. Az idegenekkel
nem hazasodé zsidok példdjara konnyl volna az eugénique
osztaly tiszta fejlédését biztositani. Még a torvényhozdok
segitségét is felhasznalnak. Természetesen vigyazni kellene,
hogy ezek sose keriiljenek abba a helyzetbe, hogy e nép
fajbeli szine-viragdnak tovaterjedését megakadalyozhassak.
A gobinista antropo-szociolégusok az iidvozité modszer 1azas
keresésében teljesen elfeledték, hogy az 6 modszeriik fennallott
¢s kiprobaltatott szazadokon 4t. India mérhetetlen iddkkel
ezel6tt megvalositotta a modern faj-reformatorok gondo-
latat. Ott elég nagy mezoén kisérleteztek s ennek eredményei
felmentik az europai népeket a legalabb is felesleges utan-
zastol.

Az indiai kasztoknak kegyetlen kizarolagossaga parat-
lanul all a torténelemben. A szudrakkal, az emberi lények
e legalacsonyabb példanyaival tigy bantak, ahogy sohase
lehetne Eurdpaban brachicefalokkal szemben fellépni. A sud-
rakkal valéo héazassag szigortan meg volt tiltva és az ilyen
szerencsétlenekkel vald puszta érintkezés is haldlos bilin
volt. A szent kdnyveket nem volt szabad olvasniok és akik
kozeliikbe keriiltek, 6vakodtak lehelletiik beszivasatol. Ratzel
azt allitja, hogy ezek a kasztok nagyobb megvetés targyai
voltak, mint bizonyos allatok. Ha kézmunkdkon dolgoztak,
kasztjuk nyilvanos bélyegét kellett viselniok, hogy messzir6l
megismerjék ¢és kikeriilhessék Oket a nemesebb szarma-
zésuak. Ha orszagutakon jartak, a pulaydknak el kellett
rejtézni mas kasztbeli utas kozeledtekor. Az egyenlGtlenség
érzete oly mély gyokeret vert a hinduk tudatdban, hogy
akarhany esetet ismeriink, ahol egyesek éhenhaltak, mert nem
akartak a pulayaktdl érintett eledelekhez nyulni. A kizard-
lagossag ¢érzelme idével novekedett, az eredeti kasztok
szamos alosztalyra bomlottak. A kchatriya (régi harcos-kaszt)
590 osztalyra kiiloniilt, melyeket gytilolkddés és az elséség
kérdései valasztottak el. A brahmanok alkasztjai mesés
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szamra rugtak és a biiszke ¢és gazdag benaresiek meg a fél-
mezteleniil jarkalo orissabeli koldusok k6zott egész vilag van.

Es mi volt az eredménye a nép ez ideélis szétvalasztasa-
nak, az 6s6k korlatlan kultuszanak, a fajtisztasag apolasanak?

A nagy birodalom mindig zsdkmdnya volt azoknak,
akiknek kedviik volt azt meghoditani. Nagy Sandor ota
urai csak nevet cseréltek. A skythdk (I. szazad), az ara-
bok (VII. szdzad), az afganok (XII. szdzad), a mongolok
(XIV. szazad), azutan a portugélok, majd a hollandusok,
akikre a francidk kovetkeztek, ezekre az angolok — ime
itt a hoditasok sora, és egy olyan nép folott, mely tobb szaz
millidra rag és ahol a héditok gyakran ezredrészét se tették
ki a meghoditottaknak. Amennyire képtelen volt kiilsé
ellenallasra, époly szellemi mozdulatlansag jellemezte beliil-
r6l. A szerencsétlenség és a haldl orszaga volt ez. India jovdje
egyediil azon modern eszmék behatolasaban all, amelyek
arisztokratikus kasztrendszerét megtorik és az egyenldség
€s testvériség elveit juttatjak érvényre.

A torténelem szamos példaval mutatja, hogy a lakosok
kozotti mesterséges elkiilonités mindig az Osszetartds érzel-
mének csokkenésével és a hazafisdg teljes kiveszésével jar.
Kétségteleniil erre a sorsra jutna Eurdopa is, ha az antro-
pologiai szarmazas végzetszerii felfogasa egyszer érvényre
jutna.

VL

Azon konnyliség ellenére, amellyel az emberek kozti
gyllolet propagandaja hodit, az egy civilizacié kebelében
fennalld egyenlétlenség tana elobb-utobb megakad egy elharit-
hatatlan akadalyon.

A sziikkoponyaju szoke faj, szoval a dolichocefalok szama
kortlbeliil 50 milliéra rag; hogyan uralkodjanak ezek Eurdpa
400 millio6 lakosan? Mit tegyenek a brachicefalokkal és a
barna dolichocefalokkal, akik bizonyara makacsul kiizdenek
létikeért? Mit tegyenek ezek wutodaival? Az 1) kultira
papjai szent elragadtatasukban meg akarjak tiltani a férfiak
és asszonyok nagy tobbségének, hogy gyermekeket hozzanak
a vilagra. Még legszelidebbek azok, kik az abortust és a gyer-
mekgyilkossdgot megengedik vagy ajanljak. Itt vége is van
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batorsaguknak. Csakhogy ahol a francia antropologus meg-
all, ott kezdi csak el a német Orjongd buzgalommal. Ammon
és a hozza hasonlok azt tanacsoljak, hogy a »lefokozott«
fajokkal ugyanolyan eljarast kovessiink, amilyet a civili-
zal6 eurdpaiak hasznalnak a négerekkel és mas vadnépekkel
szemben. Palinkdba fojtjdk O6ket, oda csaljak, ahol telt
arral hompolydg a kicsapongas. Betegségeket terjesztenek
el koztik. igy aztan kimeriilve, kifosztva, elerdtlenedve
lassankint kipusztulnanak a f6ldrdl.

Egynéhany antropologust mégis elfog a kétségbeesés.
R. Collignon pl. bar meg van gydézédve, hogy az Ammon
torvénye Franciaorszagra is érvényes, bizonyosra veszi a
brachicefalok gydzelmét. A modern tarsadalom osztalyharca,
— mondja — a keskeny ¢és a kerek koponyajuak kiizdelme.
A keskenyfejli dolichocefalok: az 1jabban jott népesség,
az Ujitds szellemét képviselik; kalandvagyok és épp olyan
mozgékonyak a mi napjainkban, mint aminék &seik voltak
a népvandorlas idejében; a brachicefalok, a végzet dltal a
foldhoz kétve, a gazdasagi, megfontolt, konzervativ szellem
emberei. Eredetilk és ellentétes torekvéseik kovetkeztében
harcnak kell kitorni kozottiik. A végs6 gy6zelem a szazadok
folyaman foltétleniil a brachicefaloké lesz. Csak azutan ezek
el ne bizakodjanak gy6zelmiikben!

Ez a pesszimista végzetszerliség megvigasztalhat benniin-
ket. Ha a kiizdelem vége ugy is bizonyos, mire valdé a hasz-
talan harc a szerencsétlen brachicefalok ellen? De nem minden
tudods ilyen nyugodt. Nott és Gliddon, kiknek figyelmét az
a gyaszos szerep ébresztette fel, melyet a tarsadalmi fejlo-
désben a barndk és a kerek koponyék jatszottak, azt a vissza-
pillantd megjegyzést bocsatjak vilagga, hogy ha 1. Napoleon
letittette volna minden barna demagdg fejét, akkor ma a
francia alkotmany époly szilard volna, mint Németorszagé
vagy Anglidé. Az emberi egyenldtlenség igy valdsagos
kultussza valt, melyet mindenféle forméaban dicsoitenek.
Minden iirligy jO a szerencsétlenség ezen papjai szamara,
kik gyaszos istenndjiik dicséségét zengik: kerek vagy kes-
keny koponya, barna haj vagy szoke, a prognathizmus,
rovid vagy hosszu kéz, az orr és a szem alakja, meg-
annyi alkalom az emberi Iények gondviselésszerti elkiiloni-
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tésének, gyuldletiik sziikségszerti, s6t helyes voltdnak hir-
detésére.

Az éllatok szinvonalara siilyedve, rettenetesen esett
az ember. Ugy bannak vele, mint a ndvénnyel vagy allattal
mintha agya, tudata és az értelmi fejlodés szazadai nem
léteztek volna szdmara. A ma és a holnap torténete tragikus
adatok egymasbafiizodése, ahol a legjobbak 06ldoklik egy-
mast. Ha szavuknal fogjuk az egyenl6tlenség e filozofusait,
azt kell hinniink, hogy a vildg romlasa fel¢ halad, ha nem
menti meg véletleniil éppen ez a kdosz. Mig egyesek szerint
eltinnek az angyalok (a keskeny koponydk) és jonnek a
szornyetegek (a kerek koponyak), addig masok szerint a
bizonytalansdg fenyeget szakadatlan kiizdelmek képében.
Az alacsonyabb fajok a magasabbakra rontva, taldn megr
semmisitik azokat, talan maguk pusztulnak el. De barhogy
torténjék, a veszélyek pandora szelencéje les rank: a sarga,
fekete, zsido, angolszdsz, pangerman, panszlav stb. veszede-
lem s a jov6 szdzadok szdmdra nem marad mds, mint O6ro-
kos harc. Es a bajok koronaja: ha két faj szembekeriil
egymassal, a silanyabb gy6z. (Lapouge.)

Ne feledjiikk, hogy minden a magasrendiek gy6zelme
ellen szovetkezik. A demokracia szabadsag ¢és egyenlOség-
idedljaival a népek egyik legnagyobb veszedelme. Mi egyebek
a demokratdk, mint brachicefalok, szoval barbarok, akik
nem ¢értik meg a szOke faj, az eugeénique uralmanak szép-
ségét. Ezt az uralmat kikiiszobolni vagy sajat szinvonalukra
siilyeszteni — ez az O torekvésiik. A barbarok nem laknak
mar a fold tavoli részein, koztiink vannak, alattunk, folot-
tink, a foldszinten és a padlasszobakban. A szegény vila-
got alulrél és feliilrdl fenyegetik.

Mily mulatsagos kilatas a holnap tarsadalma szdmara.

Mivé lesznek mindebben az emberi méltosag, az erkolcs,
a tudomany hoditasai? Hagyjuk most az elvont vizsgala-
tokat ¢és forduljunk a természettudomanyhoz, mert ez volt
mégis a sziil6je mindazon elméleteknek, amik a modern
ontudatot elhomalyositjak.



MASODIK FEJEZET.
Allatfajok és emberfajok.

L

Ha azokat a foltételeket vizsgaljuk, melyek az allat— és
novényvilagban 0j fajok keletkezéséhez sziikségesek, rogton
észrevessziik, hogy nagy lr valasztja el ket az emberi fajok-
tol. Sem az emberiség differencialodasanak forrdsai, sem
osztalyainak ¢éles valasztdovonalai, sem fokozatos fejlodésiik,
sem a fajok atkoltdzése és kiindulasi helyiikre valé vissza-
térte, sem az embereknél kiils§ valtozasokat eldidézo ténye-
zO0k nem azonosak a harom orszdgban. Az embernél itt van
rogton uralkodé elemként az erkdlesi elem. Akar szellemiség,
tudat vagy Iélek formajaban tekintjiikk, bizonyos, hogy
elhatarozo befolyast gyakorol az emberi eloszldsokra s meg-
adja megkiilonboztet jellegiiket. Es mivel az erkéles a
testi létre hatalmas és félreismerhetetlen modon kihat,
vilagos, hogy az emberiség fejlodése egy semmi mas fajta
létezovel nem azonos tényezd feltétlen befolyasa alatt tor-
ténik; ezért erre a fejlédésre nem alkalmazhatok azok a
torvények, amik a masik két orszagban érvényesek.

Ez az erkolcsi elem az embernek 1étért valod kiizdelmé-
ben hatalmas fegyvere. Az ember éppen nem passziv ter-
méke a kiilsé koriilményeknek, hanem gyakran maga teremti
azokat €és éppen a maga hasznara. Ez a kivaltsag, amely
a vilagban szerteszort emberiségnek kozos tulajdona, egyrészt
a foltétlen egység jellegét adja neki, masrészt nem engedi,
hogy a kornyezet altal okozott valtozasok olyan mélyre
menjenek, hogy e mélységbe az emberi egység belevesszen.

Még jellemzobb tény, hogy az emberiség hosszas evoli-
ciojaban sohasem talalkozunk azon kiilonds jelenségekkel,
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haladasanak elméletei épiiltek.

Hogy megérthessiik azon lényeges kiilonbségeket, melyek
az allatfajokat elvalasztjak, hasznos lesz a fajok eredetét és
fejlédését a Darwint moddosité 0j elméletek alapjan tanul-
manyozni. Ez annal sziikségesebb, mert az emberi egyenlot-
lenségnek csaknem minden modern harcosa Lamarck ¢és
Darwin elméleteib0l meriti érveit. A darwini épiilet Orids
aranyaitol elkabitva, nem latjak a tokéletlen vagy befejezet-
len részeit. Es tanitasait, kovetkeztetéseit az emberi életre
alkalmazva, konyorteleniil alkalmaztdk azon levezetéseket
is, melyek Darwinndl az allati és ndvényi életre vonat-
koztak. Nos, meg fogjuk latni, hogy amint az alapvetd elmé-
let néhany halalos vagast kap, az erre épitd antropologiai
altalanositasokat is rombaddlés fenyegeti.

Allapitsuk meg egyébként, hogy az evoliici6 vagy a
transzformizmus elve sértetleniil keriilt ki a darwini elmé-
let kortl folyé harcokbdl; ezeket Lamarck és Geoffroy
Saint-Hilaire teremtették meg s ma altalanosan elfoga-
dottak.

Lamarck az elsd, aki tudoményos moddon allitja a fajok
leszarmazasat. Szamos tudds sorakozik koré; de Darwin
érdeme, hogy a transzformizmus igazsagat bebizonyitotta
¢s a tudomdanyos vilaggal elfogadtatta. A tudomény ma ejz
elvet, anélkiil, hogy mathematikai erejii igazsagnak venné,
a fajok lényegének megértésére kikeriilhetetleniil sziikséges
hipotézisnek tekinti.

De elismerve magat az elvet, a természetkutatok éppen
nem egyek a transzformizmus mikéntjének és miértjének
kérdésében. A darwini elmélet fOeredetisége az volt, hogy
ezeknek kulcsat a természetes kivalasztasban talalta.

Egyrészt a kivéalasztas, masrészt a szerzett tulajdonsagok
allando atoroklése, — ez a két rugdja ennek az elméletnek,
mely félszdzad alatt felforgatta a természettudomanyt és
a szociologiat.

Mindennek ellenére a Fajok eredetének megjelenése
utan végzett kutatdsok elébb az elmélet kétségbevonasara,
késobb teljes elvetésére vezettek.
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Hogy szamot adhassunk az eszmék megvaltozasardl,
vegylink egy példat. Lassuk, hogy magyarazza Darwin
iskolaja és a rakovetkezOk a zsiraf hosszii nyakat vagy el6-
labszarainak hosszisagat.

II.

A Lamarck tétele ismeretes. A szerv modosulasai hasz-
nalatdnak vagy nem haszndlatanak eredményei gyanant
jelentkeznek. Az igy nyert valtozasok, tehat az igy szerzett
vagy elvesztett tulajdonsagok atoroklése fejezi be az atala-
kulas miivét.

A zsiraf terméketlen vidéken él és taplalékat fakon keresi.
Kénytelen a nyakat nyujtogatni, hogy a leveleket lelegel-
hesse. Ezen szokasa miatt nyult meg a nyaka s ezért lettek
elsd labai hosszabbak a hatuls6knal.

Darwin ehhez hozzatette az eldnyds valtozasok kivalasz-
tasat. Bekovetkezett éhinség idején csak azok a zsirafok tud-
tak megélni, amelyek mar hossziinyakuak voltak. Ezek egy-
massal keresztezOdve, adtak életet ennek, a tobbi patastol
annyira eliit6 fajnak. Tehat ezen elmélet szerint uj faj létre-
jottéhez sziikséges i. 0j tulajdonsdg megjelenése, 2. ezen
tulajdonsag atoroklése; hogy a végiil fel kell tenni, a termé-
szet, mint jO tenyésztd, ezen tulajdonsag fenntartdsan dol-
gozva, elésegiti az ilyen iranyu parosodast, hogy az 1j valto-
zatot allandositsa!

A legmegddobbentobb ebben az 0j valtozat allandosu-
lasdhoz sziikséges parosodasok végtelen nagy szama. Miutan
igen apro észrevehetetlen valtozasokrdl van sz6, amelyeknek
eredménye csak szazadok alatt észlelhetd, kénytelenek
vagyunk egy, idedlja megvalositasara folyton gondot viseld
s annak el6haladédsarol gondoskodo tudatos erdt foltételezni.

Hany millié szazad kellene, hogy egy novény vagy allat
létrejottét megmagyarazhassuk? Esziinkbe jut Lord Kelvin
mondésa, hogy a mar tgyis oreg foldet a Darwin elmélete
tulsagosan megoregiti. Pedig a geologia nem alkuszik a fold
idejével. Szerinte a foldkéreg megszilardulasa 98-200 millid
évbe keriilt. Croll szerint 60 millid év telt el a cambriai foldek,
(geologiai alakulatok Pensylvanidban) leszakaddsa ota. De
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még ez a bokezliség sem elég, hogy a darwini elmélet altal
kovetelt szamokat megkdozelitstik.

Az 1j-darwinizmus féképviseldi (Wallace, Weismann,
Galton, Pfluger, Strasburger, Koelliker) kozelebbrol vizs-
galva ezt a jelenséget, azt taldltdk, hogy magyarazata nem
felel meg a valdsagnak. Joggal kétségbevontak eldszor azt,
hogy a zsiraf hosszu nyaka a farol tépegetés kovetkezménye;
aztan, hogy az igy nyert hosszii nyak atorokdlhetd. Meg-
doélvén a régi foltevés, a romokon 1j, nem valdszinlibb, de
bonyolultabb megfejtést készitettek; néhany év azonban
meghozta a kegyelemdofést a weismannizmusnak is, transz-
formista metafizikédjaval egyiitt. Ez Hugo de Vries, a kitlind
hollandi botanikus elméletének az érdeme, amelyet ma mar
csaknem az Osszes természettudosok elfogadtak.

III.

Hogyan magyardzza de Vries a zsiraf hosszi nyakat?
A hirtelen variaciokkal, vagy, a hogy 6 nevezi, a spaszmodi-
kus fejlodéssel. (Lasd e targyra vonatkozolag Huxley, Nuvert,
Bateson, Clos munkait, féleg pedig de Vries Théorie de la
mutationjat.) Ezek a tuddsok Agassiz nyoman, felveszik,
hogy a fajok hirtelen tiinnek fel bizonyos korban, kiilonds
koriilmények behatdsa folytan. fgy hirtelen tiint fel egy
kevert allatvilag egy geoldgiai korszakban. Ezek a hirtelen
valtozasok, melyeknek oly fontos szerepilk volt az egyes
korok allat— ¢és ndvényvilagainak kialakuldsdban, egyaltalan
nem sziintek meg napjainkban; Cuénot, Bateson, de Vries
szdmos példat hoz fel a fajok wvaratlan felbukkandsara.
Az echinodermak kozt a hat-, hét- nyolclabl tengeri csillag
fajok stb; a négy— és haromlabu crinoidak, a soklabu asteridak
teljesen azonos valtozdsokat mutatnak, mint amindék a
normalis otlabu fajok hirtelen valtozasai. A secunddr kor-
szakban oOridsi dinosauri gyikok jelennek meg, igy az ot
elefantot kitevd Brontosaurus; ezenfeliil madéarnagysagi
apré fajok. Az elsé méhlepénnyel bird emldsok a tertidr
korszak kezdetén mint hirtelen valtozatok tlinnek fel és
miutan el6bb a mai emldsfajok valtozatossdgat megkozelitd
gazdagsagn valfajoknak adnak életet, tokéletesen eltiinnek.
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Ha ezeket a fajokat darwini kivalasztassal akarjuk
magyardzni, foldiink korat néhany 100 millié évre tehetjiik.

Darwin maga is belatta elméletének ezt a hianyat. Miért
nem talaljuk meg — kérdi — a rétegeket alkotd geolodgiai
alakulatokban a kozbensd alakokat? De aztdn a geologiai
adatok elégtelenségével nyugtatja meg magat.

Es mindenekel6tt, Sir Charles Lyellel egyiitt, foldiink
létének roppant idot ad. Ezt a feltevést a nagy teriileteken
felhalmozott sziklak roppant tomegébdl vezeti le; az tiledékes
képletek vastagsaga is megnyugtatja. Ezek Anglia egyes
helyein, Ramsey szamitdsai szerint, 72,584 labra rugnak.
Es ha tekintetbe vessziik, hogy az egyes alakulatok képzédése
kozt hosszli id6k voltak, amelyekben nem tortént leiilepedés,
fantasztikus i1d6szémitas alapjat nyerjiik foldiink korara.
Ez az 6rokkévalosagot kozeliti meg — mondana Darwin.

A geologia €s paleontologia keveset mondhat e targyban,
¢€s ez cseppet sem csodalatos. A teljesen lagy szervezetek nem
maradnak fenn; a vizek aljan elcstszandd kagylok és csontok
is eltlinnek id6vel eredeti helyiikr6l. A tudomény tehat csak
a diszparat alakokat és fajokat mutathatja meg. A geologia
hianyai talan kitoltédnek idével. De mai allapotaban kevésre
tanithat; tényei sokszor bizonytalanok.

Amig egyesek a szerves élet nyomait a legrégibb sziluri
rétegekben keresik, méasok jo néhany millio évvel hatrabb
veszik azt fel. Folyton 1) rétegeket fedeznek fel, egyre szapo-
rodik az alakulatok szdma és ezzel egyre hatratolddik a szerves
¢let megjelenésének a kora. Darwin tehat elméletének
abban a tényben taldlja tdmaszat, hogy mig a paleontologia
pozitiv tényeire lehet épiteni, addig negativ bizonyitékainak
nincs értéke. De ha a multbol nem allapithatjuk meg a jovot,
az mégis feljogosit, hogy a jelenre kovetkeztessiink. Meglehet
tehat, hogy a paleontologia, szamos kozbensdé alakulat fol-
deritése altal, egy nap igazat fog adni Darwinnak, de ma
teljesen hianyzanak a bizonyitékai s tigye nehezen védheto.

Sulyosbito koriilmény, hogy a geoldgianak és paleontolo-
gianak, e két tudomanynak, melyekre Darwin folyton hivat-
kozik, legnagyobb képvisel6i allandéan Darwin elmélete
ellen nyilatkoznak; gy el6z6i, mint az utana jovok, Cuvier,
Agassiz, Murchison, Falconer, Sedgwick egyarant.
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Iv.

De Vries elmélete: a fajok hirtelen valtozéasa, jol meg-
hatarozott és tetszetOsebb elmélet. Nala Darwin »egyéni
tinik és egyideig fennall. A specifikus valtozasnak alavetve
uj fajnak ad helyet, amelyik hirtelen meriil fel, olyan okok
hatasa alatt, melyek elSttiink ismeretlenek. Az eredeti faj
egyideig tovabb él, a beldle keletkezett 0j faj mellett, aztan
elvész. De az igy létrejott valtozas oly nagy, hogy az eredeti
¢s uj faj keresztezése eredménytelen, illetéleg Ilehetetlen.
A hires botanikus elméletét kisérletsorozattal igazolta, az
éveld csészekiirt novényen, amelynek levelei feltiinden hason-
litanak a szamarfiilhoz; ezt a novényt a XVII. szazad
elején hoztak be Eurdpaba, s ma Hollandidban igen elterjedt.
1875-ben azt talaltdk, hogy a ndvény Hilversum varoska
kornyékén szokatlan nagyra nd és csodalatos szaporodasi
képességet mutat. Vries ebbdl arra kovetkeztetett, hogy a
novény atlépte hirtelen variaciojanak korat. Ezutin az
amsterdami botanikus kertbe elszigetelve a ndvényt, 14 éven
at nagy szigorusaggal folytatott megfigyeléseket végzett rajta,
1886-t6l 1900-ig; ezen év végén 50.000 példany kozt 800 olyan
egyeént talalt, amelyek 4és, addig ismeretlen 0j fajhoz tartoz-
tak, amelyek az anyafajtdl lényegesen kiilonbozok. Azon-
feliil kétségtelen, hogy az 0 fajok a régiek mellett hagyva
vagy a régi tipusra, vagy egy kozépalakra térnek vissza.

Hogy egy uj faj biztosan kialakulhasson és fenmarad-
jon, el kell kiiloniteni. Csak igy hatdrozédik meg alakja és
alkot j morfoldgiai fajt. L. Cuénot tobb okot emlit, amelyek
megmentik az 0j fajokat. Elsdsorban a foldrajzi elkiiloniilés,
amely a régi €s az 0j faj kozott athaghatatlan akadalyt von,
ami minden keresztez6dést megakadalyoz. De lehet az elkiilo-
niilésnek pszichologiai oka is (kutya, sakal, farkas); ana-
tomiai oka, pl. olyan alakkiilonbség, amely a parosodasi lehe-
tetlenné teszi, (egy ujfundlandi és egy oOleb kozt) végre nemi
Osszeférhetetlenség, aminek eredménye a keresztezések gyenge
termékenysége vagy teljes terméketlensége. Mert sok faj,
amely igen kis fiziologiai kiillonbséget mutat, egyszeri keresz-
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tezés utan terméketlenné lesz, mint bizonyos coleoptera-
¢és darazsfajok stb.

Ez az eset a novényvilagban is igen gyakori.

Minden foltétel megvan arra, hogy Vries tétele a modern
tudomanyban gybézedelmeskedjék. Mas orszagokban egy-
idejlileg vagy utan a végzett megfigyelések csak megerositik
eredményeit. Legjelentékenyebbek ezek kozt Armand Gau-
tier folfedezései, aki a voOrdsborok pigmentumait vizs-
galva, a fajok eredetérél a de Vrieséhez teljesen hasonlo
felfogasra jutott. O is megallapitotta azt az érdekes tényt,
hogy a nagyaranyu valtozasok, amelyek 0j fajok és nemek-
nek adnak életet, nem folytonos észrevehetetlen modosu-
lasok eredményei, hanem a minden atmenet nélkiil fellépd
monstrudzus valtozasoké.

O figyelte meg, hogy a kozonséges Aralia, amelynek
a levele hétkarélyos, hirtelen egyszerli leveles agakat hajtott,
amit ojtasok nélkiil sokasithatunk. Egy lilas-kék virdga
orgonan hirtelen egy olyan galy tiinik fel, amely piros-
vagy biborszinii orgonaviragot hoz.

A rovarok vildgaban Girard figyelt meg hasonld jelen-
Atoroklés utjan ezek 0 fajoknak lettek okozoi. Tengernyi
ilyen példa talalhat6 az 4llatvildgban is.

V.

Darwin iskolaja ezt a jelenséget valami atavizmus-
félével magyardzta, az eredeti tipusra vald visszaiitéssel,
az ilyen visszalitésre hajlo tulajdonsag folytan. Tudjuk,
hogy mennyi visszaélés torténik e szdval, amely gyakran
értelmetlen, amely az ismeretlent ismeretlennel magyarazza.
Mi az a kifirkészhetetlen erd, ami szazadokon at alva,
mint csipkerézsa a csipkebokorban, felébred egy percre,
hogy aztan 0jbol o6rokkévald alomba meriiljon. De el6szor
is nem beszélhetiink visszaiitésrol, mert ezek a »monstruo-
zitasok« 1j fajoknak adnak létet, Masrészt a Ledouble, Pozzi,
Rabaud kutatasaibol kideriilt, hogy az anomalidk vagy »mon-
struozitdsok« nagy része nem magyarazhatdé az atavizmussal.
Amelyek fennmaradnak, azokndl egy 0j tulajdonsag segélyé-
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vel torténd 0j alkalmazkodast taladlunk, amely 0j tulajdonsag
hasonlosaga az atavisztikus vonashoz elég feliiletes. Mas ese-
tekben egyenesagu leszarmazassal allunk szemben, azaz
olyan tulajdonsagok feltiinésével, melyek mindig hozzatar-
toztak a faji tulajdonsagokhoz. A visszaiitoknek nevezett
anomaliak alapjaban 1) szervek, melyet a régiek romjain
alakultak ki. Azt a jelenséget pedig, hogy a vad életmddba
visszajutott haziallatok visszanyerik 06si tulajdonsagaikat,
ami nagy szerepet jatszik Darwinnal, igen egyszerlien magya-
razhatdé a kornyezet befolyasaval; sziikségtelen rejtélyes
erohoz folyamodni, amig egyszer(i és tetszetés magyara-
zatunk van. Ugyanez all a termesztett ndvényekre is. Amig
a talajt trdgydzzuk, amig megvédjik a ndovényt a talsagos
meleg vagy hideg ellen, amig kipusztitijuk a rajuk karos
novényeket, st a karos rovarokat is, addig meghatarozott
modon fejlédik; ha ez a partfogds megszlnik, egész termé-
szetes, hogy a novény visszatér régi szokdsaihoz.

Ne felejtsiik el, hogy az evolucids elmélet nem veszthet
semmit ezzel a =zavard tényezdvel, amit atavizmusnak
neveznek.

A haladas folyamatara az atavizmus, ha nem is halalt,
de legalabb az altalanos megbénulast jelenti. Ez a hirtelen
visszalit és a gyengeség bélyegét viseli magan. Ez a haladas
torvényének lényegben ellentmondd gatld tevékenység. Ettdl
az akadalytol megmenekedve, a haladds torvénye meglepden
egyszerl €s vilagos, igazi természettdrvény lesz.



HARMADIK FEJEZET.

Fajok, valtozatok és nemek az allat-
és novényvilagban.

L

Miel6tt a fajok eredetének mai hipotézisébdl kovet-
keztetéseket vonnank, nézziik, hogyan sziiletnek a fajok.
Milyen moédon keletkeznek, mely lényeges kiilonbségek
vélasztjiak el 6ket egymastol. Es mindenekelStt, mit jelent:
faj. Sajatos tulajdonsagok 0Osszessége, melyek nemzedékrol
nemzedékre Oroklés utjan terjednek tovabb. Ha ugyanazon
faj egyénei kozott bizonyos kiilonbségek 1épnek fel, ekkor
keletkeznek a valtozatok vagy nemek. Ezek a kiilonbségek
elészor is masodrendil sajatsagokra vonatkoznak, tovabba
az alland6sag hianya altal tinnek ki. Ezek a valtozé saja-
tossagok el is tlinhetnek és az egyének, melyek elvesztették
Oket, a faj Ostipusahoz térnek vissza.

Valtozandosaguknak okai tobbfélék. Els6é helyre kell
tenni az éghajlatnak és az ezzel Osszefiiggésben 1évo élet-
moédnak és taplalkozasnak kozvetlen hatasat. Darwinnal,
mint lattuk, a kivalasztas kérdése jatssza a fOszerepet.
A természetben a kivalasztds nagyban folyik, folytonosan
és végtelen idok oOta; az ember azon faradozik, hogy ugyan-
ezt kicsiben vigye végbe €s a természet munkajat utanozza.

Malthus elveit alkalmazva, azt allitja Darwin, hogy a
megélhetés eszkozei geometriai haladvanyban sokasodnak,
szaporodnak, mig az ¢él6lények aritmetikai haladvanyban
gyarapodnak. Ez a gyarapodas oly gyors, hogy egyetlen
orszag, maga a fold feliilete, a vizek felszine sem tudna
magaba fogadni csak egy egyetlen partdl sziiletett 1ényeket
a nemzedékek bizonyos szama utan. Kovetkezik tehat a
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folytonos harc az elfoglalhatdo helyért, kiizdelem a 1étért.
A legalkalmasabbak mint gydztesek keriilnek ebbdl ki,
egyes hasznos tulajdonsagaik 6rokolhet6kké valnak és a ter-
mészetes kivalasztds utjan valtozatokat és fajokat terem-
tenek.

A kivalasztas és a szerzett tulajdonsagok atoroklésének
hipotézise nagyon rosszul all a mai tudomany el6tt. Helyébe
Iépett a hirtelen vagy spontan valtozasoknak az elmélete.
Ezek oly okok hatasa alatt lépnek fel, melyeknek lényege
el6ttiink ismeretlen.

Uj fajokat a hazi allatok kozott két kiilonbozd valto-
zat (keresztezés), vagy két tobbé-kevésbé rokon nem paro-
sitasa altal nyernek (hybridatio). A parositds eredménye
sziikségképen a parosodd egyének nemi szerveinek alaku-
lasatol fiigg. Ebben all a fOkiilonbség a nem és a val-
tozat, vagy faj kozott.

A természettuddsok tobbsége a valtozatok kozotti kiillonb-
séget faji kiilonbségnek tekinti, ha a parositas rendszeresen
terméketlen marad. Ennek a terméketlenégnek az oka isme”
rétien eldttlink. Csak annyit tudunk, hogy bizonyos, az
allatok vagy novények életében tortént elvaltozadsok a nemzd
rendszert kiillonds modon érintik és medddséget eredmé-
nyeznek. Miutan Darwin el6tt a termékenység egyaltalan
. nem képez alapvetd kiilonbséget nemek és valtozatok kozott,
inkdbb egy fajhoz valo tartozosagot kellene felvenni két
keresztezett nem ¢és két valtozat leszarmazottjai kozott.
A hybridak és bastardok -nevén ismeretes korcs fajok —
tanitja Darwin — feltinden hasonlitanak egymdsra nem-
csak valtozandosaguk €s azon sajatossaguk altal, hogy ismeé-
telt keresztezésben felszivjak egymast, hanem azon képes-
ségiik altal is, hogy mindkét rokon formanak jegyeit Oro-
kolhetden atveszik. Es e pontbol kiindulva konstatalja Darwin
ennek a Kkiilonbségnek a jelent6ségét, — amely minden
esetben mesterséges marad — mert a mdnak fajai nem egye-
bek, mint a tegnap valtozatai.

De hagyjuk ezt az akadémikus fejtegetést a fajok vagy
nemek keletkezésérél és nézziik, mely belsé elvaltozasok
kisérik egy faj vagy egy Uj nem megjelenését. Ezen a téren,
valamint az atvaltozas-tannak néhany mas teriiletén is meg-
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kisérelték a talaj atkutatasat és az igazsaghoz vald kozelebb-
férkozést.

Mig Darwin féképen a kiils6 formak valtozasaival fog-
lalkozott és pusztan az alaktanra (morfologia) szoritkozott,
most szamos francia és kiilfoldi szaktudds végezte vizsga-
latokbdl ismerjik az organizmus mély, belsé elvaltozasait,
melyek rendesen a kiilsé valtozasokkal parhuzamosan halad-
nak. Elegendd lesz ezen jelenségek horderejének felfogésa,
azutan Osszehasonlitasa azokkal, melyek az emberi fajok
elvaltozasaiban mutatkoznak, hogy hatalmas bizonyitékot
kapjunk az emberi nem egységének bizonyitasara.

Modszeriinkh6z hiven, a jelen pillanatban arra szorit-
kozunk, hogy a kérdés jelen allasat tisztazzuk és fentartjuk
magunknak a nyert igazsagok késobbi alkalmazasat.

II.

Armand Gautiert, a Mécanisme de la variation des étres
vivants cimi munka jeles szerzdjét a mar emlitett kutata-
sok a kovetkezd eredményre vezették: a fajok atalaku-
lasanal vagy keletkezésénél az anatémiai és szdvettani val-
tozasokon kivill megvdltozik az uj lény sejtjeinek szerkezete
és dsszetétele is.

Ezen folyamatok megtaldlhatok az allat— ¢és ndvény-
vilagban a sejteknek minden ujjaalakulasaban. Mas szdval:
Uj faj a sejt Gjjaalakuldsat jelenti.

A novényi fajoknak megkap6 hasonlatossdga az allati
fajokkal ismeretes. A fajok és valtozatok keletkezése mind-
két vilagban megegyezd foltételek mellett mutatkozik. Ezért
a. novényeken végbemend atalakuldsok ismeretébdl jogosan
kovetkeztethetiink az allati fajokon ¢€s valtozatokon végbe-
mend atalakulasokra. A kisérletekkel jobban megkdzelit-
hetd6 novények tanulményozasa pontosabb eredményekre
vezet.

Miutan tehat Gautier az eliiltetett répanak kiilonb6z6
valtozatait Osszehasonlitotta, megallapithatta, hogy minden
répafajnak (valfajnak) specifikus festbanyaga van és hogy
ennek vegyi tulajdonsdgai €s szdz részli Osszetétele minden
répafajnal mas ¢€s mas. Vizsgalatai azonban nem szorit-
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koznak erre, mert azok a bels¢ valtozasok, amelyek 1j
sz6l6fajok megjelenését kisérik, szintén igen szamosak.

Ha megvizsgaljuk a kiilonbozd répafajok festdanyag-
testeit, észrevesszilk, hogy néhanyuk tiszta vizben oldhato
(Petit Bouchet), mig masok nem olddédnak. Egy résziik alko-
hollal valé kezelés utan oldhatatlan; masoknal az o6lom-
cukor indigokéken {ilepedik le (Teinturier vagy Carignan),
mig masoknal so6tétzolden. Ezek a tények jellemzik a fajokat
¢s valtozatokat. Mit jelentenek tehat az Oket -elvalaszto
lényeges kiilonbségek? Hogy a sejt-testecskék, melyekbdl
mindezen alapanyagok kivaltak, szintén mélyremend val-
tozasokat szenvedtek. Es a sejtanyag atvaltozasa okozza
a beldle allo sejtek atalakulasat.

I1I.

Tegylink egy kirandulast az allatvilagba és hasonlo
atvaltozast allapithatunk meg sejtanyaguk Osszetételében,
mely faj és nem szerint valtozik. Fehérje-anyaguk 0Ossze-
hasonlitd elemzése nyilvanvalova teszi azt az igazsagot,
hogy »faj« vagy »nem« itt is a protoplazma atvaltozasat
jelenti, éppen ugy, amint a répaban a festdanyag valtozasa.
A 16 és Oszvér fehérjét estei ép tigy valtoznak, mint a majomé
¢és az emberéi. Az ellenmérgeken vald Gjabb vizsgalatok ezt
a tételt megerdsitették és kibdvitették. Ha a hidmoglobin
egyik allatb6l a madsikba megy at, megvaltozik, amint azt
a vérkristalyok mutatjdk. Mi egyebet jelent ez, mint hogy
a faj vagy nem megjelenését jellemzd valtozasok igen mélyre-
hatok? Hatéast gyakorolva a fehérjetestekre az allatoknal,
a vér vastartalma vagy az erjesztd anyagok a ndvényeknél,
egyuttal befolydsoljdk az egész létet. Az egyén valamennyi
novekedési ¢és szaporodasi sejtjeit modositja. Egyszoval:
nem kiils6 valtozasrél van sz6, hanem mély, az egész lényt
atjaro atalakulasrol.

Térjiink 4t az allitdlagos emberfajokra; latni fogjuk,
hogy a fajok képzodésének ez a lényeges fOltétele naluk
teljesen hianyzik. Az antropologusoknak nem sikeriilt 1énye-
ges eltéréseket taldlni fekete, sarga és fehér emberek véré-
nek Osszetételében, keskeny vagy széles koponyédju embe-
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rekében, minimalis vagy meglepden nagy koponyatartal-
muakéban.

Megerdsiti ezen kovetkeztetést a kovetkezé dolog is:
mindenki tudja, hogy a faji és nemi kiilonb6zdségek kimu-
tatdsdra milyen fontos a vér Osszetétele. Csak ugyanazon
valtozathoz, ugyanazon fajhoz tartozd lény vére vitethetik
at egy szerves lényre hatrany nélkiil. Be lehet fecskendezni
a nyul vérét a hazi nyul szervezetébe, az egérét a patkanyéba,
de nem lehet az ember vérét a kutya szervezetébe, a l16éba
vagy barmely mas allatéba, mivel az idegen vér nem vegyiil
el. Ez esetekben a vér tonkre fog menni, vagy a felvevo
szervezetet fogja tonkretenni. Ellenben egy séarga ember
szervezetébe be lehet fecskendezni egy fehér vérét, vagy
egy négerét, vagy egy négerébe egy fehémek vagy egy sarga-
nak a vérét. Feleslegessé valik itt annak az elmondasa, hogy
a koponya alakja, valamint az emberek antropologiai fel-
osztasanak tobbi alapja emellett ép oly jelentéktelen mint
a boriik szine.



NEGYEDIK FEJEZET.

Tovabbi Kkiilonbségek az emberi valfajok és a
természet masik két orszagianak valfajai kozott.

Ha a novényeken és allatokon megfigyelt valtozasok
hatasa alatt keletkezett felfogasunkat az emberre alkalmaz-
nok, johiszemiileg is kikeriilhetetlen tévedéseknek tenndk
ki magunkat. Hasonldsag semmiesetre sem jelent egyforma-
sagot. Az antropologusok tehat hamis utat kdvettek, mikor
a tisztan kiilsé emberi eltéréseket ugyanabba a kategoriaba
helyezték, melybe a Iényeges belsé elvaltozasokat, melyek
a fejlédés, vagy az ugrasszerli fejlodés kovetkezményeiként
lépnek fel. Az ember, Osszehasonlitva mas ¢€lélényekkel,
majdnem teljes fiziologiai valtozatlansdgot mutat — oly okok-
bol, mikre még vissza fogunk térni — mi egyébként az
atvaltozas-tannal egészen jol megfér. Természetesen az
ember mindenekel6tt azon fejlédés eredménye, melyen a
protoplazma évmilliok ota keresztiilment. Azonkiviil kés6i
eredménye egy geologiai korszaknak, melyet foldiinknek
annyi mas atalakulasa eldzott meg. Hanem miutan mar mai
alakjaban megjelent, midta nyomait a foldon kovetni tud-
juk, alaktani tekintetben alig valtozott. Anélkiil, hogy szer-
ves allandosaganak okait akarnok kikutatni, elegend6 meg-
allapitani, hogy az ember teljesen tavol all attol, hogy ere-
detének annyi teljesen nem hasonlé részét mutathassa ki,
mint azt a tobbi teriiletek képviseldinek vizsgalatanal talal-
tuk. A valtozatok szama mindeniitt allanddan szaporodik
és mindig inkabb differencidlodik. Csupan az emberi nem
az egyediili kivétel e szabaly alol.

Mi egyebek tehat a valtozatok, mint kialakuloban levo
nemek? Elegendd valamely novényi vagy allati kozosséget
Uj orszagba iiltetni at s rogton latszik, hogy mily gyorsa-
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saggal valtozik meg morfoldgiai szerkezetik a megvaltozott
létfeltételekhez vald alkalmazkodas utjan. Vajjon ugyanigy
van-e az emberrel is?

Altaldban mindenki elismeri, hogy minden lény a toké-
letesedés fel¢ torekszik. Miben all a haladas? Az ¢lélények
a fejlodeésiik folyaméan egyre Osszhangzobb modon idomul-
nak a kornyezetiikhoz. Ebbdl a szempontbol az ember sem
kivétel az 0Osszes szerves lényekre felallitott szabaly alol.
Eltérének csak a haladds modja latszik. Von Baer meghata-
rozéasa szerint ez a fejlddés arra szoritkozik, hogy a test egyes
részei, miukodésiiknek és a differencialt szervek nagysaganak
megfeleld6 modon specializalodnak. Egyszoval: az egész fejlo-
dés a differencialt tagok szaporodasara redukalodik, melyek-
nek a szervezet héztartdsaban nekik kijelolt teenddkre spe-
cializalodniuk kell. Miutan a gerinces allatok szamara a hala-
das fokép értelmiik tokéletesitésére szoritkozik, még inkabb
igy kellene a dolognak az embernél lennie. Es miutan az em-
beruralmat a természetben csak szellemének koszoni, természe-
tes, hogy haladasa majdnem kizarolag ezen a téren nyilvanul.

Mivel az embernek masrészt morfoldgiai szervezete is
van, mely a létért vald kiizdelemben a legnagyobb szol-
galatokat teljesitheti neki, csak arra kell ligyelnie, hogy ez
a szervezet rendesen miikodjék. Es itt megint szelleme
szolgdl neki vezet6iil és megbizhatd szabalyozoul. Ez meg-
magyarazza azt, hogy miért talalunk oly csekély valtozast
az emberen a tOrténet eldtti ember els6 maradvanyaitol
kezdve. A koponyakon, melyek a ragoszervekhez hasonldoan
kiilonoésen az emberfajok megkiilonboztetésére szolgaltak,
majdnem semmi észrevehetd kiilonbségeket nem lathatni.

Az elmult korok emberi Iényeibdl nem allottak el az
allat— vagy novényvilag nemeihez hasonldé nemek. Amint
késobb latni fogjuk, az emberi lények kozotti megkiilonboz-
tetés alapjai hol koltottek, hol feliiletesek, de mindig hami-
sak. Ennek a jelenségnek a miértje nyilvanvalo. Az ember
értelmi és lelki tényezOk hatisa alatt fejlédott. Az ezen a
téren elért haladas a morfologiai teriiletet majdnem érin-
tetleniil hagyta. Ha eld is fordulnak valtozasok, ezek at-
meneti jelleglieck és eldallhatnak a tobbi, ugyanazon feltéte-
lek alatt all6 embereknél is.
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Az ember allati élete barmilyen laza modon, de min-
dig kapcsolatban allott agyvelejével vagy lelkével és ezek-
nek befolyasan tort meg az ember fiziologiai egysége ellen
iranyulé minden tevékenység. Az ember minden idoben azon
faradozott, hogy kiils6 akadalyokon urrd legyen és azokat
egyénisége javara hatalmaba keritse. Ezen ko6z0s szellemi
erd kifejtéseib6l hasonld, sét azonos jellemvonasok kelet-
keztek. Ez egyike azon fOokoknak, amelyek az emberiséget
egységess€¢ ¢és oszthatatlannd tették. Kiilonbségek mindig
csak felszines részletekben lesznek. Pillanatnyi koriilmények
kovetkeztében allvan elo, el is tinnek azokkal.

Innen van, hogy azok a jelenségek, amelyek a novény-
¢s allatvilagban 1 fajok ¢és valtozatok jellemzd velejaroi,
erOtlenek az emberi ellendllassal szemben. Kozismert pél-
daul az a mélyenjar6 hatds, melyet az ¢l6skddok 1j nemek
keletkezésére gyakorolnak.

Vannak novények, amelyek bizonyos rovarfajok behata-
sdra 1j valtozatokkd fejlédnek. igy Marin Maillard meg-
figyelte, hogy ha a Matricaria inodora viragait ellepi a Pero-
nospora Radii, azok a radialiak kettds levelii formait oOltik
magukra. Ezeket a példakat tetszés szerint szaporithatnok.

Mindezen valtozdsok megfeleldjét megtalaljuk a taplalo és
viraghozd szervek anatomiai elvaltozasaiban; s ezek Osszes-
ségiikben elég nagyok arra, hogy 1 faj hatérait jeloljék meg.

Tudjuk, hogy az emberiséget pusztitd betegségek nagy
része baktériumos eredetli. Es mégsem torténik meg soha,
hogy a sargaldz, vagy a syphilis, vagy a difteritis bakté-
riumainak hatdsa alatt az ember, mint faj, annyira sat-
nyulna vagy emelkednék, hogy 1j faj keletkezésérdl szol-
hatnank. Az egyén megsériil vagy el is pusztul, de az emberi
faj érintetlen marad. Igaz ugyan, hogy ha egy nép nagy
tobbségének szervezetét gyilkos baktériumok tdmadjak meg,
az végll a dekadencia jeleit fogja mutatni. De mihelyt a
betegség oka megsziinik, megsziinik a dekadencia is. Erre
vilagos példa a malariatol sajtott népek testi emelkedése
a mocsarak kiszaritasa, tehat a mocsarlaz-baktériumok ki-
pusztitasa utan. Barmilyen sulyos legyen valamely beteg-
ség, sohasem hozhat 1j fajokat létre, igy sohasem lesz az
emberiség Ujabb elkiilonitésének okozoja.



OTODIK FEJEZET.

Az emberfajok kozott.
(EImélet és valosag.)

L

Ahany antropologiai rendszer, annyi felosztdsa az embe-
reknek. Onkényességiik szembedtls. Elegendd az alapot meg-
vizsgalni, hogy fantasztikus oldalait megismerjiik. Mig egy-
nehanyan négy vilagosan elhatarolt agra szeretnék osztani,
az emberiséget, masok sokkal bdkeziiebbek és a beoszta-
soknak ¢és alosztalyoknak szazait nyujtjak. E rendszerek
sokfélesége, e kiilonckodd és tulzott feltevések megvédel-
mezésének lehetetlen volta mindmegannyi intés az elfogu-
latlan szamara, hogy ezekben az altudomanyos folfedezések-
ben ne bizzék. A nehézség, mellyel ebben a labirintban
kiismeri magat az ember, az altal nagyobbodik, hogy min-
den osztalyozas — akarmilyen legyen is értéke — teljesen
hatdrozatlan ¢€s tisztdn eszmei marad: egynéhany ritka
kivétellel az emberek mint tipusok vagy antropoldgiai osz-
talyok mindenképen 0ssze vannak keverve.

A meg nem sziind bevandorlasok a multban, valamint
a népek kolcsonos keveredése az ujabb idokben majdnem
lehetetlenné teszik egy tiszta faj megtalalasat gy, amint
a teoretikusok fogalmainak megfelelne.

Es a specialistak maguk, akik vallalkoznak a nehéz
feladat megoldasara, hogy az emberiséget fajokra és etnikai
csoportokra tordeljék, nagy ritkan értenek egyet ezeknek
a csoportositasoknak természetét és lényeges sajatossagait
illetdleg. Mert éppen olyan kénnyl valamely zooldgiai nem
tiszta tipusat megtalalni, mint amilyen nehéz ilyet az ember-
vilagban talalni.
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Ha az ember egyszer valamely faj biztos meghataro-
zasanak utana jart és végre ratalalni vél egy hus és vérbol
valoé képviseldjére, akkor veszi észre, hogy nem egy jegy
vildgosan elvalasztja attol a tipustdl, melynek benne meg
kellene testesiilnie. Es minél inkdbb vizsgalija az ember a
sokféle esetet, melyet a valamelyik emberi kdzosségbe bele-
olvadt egyének nyujtanak, annal vilagosabb lesz, hogy lat-
hato vagy lathatatlan, minden esetben realis kotelékek altal
sorakoznak azok mellé, akiktdl 6ket elkiiloniteni szeretnék.

Nem allitott mindezen felosztasok elébe legy6zhetetlen
akadalyt a népek torténeti fejlodése? A természeti vagy
teljesen vad népek kivételével, kiknek szama jelentéktelen,
azok az orszagok, melyek az emberiség fejlodésében szerepet
jatszottak, jatszanak, wvagy jatszani hivatottak, a népek,
csoportok ¢és fajok szakadatlan keveredésének szinterei. Akar-
hova forditjuk is tekintetiinket, sehol sem latunk antro-
poldgiai csoportokat, hanem etnikai 0Osszegyiilemlést, mely
a nyelv, vagy a gazdasagi, szocidlis, politikai és vallasos
érdekek k6zosségébol keletkezett. Ugyanazon a foldon keresve
menedéket, kozos érdekek altal Osszekapcsolva, Osszekotve
a vér és csalad kotelékeivel, kozOs természeti és moralis
kornyezet hatasa alatt tovabb fejlédve és arra itélve, hogy
az atoroklés és fiziologiai, értelmi és erkolesi alakulasnak oly
sok foltételétdl kozos kifejezést kapjon tipusuk, kell, hogy
egy nép alkotorészei — tisztan elvontan kifejezve — egy-
mashoz hasonléva valjanak kiilonb6zé eredetiik ellenére is.
ontudatlan modon végbement keresztezések kovetkeztében
elvesztették jelentékenyebb megkiilonboztetési jegyeiket -
hogyha ilyenekkel egyaltalan birtak valaha; az egyforma
¢letfeltételek hatasa kovetkeztében kozos tipust kaptak,
amely néhany olyan tényezének eredménye, melyek az
emberi fajt alakitjak.

Minél tobbet gondolkozunk rajta, anndl bizonyosabba
valik, hogy ha a fajokra val6o felosztasnak a messze multban
meg is volt a maga jogosultsaga, ezt a torténet folyaman
elvesztette. Amily mértékben az emberiség el6rehaladt,
olyanban szorul hattérbe a fajelmélet. Aki a fajokkal foglal-
koz6 tudomanyt elfogulatlansag és elkapraztatott gég nélkiil
vizsgalja, annak eleve is tisztdban kell lennie avval, hogy
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sikere nem lehet. A meg nem valdsithaté feltételek koze-
pette koholt faji tipusban okvetleniil kell valami mester-
kéltnek lenni, ha torténeti multjan kiviil veszi szemiigyre
az ember. Az Oslénytani elmélkedést, amely néhany é&satag
maradvanyra tdmaszkodva, ezek segitségével ellentétes emberi
tipusokat szeretne rekonstrualni — még valahogyan meg-
lehet érteni; de nem igen lehet megérteni azt a modern
antropolégust, aki Eurdpa kiilonb6zé orszagai néhany lako-
sanak lattara sziikségét érzi annak, hogy ellentétes csopor-
tokra ossza Oket. Mig az a megbizhatatlan tudoményra
alapitott osztalyozasi kisérlet belekapaszkodik minden mulé-
kony és csaloka jegybe, addig a kaprazat mogott €16 egységes
mivelt emberiség csak nevet ezeken a kibuvokon és deriilt
Osszhangjdban nyugodtan varja az elfogulatlan megfigyelés
eljovetelét. Mar most: mi az az emberfaj, az az elkiilonitd
tipus, amire az emberiséget visszavezetni szeretnék? Ha
ezt a kifejezést »faj«, haziallatokra vonatkozolag hasznaljuk,
értelme és jelentsége teljesen vilagos. Hanem az emberi
lét, amely annyi kiilonb6z6 elem befolyasa alatt fejlodik
ki, nem engedi meg ennek a kifejezésnek a hasznalatat.
A Lamarck altal oly iigyesen védelmezett tétel els¢ sorban
az emberiségre vonatkozik. »Az osztidlyozdsok mesterséges
eszkozok, mert a természet sem osztalyokat, sem rendeket,
sem csalddokat nem teremtett, sem nemeket vagy dallando
fajokat, hanem csak egyéneket.« Hiszen elegendd az egy
néprajzi csoportot alkotd egyének megvizsgalasa, hogy meg-
allapithassuk, hogy tobb kiilonbség van kozottik, mint az
ellentétes egységeknek felfogott fajok kozott.

Herbert Spencer mondja, hogy osztalyozasok csak
szubjektiv fogalmak, melyeknek nem felel meg elhatarolas
a természetben. Es tényleg tulajdonképeni céljuk csak a
kutatdsunk ald vetett targyakat elhatarolni és osztalyozni,
hogy a szellemi munka konnyebb legyen. Csakhogy a laikus
szemében ez a logikai eljaras, emlékezetiinknek ez a segitdje
a tanulmanyozas egyszertsitésében, realis €és 0Onallo 1étre
tesz szert. igy, ami eredetileg egyszerli jelzés volt, most ¢l
valosagnak latszik. A tények csoportositasat célzo logikai
eszkozt, az osztalyozast lassanként a vald élet hu kifejezo-
jének tekintik. fgy a négy vagy akér negyven alfajt igazi
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¢s lényeges jegyeken épiil6 beosztds jegyeinek itéljiilk. Ehhez
jarul még, hogy éppen azok lesznek e tévedés els¢ aldozatai,
akik maguk ¢éltek a felosztds logikai modszerével, mint
olyannal. Az antropologusok e kétéli fegyvert alkalmazva,
sajat okoskodasaik el6tt hodolnak meg. Eleinte mesterséges
kategoriaknak tekintve a fajokat, késobb odajutnak, hogy
azokrol mint az emberiséget tényleg elkiilonitd hatarokrol
beszélnek. Okoskodasaik soran hasznalt felosztasaiktol elva-
kulva, elfelejtik hogy minden emberi példany kiilon veendd
egyéniség €és hogy ez az egyén az egyediili objektiv valosag.
Elfelejtik, hogy a fajfogalom csak észjardsunk Iétrehozta
valami, egy szubjektiv gondolat eredménye, ami okoskoda-
sainkban épannyi helyes, mint hamis gondolat IehetOségé-
nek nyit kaput. Amellett észrevevéseink mellett rokon-
szenviinknek és idegenkedésiinknek is fokmérdje.

Igy az osztdlyozonak egész sereg akadaly allja utjat. Ha ez
amellett, hogy partatlan, sokat tud, tiirelmes megfigyeld és
hangyaszorgalmii gylijtéje a tényeknek, akkor egy percre
sem felejtheti el, hogy miive a logikai mesterség biivolete.
Ez az épitmény Ontudatdhoz, gyonge és esékeny okoskoda-
saithoz kotott. Mert nem hangsulyozhatjuk elég gyakran,
hogy a faj elvont kép, amely csak agyunk hatarain beliil
létezik.

II.

A faj sz6 igen modern eredetii. Fanatikus hivei termé-
szetesen mar Hippokratesnél is megtalaljak, pedig ebben a
tavoli id6ben semmiesetre sem lehetett a faj szonak az a
jelentosége, melyet ma adnak neki. Topinard csak 1600 ota
mutatja ki. Ugy latszik, hogy F. Taut — nevezetesen Trésor
de la langue francaiseben — hasznélta elészor modern érte-
lemben: »Race radixbol szarmazik — mondja 6 — utalvan
egy ember, egy kutya, egy 1o eredetére; jO vagy rossz fajbol
valonak nevezik 6ket.«

Buffonnal valik a faj tudomanyos fogalomma. Emlitésre-
mélto a tény, hogy a Histoire naturelle générale et particuliere
szerzOjének meghatdrozasa a fajrol sokkal kozelebb 4ll az
igazsaghoz, mint napjaink némely tudosaé. Elbtte a faj
csak egy éghajlati befolyasok, taplalkozas és szokas altal
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teremtett és allandova valt véltozat. Buffon szerint tehat ez
az allandosag a kornyezettdl fiiggd. »Annyi ideig tart, mig a
kornyezet is megmarad és eltlinik, ha ez valtozik.« Az emberi
faj valtozatainak tudomdanyos kutatdsat ugyancsak Buffontél
lehet szamitani. Az altala kezdeményezett mozgalom kdovet-
keztében hozta nyilvanossagra Daubenton érdekes emlékiratat
a hdtso koponyanyildsrol az embereknél és allatoknal és Camper
a tudos hollandi orvos értekezését az emberi arcforma kiilonb-
ségeirdl a kiilonbdzd orszagokban ¢és kiilonbozd életkorban,
(r/gr.) Ez a munka miivészi szempontokbdl indult ki, a
szerz6 foleg a mlivészek kezébe akart eszkozt adni, kiilonb6zo
faju emberek fejeinek Osszehasonlitasara. Camper késobb
alapjait kibovitette ¢s az allati életet belevonta. Neki kdszon-
hetjiik a hires arcszoget, mely az antropometrikus rend-
szerek szazainak adott ¢letet. Majdnem egyidejilleg Cam-
perrel adta ki Blumenbach Decades VIII craniorum diver-
sarum gentium-ot. (1790-1808.) Ezzel megindult a vizsgalo-
das. Minden oldalrol vizsgalatok jelentek meg a fajokrol
eltéré meghatarozasokkal és osztalyozasokkal.

A XIX. szazad kezdete a nagy utazasok és termékeny
kutatasok, valamint a természettudomanyok viragkora volt.
Az emberi faj egységér6l vagy tobbségérol keletkezett vita
a szakemberek tobb nemzedékét hozta mozgalomba. Egy
Ostipustdl szarmazik-e az emberiség (monogenezis) vagy
tobb Ose volt (poligenezis)? Ez a vitds kérdés egész iroda-
lomnak adott életet.

Allapitsuk meg rogton, hogy a poligenetikus nézet egyre
gyongiil, mert a fajok fejlodésérol szold tan haldlos csapést
mért rd. Amilyen mértékben az emberrél vald tudas eldre-
haladt, olyan mértékben veszitett a poligenetikus nézet
talajt és ma, ugy latszik hattérbe szorult a fajok egységérdl
vagy tobbségérdl vald kérdés. Kérdésiinkre nézve a vitanak
csak elméleti értéke van, miutdn — mint késobb ki fog
tinni — minden kiilonbséget a komnyezettdl tesziink
figgove.

A rendszerek sokféleségének oka rendesen az el6dok-
tédl vald megkiilonboztetés vagya, vagy a laikusok félre-
vezetése. Barmind szempontbol vald atvizsgalasuk farad-
sdgos feladat lenne. Egynéhany rendszert targyalni fogunk
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szerzOjik tekintélye és a meghatarozasaik értéke szerint
meg fogjuk ismerni, hogy tisztin konvencionalis jelentd-
ségiik van.

I1I.

Geoffroy Saint-Hilaire szerint a faj »oly egyének sora,
melyek egymdasbdl szdrmaztak és allanddva valt sajatossdgok
altal kilonboztethetok meg«. Mégis megjegyezziik, hogy
mivel »allando« itt egyaltalin nem »megvaltozhatatlan«-t
jelent, ennek a meghatarozdsnak meg van az az érdeme,
hogy az emberek atmeneti valtozasaival szemben igen libe-
ralisnak mutatkozik. Prichard még messzebb megy ¢és
hozzafiizi: »az egy fajt alkoté egyének Osszessége tobbé-
kevésbbé kozos, oroklés altal atvihetd sajatossagot mutat,
melyek kezdettdl fogva tulajdonsagai maradnak.« Quatrefages
szerint a faj »hasonld, ugyanazon nemhez tartozd egyének
kozossége, melyek egy primitiv valfaj sajatossagait kaptak
és tovabb oroklik«. A primitiv sz6 nyilvanvaloan elarulja az
emberi faj egysége buzgd harcosanak gondolatit, mert az 6
meghatarozasa szerint Ugy latszhatik, mintha az emberiség
kezdetétdl fogva vilagosan rendezett valtozatok csoportja
lett volna. Ez a felfogas gydzedelmeskedik a poligenetikusok
irataiban altaldban. Pouchet szerint pl. ez a sz6: faj »az
emberi nem kiilonbozd természetes csoportjait« jelenti.

Egyébként az Osszes modern antropologusok az emberi
fajokban csak bizonyos kozds ismertetd jelek altal 0Ossze-
kotott  valtozatokat latnak. Broca félreérthetetleniil meg-
jegyzi, hogy az ugyanazon valtozat egyéneinek tobbé-
kevésbbé kozvetlen sora »a kiilonboz6 valtozatok egyéneinek
rokonsagarol szo6ld kérdést sem igenld, sem tagadd értelem-
ben nem oldja meg«.

De ha ezen elvi magaslatokrol ala szall az ember, belat-
hatja, hogy szakadds van a meghatarozasok és alkalmaza-
suk kozott. Ugy latszik, hogy még azok is, amelyek a valto-
zatok specifikus sajatossagait leginkabb kiemelik, karat
valljak annak, hogy az emberi lényekre annyira ra nem ill6
faj szot hasznaljak.

Az allatvilagra is alkalmazott kozos kifejezés hatasa
alatt keletkezett agyunkban az ember- ¢és allatfajok egy-
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formasaganak képzete. Erdek és szenvedély, mely mélyen
hallgat, ha a két masik vilagrol van szo, itt oly nyomatékkal
1ép fel, hogy végiil homalyossagot okozna, mely a kifejezés
valodi értelmét teljesen elfedi, vagy mindenesetre modositja.
Mert abbdl, hogy az emberi valtozatokat ugyanolyan modon
hataroztak meg, mint az allati és ndvényi valtozatokat, semmi
esetre sem kovetkezik, hogy ezekkel azonosak. Fentebb lat'
tuk, hogy éppen ellenkezdleg, a megkiilonboztetési jelek mind-
két masik vildgban époly hatdrozottak és vilagosak, mint
amily ingadozok az embereknél. Ha az allat- vagy novény-
vilagban pl. egy szembetlind sajatossagot latunk, amely a
kornyezettdl erdsen eliit és egy csoportot vagy egy fajt elkiilo-
nit, akkor ez a sajatossag allandd, s6t oly allando, amennyire
csak lehetséges. Allanddsulva talaljuk a véltozat minden egyé-
nében; tartdssaga €s szigoru formdja a valtozat egész alapja.
Vajjon az embernél épen igy all-e a dolog? Itt nemcsak hogy az
egyének semmikép sem hasonlok a tipushoz, melyet a fajnak
megvalositania kellene, hanem ez a faji tipus Lamarck helyes
megjegyzésének megfeleldleg csak a miivészet eredménye.
Egyébként csak az értelemre kell gondolnunk, mely az
emberi lények Osszekotd eszkozéil szolgal. Befolyasa még a
morfologiai tényekre is kiterjed. Mar maga ez a koriilmény
lehetetlenné teszi a faj kifejezésének alkalmazasat ugyanazon
értelemben allatra és emberre. Az az elmebeli sziikségesség,
amely a tények szabalyozasara és rendszerbe foglalasara kény-
szerit benniinket, késztet benniinket az emberi lények osz-
talyozasara is. A felsorolt hibakat elkeriilend6, mindenekeldtt
el kellene hagyni az allatvilaggal kozos jeloléseket. A faj szo
latszik nekiink az emlitett okokbol leginkabb alkalmatlannak.
Mert a jelolés azonossaga egyszeri elmélet szdmara magéaban
foglalja e tiinemények azonossagat. Ez érthetdvé teszi, hogy
mily konnylséggel jutnak a todmegek oda, hogy ember és
allatfajokat hasonléan fogjanak fel. Képzeteink Osszezava-
rodasat elkeriilendd, az okot kellene eltavolitani, mely azt
okozta. A »faj« kifejezés helyett tehat inkabb »emberi nem «-et
kellene hasznalni. A meghatarozasnak mindenesetre szamot
kellene adnia az emberr6l vald tudas altal megallapitott
adatokrol. Mivel az emberi valtozatokat megkiilonboztetd
jelek a kornyezet termékei, mely Iétrehozasuk utdn Ossze
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is rombolhatja 6ket — ennek a fontos koriilménynek szintén
nem volna szabad a meghatdrozasnal kimaradni. Ebbdl a
szempontbdl tekintve, egy »emberi faj« az egyének oly cso-
portia lenne, mely hatarozott és tartos sajatossagok dltal van
osszekotve és mas valtozo jelek altal kiilonbozik mas emberi
csoportosulasoktol. A tartdés tulajdonsdgok igy az egész
emberiségben kozds vonasokat képeznék; a valtozok pedig
a kiilonbségeket, melyek mint a sokféle s a kornyezet szo
altal 0Osszefoglalt koriilmények eredményei, csak atmeneti
allapotok. Ennek a meghatarozasnak meg volna az az eldnye,
hogy az emberiség egységét hangsilyozna és ezzel kiemelné a
fokiilonbséget, amely felosztasait az allatvilagra alkalma-
zottaktol elvalasztja.

Iv.

A sziikségszerlien hatarozatlan jelentés, melyben a faj
sz0 az Osszes iroknal el6fordul, kedvez6 volt a szamos oszta-
lyozéas keletkezésére. A meghatarozas lényege »olyan tulaj-
donsagokat mondani, melyek egy dolgot megkiilonboztetnek
s amelyek minden mas kizarasdval hozzatartoznak.« Valo-
ban a természet — amint késobb latni fogjuk — megkiilon-
boztetd és kizard formait valdosdggal bosszantd bokeziiséggel
szorta szét az Osszes emberi valfajok kozott. Az egyik fajnak
majd egy, majd tiz-husz tulajdonsaga van, melyek azokkal
egyenlok vagy nem hasonlok, melyekkel szembe akarnok
allitani. Hogyan valasszuk ki Oket a tobbiek Osszességebdl,
hogyan adjunk nekik sajatos meghatarozast? Az Osszes
emberi valtozatokat beosztani még sokkal nehezebb. Hogyan
jarjunk el munkanknal?

A N avare hajoé antropoldgusai (1. Weisbach kutatasait)
negyvenkét mérést vettek fel, mig a kutatok antropologiai
eldirasai rendesen husz-negyven adatot tesznek kotelességgeé.
Broca harmincnégy mérést jelol meg elsé sorban; Topinard
tizennyolc okvetleniil sziikségeset ¢és tizendt fakultativot;
mig Quételet antropometridjjadban negyvenkettét emel ki.
Es ha meggondoljuk, hogy ezek a mérések, habar nagyon
lényegesek, de egy kutatondl sem azonosak, akkor elkép-
zelhetjik a lehet6ségét, sot konnyliséget annak, hogy tetszés
szerint teremtsiink emberfajokat.
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Kisértsik meg néhadny tudoméanyos rendszer bemuta-
tasat, bar mindez, amit fentebb mondtunk, relativ értéket
adott nekik és kezdjik meg Linné felosztasaval, mely kiilon-
boz6 eltérésekkel a modern antropologiaban is megjelenik.
Linné szerint az emberis€g harom kiilonb6z6 osztalyt foglal
magaban: homo sapiens, ferus €s monstruosus. Az els6 fel-
oszlik europaiakra, széke hajjal, kék szemekkel és fehér bor-
szinnel; &zsiaiakra sotét hajjal, barna szemekkel és sargas
bérszinnel; afrikaiakra fekete-barna bdrszinnel, fekete hajjal
¢és szakaltalan allal. A homo ferus néma sz6ros és négylabon
jar, mig a homo monstruosus plagiocefalokra ¢és mikro-
cefalokra oszlik.

A kaukdzusi elnevezés Blumenbachtol szadrmazik és a
Kaukazusbol jott valtozatnak kozds jelzbje. Cuvier meg-
tartotta ezt a kifejezést, bar 6 ellentétben Blumenbachhal,
0t helyett csak harom emberfajt vett fel (a kaukdzusit,
mongolt és négert). Az alosztdlyokat azonban megszapo-
ritotta. A kaukazusi vagy fehér fajnak szerinte harom neve-
zetesebb d4ga van: az arameni (sémi), az indopelasg és a
szkitha-tatar. A mongol-4g khinaiakbol, kalmiikokb6él, man-
dzsukbol, japanokbdl, koreaiakb6l, meg a Karolindk ¢és
Marianne-szigetek lakoibol all. Bory de Saint-Vincent abbol
a szempontbdl indult ki, hogy Adam csak a zsidoknak volt
apja; az emberiséget tizendt nemre osztja €s ezeket megint
egy tomeg fajra és alfajra.

Geoffroy Saint-Hilaire az emberiséget ortogonatok (oval
arc és vizszintes allkapocs), eurignatok (elérealld pofacsontok,
mongol tipus), prognatok (kiallé allkapocsf athiopiai tipus),
eurignatok és prognatokra beesett pofacsontok ¢és eldrealld
allkapocs, hottentotta tipus) osztja fel.

Gratiolet frontalis, parietalis és occipitalis fajokat kiilon-
boztetett meg a koponya és agy eliilsé, oldalso vagy hatulso
részeinek tulsulya szerint.

Huxley szerint az emberek két fOcsoportra oszlananak:
ulotrichi gondor és lissotrichi sima hajjal.

Néhany antropologus az embereket profiljuk szerint
akarta beosztani. {gy Waruschkin mongol, afrikai, eurépai
¢és ifjui profilhoz jutott. Az els¢ gy fliggélyes, mint viz-
szintes iranyban jelentéktelen; a masodik vizszintes irany-
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ban gyengén van kifejlédve, fliggélyes iranyban azonban'
er0sen; négereknél és ausztraliaiaknal taldlhatd. Az eurdpai
tipus mindkét iranyban élesen metszett profiljaval tiinik ki.
Az ifjai profil szlavok és fiatal emberek sajatja lenne, viz-
szintes iranyban erésen kifejlédve, fliggélyes iranyban ellen-
ben gyengén.

Abban a mértékben, melyben az emberi tudas fejlodik,
né a felhalmozott tények osztalyozasanak és egyszeriisitésé-
nek kivansaga.

Mivel a morfologia erre a munkdra mar nem elegendd,
a pszichologiai és szellemi élethez menekiiltek, hogy itt 0j
alapokat talaljanak. Az idedlis hajlamok és torekvések is
szambavétetnek ¢és még emelik az osztilyozok teremtette
nehézségeket. Az antropopszichologusokkal a beosztdsok
szama kiszamithatatlanna lesz, mert a mérések helyére
szesz€ly és képzelet lépnek. Ebben a gondolatsorban meg-
emlitjiik Fétis kisérletét, amely az emberiséget képviseldi-
nek zenei szisztémai szerint osztja be, és C. Daly indit-
vanyat: architektonikus tervek szerint probalni meg a meg-
kiilonboztetést.

Ez a kevés utalds elegend6en mutatja ezen beosztdsok
nagyon bizonytalan értékét. Hogy szabatosabb felfogashoz
lussunk, anatomiai rendben akarunk eljarni: az embert és
legfontosabb testrészeit szemlélni és az erre alapitott be-
osztasokat sorra megvizsgalni. Szervezetiink rendszeres vizs-
galata képessé tesz majd benniinket azon nehézségeknek,
melyekkel a fajokrél sz6lé tudomény kiizd, eleven felfoga-
sara. Mivel az emberiség fOosztalyozéasai a fejet és részeinek
Osszehasonlito alakulasait veszik kiindulopontul, elemzésiik
feladatunkat észrevehetéen meg fogja konnyiteni. Mert
— ne feledjiikk el- koponya és agy, prognatizmus €s arcszog
felelosek az Osszes osztalyozasok és egyenldtlenségi rendszerek
kilenc-tizedéért.



HATODIK FEJEZET.

Az emberiség felosztasa kraniolégiai szempontbol.

L

Az emberiség legtobbfajta felosztasanak alapjaul a
koponyat vették minden orszag és minden iskola antropold-
gusai. A koponya kiilonbdz0 alakjai szerint tobb osztalyba
soroztak az emberiséget, mint a mennyibe kiilonbozd élet-
modjuk, vagy gondolkozasuk alapjan sorozhattdk volna.
Ma a koponyamérés az uralkodd tan az emberfajokat vizsgalo
tudomanyokban; ez, és kozeli rokona, a kefalometria, fele-
16sek a mai antropologiaba bejutott szamtalan tévedésért.

A kefalometria az €16, vagy a holttest fejének méreteit
adja, a craniometria csak a fej vazat veszi tekintetbe. A mé-
résekre ma mar szamos eszkdz €s bonyolult modszer all
rendelkezésiinkre; ezeket azonban nagyrészt amat6rok keze-
lik s igy érthetd, hogy annyi antropologiai vizsgalatot jelle-
mez a modszertelenség és az elemi ismeretek hianya; ezeknek
természetes eredménye az egységnek és a megfigyelések
Osszefiiggésének a hidnya. Ezzel aztin konnylszerrel ¢és
felilletesen végzett altalanositasaik hitele is elvész. Egyesek
specialis miszerekkel dolgoznak, de nem tudnak banni veliik,
s az eredmény: lehetetlen adatok, hasznalhatatlan munka.
Maisok egységes eszkozoket haszndlnak, de vizsgdlodasaik
kozben valtoztatjdk az eljarast; olyan szamokat hasonli-
tanak Ossze, amiknek egyetlen kdzossége a rovatuk egyforma
neve — és ezekbe is gy kényszeritették Oket. Két kraniold-
gus, barmilyen gyakorlottak is a mérés technikajaban,
ugyanazon az anyagon foltétleniil erésen eliitd eredményre
jutnak, hacsak élére meg nem egyeznek a kdvetendd mod-
szerben ¢€s eljarasban.
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Az antropolégusok altalaban megmaradnak azon nép-
szerli hiedelem mellett, amely a nagy fejet a nagy értelemmel
azonositja. Anélkiil, hogy az Aristoteles paradoxonjat el-
fogadnék, — amely szerint a legkisebb fejek a legértelme-
sebbek — mindenesetre tagadnunk kell a fejnagysdg és az
értelemnagysag egyenes ardnyu Osszefiiggését. Parchappe,
a Recherches sur l'encéphale, sa structure, ses fonctions et ses
maladies cimi hires miivében hatarozottan tagadja, hogy
a gyongeelméjiicknek és hiilyéknek fejnagysdga mindig egy
meghatarozott aranyon alul marad. igy 50 rendes értelmii
ember koziil hétnek a feje kisebb, tizenharomé pedig igen
kevéssel volt nagyobb, mint egy hiilyéé. Azonkivill az
intelligens asszony feje atlagban joval kisebb, mint a hiilye
férfié. De még az osztalyokba sorozott gydngeelméjlicknél
sem aranyos az értelem a fej nagysaggal; igy a megfigyelt
gyongeelméjliek koziil az volt a legértelmesebb, amelyiknek
legkisebb feje volt (460 mm. vizszintes koriiletit).

II.

A koponya kobtartalménak, ugyanazon modszerekkel
valé6 megmérésénél is gyakran 100 centiméter eltérés mutat-
kozik.

A kiilonbség nemcsak az eszkozok kiilonbozoségétol,
hanem a vizsgalatnak aldvetett részek mérési modjatol is
fiigg. Ha egyébként a mérés bonyolult modszereit meg-
ismerjiik, rogton kiviladglik az emberfajokra vonatkozé gyors
atlalanositasok gyanus volta.

A szervezeti egyenl6tlenségrol szolo értekezések leg-
nagyobb része elfelejtkezik arrol a tényrdl, hogy a koponya
alakja és nagysaga elsOsorban a fizikai alkattdl fiigg. Mas-
részt a fej mutatd nincs mindig Osszhangban a koponya-
formaval. Sergi pl. kimutatta, hogy tobb olyan fej, amelynek
a mutatd megmérése szerint dolychocefalnak kellene lenni,
tényleg brachicefal, és viszont. Arra az eredményre sem
lehet épiteni, amit a koponya hosszanak a szélességével vald
elosztasa ad, mert »olyan koponya, amelynek ezen Utmutatas
szerint vertikalis irdnyban fejlddottnek kell lenni, tényleg
alacsony lehet.« Manouvrier arra a nehézségre mutat ra, ami
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a koponya valtozatoknak az intelligencia és a jellem valtoza-
taival vald Osszefliiggés létrehozasanal meril fel. »A fej-
mutatd valtozésai fizioldgiai szempontbol teljesen jelen-
téktelenek. A brachicefal-alaknal a koponya visszanyeri
szélességben azt, amit elveszt magassagban.«

Azt sem szabad elfelejteni, hogy sok népfajnak sikeriilt
koponyaformajat tisztan mechanikai hatasok altal meg-
valtoztatni.

A fej”eltorzitdsa abbol a célbol, hogy keskenyebb alaktiva
alakuljon, mar Gobineau ¢s Ammon el6tt, hajdan igen erdsen
el volt terjedve. Mar Hyppokratesz beszél a makrocefalokrol,
akik Hosszu fejiiket folytonos mesterséges deformacionak
koszonhették. A gyermek fejét kotelékekkel és mas mechani-
kai eszkozokkel moédositottak. Strabo, sziciliai Diodoros stb.
leirjak ezt a divatot, ami pl. a hunokndl s az altaluk legyd6zott
népeknél is ismeretes volt. Késébb a belgdk is igy akartak
german uraikhoz hasonlokka lenni. Limousinban igen szoros
sipkakat viseltek, hogy a fej ezaltal hosszikas alakot
nyerjen.

A koponyaforma a taplalkozas befolyasat is meg-
érzi; ezt bizonyitja legalabb Nathusius, Nystrom és még
tobben. Darwin is azt irja, »hogy sok .haziallatnak koponyaja
jelentékenyen modosul a taplalék valtozasaval, igy a diszndé,
azonkiviil tobb nytl—- és kakas-fajé«.

Azt is mindig szem el6tt kell tartani, hogy a férfi és
asszony koponya-alakja kozt is jelentékeny eltérés van.
Welcker szerint a német ndk koponyaja altalaban sziikebb
¢s laposabb, mint a férfiaké. Virchow szerint ez a kiilonbség
a koponyaalkatra lényeges befolydst gyakorol, mert az iva-
dékban, ahol az anya befolyasa érvényesiil, a koponya, a
fitigyermeké is, az anya koponyaalkatdhoz hasonlit. Ha ez
hiteles tény, akkor az emberiség el6tt 1) perspektiva nyilik

crer

l6dasukra.
I11.
Amiota Gobineau és tanitvdnyai az emberi agyvel6ben

keresik minden emberi kiilonbségnek a magyarazatat, azota
a természettudomany ezen a téren igen kiilonds felfedezé-
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seket fett; mindenekel6tt kimutatta, hogy a magasztalt
¢s irigyelt dolychocefilia féleg a vadnépek sajatsaga. Ezek-
nek pedig nem tulajdonithatjuk az elsd rangot az emberiség
rangfokozataban.

A 76 alatti fej mutatds dolichocefalok gyakoriak a hot-
tentottak, a muchikongo ¢és bakongd-négerek kozt, az
Afrikaban él6 achanti négerek kozt, Uj-Guinea papudinal,
tazmaniaiak, Uj-Hebrida lakoi és tSbb ausztraliai torzs
kozt; ugyanigy Amerikaban dolichocefalok az eszkimok,
huronok és botokudok; Azsidban az ajnok, tobb hindu
torzs; Europadban a legidedlisabb dolichocefal tipusokat
Korzika lakosai és a portugalok kozt taldljuk. Mérsékelt
dolichocefaliat szintén szamos vad és félvad népnél talalunk
mind az 6t vilagrészben.

Mesocefalok (19 ¢és 81,8 kozotti fej-mutat dval) a hol-
landok ¢és normandok Europaban, a kinaiak, az amazon-
volgyi borordk, a provenszalok (81,7), az arakénak és talen-
tak Azsiaban (81,8), az omahak Amerikaban.

Az északi département-ok francia lakossaga a Crow?
indianoknak felel meg és a nikobariaknak; a limousin-ek
¢s périgourdiak a braziliai nahuquaknak stb.

A fél-brachicefalia (82-84.8) épp olyan kozonséges a
javaiaknal, koreaiaknal, annamitaknal, patagonoknal, a
tahiti- és pomotu-beli polynéziaiakndl, mint az olaszok,
magyarok, ruthének, cserkeszek, nagyoroszok, belgak,
orosz- ¢és lengyelorszagi zsidok, lappok, votyakok, badeniek,
bretonok, kaukazusi tatarok és a francidk kozt. A 87-és
mutatén foliill  all6  hyper-brachicefdlokat megtalaljuk a
svajci roumanche-oknal, a kazar-kirgizeknél, a lozére-i
franciaknal, a haute-loire-i francidknal, a daghestani zsi-
doknal, vagy a Skandinavia legészakibb részeit lako lap-
poknal.

Mindebbdl csak egy kovetkeztetést lehet levonni: a
koponyamérések semmit sem bizonyitanak a fajok értelmi
¢s erkolcsi képességei feldl; mert, ha ezeket a méréseket
teljesen pontosaknak tekintjiik is, lehetetlen dolgokat kellene
kovetkeztetni bel6liik; igy a francidk ¢és busmanok, a
nahuguak és a limousin-i francidk, a tatarok, mordvak,
votyakok ¢és franciak egy szinvonalra keriilnének.
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Masrészt azonban, ha ezeket a kovetkezményeket nem
iogadjuk el, akkor a szervezeti egyenl6tlenség hivei elvesztik
elméleteik legerdsebb alapjat.

Iv.

A természettudomany minden erdfeszitése ellenére, még
ma is tobbé-kevésbbé alapos foltevésekre kell szoritkoz-
nunk, ha a gondolkozis forrasat, fejlédését vagy eltéve-
lyedéseit akarjuk meghatarozni. A langész szellemi alkatat
nem ismerjilk; a hiilye szellemi tehetetlenségének oka
ismeretlen. Az értelmi képességek lokalizacigjdnak tudo-
manya nehezen halad eldre, eredményei korantsem tekint-
hetok véglegeseknek.

Kozhit szerint az értelem ¢és az agy kobtartalmanak
a test nagysdgahoz mért viszonya egyenes aranyban allnak.
Pedig ez a viszony korantsem olyan kedvezd az emberre,
mint altaldban hiszik;  igaz ugyan, hogy az emberszabasu
majmokét haromszorosan, a kutyaét tizszeresen mulja feliil.
De, ha egy macskat és egy oroszlant hasonlitunk ossze,
ezt taladljuk: a macska agydnak viszonya testsilydhoz
1:106, az oroszlané 1:546. Ebbdl azt kellene kovet-
keztetni, hogy az oroszlan Otszor értelmesebb, mint a
macska; ¢és ez a viszony a kisebb allatoknal altaldban eld-
nydsebb, mint a nagyoknal; tehat a kis testii allatoknak
altalaban értelmesebbeknek kellene lenniok. Ezt a tapasz-
talat nem erdsiti .meg; tehat az allatoknal sem tudunk
bizonyosat, holott ezeknek a vizsgalata a viviszekcid leheto-
sége folytan jelentékenyebben konnyebb, mint az emberé; az
egyetlen biztosnak tekinthetd igazsag, a mi ezekbdl a vizs-
galatokbol leszlirédik, az, hogy az agy sulya semmiképp sem
felel meg az értelmiség fokanak; ugyanez all az emberre is.
De ha az agy terjedelme nem is fejti meg a kérdést,
azt nem szabad elfelejteniink, hogy az agy stlya és alkata
no, illetéleg fejlodik miivelés altal, mint a hogy minden mas
testrészt kifejleszt a gyakorlat. Ebbdl a nagyobbara elhanya-
golt ténybdl fontos kdvetkeztetéseket vonhatunk le.

Parchappe tanar Osszehasonlitott egy mérés-sorozatot, a
mit a kdzepesnél nagyobb tehetségli, allandéan szellemi mun-
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kaval foglalkoz6 egyéneken végzett, egy masikkal, amelynek
alanyai gyermekkoruktol fogva kizardlag testi munkat végzoé»
szellemileg kultivalatlan egyének voltak; a kor— ¢és termet-
viszonyok koriilbeliil egyenléek voltak. Parchappe a szel-
lemi munkaval foglalkozé egyének agyat tetemesen nagyobb-
nak talalta s ezt az értelmi munka hatdsdnak tulajdonitja.
Broca hasonlé eredményre jutott a Bicétre betegein és orvo-
sain végzett kisérletei alkalmaval. Az agyfejlédés féleg az
eliils6 agykarélyokban mutatkozik. Broca azt allitja, hogy
a nevelés nemcsak javitja az embert, hanem fels6bbrendl
Iénnyé emeli; »ndveli agyat és tokéletesiti ennek alakjat;
vagyis a miiveltség terjedése nemesiti a fajt. Késobb Lacas-
sagne ¢s Cliquet, valamint Ferri, mtvelt egyének ¢és kezdet-
leges képzettségli katonak Osszehasonlitasa alapjan ugyan-
ilyen eredményre jutnak.

V.

Virchow szerint az emberi fej egyre nd, hogy a novekvo
ismereteknek helyet adjon. Es — mondja Nystrom — miutan
a kerekfejnek (brachicefal) az az eldnye, hogy a legkisebb
térben a leheté legnagyobb agytomeget foglalhatja magaban,
azért a jovO a brachicefaloké! Ennek bizonyitasara 500
mérést végzett a 1ényegesen dolichocefal svédeken. A kevésbbé
értelmes egyéneket nagyobbara dolikocefaloknak talalta.
100 brachicefal koziil 58.4 tartozott a miivelt osztalyhoz,.
41.6 a tanulatlanhoz; 100 dolichocefal kozt 76.5 a tanulatlan
¢s 23.5 a tanult. Ugyanezt talaljuk a szlavoknal, ahol, Koll-
mann mérései szerint, minden 100 ember ko6ziil 3 dolichocefal,
72 brachicefal és 25 mesocefal; 607 német kozt 16% doli-
chocefal, 43% brachicefal és 41% mesocefal. 100 mai gérdg
ko6zott 15 dolichocefal, 54 brachicefal és 31 mesocefal. i6o
Velenceibdl 17 dolichocefal, 45 brachicefal és 38 mesocefal.

Figyelemremélté koriilmény, hogy a tipusok valtoza-
tossaga éppen ilyen a primitiv és a félmivelt népeknél. Az
altalaban dolikocefalnak tekintett négerek kozt Topinard
minden 100 koponyaban 38 mesocefalt és 6 brachicefalt
talalt. A német gyljtemények kinai koponyaiban Ranke
szerint a harom tipus 12, 34, 54 aranyban van képviselve.
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Hogy miért noveli a gondolkozas a brachicefal koponyak
szamat, azt ma nem tudjuk megallapitani; annyit azonban
kimondhatunk, hogy a koponya alakja és nagysaga a koriil-
ményekkel valtozik. Ennek a ténynek pedig igen nagy jelen-
tdsége van. FElészor is az kovetkezik beldle, hogy emberi
munkaval megvaltoztathatd a koponya alkata és az agy is.
A frontdlis agykarajok és az agyveld megnagyobbodésaval
a koponya kiilseje is megvaltozik. A faji bélyeg (ha ugyan
van ilyen) nem valtozatlan, hanem enged az ember szellemi
munkajanak vagy szellemi tétlenségének. Az agy folytonos
mikodése egy alsorendii agytipusu egyén agyat az Orokolt
kivalosagokkal rendelkezd agyveld szinvonalara emeli. Ez
egészen természetes is; a fiziologia azt tanitja, hogy minden
szellemi munka az agynak megfeleld fiziologiai munkédjdval
jar egyiitt; azaz a szellemi mikodés az agy fizioldgiai gya-
korlasa.

Ha tehat a sarga vagy fekete faj agya tokeletlenebb
alkati, mint a mienk (ami egyaltaldn nincs bebizonyitva),
semmi sem jogosit fel arra a kovetkeztetésre, hogy ez orokké
igy fog maradni.

Az agyszerkezet valtozasa nemcsak a szellemi munké-
tol fligg. A hires osztrdk anatémus, Langer hipotézise szerint
a koponyaforma fOleg a ragdszerviinktdl fiigg. Az 0jsziilott
fejét a felndtt fej nagysagaban rajzolva, kimutatja, hogy a
fej némely része hogy valtozik az allkapocs mikddésének
befolyasa alatt; ebbdl Langer igen szellemesen vezeti 1é€ a
kerek és keskeny koponya kialakuldsat. Ha a kiss¢ merész
hipotézist nem is fogadjuk el egészében, elfogadhatjuk az
allkapcsok részleges befolyasat a koponya formalddasara.

A kornyezet szintén jelentékenyen hat a koponyara.
Virchow, E. von Baer, Ranke és masok a hegyi életmoddal
Es ha jobban szemiigyre vessziikk azokat a gazdag valtoza-
tossagban fellépé okokat, amelyek a koponya alakuldsara
befolyassal vannak, hamar rajutunk, hogy az alakulasban
nincs semmi végzetes, semmi felsérendli, semmi »nemes«.
Sot axiomaképen jelenthetjiik ki azt a tényt, hogy az ember
a rendelkezésére allo tényezok felhasznalasaval tetszése sze-
rint hozhat létre bizonyos koponyabeli mddosulasokat.
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Tegyiik fel egy percre, hogy a fej mutato allando tulaj-
donsag, ami 6rokolhetd, és hogy ma is olyan, amilyen neolith-
korbeli dseinké volt. Ebben az esetben sem vonhatunk mas
kovetkeztetéseket, mint amilyenek egy egyszerii leiré for-
mahoz tartoznak. A fej mutatonak tehat ekkor sem volna
nagyobb jelent0sége, mint egy bizonyos nagysidgot meg-
halad6 kéznek vagy labnak.

Val¢jaban pedig a koponyaformédnak az értelmiséggel
valé Osszefliggésérdl senki se adott pozitiv érveket; senki
sem bizonyitotta, hogy miért 0sszeférhetetlen a kivalo értel-
miség vagy erkolcsosség a brachicefaliaval. Ellenben igen
sok cafold erejii bizonyitékunk van. Brachicefal volt Kant,
Laplace és Voltaire. Masrészt a gondolkodds mélysége, az
értelmiség terjedelme és a dolichocefal koponyaalkat kozt
sem bizonyitottak be soha semminemil Osszefiiggést. A doli-
chocefal koponya nem nagyobb, mint a brachicefal; ameny-
nyit az hosszban nyer, ez visszaszerzi a szélességen; s ezzel
az egyetlen érv elesik.

A koponyanak hosszisagban vagy szélességben valo
erésebb kifejlettsége csekély jelentdségii; ennek atlatasara
vegyik tekintetbe az agynak néhany sériilési esetét; ezek-
nek mindenesetre nagyobb befolyast kell tulajdonitanunk«
mint a tisztan leiré jellegnek.

Robert Hugues jelzi a kovetkezd esetet: egy embernek
tobb mint egy évig volt a jobb eliils6 agy teke egy fekélyé-
nek a kozepén egy uncia sulyt vasdarab. Simon egy 79 éyes
asszony bal agykaralyaban gombosttt talalt, ami az illetd
agyrészt teljesen atszarta s aminek gyermekkora oOta ott
kellett lenni; ezen az asszonyon semmiféle beteges allapotot
nem észlelhettek. Hasse emlit egy koponyatorési esetet,
amely utdan 26 ¢vig maradt az agyban egy csontszilank,
an¢lkiil, hogy beteges jelenségeket idézett volna eld. Broca
‘gy galambtojas nagysigi daganatot talalt a bal agyteke
eliilsd részében, ami egyaltalan nem csokkentette az illetd
egyén érzékenységét, intelligenciajat vagy mozgasi képes-
ségét. Malinverni pedig egy olyan esetet emlit, ahol a corpus
callosum teljesen hidnyzott, a két agyteke el volt valva
¢s a tarajos tekervény teljesen hianyzott; az illetd teljes
birtokaban volt szellemi képességeinek.
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Térjlink a koponya alakjara.

Az agy, a hozzaértdk nézete szerint, abnormis elvalto-
zasokat is szenvedhet anélkiil, hogy ezek gatolndk miko-
dését. Az agyfejlédés kovetkezmények nélkiil vetheté ala
bizonyos akadalyoknak, ha ezeket késObb el tudja haritani;
ilyen a koponydra gyakorolt nyomas altal torténd alak-
valtozas.

A dolichocefalia és a brachicefalia az agyfejlodéssel Ossze
sem filiggd okok ereddi. A tudomany mai alldsan nyugodtan
elfogadhatjuk Manouvrier nézetét, amely szerint »az emberi
testben egyaltalan nem ismeriink fiziologiailag jelentékte-
lenebb alaktani elvaltozast«.

VL

A koponya alakja mellett sokat kisérleteztek azzal,
hogy annak térfogatat is megmérjék. Ez a mérés a hibak-
nak nem kevésbbé gazdag forrdsa. A méréshez két egy-
masutani eljarast tartanak sziikségesnek, az akolast ¢és
a kobmérést. Az elsd altal a koponya sulyat, a masodik-
kal térfogatat kapjuk meg. Az elsd esetben a koponyat
tetszés szerinti anyaggal toltjiik meg, megmérjiik sulyat s
ezzel megvan az Osszehasonlitdsra szolgald mértékiink.
Egyesek szilard anyagokat, masok folyadékokat hasznalnak
a megtoltésre; viz, homok, higany, 6lom, mustarmag, borso-
bab stb. mind szamos Osszehasonlitasnak volt eszkdze és
még tobb tévedésnek okozoja. Mert ezek az anyagok kiilon-
b6z6 mértékben simulnak a koponyafalhoz s amellett a
stiriiségiik sem allando.

Ezenkiviil a megtoltott koponya mérésére is szadmtalan
modszer van s ezek a legellentétesebb eredményeket adjak;
ezeknek az Osszehasonlitdsa €kesen sz6ld bizonyiték kiindu-
lasi pontjuk hibéds volta és kovetkeztetéseik helytelenségére
nézve. Broca elére latta ennek a munkanak a kétes értékét
és azt — tandcsolta az antropologusoknak, hogy ne nagyon
bizzanak méréseik valtozatos eredményeiben.

Vegyiik szemiigyre Broca és még egy par antropolo-
gus szamitasait. Az emberiség ¢élén az 1598 ¢’ koponyaju
auvergne-iek masiroznak; a szegény parisiak, Broca kor-
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tarsai, csak a bretonok utan jonnek; Korzika lakoi, akiknek

— amint latni fogjuk — a prognatizmus olyan eldkeld
helyet juttatott, a kinaiak és eszkimOk szomszédsdgaba
jutnak.

Morton mérései szerint az afrikai és ocedniai négerek
sokkal magasabbrendii nép, mint Amerika polgérai.

VIIL

Az agy sulydnak mérése sok entuziazmust termelt a
faji egyenldtlenség hivéi kozt; a puszta gondolatra, hogy
egyes agyak sulya 1800 gramm, masoké pedig a 900-at sem
éri el, gydzelmi kialtasban tortek ki. Pedig ez az 0sszehason-
litasi alap még bizonytalanabb, mint az eddig emlitettek.

Eloszor is az agy sulya fligg a szervezet nagysagatol.
Ez a fiiggés, ha nem is ardnyos, mindazonaltal kézzelfoghato
¢s kétségbevonhatatlan tény. Magas termetli embereknek
rendesen nagyobb koponyajuk van. Azonkivil az agysuly
a kortol és nemtdl is fiigg. A harom hoénapos gyermek agy-
sulya testsulyanak o6todrészét teszi ki; ot és fél éves korban
a tizedrészét; hét éves korban tizenotodrészét; tizenhét éves
korban huszonkettedrészét; a feln6tt embernél harminc-
harmadrészét.

Az oOregedd ember agysulya gyorsan fogy, koriilbeliil
a 45-ik évtol kezdve; kilencven éves koraig a férfi 120, a
né csaknem 90 grammot veszit beldle. Az agystuly a gya-
korlassal n6, az értelmi munka sziinetelésével fogy.

Az agysuly mérésének modja is befolyassal van az ered-
ményre. A mérést mindjart az egyén halala utdn kellene
elvégezni, mert tudjuk, hogy az agy, még ha alkoholban
konzervaljuk is, elveszti sulyanak egy részét. Masrészt agy-
suly szerint mar csak azért sem osztalyozhatjuk a fajokat,
mert ez a suly nemcsak egy faj, hanem egy orszag, egy
varos, s6t egy falu keretében is valtozik. 519 eurdpai ember-
nél, akiknek a kora 25-55 év és a gazdagabb osztilyhoz
tartoznak, az agysuly normadlis valtozdsa 1025-t61 1675 gr.-ig
terjed.

Az agysulyosszehasonlitdsok nélkiilozik a megkivantato
szigorisagot.
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Wagner, Bischof, Broca, stb. munkai kétségteleniil be-
bizonyitottak, hogy az intelligencia befoly az agy sulyara.
Matiegka cseh kutatd szerint az agysuly a foglalkozasok
szerint kiilonb6zo. A tanuldoknal, hivatalnokoknal, orvosok-
nal stb. atlagban 1500 gr., a napszdmosoknal 1410. Marchand
szerint az agy sulya a termettel valtozik mindkét nemnél
¢s barmely korban. Szdmitasai szerint 7.7-8.8 grammnyi
agyvel6 esik a férfindl és 7.6-8 gramm az asszonynal a
termet minden centiméterjére. Ha még {0l is vessziik, hogy
az agysuly a kiilonboz6 fajoknal kiilonboz6, csak azt az
ismert tényt konstatdljuk: a fajok kultaraban ¢és terme-
tikben kiilonbozok. De ez egyéaltalan nem jelenti azt, hogy
behozhatatlan kiilonbségek vannak kozottik. Es amint meg-
engedjiik azt, hogy az agynak a foglalkozds szerint vald
fejlodése is lehetséges, a koponyamérésen alapuld elkiiloni-
tés is elveszti lidvozitd formuldjat.

Az ember szervezeti egyenl6tlensége hidba fordul a
koponyahoz és agyhoz bizonyitékeért.



HETEDIK FEJEZET.

A fejen észlelheto
egyéb megkiilonbozteto tulajdonsagok.

1. A prognatizmus.

A mai tudomany, abban a meggy6zO0désben, hogy a
koponya egyes részei Osszefliggésben allanak, mindé része-
ket kiilon vizsgalat ala veszi és nem elégszik meg a fej mutatd
vagy mas tobbé-kevésbé jelentéktelen vondsok Osszehason-
litasaval. Es ekkor, a szervezeti valtozatok nagy gazdag-
sdga elott vilagossa lesz, hogy mennyire nehéz, vagy inkabb
igazsagtalan az embereket egy vagy egynéhany taldlomra
kivalasztott vonas alapjan osztalyozni. A normalis fejlo-
désti embereket igen nehéz jol elkiilonitett csoportokba be-
osztani. Ha ahelyett, hogy egyediil a koponya-alakra épit-
stink, értelmi er6t latunk benne, akkor egész sereg Uj fel-
tétel 1ép be, amelyek az elsé durva felosztas lehetetlenségét
vilagosan mutatjak.

Vegylik tekintetbe a firognatizmust, ami szintén sok
antropologusnak szolgalt osztalyozasi alapul. Ez, Ggy mint
a brachicefalia, O0rokolt hianyossag-szamba ment és meg-
kiilonbozteti szintén a nemes fajokat a pariaktol.

A prognatizmus az arcnak a koponya elé valo kinyu-
lasa, a koponya vizszintes allasaban. Ez a kis elhajlas azon-
ban igen nehezen mérhetd. Masrészt aligha van Osszefiiggés-
ben az agy fejlodésével. Egész sor valtozata van; néha csak
az orr tajékara szoritkozik, amely formajaban a zsidoknal
gyakori; mas formdjaban kiterjed az orr folotti és orr alatti
részekre is. Persze azok is, akik a prognatizmust az intelli-
gencia hianyaval hozzak dsszefliiggésbe, kénytelenek a progna-
tikus zsidoknak mégis igen sok intelligenciat tulajdonitani.
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Amellett a sziiletési nemességet €s a felsérendli szarmazast
legmagasabb fokban bir6 Bourbon-csalad is prognatikus.
Bovebb kutatdsok pedig megtaldljak a prognatizmust min-
den népnél. Néhany igen éles formaja egyenes Osszefiiggés-
ben all a termettel.

Jelentésége felél az antropologusok egyaltalan nincse-
nek egy véleményen. Altalaban Ggy vélik, hogy csak az
allkapcsok megnyuldsardl és eldredllasarol van szd. De a
fokérdés nem ez. Az allkapocs alakja természetszeriileg val-
tozik a megfigyelés szoge szerint. A megfigyelési eredmé-
nyek ebbdl szdrmazd valtozatossdga az egységes, allando
mprésmod kdvetelését veti £61.

Csakhogy a prognatizmusrél a meghatarozasok egész
serege ¢€s ezer modszer all rendelkezésiinkre. Az arcnak
melyik része tartozik az allkapcsokhoz? Egyeseknél az orr-
lyukig terjed, masok csak altalaban az arc prognatizmusarol
beszélnek; egyesek szerint csak a fels¢ allkapocsnak van
prognatizmusa, ellenfeleik szerint csak az alsonak; néme-
lyek szerint a fogazat igen fontos tényezd, sokan erre egy-
altalan nem forditanak figyelmet. A mérési modszerek is
a lehetd legellentétesebbek. Egész sereg kiilonbozd arcszog
van, amiket Camper, Geoffroy Saint-Hilaire, Cuvier, Vogt,
Welcker stb. ajanlanak a probléma megoldasara. Mindezek
mellett pedig, teljes tisztelettel addézva az antropologusok
faradozésainak a prognatizmus tiineményének értékesitése
koriil, lehetetlen eredményeiknek barmind jelentdséget is
tulajdonitani.

Vegyiik szemiigyre a Virchow modszerét és idézziink
kissé eredményeinél. Ezekbdl eloszor is azt kellene kovet-
keztetni, hogy a francidk, kinaiak, tatirok, lappok, maldjok,
ciganyok, kalmiikok, zsidok, akiknek a koefficiense egy-
forma (91), egy kategoridba keriilnek; a régi romaiak (Vir-
chow szerencsére csak 0Ot ilyen koponyéaval rendelkezett) a
kafferek mogé, s6t a kozadkoknal és a szumatrai maldjoknal
is lejebb jutnak. Egy kiszakitott, de jellemzd rész: 30 német,
20 japan és 12 orosz tisztara azonos fokot — 94 — mutatnak.

Topinard szerint az igazi, prognatizmus az orr alatti
allcsont prognatizmusa; ez adja egyedill az emberfajok
kiilonbségi jellegét. Ezen az alapon is lehetetlen feladat a



74

fajok osztalyozasa. Tanitvanyai azt hirdetik ugyan, hogy
minden ember prognatikus s a kiilonbség csak fokozati
koztik; igy az eurdpai fajoknal kisebbfoku a prognatizmus,
a sarga ¢és polynéziainal erésebb, a négernél a legkifejlettebb.

Nézziikk az eurdpai adatokat. Topinard szerint legked-
vezObben allnak a korzikaiak; utdnuk jonnek a gallok (?),
azutan a Homme Mort barlang 14 koponydja; csak most
jonnek a parisiak, utanuk a toulouse-iak, auvergne-iek,
merovingek, finnek, tazmanok. A kinaiak az eszkimok nivo-
jara keriilnek. Az emberiség élén pedig a guanche-ok allnak,
akik a korzikaiaknal is kivalobbak! Masik, nem kevésbbé
kiilonds eredmény: a legkevésbbé prognatikus eurdpaiak
talaltak fel. . . a csiszolt kdvet!

Vilagos, hogy ezek a tisztan leir6 méréseknek viszony-
lagos adatai alapjan nem osztadlyozhatjuk az emberiséget;
igy a mddszer elveszti a neki tulajdonitott nagy jelentdséget.

2. Az arc alakja és az arcszogek elmélete.

Az arc is sok megkiilonboztetés forrasa lett; ezek féleg
a koponya és az arc 0sszhangjara vonatkoznak.

Alkotasuk lehet egyforma és harmonikus, viszont meg-
lehet az is, hogy mindkettének kiilon tendencidja von. igy
a négereknél az arc és a koponya is nyult alaku, a sarga
fajoknal mindaketté széles. A koponya ¢és az arc kozt alta-
laban taldlhato valamelyes &sszhang, 1évén ez utobbi a kopo-
nyanak tulajdonképen egy része; a koponya két részre oszt-
hat6, egyik a tulajdonképeni koponya, masik az arc. Ha
az embert ebbdl a szempontbol hasonlitjuk Ossze az alla-
tokkal, rogton feltinik a kettdés elvalaszté alapkiilonbség:
az egyiknél a koponya az arc folott, a masiknal mogotte
van; a koponya terjedelme mas, az arc jellegzetes vonasai
is eltérék. Ha tehat ez a szempont az, amelybdl az embert
az allattdl legjobban megkiilonboztethetjiik, talan ez lesz
az is, amely az emberek egymas kozti megkiilonboztetésé-
ben eredményes lesz.

Ezen a téren sok kisérlet is tortént. Elsé volt a Camper
arcszog-elmélete. Konyvében (Dissertation sur les différences
réelles que présentent les traits du visage chez I'homme de diffe-
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rents pays et de différents dges, Paris, 1791) azt allitja, hogy
az arcszOg az emberi fajndl 70°-t6l 80°-ig valtozik. »Mindaz,
ami e fol¢ emelkedik, a képzOmiivészet szabdlyait juttatja
eszlinkbe; ami a 70 alatt marad, a majmokkal valé hasonlo-
sdg blnébe esik. Ha az arcvonalat elére tolom, antik fej-
alakot nyerek; ha hatra nyomom, az eredmény néger-fej alkat
alkat.« Ez a tény nem kevéssé vigasztald a fekete fajra nézve;
mert még erdsebben elére tolva az arcvonalat, mint az
antiké, majomfejet, ennél is jobban el6re gorbitve, kutya-
fejet kapok. Azutan még egy nagyon erds gorbitéssel a csOrds
allatok fejalkatdhoz jutunk. Camper szerint az arcsz0g sege-
lyével pontosan meg lehet kiilonboztetni a gorég miivészet
remekeit a rémaiéitdl; mig az elséknek 100° az arcszoge,
addig az utobbiaké csak 95°.

De a fajokra alkalmazva, ez a moddszer sem képes az
embereket fels6— és alsorendiiekre osztani. Ennek az oka
igen egyszerl: az egyéni kiilonbségek joval nagyobbak, mint
a fehérek (85°)? sargak (80°) és feketék (75°) kozott fennallok.
Ez a tény kétségtelenné valik a Choquet, Jacquart, Cuvier
és Geoffroy Saint-Hilaire pontosabb mérési modszerei altal.
Az 5 foknyi kiilonbség helyett, ami a Camper mérései szerint
az emberfajokat elvalasztja, Jacquart 10 fokra rago6 eltérést
talal csupan a Paris fehér lakossadgaban.

Az arcszog mellett egész sereg mas szoget mér az antro-
pometria. Jelezziink ezek koziil néhanyat. Ilyen a Welcker
sphénoidalis sz6ge, a Huxley cranio-facidlis szoge, Quatre-
fages parietalis szoge, a Barclay-féle szog, Serres metafacialis
szoge, Virchow és Welcker orrtovi szdge, stb. Barmily érde-
kesek is ezeknek a méréseknek az eredményei, egy tekintet-
ben mind hasonlitanak egymashoz: nem lehet velik az
emberiséget also— ¢és felsérendl fajokra osztani. Mindeniitt
az egyéni kiilonbségek az uralkodok.

Megmérték az arc hosszat, szélességét és vastagsagat
is oly eljarasi modok segitségével, amelyek épp oly valtozok,
mint azok, akik alkalmazzak O©ket; emlitsiink fel itt is
néhany eredményt. Broca szerint a parisiak 65.9 és arc-
mutatojukkal az tjkaledoniak (66.2) és az ausztraliaiak
(65.6) kozé keriilnek. A négerek (68.6) a bretonok (68.5) és
auvergne-iek (67.9) szomszédsagaba jutnak.
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Ha az orrtévi vonalat tekintjiik, azt talaljuk, hogy ez
egyenld hosszu a francidk és a szumatrai maldjoknal; egyenld
hosszu, (100 mm) a kinaiaknal, németeknél, oroszoknal,
kozakoknal, mexikoiaknal, tataroknal, 99 mm a magyarok-
nal, hottentottaknal, ciganyoknal; az eszkimok a kafferek
mellé, a papudk a zsidok szomszédsagaba keriilnek. Egyszoval
ujra eljutottunk ezekhez a vegyes csoportokhoz, amik min-
den kovetkeztetést lehetetlenné tesznek.

A szemiireg-index, amit Broca hasznalt el6szor, ma is
bizonyos hirnévnek orvend. Ezt a kovetkezd modon nyerik:
a szemireg fliggdleges atmérGjének megmérése utdn szazzal
szorozzuk a nyert szdmot és elosztjuk a vizszintes atmérd
mértékszaméaval. Broca a nyert index alapjdn harom cso-
portba osztotta az emberiséget: a mégasemes, ezeknek
a mutatoja 89 ¢és e fOlott; a mésosemes 83-t6l 89-ig;
a microsemes 83 alatt. De ha ez altalanos sorrol alkalma-
zésukra tériink, rogton el6tiinik, hogy a természet itt sem
csinalt kivalo fajokat; az index adatai szeszélyesen helyez-
kednek el a legkiilonbozobb népek kozott; az északamerikai
indidnok a jdvaiakkal és az indo-kinaiakkal keriilnek 0Ossze;
az afrikai négerek az auvergnei-ekkel; a parisiak a négerek-
kel és hottentottikkal jarnak kardltve, stb. Es Broca maga
is elég bizonyitékot ad arra, hogy az egyéni kiilonbségek
egy faj keretén belil joval feliilmuljak a harom fécsoport
kiilonbseégét. Ezeket hat egység valasztja el; emellett Broca
108.33-as indexet talalt egy kinai ndnél, 105-6t egy indian-
nal, 100-at egy parisi és egy auvergnei ndnél stb. Masrészt
ugyanegy csoportba jutnak fehérek, sargak, feketék; civi-
lizalt és vad népek; brachicefdlok és dolikocefalok. Tegyiik
hozza, hogy Broca, miutan az ember és a majom szem-
iregét Osszehasonlitd tanulmanynak vetette ald, maga is
lemondott arr6l, hogy ezen az alapon osztilyozza az embe-
reket. Ha ugyanis a négykeziieket is ugyanez alapon osztjuk
fel, akkor ugyanaz az index jellemzi a magasabb antro-
pomorf majmokat és a mélyen alattuk all6 lemurokat.

A fels6 és also allkapocs meéreteit is figyelembe vették;
de ezeknek is csak leird értéket tulajdonithatunk. Az egyéni
valtozatok itt is foliilmuljak a faji elvalasztasok kiilonbségeit.
Masfelol az allkapcsok kiilonb6z6 alakja eleve lehetetlenné
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tesz minden altalanositast. Ne valjunk meg az emberi arctol,
amig nem szoélottunk az orr és fiil megmérésérdl, amelynek
olyan nagy fontossdga van aleird antropologiaban.

3. Az orr.

Foalakjat és valtozatait erdsen tanulmanyoztadk. E ta-
nulmanyokbdl igen kétes értéki kdvetkeztetéseket vontak le.

Broca az orr legnagyobb szélességét az orrhosszhoz
viszonyitva, az emberiséget 1jbdl beosztotta harom csoportba:
hpsszu ¢és keskeny orrtt emberek, lefitorhiniens;, ez a fehér
faj jellemzdje; széles rovid orruak, flatyrrhiniens, ilyenek
a fekete fajok; a sarga fajok mésorrhiniens cimen kozépen
allnak a két els6 kozt. Broca 1200 fejet vizsgalt meg. Mérési
modszere a kovetkezd: az orriiregek nyilasanal lemért orr-
szélességet 100-zal szorozza s ezt 0sszeveti az orrtd és az orr-
hegy kozti hosszal. Az eredményt orrmutatonak nevezi;
ennek kozépértéke 50.00; valtozik 42.33-t6] (eszkimodk) 58.38
(houzovanok). De a fehérek sorozatdba jutnak az eszkimok;
a mésorrhinien-ek koz¢é a finnek, esztek és a papudk. Az
egyéni kiilonbségek itt is nagyobbak, mint a csoportok
kiilonbségei. Amellett Broca nem adja meg a vizsgalt egyének
korat. Pedig az orr-index, sajat szamitdsai szerint, valtozik
a korral; az embrional 76.80; az érett foetusnal 62.18;
a hat éves gyermeknél 50.20.

A késObbi mérések sokféle modszerrel €s kevés szigoru-
saggal torténtek. Mindezen munkalatok eredményei latasi
benyomasokra szoritkoznak. igy latjuk, hogy a fehér fajok
orra kiugrd, a fekete és sarga fajoké lapos és széles. Emellett
szamos olyan adat van, amelyet még tekintetbe kellene
venni, ha szambavehetd eredményeket akarunk; az orralap,
az orriiregek, az orr gerince stb., ezt a sokasidgot azonban
igen nehéz alkalmazni és az orr, mint az emberiség Ossze-
hasonlité vonasa, még egy tiirelmes, szigoru és kitartd tudosra
var, aki, talan egy élet ardn, elhatdrozd munkat végezne
e kérdésben.

Egyeldre van sok részletr6l monografiank, amelyek tobb-
nyire igen kisszdmu egyén adatait tartalmazzak. igy Topinard
tranzverzalis indexét egy papua, egy ausztrliai, egy kochin-
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kinai, stb. utan allapitja meg. Merejkovsky arra az ered-
ményre jut, hogy az orrgerinc sokkal laposabb a primitiv,
mint a civilizalt népeknél. Az 6 sordban a fehérekre a poli-
néziaiak, ezutdn az amerikaiak, melanéziaiak, mongolok,
maldjok és négerek kovetkeznek.

Topinard megkiilonbozteti: a) az orrtd bemélyedését;
ez jelentékeny a melanézeknél, elég nagy a legtobb eurdpai-
nal; az arabokndl, a mongoloknal és a régi gordg tipusban
igen kicsi (miloi Venus); b) a lapos, nyomott orrot; ez a
kinaiak, malajok, négerek sajatsaga; c) a torott vagy kor-
nyékes orrgerincformat (a Bourbonokndl); ez 4altaldnos az
amerikaiaknal; a zsidoknal ez a forma sas-orra alakul, vala-
mint az assziroknal, araboknal stb.

Az orr elég érdekes leird jelleget ad. De a mérések
elégtelensége és a modszerek hidnyossaga itt sem engedi
meg az emberiség osztalyozasat. Amellett az orr alaktana
az arc ¢és a koponya alakjatol fiigg. A vonasok koordinacio-
janak torvénye szerint fel kell venni azt is, hogy a koponya-
alak valtozaséaval az orr is véaltozik.

4. A fiil.

A fiil alakjat is fel akartdk hasznalni a fajok elkiiloni-
tésére, de ezek a kisérletek teljesen eredménytelenek marad-
tak. Azokrél a kiilonbségekrdl, amit a kabilok, busmanok,
négerek flilén taladltak, késobb kideriilt, hogy képzelet-
beliek.

A fiill mint egyéni vonas végteleniil valtozatos; faji
jellegrol itt sz6 sem lehet. Az egyéni valtozatok a felismer-
hetdségig jellemzok és mint az ujjlenyomat a személyazonos-
sadg megallapitasara hasznalhatok.

Sokéig azt hitték, hogy egyes néptorzsek fiile maga-
sabban fekszik; ebben majom-vonast talaltak (a gorillanal
tényleg megvan a fiil magas fekvése); késdbb a pontos
mérések megcafoltdk ezt a legendat.

A vad népek allitdlagos ¢éles hallasa is sokaig ¢élt a koz-
tudatban; ezt sem igazoltdk a kés6bbi kisérletek. Emlitsiik
meg ezek koziil a Myers-¢it; masodpercenként Ot iitést ado
orat hasznalt, amelyet konnyen inditott és allithatott meg.
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Kisérleti anyagul 7 lanyt, 12 fiut és 16 felnéttet hasznalt;
ezek mind Murray szigetrél valdk. A kisérlet eredménye az,
hogy a bensziilottek hallasa inkabb gyengébb az eurdpaiakénal.

V.

A fej részeinek mérése altal nyert eredményeket Ossze-
hasonlitva, azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a
koponya valtozik és fejlédésével egylitt valtozik az arc, mint
a koponya kiegészitd része. Miutan pedig a fajok koponya-
juk révén nem hatdrolhatok el, ugyanez all a fej mas részein
tortént mérésekre is. Az ugyanazon emberi valtozathoz tar-
tozd 'egyének kiilonbségei mindig feliilmuljak a fajok kozt
fennallokat.

A vegyes tipus a mai emberiség karakterisztikus bélyege,
kiilondsen az eurdpaié. Latni fogjuk késobb, hogy a mai
europai faj csaknem minden mas fajjal kevert csoport s
igy a tobbi fajokkal kozos vonasokkal is kell rendelkeznie.,
Ez pedig éppen a kraniologiai vizsgalatoknal mutathato ki
legjobban.

Eurdpa népei a dolicho-, brachi- és mésocefalok keveréke.
Ennél még fontosabb tény, hogy ezek a tipusok szét vannak
szorva; megtalalhatok ugyanazon orszag, varos, csalad kere-
tében. Azonkiviil nem jelentkeznek tiszta formajukban. Kes-
keny koponyaji embereknek széles arcuk van, kerek kopo-
nyajuaknak keskeny arcuk; ezek kozott ott van az atmene-
tek egész lehetd sora. Ranke megkisérelte, hogy a vonasok
¢s tipusok e kolcsonos athatdsabdl eredd egyéneket jol elhata-
rolt csoportokba ossza. ime, egynéhany ilyen felosztas:

a) t1ovid fej, hosszii arc (dolichoprosop brachicefalok);
b) hosszu fej, rovid arc (brachiprosop dolichocefalok); c) hosz-
szu fej, hosszu arc (dolichoprosop dolichocefalok); d) kodzép-
hosszisagu fej, hosszl arc (dolichoprosop mesocefalok); e) 16-
vid fej, rovid arc (brachiprosop brachicefalok) és f) kozép-
hosszasagu fej, rovid arc (brachiprosop mesocefalok). Minden
osztaly szamos alosztalyra oszlik, amelyeknek szamat a vég-
telenbe lehetne novelni. A 1ényeges az, hogy mindezek egyiitt
a lassu, észrevehetetlen atmenetek sorat adjak. Kollmann
azt mondja, hogy az eurdpaiak koponyai annyira hasonli-
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tanak egymashoz, hogy a helyén van az eurdpai koponya
elnevezés. Persze, az eurdpai csak kifejezésmod. Mivelt kopo-
nyat kellene mondani, ami kiilonbozik a miiveletlen népek
kopony4ajatol, amelyek agyukat nem gyakoroljak. Ne felejt-
silk azonban el, hogy ez a felosztds nem allandd, mert a
mai miiveletlenek holnap kdnnyen miiveltek lehetnek. Ekkol
6k is atmennek azon a koponyafejlodésen, ami az allando
és rendszeres szellemi munkat kiséri.



NYOLCADIK FEJEZET.

A megkiilonbozteto tulajdonsagok folytatasa.

1. A termet.

A termet az allatokndl faji jellegnek tekinthetd; de
vajjon all-e ez az emberre is?

Tudjuk, hogy a termet nemcsak kiilonbdz6 orszagokban
kiilonbozik, hanem egyazon csalad keretében is. Az is isme-
retes, hogy kevés kivételt leszdmitva (igy a pygmeus-népeket)
az emberfajok kozéptermete koriilbelil 1.630 m; e f{olott
és ez alatt kiilonboz6 termetnagysagok csoportosulnak, ami-
ket a kornyezet, elsd sorban a jolét és a taplalkozas foka
hatdroz meg. Az antropologianak erre vonatkozo ismeretei
tisztan leir6 jellegliek s nagyobbara Gsszeesnek az egészségtan
tanitasaival.

Elso tétele az, hogy a termet az egészség és taplalkozas
szerint valtozik ¢és pedig nagyobb a gazdag orszagokban és
ott, ahol sportot és testgyakorlast nagyobb mértékben tzik;
az Oregséggel gyakran megkisebbedik; a nénem altalaban
kisebb novésl, mint a férfiak. De az életmod ezt a kiillonbsé-
get is megszuntetheti; igy a sportot 1z6 és szabad levegdén
¢l6 gazdag amererikai lanyok éppen akkorak, s6t gyakran
nagyobbak, mim a férfiak.

A termet a korral valtozik és a harmincadik évben éri
el maximumat. Quetelet szerint a 19 éves embernek még
13 cm hianyzik teljes magassagabol s ezt a kovetkezo tizen-
egy évében szerzi meg tehat eddig a korig minden olyan
tényez6, ami az egészségre karosan hat, a ndvést is meg-
akadalyozhatja.

A kedvezObb koriilmények ko6zé jutott népek termet-
atlaga n6; a paleontelogia adatai szerint a mai ember néhany
centiméterrel magasabb, mint az ujabb kokorszakbeli.
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A mitologiak és a vallds konyvei azt tanitjak, a koltok
azt éneklik, a népek azt hiszik, hogy az ember az idék folya-
man elsatnyult: a torténetel6tti kor oOridsa lassan a modern
kor kdzéptermetii emberévé valtozott.

A biblia tobb helyen beszél oOrids termeti népekrol.
Ilyeneket talalnak Mozes kovetei az igéret foldjén; Arnos
proféta termetiiket cédrushoz, erejiiket a tolgyhoz hason-
lita. A Deuteronom szerint Og, Basan kiralya, nagyobb
volt mint Golidth; ennek a magassaga pedig a kirdlyok
konyve alapjan kilenc 1ab négy hiivelyk.

Homeros és Hesiodos is gyakran panaszkodnak az 6sok
termetétdl elfajzott alakok lattdra. Plutarchos azt Aallitja,
hogy kortarsai nem nagyobbak, mint az &skorszak ujsziilott
gyermekei. Plinius pedig, hogy elfogadhatobba tegye ezt
a hitet, Kréta szigetén talalt allitélagos emberi csontok-
ol beszél, amelyeknek a hossza meghaladja a 20 métert.
A modern népek epopedi is ez elterjedt vélemény befolyasa
alatt allanak. Az Oseinkrdl szol6 tudomany maga is gyakran
keres tdmaszt ebben a hitben, amelyet az anyatejjel sziv-
tunk magunkba. fgy a Henrion egyébként érdekes elmélete,
amely a XVIII. szazad kezdetén a kozhiszékenység szamara
egy szigoruan »tudomanyos« tablazatot szallitott arrol, hogy
miként csokken az emberfaj termete Adam apank Ola.
Ennek a magassiga tizennyolc méter volt; az Abrahamé
mar csak kilenc; Herkules mind6ssze harom méter hosszua
volt, Nagy Sandor pedig csak ketto.

A modern tudomanynak nem volt nehéz ennek a hitnek
az alaptalansdgat bebizonyitani. Manouvrier ¢és Rahon
mérései szerint a Neandervolgyi ember (quaterner korbeli)
1.613 m; a Spy-ember 1.610; a langeriai szétzuzodott
ember 1.669; a chancelade-i troglodita 1.612. — 429 férfi
¢s 189 ndi csontvazbol nyert kdozépszamaiic a férfiakra 1.575,
a nékre 1.525 m. magassagot adnak. Ennélfogva az ember
ma magasabb novésl, mint a torténetel6tti korban volt.
Természetes, hogy amit szdzezer év nem tehetett meg, arra
néhany szdzad sem volt képes. Rahon megmérte a Saint-
Marcel temetOben talalt V. szdzadbeli és a Saint-Germaine
XI. szazadbeli csontvazait; mindketté ugyanazt a kozép-
szamot adta: 1.677 a férfiaknal, 1.575 a n6knél.
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Az oridsokban wvald hitet foleg az tédplalta, hogy az
4satag allatok csontjat a praehisztorikus ember csontjainak
hitték; erre a legmulatsagosabb esetek halmaza 4ll rendel-
kezésilinkre; igy 1871-ben a krakkéi varkdpolnaban szentek
csontjait mutogattak; ezek valojaban egy rinocéros koponya,
egy masztodont csont €s egy cet fél allkapcsa voltak.

A kornyezet hatasa alatt a népek kozéptermete val-
tozik; ebben a jelenségben az a fontos, hogy a termet
nagyobbodasanak viszonylagos periddusai mindeniitt ugyan-
azon torvényeket kovetik. Quetelet a I'Homme és az Anthro-
pemétrie ¢. muveiben altalanos torvényt probalt felallitani
a jolétnek, a kornak és a nemnek a termetre valé befolya-
sarol.

Ezekhez a tényezOkhoz a foglalkozast is hozza kell
venni. Az amerikai lanyok esete sokkal nagyobb aranyban
ismétlddik Japanban. A gazdag osztalyok leszarmazottjai
szenvedélyesen tanulnak, s abbahagytak minden maéas fog-
lalkozast; ezek naprol-napra kisebbek ¢&s gyongébbekké
lesznek; a nép erds és nagy; a két osztaly két kiillon fajnak
latszik.

Ha a termetre hatd szamos okot tekintetbe vessziik,
rogton elétiinik Broca, Boudin és mas antropologusok azon
véleményének tarthatatlansaga, mely szerint a termet a faj
specifikus kifejezoje.

Hogy a faj mennyire quantité négligeable a termet
nagysaganak kifejlodésénél, arra igen érdekes példa Amerika.
A harom faj, a fehér, indidn és néger csaknem egyforma
termetlick. Baxter mérései szerint a fehérek atlagmagassaga
1.73; az indianoké és négereké 1.70.

Meég érdekesebb a Gould megfigyelése. E szerint azok a
irek, akik fiatalon keriiltek Amerikdba, magosabbak azoknail,
akik ,30 éves koruk utan vandoroltak ki; ez a kor pedig
a ndvés befejezddésének ideje.

Az is altaladban elterjedt nézet, hogy a magos termet
a nemes szarmazas mutatdja. Az antropopszicholégusok
ebbdl a szempontbdl a magas termetili, sz6ke dolichocefalokat
teszik az emberiség élére. Nos, ha elfogadjuk Topinard fel-
osztasat: magas termet 1.70-t6l felfelé; kozépnél magasabb
termet 1.65-t61 1.70-ig; kozépnél alacsonyabb termet 1.60-t61
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1.65-ig; és alacsony termet 1.60 alatt, akkor el6szor is azt
talaljuk, hogy a magas termet leggyakoribb a patagonok
(1.781), polynéziaiak (1.762), irokézek (1-735), a négerek,
kafferek kozt; csak ezek utan jonnek a skandinavok, angolok,
skotok, eszkimok, irek stb., stb.; a francidk (1.650) kozépen
allnak az India keleti részén lako torzsek (1.652) és az
algériai négerek (1.645) kozt.

Emlitsiik itt meg, hogy ezek a szdmok nem minden
esetben megbizhatok. Magellan 7 ¢és 2 1ab magasnak latta
a patagonokat; Sebald de Noort 10-11 ldbnak; Commerson
o0t 1ab, hat hiivelyknek; Byron tengernagy hét Ilabnak;
ma pedig tudjédk, hogy ezek az allitélagos oridsok egyenld
magosak a skandinavokkal.

A testsily nem mindig ardnyos a termettel. Gould
szamitdsa szerint minden centiméter magassdgnak meg-
felel: a spanyolnal 364 gramm, az angolnal 366; a francia-
nal, belga és svajcindl 372; az ¢északamerikainal 374; a
németnél 376; a skandinavnal 382; a négernél és a mulatt-
nal 387, az irokéznél 422. Ha ezek a szamok igazak is, kovet-
keztetéseket nem vonhatunk le beldlik; valoszinli, hogy az
¢letmod jatssza a 1étrejottiikben a fOszerepet, ehhez jarul
a taplalék, az alom tartama és a szabad levegén vald testi
munka.

2. A szin.

A borszin az ember legfeltiinébb jegye; ennek az arnya-
latai szerint osztottak fel legrégebben az emberiséget és ez
a felosztds a legértéktelenebb és a leghibasabb. igy a fehér
fajok kozt vannak ébenfeketék (a bicharis-ek, vagy Senegal
fekete maorijai), a feketék kozt pedig szokéket vagy sargakat
talalunk (ilyenek pl. a busmanok). A fekete, sarga ¢és fehér
bor Osszetétele teljesen azonos, Mindegyik harom részbol
all: a ham, a nyalkdstest és az epidermis. A véltozd elem
a nyalkastest sejtjeinek a szine. A négernél ez sotétbarna,
a szokehaju fehérboriinel halvanysarga, a barnahaji fehér-
boriinél tobbé-kevésbé barna. De ennek a kiilonbségnek az
eredetét keresve, hamar rajoviink, hogy itt a legnagyobb
befolyast a kdrnyezet gyakorolja, foleg a napsugarak koz-
vetlen hatasa altal. Erre érdekes példa a Philippini szige-
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tekén vagy a Joremény-fokon ismeretes »néger« tyuk; ez
az eurdpai tyuk szarmazéka és attél borszinén kiviil semmi
masban nem kiilonbozik; és a szinkiilonbség sokkal élesebb
¢s mélyebbre hatd, mint az embernél, mert naluk mind a
harom bérréteg, s6t a bérizmok is feketék.

A boOrszin a szervezet festéanyaganak eloszlasatol és
termelésétdl fiigg. Ez az éppen, ami a kornyezet behatdsa
alatt all. Az Egyesiilt-Allamokba vitt négerek szine erésen
meghalvanyodott, ép ugy, mint ahogy arcvonasaik is modo-
sultak. E. Reclus szerint »a néger 6tven év alatt jO negyed-
részét meghaladta annak a tavolsagnak, ami a fehértdl
elvalasztja«. De ennél is jellemzébb tény, hogy az éghajlat
befolyasa alatt ugy a néger, mint a yankee a bensziilott
vorosbori tipushoz kezd kozeliteni; ez az Egyesiilt Allamok
mai lakdinak fizioldgiai atalakuldsaibol kétségteleniil meg-
allapithato.

Emlitsiik itt fel, hogy a fehér faj, az etnografusok e biisz-
kesége, G. Sergi, Brinton és masok véleménye szerint egy
néger faj, az Euro-afrikaiak egyenes szdrmazéka; ezek meg-
mérhetetlen idével — ezelott koltoztek be Eszak-Afrikabol.
Ennek az elméletnek bizonyos valdsziniiséget kdlcsondznek
azok a néger eredetlinek tekintett csontok, amiket széltében
talalnak Eurdpa kiilonb6z6 részein.

fgy a Menton melletti Grotte des Enfants-ban talalt
csontokrol Verneau azt allitja, hogy azok csak néger ere-
dettick lehetnek. Fogazatuk lényegesen kiilonbozik a mai
europai fogazatatol. Hervé 1903-ban két negroid koponyat
talalt Quiberon félszigetén, Pittard a Rhone volgyében akadt:
hasonlo leletre.

Azt mar Linné megmondta, hogy az emberi nem fel-
osztasanal nem bizhatunk a szinben; ennek valtozasai a
pigment kiillonb6zd szinezésére redukalodnak, ez a szinezés
pedig a kiils6 foltételek behatasara valtozik.

A bor alapszineit az atmenetek folytonos sora koti,
Ossze. Vannak tejeskavé szinli makaldok, sziirkesarga busma-
nok, olivzold éazsiai népek, piszkossarga obongok, mahagoni
vOros bisharik, rézvords polinéziaiak, rhabarbara-sarga fulbak.

Ebben a tartomanyban minden valtozik a kornyezettel;
természetesen, ha fiziologiai valtozasokrol van szo, akkor
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nem évek, hanem nemzedékek szerint kell szamitani. Egyes
vonasok mar az els6 nemzedéknél megvaltoznak. igy, ha
a japani 20 évig ¢l Eurdpaban, bdrszine megvaltozik; a maso-
dik generacio elveszti szemének jellemzo ferdeségét.

A kornyezet hatdsa a boOr szinére legjobban a kakas-
fajoknal észlelhetd. Az északi vidékrol délre vitt fehér baromfi
hamar megsargul. A pigment valtozdsa nem szoritkozik a
bérre, hanem a husra is kiterjed. Ezt Blanchon a taplalko-
zas befolyasanak tulajdonitja. Tudjuk, hogy a tengerivel
taplalt szadrnyasnak a sarga laba mélyebb szint nyer, fehér
tollazata megsargul. Ha a szarnyasnak vedlése alatt naponta
kevés vaskarbonatot adunk, tollazata élénkebb szinii lesz és
ércfényt kap. A madartenyésztok régota tudjak, hogy a
szinezetet a taplalék megvaltoztatja és ezt a tényt sokszo-
rosan fel is hasznaljak.

Lehet, hogy az emberek szine, ép gy, mint az allatoké
¢s novényeké, kozvetlen Osszefiiggésben all megélhetési lehe-
toségeikkel. A nap maga is kiilonb6z6 hatasu a kiilonb6zo
szinii ¢él6lényekre. Egyes allat— ¢és novényfajokat megol,
masokat éltet. igy egyes pelargonium-fajoknak hasznal a
napfény, masoknak karos.

Az is ismeretes tény, hogy a szinezettel a parazitdk
hatésa is Osszefliggésben all. Darwin idézi a Gardener's Chro-
nicle-bél, hogy a Malaga-vidéki sz6lObetegség elsé korszaka-
ban csak a fehér sz6lo szenvedett, mig a piros és fekete
fajok bantatlanok maradtak.

Az emberekre ugyanez all. Sok fehér ember nem bir
el bizonyos éghajlatokat, mig a szinesek konnyen akalmaz-
kodnak. Valoszinii, hogy a szinezet sok esetben nem mas,
mint a kornyezet feltételeihez valé oOntudatlan alkalmazko-
das. A kornyezet hatasa alatt és kétségteleniil a kivalasztas
folyamatan at nyerték az emberek a fejlodésiikhoz legalkal-
masabb szint. Ha ez igaz, akkor mi sem természetesebb,
mint hogy a kornyezet valtozdsadval a szin is megvaltozik.
Erre pedig az Eszak-Amerikaba vitt négerek példaja vilagos
bizonyiték.

A Dbor arnyalatainak atalakuldsa fiziologiailag nem jelen-
tékeny valtozas, mivel a szin tisztan felilleti tulajdonsag;
Virchow nevezetes vizsgalatai szerint »a szinezet kiilonbségei
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nem mindségi, hanem mennyiségi kiillonbségek«. Néha a felii-
leten maradva, néha mélyebben elhelyezkedve, de mindig
azonos pigmentumok alkotjak a kiilonb6zd szinezddés lénye-
ges elemeit.

3. A haj.

A bor szinével kozvetlen Osszefiiggésben all a hajzat.
A négereknek rovid és gondorszalu, gyapjas hajuk van.
Bory de Saint-Vincent szerint az emberi hajzat két cso-
portba oszthatdo, ezek a gonddr és sima haj. De a
haj ép gy, mint a blrszin, e két széls6ség kozt minden
arnyalatban megtalalhatdo. Brown szerint egy elvagott
hajszalrol meg lehet ismerni, hogy milyen faji emberé
volt. A négernél a keresztmetszet nyult ellipszis, a vOros-
boriinél koralaku, a fehérnél a ketté kozt kozépen allo.
Pruner Bey harom kiilonb6z6 hajzatot ismer: a vékony
szalut, a milyen a négereké vagy busmanoké; a fehér fajok
kozépvastagsaglh hajszalat és a durva, kemény, vastagszali
hajat, amilyet a mongoloknal, kinaiaknal, amerikaiaknal és
maléjoknal talalunk.

De ha a négerek hajzatat vizsgaljuk, rogton észrevessziik,
hogy mennyire valtozik az a kdrnyezet behatasara. igy a
tobb nemzedék ota Eszak-Amerikaban laké néger hajzata
a tobbi amerikai népfaj, az angolok, németek, szlavok haja-
hoz kezd hasonlitani.

Sorby a hajzatbol kénsavval vald kezelés altal kiilon-
b6z6 szines anyagokat vont ki. Ezek négy fOcsoportba oszt-
hatok halvany vords, sotét vords, sarga és fekete. Ezek
a szinek azonban, a kisérlet tanusaga szerint, fokozatot
alkotnak s egymasbol leszarmaztathatok.

Ez a tény alapvetd jelent0ségli. Els6 sorban azt bizo-
nyitja, hogy e helyen csak mennyiségi kiilonbségekrél van szo.

Miutan a haj szinezet nem adott alapot a fajok elvalasz-
tasara, a hajzat mennyiségével probaltdk ezt elérni. Tudjuk,
hogy a fejszérozeten kiviil rovid és merev szOrozet van a
szemoOldokon, szempillan, az orrnyilas kezdetén, a fiilben,
a szem belsd szogletében, a honalatt, a konyokon. Ez a szo-
rozet, az ainokat és todakat kivéve, nem mutat a kiilonb6z6
fajoknal nagyobb eltéréseket.
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Ekkor a haj belsd szerkezetével probaltak a felosztast
megcsindlni. Topinard szerint a négy fOalak: az egyenes,
hullamos, gondor és gyapjas, igy oszlik meg az emberek kozt:
a sarga fajok és az amerikaiak haja egyenes; az eurdpaiak,
szemitak és berberek haja hulldmos; az ausztraliaiak és a
meszticek haja gonddr; végre a néger haja gyapjas, azaz
ennél a hajgyiiriik egymasba hatolnak.

De ha el is fogadjuk ezt a felosztast, ujra oda jutunk,
hogy a sima és a gyapjas haj kozt folytonos az atmenet s
igy a felosztds hatarai szétfolynak. Amellett, ha e felosztés
kereteit meg akarjuk tartani, akkor meg kell engedniink,
hogy a néger hajzat all a fejlodés legmagasabb fokan; mert
ha az ember annal »nemesebb«, minél jobban kiilonbozik a
majmoktol és az antropoidaktol, akkor azt is szamitasba kell
venniink, hogy ezeknek csak egyenes vagy igen kevéssé hul-
lamos szoérozetiik van, koriilbeliil olyan, mint az eurdpaiaké,
amerikaiaké, szemitdké és berbereké. A néger gyapjas haja
semmiben sem hasonlit a majom szOrézetéhez. Ebbdl is lat-
hatjuk, hogy milyen veszedelmes az emberiségnek a rendes
formula szerint val6 felosztasa.

4. A barnak és a szokék.

Az antropologusokat, féleg azonban az antropszicholo-
gusokat nagyban foglalkoztatja a sz6kék és barndk kérdése.
Kedvenc formulajukat itt is felhasznalva, a koponyaforma
alakjaihoz koti a hajszint: a dolichocefalok szokék, boriik
halvany és ez a harom tulajdonsag egy kivaltsagos fajt
jellemez. Kés6bb ki fogjuk mutatni ennek a dogmanak a
képtelenségét, amelynek a kultusza csak a tomegoriilet
ragados voltaval magyarazhato.

Néhany szOke ¢és hosszii koponyaji nép szemléletétol
szuggeralva, akik az emberi miveltséget szazadokon at
vezették, egyes tudosok Orok torvényképen akartdk felalli-
tani, ami iddleges volt. Ezért elfelejtették, gyakran el akar-
tak felejteni azt a torténeti tényt, hogy az emberi gondol-
kozas vezetése gyakran valtoztatott gazdat; a vezérszerep
aethiopoké, kinaiaké, gorogoké és romaiaké, barna kellaké
¢s szOke germéanoké volt, szoval mindenféle szinii és koponya-
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alkatd népeké. Amellett széke és barna, hosszii és széles
koponya egy orszag, egy varos, sokszor egy csaladban is
megtalalhatd egymas mellett.

A hajzat és a szem szinét illetdleg a német antropo-
logiai tarsasag Virchow vezetése alatt Oriasi ankétet rende-
zett. A német iskoldk mindkétnemi tanuldinak haj-, bor-
¢s szemszine volt az ankét targya. Ennek a sikere szdmos
hasonld gytjtést eredményezett Belgiumban, Svéjcban és
Ausztridban. Az antropologia ezzel tiz milli6 gyermek ada-
tainak birtokaba jutott. A sz6kék szama (Belgium kivéte-
lével) az egésznek egy negyedére ragott, a barndké egy hato-
dara, a tobbi kevert tipus volt. A »széke németek«-nek csak
31%-a volt sz6ke, 14%-a barna és 55% kevert tipusu volt.

Emlitsiik fel a dr. Beddoe vizsgalatait is, amelyeknek
eredményét tablazatok foglaljadk Ossze. ime ezeknek néhany
jellemzd adata: 1000 skot hegylakd kozt, akiknek mint
keltaknak barnanak kellene lenniok, 45% szoke, 30% barna
és 25% kevert tipust volt; 1250 bécsi koziil (ez meg szdke
german faj) 32% szoke, 23% barna, 45% kevert.

Franciaorszagban ugyanilyen eredményli kisérletek tor-
téntek: a barnak és szOkék teljesen 0Ossze vannak keverve
¢s szabalytalanul szétosztva.

Mindezen megfigyelések adatait legfeljebb azon koz-
hellyé lehetne 4altaldnositani, hogy az északi orszagokban
a szOkék a szamosabbak, a délickben a barnak.



KILENCEDIK FEJEZET.
Steatopigia, a keblek és szeméremajkak megnyulasa.

Emlitsitk még fel a testi rutsdg néhany feltiindbb esetét,
amivel egyes utazoknak sikeriilt nagy larmat iitni.

A hottentotta, kaffer, busman és szomali asszonyoknal
gyakori eset, hogy a far-izmok koriil mértékteleniil kifejld-
dott zsirtomegek halmozodnak fel, amelyek a legkisebb
mozgasra erdsen vibralnak; ezt a tiineményt steatopigidnak
nevezték el és sok antropologus, koztiik Topinard is, ¢lesen
elvalasztd faji vonast lat benne.

Pedig e tiinemény el6szor is nem dltaldnos, bar igen
gyakori; masrészt pedig, Livingstone szerint, sok burasszony,
tehat fehér faju, aki régebben lakik Dél-Afrikaban, hasonlod
jelenséget mutat. Azt se felejtsiik el, hogy itt csupan
egy helyhez kotott, kiillonboz0 nagysdgban eldforduld zsir-
réteg megnagyobbodasardl van sz6, nem pedig egy 0j szerv
vagy egy leszarmazhatatlan vonas feltiinésérél. Amellett,
ha kisebb mértékben is, de megvan sok eurdpai asszony-
nal; Pompeji romjai kozt olyan képeket taldlunk, amelyek
arra mutatnak, hogy ezt a »ndvekedést« szépnek tekin-
tették.

Masik két jelenség: az emldk és a szeméremajkak mér-
téktelen megnyulasa. Tobb busman né a vallat is koril
tudja fogni keblével, a szeméremajkak egyeseknél 15-18
cm-re noriek.

Ne feledjiik el, hogy ez a harom jelenség ugyanazon
kornyezet feltételei kozt €16 népeknél fejlett ki; amellett
sporadikus megjelenéstick és nem altalanosak. A keblek
megnyulasa igen egyszerlien magyarazhaté; a hotten-
totta és busman asszonyoknak ugyanis megvan az a rossz
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szokasuk, hogy a kebleiket huzgdljdk. Ranke azt Allitja,
hogy ez a szokas nem szoritkozik a hottentottakra; északi
Hollandidban, valamint Dalmacidban sok parasztasszony
tesz szert hosszu keblekre ugyanezen szokasa folytan.

A szeméremajkak meghosszabbodasa nem ritka a fiatal
fehér lanyoknal; amellett, miutdn a néstény gorillanal azok
csaknem lathatatlanok, ezt a megnyulast logikusan az emberi
fels6ség jelének kell tekinteniink.



TIZEDIK FEJEZET.

Fiziologiai és patoldgiai kiilonbségek.

1. A fizioldgiai folyamatok egyformasaga.

Az ember fiziologidja minden egyénre, minden fajra
egységes; aki a sarga vagy fekete faj kiillon élettanarol
akarna beszélni, kézne vétségnek tenné ki magat. A 1élegzés,
taplalkozas, terhesség, novés, a kor kiilonbozo fazisai, szoval
a két legiinnepélyesebb mozzanat: a sziiletés és halal kozé
beékelt fiziologiai 1étiikk egész fejlodése azonos torvényeket
kovet. A terhességi periodus kiillonbdzéségé, ami néha ugyan-
egy csaladhoz tartozo allatoknal is eléfordul, az embernél
ismeretlen. Ez a periodus a kiillonb6zé disznofajoknal
109-123 napig tart (Nathusius); Tessier 1131 tehenet
figyelt meg s ezeknél a terhességi id6 kiilonbsége 81 napot
tett ki. Lefour azt allitja, hogy a terhesség ideje hosszabb a
nagy német fajtdknal, mint a kisebbeknél. Ha a tobbi allat-
fajt is megvizsgaljuk ebbdl a szempontbol, azt talaljuk,
hogy a terhesség ideje mindnél valtozé a fajtdk szerint.
Nathusius megfigyelése szerint a merinéi és a Southdown
juhok, amelyek pedig teljesen azonos feltételek kozott élnek,
kiilonb6z6 terhességi periodust mutatnak; a kiilonbséget
tisztan mutatja a kovetkezo tablazat:

Merindi fa] ....ooccvveeciiieiieeeeee e 150.3 nap
Southdown faj ..c.ccooeeieviiiiiiieeceeeeee 1442 »
E két faj korcsutddai .......ccoecvvevvvenieenieninnieens . 1463 »
Haromnegyed Southdown ..........ccccoeviiniennnae 145-5 »

A termékenység is a fajok szerint valtozik az allatok-
nal. Az évenkénti terhességek szdma és az egy terhességbol
szarmaz6 kolykok szdma ugyanazon allatfaj alosztalyainal



93

kiilonb6zd; a hazi allatoknadl altalaban nagyobb, mint a
vadaknal. A mezei nyul évente négyszer hoz 4-8 kolykot;
a hadzi nyul 6-7-szer kolykezik, egyszerre 8-10-et. Darwin
¢s Herbert Spencer gyakran emlitenek szeliditett madarakat
és egyéb hazidllatokat, amelyeknek a termékenysége a fajok
szerint valtozik. A vadkacsa 5-10 tojast tojik; a szeliditett
ugyanabban az évben 80-100-at.

Az embernél ennek a jelenségnek nyoma sincs. A sziile-
tések szama népenként kiilonbozik, de ez semmi Osszefiig-
gésben sincs a faji tényezével. Minden népnek vannak ter-
mékeny és viszonylag meddd korszakai s ezeknek szocio-
logiai okuk van, ami végeredményben az illetd nép erkdl-
csére €s életmodjara vezethetd vissza. A csecsemO természe-
tes taplalasa valtozo ugyan, de ez is teljesen a felvett szokasok
eredménye ,,&s nemcsak egy orszadg, hanem egy csalad kere-
tében is valtozo.

A sexualis ¢élet minden korszaka ugyanazon szabalyos-
sdggal folyik le minden faj egyéneinél; a pubertas kora
valtozik ugyan, de nem a fajok, hanem az éghajlat szerint.

A vérkeringés is azonos torvényeket kovet. A pulzus
kiilonbségeinek oka a kor, egészség, emésztés, az egyén
ingerlékenysége stb., de sohasem a fa;.

A légzés és az emésztés szintén egyéni és nem faji kii-
16nbségeket mutat.

Azok a kisérletek, amelyek az embereket beszélési és
éneklési képességiik, 1ato, hallo és szaglod szerveik hasznalata
szerint akarjak felosztani, teljesen eredménytelenek maradtak.

Az emberi életkor foleg az éghajlat, jolét, a higiénia
fejlettsége és sohasem fajok szerint valtozik. A hossziéleti-
ség egyes csaladoknal oroklékeny, ez is a fajra valo tekintet
nélkiil; amellett az egészségnek ez a tdkéje gyorsan fogy;
gyakran mar a masodik nemzedéknél kiapad.

A betegségek is koriilbeliil egyenloképen tamadjak az
emberiség minden részét. De minden betegség a kornyezet-
hez és nem az emberfajhoz tartozik; egyeseket a fajok
megkiilonboztetd tulajdonainak tartanak, de a valésag nem
igazolja ezt a nézetet. Igaz ugyan, hogy egyes betegségek
konnyebben érik el a forrd égov alatt a fehéreket, mint
a négereket, de ez egyrészt onnan van, hogy a bensziilottek
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megszoktdk az éghajlatot, masrészt az életmodjukat s
jobban alkalmaztak a komyezethez. A mocsarlaz egyformait
szedte aldozatait a bensziillottek és bevandorlok koziil;
s amiota bacillusat felfedezték, egyforman tudnak ellene
védekezni, akar bensziilott, akar idegen a beteg.

Az é4lomkor, a legijabb afrikai betegség, szintén egy-
formén eléri a négereket és a bevandorolt fehéreket. A kolera
€s a pestis sem veszik tekintetbe a faji kiilonbségeket. Ami
valtozd, az az egyén ellendllo ereje. Ha egy ragalyos beteg-
séget egy addig érintetlen orszagba hurcolnak, az eleinte
aranylag tobb aldozatot szed; kés6bb a jobban szervezett
ellenallas s a szervezet alkalmazkodasa folytan a veszedelem
fogy és szokasos mértékére szall le. De mindezen esetekben
a kornyezet valtozo feltételei jonnek szadmba, nem pedig
redukalhatatlan emberi tulajdonsagok.

2. Az emberi test szépsége.

Miutdn az emberrél sz6l6 tudomanyt és az emberek
kozti 0Osszehasonlitdsokat a fehérek csinaljak, természetes,
hogy a sajat fajuk vonasai szerepelnek a szépség és a felso-
ség normai gyanant. Mivel a szépség megitélése lényegesen
szubjektiv dolog, természetes, hogy ahol a fehérek ennek
a meghatarozasaval foglalkoztak, a szépség elemeit kozvet-
len kornyezetiikbdl vették; a tobbi népek aszerint szépek
vagy csunyak, amint a fehér mivészek ¢és tudosok altal
megalkotott tipushoz hasonlitanak vagy eltérnek attol.

A szépség »normdit« az Okorban is felallitottak, igy
Egyptomban; mindezekben az emberi tipus egysége az
uralkodé gondolat. A tipusok véaltozatossaga Diirer Albert-
tel 1ép fol: O rajzolt el6szor a fehér tipustol eliité néger
fejet.

Az egyptomi szépség-kanon az emberi arcot 19 viz-
szintes fekvésli részre osztotta fel; a gorogokét Polykletos
szobra mutatja legtisztabban; a romaiaknal Vitruvius;
kés6ébb Alberti, Diirer, Jean Cousin, ujabban Gerdy (1830)
és Quetelet (1870) csinaltak hasonld szépség-eldirasokat.
Az antropologusok méreteire a miivészek alkotta formak
lényeges befolyast gyakoroltak.
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A »kodzOnség« egyébirant azt tartja szépnek, amit szép
gyanant ad elé a hagyomany. Mindannyian a plasztikus
szépség bizonyos formai irdnt vald érzékkel sziiletiink; ezt
a hagyomany ¢és a kornyezet véleménye hatdrozzak meg
kozelebbrél. Az ember juhtermészete ritkan lazad fel az el-
fogadott eszmék ellen; ez utobbiak gyakran ép oly erdsek,
mint a veliink sziiletettek. Szépnek taldljuk mindazt, amit
elédeink, fdleg pedig az 0. n. hozzéértdk annak taldlnak.
Ez all asszonyokra, képekre és szobrokra egyarant. Mind-
annyian megcsodaltuk a Laokoon klasszikus szépségeit. Pedig
ennek a bal ldba joval hosszabb, mint a jobb, viszont az
egyensuly kedvéért az egyik fidnak a jobb ldba hosszabb,
mint a bal.

Audran szerint az antik miivészet remekein sok olyan
dolog van, amit modern miitargyakon hianyossagnak ven-
nénk; igy Apollonak a bal ldba hosszabb, mint a jobb;
a melosi Venus lebegd laba hosszabb, mint az, amely a test
sulyat tartja.

Jegyezziik meg, hogy az Audran kénonja szerint —
amely elég divatos volt a XVII. szdzadban — a fej négy
részre oszthato: i. az all aljatél az orr aljaig; 2. az orr alja-
tol az orrtdig, a szemoldokok kozott; 3. innen a homlok haj-
vonalaig; 4. a fejtetdéig. Mind a négy rész 12 fokra oszlik.
Ha tehat a Laokoon nagyobb fidnak jobb ldba — ugyancsak
Audran mérései szerint — 9 fokkal hosszabb a balnal, ugy
ez igen jelentékeny kiilonbséget tesz ki.

Maguk a régiek keveset torddtek az anatdmiai pontos-
saggal. Ok is a kozvélemény utin indultak és nagy fejet,
széles homlokot adtak a nagy férfiak szobranak, mivel
ilyen volt az isteneké is; az eredmény: 90 ¢és 100 fokos
homlokok, amelyek vizfejekhez hasonlitanak; eltiintetik a
nyakat, az el6keloség kifejezésére megnyujtottak a tagokat.
A széles vall erdt, a keskeny vall fiatalsagot vagy elpuhult-
sagot fejezett ki. Egyes korszakokban uralkod6 tipusként
talaljuk a mivészi termékekben a kor egy-egy hires emberé-
nek arcat; sokaig dolgoznak a miivészek egy ilyen arc be-
folyasa alatt. A szimpatikus embereknek hasonld arcvona-
sokat adnak, rabszolgdk és idegenek lehetdleg kiilonboznek
téle. Ha gy6zOk portréit készitik, arra »isteni bélyeget«
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adnak s az er6t és hatalmat jelzd konvencionalis vondsokkal
latjdk el. Ugyanez torténik a renaissance-t kovetd korszak-
ban. Olaszorszdgabn megnyujtjadk a tagokat a méltdsag
kifejezésére; Spanyolorszagban megroviditik a finomsag jel-
zésére; Hollandidban a realizmus szandékosan megvasta-
gitja azokat; Franciaorszagban csak a fejét nagyitjak, hogy
az kosse le egyediil a figyelmet. Ha azutdn a konvencionalis
szép irant taplalt ilynemii érzelmeinket az emberi tipusok
valtozatossagara akarjuk alkalmazni, akkor tudtunk és aka-
ratunk ellenére is igazsagtalanul banunk el azokkal az embe-
rekkel, akik nem a mi megszokott kereteinken beliil élnek.
De mindig és mindeniitt eltér a konvenciondlis szépség a
természetben ¢él6 igaz formatol. Miutan pedig bevett fogal-
mainkon nem akarunk valtoztatni, ezeket a valodi forma-
kat csunyanak vagy alantasnak mindsitjiik; persze az antro-
pologusok mai mintaja a fehér tipus. Blanc szerint a test
hossza az orrhossz harmincszorosa, vagy a fej hossz hét és
félszerese; Gerdy szerint a test 32 orrhossz, vagy 8 fejhosz-
szal egyenl6. Higgadtabb antropoldgusok tagadjdk ez ara-
nyok allandé wvoltat. Topinard szerint az emberi tipusok
folytonos felbomlas ¢és 1jjaalakulasi folyamatban vannak.
Ez azonban nem akadilyoz meg mas antropolégusokat és
a kozonséget abban, hogy a négerek aranylag hosszl karja-
ban és lababan az alsorendiiség jelét ne lassak. Pedig a
négerek éppen ebben a pontban sokkal jobban eliitnek az
orangutangtdl, mint a fehérek. Ugyanez all a teststlyra is;
a néger teststilya a testhosszhoz aranyitva nagyobb, mint
angol-szaszé; de itt sem a faji tényezd hataroz. Mayer
a német népen végzett vizsgalatai alapjan kimutatta,
hogy a viszonylagos testsuly féleg az egyén foglalkozasa-
tol fiigg.

A majmokhoz hasonlé népek legenddja lejarta magat.
Eredménytelenek maradtak mindazok a kutatasok, amelyek
az ¢l0 fajok kozt keresték az ember és majom kozott valod
lancszemet. Nincs olyan faj, amelyik a legjobban €s minden
tekintetben hasonlitna a majomhoz. Minden fajban vannak
hasonlo és eliitd vondsok; a majmokhoz annyi eldszeretettel
hasonlitott négerek sok tekintetben jobban eltérnek a majom-
tol, mint a legtisztabb leszarmazasu fehérek.
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A farokkal ellatott népek meséje a fehérek ellen fordult.
Bartels vizsgalatai szerint ilyen egyének a fehérek kozt
talalhatok leggyakrabban.

Egy masik hiedelem szerint a négerek elsé végtagja
hosszabb, mint a hatuls6; tehat csak le kell hajolnia, karjat
a foldre ereszteni €s ép ugy jarhat négykézlab, mint a majom.
Pontosabb mérések kideritették, hogy a hossza karok mito-
szabol egy sz6 sem igaz. Ranke szerint ebben a tekintetben
a francidk és németek kozelebb allnak a majomhoz, mint
a négerek vagy a busmanok.

Az ol hossza is megkiilonboztetés, késobb megfigyelés
targya volt. De az itt nyert adatokbol lehetetlen értéke-
sithetd eredményeket levonni; Gould szerint az 06lhossz a
foglalkozastdl fiigg és jelentéktelentil valtozik a fajok kozt.

A nyak hossza kiilonbozik ugyan népek szerint is, de
még jobban kiilonbozik a tarsadalmi osztalyok szerint.

A tagok ardnyat altaldban 4 foglalkozas hatdrozza meg.
Gould konstatalja, hogy az amerikai matréz, foldmiveld és
szellemi munkéas kozt tobb kiilonbség van, mint a néger,
vorosbori és fehér faj kozott. Boelz ugyanezt mutatja ki
Japénra nézve.

Ranke pedig az emberiséget harom kategoériaba osztja
¢s pedig nem a szin vagy a koponyaalak, hanem az életmod
¢s foglalkozas szerint. Az egyik az asszony; a masik a testi
munkat végz6 férfi; a harmadik a szellemi munkat végzo
és nem dolgozd ember. Ennek a harom csoportnak meg-
felel6leg oszlik el a torzs viszonyos hossza, a nyak és kar-
hossz, a tidé és az izomzat fejlettsége stb. Weisbach kimu-
tatdsa szerint az Ausztria és Magyarorszagban ¢l6 intel-
lektuellek testi aranyai egyformak az ural-altiji magyarok,
a szlavok és a german lakosoknal; ellenben ugyanazon faj
adatai er6sen valtoznak a foglalkozas szerint.

Erdekes, hogy az ausztriai és magyarorszagi zsidok,
akik részben kereskeddi, részben értelmi foglalkozasokat
Uznek, az amerikai szellemi munkasokhoz hasonlo testi ada-
tokat adnak, mig kaukazusi rokonaik, akik a koriilottiik élok-
hoz hasonlé foglalkozast tiznek, testileg is hasonldk ezekhez.

Az esztétikai vonasok felsoroldsanal emlitsik meg az
egyes népek szagardl vald ismereteinket. Sokdig azt hitték,
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hogy a fehér faj ettdl ment; most a japanok kijelentik
hogy a fehér bornek elviselhetetlen szaga van.

Hue misszionarius azt allitja, hogy szagarol fel tudja
ismerni a tibetit, arabot, kinait, hindut, négert, tatart. Ennél
mi tovabb megyiink és azt allitjuk, hogy minden koérnyezet
megadja a maga sajatos szagat a benne ¢loknek. A kornyezet
valtozésaval ez is megvaltozik. igy az Amerikdban él6 néger
elveszti a sajatos néger illatot, helyesebben az amerikaiaké-
hoz hasonlét nyer, amelyet aztdin az amerikai lakdk nem.
éreznek, ép Uigy, mint nem a hogy érzik a magukét.



Kovetkeztetések.

A kiilonb6z6 emberi tipusoknak esztétikai szempontbol
valo 0Osszevetése kovetkeztetések levonasara egyaltalan nem
ad alkalmat. Hidbavaldé faradsag lenne, — mondja Broca
ha a vad népektdl a fehér emberig fokozatosan felfelé halado
tipusok sorozatat akarnok felallitani. Mindeniitt ugyanazzal
a jelenséggel talalkozunk: minden faj szép (!) bizonyos
tekintetben, mas szempontokbol pedig csunya (!), azaz helye-
sebben csak a mi szubjektiv fogalmaink szerint szépek vagy
csunyak. Az emberi nem kiilseje is a miivel6dési foka szerint
valtozik, ugy hogy az embereket két fOcsoportra lehetne
osztani: civilizalt ember és vadember. Ha igy tekintjiikk s
azonfeliil a kornyezet szempontjabol tanulmanyozzuk Oket,
ra fogunk jonni az egyéni valtozatok titkara. Ezek mindenek-
elott az életmod és a feljodo értelmiség ereddi. Minél logiku-
sabb az 0Osszefiiggés életmodunk és szervezetiink sziikségletei
kozt, annal harmoénikusabban fejlédik a test s annal kony-
nyebben éri el teljes fejlettségét. De a magas kultura egy-
altalan nem jelent mindig esztétikai szépséget; a tllsagba
vitt szellemi munka sok civilizalt nép tipusat hitvanyabba
tette. Egyediil a testi sziikségleteink és szellemi torekvéseink
szerencsés Osszhangba hozédsa biztosithatja az emberi nem-
nek a testi tokéletesség legmagasabb fokat.

Ez a fok, az emberiség el6tt megnyild nagy jové nincs
elzarva egy faj eldtt sem; mindegyik egyenléen kedves a
dolgok 6rok elvének.



MASODIK RESZ. )
AZ EMBERI FAJ EGYSEGE.



ELSO FEJEZET.

A kornyezet, mint uralkodo tényezo az emberiség
fejlodésében.

L

Az elébbi fejezetekben elemzett tények megmutattak,
hogy az emberfajokban észlelheté kiillonbségek masodrendi
fontossaguak. Ezeket egy uszadéki képlethez hasonlithatnok,
amiket bizonyos koriilmények Iétrehoztak, masok ismét
eltiintetnek. Ezen csekélyebb jelent6ségii, az id6 folyaman
kiilonds koriilmények befolyasara létrejott valtozasok mogott
mindig és mindeniitt kivilaglik az emberi faj benso egysége.
Az ember, mint minden mas szerves lény, ald van vetve a kor-
nyezet hatasanak; ez a tényez0 uralkod6 befolyasu a termé-
szetben lefolyd Osszes valtozdsokban. Ezen er6 mellett,
amely a szazadok belathatatlan soran a valtozds iranyaban
hat, van egy masik erd, amely konzervald hatast gyako-
rolva, az el6bbinek befolyasat ellensulyozza.

Ez a masodik eré az atoroklés. Ennek hatasa alatt a szer-
zett tulajdonsagok a kovetkezé nemzedékekben vald fenn-
maradasra torekszenek. Ebben a centripetalis és centrifugalis
két erében tomoriilnek az €16 anyag fejlodésének f6 elemei.
Az elméleti részben lattuk, hogy a neo-darwinistak felfogasa
szerint van egy kiilonleges, tGilnyomd befolyasa ok, ami
egymagaban alakitja at az él6lényeket és hozza létre az 1j
nemeket, fajokat és csaladokat. De ezek a hirtelen valto-
zasok, amik olyan fontos szerepet jatszanak az allat- ¢és
ndvényvilagban, az emberi nem életében egyaltalaban nem
talalhatok meg. Es ha ennél is akadnak néha kivételes, mon-
struozus alakulatok, azok mindig elszigetelten maradnak
¢s a szerencsétlen egyedek halalaval elpusztulnak.
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Késébb meg fogjuk latni, hogy mindebbdl milyen kovet-
keztetéseket vonhatunk le. De barmilyen nagy befolyasa
van ennek az ujonnan felfedezett tényezonek, amely egyre
jobban eldétérbe 1€p a fejlédéstanban, az valtozatlanul fennall,
hogy ugy a hirtelen variacié, mint az atoroklés ala vannak
vetve a kornyezet uralkodd befolydsanak. Ez a torzs; a
tobbiek csak ennek agai. De hogy a kornyezet sokszerti és min-
den iranyba kihaté befolydsat attekinthessiik, a kornyezet szot
legtagasabb értelmében kell felfognunk. Erteni fogjuk rajta
azon feltételek Osszességét, amelyek az élet 1étrejottét kisérik,
kovetik foldi 1€tén és csak az élet eltiinésével szlinnek meg.

Eszerint az éghajlati viszonyok, a talaj minésége, a tar-
sadalmi, politikai és szellemi élet s az anyagi jolét mind kiilon
részei annak, amit a milieu kifejezésben foglaltunk 0&ssze.
Ha nem akarunk hamis képet nyerni ennek a valodi fon-
tossagarol, az alkotd ezernyi tényezd koziil egyet sem szabad
elhanyagolni, valamint nem hagyhatjuk figyelmen kiviil
az embrio keletkezése és fejlodésének idején sem. Az €16
lények emelkedd soran haladva, azt latjuk, hogy az életiiket
befolyasoldo kornyezet egyre bonyolultabb természeti. Egy
bélféreg kornyezete nem terjed tal azon az allaton, amin
az ¢€loskodik. Az édesvizi algaé legfolebb arra az arokra
terjed, amiben az alga tartdzkodik. A tengerfenéki allatok
»kornyezete« sokkal sziikebb mint a fold felszinén é16ké, mert
azokat sokkal kisebb szamu egyiittélok és utanuk kovetkezok
befolyasoljak mint a szarazfoldieket, a Spencer kifejezését
hasznalva. Vessiik 0ssze a rovarok életét a madarakéval,
ez utobbiakét a négyldbuakéval €s az emberével; rogton
észrevessziik,, hogy mennyire bonyolul a »kdrnyezet« az
¢lélények fejlodésével. Az egyént alakitd kiils6 okok menete
szamtani haladvany forméju. Tekintsiik az ember életét:
a kornyezet, helyesebben azon kornyezeteknek a szama,
amiktél az ember fiigg, fantasztikus nagysagl. Az egész
fizioldgiai ¢élet megszamolhatatlan ok ereddje; csupan a tap-
lalkozasi és lélekzési mitkddések millidirdokra mend okot
¢s befolyast foglalnak magukba és vesznek fel.

Vegyik még ehhez a tarsadalmi, erkolesi, politikai
kornyezetet; ezek magukban is képzelhetetlen szamt elemet
mitkodtetnek.
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A kornyezet épugy befolyasolja az uterusi vagy tojasban
fejlo életet, mint a kialakult egyénét. A kornyezet valtozta-
tasaval egyes lények alaptulajdonsagai is megvaltoznak.
Emlékezziink vissza az A. Chauveau meggy6z0 kisérleteire;
ezekben a hullabaktériumokat drtalmatlanna sikeriilt tennie.
Azaz ez a kutatd megfosztotta a mondott anyagot mérges
tulajdonsagaitél azaltal, hogy magas nyomas alatt oxygén
behatasanak tette ki, vagyis megvaltoztatta természetes
fejlodési kornyezetét. SOt ezeket az 1j sajatsagokat allando-
sitani is lehetett egy 0j fajban. Az igy szerzett tulajdonsdgok
allandoak s az egymasra jové nemzedékekben a kozdnségesen
alkalmazott tenyésztd modszerekkel tarthatok meg. Miutan
Chauveau megfosztotta a mikrobat fert6z6 képességétol,
sikeriilt neki azt Ojra feléleszteni azaltal, hogy a tenyészethez
vért adott. igy a kornyezet valtoztatasaval a pathogen mikro-
biologia mesterséges atalakulasat érhetjiikk el. Ha a tenyé-
szetekre tovabb hagyndk hatni az oxygént, talan olyan
fajokhoz jutnank, melyek a hullabacillusoktol lényegesen
kiilonboznének. A mikrobiologia és a mesterséges tenyé-
szetek segélyével a kornyezet hatasat a legtisztabb formaja-
ban észlelhetjiik. E hatds fOképp a kriptogdm fajoknal
nyilvanul, amelyek hihetetleniil termékenyek és gyorsak a
nemzedékek egymasrakovetkezésében. Laurent bebizonyi-
totta, hogy a Cladosporum herbarum nevi hyphomycet gomba
hét kiillonb6zo valfajt mutat a szerint, hogy milyen kornye-
zetben tenyésztik.

Flourens egy ndstény emlds foetusanak csontjait vorosre
festette azaltal, hogy az anya taplalékaba pirositdé blizért
kevert. Ennek a befolyasnak akarhany példaja van a szerves
¢let minden agaban, s ezekbdl soha sem lehet eleget idézni.
Decaisne a parisi Muséum d'histoire naturelle-ben hét
kiilonboz6 faju utifiivet tenyésztett; néhany generaciéo utan
a hét faj egybeolvadt. Hasonlitsuk Ossze az agyagszilikatos
¢s az agyagmeszes foldek hatdsat a ndvénymagvakra. Mig
az elébbi szilikatos, hideg fold kevéssé zamatos ndvényt
¢s kozépszerti flivet terem, addig a masik a benne levo
mész alkatrész folytan erdsen termékeny, szép ¢s hatalmas
ndvényzetet hoz létre. Ez az oka annak is, amit Francia-
orszagban lathatunk, ha Normandiabol Maine  felé¢ megyiink,
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hogyan tlinik el ugyanis a gazdag, bd tenyészet, gyakran
minden atmenet nélkiill. Ugyanez a jelenség megfigyelhetd
az allati életben is. Sokszor egy ¢és ugyanazon vdlgyben,
amit egy kis patak szel ketté, s az egyik parton kovas,
a masikon meszes talaj van, az 6krok, lovak, juhok mintha
két kiilonbozd orszagbol valok volnanak. Az egyik oldalon
nagy, kovér, erds allatok; a masik parton kicsik és sovanyak.

II.

A ndvények ¢€l6 anyagaban csakis élettelen elemeket,
asvanyi részeket taldlunk; a ndvény anyaga szervetlen
vegyiiletek Osszetétele. Es amint a novényeknek, tgy az
allatoknak ¢és az embernek is a szervetlen anyag alkotja
fotaplalékat (Liebig). Ezt a tényt szazadokon keresztiil
félreismerték, de ma mar az ¢élékre vonatkozédlag sem vonjak
kétségbe. Igy pl. Aveyron tartomanyban tgy a lakossag,
mint a haziallatok két jol elkiiloniilt tipust mutatnak,
amelyek a vidék 6 geologiai tagozéasanak, a kova— és a mész-
talajnak felelnek meg. Az elsén az ember és a juh kistermetii,
vékonycsontll; a masikon hatalmas csontozatot és nagy
termetet talalunk.

Ezen kiilonbségek mellett éppilyen élesen mutatkozo
kiilonbségek vannak a fogazat alkataban ¢és egészségében,
az emberek erkdlcsi alkataban, s6t az anyanyelviik kiejté-
sében. Delponnal olvassuk, hogy Figeac keriiletben a Livernon
kanton meszes, termékeny siksagan a lakosok erdsek, egész-
ségesek, a kozép termetmagassag 1.632; Latronquicre tar-
tomany hegyes, terméketlen granittalajan, amely rozsnal,
gesztenyénél, burgonyanal egyebet nem terem, szembedtld
a lakok keskeny valla, szilk melle, lymphatikus tempera-
mentuma; ezek csak 22-23 éves korukban érik el teljes
kifejlettségiiket; a kozép termetmagassdg atlaga 1.599 m
s6t Montét kozségben 1.579. Lagneux bebizonyitotta, hogy
a foszfatban sziikolkddd granittalaju  vidékeken sem a
novények, sem az emberek nem érik el rendes nagy-
sagukat.

Magas hegységben felfelé¢ haladva, észrevehetjiik, hogy
a novények, allatok és emberek egyre gyengébb testalkattak.
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A legfontosabb szervek betegségei gyakoriak. Igy befolya-
solja a talaj Osszetétele és asvany tartalma az él6lények
alakjat és életképességét. Es ha az ember viszonylag keve-
sebb asvanyi részt vesz fel mint az 4llat, ez ismét kevesebbet
mint a ndvény, azért 6 is sok asvanyt tartalmaz. Gaube
szamitasa szerint egy 68 kg.-os ember kovetkezd alkat-
részekbdl all: 44.66 kg. viz; 21.30 kg. szerves anyag; 2.04
kg. asvany; azaz az asvanyi részek az egésznek 3%-at
teszik. igy jobban feltlinik a mész, szdda, vas €és potassium
fontossaga az ¢él6 organizmusok életében.

Gaube 1idézi egy ndstény nyal példajat; az allatot
asvanyi anyagokban szegény taplalkozasra kényszeritették.
Eredmény: az ellés igen hosszii ideig tart; kolykei a ren-
des nagysag felét, harmadat érik el; borik sima és gelatin-
szerli; a tagok alig valnak ki; a felsé és alsé metsz6fogak
hidnyoznak; haland6saguk oriasi.

A novények életében a potasszium, az emberében a
szodium jatssza a foszerepet az asvanyok koziil. Ebbol napon-
ként egy decigrammot sziikségei testének minden kilogramm-
jara. Ez magyaradzza a so sziikségességét. A vegetaridnusok,
akik kevés sotartalmu ételt vesznek magukhoz, kénytelenek
a sot mas formaban adni taplalékukhoz. A sotaplaléktol
megfosztott ember egészsége nem maradhat tartdés. Eurdpa-
nak minden lakosa datlagban tiz kg. sot veszit évente;
ennek potlasara tizenkét kg. tengeri sot, vagy szodium-
chloriirt eszik meg. Ezenkiviil a potassziumnak is nagy
hasznat vessziik; ez nélkiilozhetetlen a vér haztartasaban,
mert hémoglobinképzé hatasa altal eldsegiti az oxidaciot.
Egyes erjesztok, mint a hasnyakmirigy diastasisa kozvet-
leniil a sodium fiiggvényei; pedig ismeretes ezeknek a fontos-
sadga az emberi életben.

A vas fontossaga is Oridsi. A szervezet vastartalmabol
néhany gramm elvonasa halalt okozhat. Ennek az asvanyi
anyagnak tulsdgosan nagymértékli elvonasa elszegényiti a
vért és halal eldidézéjévé lehet. Ugyanily nélkiilozhetetlen
asvany a mangéan, kén stb. Szoval az asvanyoknak fontos
szerepilk van a szerves életben. Befolyasuk a sziiletés elott
kezdddik, s azutan minden iranyban athatjadk a szervezet
Osszes funkcioit.
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A sziciliai Hypericum crispum csak akkor mérges, ha
mocsaras talajon né (Lecce),ahol tehat gyokerei sajatos modon
taplalkoznak. Es azok az okok, amik az él6lények valtozé-
konysagat létrehozzak, egyarant hatnak a kifejlodott szer-
vezetre, az embriora ¢s, valdszinlileg mar a termékenyiilés
elott, a nemi elemekre. Erre nézve felhozhatjuk a szapora
egerek példajat; ezek teljesen terméketlenekké valnak, ha
magnéziumot tartalmazoé taplalékkal etetik.

Az asvanyanyagok nélkiilozhetetlensége egyébként egy-
szer kovetkezménye annak a ténynek, hogy, mivel folyto-
nosan veszit a szervezet beldliik, potlasuk okvetetlen sziik-
séges a szervezeti egyensuly helyreallitdsara. Az asvanyanya-
gok fOleg a beleken tavoznak (az iiriilékben), de sokat vesz-
tiink a haj, korom, az orrvaladék és a konnyek utjan. A haj
igen gazdag asvanyokban. Van benne kén, mész, potasszium,
kova, magnézium, vas, szoda, eziist, arzenikum, sét réz is.

Gaube szamitasa szerint Franciaorszag 14 milli6 felndtt
asszonya korilbeliil 630.000 kg. asvanyt hord a hajaban.
Szerinte a hajzat atlagos stlya 300 gr. Minden 300 grammra
napi 10 centigr. veszteség esik, ami a 14 milli6 asszonynal
egy év alatt 511.000 kg.-ot tesz ki. Ez a félmilli6é kg., ha a
hajra 15% atlagos 4svanytartalmat szamitunk, évenként
75.000 kg. asvanyt ad vissza a foldnek.

A kormok vagasa altal eltavozd asvany mennyiség, ha
nem is ily nagy, mégis sokat szamit a szervezet haztartasaban.
Ugyancsak a Gaube szamitdsai szerint mindenikiink 64 cgr.
asvanyt vag le kormeirdl évente.

Az asvanyi anyagok befolyasa szorosan hozzafizodik
az altalanos taplalkozashoz. SOt ezt a kettdt alig is lehet
elvalasztani, hiszen a talaj termékenysége fbleg 4&svanyi
Osszetételétol fiigg. Lattuk, hogy mennyire kihat a talaj
asvanytartalma az allatok és az ember ndvésére ¢és egész-
ségére. Es az él6lények eme befolyasolhatosaga még fel-
tindbb, ha a tdplalkozas hatasat vizsgaljuk. A miocén-
korszak névényevdinek nagy testalkatdt és nagy szamat
kétségteleniil az akkori novényzet kivalosaga és a ndvényi
taplalkozas bdsége okozta. Nathusius kimutatta, hogy a disznd
testalkatat teljesen at lehet valtoztatni bd taplalassal;
ilyenkor feje és pofija jelentékenyen megnovekszik.
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A taplalkozas a novények ¢és allatok leglényegesebb
tulajdonsagait is megvaltoztatja. Wallace szerint az Amazon
mellékének Oslakoi a kozonséges zold papagalyt nagy sziluri
halak zsirjaval tapldljdk, s az ezaltal voros és sarga tolla-
kat nyer.

Darwin azt allitja, hogy a pirokok és egyéb madarak
is megfeketednek, ha kendermaggal taplaljak oket; kiilon-
b6z6 anyagokkal taplalt hernydbdl kiilonbdzé szinli pillan-
g6k kelnek ki.

I1I.

A szervezet egyes részeinek szoros Osszefiiggése lehetet-
lenné teszi, hogy a kdrnyezetnek egyes szervekre gyako-
rolt hatasat elkiilonitve vizsgalhassuk. Mdsrészt a kdrnyezet
is igen bonyolult, alkoté elemei Osszeolvadnak, hol egyszerii
egymasra kovetkezésben ¢és szigorti logikéval, hol pedig
— ésigy a leggyakrabban — egyidejlileg hatnak.

igy: a talaj asvany tartalma befolyasolja a taplalkozast;
ez azonkiviil fiigg az éghajlattol, a h6viszonyoktol, a légkori
elektromossagtol, a hely geologiai alkatatél, amelyek mind
sziikségszeriien visszahatnak a foldmivelésre. Viszont a
taplalkozas, az orszag gazdagsaga és a lakok egészsége szoro-
san fligg a foldmivelés mindségétol.

Ezért, ahelyett hogy a kornyezet egyes elemeinek rész-
leges befolyasat keresndk, a szervezetre vald Osszhatasat
fogjuk vizsgalni. Példakat béven fogunk idézni, hogy nyil-
vanvaldva tegyiik egyikét azon igazsdgoknak, amiket alap-
gondolatunk bizonyitasara fogunk felhasznalni.

Az éghajlat kozvetleniil befolydsolja az embert és az
allat okat. Idézziink néhany példat Darwin, Quatrefages és
mds, igen gondos természettudosoktol. Megallapitottak,
hogy az Indidba telepitett bulldog néhany nemzedék folya-
man nemcsak vadsagat és erejét veszti el, hanem jellegzetes
also Aallkapcsait is. Az orra finomabb, teste kdnnyebb lesz.
A guineai partokon a kutyak kiilonds médon valtoznak meg;
a. fuliik megnyulik és megmereviil, mint a rokaé; harom-négy
nemzedék multdn nem ugatnak, hanem {ivoéltenek. Pallas
szerint a kirgiz juh, ha Oroszorszagba viszik, csakhamar
elveszti zsirja nagyobb részét. Az id6jaras hoéfoka annyira
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kihat a juh gyapjujara, hogy ezek, ha Nyugat-Indidba
keriilnek, a harmadik nemzedék utdn, agyékukat kivéve,
megkopaszodnak. A fajok gazdag valtozatossiga az allat-
¢s novényvilagban foleg az éghajlati kiillonbségek eredménye,
Kuba szigetén az elvadult kutyak csaknem mind egér-
sziniiek.

A szigeten lakds nem kedvezd a novésre nézve. Gomere
szigeten (Kanari szigetek csoportja) van egy allatfaj, mellyel
azonos fajta van a szomszéd szigeteken is, de itt joval kisebb.
Ezen szigeten az andaluziai-féle lovak poni-nagysagiak.
Maltdban taldltak egy fosszilis elefantot, amelynek a magas-
saga nem haladta meg a 75 cm.-t. Strabo irja, hogy ugyan-
ezen szigeten alakult ki a romaiakndl oly nagy kedveit-
ségnek o6rvendo torpe kutya.

Korzikaban — irja Cornevin — a lovak és 0krok nagyon
kicsire nonek; a szarvasok annyival kisebbek a rendesnél,
hogy kiilon fajnak tekintik s kiilon neviik is van: cervus
corsicanus. Emellett bizonyara az eurdpai cervus elephas
leszarmazottja, mert Polybius bizonysaga szerint két szazad:
dal id6szamitasunk eldtt még nem élt szarvas Korzikaban.

1764-ben spanyol lovakat vittek a Falklandi szigetekre;
ezeknek az utddai annyira elkorcsosultak, hogy lovaglasra
se voltak hasznalhatok.

A kornyezet légkori viszonyaival az allatok szinére is
kihat. Marchai az dllatok szinérdl irt érdekes tanulmanyaban
azt allitja, hogy a festékanyag képzdédésének féoka a vila-
gossag. Erdekesek a Paul Bert erre vonatkozo kisérletei,
amiket az Axolotl larvain végzett. Ezek a tojasbol kijovet
halvanyak; vilagossag behatdsara pigmentképzodés all be
s az allatok szinesek lesznek, mig sotétben vagy vords fény
mellett egyaltaldban nem képzodik pigment.

Ha ezt a tlineményt kozelebbrol vizsgéljuk, el6szor
is azt kell figyelembe venni, hogy a szinkép legkevésbbé
torékeny sugarainak nincs befolyasuk a pigmentképzddésre.
A vilagossag tehat nem a rezgéseknek nagysidga, hanem
gyorsasaguk 4ltal hat a szines anyag fejlédésére. gy pl.
észrevették, hogy a tenger kozelsége feketit. Svajcban alta-
laban azt tartjak, hogy a szarvasmarha megfehéredik tartos
istalloban ¢€lés altal vagy a siksagokon. Ha ellenben a
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marha magasabb hegyekben legel, sotétebb szint kap.
Ugyanezt talaltak Franciaorszagban is. A Prjevalskytol
Azsia pusztairdl behozott emlésok halvanysziirke vagy
sargads szinlieck, a napsugarak szintelenit0 hatasa alatt,
amelyek erdsebb hatast gyakoroltak azért is, mert, ott
nincs z6ld ndvényzet.

Javéan, a sotét, srt jungle-ben ¢él egy fekete parducfaj.
Angoraban nemcsak a kecskének, hanem a juhaszkutyanak
¢s a macskdnak is hosszl, gyapjas szére var. Nyugat-Indiaban
a juhok gyapja hidrom nemzedék alatt teljesen atalakul.
Tobb madarnak a szine, testnagysaga, csore és a farka hossza
rendszeresen valtozik, ha északrdl délre megyiink, Weiss-
mann ugyanezt a jelenséget jegyzi meg a lepkéknél. Wasser-
zug kimutatta, hogy hdbehatas altal lényegesen meg lehet
valtoztatni bizonyos bacillusok természetét. S6t ez ij fajok-
nak alland6 alakot adhatunk, ami az eredetitdl eltér. Vegyiik
pl. az erjedd tej bacillusat, a Micrococcus prodigiosust. Az els6
alak, borjuhuslevesben kultivalva, micrococcus-alak. Tegyiik
ezt ki néhany percig 50 fok melegnek és a lehiilés utan vegytiink
ki a kultarabol egy kis mennyiséget, tegyiikk ezt alkalmas,
kevéssé alkalikus oldatba, 0j kultura fejlodik ki. Kezeljiik
ezt és a kovetkezdket hasonlo modon, azt fogjuk latni, hogy
néhany generacié utan a micrococcus alak helyet ad a bacillus-
alaknak; ennek allandésaga a kozbeesd kultirak szamaval
aranyos.

Idézziink még egy par jellemzO esetet: Beaton allitja,
hogy hat éven &t tartd vetéssel 20.000 Pelargonium Punch
novényt termelt, Schrublandben, amelyek kozt egyetlenegy
tarkalevelii sem volt, mig Surbitonban ugyanezen faj egye-
deinek harmadrésze tarkaleveli. Az Aconitum napdlus
gyOkere nagyon hideg éghajlat alatt tenyésztve, artalmatlan.
A Pistalia lentiscus Franciaorszag kozéps6 részein nem gyan-
tdzik. A mak Anglidban nem termi meg azt a gyantas anyagot
amibdl Indidban a narkotikus szereket készitik. A Rhodo-
dendrum ciliatumot London kornyékén, Newgardenben te-
nyésztik s ott sokkal nagyobb és halvanyabb viragokat
hoz, mint a Himalaja hegységben, amely Oshazaja. Néhany
sz6lofajnak kiilonboz6 vidékeken gylimdlcse szine, érési
ideje stb. kiilonbozo.
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IV.

Bebizonyitott tény tehat, hogy a komyezetnek elhata-
roz6 befolyasa van a novények és allatok szinére. A természet-
tudomany nem tudja ugyan minden esetben megmondani
egyes szinezOdési jelenségek okat, de ennek természetes
magyarazata az, hogy a kornyezet a legbonyolultabb tény
¢s hatasainak létrehozdsaban a napon kiviil szamtalan mas
tényez6 milkodik. A 1égkori elektromossag, a levegd hdfoka
¢és nedvessége, a taplalék, mind egyiitt hatdo és nehezen szét-
valaszthaté elemek. Nekiink csak az a fontos, hogy bizonyossa
tegyiik a szinezés nagyfoki megvaltozasat a kiilsé tényezok
hatdsara. Azt is allitjak, hogy Wagner elektromos aramok
segélyével megvaltoztatta bizonyos pillangdk szarnyanak
a szinét, so6t, allitdlag, amerikai orvosok elektromos tuton
a négerek borszinét is megvaltoztattak. Ezek a tények egy-
altalan nem bizonyosak, ellenben bizonyos az, hogy a khinai
kozonséges voros halak ivadékat gyorsan igen élénk sziniire
valtoztattak ugy, hogy az aquariumot forrd levegdjii szobaba
vitték. (Lortet.) Igen érdekes az eurdpai éghajlat hatasa
amerikai novényekre. (Darwin.) Metzger Amerika kiilénb6zd
részeibdl behozott kukoricat vetett el és termesztett Német-
orszagban; az ujvilag legforrobb tdjain honos nagyndvési
faj, a zea altissima, ilyen valtozdson ment at: *az els6 évben
a novény tizenkét 1ab magasra nétt, de igen kevés érett
magvat hozott; a kalasz als6 magvai megtartottak szokasos
alakjukat, az alsokon aprobb valtozdsok voltak észlelhetok.
A maésodik nemzedék példanyain tobb érett mag termett,
de ezek mar csak nyolc-kilenc labnyira néttek; a magvak
kiilsd részének benyomodasa eltlint, s eredetileg tiszta fehér
sziniik kissé megsotétedett. A harmadik nemzedék mar alig
hasonlitott az eredeti amerikai fajhoz. A hatodik nemzetség-

A skot fenyonek sziil6foldjén kevés valtozata van, de
ha mashol tenyésztik, néhany nemzedék alatt kiilsére, levél-
zetre, alakra, nagysagra, tobozainak szinére teljesen meg-
valtozik. A tenger mélyén ¢€l6 allatok élénk szine latszolag
ellentmond a nap és vilagossag befolyasanak. De még ebben
az esetben sem veszti el a kormyezet jogat, mert a viz nem
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ereszti at a megtor0 sugarakat, de atereszti a kék fényt.
Es tudvalevé, hogy a vords sugaraknak semmi befolyasuk
sincs a szinképzOdésre. Nagy mélységekben talan az ultra-
ibolya-sugarak, sot talan az ibolya és kék homdlyos sugarai is
okozzdk a szinképzddést és ezek rezgéseik nagy gyorsasa-
ganal fogva igen hatasosak.

Térjiink azokra az esetekre, amiket az emberen észlel-
hetlink. A szerves életet egységes torvények szabalyozzak;
az ember is a kornyezet hatdsa alatt all és valtozik e hatas
alatt, mint a novények és az allatok, és ha a kornyezet allando,
az igy szerzett valtozasok is allandoak.

Virchow mondja, hogy az ember kornyezete szerint lesz
sz6ke vagy barna. Pruner azt tapasztalta, hogy az Egiptomban
lak6é eurdpaiak borszine egy id6 mulva mélyebb arnyalatot
nyer. Abessziniaban bronzszinli az arcbdr, Sziridban voroses.

Waitz szerint a bor szinét foképp a meleg, a taplalék,
a légkori nedvesség, az erdbhiany vagy erddbdség és a fold-
rajzi szélesség hatarozza meg. A Bongo-négerek szine csak-
nem voOrds, éppugy, mint a hazijuk talaja, amely vas-
asvannyal van telitve. Livingstone szerint a nedves meleg
sOtétiti az afrikai négerek szinét; Simpsen ugyanezt Aalla-
pitia meg a zsidokrdl, akiknek a szine a kaukédzusi fehér-
ségtdl a négerek fekete szinéig minden arnyalatot magaban
foglal. D'Abbadie azt allitja, hogy az abessziniai négerek
teint je abban a mértékben sotétedik, amelyben a fenn-
sikokon feljebb megyiink; az alféldeken a legvilagosabb.

Escayrac de Lauture szerint a mérsékelt éghajlatt
vidékeken €16 vildgos borti arabok, ha Mekkaba keriilnek,
sOtétsarga szint kapnak, sOt elvesztik sasorrukat és mind-
azon jellemz6 tulajdonsagukat, amik a beduinoktol elva-
lasztjak Oket. Jemenben ujra visszanyerik plasztikus szép-
ségli gordg orrukat. Damaskus déli részében kis termetiickké
csenevészednek, a hajuk is megritkul. Nubiaban egészen
fekete arabokat latni, habar egészen bizonyos, hogy ezek
nem keresztezodnek a koriillaké négerekkel.

Pouchet a melegnek tulnyomd jelentdséget tulajdonit
a bor szinezésében.

Egyébként a hdség nincs kozvetlen Osszefiiggésben a
napsugarak intenzitdsdval. Mert, ugyancsak a Pouchet
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véleménye szerint, Kozép-Eurdpaban éppoly erdsen éget
a marciusi vagy 4prilisi nap, mint a juliusi és augusz-
tusi. Az éghajlat effajta kiilonlegességeinek érdekes példaja
Réunion szigete, amelynek légkore nem feketit, hanem
szOkévé tesz s ott akarhany hirtelenszoke kreolt lathatunk.
Altalanos nézet, hogy a busmanok a hottentottaktol
szarmaznak; ezt bizonyitja nyelviik is. Emellett a két faj
kozt oriasi kiillonbségek vannak. A busman sokkal sotétebb
mint a. hottentotta és inkdbb a guineai négerhez hasonlit.
Ez utobbiak erdében élnek, a hottentottdk pusztakon lakod
nomad pasztorok. Eletmodjuk, taplalékuk, szokasaik és
foglalkozasuk kiilonboz6sége olyan eltéréseket teremt, ame-
lyek gyokeresen elvalasztjdk egymadstdl' a két népcsaladot.
A busmanokban akarhanyszor egész egyediilallo fajt akartak
latni, a legalacsonyabbat, az ember és majom kozti 1ényt.
Pedig se a sovanysaguk, se a kicsiségiik nem elkeriilhetetlen
végzetik. Mindkettonek igen természetes oka az ¢hség.
A szintugy ki¢hezett lappok sovanysagra és kicsiségre vete.
kednek a busmanokkal; a taplalék allandd -elégtelensége
azonos jelenségek sorat valtja ki a két fajnal, amelyek
pedig ugyancsak eliitd tajékokon laknak. Virchow ezt a két
népet pathologikus alakuldsnak tekinti, s egy kategoriaba
sorozza Oket. Es ha megnézziik a Capfoldon laké kevésszamii
jol- taplalt busmant, rogton belatjuk, milyen valtozasokat
okozhat egyetlen tényez0, a taplalék. Quatrefages bizonyitja,
hogy a kornyezet néha hirtelen valtoztatjia meg az ember
¢lettani tulajdonsagait. A korzikai sziiletésii Jérome d'Agui-
lart, aki a jukatékokndl toltott nyolc évi rabszolgasag alatt
kénytelen volt felvenni ruhazatukat és ¢letmodjukat, nem
lehetett a bensziilottektdl megkiilonboztetni. Lansdorf Nouka-
hiva szigetén egy angol matrozt talalt, aki tobb évi ott tartoz-
kodas utan teljesen olyanna valt, mint a polinéziaiak. Az
Eurdpaba hozott néger megfehéredik.

V.

Szemiink lattara sziiletett és né nagyra egy 0j emberfaj,
az anglo-, helyesebben: eurépa-amerikai. Eppoly elkiiloniilt,
ép olyan jellegzetes faji tulajdonsagai vannak, mint akdr-
melyik mas emberfajnak.
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Todds megfigyelése szerint az igazi yankeet jol meg-
kiilonbozteti az angoltdl arcanak szegletessége ¢€s hegyes
volta. Az. amerikai benszilotthoz kezd hasonlitani, t. 1. Ot
is az jellemzi, hogy arcanak als6 része csaknem négyszog-
letes, szemben az angol ovalis arcformajaval. Knox a yankeen
a zsiros szdvet €s a mirigy-szerkezet kisebbedését, Desor
a nyak megnyuldsat Aallapitotta meg. Primer Bey is azt
figyelte meg, hogy az anglo-amerikai a masodik nemzet-
ségtdl fogva indian jellegli vondsokat vesz fol, amelyek a
lenni-lenapokhoz, irokézekhez, cherokékhez teszik hasonldva.
Késobb a mirigyszerkezet normalis fejlodésének minimumara
siilyed, a bor szaraz lesz, mint a cserzett bor, elveszti sziné-
nek melegét, az arc pirossagat, echelyett citromarnyalati
lesz, az asszonyé szintelen, sapadt. A fej megkisebbedik és
vagy kerek, vagy hegyes alakot Olt; a haj sima és sotét.
A nyak megnyulik. A pofacsontok erdsen kifejlodnek. A szem-
iregek mélyek és elég kozel fekiisznek egymdéshoz. Az iris
sotét. A fels6 végtagok csontjai erésen megnyulnak; Francia-
orszagban és Anglidban kiilon keztyiket gyartanak Eszak-
Amerika szamaéra, roppant hossza ujjakkal.

Az asszony medencéje a férfi medencealkatahoz kozelit.
Jarrold a kornyezet befolyasanak tulajdonitja nyers hang-
jukat; Kriegk sovanysagukat, sapadtsagukat és testi, meg
szellemi korafejlettségiiket veszi észre.

Ugyanezt az atalakulast lathatjuk a parisiaknai. Manou-
vrier és Topinard konstataljadk, hogy a szegény negye-
dek fiatalsdga atlagosan kisebb termeti mint a gazdag
negyedeké.

Boudin, Gratiolet, Champouillon jelzik, hogy a parisiak
leszarmazottai néhany nemzedék alatt kihalnak. Ezek nem-
csak kisebb termetiick, hanem gorvélyesek is és angolkorosak;
gyakoriak a tagok ¢és pofacsontok eltorzulasa, foleg a felsd
allkapocscsonté. Champouillon, igen behaté keresés mellett,
alig talalt parisi lakosokban o6todik nemzetséget, ezek se
szaporodnak tovabb, hanem tobbnyire fiatalon halnak meg.

Képzeljiik el egy percre, hogy Paris lakossdganak mind-
ségét illetbleg sajat erejére volna utalva. Akkor egy nép
gyors kihalasanak lennénk tanti, amit aztan foltétleniil
kiilon fajnak kellene tekinteniink, annal is inkabb, mert
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csakhamar szamos kiilsé jel is elkiilonitené Oket a tobbi
franciatol. Emellett a vidékre keriildé parisiak csakhamar
visszanyerik termetiiket, egészségliket és hosszuéletliségiiket.

VL

Hoeslin a miincheni pathologiai intézetben két kutya-
val kisérletezett, amelyek egy anyatol szdrmaztak és a kisérlet
kezdetén egyenld sulyuak voltak, 4. m. 3.1 és 3.2 kg.; az egyi-
ket béven taplalta, s ennek a stlya egy év mulva 29.5 kg.
volt; a masik elégtelen taplalékot kapott (a harmadat annak,
amit a joltaplaltnak adtak), s ennek a sulya egy év mulva
9.1 kg. Nagysaguk 100:83 aranyban allott. Hasonlo jelen-
séget észleltek a vad népeknél is. Fonokeik csaladjai bosé-
gesen taplalkoznak, s ezek rendesen nagyobbak is fajuk atla-
gandl. Bollinger nem ok nélkiil tulajdonitja az angol és
német nemesek magas termetét a jollétnek, ami elsdsorban'
gazdag taplalkozassal jar.

Romanidnak, a szlav orszdgoknak vagy Németorszag-
nak szegény zsidoi, akik tudvalevdleg teljesen elégtelen taplal-
kozasra vannak kényszeritve, rendesen sokkal kisebbek mint
a korilottik laké gazdagabb nép. Ha més életviszonyok
kozé kerlilnek, termetiik is megnd. igy ezen orosz, lengyel,
német vagy roman zsidok leszarmazottjainak mar a masodik
nemzedéke éppolyan nagy, mint angol vagy francia polgar-
tarsaik.

Es nem szabad elfeledniink, hogy a koordinaci6 trvénye
értelmében testiiknek tobbi része is egyideji valtozasokon
megy at, amelyek oket, fiziologiai szempontbol, kdzvetlen
kornyezetiikhoz teszi hasonlova. A taplalkozas azonkiviil
fiziologiai alkatunkra és lelki berendezésiinkre is kihat.
A tobb vagy kevesebb hussal taplalkozas, mondja Armand
Gautier, még a fajnal is fontosabb tényezdje annak, hogy
az egyén jelleme szelid vagy erdszakos. Liebig szerint, a hazi
diszné vadsagat hustaplalék altal annyira lehet fokozni,
hogy az embert is megtamadja. A novényi taplalkozas szeli-
diti az erkolcsdket és noveli a passzivitast; ez az oka, hogy
a vallasalapitok rendesen megparancsoljdk hiveiknek a vege-
tarianizmust.



117

Az ¢let fenntartasara sziikséges taplalék mennyisége a
kornyezet és foglalkozds szerint valtozik. Maurel szerint a
tropikus .vidékek emberének elég a mérsékelt égdvi ember
taplalékanak othatod része, vagyis testének kg.-jara 1 gr.
kell, mig a mérsékelt égdvon 1.2 gr. Ez utobbi arany novek-
szik er6sen dolgoz6 emberekre, és csokken a meleg évszakokra.
Azonkivill az egyén koratdl és egészségétdl fligg. A taplal-
kozas tudomanya ma mar oly nagy és pontos, hogy nem
adhatjuk itt minden eredményét. Elég megemliteni annyit,
hogy a hibds vagy elégtelen taplalkozas elOsegiti a népek

A taplalék alapvetd fontossagh a valfajok létrehozasa-
ban. Darwin, aki ezt a kérdést kizarolag a ndvények és alla-
tok szempontjabol vizsgalja, azt allitja, hogy a taplalkozas
a variaciok fookozoja. De ugyanezt vették €szre masok az
embert illetéleg.

Collignon szerint, barmilyen a talaj, granit vagy mész, sik,
vagy emelkedd, mindig egyetlen egy dolog szabélyozza a valfa-
jokat, s ez a taplalék. Ha ez akar a lakosok gazdagsaga, akar a
talaj termékenysége folytdn elég gazdag, akkor a faj szép lesz
¢s eléri leheté legmagasabb fejlettségét. Ellenben a szegény
vidékeken kicsi, sok beteg és nyomorékkal terhelt fajt talalunk.
Ha ez a nézet ilyen formuldzasaban talan talzott is, bizonyos,
hogy az emlitett tényezo szerepe egyike a legfontosabbaknak.

Elég a nyomorgd afrikai népcsaladokra hivatkozni,
amelyek jol taplalt rokontorzseiktdl teljesen eliitd fajokat
alkotnak, hogy a taplalék talnyomo hatasat belathassuk a
fajok fejlédésében.

Az ausztraliai utazok is arra hivatkoznak, hogy a sovany
¢és kicsi bensziilottek rendesen rosszul taplaltak és oltdzottek,
mig a magastermetiick rendszerint gazdagabb vidékekrdl
valok. Voltak ugyan, akik a taplalkozas modositd hatasat
csak az egyénekre ismerték el, de tagadtak, hogy az a fajokat
is meg tudnd valtoztatni. Ez felfoghatatlan, megengedhe-
tetlen, mondja Magne, mert ha a him és a ndstény meg-
valtoztak alkatban és vérmérsékletben, mindenesetre hozza-
juk hasonlé utdédoknak adnak életet.

A tapasztalat be is bizonyitotta, hogy a taplalkozas
altal szerzett tulajdonsagok atoroklédnek.
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Collignon kimutatja, a Gard tartomanybdl szerzet bd
adatok alapjan, hogy mennyire befolyasolja a taplalkozas
az ujoncok termetét.

A termékeny sikok lakdindl a koézépmagassag 1.640 m.,
a hegyilakoké 1.585. Harom kantonban, 0. m. Plen, Linvallon
¢s Quentinben, amelyeknek a foldje agyagos, nedves, termé-
ketlen, s alig terem gabonat, a szegény lakossag kozéptermet-
magassaga 1.544.

A kornyezet még a koponyaalkatot sem hagyja valtozas
nélkiil. Durand de Gros veszi észre azt a kiilonds tényt,
hogy a brachycefalia altalanos Rodez, Espalion és Milhau
falusi lakossaganal. A varosi lakossagnal mast talalunk:
a fej nagyobb, néha nagyon nagy ¢és gyakran mutatkozik
erds homloki dolichocefélia. Ugyanez a szerzd jegyzi fel azt
a nem kevésbbé jellemz6 tényt, hogy ez a koponyaalkat,
amelyik alakban és térfogatban annyira eltér a vidéken
uralkodé formatol, altalanos azon varosi lakoknal, akiknek
sziilei vagy nagysziilei falusi parasztok voltak.

A komyezet hatasanak tdrvényei még nincsenek ponto-
san megallapitva. Kiilondsen alkotd tényezdinek kiilonvett
befolyasat nem tudjuk még szétvalasztani. Es miutan lehe-
tetlen az egyes kiils6 okoknak az ember fizikai és értelmi
értékeire vald hatasat szabatosan megallapitani, kényte-
lenek vagyunk szétvdlasztatlanul vizsgélni az egész befo-
lyasat. E kiils6 okok Osszeségébdl adodik ki az emberi valto-
zatok alakulasa.

Az erkolesi okok igy: a lakok szabadsaga; a tekintély
€s a tisztelet, amire szamot tarthatnak; a-torvény elOtti
egyenléség €s az emberi méltosdg tiszteletben tartasanak
érzelme; tanultsaguk; az adorendszer észszeriisége, ami
jolétiiket segiti eld; a kiils6 és bels6é kozlekedés konnylisége;
az a mod, ahogy az éllam monopdliumait és kivaltsdgait
kezeli; az igazsagszolgaltatds, ami a polgarok jogos kivan-
sagait figyelembe veszi, és az orszag egészséges fejlodésének
annyi mdas feltétele, — mindnek megvan a hatdsa a lakok
fiziologiai alakulasara,

ime néhany jellemzd példa:

Norton azt irja, hogy az altala tanulmanyozott orszag-
ban a szabadnak sziiletett néger gyerekeknek szebb szemiik.
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elegansabb kiilsejiik, ligyesebb mozgasuk van, altalaban job-
ban hasonlitanak az eurdpaiakhoz mint azokban az orsza-
gokban, ahol rosszul bannak velilk. Ugyanezt mondja Lewis
¢s d'Orbigny. Day ehhez azt teszi hozza, hogy a magasabb
tarsadalmi helyzetben €16 négerek a kaukazusi fajhoz hasonlo-
sagukkal tinnek ki és gyakran a sotétebb szinli zsidokhoz
hasonlitanak.

Lyell az Egyesiilt-Allamokban tett masodik utazasan
feljegyezte, hogy azok a négerek, akik tartdés Osszekottetés-
ben allnak europaiakkal, ezekhez fiziologiailag is hasonlobbak
lesznek. Dr. Hancock szerint Guinea civilizalt négerei fehér
szomszédaikhoz fizioldgiailag erésen hasonlitanak, s6t kopo-
nyéjuk is ilyen irdnyban valtozik.

Stanhope Smith azt allitja, hogy a rabszolgakereskedd
négerek feltiinden eliitnek eladd rokonaiktol. Amig az el-
adottak megdrzik jellemzO vonasaikat, addig a kereskeddk
mar a masodik vagy harmadik nemzedéktdl kezdve elvesztik
azokat, s6t még bodros hajukat és tipikus szagukat is. A nége-
rek az utolso két szdzadban anyagi és moralis helyzetiik
megvaltozasaval testileg is lényegesen atalakultak, mondja
Stephen Ward. Az ajkuk mar nem olyan vastag, also 4&ll-
kapcsuk nem olyan er6és. Dr. Warren emliti fel eldszor a tényt,
hogy a New-Yorkban talalt régi néger koponyak térfogata
joval kisebb mint a maiaké.

Tegyiik hozza, hogy az orszag éghajlati viszonyai erésen
befolynak egyes betegségek fellépésére ¢és tartossagara. Peru
lakossaga koziil csak a 600 és 1600 m. magassagok kozt
lakokat bantja a veruga, Mexikoban a sarga ldz nem mutat-
kozik 824 m. magassagon felill. Azonkivill a betegségek
sulyosak vagy konnyli lefolyastiak, er0sen megtamadjak a
szervezetet vagy nyom nélkiil mtlnak el, az orszag foldrajzi
helyzete vagy fizikai alkata szerint.



MASODIK FEJEZET.

A fajok Kkeresztezodése.

L

Lattuk, hogy a kornyezet alatt hogy fejlodnek az
emberi tipusok. Az éghajlat és az életmod, legtagabb értel-
miikben szamitva Oket, az atoroklés befolyasat is ellensulyoz-
hatjak. A koponya és a szervezet minden egyéb része lénye-
ges valtozasokon mennek at, de ezek kozben sohasem 1épik
at azt a hatart, ami az embert az allatfajoktol elvalasztja.

A vérvegylilés, helyesebben vérkeresztezodés egymaga-
ban annyi atalakuldst hoz Ilétre, mint a koérnyezet szadm-
talan tényezdje, Ontudatlanul torténik s kezdddik akkor,
amikor az ember feltlinik a f6ldon. A vérkeresztez6dés foly-
tan keletkeznek a kozbiils6 fajok, amelyeknél kisebb fokban
jelennek meg azok az erQs eltérések, amiket a milieu e sze-
liditd hatasok nélkiill egymagaban hozott létre. Ez a jelen-
ség olyan régi, mint az emberiség. Feltiinését, kiterjedését
¢s tartamat meghatarozza az a tény, hogy az emberi cso-
portokat mindig a kornyezet korlatai kiilonitették cl. Soha
semmiféle kiilonds Oszton nem akadalyozta ezeket a fajokat
a keresztezodésben, valamint hogy a nemi szervek sem ala-
kultak soha egyik fajnal sem ugy, hogy a keresztezodést
lehetetlenné tegyék. Ma épp ugy, mint a régi kdkorszakban,
a legjobban és a legkevésbé fejlett emberfajok egyénei ter-
mékeny kozosiilésre képesek. Talan ezen Oskori keresztezo-
dés az oka, hogy a fajok megkiilonbdztetd vonasai korant-
sem olyan visszavezethetetleniil kiilonallok, mint azt bizo-
nyos antropologusok szeretik allitani.

Ugyanez all az allatokra is. Darwinban olvashatjuk,
hogy a kevéssé vagy egyaltalan nem civilizalt vidékeken,
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ahol a nydjak nem tudnak szétvalni, nagyon ritkdn van
egy nemnek egynél tobb faja. LegjellemzObb erre nézve
Eszak-Amerika példaja, ahol hosszi idén keresztiil nem vol-
tak megkiilonboztethetd fajai a juhnak, csupan azért, mert
a nyajak allanddan keveredtek. Mdasrészt, ugyanazon fajbol
valo allatokat szlik helyre zarva 6ssze, csakhamar olyan voné-
sokat vesziink rajtuk észre, amelyek hatarozottan elvalaszt-
jék Oket masik helyen tenyésztett példanyoktol. igy fej-
16dnek és vesznek el a fajok e fontos tényezd hatdsa alatt,
igy pl. észrevették, hogy a macska, ha idegen orszagokban
honositjak meg, kobor természeti lesz s ezéltal elveszti
eredeti jellegét.

Mar pedig az ember éllandéan az Ontudatlan keresz-
tez0dés hatédsa alatt élt.

II.

A »keresztezodés« kifejezés egyképen alkalmazhato az
emberre és allatra; de eredményének mas neve van a két
esetben. Az emberfajok keresztezOdésének eredményeit niesz-
ticeknek hivjuk, az allatok és novényekét hibrideknek. A ke-
resztez0dés kettds értelemben hat: egyrészt a kiillonbozo
tipusokat keverve, kozbeesd alakulatokat hoz léte; mas-
részt, ha egy meghatarozott iranyban mikodik, uj fajok
létrejottét okozza. Az elsé rendszer fokép az embereknél
¢s a szabadon ¢16 Aallatoknal jon szamitasba; a masodik
a hazi allatoknal és a ndvényeknél a »mesterséges kivalasz-
tas« neve alatt ismeretes. A tenyésztd, aki tudatosan, egy
bizonyos cél elérése érdekében, egy fajhoz tartoz6 ndvénye-
ket vagy allatokat keresztez, hogy meghatarozott tulajdon-
sagu egyéneket kapjon, mesterséges kivalasztast hoz létre;
ennek koszonhetjilk az 4allati és novényi valtozatok nagy
részét.

A tenyészté igy a kornyezet, a taplalék és egyéb ténye-
zO0k kombinaciéit hasznalja ki. Két kiilonbozé tipus egye-
sitése egy tulajdonsag elérése érdekében, elég egy uj faj
létrejottére. Tulajdonképen semmit sem teremt a teny€sztd,
de ranyomja a természetre kivansagénak bélyegét. Ha ezt
a kivalasztast modszeresen hajtja végre, elérhet egy telje-
sen kiilonallo, atorokolhetd uj tulajdonsagokkal rendelkezd
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fajhoz. A galambnak tobb szaz fajtdja mind a Columbia
livia szarmazéka. Avégbdl, hogy az allatokban némely kiva-
natos jellemvonasokat hozzanak létre, iigyelnek az allat-
tenyésztOk a parosoddsra és masitjdk meg a faj fejlodésének
menetét.

Az ember sohasem volt ilyen mesterséges kivalasztas
targya. A kiilonbozé fajok keresztezOdésének sohasem allt
egyéb ellen, mint tarsadalmi elditéletek vagy természeti
akadalyok. A konnyl helyvaltoztatas és meghonosulds képes-
sége ezeket is ellensulyozza, ugy hogy az ember torténeté-
ben a keresztez6dés az altalanos torvény.

A keresztez6dés. nem erOsiti a kornyezet altal Ilétre-
hozott kiilonbségeket, hanem, az embereket mindig Ossze-
hozo értelmi tényezdvel egyértelemben, szeliditi a szétvalasztd
vonasokat és atmeneti alakokat teremt.

I1I.

A friss vér, amit a keresztezOdés hoz a szervezetbe,
ebben a legkiillonfélébb jelenségeket tamasztja. Nathusius a
disznék koponydjardl irott klasszikus tanulményaban azt
allitja, hogy ha egy Sus scrofa tipusu faj vérébe a Sus indi-
cus vérébol y, részt juttatunk, akkor az eldbbinek a kopo-
nydja megvaltozik. Ugyancsak a keresztezdés befolyasa-
nak tulajdonitja a japan faj Orias alkatat, rovid fejét s
egyéb jellemzd tulajdonsagait.

A moddosulasok nem szoritkoznak a koponyara, hanem
kiterjednek az 4llat terhességi idejére, végtagjai hosszara,
erejére ¢és ellenalld képességére, sOt az érverésére is, amely
Youatt szerint egyes allatoknal termetiik szerint valtozik.
Egy faj egyéneinek ilyen kiilonbozdségei néha meglepdek.
Egyes kutyak agyveleje lapos, elérésze hossza és vékony;
masoké magas és gombolyli és a sulyuk is egészen eltéro.
Termetiik a szélsdségekig valtozik. Geoffroy Saint-Hilaire
szerint egyes kutydk hatszor hosszabbak masoknal (a farkaso-
kat nem szamitva).

Az 0j valfaj elédllasahoz sziikséges nemzedékek szama
a koriilményektsl fiigg. Altaldban azt hiszik, hogy 3-6 elég
arra, hogy bizonyos Uj vondsokat allandéva tegyen ndvé-
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nyékben. Az allatviligban ez a szdm joval magasabb. Két
valfaj két egyénének vegyiiléke nem egyenes ereddje a két
faj tulajdonsagainak. Az 1j szervezetben a két vér kiizdelme
Iép f6l. Az ujsziilott tulajdonsdgai a két keresztezett egyén
egyikének tulerejétél fiiggenek. Egyes valfajok sokkal allan-
dobb tulajdonsagokkal rendelkeznek mint masok. Az eldre
nem lathatéval is szamolni kell, (amit az atavizmus szdval
fodnek, ami) gyakran megakadalyozza az 1j tipus fejlédését.

A keresztezddés, ami, biologiai szempontbol, az élet leg-
mélyebb gyokereit érinti, sok tekintetben megkdzelithetet-
len a kutatds szaméra. A termeldk és tenyésztOk gyakran
akadnak olyan meglepetésekre, amiket a tudomany ma nem
tud megmagyarazni. A két keresztezett faj bizonyos atlat-
hatatlan rokonsaga ez. Miért termékeny az egyik kereszte-
z¢s, miért meddé a masik, azt nem tudjuk megmagyarazni,
mert a fajok kiilonbozoségére alapitott magyarazat korant-
sem kielégits. Altalanos elvek nem 1évén, a tapasztalat és
a gyakorlati eredmények vezetik a tenyésztéket. Broca cso-
portositotta azokat az eseteket, amelyeket a keresztezés
eredményeiben észlelhetiink. Els6sorban két focsoportot jelez:
a terméketlen nemi egyesiilés Gsszes eseteit, a heterogenezis-t,
¢s a tobbé-kevésbé termékeny egyesiiléseket, a homogenezis-t.

Ez utobbi abortiv, ha a foetus nem fejlodik ki; age-
nezikus, ha az utédok egymaskozti vagy az egyik vagy masik
anyafaj egyéneivel vald egyesiilése meddd; paragenezikus,
ha az utédok csak a harmadik vagy negyedik nemzedék-
tol fogva képesek termékeny kozosiilésekre; €s eugenezikus,
ha az utédok termékenysége normalis.

Uj fajok létrejottére természetesen ez utdbbi eset a leg-
fontosabb. De a feltételek szama oly nagy, hogy altalanos
torvényeket felallitani lehetetlen. Azonfeliil a kornyezet be-
folyasa itt sem hanyagolhatdo el. Egyarant hat a sziilokre
és keresztezOdésiik gylimdlcsére, Ugy hogy csaknem lehe-
tetlen megmondani, hogy mennyi a kdrnyezet hatdsa és mi
a keresztezésé. Tudjuk pl., hogy a Ilétfeltételek mennyire
befolyasoljak a nemzOszerveket a termékenyiilés elott és
utdn. A kornyezet ez esetben kozvetleniil hat és van része
a keresztezés termékeny vagy terméketlen voltdban, vala-
mint az utod tulajdonsagaiban.
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A természettudosok sokat vitatkoztak a keresztezodé-
sek viszonylagos terméketlenségér6l. Ez a terméketlenség
azonban csaknem kizardlag a nemi alkat kiilonbségeibol
ered ¢s kiilonbozo fajok kozott tapasztalhato.

Ha ugyanazon fajhoz tartozo egyének kozoslilnek, a ter-
mékenység a szabaly. Egyes természettudosok mindeniitt
kiilonboz6 fajokat akarnak latni, ahol az egyesiilés termé-
ketlen.

Ez a koriilmény alapvetd fontossagi az emberek kozti
keresztezodésre.

Amig ugyanis a legkdzelebb allo ember csaladokndl is
a terméketlenség a szabaly, addig pl. a baromfi-udvar leg-
tavolabbi fajainal, vagy lovak, disznok, kutyadk tavoli fajai-
nak parositasanal sohasem fordul elé. Emellett utodaik is
feltétleniil termékenyek.

Az is tapasztalati tény, hogy a szerves lények valfajai-
nak életképességiik fejlesztése céljabol sziikségik is van
keresztezodésre. Enélkiil elgyengiilnek, fogynak és kivesz-
nek. A keresztezésbol szarmazo utdodok rendszerint joval
erdsebbek mint sziileik.

IV.

A keresztezés, az emberre alkalmazva, természetesen 1ét-
feltételeinek megfelelé valtozasokkal, altaldban épp oly eld-
ny0s, mint az allatviligban. A magara hagyott tiiz kialszik
— mondja Herbert Spencer. Az életerdk is, magukra hagyva,
egyensulyi allapot felé torekszenek. Intenzitdsuk megdrzé-
sére és meguljitasara mas erdk hatasaval kell sarkalni Oket.
Az ember kordntsem varta meg a tudomany tanicsadasat,
hogy elkezdje kiilonbozo fajainak keresztezését. A mesz-
ticek feltétlen termékenysége és a nemi szervek megegyezo-
sége igen megkOnnyiti a keresztezOdést. Ez a jelenség be
is allott, mar az els6 népvandorlasoknal. A fehér eurdpajak
vérében azoknak a négereknek vére folyik, akik a quaternér
korszak végén laktak foldrésziinkon.

A legkiilonbozobb fajok keresztezése egyaltalan nem
terméketlen, s6t noveli a termékenységet. Vaillant szerint
a hottentotta asszonyok, akiknek rendesen harom vagy négy
gyerekiik van, tizenkettéig is felviszik, ha fehér vagy néger
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férfiakkal élnek. Négerek ¢és fehérek viszonya ugyanilyen
termékeny.

A "francia vér szdmtalan emberfaj vegyiiléke és ugyanez
all minden népre. A tiszta, keveretlen fajok hite csak alkoto-
elemeikrodl vald tudatlansagunk kifejezése.

A kozlekedési eszkozok fejlodése sietteti a kereszte-
z6dést, amely egyre erGsebb lesz nem csupan Eurdpa bel-
sejében, hanem az 6- ¢és az Ujvildg minden egyes alkoto-
része kozott is. Ha a mesztic szot szigortan alkalmazndk
minden, valfajok keveredésébdl szarmazo egyénre, kevés kivé-
tellel az egész emberiséget ez ala foglalhatnok. Ahol habora
és hoditas volt, nem maradt el a vérkeveredés. A fehérek,
akiknek eredete szintén nem tiszta, az ujvilagban 0j gyo-
keret eresztettek, a bennsziildttekkel vegyiilve. Az Egyesiilt-
Allamok nagy katlanhoz hasonlithatok, amelyben népek-
nek és fajoknak leirhatatlan keveredése megy végbe; Peruban
tobb mint husz név van a peruiak, négerek és portugalok
keverékeinek megjelolésére. Ha Afrikat vesszilk szemiigyre:
a tiszta fajok kozt is legtisztabbnak tartott zulukafferek
nehezen meghatarozhatd keveredések gyiimolcsei. Afrika sok
népénél vilagosan észrevehetd a khami vér vegyiilése. Tobb
antropolégus szerint a khadmi és néger faj vegyiiléke adta
az etiop fajt. A civilizalt amerikai négerek az etidpok utdd-
jainak valljak magukat, akiknek tudvalevdleg régibb kulta-
rdjuk van, mint az eurdpai fehéreknek, S végiil mit mond-
junk az arabokrol, akik tizendt szazadon vandoroltak Afrika
északi részébe, ahova késObb a fehérek kovették Oket s
akiknek vére teljesen elvegyiilt az afrikaiakkal. A Foulah-
Sandé kifejezés gyljténeve az 5-6 szélességi fok alatt é16
afrikai néptorzseknek; ezek az etidpok és szudani négerek
vegyiiléke; ide tartoznak tobbek kozt a mangbattuk, a
niam-niamok, a udrisek, bandzirik, poul-bék stb.

A hottentottak erdsen keveredtek a hollandokkal és
mas eurdpai népekkel, akikkel rengeteg bastaard-nak adtak
¢letet.

Az etidpok, akiknek igen nagy résziik van a néger fajok
kiformalasaban, maguk is métiszek: néger és khamita vér
keveredésének termékei. Az etiopok visszahatasa a fehérek
néprajzi alkatara tagadhatatlan. Es igy ez a tény uj horizont
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nyit azoknak a tudosoknak, akik a négereket az europaiak-
kal s igy kozvetve az egész emberiséggel 0sszekotd rokon-
sagi kapcsokat akartak tanulmanyozni.

Eurdpa és Azsia lakodinak keveredése még bizonyosabb
¢s ismertebb. Csaknem minden dzsiainak tekintett faj meg-
talalhato a fold egyéb részeiben; ilyenek a sémi, mongol
faj, a negritok, az eszkimok, a torok-tatarok.

Nem célunk a f6 emberfajok eredetét és eloszlasat tanul-
manyozni, csak roviden ra akartunk mutatni a kiillonbozo
népek vegyliilésére, ami illuzériussa teszi a tiszta fajok kere-
sését; ezeknek a tisztessége legfeljebb néhany ismeretlen
multa vad népet illet meg.

De lehet-e egyaltalan tiszta fajokrol és népekrdl beszélni,
mikor tudjuk, hogy milyen alland6é hatasa van két-harom
keresztezOdésnek? Az Allattenyészték err6l meglepd ada-
tokat szolgaltatnak. Idézziik a Fleischmann feljegyzését.
A strli gyapjas német juhfaj négyszoghiivelykenként 5500
gyapjufonalat ad; merindkkal valdo hiarom-négy keresztezés
utan 8000-et, husz keresztezés utan 27.000-et ad.

Senki sem tudja megallapitani ama vérnek eredetét,
amely valamelyik fehér, sarga vagy fekete ember ereiben
folyik.

Az emberi fajok torténete ebben a néhany egyszeri
tényben foglalhatd 0ssze: a kornyezettdl formalt eredeti
fajok folyvést vegyiiltek a népek vandorldsa altal kozeliikbe
jutott mas fajokkal. Az egymasra kovetkezd keresztezések
a kornyezet hatasaval egyliitt hatva, hoztdk Iétre az at-
meneti fajok sorat, amelyek az emberiség egyes részeinek
0sszekotd kapcsai. Végiil a keresztezés ranyomta nivellalo
bélyegét a kdrnyezetbdl teremtett tipusokra.

V.

Sokaig nem tudtak a hozzaérték megallapodni, hogy
mennyit érnek a meszticek. A fehérek, mértéktelen gdgjiik-
ben, sohasem engedték meg még a gondolatit sem annak,
hogy nem fehér asszonyok a fehérekkel egyenlé értékil utod-
doknak adhatnak életet. Evekig tanakodtak a keresztezett
fajok abszolut értékérdl, de sohasem vették tekintetbe azo-
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kat a kiilonds koriilményeket, amelyek fiziologiai és szellemi
kialakulasuknal kozrejatszottak. Az amerikai mulattokra
hivatkozva, elitélték az Osszes emberi keverékfajokat — fur-
csa kisérlet, ha meggondoljuk, hogy minden ember mesztic.

Egyébirant a mulattok sem olyan nyomorult faja az
emberiségnek. Sziiletésiik, ifjusaguk koriilményeit, életiik
nyomorusagat meggondolva, esziinkbe jut, hogy hasonlo
korilmények kozt a fehérek talan még értéktelenebbekké
alakulnak. A néger nét fehér elcsabitoja ott hagyta abban
a pillanatban, amelyben az anya lett; a gyermek ,mint a
kicsapongasnak vagy a varatlanul megrohant érzékiségnek
eredménye jott a vilagra, s rendesen leirhatatlan kornyezet-
ben nétt fel. De fehér voltanak tudata nem engedte, hogy
fekete tarsai sorsaval megelégedjék; kornyezetét megvetve
kezdte a palyajat s a fehérekhez akart kozeledni. Itt persze
a csalodasok egész serege varta; a fehér tarsadalom meg-
vetéssel és gytilolettel dobta ki magabol. Minél jobban hoson-
litottak a fehérekhez, annal nagyobb gyiildlettel taszitottak
vissza ezek, akiket érdekeikt6l elvakitott OsztOniik vezetett.
A hazatol és tarsadalomtdl megfosztott mulattoknak egy
utjok maradt: a bln. A négerek felszabaditdsa utan a
mulattok olyan tiszta élettel és er6és munkaval szerezték
meg a fehérekkel valo tarsadalmi egyenldségiiket, ami nem
maradt mogotte kornyezetiik fehér vagy néger elemeiének.
Partatlan néz6k ma mar a tobbi nép szinvonalara helye-
zik Oket.

Akik, mint Gobineau, Lapouge, Ammon ¢és mas antropo-
szociologusok, azt akarjak veliink elhitetni, hogy a »mesz-
ticek testileg és szellemileg alsobbrendiiek anyafajuknal«
(Ammon), azok elfelejtik a torténelem tényeit. Igaz, hogy
van egy dilemma, amibdl nem egykdnnyen taldlunk ki-utat.
Az emberiség — ugy mondjak — egyre fejloédik. Biologiailag
is tobbet ér ma, mint a kodos hajdankorban. Es az is viia-
gos, hogy az emberfajok keresztezddése allandd jelenség.
Ha a keresztezddés kovetkezménye az elfajulds vagy vissza-
fejlodés lenne, az ember rég eltiint volna a fold szinérdl,
vagy mar a protozoakhoz siilyedt volna.

Masrészt az élet kozvetlen megfigyelése mindezen kovet-
keztetések hiabavalosagat bizonyitjdk. A meszticek egy-
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altalan nem viszik a népeket a végromlasba, mondjak a
részrehajlatlan kutatok. Tylor szerint a fold legszebb asz-
szonyai a Lapfold és Dél-Amerika kozt fekvé Tristan da
Cunha szigetén vannak; ezek fehér és fekete sziildk utddai.

A Grikak, a hottentottak és hollandok keverékfaja,
vagy a Cafusok tdbbet érnek mint a tiszta fehérek, vala-
mint az indianok és spanyolok meszticei tobbet érnek mint
maguk a spanyolok.

A meszticek terméketlenségét tagadhatatlan tények
cafoljak. Eloszor is jegyezziik meg, hogy a fehér tarsadalmak
fenntartasdra elkeriilhetetlen eszkdznek bizonyult a maga-
sabb osztalyoknak keveredése a néppel. Broca hangsulyozza
a tényt, hogy Franciaorszag népessége a forradalom oOta nd
nagyobb mértékben, amiodta tehat az osztalyok vegyiilnek.

Es ha bizonyos arisztokrata csalddok nem akarnak mas
tarsadalmi osztalyokkal keveredni, azok feltétleniil kihal-
nak. Dumont becslése szerint Lykurgos idejében 9000 spartai
¢lt, 480-ban mar csak 8000, 420-ban 6000, Aristoteles idejé-
ben 1000 és 230-ban 700. Romaban, hogy a patriciusok rendjét
fenntarthassak, idonként tomegesen nemesitették a plebeju-
sokat. 179-ben a rdmai szenadtusnak 212 plebejus és csak
88 patricius tagja volt. Egész sereg csaszarnak kellett foly-
tatni a nemesitéseket, hogy a szenatus liresen ne maradjon.
Galton irja, hogy a legrégibb angol csalddok ko6zt mindossze
0t van, amelyet egyenes agon fel lehet vezetni a XV. sza-
zadig. Benoiton de Chateauneuf szerint a francia nemes
csaladok élete legfeljebb 300 év. A nagy torténelmi nevek
régdta kivesztek. Feledésbe jutva, késébb ujra feléledtek
vagy egyszerd bitorlas Utjan, vagy az uralkodok specialis
jogan, végre az Empire alatt. Ez a jelenség minden orszag-
ban megvan. Azok az uralkodocsalddok, amelyek nem dege-
neraltak és pusztultak ki, fennmaradasukat erés vérkeve-
redésnek koszonik, mint pl. az orosz uralkodohaz. Az arisz-
tokraciat utdnzo gazdag polgéarsagot is elérte az el6bbinek
sorsa. Hansen érdekes kimutatasa szerint Niirenbergben,
1390-ben 118 patricius csalad élt; 1490-ig ezeknek tobb mint
fele kivész. Augsburgban 1368-ban 51 szenatorcsaladot tala-
lunk; 1538-ra csak nyolc maradt. Liibeckben 1848-ban halt
meg a patricius csaladok utolsé leszarmazottja; ennek az
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¢lete folytonos siilyedés; végre mint irodaszolga tud csak
megélni.

Altalaban az arisztokrata- és az uralkodocsaladok a
Julia dinasztia sorsara jutnak. Az elfajulds, korai halal
Oriilet, kicsapongas, alkoholizmus és medddség a sors e ki-
valasztottjainak végzete. II. Eduardtél, aki 1307-ben I[épett
tronra, 1. Gyorgyig, Anglia hat dinasztiat hasznalt el és oOlt
ki, 0. m.: a Plantagenet, Lancaster, York, Tudor, Stuart
¢s Orange-ot. Doubleday ugyanazt allapitotta meg Anglia-
rol, amit Benoiton de Chateauneuf Franciaorszagrol. 1611-ben
alkotott j 1527 baro-familiabol 1819-ben mar csak 30 volt
meg. Ugyanez all a newcastle-i Franc-bourgeois-kra. A haj-
dan gazdag ¢és fliggetlen osztaly szamban egyre fogyott és
akkor kezd ujra emelkedni, mikor régi hatalmat elvesztve,
elvegylil a néppel.

Az eurodpai arisztokrata osztalyok kozt kicsinyben végbe-
mend ezen jelenség Orids ardnyokban jelenik meg India
kasztrendszerében. Egy tobb szaz millionyi lakossagu orszag
annyira siilyed, hogy tehetetlen zsdkmanyaul esik egy par
ezer vakmerd kalandornak. Es éppen itt virdgzott és virag-
zik ma is a vértisztasag kultusza.

Ha pedig forditva vetjiik fel a kérdést, t. i. a magasabb-
rendii egyének eredetét vizsgaljuk, az eredmény meglepd
egyontetliséggel keresztezett hdzassagokat mutat fel. Have-
lock Ellis pl. bebizonyitja, hogy a legkivalobb amerikai irok
vegyes hazassagokbol szarmaztak, igy Poe, Whitman, Lowell,
Bret Harte, Mark Twain, Longfellow és még igen sokan.
A leghiresebb amerikai feltalalo, Edison, szintén mesztic.

Ugyanigy Anglidban. A szigetorszag geniejének kivalo
képvisel6i kordntsem tisztavérii angolok. Elég idézni a kovet-
kezbket: Tennyson, Swinburne, Rossetti, Browning, Ouida,
Corelli, Lewes, Millais, Disraeli stb. Ha be akarnank bizo-
nyitani, hogy Eurdpa szellemi haladasat a kevert tipusok
vezették, koteteket kellene irnunk. Ezért csak talalomra
soroljunk fel néhany ilyent Franciaorszagban: Sainte-Beuve,
Dumas pére, Dumas fils, Taine, de Maistre, Montalembert,
Mérimeé és Victor Hugo. A nagy Kant, akit a német szellem

crer

oroszok legtipikusabb koltdi, Puskin, Lermontov és az orosz
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drama megteremtdje, von Vizin, vegyes szarmazastak. Ibsen
vére skot-norvég vegylilek. Es ezeket a példakat a végte-
lenig szaporithatnok.

VL

A vérfelfrissiilés csaknem mindig kitlind eredményeket
ad. A tapasztalat terméketlenségrél mitsem tud. Stokes
meggy0z6 példakat hoz fel arra, hogy eurdpaiak és ausztraliai
meg tazman ndk kozti hazassagok igen kedvezd sziiletési
aranyt mutatnak.

Indo-Kindban az eurdpai és annamita vérkeveredés ki-
tlind meszticeket eredményez.

Waitz joggal hangsulyozza, hogy mennyit nyer az alsobb-
rendii faj a felsébbrendiivel valé keresztezés altal. Szerinte
négy nemzedék elég arra, hogy a mulatt no utddai fehérek
legyenek és Ot Gjabb nemzedéken ujra feketékké keresztez-
hetdk.

Az amerikai nép aranylag kevés id6 alatt tett nagy
haladasa is a nagyardnyt keresztezés jO hatasat bizonyitja.
Hogy ennek az oriasi népkeveredésnek a mértékét megfog-
hatéva tegylik, elég a bevandorlok mindségét és mennyi-
ségét tekintetbe venni. Vegyiik az 1903. évet. A bevandorlok
szdma — Mexikét és Kanaddt nem szamitva — 803.272
volt! Ausztria-Magyarorszagbdl kerekszamban 30.000 tot
¢és horvat, 23.000- magyar; 32.500 lengyel, 13.000 zsidé van-
dorolt be és még nem szamitottuk az oldhokat, litvanokat,
dalmatakat, cseheket, bosnyakokat stb. Az 109.721 orosz-
orszagi bevandorldé kozt volt 33.859 lengyel, 13.854 finn,
37.846 zsido, 11.629 litvan. 27.620 ember vandorolt be
Eszak-Olaszorszagbol és 152.915 Dél-Olaszorszagb6l. (Na-
polybol, Sziciliabol stb.) Jott ezenkiviil 55.780 skandinav,
29.001 ir, 14.451 japan, 14.942 angol, 70.000 német, 15.000
gorog stb. Ez a folytonos néparadat lassankint az észak-
amerikai kiilon tipust alkotta meg, amelyet Europa népei
kénytelenek magasabbrendiinek elismerni. Az Egyesiilt-
Allamok még szellemi tekintetben is elmostdk a megkiilon-
boztetd vonasokat. E szazféle nép leszdrmazottjai kozt mora-
lis egység uralkodik. A legutols6 népszamlalas szerint az
Egyesiilt-Allamokban kevesebb angolul nem tudé van, mint
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ahany németiil nem tuddé Németorszagban. Az idegen nyel-
ven kiadott 0jsadgok szdma évrél-évre apad, az angoloké
egyre nd. Ezeknek szédma tizenhatszor nagyobb volt mint
az idegennyelviieké egyiittvéve.

Ahol a keresztez6dés normalis viszonyok kozt megy
végbe, ott az alsobbrendii fajok megjavulnak, anélkiil, hogy
a magasabbrendiiek elfajulnanak. A keresztez6dés ellenfeleid-
nek baljoslatu véleményei az emberiség haladasa cafolja le,
amelynek képvisel6i folyton, minden irdnyban vegyiilnek
egymassal. Masrészt a vértisztasdg rombold eredménye
mutatja, hogy milyen ingatag alapon épiil a tiszta fajok
elmélete.

A modern tudomany meg tudja adni az okat a sajat
erejére, vérére &s egészségére utalt tarsadalmi osztily tonkre-
menésének. Ezt nem lehet minden esetben a henyeséggel
vagy a kicsapongédssal megmagyarazni. Tudjuk, hogy a
német €s svajci polgarsdg, meg az Okori nemesség bizonyos
kategoriai csaladi erények, takarékossag és kicsapongas
nélkiili, egészséges ¢élettel tlintek ki. Hanem a jovojiiket elvi
lehetetlenség sulya nyomta. Politikai elditéletek folytan ezek
a kivaltsagos osztalyok csak a sajat néprajzi koriikon beliil
hazasodtak, — amelyek az Ovéikkel azonos artalmas tényezok
hatasa alatt éltek. Moreau de Tourstél pedig tudjuk, hogy
a lelki betegségek belsd, mély rokonsagban allanak, s mintegy
szimpatikus lancot alkotnak, amelynek gyur(ii vonzzak egy-
mast. Egy nemzedékben feltind betegség csak sulyosodhatik
ugyanazon csalad mas tagjaval vald hazassadg altal, mert
ez is meghozza az egyesiilésbe a betegségbdl a maga részét.
A Dbetegségek tehat folyton szaporodnak ebben a kdrnyezet-
ben, amely azoknak terjesztésére kivaldéan alkalmas. Mas-
részt a lelki betegségek nagyobbara kozvetlen Osszefiiggésben
allnak szervezeti bajokkal, skrofulaval, a nemi szervek beteg-
ségeivel, koponyaelvaltozasokkal, stb.

fgy konnyen fogalmat alkothatunk arrél, hogy milyen
pusztitasokat kell tenni a betegség csirdjaval igy beoltott
rétegben az ezen réteg keretén belil kotott hazassagoknak.
De a veszély nemcsak ebben all. A nemzedékr6l nemzedékre
szallo lelki betegségek atalakulnak, és a legkiilonbozobb s a
legsulyosabb formakat oOltik. A betegség oOroklékenysége
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konnyen magyardzza a sajat bajaikat elvevd és szaporito
csaladok pusztulasat.

Az egy éghajlat és azonos szellemi tényezOk hatasa alatt
¢l6 modern népeknek feltétlen sziikségiikk van idegen vér-
behozatalra. Keresztezésiikk nagyaranyt képe egy orszag
kiilonboz6 tarsadalmi osztalyai vegyiilésének — elonyeik is
azonosak. A legkiilonbdz6ébb népek és fajok egyesiilésébol
kialakult francia és amerikai nép nagysaga ellenallhatatlan
bizonysaga korlatlan keresztezddéseik jotéteményeinek.



HARMADIK FEJEZET.
A szervezeti osszrendezodés (koordinacio) torvénye.

Szervezetiink kiilonbozé részei olyan egészet alkotnak,
amik egymaskozt sokfajta Osszefiiggésben allnak. Testiink
barmely részén ejtett seb az egész testnek faj; egy szerviink
elgyengiilése elobb-utobb kihat az egész szervezetre. Ezt a
tényt egyidejlileg vette észre Goethe ¢és Geoffroy-Saint-
Hilaire, és altalanos torvény alakjaban akartak kifejezni.
A szervezet haztartasanak torvénye, — amint Goethe
mondta, — vagy a novekvés kiegyenlitése, ahogy Geoffroy-
Saint-Hilaire fogalmazta, a Darwin tandban a viszonyos
valtozékonysag torvénye lesz.

Geoffroy-Saint-Hilaire ezt mondja: »A szervek egyen-
stulyan az ¢l természet azon tdrvényét értem, mely szerint
egy rendesen vagy patologikusan alakult szerv csak egy
masik szerv, vagy valamilyen mikodésének parhuzamos
atalakulasaval érhet el rendkiviili fejlettséget.«

Ezt az egymas mellé rendeld elvet a régiek a nmisus
formativus elnevezés alatt igen jol ismerték, s ennek a misz-
tikus erdnek tulajdonitottdk a szerves reorganizacid Osszes
ismert tiineményeit.
sedtek.
alapul szolgalo tenyek tagadnatatlanok. Ha sokat dolgoz-
tatjuk izmainkat, nemcsak ezek ndének meg, hanem egyben
a véredények, inak, idegek, a csontnylilvanyok és maguk
a csontok is meger6sddnek. Ha egy madéarnak a csére rovi-
debb, vagy hosszabb a rendesnél, testének a csérrel Ossze-
fliggd részein ugyanilyen elvaltozast talalunk. Mikor a goly-
vas galamb testhosszlisagat mérték felett megnagyobbitot-
tak, csigolyai szama is nagyobb lett, bordai pedig kiszéle-

rv o .1 L e ’ ~ 1 ’ 1.
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Gyakran lathatjuk, hogy egyetlen megvaltoztatott tulaj-
donsdg mas valtozasokat von maga utan, amelyek az elso
logikai kiegészitdinek latszanak. A tenyésztok, mialatt egy tag
megvaltoztatasan faradoznak, tényleg tobbet modositanak.

Ha a galamb cs6rét meghosszabbitjuk, a nyelve is meg-
nyulik. A révid fejii gerlice szarnya is, az allat kis termetével
aranyosan, rovidiill. A cs6rhossz és a labujjak hossza kozt is
igen jol észlelhetd Osszefiiggés van.

A koponyan is hasonld jelenségeket figyelhetiink meg.
Az eliils6 agylireg erds kifejlodése a hatsé agylireg hatra-
huzddasaval jar. A meghosszabbodd koponya egyszersmind
magasabb is lesz; és forditva, a novekvd brachicefalia a
koponyéat alacsonyabba is teszi. Az arc és a pofacsontoknak
ellapulasat olyan jelenségek kisérik, amik kovetkezetesen
fiizédnek a fdelvaltozashoz; a glabella is laposabb lesz, az
«orrtdé nyomott.

Ha a novényekre forditjuk figyelmiinket, rogton ¢észre-
vessziik ugyanezt a jelenségcsoportot.

Hol a levelek és viragok szinvaltoztatasa azonos, hol
a gylumolcs, mag és levél szine valtozik egyszerre. Egy
kukurbita faj vékony, tekergds gyiimolcse a métert is
meghaladja, a ndvény gydkere, a néndvény gyiimolcsszara
és a levelek kozépso karaja is jelentékenyen meghosszabbodik.

Kimondhatjuk, hogy mennél fejlettebb a szervezet,
annal nyilvanvalobb tulajdonsagainak Osszefiiggése. Mi tehat
a szervezet valtozdsainak egyensulya, kompenzicidja vagy
Osszhangja? Ennek a legbensdbb természete mindeddig isme-
retlen és az esetek legnagyobb részében éppen csak konsta-
talni tudjuk megjelenésiiket; Osszefiiggésiik, miértjiikk isme-
retlen; a tulajdonsdgok koordindciéjanak ismerete ma még
kezdetleges. Azok a fiatal fehér galambok, amelyek kés6bb
sargak, eziistos kékek, vagy sotétsargdk lesznek, csaknem
csupaszon bujnak ki a tojasbol; a madssziniiek pelyhesen
szliletnek. Milyen Osszefliggés lehet a pehely és a sarga szin
kozt, miért nem allhat fenn a kettd egyiitt. Miért van bizo-
nyos nagy taraju kakasfajok koponyaja szamos apr6 lyukkal
atlyukasztva? Es még sok ilyen miért, amelyek kétségteleniil
csak deiglenesen maradnak felelet nélkiill. A tudomany bizo-
nyara megtaldlja e jelenségek torvényszeriiségét, addig azon-
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ban csak annyit latunk, hogy azok egy bizonyos szervezeti
koordinaciotol fiiggenek. Az »egyensuly«., »dsszhang« kifeje-
zések nem latszanak alkalmasnak. Mindaz, amit a dologrél
tudunk, ennyi: Osszerendezett jelenségek sorozatat figyel-
hetjik meg, amelyek egyidejlileg, vagy egymasutan tinnek
fel. Nem haladjuk tal a tapasztalat hatdrait, ha egy szer-
vezeti Osszrendezddés torvényének 1étezését allitjuk, amelynek
oki viszonylatait nem ismerjiik.

Mindaz, amit fontebb az allatoknal és a novényeknél
taldltunk, 4ll az emberre is. Miért jar a szdke hajjal rend-
szerint kék szem? A latas és hallas szerve rendszerint egy-
szerre betegek; miért? Isidore Geoffroy jegyzi meg a tényt,
hogy ha az embernek 6tnél tobb ujja van az egyik kezén,
ugyanigy van a masikon, st az als6 végtagokon is. Azt is
megfigyelték, hogy a szinvaksdg rendesen a zenei hangok
megkiilonboztetésének képtelenségével parosul. Tobb meg-
figyelés arra mutat, hogy a karizmok valtozdsadval a lab-
izmok megfeleld valtozasokat szenvednek.

Az arc a koponyaval fligg Ossze. Ha a koponyan az
orrtd és az orrlyukak belsd nyilasa ki van szélesedve, akkor
az orr maga is lapult, ugy a csont, mint a hus. (Topinard.)
A prognatizmus rendesen igen széles ajakkal jar.

De a szamtalan viszony és Osszrendezddés dacara nem
mondhatjuk, hogy e jelenségek kozt okozati kapcsolat van.
Az ilyen természetli egymdasmellettiségek, amint azt mar
Claude Bemard megjegyezte, legnehezebb akadaly minden
komplex tudomdny kisérleti mddszere szamara. Hogy okséagi
kapcsolatot allapithassunk meg, sziikséges, hogy probakat
tehessilink, azaz eltiintessiik az okot, s megfigyeljiikk, hogy az
okozat nem marad-e meg mégis. A kisérleti tudomany ilyen
proba nélkiil nem fogadhat el semmi magyarazatot.

De ez a proba mar akkor is nagyon nehéz, ha névények-
r6l vagy allatokrél van sz6. A moddositasokat okozd kornyezet
oly nagyszdmu oknak 0Osszessége, hogy csaknem lehetetlen
a probat ugy végrehajtani, hogy ez 0Osszességbll egyetlen
egyet nyomunk el, s a tobbit engedjiik hatni.

Es minél tokéletesebb a szervezet, annal kevesebb az
ilyen proba lehetéségének valdszinlisége. Az embernél pedig
egyenesen lehetetlen, a lelki élet kdzbejotte miatt, ami minden
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élettani mikodésre visszahat. Ezt az elemet kizarni is nehéz,
a probakisérletben szerepeltetni meg éppen lehetetlen.

Mindamellett az Osszefliggés jelenségeinek valosaga, és
a kornyezetnek az egyénre kifejtett kozvetlen hatasa nyilvan-
valova teszi azokat a valtozasokat, amiket az ember a kiilsé
feltételek alatt szenved. Az emberi szervezet minden fonto-
sabb része modosul a kornyezet hatasa alatt. Eppen ezen
modosuldsok 0Osszessége, az embereken osztilyozva, adja
fajok elkiilonitésére lehetdséget. Csak ott, ahol a kozvetlen
hatas nem elég a valtozas részletes magyardzatara, sziikséges
a tulajdonsagok Osszerendezddése, kiegészitdé magyarazatul.
Ez utobbi, 0. m. az egyensuly, vagy korrelacié vagy koor-
dinaci6 torvénye magyardazza a szervezet kiillonbozé részei-
nek parhuzamos valtozasait.

Ha a kornyezet a valtozasok oka, fel kell tenniink,
hogy az ok megsziinésével az eredménynek is meg kell szlinni.
De a kérdés egy masik oldala nem ilyen nyilvanvalo. Ha
adott kornyezetbe helyeziink egy olyan embert, aki mas
kornyezetben meghatarozott antropologiai tulajdonsagokat
szerzett, hogy fog hatni ez az 0j kornyezet? Vajjon a régi
tipusra fog-e hatni, s az elobbiekkel ellenkez6 tulajdonsagokat
fog felszinre hozni? Hogy ezt a megoldast elfogadhassuk,
a szerzett tulajdonsdgok oOrokolhetd szilardsagat kellene fel-
tételezni; ezt pedig misem bizonyitja. Az €l6 szervezet szer-
zett tulajdonsagai az inga csillapuldé mozgéasira emlékeztet-
nek. A kilengés nagysaga nagyobb az allatoknal és novények-
nél, mint az embernél. De mindnél megvan a kiindulé pont,
az eredeti forma, ami a mozgas egyensulya, és ami annak
végtelen folytatasat megakadélyozza.

igy a kornyezet hatasa alatt csaknem 1j fajokat kapunk
a novényeknél, de mar az allatoknal igen ritkan és az ember-
nél soha. Hasonlitsuk &ssze legeliitobb valtozatait: egy fehér-
borii szOke dolichocefalt, ami a kdzhit szerint a legnemesebb
fajt képviseli, egy fakdsarga, négyszogletes arct, kiallo pofa-
csonti busmannal; a két faj kozt joval kisebb az eltérés,
mint a khirgiz juh és az Eszak-Amerika hegyes vidékein
laké vadjuh (ovis montana) kozt.

Es minél tiizetesebben tanulmanyozzuk az emberi szer-
vezet valtozasait, amit az idoben szenvedett, annal vilagosabb,
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hogy a kornyezet a szervezetnek csak a kiilsejét befolya-
solja, és sohase tudta megvaltoztatni 1ényeges tulajdonsagait.

Az ember ¢ép ugy fejlodik, mint minden szerves lény,
de fejlodése inkabb idedlis és szellemi kifejezést nyer, mint
fiziologiait. S ez egész természetes. Az ember fejlettebb
szellemiségével valik ki a tobbi 1ény koziil, s életében ez
jatsza az uralkodd szerepet. Annak a segitségével tette a
tobbi szerves lényt céljainak és akaratanak eszkozévé. Es,
ha valtozik, ezek a modosulasok fdleg szellemi képességeit
érintik, és azoknak eredményeit: tarsadalmi, erkolcsi és
szellemi életét.

A fehér és busman példdjara visszatérve, rogton észre-
vessziik, hogy szellemi tulajdonsdgaik kozt sokkal nagyobb
az eltérés, mint a koponyaindexiik vagy a csontvazuk kozt.

Az ember fejlodése sehol sem vett soha oly irdnyt, ami
koponyéjanak visszahozhatatlan vagy gyogyithatatlan elval-
tozasat eredményezte volna. Minden koponyabeli vizsgalat
azt mutatja, hogy egy faj sincs értelmi fejlodése, vagy képes-
ségei szempontjabol szervezetileg halalraitéelve. Barmily mélyen
alljon az ember értelmi fejlettség tekintetében, sohasem
veszti el a kornyezete folé fejlodés lehetdségét. Gyakran elég
egy maori, zulu, vorosborti vagy néger faji egyénnek htsz
¢évi szellemi munka arra, hogy fajanak szdzados szellemi tétlen-
ségét egyénileg helyrepotolja. Ez a tulajdonsag minden embert
az egyenloség kitoriilhetetlen jellemvonasaval ruhazza fel.

De ez a kozos tulajdonsag: lélek, tudat, szellemiség -
a név keveset hatdroz — az ember fiziologiai életére is vissza-
hat. Az ember szellemi erejével torte szét a természet bilin-
csét és helyezkedett el minden f6ldrajzi szélességen. Ez a
tulajdonsdg nem engedte, hogy az emberi valfajok tulsdgosan
eltérjenek az alapformatdl; és ha ennek koszonheti az ember
szellemi 1étének minden jotéteményét, ennek koszonheti
mindenekfolott faji egységét is.

A népek és fajoknak szellemi alsérendiségiik alapjan
valo elitélése mar cs6dot mondott. Az ¢élet megtanitott, hogy
ovatosabbak legyiink itéletlinkben. Ma mar kinevetnék azt
a tudost, aki orok szellemi barbarsagot josol egy népnek;
az utols6 szazadban a civilizacid nagyon is nyilvanvalod
tapasztalatokat tett.
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Az enciklopédistak idejében példaul d'Alembert, soOt
Diderot is, képtelennek mondta az oroszokat az eurdpai
civilizaciora. A kovetkezd szazad kegyetleniil rajuk céfolt;
a modern emberiség vezetd elméinek egy részét Oroszorszag
adta a vilagnak. Ha az orosz nép egy nap szabad lesz és
akadaly nélkiil fejlesztheti szellemi erdit, az emberi haladas-
nak szdzmilliéval tobb munkasa lesz.

A szellem fejlesztésének képességével a szdzados haladas
egyéni megszerzésének képessége jar. Azok a népek, amelyek
késén jutnak a civilizacidhoz, konnyen potoljadk a barbar-
sdguk alatt elvesztett id6t. Az eurdpai gondolattal meg-
szerzi a tarsadalmi, politikai érettséget, a felfedezéseket és
talalmanyokat.

A négerek minden elfogulatlan szemlélot meglepnek
bamulatos haladasukkal, Otven évvel ezelott a délamerikai
négereknek nem volt szaz hektar foldjiik; ma 130.000 néger
birtokos ¢l ott, s birtokuk 0Osszértéke négy millidrd frank.
Ez a mérleg az emberi egyenl6tlenség hiveit, akik a négereket
a fehérek »0Orok szolgasagra« teremtett rabjainak vélték,
méltan gondolkozoba ejtheti.

Az élet egyformasaga Ujra visszahat az ember fiziologiai
alkatara; igy a befolyasok circulus vitiosusadban vagyunk;
de mindezek a befolyasok az emberi egyenldség felé haladnak.

Az egyenld alapréteg felett helyezkednek el a feliileti
rétegek, amiket a kornyezet alakit, s a melyek valtozasaval
valtoznak. Ha ezek kozt vannak egyesek, amelyek tarto-
saknak, vagy éppen megvaltozhatatlanoknak latszanak, ne
feledjiik el, hogy e tartdossagot nem az évek, hanem a nemze-
dékek szama szerint kell mérni.

Ebbdl a szempontbol pedig a fajok jellemzd tulajdon-
sdgai igen kozepes tartossaguiak. Hozzavéve még, hogy a
civilizacié szamtalan egyenlé befolyast teremt, nyilvanvalo,
hogy az emberiség az egységesség felé halad. A tipusok
eltagadhatatlan kozeledésének lattara, a legszélsOségesebb
antropologusok is kénytelenek bevallani, hogy kozel az ido,
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népek és torzsek torténete lesz.



HARMADIK RESZ.

AZ ANTROPO—PSZICHOL(:)OIA
ES AZ ANTROPO-SZOCIOLOGIA.



ELSO FEJEZET.

A néplélektan csoédje.

L

Befoglalhatjuk-e egy logikai formuldba egy faj vagy egy
nép jellemét és reményeit? Ez a kérdés nemcsak elméleti
értékli. A kizarolagos faj elméletek mellett a lélektan egy 0j
faja jelenik meg. Az antropolégian épitve, a nagy ember-
csoportok multjat, jelenét, s6t jovojét is szigori meghataro-
zasokba akarja foglalni. Az egyik nép haragos természetii
lesz, kiils6leg exaltait, beliil kegyetlen, gyenge akarat, gyon-
gédség ¢és josag nélkiili, erkolestelen, bar erésen vallasos;
egy masik vérmes véralkattal gyakorlati szellemet egyesit,
hodité Osztonoket, skrupulusok, de egyszersmind blinds
hajlandésagok nélkiil. Az egyiknél minden erény, a masiknal
minden biin.

Ez 0j tudomanynak nagy céljai vannak. El6szor is a
népek egymaskozti viszonyaban fegyveriil hasznaljak; nem
a legismeretlenebb szociolégusok azok, akik benne latjak
a koziigyek intézésének biztos alapjat. Bizonyos népektol
orizkedni kell, szemmel kell tartani utédaikat, mas népekben
bizhatunk és szovetséget kothetiink veliik.

A néplélektan nem filiz6dik tényekhez, hanem Kkorlat-
lanul lebegve azok f0lott, mindent korébe von és mindent
érint. Erkolcs, tudomany, filozofia, tarsadalmi és gazdasagi
¢let, kriminalitds, alkoholizmus, politika, vallds, mindet
targyalja és mindrél levonja kovetkeztetéseit. Nem elégszik
meg a jelennel; itéloszéke elé hivja a multat és joslatokat
mond a jovore.

Vegyik szemiigyre egyik legovatosabb, legtisztabb
feji, legelfogulatlanabb hivét, Alfred Fouillée-t. Természettol
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optimista, de az antropologiai tulzasokkal szemben gyanakvo
¢s fenntartasai és kételyei vannak ott, ahol elvtarsai csak
altaldnos elitélést vagy magasztalast ismernek. Es mégis elég
megtekinteni a Psychologie du peuple francais, vagy Tempé-
rament et caractere, vagy az Esquisse psychologique des peuples
européens cimii miiveit, hogy beldssuk milyen eltévelyedései
vannak ennek az 10 féltudomanynak. Ha a targya elragadja,
6 is babért és szidalmat osztogat a népek misztikus vagyai-
nak, oroklott és veliiksziiletett erényeinek.

A néplélektan ebbdl a szempontbdl a regények 1élek-
tananak szinvonalara siilyed. JO és rossz, nemes és aljas,
erényes vagy binds, szerény és gbgos fajokat vagy nemzeteket
ismer, ép Gigy, mint a regény jo és rossz stb. egyéneket. Es
amint az egyén a maga képére alkotja istenét, ugy alkotja
0 az egyéni lélek formajara a kollektiv lelket. S6t Gumplowicz.
azt mondja, hogy amig az egyén cselekedetei nem szamithatok
ki jellemébdl, addig ez a joslds mindig redlis, ha torzsekrol,
népekrol, tarsadalmi vagy foglalkozasi osztalyokrdl van szo,
igy josolnak Le Bon, H. Stewart Chamberlain, Lapouge
és Sergi pusztulast a latin fajnak, ezen az alapon hirdetik a
german, szlav és angolszasz népek jovo uralmat.

Természetes, hogy ez a I¢lektan az események utan bak-
tat. Helyben hagyja és magasztalja a sikert és megvetésével
sujtja a bukast. A viragzo, gazdag, miivelt orszagot felsérendl
nép lakja; a szegényt és elmaradottat hitvany.

De milyen értéke is lehetne a néplélektannak az ¢éI6,
valtoz6 népekre vonatkozolag, mikor a kihalt fajok esetében
is eredménytelen? Egy népet sem tanulmdnyoztak alapo-
sabban, mint az okori gorogot. Es az oriasi irodalom ellenére,
amit Osszeirtak roluk, nem tudunk jellemiikr6l pontos meg-
hatdrozast adni. Renan szerint a gordg a legvallastalanabb
nép volt; Fustel de Coulange szerint a gorog élet a valldsos
érzést testesiti meg.

II.

A néppszichologusok utjat elzaré akadalyoknak jellemzd
esete a kelta-kérdés; ett6l fiigg a nagyobb civilizalt népek,
franciak, angolok, németek, olaszok sorsa. Mert amig a
kelta orokség mérlege nem kész, nem is beszélhetiink a
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modern Iélek tartalmar6l és torekvéseirdl. A néplélektan
nagyon is atértette ennek a jelent6ségét; s ezért nem a mai
allasaban tekinti a kelta-kérdést, ami igy nem enged meg
semmi altalanositast, hanem egy sajat hasznalatara Aatala-
kitott kelta tudoméanyon épit. A »keltizadlo« tuddsok kozt
Renan latszik a legkomolyabbnak; 6 maga a legtipikusabb
kelta. Gyermekkordban kisérelte meg, hogy a kelta lélekbe
behatoljon és egész életében folytatta a kisérletét. Es ez a
finom, érzékeny Ilélekbuvar a kelta lélek helyett a magaét
irja le nekiink. Minden szava, minden kifejezése, amit jel-
lemzésiikre hasznal, Renan képe maga, a legtisztabb, leg-
hamisitatlanabb Renan. Amikor Renan idilli leirdsait irta,
még nem jelentek meg Gaidoz, Loth, Arbois de Jubainville,
Le Braz, Dottin stb.-nak a keltakrol szold munkai. Ezekbol
legalabb annyit tanulhattunk, hogy a Renan »asszonyos,
szelid és gyongéd« keltai valojaban szenvedélyes, harcked-
veld barbarok voltak. A XII. szazadbol rank maradt fror-
szagi kéziratok levegbje a harc és a tett. A targy folyton:
Cath (csata); Orgain (mészarlas); Togail (varak bevétele);
Tain (nagy vadaszat); Aithed (asszonyrablas). Ezek a kolte-
mények a haborura alapitott tarsadalmat éneklik; s a harc
folytatodik a maésvilagban; a druiddk blivés formulaikat az
ellenség ellen hasznaljak, énekeik a batorsdg Osztonzésére
valok. A holtak kirdlyat ugy tisztelik, mint a harcosok
legy6z6jét és a »kard iigyes forgatojat«. Renantdl leirt
nétiszteletiik is kiilonos vilagitasba keriilt; az asszony a
gyermekek nemzésére vald szerszam volt szemiikben, akit
adtak-vettek — az ara harom szarvasmarha.

Es a kelta asszonyok almodo, vagyo, melankolikus lelke!
Mikor a szép Derdriu Noisé-t valasztja szeretjének, azért
teszi, mert olyan erds, fiatal bikat akart, mint az . . .

Fouillée még a régi elmélet alapjan, néhany szép, de
szornyen fantasztikus oldalon beszél a keltdk békés hajlan-
dosagairdl. De alig néhany oldallal utobb egy idézetet hoz
fel és ugy latszik fogad el, Grant Allantol: »a keltanak fékez-
hetelen szenvedélye a veszély és a kaland«. Kés6bb a harci eré-
nyekrol szolva, kedves keltainak javara is »nagy invdziokat és
nagy hoditasokat« ir. Ezek utan — harciasak-e vagy békések
a keltak?
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Még jobban megdobbentdk azok a kovetkeztetések,
amiket a keltak 1élektana a mai francidkat illetdleg von le.
Nyugodtan »kovetkeztetik«, hogy »a francia népnél az
akarat megdrizte kitdrd, centrifugdlis, egyenes jellegét, ami
mar a galloknal megvolt«.

igy irnak a kelta tudosok, de irhatnanak ellenkezéképpen
is; mi t. i. a keltdk életér6l csaknem semmit sem tudunk.
Isteneikrdl, vallasukrol néhany feliiletes észrevétel a gorog
¢és latin irdknal; a gallo-romén korbol néhdny tulajdonnév.
Kultuszukban szétvalaszthatatlan a keltdk ¢és az Ujonnan
jott gallok osztalyrésze.

A bretonokndl is hidba keresett a néplélektan segitséget.
Néhany nyelvész ezeket tartotta a valddi keltdknak és innen
varta a probléma megfejtését; de itt is zarva a kapu; Kr. u.
az Otodik szazadban gallo-roman népség lakta a Bretagnet.
Késobb, igaz, kevésbbé romanizalt keltdk jottek at Britan-
nidbol, de ez a bekdltdozés mar a X. szazadban megsziinik, a
breton lakossag a folytonos haboruk kovetkeztében erésen
megfogy, nyelviik kihal és Bretagne francia hatas ala keriil.

Hol keressiilk hat a kelta lelket? Bizonyara oly sokat
magasztalt dramajaban. De hol van az? frorszag iires kezek-
kel all, a Gallok hazéja néhany rossz anglonormand utanzattal
dicsekedhetik és Bretagne a francia misztériumok alatt
gornyed.

Megalitikus maradvanyaiban keressiik? Ezekr6l az
archeologia kimutatta, hogy nem kelta eredetick, hanem
egy ismeretlen népéi, amelynek nevét sem tudjuk s amely
megeldzte a keltakat.

Marad a nyelv. Alfred Holder Altceliischer Sprachsatzéban
30.000 szoét gytjtott ossze! Csakhogy ez a kincs nagyon
szegény. A tulajdonnevek oridsi aranyban szerepelnek benne;
masfajta szokbol csak — 150-et tudnak megfejteni...

De nincsen-¢ breton irodalom? Hogyne volna, csak az a
baj, hogy szovegei az XV. szazadbol keltek Kr. u. Es még
mulatsagosabb, hogy e szovegeket éppen a francia irodalom-
bol kdlesondzték ki.

Marad még a foforrds: a breton nép-énekek (gwerz).
De Luzel kimutatta, hogy a gwerzek eredete nem nyulik
a XVII. szazad mogé sem!
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S6t a rennesi egyetem haragos bretonizaloi még a breton
pantalonr6l (bragou-braz) is kimutattak, hogy nem kelta
eredetdl.

igy vész el, amint kozel jutunk hozza, a kelta »csoda«.
Homaly takarja véandorlasait, nyelvét, gondolkozasat, életét;
s a kelta lélektan ezzel lehetetlenné is valik. Es mégis ezer
meg ezer torténészt, filozofust és szociologust csabitott el.

Mommsen ¢ép olyan nyugodtan tulajdonitja a keltaknak
mindazokat a bilindoket és erényeket, amikkel a franciakat
szoktdk a modern németek megajandékozni, mint elddjei.
A franciak, szerinte, vulgarizalt keltak. Driessmann az eurdpai
torténetben nem lat mast, mint a két uralkodo faj: a ger-
manok ¢és a keltdk harcat. A keltdk a vildg mulattat 61 és
forradalmarjai; a germanok pedig gondolkozéi. Az angol
forradalom a germanok felkelése a keltdk ellen; a francia
forradalom a keltdké a germanok ellen. Ezért halad Anglia
veldre, ezért degeneralodik Franciaorszag!

Természetes, hogy ez a Iélektan gyakran nem egyéb szo-
aradatnal, frazisok szeszélyesen Osszerakott soranal. Ha pél-
daul Giesebrecht a régi germanokat festi, ugyanazokat az
alapokat taldlja meg a magasztalasra, amin Thierry épit, ha
a gallokat dicsditi.

III.

A népek ¢lete olyan bonyolult, hogy a megfigyelonek
lehetetlen az egészet attekinteni; ezért ahhoz az oldaldhoz
fordul, amelyik legjobban foglalkoztatja képzeletét. Ezért
a népek portrait-iban inkabb a miivész egyénisége latszik,
mint a modellé. Noveli a nehézséget az adatok sokasaga, ami
feltétleniil sziikséges, hogy ennek a tudomanynak a kijelen-
téseit valamennyire valoszinlivé tegye. Eredményei egy
nép gyakorlati és elvont életét egészben felolelik, azért annak,
aki ez eredeményeket megallapitja, agyaban az ismeretek
kimerithetetlen forrasat kell birni; a matematikan kezdve,
a torténelemig, nyelvészet, irodalom egy sem lehet idegen
elotte. Egy nép lelke tetteiben és idealis torekvéseiben nyil-
vanul meg; a pszicholégusnak tehat ismerni kell szellemi
értékeit, miivészetét, irodalmat; vétkeit, erényeit; tarsa-
dalmi és magan erkdlcseit; altruisztikus érzelmeinek terje-
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delmét, Onzésének erejét. Elég egy par hiba, hogy a nagy
gépezet elromoljék s a kép hamis legyen. Azt hiszik ugyan
a néplélektan korifeusai, hogy nagy freskoik annal hason-
l6bbak, minél jobban elmossdk a részleteket; igy a Iényeges
vonasok élesen el6térbe lépnek. Csakhogy ezek a Iényeges
vonasok éppen a részletek ered6i. Itt ép Ugy nincsenek
elhanyagolhaté mennyiségek, mint a vegyi elemzésben. Csak-
hogy a w»néplélek« analizise sokkal bonyolultabb, tetteink
rugdi sokkal rejtettebbek. A kollektiv 1élek hiveinek leg-
tudatosabbjai is azokra a metafizikusokra emlékeztetnek,
akik a tulvilag tlineményein toprengve, azzal vigasztalodnak,
hogy az egész alkotmanybol csak az a kis pont hianyzik,
ami a fold targyait a lathatatlan vilagéival Osszekoti. De
ezt a kis »pontot« nem taldltdk meg, és az ontologia cso-
dot mondott.

Lassuk pl., hogyan igazoljak e szociologusok legtekin-
télyesebbjei a kollektiv néplélek tudoméanyat. A problémat
megoldhatonak tartjdk, mert »a nemzeti jellem a tempe-
ramentum ¢€s a testalkat dolga; ezek pedig a fajtol és a kor-
nyezettol fliggenek; a fajok alkoto-elemeit kezdjiik ismerni;
meg tudjuk mondani, legalabb nagy vondsokban, hogy milyen
testi, st lelki vonasokban kiilonboznek a germanok a keltak-
tol, ezek a szlavoktol és az ibérektdl. (Fouillée.) Ezeknek az
érveknek a vizsgélata elég ahhoz, hogy a tételt egészében
elvessiik.

Ahény alap, annyi ismeretlen. A jellem a véralkattol
fligg; de ez utébbi maga is hatdrozatlan, egyénenként val-
tozo, amire I¢lektani épiiletet nem lehet emelni. Fontosabb
ennél, hogy mindegyikilyen épitd a faji eredetet tartja foalap-
janak. De semmi sem bizonytalanabb, mint egy nép genealo-
gidja. A népkeveredés mindeniitt altalanos; az wuralkodd
¢s az eurdpai népek a legvaltozatosabb népek vegyiilékei.

De tegyiik fel, hogy sikeriilni fog pontosan megalla-
pitani a népek faji Osszetételét és megkdzelitbleg megélla-
pitani a kelta, germén, szlav és néger percentet vériikben.
Akkor még mindig meg kell allapitani ez elemek viszonylagos
befolyasat. Mert az kétségtelen, hogy a kollektiv 1¢élek ala-
kulasa nem tekinthetd ugy, mint egy elemeibdl egyszeriien
Osszerakott keverék.
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Az a kevés normand, aki Anglidba betdrt, nagyobb
befolyast gyakorolt ott, mint az eldttiik jard, sokkal
nagyobbszdmi german. A nantesi ediktum visszavonasa
utan a francia menekiilok mélyen befolyasoltdk a német
lelket és civilizaciot. igy tehat a vér mennyiségi elemzése utdn
mitsem mondhatunk ki a velejard moralis valtozasrol.

Egyébként a népeket alkotdo elemek: keltdk, germanok,
szlavok, magyarok kollektiv lelkérdl is igen kevés és ellent-
mondo6 adatunk van. Hogy lehetne az ilyen elfolyé anyaggal
épiteni!

Lattuk, hogy milyen éles ellentmondasok allnak fenn
mindarra nézve, amit a keltdkrol tudunk. Pedig ez Eurdpa-
nak egyik leger6sebben tanulmanyozott népe. Az ezernyi
kotet utan, amit roluk irtak, még csak azt sem mondhatjuk
ki teljes bizonyossaggal, hogy a kelta nem a germannak egy
mas megnevezése volt-e! Akik kiilon népnek tartjak, azok sem
egyeznek meg tartdzkoddsi helylikben, se Galliaban valo
feltlinésiik idejében. Eldszor az V. szazadban emliti Oket,
Hécatée goOrog irdé igen homalyos ¢és hatirozatlan for-
maban.

Ha pedig a ligurok vagy ibérekrol akarunk valamit
megallapitani, adataink még gyérebbek és még bizonytalanab-
bak; pedig ezek is hozzajarultak az eurdpai népek formala-
sahoz.

A torténelem vilagossdga rendszerint elég bizonytalan,
de kiilondsen az, ha a népek eredetér6él van szo.. A régi
kronikasokat nem érdekelte a népek etnikai Osszetétele; mas-
részt az antropoldgia egyike a legfiatalabb tudomanyoknak;
eleinte esak a filozofiai spekulacio és a hipotézisek résein volt
a biztos adatok felé kilatdsa. Hianyainak potlasara leheto-
leg felhasznélta az archeologiat és lehetetleniil az Ostorté-
netet (paletnologia). Mindezeknek adatai lehetéleg kétesek.
A vérosszetétel az egész vonalon megallapithatatlan; s ha
egyszer sikeriilne meghatarozni, akkor meg az alkotd-elemek
»lelkét« kellene ismerniink.

Olvassunk el néhany konyvet, amelyek ugyanazon nép
l¢lektanat adjak eld, sot: tanulmanyozzuk értelmi vagy
tarsadalmi munkajanak egyetlen termékét: tapasztalni fog-
juk a feladat roppant nehézségeit.
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Iv.

Taine volt azon tudds, aki taldn legtobbet tett az 1j
tudomanyért. Biztos és nagy tuddsa, genialis kritikaja
révén konnyen készitette hires »tableaux d'ensemble«-jait.
Az angolokrol, francidkrél, németekrél, olaszokrél wvalod
véleménye kivételes tekintélyli az antropo-pszichologusok
kozt. Neki tulajdonitjdk, hogy lelkiiket megfejtette s roluk
mintegy fényképet adott. De egy szem pascali kétely meg-
rontja e nagy agyvel6 gépezetét. A batorsag nemes szenve-
delyétdl vezetve és elfogulatlansagat megdrzendo, lassanként
sajat népe rovasara magasra emelte Németorszag genie-jét;
lelkesen magasztalja taldlékony, eredeti szellemét, maga
teremtette  kultGrajat; Németorszag termelte az utolso
szdzad gondolatait; Franciaorszdg csak felmelegitette azokat.
A német szellem a XVIII. szdzad végén 1) metafizikat
alkotott, 0j teologiat, uj poézist, 0j irodalmat... Az eredeti
eszmék alkotasa a német nép uralkodo6 jellemvonasa.

Es ugyanakkor élt Franciaorszagban Laplace, Lavoisier,
Lamarck, Bichat, Cuvier stb. Es Franciaorszag mégis elfogadta
Taine véleményét.

Zeller azonban bebizonyitotta annak ellenkezdjét, le-
rontva az alapjat szolgaltatd hibds torténelmi kommen-
tarokat. A tények ugyanazok, de a magyardzat egészen
megvaltoztatja a képet. A németek utanzok a Zeller szemé-
ben. Németorszag civilizacidja Franciaorszag és Roma ter-
méke. Kiviilrol kapott mindent: a lovagi intézményt, a
csaszarsagot, tudomanyat, egyetemeit, got mivészetét, még
a vallasi tiirelmet is. Caesartél Nagy Karolyig Németor-
szdg a teljes pangas, allando barbarsag nyolc szdzadon at
tarté ritka latvanyat nyujtja.

Mommsen, aki nem tudja, hogy Németorszag inkabb
kelta, mint german, megvetéssel sujtja a politikdban tehe-
tetlen, eredetiség, mélység nélkill 1évo kelta fajt; a german
felsérendii faj, értelmileg ugy, mint erkolcsileg.

Akarmelyik nép vagy akarmelyiknek csak wuralkodo
jellemvonasa fel6l nézziink meg két véleményt, az eltérésiik
tisztan mutatja, hogy lehetetlen biztos, egységes kovetkez-
tetésre jutni, amely minden kutatot meggydzhetne.
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V.

Néhany kivaldé francia iréval és tuddssal egyetértve,
én is megkiséreltem annak a kérdésnek megoldasat, hogy
mi az tulajdonképpen, ami a francia szellemet a tobbi nemzet
szellemétdl megkiilonbozteti. Koriilbeliil 30 pszichologus,
regényiro, koltd, filozofus, tanar kiildott kérdéseimre mély
¢és vilagos feleletet, amik elsdsorban azt bizonyitottdk be,
hogy a francia szellem meghatarozasa ¢s koriilirasa Ilehe-
tetlen. Bourget szerint egyaltalan tagadni kell az ilyen
altalanossagok relitasat, mint: francia szellem, angolszasz
szellem stb. Es »milyen kozés meghatarozas az, ami egyként
illik Pascal és Voltaire-re, Rabelais és Boileau-ra, Montesquieu
¢s Hugodra, Racinera és Balzac-ra? Pedig ezek mind francia
géniek.« Jules Claretie szerint »ami vilagos, fényes, altalanos,
az mind francia; ez persze nem zarja ki a mélységet. Emellett
a francia vonasa minden affektdciotol, minden pedanssagtol
vald irtozas«. Francgois Coppée szerint »csak Franciaorszagban
tudnak erdsek lenni nehézkesség nélkiil és mélyek homalyos-
sag nélkiill«. Anatole France »a rendnek, a mértéknek, a vila-
gossagnak egy bizonyos szellemét talalja, ami nincs meg
masutt, habar minden nyelv nagy irdiban van vilagossag,
rend, mérték. De az mas rend, mas mérték, mas vilagossag.«
Ellenben Urbain Gohier szerint »vakmerdség a francia
szellem jellemzésére olyan tulajdonsagokat hasznalni, amelyek
éppen a francia irodalomban, az idegenek sajatsdga. Nincs
franciabb ir6, mint az angol Hamilton, a svdjci Rousseau,
az olasz de Maistre, a német Heine, a mulatt Dumas.« Végre
teljesen visszajara forditva jelenik meg a »mérték«, a »rend«
Rémy de Gourmont-nal, aki szerint »se Ronsardban, se
Rabelaisben, se Corneilleben, se Hugdban nincs mérték,
se izlés, se vilagossag«.

G. Larroumet a francia szellemet »altalanos gondola-
tokra torekvés, a tarsadalmi élet szeretete, az ékesszoOlasra
¢s a szinpadhoz valo tehetség, a vilagossag sziiksége és a
szellem szenvedélyessége altal jellemzi. Camille Mauclair
szerint mindez semmit se mond, mert a francia szellemet
jellemzi »a kriticizmus, ami a francia faj alapja. Képzelete
a valdsdg torzitdsa, sohasem feltalalas.« Marcel Prévost
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szerint a francia szellem vilagos, szintetikus, szerelmes és
torvénytisztel6. Nem egyéb, mint »vildgossag, gondolatok
szeretete, altalanos modszerek, klasszikus szellem«.

Rod nem meri meghatarozni, de dllitja, hogy e szellem
létezik, ¢és kiilonbozé mas népek szellemétol. Rodenbach
kedvesen gunyolja a vildgossagnak és izlésnek allitolagos
monopdliumat: »minden ird, aki franciaul ir, francia iro ...
Nyelve osztalyozza és nem polgari allisa .. Es valoban
francia nemzetiséglieck gyakran tavolabb allnak egymastol,
mint egy francia egy idegen irotol.«

Sarcey egyszeriien azt mondja, hogy »minden konyv,
ami logikusan rendezett és vilagos, mar ezaltal francia«. Ezen
a cimen »Rousseau és Dumas kivalo franciak«.

Sully Prudhomme azt allitja, hogy a francia szellem
¢élesen elhatarolhatd. Vogué azt allitja, hogy a kérdés meg-
oldasa csaknem lehetetlen, mert a szellem »birodalmaban,
az emberi szabadsdgon kiviil, sok wvaratlan valtozatossag
van, amit ez a szabadsag teremt; valamint ide tartozik az
egyéni alkalmazkodas szdmos esete«.

Emile Zola a francidkban latinokat lat, »ez az a nagy
csalad, amely az észak csaladjaival szemben all«.

Még egy tucat ir6 véleményét elhagytuk; ezek még
jobban novelik a fenti kakofoniat. De ezeknek az eltéré néze-
teknek Osszehasonlitasa nagyjelentdségili tanulsaggal szolgal.

fme egy nemzeti »jegy« latszik a legismertebbnek.
A »francia szellem« minden francia ir6 és gondolkodd alap-
tulajdonsadga. Ezt a kifejezést szédmtalanszor latjuk kony-
vekben, halljuk el6adasokon. Tudoésok ¢és tudatlanok egy-
arant hangoztatjadk. Imadatabol Aallitolag — a vilagegye-
tem minden népe kiveszi részét. De ha azt akarjuk tudni,
hogy mi rejlik a magikus szo6 mogott, hamar belatjuk,
hogy azt lehetetlen meghatdrozni és ami még fontosabb,
minden ir6 a maga modja szerint értelmezi. Egyesek szerint
csak Franciaorszag kizardlagos oroksége, masokndl itt csak
altalanosabb, tobbek szerint tisztan emberi sajatsagok és
Franciaorszag hatdrain tal ép Ugy megtaldlhatok. Amikor
ennek a francia szellemnek vagy l€leknek jellemzd vonasait
akarjak megallapitani, mindenki az egyéniségének és vér-
mérsékletének megfelel6 vondsokat viszi bele.
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E kivalo irdknak és gondolkoddknak nincsen résziik
a fenti kisérlet balul végzodésében. A feladatot azért nem
tudtdk megoldani, mert nem lehet. Erkdlcsiink, szellemiink,
lelkiink hajlandosdgai bizonyos mértékben civilizacionktol,
masrészt ¢életmodunktol és egyéniségiinktdl fliggenek. Nem
népekhez és fajokhoz, hanem egyénekhez fiizédik a szellem
alkata.

A legtobb ma él6 francia egy alapvonast mutat. De ez
sem leszarmaztathatlan, sem nem Orok. Valtozik a nemzet
¢letének mélyebb valtozasaival.

VL

Az elébbi altalanositd modszer hibdja rogton elotiinik,
ha a konkrét tényekre vagy az egyéni I¢élektanra alkalmazzuk.

Stewart Chamberlain szerint Byron igazi german volt,
Driessmann szerint kozdnséges kelta.

Romantikus kalandjai, »melyek legbensdbb Iényegiik-
ben germanok«, meginditjadk Chamberlaint, ellenben felhabo-
ritjdk Driessmannt. Byron Velencében kurtizanokkal élt s
ugy-e bar, ez kivaloan kelta vonas.

Cervantes valodi arja, mondja Chamberlain; kelt-ibér,
feleli Driessmann. Es mig Chamberlain a német szocidl-
demokratakban zsid6 tipust lat, Driessmann kelto-mongo-
lokat, addig Woltmann, aki szintén kivalé antropo-pszicho-
logus, meghajlik eldttiik, mint a german vér és temperamen-
tum kivalo képviseldi elott.

Kantot, a német gondolat e jellemz6 képviseldjét Otto
Wuman gonosz kozmopolitinak bélyegzi, aki hol az ango-
lokért, hol a franciakért lelkesiil.

Elképzelhetjiilk, hogy a masodrendii antropo-pszicholo-
gusok milyen logikatlanul mondanak ellen Onmaguknak,
ellenmondésaikban is hiven ellenmondva folyton a valo-
sagnak.

Gobineau vagy Chamberlain egy mivén végigmenve,
megdobbeniink, ha latjuk, hogy valtoztatjak véleményiiket
ugyanazon munka keretében. Ami az egyik népnél az also-
rendliség jele, az értékes vonds, ha masiknal jelenik meg.
A dolichocefalia f6 erény a fehéreknél, de nem szamit a
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négereknél. Ha egy népet idealizalni kell, minden erénnyel
felruhazzak, még azokkal is, melyeket sohasem ismertek.

fgy H. St. Chamberlain szerint az &rjaknak nem volt
se templomuk, se isteniik és idealisan tiirelmesek voltak.
Az indogermanok, vagyis az 4arjdk sohasem terjesztették
er6szakos eszkozokkel hitiiket, sem nem iildoztek senkit val-
lasaért. A németek civilizald erényeinek emelésére sotét szi-
nekkel festi Roma elfajulasat, aminek oka a »fajok vérének
khaotikus vegyiilése«; a germanok bejovetele az emberiség
megvaltasa. Minden faj, amely vérkeveredésen megy at,,
ezaltal elfajzik; igy jartak a zsidok, ugyanazon esemény
kifolyasaképpen, amely Romanak fiiggetlenségébe keriilt. Es
mindazon fajok, amelyek a torténelem folyaman idegenbdl
jott vér bedzonlését kénytelenek elszenvedni, ezaltal az elfaj-
zottak, alantasak rangjara siilyednek. Chamberlain nem
haboz abban sem, hogy tételébdl igen kellemetlen kovet-
keztetéseket vonjon le a — szlavokra. De a szlav vérrel
erésen kevert poroszoknal elfelejti szép tételét, és elragad-
tatott himnuszokkal idvozli ezt a kivételes népet.

Erdekes, hogy a Gobineau, Lapouge és Chamberlain elétt
egyarant kedves Németorszadg is részes a nagy biinben, ami-
nek romldsat kellene eldidézni. Eredeti (?) véréhez vegyitett
szlav vért (az obotritok Mecklenburgban), szerbet (Bran-
denburgban), wolatab vagy wiltz-et (Pomeraniaban), ven-
deket, ezenfeliill szamos kelta népcsaladof, mint a helvéte-
ket, tektosagokat, ambronokat, stb.

ime, még jellemzobb példa. A német nép pszichologia-
janak, hogy a nap urainak tessék, kiilonds diszekre volt
sziiksége. Be kellett bizonyitani, hogy a german mindig hi
volt uralkodojéhoz és hiiségi eskiijéhez. Es a szerz6, a német
torténelem fejtetére allitdsa utan be is bizonyitja, hogy a
lojalitds, a fondkeihez vald hiiség volt mindig a német jel-
lem févonasa. (Der bedeutendste Zug.) Bizonyitasara néhany
anekdotat hoz fel és elhagy rengeteg tényt, amelyek lehe-
tetlenségét bizonyitjak.

Az is érdekes, hogy milyen szemfényveszté miivészet-
tel dolgozik Chamberlain, mikor azt bizonyitja, hogy Jézus
Krisztus nem volt zsido, habar a gondolkozasa zsid6 jellegli
volt.
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Végzetesnek latszik az az ellenéllhatatlan hajlandosag a
gyerekességek irant, ami ezeket az antropo-pszichologusokat
jellemzi. Mintha az Ur atka nehezednék gondolkozas! képes-
séglikre. Mas tartomanyokban oOvatos gondolkozok megddb-
bentd altalanositasokba esnek, ha ezzel kezdenek foglalkozni.
De Candolle, a sz6kék felsdségét bebizonyitando, olyan elmé-
letet bocsat vilagga, ami méltatlan volna egy gyerekhez.
A barnak ¢letképessége — mondja — joval nagyobb, mint
a szokeké. Hogy tehat ezek ne vesszenek el a kiizdelemben,
kénytelenek nagyobb er6feszitést tenni és jobban »elszelle-
mesiilni« (spiritualiser).

Ennek a kiizdelemnek a komikuma szembeo6tld, ha meg-
gondoljuk, hogy a barnak és szokék nemcsak ugyanazon
faj, hanem egyazon tartomany, kozség, sot csalddokban
elvegyiilten vannak szétszorva. A kivaléan szoke i eszkimok
kozt is vannak barnak, és vannak szOke négerek is; Azsia-
ban is taldlunk szOkéket, s6t Vambéry szerint ezek alkotjak
a turkomanok tobbségét.

Benjamin Kidd, abbdl indulva ki, hogy Franciaorszag
kelta eredeti, egyszertien a régi formuldkat alkalmazza,
amiket a gall 1élek és civilizacid dicsditésére szoktak hasz-
nalni. Meg van gy6zddve rola, hogy a keltdkat és ger-
manokat Kkitolthetlen {r valasztja el; a germanoknal az
etikai érzék elnyomja az esztétikait, nincs meg benniikk a
franciak szellemi idealizmusa.

Noha 0Oszinte bamuldja Franciaorszagnak, mindamellett
azt allitja, hogy a teuton népeknek olyan tulajdonsagai
vannak, amik nem értelmiek ugyan, de alkalmasak arra,
hogy szocialis hatalommad, hoditova tegyék. Természetes,
hogy egész sereg mdas ir6 a német idedlizmust allitja szembe
a francia gyakorlati érzékkel. Driessmann azt allitja, hogy
az exakt tudomanyok a keltdk miive, Chamberlain szerint
a germanoké. Semmi sem olyan »antigermén«, mint az uni-
verzalizmus, — mondja Chamberlain. Ezért a francia for-
radalmat és Napoleon munkajat csak a keltak végezhették
el. A papasag a katolicizmus gyermeke s ez kelta eredetil.
Woltmann ellenben azt taldlja, hogy az egyetemesség ger-
man vonas és a papasag, a napoleonizmus és a francia for-
radalom a germanok miive!
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VIIL

Igazsagtalansdg lenne azt a nagy jelentdséget tagadni,
ami a néplélektannak osztdlyrésziil juthatna. Ha elég mélyen
lathatnank be egy ember vagy egy nép jellemébe, — mondja
Kant — ha minden koriilményt szamba vehetnénk, ami
az egyén vagy a nép akaratara hat, kiszamithatnok annak
cselekedeteit, amint kiszdmithatunk egy hold— vagy nap-
fogyatkozast.

A lélek szivesen jutna a paradicsomba, de a vétkei
lenn tartjak a foldon — mondja a szlav kdzmondis. Az
antropo-pszichologiat szeretnék szigorian tudomanyos ala-
pokon felépiteni, de ilyen alapok nincsenek. Mit tegyen az
az épitd, akinek ezer olyan elembdl kellene héazat épiteni, ame-
lyeknek szilardsagat nem ismeri? Még ha fel is tudnd emelni
faradsagos erdlkodéssel szegényes épiiletét, elég volna a leg-
kisebb szélfuvas, hogy azt ledontse. A milliard jol-rosszul
rendezett tény nagyon ingatag épiiletet ad — és nagy viha-
rok dongetik a gyenge falakat: elére nem latott tények.

Gyakori eset, hogy egy orszag kormdnyformajabol arra
kovetkeztetnek, hogy az orszdg népének sziiksége van a
kormanyzati gyamkodasra. De jon a cafoldé tény, hogy a
Kanadédba kivandorolt franciak pompésan alkalmazkodnak
az angol selfgovernmenthez és az otthoni korilményekkel
mer6ben ellentétes viszonyokhoz.

Az angolok — mondja G. Le Bon — ¢ép olyan indi-
vidualistdk, amennyire szocialistak a francidk. Ezen téma-
r6l az 1uj-latin tuddsok, mint Ferrero és Sergi, koteteket
irnak Ossze, aggodva a francidk, olaszok, spanyolok jovdje
miatt. Es az Ausztralidba vagy Uj-Zélandba jutott angol
allamszocialista lesz, a német Kathedersocialistennel meg-
lep6 hasonlatossagban.

Tehat az angolok amaz individualista alapvonédsa csak
politikai és gazdasagi viszonyaik eredménye. Ez a példa
sok mas feloldhatatlannak vé€lt faji vonas szilardsagat meg-
ingatja. Ilyen a spanyol kegyetlenség hite. Az inkvizicid és
gyarmataik kizsakmanyoldsa mindenesetre adnak a feltevés-
nek némi alapot. De a torténet azt is tudja, hogy Anglia
politikdja Indidban a szazados kegyetlenkedés tényeibdl all,
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s az irekkel szemben ritkdn hianyzott beldle az igazsagtalan-
sag és durvasag. Alexandria bombazasanak hirét olyan kitord
orommel (ringing cheer) fogadta a az angol parlament,
amint azt iskoldsgyerekektél, de nem intelligens férfiak gyti-
lekezetét6l varhatni, akik azt halljak, hogy egy 200.000
lakosti varost bombaznak és mitrailloznak. A francidk vise-
lete Hova-ban vagy Algéridban kemény szemrehanyasokra
adott alkalmat. A déli allamokbeli amerikaiak a szecesszio-
habort utan kegyetleniil bantak el a négerekkel; az északiak
szornyll dolgokat kovettek el, mig az indianokat kiirtottak.
Az oroszok a finnekkel, zsidokkal, 6rményekkel, a poroszok
a lengyelekkel kegyetlenek; a torok Orményellenes politika-
jéban messze hagyja maga mogott a spanyolok kubai vagy
filippini kegyetlenségeit. Tehadt a »spanyol« kegyetlenség
egyaltalan nem kizarolagos kivaltsaga a spanyoloknak.
A kegyetlenség minden nép lelkében ott nyugszik; a szo-
cidlis és gazdasagi ¢let koriilményei szerint jut felszinre
vagy marad el. Hiaba mondja Le Bon, hogy a nemzeti jel-
leget alkotd erkdlcsi és szellemi vonasok ép olyan allandoak,
mint az anatémiai alkat; a szemiink lattara lefolyd6 modo-
sulasok elég vildgosan cafolnak. A mai porosz alig hasonlit
a XIX. szazad elején él6hoz. Az Egyesiilt-Allamokba van-
dorl6 ir 15 év alatt megvaltoztatja szellemi alkatat. Uj-
Z¢land maori lakosai angol iskoldkba jarnak, ipari foglal-
kozast {iznek, s ma mar az angol szellemmel cserélték fel
régi barbarsdgukat. Japan szelleme ma mar nem az, ami
Samurai idejében volt. Az eddigi leirdsok ma hamisak és
elavultak. Minden demografus utanzonak, alkotasra kép-
telennek irja le a népet. Pedig a civilizacié veliik is Ggy tett,
mint minden mas néppel. A bedzonlé aramlat befogadésa,
a gondolatok megemésztése utdn jon az alkotds kora. A te-
remtés nem etnikai csoportok, hanem egyének munkaja.
Ilyen egyének ma mar elegen vannak Japanban. Dr. Kitasato
el0szOr tenyésztette a tétanos bacillusat és joval elobb kezelte
szérummal a diftéridt, mint dr. Roux; Shiga (dysenteria
elleni szérum); Takamino, Miura és Jamagniva stb. Nagaoka
tanarnak természettudomanyi tanulmanyai ma mar klasszi-
kus becstiek, Sékiya és Omori korszakot alkottak a seizmolo-
giaban. A japanok 1885 ota (ezdta van szabadalmi tor-
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vényiik) 6121 szabadalmat adtak ki. Az emelkedés aranya
meglepd. 1885-ben 99, 1903-ban 1024 a kiadott szabadal-
mak szama.

A magyarok rég elvesztették mongol jellegiiket, és min-
den tekintetben az 1. n. arjakhoz hasonlitanak. A hajdan
harcias, zsoldosoknak kitlind svéjciak ma érdemes hotel-
tulajdonosok; ugyanigy megszelidiiltek a vikingek utodai is.
A lengyelek bukésat a szldv kozonynek ¢€s passzivitasnak
tulajdonitjadk; de a nemkiilonben szlav csehek hatalmas
energiaval dolgoztak fiiggetlenségiik kivivasan: st a len-
gyelek 1is, ahelyett, hogy hdrom hatalmas ellenfeliik kozt
eltlintek volna, csodalatos erével fejlédnek és feltamadasuk
bizonyos. A manapsdg békés zsidok hajdan harcias nép
voltak. »lzrael« annyit tesz: a harc istene. Egyik legrégibb
emlékiik, a Deborah kolteménye, harci ének. Egy idOben
a zsidok zsoldos szolgélatba alltak, mint nalunk a svajciak»
Egyik fOovonasa a zsidoknak, hogy minden éghajlathoz
kénnyen alkalmazkodnak. Ezt a patologikus kiilonlegességet
¢letiik kiilonleges higiénikus berendezésének koszonhetik. Val-
lasuk, szokasaik, az {ildozés, a mérséklet ellenallokka teszik
Oket azokkal a bajokkal szemben, amik haldlosak mas mér-
téktelen és elére nem latdé népekre. Ahol azonban a zsidok
koérnyezetiik szellemi és erkdlcsi befolyasdnak engednek, egy-
szerre elvesztik fenti kivaltsagukat és a kozos torvény alad
esnek.

IX.

Nemcsak a tomegek pszichologidja csal, hanem életlink
egyes konkrét vondsair6l vald hitiink is. Ilyen az irodalmi
forma tisztasaga ¢és szépsége, amit erdvel francia vonas
gyanant szoktak feltiintetni, pedig elég gyakran hianyzik
francia iréknal és igen sokszor talaljuk masoknal. Gobineau
eredeti hatastalansdgat munkdi forméatlansdganak koszon-
heti. Constant Prévost minden tekintetben megeldzte Charles
Lyellt. De Lyellt népszertivé tette vilagos, vonzd nyelve,
mig a homalyos Prévost feledésbe meriilt. Darwin irdsmodja
joval kiilénb, mint a Lamarcké. Heine és Borne a legkivalobb
francia irdéi tulajdonsagokkal rendelkeznek. A német tudo-
many hires nehézkes formaja igen megvaltozott és ma nem
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sokkal marad a precizebb francia és angol kifejezésmod
mogott. Végiil egy igen erdsen nacionalista érzésii francia
ir6, Barrés, Mme Noailles-t, egy roman szarmazasu (csaladi
neve Brancovan) ndt tartja korunk egyik legnagyobb francia
koltéjének igy még a poézis athatatlan titka is enged a neve-
Iésnek ¢és a tanulasnak, az is atengedi magat az idegennek,
mint az elméleti vagy gyakorlati tudoméany barmely kozon-
séges ténye. Mi marad ekkor athathatatlan és atvehetetlen
az érzések és gondolatok vilagaban?

X.

A fajok és népek allitdlagos l1élektani végzetszerliségének
logikatlansdga mindig eldtlinik, valahdnyszor a wvald életre
kell alkalmazni »Osszetett« festményeiket. Mert amiképpen
nincsenek tiszta fajok, aképpen a népek sem felelhetnek meg
semmiféle faji definicionak. Kiilonb6z6 fajhoz tartozd egye-
nekbdl 1évén Osszetéve, fatdlisan kiilonboznidk kellene jellem
tekintetében. De minden orszagnak vannak vidékei, ahol a
fajok mindsége és aranyuk mas, mint az orszag egyéb helyein.
Attdl a pillanattdl tehat, ahol a Iélektani sziikségességet allit-
juk, nem szabad »altalanositanunk«. Ellenkezbleg, inkabb
elkiilonitésre van sziikség, ¢és a csaladok vagy még inkébb
az egyének lélektandra szoritkozni, mert a lakossag minden
részének megvannak a sajat sziikségszeri és kikeriilhetetlen
torekvései.

A breton nem hasonlit a normandhoz, ez nem hasonlit
a gasconhoz, ez megint kiillonbozik a parizsitol, aki wjra
nem olyan, mint a marseillesi és ez ismét mas, mint az
elzaszi. Ha németekrdl van szo, ép oly bajos egy kalap ala
venni a bajort, poroszt, svabot, pomerant. A fajok nem
tomoriilnek a mai politikai egység: az orszagok szerint,
mint ahogy nem tomoriilnek a mult politikai egysége vidé-
kek szerint. Rendezetlen bekoltdzésiik iranya nem hataroz-
hato meg. Vegyiikk pl. Ain département-t. A lakossagban,
a hunokon kezdve és a kozadkokon végezve, megtalaljuk
mindazt a népet és fajt, amely valaha bent jart Francia-
orszagban. Az északnyugati tengerpart egyes részein taldlunk
rhodosiakat, fokisziakat és egyéb gordgoket. Ha okmdanyok
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hijan a szohagyomanyt kovetjiikk, minden francia tarto-
manyban taldlunk »zugokat«, amelynek néprajzi eredete a
tobbi résztol eltér. Ugyanez a szabaly a fold minden helyén.
Tehat a »tartomanyi« lélektan szintén igen bonyolult és
folytonos tjjaalakitasra volna kényszeritve. A »néprajzi vég-
zetesség« egyenesen hamis orszagra és népre alkalmazva,
bizonytalan tartomanyi és vidéki kiterjesztésében, Onmaga-
ban hordja a pusztulas csirajat.

XI.

A népek haladasaval 1) tényezO Iép be a torténetbe:
a tarsadalmi és nemzetkdzi utdnzas, amelynek szerepe egyre
né. G. Tarde ezzel akarta kimagyarazni az emberiség hala-
dasat. Az utdnzéds tarsadalmi és egyéni tevékenységilink
alapjat teszi. Az emberi élet, a gyermekkortél kezdve,
utanzasban telik el. Az allatokndl az utanzas még nagyobb
mértékli. A szokas, az ember masodik természete, nem egyéb,
mint 6nmaganak utdnzasa.

A tarsadalmi ember valdsagos alvajard, akit kornyezete
hipnotizalt. A koriilte folyd beszéd, mozdulatok, a hallési
és latasi érzetek, mindennemi érzelmek hatnak ra és for-
maljak lelkét. A divat, azaz mésok gondolatainak és tettei-
nek utanzasa, nemcsak az O6ltézkodés miivészetében van
meg, hanem a miivészetben altalaban, & vallasban, erkdlcs-
ben, a gondolkozds- ¢és életmodban. Tarsadalmi szerveze-
tiink, erkolesi berendezésiink ennek utjat koveti. Ha egy
nép leszdrmazottjai egy masik nép kozé jutnak, Ggy fognak
¢lni és gondolkozni, mint azok. igy a poroszorszagi francia
menekiilteket ma mar nem lehet a németekt6l megkiilon-
boztetni. Es nemcsak térbeli kornyezetiinket utdnozzuk,
hanem a multat is. Ez a szokasunk egyre n6 erében, alkal-
mazasa egyre konnyebb lesz; s a civilizdci6 haladasaval
az utanzas tere is nd: és noének eszkozei is. Gyakorlati és
erkolcsi haladasunk ugyanazon cél felé tart, s ez a népek
hasonlova tétele.

Ez a ragily gyorsasagaval halad. A vasut, telefon,
telegraf, a nemzetkézi tudomany és miivészet, a politikai
¢és. tarsadalmi intézmények, amik az orszagokat egybekotik,
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a kereskedelem és ipar, a nemzetkdzi egyezmények, a habort
¢s a béke, a tarsadalmi osztalyok kovetelései, szoval életliink
minden nyilvanulasanak célja az utanzas szélesbitése és
tokéletesitése. A vidéki gondolat és szokds helyét elfoglalo
nemzeti gondolat és szokéas tért enged és nemzetkdzivé fej-
16dik.

A modern kriminalitds is bizonyos egység felé tart.
Minden civilizélt allamban nd, mert egyenld tarsadalmi ¢és
gazdasdgi koriilmények hatasa alatt fejlddik. Franciaorszag
blniigyi képe egyszersmind Hollandia, Németorszag, Italia,
Anglia blniigyi viszonyait mutatja.

Az utanzas hatasa alatt sziiletik a moral és a foglalko-
zéasokkal jaro szellemi allapot. A civilizalt vilag kereskedoi,
akiket egyenld felfogas és egyenld torvények kotnek, jobban
hasonlitanak egymashoz, mint ugyanegy orszag kereskeddi
¢s mivészei. A Spencer nem kiilondsen hizelgd képe, amit
az angol kereskeddkrdl festett, raillik a francia és német
kereskeddkre is. Amint az »intellektudlis proletarsag« foga-
lom nd, ugy siilyed mindeniitt a szabad foglalkozasok becse
€s vagya. Ma mar csak félbarbar kormanyzatok, mint a torok
vagy orosz, akarjak elhitetni, hogy egyes népek vére hata-
roz tarsadalmi viszonyaik fel6l altalaban és foglalkozasairol
kiilondsen.

Schopenhauer jegyezte meg, hogy a felsébb osztalyok
az egész vilagban egyformak; ennyire ranyomja gondolko-
zasmadd és életmdd egész 1étiinkre egységesitd bélyegét.

Max Nordau a Paradoxes c. munkdjdban kimutatja,
hogy a kivételes lények, a géniek, hogy alakitjdk népiik
lelkiallapotat at. A tomegek befolyasoltatjdk magukat gon-
dolataik altal, s igy lesznek emberiek vagy allatiak. Hogy
beszélhetiink tehat nemzeti jellemrdl, ha ez folyton valto-
zik? A mostanit megel6z6 német nemzedékek asszonyos
szentimentalizmusukrél és almodasukrol voltak ismeretesek;
a mai nemzedéket gyakorlati torekvései és meggondoltsaga
jellemzi. A XIX. szazad els6 harmadaban az angol népet
az erkolcstelenség jellemzi; ma az erkdlesi tokéletesedés,
a mértékletességi és kegyeletes egyesiilések. Gondoljuk meg,
hogy egyediil Bismarck milyen gydkeresen atalakithatta a
német szellemet vagy a porosz politika iranyat. Masrészt
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ir6k és kolték is mélyen hatnak olvaséik lelkére. Nordau
valahol azt a pikans megjegyzést teszi, hogy a parizsi né az
Gjsagirok és parizsi regényirok terméke. Ugy beszél, ugy
gondolkozik, ugy érez, ugy tesz, ugy OoOltozkodik, ahogy
kedvenc iréi szuggeraljak.

Vallasos eszméinknek is megvan felismerheté hatasa
mozdulatainkra, tekintetiinkre, jarasunkra. Egy idea, egy
egyediili miivészi formaért vald élés gyakran elég arra, hogy
megkiilonboztesse az embereket. A byronizalok, a »parnas-
susiak«, a dekadensek gyakran kiviilr6l felismerhetok.

A kongresszusok és nemzetkozi kiallitasok is eldsegitik
a kozeledés munkajat.

igy a fajok lelki vilagat sziikségképpen elvalaszto falak
mindenfelé Osszeomlanak. A legkisebb tudomanyos felfede-
z¢€s gyakran nagyobb valtozasokat okoz, mint amennyi allan-
dosagot hozhat létre tobb szézad atavizmusa. A puskapor
feltalalasa, a wvasutak tobb néprajzi kiilonbséget rontottak
le, mint amennyit szizados egyiittlakas vagy ko6zos szar-
mazas tehetett volna. Ez az egy gondolat elég arra, hogy
hitetleniil fogadjunk a népek jovojére vonatkozd minden
proféciat.



Kovetkeztetések.

Valamely nép jelleme 6rokosen fejlodéfélben van. Lelki
tulajdonsagaink és torekvéseink valtozok; szamtalan ok
befolyasa alatt sziiletnek és valtoznak. Lehetetlen a fajok
valtoz6 alapjara tartésat épiteni. A fajok valddi Osszetételét
nem ismerjiik, torténelmi fejlédésiik kibuvik a formak alol,
amikbe bekényszeritenék dket.

A foldrajzi kornyezet egymagaban nem elég egy nép
lelkének megfejtésére, mert az ember, a Comte szerencsés
kifejezése szerint szocializalja a természetet. Az O0sok vérét
viszont létfeltételeink semlegesitik. A tarsadalmi tényezok
ellentétes befolyast gyakorolnak a kornyezetéivel, s ezek kozt
feltinik az utanzads, kozvetlen hatasaval: a nemzetkozi
kiilonbségek kiegyenlitésével. Mindez tet6tdl talpig felfor-
gatja a népek anyagi és erkolcsi exisztenciajat.

A tudomany legjabb haladiasa a multnak faji 1élek-
tanat is megcafolja. A fajok eredete, alakulasuk és fejlodésiik
mind vitds. Hogy alkossuk meg akkor életének legteljesebb
szintézisét, l1élektanat? Ha pedig egy ma ¢€l6 népcsoportrol
van sz0, a feladat onmagédban ellenmond6. Egy nép élete
a jelenségek oly roppant mozgasaban meriil ki, hogy azokat
lehetetlen allandé formulaba foglalni. Tegyiik fel, hogy egy
nép megitéléséhez sziikséges adatok szama nem tobb szaznal;
lassuk, hogy igy mekkora a hibak valdszintisége. Tudjuk,
hogy 15 ember 1,350.000,000.000 féleképpen iilhet koriil egy
asztalt! Hasonlitsuk 0ssze és kovetkeztessiink!

A faji vagy nemzeti egységek nem hasznalhatok ilyen
tiirelmi jatékra. Legfeljebb »statikus«, azaz az adott piila-
natra vonatkozo pszichologiat készithetiink; ennek meg is
lehet a maga érdekessége — allanddan és kifejezetten szem-
mel tartva a kikeriilhetetlen hibakat.



162

Tehat az antropo-pszichologia bucsuzhatik a dogma-
tizmustol. Tartozkodnia kell kérlelhetetlen joslataitol, elitéld
¢s felemeld nyilatkozataitol. Amellett, ha Aaltalanositasai
véletlenill meg is egyeznek a valdsaggal, e megegyezés az
€16 kollektivitasakkal szemben csakis id6leges lehet.

A tegnap népe mds, mint a méé. A gyermek lelke nem
hasonlit a férfichoz. Egy nép életében ezek a valtozasok
mélyebbek, élesebbek, a fontebb kifejtett okok miatt.

A dolgok végtelen folyasaban a népek lelke gyokeresen
atalakul. A felsérendii népek alsokka lesznek és viszont
a békés harciassd lesz, a nemes barbarra és kegyetlenné.
A népek Iélektani allandosagarol nem tud a valtozo vilag.

Minden nép kiilsé tényezOk hatasa alatt fejlodik, tehat
nincs egy sem Orok rabsagra itélve, vagy orok uralkodasra
szanva. A népek vétkei és erényei a korilmények ered-
ménye. A civilizacié eredménye a népek hasonlosaga, kiilonb-
ségeik eltiintetése lesz.



NEGYEDIK RESZ.

A FAJOK ES NEPEK BIZONYTALAN,
VAOY MISZTIKUS EREDETE.



ELSO FEJEZET.
Az arjak, az europai népek allitolagos 6sei.

Ha meggondoljuk, hogy milyen tévedésekbe estek a
legkivalobb teoretikusok a legismertebb népek esetében,
elképzelhetjiilk azt a kavarodast, ami akkor tamad, ha az
emberiség faji eredetét tanulmanyozzak. Hogyan oldjak meg
az emberiség fejlodését feloleld bonyolult problémat, mikor
rendelkezésre 4ll6 adataink a legjobban tanulmanyozott
etnologiai csoportok alakulasat se tudjak kimagyarazni?
Tehetetlenségiink rogton vilagos, ha a jelenségek magyara-
zatara ellentmond6 tényeink vannak. Ez esetben azonban
nemcsak az {télet premisszait okolhatjuk, hanem az alkal-
mazott okoskodas moédszerét és értékét is kétségbevonhat-
juk. A régi elv szerint itélve, hogy aki a nagyobbra képes,
képes a kisebbre is, az antropologia igen kedvezétlen hely-
zetbe jut; mert a torténelem, nyelvészet, geologia, palet-
nologia, etnografia és még sok mas tudomany segélyével
sem ért el annyit, hogy az emberiség vezetd népeinek eredetét
és Osszetételét megfejtse. Hogyan adjunk akkor hitelt az
emberi faj osztalyozasat célzd6 megoldasainak?

Elég lesz e tudomanynak néhany, a legjobban ismert
fajokra vonatkoz6 fOproblémajaval szemben elfoglalt hely-
zetét vizsgalni, hogy itéleteinek megbizhatatlansagat be-
lassak.

L.

Gobineau, Vacher de Lapouge, Tylor, Huxley, Pichat,
a francia, angol vagy német népet egyenes vonalon az arjak-
tol szarmaztatjdk le. Ez a tan olyan mélyen gydkerezik az
europai koztudatban, hogy a szociologia, a torténelem, a
politika és a modern irodalom allandéan szembeallitjdk az
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arjakat a sémi és mongol népekkel. Az arja eredet mintegy
forrasa a jonak, ahonnan ered Eur6pa magas szellemi szin-
vonala és elokelobb népeinek erényei. Ha két moralt, vagy
két szellemi allapotot akarunk Osszehasonlitani, azt csak
igy fejezik ki »arja« €s »nem Aarjag, (»aryen«, »anaryen.)
Es ezzel mindent megmondtdk; e két sz6 szembedllitasa,
ugy latszik, igen mélyértelmii. Ennek a hitnek nevében
gyUjtogattak a maglyat sok ezer szerencsétlen blinds ald,
akik az arjak nélkiil vagy éppen ezért az arjak ellenére jottek
a vilagra. A XX. szazad legcivilizaltabb orszagai ugyan-
ebben a betegségben szenvednek; a pusztitasok, amiket ez
gondolatunkban véghezvisz, egy Onként magunkra hozott
ragalyhoz hasonlithatok. Hogy életben tartsuk, naponta
ujabb aldozatokat szenteliink neki. A szinpadon, konyvek-
ben, felolvasason, az arja betegségtdl megfert6zott gondol-
kozés okoskodasa ugyanaz. Az emberiség egy részének bilinei-
r6l vagy erényeirél beszélnek, bar nem ismerik létezésének
kezdetleges alapjait sem. Az arja nekik egy lathatatlan lény,
akiben hisznek, mint a lathatatlan szellemekben a hivok.

Es ha jobban megnézzik ezt a dogmat, amelynek
alapja annyi ideig vitatlan és vitathatatlan volt, rogton
észrevessziik, hogy fantommal van dolgunk. A kritika koze-
ledésére eltiinik; ugyanakkor szétfoszlik az egész frazeologia,
amelynek kovetkezményei olyan gyaszosak az emberi nem
békéjére és okos fejlodésére. Egyébként nem rég hallottuk,
hogy »az 0. n. arjdk sosem léteztek egy primitiv nép alak-
jéban, hanem csak mint a szobatuddsok taldlmanya« (K.
Hartmann), vagy: »az 4arjat helyi egységében sohasem
talaltdk meg«. (Virchow.) Valoszintileg beletelik egy szazad,
amig a meggondolatlan tudosok befolyasa alatt keletkezett
vélemények megvaltoznak. Addig az emberiség nem szlinik
meg beszélni errdl a »szobai-talalmanyrol«.

Es ha az arja elmélet hiveinek 6nellenmondasait tekint-
jik, csodalkoznunk kell, hogy kiilonben 6vatos irék hogyan
fogadhattak el olyan tételt, amit semmi sem bizonyit.

Mert soha senki se mutathatott fel egyetlen hiteles
arjat. Az arja tulajdonsagokrol, intim életiikr6l szo6lo leirasok
¢és elméletek az irdk temperamentuma és képzeletilk termé-
kenysége szerint valtoztak. Az 1ujsagirok, politikusok, irdk,
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muvészek, a nagykoézonség szenvedéllyel vett részt az
igyben; lelkesedett az egyik elméletért, elvetett egy masikat.
A féltudos képzelet e sziilottei kritika nélkiil keriiltek bele
a torténet és pedagdgia kézikonyveibe. Ma 1000 mivelt
europai koziil 999 meg van gy6zddve arja eredetérdl. Az
emberi tévedések torténetében tisztelethelyet fog egykor
elfoglalni az arja elmélet és ékes bizonysaga lesz, hogy milyen
egyforma hiszékenységgel csalatjdk meg magukat tuddsok
és laikusok.

Az arja iskola ellenmondasainak rég fel kellett volna
¢ébreszteni a tudosok figyelmét. Hogy errdl fogalmat adjunk,
vizsgaljuk tanuknak leghitelesebb elveit.

II.

Az arja tan elsd tétele az, hogy az arja nevii nép Azsia-
bol indult ki. Azsiaban igen rég telepedett meg, fokép India-
ban és Perzsidban, hogy aztan Eurdpa kiilonbdzé orszagaiba
koltozzék be. Szamos kivald paletnologus bizonyitja, hogy
az ember a quaterndr korszakban tlinik fel a régi Gallidban;
tehat ennek 6slakéi nem johettek Azsidbol, mert a délnyugati
Franciaorszag barlangjaiban, valamint a Szajna és a Somme
partjan tett felfedezések azt bizonyitjdk, hogy az ember
sok szazadon 4t élt mar ott az arja bevandorlas allitélagos
ideje elott.

Eziltal minden elmélet, amely Eurdpat Azsia gyarma-
tanak tekinti, tamasz nélkiil marad. Mortillet szerint az
ember tobb mint 200.000 évvel ezel6tt tiint fel Franciaorszag-
ban, ahol két nagy elefantfaj tarsasagdban ¢élt (az Elephas
antiquus és az Ekphas meridionalis). Csak egy eszkdze volt,
a durvan faragott kodarab, amelyet néha fegyveriil, néha
eszkoziil hasznalt. Ezt a fegyvert lassan tokéletesitette az
Osember, gondosabban faragta, és konnyebbé tette. A ho-
mérséklet siilyedésével ruhazkodnia is kellett; ruhait késGbb
borbdl késziti. A paleolith korszakot idegen behatas nélkiil
lassu fejlédés jellemzi. Mortillet szerint ez az idegen hatas
nélkiilli fejlédés a kozép-paleolith koron at is tart, sét az
olvadéki korszakban is. Ha nem is irhatunk ald minden rész-
letet, amit a soOtét szazadok torténetirdja mond, az bizonyos,
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hogy a mult rekonstrualasara legalabb is annyi adata van,
mint az arja bevandorldst hirdetéknek. Mert Eurdpa ez
allitolagos 6sei koriil semmi sem bizonyos. Schlegel szerint
Indidbol jottek be, Link szerint Azsiabol és Georgiabol,
Pictet szerint Baktrianabol, stb. De tjabban a kivalo belga
geologus, Omalius d'Halloy bebizonyitja, hogy az 4&zsiai
arjak egyszeriien azonosak az eurdpai lakokkal. Nem Azsia
népesitette be FEurdpat, hanem forditva, Eurdpa kiildott
Azsiaba szerencsés hoditokat. Minden tartos hoditas nyugat-
1ol keletre halad. Es d'Halloy még egy argumentumot hoz
fel tétele védelmére: a szOkék thlnyomd szammal voltak
mindig Eurépaban, Azsiiban ellenben kivételes tipusok..
Tehat a sz6kék Eurdopabol keriiltek Azsidba. Egész sereg
nyelvész, geologus ¢és antropologus védi d'Halloy tételét.
Nem Azsidban keresik az arjakat, hanem a bizonyitékok
nagy tomege alapjan, Eurdpaban taldljdk meg 6ket.

Az archeologia felfedezései azt is megallapitottak, hogy
az azsiai civilizacio csak a Kr. e. XIII. szazadtol kezdve
hat Eurdpara. Schliemann asatasai kétségtelenné teszik ezt.
Amikor kelet érintkezésbe 1ép nyugattal,, ez utdbbi civili-
zécidja mar évszizados. Eszak-Németorszag kelta emlék-
kovei régibbek mint Indidéi. A bronzipar a Foldkozi-tenger
kornyékén otthonos és a Franciaorszag kiilonb6zé helyein
talalt kardok olyan tipustiak, mint a mykéneiek., A bronz
sem Indiabdl, hanem Alexandridbol hozott talalméany. Tehat
a civilizaci6 legmélyebb ismert rétege europai és csak a
masodik réteg keleti eredetii.

Clémence Royer azt allitja, hogy a hires arja nyelv
Eurdpaban keletkezett s a Kaukdzuson at jutott Perzsiaba
¢s Indidba. Ez a nyelv Eur6pa szOke népeinek alkotdsa a
Azsia barna lakoi a szoke eurdpai bevandorloktél tanul-
tak el. Hires nyelvészek, koziil Benfey szerint, az arja nyelv,
faj ¢és civilizaci6 hazdja a Duna torkolata és a Kaspi-td
koz¢ eso rész.

Masrészt a legujabb kutatasok is a kételkedOknek adjak
az utols6 szot. igy észrevették, hogy az indiai iras egyenes
vonalban szarmazik le a gordog és az oram alfabétabol és
hogy a gordg egyéaltaldn nem a szanszkrit ledny-nyelve, mint
eddig hitték. Az Avesta, az eddigi kozhit szerint a mult
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egyik legrégibb irodalmi maradvanya, Darmesteter szerint
a Kr. utani IIl. szazadbol ered, mig a Védak egyaltalan nem
az emberiség hajnalanak primitiv énekei, hanem Kr. e.
1000-b6l valdé tudds munkak, amiket 12 szazaddal késObb
dolgoztak at és foglaltak versbe.

Geiger ¢s Locher szerint az arjak hazédja Nyugat-Német-
orszag kozepe. Tomaschek szerint Kelet-Europa, Koeppen
szerint Nyugat-Eurépa, Penka szerint Kozép-Svédorszag.
Ne felejtsiik el azt sem, hogy a gordg legendak szerint az
i6nok, achdjok vagy hellének északrdl jottek, nemkiilonben
az azokat megel6z06 trakok.

I1I.

Az antropologusok és a természettudosok kozt ugyanezt
a véleménysokasagot talaljuk. Virchow kelet mellett van,
Topinard Europat védi, Huxley szerint a keresett orszag az
Ural és az Eszaki-tenger kozt fekszik. Egyesek a soha nem
létezett Baktrianaba helyezik az arjakat, masok a Iétezo,
de lakhatatlan Pamirba.

A filologusok sem tudnak jobban megegyezni. Fr. Miiller
szerint Délnyugat-Eurépa az arja elagazasok kiinduldpontja,
Schlegel, Jacob Grimm, Lassen, Pictet, stb. szerint Kozép-
Azsia. Schrader szerint az arjak &shazaja eurdpai Orosz-
orszag délkeleti részen, a Volga kozépfolyasa mellett volt.
Hirt a Balti-tenger kornyékére teszi Oket. Breal ellenben
azt allitja, hogy az Avesta konyvei, amiknek alapjan ezer
teoriat kovacsoltak, nem ad komoly alapot arja Oseinknek
sem torténetérdl, sem helyzetérél. A baj féoka a Vendidad
(az Avesta els6 konyve) elsé fejezetében rejlik. Ormuzd alli-
tolagos tartomdnyai felsoroldsdnal szerepel els6sorban az
Aryana-Vaeja (vaeja = forrds; Aryana-vaeja, forrasok or-
szaga) . Rhode, Haug, Lassen, stb. szerint az Aryana-ban
keresték az arjak bolcsojét.

Tehat nem 4llithatjuk hatarozott formaban, hogy az
arjak léteztek.

Es ha léteztek is, csakugyan bejottek-e Eurdpaba?
Tény, hogy, habar hianyoznak a bizonyitékok létezésiiket
illet6leg, a tudosok nem késtek tarsadalmi szervezetik és
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belsé életiikrél pontos képet  nyujtani. Pontos részleteket
kaptunk kiilsejiikrdl, foglalkozasukrol, erkdlesiikrol.

Huxley és Poesche szerint nagyok, szokék, dolichocefa-
lok, Tylor szerint az eurdpai arjak nagyok és rovidfejliek
voltak. Pictet szerint az arjak fiatal és erds nép, foldmive-
Iéssel és allattenyésztéssel foglalkoztak. Csaladi életiik magas-
fejlettségli és bibliai erényekben bdvelked6. Schrader sze-
rint tudatlan barbarok, akik a fémek ko6ziil csak a rezet
ismerik. Quatrefages azt allitja, hogy két arja tipus volt,
U. m. hosszi— ¢és rovidfejii. Nagyok, dolichocefalok, sz6kék,
mondja Gobineau; kicsik és barnak, éllitja Sergi. Es mikor
Ujfalvy (1876-78-ban) a helyszinén akarta latni a hires
Galtchakat, Zérafchane volgyében, akik az arjak leghitele-
sebb leszarmazottjai, talalt koztik barnat, szokét, brachi-
cefalt, dolichocefalt, nagyot, kicsit. . . Kiben bizzunk?

Iv.

Az arjak egyesek szerint szémita miiveltségbdl vették
a magukét; Tomaschek szerint a finnekt6l és a tataroktol.
Ha pedig vandorlasaik torténetét, az eurdpai népek szdrma-
zasat beszélik el, ujbdl az ellenmondo hipotézisek tomkelegébe
jutunk.

Nyugat-Europaban, mondja Huxley, az 1j kdkorban
négy emberi tipus élt: a hosszafeji, kistermetd (ibér); a
rovidfeji, nagynovésti (kelta); a hosszafejli, nagytermetii
(skandinav); a rovidfejii, kisnovésti (ligur). A keltdk tiszta
arjak, a tobbi arianizalt. Schleicher szerint az azsiai arjak egy
része Dél-Eurdpa felé haladt €s aztan harom agra oszlott: a
gorogok, albanok és az italo-keltdk. Az italiaiak Olaszorszag-
ban telepedtek meg, a keltdk Gallidban. Lattuk fentebb,
hogy hol a sémitakkal, hol a finnekkel azonositottak oket.

Ezek a kiilonos ellenmondasok lassanként leromboltak
azt a hitet, hogy az arjdk a keltdk valodi 6sei. Végre meg-
értették, hogy az arja dogma félreértésen alapul, t. i. bizo-
nyos hasonlatossagokon az arjanak mondott és az eurdpai
nyelvek kozott.

Tudjuk, hogy az Osszes nyelvek ebbe a harom csoportba
oszthatok; egytagu, ragozo és hajlitd nyelvek. Kétségtelen,
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hogy a monoszillabizmus az OJsforma. Elkiilonilt, fligget-
len gyokerek, amelyeknek bizonyos szama alkot egy mon-
datot. Ma csak a kinai, annam, sziami, tibeti, birmai
nyelv ilyen.

A ragoz6 nyelvekben a gydk megtartja eredeti értékét
s ehhez jarulnak a sz el6tt és utdn mas szotagok. Ezek
az Osszetételek minden gondolatviszonyt kifejezhetnek. Ezek-
hez tartoznak a finn, torok, baszk, japan, koreai, dravida,
az afrikai nyelvek, a negritok nyelvei.

A nyelvek fejlédésiiknek harmadik fokan a szogyokereket
is meg tudjak valtoztatni. A hajlité nyelvekben a szogyokerek
nem valtozatlanok és merevek, hanem »hajlékonyak« és a
korlilményekhez alkalmazkodnak. A hajlité nyelvekhez tar-
toznak a kami nyelvek, a sémi nyelvek és az indo-eurdpai
nyelvek.

A filolégia bizonyos rokonsagot mutatva ki az eurdpai
¢és az Indidban beszélt nyelvek kozott, ebbdl forrasuk kozos-
ségére kovetkeztettek. Pictet a népvandorlast igy magya-
razza. El6szor ismerni kell azt a helyet, ahol az dsnyelvet
beszelték. Ez a hely az irani fennsik; itt beszélték a szanszkrit
nyelvet. Innen koltoztek ki az arjak és minden néprél meg
lehet allapitani, nyelve tisztasdga utdn, megérkezésének ido-
pontjat. Emellett Pictet, hogy a nyelv mellett a nyelvet
beszelokrol se felejtkezzék meg fantasztikus regényt kova-
csolt egy misztikus nép, az arjak vandorlasairél. De a
modern nyelvészet nem fogadta el ezt a képzeletszilleményt
¢és elitélte az drja faj fogalmat. Tulajdonkép csak az drja
nyelvek csaladjarol van szd. Ebbdl nem kovetkezik sziikség-
képpen arja népnek a létezése. A modern ¢és régi népeken
tett tapasztalatok nem engedik meg a fajok és nyelvek
azonositasat. De még az arja nyelvek eldgazasarél sem
tudunk pontosat mondani. igy az etruszk nyelvr6l nem
tudjak eldonteni, hogy arja-e, vagy sémi; s6t Tylor sze-
rint altai eredetil.

Az drja sz6 tehat bizonyos nyelvek rokonsaganak kifeje-
zése, semmi tobb. Schlegel adta az indiai és eurdpai nyelvek-
nek az indo-germdan nevet; Bopp indo-eurdpait mondott;
késobb ezeket az drja-val helyettesitették, mint amely rovi-
debb ¢s kifejez6bb e nagy nyelvcsalad jelolésére. Ezt a
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kifejezést konnyelmiien atvéve a fajokra, kaptuk az indo-
german, indo-europai, drja fajt, amelyek ¢l6 kifejezések
nem létez6 fogalmakra.

V.

Tehat egy myelvrél van szd, nem koponyakrol, csonto-
zatrol, hajrol. De még az arja nyelv kultuszat is erds tama-
dasok érik. EIobb konnyen fogadtdk el a nyelv csodas ere-
detét. Kiilonésen Németorszagban vélték sokan, hogy a
nyelv isteni ihlet eredménye, s6t egyesek szerint ez is csak
kivalasztott népeknek jutott, a hébereknek, hinduknak,
gorogoknek. A fejlédés benn volt a dolgok kezdetében, mint
a revelacio, 0Oszton, vagy spontaneitds gylimolcse. Ezt a
tételt Grimm és Humboldt a nyelvek fejlodésérdl allitottak,
Créuzer aztdn a vallasok fejlédésére alkalmazta, Savigny a
jogfejlodésre altalaban és Stahl specialisan a politikai jogéra.
Az arja nyelv gondolata hasznot huzott az ész ilyen megveto
elméllozésének egy féltudomanyos miszticizmus javéara.

Egyébként a quaterndr korban Gallidban €16 eurdpaiak
nyelve a koriilmények hatasa alatt is fejlodhetett a szansz-
krithoz hasonléva; épuigy mint az agglutinalé baszk minden
indo-eurodpai nyelv behatasa nélkiil él.

Az arja elnevezés annal kiilondsebb, mert harom kiilon-
b6zo tipust olel fel. Ide tartoznak I. a régi pelagok, a régi
ibérek, ezek barndk, hosszi fejalkatuak; 2. a nagy, szdke,
kékszemil, nyult koponydji, rézsaszinbori faj, a germanok,
kymrisek, gallok; 3. a keltdk és szlavok: barna— és kék-
szemitdl le egész a sziirkésszOkéig, hosszu felsdtestiik, kerek
fejalkatuk van.

Feltlinésiik idején ez a harom tipus mar erdsen szét-
valik; hogyan johettek volna ugyanazon vidékrdl, ugyanazon
faji szarmazassal? Es ha foltenndk, hogy olyan révid idé-
ben olyan gydkeres valtozdson mentek at, nem a klasszikus
antropoldgia elveinek elitélése lenne-e?

— Ennyi ellenmondas utdn nem beszélhetiink arja fajrol,
arja eredetrdl; ez a jozan észt megszégyenitd koholmény el
van intézve; oszlassunk el egy masik félreértést, amelynek
csaknem annyi ' aldozata van, mint az arja hazugsagnak.



MASODIK FEJEZET.
A gallok és a germanok.

Ezt a két nevet: francia és gall, meg német és german
altalaban azonositani szokds. igy a két népben régota kifej-
lett kiilonb6z6é eredetiik, szellemiik és torténelmi jelento-
ségilik tudata. Ebbdl természetes ellenséges indulatok kelet-
keztek, aminek észszer(i okait hidba kutatjuk.— A jelen visza-
lyaitol fiiggetlen, Osztonszerli valaminek fogjak mondani
6k maguk; hiszen a legkomolyabb konyveikben olvassék,
hogy gallok ¢és germanok mindig kiilon csoportot képeztek,
erényeik, vétkeik szélsd ellentétei egymasnak. Természetes,
hogy elhitték ezeket a tényeket, amiknek hitelességét, tudo-
masuk szerint, sohase vontdk kétségbe. Az élet Osszes jelen-
ségeit ez értékes dogmaval fejtik meg; ma mar szentség-
torés abban kételkedni, hogy a francidk a gall, a németek
a german nép leszdrmazottjai. Mi azonban be fogjuk bizo-
nyitani, hogy ez a hit hamis, ami a francidkat {ileti. Ha a
gall épiilet lerombolodik, magaval rantja a germant is.

L

A tudomany mai allapotaban nem donthetjiik el, voltak-e
Franciaorszagnak lakéi a régi és uj kdékorban. Az ember
még a jégkorszak el6tt jelenik meg a foldon; ennek terje-
delme pedig egymagaban 150-200 ezer év. Masrészt, Francia-
orszagban sokféle, a paleolith-korbdl szarmazd emberi csontot
talaltak. igy a Neander-volgyi koponyalelet eldtt, a Haute-
Loire-ban, a Denise nevii kialudt tlizhanyo egy saros lava-
rétegében, emberi maradvanyokat talaltak, amely kiilon-
féle csontokbdl, fogakbol, egy koponyatetdbdl stb. Allt,
amelyek mind a neandervolgyi tipust mutatjadk. Az a hires
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also allkapocs, amit Bourret és Régnault astak ki 1889-ben,
Ariege-ben, a régi kdkorbol valénak mondhat6. Tobb mas
lelet megerdsiti azt a véleményt, hogy Franciaorszagot a leg-
régibb idok ota lakjak. A képzelet, amely sohasem veszti
el jogadt a mult tudomédnydban, azt mondatja az antropolo-
gusok egy részével, hogy ezek az Oslakok a neandervolgyi
fajjal azonosak, mig masok szerint a Laugerie-fajhoz tartoz-
nak, akik ugyan sokkal késdbb telepedtek meg Francia-
orszagban, de még mindig a neolith kor el6tt. Hogy a Langerie-
faj a neandervolgyi utdda-e, vagy késobbi bevandorlas-e,
afiel6l ugyan komolyan és kétségbeesetten vitatkoznak az
antropolégusok, de meggydzddéseik alapjaul sohasem tud-
nak igazi érveket felhozni.

De barmi legyen meggy6zddésiink ebben a pontban, az
bizonyos, hogy a franczia foldnek, joval a gallok megjelenése
elétt voltak lakoi, mas fajuiak, akik igen soka éltek ott. Ez
a lényeges.

A prehisztorikus embertan (mds széval a paletnologia)
azt is eldontdtte, hogy volt egy kor, ahol Franciaorszag
lakossaga kizarolag dolichocefal volt. Es mivel az G kékor-
ban szamos brachicefalt taldlunk, ezek csak kiviilrél johettek.

Mortillet, kiilonds éleslatassal még azt is tudja, hogy a
paleolith kor végén és a neolith kezdetén Franciaorszagban
a legnagyobb tarsadalmi forradalom jatszodott le, ami
valaha létezett«. Mindebbdl a bonyolult anyagbol elég annyit
megjegyezniink, hogy Franciaorszag a paleolith kor végén,
de legalabb is a neolith elején lakott volt.

II.

A nyugodtabban itéld torténészek, akik Franciaorszag
késobbi képét akarjak felfogni, kezdetben ligurokkal népe-
sitik be azt. De kik voltak ezek a ligurok? A paleolithkori
Oslakok utédai vagy bevandorlok? A vélemények igen meg-
oszlanak. Bizonyitékok hianyaban egyforma joggal fogad-
hatunk el minden feltevést. Franciaorszdg torténelmi adatai
mar a Kr. elétti VIII. vagy IX. szazadban épolyan kevéssé
bizonyosak, mint a torténetel6tti kor maradvényai. Beszél-
nek egy népvandorlasrol, a X. vagy XI. szazadban, a Kozép-
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tenger orszagaiba, de a vélemények megoszlanak a bevandor-
dorlok eredete, jelentdsége s az Ut feldl is, amelyen jottek,
néprajzi sajatsagaikrdl nem is szdlva.

Ha a ligur kérdést kozelebbrdl nézziik, arra jutunk, hogy
ilyen nevii népnek kellett léteznie. Hesiodos idejében igy
hivtdk a Gordgorszagtdl északnyugatra fekvd orszagok lako-
sait. S6t ezeknek elég szamosaknak kellett lenniok, mert
nyomaikat nemcsak Gallidban, hanem Olaszorszagban, Korzi-
kaban, Németalfoldon és Spanyolorszagban is megtalaljuk.

Ha a nyelvészek feltevései alaposak, egy érvvel tobb
van ezen europai népek faji egységére. Ami ezt az elméletet
védi, az a szdmos megbizhato filologus altal fenntartott tétel,
mely szerint a ligur nyelv sajatsaga, hogy a hegyek, folyok
¢s lakott helyek neveit az -asco, -asca, -usco, -usca, -osko, -oska
képzokkel alkotja. Abbol, hogy szamos francia kozség neve
van igy képezve, a ligurok tartds ittlétére kovetkeztettek.
De a ligurokat Olaszorszagban, a Génuai-6bol partjan is
megtalaltak, ahol ma is Pescasco-nak neveznek egy hegyet
¢s folyokat igy: Carisasca, Sermichiasca stb. Liguriaban,
Piemontban, Emilidban, Lombardidban, a P6 volgyében is
konstatalhatok; a Po volgyében 70 ligur képzésii helynevet
taldlunk. Szédmosan lakhattak Bajororszagban ¢és Portu-
galliaban is.

Bar a ligurok misztériumat sem tudjuk megoldani, annyit
legalabb feltehetlink, hogy ez a nép tényleg létezett és bizo-
nyara joval elobb jott Gallidba, mint a keltdk, a germanok
vagy normannok. Sem szamukat, sem fiziologiai leirasukat
nem adhatjuk; csak egész altalanosan mondhatunk ki annyit,
hogy a ligur vér tényleg szerepel a francia vér dsszetételében.

Bizonyara nagy id6be fog keriilni, mig a nagy ligur
népvandorlas jelent6ségét megmérhetjiik. A mi tételiinket
ez a tény éppen nem veszélyezteti. Mert ha ezt a tényt elfogad-
juk, azt is meg kell engedniink, hogy az els0 népréteg folé
mas etnikai rétegek szakadtak. Ha a gallokhoz és a meg-
jelenésiiket kiséré, pontosabban ismert tényekhez ériink,
jobban szamot adhatunk arr6l, hogy azok mar nem valtoz-
tathattak meg lényegesen az orszag néprajzi Osszetételét,
mert kevesen is voltak és gyakran vandoroltak ki Gallia
hatarain talra.



176

I1I.

Mi volt tehat az a Gallia, amit La Tour d'Auvergne az
emberiség bolcsdjének gondolt és nyelvét minden mas nyelv
anyanyelvének? Ezen tudos és iskoldja szerint Galliat illeti
mindaz, amit a torténészek ¢és a nyelvészek a misztikus
azsial Aryanak tulajdonitanak. Gallia hatarait nem konnyQ
meghatarozni; Julius Caesar szerint keleten a Rajna és az
Alpok, nyugaton az Atlanti-tenger, északon a Manche, délen
a Pyraeneusok és a Foldkozi-tenger hataroljak. De az igazi
Gallia messze tal terjedt ezeken a mesterséges hatarokon.
Valdjdban a gallok a régi Eurdpa legnagyobb részén szét
voltak szorva és egész Kis-Azsia belsejéig terjedtek tarto-
manyaik (Galatia). Abban az idOben, amikor a gallok elsé
hoditasaikat tették Gallidban (60o-ban Kr. e.), egy madsik
kelta ag, a goidel, mar tobb mint két szdzad 6ta benn fész-
kelt a britanniai szigeteken. Miutan ezek elfoglaltdk Német-
alfold déli részét, Franciaorszag és Belgium nagy részét,
be6zonlotték és elfoglaltak az ibéri félszigetet is.

A 1V. szazad felé a gallok elhelyezkednek a Duna és az
Alpok kozt; ez a teriilet magaba foglalja a mai Bajororszag
déli részét, Wiirttemberget, Ausztria nagy részét (Stajer-
orszag, Fels6— és Alsd-Ausztria, Salzburg, Karinthia) és
Magyarorszag délnyugati részét. Késébb elfoglaljak Velence
egy részét és elozonlik Italidt. A germanoktdl hajtva és
szoritva, a Balkan-félsziget felé nyomulnak. Egy gall torzs,
a tektosag, eljut Kis-Azsidba, s ott elfoglalja Galatiat.
Italidban még gyorsabban hoditanak. Titus Livius szerint
harom gall néptorzs telepszik meg a Potol északra, harom
mas a Potol délre. Mikor késébb a romaiak legydzik a gallo-
kat, kitinik, hogy ezeknek akkora véarosaik voltak, mint
Bologna (Bononia), Parma, Modena (Mutina). Ezutan a gallok
egész Udinéig elvandorolnak, ahol egy gall torzs Carni néven
ismeretes. Amikor a gall birodalom viragzott (ha ugyan
szolhatunk ilyenrdl, mert sem uralkodéjuk nem volt, sem
kozos torekvéseik vagy a rokonsag érzelme az egyes torzsek
kozt), Csehorszag is 6vék volt, Szerbia, Bulgaria, Romania is.
Oroszorszagban, a Dniester partjan Carro-Dunum nevi
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varost alapitanak. Egy gall torzs a Balkén-félsziget északi
részébe vandorol, legy6zik az illyreket és trakokat és eljutnak
a Fekete-tengerig.

Iv.

A gallok Németorszagba is befészkelték magukat és
pedig Kozép- ¢és Délnémetorszagba. Azok a gallok, akik a
III. szazadban Franciaorszagba 06zonlenek, kozvetlenil a
Neckar és a Majna medencéjébol jottek. Julius Caesar azt
irja, hogy annak a gall torzsnek, amelyik Toulouse kor-
nyékén lakott, szamos képviseldje volt Németorszagban, a
Hercyniai erd6 szomszédsagdban. A galloknak — mondja
Caesar — itt nagy tekintélylik volt igazsagossaguk és bator-
saguk miatt. Ez az orszdg FEszak-Bajororszagot, a szasz
kiralysagot és Sziléziat foglalta magaban.

Hogy a goérogok csak a Kr. e. els6 szdzadban ismerik
meg a germanokat és hogy a cimberek és teutonok betdré-
sekor a romaiak galloknak nézik ezt a két german néptorzset,
annak oka az, hogy a germdnok szdzadokon at a gallok uralma
alatt allottak és politikailag elvegyiiltek azokkal. A gall
uralom szamos nyomot hagyott Germania erkolcseiben,
nyelvében és életében.

Ha a gallok széles elagazddasara gondolunk, vilagos,
hogy nem azonosithatjuk Galliat Franciaorszaggal és nem
mondhatjuk, hogy a gallok franciak.

Julius Caesar héditadsa idején, tehat a gallok virdgzasa-
kor, harom kiilonb6z6 erkdlest, nyelvii és faji népet talalunk
Franciaorszagban. Az egyik az aquitanok, a Garonne, a
Pyreneusok és az Ocean kozt; a gallok a Garonnetdl a
Szajndig, az Alpoktol az Apenninekig terjedé vidéken; a
belgdk a Szajna és a Rajna kozt. Az aquitdnok feketehaju
torzs, amelynek tipusat a mai baszkok orzik. A gallok két
adgra oszlottak: a tulajdonképeni gallokra ¢és kymrisekre.
Ez utobbiak a Fekete-tenger mellékérdl jottek; ezeket szok-
tak belgdknak nevezni. Mig a belgak szokék és kékszemiiek
voltak, addig a gallok barnahajuak és szemiiek. Thierry
utan a torténészek regényeket tudtak beszélni e harom torzs
életérdl és egyebek kozt azt is, hogy mdr akkor vegyiiltek
hazassag altal.
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Nem szabad azonban elfeledkezni az 6slakokrol, a ligurok-
rol. Mindez a népelem — feltéve, hogy nem szerepeltek mas,
ismeretlenek is — kiilonds fogalmat adnak a gall teoriarol,
ami szerint Gallia == Franciaorszag és a franciak azonosak
a gallokkal.

V.

Tudjuk, hogy a Kr. elétti III. szdzadban a gallok hatal-
mat mindenfel6l jovo tamadasok ostromoltak. A germénok,
romaiak, gorogok és karthagoiak egyremadsra tornek teriile-
tikre, hogy rabszolgasdgra juttassak Oket. A german és
normand torzsek gyakran egyesiilnek gall torzsekkel egy
masik gall torzs kiirtdsara. A cimberek és teutonok, tehat két
german torzs, szovetségben két gall torzssel, a helvétekkel
¢és tigutinokkal, ratdrnek Galliara. Miutan tobb csapast mér-
nek a romaiakra, késobb magat Italiat is elozonlik. Es amint
Gallia kelta korszaka a rémai uralomnak ad helyet, ez utdbbi
a nagy népvandorlas és a german invazio eldtt oszlik fel.
(a II-VI. szazadban). A kovetkezd szazadok sem hoztak
meg a vérzé Europénak a nyugalmat. Miel6tt azokat a nép-
elemeket vizsgalnok, amelyeket ez az Osszevisszasag hozott
Franciaorszagba, vessiink egy tekintetet a rémai haborukra,
amelyek elpusztitottdk Gallidt és elhatdrozo befolyast gyako-
roltak sorsara.

Mindenekel6tt jegyezziik meg, hogy ezekben a gyilkos
haborikban a gallok, épugy mint a ligurok és aquitanok,
csaknem teljesen kipusztultak.

»Nyolcéves haborija alatt — mondja Plutarchos -
Caesar tobb mint 800 varost foglalt el, 300 nemzetséget igazott
le, 3 milli6 harcost gydzott le, akik kozil 1 millid a harc-
téren pusztult el, 1 milli6 rabszolgasagba jutott.«

A halél csendje uralkodott akkor Gallidban. A katonak
szdma kétségteleniil talzott Plutarchosnél, de tekintettel
arra, hogy a harci foglalkozas mily nagy tiszteletben allott
a galloknal, feltehetjiikk, hogy a fegyverviselésre képes lakos-
sdg egyharmada kipusztult s egy masik harmada elhurcol-
tatott.

A gallok kiirtdsanak mivelete, ami Caesar alatt kezdo-
dott, rettenetes aranyokat olt a Kr. utani els6 tiz szazad alatt.



179

Azalatt, amig a barbarok kegyetleniil pusztitdé betorései
tartottak, Gallia f6ldjén az ujonnan jottéknek, de fdleg az
orszag lakdinak hullai hevertek szerteszét. Franciaorszag
volt az a szerencsétlen hely, amelyet mindenféle nép felkere-
sett, itt akarva foldet és gazdagsagot szerezni.

A germanokt6l és normannoktol fel egész a mongol
oroszokig €és a sémi arabokig, minden fajt megtalalunk itt.
Aquitdniaban a vizigdtok telepednek meg, a Rhone és a
Loire kozt a burgundok, a frankok mindeniivé elhatolnak, a
normannok Franciaorszag északi részét hoditjdk meg.

Bajos a gall vér uralkod6 szerepérdl beszélni Francia-
orszagban, ha meggondoljuk, hogy az V. szazad koriil a ger-
manok az orszagnak nemcsak vagyonat pusztitottak el, hanem
lakatlan sivatagga tették azt, lakoéit fogsagba hurcoltak.

Henri Martin szerint 406-ban annyi gallt vittek maguk-
kal, hogy a belga varosok, egy szemtani kifejezése szerint
attelepittettek Germaniaba. Nem volt a mezokén se nydj, se fa,
se vetés.

A germanok elsé betdrése koriilbelil a Kr. eldtti elso
szazadban tortént. Ez a cimber aramlds 14 évig tartott és
0t konzuli évet veszitettek miatta a romaiak. A bekdltozés
ett6l fogva sziinetleniil tart egész addig, amikor Marius az
Aix torkolatanal dontd csapast mér rajuk (102-ben). A cim-
berek ¢és teutonok mellett a svédek is sirlin 6zonldttek be
Galliaba.

VI

Ne felejtsiik el megallapitani, hogy a germanok eredetérdl
is alig tudunk valamit. Minden ismeretiinket a régi irokbol vet-
tilk, ezek pedig stirlin ellentmondanak egymasnak. igy Tacitus
szerint a germanok kiilonallé nép voltak, mas szerzok szerint
(Tacitus el6tt és utan is) a germanok azonosak a keltakkal.

A Rajna-part lakoinak néprajzi jellege feldl sokféle
véleménye van a torténészeknek. A négy leghitelesebb histo-
rikus szerint, a Rajna két partjan laktak:

balpart jobbpart
Caesar gallok, keltdk ~ germanok
Halikarnassosi Dyonisos galatak germanok
Sziciliai Diodoros keltak galatak

Dion Cassius galatak keltak.
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Tacitus érvei, amiket a german faj kiilonallo volta mellett
hoz fel, s amelyek kiilsejiikre és erkdlcseikre vonatkoznak, a
gallokra éptigy raillenek. igy a fehér bor, szoke haj, a batorsag,
amit Tacitus a germdnok jellemzésére hoz fel, Titus Livius
vagy Polybiusnal a gallok jellemzé vonasai gyanant szere-
pelnek.

Germania lakéi a szarazon, vizi utakon ¢és tengeren
hatoltak be Gallidba. Legmélyebb nyomot mindenesetre a
burgundok és a frankok hagytak. Ezen két térzs mellett egy
tucat aprobb néptorzs tort be folyton Gallidba. Természetes,
hogy ut jokat a barbar habortik rendes tiinetei: erdszak,
asszonyrablés, a gyermekek és Oregek eladasa vagy meggyii-
kolasa kisérik. Mindennek er6sen meg kellett valtoztatni a
a lakossag etnikai Osszetételét. A Rajna melldl jottek az
alemanok. Ezek a balpartra is dtmennek, Elzaszba és Lotha-
ringiaba. A szaszok tengeri rablok modjara pusztitottak
Gallia partjait. A vandalok, akik egyesek szerint (Plinius,
Tacitus) german, masok (Lagneau) szerint szarmata vagy
szlav torzs volt, a VI. szazad elsé felében tobb kegyetlen
betorést intéznek Gallidba. Es a barbarok visszavonulasuk
utdn mindig ott hagyjdk fegyveres erejik egy részét az
elpusztitott tartomanyban. Ezek néha a talaj termékeny-
ségétdl csabitva, vagy hogy a zsakmanyoladssal szerzett
javakat nyugodtan élvezhessék, vagy katonai mesterségiiket
megunva, megtelepedtek az 1j foldon és szakitottak régi
életiikkel. igy az V. szazadban szamos alan kolonia volt Gallia-
ban, a Loire torkolatanal és Armorikaban. Ezek az alanok
a Plinius véleménye szerint, nem masok, mint a scythak!
Az V. szézad alatt a hunok és visigotok is zsakmanyoljadk
Galliat. Az el6bbiek nem hagytak nagyobb nyomot a gall vér
Osszetételében, de a vizigotok, akiknek Honorius 418-ban
atengedte Aquitaniat és Toulouset, kétségteleniil igen. A habo-
rukban kipusztult gallok helyét a germanok foglaljak el;
csaknem minden nagyobb torzs megtelepszik Gallidban.
A tartomany pedig annyira el volt pusztitva s a lakossag
olyan gyér volt, hogy a german vér bdségesen poétolhatta és
helyettesitette a gallokét.
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VIIL

A pusztitas munkajat a normannok folytattdk; az 0
dolguk mar konnyli volt, mert mar alig taldltak akadalyra,
Eszak—  és Kozép-Franciaorszg is csakhamar puszta és
védtelen volt. »200 normann akaddlytalanul kalandozik el
Parisig; senki sem zarja el az utjokat«. (Sismondi.) Ko6zép-
Franciaorszagban is nagy fejetlenség uralkodott. A lakosok
szétszorva, a varosok rombadontve. A fold nem terem, a
sz016k és a gylimolcsosok elhagyatottak. A lakosok kutya-
huast s6t emberhtist esznek, a halanddsag rettenetes ara-
nyokat olt.

Az iires helyet a normannok foglaljak el. Ezekrdl sem
tudjuk, hogy milyen eredetiick. Tartottak 6ket scythaknak,
vandaloknak, hunoknak, moroknak, szaracénoknak, germa-
noknak, sOt oroszoknak. Tehat 6k is a tobbi nép kozods sor-
sara jutottak, nem foglalhatok az osztalyozasok sziik kere-
tébe és nem maradnak meg a nekik szant hatarok kozt.
Robert Wace szerint kiilonb6zé eredetli emberekbdl allottak;
eszerint a normannok az északrdl jovo kalozok tarka keve-
réke volnanak.

Nagy batorsag kellene tehat ahhoz, hogy a vér miné-
ségét értékeljiilk, amit a normannok hoztak Gallia lakdiba.
Mennyisége mindazonaltal figyelembe veendd, mert a nor-
mannok jo6 mélyen hatoltak az orszag belsejébe. 854-ben
Bordeaux felgytjtasa utan, eljutottak egész Toulouse-ig
amit a normann horddk Romanak tartottak) felhajozik a
Rhéne-on és Nimesben, késébb Arlesban tartozkodik. igy
jarjadk be a normannok egész Franciaroszagot. Kalandjaik
csodas gyorsasaggal kovetkeznek egymasra és kétségtelen,
hogy mint hoditok sokat tettek Gallia 0jbol valé benépesi-
tésére. A normannoknak err6l az erényérél a Rollon intéz-
kedései is tanuskodnak. Amint Egyiligyi Karoly neki adta
Neustria egy részét, ami kés6bb a Normandia nevet kapta,
a kal6zfonokbol Normandia hercegévé tett uralkodd elészor
is be akarja népesiteni orszdgat. Miutdn ez hadserege részére
igen nagy feladat volt, szdmos germant hivat segitségiil
Normandidba.
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Tegyiik hozza, hogy Bayeux (Depping) tartomanyt a
VI. szdzadtol fogva Germaniabol bevandorolt szasz kolonia
népesiti be.

VIIIL

Ha a francia vérdsszetételrdl csak némileg valdszinii
képet akarunk szerezni, nem szabad figyelmen kiviil hagyni
még egy sereg mas fajt és népet, amelyekrél rendszerint
elfeledkeznek, mikor alkot6 elemeit soroljak fel.

Emlitsiik fel el0szor a vasconokokat vagy baszkokat.
Ezek Franciaorszag délnyugati részének tobb helyét fog-
laltak el.

A Kozép-tenger-part délnyugati pontjain a fOniciaiak
alapitottak gyarmatokat, ezek koziil a legnagyobb és leg-
ismertebb Nimes. A szaracénok 721-ben jottek be Francia-
orszagba ¢és észak felé mentek; ezt az elsd réteget uj be-
koltozés gyarapitotta a XVII. szazad elején, amikor a
Spanyolorszagbol elizott morok koziil sokan kerestek mene-
deket Franciaorszagban.

Végiil a szarmatdk vagy szlavok ivadékai is szamosan
vannak Franciaorszagban. Ezek kozé tartoznak a mér emli-
tett népek kozil a vandalok, alanok; ezekhez jonnek még
a taifalok, agathyrsek, ruthének, s6t a burgundok is, akik
A. Gaugin szerint szintén szlavok.

Az alanok rendesen a vandalokkal jartak egyiitt;
Franciaorszagban szdmos nyomot hagytak. Utddaikat Va-
lence kornyékén, a Loire vidékén, stb. taldlhatjuk meg.
A taifalok az aldnokkal jottek és Poitouban telepedtek meg.
Az agathyrsek, masnéven hamatobok, scytha faj volt; ezek
szintén Poitout népesitették be; Le Play szerint Auvergne
¢s Nivernais néhdny mez6gazdasdgi szokisa szlav ere-
detre vall.

Hogy a szarmatak, szlavok, scythak, akiket a régiek
olyan gyakran cserélnek fel egymassal, csakugyan koz0s
eredetiick-e, az ma teljesen eldonthetetlen, annal is inkabb
mert az egykora kronikasok ezt a harom nevet ajandékoztak
minden néptorzsnek, amelynek eredetét nem ismerték.

Ennél a harom népnél sokkal fontosabb nyomokat
hagytak Franciaorszagban a ruthének. Angliabol jottek
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ide és a Rajna torkolataig terjeszkedtek. De mar joval ezen
bevandorlas el6tt szamos ruthén lakott az Aveyron partjain.

A romai és gorog torzsek, u. m. a pelasgok, szabinok,
latinok, hellének, tyrrhének, etruszkok. Protos leszarmazott-
jainak tartottdk magukat és Marseille komyékén telepedtek
meg. Az itteni gordg gyarmatok viragzasa szamos ujabbnak
alapitdsat vonta maga utdn &és sok altaluk alapitott varos
bizonyitja oftttartozkodasukat ¢és elagazasukat az orszag
tobbi részébe. Ezek koziil csak azokat emlitjiik fel, amelyek
tulélték a kovetkezd szazadokat; ilyenek: Avmmodisc (Anti-
bes), Portus Herculis Monoeci (Monaco), Arelatus (Arles),
Tepov (Hyeres) stb. stb. Kés6bb a romaiak folytattak a goro-
gok munkijat. Ki tudnad ezeknek a vérét mindsiteni? Minden
néptorzs, amely gy6z0 vagy legydzottként 1ép be Roma tor-
ténetébe, hozzajarult vére alkotasahoz.

gy sose oldjuk meg a taldnyt. Minden nép, amelynek
jelenlétét kimutatjuk, tiz ismeretlent hord onmagéval. igy a
pelaszgokrol azt sem tudjuk, hogy fehérek voltak-e? Reinisch
¢s Beeck azt allitjak, hogy mulattok voltak.

A sémi fajokat nemcsak a moérok és foniciaiak képviselik
Franciaorszagban, hanem a zsidok is; ezek 222-ben értek
Diodorumba (Metz). Szémuk elég nagy lehetett, mert a
Gombette-torvény (500 koriil) szamos rendszabalyt tartal-
maz, ami elleniik iranyul. Tobbszor kilizték Oket Francia-
orszagbol, el6szor Fiilop Lajos, Szép Fiilop, VI. Karoly stb.
Louis-le-Hutin ¢és Jean II le Bon ujra visszahivtak oOket.
Provence-ban, Lotharingidban, Bourgogne-ban mindig vol-
tak zsidok. A XII. szdzadban sok gazdag zsido csalad élt
Béziersben, Montpellier-ben, Narbonne-ban, Marseiile-ben
stb. A spanyoliilldézések is sokat hajtottak Franciaorszagba.
Ezek a Bayonne és Bordeaux kozt elteriild vidéken tele-
pedtek meg; szamos zsidé gyarmat egy tOmegben tért at a
kereszténységre s Osszeolvadt a tobbi lakoval. Késobb a
német, orosz ¢és lengyel zsidok novelték a sémi vér percent-
jét a francia vérben.

Az ural-altaji, azaz: a mongol, finn, ugor fajoknak is
sok képviseldje volt Franciaorszagban. A Galliaba t6r6 hunok
a legkiilonboz6bb népeket vontak maguk utan. Maguk a
hunok mongolokbol és tatarokbol allottak és sok finn tdrzs
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koveti Oket, azonkiviil avarok, tzok, kazarok, kumanok,
finnek, osztyadkok, magyarok.

Fust el de Coulanges ugyan azt allitja, hogy sem a
hunok, sem az Elzaszt pusztitdé tobbi ural-altaji torzsek
nem hagytak gyermekeket maguk utdn. De az antropold-
gusok szamos mongol tipust mutatnak ki Franciaorszag
lakoi kozt. Ezeket nyomott, apro orr, lapos €s nagyon széles
arc, a szemhasadék ferde és kicsi, kicsi all, széles koponya
(brachicefal), gombalaka fej, kis termet jellemzik. Ezt a
tipust nem magyarazhatjuk ki massal, mint a bennjart
mongolok hatasaval; Hervé szerint még a kelto-ligorok is
a mongolok tavoli leszarmazottjai!

Franciaorszag késébbi korokban is kiilonds erdvel vonzza
a fold minden civilizalt népének lakoit. Amig Anglidban a
bennlakd idegenek szdma 5 per 1000, Németorszagban 8,
Ausztridban 17, addig Franciaorszdgban 40 per 1000 és az
idegen lakossag 13-szor gyorsabban szaporodik, mint a benn-
szllottek.

Ha pedig a nagy, a gyarmatositd Franciaorszagot vesz-
sziik tekintetbe, akkor csakugyan a fold 0Osszes népének
egybevonasaval allunk szemben!

IX.

De maradjunk Gallianal és soroljuk fel a francia vér
alkotasahoz hozzajaruld népeket, rendszer nélkiil, ahogy a
toll ala jonnek: aquitanok, ibérek, vasconok, silurok, sally-k,
libicusok, svédek, vulgiensek, sardonok, conqueraniak, ar-
vernek, biturgiak, santonok, pictonok, cambolectrusok, age-
sinesek, turonok, andegadok, carnutok, vénetek, curiosoli-
tok, rhedonok, ozmanok, abricantiak, lexovien-ek, auleirak,
veliocassok, caletek, parisiak, lingonok, helvétek, eduensek,
lencek stb., aldnok, vandalok, teifalok, agathyrsek, ruthének,
lengyelek, vendek, stb. belgak, galatak, cimberek, vizigotok,
burgundok, frankok, szaszok, allemanok, svédek stb. szdzakra
meno alosztassal, foniciaiak, szaracénok, zsidok, etruszkok,
pelazgok, szabinok, tirrhének, mongol népek stb, nem is
beszélve a ciganyokrol és sok mas »race maudite«-rol, amelyek-
nek eredetét és néprajzi illetdségét még kevésbbé ismerjiik,
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valamint a néger népekrdl, amelyeknek franciaorszagi tar-
tozkodasat bizonyossa teszik a valaisi koponyalelet (a XIII.
¢s XIV. szazadbol) és az armorikai neolith koponyak,
amelyek ugyanazon néger tipushoz tartoznak.

Ha meggondoljuk, hogy Németorszag szazadokon &t men-
helye volt sok gall térzsnek, elég valoszintinek latszik d'Arbois
de Jubainville véleménye, hogy »Németorszdgban valdszinii-
leg tobb a gall vér, mint Franciaorszagban«. Masrészt a bur-
gund, vizigdt, frank és normann hoditdsok talan tobb ger-
man vért vittek be Franciaorszagba, mint amennyi a mai
Németorszagban van. Tehat Franciaorszag antropologiai tor-
ténetének vizsgalatabol két tény sziirddik le; az egyik ez:
Franciaorszag a néprajzi elemek leggazdagabb gytijtéhelye
s ezért benne a gall vér uralkodasarél sz6 sem lehet; a masik,
még kiilondsebb, ez: ha van Eurdpanak gall leszarmazasit
népe, az csakis Németorszag lehet.

igy a legkiilondsebb paradoxonhoz jutunk: a francidk-
bol germanok és a germanokbol gallok lesznek!

Az igazsdg nem itt van. A két orszdgnak, mint annyi
mas europai allamnak, sok kézos 6se van. Mihelyt a tények
folyasat eldzetes elfogultsag nélkill kovetjiik, mihelyt van
batorsagunk szembeszallni a kozhelyekkel, melyekben egye-
diil szivéssaguk a tiszteletreméltd, azonnal éles ellentétbe
jutunk a hagyomanyos frazeoldgidval. igy a szokasos kifeje-
zésmodunk elveszti értelmét és allitolagos arja, gall és ger-
man Oseink, a hagyomany és a rutin teremtményei, meg-
értek arra, hogy végre elvessiik és kinevessiik 6ket.



HARMADIK FEJEZET.

Az Ggynevezett latin népek legendaja.

L

Ideje kissé megcsodalnunk azt a kitartast, amivel a
francidk és olaszok nem szlinnek meg latin népeknek tartani
magukat. Amikor Spanyolorszdg jovojét nyugtalanitdo val-
sdgok teszik kétessé s amikor annyi apr6d »latin« koztarsasag
vonta magara a figyelmet szocialis és politikai életének
zavaraval, valoban hdsiesség a sokat kritizalt fajhoz csat-
lakozni. Pedig ezt az aramlatot mindeniitt megtalaljuk;
konnyti és komoly kdnyvekben, politikusok és allamférak
beszédeiben, gondolkozok, tudoésok, Ujsagirdk tolla alatt.
Az igazsag mezébe bujt tévedés hatalma joval nagyobb, mint
magaé az igazsage.

A latin leszarmazast elfogadd nemzet minden tagjanak
dekadenciajat is fel kénytelen fogadni. Ennek is a francia nép
latta legtobb karat. Ettdl kezdve a latin-francia és angol-
szasz allando szembeallitas targya. Az egyik gyengeségekkel
és biinokkel teli, a masikban minden erény és kivalosag.
Az orvosok a franciak haladlos agya koré gyiilve, komolyan
tanacskoztak a betegségiik allapotardl; vagyis dehogy errdl:
halaluk orajarol. Az elkeriilhetetlen bukas tisztan allt min-
denkinek a szeme el6tt. A francidknak szemilkre vetik a
komolysag ¢és hasznalhato életelvek hianyat, erkolesi rom-
lottsagukat, a biirokratizmus ragdédd nyavalyajat, sziiletési
aranyszamanak csokkenését, ami kozeli pusztulasat jelenti.
Huszonhét év oOta nem érdemes francianak lenni, — kialtott
fel egy napon Jules Lemaitre, akit teljesen kétégbeejtettek
a hazajar6l keringd rossz hirek. Mindenki emlékszik még
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a Demolins munkai nyoman kelt nagy viharra; & ¢és
kovetdi a latin fajok tidvét az angol-szasz fajok vak utan-
zéasaban latja.

Egész irodalom keletkezett igy pesszimisztikus érzel-
mekbdl és Franciaorszag megvetésébdl és jovojén valo két
ségbeesésbdl taplalkozva; latin test vérfajaikon kutattdk és
megtaldltdk a betegség jegyeit s a kozos haldlra itéltek szo-
rongéasaval nézték szomszédaik szétdult vondsait. Baljoslata
profétak jottek mindenfeldl. Divattd valt a francia energiat
¢és atkozott lelki hajlandosagait ocsarolni. A »szabadalma-
zott« hazafiak jartak el6l a szitkozodasoknak ezen hangver-
senyében. A francia »nacionalistak«, akiknek féfunkcidja ott
is az, hogy a hazafisdg monopoliumat maguknak foglaljak
le és kizarjak bel6le az allam tobbi polgarat, nem gyo6zték
az 6— ¢és ujvilag Osszes nemzeteit dicsérni a francia rovasara;
késébb méar Eurépa és Azsia mongoljait is elibe helyezték
a »neo-latinok«-nak. Kiilonds fajtaji honszeretetiikben nem
vették észre, hogy ez a pesszimizmus csak jobban lekoti a
meglevé erdket. Mert ha az Onbizalom és a képességekben
valo tlilzott hit ndveli az erdket, akkor a csiiggedés népeket
és egyéneket bizonyara gyongeségre karhoztat. Végiil annyi-
szor hallottdk a franciak, hogy ordkre el vannak itélve, hogy
hinni kezdtek a betegségiikben. A francia-megvetés holab-
d4ja lavinat csinalt. Az idegen, aki franciaktol hallotta, ide
visszaforditotta azt megaldazo részvét vagy gytlolet alakjaban.
Mindezen diagnosztikatél elbatortalanitva, Franciaorszag
egy idore valdsagos erkolesi tompultsagba siilyedt. A francia
szellem merészsége ¢s talalékonysaga szemldtomast siilyedt,
a pornografia minden téren urra lett. Mindenfel6l elékeriilt
megvaltok fenyegettek sziinet nélkiil specialis lidvozitosze-
reikkel, mig az orszag, mintegy igazolandd az »elhasznalt«,
»elaggott« mellékneveit, a bel- és kiilfoldi kalandoroknak
engedte at magat.

De ime, Olaszorszag hirtelen emelkedése hatalmas cafo-
latot ad a néo-latin pusztuldsnak. Aztdn a transzvali hdboru
Nagy-Britannia nem sejtett gyengéit fedi f6l. A Német-
orszagban felszinre keriil6 korrupcids esetek ez iranyban is
tisztan engednek latni. Ugyanakkor Franciaorszagot fenékig
felforgatja egy zavaros lgy. Alvo energidja egyszerre fel-
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tamad. Legjobb polgarai ébresztik fel a nemzeti Ontudatot
¢és a francia fold egy elvont eszméért éveken &t harcold nép
szokatlan latvanyat mutatja. Az orosz-japan habora azt
mutatja, hogy az orosz nép allitdlagos fiatalsaga egyaltalan
nem jelent erkdlcsi és anyagi egészséget. Franciaorszag sza-
badabban lélekzik és elégtétellel latja magat Gjra az emberi-
séget vezetd nagy nép szerepében, amely Aaltaldnos tiszte-
lett6] kornyezve, az emberiséget nagy céljai felé vezeti. Végre
megértette multjat és jelenét; és a neki szant nagy etikai
jovo nem fér el a kis etnikai fanak arnyékaban, ahova okta-
lan baratai ¢és irigy ellenségei akartdk tizni. Végre megértette,
hogy genecaldgiaja altalanos emberi és nem megszoritott
latin. Hatha egyaltalan nem is latin!

II.

Amilyen nagy volt Roma befolyésa intellektudlis tekin-
tetben, ép oly jelentéktelen volt néprajzi szempontbol. Ne
feledjiik el, hogy Roma és a szomszéd orszagok lakossaga
igen csekély volt ahhoz mérve, ami nagy provincidiban és
tartomanyaiban lakott. Roma, ha 0j orszagot hoditott meg,
egyaltalan nem gondolhatott arra, hogy lakossagénak egy
részét az 1j provincidba kiildje. A rémai polgar pedig 6nként
nem hagyta el Roémat; szabadsagat, a civilizdcio gyiimol-
cseit egy barbar tartomanyban se taldlta volna meg. igy
ezekben csak a hivatalnokok ¢és a legionariusok voltak
romaiak. Es a Romabol a provincidra kiildott hivatalnok
esete olyan, mint azé, akit Franciaorszag a gyarmataira kiild.
Vagyont szerezni vagy Ujra szerezni, nagy szerepet jatszani
s lehetd gazdagon és gyorsan visszatérni az 6rok varosba -
ez volt egyetlen céljuk. Es mig ezek a hivatalnokok is kevés
szammal voltak. Roma ereje a meghdditott orszagok érde-
kének helyes felfogdsa és liberalis tiszteletbentartasa volt.
Hogy 1j alattvaloik szeretetét megszerezzEék, lehetfleg meg-
hagytak nekik szokasaikat, vallasukat, intézményeiket. igy
Roémanak nem volt sziiksége arra, hogy sok polgarat kiildje
ki és mégis szilard alapot szerzett hatalmanak. Ne felejtsiik
el, hogy kormanyzo-langelméjiikt6l vezéreltetve, abban a kor-
ban hallatlan nagylelkliség! tényeket produkalt; igy Gallia
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févarosanak néhany lakéjat rémai szenatorra emelte. Azon-
kiviil a tartomanyi szenatusok is kielégitették a hoditott
tartomanyok nagyravagyoit.

A romai légiokat illetleg ne feledjiik el, hogy itt csak
a fonokok voltak rémaiak, a legénységet a birodalomhoz
tartozd népekbdl szedték Gssze. Roma, épugy mint a modern
Anglia, lehetéleg helyi hadseregeket szervezett. Caesar, alig-
hogy meghodditotta Galliat, rogton megalkotta az Alouette
légiot, amely kizardlag gallokbol allt.

Minél mélyebben vizsgaljuk a réomai hoditds termeé-
szetét, annal vilagosabb, hogy ez aligha gyakorolt befolyast
az ugynevezett latin népek vérének Osszetételére. Masrészt,
ha meggondoljuk, hogy Gallianak akkor tobb millio lakosa
volt, nyilvanvalo, hogy a kevés hozzajarulé rémai vér nem
valtoztathatta meg a gall vér tartalmat. Ha elfogadjuk
Julian allitasat, hogy Galliaban korilbeliil 30.000 romai élt,
akkor is magatol bevilaglik, hogy ezek nem szamithatnak
a mai franciak antropoldgiai alkataban.

Lattuk fentebb, hogy az a sokfajta nép, amelyet Gallia-
ban talaltunk, Itdliat is megjarta; ez volt az emberfajok
szdzados taldlkozohelye. Gebhardt szerint, egyiitt vagy
egymasutdn megjelennek ott a gallok, spanyolok, goro-
gok, azsiaiak, egyptomiak, zsidok, germanok, bretonok,
afrikaiak, gotok, longobardok, bizanciak (Ravenndban), szla-
vok (Velencében), allemanok, normannok, angevinek, szara-
cénok stb.

Fouillée szerint, aki ezt a karavant talélte, az nem
a latin elem, hanem a kelto-szlav, és pedig északon a széles
koponyaju, délen sok hossziikoponyajuval keverve.

Spanyolorszdg sem bizonyithatja be latin szdrmazasat;
itt is sok nép keresett menedéket, szazadokon at. Legalabb
ezer évet kellene mozgalmas multjabdl kitériilni, hogy a
Quiritek szamlajara irhassuk a spanyolok ereiben folyo vért.
S6t az antropologusok azt allitjdk, hogy Spanyolorszagban
a barna, dolichocefal faj uralkodik kelto-german vegytiléssel.
A Francia- ¢és Olaszorszagot bejart népek szintén hozza-
jarultak vére atalakitdsdhoz, nem is szdlva az afrikaiakrol,
akik kétségteleniil tobbet tettek a mai etnikai alak kifor-
malasaban, mint a keltak és latinok egyfitt.
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Végre a délamerikai koztarsasagok lakoiban a fold Osszes
fajanak vére folyik. Nemes, mert lényegesen kevert vér -
de vajjon a latinok szerepelnek-e benne?

Bizonyos irdnia jatszotta kis jatékat ezen »latin« népek
kereszteldjénél, amelyeket azért neveznek igy, mert a latin
vér tavollétével tiindokol benniik. Ha Franciaorszag nép-
tani torténelmén végigtekintiink és szamba vessziik azt a
sokfajta népet, amely ott ¢€lt, nem kételkedhetiink benne,
hogy a latin elem a francia vérben elhanyagolhaté6 mennyiség.

I1I.

De ha embertani szempontbol mentek is a latin elemtdl
Franciaorszag és a tobbi »latin« orszdg, szellemi tekintetben
tényleg latinoknak mondhatok. Tehat nem a faj latin, hanem
a szellem. A kiilonbség nagyon lényeges. Mert mig a faji
eredet végzetszerli leszarmazast ¢és hozzatartozandosagot
jelent, addig a latin szellemiség id6leges korszak; mert bar-
milyen nagy a szellemi allapotunkat formalé gondolatok
befolyasa, ez allapot valtozik, ha valtoznak a tényezok,
amelyek megteremtették. Mikor Németorszag protestans lett,
szelleme atalakult. A francia szabadgondolkozdk, akik a
masodik nemzetségtél kezdve a hivo katholikusok elveitdl
nagyon eltért modon nevelkedtek, kevésbbé hasonlitanak a
katholikus francidkhoz, mint a hasonld szellemben nevelt
idegenekhez.

Lelkiink a politikai és tarsadalmi intézmények befolyéasa
alatt is fejlédik és atalakul; a mai Franciaorszag lelke egé-
szen mas, mint amilyen néhany szazad el6tt volt. Vegyiik
szemiigyre Franciaorszadg értelmi fejlodését és meglatjuk,
hogy a latin hatds még itt sem kizarolagos.

Gallia nyelve, kormanyzasa ¢és miiveltsége kétségtele-
niil rémai befolyds alatt fejlodott. De mégsem mondhatjuk
azt, hogy a francia gondolkozas mindig a latin szellem adta
iranyt kovette. Megbocsathatatlan tilzds lenne, ha sajat
mérhetetlen szellemi gazdagsagat, amit késobb szerzett, mind
az els6 latin impulzussal azonositanok.

A francia szellem pszichologiaja felette bonyolult. A tobbi
mivelt orszag szellemi haladdsanak magas megertésébol
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¢s beolvasztasabol, meg sajat szelleme Iényeges sajatsa-
gainak kifejlesztésébdl szarmazd ered6 az. Mert amint a
francia nép embertanilag kiilonb6zd fajok és népek végy li-
1éké, tigy a francia szellem is a masutt teremtett miiveltség
szellemi munkajanak bélyegét viseli. A francia nyelv maga
is lassan lett fiiggetlen szervvé; hogy bolcsejébdl kikeriiljon,
tobb id6 kellett neki, mint a gdérognek ¢és latinnak egyiitt-
véve. A francia nyelv kialakuldsa nyolc szézadig tartott;
kétszer annyi kellett, hogy a vilagot meghoditsa. Mert a
lingua romana rustica, a parasztok nyelve, amib6l a kés6bbi
francia fejlodik, mar a VII-ik szazadban megvolt. A Karo-
lingok alatt mar gy6zelmesen all a latinnal szemben. A papok
kénytelenek ezen beszélni, ha azt akarjak, hogy megértsék
Oket. 813-ban a toursi és reimsi zsinat kotelezi a papokat,
hogy a vulgdr vagy romdn nyelven beszéljenek. Ezutin a
francia nyelv nehezen, de biztosan halad. Gazdagsagra, erdre
tesz szert s mindjobban alkalmassd lesz a népek hasznala-
tdra. A XIII. szazadban az olaszok is elfogadjdk. Amely
mértékben fejlédik, olyanban szabadul fel a latin nyelv
hatasa alol és valik fliggetlen nyelvvé. Hogy a XVI. szazad-
ban a tisztan elhatarolt nyelv tiszteletében részesiil, azt
mar csoddlatos hatalméanak kdszonheti.

A latin olyan szerepet jatszott a francia fejlédésében,
mint ez utébbi az angoléban. Anglidban VIII. Henrik idejéig
a francia uralkodik, maguk az irdk is francidul akarnak irni
s az oktatas nyelve is francia; az angol élet minden nyilva-
nuldsat francia szellem hatja at: regényeit és filozofigjat,
alkotméanyat ép gy, mint koltészetét, tudomanyat és mi-
vészetét. A XIV. szazad angol irodalma alig tobb, mint
francia lovagregények forditasa. Az angolban meghonoso-
dott francia szavak szama még egyszer akkora, mint a ger-
man eredetliecké. Hume szerint az angol nyelv legnagyobb
szépségei a franciabol jonnek és az angol, amely francia
befolyas alatt sziiletik és fejlodik s abbdl taplalkozik, fiig-
getlenitve magat, egész kiilon idioméava valik, amely kivalo
helyet foglal el a tobbi nyelv kozt.



NEGYEDIK FEJEZET.

A francia eros faji vegyiiltsége ellenére is
felsorendii nép.

Az antropo-szocioldégusok és antropo-pszichologusok thl-
zasai ellen legjobb fegyver a Franciaorszadg példdja. A népek
a faj keveredés miatt vesznek el — mondjak ¢k. Es ime,
Franciaorszag egyike a fold legelsd népeinek s amellett a
fold minden fajanak vérét egyesiti a magaéban. SOt torte-
neti fejlodése egyenesen arra nyujt példat, hogy milyen
aldas a faji és szellemi keresztez6dés az emberiségre. Mutas-
suk ezt meg néhany oldalra fogott szintetikus torténetével.

A francia szellem az dlfaldnos haladds és miivel6dés
Osszege, amit sajat megérté és teremtd génie-jének gyii-
molcsei gazdagitanak.

Az id6k soran Franciaorszdg mintegy oOriasi kohova fej-
lett, amely a tobbi nép hasznalatara valé gondolatokat ter-
mel. Az 6sanyagot hol sajat magabol, hol idegenbdl meriti.
De eredetiikto]l fiiggetleniil, mint francidsult aruk keriilnek
a miuvelt népek viladgpiacara. A modern irodalmat gyodkeres-
til felforgatd romantika a Young tolldban negyven évvel
megel6zi Chateaubriand-t. Es a romantika mégis Francia-
orszaghol ered. Ugyanez 4ll a forradalom vivmanyaira is.
Ezeknek is Anglia adta a mintajat; de az a forradalom
csak angolok hasznalatara késziilt, Franciaorszagé az egész
emberiség szdmara. Ugyanez a viszony all fenn a német,
olasz vagy spanyol hatasra, vagy Ujabban a skandindv és
oroszra is.

A gondolatkicserélés még termékenyebb, mint a vér-
keresztezodés. Franciaorszdgnak ebben a tekintetben kiilon-
leges viszonyai vannak. Sok faj keveréke lévén, mindig
megorizte velesziiletett rokonérzését mas népek irant; mind-
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egyik hozzd van fiizve szellemi kotelékek altal. Ezért a
koponya-index vagy az arja, gall, latin eredet helyett méltobb
lenne a nagy szellemi o6rokséggel, a francia gondolkozassal
biiszkélkedni.

De a kiilso, testi jegyekre alapitott szlik nacionalizmus
nem is ér sokat. »Nézzen mindenki koriil, akar csak a sajat
csaladjaban is; foltétleniil talal két kiilonbozo szinli szemet,
barna ¢s fehér arcboért, alacsony és magas termetet. Az arc-
vonasok ¢és a fej formak ép ily kevéssé egyformak. Az egyik-
nek kelta arcvonasai vannak, de a szine masfajta; a masik-
nak kymris-feje van, de nem olyan alakja.« (P. Broca.)

Amit ma a franciaknal latunk, azt a tobbi latin népek-
nél is megtaldljuk. Es ha az olasz, spanyol vagy argentinai
szellem alakuldsat tekintjilkk, megallapithatjuk, hogy azok
szorosan csatlakoznak az emberiség daltalanos fejlddéséhez.
Ez lesz a jové minden muveltségének a sorsa, mert a nép-
keveredés egyre jobban eltorli a népek eliitd vonasait.

Franciaorszag mar foldrajzi helyzeténél fogva is alkal-
masnak latszik, hogy a miivelt vilagot jelképezze. Amint
a francia nép minden massal rokonsagban van, Ggy Francia-
orszag foldje is minden éghajlati, foldmivelési és geologiai
sajatsagot egyesit magaban. Es ez a sok eliité tulajdonsag
teljes harmonidban olvad Ossze. A fOleg iparos Francia-
orszag egyuttal foldmiveld is; banyasz, de egyszersmind
kereskedd.

Strabon ezel6tt 2000 évvel, a gordg szellem naivitasaval
ezt irja: »A tdjak ily szerencsés elhelyezése, azéltal, hogy
nem véletlennek, hanem értelmes lény miivének latszik,
elég a gondviselés 1étezésének bebizonyitasara«.

Franciaorszadg talaja, egy néprajzird szerencsés Kkifeje-
zése szerint, mindig jotékonyan hatott torténetének hul-
lamzasara.

A francia népet alkotd szamos elem az emberi elv gyo-
zelmén is munkalkodott, ami csak ezaltal lehetett gydzel-
mes a fajok megszoritdsa és a fiziologiai eloszlasok folott.
E kiegyenlitett kiilonbségek romjain emelkedett fel a testileg,
szellemileg kivalo »francia tipus«, amely sok moralis és értelmi
fokot egyesit magéban és se nem arja, se nem gall, se nem
latin, hanem sokkal tobb: emberi.
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Hossz torténelmi életében mindent magaba olvasztott,
amit felvett és a mit ellene szantak. Folytonos haladasa a
fold ala buvo, alatta folyd s késébb felbukkano vizek folya-
sédhoz hasonlit.

A francia nép, ahogy ma ismerjiik, él6 példaja a népek
kolcsonds egybeolvadasa és vériik, szellemiik, vétkeik és
erényeik végnélkiil vald keveredése jotéteményeinek. A min-
denféle emberinek e szép egyesiilésében szélesiilt ki a francia
eszme hatara.

Nem vagyunk Onamitdé optimizmustol elvakitva. Be-
valljuk, hogy Franciaorszdg gyakran letért arr6l az 1trol,
amit etnikai multja és szellemi alkata jelolt ki neki. Sok-
féle 1idvozitdi gyakran vezetik vissza a belsé gytlolkodés
¢és a kifelé valo ellenségeskedés sziik és nyomorusagos érzel-
meihez, amelyek sorsaval annyira ellentétesek. Azt is gyak-
ran mondjak, hogy nagyon sokan vannak benne, akik sze-
retnek megrészegiilni az utca rossz szagatél. De ez sem
jelent semmit. Hermopolis kultarajat nem becsiiljik keve-
sebbre azért, mert lakoi istentiszteletben részesitették az
agarakat és csodaljuk Lykopolis és Sais civilizaciojat, bar
az elsé lakdi a farkasok, az utdbbiéi a juhok eldtt borultak
térdre.

Amellett Franciaorszag, minden hibéja ellenére, a hala-
das utjan van. Nem egyszer holtfaradt hadsereghez hasonlit,
amely lethargikus akaratlansaggal halad keresztiil sotét éjsza-
kakon. De a hajnal mindig frissen és éberen talalja, messze
el6ljarva a tobbi népnek a haladas munkajaban.

Tagadhatatlan tény, hogy a josag, igazsag és a lelki-
ismeret emelkedettsége nagyot fejlodott benne az utolso
Otven év alatt. A tarsadalmi osztalyok egyetértése erdsebb
¢s bens6bb; kozotte és a kiilorszagok kozt joval nagyobb
a szolidaritas.

Franciaorszdg valodi nagysagénak félreismerése volna
az, ha vérének és szellemének eredetét egyetlen népi vagy
értelmi elemre akarnok visszavezetni. De ezzel népének ¢és
szellemének uralkodd erénye ellen is vétkeznénk. Mert éppen
etnikai és miveltségi eredetének sokszerlisége okozta, hogy
a vildg szellemét megérteni és kormanyozni tudja s éppen
ez szerezte meg neki kivételes helyzetét.
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Franciaorszag az 1870-és haboril katasztrofaja utan is
képes volt rovid harminc év alatt visszanyerni vezeto szerepét.

Az egységesitésben valdé nagy tehetsége altal sikeriilt
a foldjén ¢él6 szamtalan kiilonboz6 elemet egybeolvasztani.
Amellett ugyanez a génie arra is képessé teszi, hogy fold-
rajzi hatarain kiviil is elvégezze misszionariusi szerepét s
megteremtse az emberiség nagy csaladjat, tigy, amint mar
megalkotta a francidk nagy csaladjat. Ne feledjiik el, hogy
Franciaorszagnak van minden nép kozt a legkevesebb etnikai
elditélete, ellenben a legtobb érzéke az emberek egyenl6-
sége irant, tekintet nélkiil borsziniikre vagy koponyabeli
kiilonbségeikre. Mar a »sarga« irok is ismerik ezt a francia
erényt, a feketék pedig erre szdmitanak els6sorban felsza-
badulasi munkajukban.

Remeéljiik, hogy be is fogja valtani ezt a magasztos
reményt, amit torténeti langelméje egyik legkifejezobb kol-
téje is vall: 0 lesz (Franciaorszag) a tobbi népnek szive
és esze!



OTODIK FEJEZET.

Néhany példa arra, hogy a fajok és népek etnikai
osszetételét nem lehet kielégitéen elemezni.

L

Amit eddig Franciaorszagrol mondtunk el, teljesen azo-
nos modon all Németorszagra. Lattuk fontebb, hogy ez
gall eredetlinek tekinthetd; azonkiviil, ha a kiilénb6z6 német
allamokat nézziik, azt talaljuk, hogy a szlav elem is mindig
tekintélyes szerepet jatszott benniik. A szlavok és germanok,
akik annyira Osszeférhetetleneknek latszanak és kolcsonos
gyuloletiik hirével toltik be a vilagot, igen kozeli rokonsag-
ban allanak. Csaknem minden szlav torzs tartozkodott
Németorszagban, igy az obotritok, lengyelek, szerbek, ven-
dek stb., mig masrészt sok német ivadék jarult hozza a
szlav népek formalasdhoz. Németorszag hivatkozasa vére
tisztasagara igen jogtalan, mert fennallasa ota folyton jelen-
tékeny idegen befolyasban volt része tUgy élettani, mint
szellemi részrél. »A német nép sajat erdibdl, idegen segitség
nélkill, képtelen magasabb fejlodésre.« (Waitz.) »Minden
valoédi german a kiilfoldet keresi; — irja Nietzsche — a jelen-
legi Németorszag a szlav vilag eldretolt allomasa és a pan-
szlav Europa tutjat egyengeti.«

II.

Altalaban tgy vélik, hogy a modern Olaszorszag ere-
detét jobban ismerjiik. Torténészei, kivaldé iréi komolyan
allitjak, hogy Ok egyenes leszarmazottjai a romaiaknak.
Florencben leglijabban egy nacionalista iskola alakult, amely
a mai Olaszorszagot a patricius quirites-bol vezeti le. Ezeken
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kiviil azonban a longobardok, bizanciak, egyiptomiak, gallok,
gorogok, spanyolok, szlavok, normannok, angevinek, zsidok,
bretonok, szaracenek, germanok stb. is hozzavegyitették
vériiket a félsziget tobbi lakoihoz. De legalabb ezek a »tob-
biek« romaiak voltak-e? Egyaltalan nem. Az embertan-
torténelem gyér vildgossaga elég volt, hogy ezt a legendat
eloszlassa.

A prehisztorikus népekrdl nem is szolva, Olaszorszag-
ban a tudomany altal hozzaférhet6 id6 elején két nagy
afrikai torzs élt, a liburnok és a szikanok. Ezeket el6 vonu-
lasukban a pelaszgok és liguro-szikulok akadalyoztdk meg.
A pelaszgok soraban pedig, tobbek kozt, ezek a népek szere-
peltek: az apuliaiak, japigok, messapiak, pencetiek, opiszku-
sok, otinotrdk, argajok (vagy argiek, akik Vergilius szerint
a Palatinus hegyet foglaltdk le). Ezeknek a népeknek a
mivoltat ezer rejtély fedi; annyi bizonyos, hogy a pelaszgok
Osszetétele csOppet sem vilagosabb, mint a liguro-szikuloké.
Ez utébbiak eredeténél ott latjuk a taurin-okat, szikulokat,
italokat etc.

Az Adriai-tenger partjan a misztikus vénetek jelennek
meg, Kozép-Olaszorszagban szazadokon 4t uralkodnak a
nem kevésbé homalyos eredetli umbriaiak. Ezek egyesek
szerint keltdk, masok szerint az ausoni aghoz tartoznak.
Latinok semmiesetre sem voltak; az Osszehasonlitdé nyelv-
tan eredményei szerint nyelviik gy szoalkotasaban, mint
sz6- ¢s mondattandban, valamint a végzodésekben ¢és haj-
litdsaban eltér a latintol.

Az etruszkok megérkezésével a helyzet még erdsebben
bonyolul. A gall invazié idején, Titus Livius szerint, Rhétia-
ban telepedtek meg.; de csakhamar elarasztottdk az egész
félszigetet. Csakhamar megtalaljuk ket Ravennaban, Mode-
naban, Bolognaban, az Arné volgyében és a Tiber kdrnyékén.

Mifajta nép volt ez etruszk, vagy truszk, vagy tyrrhén,
vagy tur; ahany nevet, annyiféle szdrmazast tulajdonitot-
tak neki. Hol szlavok, libiaiak, keltdk, lidiaiaknak, hol meg
hittiteknek vagy sémieknek tekintették Oket. Brinton sze-
rint afrikaiak; mas antropoléogusok szerint néger tipusuak.
Bizonyos, hogy mar akkor rettenetesen kevertek voltak a
fold csaknem minden népével.
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A filologusok (igy Bréal) szerint semmi rokonsag nem
all fenn etruszk és indo-eurdpai kozt. Igaz, hogy egyes for-
makat kolcsOndztek a latintdol és umbriaitdl, de se deklina-
ciojuk, se konjugacidjuk nem volt, egyaltalan semmi, ami
hajlité eredetre mutatna.

Fej-indexiiket igen sokfélekép hataroztak meg.

Alig vették az etruszkok birtokukba Italiat, minden-
féle gallnak tartott torzs tor be a félszigetre; ilyenek a
bdiének, senonok, langurok és még sok mas; és ezek megint
egész sereg mas népet hiiznak maguk mogott.

Ha tehat semmi pozitivot nem mondhatunk Olaszorszag
népének eredetérdl, mindenesetre mondhatunk egy negati-
vot: a latinok az olasz nép szarmazasaban teljesen jelen-
téktelen szerepet jatszanak. Még a hires hét halom sem
kizarolag latinokkal volt benépesitve; mellettiik pelaszg
argiak és etruszk lucérek és szabinok éltek ott.

A vilag haladasaban szamottevd népek sorsa az alta-
lanos panmixis, mindenki keveredése mindenkivel. A civi-
lizacié magaslatan legfeliil és legalul allok, nagy ¢és kis népek
egyforman lépnek e lényegesen emberi torvény keretébe.
Es ha a haladds az egyszeriitdl az oOsszetett felé torténik
(H. Spencer kifejezése szerint: a homogéntéi a heterogén
felé), akkor a népek fejlodése sem foghaté fel a népelemek
vegyiilése nélkiil.

III.

Most térjiink Nagybritannia népeinek torténeti és Os-
helyzete mégis megdrizte idegen elemek bevandorlasatol.
Csakhogy ennek a multja is eloszlatthatatlan kétségekre ad
alkalmat. Gondoljunk csak azokra a népekre, akik még a
keltak eldtt laktak itt. Az a faj, amit Daniel Wilson kym-
bekephalic-nak nevez, igen kevés nyomott hagyott. Allitolag
hosszi koponya jellemzi, amelynek szélességi indexe koriil-
beliil 71. Utanuk jott a bronzfaj, a round barrows, akik
a Dania borreby embereihez hasonlitanak. Ezekr6l a népek-
rol alig tudunk valamit. A torténeti korban Anglia a kiilon-
b6z6 népeknek ép olyan gazdag keveredését mutatja, mint
Németorszdg vagy Franciaorszag. Beddoe konstatdl mongol
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és afrikai népeket, Holder ibéreket ¢és szarmato-germa-
nokat.

Vegyiink még egy jellemzd példat. A litvan és a len-
gyel eredetileg a legellentétesebb nép voltak. Es a szomszéd-
sag és a kozoOs torténeti fejlodés elég volt arra, hogy ezt
a két szélsdséget Osszeolvassza. Gloger szerint a régi Lengyel-
orszag népei, a polanok, mazoviak, lechitek, zmudzinok,
dregovisiek, krivisiek, amelyek eredetileg kiilonboz6 fajuak,
ma mar folytonos keresztez6déseik miatt egy egységes
lengyel-litvan tipust alkotnak.

IVv.

A 7zsidok embertananak torténetét illetdleg, ahol lat-
szolag biztosabb talajon mozgunk, szintén nem egyéb a
tudomanyunk, mint kétség és teljes bizonytalansag.

A héber faj szdzadok ota foglalkoztatja a politikusok,
filoz6fusok ¢és torténészek figyelmét. Amit ma errdl a faj-
rol tudunk, az koriilbeliil annyi, hogy az nem is faji, hanem
vallasi csoportosulds. A zsidok ma sem képeznek kiilon fajt,
s a multban ép ugy nem lehet errdl szo. Kr. e. 10 szazad-
dal jutottak Palesztindba; kevés szdmmal voltak és sokféle
népet talaltak ott: hittiteket, arabokat, filiszteusokat ¢s a
tobbit; ezekkel Osszeolvadtak. Miutan szétszorodtak, egyre
szereztek maguknak prozelitdkat. igy egy egész faj, a torok
khazarok, a zsido hitre tért. Szétszéledve az egész foldon,
belevegyiilnek a népek életébe és nemcsak a kornyezet,
hanem a keresztez6dés hatdsa is alakitja Oket. Lassanként
minden népnek jutott a vérikbdl és &6k is elvegyitették
mindegyikét a magukéba.

Ma a legszigoribb logikdjil antropolégusok kénytele-
nek elismerni, hogy nincs egy zsidos tipus,’ hanem kiilon
zsid6 tipusai vannak Németorszagnak, Lengyelorszagnak,
Oroszorszagnak, Spanyolorszdgnak, Franciaorszagnak stb.

Kornyezetiiktdl megkiilonboztetd vonasaik aszerint val-
toznak, hogy milyen helyet foglalnak el az illetd orszag
politikai és tarsadalmi életében. Ha a tobbi lakotdl elvalaszto
korlatok elharulnak, a zsidok biologiailag és értelmileg tel-
jesen kornyezetiikhoz hasonulnak.
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Vegyiink még egy példat. A japant a kinai test vér-
nemzetének tekintik. Mint ilyen Eurdpa jovéjét fenyegetd
rém volt sokdig a »sarga veszedelem«. Eredetiik fel6l soha-
sem voltak kétségben. Ma, hogy a civilizacié korébe jutottak,
jobban érdeklik a tudodsokat; multuk titkat realis adatok-
bol akarjak megfejteni; és alig kezdték ezt el, »sarga« ere-
detiik maris kétséges. Néhany kivalo etnografus a torok-
tatar csaladhoz szamitja. De err6l ép olyan keveset tudunk,
mint maganak a kinai fajnak eredetérol.

V.

Minél mélyebben tanulmanyozzuk a fajok eredetét,
annal vildgosabban Kkitlinik, hogy azt kideriteni Ilehetetlen.
Renan talaldé bon-mot-ja szerint jogtalanul alkalmazzuk
szokasos modszereinket arra a korra, »amelyben a patakok-
nak gyermekei voltak és a hegyek is sziiltek«.

Tényleg nem tudunk semmit a fajok torténetel6tti
korardl és mindarrdl, ami a fajok és népek vegyiilését meg-
elézte. De biztosan tudjuk azt, hogy a primitiv arja, turani
és sémi népcsoportoknak semminemil fiziologiai egységik
nem volt. A fajok koteléke, ami az &skorban szakadt szét,
nem Ujul meg tobbet. Ahol pedig a modern népek alakulasa
kezdddik, ott még vilagosabban el6tiinik, hogy ez alakulas-
ban az antropologiai tények egyaltalan nem folytak be.
Az allamok lakoinak faji eredete dacéra, s6t ellenére ala-
kultak olyanna, amilyenek ma.

Miutdn a torténeti antropoldgia megadta negativ fele-
letét, érthetetlen egyes u. n. tudosoknak gyermeki tudatlan-
saga, amivel az Osszeolvadt, folyton vegyiiléo fajok egymas-
kozti gytiloletét prédikaljak.

Nem volt szandékunk minden népre és minden fajra
kimutatni az eredete tisztazhatatlan voltat; csak az O&va-
tossag hianyara mutattunk rd, ami a népi tOmoriilések szo-
ciologusainak és pszichologusainak itéletét meghamisitja.

Erdekes, hogy minél ismertebbnek latszik egy nép,
annal kevesebb pontos ismeretiink van multjarél. Tudat-
lansdgunk csak ndé a tanulmadnyozasukra forditott erd-
feszitéssel.
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A tudomany biiszkén vallhatja be a fajok eredetérdl
val6 tudatlansagat és azt, hogy nem képes a népeket meg-
kozelithetetleniil elvalasztani. Azért er6feszitése nem volt
hiabavalo. Megallapitotta, hogy a fajok vegyiilése és szazados
egybeolvadasa az altalanos torvény; ezért nincs oka a fajok
tudomanyos elkiilonitésének lehetetlenségén bankodni. Sét
tobbet is tett: embertani szempontbdl lehetetlenné és nevet-
ségessé tette a tiszta fajok fogalmat, a magasabbrendi és
alsobbrendii vér elméletét.

Még azt kell megvizsgalnunk, hogy az emberi fajok
elkiilonitése, ami biologiai és fizioldgiai szempontbol lehetet-
lennek bizonyult, nem jogosult-e lélektani és intellektudlis
szempontbdl.
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ELSO FEJEZET.
A négerek.

A faji egyenldtlenség hiveinek érvelésében eldkeld hely
jut a négerek ¢életébdl és fejlodésébdl vett érveknek. Azt
mondjak, hogy a természet mintha csak azért hozta volna
Oket létre, hogy az emberfajokat elvalasztd oridsi kiilonbsé-
geknek szomort példajaul szolgdljon. Sziniik és egyéb testi
szégyenfoltjaikkal, foleg azonban erkolcsi és értelmi hianyos-
sagaikkal arra vannak karhoztatva, hogy az emberiség utolsod
soraiban maradjanak. Egyesek szerint »az ember €s a majom
kozti faj«, masok szerint meg éppen »az allatok alatt van.
Afrikdban vad allapotban élnek és vadak maradnak — mond-
jak a négerellenesek — az Egyesiilt Allamokban is; itt
gorilla-hajlamokat mutatnak a fehér asszonyokkal szemben
és 0sztonbdl lopnak, mint a szarka. A fehéreknél altaldban
nagyobb ellenszenvet keltenek, mint az allatok. Csak undor-
ral lehet hozzéjuk kozeledni. A vasutak egyes helyein, tovabba
a fehéreknek fenntartott szallodakba kutyakat és papagalyo-
kat beeresztenek ugyan, de négereket nem. Minden elvalasztja
Oket fehér kornyezetiiktol: fiziologiai vonasaik, amikrdl azt
allitjak, hogy szazadok ota valtozatlanok és nem is képesek
valtozni; alacsonyfokunak vélt értelmiségiik, alantasnak hir-
detett erkdlcsiik és allatias 0sztoneik.

Az a torekvésiik, hogy a fehérekkel egyenloek legyenek,
az isteni akarattal valo dacolas, mondjak Dél-Amerika fehér
érsekjei. Charles Carolle két konyvében (Le négre est une
béte = a néger allat; és A ['image de Dieu — isten kép-
masara) a bibliaval bizonyitja, hogy a néger nem ember,
hanem allat, amelynek azért van beszéloképessége és keze,
hogy fehér urait szolgalhassa. Hogy mindezeket bebizonyitsa,
tobbek kozt azt az érvet hozza fel, hogy az ember isten kép-
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masara teremtetett; azt pedig mindenki tudja, hogy az
isten nem néger, tehat a néger nem isten képére van teremtve,
tehat nem ember. Ugyanilyen modon érvel Tilman is, a
Plant-System c. konyvecskéjében.

Eszerint tehat a néger az alsérendi ember valodi tipusa.
Vizsgaljuk meg kozelebbrdl, hogy mennyi az igaz ebben a
felfogasban.

1. Fiziolégiai vonasok.

A négerek megkiilonbdztetd vonasainak jelentGségét mar
akkor megallapitottuk, amikor a hosszu és keskeny koponyak,
a borszin és a néger szag kérdését vizsgaltuk. Lattuk, hogy
a néger-fiziologia legfontosabb tulajdonsagai észrevehetden
modosulnak és fejlddnek; ezek csak megerdsitik az altalanos
szabalyt, mely szerint mindaz, ami az emberiség egyes részeit
megkiilonbozteti, valtozo.

Az elkiilonité tulajdonsagok folytonos valtozdsa nem
engedi, hogy az emberi nem megmerevedett tipusokba csene-
vészedjék. A kiillonnemii embereknek tekintett négerek, ha
ugyanazon szellemi és fizikai kdrnyezetben élnek, mint a
tobbi fajok, ezeknek tulajdonsagait kezdik felvenni.

Az Egyesiilt-Allamokban gyakran annyira hasonlitanak
a fehérekhez, hogy semmiféle furfanggal sem tudjak kideri-
teni néger voltukat. A faji fejlédésnek e kivaldo példanyait
mar aligha tekinthetjiik négereknek. A fehérek és négerek
Osszecserélésénél sok esetben a legmesszebbmend bizonyossag
érzetével lép fel a hamis itélet; a néger munkés évekig
dolgozik egyiitt fehér tarsaival, akik &t is fehérnek tartjak;
késébb mas uton rajutnak szarmazasa titkara s akkor konyor-
teleniil kikozositik maguk koziil a szerencsétlent. Nagy zavart
okoz ez a bizonytalansdg a vasutakon; egyes utazokrol
ugyanis nem tudjak eldonteni, hogy négerek-e vagy nem?
Ha azok, akkor a négereknek kijelolt kiilon részekben kell
Oket elhelyezni. De ha nem azok és mégis a megszégyenitd
helyre tennénk dket — mekkora felelsség!

Jules Huret En Amérique cimii érdekes utinaplojaban
ugyanezeket mondja a néger tipus atalakulasarol. A tuskegee-i
iskola tanitvanyait hosszabb ideig megfigyelve, azt talalta,
hogy a Booker Washington 1400 tanitvanya koziil egy sem
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hordja magan a rabszolgasag jegyét. A szudani négerek tel-
jesen vegyiiletlen szdrmazasu utodait leszdmitva, az embe-
riség legfejlettebb tipusait rendre megtalaljuk itt: »ambra-
szinii, finom, csaknem méltésagos arcélii, melankolikus leanyo-
kat, akiknek az arca mintha megolvadt gyongyhazban
fiirddne, az ajak csak ép annyira vastag, hogy az érzékiséget
jelezze, az all szép hajlasu, az arc metszése nemes, termetiik
kifejlett és szép, és distingvalt, kicsi keziik van«. A parisi
megfigyeld joggal kovetkeztette, hogy ezeket az asszonyokat
Eurdopaban a férfiak hodolata vette volna koriil; ott pedig,
legalabb a déli allamokban, kiilon iskolakba csukjak Oket,
mint a bélpoklosokat, kiilon kocsikon utaztatjak, kiilén ven-
dégloket tartanak szamukra.

Mary Church Terrell, a »fekete asszonyok egyesiilete«
tiszteletbeli elndke, maga is sokszor emlitette nekem,
hogy a fehérek és feketék megkiilonboztetése gyakran lehe-
tetlen, 6 maga kedvére utazhat a fehéreknek fenntartott
kocsikban; pedig a sziilei rabszolgdk voltak s 6 a szecesszio-
habortinak koszonhette szabadsagat j egész nyugodtan élhe-
tett volna a fehérek kozt, de neki ennél fontosabb volt,
hogy szegény megaldzott rokonai irdnti kotelességeit telje-
sitse; azonban a fehérek kozt észrevétlen elvegyiild néger,
asszonyok ¢és férfiak szama igen nagy.

A fehérekkel keresztezett négerek egyes utddainal egy-
altalan nem talalunk megkiilonboztetd vonasokat, amelyek
a fehérektdl biztosan elvalasztanak Oket. Dr. Pearce Kintzing,
aki tobb évet szant ennek a tanulmanyozasara, egész ponto-
san megallapitja ezt a tényt az American Medecine-ben.

(1904 julius.)
A kevert vériit a fehérektdl csak az amerikai regények-
ben tudjadk megkiilonboztetni — irja e lap; a biztosnak

vélt ismertetdjel, a korom szine ép ugy csal, mint a tobbi.
Hogy efel6l minden kétséget eloszlasson, harom éven at
500 beteget figyelt meg, akiket fehérek és négerek koziil
vegyesen valogatott Ossze. A betegeket teljesen eltakarta,
ugy hogy csak a kormik latszott; s az odahivott tanulok-
nak errdl kellett megallapitani, hogy az egyén fehér-e vagy
fekete. A hibdk, amiket ekodzben ejtettek, olyan szadmosak,
hogy Kintzing nem fogadja el a kormét jellemzd tulajdon-
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sagnak. A tobbi kiilonboztetd jegy ép igy csal. Gyakori
eset, hogy fekete gyermekeket fehérek gyanant vettek fel
a korhéazba.

A fehérek igazsagtalan négeriildozése meghozza gyii-
molcsét. A megvetett, zaklatott »feketék«, azok is,, akik
mar nem ilyenek, a kdzds nyomorusagban szorosabban csat-
lakoznak egymadshoz; tomoriilésik mar kezd allamot alkotni
az allamban. A feketék keményen dolgoznak személyi és
szellemi felszabadulasukon. A nyomorusag iskoldjaban erkol-
csosebbek, értelmesebbek, gazdagabbak és fliggetlenebbek
lesznek. Fizioldgiai és szellemi fejlédésiik parhuzamosan halad,
a részrehajlatlan megfigyeldé kozelinek latja az id6t, amikor
a két ellenséges fajt nem lehet megkiilonboztetni egymastol.

Mit mondhatunk ezek utdn a fehér politikusokrol és
uralkodokrol, akik sértett hiusaguk vagy rosszul felfogott
érdekeiktdl hajtva, irtd6 habortkban szazezerre mend emberi
életet oltanak ki?

A kannibalizmus gyakran nem mas, mint rosszul alkal-
mazott szilok irant valo tisztelet. Megdlik és megeszik az
elerdtlenedett sziiloket, hogy a csaladi erényeket megdriz-
hessék. Ez a szokas a miivelédni kezdd néger torzseknél
meglepd gyorsan mulik.

A primitiv és foleg a néger népek Iélektana &ltalaban
igen erdsen hasonlit Eurdopa miiveletlen osztalyainak Iélek-
tandhoz. A Kozép-Afrikaban fekvé néger falu lakosai koriil-
beliil olyan fokon allnak, mint az Eszak-Oroszorszagban
vagy Dél-Itdlidban a vasuttol tavoles¢ vidéken lakd parasz-
tok. A négerek kozt utazdknak rogton feltiinik korlatolt-
saguk, félelmiik az 0j-t6i, napi foglalkozasuk aprolékossaga,
a rikitd csecsebecsék szeretete. Az asszonyok fecsegnek, fél-
tékenykednek és veszekednek, a gyerekeiket szeretik; a fér-
fiak el6tt & gyerekek teljesen kozonyosek.

Az afrikai négerek altalaban jobban hasonlitanak egy-
mashoz, mint az eurdpai népek egyénei. Az egyéni diffe-
rencialodas, ami a kornyezet szamtalan tényezGjének hatasa
alatt megy végbe, alig érintette még értelmiiket. De ha az
Egyesiilt-Allamokban valo fejlédésiiket tekintjiik, nyomon
kovethetjiik, hogy mint szerzi meg a komplikalt kdrnyezetben
€16 buta, gondtalan, emberevo néger a fehérek értelmi fokat.
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2. A négerek értelmisége.

A négerek szellemi allapotanak mai alsorendiiségét,
késobbi fejlodésének lehetetlenségét sokan szeretnék bebizo-
nyitani; de mindaz, amit a kutatok ¢életmédjukrol irnak,
ennek ellenkez6jét bizonyitja, még a Kozép-Afrika vad népeire
nézve is. Természetes, hogy nem mérhetjiik lelki életiiket
¢s erkolcsiségiiket azzal a mértékkel, amivel olyan népekét
szoktuk mérni, akik mogott szazados miivelddés all. Az
eurdpai miveltség vezetd egyénei €s az eurdpai paraszt kozt
nagyobb az elvélasztd Ur, mint az utdbbi és a kozépafrikai
néger kozt. A paraszt és a néger foglalkozasa, gondolatai,
babonai meglepden hasonlitanak; és ez a hasonlosdg még fel-
tinébb, ha azonos koriilmények kozt él6 csoportjaikat hason-
litjuk 6ssze. Az erdei négerek (a pahuin-ok) lényegesen kiilon-
boznek a folyok volgyét lakoktdol. Ha a pahuin-t masfajta
emberi kornyezetbe vissziik, az Ugy viselkedik ott, mint a
napfényben megvakul6é boéregér; a siksdgon ¢s a nagy folyok
mentén lakoé ellenben nyilt, szabad, Vidam; és mig a pahuin
csak arra gondol, hogy arnyas erddibe visszatérhessen, addig
a masik elvegyiil 4j kdrnyezetével, szivesen fogadja a hozza
jovoket. Szelidsége és vendégszeretete nagyobb, mint ami-
lyet Eurdpa parasztjainal taldlunk. Intim életiik is teljesen
hasonl6. Az asszonyok ép ugy dédelgetik gyermekeiket és
a kannibal ép ugy képes erre, mint a legérzékenyebb kultar*
ember.

Az emberevés sem olyan rettenetes valami naluk, ami-
lyennek fel szoktdk tlintetni; mert az sem nem 0szton;
sem nem veliik sziiletett sziikséglet, hanem egyszeriien meg-
szokas. Az emberevd torzsek gyakran igen rokonszenvesek
az eurdpaiaknak is. »Szelidek és vidamak, és kedvesek a
baratjaikhoz. Ellenségeik felfalasat ép oly természetesnek
tartjak, mint a XVI. szazad békés eurdpai polgara az
eretnekek elégetését.«

A kannibalizmus ebbdl a szempontbdl tekintve nem
mas, mint a harc egy kiilonds formaja, a zsakmanyolasnak
kiterjesztése. Tegyllkk hozzd, hogy a mivelt népek sokkal
kegyetlenebbiil eszik meg felebaratjaikat, — mindenesetre
tobb format adva a miveletnek. A szegény osztalyokat
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kizsakmanyold munkaadénak vagy annak a bankarnak, aki
becstelen operacidi altal ezer csaladot tesz tonkre és akar-
hany ongyilkossagot provokal, joval tobb aldozat nyomja
a lelkiismeretét, mint egy egész kannibal tdrzsnek.

John C. Calhoun, délkarolinai szenator 1834-ben ezt
mondta: »ha taldlnék egy négert, aki a gordg szintaxist
tudja, akkor elhinném, hogy a néger emberi lény,.és ember
modjara kell vele banni«. Miutan a legszigorubb biintetés
terhe alatt tilos volt a néger gyermekeket az dbécé elemeire
megtanitani, elég valoszinii volt, hogy a szenator ur senkit
sem talalt koztik, aki Platon és Homeros nyelvét ismerte
volna.

A négerek nevelése egészen Uj kelet. A szecesszid
habortja el6tt a feketék tanitdsa formalisan tilos volt a
rabszolgatartd allamokban. Akik ezt a tilalmat megszegték,
azokat bortonbe csuktak, vagy megkorbacsoltak. Emlitsiik
itt fel, hogy négerek szamara az elsd iskolat egy francia
ember, Néau alapitotta New-Yorkban, 1704-ben. Nagy er6-
feszitéssel tud 200 gyermeket Osszeszedni, pedig ingyen tani-
tott. Példajat az északi allamokban tobb jotékonysagi egye-
siilet kovette. De Délen a négerek nevelését sikeriilt egész
a szecesszio haborujaig megakadalyozni.

fgy tortént aztan, hogy 1874-ben 200 néger bird volt
Dél-Karolinaban, aki nem tudott se irni, se olvasni. Az iskolai
bizottsagokban is iiltek irdstudatlan négerek; az alatt a 8 év
alatt, amig a déli allamok ujjaalkotasa tartott, a néger sze-
natorok legnagyobb része képtelen volt harom szot leirni;
egyesek olvasni sem tudtak; pedig ezeket a legkitiin6bbek-
bdl valogattak dssze.

A feketék nevelése tehat a felszabaditdo habortuval kez-
dédik. Az északi allamokbdl kikiildott tisztek feliigyelete
alatt 4ll6 iskoldkban tanitottdk a négereket az ismeretek
elemeire. Bank tabornok egyetlen évben (1863-64-ben)
95 iskolat alapitott Luisiana allamban; ezekben 162 tanitd
és 9571 tanuld volt. 1866-ban 740 iskola volt a déli allamok-
ban, tobb mint. 1300 tanitoval és 90.500 tanuldval. ime,
a néger civilizacido kezdete! Ez a civilizacié minddssze negy-
ven éves, sOt ebbdl is le kell vonnunk tizet, mert a négerek
tanitasa hosszl ideig minden oldalrol iild6zések volt kitéve.
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A négerek is elkedvetlenedtek ettdl az oktatastol, ami még
megvetettebbekké és szerencsétlenebbekké tette Oket. Min-
den ajto el 1évén zarva elottik, biinds kisértéseknek kellett
engedniok. A fehérek lattak ezt az eredményt, de nem kér-
dezték az okat, hanem még a legjobb akaratak is kétel-
kedni kezdtek a feketék erkdlcseiben és szellemi képességeiben.

A deli allamok iskolaiban hosszt ideig nem volt tanito;
az ottani tanarok féltek polgartarsaik megvetésétol. Ezért
az északiakhoz kellett fordulni, akik misszionariusi buzga-
loirlmal jottek le a hivasra. Csakhogy a fehérek eloitélete
veszedelmesebb, fogadtatasuk ellenségesebb indulata, gyi-
loletiik engesztelhetetlenebb volt, mint a vadaké szokott
lenni. Az északrol jott tanarokat a tarsadalom kivetette
magabol. Utalattal néztek rajuk, mint a pestisesekre; nem
csoda, hogy ezek megrettentek és visszamenekiiltek haza-
jukba; a tanitds félbeszakadt. Ahol pedig a megvetés és
a boszantasok nem tizték el a tanitokat, ott erdszakhoz nyul-
tak. Felgyujtottdk az iskoldkat és é&jjeli megtdmadasoktol
sem riadtak vissza. A fehér tanitokat és tanitondket gyakran
megverték ¢és megkorbacsoltdk. Ezeknek a ténykedéseknek
minél tokéletesebb keresztiilvitelére titkos tarsasagok ala-
kultak, koztiik a hirhedt Ku Klux Klan tarsasag. Ezek foleg
azt akartak megakadalyozni, hogy a négerek szavazati jogu-
kat gyakoroljak ¢és hivatalokba jussanak. Céljuk elérésére
a legképtelenebb komédiatol (alarcos ijesztgetések stb.) a
rendszeres gyilkoldsokig mindent felhasznaltak. Fehér ru-
hakba oltozkodve, rémesen alarcozva, ostoroztak és fojto-
gattak a négereket a legcsekélyebb vétségekért A négerek-
fehér tanitoi hasonld sorsra jutottak. Ez a banda, sok iskolat
tett lehetetlenné Missisipi allamban.

Az iskoldk iildozése hossza ideig folyt zavartalanul.
Mindez akadalyok mellett azonban a négerek bamulatos eld-
menetelt tesznek. 1899 koriil, a népszamlalas és mas admi-
nisztrativ adatok szerint 1000 négerre nyolc nyomorg6 esik;
a fehéreknél az arany ugyanaz, de egy gazdag négerre 64
gazdag fehér jut. 100 birtokos koziil 75 fehér és 25 néger;
a fehér és néger lakossag ardnya szerint ennek a gazdagok
aranyanak 12: 13-nak kellene lenni. 100 néger haztulajdon
kozott 87 tehermentes van, 100 fehér hazbirtok kozott 71.
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A 130.000 néger farm értéke kerek 2 millidrd frank,
templomaiké 190 millio; a 150.000 ingatlanuké (a farmokon
kiviil) 1 és */; millidrd, ingatlan vagyonuké 800 millio frank.
Még jellemzSbb adat, hogy a déli allamokban a munka /s
részét négerek végezték.

John Gordon, a Howard-egyetem rektora, 1904. évi
megnyitd beszédében ramutat, hogy ez a kizarolag négerek-
nek alapitott egyetem 37 éves fennallasa ota 2000 egyetemi
fokot adott ki; ezeknek a tulajdonosai koziil 200 lelkész,
700 orvos, 200 tgyvéd stb. Ugyanilyen eredményt mutat
a négerek tobbi egyeteme (szamszerint 37). Meg kell azonban
emliteniink, hogy ez egyetemek szinvonala, a Howard-egye-
tem kivételével, joval alacsonyabb a fehérek egyetemeinek
szinvonaldnal. Anyagi eszk6zok hijan kevésbbé kitlind tana-
rokkal, szegényes laboratoriumokkal és kezdetleges szerve-
zéssel kell megelégedniok. De a tanitok és tanitvanyok ipar-
kodasa mégis kielégité eredményt hoz; azonkiviil felvilago-
sodott szellemiiek. A ndk csaknem mindegyik néger egyete-
men ugyanolyan jogokkal rendelkeznek, ép ugy tanulhat-
nak, ép olyan érvényes diplomakat szerezhetnek, mint a
férfiak. 1898-ig 82 nd nyert egyetemi képesitést az északi
allamokban és 170 a déliekben; pedig csak ebben az évben
vett a feminista mozcalom nagyobb lendiiletet.

Ez a nagy eredmény rdévid id6é alatt jott 1étre €s arany-
lag nagyon kevés pénzzel. A néger iskoldk ma is igen szegé-
nyek; mig New-York 4&llamban évente 100 frankot kol-
tenek minden iskoldsgyerekre, addig a déli allamokban csak
2'50 frankot.

Az oklevelek hasznalhatatlansaganak keserves tapasz-
talata igen egészséges aramlatot inditott meg: az ipariskolak
nagymértékli felkarolasat. Hampton vagy Tuskegee iskolai
a fehéreknek is mintaul szolgalhatnak. Az utébbi ma mar
50 ¢épiiletbol all (ezek koziil 47-et a tanitvanyok épitettek)
és 2500 acre foldet muvel. 1901-ben 1324 tanuld volt itt,
akik Osszesen 28 iparagat tztek. A Slater alapitvanyabol
ma mar tobb ipariskola ad a szakoktatds mellett altalanos
tanitast is.

Az asszonyok fejlédése is nagyaranyu. A foldmivelés,
tejgazdasag, baromfitenyésztés legtokéletesebb modjara tanit-
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jak oket. A néger asszonyok a gazdasagi szdvetségeknek
valosdgos halozatat hoztak létre, azonkivill a varosokban
vhaladési szovetkezeteket« (village improvements) alapitanak,
amelyek a szellemi fejlodést nagyban eldmozditjak.

A négerek alkotd tehetségét is sok ¢l0 példa igazolja;
koltok, regényirdk, tuddsok, mérnokok, feltalalok: Kelly
Miller matematikus, dr. Blyden nyelvész, Booker Washington
zsenialis pedagégus és kivald allamférfi, Paul Lawrence
Dunbar, a négerek Victor Hugo-ja, etc. A technikai tudo-
manyban is kivalokat alkottak mdr, holott nevelésiikk ezen
a téren igen kezdetleges. A newyorki szabadalmi iroda koz-
lése szerint 1900-ig 357 szabadalmat adtak ki négereknek.

3. A négerek erkolcsisége.

A faji elditéletek rabszolgai is kénytelenek igazsdgot
szolgaltatni a négerek értelmisége eldtt; ezek azutan a nége-
reik erkolcstelenségének gondolataval vigasztaljak magukat.
De ez a vad is elesik, ha a tényekkel allitjak szembe.

Ez igen szomoru és igen bizonyitd erejii hianyossag -
mondogatjak a négerek megvetdi és azok az antropolégusok,
akik még hisznek a vér és a borszin fatalitdsaban. De ez a
vad elesik a tények bizonyitd ereje el6tt. Hidba iparkodnak
benniinket a néger faj ellenségei arr6l meggy6zni, hogy a
feketék rossz hajlamai csak nonek a miivelodésiikkel. Itt
egyediill a statisztikai adatok hataroznak s ezek teljesen
megdontik ezt a véleményt.

Ne felejtsiikk el, hogy a négerek akkor is teljes bocsa-
natot érdemelnének, ha kriminalitdsuk igen magasfoki lenne.
A rabszolgasagbol a szabad életbe valé atmenetel nehéz
korszakat ¢élik; uj helyzetiikhoz hianyoznak a legelemibb
erkolesi és anyagi tdAmaszok. Az élethez valo jogukat ember-
folotti erdlkodéssel kell megfizetniiik. Es mestereik — uraik -
ahelyett, hogy batoritottdk volna az erkolcsi haladasért
folytatott kiizdelmiikben, zaklatdsaik ¢és {iildozéseik cél-
tablajava tették Oket. Az északi tartomanyok abban a buz-
galmukban, hogy a délieket megalazzak, a lehetd legnagyobb
rosszban részesitették e torvénytelen gyermekeiket, a feke-
téket akkor, midon egyszerre megadtdk nekik az Osszes
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politikai jogokat. Az urnahoz bocsatott korlatolt, irdstudat-
lan négerek persze minden lehet6t megtettek arra, hogy a
fehérekkel vald viszonyukat elmérgesitsék. Megrészegiilve
a varatlanul keziikbe jutott hatalomtol , kiilonben is gyere-
kesen hitk lévén, egyszerre elvesztették a valdsag irant vald
érzékiiket. Miutdn a rabszolgasag oly hosszi idén 4t jelen-
tette nekik az Orokés munkat, a szabadsagot kovetkezetesen
ugy tekintették, mint ami Osszeférhetetlen minden foglal-
kozassal. Ugy jatszottak, munkétlanul és hitn az élettel,
mint a kutya a labahoz guritott targgyal. Gondatlansa-
gukban az el6ttiik hirtelen megnyilo vilag, amelybe minden
elokésziilet nélkill Iéptek be, teljes meg nem értésében, csak-
hamar elvesztették az egyensulyt és azt a kevés keresztény
moralt, amit a szolgasdg idején tanultak. Azok pedig, akik
magasabb nevelés jotéteményében részesiiltek, csakhamar
elvesztették batorsdgukat a fehérek megvetésével ¢és a
kenyérkeresés nehézségeivel szemben.

A fekete proletdrok szdma szemldtomast nott és ezzel
ardnyosan a fekete blintettesek szdma is. Nemsokara egyes
joravald és kezdeményezésre képes egyének, akik részben
az ¢északi tartomanyok fehérei kozil keriiltek ki, mint
Armstrong tabornok, részben a négerek soraibol emelkednek
fol mint Booker Washington, belatjak, hogy a dolgok jelen
helyzetében az ipari nevelésé a jovo és ez iranyba forditjak
tevékenységiiket. Es a négerek belsd életének ez a maésodik
forradalma jobba és szabadsdgukra méltdbba teszi Oket.
Ma mar nincs sziikségiik a négereknek a fenn felsorolt eny-
hité kortilményekre, hogy fenn hordhassék fejiiket a fehérek
elott. A fehérek és négerek kriminalitdsanak részletes Ossze-
hasonlitdsa unalmas munka lenne. Emlitsiikk azonban fel azt
az egy jellemzd tényt, hogy egy varosban a néger lakossag
aranyszamanak emelkedése nem. jar a kriminalitds aranya-
nak a novekedésével. Ez az arany ily esetben teljesen valto-
zatlan marad. Féleg északon vadoljak a négereket azzal,
hogy nem allnak jo labon a torvénnyel. Ezen azonban, mond-
jak a néger ir6k, mint Booker Washington vagy Du-Bois
tanar, nincs mit csodalkozni. Az északra keriild6 négerek
foleg a déli tartomanyokbol keriilnek elé ¢és pedig azok
koziil, akik mar ott is a tarsadalom szemete kozt éltek —
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s a helyi hatésagoktol figyelemmel kisértettek — vagy
pedig kenyérkeresetért jovo bevandorlok.

Eszakra jutva, a munkas-szindikatusok iildozéseinek
zsakmanyai lesznek. Ezekt6l elbatortalanodva, kiéhezve,
gyakran engednek a kétségbeesés ¢és a nyomor kisérte-
seinek.

De azt se veszitsiik el szem el6l, hogy az elitélések szama
nem adja hii képét se északon, se délen a négerek krimi-
nalitisdnak. A fehérekbdl allo eskiidtszék nyilt ellenségiik.
Es amint a rendérség egyre zaklatja ket és a birdsag elé
hurcolja a legjelentéktelenebb dolgokért, a birdsag a maga
részérél még el is itéli 6ket a legaprobb kihagasokért is.
Sot egyes déli allamokban kiilon dijazas jar annak, aki hozza-
jarul az elitélt négerek szamanak emeléséhez. Mert ezeknek
a bortondkben tartdsa jelentékeny hasznot hoz az allamnak,
— a kozvetitokrdl nem is beszélve. A letartoztatott néger
a majorokon, banyakban és az ipari miihelyekben dolgozni
tartozik. Minden fogoly 750 frankot hoz &tlagban az allam-
nak (J. H. Hobson szamitasa szerint). A fehér vallalkozok,
akik  rosszabbak mint a régi  iltetvényesek, kegyetleniil
kizsdkmanyoljak munkdajukat és meg is gazdagodnak rajtuk,
igy az allamtol lefelé a vallalkozdig mindenkinek egyforman
érdekében all, hogy a biintetések szigoruak legyenek. Mert
minél hosszabb a szabadsagvesztés, annal nagyobb az allam-
nak és a néger-munka engedményesének a jovedelme.

Ehhez jarulvan még a birak gyildlete és eloitéletei, a
négerek elitéltetése gyakran igazsdgtalan és mindig szigortbb,
mint a fehéreké. Gyakori eset, hogy amikor valamely néger
csoportban rendellenesség tamad, olyan, amelynek okai gyak-
ran nem is derittetnek fOl, razzia-félét tartanak kozottik.
Letartoztatjak, bevadoljak és elitélik Oket olyan 0Osszegek
fizetésére, amit a szegény feketéknek lehetetlen megfizetni.
Ekkor lép szinre a fehér joltevd; kifizeti a feketékre rott
pénzbiintetést és szolgalataba veszi a négereket. — nyilvanos
szerz6dés alapjan.

Az igazsagszolgaltatas ezen szégyenletes visszaélései-
nek igazaban a fehérek kriminalitasat kellene emelni részre-
hajlas és jogtalansdg cimén; de mégis — ez a teher is a
feketéket nyomja.
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Hogy kivanhatnék mindezek utan, hogy a barbar és
igazsagtalan banasmodtol elkeseritett faj megérizze Onbecsii-
1ését és erkolesi méltosagat? Pedig ezek a legjobb védo-
fegyverek a biinds hajlandosagok ellen.

Vegyik még hozza, hogy sok biiniik hatarozottan at-
meneti jellegli. igy a sokszor szemiikre hanyt tolvajlas.
A négereknek a rabszolgasag idején egyaltalan nem lehetett
magantulajdonuk. Mindaz, amit megszerezhettek, jog sze-
rint birtokosukat illette. A lopas igy egész sajatos format
oltott. A néger, aki nem szerezhette meg a mas vagyonat
a maga részére, tulajdonképeni lopast nem is kovethetett
el: csak athelyezte, de nem kisebbitette ura vagyonat. Mert
ez most ép ugy, mint a »lopas« eldtt, jogszerinti birtokosa
volt mindannak, ami rabszolgaihoz tartozott. Booker
Washington érdekes kis anekdotat jegyzett fel egy rabszolga-
rol: ez tyukot akart lopni a gazdajatol; kérdére vonva,
igy mentegette magat: »most, Massa, csakugyan valamivel
kevesebb tytkod van, de valamivel tobb négered«.

A négerek tudatdba ¢évszazadok alatt begydkerezett
fogalmak nem tlinhettek el egy nyari ¢éj alatt. Eléged;jiink
meg egyelore azzal az eredménnyel, hogy a tanult négerek
mentek tolik. Ez egyszersmind vilagos bizonyitéka annak,
hogy a lopés nincs »benne« a néger vérében. Ez csak ideig-
lenes eredménye egy meghatarozott értelmiségnek, egy kiilo-
nos lelkiallapotnak, amelynek a megteremtéséért elsdsorban
a fehérek feleldsek.

Ugyanezt mondhatjuk el csaladi életiikr6l is. Gyakran
szemilkre vetik erkolcstelenségiiket és elfelejtik, hogy a
csaladi élet nekik csak a felszabadulas ota ismerds. A rab-
szolgasag alatt nem lehetett a néger se férj, se feleség, se
szlilo, se gyerek. Uruk ép ugy hatarozott rabszolgéi élete
€s joléte, mint barmely mas ingdsaga folott. A két millional
tobbre rigd mulattok a bizonysag, hogy mekkora volt az
iiltetvényes tisztelete a néger asszonyok sziizessége irant
altalaban ¢és csaladi életiik irant kiilondsen. A férjiiktol
gazddjuk szeszélyére -elvalasztott asszonyok, a sziil6iktol
messze elhurcolt gyermekek, az iiltetvényes vagy alkalma-
zottjai kedvtelésének kiszolgaltatott fiatal lanyok s mind-
ehhez a torvény oltalma, ami nem tlrt meg az érdekeltek
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részérél semmi ellenallast: ime, ez a mult csaladi életének
mérlege. Ez nem maradhat meg olyan kdrnyezetben, ahonnan
folytonosan kitizik.

A feketéknek megadott szabadsag nem kelthette egy
nap alatt életre azokat az erényeket, amelyeket 6k azelott
talan sohasem ismertek. Id6t kell adni az id6 munkdjanak.
Ez, az erkolcsi és szellemi mivel6déstél tdmogatva, nem
késik majd, hogy a négereket a fehérek szinvonalara emelje.
Mar ma is a legszigorubb erkolcsiséget taldljuk az iskolat
végzett néger asszonyokndl. Az az ankét, amit a John Slater
alap igazgatosaganak kérelmére E. C. Hobson és E. C.
Hopkins inditottak ebben a targyban, elég bizonyitékot szol-
galtat erre.

Masik jellemzd tény. Amikor a fehérek életképességét
mérlegelik ¢és jovojilk esélyeit szamitgatjak, elsOsorban a
sziiletések boségét veszik tekintetbe. Joggal vagy jogtala-
nul, de tényleg a nép szambeli ndvekedésében tartjdk az
egészség jelét és annak a szerepnek a kritériumat, amit a
torténet az illeté népnek szant. Ebbdl a szempontbdl a nége-
rek joval feliilhaladjak az oroszokat és olaszokat™ akiket a
vilag legtermékenyebb népeinek tekintenek. Amerika fehér
népessége, ha a bevandorlast leszdmitjuk, fogy; a fekete
lakossag szdma pedig folytonosan nd. i860 ota Amerika
néger lakossaga megkétszerez6dott (a felszabaditas el6tti
kort, amelyet az afrikai négerek folytonos bevandorlasa jel-
lemez, tekinteten kiviil hagytuk). 1870-ben koriilbeliill 10 mii-
millio fekete élt Eszak-Amerikdaban, 1880-ban hat és fél
millio, 1890-ben hét és fél millio és 1900-ban koriilbeliil
kilenc millio.

Ma mar 280 amerikai megye van (amelyeknek 0ssz-
teriilete 150.000 négyszdgmf.), ahol a néger népesség jelen-
tékenyen feliilmulja a fehér lakossagot (koriilbeliill 130 néger
esik 100 fehérre).

A négerek lelkiismeretére legstlyosabban nehezedik a
szlizesség elleni biniik, a fehér ndk elleni erdszak esetei.
Ez a tény mélyen elszomoritja a négerek legjobbjait, vala-
mint azokat a fehéreket is, akik igazan rokonszenvvel visel-
tetnek a feketék irant. Anélkiil, hogy ebben a tekintetben
menteni akarnok a négerek kriminalitasat, jegyezziik meg,
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hogy ennek sulyos voltat inkdbb a fehérek felhaborodasa,
mint a valoban elkovetett blntettek szdma méri. Ennek
a felhaborodasnak a mindségét legvilagosabban a rogton-
itél6 igazsagszolgaltatas, a linchage mutatja, amely igen gyak-
ran teszi a blnnel gyanusitottakat vadlottakka és puszta
gyanura elitélt aldozatokka.

A négerek a maguk részérdl joggal emlegetik fel, hogy
az erOszak egyaltalan nem ismeretlen a fehérek eldtt sem
és azok ezt elég nagy mértékben is gyakoroljak. Mar pedig
az erkolcstelen emberek egyforman megvetésre méltok, akar
fehér, akar fekete a boriik. Azok a fehérek, akik a néger
asszonyokon kovetnek el erdszakot, méltd parjai a fehér
asszonyok ellen vétkezd négereknek. Amellett azt se feled-
jik el, hogy a lincseléssel nem mindig az erdszaktételt
biintetik. Egy,amerikai statisztika szerint a déli allamokban
1891-t8l 1902-ig 1862 . négert lincseltek meg s ezek koziil
csak 448-at fehér asszonyok ellen elkovetett merénylet miatt;
770-et gyilkossagért etc.

Egyébként az igazsagszolgaltatds, helyesebben: igazsag-
talansagszolgaltatasnak ez a modja olyan biindket idéz fol;
amiknek a megsziintetését célozza. Az iildozoik elvakult
kegyetlenségeitol elkeseritett feketék gy 4llnak boszut,
hogy éppen azokat a bunoket sokasitjdk, amikrdl tudjak>
hogy fehér ellenségeiket legsulyosabban érintik. Ezt az ame-
rikai torvényhozok igen jol latjak s ezért elkeseredett harcot
folytatnak 4ltalaban a lincselés és kiilondsen a fehér nékon
val6 er6szaktétel miatt torténd lincselés ellen.

A fehérek szellemi életében most folyamatban levé gyo-
keres 4talakulasok csokkenteni fogjdk ezeket a biindket.
Jegyezziik meg, hogy a foldmiveld és a tanult négerek mar
most sem esnek belé. Teljes eltiinése pedig egyediil a fehé-
rektél fiigg. Legyenek igazsdgosabbak a négerekkel szem-
ben; keriiljék el a lincselést, ami a biintenyésztésnek kivalo
melegagya és meglatjak, hogy a déli tartoméanyokban pusz-
tito biin csokkenni fog. Es teljesen el fog tiinni akkor, ha
a két faj végre megérti, hogy ugyanegy testnek két karjat
képezik és hogy Osszetartasuktol és kozos munkajuktol fiigg
a déli allamok joléte.
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4. A négerek jovdoje.

Az amerikai, rabszolga négerek szama 1754-ben 293.000;
1790-t61 1860-ig a négernépesség 757.000-r61 4,450.000-re emel-
kedik; 1860-t6l 1900-ig négy és fél milliorol kilenc milliora.
Mivel pedig konstatalhato, hogy a felszabaditas ota a sziiletési
aranyszamuk nott, egész biztosan megallapithato, hogy az
Egyesiilt Allamok néger népességének régisége 125 esztendére
tehetd. Ennek a néger népességnek a szarmazédsa igen sok-
féle. Hoztak rabszolgakat Kongobol, Gambiabol, Nigerbdl,
Zanzibarbdl, Kozép-Afrikabol, Guinedbdl és az Aranypart-
ro6l. Mikor beszallitottak, allatként dolgozott a tulajdono-
sanak. Ma mar az amerikai néger bioldgiai tekintetben is
er0sen kiilonbozik afrikai rokonaitol, €16 példajaként annak,
hogy mit tehet a kornyezet a legszélsobb tipusokkal is.
Szellemi és erkdlcsi haladdsuk azt bizonyitja, hogy minden
emberi faj felemelkedhetik a fehérek szinvonaldra. A mas
orszagokban laké négerek helyzete ugyanezt a tanulsagot
nyujtja. A kornyezet valtozasaval valtozik a testi és szellemi
tipus. Ezt a kovetkeztetést kdveteli az evolucionista tan
logikaja is. Miutan a kornyezet alakitotta ki a néger fajt,
a kornyezet képes azt at is alakitani. A Nilus volgyének
lak6i csodalatosan hasonlitanak ezer év eldtt élt dseikhez.
Ennek oka a. komyezet szazados mozdulatlansaga, a 1ét-
feltételek egyenldsége. (Még eszkozeik is alig valtoztak a
faradk ota.)

A kovetkeztetés ugyanaz, amit mar tobbszor levon-
tunk: nincsenek felsobb és alacsonyabb rendli fajok; csak
a kulturalis befolyas hatdsa alatt vagy azon kiviil allo6 népek
¢s fajok. Az, hogy a miivelodés és annak fejlodése fehér
népeknél s egy bizonyos szélességi fok alatt tortént, csak
a korillmények kovetkezménye. Az emberiség legalacsonyabb
fokan all6 négereknek a legmiiveltebb fehérek soraba emel-
kedése hatalmas érv az emberi képességek egyenlGsége mel-
lett. Ha a négereknek egy és egynegyed szdzad alatt meg-
tett haladéasat tekintjiik, bizvast allithatjuk, hogy ugyan-
ezen fejlédés menetén a négerek egy-két szazad alatt fizio-
l6giai és értelmi szempontbol koryezetiik tipusat veszik fel.



Befejezés.

I

Amikor a héméré mar nem képes a ho igen kis valto-
zasait megmérni, a fizikusok a mérésre egyszerii modszert
alkalmaznak: a megmérendé homennyiséget a hoé-elektromos
telep és a thermo-multiplikator segélyével elektromossagga
alakitjak at, amelynek legkisebb valtozasai is konnyen meg-
figyelhetk. A mi moédszeriinknek még csak arra sem volt
sziiksége, hogy a tényeket atalakitsa; elég volt azokat leg-
egyszeriibb megnyilvanulasukban megfigyelni. Nem eléged-
tink meg a szazadok oOta ismételt hatdrozatlan formulak
uj fogalmazasaval. Tartalmukat akartuk kozelebbrol meg-
vizsgalni. Tabula rasa-t csinalvan igy az elavult hit formu-
laibol, egyszeriien ramutattunk a logikai modszerekre, amik
eredetiiket adtak. A fajokat nem a koponya-index kiilonb-
sége, szinik vagy termetiik, vagy arcszogiik, vagy tdmeg-
lélektan alapjan tanulmanyoztuk; azt a munkat, amit ezen
a téren elvégeztek, mi Ujra elvégeztik, és a vezetd gondo-
latokat elemeiben tUjra atvizsgaltuk, miel6tt elfogadtuk Oket.
Es amint egy sotét mezén elozonld vilagossdg megvilagitja
az elobb lathatatlan részeket és nem sejtett képet tar
elénk, — a fajok birodalmaban is megvaltozott minden.
Amint csak tényleg megfigyelt tényeket fogadunk el, ame-
lyeket tudomanyosan ellendrizhetiink, a tények uj jelen-
téséget nyernek.

Az egyenlétlenség elméleteinek boncolasa elészor is meg-
dobbentd vilagitasba helyezi gondolkozasunk tehetetlenségét
és hiszékenységét. A latszat az egyenldtlenség mellett szol-
van, a kiviilr6l jovo legfeliiletesebb érzések utan mindenki
elfogadta azt; késobb ez a hit Ugy begyokerezett a koz-
tudatban, mint régen a nap foldkoriili forgasanak hite.
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Kétségteleniil sok id6 telik még el addig, mig a széaza-
dok alatt termett, elvetett és megsokasodott -elditéletektol
megszabadult tudomany gydzelemre juttatja az igazsagot.
Mindezek az imponalé szamokkal ellatott, matematikai pati-
naval ékesitett mérések és elméleti levezetések végeredmé-
nylikben kodods tanokkd oszlanak, amelyek sok mindent
allitanak és semmit sem bizonyitanak. Azok a »pontos«
miszerek, amiket az antropoldgusok és a »kraniometristak«
hasznalnak, rendszerint fantasztikus adatokat szolgaltatnak.
Munkélkodasukat ezernyi konyvben jegyezték fel, — de mi
ezeknek a valddi jelentOsége? Kozelebbrdl vizsgalva, leird
értéket is alig tulajdonithatunk nekik, annyira ellenmondok
¢és egymast cafolok.

Lattuk, hogy milyen szegényes adatokkal dolgozik a
kraniometria, pedig ez a leir6 embertan legkifejlettebb része.
Sok szerszamuk és ezeknek még tobb hasznalati modja van.
A megfigyelések egyontetiiségének hidnya s a célok ellentétes
volta szamos félreértésre ad alkalmat, amelyek zlirzavaros
allitasokra vezetnek. A legnyilvanvalobb adatokat tagadvari,
teljes ellentétére jutnak azon eredményeknek, amiket a fajok
elméletének hivéi akarnak elhitetni veliink ¢és amelyeket
annyi tudos demografus, politikus, regényiré és allamférfi
fogad el vakon tdliik.

Ha az emberek kozt fennalld testi kiilonbségeket tekint-
jik, semmit sem taldlunk ,ami feljogosithasson a fels6— ¢és
alsorendtiekre valo felosztasra. Es hogy ez a felosztas mégis
megtortént, annak a pontatlan megfigyelés és az abbol vont
helytelen kovetkeztetés az oka.

Az emberi egyenl6tlenség tudomanyat a fehérek talal-
tak fel és tartjak fenn, a sajdt megfigyeléseik és a sajdt kovet-
keztetéseik alapjdn. A masfajtaji emberek folott alloknak
képzelvén magukat, magasabbrendiinek tekintenek minden
olyan vonast, ami az dvek, kezdve a fehér bérszinen és a
gazdag hajzaton. De mi sem bizonyitja, hogy ezek a vondsok
tényleg a fels6bbrendiiség jelei.

Az embertant mindig az elvi lehetetlenség atka nyomja,
amint leir6 tudomanybol dogmatikus tudoménnya akarjak
tenni. Ilyenkor iranytudomany s ezaltal értéktelen is. Ha
az antropo-szociologia elfogadta volna a kisérleti modszernek
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azt az alapelvét, hogy minden elmélet csak addig helyes,
amig nem fedeznek fel neki ellentmond6 tényeket, akkor
ez a féltudomany rég megsziint volna élni. A dogmatikus
embertanra joggal alkalmazhatjuk azt, amit Claude Ber-
nard a pozitiv tudomanyok altal elitélt skolasztikus mod-
szerr6l mondott.

»A skolasztika sohasem kételkedett kiindulépontjaban
s erre akart mindent visszavezetni; dolyfos és tiirelmetlen,
ellenmondést nem tir, mert nem fogadja el, hogy kiindulo-
pontja megvaltozhatik.« igy minden olyan tény, ami a fajok
elméletének ellenmond, rossz fogadtatasra talal. Az ellen-
mond6 tények esetében siiket tanitvanyai rettenthetetlentil
védik a tételiiket, az evidencia ellenére is.

Eredeti tételiikt6l hipnotizalva, ellenérzés nélkiil fogad-
jék el mindazt, ami inkabb politikai, mint tudomanyos
elméletiiknek hasznara lehet. A koponya-index 0Osszehason-
litasanal nem torédnek az alany koraval vagy nemével,
foglalkozasaval, értelmiségével, egészségi allapotaval. Ter-
mészetesen, ha mindezekkel foglalkoznanak, akkor allitolagos
igazsaguk alkotd elemeinek kilenc tizedrésze hasznélhatat-
lanna valnék.

igy pl. tudjuk, hogy az agy sulya negyvendt éves korig
nod, attol kezdve fogy; hogy a szellemi munka noveli az agy
sulyat; a nem is jelentékeny befolyassal bir rd; hogy az
egyén egészségi allapota visszahat az agy szerkezetre; hogy
az emberi fej format gyakran az anya medencéje is befolya-
solja; és mégis milyen kdnnyen megelégszenek a nyers mére-
tekkel, anélkiil hogy a megfigyelt eredmények okait is
figyelembe vennék. Ugyanilyen konnyelmiiséggel jarnak el,
mikor az emberi »rang« bizonysagait keresik. Folveszik,
hogy a magasabbrendii fajok erdsebben, az alsobbrendiiek
kevésbé térnek el az antropoidoktol; s ezutan feljegyeznek
minden tényt, ami ebb6l a szempontbdl a fehérek javara
szol és elfelejtkeznek azokrol, amelyekben a négerek allnak
kedvezSbben. Igy a kondyl-szogek a fehéreknél jobban hason-
litanak a majmokéihoz, mint a négereknél. A dolichocefalia
a felsObbség csalhatatlan jele el6ttiik, — tgy latszik, elfelej-
tik, hogy az europaiak legnagyobb része brachichefal, mig
anégerek mind a dolichocefal arisztokracidhoz tartoznak.
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A Jacquart-féle arcszdg azt mutatja, hogy a nemes és
tiszta francia és spanyol baszk faj az eszkimohoz €s kinaihoz
all legkozelebb.

Ha az alkar vagy a labszarcsont hosszusagabol itéliink,
olyan sorozatot nyeriink, ahol az Ocedniaiak az eurdpaiak
mellett allnak és a busmannok eldkeld helyet foglalnak el.
Es minél mélyebben tanulméanyozzuk ezeket a valtozatokat,
annal szembe6tlobb, hogy ezek az éghajlat, foglalkozés, egy-
szoval a kdrnyezet termékei.

Az alsorendi fajoknal a test kiilonbdzd részei egyalta-
lan nem {itnek el minden tekintetben egyiranyulag az Ossze-
hasonlitas alapjaul vett tokéletes formatol.

Amig a néger vagy ausztraliai egyes testrészei a majom-
szerli alakhoz hasonlitanak, mas részilk megtartja nemes
formajat, minden elére megallapitott Osszhang nélkil és
tekintet nélkiil a boér szinére. Minden emberben vegyesen
van meg az allat és az angyal. Minden nép egyenléen jo
vagy gonosz, egyképpen képes az erkodlcsi és testi haladasra
vagy pusztuldsra. S az egész emberiséget mintegy blivos
kor veszi koriil, amelyb6l nem juthat ki; megvannak kor-
latai, valamint a f6ldnek, amely hordja.

II.

Szellemi életiink ugyanilyen jelenségeket mutat; min-
deniitt a szellemi egység jeleit latjuk. A vad népek sorra
keriilnek be a civilizcié sodraba, miivelt népek kezdetleges
allapotba esnek vissza. A négerek G6tven év alatt olyan hala-
dast tettek, amelynek elérésére sok fehér népnek Ot-hat
¢vszazad kellett. Julius Caesartol Nagy-Kdarolyig, tehat
nyolc szdzadon 4t nem haladtak annyit elére a németek,
mint a négerek a szecesszio-haboru ota.

A néplélektan a népek szellemi egységét mutatja. Az
embernek az allatvilagban elfoglalt kiilonleges helyzetét biz-
tositd harom képesség: az elvonds képessége, benyomadsain
uralkoddsa és percepcidinak meg tevékenységének szabad
valasztdsa, minden emberi fajnadl megtalalhato. A kiilonb-
ségeket csak a szellemi gyakorlds kiilonb6z6 foka idézi eld.
Ez az 6sszes kiilonbség a miivelt ember €s a vadember kozt!
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Véltoztassuk meg ez utobbi koérnyezetét, és néhany nem-
zedék, néha maga az egyén is behozza az elvesztett id6t.

A mivelodéstorténet a fajok és népek folytonos valta-
kozasat mutatja. Mindegyik meg volt hiva a nagy kiizde-
lemre, ahol a haladas és az emberi boldogsag iligye dolt el.
Minden faj szamot tarthat itt a tisztelethelyre — ebben all
a biologiai és lelki egyenléség, ami minden feliiletes fel-
osztas mogott erintetlen marad.

Azonfelil a tudomany mai allapotaban nem is lehet a
népek etnikai eredetét meghatarozni. Ellenkezdleg, az alkotd
elemek annyira elvegyiilnek minden fajban, hogy az egyen-
16tlenség legszélsdségesebb hivei is kénytelenek elfogadni az
Osszes fajok rokonsaganak tényét. A »vértisztasag«, amit
mesterségesen megvalosithatunk az allatoknal, lehetetlen-
séggé valik az emberi életben. A néger rokona a fehérnek,
ez rokona a sarganak, ez utobbi ismét a négernek.

Elore latjuk azt az ellenvetést, amit az egyiigyli érveket
szeretd elmék nem fognak elmulasztani. »A néger mégis
csak fekete és a kinai minden rokonsag ellenére tényleg
sarga. A szerz0 azt allitja, hogy egy vorosbort, egy papua meg
egy fehér kozt nincs kiilonbség!« Dehogy allitottuk; ellenkez6-
leg, ramutattunk azokra a kiilonbségekre, amelyek mélyebbek-
nek latszanak; lattuk, hogy ezek is eltinnek, ha a kormyezet
megvaltozik. Az embert nem lehet a fajok mozdulatlan min-
tdiba zarni. Amellett a faj sz6 nem alkalmas az emberek
kozt fennalld ingadozo valtozasok jellegének megjelolésére.

Egyszoval, a faj kifejezés szellemi gimnasztika ered-
ménye, amit értelmiink a valosagtol fiiggetleniil hajt végre.
A tudomany mint feltevésszerli keretet hasznalta a faj-
fogalmat, amit a koztudat a maga hasznalatara konkrét
valosdgok fogalmavé alakitott 4&t. igy a fajok agyunkban
léteznek, azonkivil nem. Ez a tény nyilvanvalé minden
igazan tudomanyos és johiszem értelem szamara.
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III.

A tudomany halad, folfedezései sokasodnak — de min-
dig a f6ldon maradunk; az ember nohet erkolcsileg és szel-
lemileg, de megmarad mindig embernek; néhany fokkal
felilmualja embertarsait, de sohasem lesz a kiilonbség olyan
nagy, hogy az egyén tullépné az emberi nem hatarait. Az
emberfajok kozott is hidba keresiink visszavezethetetlen
kiilonbségeket; a megfigyelések novelésével egyre bizonyo-
sabb lesz, hogy a szervezeti eltérések idokozi, muld vonasok,
amelyek iddvel el is tlinhetnek.

A szdzadok munkija lényegesen elbre vitte ugyan az
emberiséget, de az mégsem Iéphetett at bizonyos hatarokat.
A biologia azt tanitja, hogy a funkcio fokozodéasa a szervet
noveli. De azt is tudjuk, hogy egy bizonyos hatar elérése
utan a valtozasok egyre nehezebben mennek végbe és van
egy allapot, amelyben egyaltalan nem johetnek tobbé eld.
Ebben az elzart korben mozog az emberiség évezredek ota.
Halad4sunk szakadatlanul folyik, de mindig megvannak kor-
latai. A feltételek valtozasa, az Oroklés utjan valo tokéle-
tesedés sokat tehet, de nem lépheti at redlis, bar lathatatlan
korlatait. Ha ezeken tul akarunk Iépni, szervezetiink lerom-
bolasat segitjik el6. Es amint taplalkozasunk a hasonitési
képességiinknek van alavetve, Ggy testi és szellemi munkank
is szervezeti képességeinktdl fiiggnek. Az oOridsok beteges
tiinetek €s sok génie az Oriilettel rokon.

Az emberiség egyes részeinek tehat ezeken a hatarokon
beliil kell éIni; ha ezt nem teszi, elpusztul.

Sok biologus azt tartja, hogy a fehér faj elérte fejlodé-
sének tetOpontjat. Nem emelkedhetik magasabbra, ha nem
akarja szervezetét tonkretenni »tilfejlett agya altal« (Le
Damany). Ezt a hatart, amelyhez a fehérek koponyaja mar
eljutott, minden faj elérheti.

igy az egyenldtlenség hiveinek utjat elzar6 szdmos aka-
daly mellett van még egy masik, legydzhetetlen nehézség,
ami Osszes erOfeszitéseiket meghiusitja. Ez a sajatos emberi
természet, amely a kiegyenlit6 kornyezet és a gyokerében min-
den embernél egyforma lelki élet hatdsa alatt a fajok, helye-
sebb kifejezéssel; az emberi valtozatok egyenldsitésére tor.



228

Iv.

Az emberre vonatkoz6 igazsdgok a mindennapi életben
még nyilvanvalobbak lesznek. Az a felfogas, amely az emberi
fajokat »megéallapodési« és »foltételes« fogalmaknak tekinti,
lehetetlenné teszi, hogy azoknak veliikk fatalisan egyiitt jaro
kiilonbségeket tulajdonitsunk. A fels6- ¢és alsorendi fajok
hitének romjain az egész emberiség fejlddésének és jobbu-
lasanak lehetdsége épiil. Ez a lehetéség biinné bélyegzi bar-
milyen faj kiirtasat.

Az emberi egyenloség elve tiltakozik az 0. n. alsébb-
rendli népek tomeges legyilkolasa ellen, de tiltakozik az ellen
is, hogy egyik faj uralkodjék a masikon. Ha a népek kiilon-
boz6 fejlettsége csak a valtozd koriilmények ereddje, mind
jogon rontjuk meg boldoguldsukat és vessziik el fliggetlen
fejlodésének lehetoségét?

Ebbdl a szempontbdl nézve, tényleg konkrét fogalom
az »emberiség« fogalma; érdekei valoban kozdsek. A faji
egyenldtlenség gondolatanak elfogadasaval az egyetemes
emberiség értelem nélkiili szo.

Ha egyszer a »faji eloitélet« megsziinik, annak jotevo
hatdsa rogton lathatova lesz a népek életében. A modern
népek, a faji fogalom érvényesiilése nélkiil, sét egyenesen
annak ellenére jottek létre; »tiszta« vérli népek nincsenek;
a »nemzeti« jelleget a legeliitobb faji elemek Osszeolvadasa
alakitja ki.

Minél fejlettebb, minél életképesebb egy nép, annal erd-
sebben vegylil mas népekkel. A civilizaci6 élén halad6 népek,
a francia, angol, német, olasz vagy az Egyesiilt-Allamok
lakossaga leggazdagabban vannak vegyiilve kiilonfaju ele-
mekbol.

A vértisztasag nem egyéb mithosznal; a modern népeket
nem ez, hanem erkolcsi €s anyagi érdekeik kozossége tartja
Ossze. Svajc, amelyet altalaban 4 kiilon fajbol Osszetett
egységnek tekintenek (valdjaban az is, mint minden mas
orszag lakossaga, néhany tucatbol all), mintaja az idealisan
egységesiilt nemzetnek; ennek oka lakosainak erkolcsi Ossze-
figgése. Ugyanezt talaljuk mas népeknél is; a pas-de-calais-i
és a tengeri alpok vidékén lakd francidk jobban kiilonboz-
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nek egymastol, mint a dan meg a norvég. Mégis a két elso-
nek k6zos hazaja van, a két utébbinak két kiilon hazaja.

Ha mar a fajok nem kisértenek tobbé, konnyen meg-
értjiik, hogy mi a haza, a sz6 emberi értelmében.

Akik az emberi szellemet alakit6 tarsadalmi és erkolcsi
tényezok mélyebb tanulméanyozéasat el akarjdk keriilni, leg-
kozonségesebben ahhoz a modszerhez fordulnak, — mondja
John Stuart Mill — amely a viselkedés és jellem kiilonb-
ségeit természetes kiilonbségekre akarja visszavinni, amelyek
a népeket és egyéneket egyarant elhataroljak. Ebben a kotet-
ben ¢les vilagitast vetettink arra a roppant komikumra,
ami a népek faji elméleteihez tapad. Ha a hazafisag faji
fogalmakhoz lenne kotve, folytonos atalakulasokat kellene
szenvednie. A szazadokon 4t gall-nak hirdetett Franciaorszag-
rol egyszerre, kitlinik, hogy germéan!

Most tehdt nyakéba ugorjunk német testvéreinknek és
hagyjuk egyszerre abba német-gyiloletiinket €és német-
szimpatiankat? A fajokat illetd torténelmi folfedezések kap-
csan a logika torvényei szerint kellene valtoztatni szerete-
tiinket, reményeinket, idealjainkat, érzelmeinket!

Az emberiség igazi fogalma nem rontja le, hanem erd-
siti és emeli a hazafias érzést. Ez nem a vér brutalis dsztone, |
hanem az eszmék és az erkdlesi €s anyagi érdekek kozossé-
gének emelkedett érzése. A tiszta fajok hibas elve, a szer-
vezeti egyenlOtlenség hamis elmélete sziikségképpen belhabo-
rukba hajt és megoldhatatlan félreértéseket kelt. Ha ezekkel
az elvekkel felhagyunk, megértjiik egyazon orszag lakoinak
foltétlen és nyilvanvalo testvériségét és ennek politikai és
tarsadalmi megvalosithatasat.

Az emberek kozt fennallo kiilonbségek tehat egyéniek
lévén, elméletileg nincs helye kiils6 vagy belsé gytilolko-
désnek, sem az egyes osztidlyok politikai vagy tarsadalmi
alarendeltségének.

igy n6 fel a fajok hazug hitének romjain az Gsszetartas
és az igazi egyenldség; mindkettd az emberi méltosag tisz-
teletben tartasanak észszerti érzelmén alapul.
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