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Alapeszmek



1. Mint minden szilard politikai felfogas, a
fascismus gyakorlat és egyben gondolat is, cse-
lekvés, amelyben benne rejlik egy tan ¢és tan,
amely, a torténelmi erék egy adott rendszerébdl
keletkezve abban megmarad és beliilrdl kifel¢ hat.
A fascismus ebhez képest formailag a helyi és
idébeli koriilményekkel fiigg Ossze, de van egyben
eszményi tartalma is, amely igazsagga emeli a
gondolat magasabb torténetében. Nem lehet a
vilagon szellemileg mint akaratok felett uralkodo
emberi akarat cselekedni, ha az embernek nincs
fogalma arrol a muld jellegli és sajatos valosag-
r6l, amelyre hatnia kell és arrdl a maradando
¢s egyetemleges valdsagrol, amelyre az eldbbi
lényegét és életét leli. Hogy az embereket meg-
ismerjiik, meg kell ismerniink az embert; &s
hogy megismerjiik az embert, meg  kell ismer-
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niink a valdsagot és torvényeit. Nincs oly éallam-
felfogas, amely alapjaban ne volna egyuttal életfel-
fogas: akar filozofia vagy intuicid, akar oly esz-
merendszer, amely logikus épitménnyé fejlodik,
vagy pedig olyan, mely valamely latomanyban
vagy hitben cstcsosodik ki, de mindig, legalabb
potencialiter, a vilag szerves felfogasa.

2. Ezért a fascismus érthetetlen maradna szamos
gyakorlati megnyilvanuldsdban, mint partszer-
vezeés, mint nevelési rendszer és mint disciplina, ha
nem 4ltaldnos élekoncepcidjanak fényénél néz-
nok. Spiritualisztikus felfogas ez (3). A fascismus
szamara a vildg nem az az anyagi viladg, amely a
feliileten mutatkozik és amelyben az ember egy
mindenki mastol elvalasztott, magédban allo és
a természet torvényeinek alavetett egyed, melyek
Osztonszerlileg egy egoisztikus ¢és pillanatnyi
gyonyoriiségekre beallitott ¢élet felé sodorjak Ot.
A fascismus embere egyén, amely egyben nemzet
is és haza, erkodlcsi torvény, mely egyéneket ¢€s
nemzedékeket fog 0ssze egy hagyomanyban és egy
kiildetésben, amely elfojtja az élvezet sziikds ke-
reteibe zart élet Osztonét, hogy a kotelességben
teremtsen meg egy felsébbrendli, az 1d6 és tér
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korlataitol nem kotott életet: olyan életet, amely-
ben az egyén az Onmegtagadason, személyes
¢érdekeinek feldldozasan, s6t magan a haldlon ke-
resztil 1s megvaldsitja azt a teljesen spiritudlis
létformat, amelyben emberi értéke 4ll.

3. Tehat spiritualisztikus felfogds, amely maga
is a szazad, a XIX sz. renyhe, materialisztikus
pozitivizmusa ellen valé altalanos reakciobol szar-
mazott. Antipozitivisztikus, de pozitiv: nem
szkeptikus, nem agnosztikus, nem pesszimisztikus,
de nem is tétleniil optimista, mint altaldban
azok a (kivétel nélkiil negativ) tanok, amelyek
az ¢let kozpontjat kiviil helyezik az emberen,
aki pedig sajat szabad akaratival megteremtheti
¢s meg kell hogy teremtse a maga vilagat. A
fascismus aktiv és minden erejét a cselekvésbe
fordit6 embert akar: olyan, aki férfiasan tuda-
tdban van a fennalld6 nehézségeknek és kész
szembe szallni velik. Az életet kiizdelemnek
fogja fel, felismerve, hogy az emberre tartozik
meghoditani maganak azt az ¢letet, amely mélto
hozza, megteremtvén els§ soéban Omagdban a
sziikséges (fizikai, erkolcsi, szellemi) eszkdzoket,
amelyekkel felépitheti azt. Ez 4all az egyes
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emberre, all a nemzetre, all az emberisége (4).
Innen a kultira magas értéke, minden formaja-
ban — miivészet, vallds tudomany — (5) és
a nevelés jelentdsége. Innen a munka Iényeges
érteke is, amellyel az ember legydzi a természetet
¢s megvalositja az emberi (gazdasagi, politikai,
erkodlcesi, szellemi) vilagot.

4. Ez a politikai életkoncepcid nyilvanvaloan
ethikai koncepcié. Es kiterjed az egész valdsag-
ra, nemcsak az emberi aktivitasra amely ezen
a valésagon uralkodik. Semmiféle akcidé nem
mentesiill a mordlis itélet alol; semmi a vilagon
nem vetheti le magardl azt az értéket, amely az
erkolesi célok rendszerében mindenben hozzatar-
tozik. Ezért a fascista az ¢életet komolyan, ke-
ményen ¢&s vallasosan fogja fel: és egy olyan
vilagba latja beadllitva, amelyet a szellem fele-
18sségteljes erkolcsi eréi kormanyoznak. A fa-
scista megveti a "kényelmes" életet (6).

5. A fascismus vallasos koncepcid (7), amely
az embert immanens viszonyaban latja egy ma-
gasabb torvénnyel, egy objektiv akarattal, amely
tal van az egyeden, és egy szellemi tarsadalom
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Ontudatos tagjava emeli 6t. Aki a fascista rezsim
vallaspolitikdjdban  puszta  opportunitdst  vél
latni, nem érti meg, hogy a fascismus, azonkiviil,
hogy kormanyrendszer, mindenekeldtt gondolati
rendszer is.

6. A fascismus torténelmi koncepcid, amelyben
az ember csak azzal a szellemi fejlédésvonallal
valo Osszfiiggésben az, aki; melyhez tartozik,
csaladi és szocidlis csoportjdban, a nemzeten és a
torténelmen beliil, amelyben valamennyi nemzet
kozremiikodik. Innen a hagyomdnyok nagy
értéke a visszaemlékezésekben, a nyelvben, a
szokasokban ¢és a tarsadalmi élet normaiban (8).
A torténelmen kivill az ember semmi. Ezért a
fascismus ellene van minden individualisztikus ¢és
a materializmus alapjan nyugvo, XVIII. szdzadi
tipusu absztrakcionak; és ellene van minden jako-
binus utopianak ¢és Gjitasnak. Nem tartja le-
hetdnek a boldogsdgot a foldon, mint ezt a Set-
tecento gazdasagi irodalma Ohajtotta, ¢és ezért
visszautasitja mindazokat a teleologikus elgon-
dolasokat, amelyek egy bizonyos torténelmi ido-
szakban az emberiség végleges rendszerezését var-
jak. Ez nem jelent egyebet mint kiviil helyezkedni
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az ¢leten, amely 4&llando 4ramlds ¢és levés. A
fascismus politikai szempontbdl realisztikus ta-
nitds akar lenni; praktikusan, csak azoknak a
problémaknak a megolddsara torekszik, amelyek
torténetileg Onmaguktol felmeriilnek, és Onma-
guktol megtaladljak, vagy sugalljak megoldasu-

kat (9). Akar ar természetben, épugy az emberek
kozt, hatdst csak a valdsdg folyamatdba be-
lenyulva és a cselekvé erokon urra léve Ilehet
kifejteni (10).

7. A fascista koncepcid, amely antiindividua-
lisztikus, az 4llamért van; az egyénért pedig
csak annyiban, amennyiben ez egybeesik az allam-
mal, amely az ember egyetemes tudata és aka-
rata, torténelmi 1étében (11). Ellene van a
klasszikus liberalizmusnak, amely az abszolutiz-
mus elleni reakcid szilikségességébdl szdrmazott €s
befejezte torténelmi szerepét, amikor az 4llam
atalakult a nép szellemévé ¢és akaratava. A libe-
ralizmus megtagadta az allamot az egyén érdeké-
ben, a fascismus ismét igenli az allamot mint
az egyén igazi valosagat (12) Es, ha a szabadsagot
a valosagos ember attributumanak tekintjik,
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nem pedig csak annak az absztrakt babuénak,
amelyre az individualisztikus liberalizmus gon-
dolt, a fascismus a szabadsagért van. Az egyetlen
szabadsagért, mely komoly dolog lehet, az allam
szabadsagaért és az egyén szabadsagaért az al-
lamban (13). Mert a fascista szamara minden
az é4llamban van és semmi emberi vagy szellemi
sincs, aminek értéke lehetne az allamon kiviil.
— Ebben az értelemben a fascismus totalitarius és
a fascista allam, minden érték szintézisé és egy-
sége, kifejezi, fejleszti és lehetdvé teszi az egész
nép életéjt, (14).

8. Nincsenek egyének és nincsenek csoportok
(politikai, partok, szovetkezetek, szindikatusok,
osztalyok). (15). Ezért a fascismus a szocializmus
ellen van, amely a torténelmi folyamatot  az
osztalyharcba mereviti és nem ismeri az &llami
egységet, amely az osztalyokat egy egyetlen gaz-
dasagi és moralis valosagba olvasztja; és hason-
loképpen ellensége az osztaly-szindikalizmusnak.
De a rendezd allam keretein beliil a fascismus
elismeri azokat a szocidlis sziikségleteket, ame-
lyekb6l a szocialista és szindikalista mozgalom
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szarmazott és érvényre juttatja dket az allam egy-
ségében feloldodod érdekek korporativ rendsze-
rében (16).

9. Az egyének osztilyokat alkotnak az ér-
dekek kategoriai szerint; szindikatusokba tomo-
rilnek a kiilonbozé kozos érdeklt gazdasagi tevé-
kenységek szerint; de mindenekelott és min,-
denekfelett az allamot alkotjdk. Amely allam
nem szam, mint a nép tobbségét alkotd egyének
Osszege. Eppen ezért a fascismus ellene van
annak a demokracianak, amely a népet a nagyobb
szammal azonositja, mialtal a tobbség nivdjara
alacsonyitja (17) viszont a demokracianak leg-
tisztabb alakja akkor, ha a népet nem mennyisé-
gileg, hanem — amint kell és illik — mindségileg
fogjuk fel, mint a leghatalmasabb mert leger-
kolesosebb, legkdvetkezetesebb és legigazibb esz-
mét, mely a népben mint kevés ember, s6t mint
egy Egyetlen ember Ontudata és akarata va-
losul meg, és mint eszmény arra torekszik, hogy
az Osszesség Ontudatdban és akaratdban valdsuljon
meg (18): Osszeség alatt értve mindazokat, akik
a természetbdl és a torténelembdl etnikailag me-
ritenek alapot egy nemzet alakitisara, a szellemi
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fejlédés ¢és alakulds ugyanazon vonalan haladva,
mint egyetlen Ontudat és akarat. Nem faj, sem
foldrajzilag meghatarozott vidék, de torténelmileg
folytatodd torzs, oly eszme altal egyesitett so-
kasag, amely lét-és hat alomakaréds: Ontudat és
személyiség (19).

10. Ez a felsébb személyis€g nemzet ugyan,
amennyiben allam. Nem a nemzet sziili az éalla-
mot, amint ezt az az avult naturalisztikus felfogas
hirdette, amely alapul szolgédlt a nemzeti 4alla-
mok politikdjanak a XIX. szazadban. S6t az allam
hozza létre a nemzetet, az allam ad a sajat er-
kolcsi egysége tudatdban 1évo népnek egy aka-
ratot, és ehhez képest effektiv létezést. Egy nem-
zetnek fiiggetlenséghez vald joga nem sajat 1été-
nek betliszerinti és eszményi tudatdbol és még
kevésbbé egy tobbé-kevésbbé oOntudatlan és tétlen
tényleges allapotbol, de egy aktiv Ontudatbol, egy
olyan miikodo politikai akaratbdl szarmazik, mely
sajat jogosultsagat bebizonyitani hajland6: azaz
egy fajta mar in fieri 4dllambol. Az allam tényleg,
mint egyetemleges ethikai akarat, a jog terem-
téje (20).
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11. A nemzet mint allam csak annyiban 1étezd
¢s €10 etnikai valdsag, amennyiben fejlédik. Meg-
allasa egyenld haldlaval. Ezért az allam nem csak
hatalom, mely kormdnyoz ¢és torvény alakot ¢és
szellemi életértéket ad az egyéni akaratoknak, de
oly hatalom is, mely akaratat kifel¢ érvényesiti,
azaltal, hogy elismerteti és tiszteletét biztositja,
vagyis azaltal, hogy tényekkel bizonyitja egye-
temlegességét, kifejlésének Osszes sziikséges meg -
nyilvanulasaiban (21). Es ezért szervezet ¢s,
legalabb potencidlisan, expansiv erd. igy illeszke-
dik az emberi akarat természetéhez, amely fejlo-
désében nem ismer gatakat és megvaldsulasaban
sajat végtelenségét bizonyitja be (22).

12. A fascista allam, mely az egyéniség maga-
sabbrendi ¢és hatalmasabb formaja, erd ugyan,
de szellemi er6. Ez magéaban foglalja az ember
erkolesi €és szellemi életének Osszes formait. Nem
lehet ennélfogva egyszerli rendfentartdé és védel-
mez0 szerepre korlatozni, mint ahogy ezt a libe-
ralizmus akarta. Nem egyszerli gépezet ez, amely
az allitdlagos egyéni szabadsag korét korlatozza.
Bels6 forma és iranyit6 szabdly ez és az egész
személy fegyelme; athatja az akaratot épugy
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mint az értelmet: vezérelve, mely a tarsas ko-
zOsségben €16 emberi személyiség kozponti ihle-
tdje, behatol és gyodkeret ver a cselekvd ¢és a
gondolkodé ember, a miivész ¢és a tudds szivének
mélyébe: 1¢lek a Iélekben.

13. Egyszoval a fascismus nem csak torvények
alkotdja és intézmények alapitdja, hanem egyben
a szellemi élet neveldje és elomozditdja is. Az
emberi ¢€letnek nem a formait akarja megljitani,
hanem a tartalmat, az embert, a jellemet, a hitet.
Es ebb6l a célbol fegyelmet és tekintélyt kovetel,
amely a belek mélyébe hatol és ott ellenkezés
nélkil uralkodik. Jelvénye ¢épp ezért a liktori
koteg, az egység, az erd €s az 1gazsagossag szim-
béluma.



IL.

Politikai
és tarsadalmi doktrina



1 Amikor az immar oly tadvoli 1919.év mar-
cius havaban a Popolo d’ltalia hasébjairdl Ossze-
hivtam Milano-ba a hdboriban résztvett és élet-
ben maradt interventistdkat, akik egész a forra-
dalmi cselekvé Fascio-k 1915 janudrjaban tor-
tént megalakulasa ota kovettek, szellememben
semmiféle tervszerli elméleti elgondolds nem volt.
Egy egyetlen tan volt, amelynek tapasztalatara
tdmaszkodhattam: a szocializmus tana, amelyet
az 1903-4 évtél 1914 teléig kovettem és atéltem:
vagyis koriilbeliill egy évtizedig. Ez a kozkatona
¢s a vezér tapasztalata volt, nem elméleti ta-
pasztalat. Tanitdsom akkor is a cselekvés tani-
tasa volt. Egységes, altalanosan elfogadott szo-
cialista doktrina mar 1905 o6ta nem létezett,
amiota ugyanis Németorszdgban labrakapott a
Bernsteintél meginditott revizionista mozgalom
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és ezzel szemben, a kilonb6zé forradalmi torek-
vések nagy hulldmzasaban egy baloldali, forra-
dalmi mozgalom, amely Olaszorszdgban sohasem
hagyta el a frazisok teriiletét, mig az orosz szo-
cializmusban a bolsevizmus eldjatékat képezte.
Reformizmus, forradalmisag, centrizmus: ennek a
terminologidnak még a visszhangja is elnémult,
mig a fascizmus nagy aradataban follelhetdk azok
az erek, amelyek Sorel-bdl, Péguy-bdl, a Mou-
vement Socialiste Lagardelle-jébol ¢és azoknak az
olasz szindikalistdknak seregeibdl indultak ki,
akik 1904 és 1914 kozt az olasz szocialista ta-
borba, melyet a Giolitti-féle fertd mar elkabitott
¢s leziillesztett, Olivetti Pagine Libere (Szabad
lapok), Orano La Lupa (A ndstényfarkas) és En-
rico Leone Divenire sociale (A tarsadalom jovdje)
cimli miivein keresztil az ujszerliség lehelletét
hoztak.

1919-ben, a haboru befejeztével, a szocializmus,
mint tanitds mar meghalt: mar csak mint gyi-
161kodés 1étezett, — csak egy lehetdsége volt,
kiilosen Italidban: a megtorldas azok ellen, akik
akartdk a haborut ¢és akiknek "meg kellett
blinhédniok" ezért. A Popolo d’Italia ezt az

n

alcimet viselte: "a frontharcosok és termelok
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napilapja". A "termel6k" sz6 mar egy U
szellemi iranyvétel kifejezése volt. A fascismus
nem jart dajkasagba egy el6zdleg asztalnal ki-
dolgozott tanitashoz: az akcid sziikségébdl szii-
letett és akcid volt; nem volt part, hanem, elsd
két évében, partellenesség ¢és mozgalom. A név,
amelyet a szervezetnek adtam, eleve meghata-
rozta jellegét. Mégis, aki most annak az iddnek
immar sargult lapjain Gjraolvassa az olasz kiizdd
Fasciok alakuld gyllésének beszamolojat, tani-
tast nem taldl benniik, de egy egész sor Otletet,
elorevetiilést, utalast, amelyek aztdn, néhany ¢&v
mulva, kibontakozva az clkeriilhetetlen esetle-
gességek hatasa all, sziikségszerlien egy sor tan-
tétellé alakultak, amelyek a fascizmusbdl egy
a mult és jelen minden doktrindjaval szemben
0nall6 tanitdst képeztek. Ha a polgarsag —
mondottam akkor — azt hiszi, hogy benniink
villamharit6t taldl, csalodik. Mi elébe kell hogy
menjiink a munkénak.... Hozza akarjuk szoktatni
a munkdsosztdlyokat a vezetés képességéhez,
azért 1is, hogy meggydzzilkk Oket, hogy nem
konnyli dolog egy ipari vagy kereskedelmi vallal-
kozast elébbre vinni.... Kiizdeni fogunk a techni-
kai és szellemi maradisdg ellen.... Rezsimvaltozas
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elétt nem szabad tétleneknek ¢és ingadozdoknak
lenniink. Sietniink kell; ha a jelenlegi rezsim
megbukik, nekiink kell a helyébe Iépniink. Az
oroklés joga a mienk, mert mi vittiik az orszagot
a habortiba és mi vezettiik gydzelemre. A jelenlegi
politikai képviselet nem elég nekiink, az egyes
érdekek egyenes képviseletét akarjuk.... Azt le-
hetne ez ellen a programm ellen felhozni, hogy
visszavezet a korporaciokhoz. Nem baj!... Ezért
azt Ohajtom, hogy a gyllés fogadja el a nem-
zeti szindikalizmus célkitlizéseit gazdasagi szem-
pontbol.... ".

Nem sajatsagos, hogy mar ezen az elsé napon,
a Piazza San Sepolcro-n, folhangzik a "korpo-
racio" sz6, amelynek késobb, a forradalom folya-
man, az 0j rezsim egyik alapvetd torvényhozasi
¢s szocialis alkotasat kellett jelentenie?

2 A «Marcia su Roma»-t megel6zé években
a cselekvés szilikségessége nem tiirt meg kutata-
sokat ¢és teljes elméleti kidolgozasokat. Varosok-
ban ¢és falvakban folyt a harc. Az emberek vitat-
koztak, de — ami szentebb és fontosabb volt —
meg is haltak. Tudtak meghalni. Az elmélet — a
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szép alakba Ontott, fejezetekre és paragrafusokra
osztott, magyarazatokkal ellatott elmélet — el
is maradhatott; volt helyette mas, dontébb jelen-
tdségli valami: a bit. Mindemellett, aki kony-
vek, ujsagcikkek, kongresszusi hatarozatok, az
akkoriban elhangzott kisebb-nagyobb beszédek
segitségével vissza tudja idézni a multat, és tud
kutatni és valogatni, azt fogja észrevenni, hogy
mialatt dilt a kiizdelem, a tan alapkoveit mégis
letettiik. Mert éppen ezekben az években fegy-
verkezik, finomul és halad a szerves rendezés
felé a fascista gondolat. Az egyén ¢és az allatn
problémai; a hatalom és a szabadsdg problémai;
a politikai, tarsadalmi €és a szorosabb értelemben
vett nemzeti problémdak; a liberdlis, demokra-
tikus, szocialista, szabadkOmiives, népies tani-
tasok elleni kiizdelem egyidejiileg folyt a "biin-
tetd hadjaratok"-kal. De mivel hianyzott a
"rendszer", a rosszhiszeml ellenfelek elvitattak a
fascismustol minden doktrindlis Képességet, mikoz-
ben pedig a doktrina éppen keletkezOben volt, ha
kezdetben zavarosan 1is, egy erdszakos, dogma-
tikus tagadas formdjaban, mint ahogy ez minden
keletkezoben levo eszmével elofordul, késobb
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azonban mar az alkotds pozitiv formdjaban, amely
az 1926 - 27 - 28 években aztin a rezsim torve-
nyeiben és intézményeiben megvaldsulasra talalt.
A fascismus ma tisztdn egyéni jelleggel bir,
nemcsak mint allamforma, hanem mint tanitas
is. Ezt ugy kell érteni, bogy ma a fascismusnak
midon Onmagan ¢és masokon kritikdt gyakorol,
megvan a maga Osszetéveszthetetlen nézOpontja,
tradicidja — ¢és ennélfogva iranya is — minden,
problémaval szemben, amely anyagilag vagy
szellemileg ranehezedik a vilag népeire.

3. Mindenekelott a fascismus, ami altalaban
az emberiség jovojét és jovo fejlodését illeti, és
félretéve minden aktudlis politikai meggondo-
last, nem hisz az o6rok békének sem lehetdségé-
ben, sem hasznossagaban. Visszautasitja tehat a
pacifizmust, mely a kiizdelemrdl valéo lemondast
rejti magaban ¢és gydvasdg — az Onfelaldozassal
szemben. Csak a habora juttatja a fesziiltség
legmagasabb fokara az Osszes emberi energidkat
¢s Uti a nemesség bélyegét azokra a népekre,
akikben megvan a batorsdg, hogy elvallaljak.
Minden mas erdproba potlék csupdn, amely soha-
sem helyezi az embert Onmagédval szembe, az
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¢let ¢és halal alternativdjaban. Olyan elmélet
tehat, amely a béke elditéletének kovetelményé-
bdl indul ki, idegen a fascismustol, mint ahogy
idegenek a fascista szellemtél — ha el is fogadjuk
Oket bizonyos adott politikai helyzetekben meg-
nyilvanul6 eldnyiik miatt — mindazok a nem-
zetkozi ¢és szovetségi alakulatok, amelyeket a
torténelem tanusadga szerint konnyen elsodor a
sz¢l, mihelyt érzelmi, eszményi és gyakorlati ele-
mek rdzzak meg viharszerlien a népek szivét.
Ezt az antipacifista szellemet a fascismus az
egyének maganéletébe is beleviszi. A fascistak
biiszke mottgja "me ne frego" (kb. "fiityiilok
rd" a francia "je m'en fous"), amelyet egy
sebesiilt feketeinges irt kotésére; nem egyszeriien
sztoikus filoz6fidbol eredd kijelentés ¢€s nem
pusztan politikai tanitds Osszefoglaldsa: hanem
a kiizdelemre vald nevelésnek, a velejard kocka-
zatok elvallalasanak eredménye; 0j olasz életstilus,
igy a fascista elfogadja, szereti az életet, nem
ismeri ¢és hitvanynak tartja az Ongyilkossagot;
az ¢letet kotelességnek, felemelkedésnek ¢€s ho-
ditasnak fogja fel: az ¢életnek magasrendiinek
és teltnek kell lennie: és ¢élnilink kell Onma-
gunkért, de mindenekfolott a tobbiekért, — ko-
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zeliekért és tavoliakért, a jelenben és a jovOben
¢lokért.

4. A fascist a rendszer "demografikus" poli-
tikdja ezeknek a premisszaknak a kovetkez-
ménye. A fascista is szereti "felebaratjat", de
ez a "felebaradt" nem jelent szamara egy bi-
zonytalan ¢€s meghatarozhatatlan fogalmat: a
felebarati szeretet nem gatolja a sziikséges ne-
velési szigort és még kevésbbé az egyenek ko-
zOtti differencialast és a betartandd tavolsagokat.
A fascizmus visszautasitja az egyetemes baratko-
zaeokat és, bar maga is benne ¢l a kultirnépek
kozosségében, éberen és bizalmatlanul néz ezek
szemébe: koveti Oket hangulatvaltozasaikban és
érdekeik atalakulasdban ¢és nem hagyja magat
valtozékony és csaloka latszatoktdl 1épre vinni.

5. Az ilyen ¢letfelfogas vezeti a fascismust
annak a tanitasnak merev megtagaddsara, amely
az ugynevezett tudomanyos vagy marxista szo-
cialismus alapjat képezte, a torténelmi mate-,
rializmusra gondolok, mely szerint az emberi
kultarak torténetét pusztan a kiilonbozo szocialis
csoportok érdekharca és a termelési eszk6zok és
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szerszamok valtozdsa magyarazna. Azt, hogy a

a gazdasagtorténet eseményeinek — nyersanyagok
felfedezése, ) munkamoddszerek, tudomanyos ta-
lalmanyok — megvan a maguk jelentdsége, senki

sein tagadja: de hogy ezek elegenddk legyenek
az emberi torténelem magyardzatdra, minden
mas tényezO kizarasaval, az képtelenség: a fa-
scismus még mindig hisz €s mindig hinni is fog a
szentségben és a hdsiségben, vagyis olyan jelen-
ségekben, amelyekre sem tavoli, sem kozeli gaz-
dasagi motivumok nem hatnak. Megtagadva a
torténelmi materializmust, amely szerint a tor-
ténelemnek csak statisztai, kik feltinnek és el-
tinnek a hullamok feliiletén, mig az igazi iranyito
erdk a mélyben milkddnek, — eljutunk a véltozha-
tatlan és helyrehozhatatlan osztalyharc taga-
dasdhoz is, amely a torténelem ilyen gazdasagi
felfogasanak természetes leszarmazottja és min-
denekfolott annak a tagadasdhoz, hogy a tarsa-
dalmi 4talakuldsokban a tilnyomé szerep az
osztalyharcnak jut. Miutdn a szocializmust ta-
nitdsanak e két fOpontjan megsebezziik, nem ma-
rad beldle mas, mint a szentimentalis vagy, amely
oly régi mint maga az emberiség, egy olyan
tarsadalmi egyiittélésre, amelyben a legalacso-
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nyabb néposztalyok szenvedései enyhiilésre ta-
lalnak. De ezen a ponton a fascismus vissza-
utasitja annak a gazdasdgi "boldogsag"-nak a
fogalmat, amely a gazdasagi fejlodés egy adott
pillanataban szocialista fogalmak szerint szinte
automatikusan 4allna be azaltal, bogy minden-
kinek a jolét maximuma lenne biztositva. A fa-
scismus tagadja a "boldogsdg" materialisztikus
fogalmat, mint megvaldsithatatlant, é¢s a XVIIL
szdzad els0 felében ¢t ekonomistaknak hagyja;
azaz megtagadja a jolét — boldogsag tételt,
amely az embereket csak egy dologgal t6rodo
allatokka valtoztatna: azzal, hogy taplalkozza-
nak ¢és hizzanak, vagyis a tiszta ¢és egyszerl
vegetativ €letre szoritkozzanak.

6. A szocializmus utan egy csapasra veri le
a fascismus a demokratikus eszmekorok egész
komplexumat ¢és visszautasitja ezeket mind el-
méleti alapjaikban, mind gyakorlati alkalmaza-
sukban. A fascismus tagadja, hogy a szam,
pusztan azért mert szam, iranyitani tudja az
emberi tarsadalmakat; tagadja, hogy ez a szam
kormanyozni tudna azaltal, hogy idO0k6zonként
meghallgatjdk; azt allitja, hogy a gydgyithatat-
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lan egyenldtlenség termékenyen ¢és jotékonyan
hat az emberekre, akik nem egyenlitddhetnek ki
olyan gépies tény révén, amilyen az 4ltalanos
szavazati jog. Demokratikus kormanyrendsze-
reknek azokat lehet nevezni, amelyekben iddko-
zonként azt az illuziot adjdk a népnek, hogy 0O
uralkodik, mig az igazi uralom mas, titkos,
olykor feleldtlen er6k kezében van. A demokracia
kirdly nélkiili rendszer, de sok, gyakran még
exkluzivabb, zsarnokibb ¢és romlasba vivobb ki-
raly jut benne szerephez, mintha csak egy zsar-
nok-kirdly uralkodnék. Ez magyarazza, hogy a
fascismus, amely 1922 elétt — puszta esetlegessé-
gek befolyasara — hajlott a koztarsasagias irany
felé, még a "Marcia su Roma" eldtt letett errdl
abban a meggy6zO0désben, hogy egy allam poli-
tikai formdjanak kérdése nem dontd jelentdségii
¢s hogy a mult és jelen monarchidk valamint a
mult és jelen koztarsasdgok mintagylijteményét
tanulmanyozva azt az eredményt nyerjiikk, hogy
monarchia és koztarsasdg nem "sub specie aeter-
nitatis" megitélhetd valdsagok, hanem minddssze
formak, amelyekben egy bizonyos orszag poli-
tikai fejlodése, torténelme, hagyomanya ¢és Ié-
lektana megnyilvanul. Marmost a fascismus tal-



34

Iépi a monarchia — koztarsasag ellentétet, melyen
a demokratizmus ragodott, mikdzben az elsot
megvadolta minden tokéletlenséggel és a maso-
dikat a tokéletesség rendszerének magasztalta.
Most az deriilt ki, hogy vannak Iényegiikben
reakciondrius ¢€s abszolutisztikus koztarsasagok és
vannak olyan monarchidk, amelyek helyet adnak
a legmerészebb politikai és tarsadalmi tapaszta-
latoknak.

7. "Az ésszeriiség és a tudomany — mondotta
Renan, akinek voltak prae-fascista megvilagoso-
désai, Filozofiai Meditacioi egyikében, — az em-
beriség termékei, de merd khiméra azt akarni,
hogy az ésszerliség a népek révén és egyenesen a
népen keresztiil valosuljon meg. Az értelem 1étezé-
sére nézve nem sziikségszerl, hogy az egész vilag
ismerje. Mindenesetre, ha ilyen beavatdsnak meg
kellene torténnie, nem az alacsonyrendii demokra-
cian keresztiil torténnék meg, amelynek ugylatszik
minden nehezebb kultura és minden magasabb
disciplina kioltasdhoz kell vezetnie. Az az elv,
amely szerint a tarsadalom pusztin az egyének
szabadsagaért és jolétéért van, nem latszik egy-
behangzonak a természet torvényeivel, amelyek
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csak a fajra vannak tekintettel és az egyént
mintha f6laldozndk. Rendkiviil félds, hogy az
igy értelmezett demokracia (sietek megjegyezni,
hogy ezt a fogalmat maskép is lehet értelmezni)
olyan tarsadalmi allapot, amelyben egy elfajult
tomeg egyébbel sem torddik, mint hogy a ko-
zOnséges ember nemtelen gyonyoriségeit élvezze".
Eddig Renan. A fascismus visszautasitja a
demokracidban a politikai egyenldség képtelen
konvencionalis hazugsagat, a kollektiv felel6tlen-
ség habitusat, a boldogsag ¢és a hatartalan haladas
mithoszat. De ha a demokraciat maskép is lehet
értelmezni, vagyis ha demokrécia azt jelenti, hogy
a népet ne szoritsuk ki az allami életbdl; akkor
e sorok ir6ja méltdn definidlhatja a fascismust
"szervezett, kozpontositott, tekintélyen alapulo
demokracia"-nak.

8. A liberalis tanitdsokkal szemben a fascismus
a teljes szembehelyezkedés allaspontjat foglalja el,
ugy politikai, mint gazdasagi téren. Folosleges
— pusztan aktualis polémia céljabol — talozni
a liberalizmus jelentdségét a mult szazadban, és
abbol, ami csupdn egyike volt a szdzadban ke-
letkekz0 tanoknak, az emberiség vallasat csinalni
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minden id6k szdmara. A liberalizmus minddssze
egy tizenot éven keresztiil virdgzott. 1830-ban
szliletett, mint reakcié a Szent Szovetségre, amely
Europat a 89 eldtti allapotokba akarta vissza-
kényszeriteni és fénykorat 1848-ban élte, amikor
még IX. Pius is liberdlis volt. Rogton ezutan
kezd6dott a hanyatlds. Ha 48 a fény és koltészet
éve volt, 49 a soOtétség ¢€s tragédia éve. Roma
koztarsasagat megdlte egy masik koztarsasag: a
francia. Ugyanebben ez évben Marx kibocsajtotta
a szocializmus vallasdnak evangéliumat, hires
"Kommunista Manifesztumaban". 1851-ben III.
Napoleon véghez viszi liberalizmus-ellenes allam-
csinyét és uralkodik Franciaorszag folott 1870-ig,
amikor a nép megmozduldsa megbuktatta, de tu-
lajdonképpen a vilagtorténelem egyik legnagyobb
méretli haborus vereségének kovetkezményeképen.
A gy0Oztes az a Bismarck, aki soha nem is sejtette
mi fan terem a szabadsag vallasa és kik tulajdon-
képen a profétdi. Szimptomatikus, hogy egy oly
magas kulturdju nép, amilyen a német, az egész
XIX. szdzadon &t teljesen ignoralta a szabadsag
vallasat. MindOssze csupan egy zarojel fordult
eld: az amit "a nevetséges frankfurti parla-
ment"-nek hivtak, és amely csupdn egy évszakon
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at tartott. Németorszdg a maga nemzeti egységét
a liberalizmuson kiviil érte el, s6t a liberalizmus
ellen, amely doktrina ugylatszik idegen a német
1élektdl, ettdl a lényege szerint monarchikus 1é-
lektdl, mig a liberalizmus torténetileg és logi-
kailag egyarant eldszobat képez az anarchianak.
A német egység fazisait harom haborl, az 1864-66
és -70 évek habortja képviseli, amelyeket olyan
"liberalisok" vezettek, mint Moltke ¢és Bismarck.
Ami az olasz egységet illeti, abban a liberaliz-
musnak abszolute alacsonyabb szerepe jutott
mint amilyent Mazzini-val és Garibaldi-val kap-
csolatosan annak 4altalaban tulajdonitanak, akik
pedig nem is voltak liberalisok. A nem-liberalis
Napoleon beleavatkozasa nélkiil nem lett volna
mienk Lombardia, és a nem-liberalis Bismarck
segitsége nélkiil, a Sadowa-i és Sedan-i iitkdze-
teknél, igen valoszinli, hogy Venezia sem lett
volna a mienk 1866-ban; és 1870-ben nem vo-
nulhattunk volna be Romaba. 1870-t61 1915-ig
tart az az iddszak, amelyben maguk az 0j credo
papjai is elismerik vallasuk lealkonyulasat, ame-
lyet sorba vert az irodalom terén a dekadentiz-
mus, a cselekvés terén pedig az aktivizmus. Akti-
vizmus: azaz nacionalizmus, futurizmus, fascis-
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mus. A "liberdlis" szdzad, miutdn a gordiusi
csomok végtelen szamat halmozta fel, a vilagha-
bort hekatombaival probalja azokat megoldani.
Soha semmiféle vallas ily szérnyti aldozatot még
nem kovetelt. A liberalizmus istenei vérre szom-
jaztak? Most mar becsukja elhagyott templo-
mai kapujat a liberalizmus, mert a népek érzik,
hogy agnoszticizmusa a gazdasag terén, kozonye
a politika és az erkdlcs terén biztos romlasba
vinnék, mint ahogy vitték 1is, az dallamokat.
Ebbdl érthetd, hogy korunk minden politikai ta-
pasztalata az egész vilagon antiliberalis, és folotte
nevetséges volna ezeket a tapasztalatokat emiatt
a torténelmen kiviilre helyezni; mintha a torté-
nelem a liberalizmus és bdlcs tanarai szamara
fenntarott vadaszteriilet volna, és mintha a libe-
ralizmus volna a kulturanak végsd, feliilmtlha-
tatlan igéje.

9. Mindamellett a szocialismus, demokracia,
liberalizmus fascista megtagadasabol nem kell
arra kovetkeztetni, hogy a fascismus a vildgot
ujra azza akarja valtoztatni, ami 1789 elott volt,
— amely évet ugyanis a demo-liberalis korszak
megnyitd évének tekintenek. A fascismus sza-
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mara nincs visszatérés. A fascist a tanitds nem
De Maistre-t valasztotta profétajanak. A mo-
narchikus abszolutizmus ideje végleg lejart, ¢és
éppen igy lejart minden egyhaz-imadat ideje is.
igy szintén véglegesen a multé a hiibéri privi-
légiumok ¢és az athatolhatatlan s egymastol elfa-
lazott kasztokra valo felosztds. A fascista tekin-
tély fogalmanak semmi koze a renddrallam fo-
galmahoz. Egy part, amely teljesen és kizardla-
gosan korméanyoz egy nemzetet: uj jelenség a
torténelemben. A multra valdé hivatkozasok, a
hasonlitdsok ki vannak zarva. A fascismus a libe-
ralis, szocialista, demokratikus tanok romhal-
mazabol kiveszi azokat az elemeket, amelyeknek
van még ¢Eletértéke. Megtartja azokat, amelyeket
a torténelem 4altal szentesitett tényeknek lehetne
nevezni, de visszautasit minden egyebet, vagyis
egy minden idOkre €és minden népre alkalmazhato
és érvényes doktrina fogalmat. Ha el is fogadjuk,
hogy a XIX. szazad a liberalizmus, szocializmus
és demokracia szazada volt, nem kovetkezik,
hogy a XX. szdzadnak is a liberalizmus, szocia-
lizmus ¢és demokricia szdzadanak kell lennie. A
politikai doktrindk elmulnak, a népek megma-
radnak. Azt gondolhatjuk, hogy ez a tekintély
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szazada, egy "jobboldali" szdzad, egy fascista
szdzad; ha a 19-ik az egyén szazada volt (libe-
ralizmus annyi mint individualizmus), azt gon-
dolhatjuk, hogy eza "kollektiv" szdzad, s ennél-
fogva az Allam szazada. Hogy egy Uj tan fel-
hasznalhatja maés tanitdsoknak még ¢Eletképes
elemeit, az tokéletesen logikus. Egy tan sem
sziiletett egész Ujonnan, fényesen, soha nem lat ot-
tan. Egyetlen egy tan sem biiszkélkedhetik abszo-
lut "eredetiség"-gel. Kotve van, ha maskép
nem, torténetileg, mas tanokhoz, amelyek voltak
és olyanokhoz, amelyek lesznek. fgy Marx tudo-
manyos szocializmusa kotve van a Fourier-k, az
Owen-ek, a Saint-Simon-ok utopisztikus szocialis-
musahoz; igy a mult szdzad liberalizmusa a
Settecento felvildgosodasi mozgalmaihoz kapcso-
lodik, igy a demokratikus tanok az Enciklopé-
didhoz vannak kotve. Minden tanitds arra to-
rekszik, hogy az emberek aktivitdsat egy megha-
tarozott cél fel¢ iranyitsa; de az emberek akti-
vitdsa reagal a tanitdsra, atalakitja ¢és az uj
sziikségletekhez képest modositja azt, vagy tal
teszi magat rajta. Nem szabad ennélfogva, hogy
maga a doktrina iires szogyakorlat legyen: ellen-
kezdleg eleven aktusnak kell lennie. Ebben allnak
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a fascismus pragmatisztikus 4rnyalatai, hatalom-
létakarata, 4allasfoglalasa az '"erdszak" tényével
és értekével szemben.

10. A fascista tanitds alappillére az allamrol,
annak lényegérdl, feladatair6l ¢és céljairol valo
koncepci6. A fascizmus szamara az allam egy
abszolutum, amellyel szemben az egyének és a
csoportok képezik a relativnmot. Egyének ¢és cso-
portok csak annyiban "elgondolhatok", ameny-
nyiben az allamban vannak. A liberalis allam
nem vezeti a kollektivitasok jatékat s anyagi ég
szellemi fejlodését, csupan az eredmények sza-
montartasara  szoritkozik; a fascista allamnak
megvan a maga Ontudata, a maga akarata s ezért
joggal nevezhetjiik "etikus" allammak. 1929-ben,
a rezsim elsO Otéves gylilésén, a kovetkezoket mond-
tam: "A fascismus szdmara az allam nem pusz-
tan az ¢éjjeli Or szerepét jatsza, akinek egyetlen
feladata a polgarok személyi biztonsaga folott
O0rkdédni; nem is egy csupan oly anyagi célokat
szem el6tt tartd szervezet, mint pl. egy bizonyos
jolét és egy aranylagosan békés tarsadalmi egyiit-
télés Dbiztositdsa, — mely esetben megvaldsita-
sara elegendd volna egy adminisztracioés tanacs
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is; nem is egy tiszta politikai alkotds, amely az
egyének ¢és népek ¢életének komplex anyagi va-
l6sagahoz nem kapcsolodik hozza. Az éllam, ugy,
amint azt a fascismus fogja fol és valositja meg,
szellemi ¢és mordlis tény, mivel létrehozza a
nemzet politikai, jogi és gazdasagi megszerveze-
sét, és egy ilyen megszervezés keletkezésében
¢és fejlodesében rejlik a szellem megnyilvanulésa.
Az allam a belsd és kiilsd biztonsag jotalloja, de
egyben a nép szellemének O&re ¢és tovabbitodja,
ugy amint az a szdzadok folyaman, nyelvben,
szokasban ¢és hitben kidolgozodott. Az éllam
nemcsak jelen, hanem mult ¢és mindenekfo6lott
Jjové is. Az allam az, amely talszarnyalva az
¢let sziikk korlatait, a nemzet immanens Ontu-
datat képviseli. A formak, amelyekben az allamok
kifejezddnek, megvaltoznak, de a sziikségszerliség
megmarad. Az allam az, amely a polgarokat a
polgari  erényekre neveli, hivatidsuk tudatara
¢breszti és egységre buzditja; Osszhangba hozza
érdekeiket az igazsagossag szabta korlatokon be-
lil; az emberi gondolat hoditasait atilteti a
tudomanyokba, a miivészetekbe, a jogba, az em-
beri szolidaritasba; elvezeti az embereket a tor-
zsek elemi életformdjatol az emberi hatalom legma-
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gasabbrendii kifejezéséhez, az imperiumhoz; a
szdzadokra bizza azok nevének a megdrzését,
akik integritasaért vagy torvényeinek tiszteletben-
tartasdért haltak meg; kovetendd példaképen
allitta a jovO generaciok el¢ a vezéreket, kik
terliletét megnoveltek és a géniuszokat, kik a
dics6ség fényét oOntotték rd. Amikor az dallam
eszméje hanyatlasnak indul ¢€s el6térbe jutnak az
az egyének vagy csoportok tarsadalombomlasztd
¢s centrifugalis eréi, a nemzeti alakulatoknak
bealkonyul".

11. 1929-t6]l maig az egyetemes politikai gaz-
dasagi fejlodés méginkdbb megerdsitette ezeket
a doktrinalis allaspontokat. Aki mintegy oOriasként
mindenek f6lé emelkedik az az allam. Aki egyediil
oldhatja meg a kapitalizmus dramai ellentéteit,
az az allam. Az, amit krizisnek neveziink, csak
az allam altal, az allamon beliil oldhatd meg.
Hol vannak a Jules Simon-ok arnyai, akik a libe-
ralizmus hajnalan hirdették, hogy "az allamnak
arra kell torekednie, hogy feleslegessé tegye ma-
gat és visszavonuldsra késziiljon"? A Mac
Culloch-oké, akik a mult szazad masodik felében
azt allitottdk, hogy az allamnak tartdozkodnia kell
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attél, hogy "tulsagosan kormanyozzon"? Es mit
szO0lna vajjon az allamnak a gazdasagi esemé-
nyekbe vald éllandod, elkeriilhetetlen és egyenesen
megkivant beavatkozasa lattara az angol Bent-
ham, aki szerint az iparnak csak egy kivanni
valoja az allamtél, hogy hagyja békében, vagy
a német Humboldt, aki szerint a legjobb a
"tétlen" allam? Igaz, hogy a kovetkezd, perio-
dusok liberalis kozgazdaszai kevésbbé szélsdsé-
gesek ¢és maga Smith is — bar dvatosan — ajtot
nyitott mar az allam beavatkozasdnak a kozgaz-
dasagba. Aki liberalizmust mond, egyént mond,
aki fascismust mond allamot mond. De a fascista
allam egyediilallo és eredeti alkotas. Nem reakcids,
hanem forradalmi, mert el6legezi olyan megha-
tarozott egyetemes problémak megolddsat, ame-
lyeket masutt politikai téren a partokra vald osz-
las, a parlamentarizmus talzott hatalma, a gyu-
lIések feleltlensége; gazdasagi téren, ugy a mun-
kasok mint az iparosok kategoridindl szamban
¢s hatalomban mindinkdbb novekvd szindikalis
tevékenység, a velejard konfliktusok és egyessé-
gek; erkolesi téren pedig, a rend, a fegyelem ¢és
a Haza erkélcsi eldirasainak vald engedelmesség
sziikségessége, vetnek fel. A fascismus erds,
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szerves allamot akar, mely egyben széles népi
alapra tdmaszkodjék. A fascista allam maganak
kovetelte a gazdasagi teret is és az altala létesitett
korporativ, szocidlis nevelési intézményeken ke-
resztiil az éallam gondolata a végsd eldgazésokhoz
ér, ¢s igy az allamban, a megfeleld szervezetek
keretén beliil, forognak a nemzet Osszes politikai,
gazdasagi, szellemi er6i. Egy éallam, amely az
egyének millidira tdmaszkodik, akik elismerik, atér-
zik, készségesen szolgaljdk, nem azonosithatd a
kozépkori kénylr zsarnoki allamaval. Semmi koze
nincs az 1989 eldtti vagy utdni abszolutisztikus
allamokhoz. A fascista allamban az egyén nincs
megsemmisitve, s6t inkdbb meg van sokszorozva,
ugy amint egy ezredben a katona értéke nincs
megkisebbitve, hanem megsokszorozva bajtarsai
szama altal. A fascista allam megszervezi a nem-
zetet, de azutdn elegendd szabad mozgasi teret
hagy az egyének szdmara; korlatozza a felesleges,
vagy karos szabadsiagokat, de fenntartja a lénye-
geseket. Aki e tekintetben itél és dont, az nem
lehet az egyén, hanem csakis az allam.

12. A fascista allam nem ko6zombds tényével
szemben altalaban, sem azzal a kiilon pozitiv
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vallassal, ami az olasz katolicizmus. Az allamnak
nincs ugyan theoldgidja, de van moralja. A fa-
scista allamban a vallast a szellem egyik legmé-
lyebb megnyilvanuldsanak tekintik; ennélfogva
nem csak tiszteletben tartjdk, hanem védik és
partfogoljak is. A fascist a allam nem alkot ma-
ganak egy kiilon "istent" mint ahogy a konvent
végsd delirtumanak egy bizonyos pontjan Ro-
bespierre akart; nem is igyekszik hidbavaloan
arra, hogy kidlje a lelkekbdl, mint a bolsevizmus
teszi; a fascismus tiszteli az aszkétak, a szentek
¢s a hosok Istenét és tiszteli az Istent ugy is,
ahogy a nép naiv és primitiv szive latja és
imadja.

13. A fascista allam egy hatalom-és uralom-
akards. A romai tradicio itt az erd eszméje.
A fascismus tanitasdban az uralom, az impérium,
nem csupan teriileti, katonai vagy kereskedelmi
kifejezés, hanem szellemi vagy erkolcsi is. Elgon-
dolhatd olyan impérium, azaz nemzet, amely
kozvetve, vagy kozvetleniil mas nemzeteket ve-
zet, anélkiil, hogy csak egy négyzetkilométernyi
teriilet meghoditasara volna sziikség. A fascismus
szdmara az uralomra vagyis a nemzetek ex-
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panzidjara vald torekvés, az életképesség megnyi-
latkozasa; ellentéte, vagyis az otthoniilés, a
hanyatlas jele; a keletkezd, vagy feltdmadd né-
pek imperialistak, csak a haldoklé népek lemon-
doak. A fascismus az a tanitds, amely a legmegfe-
lelobben képviseli egy olyan nép torekvéseit ¢&s
hangulatat, mint az olasz, amely most tamad
fel hosszii szazadok elhanyagoltsiga ¢és ide-
gen elnyomatds utdn. De az uralom fegyelmet
kovetel, az erdfeszitések Osszhangbahozasat, ko-
telességérzést ¢és oOnfeldldozast; ez magyardzza a
rezsim gyakorlati ténykedésének sok oldalat, az
allam sok erdkifejtésének irdnyat, és a sziikség-
szerll szigorusagat azok ellen, akik a huszadik
szazadban Italidnak e spontan és végzetszerl
megmozdulasaval szembe akarnak helyezkedni,
mégpedig a XIX. szdzad talhaladt ideologidjat
terjesztve, amely pedig mindenlinnen kiszorult,
ahol meg mertek kisérelni nagy tarsadalmi és
politikai atalakulasokat: a népek soha még eny-
nyire nem szomjaztak tekintélyre, iranyitésra,
rendre. Ha minden szazadnak meg van a maga
doktrindja, ezer jel arra mutat, hogy a jelen
szdzad doktrindja a fascismus. Hogy ¢életképes
tanitds ez, azt az a tény is bizonyitja hogy hitet
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¢bresztett: s hogy ez a hit meghdditotta a lel-
keket, azt az a tény bizonyitja, hogy a fascismus-
nak megvoltak a hdsi halottjai és vértanui.

A fascismus immar épp oly egyetemes ereji
a vilagon, mint mindazok a tanok, amelyek az
emberi szellem torténetének egy momentumat
képviselik.



Jegyzetek



(1) "Az olasz fascismus ma mar, a halal vagy, ami
még rosszabb, az Ongyilkossag terhe mellett, kell, hogy
tanitasait  gylijteménybe foglalja. Nem lesznek, nem
szabad, hogy Nessus ingek legyenek, melyek &rokre
lekétnek — mert a holnap titokzatos ¢és eldrelathatatlan
— de mindennapi politikai ¢és egyéni tevékenységiink
szaméara iranyaddo normat kell alkotniok, En, aki su-
galltam azokat, magam vagyok az els6, aki beismeri,
hogy a mi szerény programm-tablaink raszorulnak az
atnézésre, javitasra, bévitésre ¢és megerdsitésre, mert
itt-ott kikezdte Oket az i1d6 vasfoga. Azt hiszem, hogy
a lényeges mag mindig postulditumaiban marad, amelyek
két éven at az olasz fascismus seregeinek 0Osszehivd
jelzéséil szolgaltak; de, bar ebbdl az eredeti magbol
kiindulva, ideje, hogy ugyanennek a programmnak to-
vabbi, szélesebb keretii kidolgzasara torekedjiink.

"A fascismusnak ebben az életfontossagi munkaja-
ban kiilonofc buzgalommal kellene részt vennie Olaszor-
szag minden fascistajanak, kivaltképpen azokban a z6-
nakban, ahol, megegyezéssel vagy anékiil, a két ellen-
tétes mozgalom, békés egyiittélésre jutott egymadssal.

4*, — B. MUSSOLINI, 4 Fascismus doktrinafa.
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Talan kissé bombasztikusnak hangzik, de ¢én azt
szeretném, hogy a két hoénapon belill, amely még elva-
laszt az "Adunata Nazionale"- tol (Nemzeti Osszejo-
vetel), létrejojjon az olasz fascismus filozofidja. Milano
az els6 propaganda- és mivelddési iskolajaval elémozditja
ezt a célt.

"Nem csak arr6l van sz6, hogy -elokészitsiik azokat
a programm-pontokat, amelyekre szilardan tamaszkod-
hatik annak a partnak a szervezete, amelybe elkeriilhe-
tetleniil bele kell torkollnia a fascista mozgalomnak;
arr6l is sz6 van, hogy meghazudtoljuk az ostoba mesét,
mely szerint a fascismusban csak erdszakos emberek
vannak, nem pedig, mint ahogy igaz, nyugtalan és el-
mélyedd szellemek is. A fascista aktivitisnak ez az uj
iranya nem fog artani — ebben egészen biztos vagyok —
annak a nagyszerli harcos szellemnek és vérmérsékletnek,
mely a fascismusra kiilondsen jellemzé. Az elmét dok-
trindkkal és szilard meggy6z6déssel felszerelni nem jelent
lefegyverkezést, hanem megerGsitést és a cselekvés egyre
nagyobb mértékben vald tudatositdsat. Mindig azok a
katonak a legjobbak, akik tisztdban vannak azzal,
hogy miért harcolnak. A fascismus jelszavaul valaszthatja
és kell valasztania a Mazzini féle kettds igét: "Gondolat
és Cselekvés". (Levél M. Bianchihoz, 1921 aug. 27, a
Milandéi Propaganda-és Fascista Miuvelddési Iskola meg-
nyitdsa alkalmabol: Messaggi e Proclami - ban, Mi-
lano, Libr. D'lItalia, 1919, 29. 1.).

"Osszekottetést  kell  teremteni a  fascistdk  ko-
zott, el kell érni, hogy tevékenységiik egyszersmind
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doktrinalis tevékenység, szellemi és gondolati tevékeny-
ség is legyen....

Ha ellenfeleink jelen Ilehettek volna a mi gytilésiin-
kon, meggy6zddhettek volna arrdl, hogy a fascismus nem
csupan cselekvés, hanem gondolat is.". (A fascista Part
Nemzeti Tanacsanak iilésén, 1924 aug. 8-4n; a " La
Nuova Politico del” Italia " cimi kotetben, IV. kiadas,
Milano, Alpes, 1928, 316-7 1).

(2) "Ma azt allitom, hogy a fascismus amennyiben
eszme, tanitds, megvaldsulds, annyiban univerzalis; tipi-
kusan olasz sajatos intézményeiben, de egyetemes ér-
vényl a szellemében, és ez nem is lehetne masképpen.
A szellem termesztenél fogva univerzalis. Eldre Ilehet
tehat sejteni egy olyan fascista Europat, mely intéz-
ményeihez a fascismus tanaibol és gyakorlatabol meriti
a sugallatot. Azaz olyan Eurdpat, amely fascista érte-
lemben oldana meg a modern allam problémajat, a XX.
szdzad allamaét, amely joval kiillonbozik azoktol az
allamoktol, melyek 1789 el6tt léteztek, vagy azutdn ala-
kultak. A fascismus ma mar egyetemes jellegii kovetel-
ményeknek felel meg, amennyiben megoldja a héarmas
problémat: az allam és az egyén, ez allam és a csoportok
és szervezett csoportok viszonyanak kérdését." (Uzenet
a XIX. évre, a Palazzo Veneziaban 0Osszegylilt Szovetségi
Direktoriumokhoz, 1930 okt. 27-én: "Discorsi del '30,"
Milano, Alpes, 1931, 211. 1).
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(3) " Ezzel a politikai folyamattal parhuzamos egy
filoz6fiai folyamat: ha igaz, hogy egy szazadon at az
anyag foglalt helyet az oltarokon, ma, a szellem veszi
at ezt a szerepet. Ennélfogva vissza kell utasitani a de-
mokratikus  szellemre sajatosan  jellemz6  valamennyi
megnyilvanulast: a feliiletességet, a rogtonzést, a sze-
mélyes feleldsségérzet hianyat, a szamnak és annak a
rejtélyes  istenségnek a magasztalasat, amelyet ugy
hivnak, hogy "nép". A szellem valamennyi alkotasa,
kezdve a wvallasos megnyilatkozasoktol, el6térbe kertil,
mig ma mar senki sem mer annak az antiklerikaiiz-
musnak az 4llasaiban bennragadni, amely sok évtizeden
at kedvelt foglalkozésa volt a demokracianak a nyugati
vilagban.

"Amikor azt mondjuk, hogy Isten visszatér, azt
akarjuk kifejezni, hogy a szellemi értékek térnek vissza".
(Da che parte va il mondo, a "Gerarchia"-ban, 1. évf.,
1922, 3.SZ; a Tempi delta rivoluzione fascista-ban, Mi-
lano, Alpes, 1920, 34-35 1).

" Olyan zoéna is van, amely nem annyira az élet
végsO céljainak kutatdsa, mint inkabb az azokon vald
elmélkedés szamara van fenntarva. Ennélfogva a tudo-
many a tapasztalatbol indul ki ugyan, de végzetsze-
rien a filozofidba torkollik ¢€s, vélményem szerint, csakis
a filozofia vilagithatia meg a tudomanyt és emelheti
fel azt az egyetemes eszmény teriiletére ". (A Bolognaj
tudomanyos kongresszuson, 1926, okt. 31-én; Discorsi
del 1926, Milano, Alpee, 1927, 368. 1).
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"Hogy a fascista mozgalmat megértsiik, mint szellemi
jelenséget kell megvizsgalnunk, egész kiterjedésében és
és mélységében. Megnyilvanulasai a legerételjesebbek ¢és
a legdontébbek voltak, de mégsem szabad ezeknél meg-
allnunk. Az olasz fascicmus u. i. nem volt csupan azok
ellen a hitvany és életképtelen kormanyok ellen iranyuld
forradalom, melyek az 4allam tekintélyét aladastak és
Italiat azzal fenyegették, hogy megallitjak fejlédésének
utjan, hanem szellemi forradalom is volt azok ellen' a
régi ideologiak ellen, melyek megrontottak a wvallas, a
haza és a csalad szent elveit. A fascismust tehat, mint
szellemi forradalmat, egyenesen a nép juttatta kifejezés-
re". (Uzenet az angol kozénséghez, 1924. jan. 5-én; a
"Messaggi e Proclami" -ban, Milano, Libr. d' Italia,
1929, 107. 1).

(4) "A kiizdelem minden dolgok eredete, mert az
élet telve van ellentétekkel: szeretet és gyiilolet, fehéres
fekete, nappal és éjszaka, jO €s rossz, — ¢€s amig ezek az
ellentétek nem talalnak egyenstlyt, a kiizdelem, mint
felsébbrendii végzetszeriség, mindig az emberi természet
alapjat fogja képezni."

"De egyébként, mondhatjuk, hogy ez rendjén is
van. Ma haborus, gazdasagi, eszmei kiizdelmekrdl lehet
sz0, de az a nap, mikor mar egyaltaldban nem volna
kiizdelem, az a szomorusdg, a vég, a pusztulas napja
volna. De ez a nap nem fog elkdvetkezni. Epp azért,
mert a torténelem mindig valtoz6 panoramaként tarul
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elénk. Ha azt kovetelndk, hogy térjiink vissza a csend-
hez, a nyugalomhoz, a békéhez, elleneszegiilnénk dina-
mikus korunk mai torekvéseinek. EI6 kell késziilniink
mas meglepetésekre, mas kiizdelmekre. A béke kora nem
jon el mindaddig, amig a népek nem adjak oda magukat
az univerzalis testvériség keresztény almanak és ki nem
nyujtjak keziiket egymas felé, tengereken és hegyeken at.
En, a magam részér6l, nem igen hiszek ezekben az
idedlokban, de nem is zarom ki Oket, mert altalaban
semmit sem tartok lehetetlennek ". (Beszéd a trieszti
Politeama  Rossetti-ban, 1920 szeptember 20-én; "Di-
scorsi politici", Milano, a "Popolo d' Italia" nyom-
dédja, 1921, 108. 1).

(5) "A nemzetek becsiiletét abban az addban latom,
amelyet az emberiség kultirajanak leréttak". (E. LuUD-
WIG, Colloqui con Mussolini, Milano, Mondadori, 1932,
1991. 1).

(6) Ezt a szervezetet pedig: "Fasci italiani di
combattimento"-nak (Olasz kiizd6 Fascio-k) neveztem
el. Ebben az érckeménységii szoban benne volt a fa-
scismus  teljes programmja, ugy, ahogy én megalmodtam
ahogy én akartam, ahogy én megvalositottam!

Es még mindig ugyanaz a programm, bajtarsak:
kiizdeni.

"Szamunkra, fascistik szdmara az ¢let folytonos,
szlintelen kiizdelem, amelyet mi deriilt lélekkel, nagy
batorsaggal, rettenthetetlen lelkesedéssel vallalunk el ".
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(Rémaban, a Fasciok alapitdsanak VII, évforduldjan,
1926 marcius 28-an; Discorsi del 1926, Milano, Alpes,
1927, 98. 1).

"Es ime, megint a fascista filozofia magvahoz ér-
tink, amikor nemrég egy finn filozofus arra kért, hogy
egy mondatban fejezzem ki a fascismus értelmét, ezt
irtam neki németiil:" Mi ellenségei vagyunk a kényel-
mes ¢letnek!. (E. LubpwiG, Colloqui con Mussolini,
Milano, Mondadori, 1932, 190 1).

(7) "Ha a fascismus nem volna hit, hogyan tudna
katonaiban ezt a sztoicizmust, ezt a batorsagot Onteni?
Csak a hit, csak egy olyan hit, amely a valla? fenségét
érte el, tud oly szavakat sugallni, mint amilyenek Fe-
derico Florio ma mar vérevesztett ajkat hagytak el".
(Vincoli di sangue, a "Popolo d' Italia", 1922, januar
19-iki  szamaban ¢és a '"Diuturna"-ban, Milano, Al-
pes, 1929, 256 1).

(8) "A hagyomany kétségtelenil a népek egyik leg-
nagyobb szellemi ereje, amennyiben lelkilk folytonos,
meg nem szind alkotasa". (Breve preludio, a "Gerar-
chia"-ban, I évf, 1922, 1.&z. és a "Tempi della rivo-
luzione fabcista"-ban, Milano, Alpes, 1930, 13 1).

(9) "Minket temperamentumunk, vérmérsékletiink
arra késztet, hogy a problémak konkrét oldalat érté-
keljik, nem pedig eszményi vagy misztikus szublima-
cioit. Epp ezért konnyen megtaldljuk ujbol  az  egyen-
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sulyt ".  (Aspetti del dramma, az 1927 oktober 31-iki
"Popolo d' Italia "-ban és a " Diuturna "-ban, 86 1).

"A mi kiizdelmeink annyival haladatlanabb, de any-
nyival szebb, mert; arra kényszerit, hogy csak sajat
erfinkre tamaszkodjunk. Mi széttéptik az Osszes Kkinyi-
latkiistaioit igazsagokat, koptiink az 0Osszes dogmaékra,
visszautasitottunk ~ minden = mennyorszagot,  kigunyol-
tunk minden szélhdmost — fehéret, voOrost, feketét
egyarant —, aki olyan, csodaszereket arult, melyek az
emberi nemnek megadjak a "boldogsagot". Mi nem
hisziink a programmokban, a szkémakban, a szentekben,
az apostolokban: elsésorban pedig nem hiszink a bol-
dogsagban, a megvaltasban, az igéret f61djében.

Mi nem hisziink as életproblémak egyetlen, linearis

megoldasaban — akar gazdasagi, politikai vagy moralis
jellegii is legyen ez —, mert — oh minden sekrestyék
hires regdosei — az ¢élet nem linearis és sohasem fog nektek

sikeriilni azt a primitiv sziikségletek altal korilhtarolt
szegmentumma Osszezsugoritani". (Navigare necesse, az
1922  januar 1-i "Popolo d' Italia"-ban ¢és a "Diu-
turna "-ban, 223 1).

(10) "Mi nem vagyunk és nem is akarunk oOrokké
mozdulatlan, mindig ugyanzon iranyba forditott arcu
numiak lenni, sem pedig bezark6zni a szubversziv alszen-
teskedés szilik korlatai kozé, ahol gépiesen mormoljak
a vallott vallasok imainak megfelel6 formulakat; de
emberek vagyunk, még pedig ¢él6 emberek, akik hozza
akarunk jarulni, bar szerényen is, a torténelem alko-
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tasdhoz".  (Audacia, az 1915. nov. 15-iki" Popolo
d' Italia"-ban és a "Diuturna"-ban 11. 1).

"Mi hirdetjik az erkdlcsnek és a hagyomanynak
azon ¢értékeit, amelyeket a szocializmus elhanyagol vagy
megvet; de a fascismus mindenek felett elzarkdzik min-
dent6l, ami Onkényes bekebelezés a titokzatos jovore".
(Dopo due anni, az 1921. marc. 23-iki "Popolo d'Ita-
lia"-ban és a "Diuturna"-ban, 242. 1).

"Szemben azokkal a multban oly gyakran el6forduld
szavakkal ¢s fogalmakkal; amilyenek jobb- és baloldal,
konzervativizmus és ujitds, hagyomany ¢és haladas, mi
nem kapaszkodunk kétségbeesetten a multba, mint
végs6 mentddeszkaba, senem ugrunk fejest a  jOvo
csabitdo kodtengerébe". (Breve preludio, 1922, a "Tempi
della rivoluzione fascista"-ban, Milano, Alpes, 1930,14. 1).

"A negativum, az Or6k mozdulatlansag, maga a
karhozat. En a mozgds és a szakadatlan menetelés hive
vagyok". (E. LuDWIG, Colloqui con Mussolini, 204. 1).

(11) "Az elsék vagyunk, akik azt allitottak, a demo-
liberalis individualizmussal szemben, hogy az egyén csak
annyiban 1étezik, amennyiben az allamban van ¢és az
allam sziikségleteinek ald van rendelve, és hogy milyen
mértékben Olt egyre Osszetettebb formakat a kultura,
oly mértékben szorul egyre Osszébb az egyén sza-
badsaga"; (4 fascismus nagy beszamolojan 1929, szept.
14.-én; "Discorsi del 1929", Milano, Alpes, 1930,
280. 1).

" Az olaszok tudataban kiemelkedé helyet foglal el
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az allamérzék, mert érzik, hogy csak az éllam egységiik
és fliggetlenségilk potolhatatlan biztositéka; hogy csak
az allam képviseli fajuk és torténelmiik folytonossagat
a jovoben". (Messaggio del VII. Annuale, 1929, okt.
25-én; u.o., 300. 1).

"Ha az elmult nyolcvan évben ilyen hatalmas ha-
ladast valositottunk meg, gondolhatjatok és feltételezhe-
titek és elorelathatjatok, hogy a legkozelebbi oOtven
vagy nyolcvan évben, ennek az Olaszorszagnak az Tutja,
melyet mi oly hatalmasnak és ¢letadd nedvekt6l annyira
atitatottnak érziink, milyen nagyszabasu lesz, kiilondsen
ha tartani fog az egyetértés az Osszes polgarok kozt, ha
tovabbra is az allam lesz a bir6 minden politikai ¢és
tarsadalmi vitaban, ha minden az allamon belil lesz és
semmi az allamon kivii, mert ma mar nem foghatunk
egy egyént az allamon kiviil, ha csak nem a vadem-
bert, aki nem kovetelhet egyebet maganak mint a ma-
ganyt és a puszta homokat ". (Beszéd a Szendtusban
1929.m4j. 126-én; "Discorsi del 1928 ", 109. 1).

"A fascismus visszadta az d4llamnak szuverén tevé-
kenységét —  visszakoOveltelve szamara, minden o0sz-
taly- ¢és csoportérdekkel szemben, az abszolut -etnikai
értéket; visszadta az allam kormanyanak, mely a va-
lasztott gylilés puszta végrehajtd eszkozévé siilyedt, az
allam  személyének képvisel6jét megilletd méltosagot,
és imperiumi hatalmanak teljességét; kivonta az admi-
nisztraciot a partok és érdekek nyomasa alol". (4z
dllamtandcson, 1928, dec. 22.-én; u. 0. 35811).
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(12) "Es még gondolni se akarjon senki az allam
erkolesi jellegének megtagadasara, mert én szégyenlenék
err6l a szoszékrél beszélni, ha nem érezném, hogy az
allam erkolesi és szellemi erejét képviselem. Mi volna
az allam, ha nem volna sajat szelleme, sajat erkolcse,
amely érvényt ad tdrvényeinek s amelynek révén enge-
delmességre birja polgérait? ... A fascista allam teljes
mértékben vindikalja maganak ethikai jellegét: katho-
likus ugyan, de fascista, s6t mindenckfelett, kizardla-
gosan, lényegileg fascista. A katholicismus kiegésziti, ¢és
mi nyiltan valljuk ezt, de senki se gondoljon arra, hogy
filoz6fia, vagy metafizika iriigye alatt az el6ttiinkfekvo
kartyalapokat  Osszekeveri." (Beszéd a  Képviseléhaz-
ban, 1929, m4j.13-an; Gli accordi del Laterano, Roma,
Libreria del Littorio, 1929, 106. 1).

" Egy allam, amely kiildetésének tudataban van
és amely egy halad6 népet képvisel, egy allam, amely
allanddan atalakitja ezt a népet, fizikai, megjelenésében
is. Ennek a népnek nagy igéket kell, hogy hirdessen az
allam, nagy eszméket ¢és nagy problémakat lebegtessen
szeme el6tt és nem szabad megelégednie a rendes min-
dennapi adminisztracidval". (U. o. 107. 1).

(13) "A szabadsag fogalma nem abszolut, mert az
életben semmi sem abszolut. A szabadsdg nem jog: ko-
telesség. Nem adomanyozas, hanem hdditds; nem egyen-
16ség, hanem kivaltsdg. A szabadsag fogalma véltozik
az id6 multaval. Béke idején van olyan fajta szabadsag,
amely mar nem szabadsag habori idején. Jolét idején
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van oly fajta szabadsag, mely nyomor idején nem enged-
het6 meg". (A Fasciok alapitasanak V. ¢évforduldjan,
1924, marc 23-én; La nuova politico del’ Italia cimii
kotet, 3.r., "Discorsi del 1924", Milano, Alpes, 1925,
35, 1.

"A mi allamunkban az egyén nem nélkiilozi a szabad-
sagot.  Jobban birja  azt, mint egy elszigetelt ember:
azutan az allam oltalmazza, & az allam része. Az elszi-
getelt ember ellenben védteleniil all ". (E. LuUDWIG,
Colloqui con Mussolini, 129. 1).

(14) "Ma elére hirdetjik a vilagnak a hatalmas
egységes olasz allam megalkotasat, az Alpoktol Szici-
lidig, és ez allam egy koOzpontositott, szervezett, egy-
séges demokraciaban fejezi ki magat, amely demokra-
cidban a nép szabadon, kedve szerint mozog, mert,
tisztelt uraim, vagy beengedjik a népet ez allam vardba,
és 0 akkor meg fogja azt védeni, vagy a nép kint marad,
s akkor ostromolni fogja a varat". (A Képviseléhazban,
1927. maj. 26-an; Discorsi del 1927, 159. 1).

"A fascista rezsimben az Osszes osztilyok egysége,
az olasz nép politikai, tarsadalmi és erkdlcsi egysége
az allamban, mégpedig csakis a fascista allamban valo-
sul meg". (A Képvisel6hazban, 1928. dec. 9-én; Di-
scorsi del 1929, 333. 1).

(15) "Megteremtettiik az egységes olasz allamot.
Gondoljatok, hogy a Csaszarsdg ota Olaszorszag nem
volt tobbé egységes allam. Mi itt ujbol megerdsitjiik.
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még pedig nem kevésbbé erélyesen, a Milano-i Scala-ban
mondott beszédem formuldjat; "Minden az allamban
semmi az allam ellen, semmi az allamon kivil". (A kép-
visel6hazban, 1927. maj. 26-an; Discorsi del 1927, 157. 1).

(16) "Egy olyan éallamban vagyunk u. i, amely a
nemzet szivében miikddd Osszes eroket ellenérzi. Ellen-
Orizzik a politikai eréket, ellendrizzik az erkolesi
er6ket, ellendrizziik a gazdasagi erdket, ami ennyit
jelent, bogy benne vagyunk egészen a fascista korpo-
rativ allamban...."

"Mi egy a vildg szamara uj elvet képviselink, mi a
tiszta, kategorikus, végleges ellentétét képviseljik a
demokracia, a plutokracia, a szabadkémiivesség egész
vilaganak, egyszoval, az 1889-iki halhatatlan elvek
egész vilaganak." (A Part U nemzeti direktoriumanak,
beiktatasa alkalmabol, 1926. apr-7-én; Discorsi del 1926
120. 1).

"A korporaciés minisztérium nem biirokratikus szerv,
de még a szindikdlis szervezeteket autonom helyette-
siteni abban a sziikségképpen autom tevékenységiikben,
mely tagjaiknak csoportositdsat, kivalogatdsat, javitdsat
tlzte ki céljaul. A korporaciés minisztérium az a szerv,
melynek révén, a kozpontban és a korzetekben, megva-
losul az integralis korporacié, megvalosul a gazdasagi
vilag érdekei és eréi kozotti egyenstly. Es a megvalo-
sulas csak az allam keretén belill lehetséges, mert csak
az allam emelkedik felil az egyesek ¢és csoportok
ellentétes érdekein, hogy azokat egy magasabb rendil
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cél szerint rendezze; ezt a megvalosulast konnyebben
és gyorsabban keresztiilvihetévé teszi az a koriilmény,
bogy a korporativ allamban elismert, biztositott &és vé-
delemben részesiil6 gazdasdgi szervezetek, a fascismus
kozos keretén belill élnek, vagyis elfogadjak a fascismus
gyakorlati és elméleti koncepcidjat". (4 Korpordcios
Minisztérium  felavatasakor, 1926, jul. 31-én; "Discorsi
del 1926", 250. 1).

"Megalkottuk a korporativ ¢és fascista allamot, a
nemzeti tardadalom allamat, azt az allamot, amely
gyljti, ellenérzi, Osszegyezeteti és Osszhangba hozza az
Osszes tarsadalmi  osztdlyok érdekeit, ugyhogy ezek
egyforman védve érzik magukat. Es mig régebben, a
demo-liberalis rezsim idején, a dolgozok tomege bizal-
matlanul tekintett az allamra, az allamon kivil, az
allam ellen volt, az allamot, minden nap minden Ooraja-
ban raleselkedd ellenségnek tartotta, — ma nincs
olyan dolgoz6 olasz, aki ne keresné helyét a korpo-
raciokban, a fOderdciokban, aki ne akarna ¢él6 mo-
lekulaja lenni annak a nagy, hatalmas ¢€lo szervezetnek,
ami a fascista korprativ nemzeti allam ". (Marcia su
Roma 1V. évforduldjan, a Chigi Palota erkélyérdl, 1926.
Okt. 28-an; u. 0. 340. 1).

(17) "Abban az értelemben mondjuk az elmult ha-
borat  "forradalmi"  haborunak, hogy  vérfolyamok
kozt liquidalta a demokracia szazadat, a szam, a tobbség,
a mennyiség szazadat ". (Da che parte va il mondo a
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"Gerarcliia"-ban, 1922, és a Tempi delta Rivoluzione
fascista-ban, 37. 1).

(18) v.o. fent a 13. jegyzettel.

(19) "Faj: ez érzés, nem valosag; legalabb 96 % —
ban érzés". (E. LUDWIG, Colloqui con Mussolini, 75. 1).

(20) "Egy nemzet csak annyiban létezik, amennyiben
nép. Egy nép emelkedik, ha nagyszamu, dolgos és rend-
szeretd. A hatalom ennek az alap-trinomiumnak az ere-
doje" (A fascista Rezsim, altalanos &sszejovetelén, 1929,
marc 10-én; Discorsi del 1929, 24. 1).

"A fascismus nem tagadja az allamot; azt allitja,
hogy egy nemzeti vagy imperialista polgari tarsadalo m
csakis az d4llam form4jaban képzelhetd el." (Stato, anti-
stato, fascismo, a "Gerarchia"-ban, 1922, jun. 25, és a
"Tempi della rivoluzione fascista"-ban, 94. 1).

"Szamunkra a nemzet mindenekfelett szellem, nem
pedig csupan teriilet. Vannak allamok, amelyeknek
oriasi teriileteik voltak ¢és mégsem hagytak magukrol
nyomot az emberiség torténelmében. Nem csak szam
kérdése ez, mert viszont voltak, a torténelemben nagyon
kis mikroszkopikus 4allamok is, amelyek a miivészetben
és a filzofiaban emlékezetes, halhatatlan dokumentu-
mokat hagytak.

A nemzet nagysaga mindezeknek az erényeknek, mind-
ezeknek a  feltételeknek  komplexuma. Egy nemzet
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akkor nagy, amikor a valdsagba viszi at szellemi
erejét". (Napolyi beszéd, 1922 okt. 24.-én, 1 discorsi
della Rivoluzione, Milano, Imperia, 1923, 58, 1).

"Mi egyesiteni akarjuk a nemzetet a szuverén allam-
ban, amely mindenki felett van és lehet mindenki ellen
is, mert a nemzet erkdlcsi folytatodasat képviseli a
torténelemben. Allam nélkiil nincs nemzet. Csak em-
beri csoportulasok vannak, amelyek ki vannak téve
mindenféle szétesésnek, amelyet a torténelem hozhat
magaval szamukra". (A fascista Part nemzeti tandcsan,
1924 aug.8.-an; La nuova politico, delV Italia, TV kiadas,
Milano, Alpes, 1928, 319. 1).

(21) "En azt hiszem, hogy a népeknek... ha ¢élni
akarnak, ki kell fejteniok bizonyos hatalmi akaratot;
maskiilonben  vegetdlnak és  tengddnek és  prédajaul
esnek mihamar egy erosebb népnek, amely jobban ki-
fejlesztette magaban ezt a hatalmi akaratot". Beszéd a
Szendtusban, 1926. maj, 28-an).

(22) "A fascismus formalta Ujja az olasz jellemet,
lehamozva lelkiinkr6l minden tisztatalan héjat, meg-
edzve minden aldozatra, megadva az olasz arcnak az
erd és szépség igazi kifejezését." (Beszéd Pisdban, 1926,
maj.25-én. Discorsi del 1926, 193. 1).

"Nem célszerlitlen itt megviladgitani a fascista so-
rozas bensd jellegét és mély jelentdségét. Nem pusztan
egy szertartasr6l van sz6, hanem az olasz ember ama
teljes és tokéletes nevelési és eld képzési rendszerének
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egy igen fontos mozzanatarol, amelyet a fascista forra-
dalom ugy fog fel, mint az allam egyik legalapvetbb
feladatat, s6t mint a legalapvetdbbet. Es, ha az allam
nem oldja meg, vagy nem vaéllalja el legalabb, hogy
megfontolas és vita targyava tegye, egyszerlien és tisztan
kockara teszi  létjogosultsagat". (A  Képvisel6hazban,
1928, maj, 28-an; Discorsi del 1928, 68. 1).





