
A VEZÉR SZUGGESZTÍV HATÁSA

A  KAR A HADTÖRTÉNELEM lap jait forgatjuk, akár a közelm últ
feszültségekkel teljes időszakának p olitikai küzdelm eit vesz-
szűk szem ügyre, azt tap asztaljuk, hogy bizonyos esem ények-

nél —  közös jellem vonásként —  a siker igen nagy m érvben
a vezetők szem élyének szinte delejesen ható szuggesztív hatásából
fakadt. Anélkül, hogy a névsor teljességére gondolnánk, elegendő
itt Nagy Sándor, Hannibál, Nap oleon, Görgey, Foch, Filsudszki
vagy akár Kossuth, Mussolini és Hider nevének és sikerének a m eg-
em lítése. Ezek az em berek akaratuk kisugárzásával és szem élyes vará-
zsukkal a töm egeket oly fokozott teljesítm ényekre késztették, am elyek
m inden szám szerűen következhető,  reális várakozást felülm últak.

Az em beri akarat, szuggesztív hatás m egnyilvánulásának oly
eseteivel állunk itt szem ben, am elyek nép ek, birodalm ak sorsát dön-
tötték el. Ha valam ilyen téren különös jelentősége van a vezérét fana-
tikusan követő töm egnek, ha valahol döntő jelentőségű az egy akarat
nyom án haladó erőfeszítés,  akkor ez a háború, ahol „a valódi dirigens
a halál“  és ahol az em beri ösztönök legerősebbjével, az életösztönnel
kell szó szoros értelem ben m egküzdeni.

A p roblém át a világháború dobta erőszakosan a felszínre és tette
a m ai katonai irodalom  egyik aktuális kérdésévé.

A világháború ugyanis egész különös helyzetet terem tett a veze-
tők, helyesebben a p arancsnokságok és csap atok viszonyában. A
p arancsnok „láthatatlan“ ,  a vezetés „szem élytelen“  és „lélektelen“
lett, a p arancsnokságok eltávolodtak az arcvonalban harcolóktól
térben és lélekben. A vezér szuggesztív hatásának m egnyilvánulá-
sával csak elvétve találkozunk, a hadvezetés egyik óriási erőtényezője
—  a m últ hadjárataival ellentétben —  az öt éves küzdelem  folyam án
alig érvényesült.

Első p illanatra látható, hogy a p roblém a az erkölcsi erők szem -
p ontjából bír jelentőséggel, m ert azok em elésére a vezéri szuggesztív
hatás igen alkalm as eszköz. Az erkölcsi erők fontosságát és folyton
növekvő jelentőségét külön bizonyítani felesleges, ezt Xenop hon
„Kyrop adia“-jától kezdve Fullerig bezárólag igen sokan m egtárgyal-
ták és m indannyian döntő jelentőségűnek m inősítették. Nap oleon
szerint „a háborúban az erkölcs m inden“ .

A háborús katona erkölcse abban a lelki erőben jut kifejezésre,
am ely kép essé teszi arra, hogy a saját érdekét a köz érdekének alá-
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rendelje,  illetőleg végső fokon a létfenntartás ösztönét leküzdve, fel-
áldozza m agát fajtája nagy céljainak érdekében.

Vizsgáljuk, hogy ez a „katonai erkölcs. .  m iből nyeri alap jait
és m i táp lálja.

A katona erkölcsi alap jait a békeéletből hozza m agával. A haza-
fias, vallásos és katonai nevelés adják m eg azokat az alap vető vonáso-
kat, am elyeket m egnyilvánulásukban a kötelességérzet és becsület-
érzet gyűjtő fogalm aival foglalhatunk össze. A háborús katona erköl-
csének hatalm as tám asza a küzdelem  célját kép ező eszm e. Ez szüli
m eggyőződését és jórészt lelkesedését is.  A siker vagy sikertelenség,
m ely ép p úgy, m int az élet bárm ely vonatkozásában, itt is bizakodóvá,
lelkesedővé és áldozatkésszé vagy ennek fordítottjává teszi az em bert.
Végül a vezetés m ódja, a vezető szuggesztív hatása, am elynek m eg-
nyilvánulása a töm eg jellem vonásainak m orális em elkedésében, vég-
eredményben a teljesítőkép esség fokozásában jut kifejezésre.

Ahhoz, hogy ezek az erkölcsi tényezők érvényesülhessenek, fel-
tétlenül szükséges, hogy az em ber fizikai életének elsőrendű szükség-
letei legalább egy bizonyos fokig ki legyenek elégítve. Ha ez nincs
m eg, akkor az ösztönök válnak uralkodóvá.

A békenevelés és az eszm e adta tényezők állandóak, a háború
folyam án nem  p ótolhatók és így lem orzsolódhatnak, hatásuk nem
oly közvetlen és nem  oly állandóan m egújuló, m int a sikeré és a vezéri
hatásé. £gy hasonlattal azt m ondhatjuk, hogy am íg az első két állandó
tényező az erkölcs útját m utatja az em bernek, addig a m ásik kettő
közvetlen hatása arra jó, hogy a katona ezen az úton m egm aradjon,
azaz a kisiklást gátolja m eg.

A vezető szuggesztivitása ezek szerint a háborús katona erköl-
csére közvetlen és döntő befolyást gyakorolhat. Ez a m egállap ítás
a legalsó p arancsnoktól kezdve a legm agasabbig m indenkire egyfor-
m án érvényes. „A katona nem  nap i öt garasért vagy holm i szegényes
rendjel kedvéért öleti m eg m agát, csak az az em ber bírja ily lelke-
sedésre, aki m egfogja a szívét“  m ondja Nap oleon, a katonai lélek
legkiválóbb ism erője.

AZON KOMPONENSEK  KÖZÖTT ,  am elyek eredőként a háborús
katona erkölcsét adják, fuggvényszerű összefüggés van: az egyik
tényező a m ásik érvényesülését elősegíti,  p l.  a m eglévő erkölcsi neve-
lés m egkönnyíti a vezéri szuggesztív hatás érvényesülését. Ha az egyik
vagy a m ásik kom p onens hiányzik, akkor a többi vagy a többiek közül
valam elyik p ótolhatja a m eglévő hiányt. A történelem  fényesen iga-
zolja ezt az állítást, p l.  a forradalm i hadseregeknél, ahol a békenevelés
esetleg teljesen hiányzik. Ott érvényesül igazán a vezető szuggeszti-
vitása és ott igen jelentős faktor p l.  a küzdelem  célját kép ező eszm e,
vagy a siker lelkesítő hatása; gondoljunk Nap oleon, Rákóczi,  Görgey
szerep ére.

Az egész kérdés lélektani alap okon nyugszik: a töm eglélektan
p roblém áján. Valam ely célból egyesült em bercsop ort —  am elyet m i
töm egnek nevezünk —  lelki életét tekintve sajátságos eltéréseket
m utat azon egyének lelki életével szem ben, am elyeknek összegeződése
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végeredm énykép p en alkotja. A töm eg jellem vonása sem m iféle
konkrét viszonylatba nem  hozható az alkotó egyének jellem vonásá-
val, annak sem  nem  összegeződése, sem  nem  közép arányosa. A „kol-
lektív lélek“  többnyire egész m ás jellegzetességeket m utat fel, m int
az egyén. A töm eget alkotó egyének m ásként cselekszenek és gon-
dolkoznak töm egben, m int egyedül. Ezt azzal m agyarázhatjuk, hogy
a töm egben az ösztönös, tudatalatti tulajdonságok jobban felszaba-
dulnak és fokozottabb m értékben érvényesülnek.

A töm egben elvész az egyéniség, a tudatos szem élyiség és ezzel
együtt az egyéni felelősség is,  am inek szem p ontunkból egyik leg-
fontosabb következm énye a töm eg szuggerálhatósága. Ez a körülm ény
kép es arra, hogy az alkotó egyént akár egyéniségével ellentétes cse-
lekm ényre is kényszerítse.

A töm eg jellegzetessége a „lelki ragály“ ,  am elynek hatásaként
bizonyos külső behatások következtében az egyént m inden érzelem
vagy tett oly m értékben tám adja m eg, hogy kép es szem élyes érdekeit
feláldozni az összeségért.

A töm egben a gondolkodásnak kevés szerep  jut, ezért külső
behatásoknak szinte ellenállás nélkül engedelm eskedik, tehát rendkí-
vül változékony, m inek következtében nehezen korm ányozható.
Miután az ész befolyása ki van kap csolva, a legnagyobb hiszékenység
lép  előtérbe, am i a szuggerálhatóság egyik legfontosabb eszköze.

A töm eg szélsőséges m inden érzelm i m egnyilvánulásban, a töm e-
get nem  érzelm ek, hanem  nagyerejű indulatok töltik el. Az indulatok
jellem ző tulajdonsága, hogy m egszűkítik a gondolkodás hatáskörét
és hatásukat zsarnoki m ódon érvényesítik m inden cselekedetnél.
A vezetőnek, aki a töm eget korm ányozni akarja, ugyancsak szélső-
séges —  sokszor kép telenül túlzott —  állításokat kell vele szem ben
alkalm azni és azokat folyton ism ételni,  erősíteni,  hogy hatása állandó
legyen.

A töm eg erejének tudatában zsarnok, nem  tűr vitát, ellentm on-
dást, de feltétlenül resp ektálja a nyers erőt, viszont a gyenge vezető-
vel szem ben vérszem et kap .

Hajlam os lesüllyedni a benne lévő legalacsonyabb egyén erkölcsi
nívójára, így erkölcstelen cselekedetre, bűntettre is könnyen kap ható.
De ezzel szem ben sokszor olyan önzetlenségre és önfeláldozásra is
kép es, m ire az elszigetelt egyén nem  lenne hajlandó.

Vannak eszm ei tényezők, m int p l.  dicsőség, becsületérzés és
hazafiság, am elyek a töm egre különös m értékben hatnak. Így sok-
szor az alacsonyrendű egyénekből összetett töm eg m orális szem p ont-
ból m agasszínvonalú tettre kép es. A töm eg tehát az egyént m agasabb
erkölcsi régióba is em elheti.

A töm eglélek m egnyilvánulásai attól is függnek, hogy szerve-
zetlen vagy szervezett-e a töm eg. Az alap jellem vonások m egm arad-
nak ugyan, bárm ily töm egről van is szó, az organizált töm egnél azon-
ban —  am inő p l.  a katonaság —  a szélsőséges jellem vonások és a túl-
zásra való hajlandóság lecsiszolódnak.

Szervezett töm eggel való bánásm ód határozottan könnyebb, a
jellem vonások erkölcsi színvonala jobban em elhető,  a m oralizáló
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kép esség is m agasabb fokú, m int a szervezetlen töm egnél. Végered-
m ényben a szervezett töm eg latens tulajdonságai itt is azonosak azok-
kal, m elyeket az előzőekben leírtunk s legnagyobbrészt a vezetőn
m úlik, hogy azokból m ily erkölcsi m egnyilvánulásokat kép es kicsiholni.

A vezéri szuggesztivitás érvényesülése tehát a töm egek teljesítő-
kép ességének fokozása és azok alkalm azásának könnyebbsége szem -
p ontjából óriási lehetőségeket rejt m agában.

Azokat a külső körülm ényeket vizsgálva, am elyek m ellett a vezéri
szuggesztió érvényesülhet, kutatásunk m egkezdése előtt eleve 111¾
kell állap ítanunk, hogy azokon a külső m egnyilvánulásokon kívül,
am elyeket érzékeinkkel felfogni kép esek vagyunk, van egy közvetlenül
nem  észlelhető,  delejesnek nevezhető hatás, am ely az egyes nagy
vezetőkből kiárad és am ely szinte láthatatlan fluidum ként öm lik
szét a töm egben. A hip notikus töm egszuggesztió egy nem e ez, am ely
úgy hat, m int az elektrom os kisugárzás, vagy m int a m ágneses m ező,
am ely hatalm ába kerít m indenkit,  aki körzetébe kerül. Az egyéniség
szuggesztív varázsa, a kiválasztott em berek m itikus ereje ez,  am ely
vonzza és lenyűgözi a gyengébb akaratot és azt m eghajlásra, aláren-
delésre és engedelm ességre készteti.  Nap óleonról írja egyik életrajz-
írója: „Mért nem  született négyezer év előtt, akkor m ár p uszta szug-
gesztió erején is győzött volna. Nap oleon tetterejének . . .  m eg vele-
született fölényének köszönheti,  hogy m illiókon uralkodik.“  Hasonló
erős egyéniség a m agyar hadtörténelem ben Görgey. Fővezérré való
kinevezésekor a kortársak szerint „a tábor és a főhadiszállás tüstént
érezte egy fölényes és biztos energia villanyos kiáradásait“ .  A fel-
vidéki hadjárat alatt „a hadsereget csak az ő dém oni akarata tartja
össze“ .  Mednyánszky Cézár báró, a feldunai hadtest tábori lelkésze
írja róla: „Mi, akik a legszűkebb környezetéhez tartozunk, csodál-
tuk Őt legjobban. Oly delejes hatást tett ránk, m int m ásokra Kossuth.“

(A következőkben is főként Nap óleonnal és Görgeyvel foglalko-
zunk részletesebben, m int akik leginkább szolgálhatnak tip ikus p élda-
kép p en.)

A VEZÉRI SZUGGESZTIÓ érvényesüléséhez legkedvezőbb körül-
m ényt a vezér szem élyes jelenléte a töm egben terem ti m eg. Ennek
lelki m agyarázata igen szám os irányba vezet. Az ellenőrzöttség tuda-
tától és a közös sors kihangsúlyozottságától kezdve egészen addig
a kissé színp adias, de a töm eg egyénei szám ára lelki kielégülést hozó
tételig, hogy szívesebben cselekszünk és halunk m eg az előtt, akinek
p arancsára tesszük azt — ,a lélektani rúgok hosszú skáláját találhatjuk
és figyelhetjük m eg. A vezér iránt táp lált bizalom , az ő kép ességeibe
és m indenhatóságába vetett hit a legnagyobb szorongások idejében
is nagy m egkönnyebbülést hoz az élet-halál m esgyéjén járóknak.
A veszély idején m indenki láthatja, hogy senkitől se követel egyebet,
m int am it ő m aga is kockáztat. Nyugalm a és önbizalm a átáram lik
a csap atokba m ég akkor is,  ha előzőleg a csüggedés és rem énytelenség
fogta el őket stb.

Massena-ról írják, hogy „m entő rakétaként ragyog fel veszély
idején csap atai előtt“ .  Nap oleon szám talan esetben m enti m eg a
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m ár-m ár elveszettnek hitt helyzetet szem élyes m egjelenésével. A
Berezina-i átkelésnél „a császár, akit állandóan az a veszély fenyeget,
hogy elfogják, bevárja, m íg az utolsó em bere is m egm enekült, csak
aztán kel át ő m aga is a túlsó p artra.. .“  Sándor orosz cár m ondotta
róla, hogy „csodák csak ott történnek, ahol szem élyesen van jelen“ .
Nap oleon m aga is m ondja: „A tábornok jelenléte elengedhetetlen;
ez a feje,  m indene a hadseregnek. Nem  a róm ai hadsereg igázta le
Galliát, de Cézár. Nem  a karthagói hadsereg ejtette rem egésbe Róm át
—  de Hannibál.“

Görgeyről, akinek szem élyes hatása a m agyar hadvezérek sorai-
ban leginkább kim agaslik, olvashatjuk, hogy „a legkritikusabb p il-
lanatokban, valam int a legnagyobb m egerőltetések között m egjelenése
felvillanyozó hatással volt“ .  „Mindig a m aga szem élyes jelenlétének
olajával kellett élesztenie a tüzet (t.  i .  a honvédhadseregben).  Kel-
lett, hogy szem élyes attitűdjének fénye m indig és m indenütt vilá-
gítson.“  Vagy vegyük szem ügyre az isaszegi diadalt, „am elyben a
m agyar fegyverek döntő győzelm ét túlnyom óan Görgey szem élyes
beavatkozásának kell tulajdonítanunk. Ő  akadályozta m eg a hely-
színen Klap ka hadtestének m egfutam odását, az ő akarata vitte azt
elő újból Isaszeg felé, az osztrák lovasroham ok fenyegető áttörését
két ízben is m eggátolta, ő szabályozta Dam janich hadtestének a m aga-
tartását és Aulich hadtestének legcélszerűbb vezetését“ .  Ha Görgey
valahol szem élyesen nem  volt jelen: „a m agyar hadsereg m inden
vitézsége dacára . . .  sem  tudott nagy feladatokat m egoldani.“  Bresz-
lern századosnak Bayer ezredeshez, Görgey vezérkari főnökéhez inté-
zett leveléből idézzük az alábbi sorokat, m elyeket abból az alkalom ból
írt, am ikor a Vág m elléki offenzíva alatt Görgey Budap esten volt:

„Most a hadsereg egy valódi gép  . . .  hiányzik a lelke m indennap
hallatszik: Görgey m egjön“  stb. Érdekes, hogy m ég az ellenfél is
hogyan értékeli Görgey szem élyét. Windischgrätz könyvében gyak-
ran olvasható a Görgey szem élyes jelenlétéről táp lált vélem ény; a
felderítési jelentések nem  teljesek, ha nincs bennük, hogy Görgey hol
tartózkodik.

Mi lehetett volna 1914-ben a m arne-i csata vége, ha a kritikus
órákban a p esszim izm ussal teljes Hentsch alezredes helyett egy önbiza-
lom tól sugárzó ném et fővezér jelenik m eg az 1.  és 2.  hadsereg csap atai
között?

A szem élyes jelenlét hatása kiegészíthető illetőleg fokozható a
vezérnek a töm eghez intézett beszéde révén. A szónoklat a „lelki
ragály“  előidézése révén a töm egszuggesztió leghathatósabb eszköze,
közvetlen lelki kap csolatot terem t, felvilágosíthat, dicsérhet, feddhet,
m eggyőzhet, lelkesíthet. Az élő szó csodálatos hatalm át főként a p olitikai
élet hip notizőrjeinél figyelhetjük m eg, de szám talan esetet jegyez fel
a hadtörténelem  is a hadvezérek szónoklatainak szuggesztív hatásáról.

Am ikor Nap oleon 1796-ban az alp esi hadsereg felett átveszi a
p arancsnokságot, a züllött és fegyelm ezetlen töm eget először szónok-
latával fogja m eg: „Katonák!. . .  Én elvezetlek titeket a világ leg-
term ékenyebb síkságára. Viruló tartom ányok, gazdag országok várnak
ránk. Dicsőségben, élvezetben, gazdagságban lesz ott részetek.. .“
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stb. Ugyanezen hadjárat alatt egy kötelességm ulasztó hadosztályt
gúnyosan lehord, „ekkor a katonák ajkán felharsog a kiáltás: hadd
legyünk m i holnap  az elővéd! S m ásnap ra ezerrel több a lelkes kato-
nája.“  —  A jénai ütközet előtt „a császár . . .  ellovagolt a front előtt,
beszédet intézett a gárdához és em lékezetükbe idézte Austerlitzet.“  —
Az 1812-es hadjárat visszavonulása alatt, am ikor a fizikai szenvedések
hatása alatt a gárda is m eginog, Nap oleon e p ár szóval téríti m aguk-
hoz őket: „Látjátok hadseregem  züllését.. .  ha ti is követitek alá-
való p éldájukat, akkor vége m inden rem ényünknek. Tőletek függ a
hadsereg jövője!“  E p ár szó helyreállította a fegyelm et.

Görgey „ritkán beszélt, de am it m ondott, annak m indig volt
keze-lába.“  A Selm ecbányái zendüléskor Görgey végiglovagolt a
p arancsot m egtagadó zászlóalj arcvonala előtt és ezt a rövid beszédet
m ondotta: „Hát katonák vagytok ti? Urfiak és vénasszonyok vagytok!
Parancsolni azt m indenki szeretne, de engedelm eskedni egy sem !
Éltetni a hazát tudjátok, de engedelm eskedni és m eghalni érte nem .
Szégyeljétek m agatokat! Fél-jobb! Indulj!“  A zendülő zászlóalj
ném án engedelm eskedett.

Itt m eg kell azonban em lítenünk egy esetet, am ely azt bizo-
nyítja, hogy a szónoklat önm agában nem  m indig jelent sikert. A
schwechati csata után „a futam odók között Kossuth m egp róbálta
felébreszteni a hazafias lelkesedést és a katonai önérzetet: a nyáj
egy p illanatra m eg is állott, hogy végig hallgassa Kossuthnak feddő
és leckéztető ékesszólását, m eg is éljenezték érte, azután tovább futa-
m odtak.“

A vezér szem élyes jelenléte a töm egben arra is alkalm as, hogy
bizonyos „szem élyes“  kap csolatot terem tsen a töm eg egyénei és a
p arancsnok között. Ez a szeretetnek, a ragaszkodásnak, az össze-
tartozandóságnak az érzetét term eli ki —  a töm eg túlzásokra hajla-
m os! —  s ezen a réven utat nyit a vezéri befolyás könnyű érvényesü-
lésének. Egyik legegyszerűbb és leghatásosabb eszköze az egyénhez
szóló szem élyes elism erés, am iért a harcoló katona m élységesen hálás
tud lenni.

Em lékezzünk p l. Nap oleon és a gárda, vagy Dam janich és a
vörössip kások viszonyára. Nap oleon hadjáratai alatt a gránátosok
táborában él, a gárda tábortüzénél m elegedve adja ki p arancsait.
Csoda-e, hogy ez az em ber tönkreveri azokat az uralkodókat, akik
ezalatt fejedelm i asztalnál ülnek és esznek.

A vezéri szuggesztivitás m egnyilvánulásához, illetve érvényesülé-
séhez igen kívánatos körülm ény a „vezéri nim busz“  létezése. Növeli
a csap atok és alárendeltek bizalm át, hitét a vezetőben és ezen a réven
m egkönnyíti az engedelm ességet: a szuggesztivitás hatását tám ogatja.
A „félistennek“ ,  akit m indenki gátlás nélkül m aga fölé em el, csak a
híre is sokszor csodákat m űvel. A nép nek oly vezetőre van szüksége,
akit a dicsőség és a diadal fénye övez (Nap oleon).

„A m agyar katona p szichéje m egkívánja, hogy vezérét a hős
glóriájában lássa, aki egy fejjel különb m indenkinél, aki m egosztja
vele sorsát a golyózáp orban is s akinek fölénye sokszor az egyetlen
erkölcsi hatalom , m ely őt a válságos órákban az ellenségnek viszi,
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hogy leölesse m agát. —  olvassuk a m agyar szabadságharc idejéről,
de ez a találó m egállap ítás m ás korszakokra is vonatkozik.

A vezéri nim busz alap ját: az elért hadisikerek és a vezér m aga-
tartásából kifejezésre jutó szem élyes tulajdonságok —  bátorság, erély,
p uritánság —  alkotják.

A siker a legjobb és legm eggyőzőbb szónok. A tények tanúbizony-
sága a legerősebb úgy az egyénnel, m int a töm eggel szem ben, a m in-
dennap i életben is,  —  hát m ég ott, ahol ezek a tanúbizonyságok a
legnagyobb kérdésekre: a győzelem re és az életre nyújtanak rem ény-
séget. A győztes hadvezér renom éja m inden korban óriási.  Csap atait
hittel, önbizalom m al és megnyugvással tölti el.

Görgey sikerei nyom án futja m eg szédületes karrierjét a száza-
dosságtól a fővezérségig nem  is egészen egy év alatt és szerzi m eg
csap atainak azt a hitét, hogy,/élistennek“  tartották. Nap óleonon attól
a nap tól kezdve csüggenek katonái,  am ikor sikerült neki az alp esi had-
seregnek tett ígéretét 14 nap  alatt beváltani,  —  am ikor látták, hogy
vezérük szavának áll. Nap oleon diadalt diadalra halm oz és sikerének
egyik titka ép p  a sikerben, a legyőzhetetlenség nim buszában van.

A Szem élyes tulajdonságok közül a bátorságról em lékezünk m eg
legelőször. Hatásának alap ja az a m ár általunk tárgyalt tény, hogy a
töm eg a külső behatásokat szinte ellenállás nélkül felfokozva veszi
fel. A vezér bátorságának dokum entálása főként azt m utatja m eg,
hogy a halál árnyékában ő is aktív szerep lő és ezzel nyeri m eg alá-
rendeltjeinek bizalm át, ezzel váltja ki legjobban lelkesedésüket. A vezér
bátorsága m agával hozza az alárendeltek bátorságát is,  de főként
nim buszt ad nevének és m űködésének.

A m agyar hadvezérek soraiból igen sokat em líthetünk ezzel kap -
csolatban: Szt. László, Hunyadi János, Kinizsi,  Mátyás király, a két
Zrínyi Miklós, Bottyán János, Pálffy János, Hadik András, Görgey
és Dam janich nevei m ind kim agasló p éldák ott, ahol a szem élyes
bátorságról van szó.

Nap oleon szám talan esetben teszi kockára életét a csap atok szem e
láttára és nem  is egyszer ezzel fordítja m eg a csata sorsát. Minél
kevésbbé jó a hadserege, Nap oleon annál jobban exp onálja saját sze-
m élyét. Lützennél és Bautzennél (1814) állandóan élete kockáz-
tatásával veti m agát bele a csatába. Az austerlitzi csata előtt kiáltványban
ígéri m eg csap atainak, hogy „m a nem  teszi ki m agát az ellenség tüzé-
nek.“  Ezt a jutalm at csak az a vezér adhatja csap atainak, akit előzőleg
húsz csatában láttak a töm egek bátran harcolni a legnagyobb veszély
közep ette.

Görgey Schwechatnál egyedül m arad állva, am ikor csap atai az
ágyútűzben m egfutam odnak. Vezéri m űködésének jellem zése szerint
Görgeynél „a m agasabb hadvezetői  m űvészet olvadt össze a hősi
attitűd term észetes varázsával. Ez a dup la fölény volt titka sikerének
és legendás hírnevének a hadseregben.. .“

AZON  SZEMÉLYES TULAJDONSÁGOK  között, am elyek a
vezér nim buszának növelésére alkalm asak, igen előkelő helyen találjuk
m eg a vezető erélyét is.  A szuggesztió szem p ontjából nézve az erély a
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p arancsnok részéről akarata kierőszakolásában és legtöbbször abban a
kím életlen m egtorlásban nyilvánul m eg, am ely nem  talp köve, de két-
ségtelenül erős tám asza a töm eg legjobb fékjének: a fegyelem nek.
Szükséges, m ert a töm eg feltétlenül resp ektálja az erélyt, a gyenge
vezetővel szem ben azonban vérszem et kap .

Az erély m egszünteti az egyénben a kötelességteljesítés vagy nem -
teljesítés feletti habozást, tisztává teszi előtte, hogy nincs m ás út, csak
az, am i az ellenség ellen, illetőleg a kötelesség felé vezet. Sok vitézi
cselekedet ebből az alap ból született m eg. Fontos, hogy az erély igaz-
ságos és m indenki felé egyenlő m értékkel m érő legyen, hogy a bűn
bűnhödését és ne szeszélyt vagy indulatot jelentsen.

Görgey Zichy Ödön grófot hazaárulásért, országos m egdöbbenés
közep ette, m int ism eretlen őrnagy főbelöveti és azt kell m ondanunk,
hogy ez a szom orú ténykedés alap ította m eg nim buszát. (Hasonló
ehhez a Bourbon Enghien herceg agyonlövetése Nap óleon alatt.)
Görgey egyébként em berfeletti szigorával terem tett rendet és fegyel-
m et, m ire „csakham ar veszett híre kelt a táborban ennek a kem ény-
fejű,  csökönyös ezredesnek, a k i . . .  a tiszteket is a legudvariatlanabb
m ódon figyelm eztette a háborúcsinálásnak testet-lelket lekötő köte-
lességeire.“  Monostornál a saját ágyúit fordította a dezertálók ellen.
Vasem ber volt, aki ösztönösen kitűnően ism erte a töm egek lélektanát.
„Kérlelhetetlen szigorral torol m eg m inden fegyelm ezetlenséget, m ég
ha m entő körülm ények is találhatók.“  Ilyen jellegzetes esete, m időn
egy ütközetben roham ból jön vissza a Don Miguel-gyalogság és kevés-
sel azután a csata kedvezőtlen fordulatot vesz. Görgey kiadja a p aran-
csot —  élőszóval az arc vonal előtt —  „Don Miguel újból előre!“
Ekkor egy hang m egszólal: „Mindig csak a Don Miguel.. .“  Görgey
kérdésére jelentkezik a közbeszóló, egy fiatal hadnagy, kit Görgey
azonm ód felkoncol.

A p uritánság köztudata a vezér nim buszának szintén jelentős
faktora. Ha kap csolódik a szociális érzékkel és az alárendeltekről való
gondoskodással: a bizalom  és ragaszkodás felkeltésére, valam int a
közös sors dokum entálására különösen alkalm as. Görgey állandóan
egy régi zubbonyban, köp enyben járt, am ely m egfelelt a rongyos fel-
dunai hadsereg jellegének. Hasonlókép p en Nap óleon is igen egyszerűen
öltözött s a táborban a legegyszerűbb keretek között élte a katona életét.

Ha m ost össze akarjuk foglalni a vezéri szuggesztivitás m egnyil-
vánulásának külső jelenségeit,  akkor azt kell m ondanunk, hogy a vezér
szem élyes jelenléte, illetőleg szem élyes ténykedése m indenkor az a
tényező,  am elyen keresztül a szuggesztivitás a legjobban érvényesül-
het. Minden egyéb (vezéri nim busz stb.) inkább csak arra jó, hogy
ennek a szem élyes szuggesztivitásnak az útját egyengesse.

Ha Fuller m a sokat em legetett „Generalship “-jét végigolvassuk,
az egész egy nagy kiáltás a szem élyes vezetés után. Ha túlzásai ellen
helyenként óvást is em elünk, abban teljesen igazat kell adnunk neki,
hogy a szem élyes jelenlét és a szem élyes vezetés, a csap at és a vezető
közötti közvetlen kap csolat oly óriási előnyöket tartalm az, am elyekről
a katonai vezetés a jövőben sem  m ondhat le.
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