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Ropiratomat talan sokan elkésettnek, masok
azon silirii megvitatas utdn, melyben az egész tan-
tigyi reform a lapok hasdbjain részesiilt, folosleges-
nek fogjék tartani. Engem azonban €pen ezen utdbbi
kortilmény birt arra, hogy kozvetleniil a tdrvényja-
vaslat targyaldsa eldtt még egyszer egy pillanatot
vessek az egész taniligylr reformjavaslatra és ki-
mondjam véleményemet ¢és nézetemet Oszintén,
szemkozt szdmos nalamnal sokkal tekintélyesebb
egyének véleményével, masrészt, hogy roviden ki-
terjeszkedjem mind azon fontosabb és nevezetesebb
inditvanyokra, melyek a sajté terén eddig folmeriil-
tek. Be kell vallanom ez alkalommal egészen Oszin-
tén azt is, hogy a kozéptanodai torvényjavaslatnak
csak is azon részére érzem magamat képesnek né-
zeteimet eldadni, mely az egyetemi tanitdssal szo-
rosabb 0Osszefliggésben all, s igy iratomnak a ko-
zéptanodakrol szolo részében csak is gymnasiumok
¢s lyceumokra terjeszkedtem ki részletesen.

Soraim megirasandl engemet csak egyetlen
egy tekintet vezénylett, — a taniigy és tudomany
érdeke. Lelkiismeretes kotelességemnek tartottam,
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mint a taniigy egy igénytelen és fiatal napszédmosa,
meggy0zddésemet Oszintén, hatarozottan ¢és minden
tartozkodas nélkiil kozzétenni.

Szerencsésnek fogom érezni magamat, ha tu-
domanyos mivelddésiink szent Tligyének legaldbb
egy paranyi hasznot hajtottam.

A szerzo.



L

Akozéptanodak.

Az 0Osszes taniigynek egy bensdleg Osszfiiggd
szerves egészet kell képeznie; ha ebbdl egy tagot
kiszakitunk és ezt akarjuk szervezni és javitani, az
épen olyan, mintha a beteg testnek egy tagjat szaki-
tanék ki, hogy ezen tagot azutdn éppé, egészségessé
¢s erdssé tehessiik.

Ha a tanintézeteken altal akarjuk az egyént azon
pontra fOlvinni, honnét az egész életet egy biztos
tekintettel atnézhesse ¢és magat az élet hulldmaiba
vesz¢ély nélkiil bevethesse, akkora tanodaknak, mint
a lajtorja egyes fokainak rendes egymasutanban kell
kovetkeznilik, melyek biztosan vezessenek a tudo-
manyos ¢€s szakképzésben mindig foljebb és foljebb,
fol egész odaig, hol lajtorjara mar tobbé sziikség
nincsen.

Ezen eszmét a kozoktatdsi minister 6 exclja is
magaéva tette és ujabb javaslatai altal az egész tan-
gyl szervezetet folkarolta és a kozéptanodékat igen
helyesen az elemi tanitassal is kapcsolatba hozta.
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Masrészt azonban nem kell feledniink
azt sem, hogy maga az organismus hozza magaval,
hogy az egyes tagoknak o0nallo és specialis folada-
tok van, €s hogy ezen kiilonb6z6 foladatoknak erd-
szakos egyesitése az egyes tagokat elvonja
kiilon rendeltésok czeljatol, tonkre teszi magat az
organismust, elvonja tdle az ¢életet és mesterséges
gépmiivet csinal beldle. A taniigyet maga az ¢élet
fejlesztd, és ha ezen fejlddést figyelmen kiviil hagy-
jak, akkor nem ismerhetjiik a taniigy természetét, e
nélkiil pedig szervezni nem lehet.

Midoén a kozéptanodai torvényjavaslat 1. §-a
az Osszes koOzéptanitds szamara egy kozos czélt akar
kitlizni, szandékosan nem veszi figyelembe a tan-
iigy azon fejlodését, melyet az élet eszkozolt. A ter-
mészet és redltudomanyok az utolsé 50 év alatt oly
hatalmas fejlodést vettek, hogy az azel6tt fonnallon ta-
nitds mellett egy kiilon 6nallé irdny nétte ki magat,
melyet tobbé semmi mas irdnynak aldrendelni nem
lehetett, mely minden tamogatas nélkil kivitta ma
ganak az Ot illetd kort és az egész fOlsébb tanitast
ketté valasztotta.

Ezareal-irany volt, mely a régente egyediil
fonnalld6 humanistikai irdny minden ellenallasa ¢és
beolvasztasi kisérlete daczara, onallé rendszerré fej-
leszt6 ki magat.

Minden nemzet engedett eddig az élet ezen ki-
vanalmanak ¢és a redl- irdnyt a humanistikai irdny-
tol teljesen elvalasztotta, mindenik szdmara kiilon
tanintézetet allitott fel, melyeknek egymastol lénye
gesen eltérd foladatok van. A redl-tanodékat és azok
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czéljat a humanistikaival egyesiteni akarni annyi,
mint a tudomany jelen allasat ignoralni.

Az 1. §-ban tehat vildgosan ki kellene fejezve
lenni, hogy

»l. §. A koézéptanodai oktatas {f0l-
adata a tudomanyos ismereteknek tani-
tasa a real és humanistikai kiilon
siranyra valo tekintette 1, azemberimi-
,veltséget mindenik irdnyban kelldleg
Lkifejteni é magasabb szakintézetekre
,elokésziteni.

~Akozéptanodakkal egyidejileg f6-
tanod aiszakképzéstne migényldszak-
iiskoldk is 4llitanddék f6l, melyek oly
,miveltséget és szakismeretet igényel-
jek, min6t a néposkolakban nem szerez-
hetni meg.”

A 4. §-ra nézve sziikségesnek talalom kifejezni
a torvényben azt, hogy a haznal tanuldk tartozza-
nak bejelenteni a rrinisteriumnal szandékukat és
magoknak intézetet valasztani. A minister pedig csak
azon esetre tagadhatja meg az engedélyt, ha egy-
atalan nem latszik valdszintinek, hogy az illetd kelld
hazi oktatasban részesittethetik. A magoknak valasz-
tott intézeten csak a ministerium beleegyezésével
lehet valtoztatni. Ez ugyan némi korlatozésa volna
az egyéni szabadsagnak, de kivalt az alsé foku tani-
tasnal czélszerii-e az egyéni szabadsag ¢és efféle
phrasisoknak el6térbe szoritasa altal a taniigyet ve-
szélyeztetni?!
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A 4. §-t6l a 22.§-ig észrevételem nincs, a 23.
§-nak egy uj fejezettel kellene kezdddnie, és pedig:

23. §. A kozéptanodak két 16 csoportra osz-
lanak:

A) humanistikai iranya tudds-oskolak, azaz
gymnasiumok;

B) reéltanodak.

A) gymnasium. A gymnasium all f6- és al
gymnasiumbol , Osszesen 8 (vagy 9) évi tanfo-
lyammal.

Ezen §-t6l mar most okvetlen a 38—43.§§-okra
kell attérnem, melyek az altalam ajanlott gym-
nasialis szerkezet helyett a 6. gymnasiumi osztaly
befejezése utdn lyceumok folallitdsat inditva-
nyozzak 3 évi folyammal és azon czéllal, hogy a
miegyetem s tudoméany-egyetemre egy-
képen eloképzo-intézetiil szolgajjanak.
Itt tehat a gymnasista a realistaval egy intézetbe
jonne Ossze és mindenik tanuld jovo életpalydja sze-
rint mas tantargyakat hallgatna, — a tantargyak egy
része pedig valamennyi szdmara k6zos lenne.

Emlitettem mar, hogy a tudomanyos képzés-
nek két iranyra szakitasdt maga a tudomanyos élet
fejlodése 1idézte eld; ezen szakitds minden to-
vabbi alapos szakképzés életfoltételéiil tekinteten
¢s a humanistikai képzés ép ugy mint a realnak
eldnyére volt. A redltanodakat az élet teremté
eld és azokat legeldszor is a tudomanyos német vi-
lag 6rommel idvozolte!

Midoén a realtanodak hazankba behozattak,
azoknak 1idvos voltarol senki sem  kétkedett, sot
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minden oldalrél javitani és szaporitani igyekeztek
azt a kozségek ugy mint a ministerium, és a fo-real-
tanoddk mindeniitt gy lettek szervezve, hogy azok
bol a miiegyetembe becsiilettel &t lehessen 1épni;
daczara annak, hogy a Bach - korszak egyik, de ta-
lan egyetlen intézménye volt, melynek helyességét
eddig senki sem vonta kétségbe.

A redltanoddk minden rendezett taniigygyel
biré allamban ugy tekintetnek, mint a miiegyetem
eloképzo intézete; de a javaslat fajdalom ezen elvet
sem teszi magaéva, hanem meg akarja kisérteni, a ha-
zai taniigy terén lycealis szervezésével még egyszer
azt, a mit a franczidk 14 éven at minden aron fon-
tartani igyekeztek, de minek czélszerltlensége fo-
16tt ugyan ennyi év tapasztalata meggydzte Oket;
t. 1. a realistanak a humanistaval egy kalap alé
szoritasat, vagy is a Franciaorszagban oly fénye-
sen megbukott bifurcatidt, sét még egy ennél
sokkal mesterkéltebb trifurcatioval lep meg
benniinket.

Midén a természettudomanyok az utolsd6 50
é¢ven at fokonként mindig nagyobbszerii hoditasokat
tettek, a kozgazdaszati és a szorosabb értelemben
vett kozgadaszati ¢életpalydkhoz mindig tobb real
iranyu  szakismeret kivantatott: akkor a kozép
korb6l fonmaradt gymnasiumok ¢€s lyceumok az
altatok elfoglalt philologiai és philosophiai tér egy
részét kénytelenek voltak a redl irdny szamdra aten-
gedni, de a tapasztalas bizonyitd, hogy a reél-tudo-
manyok kore oly nagy, hogy az atengedett tér ta-
volrél sem volt elegendd szdmokra, gondoskodni



10

kellett tehat a tanférfiaknak arr6l, hogy e hatalmas
tudoményok szamara a tanrendszerben -elegendd
tér teremtessék eld, — a német tanférfiak csakha
mar foltalaltdk az igazi utat és folallitottdk a real
gymnasiumokat. A franczidk azonban nem akartak
kedvencz lyceumaiktol elvalni, és egy Wolowsky
¢s Lasteyrie ¢élénk ellenvetései daczara 1850-ben
megallapitottdk a bifurcatio rendszerét. — Latin
nyelvet és tobb mas targyat mindenkinek kozdsen
kellett hallgatni és tanulni; a tantdrgyak egy masik
része pedig két részre osztatott,—egyik része a rea-
listak, masik része a gymnasistdk szamdara létezett.
Ezen rendszer fontartd magat 1864-ig és a 14 évi ta-
pasztalat a kisértetek egész sorat mutatja fol, me-
lyek e rendszerrel torténtek. Egyszer a taniigygyel
foglalkozok panaszkodtak, hogy a realistdk miatt a
gymnasistdk a latin nyelvben eld nem haladhatnak,
azutan a kereskedelmi minister panaszkodott, hogy
a nautikus academia novendékei nem nyernek elég
eloképzést a realidkban, majd ismét az orvosi facul-
tds tanarai irtak fol a ministeriumhoz, hogy az or-
vosnovendékekkel egyaltalin nem képesek haladni
addig, mig az orvosi palyara késziilok a realistak
csoportjaba lesznek besorozva sat.— A ministerium
mindig igyekezett a bajon segiteni, a ndvendékeke
dobalta egyik iranybol a masikba, mig végre 1864.
februar 4-én Duruy minister megunta a sokexpe-
rimentatiot, a humanistakat a realistaktol teljesen
elvalasztatta és arealistak szdmara egészen kii-
16n tanfolyamok folallitasat rendelte el.

1864-ben tehat végre is megtortént az, a mit
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Salvandy minister nehany Kkitlind szakérté par-
toldsa daczara 1847-ben nem volt képes kivinni. A
gyakorlat, a tapasztalds itélt Fortoul eszméje a
bifurcati6 felett.

A lyceumi javaslat semmi mas, mint egy uj,
nagyon szerencsétlen utdnzdsa a bukott franczia
eszmének. A lyceum egy Ujabb mesterséges szer-
vezetll tanintézet, mely azonfeliill, hogy realistat a
humanistdval 6 évi ellenkezd irdanyu eldta-
nulmany utan egyforma rendszer szerint akarja
eléképezni, még az egyetemi szaktanitast is a lyce-
umba akarja athelyezni €és az ifju tanulébol jogasz;
orvos-, tanarjeldltet csinal, mieldtt az egyetemet meg-
latna, mieldtt a kelld altalanos iranya eloképzést és
az ismeretek ¢és altalanos mivelségnek legalabb azon
fokat elérte volna, mely 6t ¢éltelpalya-valasztasra
képesitené.

Mig a németorszagi gymnasiumok 8 év alatt
az ifjat éretté teszik arra, hogy az el6képzést m i n-
denik egyetemi szakpalydra megszerezze
maganak ¢és hivatasanak teljes érzetében valaszt-
hasson maganak életpalyat, melyen azutan minden
nehézség nélkiil haladni képes: addig a lyceum
mind ezt 9 év alatt sem képes megadni, hanem ha
valaki az egyetem mindenik szaktanulma-
nyara eloképezve akar lenni, akkor az 0 szerve-
zet szerint 15 évre vansziiksége!

Vagy azt kell tehat gondolnom, hogy nekiink
csakugyan 7, mond: hét é v v c 1 kell tovabb tanul-
nunk, hogy az egyetemre ugy eldé tudjuk magun-
kat képezni, mint a németek; vagy a lycedlis szer-
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vezetet, mint eloképzést az egyetemre, czéltalannak
kell tartanom.

Azt mondja a minister ura lyceumi szervezet
mellett beadott indokolasaiban, hogy abbodl, miszerint
a gymnasium Németorszagban j6 és a czélnak meg-
telel nem kovetkezik, hogy az nalunk is jo legyen;
de kérdem, hogy abbdl, miszerint a lyceumban
folvett trimrcationdlis eszme a tudds vilag altal rég
e! van itélve, abbol, hogy ilyen mesterséges szerve-
zetll lyceum sehol a vildgon nem Iétezik; hogy
ennél a mi régi 48 eldtti lycealis szervezetiink is sok-
kal jobb és czélszerubb eldkészitd intézet volt; hogy
végre abbol, miszerint a jelen lycealis szervezet
lelett a hazai taniigygyel foglalkozd 0Osszes szakér-
tok a lycedlis szervezetet egyhangulag elitéltek,
kérdem, hogy mindezekbdl van-e joga valakinek
azt kovetkeztetni, hogy a lycedlis szervezet minden-
nek daczéara j6?!

,@reift aber der Gymnasialuntericht {iber scine
nartiirlichen Grénzen hinliber in das Gebiet der
eigentlichen Wissenschaften, ist also z. B. ein form-
licher philosophischer Curs als Lyceum oder
dergleichen angefiigt, so entsteht eine Zwitter-
ansta 11, welcher es an den Lehrern, den Lernmit-
teln, der A 11 seitigkeitu der geistigen Freiheit
der Hochschule gebricht, wclche zur Halbwis-
serei Anlass giebt und iiberdiess leicht die Dis-
ciplin des eigenlichen Gymnasiums verderbt.*

Ezek a heidelbergi egyetem egyik nagy hiri
tanaranak Mohl Robertnek szavai.

A gymnasiumok, vagy ezeknek megfeleld tudos
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oskoldknak egyik foladata eddig mindig és minde-
niitt az volt, hogy a tanulét a tudoméany-egye-
temre eloképezzék; ezen foldadattol a gymnasium
jelenleg meg van fosztva, a lyceum pedig a fola-
datot nem képes megoldani,— az csak egyes sza-
kokra késziteld!

Masik foladata a gymnasiumoknak bizonyos
magasabb fokidtalanosmiveltség megadasa.

Nem minden ember valaszt magéanak oly élet
palyat, melyhez szaktanulmany sziikséges, nem is
minden ember azért tanul, hogy az utdn megélhessen,
de azért sziiksége van bizonyos miveltségi fokra,
mely tarsadalmi alldsdnak megfeleljen. A fiildmives-
nél, a legegyszeribb kézmivesnél minden cultural-
lamban az iras, olvasas és némi szamolas tarsadalmi
sziikséglet, — az egész tarsadalmi élet azon foltevé-
sen alapszik, hogy ezt mindenki tudja. Hasonl6 sziik-
ség all be azokra nézve, kik vagyonuk, vagy rang-
joknal fogva magasabb tarsadalmi allast foglalnak
el. Ezeknek is van sziikségiik bizonyos atalanos tu-
domanyos ismeretekre s tobb efélére, mi a miivelt-
ség fogalmahoz van kapcsolva, ezt megadni ismét a
gymnasium foladata. Eddig a 8 osztalyu gymnasium
azt eléggé megadta, vagy mindenesetre sokkal job-
ban és tokéletesebben, mint az 0j szervezet szerint
a 6 osztalyd gymnasium. Az érett ifjurdl eddig
tudtuk, hogy az a tudomdanyok propileumédban volt
¢s beléphet az egyetemre; az atalanos tanulma-
nyokat azonban most mar a 6-ik osztidlyban kény-
telen elvégezni az ifju €s azutdn valaszszon maganak
palyat, vagy menjen!
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Végre még azon legnagyobb okra akarok felelni,
melylyel a minister 6 exclja a trifurcatiot védi. Azt
allitja ugyanis 0 excellentidja, hogy sem a jogi sem
az orvosi palyan jelenleg elomenetelt nem képesek
tenni, mert nincsenek a szakokkal Osszefliggd bizo-
nyos el6tanulmanyaik, és ezt a szakpalyara vald te-
kintet nélkiili gymnasium szervezetének tulajdonitja.
Csodalatos, hogy egész Németorszagban egyenld
elétanulméanyokkal szervezett gymnasiumok  van-
nak és az érettségi bizonyitvanyokkal elbocsajtott
ifjak mindeniitt, még Poroszoszszagban is atala-
noseldképzéssel Iépnek az egyetemre és még
is beldlik lesznek  a vildg legelsorendiibb szaktu-
dosai. A hidnyos elOkésziilet oka tehat nalunk nem
lehet az, hogy a jogasz nem tanul politikai szamve-
téstant €s nem tudom én miféle egyhaz-torténetet,
(a javaslat véddi bizonyosan M. A. 1r esze jarasa
szerint azt fogjadk mondani, hogy ez felekezet.
nélkili egyhdztorténet (!!) lesz); nem lehet
az, hogy az orvosnovendékek, meg tan a techni-
cusok is nem tudjdk elreczitdlni Pliniust; hanem
egyedil az, hogy az érett ifjak tulajdonkép még
sem érettek.

Nem a gymnasiumot kell tehat degradalni, az
érettségit eltordlni, hanem a gymnasiumbol érett
ifjakat kibocsatani. Hogy az ifjak nagy része igen
csekély képzéssel jott az egyetemre, annak els6
sorban maga a ministerium az oka.

Ha egyes tanuloknak elengednek bizonyos tan-
targyakat, p. a gorog nyelvet, ha masoknak elenged-
nek nehany évfolyamot és érettségire bocsatjak;
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ha lehet valaki a 7. gymnasialis osztalybdl egyene-
sen rendkiviili jogasz, azutdn tdjékozhatja magat a
kiilonféle gymnasiumok irdnt és kikereshet ma-
ganak széles Magyarorszagban valahol egy olyan
gymnasiumot, a hol érettség nélkiil is lehet érett-
ségi  bizonyitvanyt kapni; ha az  érettségi vizsgan
megbukott ifjaknak a mostani gyakorlat szerint van
joguk az egyetemi szakpalyakra atlépni €és mikor
néha két-harom év mulva végre az érettségi bizo-
nyitvanyt valahogy megszerzi, van joga az érett-
s ¢ g, tehat megkivant el 6k épzés nélkiil eltoltott.
2—3 évet a rendes tanfolyamba maganak betudatni; "
ha végre ir6i vagy nem tudom én miféle érdemei
alapjan valaki egyenesen az ¢érettségi vizsga elen-
gedését (!!) kérheti és nyerheti el; — ha a po-
litikai téren megszlnt privilégiumok a taniligy terén
keresnek ¢és nyernek menhelyet; ha gymnasialis in-
tézményt €s éretségit ennyi ezer ¢és ezer modon
ki lehet jatszani; — akkor valdban nincs joga sen-
kinek a gymnasiumot az érettségi vizsgat okozni
azért, hogy az ifjak eldképzése hianyos.

Sziintessen meg a torvény minden Kkivételt,
bizza az ¢érettség meghatarozasat azon intézetre,
melyen az illetd tanulmanyait elvégezte, ne bocsas-
son érettségi ¢és 8 év elvégzése nélkill az egyetemre
senkit — és azutan {téljen a gymnasiumokrol.

A mily hatranyosnak tartom a gymnasialis szer-
vezet eltorlését, ép oly hatranyos szerintem az érett-
ségi vizsgaknak megsziintetése. Jol tudom, hogy az
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érettségi vizsgalatot ataldban igen népszeriitlen in-
tézménynek tartjdk, nem is minden alap nélkiil,
mert ezen intézmény soha még gy nem kezeltetett
nalunk, hogy tulajdonképen czélja ¢és hivatasanak
megfelelhetett volna.

Kezdetben midén ezen intézmény meghono-
sittatott, az részint egy gyllolt korméany miivének
tekintetett és ez altal csakugyan a germanisatio egyik
eszkiizeképen hasznaltatott fol; magyarfald, tulszi-
goru, korlatolt és ferde folfogasu egyéneket illette a
foliigyelet az egész taniligyre és legtobb alkalmuk az
¢rettségin volt mind e rosz tulajdonaik kifejtésére.
Késébb bedllott a nagy engedékenység a kor-
many ¢és az intézetek részérdl, — a nagy engedé-
kenységek néha valosagos visszaélésekre vezettek.
Sem az egyik, sem a masik idében az érettségi
vizsga  tulajdonképeni czéljanak nem felelt meg.
Ezen vizsga czéljat legszebben az 1834. januar 25-én
kelt porosz vizsgarend 11. §-sa fejezi ki, midén ren-
deli, hogy az érettségi vizsgak alkalmdval nem arra
kell sulyt fektetni, a mit valaki az utolsé6 honapok-
ban betanulhat, (p. évszamok vagy a Dynastak tor-
ténetére) hanem a tudoméanyos miiveltség at ala-
nos fokat kell megitélni, melyen a jelolt all, —me-
lyet 8 évi (jelenleg 10 évi) tanulmanyai utan elért.
1849-ben pedig, midén a kozéptanodak szer-
vezése érdekében egy tandcskozmany tartatott, me-
lyen aze gé s zporoszbirodalom minden tanin-
tézete képviselve volt, — az egybegyllt szakférfiak
egyhangula gaz érettségi iOntartasa mellett nyi-
latkoztak és kimondadk egyszersmind, hogy az csak
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egyszerli €s atalanos irdnyu legyen. Ha pedig a cul-
tusminister 6 excellentidja csakugyan oly nagy sulyt
helyez arra, hogy kiilonosen egy-egy szakra
valo  eldképezése legyen meg a fiatal embernek,
vagy ez tudassék ki leginkdbb arra nézve, ugy épen
az ¢érettségiben bir egy oly intézményt, mely al-
tal ezen tervét minden veszélyeztetése nélkiil az
Osszes taniigynek, igen gyakorlati moédon léte-
sithetné. Az érettségi vizsga eldtt t. i. a fiatal ember
kijelentené, hogy miféle palyat valaszt maganak ¢és
a vizsganal  erre kiilonos tekintettel kellene lenni;
de akkor elészor meg kell adni a jogot mindenkinek
hogy oly modon is megvizsgaltathatja magat, hogy
minden egyetemi szakpalyara képesitd bizonyitvanyt
kaphasson. Ezen elv hatdrozottabb kivitele végett az
érettségi vizsgakon a vizsgélasra a tanarokon kivii!
mas, a kiilonféle szakokban jartas egyéneket is fol
lehetne jogositani. Ha pedig valamely fiatal ember
csak az egyik vagy masik szakpélydra kivanja ma-
gat képesittetni, akkor bizonyitvanydban vilagosan
ki legyen téve, hogy a theologiai vagy a jogi pa-
lyara képesnek vagy érettnek talaltatott.

Ha pedig valakinek épen a név ,,érettségi*
nem tetszik, hiszen akkor ezen vizsgat tan még
sokkal helyesebben képességi vizsgdnak lehetne
nevezni.

Végre mindez csak akkor lesz sikerrel kordsz-
tiilvihetd, ha els6 helyen azon intézet tagjai (ma-
sok hozzajarulasai mellett lesznek jogositva arra, hogy
a vizsgalatot eszkozoljék, kiknek vezetése alatt az
illetd6 egyén  tanulmanyait végezte. Hogy a vissza-
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¢lések legelOszor is abbol szarmazhatnak és szar-
maznak, ha valaki a vizsga letételére nézve bizo-
nyos intézethez kotve nincs: azt ismét a porosz tan-
iigy bizonyltja; 1865. jan. 12-én egy ministeri ren-
delet a visszaélések megsziintetése végett sziiksé
ségesnek latja kimondani és elrendelni, hogy az
érettségi vizsgat csak ott lehet és szabad letenni,
hol valaki tanulmanyait befejezte.

Mind ezek alapjan a torvényjavaslatnak a lyce-
umrdl szold fejezete egyszertien mellézendd volna,
kimondatnék, hogy a redltanoddk a miiegyetem, a
gymnasiumok  a tudomdny-egyetem  eldképzd in-
tézetei. Meghagyandok azon  §§, melyek a redlta
nodabol a gymnasiumba ¢és viszont az atlépés fol
tételeit meghatarozzak, gymnasium pedig al- és fol-
gymnasiumbol all, az algymasium 4alljon 4 osztaly-
bol fégymnasium pedig, ha a tantdrgyak nagyobb
kore ezt sziikségessé teszi, 5 osztalybol, melynek el
végezte utan az illetdnek képességét az egyetemre
vagy annak egyes szakara végvizsga altal a gymna-
siumbol elbocséjtasa e 1 6 tt igazolnia kell.

A fégymnasium koteles tantdrgyai kozé vé-
tessék fol mindaz, mi sziikséges arra, Hogy az ifji
a tudomdny minden szakaira -eloképezve legyen
annyira, hogy az egyetemen folytathassa palyajat. A
jogasznak példaul sokkal nagyobb hasznara fog valni
ha alapos logicai, psychologiai és fdleg ethikai is-
meretekkel hagyja el a gymnasiumot, ha behatotta
torténet szellemébe, mint barmiféle egyhaztorténet
vagy politikai szamtan (mely utobbi nem értem
miért legyen épen a leendd jogédsz szdmara eldirva,
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mikor az a redlista és a leendd orvos vagy termé-
szettudosra nézve sokkal fontosabb).

A Dbolesészeti targyak minden tudos palyanak
alapjai, hasonloképen a torténet is, azt tehat nem nél-
kiilozheti senki sem, ki egyetemi szakpalyara akar
Iépni; de masrészt a természettudomanyok is sok-
kal nagyobb érdekkel sot haszonnal birnak a juris-
tara és fOleg az allambolcsészre, semhogy azokat a
gymnasium magasabb osztilyaiban elhagyhatna;
nem is emlitem a nehany kitind allamtudos altal
(Buckle) alkalmazott természettudomanyi rendszert,
csak arra a belsd Osszefiiggésre akarok utalni, mely-
ben Darwin létezési torvénye Malthus hires ta-
naval all, agy hogy Darwin Malthus nagyszerii esz-
méjét egyszerlien az egész természetre vitte at és
alkalmazta, folhasznalva Malthus jelszavat:

., Kiizdelem a letért!

Dehogy az egész bifurcatié vagy trifurcatid mind
folosleges ¢és haszontalan, azt maga a harmas el-
valasztas bizonyitja. Mire vald egyatalan az el6-
képzésnél a gorog ¢és rdémai archeoldgia?
Hisz ez mar az egyetemre valo szaktudomany, ho-
gyan lehet ezt az egyetembdl egy alsobb tanintézetbe
atvinni.

Mi sziikség van arra és mi haszna lehet annak,
ha a jogi palyara késziilo, daczara annak, hogy eld-
képzése egy évvel tovabb tart, nem részesiil az észt
¢s gondolkozast annyira edz0 és positiv haszon-
nal is bird természettudomanyokban? — Végre
nem sziikségesebb a politikai szdmtan azoknak,
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kiket a trifurcati6 abbol ki akar zdrni, mint a jo-
gasznak.

Van a gymnasiumi tanuldsnak egy igen nagy
hidnya, a mely minden embert foliiletessé tesz, ki
onnét kijon, és ez a torténettanuldsnak
ferdeiranya. Nem hat be a fégymnasiumi ifja a
torténet szellemébe; err6l fégymnasiumban senki-
nek fogalma sincs; a mit ott tanulnak az nem
mas, mint a Dynastdk torténete. Ennek oka egy-
szerlien abban fekszik, hogy el6szor nem tanulnak
cultur-torténetet, masodszor, hogy az alkotmanyi
politika alapfogalmait senki sem ismerteti meg
veldk. A fégymnasiumban mindenek el6tt sziikséges
volna a négy allamformat és azoknak kiilonféle
alakjait kifejteni ¢és megmagyarazni, hogy igy az
ifji megértse ¢és folfoghassa a kiilonféle uralkoddk
intézkedéseit, hogy 4tértse azok kormanyzatat.

Ezek alapjan a fOgymnasiumban a koteles
targyak kovetkezdk lennének:

Vallas ¢és erkolcstan; latin nyelv; a két utolso
osztalyban a gorog nyelv elemei, — magyar és né-
met nyelv; természettani fOldrajz; az alkotmanyi
politika alapfogalmai (a négy allamforma), cultur
torténet, —  vilagtorténet, természettudomanyok,
betliszamtan, mértan, politikai szamvetéstan; bol-
csészettan (kiilon tanfolyamokkal: a bdlcsészet tor-
ténete, logica, 1élektan és erkdlcstanra nézve), végre
a testgyakorlat.
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A tudoméanyos szakpalyara valdo eldképzés
semmiféle mas intézetnek foladata nem lehet, csak
egyediill a gymnasiumnak vagy barmi névvel
bir6 de hason szervezeti intézetnek; mert mi-
nél nagyobb kore lesz idével egy specidlis szak-
képzésnek, annal inkdbb igénybe logja venni az
egyén egész  tevékenységét; s igy anndl egyol-
dalubb iranyban lesz kénytelen haladni. Annai in
kabb sziikséges tehat, hogy az illetd, mieldtt szakpa-
lyajara 1ép bizonyos atalanos miiveltséget hozzon
magaval, mely csak is a gymnasialis elétanulma-
nyok teljes 6szpontositasa altal érheto el.

Alljon a gymnasium azutan  akéar 8, akar 10
¢vfolyambol, mint p. Poroszorszagban, az mindegy,
csak legyen a gymnasium valodi humanisti-
kai tudos oskola, legyen az kozds eloképzo-inté-
zete magasabb személyes és szellemi szolgéalatokkal
foglalkoz6 szakintézeteknek (egyetemek, facultasok,
akadémiak); legyen olyan, hogy az egyént az élet-
nek 4tadhassa, vagy hogy arr6l a humanistikai
iranynak  megfeleld szakokra léphessen, hogy mi-
dén palyat valaszt maganak az eldtte foltarulo
nagyszerli szellemi munkal6losztds korében: akkor
egyszersmind képes legyen a szellemi munkalkodas
nagy mezejére egy behatd pillantast vetni, és hiva-
tas-érzetének megfeleld szakot valasztani. ,,Sie soll
den Blick — mint ahires bécsi tandr Stein mondja
— ber die Sphire des FEinzelnen hinausheben,
und die ganze Welt des geistigen
Lebens zeigen, e h e dér Mensch sich dér ein-
zclnen begrenzten Aufgabe hingibt.*
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Ezek utan még csak a nyilvanossagi
jogrdl akarok szélani. Ott, hol rendezett, a tor-
vény altal szabalyozott taniigy Ilétezik, ott ezen
jognak fogalma nagyon tiszta és vilagos szokott
lenni.

Az allamtorvény a tanrendszerek altal szoro-
san meghatarozza azon kellékeket, melyekkel az
altala folallitott intézeteknek birniok kell. Minden
physicai vagy erkdlcsi személy, a ki mindezen kel-
Iékeknek eleget tesz, az allamintézetek bizonyitva-
nyaival egyenlé értékli, azaz nyilvanos bizonyitva-
nyokat allithat ki, és ezanyilvanossag joga.
Ez tiszta és vilagos fogalom, mely minden mas tor-
vényben egyetlen egy §. altal hatdrozottan ki van
fejezve.

Ezekutan csodalkozva kérdezheti mindenki,
hogy miért intézkedik a jelen torvényjavaslat 2 fe-
jezet és 18, mondd: tizennyolcz szakasz-
ban a nem allami nyilvanos tanoddknak jogair6l?
Minden ember azt fogna hinni, hogy ez csak
azért van, mert a minister ¢ excellentidjja a magan-
intézeteket korlatolni akarja, hogy az allam-intéze-
teket minél 4atalanosabba tehesse. Nem! Ez nem
fér meg a minister nagylelkliségével. Az allam ta-
nodai szdmara megéllapitvak a szigora foltételek,
melyektdl eltérni semmiesetre sem szabad. De ki-
vanhatjuk-e e nagylelkli ministertél, hogy a taniigy
terén ne legyen nagylelki? Az allam iszonytu aldo-
zatokat kénytelen hozni, hogy a tanrendszernek
megfeleljen; de erre a maganosok nem képesek,
azok tehat a kozadobol tartott orszagos tanintézetek



23

rovasara hadd élvezzenek eldnyoket, privilégiu-
mokat!

A nem allami kozéptanoddk nemcsak hogy
magok allapitjak meg a tanrendszert €s tantervet,
nemcsak nem kénytelenek annyi tandrt tartani és
annyi koteles tantargyat tanitani mint az allami
intézetek, s6t nem is kénytelenek 7 osztilyG real-
tanodat és 3 éves lyceumot tartani, hanem tokéle-
tesen elegendd, ha ndlok a redltanoda csak 6 évfo-
lyambol, a lyceum pedig két évfolyambol all. Az 6
bizonyitvanyaik nemcsak egyenértékiiek az allam-
intézetek bizonyitvanyaival, hanem azon nagyszeri
elényben részeslilnek, hogy 6 éves realtanoddjok
¢s 2 éves lycealis folyamok ép oly teljesnek
fog tekintetni, mint az allamnak 7 éves redl-
tanodai és 3 évfolyam lyceumai. De még ez mind
nem elég, ha mar valaki nagylelkli, gy legyen
igazan nagylelk. Ezen szamos eldnydket élvezo
intézetek még az Aallamtéolsubventidban is
fognak részesiilni!— Nem volna-e mindezzel
mondva, hogy az allam intézetei sokkal roszabbak
lesznek, mint a maganosokéi, mert az allamintézet-
ben ugyanazon czél elérése végett egy évvel tovabb
kell tanulni, és mert a magan-intézetek  ezenfeliil
még allamsegélyben is részesitendok.

De ez még nem elég! Annak az allamnak, mely
a tanligyre oly szivesen aldozik. melynek tdorvény-
hoz¢ testiilete oly édes-6romest egy millid irttal
tobbet kinal a taniligyre, mint a mennyit a tanligy-
minister kér, annak ,ad majorem Dei gloriam® is
csak kell valamit tenni. A vallas-szabadsagrol szolo
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torvényjavaslat mar rég a hdaz asztalan fekszik
ugyan, hanem azérta felekezeti tanintézeteket-
is lehet, még pedig a minister szabad tetszése sze-
rint, allamsegélyben részesiteni.

Jol ismerem azon intézeteket, melyeket nehany
katholikus szerzetrend fontart; a kegyesrendiek,
bencések és premontreiek, de fokép az elsdk igen
jo hirnévnek oOrvendenek a liberalis vilag el6tt,
mert mindig hajlandok a torvény kivanalmanak
eleget tenni, mindig készek voltak a tantervet elfo-
gadni; s6t, ha e harom rend készitette volna a kér-
déses torvényjavaslatot, bizonyos vagyok benne,
hogy az a jelen tdrvényjavaslatnal szabadel-
viibb lett volna.

Ezen harom rend jol berendezett intézeteit tehat
nem kellett félteni, mert ezek az eldirt tankonyve-
ketmindig készek voltak elfogadni és e harom rend
tagjai a tanari vizsganak is sorra Onként aldvetették
magukat. De gy latszik nem is ezekrdl van itt szo,
hanem a tanrendszer ellen mindig tiltakoz6 refor-
matus tanintézeteket kell védelem ala venni, é s a
szegény jezsuitdknak, kiket mar sehol
sem tirnek, menedéket adni. Hiszen a
nagylelkiiség ezt ugy kivanja.

Nekik nincs vagyonuk, mint a fentebbi harom
rendnek, nekik tehat csak kell egy kis subventiot
adni; s6t azt sem lehet kivanni t6lok, hogy ezeket
az Ujabb istentelen physikdkat és astronomidkat ta-
nitsdk, hiszen vannak nekik ezekrél a dolgokrol
is régi joO konyveik, melyek szerint csakugyan a
napnak kell koriiljarni a foldet és az ordognek elo-
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idézni a magnetismust, nehogy utoljara Jozsue,
Mozes vagy az evangélistak, Laplace vagy Herschel
altal compromittdhassanak. Ezért kellett az 50. §.
2. bekezdése altal a nem 4allami nyilvanos taninté-
zeteknek megengedni, hogy tankonyveiket szaba-
don, minden korlat nélkiil valaszthassak, és a sotét-
séget tetszes szerint hirdethessék.

Azt fogjdk mondani azok, kik igen jol tudjak
ugyan, mi fog abbodl az dalszabadsagbol kovetkezni,
melyet 6k  hirdetnek: hogy a tanrendszernek, tan
tervnek s tankonyvek meghatarozasa ellenkezik a
tanszabadsag eszméjével.

Nem akarom erre azt felelni, hogy a kozép-
tanodakban a teljes tanszabadsagot megvalositani
nem cz¢lszerli, hanem hivatkozom egyszeriien -
mint 6k szoktdk tenni — Amerika példdjara.  Itt
minden egyes dllam egészen sajat tetszése szerint
rendezi a taniigyet, és mégis minden allamban a
taniigy ¢élén a ,,Board of Education® All,
melynek hataskoréhez nemcsak a kozép ¢és felso
tanodédk behatd igazgatdsa tartozik, hanem mely a
tanrendet és oskolakonyveket, aszinidok és
¢s vizsgdk idejét minden kozép- és felsd-tanodara
nézve meghatirozza. Ennyi korlatozast én sem
akarok, de hogy szabadjon oly tankonyveket is
hasznalni, melyek a tudomdny jelen allasaval el-
lenkeznek, melyek a sotétséget hirdetik,  és hogy
ezen tankonyvekbdl beszitt obscurantismu-
sal az egyetemre is at lehessen menni, azt, ugy
hiszem, aszabadsdg nevében nem kivan-
hatja senki sem, mert ez nem vezetne masra, mint
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arra, hogy a szabadsag 4larcza alatt elveszszen a
tudomany és a szabadsag.

A kozép-tanodai tankdnyvek megbirdlasara al-
littassak fel egv bizottmédny mint Belgiumban,
, a melynek azutdn fo6ladata legyen, minden tan-
konyvnek szant munkdt pusztin azon szempontbol
(vizsgadlni meg, valjon az a tudomany szinvonalan
all-e. megfelel-e a tudomany jelen 4allasdnak ¢és
elveinek. Mindazon konyvek koziil pedig, melyeket
ezen bizottmany elfogad, legyen szabad a tanarnak
azt hasznélni, a melyet 6 legjobbnak tart, és ebben
Otét se az allam, sem valamely maganos testiilet ne
korlatozhassa.

Ez felel meg a valodi tanszabadsagnak!

Epen azok részérdl, kik a jelen torvényjavas-
latban foglalt mindenféle kivaltsagokat €és magano-
soknak engedhetd kivételeket Kimartam szeretnék,
nagyon gyakran hasznaltatik a tanszabadsag,
a szabadsag jelszava. Ovakodjunk ezektél, mert a
legveszedelmesebb ellenség az, ki nem sajat zaszlo-
javal harczol, hanem ellenének zéaszlojat tiizi fel
sajat varara!
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A pesti magyar Kkiralyi egyetem szervezésérol.

Mindenekeldtt az egyetem jelen allapotardl
kellene szoélanom, de ezt megtették eldttem mar
masok; s igy csakis a mar elmondottakat kellene
ismételni. Azon soOtét szinek, melyekkel azt nemrég
egy német ropirat (,,Zir Reform des Universitits-
Wesens in Ungarn®) festette, legfeljebb kissé erd
seknek mondhatok, de hii képét adjak a valonak.
Nemrég az orszaggyllésen egy egyetemi tandr sem
nyilatkozott sokkal kedvezObben az egyetemrdl, s
igy annak képét elegenddleg birjuk.

Ha mindezekre azt feleli valaki, hogy az egye
temet csak a tanarok tehetik hiressé, akkor nem ta-
gadom, hogy ezzel igazat mondott. De ha ezen
szavakat azon minister meri mondani, ki a jelenlegi
egyetemi tandroknak kozéltelét nevezte ki, ha ehhez
hozzateszi, hogy nem tehet arrdl, ha az egye-
temnek j6 tanarai nincsenek: akkor mélté okunk
van az egyetem jovdje folott elcsliggedniink.

A tudomanynak  csak szabadsagra van sziik-
sége, hogy nagyobbd és hatalmassa legyen. Adjuk
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meg a szabadsdgot az egyetemnek, €s a jO tanarok
nem fognak hidnyzani. A szabadsag megaddsa a
minister kotelessége — lassuk, hogyan tett ennek
eleget.

Az egyetemet szervezd torvény-javaslat kell
hogy két nagy elvnek megfeleljen; az egyik a tan-
szabadsag elve, melyet mar az 1848. XIX. L. ez
kimondatott, a masik a vallasszabadsag tor-
vénye, melyrdl hiszszilk mindnyéjan, hogy oly
értelemben fog térvénynyé valni, hogy az valddi
vallas szabadsagot biztosit, hogy a képvisel6-haz-
nak lesz elég ereje betomni azon kibuvokat, melye-
ket a jelen tdrvényjavaslat fonhagyott. A mi az
utobbit illeti, eddig partkilonbség nélkiil
minden szabadelvii  ember elismerte, hogy a kii-
lonféle  vallas-felekezetek ~ szaméara  theologiai
karok folallitisa egy, az orszagos jovedelmekbdl
dotalt egyetemen, ellenkezik a vallasszabadsaggal
¢és sérelmével jar mindazon felekezeteknek, melyek
szamara theologiai karok folallitva nincsenek; sé-
relmével azoknak is, kik ezen karok malasztjadban
részesiilnek, mert az egyetem allami intézet, az
allam felligyelete ¢és vezetése alatt all, s igy az
allamnak a wvallastanitasba, a hitoktatasba
valé jogtalan beavatkozasat vonja mulh-at-
lanul maga utan; sérelmével jar minden adofi-
zetd polgarnak, mert a nemzet tobb szazezrekkel lesz
adozni kénytelen, csak azért, hogy a vallas-szabadsag
szent torvénye lehetd legtobb sérelmet szenvedjen.
Azt felelik minderre a theologiai facultdsok védel-
mez0i, hogy fontos politikai okok, az 4llam érdeke.



29

a szabadelviiség sat. kivanjak ezen karok  folalli-
tasat.

Lehet-e politikai okokbol egy 6nalld, st ujon-
nan folallitott térvény ellenében  politikai  okokra
hivatkozni, azt most nem vitathatom, mert vallas-
szabadsagi torvényiink eddig csak reform-torekvé-
siink almaiban létezik. En tehat csak azt akarom
vizsgélat ald venni, valjon helyesek-e ezen politikai
okok vagy nem. Hogy ezen okok helyesek  nem
lehetnek, hogy a theologiai karok eltorlését az osz-
tatlan kozvélemény koveteli, arra nézve hivatkoz-
hatnam egyszerlien az Gsszes hazai sajtora, ha 0jab-
ban a ,,Pesti Naplé“ m. szdmdhoz melléklet-
képen egy egész czikksorozat nem jelent volna meg
M. A. urtdl, mely a liberalismust az Osszes sajtoval,
a bolcsészeti €s orvosi karokkal szemben egész
sajat szamara mint privilégiumot vindicédlja, és az
egyetemi torvényjavaslat minden betije, foleg
pedig a theologiai facultasok mellett landzsat tor
— feledve, hogy ez altal elarulja magat M. A. ur,
mert ezen, tisztan a ministeri  bureaubodl kikerilt
torvényjavaslatnak minden bet{ijét csakis ezen bu-
reau egyik buzgd és tehetséges tagja védelmezheti
ily hevesen.

M. A. Grnak még az sem tetszik, hogy a bdl-
csészeti €és orvosi kar memoranduméban inditva-
nyozni batorkodott, hogy a tjavaslat elé még két
§. tétessék, mely az egész egyetemnek czéljat fejezze
ki. Hiszen igaza is van M. A. urnak, hogy bizony
kar volna, ha az a tudomany-egyetem, mely a je-
len javaslat szerint létre jonne, valami czélokat
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tlizne maga elé; az magas czélokat elérni amugy
sem fog!

De térjink 4t a karok beosztasara, és lassuk
azon nyomos okokat, melyek a theologiai facultdsok
folallitasat siirgetik. Azt mondja M. A. 0r, hogy
épen azon egyetemek a vila legkitlinobb egyete-
mei, melyek theologiai facultdssal birnak, hivatkozik
Amerikara, Belgiumra és a német egyetemekre.

Nalunk mar szokassa valt, valahdnyszor olyas-
mit akarunk védeni, a mi a liberalismusnak meg
nem felel és igy okokkal meg nem védhetd, Amerika
példajara hivatkozni.

Nagyon szeretném az amerikai taniigynek ro
vid képét adni, hogy legalabb e téren elnémuljanak
Amerika balvanyozoéi, de jelen soraim czélja ezt nem
engedi; s igy be kell érnem azzal, ha azon theolo-
giai facultdsok rovid vazlatat adom, melyekre M. A.
ur hivatkozott.

Az amerikai ,,University“-k oly értelemben,
mint azt mi veszsziikk, nem tekinthetdk egyetemek-
nek; egyes facultdsaik nem képeznek egy organis-
must, hanem csak egyszerii szakoskoldk, melyeket
6k magok is Medical Scool, Law Scool, ,,Divi-
nity Scool““-nak s a t. neveznek.

A Yale-i és Cambridge-i egyetemen levo
,Divinity Scool“-ok semmiben sem kiilonboznek
a,Theologian Seminaries“-tol.

A Cambridge-i egyetem ,,Divinity Scooh-ja
még a legszabadelviibb valamennyi kozott, és Ame-
rikaban is legjobbnak tartatik.

Ezen oskoldba mindenki fOlvétetik, a ki egy
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folvéti vizsgat tesz le, melynek a torténet leg-
elsé elemei sem képezik targyat. Van Osszesen 4
tanara, harom éves tanfolyama és a legszorosabban
eloirt leczke-rende. A magantanari intézmény és
tanitds-szabadsag Amerikdban ismeretlen fo-
galmak.

Hasonldé ehhez a Yale-i Divinity Scool ¢és a
New-York-i,,Theological Seminary®.

A theologiai tanitds szabad szelle-
mét illetdleg, melyrdl M. A. ur beszél, Dulon
Rezsd, egy Amerikdban lako hires tanférfiu, ki az
amerikai taniigyet alaposan tanulmanyozta, a ne-
vezetes intézeteket beutazta, a Cambridge-i egye-
temrdl ezeket mondja:

,Cambridge verdient Ruhm, denn seine Lei-
stungen sind gross. Standé jedoch seine Ruhmes-
sdule auf dem Fundamente seiner Divinity Scool
sie wiére langst in Atome zerschellt.*

A theologiai facultasokrdl pedig ataldban azt
mondja, hogy ,mit der Wissenschaft habén diese
Anstalten keine Gemeinschaft.

,Die Kritik und die hermeneutische Kunst
dér theologischen Lehranstalten Amerika s hat bis
heute den Glauben an den gottlichen Ursprung
dér biblischen Schriften nicht erschiittert. Sie hat
den veralteten Offenbarungsglauben in seinen we-
sentlichen Momenten nic ht angetastet. Sie hat den
Wiist der inittelalterlichen Dogmen nicht besei-
tigt. Sie hat das rechte Wesen und den rechten
Gehait der Lehre Jesu nicht ans Licht gebracht
und den heiligen Geist Jesunicht verstanden.
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Sie hat das thorichte Christenthum, das in den
Kirchen laut wird, aber nicht daran denkt, als eine
lauternde Macht auf allé Verhaltnisse des Lebens
einzuwirken; dieses thorichte Christenthum Kkri-
tikloser Priester, fanatischer Lady’s und blindgldu-
biger Handelsherren, hat sie im ungestorten Besitze
seiner Hilfsmittel gelassen und sorgfaltig mit neuen
Stiitzen bedacht.*

Lassuk most a hires Lowen-i egyetemet
Belgiumban, a maga theologiai facultasaval. M. A.
uraz egyetem bolcsész- és orvos-tandrait kozépkori
szellemrdl ¢és gondolkozasrdl vadolja; nala pedig
ugy latszik, még taniigyi ismeretei sem terjednek
tal a kozépkoron. A 16weni egyetem ugyanis 1426-
ban brabanti IV. Janos altal alapitva, a 16. szazad-
ban oly hires volt, hogy 6000 hallgatét szamitott.
Ekkor mint 4llami intézet szerepelt. 1793-ban a
franczidk altal meg 16n sziintetve ¢€s 1817-ben visz-
szaallitva. Midon Belgiumban ¢épen a liberalisok
ellenzése daczara sikeriilt a katholikus partnak tel
jes tanitas-szabadsagot kivivni, akkor a belgiumi
katholikus piispoki kar azonnal egy egyetem fol-
allitasanak eszméjével foglalkozott. Eldszor csak
egy theologiai facultast allitottak fol a piispokok
Lowenben, melyhez a katholikus szellem annal
nagyobb biztositdsa végett a rémai papa engedélyét
kérték ¢és nyerték ki 1833. decz. 13-an egy papai
breve altal; azutdn kivitték, hogy a Ioéweni egye-
tem-fundatiéi  katholikus javaknak nyilvanittattak,
mint azt taldn M. A. Gr a mi egyetemi alapunknal
is szivesen latta volna, csak azért természetesen,
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hogy a loweni egyetem dicsdségét elérhessiik. Midon
igy a loweni intézet keziikben volt, akkor a még sziik-
séges pénzt egy-francos  részvényekkel,  melybdl
minden papnak kellett vasarolni — el6teremtették
¢és az egykori hires l10weni egyetembdl lett katholikus
egyetem, melyhez a tanarokat a belgiumi piispoki kar
nevezi ki, melynek hallgatéi csak katholikusok
lehetnek, kik minden évben tandraikkal egylitt az
apostoli hitvallast kotelesek — iinnepélyesen letenni.
De nem akarom untatni a szives olvasét ezen
M. A. Ur szerint oly nagyhirli egyetem jellemzésével,
csak még néhany jellemzd szot akarok ide igtalni.
A loweni egyetemnek 1834. junius  u. hozott
alapszabalyainak 21. §-a ezeket mondja:

,L’enseigment académique devra étre en har-
monie avec les principes de la religion catholique.
Les professeurs sont tenusnon seulment de ne rien
enseigner de contraire 4 la religion, mais de profi-
ter des occasions qu’oifriront les matiéres qu'ils
expliquent pour fairé voir aux ¢€léves que la Reli-
gion est la hasé de Sciences et pour leur inculquer
I’amour de la Religion et les devoirs qu’elle impose.«
Ez tehdt annak a hires egyetemnek szelleme
¢s Belgiumnak ezen egyetemét tekinti M. A. ur
minta-egyetemnek a liberdlis part altal folallitott, —
a theologiai facultast nélkiil6z0 — briiss el egye-
temmel szemben, melynek tanarai kozott egy A hi-
ren s ¢s Laurent neveivel talalkozunk. Ha a 18-
wenihez  hasonlé  egyetemre akarunk szert tenni,
akkor nem tagadom, hogy theologiai facultasra
csakugyan sziikség van.



34

Végre még legyen szabad azon okokra attér-
nem, melyeket a theologiai facultdsok mindenik
védelmezdje pengetett. Azt mondjdk ugyan is,
hogy tekintsiilk a német egyetemek theologai faculta-
sainak miikddését és be fogjuk latni, hogy épen ezek
altal van alkalma az allamnak a papsag szellemére
befolyni és igy ezen eszkoztdl nem foszthatja meg ma-
gat az allam. Hivatkoznak egy Schleiermacher
¢segyBauer Branod nagyszerli miikddéseire.

En nem akarom tagadni azt, hogy ha valamely
allam egy vagy legfeljebb két theologiai facultast
tart és a szabadsdgot a tanarnak biztositja, hogy
ezen facultdsnak miikddései nagyszeriiek lehetnek,
kiilonosen a reformata theologiai facultds igen al-
kalmas a fonnevezett két kitlind egyén buvarkoda-
saithoz hasonld bolcsészeti buvarkodasokra, mert
maga a vallds a biblidnak szabad magyardzatat
megengedi; tudom azt is, hogy a német thelogiai
facultasok ismerték fol a kereszténység és Krisztus
tanainak valddi szellemét, hogy az 6 fliggetlen bol-
cseletiik nem engedte magit dogmdk ¢s muysteriu-
mok altal korladtozni, hanem szabadon repiilt az
istenészet gazdag mezején; de O6ndk uraim igen jol
tudjak, hogy a torv. javaslat clericalis szel-
leme gondoskodott rdla, hogy ezen baj be ne all-
hasson; 6nok tudjak, hogy mig a derék tuddsokbol
allo facultasnak tanart egyszerien ajanlani sem
szabad, addig a javaslat szerint a minister a theo-
logiai facultashoz az illeté egy hdzak altal ajan-
lott férfiakat fogja kinevezni.

De ennél még nagyobb garantidkkal is birnak
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onok az irant, hogy néalunk Bauerek ¢és Sehleier-
macherek ne johessenek Iétre. Azon német egyete-
mek facultasait, melyeken ezen kitlind theologusok
mukodtek, egyetlen egy felekezet sem tekintette sa-
jat theologiai facultdsdnak, azok ©nallo, a felekeze-
tességtdl magokat teljesen emancipald facultdsokka
lettek, és a felekezetek, melyeket eredetileg képvi-
seltek, magok kérték megsziintetésiiket. Ilyen theo-
logiai facultas fejlddhetik ott, hol egy (vagy tan
legfeljebb két felekezet bir facultassal, de mar ez
utobbi esetben is nehezen); ott azonban, hol min-
den vallasfelekezet szamara 4allitanak f6l theologiai
kart, hol felekezeti facultasokrél van szo, hol
minden felekezet kara Iétének indokait épen fe-
lekezeti jellegében birja; ott egy-egy felekezetnek
facultasa csak addig allhat fenn, mig azon felekezet
dogmait hiven képviseli; mihelyt ettdl eltér, nem
lesz tobbé azon felekezet facultasa; a vallassza-
badsag sérelmet fog szenvedni, és ezen felekezet
épen a torvényben kimondott elvek alapjan egy
uj felekezet facultas folallitasat kérelmezheti, ha
csak a felekezeti dogmaival ellenkez6ét tanitd tand-
rokat a minister elmozditani nem akarja. Tehat a
hany Schleiermacherunk ¢és Bauerunk lesz, annyi Uj
buzgd felekezeti tanarokat lesz kénytelen a minister
kinevezni, s6t néha egészen 1j facultasokat folallitani.
Ezt a gondolat- és lelkiismeretszabadsagot, mely
itt kifejlodik, ugyancsak dragan fizetné meg az orszag.
Azon szabad szellemi férfiaknak, kikrol 6ndk a
theologiai facultdsokban almodoznak, kik a wvallasi
bolcselet terén szabadon kutatnak, a minister, csak
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akarnia kell, — sokkal szebb és illendébb helyet
jelolhet ki a bolcsészeti facultds soraiban; ez azon
férfiak szabad szelleme elé¢ sem fog korlatokat vetni
¢s az orszagnak sokkal, de sokkal kevesebb aldoza-
taba keriilni.

Azt mondjak o6nok erre, hogy a papsagba kell
mas szellemet Onteni és ezért sziikséges a theologiai
facultas. Kérem, ne amitsak 6nok ily gyarldé okokkal
a vilagot, ne tartsak legalabb nemzetiink képviseldit
oly korlatolt esziiecknek, hogy ezen indokolasaikkal
elkabithatjak Oket. Ki ne ismerné a papsagot, ki ne
ismerné ezt a jol fegyelmezett hadsereget, ki ne
ismerné a hatalmat, melylyel a hierarchia bir.
Onék igen jol tudjak, hogy a piispokdk akarata és
beleegyezése nélkiil egyetlen egy ember sem lehet
a clerus tagjava, a ki pedig egyszer a piispok altal
csak novendéknek befogadtatott, az plispokének
tudta és akarata nélkiil egy lépést sem tehet; Onok
igen jol tudjak, hogy a német egyetemek szabad
szellemii theologiai facultasait, vagy legalabb a
szabadelvlibb tanarokat nincs alkalmuk a papok-
nak hallgatni; 6nok tudjék, hogy ezt még a folszen-
telt és szabadabb pap sem élvezheti, mert a piis-
poknek csak egy tollvonasaba keriil Tiibingabol,
vagy Berlinbdl eltavolitani azt a papot, ki elég me-
rész egy Schleiermacher fGlolvasasaira magat be-
iratni.

Ne tartsanak tehat benniinket sem oly egy-
iigytiecknek, hogy elhiszszilk azon nagy joéslatokat,
melyeket Oondk a papsag szellemének reformaldsa-
1ol terjesztenek!
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Még csak egyet a theologiai facultasokrol!
Onék szeretik a német egyetemek theologiai factil-
tasait, mint a kitin0 tudos és szabadelvii németek
»Schooskind“-jét foltiintetni. Engedjék meg, hogy
a német tudosok szakértd véleményeire hivatkoz-
zam. Erre ugyan a tjavaslat szerzdi nem sokat fog-
nak adni; mert a magyar taniigyi reform eddig az
egyetlen Europaban, mely szakértdk megkérdezése
nélkdl jott 1étre.

A hivatlanul f0lszolald szakértok véleménye
pedig (p. a bolcsészeti, orvosi kar és a magan ta-
narok) véleménye a javaslat védoéi altal sarral do-
baltatik. Oroszorszagban nem igy jarnak el. A pé-
tervaradi egyetemnek a ministerium altal 1858-ban
elkészitett szervezetének megvizsgalasara nemcsak
két izben Osszehivattak Oroszorszdg neve-
zetesebb tanférfiai és a tanintézetek képviseldi, ha-
nem a szervezet angol, francia és német nyelven
megkiildetett a vildg legkitiindbb tuddsainak és a
bejott 101 szakértéi vélemény tobbnyire a theo-
logiai facultdsok ellen nyilatkozott. Rosche,,
Mohl, Wichter, Schmill, Osenbriiggen
¢s masok véleménye eléggé igazolja, hogy a né-
metek nem valami idealistdi a theologiai faculta-
soknak; ugy hogy az egyetlen dorpati egyete-
met kivéve, az annyira vallasos jellegli porosz allam-
ban theologiai facultdsok nincsenek.

Hogy ¢épen a legjelesebb német egyetemek
birnak még theologiai facultasokkal, abbol csak a
roszakarat vonhatja le azon kovetkeztetést, hogy
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ezek azért oly  kitlinéek, mert  theologiai faculta
saik vannak.

Hasztalan akarnak ©6nok uraim a liberalismus
fegyvereivel kiizdeni a fel e k e z e t e k theologiai
facultasai mellett; hasztalan nevezik O6ndk azon fér-
fiakat, kik memorandumaikban oly szabad bdlcsé-
szeti szellemmel kimutattdk, hogy dogmék ¢és
kinyilatkoztatasok korében mozgotheologia
nak a tudomany-egyetemen helye nem lehet,
hogy itt csak valdédi tudomanyt lehet hirdetni,
hasztalan nevezik ezen derék szabadelvii embe-
reket ultramontanoknak, a kozonség tudni fogja,
hogy kik a valodi utramontanok, — fegyvereikrdl
¢s szabadelvl joslataikrol ondkre fog ismerni!

Hiszem er6sen, hogy a képviseld testiiletnek
lesz annyi szabadelviisége, hogy a theologiai ta-
cultasokat, a nagy Igéretek, amitasok és fenyege-
tédzések daczara — megszavazni nem fogja!

A mi a karok tovabbi beosztasat illeti, kiilon
természettudomanyi karok folallitasat, — habar az
a belga, orosz és némely német egyetemen elo-
nyosnek mutatkozik és azok ellen semmi alaposat
folhozni nem lehet, — én sem kivanom; de szik-
séges volna a torvényben kifejezni azt hogy

,a bolcsészeti karban foglalt bdl-
cs¢ sze t-torté n e t és nyelvészeti szak
a mennyiségtan ¢és természettudoma-
nyi szaktdl annyiban kilon 4llonak te-
kintendd, mennyiben mindenik szak-
fa ol kiilon tudori fokozatot nyerhetni.*
E tudorsag természetesen csak is az egyik vagy
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masik szak egész korébdl és nem egyes targyuk-
bol adhato.

Végre a jogi karnak az allamtudomanyi kartol
valo elvalasztasdnak is akadtak szd6sz6loi. Ez annyi
volna, mint a jog-  és torvénytudomanyt megfOsz
tani attél, hogy a jognak ¢és a torvényeknek szel-
lemét folismerhesse. Azonban tagadhatlan, hogy
ezen kettds karnak foladata nem csak {ligyvédek és
jogaszok, hanem egyszersmind kitlind kézigaz-
gatasi hivatalnokok képzése. Mind ez pedig egy
€s ugyanazon iranyban nem lehetséges, tehat
kiilon szakvizsgakat kell folallitani fokép azok sza-
mara, kik kozigazgatasi hivatalnokoknak késziilnek,
mert vajmi kevés ember van eddig az orszagban,
kinek Stein  miive altal oly nagyszeriien képvi-
selt kozigazgatdsi tudomanyrdl csak sejtelme is
lenne! Ilynemi allam vizsgéalat ok  beho-
zatalat tehdt elvben szintén a tor-
vénynek kellene kimondani, ez a sziiksé-
ges ¢s korszerii valtozasokat épen nem akadalyozna.

Szokéassa valt nalunk, valahanyszor valamely
fontos jogtdl akarnak valakit megfosztani, a minis-
téri felelésségre hivatkozni. A ministeri feleldsség
minden esetre az alkotmany egyik sarkelvc, azt
illusoriussa tenni nem szabad soha, mert ez altal
maga az alkotmdny van veszélyeztetve; de azon
jogok, melyeket egy facultasnak épen a tudo-
many érdekében gyakorolnia kell, a ministeri
felelosséggel nem ellenkezhetnek és valoban sok rész-
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akarat kell ahoz, egy tudomanyos, részrehajlat-
lan, a tudomény irant mindenesetre legtobb ér-
dekkel viseltetd facultasnak egyszeri ajanlasi,
tanacsadoi jogat ugy foltiintetni, mint a mi-
nisterfeleldsséggel ellenkezdt.

A tjavaslat 4. §-a ugyan is teljesen megsziin-
tetni kivanja az egyetem facultdsai altal gyakorolt
ajanlasi jogat, mely minden allamegyetemnél a vi-
lagon folytonosan gyakoroltatik és sehol a mi-
nisterfelelosséggel ellenkezonek nem talaltatott. De
nem is lehet azt érteni, hogy a tudomdnykarok
tanacsadasa, kik c téren leghivatottabb szakértok,
akdraleleldsségnek, akar a tudomanynak kardra mi-
ként lehetne. Jaj a taniigynek ott, hol a minister a
részrehajlatlan  szakértoknek tandcsat még csak
hallani sem akarja! — Lassuk, hogyan ¢s miféle
modon lesznek a tanszékek betdltendok a tudo-
manykarok meghallgatasa nélki1l ¢és hogyan tol-
tetnek be azok a tudomanykarok meghallgatdsa
mellett.

Azt mondjak, hogy a ministernek van elég al-
kalma a szakértoket a karok mellézésével is meg-
hallgatni. Igaz, hogy a minister ez esetben is m e g-
hallgathatja a szakértéket, de hol van erre
nézve a kotelezettség és mit tehet a nemzet akkor,
ha a minister szakértoket meghallgatni nem akar, ha
a nemzet egyetlen tudomdnyegyeteme a nepotis-
musnak fog aldazatul esni, ha nem a szakértok, ha-
nem a bureauk befolydsa mellett toltetnek be a
tanszékek, ha ezek a lehetd legroszabban toltik be
helyeiket ¢és elmozdithatok  a torvény értelmében
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nem lesznek; hogyan fog ekkor a minister felelni,
mit tegyen akkor a szabadsag czége alatt kijatszott
nemzet?!

De tegylik fel, — mit a térvényhozasnal
foltenni nem lehet és nem szabad, — hogy a mi-
nister minden kinevezés el6tt meg fog hallgatni bi-
zonyos szakértoket; nem-e eldre lathatd, hogy
minden minister ahoz fog legszivesebben hajolni,
kir6l — mert soha sem mondta meg neki szemébe
az igazat — azt hiszi, hogy ez legbizalmasabb em
bere, a ki azutdn ezen bizalom megtartasa végett
szivesen fol fogja aldozni sajat meggydzddését és
annak javara fog szolani, kinek kinevezéséhez a
minister legtobb hajlanddsagot mutat.

Megengedem azt is, hogy a ministernek lesz
elég tapintata részrehajlatlan szakértoket meghall-
gatni és erre a legkdzelebb elmult kinevezéseknél
torténtekbdl akarok egy példat folhozni. A. ur fo-
lyamodott egyetemi tanarsdgért és hivatkozott, —
v. mellékelte nem rég megjelent munkajat. Az
illetd6 kar munkdjat kitlinének talalta és o6tét kineve-
z¢&s végett a ministernek ajanlotta.

A minister nem tdmaszkodhatott azon kar ité-
letére, melyre a haldlos itélelet mar kimondotta tja-
vaslatdban, elkiildotte tehat a munkdt az igazsag-
igyministernek megbiralds végett. A minister ki-
adta osztalytanidcsosanak, ez pedig kiadta egy fo-
galmazojanak, a ki azutan elkészitette azon
szakértd foliulvizsgalatot a tandari Kkar
véleménye folott, melyet a tandcsos és mi-
nister aldirtak és mely mar most megadta a hiteles-
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séget egy csupa akadémiai tagok és veteran tudosok
bol allo testiilet szakértdi véleményének!

fme a szervezett egyetem tanszékei betoltése
nek jovendé képe. — De nem folytatom tovabb e
sotét képet; elég szomort, ha reformtorekvéseinket
elcsiiggedéssel kell fogadni.

Lassuk mar most, mi kovetkezménye lehet az
egyetem ajanlasi joganak. Vagy elfogadja a minis-
ler az ajanlatot vagy nem, és a folyamodok koziil
mast nevez ki. Ez utdbbi esetben az egyetem bira-
liita all elétte a folyamodok mindenikérdl; ha tehat
arrol kedvezobtlen lesz a biralat, kit a minister ki
akar nevezni akkor ugyancsak alaposan fog kérde-
z0skodni és tudakozodni a nem ajanlott egyénrdl, és
azon erkolcsi feleldsség érzetében Ovatosan fog el
jarni, hogy eltér6 nézetét a kozvélemény elott is
megvédhesse. Végre sziikséges, hogy a tanszékek
rendszerint palyazat utjan toltessenek be, mert
csak igy lehet a legjobbakat kivalasztani, mig a mi-
nister nem ismerhet minden szakértd egyént, €s pa
lyadzat nélkiil azt fogja kinevezni, ki véletleniil leg-
el0szor utjaba akad.

De nemcsak nincs joga épen a jelen tor-
vényjavaslatot inditvanyoz¢6 ministernek
azt mondani, hogy 6 jobban fogja betdlteni a tan-
sz¢keket, mint eddig a facultasok ajanlata mellett
betoltettek (mert,hogy csak példaképen a bdlcsé-
szeti facultas melldzésével Onkényesen tortént
kinevezéseket emlitsem, azok épen nem voltak
olyanok, melyeket a kozvélemény orommel foga-
dott); hanem ellenkezdleg, a dolog természete, a tana-
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rok sajat érdeke hozza magéaval, hogy a tanszékek
jol betoltessenek; ezt maga a tapasztalat bizonyitja.
Atalan el van ismerve, hogy a német egyetemek
legkitinObb tanarai a tanari karok részérdl gyako-
rolt meghivas (vocatio) alapjan nyerték tan
székeiket, és a pesti egyetem bolcsészeti kara altal
legutobb tortént vocatid6 fényes ellen képét
nyujtja az ugyanezen karnal tortént gyarldé mi-
nisteri kinevezéseknek. A bolcsészeti kar nemcsak
egy kitlind tagot vett fol kebelébe, hanem ezen
tény altal a ministert az egyetem decatolizalasaban
is megeldzte.

Minden egyetemnek érdekében 4ll kitlind és
hirneves tandrokra szert tenni, mert épen ebben
all concurrentidja a tobbi egyetemekkel; épen ez
altal szaporodik hallgatoinak szdma. Igaz, hogy
ezen momentum nalunk addig be nem allhat, mig
csak egyetlen egy egyetem birtokdban vagyunk; de
hiszen épen ezért hangsulyozza annyira Sch leier-
macher az egyetemekrdl irt értekezéseében,—
hogy minden nemzetnek — (nemzetnek és nem
allamnak) legalabb két egyetemmel kell birnia.

Végre még csak azon kérdést intézem a tor-
vényjavaslat véddihez, hogy miképen van az, hogy
a tanarsegédeket csakugyan a tandri kar ,,ajan-
lata alapjan“ fogja kinevezni a minister a nél-
kiil, hogy ez a ministerfeleldsséggel ellenkezzék,
€s nem ¢p ugy Osszeegyeztetheté-e a ministerfe-
lelésséggel, ha a 4. §. elején ez mondatik:

4.§.A rendes srendkiviili tanarokat
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az illet6 tanari kar ajanlata alapjan
kozoktatasiigyi minister stb.

Minden tanligyi reformnal a legfontosabb kér-
dés eddig az volt, hogy a tanszabadsag nagy
elve helyesen korosztiilvitessék. Nalunk a minis-
ter a tanszabadsag kivitelére az 1848. XIX. t. ez.
altal kotelezve is van, de ezen kotelezettségnek leg-
kevésbé sem tett eleget.

Maga a tanszabadsdg oly sok szempontbol te-
kintetik, hogy el6szér mindenesetre a fogalmat kell
tisztaba hozni.

Amerika a tanszabadsagot abban helyezi, hogy
tanintézetet akarki nyithat, az intézetet barki la-
togathatja; de az tligyvédi, orvosi sat. szakpalyakra
kiilonés oskolak wvannak, ,Professinal Scools®,
a melyeknek tanrendjét, tanmodjat, sot tankony-
veit is a ,Board of Education® a legszoro-
sabban meghatarozza, melyektdl eltérni senkinek,
ki ily iskolat tart, nem szabad. Anglia a legtelje-
sebb tanszabadsagot, hogy ne mondjam szabadot-
sagot élvezi, de itt az allam nemcsak nem torddik
a tanligygyel semmit, hanem semmiféle intézel
vagy egyetem bizonyitvanyait el nem ismeri. Sem
a bizonyitvanyok, sem az oklevelek a nyilvanos-
sdg jogéaval nem birnak, azokkal semmit sem lehet
igazolni. Ily korilmények kozott nagyon természe-
tes, hogy az oxfordi vagy cambridgei egyetembe
beirathatja magat akarki, akar bir eloképzéssel,
akdr nem. De ezt nalunk kovetelni annyi volt, —
(mert ezt is megéltiikk a sok hirlapi czikkek kozott),
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mint a tanulast mindenki lelkiismeretére bizni; az
okleveleknek annyira sziikséges hitelességét elvetni
¢s barmind alkalmazasnal irdnyadéoul — mint An-
glidban — egyediil a protectiot tekinteni.

Ilyenféle tanszabadsagokrél, melyeknek kii-
lonben sok és karos korlatai vannak, — nalunk
anndl kevésbé lehet szd, mert mi az egyemtdl jo
tudorokat, Ttigyvédeket, orvosokat ¢&s hivatalnoko-
kat kivanunk. Széval, nemcsak tudosokat, de szak-
ér tdket 1s. Ha pedig akarjuk ezen eredményt,
akarnunk kell ennek foltételeit is.

Az egyetemi tanszabadsagnak két része van:
a tanulds-szabadsag (Lern-Freiheit) és ta-
nitas-szabadsag (Lehr-Freiheit). Egyik a masi-
kat mulhallanul kiegésziti és egyik a masik nélkiil
nem is képzelhetd.

1) A tanulas-szabadsag abban all, hogy
minden hallgatd szabadon vélaszthassa a targyat,
melyet hallgatni akar és a tanart, melyt6l azt hall-
gatni kivanja. Az utébbit semmi tekintetben sem
szabad korlatozni, az el6bbineck mulhatlanul van-
nak bizonyos korlatai, melyeket azonban elvileg
magaban a torvényben kell kijeldlni, kiilonben min-
denik minister annyi koteles targyat irhat el6, hogy
a tanulds-szabadsag csak a papirosra lesz nyom-
tatva, mint a jelenlegi torvényjavaslatnal.

A tudoménynak ma mar oly nagy kore, annyi aga
van, hogy barmely karnak legyen valaki tagja, azon
kar korébe tartozd minden tudomanynak miivelése
az egyes hallgatora nézve lehetetlen, — de madsrészt
szlikséges ¢és hasznos-e a teljes szabadsag azon ta-
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nulondl, ki az egyetemt6l nyert bizonyitvanyok
alapjan az emberek ¢életét vagy javat védeni lesz
hivatva? — Kiilonésen az orvosi tudomanynal ta-
pasztaljuk, hogy ott nem elég olvasni ¢és tanulni,
hanem latni és hallgatni is sziikséges, a minek el-
mulasztasa meglehet hogy a vizsgan f6l nem tiin-
nék, az ¢életben pedig a legborzasztobb kovetkez
ményeket sziilné. Egyatalan pedig semmi alapos
okot nem lehet f6lhozni az irant, hogy valaki
4—5 évig folytonosan mast hallgasson és az
utdn ismét masbol, a mit nem hallott, tegyen
szakvizsgat. A ki tehat valamely szakpalyara
késziil, a ki bizonyitvanya alapjan azon sokszor a
torvény altal is biztositott eldjogot akarja élvezni,
hogy példaul bir6éi hivatalra, vagy mas allomasra
az allam altal csak az alkalmaztassdk , ki ilyen
szakbizonyitvanynyal bir, az annyira minden esetre
kotelezhetd, hogy a szakvizsgalat targyait
hallgassa; de csak is ezek hallgatasara szabad
otét kotelezni ¢€és ennek a torvényben kifejezve
kell lennie, hogy minden egyéb esetekben a tel-
jes tanulds-szabadsag a torvény altal legyen
biztositva és ne a minister joakaratatol fliggjon,
mint a jelen torvényjavaslatban.

Mondja ki tehat a térvény, hogy tandrt ¢ s
tantargyat mindenki szabadon valaszt-
hat magédnak s a tanuléds-szabadsdg csak
annyiban korldtolhatdé az egyetemen, a
mennyiben valaki valamely szakvizs-
gara vagy szigorlatra késziil, mely eset-
ben az illetd6 azon vizsga vagy szigorlat
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targyait a vizsga letevése elott hall
gatni koteles.

Ez oly elvi korlatozds, mely semmiféle kor-
szerli és sziikséges valtozasoknak akadalyat nem ké-
pezi, mert a minister a vizsgalat targyait a kor ki-
vanalmahoz képest tetszés szerint valtoztathatja és
a tanulas-szabadsdgnak mégis épen ezen §. altal a
torvényben folvett biztositékat fogjuk birni,
mi a jelen tjavaslatbol te l jesen hidnyzik.

Ezen korlatozas annyival inkdbb szabad moz-
gast enged, mert a torvényben magéaban biztosit-
tatni kivinoma szakvizsgak behozatalat;
s igy péld. a kozigazgatdsi palyara késziilé csak
a kozigazgatasi, a birdi palyara késziildé pedig
csak a bir6éi vizsga targyainak hallgatdsara kotelez-
hetd, ami példdul ha 4 évet vesziink fol, f-¢ Ié-
venként, legfdljebb egy 5—6 oras koteles
targy hallgatasat vonhatja maga utdn, a tobbi ,,5
ora“ hetenként teljesen szabadon marad. A
terjedelmes romai jog példaul a koteles targyakbol
(kivéve a tudorsagnal) kitdrlendd, mert hazai jo-
gunk nem a romai jogbol fejlett, sét a romai jog nem
is gyakorolt jogéletiinkre semmi jelentékeny befolyast.

Ezen csekély korlatozasnak sziikségét ¢és hasz-
nat 0gy hiszem mindenki belatja, mert a nagy to-
meg a vizsga targyait amugy is hallgatni fogna, a
konnyelmiiebb ¢és gondatlanabbak szamara pedig
annyi kényszer, a mennyi magat a szabadsag elvét
nem veszélyezteti, milhatlanul sziikséges!

Ezen kevés korldt mell6zése esetére csak-
ugyan igaza volna Mohl Robertnek:
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,,Fasst mochte man meinen, es seien die Uni-
,versitaten nur zum Lehren, aber niecht zum Ler-
,,nen bestimmt.

2) Foltétele az egyetemi tanszabadsagnak a
tanitds-szabadséag. Ez csak egyetlen egyeset-
ben érheté el, ha m i n denk i, aki valamely tudo-
many eldaddsdra képesnek talaltatik, szabadon
¢s korlatlanul eldadhatja azon tudomanyt. Ha mind
az, a ki képességét az egyetemi tanarsagra beigazolja,
szabadon tanithat, akkor meg van a tudomany-
egyetemnek is adva az éltetd levegd, melyben a tu-
domany nagyra néni ¢és szilard gyokereket verni
képes, — meg van a szabadsdg! — Ataldno
sak a panaszok, hogy nalunk nemcsak a jogaka-
demidkra sat., de még az egyetemre is nehéz képes
tanart kapni. Ha tudjuk, hogy a német egyetemek
vilaghirt tandrai kezdetben mind magantana-
rok voltak, kiket a tudomdanyszeretet ¢és szabad
versenyzésnek magasztos érzete vezénylett az
egyetemre, akkor nagyon konnyen atlathatjuk ezen
bajaink ¢€s sebeinknek okat.

Nalunk eddig hidnyzott a faiskola, melybdl
kikeriilt a magas tolgyfa, melynek terebélyes ar-
nyaban biztosan és csendesen szihatta be mindenki
a tudomany iide levegdjét; hidnyzott a ndvényhaz,
melybdl a németek a tudomany o6riasi platanjait nyer-
ték, kiknek miikodését megbdmulni a messze tavolbol
eljott az idegen; nalunk hianyzottamagadntandari
intézmény. Igaz, hogy az oktatdsiigyi minister
els6 muikodéser idejében ezen nagyszerli intéz-
mény magvat mar elhintette, de most a  szabadsag
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orvé alatt, azon lriigy alatt, hogy a facultasokat, ezen
kozépkori corporatidkat privilégiumaiktol megfosz-
sza, egy tollvondssal magvaban kiirtja ezen aldasos
intézményt, eloli a térvényjavaslat nehany betlije altal
ugy, hogy az soha tobbé életre ne ébredhessen és
megfosztja ez altal a nemzetet még azon reménytdl is,
hogy egykor jo tandrok birtokdba juthasson. De las-
suk magat a torvény szavait;a 4. §-ban ez foglaltatik.

,»...a magantanarokat pedig a koOzoktatési
minister nevezi ki, illetéleg jogositja eldadasok
tartasara oly egyének k 6 z i 1, kik vagy valamely
egyetemnél oklevéllel nyilvanittattak egyetemi ta-
narsagra képesitettekiil, vagy pedig irodalmi ¢és
egyéb tudomanyos miikédésiik, a tudoméanyban
szerzett érdemeik daltal nyilvanosan bebizonyitot-
tak képességeiket.*

A magantanari intézménynek nagyszertisége
¢s valodi értéke épen abban rejlik, hogy a szabad
¢s korlatlan verseny minden hasznat és eldnyeit a
tudomény terén is igazolja, hogy a tudomany sza-
bad hirdetését lehetdvé teszi. Ha az in-
tézményt megfosztottuk ezen eldnyoktdl, akkor ez
altal magat az intézményt is megsemmisitettiik, csak
a neveét tartottuk meg és a kiilsé alakot. Megvallom,
hogy midén a torvényjavaslat ezen passusat olvas-
tam, megdobbentem ¢és a vér elhilt ereimben, oly
borzasztdé merényletnek taldltam ezt a tudomany, a
szabadsag, az egyetem jovoO ¢€lete ellen!

Eddig mindenki, a ki képesnek talaltatott,
szabadon tanithatott az egyetemen, €és a maganta-
narok szdma még sem igen szaporodott; most a ké-
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pesitési oklevéllel még nem ér el a tudomanyszom-
jas jelolt semmit, az egyediil a minister tetszésétol
¢skegyelmétdl fog fliggni, hogy tanithat-e 6 az
egyetemen? A habilitalt, vagy is képesitési oklevél-
lel ellatott egyének ko6ziil fog a minister kine
vezni!

Es van-e valaki a vilagon, a ki ezt tanitas-
szabadsagnak merinevezni?!

Nem rég oly fonnen hangoztatta valaki a ,,Pesti
Naplé“-ban (M. A.) ur hogy ezen kdézépkori corpora-
tiokat — a facultdsokat — meg kell semmisiteni!
Miért nem tette hozza egész Oszintén: és vele egylitt
a tudomany és az egyetemi tanitas sza-
badsagat. Gyonyori foladat! nagyszerti haladas
a reformok terén.

Napoleon is azzal hitegeti nemzetét,hogy a ,,Col-
léges frangais““-ban szabadtanitds van, mert néha-
néha nagy kegyesen foljogosit egy tudost, kirdl biz-
tos, hogy nincs tdle mit tartani, fololvasasok tarta-
sara; a mi javaslatunk ¢ékes kifejezése szerint no-
vezkimagéan tanédrokat!

Tehat a minister a feleldsség érdekében nem
csak a tandrokat fogja kinevezni a facultasok mell6z¢-
sével, hanem még a magantanarokat is. Ki fog ezek
utan a magantanarsagra képesitd oklevél utan tore-
kedni, ha faradsagénak ezen gyiimélcse altal még ta-
volrol sincs biztositva az irdnt, hogy 6 csakugyan el6-
adasokat fog tarthatni az egyetemen?! Legfel-
jebb is a minister ur kegyencei, a kik majd biz-
tositva lesznek az irdnt, hogy ha nem is talélja
Oket a facultds képeseknek, — majd csak akad va-
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lami tudomanyos érdeme, a melynek fejében kine-
vezik magan tandrnak, s6t hogy a magantanarsag
jellegétdl annédl inkabb meg legyen fosztva tanari
allasa, a minister a tjavalat szerint a tanpénzeken fe-
lil egy kis subventiot is adhat a kedves tanar tirnak.

En beismerem, hogy lehetnek esetek, midén a
facultas oly szlikkebli akarna lenni, épen valami
igen tehetséges tagot a magantanarsagra jutdsban
tle telhetiileg akadéalyozni; de ha mar mindig ilyen
rémlatvanyaik vannak azoknak az wuraknak, kik a
tudomanyt is centralisaim akarndk, akkor keresse-
nek ezek elhdritdsara alkalmas eszkozoket. A ké-
pesitési vizsgalatnal elutasitott jeloltnek példaul meg
lehet engedni, hogy a ministerhez appellaljon, a ki
azutdn ,,szakérték meghallgatdsa mel-
lettl ily esetben Onmaga megadhassa az engedélyt;
meg lehet engedni azt is, hogy a képesitett magan-
tanarokon kiviill a minister még mas egyéneket is
foljogosithasson a magantanarsagra, meg lehet en-
gedni a ministernek mindent, — csak a szabadsa-
got hagyja meg.

Ha a minister semmi korlatokat és tanacsot a
tanari kinevezéseknél, s6t még a magantanarok
megerdsitésénél sem akar elismerni, ha egy ed il
csak sajat hajlamai szerint akarja megvalasztani a
tanarokat: akkor legalabb ne nevezze ezen egyetemet
szabad egyetemnek, hanem adja meg annak igazi
nevét. Az oktatasiigyi ministerium osztalyokra van
folosztva, hanyra? azt nem tudom; — képezze te-
hat a tudomanyegyetem is a ministerium egyik
osztalyat és nevezziik azt 9. v. 10. osztalynak.
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De talan nagyon is elragadott a fajdalomér-
zet, talan nagyon is gunyos hangon mondam ki az
igazsadgot; a tisztelet, melylyel maga a minister 0
excellentidjanak személye irant tartozom, kinek bi-
zalmabol ilok tandri székemen és kit mint a kiil-
foldon is elannyira linnepelt és nagyhirti tudost ha-
tartalanul tisztelni fogok mindenkor, a tisztelet ugy
kivanta volna, hogy szerényebb hangon szoljak.*

De bocsanat,szavaim igazsaganak érzete nagyon
er6s hangokat csalt ki szivembdl; a tjavaslatot ugy
tekintém, mint a rész tanacsadok mivét, és épen
azért engedje meg O excellentidja, ha 6 hozzad ma-
gadhoz fordulok a tanszabadsdg érdekében a kovet-
kez6 kéréssel: Jol tudom, hogy & excellentidja
egyéni nézetével is hatdrozottan ellenkezik annak
nagyrésze, a mit eddig elmondottam, de hiszem
erdsen: a magantanari intézménytdl, atanttas-
szabadsadg aldasaitél az egyetemet megfosztani
akarni nem lehetett excellentidd szandoka, ha tehat
mar a javaslat tobbi elveihez ragaszkodik is excel-
lentiad, legaldbb a 4. §. k 6vet kezd modositasa
altal adja meg a tudomanynak, az egyetemnek azt,
mihez az egész vilagon joga van, — a szabad-
sagot!

w4. §. A rendes és rendkivili tana-
rokat az illet6 tudomanykar (vagy leg-
alabb az egyetemi tandcs) ajanlata alap-
jan az oktatdsiigyi minister eldterjesz-
tésére 0felsége; asegédtan arok a ,koz-
tanitokat valamint a magéan tanarokat a
minister nevezi kiirodalmi vagy egyébb
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tudomanyos ¢érdemekkel bir6 egyének
koziil.

Ezenfeliil pedig az egyetemen, mint
magantanar minden tudori oklevéllel
ellatott egyén szabadon eldéadhat, ha
az illet6 tudomany eldadédsdra a tudo-
manykar altal képesnek nyilvénitta-
tott é a minister altal e mindségben
megerdsittetett. A magéantandri képesi-
tés fol tételeitaminister hatdrozza meg.*

Ezek utdn még a 7. §-ban emlitett folvéti
vizsgarol akarok roviden szolni. Hogy a jelen
torvényjavaslat szakértd egyének meghallgatisa és
befolyasa nélkiil késziilt, ¢s hogy ennek folytan a
torvényjavaslat tobb helyein ¢élesen kiri a tan-
igyi szakértelem hidnya, azt egy §. sem iga-
zolja fényesebben a 7. §-ndl, hol ,,az eldképzett-
s¢g kimutatasa mellett” az egyetemre Iép-
hetés foltételélil még az egyetem illetd tudomény-
kara el6tt leteendd f6l v ét1 vizsga van eldirva.

Kezdetben az egyetemek tisztdin magan jellegii
intézetek voltak, minden tanterv és tanrendszer nél-
kiil; mindenki azt tanitotta ¢és azt hallgatta,
a mit akart. Az egyetemre az ifjit semmi mas ér-
deknem vezeté, mint a tudomanyszomj, — a szak-
képzés ismeretlen volt. Ez volt a teljes tansza-
badsadg korszaka és ezen iddben természetesen sem
eloképzettsége, sem folvéti vizsga altal ké-
pességet igazolni senki sem tartozott.
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Késobb a 15. szdzadban a camaralis rendszer
mar szakképzett hivatalnokokat tett sziikségessé és
az allam ezek szdmara camaralis tanszékeket alli-
tott fol, mind megannyi csirdi szamos német egye-
temeknek.

Itt mar szakképzésrdl volt szo; mert a
camaralis tudomanyokat hallgatd egyének a folyam
elvégzése utan gy tekintettek az allam altal, mint
camaralis hivatalra képes egyének. Ez egyrészt
a szakvizsgdk behozatalat vonta maga utdn, mas-
részt pedig sziikségesnek taldltatott, hogy az, ki az
allam ezen szakintézetét és az annak elvégzésével
jaré eldnyoket ¢élvezni akarta, bizonyos eldkép-
zettséget igazoljon. De ily eléképzd intéze-
tek az allam kezében nem voltak. A szerzetrendek
¢s egyhaz kezében levd kozéptanoddk semmiféle
egyontetli, vagy irdnyadd rendszerrel nem birtak,
tobbnyire egyediil a classicai nyelvek és a vallas-
tanitassal foglalkoztak, az éallam szakintézeteit figye-
lembe nem vették, viszont az allamnak sem volt
joga ¢és hatalma ezen kozéptanoddkra befolyasat
érvényesiteni, azok tanrendszerébe beleszoélani.

Az eloképzés igazolasara csak egyetlen egy mod
volt— a folvételi vizsga. Ezen vizsgdk a né-
met egyetemeken a 17-ik és a 18. szdzad kozepéig
fontartottdk magukat €és ezen egész id6 alatt nem
volt egyetlen egy ember sem, ki védelmére kelt
volna. Magok a német egyetemek tanarai, kik a fol-
véti vizsgakat vezették, folyton panaszkodtak, hogy
az egyetemek semmi eredményt folmutatni nem ké-
pesek, mert a vizsgakon lehetetlen alaposan eljarni;
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mert 6k egy ifjunal, kit el6szor latnak életiikben és
kir6l nem is tudhatjdk, hogy mind tehetségei van-
nak, legfeljebb 1 — 2 04raig tartd vizsga utan az elo-
képzettséget meg nem itélhetik; 6k ily folvé-
teli vizsgak vezetésére sem képesek, sem arra hiva-
tottaknak nem érzik magukat; hogy az ifjak egy-
atalan nem képesek haladni, azt 6k rendszerint ak-
kor veszik csak észre, ha mar fOlvették az ifjat. A
161véti vizsgdk megsziintetése mar a 17. szazad vége
felé, de foleg a 18. szdzadban oly fontosnak ésmul-
hatatlannak tekintetett, hogy ezek megsziintetésé-
nek dtalanosan érzett sziiksége képezte
legalaposabb jogczimét arra, hogy az allam
a kozéptanodakra befolyast gyakorolhasson, azok
tanrendszerét ¢és végvizsgait meghatarozhassa. Az
elbocsatasi ¢és érettségi vizsgalatok a
folvéti vizsgalatok eltorlésének sziikségébdl tamad-
tak 1igy példaul Poroszorszdg midén 1788-ban a
folvételi vizsgakat végleg megsziintette, azonnal
behozta a  gymnasiumokon az ,abiturienten
Priifung“-ot, mely késobb ¢érettségi vizsgélatra
16n atvéltoztatva.

De minek fejtegessem tovabb a historiai adato-
kat; elég szomoru, ha a torvényjavaslat szerz6i, k 1 k
a szakértéket meghallgatni nem akartak,
még a taniigy torténeti fejlodését sem tanulmanyoz-
tak; mert ha olvastak volna a karos kovetkezmé-
nyeknek azon hosszil historiai sorozatat, melyek a
fol véti vizsga czélszerlitlenségébdl szarmaztak, akkor
bizonydra nem akarnanak most bennilinket a ko-
zépkori szellem avult instilutidival megajandékozni.
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Tessék elolvasni Dr. Schmid nagyhiri Ency-
klopadiadjanak (,Encyklopadic des gesamm-
ten Erziehnngs- und Unterrichtswesens®) ide vonat-
koz6 czikkeit (,,Prcussische-Schulen®, ,,Gymnasienu,
,Abutirienten-Priifung) s megijedve lathatjdk a fol-
veti vizsgak kovetkezményeit.

Azt fogjak erre felelni, hogy akkor olyan is
leteheté a folvéti vizsgat, a ki nem végezte el egé-
szen a gymnasiumot,most pedig csak az teheti le, a
ki elvégezte a lyceumot. Hiszen ezen intézkedés
épen az, mely a folvéti vizsgat megfosztja még azon
csekély értelemtdl is, melylyel az kiilonben birhatna.
Ahol nincs kozéptanodai rendszer, ott a flilvéti vizs-
gat a szlikség igazolja. Ha azonban a torvény a
kozéptanodai rendszert megszabja; — ha az al-
lam sajat torvényhozasa utjan €s oridsi koltségekkel
intézeteket allit fol, melynek czéljat maga a torvény
ugy jeloli ki, mint eldképzést az egyetemre; —
ha azoknak, kik ezen intézetet elvégzik, egy bizonyit-
vanyt adnak, mely ha csak az utolsd félévrdl szol
is, még is nyilvanos bizonyitéka annak,
hogy az illetd a gymnasiumot és lyceumot elvégezte,
hogy a torvényben eldirt eldképzés minden foltéte-
leinek eleget tett; hogy mind azon targyak-
bol, melyeket maga a torvény mint az eldkép-
zésre sziikségeseket eldirt, egy az allam
részérdél folallitott vagy nyilvanosnak elismert tan-
intézetelottk épességét beigazo 1ta; ha akkor
ugyan az a minister a ki az el6képzd intézeteket
folallitja, az eldképzés fotételeit meg-
szabja, ha wugyan az a minister a torvényben ki
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fejezi, hogy ezen eldképzésre minden trifurcatio
d a c z &4 r a nem lehet hagyatkozni és az eloképzését
teljesen és sikeresen bevégzett egyént az
egyetemre folvételi vizsga nélkiil befogadni nem le-
het: azt értse a ki akarja, de én mast abbol érteni
nem tudok, mint azt, hogy ez 4ltal a minister maga
teszinevetségess ¢ saat kozéptanodait és maga
elismeri,hogy azok vagy nem képesek elegendd
eloképzést adni; vagy hogy maga a ministertdl
nyert nyilvanossagi jog alapjan kiallitott bizonyit-
vanyoknak az allam egy masik intézete, az egye-
tem, — nem tartozik hitelt adni! —

De a torvényjavaslat készitéinek meglehet, nem
jutott esziikbe az, hogy Ok a folvéti vizsga éaltal a
kozéptanodat compromittaljdk; Ok bizonydra masra
gondoltak.

Jelenleg divattd valt a gymnasialis tanulma-
nyokat, az érettségit sat., szoval az egész eloképzést
elengedni és az illetét szakpalyara bocsijtani, hogy
igyvéd vagy bird lehessen; ha egész eddigi életé-
ben soha nem is tanult semmit, egypar maganta-
nuldi vizsga vagy mas eféie altal ellehet érni ugyan
azon cz¢élt, melynek eléréséért a legtehetségesebb
ifjak 14—1 5 ¢évig folytonosan kiizdenek és sziileik
ezreket aldoznak. Ennek —természetes —a jovore is
meg kell maradni, és erre nincs a vilagon kényel-
mesebb mod, mint a folvéti vizsga. Minden el6kép-
z&s nélkiill meglehet adni valakinek az engedélyt
arra, hogy a folvételi vizsgat letehesse és a felelds-
séget még is azokra lehet tolni, kik a folvételi vizs-
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gat vezetik. ,,Minek veszik fel 6tét, ha nem képes*. —
fogjdk mondani azok, kik az engedélyt adjak.
Szakitsunk mar egyszer végképen a kivételek
kel, a kegyelmekkel és privilégiumokkal a taniigy te-
rén; mondjuk ki, hogy ,képességi bizonyit-
vany nélkiil senki az egyetem rendes
L,hallgatoi kozé fol nem vétethetik ¢és
-,z aldl a minister sem adhat féimen-
té st.«

De nem fejtegetem tovabba hianyokat! Lelki-
ismeretem parancsdnak eleget tettem. Nem ellenzéki
viszketeg csalta ki belélem a sok helyen élesen irt
sorokat, mert én az ellenzék politikdjat nem osztom
¢s osztottam soha!

De most nem politikdr6ol, hanem re-
formrdél van szo6; ha reformtérvényeink nem fog-
nak a kor igényeinek megfelelni, akkor ne szamol-
junk a kiilfold tiszteletére, vagy sziikség esetén a kiil-
fold tdimogatasara. Nemahistoriai jogokhoz
valo konok ragaszkodasnak készoni Belgium vagy
S v ¢ iz hogy fontartdsdért egész Eurdpa érdeklo-
dik, hanem szabadelvi és korszerid insti-
tutidoinak; koszonik annak, hogy a modern al-
lam mintaképei. Ha mi erre nem toreksziink ma-
gunk részérdl is, ha ferde, vagy ultramontin refor-
mokat létesitiink, akkor azon pillanatban, melyben
az osztrak németté lesz, a magyar nemzet 1é-
tezni megszint és a lengyel nemzet sorsara jut.
Végiil a legnagyobb o6rommel kiemelem a torvény-
javaslat szabadelvii intézkedéseit, de azoknak semmi
foganatja nem lehet addig, mig a tjavaslat clericalis
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szelleme abbol kitorolve nincs, mig a tanszabadsag
avalodi és nem névleges magantanari intéz-
mény ¢és a tanulds-szabadsdg precise meg-
hatarozasa altal t é n yny € nem valik.

Hatarozottan a tanszabadsagnak kedvez pél-
daul a torvényjavaslat 4. §-anak azon intézkedése,
,hogy a magéntanarok a vizsgadkon (és
szigorlatokon?) a tanarokkal egyenjo-
guan vizsgalhatnak.*“ (Ezen sz6 és ,,szigor-
latokon" hozza teendd.)

De mit ér ezen szabadelvii passus, ha a ma-
gadntanarokat aministér nevezi ki!?

Ritka szabadelviiséggel van biztositva a tana-
rok fliggetlensége a 6. §-ban, de nem-e teszi ez még
inkdbb sziikségessé a lehetd legnagyobb ova-
tossagot, a szakértok ¢s a tudoméanykarok meg-
hallgatdasat — a tanszékek betoltésénél! Végre
maga az egyetem is bizonyos mértékben fliggetle-
nitve van, és ha a minister ur excellentidja a tjavas-
lat ezen szabadelvli részeit akarja megmenteni az
altal, hogy tarczajat koti hozzajok; — akkor részem-
r6l a kiilfoldon is szabadelviinek ismert és nagy-
hirben all6 minister iranti hatartalan tiszteletem csak
novekedni fog; de ha netdn a minister a feleke-
zeti karok ultramontdn eszméje, vagy a
ministéri omnipotcntia irant a taniigy te-
rén tudna annyira lelkesiilni, hogy készebb az e d-
d 1 g annyi dicsoséggel betoltott palyat odahagyni:
akkor legyen a képviseléknek elég erélye meg-
menteni a taniigyet és a szabadelvliséget; mutas-
sdk meg, hogy a leggenidlisabb ministernek sem le-
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het joga a maga nézeteit masra erdszakolni; mond-
jak ki nézeteiket Oszintén és hatarozottan, mint ki-
mondd a kozonség elott egész ismeret-
len egyszerl jogtanar. Tegyenek félre min-
den vallasi, nemzeti, felekezeti és ministeri érdeke-
ket, mert a taniigy érdeke mind ezek fo-
lott all, — egyediil ettdl fiigg a nemzet jovdje, a
nemzet jovO nagysaga!



1.
A Kkir. jogakademiak és egyéb jogi intézetekrol.

Azon torvényjavaslatokrol, melyekkel a nmgu
kozoktatasi minister a fols6bb tanitds rendezését
megkezdeni akarja, elmondtam nézeteimet Oszintén,
egészen ugy, a hogy éreztem és ezzel soraimat befe-
zettnek tekinteném, ha nem volnék épen azon in-
tézetek egyikének tanara, melyek ellen legijabban
a legborzasztobb vadak intéztettek.

Egy tekintélyes nyilatkozat a jogademidkat ,ne-
vetségessé valt“-aknak nevezi; egy sok valot
¢s helyes nézetet tartalmazd német ropirat (,,Reform
des Universitits-Wesens“) azok teljes megsziinteté-
sét kivanja mert nem mdast mint zugiraszokat ¢&s
zugiigyvédeket nevelnek; végre a ,J ogtud o m &-
nyi Ko6z106ny“19. szdméaban egy kiilonben nevet-
séges, a targygyal Ossze nem fliggd fejtegetések-
kel foglalkozd czikkben valaki az 0 torvénytar sti-
laris iddtlenségeinek Osszeirasa €s mas efélék altal
(melyek ezen intézetekkel semmi 0Osszefliggésben
nincsenek) azt akarja bebizonyitani, hogy ezen in-
tézetek egyenesen veszélyessé valtak.
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Abbdl ugyan, hogy a torvénytar borzasztd ma-
gyarsaggal van sok helylitt irva, a legrettenetesebb
irdlya rendeletek altal kisérve, — abbol okos ember
soha sem fogja kovetkeztetni, hogy a jogakademidk
veszélyesek. De én azért nagy készséggel elismerem,
hogy keriil ki biz azokbol a jogakademidkbol zug-
irdsz, zugligyvéd, rész bir6 és mindenféle; elisme-
rem, hogy mind ezek folytan a jogi tanintézetek
csakugyan veszélyess¢ valtak és igy ha nem is azok
megsziintetése, de teljes atalakitidsa mindesetre a leg-
stirgdsebb sziikségek kozzé tartozik, elismerem, hogy
ittgyokeres javitasra van szikség!

Miel6tt valami baj gydgyitdsdhoz fogunk, is-
merni kell a beteget és ismerni a baj okat. Lassuk
tehat eldszor magok ezen tanintézetek allapotat.
A jogi tanintézeteknek hazankban harom katego-
ridja van.

1. Az allam kezében levd jogakademidk. Ilyen
van Magyarorszagban 4, Erdélyben 2.

Ezeknek még tulajdonképeni jellegok sincs
tisztdba hozva.

A vilag elott kir. jogakademiaknak czimeztet-
nek,s igy mindenesetre allamintézeteknek tekinten-
dok; wvaldjaban azonban tisztan katholikus intéze-
tek, olyannyira, hogy az ifjasdgnak ministeri rende-
letek altal meg van parancsolva a templomba jaras,
a gyonas, az daldozds és mind ennek elmulasztasa
rosz erkdlcesi osztalyzatot von maga utan.

Ezen jelleget a ministerium nemcsak a jog-
akademidk tanarainak fOlterjesztései daczara nem
akarja  megsziintetni, hanem ellenkezdleg egy jog-
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tanart, kit maga 6 felsége nevezett ki a cancellaria
idejében, tobb éven 4t megerdsiteni nem akart,
egyediil azért, mertevange licu s. (!) Ezen szdndé
katol végre a ministerium két évi gondolkozads utan
elallt és a rendesitést megadta.

Az akadémiak szervezetét illetdleg a tanfolyam
3 év, mely alatt a jog- és allamtudomanyokat egé-
szen el kell végezni. A tanrend eld van irva, mely-
tol eltérni sem tanar- sem tanulénak nem szabad.
Minden félév végén vizsgat tesz a tanuld a hallgatott
targyakbol. Tanitds- vagy tanuldsszabadsdg nincs.
Azonban a tanitisszabadsag egy Ilényeges kellékét
még is megadta az oktatasligyi minister, mi altal
az akadémidkat mindenesetre magasabbra emelte,
mint a hol azok a Bach-rendszer alatt allottak. A ta-
nar ugyanis az eldadandd targyat egészen sajat
rendszere ¢€s tetszése szerint adhatja eld, és igy min-
denesetre van alkalma a targyat az ifjaval megked-
veltetni, azt szabadon, sajat belatasa szerint el6-
adni.

Ez lényeges és egyetlen jO oldala az akadé-
miai tanrendszernek.

2. Van k ét piispdki jogi lyceum. Itt ugyan
a tanarok minden évben a ,,Te Deun alkalmaval
foleskiiszneka,, tridenii zsinat hatarza-
taira“, de egyébként az allam teljes feliigyeleti
jogot gyakorol; az akadémidk tanterve egészen el
van fogadva, és igy csak azon hianyokkal bir, me-
lyekkel az akadémiak.

Végre 3. Magyar- és Erdélyorszagban van 6sz-
szesen 4 reformatus €s 2 evangelicus jogi tanintézet.
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Ezekre az allam a sziikséges foliigyeleti jogot sem
gyakorolja, némelyik intézeten a jogi tanfolyam
csak két ¢év, masutt hdrom, csak hogy az els6
év itt is inkdbb bolcsészeti mint jogi folyam, és igy
itt is két év alatt elvégzik és megtanuljak mind azt,
a mit a pesti egyetemen 4 évig kell tanulni. A ko-
teles tantargyak, a tan- ¢és sziinidé megallapitasa,
sO0t magok a tanfolyamok tartaménak megha-
tarzdsa is a superintendentidk jogkorébe vag, mind
ebbe az allamnak semmi beleszolasa. Idejarul,
hogy a tandrok, kiknek szama még kisebb mint az
allami intézeten, a theoiogusok és bolcsészek szé-
mara is kénytelenek eldadni, Ugy, hogy négy-ot tar-
gyat is kénytelen egy-egy tandr eléadni; mind ehez
jarul még az illetéknek csekély, szegényes fizetése.
Ily koriilmények kozott egyenld itéletet az
Osszes jogi tanintézetekrdl tenni nem lehet, és min-
dig egyediil a jogakademiak ellen kelni ki, a tobbi
még sokkal gyarlobb intézetekrdl hallgatni,
igen nagy igazsagtalansag. Avagy azt gondoljak
azok, kik — minta ,Jogtudoméanyi Ko6zlony*“ czikk-
ir6ja — csak a kir. jogakademiakrol szolanak, azt gon-
doljédk, hogy a minister csak ezekért felelés. A mi-
nister a nélkiil, hogy a jogakademiak tanrendsze-
rének,— mely mégis jobba felekezetek intézeteinek
tanrendénél — elfogadasat lett volna képes kiesz-
kozolni, folruhdzta ezen intézetek nagy részét is a
nyilvanossag ¢és allamvizsga tarthatas jogaval, ezért
tehata felel6sség dtet terheli. Ide jarul, hogy
a minister az ezen intézetekhez kinevezett tandrok
képességérél semmi tudomdst nem szerezhet ma-
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ganak, mert mig a kath. piispoki lyceumoknal
a tanar addig nem is mikodhetik, mig a kormany
altal megerdsitve nincs, addig a protestans egyha-
zak superintendentidi még csak tudtul sem adjak a
korménynak, ha 0j tanarokat neveznek ki.

Az egész vildgon a fOtanintézeteknél rendsze-
rint csak tudorok alkalmaztatnak; igy van ez a ki-
ralyi és piispoki jogintézeteknél is. A protestansok
intézetein lampéssal sem lehetne egykdnnyen jog-
tudorra akadni, — ,, magéntanari képesit-
vényrdl“ még csak sz6 sincs.

De nem akarok tovabb ezen intézetekrdl szo-
lani, — 10gy azon oly sokszor hangoztatott vadat
sem akarom czafolni, hogy a jogtanarok egy-két ki-
vétellel csupa képtelen és tanulatlan és nem tudom
még milyen borzasztdé emberek.

Nélunk Magyarorszagon ugy latszik csak azt
tartjak jo tanarnak, a ki valami vastag konyvet irt,
vagy a ki legalabb a tudos tarsasag tagja.

Mar 1832-ben azt mondja egy kitlind jogtudos,
a ki nem csekély mértékben gazdagitd a tudomanyt
¢s igy nem magat akarta védeni, hogy ,a tanart
nem lehet és nem szabad a szerint megitélni, ha
valjon jarult-e a tudomdny miiveléséhez 1) eszmék-
keléstudomanyos munkakkal®“. ,,Wie ein trefflicher
Lehrer gedacht werden kann, folytatja a nagy hiri
Savig ny, — ,welcber niemals die Wissenschaft
durch neue Entdeckungen bereichert hat, so kann
einem Andern die Wissenschaft viel verdanken,
welcher als Lehrer wenig leistet.*

Hasonlokép Schleiermacher is nagyhirii
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értekezésében a tanart egyediil eldadasa szempont-
jabol itéli meg, €s jo tanarnak azt tekinti, kinek jo elo-
addsa van, ki a tudomanyt jol magaéva teszi és sa-
jat allaspontjabol kiindulva, a hallgatok el6tt €16
szoval fejti tudasat — és valdban ez a tanarsag va-
16di foladata!

,Die Thitigkeit der Vernunft im Hervorbrin-
»gen der Erkenntniss unmittelbar anschauen und
,,anschauend nachbilden.*

Azon intézeteknél, hol a minister a tanarokat
kinevezi, vagy a kinevezésre befolyassal bir, nem
lehet panasz az irdnt, hogy a minister ne jarna cl
kell6 ovatossaggal. Mint véglegesen kinevezett ta-
nar csak az mikodhetik az akadémiakon, ki jogo-
sitvanyt szerez magéanak, az eldadand6 targybdl a
pesti egyetemen is mint magan tandr miikddhetni.
Hogy a ministernek méas tdmpontja most még
nincs, annak oka abban rejlik, hogy a magantanar-
sadg eddig még meg nem honosodott.

Mihelyt lesz nalunk elég magantanar; mihelyt
ilyenek az akadémidkon is fognak miikddni: azonnal
lesz alkalom megtudni, hogy ki a tanarnak valo
egyén.

Addig a minister mast nem tehet, mint a mit
tesz. Az irodalmi mukodés, kivalt nalunk, hol erre
nincs elég alkalom, semmit sem bizonyit, de nem is
lehet 4llitani, hogy a minister ne volna kivalo
tekintettel az irodalmi mitkddésre.

Kiilonben nem is lehetnek a jogtanarok oly
képtelenek, mint sokan allitjdk és mint a ,,Jogtu-
domanyi Ko6zlony*“ czikkiréja  képzeli. Hiszen
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a pesti tudomany-egyetem jogi karanak tandrai ko-
z0tt csak egyetlene gy tanar van, ki nem muiko-
dott azel6tt jogakademidn, ¢és legujabban is két
fiatal jogtanart neveztek ki a pesti egyetemre, kiket
épen a ,Jogtudomanyi Kozlony*“ nagy di-
csérettel emlitett; ha tehat van is nehany gyonge
vagy képtelen tanar, az még nem tehet egy intéze-
tet veszélyessé és hasznavehetlenné.

A hidnyok egészen masban rejlenek, én azo-
kat most csak megnevezni, nehany széval el-
mondani szandékozom, mert észrevételeim amugy is
hosszura nyultak; méasszor vissza fogok térni erre.

Nagyon csekély mindenekel6tt a tanerd.
Az igazgatoval egyiitt csak hat tanar miikodik egy-
egy jogakademidn. Az Osszes allamtudoma-
nyokat a statistika s nemzetgazdasagtannal egyiitt
csak egyetlenegy tandr adja eld. Kozjog, jogtor-
ténet, pénziigyisme ¢s kozigazgatasra szintén csak
egyetlen egy tanar van kinevezve.

Hianyzik a magéantanari intézmény, a tansza-
badsag és rosz tanar elleni legjobb Ovszer, a sza-
badverseny!

Kevés a harom évi tanfolyam ¢és hidnyzik a
jog- ¢és foleg az allamtudomanyoknak ¢éltetd lelke,
atorténet-bolcsészeti facultés!

De még mind e hianyok mellett sem kertilné-
nek ki (legalabb a kir. akadémidkbol) zugirdszok és
mas efélék; ha nem harapoédzanék el az akadé-
midkon évrdl évre nagyobb és nagyobb mértékben
egy borzasztd visszaélés, mely a korméanytél nem
hogy megakadélyoztatnék, de ellenkezéleg  mindig
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jobban partoltatik, és mely ellen a tanarok minden
kiizdelmesikertelen!

Ertem a taniigyet teljesen demoralisalé
magantanuldi intézményt! Csodalom, hogy
a kik eddig mindent megrottak az akadémidkon,
azok épen a legroszabbat hagytak emlitetleniil.

A magantanarsag roviden abbol all, hogy va-
laki engedélyt kap a szabdlyszerti vizsgakat letenni
a nélkill, hogy az eldadasokat latogatnd; de ez még
hagyjan! ismerni kell réviden a modot, melylyel ez
kezeltetik. Ifjak, kik rendesen a gymnasiumot el
nem végezték, kik érettségin megbuktak, beallnak
valahovéa irnoknak, azutdn kérik az érettségi vizsga
elengedését ¢és a magantanuloi engedélyt! Eddigi
tanul6i nagy érdemeik jutalméul rendsze-
rint megnyerik a kedvezmén y. A Bach-
rendszer €s a provisorium valamennyi képtelen hi-
vatalnokai, kik eddig mindig artalmara voltak azon
iigynek, melynek szolgéltak és kik semmi képzett-
séggel nem birvan, maguknak egyatalan palyat és
keresetet szerezni nem tudnak, kiknek legnagyobb
része gymnasialis eldtanulmany helyeit k a pl a r i
elbocsajté okmanyt mutat f6l,— kap ma-
gantanari engedély,, a sziikséges eldkép-
zéselengedése (!) mellett.

A tanfeliigyeld fia kér és kap maganta
nuloi engedélyt, mert apja tanfeliigyeld!

A tanari kartdl az engedélyadas eldtt ritkédn
kérnek véleményt (ez természetesen -ellenkezik a
felelosséggel!). De ha kérnek, is van red eset, hogy
a tanari kar azt mondja, hogy a folyamodd maés-
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fél év oOta be van irva rendes tanulonak, de az el§-
adast nem latogatja, a szabalyszerli vizsgakbol egyet
sem tett le, kihivd magaviselet¢ miatt a tanari karal-
tal fegyelmi vizsgalat ald volt helyezve és megro-
vatott; végre vagyonos (s6t gazdag) fia 1évén,
nincs semmi ok a magantanuldsra, — ¢és az illetd-
nek ,,azon esetre, ha az eddig elmulasztott vizsga-
kat leteszi, — a magantanulosdg megadatik!“ De
nem folytatom tovabb, csak még az akarom emli-
teni, hogy az akadémidkon ¢és a tobbi jogintézete-
ken évente 1200-nal tobb jogtanuld fordul meg és
ezeknek csaknem egy harmada magan ta-
nulé! Van nehany jogakademia, péld. a gyori,
hol a jogtanuloknak tobb mint fele maganta-
nulo.

Ha a tudomanyt tankonyvekbdl ép ugy megle-
hetne tanulni, ha nem épen az ¢él6 eldadas és
az ez altal gyakorolt mély benyomas képezné a ma-
gasabb szakiskoldk elonyét és lényegét: akkor ezen
intézetek mar régen megsziintek volna létezni és az
allamok csak vizsgélati bizottmanyokat tartananak.
De épen azon koriilmény, hogy ily intézeteket az
egész vildgon a legnagyobb daldozatokkal tartanak,
hogy sehol, hol nyilvanossagi jog létezik, a magan
tanulds elterjedve nincs, bizonyitja, hogyjnily ferde
tantligyi nézetekkel talalkozhatni hazankban.

Gondolkozzanak csak egy kiss¢ azok, kik a
jogtanaroknak tulajdonitjak, hogy zugirdszok ¢és
mas képtelen ¢és haszontalan emberek keriilnek ki
az akadémidkbol; nem-e valoszinlibb, hogy a hiva-
talnokok és tigyvédek szellemi prolet ariusai
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a magan tanulok sordbol keriilnek ki. Azt fog-
jék erre sokan mondani, hogy meg kell Oket buk-
tatni. Nem akarok a 15 intézet concurrentidjara és
arra utalni, hogy a ki az egyik akadémidn megbu-
kik, tobbnyire kap engedélyt masik akadémidra at-

menni sat., — csak azt akarom megemliteni, hogy
a magantanuld eljon a ministeri engedélylyel és ta-
nacsot kér; — természetesen, hogy valami tankony-.

vet kell neki ajanlani. A tankényvet meg is tanulja,
de nem képes behatni annak szellemébe,—kaphat
kitinét is, de egy hét mulva mar rég elfeledte, a
mit épen csak a vizsgara tanult; ezen tanulés-
nal hianyzik az ¢élet, az eldadéds! a magya-
razat! ¢és ezt sem szigorusdg, sem semmi mas
egyéb, — csak maga az intézmény teljes
megsziintetése képes helyrepdtolni.

Nem akarom elmondani reformtervemet az
akadémiakra, de fobb elveim ezek:

LAllittassak fol a jogakademidkon a bolcsészeti
karnak torténet-bolcsészeti szaka (mely tandro-
kat is nevelhet); a jog ¢és allamtudomanyi folyam
az egyetem hasonlé folyamédval egyen 16 szer-
vezetli legyen, az intézet élére éallithat a kormény
egy igazgatét, — de a két kar mindenik maganak
vélaszthassa decanjat és Onmagat kormédnyozza; az
intézetek neve maradhat egyszeriien ,,akadémia“,
¢s maganosok az dallami tantervnek mindenben ele-
get tenni tartozzanak.*

Ha a minister Oszintén Ohajtja a taniigyi refor-
mot, akkor ezen intézetek szervezete égetd sziik-
séggé valt.
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Ezen intézeteken ¢évente tobb joghallgato
szerzi meg az ¢letre sziikséges jogi tanulmanyait, mint
az egyetemen; addig tehdt, mig ezen intézetek az
egyetemi szervezetnek megfeldleg rendezve nin-
csenek, addig a jogképzés szempontjabol
épen semmi sem tortént, mert mig az egyemi if-
jusdg egy része a jogot csak bizonyos képzettség
szerzése végett hallgatja, addig ezen intézeteket
csaknem kivétel nélkiil oly egyének latogatjak,
kikre nézve a jogéaszsadg jovo életpalya. Az ligyvédi
vizsgdk bizonyitjadk, hogy kozel még egyszer
annyi akadémiai ifju tesz évente iligyvédi vizsgat,
mint egyetemi hallgato!

Ha pedig fon akarja a minister tovabb is tar-
tani a ,jus academias eringendi® szabadsa-
gat (mit én nem Ohajtok, mert ezen leginkabb h i-
vatalnok-és iligyvéd-képzd intézetnek egé-
szen az allam kezében kellene maradnia) —
akkor legalabb ne mulaszsza el a szabadsdg mellett
arendet is érvényesiteni. Belgiumban is szabad-
sdg van e részben, de épen azért életkérdésnek tekin-
tették a legszabadelviibb ministerek az allami feli-
gyeletet, a tanrend elfogadasat, N6thomb s késébb
Rogier tarczaikat kototték hozza, és midon megbuk-
tak, utédjuk a kath. érzelmli Theux is az allami fol
igyeletért kiizdott, mig végre Rogier ujraatan-
iigy ¢élére allitva, tanférfiak Aaltal szivos erélyében
hathatésan gyamolitva, 1850-ben keresztiilvitte az
allam behat6 foliigyeletjogat, a tanterv és tanrendre
az allam befolyasa torvény altal biztositva lon.

Haaministerrendet ésegyontetiiséget
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nem képes a taniigy terén Iétesiteni, akkor hiany-
zik a taniigyi ¢€let feltétele, az organicus szerve-
zet, és akkor hozzanak az allamintézetekr6l bar
mennyi iidvoés torvényt, maga a taniigy egy haj-
szalnyival sem lesz javitva. Méra 17. szazad elején
azt monda egy kitlind pedagogus, midén Réakoczy al-
tal a sarospataki collegium szervezetére fOlhivatott,
de terveit mindenben a nemesek elfogadni nem
akartak: ,Ha csak foldozast-toldozast ki-
vannak, — egyetemes iranyu tanulma-
nyozéas érvényre nem juthat, sem maga-
sabb ¢életre nemvergdd hetik.*

1



