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ELŕSZč.

 

A jelen kºtet azon alapconcepti·nak r®szletes kifejt®be,

 

melyet az I-sŖ r®szben az Ăºntetò

 

neve alatt foglaltam ºssze.

 

Ezen sz· (elismerem nyelvi szokatlans§g§t, de jobbat a gon-

 

dolat kifejez®s®re nem tal§ltam) mindenkor arra akarja az

 

olvas·t figyelmeztetni, hogy a val·s§g nem k e l e t k e z i k ,

 

hanem van, s hogy ann§lfogva a mi philosophi§nk szerint

 

tudom§nyos k®rd®s soha sem lehet az:

 

mik®pen eredt a l®t?

 

hanem mindig csak az: mi az alkata? mit cselekszik? s mi

 

a cz®lja? Ezt pedig nem oly szempontb·l vizsg§ljuk, mintha

 

a tŖl¿nk f¿ggetlen val·s§gr·l volna sz·, hanem mindig

 

azon szempontb·l:

 

milyennek jelentkezik nek¿nk a val·s§g?

 

eltekintve att·l, hogy a val·s§g ismeret¿nktŖl f¿ggetlen¿l

 

micsoda. Ćll§spontom ann§lfogva itt is a subiectivisnms,

 

cz®lja az i s m e r e t

 

meg®rt®se, a gnosis, s ²gy

 

v®gsŖ k®rd®s¿l

 

a jelen kºtetben is a magyar§zat probl®m§ja §ll elŖtt¿nk.

 

A t®nyek, melyeket magyar§zni k²v§nok, positiv t®nyek, s

 

annyiban ak§r positivista is

 

lehetn®k;ò

 

hanem a

 

cz®l, melyet

 

kºvetek, nem az ismeretek egyszerŤ rendez®se ®s hierarchi§ja,

 

mint Comten§l, s az®rt, ha m§rĿ vignette kell, ink§bb gnos-

 

tikusnak akarok neveztetni, mint positivist§nak, ð

 

jelezv®n

 

ezzel annyit, hogy tanom a positivismus merev t®nylegess®g®n

 

t¼l

 

®s fel¿l §ll, §ll§spontj§t illetŖleg. A dolog igen kºnnyen

 

®rthetŖ. A positivismus sz§m§ra pl. l®teznek mathematikai

 

t®telek, melyeket logikumuk alapj§n mindannyian elismer¿nk;

 

ezeknek rendszeres²t®se positivistikus mivelet. A ki azt akarja

 

meg®rtetni:

 

mi®rt ®rv®nyesek a geometriai t®telek, az a

 

positivismust befogadja ugyan tan§ba, hanem egy l®p®ssel t¼l

 

is ment rajta; mert ezen k®rd®ssel a t®nylegess®gbŖl kil®pett
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s az ismer®s alkat§b·l ®rtette meg azt, a mit, sz¿ks®g- 
k®peni megvolt§ban, a geometria rendszeres ºsszef¿gg®sbe 

hozott
1
). 

Ezen szempontok vez®reltek a jelen kºtet fejteget®sein®l 
is. A feladat az volt: azon val·s§got (Ăºntetetò) meg®rteni, 

melyet embernek nevez¿nk. Nem metaphysikai feltev®sekbŖl 

indultam ki, hanem a t®nyleges adatokb·l, melyek szerint az 

ember ºntudatlan ®s ºntudatos functi·kat v®gez s e functi·k 
§ltal mag§t egys®g®ben fentartja. A monismus teh§t az emberi 

ºntetre n®zve nem feltev®s, hanem t a g a d h a t a t l a n t®ny, 

s ezen t®nyt kelett a functi·k term®szet®bŖl meg®rteni. ElsŖ 
l®p®s volt erre a physiologiai (testi) ®s psychologiai (lelki) 

functi·k szok§sos merev ellent®tbe helyez®s®nek megsz¿ntet®se. 

Ezen cz®lnak t¿zetesen k®t monographi§t szenteltem a ĂMagy. 

Philos. Szemleò 1889. ®s 1890-diki ®vfolyam§ban. Az egyik 
kimutatta, hogy ismeretileg (gnostice) test ®s l®lek nem k®t 

val·s§g, hanem k®t k¿lºnbºzŖ tartalm¼ k®psorozat, mi®rt 

is dualismust §ll²tani kºzºtt¿k ð metaphysika. A m§s²kban 
kimutattam, hogy az ºntet k®t tag¼; az egyik tag az ®n a 

m§sik a nem®n, hanem ºsszef¿gg®s¿k szerves ®s legszorosabb. 

EbbŖl kºvetkezett, hogy a gyomor ®p oly sz¿ks®ges alkatr®sze 
az embernek, mint a feje; l§ba olyan, mint a keze; ivarszer- 

vei olyanok, mint ®rzelmei. A ki m§sk®nt hiszi, ð az legyen 

boldog a hit®ben; ®n azt hiszem, hogy egy ember, a ki m®g 

ezen dualismuson t¼l nincsen, soha sincsen otthon. Lakb®rt 
fizet annak, kinek h§z§t Ŗ ®p²tette, ®hezik az®rt, kinek ®hs®- 

g®t Ŗ csillap²tja, szenved az®rt, kinek szerelmi eszkºzeit Ŗ 

nºvesztette; egy sz·val: fºldºnfut· k·borl· (igazi ĂLumpò) 
az ezen  vil§gon, a kinek semmije sincsen, mert minden®t 

egy betolakod· idegen, a test, em®szti ®s pazarolja el. Sokkal 

erŖsebb ºn®rzetem van, semhogy azt im§djam, a ki az ®n alko- 
t§som; m§r pedig  testemet ®n alkottam, ®n   tartom   fen,   ®n 

 
1) Nem s¿rgetn®m a dolgot, ha egy irodalomtºrt®n®sz¿nk, jel®¿l 

annak, hogy mŤvem elsŖ r®sz®nek elŖszav§t sem olvasta el, egyszerŤen 
Ăpositivist§ò-nak nem b®lyegezne. A ki munk§mat ismeri, az szerzŖ 
§ll²t§s§t el nem hiszi. Nehogy azonban ilyen hirtelenkedŖ chabloniroz§s 
a kºzºns®get t®v¼tra vezesse, a vignettet, mint tanomhoz nem illŖt, 
ezennel tisztelettel visszautas²tom. Saj§tos egy®ni von§somat chabloneba 
szor²tani nem engedem. 
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hizlalom, ®n szerzem neki szerelme t§rgyait, ð s az®rt nem 
is engedem Ŗt sem zsarnokoskodni, sem elszakadni tŖlem. Ha 

®n teremtettem, ®n parancsolok; ha belŖlem nŖtt ki, el 

nem eresztem soha. Teremtm®nyem ®s rabszolg§m marad, a 

m²g ®lek! Ćmde, ha egyszer testemben az ® ɖ tulajdonomat 
felismertem, az ®n parancsom lesz az Ŗ tºrv®nye; Ŗ az ®n 

h§zi rendemhez ®s szab§lyaimhoz kºteles alkalmazkodni. 

Ezzel a physiologiai functi·k az ®n egys®ges val·s§gom 
momentumaiv§ lettek s a l®nyeges k¿lºnbºz®s hely®t az §lta- 

lam meg²t®lendŖ dignit§s fokozata foglalta el. Valamint a 

nagy h§ztart§sban a szolga is a csal§d tºrv®nyei, de 
v®delme alatt is §ll, ¼gy a physiologiai functi·k is az ®n 

egys®gem tºrv®nyei al§ ker¿ltek s egys®gem r®sz®rŖl t§pl§- 

l§sban ®s v®delemben r®szes¿lnek. 

Mihelyest ²gy §llott a k®rd®s, azonnal m§s arcza lett a 
szellmnek. Az a nyomorult lelkecske, mely a Ănagy bivalylyalò 

ºssze volt l§ncolva, val·ban sajn§latos teremt®s k®p®t mutatja 

az eddigi l®lektanban. A test minden megrezd¿l®s®t szenvedi. 
maga pedig, mint tehetetlen monarcha, ott ¿l az agyvelŖ kanya- 

rulataiban valahol oly ibolya szer®nys®ggel, hogy a legnagyobb 

mikroskopumokkal sem tudtunk nyom§ra jutni. S a leikecske 
azon sz®gyenletes helyzetben volt, hogy mindent megtal§lt, 

csak saj§t mag§t nem; mert eddig semmi anat·miai, sem 

physiologiai kutat§s fel nem fedezte a szerencs®tlent; halljuk 
ugyan jajszav§t, de mivel nem tudjuk, hol van? seg²ts®g®re 

csak ¼gy tal§lomra indulhatunk a psychiatri§ban. Az ®n tanom- 

ban a rejtŖzŖ f®l®nk teremt®s ð ¼rr§ lett, a l§thatatlan ð 

vaskos ®s izmos val·s§gg§, a kiterjed®s n®lk¿li abstractio ð 
®letteljes hatalomm§. G¼nyol·dhatnak azzal, hogy a felt§ma- 

d§s napj§n csontjaimat ºssze nem szedhetem (§mb§r P§l apos- 

tol m§s n®zeten volt); ®n nevetem ð mert csontjaim ® n 
vagyok s azokat tŖlem, mint ºrºk val·s§gt·l, soha senki el 

nem veheti. Mit b§nom ®n, ha senki sem l§tja! ®n v a g y o k 

csont, v a g y o k izom, v a g y o k gyomor, v a g y o k szem ®s 
f¿l, ð ak§r l§tja valaki, ak§r nem! El®g az nekem, hogy ®n 

l§tom ®s tudom. Ha pedig ez nem vagyok, akkor semmit 

sem gondolhatok, a mi ®n voln®k. Teh§t: vagy megengeded, 

hogy hus, csont, szem, f¿l, gyomor ®s agy vagyok, vagy nem 
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tudom, mit besz®lsz, mikor engem valaminek mondasz. Mindez 

az eny®m, mindez ®n vagyok! 

Az ºntudatlan ®s ºntudatos functi·k szerves egys®ge, 

melyet embernek nevez¿nk, bizonyos tºrv®nyek szerint tartja 
fen mag§t r®szeiben ®s eg®sz®ben; egyik functi·ja seg²ti a 

m§sikat s valamennyinek ºsszehat§sa megŖrzi az egys®get. 

Ezen v®d- ®s dacszºvets®g tºrv®nyeit a kapcsol§s (associatio) 
tºrv®nyeiben tal§ltam. Mit adsz, ha megmentlek? k®rdi a 

gyomor ®s l§b; s mit nyerek, ha botl· l®pteidet vez®rlem? 

k®rdi az ®n ®s a gondolkod§s. Ezen kºlcsºnºs szerzŖd®s 
pontjait, ezen alku t®teleit stipul§ltuk a kapcsol§s tan§ban. 

Mindenik mag§t akarja elsŖ sorban fentartani; hanem az ®n. 

mint az egys®g functi·ja, kºzºs munk§ra szor²tja, hogy az 

ºntet mag§t fentarthassa s ²gy ®lvezhesse. ĉgy lett a lelki 
t¿nem®nyek kºzponti tºrv®ny®v® a hi§ny ®s kiel®ged®se kºzti 

viszonynak tºrv®nye, melyet, bevallom, sokszor k²nos r®szlete- 

z®ssel, az ®let eg®sz kºr®ben kellett felt¿ntetnem. 

Nem kºnnyŤ, sokszor nem is kellemes munka volt e 

tºm®rdek vonatkoz§sok kif¿rk®sz®se; hanem elm®leti fontos- 

s§ga a legt¿relmesebb munk§ra k®sztetett s ²gy keletkezett 
nekem hatszoros (n®mely ponton tºbbszºrºs) §tdolgoz§s ut§n 

azon r®szletes taneg®sz, melyet ezen kºtet 2-dik szakasza 

tartalmaz. S e t®ren alig volt elŖmunk§lat; mert a mit az 
eddigi associationismus e t®ren elŖhozott, az csak rengeteg 

anyag, igen sokszor zavarosan ®s idegen szempontokb·l 

ºsszehordott, helyes kateg·ri§k szerint soha nem rendezett, 

helyes elvekbŖl soha meg nem magyar§zott anyag. Az ®n 
igyekezetem teh§t arra fordult, hogy az Aristoteles ·ta div· 

szab§lyoknak ok§t is felt§rjam s ezt az ºntet ºsztºneinek 

®letfentart§s§ban, a hi§ny ®s kiel®ged®s alapvonatkoz§s§ban 
tal§ltam, mely formai kifejez®st nyer ugyan az egyidejŤs®g 

®s egyterŤs®g szab§lyaiban, ð l®nyeges val·s§ga azonban 

m®lyen al§bb rejlik az ºntet ®letk¿zdelmeiben. 
A k®pkapcsol§sban rejlik az ºntet ®let®nek dynamik§ja; 

ºntudatlanul is mŤkºdik ugyan, hanem az ºntudatos ember 

sz§m§ra teljes ®rt®ket csak akkor nyer, a mikor az ®n ®lvezi 

vagy szenvedi. A 3-dik szakasz az ®n functi·it fejtegette. Az 
ºntudatot az Ŗt megilletŖ centralis   helyre   §ll²tottam;   logikai 
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okoskod§ssal ®s l®lektani t®nyekkel kimutattam, hogy az ®n 

nem eredm®ny, hanem forr§s, nem ¿res k®p, hanem 
val·s§g, melynek functi·ihoz nemcsak az ²t®l®s ®s kºvetkeztet®s, 

sz·val a gondolkod§s, hanem ®pen ¼gy az ®rz®s ®s az akar§s 

is tartoznak. Mindezen functi·kn§l sz§nd®kosan ®s a leg- 

hat§rozottabban s¿rgettem ºnk®nyes ®s szabad voltukat, ellen- 
t®tben azon mai nap szinte egyetemesen elterjedt ir§nyzattal, 

mely a szellem ezen legmagasztosabb nyilv§nul§sait k®pek 

¿res tolong§s§b·l v®li meg®rthetni, ð  holott egyfelŖl a t®nyt 
meg nem magyar§zza, m§sfelŖl pedig a szabad egy®nis®get 

elhaj²tva, mindenben a formalistikus szempontot l®pteti elŖ- 

t®rbe s puszta mechanismust l§t, egyoldal¼ kºveikezetess®ggel. 
ott is, a hol az ®let legmagasztosabb ®rt®keit: a szabads§got 

®s a szeretetet, kell keresn¿nk. 

Az ®rz®s fejteget®se §tvezetett az indulatokra, melyekben 
conception! az ®n ºnfentart§si tetteit ismerte fel. A mit e 

tann§l, a szok§st·l elt®rŖleg, mint saj§tomat ig®nybe veszek, 

az az indulatok levezet®se az ®nbŖl s azon fontos t®nynek 

felder²t®se, a mire eddig csod§latosan senki sem ¿gyelt el®gg®, 
melyet az affectusok rejecti·j§nak neveztem. Csnkis ennek 

meg®rt®seò k®pes²t az ember egys®g®nek helyes felfog§s§ra: 

s a belŖle eredŖ corollariumban, mely az ºntetek merevs®gi 
fokozat§ra vezet, a charakterologia alapj§t s minden erkºlcsi 

viselked®s magyar§zat§nak egyed¿li kulcs§t b²rjuk. 

Ezen hosszas kutat§sok ut§n, nagy ºrºmemre, k®t olyan 
fogalmat nyertem eredm®ny¿l, melyeket gyermekkorom ·ta 

mindig nagyra becs¿ltem, rajong§ssal ¿dvºzºltem, a hol ®szlel- 

hettem, s melyeket nyomorult t§rsadalmi viszonyaink ®s 

t®ves elm®letek az emberek legnagyobb r®sz®vel m²jdnem 
v®gleg elfelejttettek: a szabads§g ®s a s z e r e t e t fogal- 

mait. Lehetetlen, hogy az ºntudat, az egyetlen kºzvetlen¿l 

bizonyos t®ny, annyira t®vedne, hogy mag§t·l eldobn§, mint 
¿res illusi·t, a s z a b a d v§laszt§s k®pess®g®t; lehet¿nk 

determin§lva, de nem vagyunk k®nyszer²tve, s ha 

van k¿lºnbs®g barom ®s ember kºzºtt, akkor bizonyosan 

nincs egyeb¿tt, mint ama k®pess®g®ben, melylyel az ember 
ºsztºnei fºl® emelkedik s azok mŤkºd®s®t a s z e r e t e t 

cz®ljai fel® szabadon int®zi, ð   m²g   a   b;irmot   fal§nks§ga  s 
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bujas§ga hajtja s gondolkod§sa ezen Ănagy kºrforg§snakò 

alacsony, a tºbbitŖl nem k¿lºnbºzŖ eszkºze. Lehetetlen 

tov§bb§, hogy az emberis®g a szeretetet mindenkor oly nagyra 
becs¿lte volna, hogy oly fenkºlt elm®k ®s nemes charakterek, 

mint Buddha es J®zus, ebben tal§lhatt§k volna ®let¿nk legfŖbb 

cz®lj§t, hogy annyi sz§z meg sz§z milli· e tanhoz szegŖdºtt 
volna, ha benne nem rejlenek az emberi szellem legmagasabb 

ide§lja. S az®rt megrend¿ltem az ºrºmtŖl, mikor eg®szen 

idegenszerŤ, sŖt bizonyos fokban pessimistikus szempontb·l 
kiindult kutat§saim v®g®n gyermekkorom ide§ljait, az emberek 

legjobbjainak hit®t, az emberis®g k¿zdelm®nek vez®rcsillag§t, 

nem mint idegen parancsot, hanem mint ºnfentart§sunk egye- 

nes kºvetkezm®ny®t s l®ny¿nk elidegen²thetetlen saj§toss§g§t 
szemtŖl szembe kiragyogni l§ttam. Vajha ezen levezet®seim 

m§soknak is oly tiszta ºrºmet okozn§nak, a milyen gyºnyº- 

rŤs®ggel tºltºtt el engem sokszor k®ts®gbe vontam ide§ljaim 
elm®leti visszaszerz®se. 

Mert az emberis®g t®nyleges viselked®se igazat l§tszik 

adni az egoismus orcz§tlan hirdetŖinek s igaza van Schopen- 
hauernek, mikor k®tes dolognak §ll²tja: v§jjon az emberek 

butas§ga vagy gonoszs§ga nagyobb-e? Sebeket t®p¿nk ember- 

t§rsaink lelk®n-test®n s a szeretet b§lzs§mcseppjeit vajmi 

ritk§n alkalmazzuk a sajg· f§jdalmak enyh²t®s®re. Kijut ebbŖl 
mindenkinek; hanem az®rt §polnunk kell magunkban azon 

meggyŖzŖd®st, hogy a gonoszs§g maga boldogtalanabb, mint 

v®rzŖ §ldozata s hogy a butas§g legjobban magamag§t 
k§ros²tja. 

Budapest,  1892. szeptember 24-®n. 

Bºhm  K§roly. 
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II.   R£SZ.  A   SZELLEM  £LETE.

 



BEVEZET£S.

 

1. Minden philosophi§nak kezdete ®s v®ge az ismeret

 

probl®m§ja. MŤv¿nk I. r®sz®ben
1
) kifejtett¿k, hogy a philo-

 

sophi§nak methodice legfŖbb probl®m§ja a magyar§zat
2
),

 

egyetlen t§rgya az ismeret, mely kºzvetlen¿l nem a k¿l-

 

vil§gra, hanem ennek alanyilag k®sz¿lt t§rgyas k®p®re vonat-

 

kozik.
3
) A magyar§zat probl®m§j§t ¼gy

 

oldottuk meg, hogy

 

kºzvetlen¿l ismeretes t®nyezŖket kºvetelt¿nk, melyeknek szº-

 

ved®ke a mi ismereti t§rgyunk. Ⱥ

 

kºzvetlen¿l ismeretes

 

t®nyezŖket k®t csoportra osztottuk volt el, egyfelŖl a l®ti,

 

m§sfelŖl az ®rtelmi t®nyezŖk csoportj§ra, melyek ismereti

 

vil§gunknak mintegy alapj§t, gerinc®t k®pezik. A mi vil§gunk

 

ugyanis 

 

t®rben,

 

idŖben

 

s oki kapcsolatban l®p fel

 

elŖtt¿nk;

 

azt pedig, a mi ezen form§kban fell®p, sz¿ks®g-

 

k®pen cselekvŖnek

 

kell felfognunk, mely cselekv®s a

 

t§rgyak l®nyeg®t

 

k®pezi, a melyet anyag ®s erŖ, szellem

 

nev®vel illet¿nk, ð

 

m²g

 

e l®nyeg

 

cselekv®se mint v§ltoz§s,

 

mozg§s,

 

c®lszerŤ

 

®let ®szlelhetŖ.

 

Hogy ezen fogalmak mik®nt foghat·k fel ellenmond§s

 

n®lk¿l, azt a dialektika hivatva volt kimutatni. V§jjon el®rte-e

 

c®lj§t? azt azon m®lys®ges hallgat§sb·l, melyet mŤvemre

 

pazaroltak, meg nem ²t®lhetem;

 

annyi azonban bizonyos,

 

hogy a f®lre®rt®st ott, a hol nyilatkoztak, kiker¿lnºm nem

 

siker¿lt. Az ®n tanom nem a k¿lsŖ vil§gr·l sz·l, ð

 

hiszen

 

ez a term®szettudom§ny ®s a tºrt®nelmi   tudom§nyok dolga;

 

 

1) ĂAz   ember   ®s   vil§ga.ò

 

         Philos.   kutat§sok.   I.   r®sz:   Dialek-

 

tika. 1883.
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i. mŤ

 

2. ®s  106. Ä.

 

                 3) i. mŤ

 

8. ®s 106. Ä.
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hanem sz·l azon ismereti k®prŖl, melyet az ember mag§nak 
a vil§gr·l megalkot, s keletkez®s®nek s helyess®g®nek felt®te- 

leit kutatja. Az egyes tapasztalati tudom§nyok az unalomig 

r®szletes pontoss§ggal boncolj§k ®s §ll²tj§k ¼jra ºssze a 
szellem caput mortuum§t, ð de mindezek a philosophia 

k¿szºb®n elhelyezett sphinxek, melyek jelent®st csak a szen- 

t®ly belsej®bŖl felhangz· mennyei sz·zatt·l nyernek. Ⱥ jelen- 
t®s kutat§sa, ez az ®n mŤvem feladata. 

Ⱥ kutat§sn§l eddig elfoglalt §ll§spontomr·l most sem 

t§vozom. Nem ismerek el a philosophia sz§m§ra m§s biztos 
alapot, mint ºntudatunk kºzvetlen adatait; nem m§s t§rgyat, 

mint szellem¿nk alanyi k®peit. Most is, a mikor az abstract 

fogalmak hideg cs¼csair·l az ®let meleg®be k®sz¿l¿nk lesz§llani, 

nem a vºlgyek milli·nyi r®szletein, hanem a magaslat csendes 
cs¼cs§n cs¿ng a szem¿nk; s b§rmilyenek legyenek is az 

alakzatok, melyek utunkba esnek, r§nk n®zve csak annyiban 

b²rnak ®rdekkel, a mennyiben a mag§nyos cs¼csnak leh¼z·d· 
folytat§sai, mennyiben ºntudatos l®ny¿nknek kifejl®sei. Csak- 

hogy a mit eddig mint vil§galkotm§nyunk gerinc®t, a vil§g- 

felfog· h§l·zat alapfonalait, megtisztult alakban kit¿ntett¿nk, 

azt most ¼j sz§lakkal §t fogjuk szŖni, hogy egy sz²n sem 
hi§nyozz®k ama tarka szŖnyegbŖl, melyet §mul· szemŤnk 

k¿lvil§gnak n®z. Sz¿ks®ges pedig ezen tovafŤz®s nem a 

formai fogalmakn§l (mert hiszen a t®r ®s idŖ fejteget®seihez, 
a mint a dialektika adta, a mathematikai tanok kºzvetlen¿l 

csatlakozhatnak), hanem az ismer®si mechanismus tartalmi 

g®pezet®n®l, melynek logikai alaptengelye a cselekv®s fogalma. 
Hogy ezen jelent®sek forr§sa puszt§n csak a mi egy®ni- 

s®g¿nk, azt a dialektika §ltal§ban kimutatta; e gazdags§g 

elemeinek s azok egym§sra vonatkoz§sainak r®szletez®se, 

teh§t az egyed¿l ismeretes s z e l l e m tartalm§nak explicati·ja, 
ez a jelen mŤnek feladata. 

2. Ezen feladat§n§l fogva a szellemrŖl sz·l· tanr®szlet 

k®tfel® kapcsol·dik. A mennyiben ugyanis a dialektik§b·l 
veszi alapgondolat§t, annyiban ennek tanai r§ n®zve is 

dºntŖ befoly§s¼ak; a mennyiben azonban ez alapgondo- 

latot a szellemi ®let concret val·s§g§ba k²s®ri, annyiban 
a   dialektika   tovafejl®s®¿l   tŤnik   fel   s   t§rgy§nak    concret 
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volta miatt a tapasztalati tudom§nyok adataihoz simulni 

kºteles. 
A szellemtan ezen Janusfej®tŖl nyeri saj§ts§gos jellem®t, 

mely a psychologia alacsony sz²nvonala fºl® emeli. Egy- 

felŖl ugyanis a szellem l®ny®t a val·s§g egys®ges con- 

cepti·ja al§ foglalja, m§sfelŖl pedig a szellem concret egyes 
viszonyait egy valamennyit §that·, mert a val·s§g fogalm§b·l 

sz§rmazott tºrv®nynyel egys®gbe szor²tja s ²gy lehets®gess® 

teszi, hogy a szellemek kºzti ®letviszonyokat ®p ¼gy meg- 
®rts¿k, mint a hogy a concret szellemet az egyetemes vil§g- 

rend keret®be beillesztj¿k. A szellemtan ezen k®t karja, 

melylyel (a psychologi§t·l ®lesen k¿lºnbºzve) a dialektika 

®s a pneumatologia test®hez kapaszkodik s a kettŖt ºssze- 
fŤzi: az ºntet f o g a l m a ®s a kiel®ged®s vil§g- 

tºrv®nye. Ⱥ k®t fogalom pedig egyik a m§sikra utal 

kºzvetetlen¿l; az ºntet ®lete csak a kiel®ged®sbŖl ®rthetŖ s 
viszont a kiel®ged®s csak ºntetrŖl §ll²tva b²r jelent®ssel. 

Az ismereti t§rgy ugyanis jelent®s®ben addig nincs 

meg®rtve, a meddig azt a l®nyeg ®s m·dosulatai, az anyag 
®s erŖ dualistikus form§ival megragadni pr·b§ljuk. Az isme- 

reti t§rgy. mint concret val·s§g, soha nem egyszerŤ, hanem 

logikai mozzanatok ide§lis egys®ge s ®ppen ezt ®rtett¿k az 
º n t ® t neve alatt (I. r. 100. Ä.). Minthogy pedig kºzvetlen¿l 

ismeretes csak az ®n, a szellem, ann§lfogva a szellemtan fel- 

adata, ezen alapºntet logikai mozzanatait kifejteni, ð mert 

ezeknek ºsszemŤkºd®s®bŖl ered a tºbbi ºntetek ismereti 
k®pe, ð azaz a vil§g, mint ismereti t§rgy. 

Minthogy m§r most az ºntet, mint a cselekv®s szem- 

l®leti egys®ge, nem holt l®t, hanem folytonos ®let ®s tev®- 
kenys®g, ezen tev®kenys®gnek pedig eredm®nye az ºnmeg- 

val·s²t§s (mi§ltal az ºntet a c®l kateg·ri§ja al§ ker¿l), az®rt 

a szellem is, mint egyetlen, kºzvetlen¿l ismeretes ºntet, foly- 
tonos tev®kenys®g; ezen tev®kenys®g pedig a c®lszerŤs®g 

kinyomata, melylyel a szellem ºnmag§t megval·s²tani ®s 

fentartani igyekszik. A szellem ezen c®lj§nak el®r®se azonban 

a szellem ºntudatos term®szete miatt a kiel®ged®s ®rze- 
t®ben jut kºzvetlen¿l tudom§sunkra. Az®rt az ºsszes szellemi 

tev®kenys®g   a   c®lszerŤ   kiel®ged®sre   vezet   s   ²gy   az   ºsszes 
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l®lektani tºrv®nyeket a kiel®ged®s fŖtºrv®nye szab§lyozza s 
teszi v®gleg meg®rthetŖkk®. Ezen egyetemes hatalom n®lk¿l, 

mely a lelki ®let ezerszeres apr· v§ltozatait folyton ugyan- 

azon c®l szolg§lat§ba hajtja, ®rthetetlen a testi s lelki functi·k 
kapcsolata, ®rthetetlen a szellem ®rz®ki ®s ®rtelmi ®lete, 

®rthetetlenek azon k¿zdelmek, melyeket az ºntudat az igaz- 

s§g, a j· ®s sz®p el®r®s®®rt §llani k®nytelen. Ekk®p az ºntet 
fogalma r§vezet a kiel®ged®s folyamat§ra, emez pedig, m²g 

egyfelŖl az elsz·rt lelki nyilv§nul§sokat ºsszef¿gg®sbe hozza, 

m§sfelŖl a szellem m¿veinek s alkot§sainak meg®rt®s®re 

k®pes²t. Ez a szellemtan kettŖs ºsszef¿gg®se a dialektik§val 
s a pneumatologia egyes r®szeivel; a mibŖl ®rthetŖ, hogy ezen 

tanr®szlet sz§m§ra a psychologia elnevez®s®t haszn§lni vona- 

kodtunk. Mert a psychologia egyes tudom§ny, a szellemtan 
pedig philosophiai ismeret. 

3. Eg®sz kutat§sunk rendszeres §ll§spontj§b·l kºvetkezik, 

hogy a szellemi ®let fejteget®s®n®l minden oly k®rd®s elŖl 

kit®rj¿nk, a mely a metaphysikai bonyodalmakba vissza- 
sodorhatna, vagy a melyet positiv alapokon megfejteni nem 

lehet. A szellemtan kettŖs sarkt®tel®hez: az ºntet ®s a kiel®ge- 

d®s fogalm§hoz pedig tºbb ilyen k®rd®s fŤzŖdik. Az egyik, az 
anyag ®s szellem dualismusa, a mely itt mint test ®s ºntudatos 

l®lek ¼jra fel®led, m®g az ºntet dialektikai praemiss§ihoz 

tartozik (v. º. I. R®sz 90-98 Ä-ok). Ugyancsak az ºntetbŖl 
folyik a l®lek egys®g®nek s tehets®gei sokas§g§nak probl®m§ja 

(I. 81. s k. Ä.). Ellenben a kiel®ged®s probl®m§ja az ºntet 

v®gc®lj§nak kutat§s§ra vezet, mely a halhatatlans§g gondolat§ba 

szakad, m®g pedig a parte ante ®p ¼gy, mint a parte post. 
Minthogy ezen k®rd®sek sz§m§ra mŤv¿nk jelenlegi ºssze- 

f¿gg®s®ben hely nem marad, ð azokkal azonban, ak§rmilyen 

m·don, de lesz§molni k®nytelenek vagyunk, az®rt e bevezetŖ 
sorokban rºviden ºssze§ll²tjuk az indokokat, melyek e prob- 

l®m§k alakul§s§t elŖid®zt®k s azon gondolatokat, melyekbŖl 

positiv ®rt®k¿k meg²t®lhetŖ. 

Az ºntudatos szellemmel, az emberis®g elsŖ mivelŖ- 

d®s®nek ideje ·ta, az ºntudatlan testet szok§s szembe §ll²- 

tani. Az indokok, melyek ezen ellentev®sre r§vezettek, tºbb- 
f®l®k  voltak  s  t¿zetesen   megolvashatok   az   erre  vonatkoz· 
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m¿vekben;
3
) a legfŖbb mindenkor a k®t t¿nem®nysor l®nye- 

ges k¿lºnbºz®se volt, ð a mennyiben az egyik, mint szem- 

l®lŖ alany, maga szeml®lhetŖv® soha sem v§lt, a m§sik, mint 
t§rgy, folyton kºzvetlen szeml®leti t§rgya volt az ºnmag§t 

®rzŖ ®nnek. Hossz¼ elvon§s munk§j§val v®gre Gartesius ez 

ellent®tet akk®p fogalmazta, hogy a szellem az ºntudatos 
gondolkod· alany, ellenben a test puszt§n mozg§sok forr§sa 

®s eszkºzlŖje (cogitatio-extensio, Spinoza). A k®tf®le l®nyeg 

ezen erŖszakos ºsszefŤz®s®bŖl m§r most az ®rthetetlen s 

megfejthetetlen k®rd®seknek eg®sz sora §llott elŖ. A testi elv 
ugyanis ºntudatlan functi·ival anyagi elemekre ®s atomusokra 

bontatott; s ezen, csak mozg§st v®gzŖ elemekkel a szellem 

egys®ge, mint ºntudatos elv, lett szembe §ll²tva. Minthogy 
azonban a test v§ltoz§sait a szellem t®nyleg meg®rzi s felfogja, 

az®rt a k®t teljesen k¿lºnbºzŖ l®nyeg kºzt m®gis a legszorosabb 

kapcsolatot kellett tan²tani, mely szerint a kºlcsºnhat§s a 

testrŖl a l®lekre s a l®lekrŖl a testre tºrt®nik. Az ºsszek®ny- 
szeritett kettŖs fogat ellent®tes term®szet®t m§r az isteni Platon 

festette mŤv®szi phantasi§val (Phaidros 34. s k. f.); tudo- 

m§nyos neh®zs®geit k¿lºnºsen a k®t l®nyeg teljes k¿lºn- 
bºzŖs®g®ben kerest®k. Pedig a dualismus neh®zs®gei nem a 

k®t l®nyeg k¿lºnbºzŖs®g®ben rejlenek, ð hanem abban, hogy 

ilyen k®t l®nyegesen k¿lºnbºzŖ val·s§got csak egy kºzºs 
h a r m a d i k b²r n a azon §that· egys®gg® ºssze-  

f o g l a l n i ,  a melyet az ember alakja mutat. Nincs ugyanis 

nagyobb logikai neh®zs®g abban, hogy k®t minŖs®gileg k¿lºn- 

bºzŖ val·s§g egym§sra hasson, mint abban, hogy k®t val·s§g 
egy§ltal§ban hathat egym§sra; ez m®g azon esetben sem 

lehetetlen, ha az egyiket kiterjedtnek, a m§sikat kiterjed®s 

n®lk¿linek tekintj¿k. Hanem lehetetlens®ggel hat§ros az, hogy 
ilyen k®t ellent®t m®gis a legszebb egyet®rt®ss® kib®k¿ljºn. 

M§r pedig a val· tapasztalat nem az, hogy van k¿lºn test ®s 

van k¿lºn l®lek; hanem az, hogy van egys®ges e m b e r , 
kinek testi s lelki functi·it ismerj¿k. Ezen   bel§t§ssal   a   k®t 

 

3) Lippert Jul. Culturge3ch. der Menschheit. 1886. I. 106. s k. ð 
Spencer H. Principles of sociology. 1874. VII. ð Tylor. Primitive 
Cultur. Animism. 
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l®nyeg k¿lºnbºzŖ term®szet®nek actualis fontoss§ga megszŤnik 

s kºdºs t§volba h§tr§l vissza, a hol tal§n megfejt®se nem 

lehetetlen. Az egys®ges l®ny concepti·ja ugyanis logikai 
momentumokul minŖs®gileg k¿lºnbºzŖ functi·kat is megtŤr; 

l§t§s ®s hall§s ®p oly gyºkeresen k¿lºnbºznek egym§st·l, 

mint ®rz®s ®s em®szt®s; a mennyiben egyik sem vezethetŖ 
viszsza a m§sikra. Hanem ellenkez®sben nem §llanak; sŖt a 

kºzºs c®l, melynek megval·s²t§s§ra szolg§lnak, sokkal bensŖbb 

®s tºrhetetlenebb l§nccal kºti egym§shoz, mint a hogyan 
homogen anyagi atomusok ºsszetarthatnak. Az ember minden 

tev®kenys®ge ez egys®gnek kifejez®se; a h¼r rezg®se sza- 

kaszonk®nt ºn§ll· s a m§sikt·l relative f¿ggetlen. Sz®tt®pni 

amazt a r®szek megbont§sa n®lk¿l lehetetlen; emennek meg- 
szak²t§sa az egyes r®szek ºn§ll·s§g§t nem m§s²tja meg. Ezen 

egys®gen bel¿l a kºlcsºnhat§s tiszt§n meg®rthetŖ; az egys®g 

egyik alkot· t®nyezŖj®rŖl a m§sikra sz§ll az ingerl®s, a sz²vrŖl 
az agyra, az agyr·l az izmokra stb, a mi teljesen megfelel a 

tapasztalatnak s neh®zs®get nem rejteget, ha oly kºzºs egys®grŖl 

van sz·, melynek momentumai egym§st ekk®pen kºlcsºnºsen 

m·dos²tj§k. £p oly meg²t®l®s al§ ker¿l a k¿lsŖ vil§g r§hat§sa 
az egy®ni szellemre; ha a val·s§got tagolt egys®gnek tekintj¿k, 

akkor egyes alkot· t®nyezŖi kºzt a kºlcsºnhat§s nem jelent 

egyebet, mint az ingerl®s tovaterjed®s®t. 

Az emberi alak felfog§s§n§l teh§t mindenkor az egy- 

s®gre esik a s¼ly, melyet semminemŤ agg§lyok miatt meg- 

bontani nem szabad. Lehet ez egys®g milli· atomusok com- 
plexusa s sz§mtalan k®pelem alkothatja annak szellemi val·j§t; 

e r®szek mellett ®s felett ott §ll az egys®g, mint a tulajdon- 

k®peni val·s§g, mert hiszen az atomusokat s a k®pelemeket 
az ºntudat csak megfesz²tett sŖt g®pekkel ®les²tett figyelemmel 

k®pes ®szrevenni, az egys®grŖl ellenben kºzvetetlen tudo- 

m§sa van. Mint ilyen egys®g az ember ºntet, azaz igaz§n ºrºk 

val·s§g, egys®ges val·s§g, melynek ingereltet®se k¿lºnbºzŖ 
reacti·kban nyilv§nul; s csakis mint ilyen egys®g illeszthetŖ 

be egyfelŖl az ºsszval·s§g nagy k®p®be, m§sfelŖl az emberi 

egyesek erkºlcsi vil§grendj®be. A philosophia, mely ezen 
egys®get a r®szletek halmaza al§ bor²tja, tehetetlen az ember 

erkºlcsi l®nyeg®nek meg®rt®s®ben. 
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Minthogy azonban az egys®g csak nyilv§nul§sainak egy- 

s®ge, ezek n®lk¿l pedig puszt§n ¿res szeml®leti k®p, az®rt 

a philosophia feladata, ez egys®get alkot· t®nyezŖiben is 
felkeresni (a mint m§r az 1. Ä-ban mondottuk). Az ember 

alkot· t®nyezŖi pedig azon alaptev®kenys®gek, melyeket ki- 

fejt: t§pl§lkoz§s, mozg§s, nemz®s, ®rz®ki felfog§s, gondolko- 
d§s, ®rz®s ®s v§gyb·l fakad· cselekv®s; a szellemtanra n®zve 

teh§t elsŖ sorban ez a dºntŖ k®rd®s: mit jelentenek eme 

tev®kenys®gek az emberre, mint egys®gre, s alkot§s§ra, a vil§gra, 

n®zve? £s csak ezen kutat§sn§l §ll elŖ a testi alak anyagis§ga 
s a tev®kenys®g jelent®se kºzti neh®zs®g. A t®nyezŖk ugyanis, 

melyekben az ember egys®ges ºntete nyilv§nul, ugyanazon 

szeml®lŖ elŖtt l®pnek fel anyagi szervek¿l, a melyik a tev®keny- 
s®g¿ket egyes szellemi k®pek alakj§ban ®szreveszi. Az ºntudat 

szeme elŖtt a test kiterjedtnek, de egyszersmind szellemi 

jelent®sŤnek tŤnik fel. A ki m§r most azt hiszi, hogy a 
philosophia a tŖl¿nk f¿ggetlen val·s§gra vonatkozik, ð az 

ezen t®ny§ll§sn§l az embert k®t ºsszef®rhetetlen l®nyegre 

fogja bomlani l§tni, melyeknek ºsszeker¿l®se ºrºk titok, 

ºsszemŤkºd®se pedig kºlcsºnhat§son alapul·nak l§tszik. S ez 
a l®lektani dualismus vagy spiritu§lismu s n a k fent jelzett 

§ll§spontja. A testet 14 elembŖl alakultnak fogja tal§lni, 

melyek organikus vegy¿letekbe ºssze§llanak. Ezen elemek 
folytonos mozg§sa l®trehoz: 1. folyton meg¼jul· vegy¿leteket 

2. megadja a test alakj§t ®s sz²n®t 3. okozza az §llati 

meleget s a villanyos folyamokat 4. valamint mindazon 

tulajdons§gokat, melyeket szag, ²z, tapintat stb. ¼tj§n az 
emberen felismer¿nk. Azonban be fogja vallani azt is, hogy 

ezen anyagi tulajdons§gokon k²v¿l a test egyes r®szeinek 

m§s tulajdons§gaik is vannak; nevezetesen t e s z n e k vala- 
mit, a mi az ºntudat elŖtt mint ºnfentart§sa egyik eszkºze 

ker¿l besz§m²t§s al§. £pen ezen tev®kenys®gek pedig azok, 

miket fentebb mint az ºntet nyilv§nul§sait jelezt¿k. Az ir§nt 
semmi k®ts®g nem forog tºbb® fenn, hogy ezen nyilv§nul§sok 

a testhez kºtve vannak; a kºzvetlen megfigyel®sek, valamint 

a k·resetek tanuls§gai arra vezetnek, hogy az egyes test- 

r®szek a bel®jºk szolg§l· ideg§llom§ny kºvetkezt®ben sp®ci- 
fi®e   k¿lºnbºzŖ   jelent®sŤ    tev®kenys®geket    v®geznek,   hogy 
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ann§lfogva mindaz, a mi az emberben rejlik, test®ben ben- 
foglaltatik, m®g a szellemi tev®kenys®gek forr§sa, az ºntudat 

is. Mert ha nincs a testben, hol legyen? S a k®rd®s ama 

realistikus szeml®lŖre n®zve nyilv§n ²gy alakul: a test pusz- 

t§n mozg§st viszen-e v®ghez? ®rtve a mozg§s t¿nem®ny®vel 
az ºsszes atomv§ltoz§sokat; vagy pedig az Ŗ erŖforr§s§b·l 

ered-e a szellemi, ºntudatos tev®kenys®g is? ElsŖ esetben 

nyilv§n a jelent®sek meg®rt®s®hez a testen bel¿l ¼j lak· 
keresendŖ, melynek a mozg§st·l k¿lºnbºzŖ functi·i vannak, 

ð s ez volt az animistikus kor ·ta a Spiritualismus alap- 

dogm§ja. A m§sodik esetben pedig ºnk®nytelen¿l kibŖv²tj¿k 

az anyag fogalm§t, mert tartalm§ba fel kell venn¿nk oly 
von§sokat, melyek a tŖle §ll²t·lag teljesen k¿lºnbºzŖ szelle- 

met jellemzik. 

Ćmde ezen feltev®sek elseje mellett felbomlik az ember 
egys®ge; mert ha a testi elemek eg®sz tev®kenys®ge a hely- 

v§ltoztat§sra, egysz·val a mozg§sra szor²tkozik, ¼gy hogy a 

sokkal nevezetesebb szellemi k®pek sz§m§ra ¼j elvet kell 
felvenn¿nk, akkor egy harmadik kell, a mi e kettŖt egys®gbe 

foglalja. Pedig a t®nyleges tapasztalat azt mutatja, hogy az 

ideg§llom§ny az, a melyhez a szellemi tev®kenys®g kºtve vanr 

olyannyira, hogy a n®lk¿l szellemi tev®kenys®get nem ®szlel¿nk 
soha. A test v§ltoz§sa ugyanaz, a mit az ºntudat r·la tapasz- 

tal; a k®z meg®get®se, a gyomor f§jdalma, a nemi szervek 

inger¿lts®ge nem m§s, mint maguknak az illetŖ szerveknek 
§llapota. Teljesen felesleges munk§t v®gz¿nk, ha ezen testi 

v§ltoz§sokat ¼jra a szellemi substanti§ba §tviszsz¿k; mert a 

mi a m§sik, szellemi elv§ltoz§st illeti, az semmi esetre sem 
lesz vil§gosabb§ azzal, hogy azt a testi v§ltoz§ssal p§rhuza- 

mosan k¿lºn §ll²tjuk, mint ha a testi v§ltoz§ssal azonos²tjuk. 

Ha a gyomrom f§j, akkor ez csak az®rt f§j nekem, mert 

az a gyomor ®n m a g a m vagyok; ha nem volna szem®lyi- 
s®gem egy r®sze, hanem idegen anyag, akkor f§jhatna az 

tŖlem, a hogy kedve telik, ®n nem voln®k az Ŗ f§jdalm§n§l 

®rdekelve. 
Tagadhatatlan teh§t, hogy a testi ®let nemcsak anyagi 

atomusok kºzºnyºs helyv§ltoztat§sa, hanem m®lyen beleterjed 

eg®sz val·nkba s annyiban nem §ll²that· a szellemmel szem- 
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ben, hanem annak alkot· r®sz®¿l, momentum§ul kell felfogni. 

Az Ŗ v§ltoz§sai, f§jdalmak vagy ºrºmºk legyenek b§r, a m i 
f§jdalmaink ®s ºrºmeink; s ®pen az®rt az emberi szellem 

fogalmi kºr®t sokkal t§gabbra kell megszabni, mint a hogy 

az rendesen tºrt®nik. Sokakn§l f®lszeg sz®gyen®rzet dºnt e k®r- 

d®sben, nem b²rv§n m®lt·s§gukkal ºsszeegyeztetni, hogy Ŗk 
is esznek, isznak, kºzºs¿lnek s m®g alacsonyabb dolgokat is 

mŤvelnek. De a pr¿deria itt semmit sem haszn§l; a t®ny 

az, hogy mindezeket mi v®gezz¿k s az®rt felelŖss®gre nem 
test¿nket, hanem ºntudatunkat vonj§k. 

A ki m§r most ennek megfejt®s®re feltenn®, hogy az 

az anyagi atomusokat szellemi t®nyezŖ lakja (mint tette Giordano 

Bruno, Leibniz, Herbart), az megrontan§ az anyagi atomus 
correct fogalm§t s c®lt m®g sem ®rne. Az anyagi atomus a 

kiterjed®s minimuma, mely csak a t®rbeli helyeket v§ltoztat- 

hatja,; ha a szellemis®g tagolt jelent®s®t bel®viszsz¿k, meg- 
szŤnt haszn§lhat·s§ga s corrects®ge. Mert azt m®g csak meg 

lehet ®rteni, hogy a szellem kiterjedt; de hogy a merŖ 

kiterjedts®g szellemi tartalmat fejtsen ki, azt, mivel logikai 
ellenmond§s, gondolni nem lehet. V®gre is tagadhatatlan 

t®ny, hogy kºzvetlen¿l csak a szellemet ®rtj¿k; ha enn®l- 

fogva a kiterjedt val·s§gra r§t®r¿nk, akkor annak tartalm§t 

m§sban kell keresn¿nk, mint a kiterjed®sben. A kiterjed®s 
csak tulajdons§ga annak, a mi valamit tesz; maga a kiterje- 

d®s nem tesz semmit. 

S ²gy azt l§tjuk, hogy, a mennyiben a testi atomusok 
mellett k¿lºn erŖt tesz¿nk fel, mely a szellemi t¿nem®nyeket 

l®tesiti, a testnek ki kell szorulnia a szellembŖl s a mellett, 

hogy az ember tapasztalati egys®g®t elvesz²tj¿k, m®g a t®nyek- 
kel ellenkezŖ felfog§st is d®delget¿nk, mert a testnek ®lete 

t®nyleg m®lyen behatol az ember szellemi ®let®be is. Ameny- 

nyiben pedig az atomusokat szellemi erŖkkel is felruh§zzuk, 
egyfelŖl az atomusba viszsz¿k az anyag ®s szellem du§lis- 

mus§t, melynek elt§vol²t§s§ra tºreksz¿nk, m§sfelŖl a tulajdon- 

s§got teszsz¿k a val· hely®be s azt §ll²tjuk r·la, meg nem 

engedhetŖ m·don, hogy ezen abstractum a concretumnak a 
forr§sa, a forma a tartalom®, a k¿lsŖ a mag®. Mindezekkel 

pedig messzire t§vozunk   a   tapasztalat   term®keny   mezej®tŖl. 
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Mert a tapasztalat csak az, hogy ºntudatunknak k®tf®le 
k®psor jelentkezik. Az egyik sornak jellemzŖje a kiterjed®s 

®s mozg§s, a m§sik® a kºzvetlen¿l ismeretes tev®kenys®gek 

jelent®se. Amott a testi alak egys®ge, minden ®rz®ki tulaj- 
dons§gaival, melyet az elemzŖ figyelem folyton apr·bb r®sz- 

letekre bont fel, ð a r®szletek folytonos mozg§sa, cser®je s 

²gy m§s meg m§s alak¼ ®rz®ki tulajdons§gok k®pei; emitt 

a r®szek jelent®se, vonatkoz§sa az egys®g fentart§s§ra, az 
ºrºm ®s f§jdalom k²s®ret®vel. Ezen k®t sor pedig egym§st·l 

elv§laszthatatlan; minden tev®kenys®g ®rz®ki von§sokkal kibŖ- 

v¿lve re§lis val·s§gg§ alakul ki. Ekk®p lesz a l§t§s a szem- 
apparatuss§, a hall§s f¿ll®, a besz®d g®gefŖv® stb., melyeket 

egym§st·l elszak²thatunk ugyan, de azon felelŖss®ggel, hogy a 

val·s§ggal ellenmond§sba helyezz¿k magunkat. Ezen k®psorok 
hypostasisai, azok egyfelŖl az anyagi test, m§sfelŖl a k®pezŖ 

szellem. A val·s§g azonban csak e kettŖ egys®g®ben, az 

ember ºntet®ben l®tezik; magukban sem az egyik, sem a 

m§sik nincsen, csak a szeml®lŖre n®zve esnek sz®t, de ¼gy, 
hogy folyton ºsszeolvadnak concret egys®gg®. A holt testet 

az idegen szeml®lŖ tekinti anyagnak, az ®lŖt a saj§t ºntudatunk 

§ltal vez®relt gondolkod§s. De az ismeretelm®let igen j·l 
tudja, hogy itt k®tf®le tudatt®nynyel, ¼gymint ®rz®ki ®s 

®rtelmi ismer®ssel van dolgunk s azon t¼l az ismer®s s¿rge- 

t®s®t c®ltalannak tal§lja. A hypostatikus anyag atomusainak 

ºnjelent®se az ismeretre n®zve ®p oly megkºzel²thetetlen, mint 
a szellem® ð ha att·l eltekint¿nk, a mit mindketten az 

ºntudatnak kºzvetlen t®ny gyan§nt szolg§ltatnak.
1
) 

4. MidŖn a megelŖzŖkben az ember egys®g®t a leg- 
felt®tlenebb¿l s¿rgett¿k, ezzel azt akartuk el®rni, hogy a szellem 
®s anyag k®ptelen dualismusa valah§ra elejtess®k, azon bel§t§s 

alapj§n, hogy a philosophia sz§m§ra nincs k®t absolut l®tezŖ, 

hanem k®t k®psor, mint tudatt®ny, adva, melyeket a val·s§got 

lepŖ alakba kell ºsszeszerkesztem. Az alapfogalom teh§t, 
mely az ember gondolat§t kifejezi, nem a test vagy a szellem, 

hanem az ºntet, mint logikai   egys®g,   melynek   tartalma   az 

 

1) T¿zetesebb fejteget®s®t ezen bonyolult k®rd®seknek a sz²ves 

olvas· a M. Philos. Szemle 1889-iki ®vfolyam§ban tal§lja ezen cikkem- 
ben: ĂA l®lektan ismeretelm®leti alapjai.ò 
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ember egyes functi·i, melyeknek ism®t form§ja ®s alakja 
a kiterjed®s. A test ®s l®lek probl®m§j§nak ezen g n ɞ s t i k u s 

azaz ismeretelm®leti megfejt®se k®pezi v®lem®nyem 

szerint ama positiv alapot, melyet a szellemtan r®szleteihez 
logikai kiindul§sul vehet¿nk. Azonban az ºntet egys®ge nem 

homogen ¿res egys®g, hanem logikai momentumok egys®ge. 

Ezen egys®g ®s momentumai k®pezik a l®lektannak egyik r®gi 

neh®zs®g®t, melyet ®rt®k®re le kell sz§ll²tanunk, mielŖtt a 
r®szletekbe hatoln§nk. 

A m¼lt sz§zad v®g®n a lelki ®letben 3 fŖir§ny lett 
elismerve: ismer®s, ®rz®s ®s akar§s, melyek ¼jra als·bb 

sugarakra oszoltak. Ezen meg§llapod§snak eg®szen helyes 

megfigyel®s szolg§lt alapul; a 3 fŖsugarat ugyanis oly minŖs®gi 
k¿lºnbºzŖs®g v§lasztja el egym§st·l, hogy azoknak reducti·ja 

egym§sra lehetetlennek l§tszott. Ezen gondolatot, mely a 

tapasztalat teny®r® t§maszkodik, a formalistika metaphysika 
megt§madta s m®g ma is vannak, a kik ezen t§mad§sban a 

l®lektan tudom§nyos alakul§s§nak kezdet®t v®lik tal§l- 

hatni. Pedig ®ppen ezen t§mad§s, melyet Herbart a tehet- 
s®gek ellen int®zett, a l®lektant a metaphysika zs§km§ny§v§ 

tette s oly term®ketlen, hogy igazi l®lektani tºrv®nyt Herbart 

nev®hez fŤzni nem is lehets®ges. M²g ugyanis a r®gi l®lektan 

hat§rozottan megk¿lºnbºztethetŖ lelki tev®kenys®geket birt 
t®ny®k¿l felhozni (mert a l§t§st vagy okoskod§st csak nem 

fogja senki az ®rz®ssel vagy a v§gygyal ºsszet®veszteni), 

addig Herbart az egys®g-tºbbs®g formalistikus feszeget®s®vel 
kis¿tºtte, hogy a l®leknek semminemŤ tehets®ge nincsen, 

m®g erŖnek sem nevezhetŖ, hanem vannak ºnfentart§sai 

vagy k®pzetei, melyekbŖl mechanice megalakul a szellemi 
®let minden gyºnyºrŤs®ge ®s keserve. ĂMin§lunkò ¼gymond 

Diogenes Polydeukeshez
1
) Ănincsenek fekete vagy vig szemek, 

nincs erŖs v§ll, sem fesz¿lt izom, hanem mind csak egy porò 

(ˊɎɜŰŬ ɛɑŬ ɐɛȶɜ ɔɧɜɘɠ). ¥nk®nytelen¿l ezen alvil§gi sz¿rkes®g 
jut az ember esz®be a herbarti  Ăv²vm§nyokò  megfontol§s§n§l. 

Hogy a r®gi l®lektan tehets®gei a tapasztalat elŖtt meg 

nem §llhatj§k hely¿ket, azt, ¼gy hiszem, Gall J·zsef el®g 
behat·an   ®s   alaposan  kimutatta.   Olyan  tehets®g,   milyen  a 

 
1) Luganos. Mortuorum dialogi. I. Diogenes et Polydeukes. 
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megismer®s, csakugyan nem l®tezik; mert a megismer®s csak 

jelzŖ, ð azaz azt a tev®kenys®get jellemzi, melynek ered- 

m®nye a megismer®s. Az eml®kezet Ătehets®geò ®p oly ala- 
pos kifog§s al§ eshetik, mint az ²t®l®s vagy az ®rz®s, az 

erkºlcsi Ătehets®gò stb. Abban egyez¿nk, hogy ezek formali- 

t§sok, melyek valamelyik val·s§ghoz tapadnak s ennyiben 
re§lis tehets®gek nev®t nem ®rdemlik. De ha ez ²gy van, 

jogosult-e akkor az abstract jelzŖvel egy¿tt a re§lis alapnak 

is elvet®se? Nem-e sokkal abstractabb m®g annak §ll²t§sa, 

hogy ezen jelzŖk egyforma minŖs®gŤ k®pviszonyokra sz·k- 
nak? Pedig Herbart szerint a tehetetlen, ¿res mathematikai 

pont l®pett a tehetŖs l®lek hely®be a reale gondolat§val, 

melynek sz¿rke schemenei egybeolvad§s, ºsszeenyvez®s s 
mindennemŤ hasonl· mechanikus vonatkoz§s §ltal a lelki 

®let complik§ltabb alakzatait l®tes²tik. 

A herbarti reactio teh§t nem hogy a szellem realit§s§- 

nak helyesebb meg®rt®s®t eszkºzºlte volna, hanem ellenkezŖ- 
leg az abstractumok sz¿rke kºd®be burkolta a tapasztalat 

val· adatait. A pol®mia, mely a tehets®geket gyºkeresen ki 

akarja irtani, csak ¿res metaphysikai vakhitbŖl eredt. Ezen 
babon§nak alapdogm§ja, mely az absoluta positio m®h®bŖl 

elvet®ltetett, az egyszerŤ reale, mely ®pen egyszerŤs®g®n®l 

fogva nem enged tehets®geket, mag§ban. Ćmde ®pen erre 
n®zve elegendŖ hivatkoznom mŤvem I. r®sz®nek 93. Ä-§ra, 

mely az atomus tehetetlens®g®t bizony²tja, valamint a 99. Ä-ra, 

mely a val·s§got v®gig tagolt egys®gnek kimutatta. A sze- 

m®lyes tapasztalat az ºntudat t®ny®ben k®ts®gtelen¿l bizo- 
ny²tja, hogy az ember ºsszes tev®kenys®ge egy kºz®ppont 

kºr¿l helyezkedik el, hogy egys®ges val·s§g. Ezen val·s§g 

momentumai ®pen maguk a tev®kenys®gek. Az egys®g teh§t 
a tev®kenys®gek sokas§g§t·l nem realiter, hanem gnostice 

azaz ismeretileg k¿lºnbºzik. Az egys®g a nemtudatosba ki- 

helyezett tºbbs®g; a hol r®szeire fel nem bontja, ott egy- 
forma, a hol pedig tartalm§t §tgondoljuk, ott sok tev®kenys®g 

szºved®k®¿l l®p fel. A ki az egys®get egyszerŤnek kºveteli s 

a tev®kenys®geket ezen egyszerŤnek b§rmilyen viselked®s®bŖl 

eredŖknek v®li kimutathatni, az metaphysik§t Ťz s a forma- 
lismusba belefulad. 
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Ćmde a ki az egys®g-tºbbs®g gnostikus jelentŖs®g®t 

§t®rtve a tºbbs®g terjedelmes mezej®re veti a l§b§t, az m§s 
ir§nyban fogja a t®nyeket keresni, mint a metaphysikus. Ha 

Herbart puszta k®peket l§tott, akkor mi a k®peket is, de 

azok jelent®s®t is fogjuk keresni; mi nek¿nk a szellem nem 

t¿kºr, mint Leibniznak, hanem ºnmag§ban alapj§t ®s c®lj§t 
b²r· val·s§g, szem®lyis®g; ®lete ann§lfogva nem a k¿lsŖnek 

visszat¿krºz®s®ben, hanem a belsŖnek meg®l®s®ben, ®lvez®s®- 

ben s kialak²t§s§ban fog §llani. A k®pek, melyek az ºntudat 
elŖtt megjelennek, mint Platon barlangi mythos§ban, az 

ember egys®g®ben rejlŖ, azt alkot· t®nyezŖkre fognak vezetni 

s a mi kºzvetlen¿l felt®p az ºntudatban, azt a szellem kºr®be 

tartoz·nak fogjuk elismerni. ĉgy fognak a szellem functi·ihoz 
ker¿lni a physiologiai functi·k is; mert ezek n®lk¿l az emberi 

ºht®t, mint egys®g, fenn nem §llhat; m§r pedig csak .az 

egys®ges embert ismerj¿k a val·s§g egyik alakj§ul. Milyen 
viszony van azut§n az egyes t®nyezŖk kºzºtt, az a r®szle- 

tez®s dolga; egyet azonban elŖzetesen is megeml²thet¿nk, 

azt t. i., hogy ezen t®nyezŖk egyike sem ºntudatos, mind 
csak a kºzponti functio elŖtt v§lnak azz§. S minthogy nem 

ºntudatosak, az®rt szellemi term®szet¿kre n®zve nem is k¿lºn- 

bºzŖk; a  minŖs®gi k¿lºnbs®get kºzt¿k csak az eg®sznek 

fentart§s§ra ford²tott munkar®szlet¿k adja meg, mert ®pen 
abban, a mit tesznek, rejlik tartalmuk. A szellemis®g ann§l- 

fogva nemtudatos is lehet, ð sŖt term®szet®n®l fogva nem- 

t u d a t o s s ºntudatoss§ csak a kºzponti functio elŖtt v§lik. 
Mint ilyen azonban megismer®s¿nk t§rgya soha sem lehet; 

az®rt az ember szellemi ®lete alatt mindenkor az ºntudatos, 

szem®lyes ®letet kell ®rteni, a nemtudatos csak ennek logikai 
elŖzm®nye, melyrŖl teh§t csak reconstructive lehet valamit 

§ll²tani. 

MellŖzve egy®bk®nt a nemtudatos szellemis®gnek k®ts®g- 

telen¿l sz¿ks®ges hat§rfogalm§t, forduljunk egy utols· k®rd®s- 
hez, melylyel szemben a l®lektannak §ll§st foglalnia kell: 

v§jjon a szellemi tehets®gek meg®rt®s®hez kell-e azokat kºzºs 

elvbŖl kifejlettek¿l felfogni? 
A Lamarck-Darwin §ltal kifejtett fejlŖd®si elm®le- 

tet   a   l®lektanban   legbehat·bban   Herbert   Spencer   alkal- 
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m§zta
1
) s annyira elterjedt ezen ink§bb phylogenetikus kutat§s, 

hogy a mi szempontunkr·l n®h§ny sz·val ®rinteni sz¿ks®gesnek 

l§tszik. Az elm®let t§maszpontj§t kiv§lt az ®rz®ki v®gk®sz¿l®kek 

hasonl·s§g§ban tal§lja (1. ezen r®sz 13. Ä.) s kiindulva a 

protoplasma homogen alkat§b·l, az egyes szervek forr§s§t a 
kºz®rz®ki ®s tapint§si adatokban v®lik tal§lhatni. ĂDie ana- 

tomische Vergleichung der ªussern Sinnesapparate lªsst keinen 

Zweifel daran zu (!), dass die Empfindungen der hºheren 
Organismen aus einer Differenzirung urspr¿nglich gleichfºrmiger 

Sinneserregungen hervorgehen. Die Functionen des G ef¿hl-  

s i n n e s , die Tast-, Temperatur- und Gemeinempfindungen 
erscheinen hierbei als der gemeinsame Ausgangspunkt der 

Entwickelung.ò
2
) Wundt ezen §ll²t§sa szerint, mely m§r 

Demokritosn§l tal§lhat· s ¼jabb idŖben a physiologusok nagy 

r®sz®n®l (Todd ®s Bowman) el van terjedve, a protoplasm§ban 
az ®rzetek igen egyform§k s inger¿l a protozo§kn§l kiv§lt a 

nyom§s ®s temperat¼ra szolg§l. A szagl§s ®s ²zlel®s elsŖ 

tºrmel®keit alkalmasint a kºrnyezŖ folyad®k vegyi hat§sa 
okozhatta s ®p ¼gy a f®nyt m§r az infusoriumok n®mely 

faj§n§l pigmentfoltok absorbe§lj§k. Az elsŖ adatok teh§t a 

kºz®rz®ki adatok voltak, melyektŖl a fejlŖd®s ¼gy haladt 

tov§bb, hogy elŖszºr a tapint· szervek tºk®lyesb¿ltek, azut§n 
pedig a k¿lºnleges ®rz®ki szervek ®s k®sz¿l®kek fejlŖdtek ki 

(v. º.  14. Ä.). 

Ezen tan ellen tapasztalati adatokkal k¿zdeni bajos, 
mert maga a tan a tapasztalat kieg®sz²tŖje akar lenni s ²gy 

a kºzvetlen tapasztalat kºr®be nem esik. Felhozhatn·k ugyan, 

hogy ezen §ll²t·lagos biztoss§got (Ăkein Zweifelò) a functi·k 
§talakul§s§ban directe sehol sem figyelt®k meg, ð hogy teh§t 

a k®rd®s a lehetŖs®g logikai fejteget®se al§ tartozik. Nem 

eg®szen vil§gos azon §ll²t§s sem, hogy a k¿lsŖ ingerek 

(melyeket nagyr®szt reconstru§lni nem is b²runk) a homogen 
§llom§nyban 1. a tapint§st tºk®letesb²tett®k ®s 2. ¼j k¿lºn- 

leges ®rz®keket is fakasztottak belŖle, mert kºvetkezetesebb 

minden esetre azon felfog§s, hogy a k¿lºnleges ®rz®kek a 
tapint§sb·l fejlettek ki. Mindezek a neh®zs®gek azonban csak 

 
1) Herbert Spencer. Principles of Psychology. 
2)  Wundt Vilm. Phys. Psych. I. 279. (2. kiad§s.) 
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e g y e s ®rvek ®rtek®vel b²rnak s az elm®letet, ha egy®bk®nt 
mag§ban ºsszef¿ggŖ ®s a gondolkod§s alapjaival nem ellen- 

kezik, c§folni nem b²rj§k. Az evolutio tan§nak a l®lektanba 

val· behozatal§t jogos²tottnak vagy jogosulatlannak csak 
mag§nak az evoluti·nak fogalma mutathatja ki. 

Sp®cifi®e m§s tev®kenys®g csak m§s forr§sb·l eredhet. 

Ha a k¿lsŖ kºr¿lm®nyek a protoplasm§b·l egyfelŖl tapint§si, 
m§sfelŖl l§t§si, hall§si s egy®b tev®kenys®geket fejlesztettek, 

akkor ezt logikailag csak k®t alakban lehet fentartani. 

Ugyanis 1. vagy ¼j tehets®g keletkezett vagy pedig 2. a proto- 
plasm§ban mag§ban rejlett az arraval·s§g, hogy k¿lºnbºzŖ 

ingerekre k¿lºnbºzŖk®pen reag§ljon. Mindk®t eset azonban 

ellenmond§sokba keveri a fejlŖd®s elm®let®t. Mert 

1. ha a kºrnyezet ¼j tehets®get k®pes l®tes²teni, akkor 
nem levŖt l®tezŖv® v§ltoztat. Ezt azonban az oktºrv®ny 

fejteget®s®n®l lehetetlennek bizony²tottuk meg (I. R®sz. 33. Ä.). 

A teremt®s fogalma, ak§r az eg®sz vil§gra ak§r a r®szeire 
vonatkozik, elgondolhatatlan; az ¼j elem, mely sehol sem 

volt, nem ker¿lhet valamibe a semmibŖl, az ind²t· ok pedig 

(milyenek a kºrnyezŖ folyad®k vegyi alkatr®szei) soha egyebet 
a protoplasm§b·l nem csalhat ki azon egyen k²v¿l, a mi 

benne rejlett. M§r pedig, ha a protoplasma eredetileg csak 

kºz®rz®ki adatokra volt alkalmas, abb·l tapint§si, l§t§si s 

egy®b adatokat kihozni lehetetlen volt. K¿lºnben is a kºr- 
nyezet ®s a protoplasma kºzti viszony annyira abstract, hogy 

annak alkalmaz§sa magyar§z· elv¿l csak azon esetre volna 

megengedhetŖ, ha logikailag egyetlen elv¿l, ®s ellenmond§- 
sokt·l mentnek bizonyodn®k. Mert a meddig a folyad®k 

chemiai alkatr®szeinek hat§s§t a protoplasm§ra (melybŖl az 

eg®sz mysteriosus fejl®s elŖ§llott) r®szletenk®nt kimutatni nem 
b²rjuk, addig k®t sz·t kapcsoltunk ºssze ºnk®nyesen, ð de 

ennek jogosults§ga a gondolkod§s alapjaib·l vezethetŖ le 

egyed¿l. Ennyire pedig m®g a jelenben lefoly· p§rhuzamos 

t¿nem®nyekre n®zve sem jutottunk, s annyival kev®sb® van 
kedv¿nk a phantasia rºpt®t a vil§gteremt®s 3-dik napj§ba 

kºvetni. 

2. A fejlŖd®si elm®let logikailag helyes teh§t csak azon 
egy esetre, ha a protoplasma homogen §llom§ny§t a   szerves 
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l®nyek ºsszes tulajdons§gaival tel²tve k®pzelj¿k. Ćmde ha 

Hegel ĂS®m§j§t·l ®pen ezen monstrosit§sa miatt a term®- 

szettudom§nyok elfordultak, milyen joggal k²v§nj§k ¼jabban, 
hogy ezen Ăl®tò physiologiai m§s§t jobbnak, okosabbnak 

tekints¿k? Nem egyszerŤbb lenne-e akkor, az anorganikus 

l®tet is egy egyszerŤ pontb·l levezetni, mely olyan rvil§g- 

protoplasmak®pò, a mes®s toj§s m·dj§ra, az eg®sz vil§got 
bocs§tan§ ki mag§b·l? £s v®gre is, mi®rt ez a nagy erŖlkºd®s 

a gondolkod§s l®nyeg®nek ellen®re? Hiszen azzal, hogy a 

protoplasm§ra visszat®r¿nk, semmivel sem ®rtj¿k meg jobban 
sem az Organismus titkait, sem a szellem erkºlcsi feladatait. 

Mi®rt nem el®gsz¿nk meg azzal, a mi van, s kutatjuk mind- 

untalan azt, a mit meg®rteni soha sem b²runk, a v§ltoz§st 
®s a keletkez®st (I. R®sz. II. kºnyv. I. szakasz)? 

Nem l®v®n teh§t sem logikai, sem tapasztalati indok, 

mely a lelki tehets®geknek sp®cifi®e k¿lºnbºzŖ t¿nem®nyeit 

valami kºzºs Ŗsforr§sb·l magyar§zni k®nyszer²tene, ð ellen- 
kezŖleg pedig 'a fejlŖd®s fogalma ezen elŖadott alakj§ban 

ellenkezv®n a dialektikailag meg§llap²tott l®tfogalommal, mely 

a v§ltozhatatlan ºrºkk®val·s§ggal azonos, ð a fejlŖd®si elm®- 
letnek, ilyen teremt®sszerŤ ®rtelemben alkalmaz§s§t a l®lek- 

tanban c®ltalannak ®s zavar·nak tekintj¿k. Megvil§gos²that- 

juk a mi lelk¿nk ®let®t als·bb rokonaink szellemi ®let®vel 

(a melybe ut·v®gre is a mi szellem¿nk viszi bele a vil§g²t· 
®rtelmi szºv®tneket); de az®rt semmi sem k®nyszer²t arra, 

hogy magunkat b§rmi tekintetben a v®r kºtel®kei §ltal hozz§- 

juk fŤzºtteknek tekints¿k. Mert a t®nyek, a miket felkutattak, 
nem a sz§rmaz§s kºzºss®g®re, hanem, a terv egys®g®re utal- 

nak, melynek megfelelŖleg als·bb §llatok szellemi ®lete ¼gy 

van berendezve, mint a mi®nk, csak kevesebb fejletts®ggel s 
alacsonyabb fokon. 

A fejlŖd®si elm®lettel p§rhuzamosan halad csek®ly ®rt®kŤ 
torzk®pe a lelki tev®kenys®gek magyar§zat§n§l. M²g amaz 

az atomconfiguratio elv®vel az ®rz®kek fejlŖd®s®t az §llatok 

sor§ban vel¿nk meg®rtetni ·hajtja, addig emez a lelki ®let 
atomjaib·l, a k®pelemekbŖl, k²v§nja az ismeretes tev®keny- 

s®gek elŖ§ll§s§t kimagyar§zni. Ezen ir§ny az ®rzetbŖl indul 

ki, s hivŖ  szemmel pihenve Herbart  Ărealej§nakò   csod§latos 
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vergŖd®s®n, m®g physiologiai k®pviselŖin®l is a legk®ptelenebb 

®s legkalandosabb v§llalatokt·l sem riad vissza. Egy absurd 

gondolatb·l, melynek jelent®se nincs, kiindulva, tompa ®rz®- 
ketlens®ggel t¼lteszi mag§t az ®rz®kek qualitativ k¿lºnbºzŖ- 

s®gein s ezen homogen Ăk®pbŖlò k²v§nja a szellem legneve- 

zetesebb form§it meg®rteni, lemondv§n egy®bk®nt az egys®ges 
ember val·s§g§r·l egy egyszerŤ pont r®mk®pe kedv®®rt. Az 

anyagi atomusokn§l v®gre is ®rthetŖ vonz§si s tasz²t§si t¿ne- 

m®nyek ®lettelen ®s ®rdektelen kºzºnyºss®g¿kben a szellemre 

vitetnek §t s e brut§lis abstractio pºffeszkedŖ tehetetlens®g®t 
¼gy §ll²tj§k m®g ma is oda, mint m®ly metaphysik§t, s kºve- 

telik fennh®j§z·an a tapasztalatot (kiv§lt a term®szettanit) 

arcul¿tŖ ¿res  sz·bubor®koknak  kincsekk®nt val· megŖrz®s®t. 
Ćmde ilyen ·cskas§gok nem ig®nyelhetnek tºbb® elis- 

mer®st, hanem egyszerŤ nevet®st ®s f®lrelºk®st. Nem egyebet 

tesz fel r·lunk ezen ·cska Sensualismus, mint hogy az 
ºntudatr·l, mint val·s§gr·l, lemondjunk s hely®t egy tola- 

kod· k®pcsoportnak engedj¿k §t; Ăfelfogad· k®pcsoportokò 

(appercipirende Vorstellungsgruppen) schemenjei foglaln§k el 

a figyelem lelket §tj§r· hatalm§t; h¿telen eml®kezet foglalja 
el a phantasia tr·nus§t; k®pek mechanikai kapcsolata helyet- 

tes²ti a gtmdolkod§s szabad szem®lyes actus§t; szor²t·ba 

ker¿lt k®pek adn§k az ®rz®st ®s e szor²t§sb·l kiszabadultak 
l®pnek az akarat hely®be; megcsontosodott k®pkapcsolatokat 

kellene jellem¿l im§dnunk. Sz·val: a tulajdonk®peni szellemi 

®let hely®be a mechanikai v§ltoz§sok sora l®pne, a melyek, 

legal§bb idŖbeli discreti·jukban, az egys®ges szellemet ezer 
szellemi atomusra bontan§k fel. De m²g a mechanika meg- 

fig y el t  adatokb·l sz¿ks®gk®pen halad kºvetkezm®nyeire s 

ezen munk§ban a mathematika r®sz®rŖl hathat·s t§mogat§s- 
ban r®szes¿l, addig ezen l®lektan, b§r nagyfenhangon Ămeta- 

physik§ra, tapasztalatra ®s mathematik§raò ®p¿ltnek hirdette 

mag§t, ð ezen eg®sz munk§val n®h§ny algebrai k®pletnek 
ny¼zott bŖr®n k²v¿l ®letreval·t   l®tes²teni semmit sem tudott. 

A lelki ®letet, egy sz·val, ilyen elemi k®pekbŖl meg- 

szerkeszteni nem lehet; a szellem nem minim§lis r®szecsek 

g®pezete, hanem komoly jelent®sek organismusa. Ezen jelen- 
t®sek   vonatkoz§sa   az Organismus   egys®g®re,   ð   a   l®lektan 
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legfŖbb probl®m§ja, melyet pedig a mai l®lektanok egyike 

sem tart fejtºr®sre m®lt·nak. EllenkezŖleg a r®szletek kuta- 
t§sa annyira l§bra kapott, hogy az egyes lelki tev®kenys®gek 

pillanatnyi nyilv§nul§sai felett az eg®szet §tfog· egys®get s 

ºssztev®kenys®g®nek alaptºrv®ny®t felkeresni teljesen elmu- 
lasztott§k. A k²s®rleti l®lektannak apr·l®kos piszmog§sai 

s a mag§t t®vesen Ăpositivò-nak nevezŖ l®lektan azon evo- 

lutionismusa mellett, melynek v®gbºlcses®ge abban lyukad 

ki, hogy az ºntudatot az eml®kezet folyton ¼jra alkotja, ð 
ilyen f®lszegs®gek mellett idej®n val·nak l§tszik azon nyoma- 

t®kos figyelmeztet®s, hogy a r®szeknek csak az egys®gben vau 

®rtelm¿k, hogy az ºntudat a szellem cent rali s functi·jar 

mely n®lk¿l az eml®kezet ®rt®ktelen, mert legfeljebb hiz§si 

processus, sŖt az eml®kezet azonoss§ga csak az ºntudat 

azonoss§ga mellett lehets®ges.
1
) Egy®bir§nt ezen l®lektan 

tehetetlens®g®t mŤvem jelen r®sz®ben oly sz§mos helyen 

fogom felt¿ntetni, hogy most tov§bbi fejteget®seket b§tran 

mellŖzhet¿nk. 

5. A halhatatlans§g k®rd®s®t, mennyiben ismeretelm®leti 
felt®telekhez fŤzhetŖ, az I. R. 33. Ä-§ban elegendŖleg jelezt¿k; 

mennyiben pedig az erkºlcsi vil§grend concepti·ja ¼jra 

elŖt®rbe §ll²tja, az erkºlcstani probl®m§k kºzºtt fogjuk meg- 
vil§g²tani. H§tra van a t§rgyal§s m·dszer®nek s a positiv 

probl®m§k  kºr®nek,  valamint  a   mŤ   beoszt§s§nak   k®rd®se. 

Ćll§spontunk saj§tos volta egyfelŖl a m·dszer, m§sfelŖl a 

felºlelt anyag tekintet®ben k¿lºnºs jelleget kºlcsºnºz mŤv¿nk 
ezen r®sz®nek. Minthogy mi a ɜ a 1 · embert akarjuk meg®rteni, 

nem pedig az abstractio §ltal kett® has²tott feleit, ð az®rt az 

ember testi szervezet®t s functi·it ®p ¼gy figyelemmel kell 
§tvizsg§lni, mint szellemi tev®kenys®g®t. Az anat·mia ®s 

physiologia az egyiknek, a psychologia a m§siknak abstract, 

®p az®rt f®lszeg ®s egyoldal¼ fejteget®se. A mi tanunk, melyet 
az®rt szellemtannak (pneumatologia) nevezhet¿nk, e kettŖnek 

concret egys®g®t igyekszik el®rni; mert maga az ember e k®t 

f®lnek elv§laszthatatlanul ºsszeolvadt egys®ge   (mi®rt is   ezen 

 

1) V. º. erre n®zve  cikkemet  a   Magy.  Philos.   Szemle   1890-iki  
®vfolyam§ban ĂAz ºntudatò. 
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tant anthropologi§nak is mondhatn·k, ha a terminus m§s 
tanfejlem®ny r®sz®re nem volna lefoglalva). Mert a val·s§g, 

melyre vonatkozik, az ºntudat t®nyleges adatai szerint k®t 

sort t¿ntet fel: az ®rz®ki (mozg§si, szeml®leti) s a jelentŖ 
(gondolkod§si) k®pek sor§t. Ⱥ kettŖnek egys®ge a val· 

ember; a mi tanunk enn®lfogva minden ponton e kettŖs sort 

felt¿ntetni s egyeztetni van hivatva. A rendes physiologiai 
l®lektant·l azonban, melynek fŖk®pviselŖi¿l Wundt,

1
) Ladd

2
) 

®s Sergi
3
) mŤveit fogom eml²teni, ð ®pen c®lja ®s m·dszere 

k¿lºnbºzteti meg. C®lja: a l®lektani r®szletekben azon positiv 
tºrv®nyt kimutatni, melybŖl a k®pelemek ºsszes t¿nem®nyei, 

teh§t az eg®sz szellemi ®let f¿gg s melybŖl azok tulajdonk®peni 

®rtelm¿ket nyerik. A r®szletek enn®lfogva e mŤben csak 

azon terjedelemben ®s hat§rig fordulnak elŖ, a melyet a 
tºrv®ny ®rv®nyess®g®nek felmutat§sa ig®nyel. 

A kettŖs elem viszonya is n§lunk m§sf®le. Az anat·miai 
k¿lsŖ n§lunk csak a val· l®t megbizony²t§s§ra szolg§l; a 

tºrv®ny a belsŖ megfigyel®s alapj§n lett nyerve s az 

anat·miai ®s physiologiai r®szletek ezen tºrv®ny lelki kialakul§s§- 
hoz alkalmazkodtak. £n sehol sem indultam ki az anat·miai 

®s physiologiai adatokb·l, ð mert azokat ily kiindul§sra alkal- 

matlannak tal§lom. MŤvem eg®sz §ll§spontja, mint egyed¿l 
biztos alapra, az ºntudat elŖtt fell®pŖ k®pekre utalt; ezen 

k®pek jelent®se, ez az egyed¿li kºzvetlen¿l ismeretes ®s ®rt- 

hetŖ, melyhez a szeml®leti megjelen®s form§ja csak k¿lsŖ s 

az eg®szre n®zve mag§ban ®rthetetlen. A belsŖ megfigyel®s 
teh§t azon forr§s, melyre rendszeres §ll§spontom ®p ¼gy, 

mint az egyszerŤ eszm®l®s utalt. Mert hiszen m§r az ®rz®kek 

munk§j§t is csak kºzvetlen ºnmegfigyel®sbŖl ®rtj¿k (pl. l§t§s, 
hall§s); az ®rz®kek szerkezeti finoms§gait csak e c®lra szol- 

g§l· alkatuk concepti·j§b·l lehet ®rteni s valamint viszsz§s 

dolog lenne m§r csak pl. a  f¿l szerkezet®t  meg®rteni akarni 
 

1) Wundt. Grundz¿ge der Phys. Psych. 2. kºt. 2. kiad§s. 1890. 

Leipzig. 
2) Ladd George. Elements of Physiological Psychology. Lon- 

don 1887. 
3) G. Sergi. La psychol. physiologique. Olaszb·l franczi§ra M. 

Mouton. Paris 1888. 
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a hall§s kºzvetlen ismerete n®lk¿l, ®p oly vissz§s volna, csak 

nagyobb m®rvben, az ember eg®sz®t k¿lsŖ szerkezet®bŖl 

meg®rteni akarni. Csak belsŖ meg®l®s¿nk garant²rozza a 
t®nyt, csak ez b²rja meg®rteni s az®rt minden l®lektani kuta- 

t§snak alapja, ºsszes magyar§zataink egyetlen forr§sa a belsŖ 

megfigyel®s vagy az ºntudat kºzvetlen adatai, melyekhez csak 

m§sodik sorban csatlakozhatnak a szeml®leti k®pek vagyis a 
tev®kenys®g anat·miai sz®khelye. A physiologi§nak manap 

igen kedvelt azon magyar§zatait azonban, melyeket az elemek 

(legyenek azok sejtek vagy val·ban atomok) configurati·j§b·l 
produk§lni szoktak, legfeljebb szeml®ltetŖ seg®deszkºz¿l isme- 

rem el, ð ha azonban valaki v®gleges magyar§zatul elfo- 

gadja, tudom§nyos ²zl®s®t sajn§lom. Azzal ugyanis tiszt§ba 
kell lennie mindenkinek, ki szellemi probl®m§kba ereszkedik, 

hogy az anyagi atomok ®s a szellem kºzti kºlcsºnhat§s csak 

helytelen ismereti felv®tel, magyar§zat cz®lj§b·l; de sem nem 

magyar§z, sem val·s§gban fel nem t¿ntethetŖ. 
A belsŖ megfigyel®s ezen felt®tlen elismer®s®ben meg 

nem ingathat minket sem Comtenak komolys§ga,
1
) sem 

Wundtnak
2
) ®lcelŖd®se. Ha ez ut·bbi az ºnmegfigyel®st 

M¿nchhausenhez hasonl²tja, ki saj§t mag§t huzza ki a 

mocs§rb·l, ð akkor ez csak Comte megjegyz®seinek szelle- 

mes kifest®s®. De ha tŖle, az experimentatorok fej®tŖl, k®r- 

dezz¿k, honnan magyar§zza experimentumainak jelentŖs®g®t? 
v®gsŖ elemz®sben bizony§ra e M¿nchhausen szav§ra kellene 

hivatkoznia. Mert registr§l· g®peirŖl csak nem vakarta le a 

magyar§zatot. A meglehetŖsen spiritualistikus zom§nc¼ Wundt- 
n§l sokkal ny²ltabban l§tnak m®g a materialist§k is, kiknek 

egyik®tŖl hadd §lljon itt sok helyett e higgadt nyilatkozat: 

Ăil faut bien convenir que les physiologistes auraient beau 
®tudier objectivement, pendant les si¯cles, les nerfs et le 

cerveau, ils n'arriveraient pas ¨ se faire la plus petite id®e 

de ce qu'est une sensation, une pens®e, une volition, si eux 

m°mes n'®prouvaient subjectivement ces ®tats de conscience.ò
3
) 

1) Comte. Syst¯me de philos, positive. I. 31. s k. (®d. Littr®). 
2) Wundt. Essays. 1885. 136 1. 
3) Alex. Herzen. Le cerveau et l'activit® c®r®brale. 34 1. 1887. 

£p ¼gy nyilatkozik Ch. Richet. Essai de psychol. g®n®rale. Introd. XII.  
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Ezen megfontol§sb·l eredt azon nagy terjedelem, melyben a 
belsŖ, tiszt§n szellemi t¿nem®nyeket t§rgyaltuk, m²g a phy- 

siologiai l®lektan minden k®pviselŖje anat·miai ®s physiolo- 

giai adatok halmaza al§ temeti a l®lektani bel§t§s egyes 
aranyszemeit. 

Az elŖad§s m·dszer®t illetŖleg a constructi·t ezen 
kºtetben is tartottam c®lravezetŖbbnek. Nem azt volt c®lom, 

hogy olvas·im elŖtt azon utat jelezzem, melyen eredm®nyeim- 

hez jutottam; mert az igen hosszadalmas, s az ingadoz§s s 
t®tov§z§s, mely vele j§r, oly kellemetlen, mint az ingatag 

haj·nak lebben®se. Hanem akartam az eredm®nyeket befe- 

jezett form§jukban ºssze§ll²tani, hol az alapgondolat egyen- 
s¼lyban tartja a r®szletes fejteget®sek tovahalad· haj·j§t, 

¼gy hogy olvas·m minden¿tt biztos vezet®s mellett ®s rºvid 

idŖ alatt, b§r ®pen nem f§rads§g n®lk¿l, maga v§zolhatja s 
kifestheti mag§nak a k®pet, melyet saj§t egy®nis®g®rŖl ºn- 

tudata el®be vet²t. 

6. Ezen ¼t pedig a kºvetkezŖ probl®m§kon §t s a 
kºvetkezŖ rendben vezet. 

Eg®sz mŤvem nem egy®b, mint az emberi ºntetnek 
explicati·ja; a dialektika, melyet az elŖzŖ kºtet tartalmaz, 

csak azon negativ ®lŖmunka, mely a helyes ¼tra igaz²tott, s a 

melynek eredm®nyek®p a szellem alapform§inak ellenmond§s 
n®lk¿li fogalmaz§sa gondolhat·. Az ott nyert alapfogalmat, az 

ºntet fogalm§t, a val·s§gba kell §tvinni. Ez ezent¼l a mŤnek 

c®lja. ¥nk®nyt k®t r®szre oszlik teh§t eg®sz h§tralevŖ teen- 

dŖnk. Az egyik r®szben (melyet a jelen kºtet ny¼jt) a szellem 
vagy az emberi ºntet mag§ban vizsg§ltatik; a m§s²kban az 

ºntet alkot§sait veszsz¿k fontol·ra tulajdons§gaik s keletkez®s¿k 

tekintet®ben. 
Ezen nagy kereten bel¿l az egyes k®rd®sek fontoss§guk 

ar§ny§ban lelik hely¿ket. M®g pedig ezen elsŖ kºnyvben §tal§ban 

sz· lesz az emberi ºntet szervezet®rŖl; tov§bb§ azon alap- 
tºrv®nyrŖl, mely valamennyi tev®kenys®g®ben kifejez®sre jut 

s v®gre t¿zetesen az ºntudat kºzbejºtte folyt§n elŖ§ll· szellemi 

munk§r·l. A jelen kºtet enn®lfogva 3 szakaszra oszlik, ¼gymint 

1-sŖ s z a k a s z . Az emberi ºntet kifejl®se ®s alkot· 
r®szei. Ezen szakasz, t§maszkodva   az anat·miai adatokra, az 
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egyes szervekben mŤkºdŖ t®nyezŖk jelent®s®t s r®szszerŤ 
v§ltoz§saikat fogja kifejteni. 

2-dik s z a k a s z . Az ºsztºnºk egym§sra hat§sa. Mint- 
hogy az ºntet a sok t®nyezŖbe sz®tvetett egys®g, az®rt ezen 

t®nyezŖk kºzºtt §lland· vonatkoz§sok l®teznek. Ezeknek 

felder²t®se s azon tºrv®nynek, melynek uralma alatt amaz 

egys®g ºnmegtart§sa sikeresen v®gbemehet, felmutat§sa ezen 
szakasz teendŖje. 

3-dik s z a k a s z . Az ºntudatos szellemi m²veletek. 

M²g a 2-dik szakasz azon tºrv®nyt kutatja, mely minden 
t®nyezŖt az ºntet szolg§lat§ba k®nyszerit, teh§t az ºntudatot 

is, addig ezen szakasz az ºntudatot, mint az ºntet egyik 

fel®t, vizsg§lja term®szete s tev®kenys®ge szerint s meg- 

§llap²tja azon tev®kenys®geket, melyek (mint pl. figyelem, 
®rz®s, akar§s) egyenesen az ®n forr§s§b·l fakadnak. 

Ezen §ttekint®sbŖl l§thatni, hogy a jelen kºtet az §ltal§nos 

l®lektani fejteget®seket tartalmazza (kºr¿lbel¿l azt, a mit 
Richet Ăpsychologie g®n®raleò-nak nevezett el). Azonban ezen 

kºnyvnek kettŖs sz§nd®ka van: meg§llap²tani, igenis, a szellemi 

®let §ltal§nos tºrv®nyeit, ð de egy¼ttal azon fejteget®seket 
is elŖterjeszteni, melyek a szellemtan 2-dik fŖr®sz®nek, a 

szellemi m¿vek tan§nak alapul s elŖzm®nyek¿l szolg§lnak. 

Ezen harmadik kºtetnek tartalm§t most jelezni is felesleges s 

az®rt megel®gszem azzal, hogy az I. R®sz 29. Ä-§ra utaljak, a 
hol a h§tralevŖ tanok tartalma fŖcikkeiben jelezve van. 



ELSŕ   SZAKASZ.

 

Az  emberi ºntet kifejl®se,  alkot·  r®szei s  a kifejl®s

 

alaptºrv®nye.

 

7. Hogy az emberi ºntet tartalm§t helyesen kifejthess¿k,

 

sz¿ks®ges egyfelŖl ¼jra a dialektika eredm®ny®hez vissza-

 

fordulnunk, m§sfelŖl pedig azon re§lis l®tezŖt megjelºln¿nk,

 

m®lynek alakj§ban az embert ¼gy

 

tal§ljuk, a mint az ºntet

 

fogalma kºveteli.

 

A dialektika a val·s§got az ºntet fogalm§val tan²tott

 

megkºzel²teni. Az ºntet fogalm§t pedig (I. 99. Ä.) ekk®pen

 

fejtett¿k ki: ĂA val·s§g csak egy ilyen jelent®ses egys®g

 

k®p®ben val·s§g;

 

ez egys®g a maga jelent®s®t m§s l®tezŖkk®

 

szemben sokf®le von§sban nyilv§n²thatja, de mindezen von§-

 

sok nem egyebek, mint egyes r®szjelent®sei az egys®gnek.

 

S ®pen az®rt, mert eme r®szjelent®sek benne rejlenek az

 

egys®gben, mert, b§rmennyire egyszerŤnek l§tszass®k valami,

 

m®gis k¿lºnbºzŖ nyilatkozatokat t¿ntet fel, ð

 

ezen egys®g nem

 

t®rbeli egym§smellettis®g, hanem jelent®ses, egym§st §that§s

 

alakj§ban §ll elŖtt¿nk. Ezen egys®g, melyben a tºbbs®g mint

 

val·s§g rejlik ®pen az®rt ide§lis

 

v a g y i s

 

s z e l l e m i

 

egys®g.ò

 

A dialektika ezen egys®get ºsszt®tnek, r®szjelent®seit

 

§gt®teknek nevezte s a kettŖ kºzºtti viszonyt kºzelebbrŖl vizs-

 

g§lva, ezen eredm®nyre jutott (I. 100. Ä.). ĂMinthogy a tºbbs®g

 

ezen egys®gnek val·s§ga, az®rt az egyes §gt®tek egym§ssal nem

 

lehetnek ºsszekºtve idegenszerŤ harmadik hatalom §ltal, hanem

 

belsŖleg kell ºsszetartaniuk, egyiknek a m§s²kba, ®rtelm¿k,

 

jelent®s¿k alapj§n kell §tterjedni;

 

valamint a sokfonal¼

 

szŖnyeg-

 

ben k¿lsŖ hatalom  folyt§n  ºsszeker¿ltek   a  k¿lºnbºzŖ   sz²nŤ
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fonalak, ¼gy itt belsŖleg kell azoknak egym§ssal ºsszetartaniuk. 
Ezen viszony csak a jelent®s folyt§n §llhat elŖ kºzt¿k s az®rt 

ez ºsszetartoz§s logikai sz¿ks®gk®penis®ge nem s z e m 1 ® l h et Ŗ, 
hanem csak gondolhat·ò.  S ²gy a jelen esetben: az 

emberi ºntet mindazokat a tev®kenys®geket idealiter mag§ban 
b²rja, melyeket az ember ®let®ben kifejteni b²r. Mik®pen? 

azt szeml®letileg nem lehet elk®pzelni sem; de gondolni nagyon 

is lehet. Mert logikai ºsszef¿gg®s¿k a cselekv®sben nyilv§nul, 
ezen cselekv®s pedig ®szlelhetŖ, okilag megindokolhat· ®s 

m§ssal ºsszekapcsolhat·; s ezen tev®kenys®gek ®rtelmi ºssze- 

hat§sa adja a logikai egys®get, melyet az egyes tev®keny- 
s®gek fentartani vannak hivatva. A tºrv®ny, melynek az eg®sz 

h·dol, a val·s§g ismere²i l®nyege, az egyes tev®kenys®gek 

azon r®szjelent®sek, a melyek a l®nyeget alkotj§k. 

Hogy pedig az §gt®tek kifejl®se az ºsszt®tbŖl mik®nt 
®rtendŖ, azt a dialektika az egyetemes l®t fejteget®s®n®l ekk®p 

mutatta ki. A mi a vil§gon elŖ§ll, annak l®ti alappal kell 

birnia; a mi m®g nincs, az soha nem fejlŖdhetik ki, hacsak 
a teremt®shez folyamodni nem akarunk. Ezen dialektikailag 

bebizony²tott t®telt m§ig senki sem c§folta meg s logikailag 

c§folni nem is lehet; mert senki sem tud sz§mot adni arr·l, 
hogy a m®g nem volt teh§t ¼j von§s a l®tezŖbe honnan 

ker¿l? ĂAz o k o z a t maga nem lehet egy®b, mint 

a megv§ltozott okò (I. 63. 1.), ð ezen t®teltŖl itt sem 

szabad el§llani s az®rt az ºntetben, mint csir§ban, mindazon 
tev®kenys®gek szunyadoz·knak gondoland·k, melyek idŖvel 

belŖle kifejlenek. Az okozatnak, azaz az egyes r®szjelent®sek- 

nek fell®p®se teh§t nem jelent egyebet, mint a sz¿lŖ oknak 
kifejl®s®t. 

A sz¿lŖ ok ºsszes elv§ltoz§sa enn®lfogva csak formai, 

azaz ºntudatunk form§ira vonatkoz· lehet. M§r pedig az 
ºntudat v§ltoz§s§n§l ¼gy tal§ltuk, hogy v§ltoz§sa a szeml®l®se 

megakad§s§ban vagy szabad foly§s§ban §ll. ĂAmazt t®r- 

veszt®snek l§tjuk s kºt®snek fogjuk nevezni, emezt t®rszerz®s 
k®p®ben ®szlelj¿k s old§snak nevezz¿k (vagy teremt®snek, 

ter-em-bŖl)ò  (I. R.  129 1.). 

Az ºsszt®t §gt®tei ezek ut§n old§s §ltal val·sulnak meg, 

melyet valamely inger megind²t: ez old§s §ltal t®rbeli, szem- 
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l®leti (azaz anyagi) alakot ºltenek S minthogy az ºntetet 

cselekvŖnek kell gondolni, az®rt Ăezen egys®g (az ºntet) 

mindenkor Ăfesz²tett ²jjò k®p®ben §ll elŖtt¿nk, mely csak 
indokra v§r, hogy nyilatkozz®k. Mint ilyen tºrekvŖ egys®get 

nevezz¿k a val·s§got ºsztºn i n e kò (der Trieb), (I. 225. 1.) 

Maguk az §gt®tek enn®lfogva szint®n ºsztºni term®szetŤek; az 
ºsztºn alatt pedig ®rt¿nk egy l®tezŖt, mely saj§tos tartalommal 

b²r (a melyet nyilatkozataib·l tanulunk megismerni) s mely 

kifejt®sre tºrekszikò (u. o. 225. 1.). 

A dialektika abstract fogalm§t megval·sulva a pet®ben 
tal§ljuk, mely az®rt az emberi ºntet fejteget®s®re n®zve a 

legalkalmasabb kiindul§si pont, minthogy benne, mint szem- 

l®leti val·s§gban a term®szettudom§nyi szempont, fejlŖd®s®ben 
a szellem alaptºrv®nye, eg®sz®ben pedig az ºntet fogalma 

®szlelhetŖ. Maga a term®szettudom§ny a protoplasm§ban 

organisait anyagot ismer el, azaz az anyag §ltal§noss§g§n k²v¿l 
m®g egy ezen fokig nem ®szlelt elvet. Az emberi ºntet elsŖ re§lis 

alakj§t teh§t a pet®ben tal§ljuk. Mint ilyen a tev®kenys®gek 

sokas§g§t z§rja mag§ban, minden kºzbejºvŖ kapocs n®lk¿l, 

puszt§n t®nyleges egybeszºvºtts®g¿kben. Term®szet®n®l fogva 
az ingerl®st kºvetve t®rbeli alakk§ fejlik, melynek alkot· r®szei 

tev®kenys®gnek indul· t®nyezŖk vagyis ºsztºnºk. A pete 

enn®lfogva ide§lis egys®g, ºsztºnºk r e n d s z e r e . 
Ez ºsztºnºk mindazon tev®kenys®gek forr§sai, melyeket az 

ember ®lete folyam§n kifejt. C®ltalan enn®lfogva (a test ®s 

l®lek dualismus§nak elejt®se ut§n) ez ºsztºnºknek testi ®s 

szellemi, physiologiai s psychologiai ºsztºnºkre val· feloszt§sa. 
A metaphysikusok elŖtt az egys®gnek ezen sz®tszaggat§sa igen 

kedves foglalkoz§s (v. º. a herbarti l®lektanok b§rmelyik®t); 

a ki a val·s§gra szegzi figyelm®t, az csak k¿lºnbºzŖ j e le n t ® s Ť 
tev®kenys®geket fog l§tni, de sehol ellenkezŖ l®nyegŤ erŖket. 

Ćll§spontunk t¿zetesebb megindokol§sa az eg®sz kºteten 

v®gigh¼z·dik. Most csak a kºvetkezŖ §ltal§nos megjegyz®st 
teszszŤk. 

Tagadhatatlan t®ny 1. h o g y a physi p l o g i a i  func- 

t i·k a z º ntudat el® k ®pek alakj§ban ker¿lnek 

s  a n n a k, valamint a tºbbi jelentŖ ºsztºnºknek ®let®t befo- 
ly§solj§k.   Csak   azok,   a   kik   gondolkod§sukat   mesters®ges 
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®rdekg®pezettel a r®gi idŖbe visszacsavarj§k, b²rnak ezen 
t®ny elŖl elz§rk·zni. Jelent pedig ezen t®ny annyit, hogy a 

physiologiai functi·k, melyek k®pek alakj§ban (pl. ®hs®g, 

szomj¼s§g, nemi gerjedelem) jelentkeznek, ugyanoly ide§lis 

t®nyezŖk, mint a szint®n k®pekben jelentkezŖ l§t§s ®s hall§s. 
Mind ezen ®rz®ki adatokat a Ăl®lekbŖlò lesz§rmaztatni, ignora- 

ratio, mert k®nyelmes tudatlans§g forr§sa, ð egy¼ttal pedig 

elmaradott, hamis metaphysikai berzenked®s. A test, ha m§r 
valaki nem akar tŖle t§g²tani, a s z e l l e m n e k e g y i k  

alkot· r®sze vagyis az ºntet egys®g®re n®zve a physiolo- 

giai ®s psychologiai functi·k egyform§n sz¿ks®gesek, s az®rt 

merev sz®tv§laszt§suk indokolatlan. Tagadhatatlan azonban 
2. az is, hogy a s z e l l e m i ®letnek nagy r®sze 

ºntudatlan. Bizonyos, hogy l§t§si, hall§si k®pek, fogal- 

mak s indulatok eml®kei megvannak akkor is, mikor az 
ºntudat rajok nem vil§git. Magyar§z· elv¿l ugyan, mint a 

reclamnemtudatost, ezen t®nyt soha sem engedj¿k haszn§lni; 

azt sem vitatjuk, hogy ezen nemtudatos szellemis®get mik®pen 
kelljen k®pzelni? A kinek kºnnyebb ezen nemtudatosat anyag- 

v§ltoz§s k®p®ben gondolni, mint D¿hring teszi, az ekk®p 

boldoguljon, b§r semmit sem nyer vele. A t®nyt azonban 

tagadni nem lehet s logikai kºvetkezm®nye e z. Ha egyfelŖl 
a physiologiai functi·k ºntudatunkba hat§rozott minŖs®gŤ 

k®pek alakj§ban juthatnak s ott befoly§sukat gyakorolhat- 

j§k; ha m§sfelŖl a t¿zetesen szellemi functi·k is ºntudat- 
lanul fenmaradhatnak, ð akkor mind a k®tf®le functi· 

ugyanazon jellemzŖ von§sokat mutatja (t. i. nemtudatosak ®s 

ºntudatosak) s ezen okn§l fogva 1. kºzt¿k csak jelent®si, de 
nem l®nyeg szerinti k¿lºnbs®g forog fenn, 2. mindkettŖ egy- 

form§n segiti alkotni az ºntet egys®g®t.
1
) M²g ebbŖl a kettŖ- 

bŖl azt az okul§st mer²tj¿k, hogy a szellemtan t®nyezŖin 

t§g²tani kell s hogy a physiologiai ®s psychologiai functi·k 
megk¿lºnbºztet®se ®rthetetlen   (legal§bb   ilyen dualismusban), 

 

1) Ezen t®ny§ll§st Sergi is igen fontosnak tal§lta a az®rt k¿lºn 
hivatkozik arra, hogy Ăminden functio egyform§n n®ha tudatos, n®ha 

nemtudatosò (Physiol, psychol. 9. 1.). ŕ azonban ebbŖl azt kºvetkezteti, 
hogy a psychikai t¿nem®ny physiologiai is (92. 1.), a mit ugyan nem 
tagadok; de du§lismusnak (realiter) el nem fogadom. 
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valamint hogy az emberi ºntet egys®ge ezen k¿lºnbºzŖs®g 

dacz§ra is egys®gnek marad, ð addig m§sfelŖl alkalmasnak 

tal§lom a helyet, arra figyelmeztetni, hogy ha e k®tf®le 
functio ®p ¼gy ºntudatos, mint nemtudatos alakban fell®p- 

het, vel¿k szemben az ºntetben oly t®nyezŖnek kell §llania, 

a mely ezen saj§ts§gos von§st l®tes²ti, ð az ºntudat, mint 
az ºntet egyik fele. 

8. Meg lev®n ezek ut§n hat§rozva: egyfelŖl az ºntet 

dialektikai jelent®se s kifejl®si m·dja, m§sfelŖl azon re§lis 

alak, melyben az ºntetet tal§ljuk, ð tov§bbi teendŖnk az 
ºntet mozzanatainak kifejt®se s ²gy szervezet®nek felmutat§sa. 

Mikor azonban ezen munk§hoz fogni k®sz¿l¿nk, teljes fontos- 

s§g§ban l®p fel a belsŖ megfigyel®s szerepe a szellemi k®r- 
d®sek fejteget®s®n®l. A pete szeml®leti alak, ð fejl®s®nek 

l®p®sei is szeml®leti anyagi mozg§sok; ezeknek ®rtelm®t 

azonban csak a kifejlett szellemi ®let t®nyeibŖl lehet mer²- 
teni. Mert kºzvetlen ºnismeret n®lk¿l az embryologia a pete 

homogen protoplasm§j§nak megoszl§s§t, mŤv®szi szabatos- 

s§ggal halad· formav§ltoz§sait nem b²rn§ jelent®stelt ®let- 

nyilv§nul§sul felfogni, hanem csup§n iuxtapositi·t tal§lna az 
eg®sz halad§sban. Ⱥ szerint a pete fejl®s®nek meg®rthet®se 

c®lj§b·l az emberi szellem kºzvetlen f®nyeihez kell for- 

dulnunk. 

Az emberi szellem alapt®nye pedig az, hogy mag§t, 

mint ilyet, megragadva, m§st is §ll²t mag§val szemben: azaz 

a szellem alapt®nye az alany-t§rgyra val· megv§l§s. Ezen 
l®nyben kettŖ rejlik: 1. kºzvetlen¿l tudunk saj§t magunkr·l, 

azaz ®n tudom, hogy ®n vagyok. Ennek a t®nynek kifeje- 

zŖje az ºntudat vagyis az ®n; 2. kºzvetlen¿l tudom, hogy 
valami m§s is §ll velem szemben, s ezen m§sra azt mon- 

dom, hogy ez nem ®n, de m®gis az eny®m. Ennek a 

t®nynek kifejezŖje a tudat, mely t§rgyra, m§sra vonatko- 

zik. Amaz elsŖnek ºsszes tartalma az ®n=®n, azaz a kºz- 
vetlen ºnmegragad§s; ezen m§sik® az, hogy ezen ®nnel 

szemben §llanak l§t§si, hall§si, em®szt®si, nemz®si, mŤv®szi, 

gondolkod§si tev®kenys®geim, azaz hogy az ®nnel szemben 
az ®n azonoss§g§t·l k¿lºnbºzŖ, teh§t m§s tev®kenys®gek 

l®pnek fel. 
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Ezen k®ts®gtelen tapasztalati adatokat t®nyek¿l kell 
elfogadnunk, mielŖtt magyar§zatukba fogn§nk s csod§latos, 

hogy sokan ®pen ezen t®nyek elismer®s®tŖl vonakodnak; 

pedig minden egyes ºntudatos t®nyben benne rejlik mind a 
k®t feleml²tett kºr¿lm®ny. Az okoskod§s ezen t®nybŖl tov§bb 

haladva, azt §llap²tja meg, hogy a fundament§lis t®tel, mely- 

tŖl minden egy®b f¿gg, az: ®n=®n azonoss§ga. Csak ezen 

azonoss§g felt®tele mellett (a melyet magyar§zni nem lehet, 
csak felmutatni) b²r ®rtelemmel a m§s; mert a m§s ®pen 

az®rt m§s, mivel nem = ®n s az®rt Fichte nem®nnek nevezte 

el. A t§rgyr·l ®rtes¿lŖ tudat teh§t az ºntudat specialis esete 
vagy kifel® val· tev®kenys®ge. Mi®rt is eg®sz kutat§sunknak 

alapj§v§ nem ezen t§rgytudatot, hanem a tiszta ®s merŖ 

ºntudatot teszsz¿k. 

Azonban ugyanazon okoskod§s, mely a t§rgyi tudat 

felt®tel®¿l az ºntudatot mutatja ki, arra is vezet, hogy az 

®nnek jelentkezŖ t§rgyat (mely nyilv§n m§s nem lehet, mint 

a t§rgyas k®p) szint®n az ®nhez tartoz·ul elismerj¿k. A l§t§s, 

hall§s actus§ban az ®n ®s a nem®n oly szorosan ºsszeolvadt 
alakban l®pnek fel, hogy maguk a nevek: Ăl§t§sò, Ăj§r§sò, 

Ăhall§sò stb. merŖ abstractumok, elszak²tva azon egyed¿li 

realit§st·l, melyhez tartoznak, az ®ntŖl. Mert minden¿tt az 
®n az alap; ®n j§rok, ®n l§tok, ®n hallok s n®lk¿lem sem 

az egyik, sem a m§sik, sem §ltal§ban semmi tev®kenys®g 

meg nem esik. Ezen bel§t§s azonban azon tov§bbival f¿gg 
ºssze, hogy az®rt ezek a tev®kenys®gek m®g sem azonosak 

az ®nnel, ð b§r ºv®i. 

Az okoskod§s elŖtt teh§t vil§gosan §ll ezen t®ny: 1., az 
®n=®n ºnmag§ban z§rk·zott egys®ges tev®kenys®g, ð az 

ºntudat; 2. az ®nnel szemben minŖs®gileg k¿lºnbºzŖ tev®- 

kenys®gek, melyek az (®n=®n) t§rgyai; 3. ezen tev®kenys®gek 
kºzvetlen ºsszef¿gg®se az ®nnel, term®szet¿knek minŖs®gi 

k¿lºnbºz®se dac§ra. Ezen t®ny§ll§sban rejlik az ®n probl®- 

m§ja, mint egykor nevezt®k s tal§n ®pen a k®rd®s helytelen 

fel§ll²t§sa tette megfejt®s®t oly neh®zz®. Kantn§l m®g az ®n 
sz®pen megf®r a tºbbi tev®kenys®gekkel, b§r ismeretelm®leti- 

leg helyesen lºn valamennyihez elŖfelt®tel¿l tan²tva. Ficht®n®l 
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lett az ®nbŖl metaphysikai val·s§g
1
) s a k®rd®s ekk®p ®lese- 

dett ki: ha az ®n, mint egyszerŤ azonoss§g, csak mag§t 
§ll²tja, honnan eredhet a nem®n, mely tŖle elv§laszthatatlan? 

²gy §ll²tva a k®rd®st, megfejt®s®t az®rt tett®k maguknak lehe- 

tetlenn®, mert a l®t concepti·ja az egyszerŤbŖl v§ltozatos ®s 

hozz§ §lland· t®nyezŖk eredet®t meg nem engedi; Fichte az 
®n puszta tev®kenys®g®vel ugyanoly metaphysikai lehetetlen- 

s®get §ll²tott, mint Herbart a real®j§val. £pen az®rt amaz 

az ®n reflexibilit§s§val folyton maga kºrŤi forog, mint a 
tŤre sz¼rt pille; emez pedig a k®pelemek sokas§ga mellett 

elveszti l§ba al·l mag§t az ®nt, a melyet ®pen val·s§g§-  

ban akart megmagyar§zni. 

A metaphysikai neh®zs®gek azonban m§s, enyh®bb ala- 
kot ºltenek, ha a k®rd®st nem ilyen ki®lesedett form§ban 

§ll²tjuk fel, hanem ¼gy, a hogy a val·s§g a t®nyeket szolg§l- 

tatja. Hiszen a kºzvetlen ºntapasztalat ®p ¼gy, mint a 
figyelŖ o k o skod§s nem azt tan²tja, hogy a szellem 

sokf®le t®nyezŖi, az ®nnel azonosak vagy belŖle erednek. 

EllenkezŖleg, min®l biztosabb ®s vil§gosabb az ºnismeret, 
ann§l hat§rozottabban ®s ®lesebben v§lik el az ºntudat 

azonoss§ga a concret szellemi tev®kenys®gek tarka v§ltoza- 

toss§g§t·l s ann§l ®l®nkebb® lesz annak ®rzete, hogy ezen 

k¿lºnbºzŖk m®gis egy kºzºs egys®gben ºsszetartoznak. Ezen 
kºzºs egys®g pedig ®pen az ºntet concepti·ja. Nem az teh§t 

a probl®ma, hogy mik®nt eredhet az ®nbŖl a m§s? vagy 

mint lehet az ®n egy¼ttal nem®n is? hanem az a k®rd®s: 
mik®nt lehet az ®n ®s a nem®n (vagy elsŖ sor- 

ban csak a m§s) egy ®s u g y a n a z o n val·s§gban 

egy¿tt? 
Erre azonban a dialektika m§r megadta a feleletet. Az 

egys®g a nemtudatosba kihelyezett sokas§g, az csak az egybe- 

tartoz§snak k®pe; a val·s§g azonban a tºbbs®gben tal§ltatik. 

A metaphysikai ºsszef¿gg®st pedig mely a noumenalis ºntet- 
ben egyes r®szt®nyezŖi  kºzºtt  fen§ll,   ismeretelm®letileg elej- 

 

1) Fichte  t®tel®nek   ezen  metaphysikai  von§s§t kezdŖk sz§m§ra 
igen    aj§nlatos    m·don   fejtegette    Rieh.   Falkenberg: Geschichte   der 
neueren Philosophie von Nicol. von Kues bis auf die Gegenwart. 

334 1. 1886. 
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tett¿k. ĉgy teh§t positiv k®rd®s¿l aj§nlkozik: az ®n term®sze- 
t®nek, a m§s minŖs®g®nek, s a kettŖ kºzti kºlcsºnhat§s 

tºrv®nyeinek meghat§roz§sa s bizony²t§sa. A val·s§g §ltal 

adott t®nyeken t¼l a mi kutat§sunk nem terjed; megel®g- 
sz¿nk annak constat§l§s§val, hogy az ®n ®s a m§s egy ®s 

ugyanazon val·s§g alkot· mozzanatai; ð de az egys®get 

az®rt nem bolygatjuk, mert az ºntudatnak nem jelentkezik, 
mivel tapasztalati kifejez®s®t ®pen az ºntudat t®ny®ben: 

®n=®n tal§lja. Tapasztalatilag ezen vinculum az egys®g 

sz§m§ra elegendŖ, ð mert az ®n function§lis tekintetben 
annyira behatol a tºbbi t®nyezŖkbe, hogy egyforma azonos- 

s§ga mellett is elszak²thatatlan bilincsekkel fŤzi mag§hoz s 

²gy az ºntet noumenalis m®lys®geihez.
1
) 

Ezen fejteget®seknek c®lja volt: azon t®ny kidombor²- 
t§sa, hogy az ®n ®s a m§s ugyanazon val·s§gnak coordin§lt 

tagjai. Ⱥ tagok egyike, az ®n, term®szet®n®l fogva kettŖs 

l®ny, a mennyiben, mint alany, mag§t, mint t§rgyat, meg- 
ragadja; ezen ºnmegragad§s, b§rmilyen neh®z a meg®rt®se s 

elk®pzel®se, t®nynek marad minden t§mad§s dac§ra s t®nyek- 

kel szemben nem correctio, hanem megad§s ®s h·dolat illet 

meg. R®szletesebben term®szet®nek ezen mysterium§t jelen, 
kºtet 44. Ä-§ban fejtegetj¿k. Itt m®g csak azon k®rd®st sz¿k- 

s®ges tiszt§ba hoznunk: v§jjon minek kell az ®n ezen ºn- 

megv§l§s§t k®pzeln¿nk? K®ts®gtelen dolog ugyanis, hogy, ha 
a pete kifejl®s®rŖl anal·g k®pet akarunk nyerni, nem a 

m§snak term®szet®bŖl fogjuk annak ismeret®t mer²teni; mert 

a m§s m§r csak az ®nre m§s, teh§t nem elsŖ, hanem m§so- 
dik, nem direct, hanem indirect ismeret. Az egyetlen kºzvet- 

len¿l vil§gos ®s biztos ismeret csak az ®n ºnmegragad§s§b·l 

nyerhetŖ, mert kºzvetlen¿l csakis ezt ®lj¿k. Tekintve m§r 

most az ®n ezen ºnmegv§l§s§t, valamit inger¿l kell elfogad- 
nunk, ð s ezt egyelŖre  a  realistikus tudattal  a k¿lsŖ val·- 

 

1) Annak kimutat§s§t, hogy az ®n ºn§ll· functio a tºbbi lelki 
t®nyezŖk mellett, ð hogy az ®n felt®tele minden m§s tev®kenys®g¿nk- 
nek, ð hogy neh®zs®geinek megfejt®se csak az ºntet fogalm§val, gnos- 
tikus §ll§spontunkon, lehets®ges, ð az ºntudat probl®m§j§nak fŖbb 

tºrt®nelmi alakjaival egy¿tt megadtam a Magy. Philos. Szemle IX. ®vi. 
1890-ben ĂAz ºntudatò czikkemben. 
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s§gban keress¿k. Az inger hat§sa alatt m§r most az ºntetben 
elŖszºr is az ®n ®s a m§s sz®tv§lnak; de ezen sz®tv§l§st 

csak az ®n ºnmegv§l§s§b·l ®rthetj¿k meg. M§r pedig, a 

mikor az ®n mag§t megragadja, sz¿ks®gk®pen 1. mag§t 
szembes²tette mag§val, 2. mag§t mint szembes²tettet vissza- 

ragadta mag§ba; mert ezen megv§l§sban is ®n=®n, azaz 

kettŖs egys®gnek maradt. ErrŖl mondtuk (I. 71. 1.): ĂAz 
alanynak (itt az ºntudat) ezen cselekv®se, melylyel t§rgy§t 

mag§val szembes²ti s l®t®rŖl ºntudatosan tudom§st szerez, 

szeml®l®snek (Anschauung) neveztetik. Ezen saj§ts§gos viszony 

a t§rgy ®s az alany kºzºtt legegyszerŤbben fesz¿l®s alak- 
j§ban k®pzelhetŖ; szeml®l®s annyi, mint az alanynak ºntuda- 

tos fesz¿l®se t§rgy§val szemben.ò 

Ugyanilyen m·don kell az (®n=®n) viszony§t a m§ssal 
felfogni. Minthogy eredetileg az ºntet kettŖs egys®g, t. i. az 

ºntudat ®s a m§s egys®ge, az®rt az inger itt is e kettŖnek 

megv§l§s§t fogja okozni s az ®n, ha mag§t b²rja is folyton, 

ezen megv§l§s ut§n igen alaposan elv§lik a m§st·l. Mint- 
hogy azonban az ®n, mint az ºntet tapasztalati egys®g®nek 

functi·ja, a m§ssal egyet k®pez, az®rt ®n ®s m§s az ºntet 

egys®g®bŖl  kil®pett mozzanatok. Ezen kil®p®st, miut§n az 
inger elleni ºnfentart§sul, kell tekinten¿nk, kivet²t®snek 

nevezz¿k (v. º. I. 28. L). 

Ennek tapasztalati bizony²t§s§t neh®z az egyes ®let®bŖl 
mer²teni, mert a folyamat oly idŖbe esik, mikor az ember 

m®g nincs rendezett vil§gk®peinek birtok§ban s ²gy nem 

eml®kezik a lefoly§sra. A gyermeki l®lek azonban. sejteni 

engedi, hogy m§r a legelsŖ h·napokban, mikor az agyvelŖ 
el®g kifejlett, az ºntudat a m§st·l elv§lt, ha e m§st form§iba 

m®g nem is rendezte. Bemard Perez, a gyermeki l®lek ezen 

gondos ®s szeretetteljes megfigyelŖje, m§r a sz¿let®s elŖtt 
v®li be§llottnak ezen directi·t. ĂLongtemps avant de na´tre, 

l'enfant a fait connaissance avec le bien-°tre et la douleur, 

autant que ses organes de plus en plus d®velopp®s ont permis 
passage  aux impressions qui  normalement  les produisentò.

1
) 

*) Bernard Perez. Les trois  premi¯res   ann®es de l'enfant pag. 7. 
4-i¯me ®d. Paris, 1888. 
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Hogy az ¼jsz¿lºttben biztosan megvan, azt Perez azon moz- 
dulatokb·l v®li kºvetkeztethetni, miket kellemes vagy kelle- 

metlen ingerekre v®geznek,
1
) milyen pl. a t¿sszen®s, az arcz- 

fintorit§s orvoss§g szed®s®n®l stb. Csak lassan v§lik meg 

ºntudatosan az alany a t§rgyt·l s akkor (a 2-ik ®v v®g®n) 
Jebben el ar§nylag nagyon k®sŖn ajkair·l az Ă®nò rejtelmes 

szava.
2
) 

A dialektikai fejteget®seket ºsszefoglalva eredm®ny¿l a 
kºvetkezŖket nyerj¿k. Ha a val·s§got az ºntet alakj§ban kell 

felfogni, akkor az embert is ºntet¿l kell tekinten¿nk. Az 

emberi ºntet egys®ge k®t fŖmozzanatot z§r mag§ban: az 
ºntudatot ®s az egy®b tev®kenys®geket, miket mind ºsztºni 

term®szetŤeknek kell gondolni. Az ºntetnek, re§lis alakban, 

elsŖ v§ltoz§sa teh§t az ®n ®s m§s megv§l§sa, melyet kivet²- 

t®snek az ºntetre n®zve s fesz¿l®snek az ®n ®s m§s kºzºtt 
kell gondolni. ElsŖben a m§s t¼lnyom· ereje ®s tºmege miatt 

az ®n felett teljesen uralkodik; k®sŖbb azonban az ®n ism®- 

telt szegz®s §ltal a m§st ter®ben elrendezi s ha v®gleg nem 
is uralkodik felette, de hat§rozott befoly§st gyakorol a m§s 

®let®re is. Ezen befoly§s ®pen annak bizony²t®ka, hogy az ®n 

val· t®nyezŖ s nem puszt§n abstractio; mert abstractumok 

nem b²rj§k az ºsztºnºket megkºtni: az ºntudat pedig ezt 
teszi. Ennyit egyelŖre Serginek azon t®tel®re: hogy az ºn- 

tudat ºn§ll·s²t§sa oly t®ved®s, mint ha valaki a mozg§st 

entit§sul akarn§ tekinteni.
3
) 

9. Az emberi ºntet re§lis alakj§ul a pet®t ismert¿k fel, 

melynek fej l®s®ben ezek ut§n az emberi ºntet fejlŖd®s®t 

k®nytelenek vagyunk keresni. A pete 0.18-0.2 mm. §tm®rŖjŤ 
gºmbºcske. K¿lsŖ burokja §tl§tsz· h§rtya (a Ăf®nylŖ ºvò, 

zona pellucida), melyben a szemcs®s protoplasma s ebben, 

tºbbnyire excentrice, a csirah·lyag sºt®t csirafoltj§val foglal- 
nak helyet. A megterm®keny²t®s folyt§n a kºtºtt egys®g meg- 

old·dik s elŖ§ll az ®n-nem®n   k®t  tagja, val· re§lis alakban. 

    1) U. o. 12. s k. 1. 
2) J§nos fiam 18 h·napos kor§ban mindig haszn§lta az Ă®nò sz·t, 

pl. Ăcsics ®nò = nem vagyok; mint harmadik szem®lyrŖl soha sem sz·lt 
mag§r·l (pl. ĂJ§nos tetteò). 
                3) Sergi i. mŤ 15. 
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A pete formav§ltoz§saiban egyebet nem l§thatni, mint ezen 
egys®g praeform§lt r®szjelent®seinek kifejl®s®t s ·vakodni kell 

annak feltev®s®tŖl, mintha a megterm®keny²t®s a pet®be oly 

tev®kenys®geket vihetne §t, melyek benne az ºntet ide§ja 
szerint nincsenek sz¿ks®gk®pen. Mert val·ban csod§latos bºl- 

cses®ggel kellene az anyagnak b²rnia, ha a kifejl®s b§mulatos 

sorrendj®t mag§t·l b²rn§ esetenk®nt meg§llap²tani; e csoda 
azonban felfoghat·v§ lesz, ha e fejl®sben egy k®szen levŖ 

terv megval·sul§s§t, nem pedig k¿lsŖ anyagi atomusok terv 

n®lk¿li ºsszerakod§s§t l§tjuk. 

A pete a megterm®keny²t®s ut§n (emlŖsºkn®l m§r 
n®h§ny ·r§val) bar§zd§kat kezd kapni, melyekbŖl az emlŖs 

typusa folytat·lagos k¿lºnºd®s §ltal kifejlik (embern®l ennek 

tartama ismeretlen, kuty§kn§l 8 napn§l tov§bb tart). A bar§z- 
d§sod§s §ltal elk¿lºnºdºtt sejtek nagy r®sze a zona pellucid§n 

mint. csirah·lyag (Keimblase) rakodik le, melynek egyik pont- 

j§n az ®br®nyfolt, az embryo kºzvetlen eredtetŖje, §ll elŖ. 

Az ez §ltal keletkezett daganat k¿lºn lemezekbe oszlik sz®t, 
milyeneket h§rmat k¿lºnbºztetnek meg (Remak).

1
) A legfelsŖ 

csiralemez az ®rzŖ (sensorielles oder Sinnesblatt, exoderm, 

epiblaste), melybŖl a bŖrsejteny, valamint (a lemez kºz®p- 
r®teg®bŖl, Medullarplatte) az agy- ®s h§tgerincidegrendszer 

kifejlenek. A kºz®psŖ lemezbŖl, melyet m ozgat·nak nevez- 

nek (motorisch-germinatives Blatt, mesoderm, mesoblaste), 
az Organismus fŖtºmege (a kºtŖszºvet, izomzat, v®red®nyek, 

ivarszervek) ered. Az als· vagy belsŖ lemezbŖl (Darm- 

dr¿senblatt, entoderm, hypoblaste) a b®lrendszer s a b®l- 

csatorn§ba nyil· mirigyek fejlŖdnek. 

Ⱥ h§rom lemezbŖl tov§bbi k¿lºnºd®s §ltal idŖvel a 
teljes szervezet alakul ki. M®g pedig 

1. a felsŖ c s i r a l e m e z b e n elŖszºr is a kºz®psŖ 

r®teg    (Medullarplatte)    hosszbar§zd§t    kap,    mi    §ltal    k®t 

!) A r®gibb elm®letek (Pauder, v. Baer, Bischoff) csak k®t 
csiralemezt fogadnak el, a k¿lsŖ §llatit (Ăanimalesò) ®s a belsŖ 
teng®letit (Ăvegetativesò); kettejºk kºzºtt k¿lºn lemezbŖl az ed®ny- 
rendszer fejlik ki. Hasonl· m·don tan²tja ¼jabban His is, a mirŖl 
v. º. Wundt V. System der physiol. Psychol. I. 26. 1. Ladd Phys. 
Psych. 201. s k. 1. 
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symmetrikus f®lre oszlik, melyek kºz®pen egym§s fel® dom- 
borodnak. Ez §ltal csŖalakot nyernek, mely a h§tgerinc²vet, 

elŖl pedig a fejet k®pezi (velŖcsŖ, Medullarrohr); 

2. a kºz®psŖ lemezbŖl az izmok ®s a csigoly§k 
k®pzŖdnek, melyeknek kºz®ppontja egy, igen kor§n ®szre- 

vehetŖ esik, a gerinezh¼r (chorda dorsalis), melybŖl az 

Ŗscsigoly§k erednek. Ugyanitt megy v®gbe az ivarszervek 
alakul§sa, valamint a v®red®nyrendszer eddig meg nem §lla- 

p²tott m·don szint®n itt k®pzŖdik. 

3. Az als· c s i r a l e m e z fejl®se legk®sŖbb indul meg 

s eredm®nye a t¿dŖ, m§j, pankreas ®s a ves®k. 
A tov§bbi alakul§sok ezen alapterv kifejl®sei. M®g pedig 

1. a velŖcsŖ (Medullarrºhre), melynek §tm®rŖje vas- 

tagod§sa folyt§n mindink§bb csºkken, a h·lyagos agyv®gen 
k®t keresztbar§zd§t mutat, melyekbŖl a 3 agyh·lyag kelet- 

kezik. Mindegyik k®tfelŖl egy h·lyagos, k®sŖbb nyeles kinºv®st 

hajt, melyek egyike (elŖl) az olfactorius, m§sika az opticus, 

harmadika az acustikus tºrzs®v® s a megfelelŖ ®rz®kekk® 
v§ltozik §t. Az elsŖ h·lyagb·l mindk®t oldalon m®g egy ¼j 

h·lyag k®pzŖdik, melynek falazata az agyf®lgºmbºket jelzi. 

A ganglionok a h·lyagfalak  vastagod§sa folyt§n keletkeznek; 

2. a b®lcsatorn§b·l idŖvel a gyomor, 

3. a v®rp§ly§b·l a sz²v alakul ki. V®gre 

4. a v®gtagok a tºrzs oldalain szemºlcsalaku kidom- 
borod§sokban jelentkeznek, melyek csak k®sŖbb nŖnek hosz- 

szabb ny¼lv§nyokk§ 
1
) 

10. Ⱥ rºvid v§zlatb·l, melynek r®szleteit sokkal szebben ®s 
bŖvebben lehet b§rmely embryologiai kºnyvben tal§lni, §ll§s- 

pontunk kiv§l·an nyom·s igazol§s§t nyerj¿k. A szigor¼ kºvet- 

kezetes tervszerŤs®g, melylyel az egyes r®szletek egym§sut§n 
fell®pnek, m®g pedig nemcsak az embern®l, hanem m i n d e n 

®lŖ l®ny embryonalis ®let®ben (a typus §ltal kºvetelt m·dos²- 

t§sokkal) az ºntet fogalm§t, a mint dialektik§nk kifejtette, 
f®nyesen igazolj§k. Mert hiszen ezen elv alkalmaz§sa n®lk¿l 

az eg®sz v§zolt fejlŖd®s  ®rthetetlen   geometriai  vagy  legjobb 

l) Ezen v§zlat Hermann: Physiologie des Mensehen 451. s k. 1. 
ut§n k®sz¿lt. Magyarban ɜ. º. Klug N§ndor: Az ember®lettan tan- 
kºnyve. 1888. II. k. 517-591. 1. 
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esetben jegeced®si j§t®k lenne. Mit jelentsen m§r csak a pete 

bar§zd§sod§sa? mi a k¿lºnbºzŖ kidudorod§sok, miket a 
dagad· pete test®n oly v§ltozatoss§gban szeml®l¿nk? milyen 

ºsszef¿gg®s legyen az egyes lemezek kºzºtt? mit jelentsenek 

maguknak e lemezeknek tov§bbi §talakul§sai? Val·ban az 

emberi ºntet egys®ges dialektikai fogalma n®lk¿l ®rthetetlen 
t¿nem®nyekkel §llan§nk szemben! Ha azonban az egyes 

momentumokat jelent®stelt logikumukban ºsszekapcsoljuk, ð 

akkor a legnagyobb csod§latra ragad·, oszthatatlan s m®gis 
tagolt val·s§g k®pe ragyog elŖtt¿nk. MindenekelŖtt az ºssze- 

fŤzŖ kapocs maga a kifejl®s form§ja; azut§n pedig a 

momentumok tiszt§n logikai f¿gg®se egym§st·l ragadja meg 

figyelm¿nket s majdnem ®rthetetlenn® teszi elŖtt¿nk, hogy 
ezen nagyszerŤ Organismus hely®be egy pontnyi lelket akartak 

s szerettek is t®nyleg sz§zadokon ®s ®vezredeken kereszt¿l 

mint valami fens®ges val·s§got §ll²tani! 

A mi 1. a kifejl®s f ɞ r m § j § t illeti, k¿lºnbs®g teendŖ 

az indok ®s a sz¿lŖ ok kºzºtt. Az indok a megterm®keny²tett 

pet®nek tov§bbi fejt®s®ben az anyaszervezet ®lete, nevezetesen 
v®rkering®se. Innen hull§mzik §t folyton azon §lland· inger, 

mely a gyeng®d ºntetet ®ltetve, folytonos fejl®s®t ismeretlen 

m·don eszkºzli; valamint a nagy art®ria, mely az agyba 
vezet (®s pl. a besz®d 4 centrum§t hajcsŖed®nyeivel §ztatja), 

azon forr§s, melybŖl az ®let k¿zdelmeiben kif§radt agyvelŖ 

§lland· p·tl®kot mer²t. Az anyaorganismus teh§t szolg§ltatja 

a tovafejl®s §lland· inger®t. 
Ezen kifejl®s pedig minden¿tt tagadhatatlanul egyform§n, 

halad§s a kºz®ppontb·l a ker¿let fel®. K¿lsŖleg 

sejtek iuxtapositi·ja alakj§ban ismerj¿k; de hogy a megoszl· 
sejtek 1. k¿lºnbºzŖ ir§nyban rak·dnak le, 2. k¿lºnbºzŖ 

alakokk§ k®pzŖdnek, 3. mint ilyenek k¿lºnbºzŖ tev®- 

kenys®get v®geznek s mindezek mellett is 4. csod§latos 
egys®gg®, nemcsak k¿lsŖleg, hanem belsŖleg, azaz dynamice 

is alakulnak, ð ezt a iuxtapositio vel¿nk meg  nem  ®rtetn®. 

Mert nem k¿lsŖ v®letlen, hanem egy bel¿l l¿ktetŖ 

punctum saliens hozza napvil§gra mindezeket s az eg®sz 
tervszerŤs®g meg®rt®s®re §lland· pont k²v§ntatik, mely ezen 

eg®sz   folyamatot   szab§lyozza,   a   kifejl®s  ir§ny§t   ®s   alakj§t 
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elŖre meghat§rozza s az egym§sut§nis§ggal az egys®g ºnfen- 

tart§s§t lehetŖv® teszi. Ezen §lland· pont az ºntet egys®ge,, 

mely kezdetben az ®n ®s nem®n diremti·j§t nem l§ttatja^ 
hanem az®rt m®gis m§r az elsŖ fell®pŖ tagozatban sejteti. 

A primit²v egynemŤs®gbŖl, melyet a pet®n®l tapasztalunk,, 

kiv§lik az idegzet s ezzel egyben az alany-t§rgy k®t tagja. 

Minden halad§s e k®t tag hat§rozottabb elv§l§s§t jelenti, m²g 
v®gre az ºntudat kºz®pponti hely®t ®s szerep®t foglalja el s a 

ker¿leten megfelelŖ ir§nyban ®s t§volban helyezkedik el az 

ºntet azon r®sze, melyet m§snak nevez¿nk. Ezen m§s 
elsŖ s o r b a n teh§t az i d e g r e n d s z e r , mint az ºntet 

ºsztºneinek szeml®leti alapja s ily ®rtelemben az idegrend- 

szert ker¿leti t§rgynak nevezhetj¿k. 
²gy §llv§n azonban a dolog, az eg®sz kifejl®s ºntudatlan 

reacti·ul tŤnik fel az ºntet r®sz®rŖl az inger ellen, Az inger 

r§hat§sa ºnmegtart§sra k®szteti az ºntetet s ez ºnmegtart§s 

®pen tartalm§nak kifejl®se. A mennyiben ezen egys®g inge- 
rek ellen®ben tartja fenn mag§t, annyiban az eg®sz munka 

r e f l e x m o z d u l a t s az®rt m§r e helyen is azt mondhatjuk, 

hogy az ºntet kifejl®s®nek alapform§ja (mennyiben kivet²t®s 
a l®nyege) a reflexmozdulat. Val·ban m§sk®nt nem is b²rjuk 

meg®rteni az eg®szet, mint egy ºrºkk®val· ide§lis egys®gnek 

ºnk®nytelen, reflexmozdulati ºnkivet²t®s®t. 

2. Ⱥ tagolts§g kºz®ppontj§t tudatoss§gul legink§bb azon 
tapasztalat t¿nteti fel, melyet az idegrendszerre vonatkoz·lag 
k®ts®gbevonhatatlanul meg§llap²tottak. Az ºnt®tegys®g®t 

u g y a n i s az idegrendszerk®pezi, ez l®tesiti is. Hab§r 

a kifejl®s elsŖ l®p®sem®i a pete bar§zd§sod§sa semmi ilyet 
nem is mutat, ®s §mb§r a kifejlett 3 csiralemez l§tsz·lag 

f¿ggetlen egym§st·l, a kifejletts®g kor§ban az idegrendszer a 

mindent §tfog· hatalom kifejezŖje, s benne rejlik az ºntetnek 

legkºzelebbi, azaz idealit§s§nak legink§bb megfelelŖ szeml®leti 
alakja. Az idegrendszerben van az alany ®s a t§rgy egyben s 

mind az, a miv® a t§rgy azon fel¿l, testi hat§rozotts§g§ban, 

v§ltozik, Ŗ belŖle sz§rmazik. Ennek f®lreismerhetetlen szem- 
l®leti bizonys§ga az, hogy a kifejlett emberi test minden leg- 

apr·bb r®szlet®ben idegrostok vannak elterjedve, melyek nem- 

csak az anyagi functi·k vez®rl®s®re vannak hivatva, hanem az 
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ºntet egys®g®nek fentart§s§ra is egyed¿l k®pesek. Az ideg- 

rendszer elroml§s§val, ha r®szleges, r®szleges functi·k, ha teljes 
vagy kºz®pponti, az ºsszes testi ®s lelki functi·k megszŤnnek.

1
) 

£s ezt a szerepet az idegzet m§r az embryonal is j§tszsza. 

Minthogy az alany-t§rgy megv§l§sa, mikor a szervezet fŖvona- 
laiban m§r teljesen kifejlett, Ŗ benne nyilv§nul, az®rt befoly§sa 

m§r az embryonal is dºntŖ lesz. Ezt bizony²tja a tapasztalat. 

ĂDie Entwicklungsgeschichteò, ¼gymond Wundt
2
) Ălehrt, dass 

bei der Ausbildung der Organe das Nervensystem gleichsam 
den Krystallisationskern abgibt, von welchem aus die Sonderung 

der Bildungsmassen beginntò. Vajjon r®szletekig fentarthat·-e 

az §ll²t§s, azt Wundtra kell b²znunk; mi sz²vesen elfogadjuk 
çzen eml®kezetes t®tel®t, mert csakugyan teljesen megfelel 

azon feltev®snek, a melyet dialektice az ºntet fejlŖd®s®rŖl 

fel§ll²tottunk. £s ²gy tapasztalatilag ®s diaiektikailag bizonyosnak 
l§tszik azon t®tel, hogy az º ɖ t u d at t a 1 s z e m b e n nem- 

csak a k i f e j l e t t  e mb er i s z e r v e z e t b e n , h a n e m az 

embry·ban is a ker¿leti t§rgy vagy az alany- 

t§rgy diremti·j§nak e g y i k oldala az i d e g r e n d-  
szer. 

Ezen t®tel fontoss§ga k®t ir§nyban hat, egyfelŖl az 

ºntet fel®, m§sfelŖl a testi szervezet felfog§sa ir§ny§ban. Ha 
ugyanis a fenti t®tel igaz (s azt hiszem, a dialektika ®s Wundt 

tapasztalatai el®gg® biztatnak ennek feltev®s®re), akkor ebbŖl 

az kºvetkezik, hogy 1. az idegzet nem egy®b, mint az ºntet 
szeml®leti alakja, az idegek pedig a vet²t®s ir§nyai; 

2. pedig, hogy a t e s t n e k m i n d e n egy®b alakzata ®s 

adnexuma az idegzethez kapcsolt k®sz¿l®kek, melyek enn®lfogva 
csak az idegzet tev®kenys®g®nek kifejez®sere szolg§lnak s a 

bel®jºk szolg§l· idegtev®kenys®g ®rtelm®t k¿lsŖleg is kifejezik. 

1) Ezen tapasztalatot Richet m§sk®nt magyar§zza (Psychol, g®n. 

27. s k. 1.); de ha 41. 1. azt mondja Ăles vert®br®s ¨ sang chaud, p®ris- 
sent par la mort du syst¯me nerveuxò ð akkor eltal§lta az igazat. 
Minden ®letnek alapja az idegzet, ð mint az ºntet legelsŖ kifejez®se. 
V. º. az idegrendszer ºsszefoglal· tev®kenys®g®t illetŖleg Ladd eg®sz- 
s®ges ®s j·zan megjegyz®seit Physiol. Psych. 18. s k. 1. 

a) Wundt. Phys. Psychol. I. 22. 1. Ugyanerre n®zve ɜ. º. Kºlliker 
Entwicklungsgesetz des Menschen und der hºheren Thiere. Leipzig, 

1861. p. 47., 226. s k. 1. 
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Vagyis: h a az ºntet ide§lis tagolts§ga a  fŖgon-  
dolat, a k k o r az i d e g z e t a n n a k szeml®leti kife- 
jez®se, az i d e g c e n t r u m o k a z §gt®tek sz®khelye i ,  

az i d e g f o n a l a k a vet²t®s ir§nyai, a test m i n d e n 

egy®b r®sze p e d i g a vet²t®s v®gk®sz¿l®kei 

(v.o. 13. Ä.).
1
) 

Ezen t®telre vezet a dialektikai alap ®s az embryologiai 

tapasztalat. Minthogy ugyanis az ºntet tagolts§g§t az ideg- 

rendszer t¿krºzteti vissza, mely az eg®sz testnek minden 
ir§ny§ban elterjed, az®rt mindaz, a mi az idegzettŖl k¿lºn- 

v§lik, mint nem ideg§llom§ny, az idegzetnek csak v®gsŖ 

kinºv®s®t, v®gk®sz¿l®k®t, mutathatja. ĉgy az izmok a mozgat· 
idegeknek, a belek az ®ltetŖ (sympathikus) rendszernek, a 

szem, f¿l stb. az ®rz®ki idegeknek ki§gaz§sai ®s v®gk®sz¿l®kei.
2
) 

Az embryologiai tapasztalat pedig, a mennyiben 3 illetve 

2 csiralemezt §ll²t, realit§snak bizony²tja ezen feltev®s¿nket. 
Lehet, hogy a kutat·k szeme elŖtt el®rhetetlen alakban (ott, 

hol m®g csak kezdŖdik a sejteloszl§s) az idegrendszer® a leg- 

elsŖ lemez, melybŖl azt§n a belsŖ s legv®g¿l a mesoderm§ban 
fekvŖ mozgat· lemez kiv§lnak. Ezen k®tes lehetŖs®g mellett 

azonban annyi m®gis t®ny, hogy a fejl®s legelŖi a felsŖ vagy 

®rzŖ lemezben indul meg, mely az idegrendszer forr§sa, ®s 

ezzel p§rhuzamosan ®s egy i d e j  Ť l e g az izomzat ®s v®r- 
ed®nyek fejlŖdnek, teh§t a testnek azon r®szei, melyek ker¿- 

leti fŖtºmeg®t k®pezik. A v®rrendszer tisztas§g§ra vonatkoz· 

functi·k, mint a melyekre az embryonak m®g sz¿ks®ge nincs, 
ar§nylag k®sŖbb fejlenek s t®nyleg is a v®rk®pz®s legsz®l- 

sŖbb ®s legk¿lsŖbb k®sz¿l®kei. 

11. A ker¿leti t§rgy ezek ut§n az ºntet ºnmegtart§s§nak 
a   sz¿lem®nye.   L®nyege   az   idegrendszer,   mely   az   eg®szei 

 

1) Ez®rt ioggal mondja Sergi (i. m. 103. 1.): ,,Le cerveau est 

plus qu'un organe, c'est un complexus d'organes correspondant ¨ la 
multiplicit® des fonctions de la vie animale.ò 

2) Hogy ennek a felfog§snak a szellem mŤveinek felfog§s§n§l 
milyen nagy hordereje van, azt a miiben r®szletesen fogjuk l§tni. 
EgyelŖre figyelmeztetek Kapp ErnŖ nevezetes kºnyv®re: ĂGrundlinien 
einer Philos, der Technik.ç 1877. Az emberi mŤveket bizony§ra csak 
az embernek mag§nak ismeret®bŖl lehet alaposan meg®rteni, mint foly- 

tat·lagos projecti·kat. 
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§thatja, §that· egys®g®nek kifejezŖje a kivet²t®s, mely a leg- 

elsŖ nyilatkozat§ban is reflexmozdulatul tekinthetŖ. Hogy 
ezen complik§lt egys®gnek tov§bbi bonyodalmas nyilv§nul§sait 

meg®rts¿k, mag§t a ker¿leti t§rgyat kell legelŖi §t®rten¿nk 

szerkezet®ben. Nagyon tanuls§gos erre n®zve az idegrendszer 

fejlŖd®se az §llatok eg®sz sor§ban, mirŖl rºvidebben sz·l 
Bastian Gh. ĂAz agyvelŖò cz²mŤ mŤv®ben;

1
) m®g tanuls§gosabb 

r§nk n®zve az emberi egy®nn®l megfigyelt fejlŖd®si egym§s- 

ut§n, melyben az egyes szervek teljes alakjuk fel® haladnak. 
Ezen r®szletek azonban c®lunkra feleslegesek s az®rt az ideg- 

rendszer szerkezet®t m§r csak azon alakban vessz¿k fel, a 

melyben meg®rett gyermekn®l ®szlelhetj¿k. 

A kifejlett idegrendszer k®tf®le jelent®ssel b²r. EgyfelŖl 
ugyanis maga az ºntet vet¿lete (Projection), m§sfelŖl kifej- 

letts®g®ben azon §lland· eszkºz, melyen §t az ºntet b§rmely 

§gt^te fejlŖdik vagyis tartalm§t r®szletesen kivet²ti. Az ideg- 
rendszer mindk®t tekintetben kivet²tŖ r e n d s z e r . A ki- 

vet²t®s fogalma szerint pedig k®t alkatr®szt tal§lunk benne, 

¼gymint a) a vet²tŖ centrumot, honnan a vet²t®s kezdet®t veszi, 
vagyis a kºzponti (centralis) a 1 a k z a t ɞ t ®s b) a vet²t®s 

ir§ny§t s ²gy a k¿lºnºd®s ¼tj§t jelºlŖ ker¿leti alakzatot 

vagy vezetŖ p§ly§t. Amazt az idegsejtekben tal§ljuk 

megval·sulva, melyek §tm®rŖje 0.08-0ȳ08 mm., emezt az 
idegrostban, melynek §tm®rŖje 0004-0.00025 mm. kºzt 

ingadozik.
2
) 

Min®l ink§bb k¿lºnºdik az ºntet, ann§l ink§bb gyara- 
podik, az idegsejtek ®s rostok sz§m§val, az ideg§llom§ny s 

alakulnak az idegsejtbŖl d¼cok (ganglion), az idegrostokb·l 

idegsz§lak ®s idegtºrzsºk (nervus). Ezen gyarapod§st 
k¿lsŖleg a sejtek megoszl§sak®nt ®szlelj¿k, melyet k¿lsŖ ingerek 

okoznak vagyis ind²tanak meg; belsŖ jelent®s®t azonban az 

ºntet kifejlŖd®s®ben vagyis k¿lºnºd®s®ben lelj¿k, mely k¿lsŖ, 
t®rbeli alakot a sejtszaporod§sban nyer A physiologia §ltal 

r®gen kimutatott azon t®ny, hogy a gyakorlat a szºveteket 

(ideg, izom) erŖsbiti, az itt felhozott  magyar§zatb·l  kºnnyen 

 

1) Ch. Bastian. Das Gehirn als Organ des Geistes. 1882. (Intern. 

Bibliothek.) 
                  2) Bastian   Ch. 



40 

®rthetŖ. A mi itt erŖsbºdik, az az ºntet, mely a gyakorlat 
folyt§n k¿lºnºdik ®s kifejlik. 

Ezen elemek, mint egys®ges ºntetnek kifejezŖi, nyilv§n 

folytonos (continuum) kapcsolatot fognak mutatni, ð amit az 
anat·mia csakugyan fel is t¿ntetett. Ezen kapcsolat k®tf®le. Egy- 

felŖl az idegsejtek egym§s kºzºtt §llanak kapcsolatban; m§s- 

felŖl pedig az idegsejtek kapcsolatban §llanak ¼jra a ker¿leti 
t§rgy sz®lsŖ alakzataival is, az izmokkal, csontokkal s egy®b 

sejtszºved®kekkel. Ezen t®nyleges §llapot alapj§n az idegrend- 

szert lehet 1. kºzponti ®s 2. ker¿leti vet²tŖ rend- 
s z e r r e osztani, megjegyezv®n mindig, hogy az ºntet sz®khelye 

a sejt, minden idegtev®kenys®g forr§sa ®s gy¼pontja. Vet²tŖ 

mindkettŖ; mert a kºzponti rendszerben egyik centrumb·l 

a m§s²kba terjed a hat§s, ak§r ®rzeti, ak§r mozg§si inger 
legyen, ð a ker¿letiben pedig az izgalom a kºzpontb·l a 

ker¿letre vet²ttetik (vagy m®g annak hat§rain t¼l is) ®s meg- 

ford²tva. 

A physiologia sz§mos egy®b tapasztalat alapj§n maga is 

tesz ily megk¿lºnbºztet®st, a mi·ta Meynert Tivadar 1865-ben az 

idegrendszerben egy kapcsol· ®s egy kivet²tŖ rendszert v®l meg- 
k¿lºnbºztethetni (Associationssysteme und Projectionssysteme).

1
) 

Meynert ugyanis az elŖagy ivsz§lait a k®pek kapcsol§s§ra szol- 

g§l·knak tekintette, s kapcsol· r e n d s z e r n e k nevezte 
(Associationssystem), m²g azon idegnyal§bokat, melyek az ®rz®ki 

fel¿letek szerveibe szolg§lnak, kivet²tŖ r e n d s z e r n e k 

(Projectionssystem) nevezte, mivel ezeken §t tºrt®nik a kivet²t®s 

egyfelŖl a v®gk®sz¿l®kbe ®s azut§n azon t¼l is, m§sfelŖl pedig 
a centripet§lis idegsz§lak izgalmai ezen belsŖ Ăvet¿leti mezŖbeò 

(Projectionsfeld) gyŤjtetnek s ott helyezkednek el. Ezen szem- 

pontot megtartva, az elnevez®s jelent®s®t kiss® t§g²tani kell. 
Az idegrendszernek ugyanis egyetemes tev®kenys®ge a vet²t®s 

(projectio), ak§r a ker¿letrŖl a kºz®ppont fel® halad, ak§r 

megford²tva. ¥ntudatunk pedig minden idegv§ltoz§st mag§b·l 

a ker¿let fel® vet²t ki s ²gy az eg®sz i d e g r e nd s z e r t 
p r o j e c t i o- r e n d s z e r n e k   (vagy  rendszerek   egys®g®nek) 

 

1) Wundt.   Grundz.   der   physiol.   Psychol.   I.   151. .l. ð L§sd.: 

Physiol. Psych. 99. 1. 
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tekintj¿k, melynek egyik r®sze a kapcsol· rendszer, mivel a 
kapcsol§s, a mint l§tni fogjuk, ugyanezen alapelv szerint, a 

vet²t®s form§j§ban  tºrt®nik. 

A vet²t®s szeml®leti form§ja pedig a mozg§s, mely 
egyfelŖl a centrumokban, m§sfelŖl az izmokban s egy®b v®g- 
k®sz¿l®kekben folyik le. Ily ®rtelemben az ® r ɕ Ŗ ®s m ɞ ɕ g a t ɧ 

sz§lak merev elv§laszt§s§t, mint egyfelŖl a t®nyekkel, m§s- 

felŖl a dialektik§val ellenkezŖt, nem tartjuk indokoltnak. 

M i n d e n ideg ®rzŖ ideg is, mert mindeniknek v§ltoz§sait 
az ºntudat meg®rzi ®s pedig kºzvetlen¿l; m§sfelŖl azonban 

egy sem nevezhetŖ, mag§ban, ®rzŖnek, mert az ®rz®shez 

ºntudat kell, ez pedig az idegek tev®kenys®g®tŖl k¿lºnbºzŖ 
t®nyezŖ. 

A sympathikust·l kezdve, melynek adatai hom§lyosak 

ugyan, de m®gis ®szlelhetŖk, eg®szen a l§t· idegig, melynek a 
k¿lvil§g teljes sz²npomp§j§t kºszºnj¿k, minden ideg ®rzeteket 

szolg§ltat, de csak az ºntudatnak, s maga a mozgat· 

idegzet is kºzvetlen¿l k®pes mozg§si ®rzeteket l®tes²teni. 
x
) 

Hasonl·k®pen a vezet®s ir§nya sincs ilyen mereven 

elv§lasztva az idegsz§lak szerint, a mint azt az ®rzŖ ®s mozgat· 

idegek egyforma chemiai alkat§b·l is sejthetni, mely mind- 

kettŖben egyform§n v²zbŖl, phosphortartalm¼ zs²rokb·l s pro- 
teinvegy¿letekbŖl §ll. A vezet®sre n®zve r®gen el van ismerve 

az idegek ĂkettŖs vezetŖ k®pess®geò (Ădoppelsinniges [seifiges] 

Leitungsvermºgenò) s Vulpian ®s Philippeaux a n. hypoglossus 
es a n. lingualis-nak mesters®ges ºsszenºveszt®se §ltal k²s®r- 

letileg is bebizony²tott§k.
2
) 

Minthogy teh§t minden ideg az ºntudatnak ®rzetet 
szolg§ltathat s minthogy tov§bb§ minden ideg mindk®t ir§ny- 

ban vezethet, ð az®rt eloszt§suk ®rzŖ ®s mozgat· idegekre 

nem lehet fundament§lis. ĉgy n®zve a dolgot azonban a meg- 

k¿lºnbºztet®s ®rzŖ ®s mozgat· sz§lakra nem is kimentŖ. Magok 
az Ă®rzŖò sz§lak is igen l®nyeges k¿lºnbs®get t¿ntetnek fel 

egym§s  kºzºtt; a   Sympathikus   sz§lai   sem   az egyik, sem a 

 

1) Az izoin®rzetekn®l vita alatt vau m®g mindig azon k®rd®s, 

v§jjon nem maga a motor viszi-e az ®rzetet is az agycentrumba. 
2) A kettŖs vezetŖk®pess®g melletti ®rveket 1. Hermann Grundriss 

der Physiologie des Menschen. 304. 1. 
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m§sik kateg·ria al§Ŀ nem foghat·k; a mirigyekbe vezetŖ s 
azok tev®kenys®g®t szab§lyoz· idegek szint®n tºbbet jelentenek, 

mint puszt§n mozg§st. S az®rt az idegek feloszt§sa nem 

ezen formai szempontb·l eszkºzlendŖ, mikor is a val·s§gt·l 

elmarad, hanem az idegtev®kenys®g minŖs®g®bŖl kell 
kiindulni, mikor is az ºntet teljes logikai rendezetts®g®ben 

ki fog tŤnni. 

Az Ă®rzŖò idegek vet²tŖ k®pess®g®t mindezeken k²v¿l az 
®rz®ki ®szrev®t term®szete kºveteli. £rz®keink ugyanis k¿lsŖ 

t§rgyakat jeleznek; ezen jelz®s azonban tiszt§n belsŖ, ºntudati 

§llapot s a k¿lsŖs®g von§sa rajta csak a vet²t®s §ltal [§llhat 

elŖ. ĉgy tºrt®nik ez a szagl§s, ²zlel®s, tapint§s, ²gy fokozott 
m®rvben a hall§s ®s l§t§s ®rz®kein®l, mely ut·bbiak azt is 

mutatj§k, hogy a kivet²t®s t§volba hat§s (actio in distans), 

b§rmilyen ®rthetetlennek l§tszik is maga ezen conceptio. Mert 
ha m®g azt is feltennŖk, hogy a kivet²t®st ®rz®keinkn®l az 

ºntudat eszkºzli, ð a mint v®gsŖ elemz®sben csakugyan erre 

jºv¿nk, mint Ŗsforr§sra, ð maga az ºntudat a kihelyez®s 
ir§nya ®s c®lpontja ir§nt eleve teljesen t§j®kozatlan, 

azt csak a meglevŖ vet²tŖ k®sz¿l®k tudatja vele ut·lagosan. 

Szellemi ®let¿nknek pedig van egy rendk²v¿l fontos t¿nem®nye, 

a hallucinatio, mely e n®lk¿l magyar§zat§t nem lelheti. Korunk- 
nak egyik legnagyobb psychiatr§ja R. v. Krafft-Ebing egye- 

nesen a projecti·b·l sz§rmaztatja lelki betegekn®l ezen meg- 

lepŖ jelens®get
ɢ
), mire n®zve ekk®pen nyilatkozik: ĂHalten 

wir an der Thatsache fest, dass all unser sinnliches Vor- 

stellen die PerceptionszerŤen adaequater Sinnesnerven in mehr 

oder weniger lebhafte Miterregung versetzt, dass der Intensi- 
tªt der sinnlichen Vorstellung die Intensitªt der sinnlichen 

Miterregung proportional ist, dass jede Erregung eines Sinnes- 

apparates, dem Gesetze der excentrischen Projection gemªss, 

an die Peripherie verlegt wird und dass die N e r v e n 
d o p p e l s e i t i g e s Leitungsvermºgen besitzen, so 

ist der Weg geebnet, um den Vorgang der Hallucination zu 

erklªrenò. Ily ®rtelemben nevezte ɇ aine Hipp. a vil§got Ăune 
hallucination vraie Ă-nek,

2
)   s ily  ®rtelemben  magyar§ztuk mi 

 

1) R. v. Krafft-Ebing. Lehrbuch der Psychiatrie. 2. kiad. I. 110. 1. 
2) Taine H. De l'intelligence. I. 408. 1. 
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is azon kºr¿lm®nyt, hogy bizonyos k®pek r§nk n®zve val·- 

s§got jelentenek (Az ember ®s vil§ga I.  18. l. ) 

12. Miut§n az elŖbbeniekben arr·l meggyŖzŖdt¿nk, hogy 
az ºntet szeml®leti kifejez®se az idegrendszer s hogy ez vet²tŖ 

rendszerek egys®ge, ð tov§bbi teendŖnk a vet²tŖ rendszert 

r®szletesebben felt¿ntetni. M§r a 11. Ä. k¿lºnbs®get tett kºz- 

ponti ®s ker¿leti kivet²tŖ rendszer kºzºtt s ennek r®szletesebb 
anat·miai elhelyez®se adand· e helyen. 

A ker¿leti vet²tŖ k®sz¿l®k az agycentrumok ®s 

a ker¿leti t§rgy egyes v®gr®szei kºzti ºsszekºttet®st hozza l®tre. 
Tartoznak teh§t ide mindazon idegfonalak, melyek az agyb·l 

kil®pve a test b§rmilynemŤ r®sz®be haladnak. ð azaz a szembe 

vezetŖ ®p ¼gy mint az izmokba, mirigyekbe stb. Kezdet®t 

veszi ezen rendszer a h§tgerinc idegfonalaiban, melyek a ny¼lt 
velŖn §t egyfelŖl a kisebbik agyvelŖbe l®pnek, m§sfelŖl annak 

kºz®psŖ sz§rait §lhatva s m§s fonalakkal megbŖv¿lve a k®t 

agykocs§nyt (Grosshirnschenkel) k®pezik.ò Ⱥ k®t kocs§ny mind- 
ink§bb t§volodik egym§st·l s r®zs¼tosan fºlfel® ®s kifel® 

haladva v®g¿l k®t nagyobb feh®r §llom§ny¼ idegrost-nyal§bb§ 

terjeszkedik sz®t, melyek a sz®leiken lekanyarodnak, olyan 
form§n, mint a gomba kalapja a maga tºnkj®n; ®s ily m·don 

keletkezik belŖl¿k a k®t agyf®lteke, melyeknek felsz²n®t az 

ugynev. sz¿rke §llom§ny r®tege vonja beò. 
1
) MielŖtt az agy 

k®t f®ltek®j®be menn®nek §t, ¼tjukba ejtik a l§t· t e l e p e t 
(thalami optici), ®s cs²kolt t e s t e t (corp. striata), honnan 

azt§n mint sugarak a f®ltek®be lºvellen®k sz®t (corona radiata). 

A v®gsŖ el§gaz§sok, melyekbe m§r a l§t· telep ®s cs²kolt 
testek sz§lai is vegy¿lnek, az agyk®reg k¿lºnbºzŖ pontjaiba 

tŤnnek el. ð Ugyancsak az agyba vezetnek az ®rz®kekbe 

szolg§l· idegek: az opticus, acusticus, n. glossopharyngeus, a 
trigeminus, az olfactorius, tov§bb§ a mozgat· idegfonalak, ®s 

az ed®nyekbe vezetŖk. Mindezeknek §gyb®li centrumai a 

ker¿leti vet²tŖ rendszerhez tartoznak; mert onnan terjed ki a 

tev®kenys®g, melyet az egyes idegek v®gezni hivatva vannak. 
M²g a ker¿leti vet²tŖ rendszer a sejtek v§ltoz§sait (b§r- 

milyen legyen is   azok jelent®se   vagyis  tartalma)   egyform§n 

 

1) Topinard. Anthropol. 127. 1. magyar ford. 
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a ker¿let fel® s azon t¼l is vet²tik, addigĿ a kºzponti 
vet²tŖ r e n d s z e r az egyes sejtek ®s centrumok kºzt 

vezeti tova az izgalmat. Ezen rendszer tºbb idegp§ly§t 

foglal mag§ban, melyeknek egy r®sz®t commissur§knak neve- 
zik. Ezek 1. har§ntosak (Quercommissuren), milyenek az 

agygerenda, a mellsŖ, kºz®psŖ ®s h§ts· commissur§k. Fel- 

adatuk az agynak symmetrikus r®szeit egym§ssal kapcsolni, 
mint pl. a hal§nt®kkar®lyokat ð a mellsŖ commissura; a l§t· 

telep halmait ð a kºz®psŖ commissura stb. 2. A m§sik cso- 

port ugyanazon agyf®ltek®nek hasonl·tlan r®szeit kºti ºssze 
s mivel az agy hossz§ban terjed, hosszcommissur§k-  

nak nevezik V®gre vannak 3. csoportok, melyek szomsz®dos 

kanyarulatokat egym§ssal kapcsolnak.*) 

Egyforma szerkezete nem akad§lya annak, hogy az ideg- 
rendszer egym§st·l, jelent®s tekintet®ben, eg®szen k¿lºnbºzŖ 

tev®kenys®geket kifejtsen; mert az idegrendszer, mint vet²tŖ 

k®sz¿l®k, minden¿tt egyforma szerkezetet mutat; mint az 
ºntet szeml®leti kifejl®se azonban ez ºntet jelent®s®nek r®sz- 

letes kialakul§sa s annyiban az egys®g c®lja szerint tagolt 

egys®g. Ezen k¿lºnbºzŖ tev®kenys®gek sz®khelye az idegsejt, 

mint a kivet²t®s szeml®leti centruma. Mikroskopikus sz§lakt·l 
sŤrŤn §tszºvºtt szerkezete a kivet²t®s p§ly§it forr§sukban 

mutatja s az idegrostnak tŖle val· f¿gg®se abban nyilv§nul, 

hogy a sejttŖl elszakadva vezetŖ k®pess®g®t elvesz²ti ®s elhal.
2
) 

Mik®pen vannak m§r most az ºntet k¿lºnbºzŖ tev®kenys®gei 

az idegsejtekben elhelyezve, arr·l m§ig szeml®letileg megb²z- 

hat· k®pet magunknak nem alkothatunk. A r®gi physiologia 
a Ăspecifica energiaò tan§val elismerte ezen t®nyt, b§r magya- 

r§zat§t ezzel nem adta; de minden tekintetben kºzelebb 

§llott a hamis²tatlan val·s§ghoz, mint ¼jabban a specifica 

energia ellenesei, kik minden minŖs®gi differenci§t tagadva a 
k¿lºnbºz®s ok§t a v®gk®sz¿l®kek k¿lºnbºzŖs®g®ben keresik.

3
) 

Mert ez ut·bbi nem egy®b, mint hysteronproteron. Ha ugyanis 

 

1) Az idegp§ly§k ezen ºssze§ll²t§sa Charlton Bastian mŤv®bŖl van 

§tv®ve s Broadbent v®lem®ny®t tartalmazza. V. º. egy®bir§nt Wundt 
Phys. Psych. I. 161. 1.,   Sergi i. mŤ 103.   s  k. 1. 

2)  Wundt I. 264. 1. 
3) Wundt I. 275., 318   s k. 1. 
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a v®gk®sz¿l®k annyira volna k¿lºnbºzŖ, a mint Wundt §ll²tja 
(b§r, mint l§tni fogjuk, a k¿lºnbºz®s mellett van egyez®s is), 

akkor ennek ok§t csakis azon alakzatban kellene keresni, 

melybŖl a v®gk®sz¿l®k eredt; ez pedig az idegrendszer maga, 
nevezetesen a sejt. Ennek alapj§n mi a k¿lºnºdºtts®g forr§s§t 

m§r a sejtekben keress¿k, s onnan k²v§njuk meg is ®rteni 

az egyes ®rz®kek structur§j§t, melyet (mint pl. szem, f¿ln®l) 
alakul§s§ban m§sk®pen felfogni nem is tudunk. £s ezen 

k¿lºnºdºtts®g r§vezet ºnk®nyt a tev®kenys®gek §gyb®li loca- 

lisati·j§ra; mert ha a v®gk®sz¿l®k k¿lºnbºzŖs®g®nek forr§sa 

az idegsejt, ð emez pedig ºsszes p§ly§ival az agyban fut 
ºssze, ð akkor, ha valahol, az agyban kell minden k¿lºn 

tev®kenys®g forr§s§t keresni. Ezen elvet nem lehet azzal 

elvitatni, hogy a v®gletekig analys§lva, nevets®gess® tenni 
igyeksz¿nk, mint teszi Wundt,

1
) mikor a besz®d localisati·j§t 

azzal akarja lehetetlennek kimutatni, hogy minden sz· sz§- 

m§ra k¿lºn sejtet kºvetel. Mert oly hom§lyn§l, mint a milyen 

az agysejtek physiologiai tev®kenys®g®t bor²tja, sem azt nem 
§ll²thalni, hogy minden sejtben van egy sz·nak sz®khelye, ð 

sem pedig ennek tagad§sa nem jogosult. Ha a besz®d az 

agy bizonyos r®sz®hez kºtve van (s ez t®ny), akkor kºtve van 
a sejtekhez is; mert valahol csak kell lennie. Hogy mik®nt, 

azt nem tudjuk; de hogy van, az olyan bizonyos, mint hogy 

a szellem az idegzet lak·ja. 

MielŖtt m§r most az idegrendszer tev®kenys®geinek, 

anat·miai elhelyez®s®t keresnŖk, sz¿ks®ges lesz, hogy azon 

alaptev®kenys®geket meg§llap²tsuk, melyeket az ºntet kifejteni 
k®nytelen, hogy mag§t megtartsa s a melyeket t®nyleg ki is 

fejt. Sergi az ®lŖ l®nyek szervezet®ben 3 rendszert k¿lºnbºz- 

tet meg: 1. a t§pl§lkoz§s rendszer®t (system de nutrition 
ou v®g®tatif); 2. a viszony²t· (system de relation ou 

animal), melynek r®szei az ideg- ®s izomrendszer ®s 3. a 

szaporod§si rendszert (system de r®production).
2
) Elis- 

merve azon nagy szerepet, melyet a k¿lvil§g s az Organismus 
kºzti viszonyn§l a relatio rendszere j§tszik, mi 4 rendszert 

fogunk   k¿lºn   eml²teni,   a  kºvetkezŖ,   az   ºntet   fogalm§b·l 

 

1) Essays. 111. s k. 1. 
2) Sergi. Psychol. Physiol. 2. 1. 
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eredŖ, megfontol§s alapj§n. Az ºntet, ar§nylagos f¿ggetlen- 

s®ge c®lj§b·l, k®nytelen saj§t mag§ban az §lland· ingerlŖt 

oly rendszer alakj§ban b²rni, mely a k¿lvil§g legyŖz®s®re s 
hason²t§s§ra k®pes²ti. Sz¿ks®ges tov§bb§, hogy a t®rterem- 

t®s eszkºze szolg§lat§ra §lljon, a melylyel mag§t a t®rbe 

kihelyezheti. Sz¿ks®ges tov§bb§, hogy minden functi·j§t az 

egyedi j·ll®t ºsztºnz®se ind²tsa meg c®lszerŤen. S v®gre, 
hogy necsak r®szletenk®nt fejtse ki mag§t, hanem hogy egy®ni 

egys®g®t is §lland·s²tsa, a reproductiv rendszerre van sz¿ks®g. 

Ennek folyt§n az emberi ºntet tagolts§g§ban tal§lhat·: 
1. az ®ltetŖ ºsztºn 2. a mozgat· 3. a k®pezŖ 4. a nemzŖ 

ºsztºn. Eme 4 ºsztºn k¿lºn rendszerek szeml®leti alakj§ban 

l®p fel, melyeknek l®nyege a megfelelŖ idegzet, v®gk®sz¿l®ke 
pedig az idegrendszer §ltal vez®relt k¿lºnf®le testi szervek. 

Ezen n®gy rendszer, mint az egys®ges ºntet megannyi nyil- 

v§nul§sa, ®pen ezen egys®gess®g¿k miatt a legszorosabb 

egym§smellettis®gi, de egy¼ttal c®lszerŤs®gi viszonyban is §ll 
egym§ssal. Az®rt az idegzetben is fell®p az ®ltetŖ ºsztºn, 

a mozg§s, viszont az ®ltetŖ ºsztºn az idegzetnek egy r®sze, 

®p ¼gy mint a mozgat·, a k®pezŖ ®s nemzŖ ºsztºnºk. S ezen 
egym§shozi kºtºtts®g lehetetlenn® teszi az embernek dualis- 

tikus felfog§s§t, valamint megsz¿nteti azon tant, mely a lelki 

t¿nem®nyek alatt csak az ºntudatosakat ®rti. Itt ®rv®nyes 

Richet mond§sa
1
): Ăil ne faut confondre la conscience avec 

les autres ph®nom¯nes intellectuels. C'est une f o n c t i o n 

tout ¨ fait sp®ciale, une complication surajout®e au 

m®canisme psychique; ce n'est pas la p s y c h o l o g i e 
tout enti¯re.ò 

13. Az eddigieket ºsszefoglalva teh§t ekk®pen §llunk 

most. Az emberi ºntet a pete alakj§b·l kifejlŖdve n®gy rend- 

szert bocs§t ki mag§b·l, melyeknek ºsszehat§sa folyt§n egy- 
s®ges volt§ban mag§t fentartja. A 4 rendszer azonban k¿lºn- 

bºzŖ functi·i miatt k¿lºnbºzŖ v®gk®sz¿l®ket mutat s m®gis az 

egys®ges szervezetnek elmaradhatatlan alkot· r®szei. Ezen 

k¿lºnbs®get megokoltuk a functi·k k¿lºnbs®g®vel; egyezŖ- 
s®g¿ket pedig abban l§tjuk   alapultnak,   hogy  valamennyinek 

 

1) Richet. Psychol, g®n®rale. 129. 1. 
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l®nyege a megfelelŖ idegp§lya s annak centrumai. Az egys®get 

teh§t az idegrendszer, a k¿lºnbºzŖs®get annak kialakul§sa 
k®pviseli. Ez ut·bbinak r®szletez®se a tov§bbi teendŖnk. 

A k¿lºnbs®g az elemekben m®g nem igen nyilv§nul. 

Sem chemiai, sem histologiai k¿lºnbs®g eddig nem lett ®sz- 
lelve, hacsak a sejtek nagys§g§t s a (sympath.) ganglionok 

vereses sz²n®t, az idegfonal vastags§g§t s a sz§lakn§l a 

Schwann-f®le h¿vely n®melykori hi§nyz§s§t ide sz§m²tani nem 

akarjuk. Mindamellett az idegtºrzsºkben ®s ganglionokban 
k¿lºnbºzŖ functi·k eredet®t tal§ljuk. Magok az agycentrumok 

alakra ®s nagys§gra, de szerkezetre n®zve is k¿lºnbs®get 

t¿ntetnek ugyan fel, de az egyez®s m®g itt is t¼lnyom·, sejt 
®s rost lev®n alkot· r®sz¿k kºzºsen. Az elsŖ §that· k¿lºnb- 

s®g ott l®p fel, a hol az ºntet v®gkifejl®s®hez ®rkez¿nk. Az 

idegek ugyanis a legk¿lºnf®l®bb physiologiai szervekbe szol- 
g§lnak; hol a szembe, f¿lbe, orrba, nyelvbe, hol meg k®zbe, 

l§bba, hol v®gre belekbe, sz²vbe, m§jba s nemi szervekbe 

terjednek el finom rostjaik. Ha valahol, ezen ker¿leti v·g- 

szervek k¿lºnbºzŖs®g®ben ®szlelhetŖ a vet²tŖ rendszer egyes 
centrumainak k¿lºnbºzŖ jelleme. Mert hiszen az idegnek 

k¿lºnbºzŖ functi·ja az idegsejtek k¿lºnbºzŖs®g®re utal vissza 

(12. Ä.) Mik®p ®rtendŖ az ºsszef¿gg®s az idegcentrum ®s 
ezen szervek kºzºtt, ð azt nem tudjuk. Az embryologia 

tan²tja ugyan, hogy a pete r®szletes fejl®se az idegzet uralma 

alatt megy v®gbe, ð de tov§bb a tapasztalattal nem mehet¿nk. 

Ann§l nehezebb itt a r®szletekben ºsszef¿gg®st tal§lni, mivel a 
k®rd®sben levŖ szervek l§tsz·lag m§s csiralemezbŖl fejlŖdnek 

(9. Ä.). De ha a r®szletekben hi§nyzik a t®nyleges tapasztalat, 

ð az®rt tal§n dialektikailag szabad lesz egy aprioristikus 
feltev®ssel   ºsszef¿gg®st  l®tes²teni   a  sz®tesŖ   r®szletek kºzºtt. 

Ezen feltev®st az ºntet fogalma ®s alaptev®kenys®g®nek, 

a projecti·nak, k®ts®gbevonhatlan ismerete ny¼jtja. Az ºntet 
egys®ges volt§n§l fogva az ember egyes r®szeit egym§st·l 

elszak²tani, egyiket a m§sik rov§s§ra elŖt®rbe tolni nem sza- 

bad; mert valamennyi alkatr®sze az eg®sz fen§ll§s§ra sz¿k- 
s®ges s egyik a m§sik n®lk¿l nem lehets®ges. Minthogy mal- 

most az ºntet, mint tºbbszºr eml²tett¿k, ezen momentumok- 

nak ide§lis  egys®ge, az®rt   az, a miv®  fejlŖdºtt,   mind benne 
 



48 

idealiter foglaltatott ®s a fejlŖd®s folyt§n csak t®rbeli alakot 
nyert. IdegenszerŤ ann§lfogva benne nincs s a mi van, az 

a kºr¿lvevŖ idegen ºntetek hat§sa rajta. Az ide§lis egys®g 

mozzanatait m§r most a 7. Ä-ban az I. R®sz 225. 1. szerint 
ºsztºninek tal§ltuk s tev®kenys®g®t a t®rszerz®sben, fejl®sben 

l§ttuk, melynek alapgondolata a projectio. Ezeket szemmel 

tartva mondhatjuk, hogy az ºntet inger folyt§n belsŖ mozza- 

natait k¿lsŖkk® teszi, vagyis mag§t a t®rbe kivet²ti. A h§ny- 
f®le mozzanatot tal§lunk, annyif®le rendszert fogunk az ember 

egys®ges szeml®leti alakj§ban ®szlelhetni. 

EbbŖl pedig kºvetkezik mag§nak a rendszernek is tagolt- 
s§gi elve. A mennyiben az ºntet az egyes rendszerek kºz®p- 

pontja, annyiban Ŗ belŖle fejlik bizonyos ir§nyban ®s 

bizonyos hat§rig minden mozzanata vagy ºsztºne. Ezen 
fejlŖd®si forma, ¼gy l§tszik, v®gig h¼z·dik az ºntet ®let®n §t 

mindaddig, m²g az ºntet teljes fejletts®g®t el nem ®rte; 

azut§n pedig ºnalkotta utakul haszn§lja fel a p§ly§kat, melye- 

ken fejlŖd®se haladt. Minden¿tt ezen 3 mozzanat: 1. vet²tŖ 
centrum 2. vet²tŖ p§lya ®s 3. a vet²t®s hat§ra l®p fel szer- 

kezet®ben. Ezen hat§r fel® pedig jelentkeznek azon elt®rŖ 

alakzatok, melyeket az egyes rendszerekn®l ®szlel¿nk. 
Az elvi megegyez®s az egyes rendszerek szerkezet®ben 

azonban m®g tov§bb is halad a r®szletekben. A v®galakzatok 

k¿lºnbºzŖs®ge az ºsztºnºk jelent®si k¿lºnbºzŖs®g®nek kifejez®se; 
hanem az®rt a v®gk®sz¿l®k s z e r k e z e t e va 1 ameny- 

n y i b e n ¼jra e l v i l e g megegyezŖ. Mikroskopikus alak- 

zatok k®pezik azon v®gsŖ pontot, melyen a k¿lvil§g hat§sa 

az ºntet k¿lºnºdºtt ºsztºneit ®ri s tev®kenys®gre ºsztºnzi; 
s b§rmilyen elt®r®s legyen egy®bk®nt az egyes szervek alak- 

j§ban, ez elt®r®s nem az ºsztºn ide§lis jelent®s®bŖl, hanem 

abb·l ®rtendŖ meg, m i l y e n m·don kell az i n g e r t 
f e l f o g n i . Ezen felfog§s legc®lszerŤbb eszkºzl®s®re szolg§l- 

nak a kialakult rendszerek; mag§nak a felfog§snak v®gz®s®re 

a mikroskopikus v®gelemek, minden¿tt hasonl· alakzatok, 

szolg§lnak. Minthogy azonban az idegzet projici§l· rendszer, 
az®rt ugyanezen alakzatok a projici§l· centrum k¿lºnbºzŖ 

jelent®s®nek is kifejezŖi, a mi ¼jra azon t®tel¿nk megerŖs²t®- 

s®re szolg§l,   hogy  az   ember  a maga  vil§g§t   maga  k®sz²ti. 
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Ezen t®teleket a kºzvetlen anat·miai ®s physiologiai 

®szlel®sek kiv®tel n®lk¿l bizony²tj§k. A 12. Ä-ban felsorolt 
rendszerek l®nyegºk szerint ºsztºni term®szetŤek lev®n (a mit 

ugyanott kifejtett¿nk), azoknak k¿lsŖ sz®khelye, a megfelelŖ 

testi rendszer, morphologiailag a jelzett, elvnek megfelelŖleg 
van alkotva. R®szletesen pedig  ekk®p. 

1. Az ®ltetŖ ºsztºn (vegetativer Trieb) testileg 

a) az em®sztŖ 5) v®rk®pzŖ rendszerben fejlik ki. C®lja: 

§lland· ºsztºnzŖ¿l s t§pl§l·ul szolg§lni az ºntet ºsszes 
functi·inak, maga mag§nak is (v. º. 12. Ä.). Ⱥ c®lt 

a) Az em®sztŖ r e n d s z e r val·s²tja meg, mely a 

sz§jjal kezdŖdik, a nyelŖ csŖvel ®s gyomorral folytat·dik s a 
b®lrendszerrel v®gzŖdik. Tiszt§n em®sztŖ c®lj§nak szolg§lnak: 

1. a sz§j ny§lmirigyei, 2. a gyomor mirigyei, 3. a v®kony- 

b®lnek szŖlŖ- ®s tºmlŖalak¼ (Bruriner- ®s Lieberk¿hn-f®le) 
mirigyei ®s (tal§n) a kehelysejtek is, 4. a m§jsejtek, 5. a 

pankreas szŖlŖforma lebenyei (Lªppchen). Ezen, a t§panyag- 

nak emberi c®lhoz val· idomit§s§ra (assimilatio) ®s a feles- 

nek kiv§laszt§s§ra (secretio) szolg§l·, minden¿tt egyforma, 
k¿lsŖleg hasonl· alakzatokhoz m®g mozgat· elemek is sora- 

koznak, milyenek: 1. a fogak, a sz§j izmaival ®s 2. az izmok 

gyomorban ®s belekben, melyekben az ºsztºn k¿lsŖ t®rbeli 
elterjed®s®t nyeri. 

Ezen v®galakzatok majdnem egyforma k®pzŖd®sŤek. 

Valamennyien apr· sejtk®pzŖdm®nyek, melyek a ny§kh§rtya 

kidomborod§sai gyan§nt l®pnek fel, §thatva haj csºves ed®- 
nyektŖl s ell§tva szab§lyoz· idegekkel (melyeknek centrumai 

a gyomor mirigyeire n®zve mag§ban a gyomor oldalaiban 

tal§lhat·k). Saj§ts§gos nedv¿k mindenesetre az idegenergia 
§ltal van felt®telezve, ¼gy hogy valamennyin®l magyar§z·ul 

az idegsejt ºsztºni term®szete tekintendŖ. Kºzºs functi·juk 

k¿lsŖleg is jelezve van azzal, hogy kºzºs kij§rattal b²rnak, 
milyen pl. a m§j epej§rata, a vese kelyhei ®s medenc®je, 

a t¿dŖn®l a bronchusok, a Brunner-f®le mirigyekn®l a szŖlŖ- 

sejtek kºzºs torkolata stb. Mindezen alakzatok az em®szt®s- 

nek vagyis a k¿lvil§g az emberhez val· hasonl²t§s§nak egyes 
k¿lºnºs st§diumait jelzik s r®szletes jelentŖs®g¿k a physio- 

logia §ltal §llap²ttatik meg;   valamennyi  r®szfunctio   azonban 
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az ºsztºn egys®ges ide§lis jelent®s®t alkotja, me\y annak 
az ºntethez val· viszony§ban, vagyis azon c®lban rejlik, 

melylyel az ºntet alapc®lj§nak, az ºnmegtart§snak, szolg§l. 

Ekk®p fejlik ki az ºntet ide§lis mozzanata r®szletes rend- 
szerr®, mihelyest az ºntet az ind²t· ok folyt§n val·s§gg§ 

alakult. 

lĀ) Ugyanilyen szerkezetet tal§lunk az ®ltetŖ ºsztºn 

v®rk®pzŖ r®sz®ben. C®lja szerint v®gk®sz¿l®ke is k®t- 
f®le, az egyik a felsz²v·, a m§sik a kiv§laszt·. Amazt bolyhok, 

emezt v®gsejtek k®pezik. A bolyhok (a v®konyb®lben) a 

ny§kh§rty§nak k¼p-, lev®l- s m§sforma kidomborod§sai, 
melyekbe sz²·erek vezetnek, melyek a m§r n®mileg §thaso- 

nult t§pl§l®kot a v®rbe s a tejj§ratba viszik, honnan tiszt²t§s 

c®lj§b·l a t¿dŖbe hajtatik. A t¿dŖsejtek ugyanolyan v®gsŖ 
alakzatok, mint a secretio org§numaiban elŖfordulnak s a 

feles sz®nsav kiv§laszt§s§ra s oxygen felv®tel®re szolg§lnak. 

Ezen tiszt§n v®rk®pzŖ ºsztºni r®szletet is a mozgat· rendszer 

kis®ri, a mely nemcsak a v®red®nyek falazat§t k®pezi, hanem 
egy kºzponti sz²vatty¼g®pezett® is alakul, melynek feladata 

a v®rt minden ir§nyban sz®tlºkni s ²gy a tºbbi ºsztºnºket, 

maga mag§t is, t§pl§lva, folytonos ingerlŖt szolg§ltatni. Ⱥ kºz- 
ponti g®pezet a sz²v, melybŖl ered 1. a v®r nagy kºrp§ly§ja, 

mely a bal sz²vbŖl az aort§n §t a hajcsŖerekbe v®gzŖdik s 

²gy a tºbbi szervekbe szolg§l, 2. a kis kºrp§lya, mely az 
elhaszn§lt sz®nsavas v®rt a v®n§kba felveszi s a jobb sz²vbe 

viszi, a honnan a t¿dŖ®ren §t a t¿dŖ hajcsºveibe hatol s a 

4 t¿dŖ®ren §t megtisztulva a bal sz²vbe hajtatik, hogy a 

nagy kºrp§ly§n §t a testbe terjedjen. 
A v®rk®pzŖ rendszer az ®ltetŖ ºsztºn betetŖzŖje. Itt 

nyeri a k¿lvil§g azon alakot, mely az ºntet §ltal val· 

felhaszn§l§sra alkalmass§ teszi, s ezzel az ºntet relat²ve 
f¿ggetlenn® v§lik a k¿lvil§gt·l. Benne ugyanis azon §lland· 

forr§sra tett szert, mely egy®b r®szeit folytonos kifejl®sre s 

tev®kenys®gre ºsztºnzi. 

2. A mozgat· ºsztºn k¿lsŖ kifejez®s®t az izom- 
rendszerben b²rja; roppant fontoss§ga nagy elterjedts®g®bŖl 
®s ²gy nagy tºmeg®bŖl ®szlelhetŖ. C®lja: a mozg§s vagyis 

belsŖ   §llapotok   kihelyez®se   a   k¿lsŖbe,   legyen   ez   a k¿lsŖ 
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ak§r test¿nk, ak§r az azon t¼l fekvŖ k¿lvil§g. Ily ®rtelemben 

minden mozgat· ideg, mely ak§r a mirigyekbe, ak§r az 

izmokba szolg§l, a mozgat· rendszerhez lenne sz§m²tand· s 
minden k¿lsŖ alak a mozgat· rendszer v®gk®sz¿l®k®¿l tekin- 

tendŖ. Minthogy azonban az izmok ®s mirigyek tev®kenys®ge 

k¿lºnbºzŖ, az®rt a mozgat· rendszert, mint k¿lºn ºsztºnt, 

egyetemes ®s kºzºs eszkºz¿l tekintj¿k, melylyel az ºntet 
nemcsak ºntudatos, hanem ºntudatlan functi·it is megind²tja 

s kifel® vet²ti. £s ²gy v®gk®sz¿l®ke az izomban ®s a csontok- 

ban leszen keresendŖ; minden m§s kifel® vezetŖ ideg s v®g- 
k®sz¿l®ke (pl. mirigyek stb.) a functio szerint k¿lºn ºsztºnhez 

sorozand·. 

Az izmok pedig ºntudatos ®s ºntudatlan mozg§saik 
szerint k®tf®l®k: 1. sima izmok, melyek a test belsej®ben 

ind²tanak s v®geznek mozdulatokat ®s 2. har§ntcs²kos 
izmok, melyek a test csont§llv§ny§nak seg²ts®g®vel a k¿lsŖ 

t®rbe vet²tik a belsŖben megind²tott mozg§st. MindkettŖben 

a v®gk®sz¿l®k rendk²v¿l finom izomrostok alakj§ban l®p fel, 
melyek 

1
/32ð

1
/100 sz§lsejteknek (Faserzellen) mutatkoznak, 

megtºltve a tulajdonk®peni izom§llom§nynyal, egy foly®kony 

feh®rjef®le anyaggal, s melyeknek ºsszeh¼z·d§sa ®s kifesz¿- 

l®se (Ăaz- ingerl®kenys®gò), az izom ºsszes tev®kenys®ge, a 
belsŖ ingerl®st k¿lsŖleg ®szlelhetŖv® teszi. Ennek alapj§n mond- 

hatjuk, hogy a mozgat· ºsztºnnek v®gk®sz¿l®ke az izom ®s a 

csont, melyeknek sejtszerŤ elemei ¼gy viszonylanak a mozgat· 
idegekhez, mint a mirigyek, bolyhok s egyebek az ®ltetŖ 

ºsztºn idegzet®hez vagy a f¿l, szem k¿lsŖ alakja, mikrosko- 

pikus elemeivel  egy¿tt, az  akustikushoz  vagy az optikushoz. 

3. A k®pezŖ ºsztºnºk kºzºs nev®n az ºntet azon 
§gt®teit ®rtj¿k, melyeknek functi·ja a k¿lvil§g ut§nk®pz®se, 

mindennemŤ   alakban.
1
)   SzembeºtlŖleg h§rom csoportra v§l- 

 

1) Annyiban, mennyiben a test k¿lseje szinte k¿lvil§g, ezen ºsz- 

tºnºk a testet is ut§nk®pezik, azaz saj§ts§gos alakban t¿ntetik fel. 
A test egy®b r®szei azonban kºzvetlen¿l is ®rintkeznek az ºntudattal 
(a kºz®rz®k adatai) s annyiban eg®szen fictiv az Ă®rz®kò (sensus) kor- 
l§tol§sa az ®rz®ki ºsztºnºkre. K¿lºnbs®g¿k csak az, hogy a Ăkºz®rz®k'' 
kºzvetlen¿l szolg§l az ºntudatba, az ®rz®kek pedig m§s form§ban adj§k 
a k¿lsŖ vil§got. 
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nak sz®t, ¼gymint a) az ®rz®ki, b) ®rtelmi ®s c} az ºntudat 

ºsztºn®re. Elhagyv§n ezen feloszt§s megindokol§s§t, mely a 

2-ik szakasz teendŖje, ezen Ä. teendŖj®t arra k²v§njuk szor²- 
tani, hogy ez ºsztºnºkn®l is a v®gk®sz¿l®k kºzºs elv®t fel- 

t¿ntesse. 

a) A  mi   legelŖszºr  az   ®rz®ki   ºsztºnºket   illeti,  
melyeknek functi·ja a k¿lvil§g   nyugodt  l®t®nek ut§nk®pz®se, 

azoknak szerkezete nagyon vil§gos. Ezen egyforma szerkezet 

csak azt bizony²tja, hogy valamennyi ®rz®ki szerv vet²tŖ 
k®sz¿l®k (¼gy mint az ®ltetŖ ®s mozgat· ºsztºnn®l l§ttuk) 

s ®pen nem azt jelenti, hogy valami kºzºs Ŗs szervbŖl fejlŖd- 

tek volna ki (v. º. II. R®sz 4. Ä. d). Valamennyi ugyanis 

cili§kkal ell§tott s e j t e k alakj§t mutatja, melyek- 
rŖl lassan a cili§k eltŤnnek, a mennyiben m§s c®lnak szolg§l· 

alakzatok felv§ltj§k. A cili§k m§r az infusoriumokn§l nemcsak 

a mozg§snak, hanem a tapint§snak is szolg§lnak; §tala- 
kul§sukb·l (Wundt szerint) a polypusok, medus§k ®s echino- 

dermat§k fog· sz§lai ®s sz²v· l§bai, ®s az arthropod§k cs§pjai 

keletkeznek. A rovarokn§l ®s arthropod§kn§l m®g a szagl§st is 

cili§s tapint· sejtek vagy szŖrºk eszkºzlik. A teljes k¿lºnºd®s 
csak a gerincesekn®l §ll be, hol a cili§s sejtek minden ®rz®klet 

eszkºzl®s®re alkalmasaknak bizonyulnak. Az embern®l az egyes 

®rz®kek a kºvetkezŖ v®gk®sz¿l®ket mutatj§k: 1. a szagl§s-  
n§l az epithelsejtek kºzt elsz·rt Schultze-f®le szagl·sejtek, 

mikbe az olfactorius rostjai beterjednek. 2. az ²zi ®l®sn®l 

az ²zlelŖ sejtek, fedŖsejtektŖl fedve , i ɕ 1 e 1 Ŗ k e 1 y h e k e t 
(Schmeckbecher) k®peznek. 3. a tapint§sn§l a v®g- 

k®sz¿l®k a b®lbolyhokhoz hasonl· testecsk®ket mutat. Ezek, 

m²g als·bb §llatokn§l (pl. § kacsa) g·lyalak¼ak, az embern®l 

gum·form§t ºltenek, mely gum·kb·l a Vater- vagy Pacini- 
f®le (2 mm. hossz¼) test fejlik ki. 4. A hall§sn§l az 

ampull§kban az idegrostok ors·alaku sejtekbe l®pnek, melyek 

mindegyike v®kony sert®vel van kapcsolatban, a csig§ban 
pedig a Gorti-f®le ivekbe, melyekbŖl a n. acust.-ra sz§ll §t 

az   ingerl®s.  V®gre 5.   a   l§t§sn§l   a   csapok   ®s  p§lcik§k 

k®pezik a v®gk®sz¿l®ket. Minden elem k®t f®lbŖl §ll, melyek 

egy vonal §ltal szeml§tom§st vannak elv§lasztva. A p§lcik§k 
k¿lsŖ   tagjai  a  l§t§si  b²borral   (Sehpurpur)   vannak   ell§tva. 
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Ekk®pen a kºzºs elv az ®rz®ki ºsztºn el§gaz§saiban 

®p ¼gy ®szlelhetŖ, mint a tºbbiekben. S ezen v®gk®sz¿l®kek 
is elŖŖrsºket §ll²tanak ki: a szagl§s az orrt, az ²zlel®s a 

nyelvet (mely egy®bk®nt m§s ºsztºnnek is szolg§l, a besz®d- 

nek), a tapint§s a bŖrt, a hall§s a f¿let, a l§t§s a szemet, 
ð melyek az ®rz®kekre n®zve ugyanazt jelentik, a mit az 

em®szt®sre a belek, a v®rk®pz®sre a t¿dŖ, a mozgat·ra az 

izmok ®s a csontok. Ha v®g¿l meggondoljuk, hogy mindezen 

k®sz¿l®kekben az ®ltetŖ ºsztºn v®red®nyek §ltal, a mozgat· 
pedig izmok §ltal van k®pviselve, akkor k®zzelfoghat· szem- 

l®leti alakot nyer az ºntet egys®g®nek ide§lis tagolts§ga 

annak szemei elŖtt, a ki azokat erŖszakkal hunyni nem 
akarja (v. º. k¿lºnben k®sŖbb 23. Ä.). 

b) Bajosabb a v®gk®sz¿l®ket az ®rtelmi vagy 

jelentŖ ºsztºnºk sz§m§ra meg§llap²tani. Minthogy az 
®rtelmi ºsztºnºk nem hat§rolt, hanem §ltal§nos jelent®st 

tartalmaznak, a mely csak ®rz®ki alakban nyer hat§rozott- 

s§got, az®rt sz§mukra csak az agy ganglionaiban lehet v®g- 
k®sz¿l®ket keresni, a honnan az ®rz®kekbe ®s a mozgat· 

idegekbe sug§rzik ki izgalmuk. £s mivel a jelenl®s mag§ban 

sok momentumot foglal, melyek megval·s²t§sa k¿lsŖ tettek 

§ltal tºrt®nik, az®rt a jelent®sek sz§m§ra a vet²tŖ k®sz¿l®k 
a mozgat· rendszer maga, mely a jelent®sben foglalt 

mozzanatokat k¿lsŖ egys®ges teltben megval·s²tja. Onnan 

mŤv®szet az, a mi a jelentŖ ºsztºn eredm®nye s innen 
®rthetŖ a besz®d ºsztºn®nek k¿lsŖ k¿lºn k®sz¿l®ke a g®ge- 

fŖben, m²g a tºbbiek csak a kºzºs izomp§ly§t haszn§lj§k 

fel eszkºz¿l. 
c) Ugyanez §ll az ºntudat ºsztºn®rŖl is, mely elvont 

term®szet®n®l fogva k¿lºn v®gk®sz¿l®kkel nem b²r, hanem 

mint kºz®pponti functio minden egyes ºsztºnben b²rja v®g- 

k®sz¿l®k®t, melylyel az eg®szet s mag§t fentartja. 
A k®pezŖ vagy voltak®pen szellemi ºsztºnºk h§rmas- 

s§guk dac§ra folytonos sorozatot k®peznek,'melynek jelentŖ- 

s®g®t k®sŖbb fogjuk felmutatni. Ezen sorozat az §ltal§nosb·l 
a k¿lºnºs fel® halad. Az ºntudat az ºntetnek abstract 

kifejez®se: ®n = ®n; ez abstractio r®szletesebb kifejt®se a 

jelentŖ   ºsztºnºkben  ®szlelhetŖ,  melyek  ¼jra  hat§rozotts§got 
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az ®rz®ki ºsztºnºkben nyernek (v. º. 34. Ä. 1.). A deter- 

minatio logikai mŤvelete teh§t m§r a k®pezŖ ºsztºnºk foko- 

zat§ban leli kifejez®s®t s onnan §that· fontoss§ga a szellemi 
®letben. 

4. A nemi ºsztºn, az egy®ni korl§tolts§gon t¼l ter- 

jedŖ jelent®se dacz§ra, ugyanazon v®gk®sz¿l®ki elvet mutatja, 
csakhogy   term®szet®n®l   fogva    k®t   egy®nis®gre   megosztva. 

H²mn®l a v®gk®sz¿l®k a h²mvesszŖ, mely azonban az ond·- 

k®sz²tŖ mirigyekkel egy¿tt az idegzetnek k¿lsŖ kifejl®se, ¼gy 
hogy az ºsztºn tulajdonk®peni kifejezŖj®t az idegtºrzsben 

kell tal§lnunk, m²g a v®gk®sz¿l®k csak az ºsztºn cz®lja 

szerint kialakult adnexum. A h²m nemzŖ szerveinek meg- 

felelŖleg a nŖst®nyn®l a v®gk®sz¿l®k a petef®szek ®s a 
h¿vely, melyeknek organikus functi·ja a nemi ºsztºn c®ljai- 

nak el®r®s®re szolg§l. 

14. Miut§n az idegrendszer §ltal§nos jelent®s®t, mint ki- 
vet²tŖ rendszer®t, meg®rtett¿k s a kivet²tŖ p§ly§k szerkezet®t 

§tvizsg§ltuk, ð sz¿ks®ges, hogy az egyes ºsztºnºk jelent®s®re 

visszat®rj¿nk   s   azoknak  §gyb®li   elhelyez®s®t  meg§llap²tsuk. 
Fejteget®seinkben a 13. Ä. eredm®ny®bŖl indulunk ki. 

Az ºntet   ide§lis  mozzanatait  t®rbe  vet²ti  s   ezen tev®keny- 

s®g®t a kºvetkezŖ h§rom st§diumban v®gzi: 1. kell egy 
kivet²tŖ centrum, melyet a ganglionsejtek k®peznek, 2. vezetŖ 

p§lya, az idegsz§lakban, 3. v®gk®sz¿l®k, mely egyforma elv 

szerint alakul minden ºsztºnn®l. Enn®lfogva az, a mit Ăaz 

®rz®kò neve alatt a k®pezŖ ºsztºnºkn®l ®szlel¿nk (v. º. 19. Ä.), 
csak egyik alakja azon §ltal§nos form§nak, melyben az ºntet 

ºsszes functi·it v®gzi; mert ugyanazon elv, melyet az ®rz®ki 

szervekn®l oly alaposan ismer¿nk, a tºbbi ºsztºnºkn®l is ural- 
kodik. Ćmde ha az ºsztºnºk v®gk®sz¿l®kei ®s p§ly§i elk¿lº- 

nºdºtt t®rbeli l®ttel b²rnak (a mit a leir· anat·mia pontosan 

kimutat), csak kºvetkezetesen j§runk el, a mikor az ºsztºnºk 

centralis r®szeire n®zve is ezen elk¿lºnºdºtts®get felteszsz¿k. 
T®ny ugyanis, hogy az idegrendszer k¿lºnbºzŖ r®szei k¿lºn- 

bºzŖ functi·kat v®geznek; s ezen t®nynyel szemben csak  

magyar§zat k®rd®se lehet az: v§jjon specifica energia 
hozza-e l®tre a specifica functi·t? (a mi mellesleg mondva 

ugyanaz); vagy pedig: az egyes sejteknek eddig meg®rthetet- 
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len ºsszehat§sa hozza-e l®tre a k¿lºnbºzŖ functi·t? (a mi 

v®gt®re ugyanazon gondolatra vezet, melyet a modern chemia 

magyar§z·ul hisz). ȿ mi §ll§spontunkon ezen vitalistikus ®s 
atomistikus (Wundt) vit§nak ®rtelme nincsen. Sem az atomus, 

sem a specifica energia nem t®ny (v. º. I. R®sz 94. Ä.); 

t®ny a z o n b a n a f une ti ·ja, melyet v®gez s ennek sz§- 
m§ra helyet kell keresni; mert minden, a mi van, t®rben 

van. A functionak ®rtelm®t pedig kºzvetlen¿l ismerj¿k; ahhoz 

nem szorulunk az atomus vagy specifica energia tan§ra. 

A functio az ºntet ºnfentart§si nyilatkozata; ez t®ny. 

Ezeknek elŖrebocs§t§sa ut§n n®zz¿k a localisatio ter®n 

nyert eredm®nyeket. Absolut biztoss§got ez eredm®nyeknek 
senki sem tulajdonit; egy-k®t centim®terrel err®bb vagy 

arr§bb, nem hat§roz, mikor elvrŖl van sz·. Az elv pedig 

egyhang¼lag el van ismerve mindazok §ltal, a kik ezen neh®z 

j§r§s¼ t®ren mozognak. ĂWar schon durch Broca's Fund 
einer Localisation des Sprachvermºgens die jede Forschung 

hintanhaltende Annahme einer gleichwerthigen Function der 

Regionen der Hirnrinde ersch¿ttert, so waren es wesentlich 
Hitzig's, Fritsch's, Ferrier's Nachweise sogenannter motorischer 

Rindenfeldcr, ganz besonders aber Munk's sichere Ermit- 

telungen sensorischer Centra, zunªchst f¿r Opticus und Acus- 

ticus, welche den Fortschritt begr¿ndeten.ò
1
) £s Sergi

2
) ²gy 

foglalja ºssze tapasztalatait: ĂLa localisation c®r®brale semble 

°tre d'une conception facile et je dirai m°me naturelle, parce 

qu'on ne peut supposer que le cerveau remplisse en une 
seule fois toutes ces fonctions ensemble, et une partie de 

ces fonctions, ou qu'il doire °tre excit® tout entier pour une 

seule fonction Ă (v. º. e m¾ben Iµ. 12. Ä.). A t®ny teh§t, 
melyet az emp²ria, ha nem is elegendŖ szabatoss§ggal, meg- 

§llap²tott, ®rt®ket ®s fontoss§got nyer az §ltal, hogy az ºntet 

fogalma §ltal kºvetelt k¿lºn functi·kat t®rbeli k¿lºnºdºtts®g- 

ben is kimutatja. 

1) R. ɜ Krafft-Ebing i. mii 11. 1., a honnan a localisati·ra vonat- 
koz· adatokat, ha m§s szerzŖ nincs megjegyezve, §tvettem. K¿lºnben 

Wundt, Sergi §s Ladd is szolg§ltak forr§sul. 
                  2) Sergi. Psych. Physiol. 134. 1. 
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Az egyes ºsztºnºk localisati·j§n§l a legnehezebb s eddig 

a legkevesebb eredm®nynyel dicsekedŖ az ºntudat sz®k- 
hely®nek meg§llap²t§sa. Ilyen alakban l®p fel ugyanis 

n§lunk az, a mi egykor mint a l®lek sz®khelye ut§ni k®rd®s 

szerepeit.
1
) Az ºntudat saj§tos term®szete ugyanis abban §ll, 

hogy (eltekintve az ®n=®n tartalm§t·l) m i n d e n ºsztºn I 

k i s ® r h e t, a n®lk¿l, h o g y a ɖ ɖ a k m i ɖ Ŗ s ® g ® ɖ (azaz 

tartalm§n s ²gy l®nyeg®n) v§ltoztathatna. Ily indifferens 

tev®kenys®get az agy tagolts§g§ban, elhelyezni s neki kºr¿lirt 
sz®ket kijelºlni, ellenmond§snak l§tszik; mert az agynak eddig 

megismert r®szei nem tanus²tanak ilyen minŖs®gi indifferenti§t 

s ²gy azokba az ºntudatot elhelyezni bajosan siker¿lhet. 
\
7
annak ir·k, kik az Ăºntudat szerv®tò (Organ des Bewusst- 

seins) m®gis k¿lºn helyen l§tszanak feltenni, pl. Krafft- 

Ebing,
2
) ki az amnesia, a szem®lyis®g kett®oszl§sa, a hallu- 

cinati·k, az anaesthesia k¿lºnbºzŖ form§inak t¿nem®nyeit a 

Ătudatszervò roml§s§b·l k²v§nja magyar§zni. 

A t®nyek azonban ily kºr¿lirt centrumot nem igazolnak 
s az ºntet fogalma ilyen szoros sz®khelyet az ºntudat sz§m§ra 

diaiektikailag nem kºvetel. Mert az ºntet term®szet®ben csak 

az van kifejezve, hogy tagolt egys®g, mely mag§r·l tud, azaz 
az ®n ®s a nem®n diremti·ja. De semmi sem kºveteli e k®t 

functi·nak t®rbeli k¿lºnv§lts§g§t; sŖt azon §that· szoros 

ºsszef¿gg®s, mely az ºntet egyes ºsztºnei kºzºtt ²en§ll (mire 

m§r a 12. ®s 13. Ä-ban r§utaltunk s a 2-ik szakaszban t¿ze- 
tesen visszat®r¿nk), azt t§mogatja ink§bb, hogy a diremtio, 

mint nem anyagi t¿nem®ny, minden idegtev®kenys®gn®l elŖ- 

§llhat, a hol a kellŖ elŖzm®nyek ®s felt®telek elŖtal§ltatnak. 
Ezen felt®telek kutat§sa a positiv teendŖ, melyn®l csak azon 

egy dolog tartand· szemmel,   hogy  az ®n nem   sz§rmazhatik 

 

1) A l®lek sz®khely®nek k®rd®s®t l§sd Fechner. Elemente der 
Psychophysik II. 381-426. 1. (1860). 

2) Krafft-Ehing. Lehrbuch der Psychiatrie I. 90. ĂDie Ursache 

dieser Stºrung liegt in krankhaften Aenderungen im Organ des Bewusst- 
seins, die bis zu einer Aufhebung der demselben zukommenden Func- 
tionen (Aufmerksamkeit, Keflexion, willk¿rliche Eeproduction etc.) sich 
erstrecken kºnnen.ò Az anaesthesia ered Ădurch Aufhebung der Apper- 
ception im psychischen Organò. (I. 125. 1.) 



57 

soha a nem®nbŖl, hanem azzal egyrang¼ s ²gy apriori fel- 
t®telezendŖ alkot· r®sze. 

Az ºntudat enn®lfogva minden ºsztºni tev®kenys®ghez 

termeszetileg kapcsolt functio; de nem minden esetben l®p 
fel. A positiv kutat§sok azt l§tszanak bizony²tani, hogy ºn- 

tudatos functi·k csak az agyvelŖ ganglionainak, azaz a 

centrumoknak tev®kenys®g®t kis®rik, m²g a vezetŖ p§ly§k ®s 
azoknak als· centrumai vagy egy§ltal§ban ºntudatlanok, vagy 

az ºntudatnak csak oly csek®ly fok§t mutatj§k, mely az 

®n-nem®n diremti·j§ra elegendŖ ugyan, de az ®n ®s nem®n 

k®t tagj§nak pontosabb sz®tv§laszt§s§ra s az ut·bbi tagolt- 
s§g§nak fix²roz§s§ra nem elegendŖ. Ily m·don az ºntudat 

csak a sejtek tev®kenys®g®ben §llhatna elŖ, m²g az ideg- 

rostokat, vezetŖ jellem¿kºn k²v¿l, csak a minŖs®gi hat§rozott- 
s§g illetn® meg. 

Ezen, dialektik§ikig nem kifog§solhat·, felfog§ssal a 

t®nyek sz®pen egyeztethetŖk ºssze. A 21. Ä. ezen felt®teleket 
kiv§lt az inger s ²gy az ®rz®klet erŖfok§ban fogja meg- 

§llap²tani; itt csak rºviden jelezz¿k, hogy ezen felfog§s §ltal 

az ®n ºn§ll·s§ga biztos²ttatik s ²gy nem es¿nk levezet®s®n®l 
elb²rhatatlan ellenmond§sokba, mint minden lesz§rmaztat§s.

1
) 

Nem neh®zs®g r§nk n®zve az, hogy minimalis ºntudatot kell 

feltenn¿nk; mert a minimalis ºntudat is m®g ºntudat s a 

hol nem ®szlelhetŖ, ott a teljes nemtudatoss§got §ll²tjuk. 
EbbŖl a nemtudatoss§gb·l pedig az®rt nem kell az ºntudatot 

lehoznunk (minden logika ellen®re), mert az ºntudat az egy®b 

functi·kat csak kis ®ri, vel¿k functi·i viszonyban §ll, de 
nem sz§rmazik, se nem l®tes²ttetik §ltaluk.

2
) 

Ezen felfog§s alapj§n nem fogunk h§tgerinci lelket 

keresni, hogy a h§tgerincz csod§latos refiexmozdulatait meg- 
®rts¿k. Lewis, Auerbach, Herzen tanait

3
) a h§tgerincz tuda- 

t§ra vonatkoz·lag (melyek P²l¿ger b®kakis®rleteire t§masz- 

kodnak), el fogjuk ker¿lhetni. Arra n®zve, hogy a h§tgerincz 

mag§ban ºntudatoss§gra k®ptelen, Goltz   ®s Forster physiolo- 
 

1) Ilyen R²bot Th. Les maladies   de  la  personnalit®. Paris. 1885. 
2) V. º. Bºhm Ⱦ. Tapasztalati l®lektan 24. 1. 
3) L. czikkemet a Philos. Szemle-ben IX. ®vf. 
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giai k²s®rletei, valamint kiv§lt Tiegel tapasztalata, v®lem®ny¿nk 
szerint, dºntŖ ®rveket szolg§ltatnak.

1
) Ellenben minden neh®z- 

s®g n®lk¿l meg®rthetj¿k, hogy az agy alj§n levŖ ganglionok 

(m®senc®phale) az ®rz®kenys®gnek s az ®rz®kleteknek sz®k- 

helyei (mint Lussana, Luys, Schiff s m§sok tan²tj§k), de akkor 
nem fogadjuk el Carpenter n®zet®t,

2
) mely szerint a nagy 

agyvelŖ csak az Ăid®o-motoriò reflexek appar§tusa; mert 

ezen appar§tusban van az ºntudat functi·j§nak lehetŖs®ge 
®p ¼gy, mint az als· ganglionokban. 

Az ºntudatnak enn®lfogva k¿lºn sz®khelyet egy§ltal§ban 

nem jelºl¿nk ki, hanem olyan functi·ul tekintj¿k, mely 

minden m§st k²s®r s a diremti·t az idegcentrumokban 
v®gig k®pes megval·s²tani. Tapasztalatilag a kellŖ felt®te- 

lek csak a nagy agyvelŖ d¼caiban vannak meg s az®rt 

azokat az ºntudatos tev®kenys®gre n®zve n®lk¿lºzhetetlenek- 
nek tekintj¿k (v. º. a 21. Ä. fejteget®seit). De ha a tapasz- 

talat a h§tgerincben is k®pes lenne ®rz®kleteket kimutatni, 

akkor az ºntudatnak kisz®les²t®s®t ezen ter¿letre is meg- 
engedhetŖnek v®lj¿k; mert nem a geometriai localisati· 

tartozik az ºntudathoz, hanem az organikus ºsszef¿gg®s a 

tºbbi ºsztºnºkkel. 

Epen olyan bajos a tºbbi als·bb ºsztºnºk centrumait 
kimutatni. Ezeknek adatai az ºntudatnak mint ®let ®rzetek 

(kºz®rz®ki adatok) jelentkeznek. 

2. Csak az eddigi §ll§spont ferdes®ge indokolja, hogy 
ezen Ăorganic feelingsò alatt a legk¿lºnbºzŖbb minŖs®gŤ 

adatokat foglalt§k ºssze: ¼gymint ®hs®g-szomj¼s§g, a f§radt- 
s§g ®s erŖ, az ideger®ly ®s kimer¿lts®g, a bŖr§llapotok 

®rzeteit. A mi §ll§spontunk ezen adatok elv§laszt§s§ra k®ny- 

szerit. Vannak ugyanis adatok 1. melyeket az ®ltetŖ ºsztºn 

szolg§ltat s ezek a tulajdonk®peni Ăorganicus ®rzetekò; 
2. adatok, melyeket az izomrendszer szolg§ltat s ezek m§r 

m§s kateg·ria al§ tartoznak. A bŖradatok pedig nyilv§n a 

tapint§s kºr®be tartoznak.   Ekk®pen a   kºz®rz®k adatait kiz§- 
 

1) Mosso. La peur 28. ®s 29. 1. Ⱥ szerint a lefejezett b®ka nem 

®rzi a v²z forral§s§t; Tiegel szerint (Jap§nban) lefejezett kigy· izz· vas 
kºr¿l csavarodott. 
               2) Sergi.  119. 1. 
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r·lag az ®ltetŖ ºsztºnre szor²tjuk meg s ilyenek¿l a) a spe- 
c i f i c u s ®ltetŖ adatokat (®hs®g, szomj¼s§g, fuldokl§s stb.), 

ft,) az §ltal§nos ®ltetŖ ®rzeteket k¿lºnbºztetj¿k meg. 

Ezeknek kºzvetetten centrum§t val·sz²nŤleg a Sympathikus 
idegrendszer ganglionaiban kereshetj¿k; az ºntudatoss§g 

azonban a h§tgerinci idegsz§lak kºzvet²t®s®vel az agyvelŖre 

utal. Ezeknek §gyb®li kºz®ppontja eddigel® nem bizonyos; 

val·sz²nŤ azonban, hogy a fejh§t kar®lyaiban (a lobus occi- 
pitalisban, Hinterhauptslappen) keresendŖ,

1
) mert nemcsak a 

kºz®rz®ki sz§lak, hanem a k®pzŖ ºsztºnºk sz§lai is az agy- 

velŖ fejh§ti k®rg®nek r®szeibe h¼z·dnak s ott tal§lt§k a k®pzŖ 
ºsztºnºk sz®khelyeit (l§sd al§bb). Egy ilyen als· centrumul 

k¿lºnben a med. oblongata is aj§nlkozik, mely a l®lekz®s- 

nek, teh§t az ®ltetŖ ºsztºn egyik nagy §g§nak szab§lyoz· 
kºz®ppontja. Az eddigi tapasztalatok egy®bk®nt a felsŖ cen- 

trumra n®zve bizonytalans§gban hagynak. 

3. R®szleteiben legjobban ismeretes a mozgat· 

ºsztºn anat·miai elhelyez®se. A mozgat· ºsztºn, mint a 
mozg§snak, teh§t a cselekv®s §ltal§nos szeml®leti form§j§nak 

eszkºzlŖje, ®p ¼gy beleterjed minden m§s ºsztºn hat§s- 

kºr®be, mint az ®ltetŖ (a belekbe, sz²vbe, t¿dŖbe, ð a 
k®pzŖ idegekkel is kapcsolatos); s als· centrumai mesz- 

szire el§gaz· h§l·zatot k®peznek, melynek ºntudatoss§ga 

m§r a basalis ganglionokban veszi kezdet®t, hogy teljes 

ºnºss®get s ºnk®nyess®get az agyk®reg centralis d¼caiban 
nyerjen. Hogy ºntudatos legyen, ahhoz elegendŖk a saj§t 

centrumai;
2
) a hol ®rzŖ ganglionokkal §ll kapcsolatban, ott 

ezen ganglionokat vagy az ®ltetŖ vagy a k®pzŖ ºsztºnºk 
centrumaiul kell tekinteni. Ilyen tiszt§n mozgat· centrumok: 

a h§tgerinc ganglionai, a ny¼lt agy, a kisebbik agyvelŖ 

(Ferrier szerint mozg§si centrumok complexusa), a carolius 
h²dja (az egyens¼ly szab§lyoz§s§ra), a csik·it testek (corp. 

striata). Mindezen kºzpontokb·l az ºnk®nytelen mozdulatok 

erednek, sokszor, mint pl.   a  lobi  opticiban a tapint§s §ltal, 

 

1) V. º. Sergi i. mii 128. 1. 
3) Lussana m®g a pedunculi cerebri ®s cerebelliben is tal§l 

kºz®ppontokat, m®g pedig mozgat·kat s ²gy kiveszi a puszt§n vezetŖ 
p§ly§k sor§b·l. Sergi. i. m. 112. 1. 
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a corp. quadrigemin§ban a l§t§s §ltal, teh§t ®rzetek §ltal 
megind²tva, teh§t az ºntudatoss§g b®lyeg®vel. Az ºnk®nybŖl 

fakad·, sz§nd®kos, ®nes mozdulatok azonban az agyk®reg 

mozgat· ter¿let®ben keletkeznek. Ezen ter¿let (Hitzig, 
Fritsch, Ferrier, MŤnk) a Rolando-f®le bar§zda kºr¿l (a 

gyrus centr. ant. post, ®s a lobus paracentralisban) van 

elhelyezve s a k²s®rletek azt mutatj§k, hogy nem §ltal§ban 

m i n d e n mozdulatot, hanem t¿zetesen az e g y e s v®gtagok 
mozdulatait ind²tj§k meg ezen ter¿letnek egyes centrumai 

(v. º. az §br§t Bastian II. 247.1.). Ezen t®ny magyar§za-  

t§ban van ugyan elt®r®s, a mennyiben az eml²tett ®s m§s 
tud·sok ezen kanyarulatokat mozgat· centrumokul tekintik, 

m²g Munk
1
) ezen ter¿letet is ®rzŖnek §ll²tja s benne moz- 

g§si k®pek centrum§t v®li tal§lni, melyeknek eltŤnt®vel az 
ºnk®nyes mozdulatok is megszŤnnek, ð §mb§r azon kºr¿l- 

m®ny, hogy ezen centrumok ingerl®se, mit Hitzig, Fritsch ®s 

Ferrier pr·b§ltak, minden kºr¿lm®nyek kºzºtt hat§rozott 

testr®szek feltart·ztathatatlan mozdulat§t eszkºzli, nem a moz- 
g§si k®pek, hanem egyenesen mozgat· telepek mellett l§tszik 

sz·lani. Bizonyos azonban az, hogy azon hely, a hol mozg§si 

k®pek keletkeznek, nem igen lesz m§s, mint az, a hol a 
mozdulatok ºntudatosakk§ v§lnak, vagyis, a mint k®sŖbb 

l§tni fogjuk, nem egy®b mint maga a mozgat· ºsztºn felsŖ 

kºz®ppontja. Ily ®rtelemben pedig ezen ter¿letet mindenesetre 

specificus saj§ts§ggal b²r·nak, vagyis k¿lºn ®rtelmŤ centra- 
lis tŤzhelynek kell tekinteni a mozdulatok sz§m§ra s ²gy 

csak a .,k®pnekò szŤk meghat§roz§sa volt a dissensusnak 

eredtetŖje (v. º. a k®p fogalm§t a 19. Ä-ban). 
4. A k®pezŖ ºsztºnºk vet²tŖ centrumait ugyanazon 

idŖben der²tett®k fel, mikor a mozgat· centrumokat. Flourens 

(®s ¼jabban Goltz is) m®g az eg®sz agyvelŖt tev®kenys®gben 
gondolt§k lenni a szellemi munka b§rmely nyilv§nul§s§n§l; 

de m§r Ferrier is r®szletes kutat§sok alapj§n helyi centru- 

mokra jutott s ut§na sokaknak, kiv§lt Munknak, k²s®rletei 

ez eredm®nyt biztos²tj§k. Ezen eredm®ny, a r®szletekben 
®szlelhetŖ ingadoz§s mellett is,  abban §ll, hogy  az   ®rz®ki 

 

1) Munk. ¦ber die Functionen der Gehirnrinde. Berlin, 1881. 
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ºsztºnºk als· centrumokban is lesznek ºntudatosakk§; 

de jelent®s¿ket csak a felsŖ centrumok tev®kenys®ge folyt§n 
b²rjuk meg®rteni. S ²gy als· centrumokul a) a l§t§s sz§- 

m§ra a n®gyes telep (Lussana szerint a l§t·telep is hozz§- 

j§rul), ɓ) a hall§s sz§m§ra a med. oblongat§ban, ɔ) a 
tapint§snak a thai, opt., ¹) az ²zl®snek a sinus rhombo- 

idalis, s) a szagl§snak a lobi olfactorii van felismerve. 

Ellenben felsŖ c e n t r u m o k u l Ferrier ®s MŤnk a) a 

l§t§s centrum§t a L. occipitalisban, ɓ) a hall§s®t a 
hal§nt®klebenyben tal§lt§k. Ezen centrumok elveszt®vel az 

§llatok l§ttak ®s hallottak ugyan, de nem volt ®rt e l e m 

kapcsolva a l§t§si ®s hall§si adatokhoz, vagyis ®rtelmes l§t§sra 
®s hall§sra k®ptelenek voltak. Egyoldal¼ s®r¿l®sekn®l csak az 

ellentett, l§t§si vagy hall§si, ®rz®ki szerv nem function§lt meg- 

felelŖen. Tov§bb§ y) a tapint§s sz§m§ra MŤnk az ¼gy- 
nevezett mozgat· ter¿letet akarta lefoglalni, m²g Ferrier a 

hal§nt®klebeny belsej®ben v®lte a centrumot tal§lni. T®ny, 

hogy a tapint§si reflexek a thai. opticib·l indulnak (Wundt). 

Ŗ) A szagl§s centrum§t MŤnk a gyrus hippocampiba 
(Ferrier a gyrus uncinatusba) ®s Ů) az ² z 1 e 1 ® s ® t a gyrus 

uncinatusban (a hal§nt®klebbeny hegy®ben) helyezt®k el. Ezen 

ter¿letek erŖs szagl§s¼ §llatokn§l (mint pl. a kutya ®s a 
macska) nagyon ki vannak fejlŖdve s egy kuty§n§l, melyn®l 

mindk®t gyrus hippoc. elromlott, a szagl§si k®pess®g teljes- 

s®ggel elveszett. 

A n®lk¿l, hogy ezen helyen tov§bbi indokol§sba bocs§t- 
kozn§nk, azt §ll²tjuk, hogy az ®rz®ki adatok ®s azok jelent®se 

egym§st·l teljesen k¿lºnbºzŖ lelki tev®kenys®gnek eredm®nye 

s hogy enn®lfogva a k®pezŖ ºsztºnºknek egy m§sik §g§t is 
kell elismerni, melyet jelentŖ ºsztºnnek (rendesen 

.,®rtelemò-nek mondj§k) fogunk nevezni. Miut§n m§r Flourens 

kimutatta, hogy a voltak®peni ®rtelmess®g (intelligentia) az 
agyk®reghez van kºtve s Longet a perception ®s a sensations 

brutes kºzti k¿lºnbs®get tan²totta, ¼jabban Lussana k®ts®g- 

telen megfigyel®sekkel bebizony²totta az ®rz®kletek ®s a jelen- 

t®s kºzti k¿lºnbs®get s eredm®nyeit ²gy foglalja ºssze: 
Ăperdre le cerveau et dormir profond®ment, c'est la m°me 

chose.ò (Sergi 113. 1.)  A madarak, melyeknek nagy agyvele- 
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j®t leszedt®k, nem esznek, nem isznak, b§rmennyire ki is 

vannak mer¿lve ®hs®g ®s szomj¼s§g §ltal. Ellenben ®rzik, 

hogy a sz§jukba magot tesz¿nk, nagy zajra felnyitj§k szem¿- 

ket, emelik s mozgatj§k fej¿ket; sºt®t szob§ban egy kºrben 
mozg· t§rgyat fejŖk mozg§s§val k²s®rnek s nagy f®nyben a 

t§rgy §rny®ka elŖtt behunyj§k szem¿ket s pislognak. Az 

§llatoknak teh§t van bŖr®rzet¿k, hallanak ®s l§tnak; ð 
de semmi ºnk®nyes mozdulatot nem v®geznek s v®delmi 

ºsztºn¿k teljesen megszŤnt. Lussana ebbŖl azt kºvetkezteti, 

hogy a sensibilit® az als· centrumokban is megvan; ellenben 
a felsŖ centrumok, teh§t az agyk®reg, puszt§n az ®rte- 

l e m n e k , ºsztºnºknek s a k a r a t n a k sz®khelyei, az 

®rz®kletekre s §ltal§ban az ®rz®kenys®gre fog®konytalanok, 

a mit azzal is v®l t§mogathatni, hogy az agyk®reg s®r¿l®sei 
semmi f§jdalommal nem j§rnak (Ăil n'est pas organe de 

sensationsò). Az agyk®reg teh§t csak a m§r megalakult 

®rz®kleteket gondolatokk§ alak²tja §t (transforme en id®es 
les sensations d®j¨ faites).

1
) Ily ®rtelemben m§sok a tant nem 

fogadj§k el. ĂUmschriebene Laesionen der Hirnrinde setzen 

nur Ausfallserscheinungen der -betreffenden Erinnerungsbilder 
(Seelenblindheit, -Taubheit, -Lªhmung). Die Intelligenz ist der 

Inbegriff und die Resultirende aller aus den Sinneswahr- 

nehmungen stammenden Vorstellungenò (MŤnk). Hanem ezen 

§ll²t§ssal szemben sz¿ks®ges eml®kezetbe hozni mindig azon 
kºr¿lm®nyt, hogy az ®rz®ki adatok term®szete teljesen k¿lºn- 

bºzik a jelent®s term®szet®tŖl, annyira, hogy az ®rz®ki ada- 

tokb·l a jelent®st meg®rteni teljesen lehetetlen. £pen az®rt 
nemcsak nem feltŤnŖ, hanem a dolog term®szete §ltal egye- 

nesen kºveteltetik azon felfog§s, hogy az agyk®reg centrumai 

a basalis ganghonok®t·l k¿lºnbºzŖ tev®kenys®get fejtenek ki, 

azaz olyat, melynek folyt§n a l§tott, hallott, tapintott s egy®b 
t§rgyak ®rz®ki adataihoz azoknak jelent®se is csatlakozik; 

sŖt az ezen jelent®sek kºzt fen§ll· viszonyok formai k®pei 

vagyis az §ltal§nos fogalmak (id®es) forr§sa is ezen ter¿let- 
ben keresendŖ. Ennek alapj§n Munkt·l elt®rŖleg az agy- 

f®ltek®ket az ®rtelmi  tev®kenys®g  sz®khely®¿l tekintj¿k, mint 

 

*) Lussana tan§t 1. Sergi Psych. Phys. 112-118. 1. 
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Lussana, ð de ez ut·bbit·l elt®rŖleg az agyk®regnek ºntuda- 

toss§got ®s ²gy ®rz®kenys®get is tulajdon²tunk (mint Luys
1
) 

a ki benne a sensorium commune-t tal§lja). Mik®nt legyen 

m§r most elhelyezve az ®rtelmis®g ezen k®regsejtekben s 

mik®nt k®pzelhetŖ szeml®leti kºnnyŤs®ggel a perceptio ®s 
Ăideationò folyamata, arr·l jelenleg korai volna besz®lni. 

ElŖbb a l®lektani analysisnek biztosnak kell lenni, ki kell 

mutatni a jelent®s szellemi term®szet®t s csak azut§n fog- 

hatni hozz§ biztosabb k®zzel a tev®kenys®g sz®khely®nek 
kitŤz®s®hez. Egy l®p®s ez ir§nyban m§ris megtºrt®nt, azon 

ºrvendetes halad§s t. i., melyet a physiologia a besz®d 

ºsztºn®re n®zve egy p§r ®vtized lefoly§sa alatt felmutatni 
k®pes. T®ny ugyanis, hogy a besz®d ºsztºne, mint nyilv§n 

®rtelmi tev®kenys®g, az insula Reilii ®s annak legkºzelebbi 

kºrnyezet®ben (gyr. frontalis inf. ®s gyr. tempor. sup.) b²rja 
sz®khely®t. A kutat§sok ugyan a besz®d teljess®g®hez 4 cen- 

trumot mutatnak sz¿ks®gesnek: 1. a l§t§si 2. a hall§si 

3. kiejt®si ®s 4. ²r§scentrumait. Nyilv§nval· azonban, hogy 

mindezeket megelŖzŖleg kell egy centrumnak lenni, melyben 
a gondolat sz·k®pp® alakul, melyet azut§n a sz· hallott 

vagy l§tott alakj§val kapcsolunk ®s mozgat· idegek seg²t- 

s®g®vel a- k¿lsŖbe vet²t¿nk. Ezen sz·k®pzŖ centrumnak 
pedig a homlok- ®s hal§nt®kkanyarulatokban van helye 

(Broca-f®le kanyarulat). Enn®lfogva, valamint a besz®d ºsz- 

tºn®nek, ¼gy egy®b jelentŖ ºsztºnºknek is lesz k¿lºn sz®k- 

hely¿k, ha nem is lenne tov§bb tagolva, mint az illetŖ ºsztºn 
§ltal§nos jelent®s®ig. Mert a jelent®sek sz§ma nem v®gtelen; 

annyi jelent®s¿nk van, a h§ny tev®kenys®g¿nk s ezeken k²v¿l 

semmit sem ismer¿nk. Mindenesetre azonban t®rben ®s idŖ- 
ben kell a megismer®snek vagy a jelent®s felfog§s§nak v®gbe 

mennie s ha nem lenne m§s hely, akkor az ºsztºnºk cen- 

tralis pontjaiban ®s az ºntudatban kell ezen helyet keresni, 
a hol meg is tal§ljuk bizonyosan. ErrŖl k¿lºnben sz· lesz 

r®szletesen a jelentŖ k®pekrŖl sz·l· szakaszban.
2
) 

1) Luys. Le cerveau et ses fonctions. Paris, 1876. F®lix Alcan. ð 

V. º. ezen mii IL 16. Ä. 4. jegyz. 
2) V. º. egyelŖre Bºhm Ⱦ. Logika a kºz®pisk. sz§m§ra. 1889. 

6-12. Ä. 
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5. A nemi ºsztºn, eredm®nyeiben az egy®nis®get 

t¼lhalad· term®szet®vel, n®melyektŖl az ®ltetŖ ºsztºnhºz sz§- 
m²ttatik, a hov§ azonban term®szet®nek l®nyege szerint nem 

tartozhatik. Mert m²g amaz az egy®n ºnfentart§s§t szolg§lja 

s ²gy eg®szen hat§rozott feladattal s logikai szerkezettel b²r, 

addig emez az egy®nt csak kºzvetve szolg§lja, ezen szol- 
g§latnak v®gc®lja azonban az egy®nen t¼l fekszik, a nemnek 

fentart§s§ban. Agycentruma bizonytalan; Ferrier a szagl§si 

centrum kºzel®ben keresi, a mi mellett, Krafft-Ebing tanu- 
s§ga szerint

1
), sz§mos physiologiai ®s pathologiai ok l§t- 

szik sz·lani, kiv§lt pedig a szagl§snak nagy befoly§sa ezen 

ºsztºn izgat§s§ra. Lu s s an a a r®gibb phrenologiai n®ze- 

tet fogadja el sz§mos ¼j tapasztalat s pathologiai meg- 
figyel®s alapj§n s a nemi ºsztºnt (sens erotique) a kisebbik 

agyvelŖvel hozza ism®t kapcsolatba. Ha ezen megfigyel®sek 

biztosak, akkor mindenesetre csak als· ®rz®ki centrummal 
b²runk az agyacsban ezen ºsztºn sz§m§ra, mely azonban 

szoros kapcsolatban §ll az ºntudatos jelent®sek megfelelŖ 

centrumaival, melyek a mozdulatokat megind²t· k®peknek 
sz®khelyei. 

15. Az ember, mint ®n ®s nem®n egys®ge, szeml®leti 

alakj§t, ezen fejteget®sek tan¼s§ga szerint, az idegrendszerben 

b²rja. M®g pedig az egyes alkot· ºsztºnºk mindegyike §gyb®li 
centrummal, vezetŖ p§ly§val ®s v®gk®sz¿l®kkel rendelkezik, 

melyek azonban teljes k¿lºnbºzŖs®g¿ket csak a v®gk®sz¿l®k- 

ben mutatj§k, m²g egy®bk®nt egyfelŖl az ºntudattal, m§sfelŖl 
egym§s kºzºtt igen szoros ®s §lland· kapcsolatot mutatnak. 

Ezen kapcsolat k®tf®le: 1. magukban a v®gk®sz¿l®kekben 

minden¿tt ott tal§lhat· az ®ltetŖ ºsztºn ®p ¼gy, mint az 
ºsszes p§ly§kban ®s kºzponti alakzatokban, s ²gy ott az ®rint- 

kez®s ®s kºlcsºnhat§s kºzvetlen; 2. a kºzpontok pedig egy- 

m§ssal ¼gy §llanak ºsszef¿gg®sben, hogy kºlcsºnºsen ingerel- 

hetik egym§st, teh§t a l§t§s a hall§st s valamennyien ez 
izomrendszert vagyis a mozgat· ºsztºnt tev®kenys®gre serken- 

tik. Ennek a r®szletez®se a kºvetkezŖ szakasznak dolga: 

jelenleg csak annak felder²t®s®re szor²tkozunk, hogy az   egyes 
 

1) Lehrb. der Psychiatrie I. 13.Ȳ. 
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ºsztºnºk milyen §ltal§nos form§ban fejtik ki eme tev®keny- 
s®g¿ket. Ezen fejteget®snek ®p ¼gy az ºntet dialektikai fogal- 

m§val, mint szeml®leti k¿lsej®vel kell egyeznie s az®rt a 

t¿zetesebb taglal§s mindk®t tekintetben sz¿ks®ges 
a) Dialektikai tekintetben az ºntet tev®kenys®g®t kivet²- 

t®snek minŖs²tett¿k (II. 8. Ä.). Az ºsztºnºk, a Leibniz-f®le 

k®pet a fesz¿lt ²jjr·l megtartva, minden ingerl®sre, t®rt szerezni 
azaz kifejleni tºrekesznek. Ezen kifejl®s vagy kivet²t®s, az 

oktºrv®ny szerint felfogva, nem lehet egy®b, mint az ºsztºn 

visszahat§sa a r§tºrt®nt (b§rmily oldalr·l eredŖ) r§hat§s ellen®- 

ben. A visszahat§s minŖs®ge mindenkor az ºsztºn term®sze- 
t®tŖl azaz tartalm§t·l f¿gg s az ºntetben oly val·s§got t®telez 

fel, mely a t§mad§ssal szemben meg§llhat, azaz ellen§ll§sra 

k®pes, ð k¿lºnben puszt§n §tj§r§sr·l volna sz·, a mi az 
ºntet tagolt egys®ge mellett ®rtelemmel nem b²r (v. º. 25. Ä.). 

A tev®kenys®g teh§t r§hat§s ®s visszahat§s form§j§ban folyik 

le, s eredm®nye az ºsztºn kifejl®se vagyis tartalm§nak kivet²- 

t®se a m e r e v val·s§g kºzpontj§b·l. Az ºntet minden 
tev®kenys®ge enn®lfogva visszat®rŖ, reflextev®kenys®g: s ez 

al·l az ºntudat tev®kenys®ge sincs kiv®ve, amennyiben inger 

alapj§n veti ki az ºntudat èis az ®nt, hogy spont§n erŖvel 
mag§ba visszat®rjen s ²gy mag§r·l tudom§st szerezzen. 

ŭ) Szeml®letileg ezen visszat®rŖ tev®kenys®g form§ja 

a r e f l e x m o z d u l a t . Az emberi alak minden tev®kenys®ge 
ingerek elleni visszahat§s s annyiban v®gig reflex²v term®- 

szetŤ. A physiologia ezen fogalomnak kºr®t oly mozdula- 

tokra szor²tja meg, melyek egy ®rzŖ ideg §ltal az ºntudat 
kºzvet²t®se n®lk¿l keletkeznek s Richet a reflexmozdulat- 

ban egy ºnk®nytelen mozdulatot l§t, mely egy ker¿leti 

ingerl®st kºzvetlen¿l kºvet.
1
) Ezen t¿nem®ny mechanismusa 

eg®szen j·l ismeretes, hanem v®gbemen®se t. i. az ®rzŖ 

sz§lak ingerl®s®nek §tmen®se a mozgat· idegekre, ®pen nem 

tartozik a kºnnyen ®rthetŖ t¿nem®nyek kºz®, mennyiben 

®pen az ingerlet ezen §tcsap§sa m§s (mozgat·) p§ly§ra 
kellŖ   ok   n®lk¿l szŤkºlkºdik.   Mi   ezen   §tmenet  meg®rt®s®re 

 

1)  Ch. Richet, Essai   de   psych,   gen.   61. 1. - Y. º. Hermxnn L. 
Crrundriss der Physiologie. 417.   . 
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®pen a centralis alakzatokban sz®kelŖ ºsztºnºk ºnfentart§s§t 

tekintj¿k §tvezetŖ ®s §thidal· gondolatnak. Egy®bir§nt a 
reflexek feloszt§s§b·l vil§gos, hogy fogalmuk kºr®nek kibŖv²- 

t®se a sz¿ks®ges teendŖk kºz® tartozik. A reflexek ugyanis 

lehetnek k¿lsŖ vagy belsŖ inger §ltal elŖid®zve: s a szerint, 
a mint az ingerl®s az izmokra vagy az ®ltetŖ ºsztºn k®sz¿l®- 

keire §tterjed, Richet szerint 4 csoportot kapunk.
1
) M®g pedig 

1. a k¿lsŖ inger izmokra hat §t pl. a l§b ®rint®se vissza- 

von§s§t okozza; 2. a k¿lsŖ inger aµ ®ltetŖ ºsztºnre terjed 
§t pl. a retina ingerl®se f®ny '§ltal a pupilla ºsszeh¼z·d§s§t 

okozza; 3. belsŖ f®rgek egyetemes gºrcsºket okoznak; 4. 

az ®tel a gyomorban a gyomornedv kiv§laszt§s§t eszkºzli. 
Mind a n®gy esetben teh§t az inger egyik centrumb·l a 

a m§s²kba terjed §t s ott megfelelŖ (azaz az ingerelt ºsztºn 

term®szet®bŖl foly·) tev®kenys®get fejt ki. Ćmde ha csak ez 
a reflexnek jellemzŖje, akkor nincsen ok arra, hogy csak a 

mozdulatokra azaz az ®rzŖ ®s mozgat· ºsztºnºk kapcsolat§ra 

korl§toljuk. A mennyiben t®nyleg a l§t§s ®s hall§s, a szagl§s 

®s ²zl®s egym§ssal, mindezek pedig az ®ltetŖ ºsztºn adataival 
kapcsolatban §llanak, annyiban az egyik ºsztºnnek a m§sikra 

val· hat§sa azon §ltal§nos form§ban folyik le, melyet szem- 

l®letileg a reflexmozdulat k®p®ben l§tunk megval·sulva. Ezen 
forma, mint fentebb m§ris megjegyezt¿k, az ºsztºnºknek az. 

ºntudatra val· hat§s§n§l is ®rv®nyes¿l. 

Felesleges volna e helyen a reflexmozdulatok r®szle- 

tez®s®be bocs§tkoznunk, miut§n a physiologusok nagyjai 
Marshal Hall felfedez®s®t azonnal r®szletekbe kºvett®k s kitŤnŖ 

ir·k, a physiologi§ra t§maszkodva, a reflexmozdulatok fontos- 

s§g§t k®ts®gtelen¿l kimutatt§k, tal§n t¼ls§gos s¼lyt is fektetve 
re§ l®lektani tekintetben, mint pl. Spencer Herbert, Richet,. 

Levves, Darwin s a tºbbi. M®gis r§ kell ezen helyen arra 

mutatnunk, a mi ezen mozdulatokat jellemzi t. i. c®lszerŤ-  
s®g¿kre s elker¿lhetlen k®nyszerŤs®g¿kre.

2
) Az elsŖt illletŖ- 

leg el®g r§mutatni arra, hogy az ®ltetŖ ºsztºn reflexei a 

t§pl§lkoz§snak   szolg§lnak   (a   v®red®nyek   ºsszeh¼z·d§sa,   a 

 

1) Richet i. mŤ 61. S k. 1. 
2) Ch. Richet. i.   m¿  74.   1.   Ăfatalit®  et  finalit®,   voil¨   les   deux 

caract¯res essentiels de tout mouvement r®flexe.ò 
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belek mozdulatai, a kiv§laszt· izmok a mirigyekben stb.); a 

nemi ºsztºn reflexmozdulatainak c®lszerŤs®ge szembeºtlŖ; a 
mozgat· ºsztºnnek reflexei szeml§tom§st a v®delem ®s ºn- 

megtart§s c®ljainak szolg§lnak (ha pl. egy r§knak oll·j§t 

k¿lsŖ oldal§n ®rintj¿k, sz®tny¼ujtja, belsŖ ®rint®sn®l becsukja; 
innen az §llatok v®dŖ eszkºzeinek haszn§lata s a menek¿l®s 

feltart·ztathatatlan mozdulata). S ugyanilyen c®lszerŤs®get 

tal§lunk az embern®l. Darwin, mikor egy Cobra ¿vegt§bl§s 

h§za elŖtt meg§llott, a k²gy· hirtelen rohama elŖl tºbb l®p®s- 
nyire h§traugrott, b§r tudta, hogy az ¿veg megv®di a mar§s 

ellen 
1
); ®s Plinius eml²ti, hogy 20 gladiator kºz¿l alig volt 

kettŖ, a kik v§ratlan t§mad§sn§l szem¿ket be nem hunyn§k. 
A reflexmozdulatok ezen c®lszerŤs®ge annyira meglepte az 

elsŖ kutat·kat (Pfl¿ger b®kak²s®rletei. melyeket m§sok kºvet- 

tek pl. Lewes a tritonokkal), hogy a h§tgerincnek tudatos- 
s§got ®s ºnk®nyess®get tulajdon²tani akartak. Mi azonban 

ezen t®nybŖl m§st v®l¿nk ki®rthetni. Maguk ezen mozdulatok 

semmi egyebet nem tartalmaznak, mint mozg§st, ®szszerŤs®g 

vagy ®rtelmess®g bennºk nincsen; hanem ®rtelmet ®s ®sz- 
szerŤ jelentŖs®get nyernek az §ltal, hogy az egys®ges ºntetre 

vonatkoztatjuk. Ezen c®ljukban b²rj§k a mozdulatok intelligens 

jelent®s¿ket
2
) s ²gy a reflexek egyenesen az ºntet ide§lis 

egys®g®re utalnak, melynek c®ljait elŖmozd²tj§k s melynek 

ºnfentart§si m·dj§t k®pezik. Az ºntet r e f l e x m o z d u l a-  

tok form§j§ban t a r t j a f e n mag§t. 

A c®lszerŤs®gen k²v¿l (®s tal§n ebbŖl foly·lag a reflex- 
mozdulatokat a k®nytelens®g is jellemzi. M§r a fenti 

p®ld§kban is l§that· ezen jellemvon§s s oly tapasztalatok, 

melyeket lefejezett §llatokon szerezt¿nk, k®ts®gtelenn® teszik 
a reflexek mechanikus volt§t. A lefejezett b®k§k s az agy- 

velŖtŖl megfosztott galambok c®lszerŤ mozdulatokra k®nysze- 

r²thetŖk, ha a kellŖ ®rzŖ ingert alkalmazzuk; Caligula strucai, 
melyeknek a circusban fut§s kºzben fejŖket le¿tºtt®k, a fut§st 

tov§bb folytatt§k; a sz²v ver®se, a t¿dŖ kºhºg®se, a gyomor 

 

1) Ch. Darwin. Der Ausdruck der Gem¿thsbewegungen. 39. 1. 
N®m. Carua. 1872. 

2) ²gy mondja Richet is (Psych, g®n. 64. 1.) Ăl'intelligence n'existe 
pas dans les ph®nom¯nes m°mes. . . maiç dans leur butò. 
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em®szt®se, a pupilla ºsszeh¼z·d§sa s t§gul§sa, az accomo- 
date szemn®l ®s f¿ln®l sokkal ismeretesebbek, semhogy 

magyar§zatukkal e helyen foglalkoznunk kellene. Ezen k®ny- 

telens®g pedig a c®lszerŤs®g szolg§lat§ban §ll; hogy az ºntet 

mag§t fentarthassa, ®pen az®rt kellett csalhatatlan s feltart·z- 
tathatatlan   g®pezet  m·dj§ra   tev®kenys®g®nek   v®gbemennie. 

A reflexmozdulatok megakaszt§sa pedig csak l§t- 

sz·lagos elt®r®s. A reflexmegakaszt§s t¿nem®nye hosszabb 
ideje ismeretes s az eg®sz idegzetre sz·l. Az agy elv§g§sa 

ut§n a h§tgerinci reflexek sokkal szab§lyosabban ®s erŖsebben 

l®pnek fel; b®k§kn§l Setschenow az agyban oly centrumokat 

k®pes volt kimutatni, melyeknek hat§sa alatt a h§tgerinc 
reflexmozdulatai megakadnak (pl. a lobi optici), ®s Simonoff 

hasonl· centrumokat emlŖsºkn®l is tal§lt. Az embern®l a 

nervus pneumogastricus ingerl®se a sz²vver®st, a n. laryngeus 
sup. a l®lekz®st, a pons Varolii az agy ºsszes tev®kenys®g®t, 

egy ®rzŖ ideg ingerl®se a sphincter feszess®g®t sz¿nteti meg. 

Ezeknek alapj§n Brown-S®quard a megakaszt§st (inhibition) 
ekk®p hat§rozza meg: ĂL'inhibition est un acte, qui suspend 

temporairement ou an®antit d®finitivement une function, une 

activit®.ò
1
) Van pedig h§romf®le m·dja az inhibiti·nak a) a 

Setschenovv-f®le centrumok b) az ®rzŖ centrumok c) az ºntudat 
§ltali megakaszt§s.

2
) 

Maga m§r most a megakaszt§s processusa nem egy®b 

mint reflexmozdulat. A megakaszt· kºzpont kihat (azaz vet²t) 
az als· azaz megakasztand· centrumba s hat§sa eme cen- 

trumnak tev®kenys®g®t paralys§lja vagy legal§bb gyeng²ti. 

Physiologiai magyar§zat§ba nem bocs§tkozunk; minden k®t- 
s®gen fel¿l §ll azonban maga a t®ny, hogy az egyes kºzpon- 

tok egym§sra hatnak s kºlcsºnhat§suk a kºlcsºnºs tev®keny- 

s®get nemcsak erŖsb²theti, hanem gyeng²theti is. Ezen t®ny 
pedig a kivet²t®s (projectio) egy alakja s mint ilyen az ºntet 

c®lszerŤs®g®vel ºsszeegyeztethetŖ. A megakaszt§s k®nytelen- 

s®ge nyilv§nval·; c®lszerŤs®ge pedig azon szab§lyoz· hat§s- 

ban rejlik, melyet az ºsztºnnek a kºzc®l al§ val· hajt§s§ban 
 

1) V. º. A. Cullerre. Magn®tisme et hypnotisme. 250. 1. 1887. 
2) Hermann, Grundriss der Physiol,  des  Menschen.  423. 1. 1870. 
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kifejt. £pen az®rt a megakaszt§s t¿nem®nye sokkal messzebbre 

hat ki, mint eleinte gondolt§k; sŖt §ll²thatni, hogy a meg- 
akaszt§s minden reflextev®kenys®gnek k²s®rŖje, s szellemi 

t®ren hat§sa, nevezetes t¿nem®nyekben nyilv§nul, mikrŖl a 

3-ik szakaszban t¿zetesen lesz sz·.
1
) 

16. Az ºntet reflextev®kenys®ge mag§ban foglalja azon 

hat§r gondolat§t, a meddig ezen tev®kenys®ge kihat. Mint- 

hogy ugyanis az egyes ºsztºnºknek ºn§ll· centrumuk ®s 
vezetŖ p§ly§juk van, melynek v®g®n a szervi k®sz¿l®k az 

ºsztºn szeml®leti alakj§nak befejezett volt§t jelzi, az®rt a 

reflextev®kenys®g nyilv§n a centrum ®s ezen v®gk®sz¿l®k 

kºzºtt halad el. V§jjon   ott   meg§llapodik-e?   ez m§s k®rd®s. 
Azon hat§rt, melyben az ºsztºn tev®kenys®ge meg§lla- 

podik, az ºsztºn vet¿leti s²kj§nak fogjuk nevezni. 

Ⱥ s²kban v®get ®r az ºsztºn kºzpontj§b·l kiindul· tev®keny- 
s®g s a mennyiben az ºntudat kºzbej§tszik, az ºsztºn 

tev®kenys®ge ezen s²kban szegeztetik. Az ºsztºn kettŖs vonat- 

koz§s§n§l pedig a tev®kenys®g kettŖs hat§r§t kell meg§llap²- 
tanunk. Az ºsztºn ugyanis egyfelŖl saj§t mag§t fejti ki a 

reflextev®kenys®g §ltal s ezen kifejl®s hat§rs²kj§t a tulajdon- 

k®peni vet¿leti s²knak vagyis fŖ s²knak nevezz¿k. Ⱥ s²kban 

szegeztetik az ºsztºn reflextev®kenys®ge, a melylyel saj§t 
tartalm§t a r§hat§s ellen®ben kifejti. Minthogy azonban kiv§lt 

az ®ltetŖ ®s mozgat· ºsztºn a tºbbi ºsztºnºkkel is folytonos 

ºsszef¿gg®sben §ll, a mi azt jelzi, hogy feladatuk egy kºzºs 
egys®g fentari§sa, az®rt minden ºsztºn a vele kapcsolatban 

§ll· ºsztºnre is hathat reflexive s az ºsztºn ezen kihat§s§t, 

melylyel nem nyugszik meg ugyan, hanem az izgalmat 

tov§bb adja, hogy az ºsszess®gben megnyugv§s s meg§llapo- 
d§s jºjjºn l®tre, ð az ºsztºn ezen kihat§s§t §t sug§rz§s- 

nak sa relat²v meg§llapod§s hat§r§t (azon g§tat mintegy, 

a melyen az ºsztºn hull§mai fenakadnak) §tsug§rz§si 
s²k n a k nevezz¿k. A fŖs²kok teh§t, melyekben az ºsztºn 

csakis a maga val·s§g§t fentartani azaz specificus tartalm§t 

kifejteni iparkodik, a kºvetkezŖk. 

1) Az inhibition t¿nem®nyeit a k®pek viszonyaiban r®szletesen 

t§rgyalja Paulhan. L'activit® mentale et les ®l®ments de l'esprit. 221- 
311 1. Paris, 1889. F®lix Alcan. 
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1. Az ®ltetŖ ºsztºn fŖs²kja azon szervekben kere- 

sendŖ, melyekben az eg®sz szervezet §lland· ingere, a v®r, 
k®sz¿l; teh§t egyfelŖl a b®lrendszerben (gyomor, belek, n²el- 

l®kmirigyek), m§sfelŖl a t¿dŖben s a sz²vben. Amott a t§p- 

anyag hason²t§sa, emitt a v®r tºk®letes²t®se (a piros sz²n 

elnyer®se) a feladat. A v®rkering®s p§ly§ja csak vezetŖ sze- 
repet j§tszik s ²gy a v®red®nyekben az §tsug§rz§si s²kokat 

fogjuk tal§lni, melyekbŖl az ingerl®s a tºbbi ºsztºnºkbe 

§tl®p, ¼gymint a) az izmokba ®s csontokba b) az ®rz®ki 
ºsztºnºk formati·iba c) a jelentŖ ºsztºnbe az agyk®reg 

sejtjeiben. Tekintve ezen s²kok fekv®s®t, azokat az ºnteten 

bel¿l tal§ljuk (b§r a ker¿leti t§rgyban) s annyiban az ®ltetŖ 

ºsztºn minden s²kj§t belsŖ s²knak nevezhetj¿k. 
2. A mozgat· ºsztºn fŖs²kj§t c®lj§hoz k®pest, 

mely kºzvet²t®s a k¿lsŖ vagy v®gleti (excentrikus) t§rgy s az 

ºntet kºzºtt, az izmokban ®s csontokban kell tal§lnunk, 
melyeknek mozg§sa §ltal k¿lsŖ mozdulataink s ²gy k¿lsŖ 

ter¿nk keletkezik. A mozgat· ºsztºn folyt§n az ºntet a k¿lsŖ 

t§rgyakkal szemben, mint egys®ges eg®sz, hely®t v§ltoztatja, 
azaz a k¿lsŖ t®rben mozog, s annyiban a fŖs²kot rajta k²v¿l, 

teh§t a k¿lsŖben kell tal§lnunk, melyben annyira elhat, a 

mennyire az ºsztºn ereje k®pes²ti. A mozgat· ºsztºn azon- 

ban nemcsak az egys®gnek, hanem a r®szeknek is szolg§l e 
c®lra: s az®rt minden¿tt, a hol a k¿lsŖ t®r l®tes²t®s®rŖl van 

sz·, tal§lhat·. Ott van a) az ®ltetŖben, mint a b®lrendszer- 

nek, a sz²vnek ®s a v®red®nyeknek izomfalazata; ott van 
h) az ®rz®ki ºsztºnben, mint a v®gk®sz¿l®k be§ll²t§s§nak 

eszkºze (nyelv-, orr-, szemizmok, f¿lizmok); c) ott a jelentŖ 

ºsztºnnel szoros kapcsolatban az arc izmaiban s minden¿tt, 
a hol ºntudatos §llapotokat kell kifejezni. Az §tsug§rz§si 

s²kok enn®lfogva belsŖk, a mennyiben tev®kenys®g¿k az 

ºntet fentart§s§ra fordul. 

3. Az ®rz®ki ºsztºnºk vet¿leti s²kja csak egy van 
s ez mindenikn®l a v®gk®sz¿l®ken k²v¿l fekszik, az ºsztºn 

azon c®lj§hoz k®pest, hogy a k¿lsŖt megval·s²tsa. Ezen vet¿- 

leti sik legtiszt§bban ®szlelhetŖ a l§t§sn§l, a hall§sn§l ®s 
(kiv§lt eszkºzºk kºzbel®pt®vel) a tapint§sn§l: kev®sb® az 

²zlel®sn®l   ®s   a   szagl§sn§l,   b§r  mindkettŖ   val·s§got  l®tes²t 
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s b§r a szagl§s a hypnotikus §llapotok t¼l®rz®kenys®g®- 
ben nagy t§vols§gra is projici§l.

1
) Az ®rz®ki ºsztºnºk §t- 

sug§rz§si s²kjai a) a jelentŖ ºsztºn, melylyel direct kapcso- 

latban §llanak az agyganglionokb·l felsz§ll· idegfonalak §ltal 
b) egym§s kºzºtt pl. a l§t§s a hall§ssal, a szag a l§t§ssal 

®s ĉzl®ssel c) a mozgat· ºsztºnnel, mely kapcsolat enn®l- 

fogva kºlcsºnºs (v. º. 2-ik pont). Az ®ltetŖ ºsztºnre vissza- 
hat§suk is k®ts®gtelen¿l bizony²ttatik az ®rz®kek kimer¿l®s®nek 

t®nye §ltal. 

4. A jelentŖ ºsztºn fŖs²kja az agyk®reg sejtjeiben 

keresendŖ (v. º. 14. Ä. 4.).
2
) Minden gondolat ezen belsŖ 

mŤhelyben szembesittetik az ºntudattal s halov§ny elvont- 

s§g§t mintha annak kºszºnn®, hogy bizonyos §tszŤr®sen esett 

kereszt¿l. Ezen t®tel ®p ¼gy §ll a logikai tev®kenys®grŖl, 
mint a besz®d ºsztºn®rŖl, melynek legbelsŖbb mŤhelye a 

jelentŖ ºsztºn ter¿let®be esik. Az §tsug§rz§s s²kjai azonban 

itt sem hi§nyoznak. A gondolat §tsug§rzik a) az ®rz®ki ºsz- 

tºnºkre, a melyektŖl ®rz®ki frisses®get s a val·nak megfelelŖ 
ºltºnyt nyer; §tsug§rzik (tºbbnyire az ºntudat kºzvet²t®s®vel) 

h) a mozgat· ºsztºnbe is s visszahat c) kimer¿lts®g®vel az 

®ltetŖre. A mozgat· ºsztºnre val· §tsug§rz§s kiv§lt a besz®d- 
n®l ®szlelhetŖ, a melyn®l a sz·k®p a) a l§t· ɓ) a hall· ɔ) a 

kiejtŖ (sz·l· ®s ²r·) centrumokba vet²t, hogy megfelelŖ k¿lsŖ 

alakot nyerjen. 
5. A nemi ºsztºn vet¿leti s²kja term®szetes c®lja 

szerint k¿lsŖ, az asszony. Minthogy ugyanis a c®l: az ºntet 

m§s§t megval·s²tani, a mi az ºsztºnnek puszt§n in do ki ter- 

m®szet®n®l fogva lehetetlen (v. º. I. 33. Ä.), ð az®rt szer- 
kezete egyenesen m§sra s ²gy k¿lsŖre utal. Ćtsug§rz§si s²kjai: 

az ®ltetŖ ®s mozgat· ºsztºn; de kapcsolata van a jelentŖ ®s 

®rz®ki Ŗsztºnºkkel is (tºbbnyire a jelentŖ kºzvet²t®s®vel; de 
maga a tapint§s ®s a temperatura adatai, sŖt szagok is izga- 

lomba hozz§k). 

                   1) V. º.  Culhrre.   Magn®tisme et hypnotisme. 171. 1. Paris, 1887. 
2) Cullerre i. mŤ 144. 1. Ăles exp®riences de Ferrier' surtout, et 

quelques faits anatomo-pathologiques tendent ¨ prouver que les r®gions 
post®rieures sont d®volues ¨ la sensibilit® et les r®gions ant®rieures 
¨ l'intelligence proprement diteò. 
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Ha m§r most az ºsztºnºket s²kjaik szerint tekintj¿k, 
akkor azt tal§ljuk, hogy h§romnak fŖs²kja a k¿lsŖben fekszik, 

¼gymint a mozgat·, az ®rz®ki ®s a nemzŖ ºsztºn®; kettŖ® 

eg®szen belsŖ: az ®ltetŖ ®s a jelentŖ ºsztºn®. Az ºntet enn®l- 
fogva term®szet®n®l fogva arra van utalva, hogy mag§nk²v¿lre 

is hasson, vagyis, hogy mag§nak vil§got teremtsen, a mely az Ŗ 

szeml®leti hat§rain t¼l terjed alkot§saiban. Kiz§r·lag belsŖ 

csak az ®ltetŖ ºsztºn, melynek minden tev®kenys®ge az ºsz- 
tºnºk kºzti viszonyokra szor²tkozik. A fŖs²kok ®s §tsug§rz§si 

s²kok pedig azt mutatj§k, hogy az §tsug§rz§si s²kok mind bel- 

sŖk s ²gy az ºntet egys®g®nek fentart§s§ra szolg§lnak; k¿lsŖ 
s²kok csak egyes oly ºsztºnºkn®l fordulnak elŖ, melyeknek 

term®szete: a val· vil§g kialak²t§sa. Az §tsug§rz§si s²kok az®rt 

igaz§n reflexs²kok physiologiai ®rtelemben is; m²g a fŖs²kok 
csak annyiban reflexs²kok, a mennyiben az ºntet ºsszes tev®- 

kenys®ge kivet²t®s, a kivet²t®s pedig az ºnfentart§s m·dja, 

k¿lsŖ vagy az ºsztºnre n®zve idegen ingerekkel szemben. 

Az egys®ges ºntetnek m§sik fele, az ºntudat, ugyan- 
ilyen term®szetŤ. M²g az eml²tett ºsztºnºk saj§t term®szetŤ 

tartalmuk kialak²t§s§t fŖs²kjaikban eszkºzlik s egym§ssal az 

§tsug§rz§si s²kok ¼tj§n §lland· reflexhat§sban §llanak, ð addig 
az ºntudat a maga term®szet®t megŖrizve, az ºntet m§sik 

fel®vel eg®szben s r®szben folytonos viszonyban §ll. Az ºntudat 

fŖs²kj a  Ŗ maga; a kialak²t§s csak az ºntudat azonoss§g§ban, 

ennek megval·s²t§s§ban §ll. Az ®n kiveti mag§t s, visszaz§r- 
k·zva, mag§t egys®g®ben helyre§ll²tja; mindez az ®nben, teh§t 

a fŖs²kban tºrt®nik. Az ®n azonban csak az ºntet fele; hozz§- 

tartoz§s§t az eg®szhez abban nyilv§n²tja, hogy §tsug§rz§si 
s²kjai minden ºsztºnbe terjednek. Ennek m·dj§t ®s v®gbe- 

men®s®t megmagyar§zni, e helyen m®g idŖ elŖtti lenne. A 

t®nyt azonban m§r itt is ki kell tŤntetn¿nk s ez abban §ll, 
hogy az ºntudat kºzvetlen¿l ®rtes¿l minden v§ltoz§sr·l, mely 

az egyes ºsztºnºkben elŖ§ll. Az ºntudat ®rtes¿l az ®hs®g- 

szomj¼s§gr·l, ®rtes¿l az ®rz®ki k®pekrŖl, a jelent®sekrŖl, a 

szavakr·l, mondatokr·l, ð mindezt pedig teszi kºzvetettem¿l, 
s ezen kºr¿lm®ny, tekintve az idegrendszer terjedts®g®t, r®gen 

azon gondolatra b²rta a megfigyelŖket, hogy az ºntudatnak, 

kiv§lt a figyelemnek Ăv§ndorl§s§r·lò, a sz· t®rbeli jelent®s®ben 
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besz®ljenek (Herbart). Mindezen helyekre az ºntudatot az 

illetŖ ºsztºnbŖl eredŖ inger csalja ki s a mikor saj§t tev®- 
kenys®g®t megfigyeli, ez csakugyan a v§ndorl§s k®pe alatt 

jelenik meg elŖtte. Az ºntudat ezen m·don az ºntet egys®g®t 

re§lis functi·j§val csakugyan megval·s²tja s puszta ºnigenl®se 

§ltal az ºntetre n®zve az ºn§ll²t§st s ²gy ºntudatos meg®l®st 
teszi lehets®gess®. 

17. Az eddigi fejteget®sek mind egy pont fel® vezetnek, 

azon k®rd®sre t. i. mi az ºntet mindeme tev®kenys®g®nek 
eredm®nye? Ezen k®rd®st ¼gy is lehet fel§ll²tani: mi az ºntet 

v®gc®lja? Mert, hab§r a c®l csak az ok megford²tott alakja 

(I. 104 Ä. 250 1.), s ²gy Ăaz ºnfentart§s nem c®l, hanem ered- 
m®nyò (u. o. 234 ].), ð m®gis, mivel az emberi ºntet ºntuda- 

tos s ²gy saj§t maga tev®kenys®geit szab§lyozhatja, ð ezen 

helyen c®lr·l a sz· teljes ®rtelm®ben lehet ®s szabad sz·lani. 
Teh§t: mi az ºntet tev®kenys®geinek eredm®nye ®s ɜ ® g- 

c®lja? 

Nyilv§n az elsŖ az eredm®ny meg§llap²t§sa, mert a c®l 

csak ezen eredm®nyhez k®pest tŤzhetŖ ki. Ezen eredm®nyt az 
ºntet fogalm§b·l vezethetj¿k le egyenesen. Az ºntet, mint 

tagolt val·s§g, minden ingerre csak a maga term®szete szerint 

felelhet; z§rt val·s§g§ba sehonnan sem ker¿lhet semmi s az®rt 
v§ltoz§sai csak formav§ltoz§sok, olyanok, miket tartalmilag 

a k¿lsŖ inger nem m·dos²that. Az ºntet tev®kenys®g®nek 

eredm®nye teh§t csak ºnmaga lehet, v§ltozott alakban. Az 

olyan tev®kenys®get azonban, melynek eredm®nye csak Ŗ maga, 
ºnfentart§snak nevezz¿k. Az ºntet tev®kenys®g®nek 

ºsszes eredm®nye az ºnfentart§s, ºntudatos 

c®lja is csak az ºnfentart§s lehet. 
Ezen ºnfentart§s ®p ¼gy az eg®sz ºntetre vonatkozik, 

mint egyes alkot· mozzanataira; mert hiszen az eg®sz csak 

ezen r®szekben tartja fenn mag§t. M§r pedig tudjuk, hogy az 
ºntet k®t egyrangu f®lnek szerves egys®ge: az ®n ®s nem®n, 

az ºntudat ®s a ker¿leti t§rgy egys®ge. Az ºnfentart§s mind- 

kettŖre sz·l egyar§nt; kezdj¿k azonban a fejteget®st az ut·bbi- 

n§l, mely relative ºn§ll· val·s§g. 
Az ºntet elsŖ ºnfentart§si t®nye az ®n-nem®n sz®tv§l§sa; 

tov§bbi t®nye a nem®n k¿lºnºd®se, melyet reflex²v munk§nak 
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ismert¿nk fel. Ezen reflexiv munka azt jelenti s eredm®nyezi, 
hogy az ºsztºn folyton bŖs®gesebb tagosod§st ºlt mag§ra 

mi §ltal l®nyeges tartalma r§ n®zve val·s§gg§ v§lik (holott 

azelŖtt csak ŭɜɜŬɛɘɠ, lehetŖs®g, vala). Ezen tagosod§s folytonos 
projectio az inger ellen®ben, azaz reflexiv term®szetŤ; a reflex 

munka §ltal az ºsztºn t®rbeli alakot nyer azaz val·s§gg§ 

lesz szeml®letileg is. A projectio enn®lfogva evolutio, fejl®s 
s e kifejl®s az ºsztºn megval·sul§sa. M§r pedig ezen fejl®s- 

nek kiindul§sa a centrum, hat§ra a vet¿leti sik; az ºsztºn 

tev®kenys®g®nek eredm®nye teh§t a tartalomnak a vet¿leti 
s²kba val· kihelyez®se. Ⱥ kihelyez®s megakaszt§sa az ºntet 

tev®kenys®g®nek megakaszt§sa (betegs®gben, hal§lban,); azonban 

az ºntet minden megakaszt§s ellen®ben ºnerŖvel maga l®nye- 

g®t kifejteni tºrekszik. A megakaszt§ssal szemben ann§lfogva 
az ºsztºn ereje mindig projecti·ban nyilv§nul, mely pro- 

jectio a megakaszt§s megsz¿ntet®s®t s ²gy az ºsztºnnek 

val·ban helyre§ll²t§s§t (restituti·j§t) c®lozza. Az ºsz- 
tºn ezen restituti·ja, a mely annak projectiv kifej- 

l®s®vel azonos, az ºsztºn o b i e c t i v kiel®ged®s®nek 

nevezhetŖ. 

Tov§bbi l®p®seinket megelŖzŖleg k®t pontot kell tiszt§ba 
hoznunk. Az elsŖ az inger ®s ezen reactio kºzti viszonyra 
vonatkozik s k®rd®s¿nk ez: van-e a kettŖ kºzºtt ar§nyoss§g, 

ha az ºsztºn kiel®gedni ·hajt? Ezen k®rd®st m§r az I. r. 

33. Ä-§ban fejtegett¿k s itt csak annyit jegyz¿nk meg, hogy 

az inger a reacti·hoz nem egyenlŖs®gi viszonyban §ll, csek®ly 
inger is id®zhet elŖ erŖs ºsztºni reacti·t; hanem az is 

bizonyos, hogy, norm§lis viszonyok kºzºtt, min®l nagyobb az 

inger, ann§l nagyobb a reactio ereje is. Ennek a viszonynak 
ºntudatos alakj§t k®sŖbb fogjuk meg§llap²tani; most csak 

annak felt¿ntet®s®re szor²tkozunk, hogy az ºsztºn eg®szs®ge 

ezen reactio ar§nyoss§g§t·l f¿gg. Az ®ltetŖ ºsztºn csak addig 
eg®szs®ges, m²g az ingert (®telt) c®ljaira §tidom²tja; a fal§nk- 

s§g ®p oly betegs®g, mint a gyenge em®szt®s, s a mozg§s, 

mely csak a mozg§si k®pek fell®ptet®seig halad, an®lk¿l, hogy 

k¿lsŖv® v§ln®k, az ºsztºn eg®szs®g®t ®p oly k®tesnek mutatja, 
mint ama nyugtalan izg®s-mozg§s, mely a t¼l®rz®keny izomzat 

§llapot§t k®pezi. 
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A m§sik k®rd®s tov§bbra vezet, mikor azt akarja meg- 
tudni: v§jjon a restitutio igaz§n nyeres·g-e az ºsztºnre ®s 

az ºntetre n®zve? Ezen k®rd®s k®sŖbb bŖvebben fog fog- 

lalkoztatni; egyelŖre megjegyezz¿k, hogy az ºsztºn az inger 
§ltal megszor²t§st szenved, melyet a belsŖ reactio megsz¿ntet. 

Ezen egyens¼lyoz§s §ltal enn®lfogva ¼gy l§tszik az ºsztºn 

semmit sem nyer. S tartalmi tekintetben az ºntet sem mint 
egys®g, sem r®szeiben se nem nyerhet, se nem vesz²thet Ŀ, 

m®g az elgyeng¿l®s sem tekinthetŖ tartalmi, hanem csak 

formai vesztess®gnek. Formailag azonban minden ºsztŖni 
reactio, a mely siker¿l, nyeres®g. Az ºntet ugyanis ezen 

projecti·i §ltal elsŖ idŖben t®rbeli alakot nyer, kifejlik. s ²gy 

ezen (anyagilag is ®szlelhetŖ) gyarapod§sa r§ n®zve nyeres®g. 

A gyermek testi szerveinek fejlŖd®s®t az idegp§ly§k gyakor- 
lotts§ga kºveti, sŖt tºbbnyire az eg®sz szeml®leti alak erŖs- 

bºd®se (elh²z§s) is; ezt kºveti az ºntudatos tev®kenys®gek 

kifejl®se, melylyel p§rhuzamosan az agyvelŖ s¼ly§nak emel- 
ked®se halad. Ezen nºveked®s tart az 1-50. ®vig s 331 

gr.-t·l 1374 gr.-ig halad (1-20 ®vig); kºvetkezik csek®ly 

csºkken®s 1357 gr. (20-30 ®v), ¼jra emelked®s 1366 gr.-ig 

(30-40 ®v), mely idŖtŖl kezdve a csºkken®s 1284 gr.-ig 
terjed (40-90 ®v).

1
) Ezen szeml®leti nºveked®ssel halad a 

szellemi vagy jelentŖ gyarapod§s, mely az ºntudat uralm§ban 

s a Charakter plastikus kidomborod§s§ban ®r v®get. Az eg®sz 
ºntetre n®zve azonban ezen reactio mindenesetre nyeres®get 

jelent; mert a mi eredetileg az ºntet nemtudatos tartalm§t 

k®pezte, az ezen k¿zdelmek kºzºtt ºntudatos birtok§v§ v§lik; 
s ugyan mi nagyobbat nyerhet az ember, mint maga mag§t? 

(®rtem ide a nemi ºsztºn sikeres functi·j§nak eredm®nyeit is). 

Visszat®rve kiindul§sunkhoz teh§t azt §ll²tjuk, hogy az 
ºntet egyes alkot· t®nyezŖinek, az ºsztºnºknek, tev®kenys®ge 

a kiel®ged®sben, azaz a sikeres projecti·ban b²rja c®lj§t. 

Ćmde ha valamennyi ºsztºnnek egyenk®nt ez a c®lja, akkor 

azoknak egys®g®ben is ez lesz a term®szetes eredm®ny. 
A mennyiben pedig az egyes ºsztºnºk ºsszehat§sa az egys®g 

fen§ll§s§t okozza, annyiban az egyik ºsztºn a m§sikat t§mo- 

 

1) Boyd m®r®sei szerint ɜ. º. Sergi Psychol. Pbys. 123. 1. 
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g§tja s az §tsug§rz§si s²kokban kºlcsºnºs seg®lyez®sben r®sze- 

siti. Ezen ºsszef¿gg®s folyt§n keletkezik az ºsztºnºk kºzºtt 

az actio kºrfolyamata, a melynek eredm®nye az ingerelt 
ºsztºnnek a tºbbiek §ltali elŖseg²t®se s ²gy az ºntet v®gleges 

egyens¼lyba ker¿l®se vagyis az ºntet o b j c c t i v kiel®- 

g e d ® s e. 
Az ºntetnek azonban van egy m§sik fele is, az ºntudat, 

melynek functi·ja, mint ism®telten l§ttuk (v. º. 8. 14. ÄÄ.), az 

ºntetet val· egys®gbe foglalja ºssze. Egyetemes kapcsolts§- 
g§n§l fogva az ºntudat minden ºsztºni nyilv§nul§st kis®r s 

szerepe az, hogy minden¿v® beterjedŖ hat§s§val az ºntet 

egyes ºsztºneinek §llapot§r·l ®rtes¿lve, azoknak egyens¼ly§t 

megind²tsa. Mag§ban ugyanis tartalom nem lev®n, eg®sz 
tev®kenys®ge az ºn§ll²t§sban s ²gy mindannak elh§r²t§s®ban 

§ll, a mi ez ºn§ltat§snak ¼tj§t el§llhatn§. Ekk®p az ºntudat 

szerepe kiz§r·lag az igazgat§s ®s megind²t§s functi·j§ban §ll 
s ®pen ez §ltal igen nagyfontoss§g¼ az ºntet objectiv kiel®- 

ged®s®re n®zve is. Ezen folyamat meg®rdemli ®s megkºveteli, 

hogy lebonyol·d§s§t l®p®senk®nt k²s®rj¿k. 

Az ºntudat, mint a 14. Ä-ban l§ttuk, csak bizonyos 
kºr¿lm®nyek be§llt§val nyilv§nul. Felt®ve, hogy ezen kºr¿l- 

m®nyek csakugyan be§llottak, az ºsztºn minden v§ltoz§sa az 

ºntudatra bizonyos, k®sŖbb kifejtendŖ, hat§ssal van. Ha az 
ºsztºn tev®kenys®ge megakad, akkor az ºntudat ezen meg- 

akaszt§st, mint saj§t §llapot§t, meg®rzi s term®szete szerint 

tŖle szabadulni ·hajt. Ezen szabadul§s k®t l®p®shez van kºtve: 
1. az ºntudat, mint az (®n=®n) egys®ge, mindenek elŖtt a 

maga azonoss§g§t Ŗrzi meg, az§ltal, hogy a megakaszt· ºsz- 

tºnt mag§b·l kihelyezi. Ez az ºntudatnak, mint ºn§ll· t®nye- 

zŖnek, az ºnfentart§si tette, melyet a kivet²t®s, szegz®s ®s 
figyelmez®s t¿nem®nyeiben ismer¿nk s k®sŖbb t¿zetesen fejte- 

get¿nk. Ezen ºn§ll²t§s azonban csak formailag restituai]a az 

ºntudatot; az ºsztºnºk sikertelen vergŖd®se vagy diadalmas 
kifejl®se az ºntudatnak is megadja a sz²nezetet (ºrºm ®s f§j- 

dalom, ®lv ®s k²n alakj§ban), s az ºntudat ezen sz²nezete 

amaz ºn§ll²t§ssal nincs elh§r²tva. £pen az®rt sz¿ks®ges a 

2-dik l®p®s, mely abban §ll, hogy az ºsztºn egyens¼lyoz§s§t 
megind²tja. Mi m·don tºrt®nik ez, azt a 2-dik szakasz r®szle- 
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tekben fogja felmutatni; most csak annyit lehet biztosan 

§ll²tani, hogy az ºntudat ezen sz²nezetes §llapota meg nem 
szŤnik, a meddig az ºsztºn, melynek §llapota (ak§r k®jes, 

ak§r k²nos) elŖhozta, az illetŖ §llapotban leledzik. Az ºntudat 

teh§t kiel®gszik az ºsztºnºk Meleged®s®vel, ð a mi az ºntet 
kiel®ged®s®t s az ºntudatnak functionalis egybetartoz§s§t 

jelzi, ð ºn§ll²t§sa merŖen formai dolog, melylyel az ºsztºnºk 

egys®ge egyens¼lyoz§s§t m®g el nem ®ri. 

¥sszefoglalva ezen Ä. fejteget®seit, a kºvetkezŖ nevezetes 
eredm®nyt nyerj¿k. Az ºntet, mint ºsztºnºk egys®ge, term®- 

szet®n®l fogva ºnmag§t tartja fenn; ezen ºnfentart§s csakis a 

saj§t tartalm§nak kifejt®s®ben, teh§t projecti·ban §ll. Fen- 
tartja pedig mag§t az egyes ºsztºn, az ºsztºnºk ºntudatlan 

egys®ge vagyis a ker¿leti t§rgy ®s v®gre fentartja mag§t az 

ºntet, mint az ®n ®s nem®nnek egys®ge. Az ºnfentart§s a k®t 
elŖbbin®l az ºsztºn restituti·ja, mely eg®sz ºntudatlanul is 

mehet v®gbe. Az ®nnek ºnfentart§s§val az ºntet teljes ºntu- 

datos kifejl®se vagyis l®nyeges ®s val· restituti·ja §ll be; az 

ºsztºnºk szorults§g§t az ®n az §ltal t§vol²tja el, hogy m§s 
velŖk kapcsolatos ºsztºnºk tev®kenys®g®t ind²tja meg. Ekk®pen 

az ºntet eg®sz tev®kenys®g®nek eredm®nye az ºnfentart§s s a 

mennyiben az ºntudat is hozz§j§rul, az ºntet v®gc z®lja 
a kiteljesed®s. A kiel®ged®s pedig nem egy®b, mint az 

ºntet kifejl®se, s ºntudatos alakk§ v§ltoz§sa annak, a mi az 

ºsztºnºk term®szeti tartalm§t k®pezi ºntudatlanul. TeendŖnk 

m§r most, ennek r®szletekben kimutatni a tºrv®ny®t. 
18. Valamint az ºntet mag§ban, mielŖtt egyes ºsztºnºk- 

ben fell®pne, csak sz¿ks®gk®peni gondolat, melynek azonban 

val·s§ga maga az ºsztºn, ð ®p ¼gy viszont az ºsztºn mag§- 
ban abstract von§s, melynek tartalma az, a mit tesz, neveze- 

tesen az ºntudat elŖtt tesz. Az ºsztºn ezen nyilv§nul§s§t, 

mely az ºntudatnak megjelenik, k®pnek (Vorstellung) nevez- 
z¿k. Ezen nyilv§nul§shoz a kºvetkezŖ hat§rol· gondolatok 

fŤzendŖk. MindenekelŖtt, a mennyiben cselekv®s, ind²t· ok§ra 

vagyunk utalva, melyet i n g e r n e k (Reiz) nevez¿nk; tov§bb§ az 

ºsztºn, k®p gyan§nt, m§r az ºntudat korl§tolts§ga miatt sem 
jelentkezhetik abstract eg®sz®ben, hanem concret r®szszerŤ 

alakban s   ²gy   a  k®p az   ºsztºn   r®szszerŤ  nyilv§nul§sa; 

 



78 

v®gre figyelmen k²v¿l nem hagyand·, hogy a k®p csak az 
ºntudatra n®zve k®p, s ezen vonatkoz§s n®lk¿l egy- 

§ltal§ban nem ismerhetŖ. Az ºntudat az, mely az ºsztºn v§l- 

toz§s§t meg®rti vagyis melynek az ºsztºn nyilv§nul A k®p 
teh§t az ºsztºnnek r®szszerŤ nyilv§nul§sa az 

ºntudat elŖtt. 

Ezen felfog§s, m²g egyfelŖl a physiologiai ®s spiritualis- 
tikus n®zetektŖl elt®r, m§sfelŖl mag§ban foglalja azon ele- 

meket is, melyek mind a kettŖt alkalmazhatni erigedik. Mert 

az ºsztºn maga szellemi term®szetŤ, azaz jelent®ssel b²r· 
mozzanata az ºntetnek; m§sfelŖl pedig az ºsztºn szeml®leti 

alakj§t az idegrendszerben ismert¿k fel. S ²gy jelent®se ®s 

szeml®leti k®pe egyform§n ®rv®nyre jut ezen, a physiologiai 

magyar§zatt·l nem sokban elt®rŖ, concepti·nkban. A physio- 
logiai ir§ny ugyanis a k®pben az ideg§llom§ny eredeti elv§l- 

toz§s§t ®rti, mely kºr¿lm®nyek kºzºtt ºntudatunkba is eljut, 

a n®lk¿l, hogy ez r§ n®zve sz¿ks®ges volna.
1
) Mi ezen tant 

csak szeml®leti seg®dgondolatul ismerj¿k el, melyre a lelki 

t¿nem®nyek eml®kezeti megmarad§sa r§vezet; mag§ban v®ve 

azonban e nemtudatos elv§ltoz§st k®pnek nem nevezz¿k, 

nehogy m§s t®nyekbŖl l§tszassunk kiindulni, mint az ºntudat 
kºzvetlen adataib·l. A spiritualistikus tan viszont a k®p jelen- 

t®s®t s¿rgeti helyesen; hanem a l®lek egyszerŤs®ge mellett a 

k®pek tartalm§nak vagy jelent®s®nek sokf®les®g®t magyar§zni 
nem b²rja. Minthogy azonban t®nyleg az egyes k®pek egy- 

m§sra vissza nem vezethetŖ term®szetŤek, ð az®rt, nehogy 

abstracti·kat val·s§gul §ll²tsunk, a k®pnek alapj§t sem a 
homogen ideg§llom§nyban, sem az egyszerŤ l®lekben, hanem 

ºn§ll· jelent®sŤ ºsztºnben keress¿k. 

Milyennek kell m§r most az ºsztºn eme r®szszerŤ nyilv§- 

nul§s§t gondolnunk? Minthogy az ºsztºn jelent®se nem v§ltoz- 
hatik, az®rt az eg®sz elv§ltoz§s csak f o r m a i  lehet. V§ltozik 

pedig formailag ¼gy, hogy t®rbeli alakja v§ltozik. Minthogy 

pedig az ºsztºn csak ¼gy foglalhat t®rt, hogy abba kifejlik, 
az®rt formai elv§ltoz§sa csak e t®rbŖl val· kiszor²t§sban, azaz 

 

1) Ez a materialismus ®s sensualismusnak alaptana, melyen a 
Ănemtudatodò k®p fogalma is alapul (pl. Wundtn§l). 
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t®rveszt®sben nyilv§nulhat. Ha teh§t az inger az ºsztºnre 

hat, akkor az ºsztºn e hat§s folyt§n szabad kifejletts®g®ben 
megzavartatik, megkºttetik s t®rt v®szit. 

Az ºsztºnnek ezen vesztess®ge azonban nem egy r®sz®, 

hanem az eg®sz® s az®rt az ºsztºn eg®sz hossz§ban (l®nyeg®ben 
ismeretlen) v§ltoz§st hoz elŖ. Ezen elv§ltoz§s teh§t legelŖszºr 

is az ºsztºn centrum§ig hat el. Minthogy azonban e centrumot 

merev ºn§ll²t§snak kell gondolni (v. º. II. 15. Ä. a.), az®rt e 

centrum a t§mad§s ellen visszahat s eredeti hely®t visszasze- 
rezni vagyis a v§ltoz§st kivet²teni s a vesztess®get p·tolni 

tºrekszik. Minden inger ann§lfogva az ºsztºn elv§ltoz§s§t 

okozva, annak reacti·j§t id®zi elŖ, melylyel a centralis, rejlŖ 
erŖt a ker¿leti vesztess®g hely®be projici§lja. Ilyen reacti·val 

van dolgunk a term®szet gy·gy²t· erej®ben. A leh§mlott bŖr- 

sejteket ¼jakkal p·tolja, a kigyuladt szerveket ¼j sejtek k®pzŖ- 
d®s®vel gy·gy²tja, csontok reped®s®t ®s tºr®s®t ¼jra befor- 

rasztja, sebhelyeket behegeszt; a hol valami testr®sz munk§t 

kifejt, ott a felhaszn§lt erŖt ¼j v®r affluxi·j§val p·tolja: sŖt 

als·bb §llatokn§l (pl. r§k, salamandra) csontokat eg®szben 
vagy egyes mozgat· szerveket ¼jra nºveszt (a r§k oll·i). Mind- 

ezek nem, egyebek, mint az ºsztºn centrum§nak projecti·i, 

melyekkel az ºntet maga ®ps®g®t megŖrzi. 
Mindezek m§ris a k®pet jelzik, de csak tartalmilag. 

Tartalmilag ugyanis ezent¼l a k®pbe semmi se ker¿l tºbb®, 

ð s m®g sem nevezhetj¿k ezt k®pnek, mert a k®pnek jelen- 

t®se csak az alanynyal szemben van, mely azt felfogja. Ezen 
sz¿ks®ges relati·ba az ºsztºn elv§ltoz§sa az §ltal ker¿l, hogy 

az ºntudatig vagy az ®nig elhatol. Ez pedig az ºntet k®t 

fel®nek szoros ºsszetartoz§sa folyt§n minden erŖsebb ingern®l 
bekºvetkezik. Az ºsztºn t®rveszt®se ugyanis csak l§tsz·lag 

helyi ®rdekŤ; minthogy azonban az ºsztºnnek csak az ºntet 

egys®g®ben van jelentŖs®ge, enn®lfogva a t®rveszt®s az eg®sz 
ºntetre s ²gy az ºntudatra is kiterjed. Az ºntudat m§r most 

a maga r®sz®rŖl elŖszºr a saj§t azonoss§g§t Ŗrzi meg, azut§n 

mag§t·l eltasz²tja az ingerlŖ ºsztºnt s a t§mad§s pontj§ig 

kivet²ti. A mint ez megtºrt®nt, a puszta ºsztºnkºt®s az 
ºntudatra jelentŖs®ggel vonatkozik, ð s az egyszerŤ elv§l- 

toz§sb·l lesz term®szet®ben   meg®rtett ºsztºni  §llapot   vagyis 

 



80 

k®p. A k®p enn®lfogva m§r az alany ®s t§rgy egys®ge; a 

k®pben az ºntudat ®s az ºsztºni centrum reacti·i egyes¿lnek 

s az ingert a vet¿leti s²kban lepik. Ezen projectio reflexmoz- 
dulatilag §ll be s az ºsztºni centrum ®s az ºntudat felszaba- 

dul§s§val j§r; kezdete a k®pnek a kºt®s, v®ge az ºntudat ®s 

az ºsztºn kiold§sa s ²gy ºn§ll²t§sa vagy kifejt®se. 

A k®p ezen magyar§zata l®nyegileg az Aristotelesi 
felfog§shoz csatlakozik, mely szerint az ®rz®klet v§ltoz§s 

(ɧɚɚɞɑɑɞůɘɠ), mozg§s az ®rz®kben. K¿lºnbºzik tŖle abban, hogy 

e v§ltoz§shoz annak tudatoss§g§t is kºveteli s ²gy a neopla- 
tonikusok tan§val megtoldja (Plotinos, kinek tan§t Nemesios 

²gy adja: ĂŬɥůɦɖůɘɠ ody. ɎɚɚɞŬɞůɘɠ [nemcsak], ŬɚɚɎ 

ɧɘɧɔɜɘɞůɘɠ ŬɚɚɞɘɩůŮɤɠ, ŬɚɚɞɘɞȶŰŬɘ u¯.v ɔŬɟ ŰŬ ŬɘůɗɖŰɐɟɘŬò). 
ȷ physiologiai magyar§zat ®s Spiritualismus sem jutottak 

ezen t¼l; s azonfel¿l megb²rhatlan bonyodalmakba mer¿lnek. 

Mert ha m§r mag§t az idegv§ltoz§st k®pnek akarn·k nevezni, 

akkor eltekintve ezen mag§ban ellenmond· concepti·t·l, k®r- 
dezn¿nk kell: mi tºrt®nik az idegben elv§ltoz§sa eset®n? 

Voltak®pen ezt senki sem tudja: de az idegmechanika sze- 

rint
1
) a v§ltoz§s sejtrŖl sejtre halad (vagy atomusr·l atomusra) 

eg®szen a centrumig, a honnan nincs halad§s tºbb®. Ezen 

elv§ltoz§s az idegatomusok ĂrejlŖ energi§j§nakò ®lŖ erŖv® 

val· elv§ltoz§sa. Azut§n lesz belŖle szellemi §llapot s ez az 

alanyra n®zve k®p. Đgy hiszem, az idegmechanika neh®zkes 
appar§tusa semmivel sem hozott ki tºbbet, mint a mi deduc- 

ti·nk. Az ideg§llom§ny tev®kenys®ge a centrum fel® vettetik, 

ð azaz az ideg ereje a v®gk®sz¿l®kben t®rt veszt: az ideg- 
centrumban felhalmozott energia ®lŖ erŖv® lesz, ð azaz az 

ºsztºn continuuma kiold·dik s erŖk®nt mŤkºdik. Azut§n az 

idegmechanika §tugrik a szellemre, mire nek¿nk nincs sz¿k- 
s®g¿nk, mivel az idegrendszerben az ºntet szeml®leti alakj§t 

ismert¿k fel; s v®gre be§ll az ºntudat szembes²tŖ actusa, 

mi§ltal a v§ltoz§st az ºntudatt·l k¿lºnbºzŖnek, m§snak 

b®lyegzi s ezen m§s  r§ n®zve   a k®p.  A k¿lºnbs®g  kºzt¿nk 
 

1) V. º. Ladd G. Elements or Physiol. Psych. Part. I. ch. 7. ®s 
Wundt Vilm. Phys. Psych. I. 229. s k. 1. ĂPhysiolog. Mechanik der 

Nervensubstanz.ò 
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csak az, hogy mi meg b²rjuk ®rteni, mi®rt ®rezz¿k a kem®ny- 
s®get az ujj hegy®n, ð ellenben az idegmechanika k®nytelen 

complik§lt ®rtelmi munk§hoz folyamodni, hogy a localisati·t 

megmagyar§zhassa. 

Nyilv§n val· teh§t, hogy a k®p egyetlen felfog§sa az, 

hogy ºsztºnkºt®sbŖl eredŖ ºsztºnrestitutio, mely a centralis 

ºsztºn ®s az ºntudat izgalm§t sz¿ks®gk®pen kºveteli. A meddig 
a kºt®s az idegp§ly§ban halad, ezt az §llapotot csak azon fel- 

t®tel mellett szabad k®pnek nevezni, hogy egy alanyt gondo- 

lunk hozz§, mely ezen §llapotban szeml®li. Ez azonban csak 
²ictio; s ha mi ezent¼l az idegv§ltoz§st egyszerŤen k®pnek 

fogjuk nevezni, akkor mindig hozz§ gondoljuk az alanyt s 

tudni fogjuk, hogy ezen k®p csak az®rt k®p, mert azz§ lehet, 
a mennyiben az ºsztºnnek szellemi jelent®se az ºntudat elŖtt 

megjelenik. 

19. Szem elŖtt tartv§n a k®pnek fent adott jelent®s®t, 
k¿lºn-k¿lºn kell az egyes ºsztºnºk v§ltoz§sait megvizsg§l- 

nunk, hogy azok puszta k®peit megismerj¿k. P us z t a vagy 

egyszerŤ k®pnek nevezz¿k pedig az ºsztºn azon v§ltoz§s§t, 
mely az ºntudatban kºzvetlen¿l fell®p; ettŖl az §tvitt 

vagy reflect§lt ºsztºni k®pet j·l kell megk¿lºnbºztetni, mely 

az ºsztºnt ¼gy §ll²tja az ºntudat el®, a mint m§s ºsztºn 

k®peiben t¿krºzŖdik. Pl. puszta k®p az ®hs®g; §tvitt k®p az 
ennek megfelelŖ gyomor§llapot. Ezen alkalommal a compli- 

cati·kt·l eltekint¿nk s csak az egyes ºsztºnºk puszta k®peit 

fogjuk felsorolni. 
1. Az ®ltetŖ ºsztºn k®t §g§n§l a kºvetkezŖ puszta 

k®pek §llanak elŖ. 

a) Az em®sztŖ ºsztºn megkºt®se az ®hs®g ®s szom- 

j¼s§g k®peit szolg§ltatja, valamint az ezekkel rokon j·llakott- 
s§g, undor ®s a megrong§lt ºsztºnbŖl fakad· betegs®gi ®rzet 

adatai. A centrum ezen v®gkºt®s §ltal ingereltetv®n, az ®hs®g- 

gel j§r· physiologiai t¿netekben jelenti egy¿ttszenved®s®t, ð 
mely az ºntudatba terjedve s onnan az ®ltetŖ ºsztºn s²kj§ba 

vet²tve az ®hs®g ®s szomj¼s§g k®p®ben jelentkezik. Az ®ltetŖ 

ºsztºn k®pei tºmegesek, m®g elhelyez®s¿k is bizonytalan, 
mivel az ®ltetŖ ºsztºn megkºt®se nem helyi, hanem elterjedt 

term®szetŤ. 
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b) Ugyanezen t¿nem®nyeket tapasztaljuk a v®rk®pzŖ 

ºsztºnn®l, melynek megkºt®se a neh®z l®lekz®stŖl a ful- 

dokl§sig fokoz·dik s §tal§nos hi§ny§n§l fogva csak az eg®sz 

szervbe (t¿dŖbe, sz²vbe stb.) vet²ttetik, a helynek pontos meg- 
jelºl®se n®lk¿l. 

2. A mozgat· ºsztºn puszta k®pei 3 alakban isme- 

retesek; az egyik a f§radts§g, a m§sodik az izom®rzet, a har- 
madik csoport az innervatio ®rzeteit mutatja. 

A f§radts§g ®rzete a mozgat· ºsztºn kºtºtts®g®t 

jelzi §ltal§ban; a r®szletes elhelyez®sre pedig kºzvetlen ¼tba- 
igaz²t·nk a mozgat· idegp§lya ®s a l§t· ºsztºn. Amaz a kettŖs 

vezetŖk®pess®g alapj§n a f§radt testr®szbe vet²ti a kºt®st s 

²gy a k®pet; emez a saj§t rendezett t®rviszonyaiba illeszti bele 

a f§radts§g ®rzet®t. 
Az izom®rz e t eredete a mozgat· ºsztºn reacti·j§ban 

keresendŖ. Legyen ezen ®rzet ak§r Ăpassivò, ak§r Ăactivò 

jellemŤ, mindenkor annak a reacti·nak jelzŖje, melyet a moz- 
gat· centrum a kºt®s ellen kifejlett. A nyom§st az ellen§ll§s- 

b·l, az erŖkifejt®st a spontan munka ®rzet®bŖl, azaz mindak®t 

esetben a reacti·b·l ĉt®lj¿k meg. A kivet²t®s ¼tja a kºt®s 
halad§si ¼tj§val n®ha ugyanaz, m§skor tŖle k¿lºnbºzŖ vagyis 

n®ha a motor maga az ®rz®klet s ²gy a k®p kºzvet²tŖje 

(s ezt Bain is ²gy tan²tja), m§skor ®rzŖ sz§lak §ltal m§s viszo- 

nyok kºz®. vezettetik (erre szolg§lnak a Sachs §ltal az izmok- 
ban felfedezett sensitiv sz§lak) Leyden ®s Bernhardt azon 

tapasztalata, mely szerint a bŖr ®rz®ketlens®ge mellett a s¼lyok 

emel®se ir§nti ®rz®kenys®g v§ltozatlanul megmarad, ð a moz- 
gat· ideg ®rz®kenys®g®t azaz k®palkot§sra val· k®pess®g®t 

bizony²tja. Ezen gondolaton alapul E. IL Weber ĂerŖ®rz®keò, 

Ch. Bell Ăizom®rz®keò (miben Arnold W. ®s Bemard Cl. a 

lefejezett b®k§kon tett k²s®rleteik alapj§n egyeznek), m²g Joh. 
M¿ller az innervati·ra hivatkozva, ezen t¿nem®nyek centralis 

ok§ra utalt. 

A mozgat· ºsztºn ezen k¿lºn§ll·s§g§t legvil§gosabban 
mutatja a beidegz®s ®rzete (innervatio). Az innervatio 

®rzet®re vonatkoz· szeml®leti constructi·kat (pl. Wundt 
Physiol Psych. I. 240-270. 1.) h§l§san elismerve, az inner- 

vatio k®t forr§s§t   tal§ljuk: az   a u t o m a t i k u s   innervati·t, 
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a mint azt az als·bb centrumok v®gzik, a minek specialis 

esete a reflexmozdulat, mint mozdulat; ®s a spont§n 
innervati·t, melynek forr§sa az ºntudat ®s a mozgat· ter¿let 

agyk®regben' sejtjei. Az innervatio nyilv§n a mozgat· ºsztºn 

tev®kenys®ge, m®g pedig reacti·ja, legyen annak inger® ak§r 

tudatos, ak§r nemtudatos. Eredm®nye a t®rteremt®s mozg§s 
§ltal, vagyis a belsŖ t®rnek kialak²t§sa k¿lsŖ szeml®leti t®rr®. 

A mozg§sba hozott v®gtagok ugyanis, a l§t· ºsztºn §ltal fel- 

fogva, az ebben mag§ban is meglevŖ t®rszeml®letet concret 
alakk§ kidombor²tva, a re§lis t®rnek k®p®t alkotj§k meg. 

A mozgat· ºsztºn k®pei enn®lfogva kºt®sbŖl erednek, 

reacti·ban §llanak s jelent®s¿k ®pen a mozg§s. Ezen mozg§s 

kºzvetlen¿l erŖ®rzet, mely izom- ®s beidegz®si ®rzet alakj§ban 
jut tudatunkba s az ºntudat §ltal a kºt®s hely®re kihelyezve 

a v®gk®sz¿l®k t®rv§ltoztat§s§t eszkºzli. A kºt®s ®s p·tl§sa 

(realiter is) ugyanaz. 

3. A  nemzŖ ºsztºn nagy alakzat§n§l, k¿lºnºs bonyo- 

lults§ga folyt§n. m®g kºnnyebben tºrt®nik ºsszet®veszt®s 
puszta ·s r§vitt k®pek kºzºtt. Minden kis®rŖ t¿nem®nytŖl 

eltekintve, a nemzŖ ºsztºn puszta k®padata a) a ne m i 

g e r j e d e l e m , mely tºmeges k®p, mivel a nemzŖ ºsztºn 
csek®ly k¿lºnºdºtts®get mutat s mindig teljes continuum§val 

l®p fel. Az egy®nis®get minden iz®ben §that· ®s megrend²tŖ 

ezen gerjedelem kiv§lt az ivarp§r l§tt§ra keletkezik s minden 
egy®b tev®kenys®get h§tt®rbe szor²t· l§ngk®nt em®szti a tºbbi 

ºsztºnºket. A nemi gerjedelemtŖl l®nyegesen k¿lºnbºzik 

b) a k®j ®rzet, mely az ºsztºn kiel®ged®s®t jelzi, s a ger- 

jedelem ut·alakja c) a nemi lankadts§g, mely specifi.ee 
m§s term®szetŤ, mint ak§rmely egy®b ideg- \

r
agy izomf§radt- 

s§g. Minden egy®b, a mit m®g a nemi ºsztºnnek tulajdon²- 

tanak, csak complicati·j§b·l ered. Ezen §ltal§nos k®pek is 
csak akkor sz§rmaznak, mikor az ºsztºn t®rbeli fejletts®g®t 

el®rte s akkor organikus kºtºtts®ge folyt§n vettetik az ºntu- 

datra, mely az §llapotot mindaddig nem ®rti, m²g az ºsztºn 
a coitus §ltal kiel®ged®s®t meg nem nyerte. 

Azon indokolatlan korl§tolts§g, melyben az ®rz®k (a²- 

ůɓ-ɣɑɠ, sensus) fogalm§t rendesen veszik, neh®zs®geket okoz 

abban, hogy   ezen h§rom,  most   taglalt  ºsztºnt   ®rz®knek 
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nevezz¿k. Sz¿ks®g®t ugyan sokszor ®rezt®k s az®rt tal§ltak fel 
egy Ăkºz®rz®ketò (Vitalsinn), mely mind arr·l ®rtes²tene, a mit 

szorosan vett ®rz®kek be nem fogadnak (az organic feelings, 

Bain-n®l) s ugyanezen sz¿ks®gnek kifejezŖje az Ăizom®rz®kò 

(Muskelsinn) kºvetel®se. Az ®rz®k fogalma eredetileg sokkal 
t§gabb volt; s e n s u s (Cicero, Livius, Lucretiusn§l) nemcsak 

az ®rz®st, hanem az ®rzŖ erŖt is jelentette s ugyanez rejlik 

az eredeti -ben, melyet m®g Aristoteles is ®pen ²gy 
haszn§lt. Az eg®sz zavarnak azt hiszem a n®met ĂSinnò 

okoz·ja, mely a mi terminol·gi§nkra az®rt volt r·sz hat§ssal, 
mivel ezen n®met terminus nem a l®lektan, hanem az isme- 

retelm®let kºr®be tartoz· kateg·ria. A ĂSinnò eredetileg nem 

®rz®k, hanem ®rtelem (Bedeutung), teh§t gondolkod§si kate- 

g·ria; oly ®rtelemben v®ve az ®rz®ket, mintha a t§rgyak 
jelentŖs®g®t, teh§t csak a k¿lsŖre vonatkoz· adatokat szol- 

g§ltatn§, ð a sensus fogalma eg®szen megv§ltozott ®s elrom- 

lott. Mert a sensus nem mond semmit arr·l, v§jjon k¿lsŖ-e 
valami adatnak megfelelŖje (a mennyiben ez m§r gondolko- 

d§si eredm®ny s meggyŖzŖd®s). Ha teh§t az Ŭ'ɑů&ɖůɘɠ eredeti 

jelent®s®re visszat®r¿nk, akkor ®rz®k alatt oly tev®kenys®gei 
kell ®rten¿nk, mely az ºntudatnak hat§rozott minŖs®gŤ k®pe- 

ket szolg§ltat; az ºntudatnak, mert hiszen mag§ban v®ve 

egy ®rz®k sem felfog·, hanem puszt§n csak befogad·, l®v®n 

a felfog§s az ºntudat mivelete. Azon ®rtelemben pedig, 
melyben mi az ®rz®k fogalm§t a 14. Ä-ban vett¿k, ezen n®v 

az eddigi ºsztºni alakzatokat ®p ¼gy megilleti, mint a k®pzŖ 

ºsztºnºket. Szabad ann§lfogva eg®sz jogosan besz®ln¿nk 
em®sztŖ, valamint v®r®rz®krŖl ®s izom®rz®krŖl, miut§n a 

13. Ä. mindezek sz§m§ra k¿lºn v®gk®sz¿l®ket, a 14. Ä-ban 

azok elhelyez®s®t s k¿lºn p§ly§j§t, ezen Ä-ban pedig minŖ- 

s®gileg k¿lºnbºzŖ adataikat kimutattuk. A k®pezŖ ºsztºnºk 
az elŖbbeniektŖl csak abban k¿lºnbºznek, hogy amazok az 

®rz®ki alakzatokat nem t¿krºztetik vissza, m²g emezek arra 

is k®pesek s annyiban az ºntet eg®szen saj§tos oldal§t t¿n- 
tetik fel. Ⱥ saj§tos von§s okozza, hogy az ºntet oekonomi§j§- 

ban ama k¿lsŖ ®s a belsŖ ºsztºnºk kºzt kºz®phelyet foglalnak, 

s ²gy rajtok halad §t amaz elŖbbi ºsztºnºk megval·sul§sa, 
azaz §ltatok keletkezik amazoknak t§rgyi k®pe, melyhez puszta 
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k®peiket fŤzz¿k. Minthogy azonban a nyelv m§s terminust 
ezen tev®kenys®gek sz§m§ra nem teremtelt, az®rt (a fenti 

clausul§t megtartva) az ®rz®ki ºsztºnºk neve alatt a szok§sos 

5 ®rz®k erej®t fogjuk ®rteni. 

4. Az ®rz®ki ºsztºnºk neve alatt teh§t a rendes 

5 ®rz®ket foglaljuk ºssze. Tekintve puszta k®peik term®szet®t, 

a reductio lehetetlens®ge kºzºtt¿k azonnal vil§gos. Mi ugyan 
meg b²rjuk ®rteni, milyen hangtani tºrv®nyek szerint v§ltoz- 

hatik egy alapgyºk az egyes nyelvekben k¿lºn jelent®sŤ 

szavakk§ (pl. pat, ɘŰŮŰ-, cad); de arra nincs semmi tºrv®- 
ny¿nk, mely az egyszerŤ puszta tapint§si adatb·l f®nyadatok 

eredet®t magyar§zhatn§. Ezen visszavezethetetlens®g alapj§n 

jogunk van tºbbf®le ®rz®ket megk¿lºnbºztetni. 

a) A tapint§s §ltal ny¼jtott adatok nagyr®szt a moz- 
gat· ºsztºn adataival vannak kapcsolva s az®rt tiszt§n tapin- 

t§si term®szet¿k nehezen felt¿ntethetŖ. Le kell ezen adatok 

somm§j§b·l vonni az izom®rzeteket, melyek tiszt§n mozg§si 
k®pek; le a nyom§s ®rzeteit, melyek szint®n az izom®rze- 

tekbŖl erednek. Ellenben tapint§si adatok a temperat¼ra 

®rzetei ®s a tapint§si helyadatok. Az ¼jabb kutat§sok
1
) a 

tapint§si ®s mozg§si ºsztºn sz§m§ra ugyanazon ter¿letben 

jelºltek ki helyeket, a mi a k®tf®le adat rokons§g§t k¿lsŖleg 

is jelezn®. V§jjon azonban a temperat¼ra adatai nem-e 

egyetemes adatok, melyeket az ®ltetŖ ºsztºn v®rk®pzŖ r®sze, 
minden szervbe beterjedŖ §ltal§noss§g§n§l fogva, minden 

szervnek ideg®vel kºzºl, ð e helyen adatok hi§ny§ban 

kutatni nem akarjuk. Puszta tapint§si adatokul teh§t csak a 
Weber Ⱥ. ȼ. kutat§saib·l ismeretes helyadatokat akarjuk 

tekinteni. Ez adatokat hat§rozottan meg lehet k¿lºnbºztetni 

az ®ltetŖ ®s mozgat· ºsztºn adatait·l, a mennyiben belŖl¿k 
az ®ltetŖ ºsztºn k®pein®l elŖfordul· vonatkoz§s az ®rz®sre ®s 

az erŖkifejt®s von§sa hi§nyzik, mely a mozgat· ºsztºn k®peit 

jellemzi. A tapint§si adat puszt§n az ®rintkez®s t®ny®nek 

kifejez®se. Az ®rint®s a n. trigeminus sz§laira gyakorolt hat§s 
®s kºt®s, mely vagy a mozgat· sz§lakra §tterjed (a mi a k®t 

ter¿let ºsszeesŖ fekv®s®n®l fogva egyszerŤ reflex), vagy pedig 

 

1) Ladd. Elem. of Physiol. Psych. 412. s k. 1. 
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az ºntudat §ltal a  v®gk®sz¿l®kbe kivet²ttetik. A t a p i n- 
t§si k®p az®rt csak az ®rint®s azaz l®t adat§t 

j e l e n t i , melybŖl §ltal§ban a val·nak ellen§ll§s§ra jutunk; 

a localisati· pedig ®pen az ºntudat kivet²t®se folyt§n kapcso- 
l·dik a puszta k®ppel. Minden egy®b adat m§s ºsztºnºk 

j§rul®ka a tapint§shoz. 

b) A szagl§s m§r hat§rozottabb tartalm¼ k®peket 

alkot; a j· ®s r·sz szagok disiuncti·ja m§r az ºntudat ĉt®lete 
a szagok felett, melyek magukban v®ve nem egyebek, mint a 

n. olfactorius r®szszerŤ nyilv§nul§sai. Miben b²rja tulajdon- 

k®peni alapj§t a szagok sk§l§ja, megmondani nem b²rjuk; 
mert nem tudjuk, \

7
ajjon az ºsztºn maga tagolt-e vagy pedig, 

a mi val·sz²nŤbb, ugyanazon egys®ges ºsztºn ®rzeti m·dosu- 

lataival van-e dolgunk. Az illatok Linn®-f®le feloszt§sa csak 
az ingerekben helyezi el a k¿lºnbs®get, ð §mb§r ®pen a 

k¿lºnf®les®g arra l§tszik utalni, hogy az ºsztºnben k¿lºnbºzŖ 

m·dosulatokat vegy¿nk fel. Linn® ugyanis az illatokat 7 fŖcso- 

portra osztja: 1. aromatikus illatok pl. szekf¿, bab®r; 2. j· 
illatok (fragrant) pl. liliom, s§fr§n, jasmine; 3. ambrosiakus pl. 

moschus ®s ambra: 4. hagym§sak pl. assa foetida: 5. b¿dºsºk 

pl. orchis hircina; 6. m®rgesek pl. a Solanum fajai; 7. ®mely²tŖ 
pl. tºk ®s ugorka (Longet ut§n Bain. The Senses and the 

Intellect 3d. ed. 153). Adatai ann§lfogva Ăismeretlen beren- 

dez®sŤ discret v§ltozatoss§gotò mutatnak (Wundt), melynek 

egyes fokai kºzºtt §tmenetek lehets®gesek. Ak§rmik®p fogjuk 
fel az ºsztºnt mag§ban, a k®p itt is a continumnak meg- 

kºt®se s ²gy centralis kiold§sa, mely az orrnak szagl· r®sz®be 

kivet²ttetik. 
c) Ugyanilyen term®szetŤ az ²zlelŖ ºsztºn. K®pei az 

elŖbbeniektŖl hat§rozott minŖs®g¿k §ltal k¿lºnbºznek s 6 

alakban l®phetnek fel, ¼gymint: savanyu, ®des, keserŤ, s·s, 
alkalikus ®s f®mes izekk®nt (Wundt I. 382). Ezen sorozat 

k¿lºnben §tal§nosan elfogadva nincsen; Vintschgau M. eml²ti, 

hogy Bravo ®s Willis 9, Linn® 10, Haller 5, Luchtmanns 11, 

Horn 5, Glericus 3 (dulcis, amarus, acidus ð 1722-ben), 
Zenneck ®s Valentin 2 ²zt (®des ®s keserŤ), m§sok 4 et: ®des, 

savanyu, s·s, keserŤ (mint Ŗ maga is) fogadnak el. Az adatok 

sk§l§j§nak meg®rt®s®re n®melyek (Vintschgau) az ²zlelŖ idegek 
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k¿lºnbºzŖ specif. energi§j§hoz folyamodnak, melynek kieg®- 
sz²tŖj®¿l mag§ban az ºsztºnben differenci§t kellene §ll²tani. 

A mennyiben egyik ²z a m§s²kb·l nem volna levezethetŖ, az 

²zlelŖ ºsztºn continuum§t ilyen tagolt val·s§gul kellene fel- 
fogni. A k®p az ºntudat §ltal a kºt®s pontj§ra vet²ttetik s 

minden t§rgyi magyar§zat (pl. cukor v. m§s, mint ok) m§s 

ºsztºn j§rul®ka. 
d) A hall§s ºsztºn®nek puszta k®pei a'Ăhangok, 

melyeket magass§guk ®s sz²nezet¿k szerint k¿lºnbºztet¿nk 

meg. A k®p az acusticus v®g®re vet²ttetik; a t§rgyi magyar§zat 

m§s ºsztºn j§rul®ka. 

e) A l§t§s ºsztºn®nek puszta k®pe a f®ny ®s a 

sz²n. MinŖs®gileg a fekete ®p oly sz²n, mint a feh®r. A k¿lº- 

nºdºtt sz²nek kºz¿l, a mint a spectrum mutatja, fŖ sz²nek 
a piros, zºld, k®k, ð p · t s z ² n e k azok, melyek egym§st 

feh®r sz²nn® kieg®sz²tik. A f®nyadatokon k²v¿l a szemideg 

egyebeket puszta k®pekk®nt nem ny¼jt; minden l§t§si k®p 
ºsztºnºk complexusa. A k®p az ºntudat §ltal a f®ny forr§s§ig 

vet²ttetik ki. 

MielŖtt m§r most haladn§nk, j· lesz az ®rz®ki ºsztºnºk 
kºzºs tulajdons§gair·l, valamint elt®r®seik minŖs®g®rŖl magunk- 

nak sz§mot adni. Kºzºs benn¿k mindenek elŖtt az, hogy 

egy®rtelmŤ k®peket szolg§ltatnak, ¼gy, hogy az illatok 

minden alakja a szagl§s term®szet®nek kifejezŖje; k¿lºnbºz®s¿k 
az, hogy az 5 ®rz®ki ºsztºn adatai egym§ssal ºsszm®rhet-  

l e n e k , azaz teljesen kiz§rok. Kºzºs valamennyi¿kben az, 

hogy a k®p az ºsztºn v®gkºt®s®bŖl ered s ²gy a centralis 
reacti· jellem®vel b²r; k¿lºnbºzŖ az, hogy n®melyikn®l a vet²- 

t®s a v®gk®sz¿l®kig terjed (pl. ²z, szag, tapint§s), m§sokn§l 

azon t¼l halad (hall§s, l§t§s). Kºzºs valamennyiben, hogy az 
®ntŖl k¿lºnbºzŖt jelentenek; k¿lºnbºzŖ, hogy mindenik m§s 

alakban §ll²tja elŖ ezen m§st vagy t§rgyat. V®g¿l fundamen- 

t§lis k¿lºnbs®get tapasztalunk a l§t§s ®s a tºbbi ºsztºnºk 

kºzºtt. Ezen jellemzŖ abban §ll, hogy a l§t§s ºsztºn®t minden 
m§s ºsztºn megkºtheti, a mennyiben t. i. t®rbeli val·s§got 

nyert, ð a mely tulajdons§g a tapint§sn§l is megvan ugyan, 

de csek®lyebb m®rt®kben. Ellenben a tºbbi ®rz®kek egym§s 
§ltal le nem kºthetŖk pl. az ²zlel®s nem hat a hall§sra,   sem 

 



88 

a hall§s a szagl§sra. De igenis az ²zlel®s k¿lsŖ alakja vissza- 
t¿krºzŖdik a l§t§sban, ¼gy mint minden egy®b ®rz®k. Az 

®rz®kek tev®kenys®ge vagyis a puszta k®p mindig szeml®leti 

alakhoz kºthetŖ; ellenben nem kºthetŖ egyik sem hall§si vagy 

²zlel®si vagy szagl§si alakhoz. A l§t§s enn®lfogva az egyetemes 
k®palkot· ºsztºn, s ezen mŤkºd®s®ben a tapint· ºsztºn ®s a 

mozgat· seg²tik. 

Minden¿tt azonban a k®p eredet®t kºt®shez l§tjuk kºtve, 
mely a centrumb·l az ºsztºn vet¿leti s²kj§ba vet²ttetik, mi 

§ltal az ºsztºn kºt®se p·toltatik. A k®p §ltal teh§t az ºsztºn 

helyre§ll s annyiban ker¿letileg restitu§l·dik. 
20. A k®pezŖ ºsztºnºk tov§bbi faj§t 5. a jelentŖ vagy 

®rtelmi vagy kºzn®ven gondolkod§si ºsztºnben 

tal§ljuk. Ezen ºsztºn sz§m§ra Lussana nyom§n m§r a kºz®p- 

pontot is meg§llap²tottuk az agyk®regben vagyis a felsŖ cen- 
trumokban (14. Ä.) s most sz¿ks®g kimutatni, hogy ezen cen- 

trumok tev®kenys®ge csakugyan k¿lºnbºzŖ az ®rz®kek®tŖl s 

miben rejlik ezen k¿lºnbs®g? Ennek kimutat§s§n§l azonban 
igen nagy neh®zs®gekkel kell megk¿zden¿nk. Mert a jelent®s 

mindig ºntudatos k®p s igen gyakran ®rz®ki von§sokkal van 

vegy²tve. Ha teh§t a jelentŖ ºsztºnt ºn§ll· erŖnek akarjuk 
kimutatni, akkor oly adatokat kell felhozni, melyek sem az 

ºntudatb·l, sem az ®rz®kekbŖl nem nyerhetŖk; k¿lºnben a 

jelent®st minden elvonts§ga mellett is vagy az ºntudat vagy 

az ®rz®ki ºsztºnºk productum§ul kellene felfognunk. 

K®t ut·n lehet a k®rd®shez kºzeledni;, az egyik lehe- 

tetlennek mutatja ki a jelent®s eredet®t ak§r az ºntudat, ak§r 

az ®rz®ki ºsztºnºk term®szet®bŖl; a m§sik positive fejti ki a 
jelent®s term®szet®t s e term®szet®bŖl igyekszik elŖhoz· okaira 

ehetni. 
A kºzºns®gesen elterjedt felfog§s szerint a jelent®s, vagy, 

mint rendesen nevezik, a fogalom az ®rz®ki adatok §talaku- 

l§sa vagy transfigurati·ja. K®t magyar§zati m·d ismeretes 

elŖttem: az egyik a herbarti vagy a kºzºns®ges Sensualismus, 
a m§sik az evolutionismus magyar§zata. Amaz szerint a foga- 

lom az ®rz®ki adatokb·l ¼gy keletkezn®k, hogy az ®rz®ki 

k®pekben a kºzºs von§sok egym§st erŖs²tik, m²g a k¿lºnbº- 
zŖk egym§st megkºtik vagy elhom§lyos²tj§k ®s eltŤnnek. Ama 
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kºzºs von§sban, mely fenmarad, rejlenek enn®lfogva a foga- 
lom vagy a jelent®s. ĉgy pl. a veres, k®k, s§rga k¿lºnbºz®sei 

elhanyagoltatv§n, a sz²nnek kºzºs von§sa fogalomk®nt csap·- 

dik le, vagyis amazokb·l egyszerŤ mechanismus ¼tj§n le¿lep- 
szik. Ćmde a fallacia vastags§ga k®zzel foghat·. A veres ®s 

k®k sz²nekbŖl a Ăsz²nò fogalma le nem csap·dhatik, ha nincs 

bennºk; mert ha a k¿lºnbºz®sek egym§st lekºtik s ezeken 
k²v¿l bennºk semmi sem volt, akkor a megkºt®s ut§n nem a 

fogalom, hanem a semmi, a gondolkod§s hi§nya marad h§tra. 

Ha pedig benne volt az egyesben, ð akkor ®pen azt k®rdj¿k: 

honnan ker¿lt oda? S t®nyleg ama l®lektani fejteget®s bona 
fide az ®rz®ki k®pekben m§r felteszi a jelent®st; mert csak 

ezen subreptio mellett van az eg®sz lecsap·d§snak ®rtelme. 

Ha pl. mindenf®le k®s k®p®ben benne van az, hogy: v§g· 
eszkºz, akkor igen egyszerŤ ebbŖl a kºzºs von§st kiemelni. 

De mi ®pen azt k®rdj¿k: honnan eredt ezen kºzºs von§s bel®je? 

mi az az Ăeszkºzò? mi az a Ăv§g§sò? A l§t§si adatokon t¼l 

keress¿k a jelent®st s erre a tanb·l nem kapunk feleletet. 

Az evolutionismus tan§ban, melyet pl. Sergi kºnyv®ben
1
) 

tal§lunk, a fogalmak az ®rz®kekbŖl §talakul§s ¼tj§n keletkez- 
nek. ĂLa sensibilit®, en se d®veloppant, se diff®rencie et se 

transform®ò ð ime Sergi var§zsvesszeje, melylyel a probl®ma 

z§rait felpattantja (155 1.). Carpenter ezt a transformati·t 

mysteriosusnak nevezi s az ¼gynevezett sensoriumban, az 
®rz®kek forr§s§t·l k¿lºnbºzŖ helyen eredŖnek v®li; Lussana 

a transformati·t a sz¿rke §llom§ny mŤv®nek tekinti, de mik®nt 

tºrt®nik, arr·l hallgat. S v®lem®ny¿nk szerint igen okosan 
teszi mind a k®t f®rfm; legal§bb nem kºvet el oly szembe- 

ºtlŖ subrepti·t, mint Sergi. Sergi szerint ugyanis az egyed 

(individuum) k®p®ben benne van k®t von§s: az §ltal§nos 
(l'universel) ®s a r®szleges (particulier); e kettŖnek egys®ge 

(forme syncr®tique) a k®p (image). Mi is hissz¿k s tan²tjuk 

ekk®pen; hanem a mi k®rd®s¿nk tov§bb terjed enn®l: hon- 

nan ker¿l az egyes k®pbe az §ltal§nos von§s? az is ®rz®ki-e 
vagy m§s term®szetŤ? Az ®rz®ki k®p §talakul§sa csak sz·, 

mely alatt semmit sem ®rthet¿nk; formai v§ltoz§st ®rthet¿nk, 

 

1) Sergi. Psych. Physiol, (franczi§ul Mouton) 145 s k. 1. 
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de hogyan lesz puszta f®nyadatokb·l pl. az ¿veg jelentŖ 
k®pe? vagy a l· vagy tºlgyfa fogalma stb.? Erre vagyunk 

mi k²v§ncsiak; a tºbbi csak ut·lagos magyar§zata annak 

a l®lektani processusnak: mik®nt jutnak tudom§sunkra 
az egyes ®rz®ki adat ®s az §ltal§nos jelent®s? Ezzel az 

ut·bbi k®rd®ssel azonban az, a mit mi keres¿nk, semmi 

viszonyban nem §ll. 

Arr·l teh§t v®gleg le kell mondani, hogy a jelent®st az 
®rz®ki k®pek csapad®k§ul lehessen valaha kimutatni; mert a 

Sensualismus hib§ja ®pen abban rejlik, hogy azt mag§t·l ®rte- 

tŖdŖnek veszi, a mit magyar§znia kellene. Kºzelebb j§r a 
m§sik n®zet, melynek k®pviselŖj®¿l nem igen tudn®k valakit 

eml²teni:
1
) hogy a fogalmak az ºntudat mŤvei. Mert tagad- 

hatatlan, hogy vannak fogalmak, melyek az ºntudat §llapo- 
tainak jelzŖi s az®rt azok eredete ott keresendŖ pl. az ®rzel- 

mek, akarat phasisai; kimutathat· tov§bb§, hogy az abstract 

kateg·ri§k az ºntudatnak szavakba nem foglalhat· §lllapotait 

jelentik pl. azonoss§g. £p ¼gy bizonyos, hogy az ºntudat a 
fogalom formai megalakul§s§n§l igen nevezetes szerepet j§t- 

szik. Dacz§ra mindezeknek m®g sem §ll²thatni §ltal§nosan, 

hogy az ºntudat m i n d e n fogalomnak ®s jelent®snek v®gsŖ 
forr§sa. Az ºntudatnak ugyanis az (®n-®n) azonoss§g§n k²v¿l 

tartalma nincsen; honnan tudn§ a cselekv®s k¿lºnbºzŖ jelen- 

t®sŤ form§it megalkotni, ha azok mint k®szek neki nem 

aj§nlkozn§nak? 
Ha teh§t a fogalmakat sem az ®rz®ki k®pek csapad®k§ul 

nem lehet felfogni, sem az ºntudatb·l, ennek egyszerŤ tar- 

talma miatt, a jelent®st ki nem hozhatjuk, ð akkor okvet- 
len¿l m§s forr§shoz kell folyamodnunk. Ⱥ c®lb·l §llap²tsuk 

meg legelŖi a Ăjelent®s
-1
 hat§rozott ®rtelm®t; tegy¿k pedig 

egy ar§nylag egyszerŤ fogalommal, pl. a l§t§ssal. A l§t§s a 
val·s§gban hat§rozott kiterjed®sŤ, sz²nŤ, alak¼ adatokban 

®szlelhetŖ: l§tunk s²kokat, melyek valami   t®rviszonyban §lla- 

 

1) Fichte levezet®sei csak a leg§ltal§nosabb abstracti·kra vonat- 
koznak. Ilyen kiindul§si pontja van G¿nther-nek is, kin®l a kateg·ri§k 
mind az ®nbŖl, az Ăide§ò-b·l, mint relatiokategori§b·l erednek. V. º. 
erre n®zve Martin Klein ĂDie Genesis der Kategorien in Processe des 
Selbstbewusstwerdensò. (Inaugural-Dissertation). Breslau 1887. 
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nak egym§ssal, ezek hol f®nyes, hol §rnyas fel¿letŤek, hol 
k®k, zºld, piros stb. nuanceaiban jelennek meg. Mindezekben 

a minŖs®g¿k tekintet®ben eg®szen k¿lºnbºzŖ, adatokban 

jelentkezik a l§t§s. Ezen adatok nyilv§n az ºntudat elŖtt 
zºld, piros, f®ny, §rny, sz®les ®s v®kony s²kok k®p®ben §lla- 

nak elŖ. Hol van ezekben a Ăl§t§sò fogalma? Pedig nyilv§n 

benne van minden egyesben az, hogy l§t§si adat. Ezen kºzºs 
von§s nem eredhet az ®rz®ki centrumb·l, mert ott a hat§ro- 

zott minŖs®g eredet®t keress¿k, ha m®g eddig a metszŖ k®s 

nem is b²rta a ter¿leteket kihas²tani; az ºntudatban nem 

kereshetj¿k, mert az ºntudat csak mag§t §ll²tja, s a m§st 
mag§t·l elh§r²tja, ð de m§r ebben is benne rejlik, hogy az 

a m§s hat§rozott minŖs®gben l®pjen fel. mely az ºntudatt·l 

k¿lºnbºzik. Okvetetlen¿l kellett az ®rz®kektŖl az ºntudatig 
vezetŖ ut·n az ®rz®kletekkel valaminek tºrt®nnie, hogy ilyen 

§ltal§nos von§s k®p®ben fell®phessenek. 

Pr·b§ljuk ezt oly m·don meg®rteni, hogy az als· 

centrumoknak minŖs®gileg k¿lºnbºzŖ adatai egy felsŖbb cen- 
trum reacti·j§t fel®lesztik. Ezen reacti· egyforma minŖs®gŤnek 

gondolhat·, s valah§nyszor valami re§lis sz²n- vagy t®nyadat 

elŖfordul,^ ezen centrumb·l mindig ugyanazon reactio kºvesse 
az ®rz®ki adatot. Ezen kºzponti reactio az ºntudatra hatva, 

azt mindig valami hat§rozott m·don ingerelje; s az ºntudat, 

ezen ingereltet®s®t meg®rezve, mindannyiszor ezen centralis 
d¼cba vet²tsen. Milyen eredm®nyt adna az ilyen elŖzetes 

constructio? 

MindenekelŖtt a piros, mint piros, megmaradna, mert 

az illetŖ centrum izgalma tov§bb tart akkor is, ha 
onnan magasabbra vezettetik. A centralis izgalom most az 

illetŖ piros sz§lat restitu§lja a maga reacti·j§val, mely azt 

jelenten®, hogy l§t§si adat. Ćmde kire n®zve jelenti? Az 
ºntudatra n®zve. £s honnan b²rja ezt az ºntudat? Mag§b·l 

nem b²rja, hanem §tveszi az §ltal§nos (l§t§si) reacti·b·l. De 

honnan veszi ez §ltal§nosnak a minŖs®g®t? Vonatkoz§ssal az 
ºntet egy®b tev®kenys®geire, melyektŖl ezen §ltal§nos jelent®s 

k¿lºnbºzve, az ºntet c®lj§ra n®zve hat§rozott j§rul®kot szol- 

g§ltat. A jelent®sben ezek ut§n van bizonyos §lland·s§g 

vonatkoz§s az eg®sz ºntetre ®s ºntudatoss§g. 
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Ugyanezen eredm®nyre jutunk, ha pl. a hangok, szagok, 

izek, mozdulatok jelent®s®nek eredet®t kutatjuk. Valamennyi- 

ben a discretio a minŖs®gekben ®rz®ki (s ²gy csak tapasz- 
talati ut·n meg§llap²that·) skalafokozatban ®szlelhetŖ; a kºzºs 

eredm®ny azonban az: hogy hang, ²z, szag, mozdulat, b§r 

benne van minden egyes concret form§ban, nem belŖl¿k, 
hanem m§shonnan ered. Mi azut§n hegedŤ- vagy trombita- 

hangnak, ibolya- vagy m§s szagnak stb.-nek minŖs²thetj¿k, 

ð de mindez nem az acusticus stb. duccentrumb·l, hanem 
m§shonnan ered. Tºk®letesen ily m·don §llap²tjuk meg az 

em®szt®s ®s l®lekz®s stb. processusamak az ®rtelm®t vagy 

jelent®s®t. 

Mindezen itt jelzett lehetŖs®gek sz§m§ra pedig megvan 
az anat·miai substratum is. Bizonyos, hogy a f®ny az als·bb 

centrumokban merŖ ingerk®nt l®p fel, mely az §llat szem- 

izmaira reflexive hat s a szemnek ®s fejnek ir§ny²t§s§t esz- 
kºzli. Itt jelent®srŖl nincs sz·. Ha azonban ºntudatunk ®bren 

van, akkor gondolhatunk l§t§st, azaz van valami §ltal§nos 

k®p¿nk r·la, a n®lk¿l, hogy a pirosat, zºldet stb. vagy a l§t§s 

momentumait (a mint a l®lektan ®s a physiologia kifejti) magunk 
el® §ll²tsuk. EbbŖl vil§gos, hogy, ha a Ăl§t§stò, mint l§t§st, 

elvonatkozva a sz²nektŖl gondolhatjuk, a l§t§s jelent®se m§s, 

mint a zºld, k®k, ibolya, f®ny, §rny stb., ð s ²gy forr§s§t is 
m§sban kell keresn¿nk. Ezt az ºntudatban nem helyezhetj¿k 

el; mert az ºntudatra n®zve m§r a l§t§s, hall§s, l®lekz®s, 

em®szt®s stb. minŖs®gileg ºn§ll· tartalommal l®pnek fel, 
melyen az ºntudat v§ltoztatni nem k®pes. Kell ann§lfogva 

oly ºsztºnnek lenni, mely az ®rz®ki adatokat (®rtve itt az 

®rz®ket t§gabb ®rtelm®ben) mintegy leszŤri s ilyen tisztult 

alakban az ºntudat el® §ll²tja. Ez ºsztºn mindenesetre 
m®lyebben fekszik az ºntet structur§j§ban, r®tegei v®konyab- 

bak, de eredetiek s ¼gy kell tekinteni az §llati l®lekkel szem- 

ben, mint az ®rz®kis®ghez hozz§j§rul· (meglehet, hogy evolutio 
§ltal §tºrºklŖ vagy az absolut l®t fejlŖd®s®nek magasabb 

fok§n fell®pŖ) ºsztºnt. De k e l l  l e n n i e az ºntudat ®s 

az ®rz®kek kºzºtt; mert az ®rz®kek a dispersi·nak, ez 

pedig az egyes²t®snek, forr§sai s functi·i. £s ha az ®rz®ki 
ºsztºnºk sz§m§ra   az   als·   centrumokat fogadtuk el forr§sul, 
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akkor a jelentŖ ºsztºn sz§m§ra az agyk®reg sejtjeit fogjuk 
olyanul tekinteni. Itt lesz ugyanis ºntudatoss§ az eg®sz 

szellemi tev®kenys®g s itt kell enn®lfogva azon v®gsŖ st§- 

diumot is keresni, melyen §t az ®rz®ki adatoknak ezen 
csod§latos transfigurati·ja halad. 

Nem szeretn®m, ha ezen tant valaki ¼gy fogn§ fel, 

mintha az ®rz®kis®g elv§ltoz§s§t tartalmazn§. Az ®rz®kis®g 

marad az Ŗ k¿lºn centrumaiban; de az ®rz®kis®ghez hozz§-  
j§rul egy ¼j tev®kenys®g, ¼j sz®khelylyel ð s a n®lk¿l, 

hogy kºdºs fejleszt®sekbe bocs§tkozn§nk, positiv §ll§spontunk- 

nak el®g van t®ve, ha a jelentŖ ºsztºn specificus m§svolt§t 
siker¿lt kimutatnunk. De ha az elŖbbeniben siker¿lt volna 

ez ºn§ll·s§got a jelentŖ ºsztºnre n®zve kimutatnunk, a jelentŖ 

ºsztºn term®szete ezzel tiszt§ba m®g sem volna hozva. Mert 
csak a jelent®s saj§ts§gos tulajdons§gai k®pesek vil§got 

vetni ez ºsztºn sz¿ks®ges ºn§ll·s²t§s§ra s szerep®re a szellemi 

Organismus ®let®ben. Ezen tulajdons§gok kºz¿l az egyiket 

m§r ®rintett¿k: az §ltal§noss§got; most hozz§ kell venn¿nk: 
kºzvetlen ®rthetŖs®g®t, kiz§r·lagoss§g§t s az ºntudattal val· 

viszony§t. Ezeknek kifejt®s®vel ¼j f®nyt v®l¿nk der²thetni a 

gondolkod§s ºsztºn®nek eddig oly fel¿letesen ismert term®- 
szet®re. 

A jelent®s, mint centralis reactio valamely ®rz®ki k®p 

ellen, mindenekelŖtt §ltal§nos k®p; azaz: mind azon ®rz®ki 
alakokban fordul elŖ, melyek ezen kºzºs jelent®s al§ tartoz- 

nak. Teh§t a sz²n §ltal§nos jelent®se a veres, zºld, k®k stb. 

®rz®ki k®peknek, a l§t§s §ltal§nos jelent®se a sz²n, f®ny, §rny 
stb., ®rz®ki concret adatokb·l lecsap·dott §ltal§nos k®peknek. 

Ezen j§rul®k ºntudatunkat megelŖzŖleg ker¿l az ®rz®ki k®p- 

hez, hanem csak ºntudatunk elemzŖ hat§sa, ezen concret 

egys®gre, okozza, hogy a k®tf®le elem egym§st·l hat§rozottan 
elv§lj®k. S ezen ponton rejlik v®lem®ny¿nk szerint a jelent®s 

probl®m§j§nak igazi csom·ja. Mert a jelent®s (Ăl§t§sò) §ltal§- 

noss§g§t onnan magyar§zhatjuk, hogy kºzºs centrumnak egy- 
forma reacti·ja gyan§nt felfogjuk. Azonban ez csak az Ă§lta- 

l§noss§gò;  miben rejlik a òjelent®sò? kire n®zve §ll 

fenn? Az ®rz®ki adat jelent®st nyer a centralis reacti·b·l, ð 
de  ez  nem   tudatos  jelent®s;   ki  adja  meg  e  reacti·nak   a 
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jelent®s®t? V®gsŖ instanti§ban senki m§s, mint csak az ®n. 
Ćmde az ®n nem ismer®s, hanem puszt§n csak az ®nnek 

ºn§ll²t§sa; a reactio meg®rt®s® teh§t nem eredhet ezen ®nbŖl, 

mint a nem®n ellenl§bas§b·l, hanem puszt§n csak az eg®sz 
ºntetbŖl, mint az ®n ®s nem®n egys®g®bŖl. 

Ezen fejteget®sbŖl egyelŖre csak annyi vil§gos, hogy a 

jelent®s felismer®se igen complik§lt ®s m®ly processus, 

mely a jelent®s keletkez®s®vel m®g nincsen kimer²tve. 
A dolog ugyanis ekk®pen §ll. A jelent®s nemtudatos reactio; 

ezen jelent®st fel kell m®g fogni, hogy ºntudatos jelent®ss® 

v§lj®k. Ćmde ki fogja fel? Ha a nemtudatosban vagy a nem®n- 
ben ¼jra feltenn®nk egy felfog·t, akkor ¼jra csak ºntudatlan 

reacti·val volna dolgunk;  ð ha pedig az ®nbe, az ºntudatba, 

helyeznŖk el a meg®rt®st, akkor az ®nt meghamis²tan·k, mert 
az ®n puszta ºn§ll²t§s ®s nem ismer®s. Sz¿ks®gk®pen oda kell 

a megismer®s v®gsŖ kivillan§s§t elhelyezni, a hol az ®n ®s a 

nem®n egys®gben tal§lkoznak, ð az ºntetbe, annak ide§lis 

gyºker®be. Az ºntet ezen reacti·ja az®rt tºbb® nem reflexiv, 
hanem kºzvetlen, ®rthetetlen intuitio, szeml®let; az ºntet 

meg®rti mag§t kºzvetlen¿l, minden reflexi· ®s combinatio 

n®lk¿l. A jelent®s enn®lfogva a felsŖ centrumok reacti·ja, 
hanem meg®rt®se az ºntet gyºkereinek megrend¿l®se, mely 

megrend¿l®s az elvont jelent®sen kereszt¿l az ®rz®ki centru- 

mokig elhat s az ingerl®snek az ºntetre val· vonatkoz§s§t, 

szerep®t az ºntet organismus§ban jelzi. Ezen ºnmag§t §ll²t· 
v®gsŖ megrend¿l®s actus§ban, melyhez megfigyel®seink el nem 

hatolnak, van a megismer®s, ð melyet enn®lfogva intuiti·nak, 

tisztal§t§snak s ak§rmi m§s n®ven nevezhet¿nk, de csak 
kºzvetlens®g®t b²rjuk §ll²tani, minden tov§bbi magya- 

r§zat n®lk¿l. Azt kapjuk teh§t, hogy a jelent®s megismer®se 

a jelentŖ t®nyezŖ ºnmegragad§sa, kºzvetlen ºn§ll²t§sa. Ez 
azonban mysterium, titok, melyet folyton ¼jra §ll²tunk, meg- 

®l¿nk, hanem tov§bb m§s gondolatb·l magyar§zni nem b²runk. 

Lehet, hogy az ºntet m®lyeiben az, a mi sz¿let®s¿nkkor k®t- 

fel® sz®tvetŖdik ®n-nem®nn®, osztatlan egys®gben ºntudatos 
®s nemtudatos vagy hogy amaz egys®g teljes ºntudatoss§g, 

ð hanem ezek §lmok, melyeknek fejteget®se c®lhoz nem vezet, 

mivel magunkat t¼lò nem sz§rnyalhatjuk (v. º. k¿lºnben 50. Ä. 3.) 
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K®t tulajdons§g§t a jelent®snek teh§t ismerj¿k: az 

§ltal§noss§got, mely centralis reacti·b·l ered s a kºzvetetlen- 
s®get, melyet magyar§zni nem lehet. Ford²tsuk m§r most 

figyelm¿nket ism®t az ®rz®ki adat ®s a jelent®s kºzti viszonyra. 

Elv®sz-e az ®rz®ki adat hat§rozotts§ga a jelent®s §ltal§noss§- 
g§ban? vagy egym§s mellett rnegmaradnak-e? Đgy l§tszik, 

hogy ez ut·bbi az igaz. Az ®rz®ki egyes adatok az ®rz®ki 

ºsztºn k¿lºnºdºtt form§inak r®szszerŤ v§ltoz§sai s mint 

ilyenekre rajok fordulhat az ®n figyelmez®se. A piros, zºld, 
®des, puha mint ilyen szegezhetŖ az ®n §ltal, teh§t ®rz®keink 

kºzvetlen¿l ®rintkezhetnek az ºntudattal. Hanem ha az ºntudat 

erŖsebben veti rajok sugarait, az ®rz®klet concret egys®gnek 
tŤnik elŖ, melyet, mint Sergi is tan²tja, a jelent®s §ltal§nos- 

s§ga s az ®rz®ki adat specialit§sa alkotnak. Az ®des-®des, a 

zºldðzºld, ez az ®rz®kis®g adata; az ®des ð ²z, a zºld ð 
sz²n^ ez a jelent®s mond§sa. Az ®rz®kletek teh§t jelent®s¿ket 

abb·l nyerik, a mit az ºntetre n®zve, annak c®ljait elŖseg²tve, 

t e s z n e k ; ezt az ºntet, v®gsŖ megrend¿l®s®nek actus§ban, 

ragadja meg. EbbŖl vil§gos 1. hogy az ismer®s sokkal m®lyebb 
tev®kenys®g, mint az ®rz®kel®s, ð az ismer®s az ºntet leg- 

belsŖbb alkat§nak a functi·ja; 2. vil§gos, hogy a jelent®s 

eg®szen m§s, mint az ®rz®klet. S ebbŖl kºvetkezik, hogy Taine 
H. tana, mely szerint a jelent®s az ®rz®ki adatok substitutuma, 

helyettese, 
x
) a t®ny§ll§snak meg nem felel. Mert az ®rz®kinek 

csak ®rz®ki helyettese lehet pl. k¿lºnbºzŖ piros sz²neknek 

ak§rmelyik piros nuance; ellenben ha azt mondom: a zºld 
ð sz²n, akkor a Ăsz²nò nem helyettese a Ăzºldò-nek, hanem 

magyar§za t a . Ezt a magyar§zatot pedig a zºld ®rz®klete 

mag§b·l nem mer²theti. 
Ekk®p teh§t az ®rz®ki ºsztºn az ºntet oekonomi§j§ban 

eg®szen m§s szerep elj§tsz§s§ra van hivatva, mint a jelent®s 

ºsztºne, ð se hivat§sukban rejlik k¿lºnbºz®s¿k ®s ºn§ll·- 
s§guk. Ćmde valamint az ®rz®ki ºsztºnben egym§sra vissza 

nem vezethetŖ tev®kenys®geket tal§ltunk, ®p ¼gy tal§lunk 

a jelent®sek kºzºtt is alapjelent®seket, melyeket egym§sb·l 

meg nem ®rthet¿nk. Mindenik az ºntet   egy  specifikus   meg- 
 

1) H. Taine. De l'intelligence. 
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rend¿l®s®nek kºszºni eredet®t. Ezen jelent®sek az ºntet alkot· 

t®nyezŖinek kifejez®sei. A l§t§s, hall§s, ²zlel®s, szagl§s, tapin- 
t§s a kºzºs cz®lban, melyet az ºntet ®let®ben megval·s²tanak, 

birj§k jelent®s¿ket, mint ®rz®ki ºsztºnºk; ugyanilyen ºnmeg- 

ragad§s §ltal ismeri meg az ºntet a mozgat·, az ®ltetŖ ®s a 
nemzŖ ºsztºn term®szet®t vagyis jelent®s®t. De ha ²gy egyen- 

k®nt l®pnek fel kiz§r·lagoss§gukban a jelent®sek, ð mi marad 

akkor a jelentŖ ºsztºnnek, mint egys®gnek? l®tezik-e az k¿lºn 

az egyes jelent®seken k²v¿l is s mily viszony van akkor kºzte 
®s az ºntudat kºzºtt? 

Bizony§ra neh®z k®rd®sek ezek, ha hozz§ m®g azt is 

tessz¿k, hogy a jelentŖ ºsztºnnek jelent®s®t is kell valakinek 
meg®rtenie. Az®rt a legnagyobb figyelemmel kell az egyes 

sz§lakat felbontanunk, ha a h§l·zat szerkezet®t meg®rteni 

k²v§njuk. Sz¿ks®ges-e teh§t elŖszºr is a jelentŖ ºsztºn, 
mint k¿lºn t®nyezŖ? ®s ki az, a ki az Ŗ jelent®s®t meg- 

§llap²tja? 

Az, a mit mi val·ban ®rt¿nk, igen csek®ly sz§m¼ alap- 

t®nyezŖbŖl §ll. Ezen alapt®nyezŖk egyfelŖl az egyes ®rz®kek 
adatai, m§sfelŖl az §ltal§nos jelent®sek, melyeket mint a nem®n 

vagy a ker¿leti t§rgy alkot· r®szeit ismer¿nk. Nincs semmi 

neh®zs®g abban, hogy a jelentŖ ºsztºnt ezen jelent®sek tagolt 
egys®g®¿l felfogjuk. Minden ilyen jelent®s magamag§t fogja 

fel az §ltal, hogy a maga reacti·j§t ¼jra felfogadja, mi§ltal 

t§rgy ®s alany ºsszeesik. Ily m·don a jelentŖ ºsztºn ®p oly 
tagolts§got mutat, mint pl. az ®rz®ki, melynek egys®g®t tulaj- 

donk®pen a kºzºs c®l k®pezi, m²g val·s§ga egym§sra vissza 

nem vihetŖ tev®kenys®gekbe fejlett ki. A jelentŖ ºsztºnben 

az egyes tev®kenys®g §ltal§nos jelent®s®t az ºntetre n®zve 
nyeri. Ⱥ szerint a jelentŖ ºsztºn azon h§tt®r, melyre az eg®sz 

nem®n t§maszkodik, mert benne lesz az ºntetre n®zve vil§- 

goss§ az egyes tev®kenys®g ®rtelme, vagyis teendŖje az ºntet 
®let®ben. 

S ily m·don az ºntet jelentŖ ºsztºn®ben a nem®n 

eg®sz kivonat§t tal§ljuk, mely az egys®get k®pezi, melytŖl a 

concret k®pek tºm®rdek v§ltozatoss§ga f¿gg. A jelentŖ ºsztºn 

teh§t a nem®n quintessenti§ja, melybŖl a tºbbi r®szszerŤ 
ºsztºnºk hat§rozott   adataikkal   kiemelkednek;   a jelent®s 
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az ºntet idealit§sa, melyben a re§lis ºsztºnºk v§zla- 

tosan l®nyegºk szerint let¿krºzŖdnek. 
Ha azonban a jelentŖ ºsztºn valamennyinek megadja 

az ®rtelm®t, ð ki az, a ki ɖ e k i vindik§lja az ºv®t? Tartal- 

milag senki sem ismeri jobban a jelentŖ ºsztºnt, mint Ŗ 
maga. Az Ŗ jelent®s®t azonban csak az adja meg, a ki 

viszony§t az ºntet egys®g®vel ®s a tºbbi r®szt®tekkel szem- 

l®li. Ez pedig senki m§s, mint az ºntudat. Az ºntudat 

szeml®li a jelent®s alkat§t, ð szeml®li a tºbbi r®szt®tek 
alkat§t is. Ez §ltal meg§llap²tja egyiknek is, m§siknak is 

jellemzŖit s beilleszti amaz egys®gbe, melyet form§j§val, a 

t®rrel, §tºlel. Meg§llap²tja pedig a jelent®s ®s a tºbbi ºsztº- 
nºk l®nyeg®t, mint cselekv®st. Ezen cselekv®s ®rtelme 

azonban kºzvetlen¿l ismeretes, mert az ºntudat eg®sz ®lete 

nem egy®b, mint cselekv®s. S a mint az ®n ezen alap- 
gondolatot megragadta, hatalm§ba ker²tette maga egys®g®t; 

mert a cselekv®s fogalm§val §tºleli a jelentŖ ®s a tºbbi 

ºsztºnºket s a maga v§ltoz§sainak m·dosul§saihoz kºtve 

a nem®nnek vele szembes²tett s az ºntet §ltal kºzvetlen¿l 
megragadott, t®nyeit, k¿lºnbºzŖs®get fix²roz a kºzºs cselek- 

v®sben s r§vive mag§t ®s a nem®nt egy kºzºs forr§sra, 

alakul elŖtte az ºntet k®pe, melyben az egyes ºsztºnºk 
mint megannyi fonalak tŤnnek fel az ºntudatos vil§g szºve- 

d®k®ben. 

S ²gy az ºntet elŖszºr k®ttag¼nak nyilv§nul: az ºntudat 

®s a nemtudatos tagjaiban; amaz az (®n = ®n), emez a nem®n. 
Ezen nem®n m§r most l®nyeg®t a jelentŖ ºsztºnben b²rja, 

melynek §ttetszŖ structur§ja az ®n sz§m§ra legkºzelebb meg- 

ismerhetŖv® teszi. A jelentŖ ºsztºn tagolts§ga tov§bb fel- 
szakaszolja mag§t az ®rz®ki ºsztºnºk k¿lºnbºzŖ alakjaiba, 

valamint a mozgat·, ®ltetŖ ®s az ºntetet ºsszefoglal· s 

ism®tlŖ nemi ºsztºnbe. Ezeknek tov§bbi felszakaszol§s§t az 
ingerre vezetj¿k vissza, mely a k®pet, mint az ºsztºn r®sz- 

szerŤ nyilv§nul§s§t hozza l®tre. 

Ezen fejteget®sekbŖl kider¿lt, hogy a jelent®s ®s annak 

meg®rt®se k®t k¿lºnbºzŖ, b§r egym§ssal karºltve j§r· processus; 
a jelent®st v®gleg csak az ºntudat ®rti meg, b§r mint jelent®s 

nem   az   ºntudatb·l,  hanem  k¿lºn ºsztºnbŖl   veszi eredet®t. 
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Maga az ºsztºn fogalma is m§r csak az ºntudat kºzvetlen 

ºnismer®s®bŖl ®rthetŖ meg; az ºsztºnben a mi ®rthetŖ, az 

®pen az ºntudat cselekv®se, m²g a tartalmat, mint az ºntudat- 
t·l f¿ggetlen erŖ, mag§ban b²rja s qua tartalom az ºntudat- 

b·l le nem vezethetŖ, hanem egyszerŤen adott t®ny. Ćmde 

azon organikus ºsszef¿gg®s folyt§n, mely az ®n ®s nem®n kºzºtt 

fenn§ll, az ºsszes ºsztºni v§ltoz§sok bizonyos kºr¿lm®nyek 
kºzºtt az ºntudatba hatolnak, annak azonoss§g§t megzavarj§k, 

de egyszerŤ term®szete miatt kivet²ttetnek. Az ºntudat ezen 

megszor²t§sai le²rhatatlan momentan megvillan§sok, melyek 
azonban a jelent®s egyformas§ga miatt nem nagy sz§m¼ak. 

Ekk®p tºrt®nik, hogy az ºntudattal szemben k®t sora a jelen- 

t®seknek fejlik ki: az ºntet nem®ni r®sz®nek megrend¿l®sei, 

mint t§rgyi alapjelent®sek s az ºntudat tev®kenys®geinek k®pei 
vagyis az ºntudat saj§t v§ltoz§sai, mint alanyi alapfogalmak. 

Ha amazok kºz¿l a l§t§s, hall§s, a t§pl§lkoz§s, l®lekz®s func- 

ti·it, emezek kºz¿l a cselekv®st, mozg§st, az azonoss§got, 
k¿lºnbs®get, sz§mot stb. feleml²tem, akkor, ¼gy v®lem, el®gg® 

jeleztem azon utat, melyen tov§bb haladva a fogalmak rend- 

szer®t megszerkeszteni s azok ®rtelm®nek meg®rt®s®t eszkº- 
zºlni lehet. A jelent®sek kºzvetlen¿l ismeretes t®nyezŖk, 

de egyik csoportjuk az ®n, a m§sik a nem®n szervezet®- 

bŖl fakad. 

S e helyen m§r m·dunkban van a besz®d term®sze- 
t®nek is megmagyar§z§sa. Az alkatr®szek physiologiai tekin- 

tetben ide nem tartoznak; e helyen csak a gyºk®r ®s a vonat- 

koz· (syntaktikai) form§k meg®rt®se adhat·. Minden gyºk®r 
valami §ltal§nos jelent®snek kifejez®se s annyiban a helyi ®s 

idŖi korl§tolts§got a sz·val kifejezni nem lehet, ezt csak a 

t®rteremtŖ mozdulat teheti (a r§mutat§s). Meg kell m§r 
most a sz·n§l k¿lºnbºztetni: 1. azt, a mit jelent; 2. a 

hall§si k®pet; 3. a l§t§silag fix²rozott alakot. Nyilv§nval·, 

hogy a jelent®s ®s a sz· nem azonos; mert ugyanazt a 

jelent®st k¿lºnbºzŖ nyelvekben k¿lºnbºzŖ szavak fejezhetik 
ki. A hallott sz·, m§r ezen determin§lts§ga miatt is, m§s 

mint a Ăsz·ò mag§ban; a l§tott pedig a hallottnak §talak²- 

t§sa, teh§t az ²r§s a hall§s ut§n vagy vele egy¿tt §ll be. 
Ezen  megfontol§sb·l  ºnk®nyt kºvetkezik, hogy  a   sz·,   mint 
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a kiejt®stŖl ®s ²r§st·l ment alakzat, a jelent®s ®s a hallhat·v§ 
meg l§that·v§ v§l§s processusa kºz® esik. De ®pen ebbŖl 

kºvetkezik, hogy a sz·, mielŖtt kiejtetn®k, a jelent®stŖl ®p 

¼gy mint a kiejt®s mozdulat§t·l k¿lºnbºzŖ functio vagyis 
ezen t®nyben rejlik a sz·- vagy a besz®d ºsztºn ºn- 

§ll·s§ga. Ezen ºn§ll· l®t®ben a sz·r·l nincsen semmi 

tudom§sunk; tºk®letes olyan az §llapot itt, mint a hogy a 
sz²nrŖl jelentŖ ismeret¿nk nincsen, mielŖtt szint l§tn§nk. 

Abb·l a lelki §llapotb·l azonban, mely a jelent®shez sz¿k- 

s®ges sz· keres®s®ben ismeretes, vil§gos, hogy ezen kºz®p- 

tagnak a jelent®s ®s kiejt®s kºzºtt lennie kell s e kºz®ptagot 
sz·k®pnek nevezz¿k. ȿ sz·k®p teh§t a jelent®s §ltal a 

besz®d ºsztºn®ben elŖhozott v§ltoz§s, teh§t a sz·ºsztºn r®sz- 

szerŤ nyilv§nul§sa. A jelent®s pedig lehetv®n az ºntudat 
v§ltoz§sa vagy a jelentŖ ºsztºn®, a sz· is vagy az ºntudat 

v§ltoz§sainak vagy a nem®n kºt®seinek hat§sa alatt keletkezik. 

A jelent®s §lland·s§ga a gyºksz·k §lland·s§g§ban, a jelent®s 

egy®ni ®s faji k¿lºnbºz®se a gyºksz·k nyelvek szerinti k¿lºn- 
bºzŖs®g®ben nyeri kifejez®s®t. Rejlik pedig a sz·ºsztºn a 

Broca-f®le kanyarulatban, honnan a kiejt®si mozdulatok meg- 

ind²ttatnak. Ezen alapszavak kapcsolat§ban, mely az ºntudat 
uralma alatt s annak form§iban megy v®gbe, rejlik a mon- 

dattan t§rgya, mely azonban a mi kutat§sunk kºr®n k²v¿l 

esik. A szavak kiejt®se ®s a szavak ²r§sa p§rhuzamos m¿ve- 
letek; a kiejt®s egyformas§ga mellett az ²r§sjegyek k¿lºnbºzŖk 

lehetnek. Mindezek azonban, b§r az ¼jabb kutat§sok igen 

®rdekes r®szleteket szolg§ltatnak (Kussmaul, Charcot), a sz·- 

k®pek term®szet®re f®nyt nem igen vetnek s ²gy e helyen 
mellŖzendŖk. 

6. Csak teljess®g c®lj§b·l eml²tj¿k e helyen m®g az 

ºntudat ºsztºn®nek puszta k®peit. Az ºntudat eg®sz 
tartalma az ®n §ll²t§s§ban s megragad§s§ban rejlik; ezen 

egyszerŤ actus h§rom st§diumban megy v®gbe: a) az ®n §ll²- 

t§s§ban (Objectum); b) az ®n visszaragad§s§ban (Subjectum) 
®s c) az alany ®s t§rgy egy¿ttes ºsszefoglal§s§ban (®n-®n, 

Subjects-Object). Az ®n ezen ®letjelens®gei alapj§t k®pezik: 

a cselekv®s fogalm§nak, az azonoss§g, k¿lºnbºz®s, egys®g- 

kettŖss®g   s   egy®b   formai   fogalmaknak,   hova   az   alany   ®s 
 



100 

t§rgy, a t®r ®s idŖ fogalmai is tartoznak. Mindezek az ®n 

§llapotai, melyek a besz®d ºsztºn®re hatnak s ott a meg- 

felelŖ szavakat hozz§k elŖ. Az ºntudat ezen formai s erŖfoki 
v§ltoz§sainak v®gtelen v§ltozatoss§ga miatt a nyelvnek nem 

§ll rendelkez®s®re elegendŖ jel vagy sz· s ®pen ezen kºr¿l- 

m®ny teszi oly neh®zz® az ºntudatos kapcsolatok magyar§- 

zat§t is, a hol az ºntudat §llapota egy sz·k®pben kivet²tve a 
hall§si adatok sk§l§j§ba ragadja az ingerl®st, mi §ltal oly 

k®pek §llanak elŖ az ºntudat tev®kenys®ge folyt§n, melyek- 

nek eredeti kapcsolts§ga az ®nnel egy§ltal§ban meg®rthetŖnek 
nem l§tszik, Erre azonban a 2-ik szakaszban t¿zetesen fogunk 

visszat®rni. 

21. Ezen helyen m§r az egyes ºsztºnºk jelent®s®t az 
ºntet ®let®re n®zve t¿zetesebben lehetne fejtegetni; azonban, 

minthogy ez az ºntet ®let®nek rajzol§s§n§l sokkal kºnnyebben 

lesz meg®rthetŖ, e helyen megel®gsz¿nk azzal, hogy az eddigi 

fejteget®sek alapj§n, melyek m§r az ºntet structur§j§t fŖ von§- 
saiban kimer²tett®k, a leg§ltal§nosabb von§sokat fejts¿k ki,, 

melyekben ezen ®let le fog bonyol·dni. 

Az ºntet, mint analysise mutatja, minŖs®gileg k¿lºn- 
bºzŖ tev®kenys®gekben nyilv§n²tja tartalm§t. Jelentkezik pedig 

mint k®t tag egys®ge: az ºntudat (®n=®n) az egyik, a nem®n 

vagy ker¿leti t§rgy a m§sik fele. A nem®n ¼jra egyes ºsztºnºk 

szºved®ke, melyek egyfelŖl az ®ltetŖ ®s nemzŖ, m§sfelŖl moz- 
gat·, ®rz®ki ®s jelentŖ ºsztºnºk t®nyeiben nyilv§nulnak. 

Term®szet¿kn®l fogva ezen ºsztºnºk csak r®szszerŤ alakban 

l®pnek az ºntudat el®, mely r®szszerŤs®get az ºsztºnºk kºtºtt- 
s®g®ben tal§ltuk realiz§lva. A k®pek ann§lfogva az ºntet 

®letnyilv§nul§sai; mindezen nyilv§nul§soknak pedig egyetlen 

egy c®ljok van: az ºntet megtart§sa, azaz kifejt®se, vagyis az 
ºntetnek oly m·don val· elv§ltoz§sa, hogy a mi benne nem- 

tudatosan rejlik, az r§ n®zve, mint ºntudatra n®zve is, meg- 

val·suljon. Ennek eszkºzl®se a reflexmozdulatokban megy 

v®gbe, melyek nem egyebek, mint az ºntet reacti·i az ºsz- 
tºnºk r®szszerŤ megkºt®sei ellen. 

Az ºsztºnºk ezen megkºt®sei azonban az ºntet, egys®ge 

miatt, mindk®t fel®re terjednek ki;  azaz: az egyes k®pek (mert 
ily alakban ismerj¿k az ºsztºnºk  ®ietnyilv§nul§sait)  az ºntu- 
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datra hatnak. Az ºntudat ezen r§hat§s ellen®ben legelŖszºr 
is a maga tisztas§g§t Ŗrzi meg az §ltal, hogy reacti·j§val a 

t§mad· ºsztºnt annak vet¿leti s²kj§ba kihelyezi. Ezen viszony 

az ®n ®s a t§mad· kºzºtt az o k v i s z o n y ; a t§mad· az ok, 
az ®n v§ltoz§sa az okozat. Ilyen szoros ®rtelemben az okot 

i n g e rn e k nevezz¿k, ¼gyhogy elsŖ sorban az ºntudatra 

n®zve minden k®p inger, a mennyiben az ºntudatban 
bizonyos v§ltoz§st id®z elŖ. Azonban az ingerl®s ®s inger 

kºzti viszony tov§bb is kiterjeszthetŖ; a mennyiben az inger 

az ºsztºn tev®kenys®ge, m®g pedig kºtºtts®ge, annyiban az 

inger (= k®p) sz§m§ra okot vagy m§s ingert a ker¿leti v®g- 
k®sz¿l®ken t¼l is keres¿nk. Ezen k¿lsŖ ingert az ºsztºn kºtºtt- 

s®g®re n®zve ¼jra okul fogjuk fel s nyerj¿k a kºvetkezŖ 

sorozatot: 
¥ntudat v§ltoz§sa v k®p ~ k¿lsŖ inger azaz: ®n ingerl®se 

az ºsztºni inger ~ k¿lsŖ inger. Ezen k¿lsŖ ingert az ºntudat 

k¿lsŖ vil§gnak jelzi s nevezi. Ćmde mi az a k¿lsŖ vil§g, 

ha tartalm§t tekintj¿k? Nem egy®b, mint az, a mit az ºntudat 
elŖtt kºzvetlen¿l ismeretes t®nyezŖk tartalmaznak. Ⱥ szerint 

a k¿lsŖ t§rgy ugyanaz, a mi annak az ºntudat elŖtti k®pe. 

ð de e k®pre n®zve okul felfogva vagyis az ºntet projecti·ja 
az ®rz®ki ºsztºnºk vet¿leti s²kj§ba, a melyeknek teh§t a k¿l- 

vil§g elŖ§ll²t§s§ban vagy az ºntet megval·s²t§s§ban 

(realitas) kiv§l· szerep jutott (v. º. 34. Ä.). Minden v§ltoz§s 
ezen k¿lsŖ k®pekben ¼jra tov§bbi ingerre utal azaz a k¿lsŖ 

inger v§ltoz§s§nak tov§bbi megindokol§sa §ltal keletkezik a 

k®peknek l§ncolata, melyek egyike a m§sik v§ltoz§sait magya- 

r§zza s melyek mindenkor azon centralis von§ssal vannak 
ell§tva, a mit az ºntudat mag§ban cselekv®snek jelez, 

²gy pl. az ºntudatban fell®p az ®hs®g adata, melyet az ®n az 

®ltetŖ ºsztºn v§ltoz§sak®nt oda kivet²t. Ćmde ez ®hs®g elŖ- 
id®zŖje az ®ltetŖ ºsztºn hi§nya, melyet valami mozg§s hozott 

elŖ. Kapjuk teh§t ezen sorozatot: 

®n ~ ®hs®g ~ mozg§s ~ ɢ oka ezen mozg§snak. Az 
®hs®g az ®n v§ltoz§s§t, a mozg§s az ®hs®get, az ɢ a mozg§st 

ind²tja meg s magyar§zza. A mozg§s azonban m§r a l§t§si 

ºsztºn v§ltoz§sa s ²gy ok§t ¼jra egy l§that· (anyagi) v§lto- 

z§sban fogjuk keresni. Az ®n v§ltoz§sa enn®lfogva abban  leli 
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magyar§zat§t, hogy valamely m§s ºsztºn v§ltoz§s§ra h§r²tja, 
mint okra, melynek v§ltoz§s§t azaz cselekv®s®t ¼jra egy m§s 

ºsztºnnek (pl. a l§t§snak) v§ltoz§s§b·l magyar§zza. S ²gy az 

®n az okl§ncolat egyik v®gpontj§n, az ®rz®ki ºsztºnºk v§lto- 

z§sai a m§sikon §llanak s a kettŖ kºzºtt terjed el az ®nnek 
vagy az embernek vil§ga. De ha a k¿lsŖ v§ltoz§sokra ak§r- 

milyen m®rt®ket alkalmazunk is, ennek ®rtelme m®gis minden- 

kor az ºntudatban keresendŖ s nincs m·dunkban, hogy a 
v®gsŖ meg®rt®st m§s forr§sb·l mer²thess¿k. 

Ezen szempontnak kidombor²t§sa sz¿ks®ges volt ahhoz, 

hogy az inger ®s a k®p kºzºtti erŖfoki viszonyt kellŖ ®rt®ke 

szerint meg§llap²thassuk. 
Nem lehet ezen mŤben, c®lj§n§l ®s §ltal§nos jellem®n®l 

fogva, a psychophysika k®rd®seit m®g §tn®zetileg sem felºlelni; 

de alapvetŖ term®szet®n®l fogva sz¿ks®ges m®gis azon alap- 
n®zeteket kifejteni, melyekre a psychophysikai m·dszerek ®s az 

§ltaluk el®rt eredm®nyek fel®p¿lnek. A mi fejteget®seink szerint 

az ºntudat a m§snak kºzponti vonatkoz§si helye, vagyis az 
ºntudat kºzponti functio. A m§snak nincs §ltal§ban jelent®se, 

ha az ®n nincsen; s minthogy ezen m§s az ºntudat el® r®sz- 

szerŤ alakban l®p fel, az®rt a k®pet m§ris ºntudatosan kive- 

t²tett ºsztºnkºt®snek kellett felfognunk. 
1
) A k®p enn®lfogva 

mint k®p csak az ºntudat sz§m§ra l®tezik, b§rmint ºsztºni 

 

1) A nemtudatos k®p fogalma ellen ®s mellett lehet sz·lani, a 

szerint, a mint gondoljuk. Ha minden ºsztºn v§ltoz§s, mennyiben az 
ºntudat kivet²ti, k®p, akkor ezen v§ltoz§s, ha megŖrizz¿k, k®pnek 
maradhat (t. i. mint r®szszerŤ ºsztºnv§ltoz§s); de csak akkor, ha m§r 
az ºntudat elŖtt l®tezett. Ilyen k®peket anyagi Ădispositi·kò k®p®ben fel- 
fogni (Wundt), tiszt§n tautol·gia, ha igaz, ð ®rtelmetlen, ha nem igaz. 
Cesca G., Kosmini, Hamilton, Maudsley, Carpenter ®s Morell tanaival 
egyet®rtve, azt vitatja, hogy nemtudatos k®p nincsen, de van nemtudatos 
gondolkod§s (pl. a Helmholz-f®le nemtudatos kºvetkeztet®s), mi §ltal az 

egybetartoz· gondolatokat erŖszakosan sz®tszak²tj§k. A gondolkod§s nem 
l®tezik, csak a k®pek viszony²t§s§ban vagyis a k®pek vonatkoz§sainak 
meg§llap²t§s§ban; k¿lºn gondolkod§s, mint forma, csak ¿res scholas- 
ticismusra vezet. Ha pedig van nemtudatos gondolkod§s, akkor van 
nemtudatos k®p is. Ha Cesca a nemtudatos kºvetkeztet®st elfogadja, 
akkor kºnnyŤ analysissel r§jºhet, hogy a kºvetkeztet®s elfogad§s§val 
annak 3 terminus§t is el kell fogadni vagy pedig a nemtudatos k®pet 
elismerni. 
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§llapot, a melyrŖl azonban semmit sem tudunk, tov§bb is 

maradhat. Minden k®p feltŤn®s®n®l ezek ut§n van 1. a r®sz- 
szerŤ ºsztºnkºt®s 2. az ennek centralis kivet²t®s®t eszkºzlŖ 

ºntudat ®s csak 3-dik helyen §ll az inger, mint ez ºsztºn- 

kºt®s oka, melyet az ºntudat m§s ºsztºnºk puszta k®peiben 

§ll²t oda, a mivel az egyszerŤ k®phez ®rtelmi p·tl®kot kapcsol, 
²gy pl. elŖszºr van a nyom§s puszta k®pe, melyet az ºntudat 

a vet¿leti s²kba kihelyez, ®s azut§n jºn a nyom· t§rgy, mint 

azon nyom§snak ®rtelmi magyar§z·ja vagy oka (pl. egy l§tott 
s¼ly alakj§ban). 

²gy §llv§n a dolog, a mi a lelki lefoly§st illeti, a meny- 

nyis®gi szempont vagyis a k®pek erŖfok§nak kutat§sa ®pen 
nem olyan egyszerŤ, milyennek a psychophysika realismusa 

feltŤnteti. A psychophysika ugyanis az inger alatt bizonyos 

re§lis t§rgy hat§s§t ®rti, a melyre a realitas (®rz®ki val·s§g) 
viszonylagos m®rt®keit (legyenek azok s¼lyok vagy hangok 

vagy egyebek) alkalmazhatja. Ⱥ tekintetben az ismeretelm®let 

az elj§r§st csak helyeselheti; mert, hab§r az inger csak ®rtelmi 

p·tl®k, m®gis, mivel m§s alakban, az ®rz®kin vagy subiectiv 
alakon k²v¿l, nem ismerj¿k, a re§lis k®p m®r®se ugyanannyi, 

mint a val·s§g m®r®se, melyhez egy®bk®nt hozz§ nem 

f®r¿nk. 

A tºbbi mozzanatokra n®zve azonban komoly k®telyeink 

vannak. A k®p, a mint a psychophysika veszi,. nem egyszerŤ 
t®nyezŖ, hanem tºbb t®nyezŖnek complexusa, nevezetesen k®t- 

s®gen k²v¿l 1. a v®gk®sz¿l®knek 2. az ºntudat reacti·j§nak 

az egys®ge, melyhez azonban a mi elm®let¿nk ®rtelm®ben 3. 
az ºsztºn illetŖ centrum§nak visszahat§s§t is kell venni. Meg- 

engedve m§r most, hogy az inger §ltal okozott kºt®s ®s a 

centralis visszahat§s egys®gbe foglaltass®k, ð mert hiszen nincs 
m·dunkban ez ºsszeolvadt t®nyezŖket egym§st·l elk¿lºn²tenið, 

az ºntudat reacti·j§t a k®ptŖl, minden belsŖ tapasztalat tanu- 

s§ga szerint, hat§rozottan el kell k¿lºn²ten¿nk. Mert t®ny, 

hogy ugyanazon k®p felfog§s§val n®ha erŖsebb, n®ha gyeng®bb 
megfesz²t®s ®rzete is j§r, a mely nyilv§n nem az ºsztºn (ideg), 

hanem az ºntudat sz§ml§j§ra jegyzendŖ. A mikor teh§t a 

psychophysika a Ăk®pò erej®rŖl besz®l, akkor egy complexum 
erej®t kell ®rteni, s ®pen az®rt azon t®tel, mely az inger ereje 
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s a k®p ereje kºzºtti viszonyt kifejezi, nem lehet elemi, fun- 
dament§lis t®tel, hanem csak kezdŖ fogalmaz§s, melyen t¼l a 

psychophysik§t a belsŖ tapasztalat mindenesetre, elŖbb vagy 

ut·bb, fogja hajtani. 

Mert a belsŖ tapasztalat elŖtt, az ingert besz§m²tva, 3 
momentum vil§gos: 1. az inger m®rhetŖ ereje 2. a k®pnek 

ºnereje 3. az ºntudat szegzŖ visszahat§sa. Az ar§nyba hozhat· 

t®nyezŖk teh§t: az inger, a k®p ºnereje, az ºntudat ereje s 
a kivet²tett k®p erŖfoka; mibŖl egyenk®nt, csak az erŖfokot 

tartv§n szem elŖtt, a kºvetkezŖ ar§nyok §llanak elŖ: 

1. inger: k®p ºnereje. 
2. k®p: ºntudat reacti·ja. 

3. inger: kivet²tett k®p ereje. 
4. inger: ºntudat; ezen viszonynak, megkºzel²thetetlen 

volta miatt, mely a szellemi ®let kºzvet²tett term®szet®bŖl 

folyik, abban kell maradnia. 
A psychophysika jelenleg a k®t elsŖ ar§nyt nem ismeri; 

csak a 3-dik k®pezi kutat§s§nak s kitart· buzgalm¼ k²s®rlete- 

z®s®nek t§rgy§t. Megm®ri az ingert s keresi a viszonyt, mely- 
ben §ll az inger ereje a k®p erej®vel. Azonban itt is m®g csak 

az elsŖ l®p®sn®l §ll; mert voltak®pen nem is a k®p erej®t 

m®ri az ingeren, hanem csak az ar§nyt keresi, melyben a k®t 

erŖfok viszonylik egym§shoz. A m®r®s eredm®nye enn®lfogva 
mindenkor csak egy ar§nysz§m, egy kitevŖ, melyn®l k®t eg®szen 

heterogen dolog van viszonyba hozva. Mert lehet-e valami 

k¿lºnnemŤebb, mint egy gramm ®s azon nyom§s ®rzete, 
meiyet bŖr¿nkre gyakorol? ²gy teh§t csak functi·i viszony §ll 

fenn az inger re§lis ®rt®ke ®s a k®p ide§lis ®rt®ke kºzºtt, 

mely viszony puszt§n azon sz§mokra sz·l, melyeket a re§lis 
t®nyezŖk hely®be tesz¿nk; de a re§lis t®nyezŖk egyik®nek 

legal§bb, a k®pnek, ºnerej®t meg nem kºzel²ti. Mert azt tudjuk 

ugyan megmondani, milyen s¼ly¼ a nyom· test, mivel erre 

egys®g¿nk van; de azt nem b²rjuk megmondani, milyen 
erejŤ (absolute) a k®p, mert erre kºzvetlen¿l ismeretes 

m®rt®kegys®g¿nk   nincs   s   az   egyetlen,   melyet   erre   alkal- 

m§zhatn§nk (mivel kºzvetlen¿l ismeretes), az ºntudat erŖ- 
fesz²t®se, a psychophysikai sz§m²t§s kºr®t s a k²s®rletek hatal- 

m§t kiker¿li. 
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A mit ennek folyt§n a psychophysika ny¼jt, az puszt§n 

k®t sz§m viszonylagos nºveked®s®t kifejezŖ viszonysz§m; 
semmi egy®b. Ha pl. a s¼lyt megk®tszerezem, akkor a s¼ly- 

®rzet is emelkedik; ama nºveked®s s ezen nºveked®s kºzºtt 

van hat§rozott ºsszef¿gg®s, de egy®b nincsen. A s¼ly®rzet 
nºveked®s®t ¼jra elemi s¼ly®rzettel kellene m®rn¿nk, de 

elemi m®rt®kegys®g¿nk ezen m®r®s sz§m§ra nincsen. Ezen 

m®rt®kegys®get csak akkor nyerhetnŖk, ha az ºntudat mini- 

malis erŖfesz²t®s®t, ha csak ®rz®sileg is, meg b²rn·k m®rni; 
mert nyilv§n ez az egyetlen kºzvetlen ®rt®kŤ egys®g, 

melynek tºbbszºrºs®t a szint®n szellemi s¼ly®rzetben tal§l- 

hatn·k. Ekkor azt mondhatn·k: a s¼ly®rzet ennyi ®negys®get 
tartalmaz s ®rtenŖk, hogy mit akar a s¼ly®rzet erŖfoka jelen- 

teni; most csak az ingert ismerj¿k teljesen, a k®pnek ereje 

azonban teljesen ismeretlen. Az®rt itt egy m®rhetŖ val·s§g 
®s egy fictiv ®rt®k §llanak egym§ssal szemben s a viszony- 

sz§m meg®rt®se teljes lehetetlens®g az®rt, mert a k®p m®rt®k- 

egys®ge eg®szen ismeretlen. Amott tudom, h§ny gramm s ezt 

®rtem, mert l§that· alakban §ll elŖttem a nyom§s oka; 
emitt azt mondhatom pl. hogy a s¼ly®rzet k®tszer akkora, 

de azt nem ®rtem, mert nem tudom, melyik az egyszeri 

s¼ly®rzet s  mit jelent azaz mennyi lelki tev®keny erŖ fogy 
el az  §ltal. 

A k®rd®ses pont rendk²v¿li subtilit§sa miatt nehezen 

vil§gos²that· fel; s m®gis tiszt§n kell l§tnunk, ha a psycho- 

physika val·di ®rdemei helyett olyanokat nem akarunk k®p- 
zelni, melyekre a jelenlegi viszonyok kºzºtt nem k®pes, b§r 

meg vagyok gyŖzŖdve, hogy a lelem®nyes elme sz§m§ra a 

m®rt®kegys®g feltal§l§sa nem lehetetlen s ²gy csak idŖ k®rd®se. 
A psychophysika a k¿lsŖ ingerek sz§m§ra k¿lºn-k¿lºn m®r- 

t®kegys®ggel b²r pl. a ritk²t§s foka, a s¼ly, a hang ereje 

(§mb§r itt is a m®rt®k ingadozik, v§jjon a hang ereje ð mA-val 

vagy , a f®ny ereje (legal§bb az §rnyak viszony§- 

ban) stb. Mindezek re§lis m®r®sre alkalmasak. Ennek meg- 
felelŖleg a k®pek erŖfok§t kellene meg§llap²tanunk; ®s itt, 

¼gy hiszem, hi§nyzik a m®rt®k¿nk. Mert ha azt mondom: 

Ă®pen ®rezhetŖ s¼lyò ð akkor bele van ®rtve, hogy enn®l 

csek®lyebb ºsztºnkºt®s is lehets®ges s ²gy az Ă®pen ®rezhetŖò 
 



106 

m§r complexum, nem pedig elem. De ha valaki azt tal§ln§ 

felelni, hogy ®pen ezen legcsek®lyebb k®p a lelki elem, 

melyet m®rt®k¿l haszn§lunk, akkor m§r ugyanazon egy ®rz®kre 
n®zve is hom§lyban tapogat·zunk. Mennyi lelki tev®keny- 

s®get fejt¿nk ki egy ilyen minimalis k®p elŖ§ll²t§s§n§l? ezt 

akarn·k tudni; s e helyett egy ºnk®nyes, egy®nek szerint 
v§ltoz· minimumot nyer¿nk, a melynek val·di ®rt®k®t nem 

is sejtj¿k. 

A dolog ann§l bonyodalmasabb§ v§lik, ha az egyes 
ºsztºnºk minimalis kºt®seit egym§ssal egybevetj¿k; akkor a 

m®rt®kegys®g hi§nya m®g ®rezhetŖbb® lesz s ann§l vil§go- 

sabb§ az §ltalunk kºvetelt m®rt®knek ®rtelme. Mert ha a 

legcsek®lyebb szagot, a legcsek®lyebb ²zet, a legcsek®lyebb 
s¼lyt vagy hŖfokot, a legcsek®lyebb hangot, f®nyt ð egym§s- 

sal ºsszehasonl²tjuk, akkor ºsszm®rhetetlens®g¿k k®zzelfog- 

hat·. Mert ha m§r egyes k®pn®l nem bizonyos, mennyit kell 
®rteni k®tszeres ereje alatt, akkor vegyes k®pekn®l e k®rd®s- 

nek m§r alig van ®rtelme. Mennyiben §ll²thatom pl. hogy a 

legcsek®lyebb s¼ly egyenlŖ vagy nagyobb vagy kisebb-e a 

legcsek®lyebb hangn§l, f®nyn®l stb.? A k®pek erŖfoka ann§l- 
fogva egym§sra vonatkoztatva semmi viszonyba nem hozhat·, 

mivel erre n®zve m®rt®kegys®g¿nk nincsen. 

Kiindulva azon gondolatb·l, hogy a legcsek®lyebb k®p 
®pen az®rt, mivel ®pen ®rezhetŖ, minden alkalommal 

legcsek®lyebb, ð kºnnyen arra a gondolatra jºhetn®nk, hogy 

ezen ®pen ®rezhetŖ nºved®k (ȹ) minden ®rz®kn®l §lland· 
vagy azonos.

1
) Azonban a tapasztalat is, a szigor¼bb gondol- 

kod§s is ellenkezik ezen felv®tellel. Mert ha a szerv ki van 

mer¿lve, akkor ®rz®kenys®ge is csek®lyebb vagy a tudat 
k¿szºbe magasabban fekszik. Ha teh§t Ⱦ k®p ereje Kx-ve 

emelkedik, akkor a ȹ = (KxðKò) nagyobb lesz, mint ha a 

szerv ®rz®kenys®ge ®l®nkebb s a tudatk¿szºb m®lyebben 

fekszik. Ugyanezen kºr¿lm®nyre tal§lunk, ha a ȹ ®rt®k®t 
k¿lºnbºzŖ egy®nekn®l keress¿k; a nºved®k, mely a Ⱦ k®pet 

®pen   ®szrevehetŖleg   megv§ltoztatja   (K+  ȹ \)   s   ²gy   belŖle 

 

1) V. º.  Wundt  Phys.   Psychol.   I.   352. s   k. l.   Azonk²v¿l Ladd 

El. of Phys. Psychol. 362. 1. 
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K1-et csin§l, egy®nenk®nt k¿lºnbºzŖ. Ha pedig ugyanazon 

szervn®l k®tes a A §lland·s§ga, ann§l k®tesebb lesz a k¿lºn- 
bºzŖ szervekn®l. Hozz§ ®rtelm®t is kezdi elvesz²teni. Mert ha 

azt mondom: a legcsek®lyebb s¼ly®rt®k ugyanakkora, mint a 

legcsek®lyebb hang®rzet, ð akkor e t®tel kimutat§s§hoz kºzºs 
m®rt®kegys®g kellene, melynek sokszorosai ezen k®pek, ð 

a mi nincsen; vagy pedig mag§ban a minimumban kellene 

b²rnunk ezen egys®ggel, a mi az egyes k®pek ºsszm®rhetlen- 

s®ge folyt§n teljesen lehetetlen. 

Azt hiszem, hogy ezen neh®zs®gekbŖl kivergŖdni azzal 

®pen nem lehet, ha a Weber-f®le tºrv®nyt Ănem a k®pekre, 
hanem az apperceptiofolyamatraò vonatkoztatjuk, mint Wundt 

mondja (I. 351 1.). ElŖszºr a tºrv®nynek alapul szolg§l· t®nyek 

nem erre vonatkoznak; mert mindig k®p ®s inger §ll²ttatnak 

egym§ssal szemben, az appercepti·t k¿lºn t®nyezŖk®nt a 
psychophysika m®r®sei nem veszik tekintetbe. M§sodszor pedig 

maga az apperceptio k®p n®lk¿l nem fordul elŖ; hiszen ®pen 

ezt appercipi§lja. A psychophysika egyszerŤen, a mint m§r 
mondottuk, a kezdet st§dium§ban van s az®rt formul§ja is 

csak ilyen elŖzetes ®rt®kŤ. Egys®grŖl k¿lºnben az inger m®r®- 

s®n®l ®p oly kev®ss® lehet eddig sz·, mint a hogy nincs sz· 

errŖl a Ăk®pek ter®n. Valamint nem b²runk m®rt®kegys®ggel 
a k®pek ºsszehasonl²t§s§ra, ¼gy nem b²runk ilyennel az ingerek 

ºsszehasonl²t§s§n§l; amott ºsszm®rhetetlen ºsztºnkºt®seket 

tal§lunk, emitt a ritk²t§s ar§ny§t, a s¼lyokat, a hang rezg®si 
sz§m§t, hanghull§mok hossz§t, a f®ny rezg®si sz§m§t, a hull§m- 

hosszat, esetleg a l§tott t§rgy kiterjedts®g®t. V§jjon lehet-e 

ezeket valaha kºzºs m®rt®kre (pl. kifejtett munkaegys®gre) 
visszavezetni, ð nem tudjuk. ĉgy teh§t kºzºs ®s ®rthetŖ gon- 

dolat a psychophysik§ban ez ideig nem igen tal§lhat·. 

A mit e t®ren ez ideig meg lehetett §llap²tani, azt tºbb 
r®szre kell felbontani, hogy ®rthetŖ legyen. Az elsŖ az inger 

®s k®p erej®nek viszony§ra vonatkozik, a m§sik az idŖ m®r®- 

s®re, mely alatt az elemi ®s complik§lt lelki folyamatok 

elhaladnak. 
1. Az elsŖ viszony kifejez®se a Weber- vagy Fech- 

n er-f®le alaptºrv®nyben van megadva. Ennek ®rtel- 

m®ben a k®p az inger logarithmus§val ar§nyosan   nºvekszik: 
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E=C. log. nat. R vagy  E=log R (ill . K-log I.); vagy: az 
ingernek geometriai sorban kell nºvekednie, hogy a k®p 

arithmetikaiban nºvekedj®k. Hogy teh§t a k®p ®pen ®szre- 

vehetŖ nºveked®st mutasson, azaz: (k+x) legyen, ahhoz kell 

hogy az inger bizonyos sokszorosa legyen az eredetinek (ix). 
Ezen k®plet azonban megkºzel²tŖ pontoss§ggal csak a kºz®p 

erejŤ ingerekre ®rv®nyes, m²g az als· ®s felsŖ hat§r ir§ny§ban 

mindink§bb k®tess® lesz ®rt®ke. A kifejez®s maga sem §ll 
minden k®ts®gen fel¿l; n®melyek (de alaptalanul, mint Hering) 

®pens®ggel tagadj§k, m§sok k¿lºnbºzŖ h§nyadossal b²r· 

geometriai haladv§nyban v®lik kifejezhetni a k®p ®s inger 
nºveked®si viszony§t.

1
) Annyi bizonyos, hogy ilyen viszony 

t®nyleg meg van; ð de bizonyos, megjegyz®seink ut§n, az 

is, hogy ezen viszony csak az ºntudat §ltal kivet²tett k®p ®s 

ingere kºzt forog fen; meri, mint Wundt is bevallotta, az 
inger ®s a centralis idegv§ltoz§s kºzti viszony eg®szen isme- 

retlen. Az egyes ®rz®kekn®l eddig meg§llap²tott ®rt®kek 

ismeretelm®letileg fontoss§ggal nem b²rnak s az illetŖ szak- 
kºnyvekben keresendŖk, hol a sz²ves olvas· bŖs®gesen fogja 

tal§lni. 

2. Sokkal nevezetesebb f®nyt fog idŖvel az ºntudat ®s 
a k®pek kºzti viszonyra azon k²s®rletek sora hinteni, melyek 

az idŖ m®r®s®re vonatkoznak. Ⱥ m®r®sek kiindul§si 

pontja a visszahat§s ideje (Vh. i.), azaz azon idŖ, mely egy 
egyszerŤ, ismeretes hat§s ®s az §ltala megind²tott ºnk®nytes 

mozdulat kºzºtt lefolyik. Ezen idŖ §tlag: 
1
JSð

1
/5 mp. Ezen 

idŖ azonban az ®rz®kek szerint k¿lºnbºzŖ kºz®p®rt®ket mutat, 

m®g pedig 
                              W u n d t ,   szerint    Ⱥ xn e r  szerint 
a hang      .........................  0.167 mp. 0.136 mp. 

a f®ny  . ...........................  0.2522    Ă 0.1506    Ă 

elektromos bŖringeréé.. 0.201    Ă 0.1337    Ă 
tapint§si inger ................... 0.213    Ă 

Az ®rz®kek kºzti ezen k¿lºnbs®g k¿szºb®rt®kekn®l a 

a reactio  tekintet®ben   megszŤnik.   Olyankor  ugyanis:   hall§s 

 

1)    Delboeuf  v.   º.    Fechner    Th. In Sachen   der   Psychophysik. 

Leipzig, 1877. 
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0337, l§t§s 0331, tapint§s 0-327. Min®l nagyobb az inger 

ereje, ann§l kisebb a reactio ideje. Ezen adatok azonban 
vil§gosan mutatj§k, hogy az egyszerŤ idegingerl®sen (ºsztºn- 

kºt®sen) fel¿l m®g egy m§s folyamatnak is kell be§llania; 

mert reflex§tvitel sz§m§ra pl. b®k§kn§l 0-008ð0-015 mp. 
kell, embern®l 0-03ð004 mp. (Exner a szem hunyor²t§sra 

00.47ð0.05 mp.). Azaz a reflexmozdulaton t¼l kell m®g 

valaminek tºrt®nnie s ez ®pen az ºntudat reacti·ja, a mivel 

annak ºn§ll·s§g a az idegzettel szemben tapasztalatilag is 
t§mogattatik. 

Ezen reactio nehez²ttetik az §ltal, hogy az ºntudat 
a) elŖbb az ingereket megk¿lºnbºztetni ®s b) k¿lºnbºzŖ 

mozdulatok kºzºtt v§lasztani k®nyszer¿l. A k²s®rletek a 

megk¿lºnbºztet®s idej®t (K. i.) 0 078 (egyszerŤ) ®s 
0*109 (tºbbszºrºs) mp.re mutatt§k ki, a mit Wundt az 

§ltal, nyert, hogy az eg®sz idŖbŖl (I) az egyszerŤ vissza- 

hat§s idej®t kivonta (I-V. i.) = K. i. Ha pedig a moz- 
dulatok kºzºtt is kellett v§lasztani, akkor az eg®sz idŖbŖl 

levont§k az (V. i. + K. i.) = V§l. i., mely 0.188 ®s 0.133 

kºzt ingadozik. 

Ezen, egyszerŤ k®pekkel vagy puszta k®pekkel eszkºzºlt 

m®r®sekhez csatlakoztak azut§n bonyodalmasabb folyamatok 

m®r®sei. TºbbjegyŤ sz§mok felfog§sa (levonva az eg®sz idŖ- 
bŖl az egyszerŤ Vh. idŖt) k¿lºnbºzŖ idŖkhºz van kºtve 

pl. 2-jegyŤ 0-339, 6-jegyŤ 0.082 mp. A reproduction§l a 

legrºvidebb idŖ 0.445 mp., a leghosszabb 1.132 mp. Ezen 

m®r®si eredm®nyeket Wundt azon feltev®s alapj§n sz§m²totta 
ki, hogy az egyes idŖk (egyszerŤ Vh. i., K. i., V. i.) egym§st 

kºvetŖ idŖk, melyeknek kivon§sa §ltal az egyes idŖk nyer- 

hetŖk. Ha azonban ezen idŖk oly processusokra vonatkozn§- 
nak, melyek nem egym§sut§n, hanem egym§s mellett halad- 

nak, ¼gy hogy ĂidŖbelileg r®szben fedik egym§st s egym§s 

fºl®be tol·dnakò, mint azt M¿nsterberg k²s®rletek alapj§n 
igyekszik kimutatni,

1
) akkor nyilv§n az eredm®nyeknek m§sok- 

nak kellend lenniºk. 

i) M¿nsterberg- Hug·.   Beitrªge   zur   exper.   Psych. I. f¿z. 117. 1. 
(1889). 
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Legyenek azonban a m®r®si eredm®nyek m®g oly inga- 
doz·k, a szellemtanra n®zve csak az elvi oldal jºn tekintetbe 

s ez a kºvetkezŖ. Tagadhatatlan, hogy az inger nºveked®se 

ar§nyos a k®p nºveked®s®vel; mennyi esik itt az egyes ºsz- 

tºnre, mennyi az ºntudatra, ð a m®r®sekbŖl nem vil§gos. 
Tagadhatatlan azonban az idŖm®r®sekbŖl az, hogy a bonyo- 

lultabb processusok hosszabb idŖt ig®nyelnek; hogy az ºntu- 

datos v§laszt§s ®s megk¿lºnbºztet®s meghosszabb²tja a lefolyt 
idŖkºzt; hogy ann§lfogva az ºntudat tev®kenys®ge, meiy 

a k®pek kºzt ezen analysist v®grehajtja, magukt·l a k®pek- 

tŖl k¿lºnbºzŖ tev®kenys®g. Nem lesz-e valamikor m·dunk 

arra, hogy ezen idŖm®r®sekbŖl mag§nak az ºntudati tev®keny- 
s®gnek erŖfok§ra is r§jussunk, egyelŖre eldºnteni nem lehet. 

Rem®ny¿nk lehet azonban egy m§s oldalr·l is, azon m®r®sek- 

bŖl t. i., melyeket a Ătudat terjedelm®tò illetŖleg a Wundt- 
f®le iskol§ban eszkºzºltek. Mert ha az ºntudat csakugyan 

16ð38 hall§si k®pet b²r egyszerre befogadni, akkor ezen 

k®pek §tfog§s§ra az ºntudat bizonyos erŖfesz²t®st fejt ki, 
melynek minimum§ra (teh§t a proiectio egys®g®re) idŖvel 

r§jºhetni, nem val·sz²nŤtlen. 

£pen oly ®rdekes, de eddig csek®ly eredm®nyt mutat·, 
kutat§s az is, mely az egyes ºsztºnºk ®l®nks®g®re ®s viszony- 

lagos erej®re vonatkozik. Bizonyos, hogy az egyes ºsztºnºk®i 

a reactio ideje k¿lºnbºzŖ, a mint azt Moldenhauer m§r 

1883-ban eml²tette s Kries ®s Auerbach a zºrejek ®s zengek 
sz§m§ra kimutatt§k -,

1
) az eml²tett ²r· szerint a szagl§s ingerei 

nemcsak az egyes anyagokra n®zve k¿lºnbºzŖk, hanem az 

egyes szem®lyek sz§m§ra is. F®ny tov§bb§ az, hogy az egyes 
§llatokban s emberekben is az egyes ºsztºnºk kiv§l· ®l®nk- 

s®ggel l®pnek fel. Ez ®l®nks®g fok§nak §tlagos meg§llap²t§sa 

az egyes lelki organismusok meg²t®l®s®re, charakterologiai 
szempontb·l, igen nevezetes volna. EgyelŖre azonban a k®rd®s 

itt is csak a jºvŖ probl®m§ja; mert nem tudni, v§jjon az 

®l®nks®g az ºsztºnnek puszt§n vagy az ºntudatnak rov§s§ra 

is jegyzendŖ-e fel, ð a mi mindkettŖ val·sz²nŤ. Lehet, hogy 
 

1) V. º. Wundt. Philos. Studien. I. 612 1. (Moldenhauer W. Ă¦ber 

die einf. Reactionsz. einer Geruchsempfindungò). 
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az ®n az egyes emberekben k¿lºnbºzŖ ingerl®kenys®ggel b²r, 
a mikor az ºsztºnºk ®l®nks®ge ennek csak tov§bbi kifejt®s®¿l 

szolg§lna. 

Ezek ut§n az ºntudat ®s a k®pek kºzti viszony a kºvet- 
kezŖ. Az ºntudatot ºn§ll· erŖ¿l felfogva, melynek egyetlen 

tette az ®n megragad§sa ®s igenl®se, minden hat§s, mely re§ 

gyakoroltatik, okvetlen¿l visszahat§st vonz maga ut§n. Ezen 

visszahat§s mindig csak az ºntudat azonoss§g§t k²v§nja ®s 
cz®lozza; az ºntudatban enn®lfogva semmif®le k®pnek §lland· 

helye nincsen. £pen az®rt minden k®p a megfelelŖ vet¿leti 

s²kba vet²ttetik, mi §ltal az ºntudat azonoss§ga helyre§ll. 
Lehet m§r most ezen viszonyt k®tf®lek®pen felfogni: 1. ¼gy, 

hogy az ºntudat, v§ltozatlanul egy helyhez van kºtve vagy 

pedig 2. hogy az ºntudat s²kr·l-s²kra v§ndorol. Az elsŖ fel- 

fog§s az ºntudat k¿lºn term®szet®nek l§tszik megfelelni; 
t§mogatja az idegrendszer anat·mi§ja is, mely vil§gosan arra 

mutat, hogy az idegp§ly§k centralis h¼z·d§sa csak ilyen kºz- 

ponti functi·b·l nyeri magyar§zat§t. Hanem ®pen ezen szer- 
vezet azt is mutatja, hogy az ºntudat valamennyi idegp§ly§val 

kapcsolatban §ll; mert ha minden idegp§lya fel®je vezet, akkor 

viszont neki minden idegp§ly§ba van bel®p®se. Ezen bel®p®st 
tºbb esetben vil§gosan tapasztaljuk; ilyen kiv§lt a p§lya 

innervati·ja ®s a k®peknek vet¿leti s²kjaikban val· szegz®se. 

Az innervatio, ha ºntudatos, a fesz¿lt v§rakoz§s ®s ®rdeklŖd®s 

k®p®ben ismeretes, a mely az idegp§ly§t az inger gyorsabb 
vezet®s®re k®pes²ti. A m§sik pedig a fegyelmez®sben §ll elŖtt¿nk. 

A figyelmez®s az ºntudat vet²t®se valamelyik p§ly§ba ®s az ºsztºn 

vet¿leti s²kj§ba, mely §ltal a k®p t®rbeli helyet s a processus 
idŖbeli lefoly§st nyer. Hanem ezen k®t lehetŖs®gen k²v¿l van 

m®g egy 3-ik is, melynek a 14. Ä.-ban adtunk kifejez®st s ez 

az, hogy az ºntudat minden ºsztºnnel elv§lhatatlanul kapcso- 
latos, hanem csak bizonyos kºr¿lm®nyek kºzºtt l®p acti·ba. 

Ezen kºr¿lm®nyek abban §llanak, hogy az ºsztºnºk centralis 

vet²t®se bekºvetkezz®k; az ºntudat teh§t csak az ºsztºnºk 

jelent®si centrumaiban (vagy az als· centrumokban is) v§lik 
ki az ºsztºn mŤkºd®s®bŖl, a mikor az (®n=®n) tudat§val az 

ºsztºn p§ly§j§ba val· egyidejŤ kivet²t®s is bekºvetkezik. Ezen 

kett®v§l§sa az ºntetnek, mely k®p   ®s ºntudat vagy nem®n ®s 
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®n kºzºtt elŖ§ll, kºtve van a Weber-f®le tºrv®nyhez vagyis 

azon t®telhez, hogy az ºntudat csak egy bizonyos erŖfokn§l 
l®p viszonyba a k®pekkel. 

Az ºntudat ezek ut§n centralis functio, mely a k®pet 

mag§t·l elk¿lºn²ti, de mag§val kapcsolatban is tartja, ð minek 

kifejez®se a t®r, melybe a k®pet kihelyezi, vagyis a vet¿leti 
sik. A meddig az ºntudat ide vet²t, addig a k®p szegezve 

van. Azonban az ºntudat visszah¼z·dhatik az ºsztºn p§ly§j§- 

b·l ®s s²kj§b·l, mi§ltal az ºsztºn az ºntudat sz§m§ra meg- 
szŤnik ugyan k®p alakj§ban l®tezni, ð a n®lk¿l azonban, 

hogy ezzel az ºntetre is hatni megszŤnn®k. Ez ut·bbi k®r- 

d®s r®szletez®se a kºvetkezŖ szakasznak   feladata. 



MĆSODIK SZAKASZ.

 

Az ºsztºnºk egym§sra hat§sa.

 

22. Az ember, mint ºntet, sok r®szt®tre oszlik, melyek

 

fogalm§ban logikai momentumokul, val·s§g§ban k¿lºnºdºtt

 

ºsztºnºk¿l l®pnek fel. Milyen ºsszef¿gg®s van ezek kºzºtt az

 

absolut ®nben, arr·l fogalmat sem alkothatunk magunknak,

 

minthogy amaz absolut ®n, vagyis az ºntet maga, elŖtt¿nk

 

csak mint ºnmag§t tud· alany ®s tudott t§rgy l®p fel;

 

eg®sz

 

k®p¿nk, melyet r·la rajzolhatunk, ismereti k®p lev®n, a leg-

 

magasabb, mit r·la §ll²thatunk, az, hogy logikai fogalom

 

concret egys®gek®nt felfogjuk. De m§r ezen, a dialektika

 

§ltal igazolt, concepti·ban is benne rejlik azon sz¿ks®gk®peni

 

gondolat, hogy az ºntet minden r®szt®tben benne van, hogy

 

ann§lfogva valamennyi r®szt®t az egys®gnek alkot· momentuma

 

s ²gy

 

minden v§ltoz§s, mely a r®szt®teket ®ri, az ºntetnek is

 

v§ltoz§sa, vagyis mivel az ºntet a r®szletekben

 

foglaltatik,

 

minden ºsztºni v§ltoz§s a tºbbi ºsztºnºkre is vonatkoz§ssal

 

van. Az ºntet ®pen ezen okn§l fogva a c®l fogalma al§ esik s

 

az®rt mondhatjuk, hogy az egys®g ®s r®szt®tei kºzºtt, valamint

 

az egyes r®szt®tek kºzºtt is k¿lºn, c®lszerŤ vonatkoz§s forog

 

fen. Az egys®g a r®szekben van, a r®szek pedig az egys®get

 

alkotj§k;

 

egyik r®sz ®pen az®rt folytonos c®lszerŤs®gi vonat-

 

koz§sban a m§sikra mutat. Az ºsztºnºk ezen vonatkoz§s§ban,

 

egym§sra hat§s§ban fejlik ki az ºntetnek ®lete.

 

Ezen §ltal§nos gondolatnak r®szletesebb kifejt®s®t m§r

 

a 13. Ä-ban adtuk. Ott fejtett¿k ki az §gt®tek jelent®s®t s

 

§ltal§nos von§sokban az ºsztºnºk vonatkoz§s§t is egym§sra;

 

kimutattuk ugyanott a 15. Ä-ban e vonatkoz§s fŖform§j§t is a

 

reflext¿nem®nyekben,   melyeknek   egyed¿li  jelent®se az, hogy
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az ºsztºnºk vonatkoz§s§t k¿lsŖleg kifejezik A reflexmozdulat 
ºnk®nyt vezetett kezdŖ ®s v®gpontj§ra, a vet¿leti s²k fogalm§ra 

(16. Ä.), melynek alapj§n az ºsztºnºk kºzºtt bizonyos k¿lsŖ 

csoportos²t§s lŖn lehets®gess®, mit a belsŖ ®s k¿lsŖ vet¿leti 

sikkal b²r· ºsztºnºk megk¿lºnbºztet®se §ltal el®rt¿nk. Nem 
szabad csod§lkozni, ha e t§rgyat m®g tov§bbi r®szleteibe 

kºvetj¿k; mert hiszen ®lŖ alakzatban az ®let r®szletes ismerete 

v®gt®re is a legfŖbb tudom§nyos c®l. Ez®rt kutat§sunk ¼jra 
r§fordul az ºsztºnºk r®szletesebb vonatkoz§saira s ezzel 

egy¿tt a reflext¿nem®nyek ®s a tŖl¿k f¿ggŖ s²kviszonyok 

tov§bbi vizsg§l§s§ra. 
A legfontosabb mindenek kºz¿l az ºsztºnºk re§lis 

vonatkoz§sait eg®sz terjedelm¿kben meg§llap²tani. Ⱥ vonat- 

koz§sok felder²t®s®ben az anat·miai s z e r k e z e t az elsŖ, 

b§r nem legbiztosabb vez®r¿nk; a vonatkoz§sok k¿lsŖ kifeje- 
z®se, mint azt a 13. Ä. az idegp§ly§kban tal§lta (melyekhez 

a megfelelŖ v®gk®sz¿l®ki alakzatokat is sz§m²tjuk), sok helyen 

m®g ismeretlen, a mi azonban az elvi vonatkoz§st meg nem 
zavarhatja. A m§sodik re§lis alap, melyre e vonatkoz§sok 

meg§llap²t§sa ®p¿l, a p h y s i o l o g i a i f u n c t i · k v i s z o-  

ny ɞ s s § g a, ð melynek eddig fel nem der²tett r®szleteit 
a physiologiai kutat§sok alapintenti·ja ®s elve: a v®gig menŖ 

viszonyoss§g elve, sz§munkra el®gg® p·tolja. V®gt®re jºnnek 

az ºntudatos vonatkoz§sok milli·i, melyekrŖl, miut§n 

bennºk ugyanazon egy ºntet c®ljai nyilv§nulnak, eleve fel- 
tehetŖ, hogy a vonatkoz§s elve n§luk is ®rv®nyes, de a 

melyek szºvev®nyes volt§ba a szeml®letileg kifejezett alapelv 

van legink§bb hivatva f®nyt vetni. Ⱥ h§romf®le forr§s alapj§n 
igyekezn¿nk kell az ºntet mozzanatai kºzti ºsszef¿gg®st a 

sz¿ks®ges r®szletess®ggel felkutatni. 

23. Az ºsztºnºk vonatkoz§s§nak k¿lsŖ jele ®s bizony- 

s§ga az, hogy minden relat²v egys®g az ºsztºnºk mindegyik®t 
k¿lsŖleg is ®szlelhetŖ m·don tartalmazza. Az ®ltetŖ ºsz- 

tºn, melynek saj§ts§gos k¿lsŖ nyilv§nul§sa a t§panyagot 

k®sz²tŖ ®s tovavezetŖ p§ly§k, mindenhol mutatkozik. Speci- 
ficus v®gk®sz¿l®k®t (a t§pl§l®kot §tv§ltoztat· ®s felsz²v· miri- 

gyeket ®s bolyhokat) csak a b®lrendszerben tal§ljuk ugyan; 

de m§sik §ga, a v®rk®pzŖ ºsztºn,   hajsz§lnyi   csºvekben min- 
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denfel® ºnti l®nyeg®t, a v®rt (minden sz²vver®sn®l 180 cm
3 

v®r l®p ki a mellkas ¿reg®bŖl), s ²gy k¿lsŖleg a v®red®nyek 

megl®tel®ben bizony²tja minden¿ttjelenval·s§g§t. ĉgy tal§ljuk 

az izmokban ®s csontokban, ð ott van a nemi szervekben, 
ð az ®rz®ki ºsztºn minden alakj§ban (nyelv, orr, bŖr, f¿l, 

szemben), ott az idegzetben minden¿tt, az idegeket kºr¿lvevŖ 

sejtszºvetben s kiv§l· nagy erŖvel az agyvelŖben. ¥n§ll·s§g§t 
azonban minden¿tt megŖrzi, a mennyiben hat§rolt szeml®leti 

alakokban, szem¿nk sz§m§ra kºvethetŖ fokig, belevegy¿l vala- 

mennyi ºsztºnbe, a hol ®szrevehetlen m·don a k¿lsŖ iuxta- 

positi· a belsŖ intussuscepti·nak enged t®rt. Nyilv§nval· 
teh§t, hogy az ®ltetŖ   ºsztºn vet¿leti s²kja minden egy®b 

ºsztºn mellett (sŖt tal§n benne) van s hogy ann§lfogva vala- 

mennyi ºsztºnhez sz¿ks®gk®peni vonatkoz§sban §ll. Ⱥ vonat- 
koz§s m§sfelŖl az §ltal m®g hat§rozottabb kifejez®st nyer, 

hogy  k¿lsŖ kialakul§s§t viszont m§s ºsztºnºk seg²tik elŖ. Az 

®ltetŖ ºsztºn k¿lsej®t izmok k®pezik, ¼gy a b®l- mint a v®r- 

rendszerben; saj§t maga biztos dualismust mutat, a mennyi- 
ben a v®red®nyek a lymph§b·l mer²tenek, maga meg a 

v®red®nyek l®nyeg®bŖl t§pl§lkozik; mint ºsztºn pedig saj§t 

p§ly§ival ®s centrum§val (a syst. n. symp.) b²r s az ºntet 
felsŖbb alakzataiban k¿lºn centrumokkal rendelkezik (pl. a 

med. obi.). Egyed¿l a nemi ºsztºn nem hatol bel®je, noha 

maga a nemi ºsztºnnek direct ®s §lland· ingerlŖje. Az ®ltetŖ 
ºsztºn ann§lfogva minden ºsztºnnel direct vonatkoz§sban §ll, 

s e vonatkoz§s physiologiai kifejez®se az, hogy t§pl§lja azo- 

kat, azaz ºnfentart§sra s ²gy kifejt®sre ºsztºnzi. 

A mozgat· ºsztºn nevezetes vonatkoz§sait az izmok 
elterjedts®ge k¿lsŖleg is bizony²tja. Saj§t v®gk®sz¿l®k®t oda 

tolja az ®ltetŖbe, hol az ®ltetŖnek falazat§t sima izmok 

v®grostjai k®pezik. Az izmok oda tapadnak az ®rz®ki ºsztº- 
nºkhºz, mint nyelv, orr, bŖrsejteny, laxator ®s tensor tym- 

pani, szemizmok, musc, ciliaris, arcizmok, g®gefŖ izmai. 

Az izmokban ®rintkez®sbe l®p a tapint§s idegtºrzs®vel s 
kºzvetve (az ®rzŖ ganglionok ¼tj§n) a tºbbi idegsz§lakkal 

(l§t§s, hall§s, a vasomotor! nervusokkal). Viszont a tºbbi ºsz- 

tºnºk bel®je hatolnak, s²kjaikat fel®je tolva, gyakran szemŤnk 

sz§m§ra ®szre nem vehetŖ kºzelbe. ĉgy ®lteti a v®r, meg®rez- 
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tetik az ®rz®ki ºsztºnºk, reflexmozdulatokra k®sztetve, vez®rli 

az ºntudat azon direct kapocs alapj§n, mely az ºntudat ®s a 

mozgat· agyter¿let kºzºtt tagadhatatlanul fen§ll. Ⱥ vonatkoz§s 
physiologiai kifejez®se a mozdulat, mely nem egy®b mint az 

ºsztºn kºt®s®nek a v®gk®sz¿l®kig val· kivet²t®se. A mozdula- 

tok elsŖ sorban minden tev®kenys®g egyszerŤ jelzŖi, onnan 
az izmok elterjed®se az ®ltetŖ ºsztºnben s val·sz²nŤleg az 

idegrendszerben is (a mennyiben a Schwann-f®le h¿vely, vala- 

mint a ganglionsejtek ker¿lete ide vonhat·k?); az ®ltetŖ ºsz- 
tºn k¿lsŖ tehetŖs®ge ®pen az izmokkal val· kapcsolat§ban 

§ll ®s alapul. De a mozdulatok tov§bb§ az ºntudat projecti·- 

j§nak is a m·djai; s annyiban az egyes ®rz®ki ºsztºnºk is 

reflexive ingerelhetik s az ºntudat ®s a jelentŖ ºsztºn a moz- 
dulatokat haszn§lj§k nyilv§nul§si form§ul (pl. az indulatok 

diffusi·j§n§l ®s a besz®dben). Ily m·don a mozgat· ºsztºn 

mindig csak a maga term®szet®t fejti ki ugyan; hanem ingereit 
nagyr®szt a tºbbi ºsztºnºkbŖl veszi (a k¿lsŖ vil§g kºzvetlen¿l 

ritk§n hat re§) s annyiban hat§rozottan eszkºz¿l szolg§l minden 

m§s ºsztºnnek, a mikor a ker¿leti t§rgyon t¼l akarja k®peit 

kivet²teni. EbbŖl magyar§zhat· a tiszt§n mozgat· ®s ®rzŖ 
idegek folytonos kapcsolata, a mint azt a reflexcentrumokban 

®szlelj¿k, melyekben az ®rz®ki ºsztºnºk s²kjai ®p ¼gy tol·dnak 

a mozgat·nak s²kj§hoz, valamint a mozgat·nak s²kja viszont 
az ®ltetŖ ®s nemzŖ ºsztºnbe tol·dik. 

A k®pezŖ ºsztºnºkn®l elsŖ sorban tekintetbe jºnnek az 

®rz®ki ºsztºnºk. V®gk®sz¿l®keik az ®ltetŖ ®s mozgat· 
ºsztºnbŖl alakulnak; sejtalakzataikban (milyeneket minden 

v®gk®sz¿l®kben tal§lunk) az ®ltetŖ ºsztºn anyag§val, izom- 

rostjaikban s hozz§juk nŖtt izmaikban a mozgat·t tal§ljuk, 
²gy fontosnak tekintj¿k azon kºr¿lm®nyt, hogy a v®gk®sz¿l®- 

kekben minden¿tt vannak v®red®nyek s minden¿tt izmok (pl. 

orr, nyelv, bŖr, a szem h§rty§i s izmai, a g®gefŖ porczai ®s izmos- 

h§rty§i). Az ®rz®ki ºsztºnºk hordoz·i ugyan itt is az idegtºrzsºk, 
¼gy hogy az ®ltetŖ ®s mozgat· ºsztºnºk csak az ®rz®ki 

ºsztºnºk s²kjaiban j§rulnak hozz§juk. De ezen kapcsolat oly 

szoros, hogy az ®rz®ki ºsztºnºk hi§nyai egyenesen az ®ltetŖre 
hatnak, k®peik pedig a mozgat· centrumok ¼tj§n ¼jforma 

kifejez®st nyerhetnek, milyent magukban nekik nem adhatn§- 
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nak. ĉgy pl. v®dŖmozdulatokban a maguk ®ps®g®t Ŗrzik meg (pl. 

ilyen a v®rnek az agyba val· t·dul§sa a legcsek®lyebb inger- 

n®l is (Mosso), ide tartozik tov§bb§ a pupilla ºsszeh¼z·d§sa, 
a k®z-l§bmozdulatok, miket tapint§s §ltal id®z¿nk elŖ stb.); 

m§sfelŖl a l§t§si adatokat a k®z mozdulataival ut§nk®pezhetik 

s a g®gefŖ ¼tj§n hallhat· hangokkal ut§nozhatj§k. Hogy azon- 

ban az ®ltetŖ ®s mozgat· ºsztºnºkkel nem §llanak oly bensŖ 
t®rbeli kapcsolatban, mint emezek magok kºzºtt, ð hogy 

teh§t a szagl§s, ²zlel®s stb. nincs egyform§n elhelyezve a test 

ºsszes r®szeiben, azt eg®szen saj§tlagos hivat§suk magyar§zza, 
mely §ltal nem a ker¿leti, hanem a k¿lsŖ t§rgyakra 

vannak utas²tva, a miben objectiv term®szet¿k nyilv§nul. Az®rt 

azonban az ºntet kºzhatalm§hoz ®pen az ®ltetŖ ®s mozgat· 

ºsztºnºk beterjed®se §ltal hozz§ vannak bilincselve; s²kjaik, 
legal§bb egy ir§nyban, t. i. az ®ltetŖ ®s mozgat· ir§ny§ban, 

egym§sba tol·dnak (§tsug§rz§si alakban), b§r fŖs²kjuk az ºsz- 

tºn term®szete szerint a ker¿leti t§rgyon k²v¿l esik s ²gy 
objectiv functi·j§nak ®szlelhetŖ k¿lsŖ kifejezŖj®v® v§lik. 

A  j e 1 e n t Ŗ º s z t º n k¿lºn ®rz®kkel nem b²r, mennyiben 

t. i. k¿lºn v®gk®sz¿l®ket nem alkotott ki. De az®rt a tºbbi 
ºsztºnºk bel®je is terjednek. Az agyvelŖ f®ltek®it, a melyek- 

ben a gondolkod§st elhelyezt¿k, a Carotis fejbeli el§gaz·d§sai 

(pl. a Sylviusi art®ria, mely a besz®d centrumait kºr¿lh§l·zza) 
folyton v®rrel ºntºzik s annyiban az ®ltetŖ ºsztºn a jelentŖ- 

vel kºzvetlen¿l ®rintkezik. A mozgat· ºsztºn a jelentŖvel 

csak centralis v®g®n (az agyk®regben) §ll kºzvetlen kapcsolat- 

ban; minden egy®b ponton az ®rz®ki ºsztºnºk ¼tj§n jut vele 
viszonyba. Az ®rz®ki centrumok azonban folytonos ®s szerves 

kapcsolatban §llanak a jelentŖvel, mely viszont az ºntudatba 

tol·dik egyenesen (v. Ŗ. 20. Ä-t). 

Az ºntudat ºsztºne valamennyivel §ll functi·i 

viszonyban ®s pedig hol kºzvetlen¿l, hol kºzvetve. Kºzvetlen¿l 

®rzi az ®n az ®hs®get, a mozdulatokat, az ®rz®ki adatokat, 
a jelent®seket; kºzvetve felfoghatja az ®ltetŖt a l§t·val ®s 

jelentŖvel, a mozgat·t ugyan²gy stb. 

V®gre a nemi ºsztºn v®gk®sz¿l®k®ben az ®ltetŖt 
(v®red®nyek bŖs®gben) ®s mozgat·t (izom) mag§ban foglalja, 

melyekkel ann§lfogva folytonos   kapcsolatban   §ll;   az   ®rz®ki 
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ºsztºnºk kºr¿l   legink§bb a szagl§ssal   f¿gg   ºssze;   a  jelentŖ 
ºsztºnnel ®s az ºntudattal §lland· viszonyban §ll. 

24. Az eddigi adatokb·l azon gondolat domborodik ki, 

hogy m i n d e n ºsztºn m i n d e n m§ssal k a p c s o l a t-  

ban v a g y i s vonatkoz§sban §ll, a minek k¿lsŖ ana- 
t·miai kifejez®se azon t®nyben van adva, hogy az ºsztºn 

k¿lsŖ alakj§t alkot· elemek minden¿tt egyform§n vannak 

adva. M®g pedig: a) az ®ltetŖ ºsztºn benne van 
v®red®nyek alakj§ban minden m§s ºsztºnben (csak az ºntudat 

ºsztºn®rŖl eddig nem b²rjuk kimutatni); b) a mozgat· 

ºsztºn benne van az ®ltetŖ v®gk®sz¿l®k®ben, mint a v®r- 

ed®nyek ®s belek izomfalazata, az ®rz®kiben, mint hozz§ nŖtt 
izmok, a nemiben mint izom ®s porcz; a jelentŖben csak 

kºzvet²tve; a mozgat· idegekkel kapcsolt izmokban; c) az 

®rz®ki ºsztºnºk csak kºzvet²tve f¿ggnek ºssze az ®ltetŖ- 
vel ®s mozgat·val, mennyiben hozz§jok vannak nŖve izmok, 

melyekben a mozgat· ®s ®ltetŖ benne rejlik; d) a jelentŖ 

ºsztºn minden m§ssal a centralis v®geken f¿gg ºssze; 
e) az ºntudat ºsztºne kºzvetlen¿l viszonyban §ll a 

tºbbivel f) a nemi ºsztºnrŖl hasonl· megfigyel®s tehetŖ. 

Lehet ezen vonatkoz§s vagy kºzvetlen, mint pl. az ®ltetŖ® 

a tºbbiekkel vagy kºzvet²tett pl. az ®ltetŖ® a jelentŖvel 
s ²gy a nemi® az ®rz®kivel; t®ny az, hogy az ºsztºnºk v®gig- 

menŖ vonatkoz§st mutatnak, melynek alapj§n egy egys®ges 

val·s§g fen§ll§s§ra kºzremŤkºdnek. 

Ezen vonatkoz§s ®rtelm®t ®s v®gbemen®s®t m§r most 

t¿zetesebben kell meg§llap²tanunk. K®t felfog§s §ll erre n®zve 

egym§ssal szemben: az egyik a (materialistikus alapon nyugv·) 
physiologiai, a m§sik a spiritualistikus n®zet. Az elŖbbeni azt 

tan²tja, hogy a test csak anyagi atomusokb·l §ll, melyek 

folytonos restituti·jukat a v®rbŖl mer²tik. A v®r, ¼gy mond- 
j§k, folytonosan v®gig fut az eg®sz testen ®s minden szerv 

ezen §ramb·l annyit vesz fel, a mennyi neki restituti·j§hoz 

sz¿ks®ges; ²gy redintegr§l·dik az agyvelŖ is, a melynek tev®- 

kenys®ge, erŖkifejt®se a szellemi munka, melynek folytonos- 
s§g§hoz az elemek folytonos restituti·ja sz¿ks®ges. Eltekintve 

e helyen a materialismus metaphysik§j§t·l, ezen tannak szer- 

kezet®ben azon eg®szs®ges gondolatot tal§ljuk, hogy az egyes 
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szerveket ºn§ll·s§gukban elismeri s a v®rt csak kºzºs ®ltetŖ 

forr§sukul hirdeti. Mert ha az egyes szervek azon elemeket 
s oly mennyis®gben veszik §t a v®rbŖl, a mennyi ®pen 

n e k i k sz¿ks®ges, akkor ezzel a szerveknek ºn§ll·s§ga a 

v®rrel s ennek a szervekkel szemben, valamint ism®t a szer- 
veknek ºn§ll·s§ga egym§ssal szemben is, van §ll²tva. Nem 

egyebet k²v§ntunk mi sem §ll²tani, mikor az egyes ºsztºnºk- 

nek relat²v ºn§ll·s§g§t hirdett¿k, melynek velej®t az ºn§ll· 

jelent®sben tal§ltuk. Van azonban m®g egy m§s gondolat is, 
melyet a physiologiai felfog§sb·l ny²ltan §tvesz¿nk, hab§r 

rendesen v®gig nem szokt§k az elŖzm®nyeket gondolni s 

az®rt a kºvetkezm®nyek elŖl is elz§rk·znak. Ezen gondolat 
a kºvetkezŖ. Ha a v®r m§s, mint a szerv, melyet t§pl§l, 

akkor a szerv t§pl§lkoz§sa nem lehet egy®b, mint a szerv 

ºnerej®nek kifejl®se s a v®r csak az inger szerep®t j§tszsza 
az eg®sz folyamatban. Ha pl. a szem elgyeng¿lt s kipihenve 

¼jra erŖkifejt®sre k®pes, akkor ez azt jelenti, hogy a szem 

l§t· ereje restitu§l·dott, azaz a v®r a szemidegben megszŤnt 

v®rr® lenni, ð lett belŖle l§t· erŖ. Ha az izom atrophi§ba 
esik, hi§ba ºntºzi a v®r, .az tºbb® nem lesz k®pes erŖkifej- 

t®sre, ²gy teh§t a physiologiai feltev®s szerint a t§pl§lkoz§s 

a szervre n®zve annyit jelent, hogy ez a maga erej®t vissza- 
nyerte vagy jobban kifejtette. 

A physiologiai felfog§s ezen k®t eg®szs®ges alapelve 

mellett a Spiritualismus okvetlen¿l megsz®gyen¿l. Amannak 

tana csakugyan egys®get enged l§tni az emberben; emez 
a testben csak g®pezetet k®pes felfogni, mely a Ăl®leknekò 

eszkºz¿l szolg§l, maga az e m b e r pedig k®t, sŖt n®ha h§rom 

r®szre is bomlik (test, l®lek, szellem), melyeknek teljes k¿lºn- 
bºzŖs®ge mellett m®g a kºlcsºnhat§s gondolata is k®tes 

(Descartes, Geulinx, Leibniz). Mi enn®lfogva, kik az embert 

egys®gesnek hiszsz¿k, ®rezz¿k ®s tudjuk, a physiologiai 
tanhoz csatlakozunk, hanem valamivel tov§bb szeretn®nk 

tekinteni, mint a mennyire a mikroskopum ereje engedi. 

K®rdezz¿k teh§t: mik®nt ®rts¿k a szervek egym§sra vonat- 

koz§s§t? s mik®nt k®pzelj¿k annak v®gbemen®s®t? 
Az elsŖ k®rd®s meg®rt®s®hez sz¿ks®ges szem elŖtt tar- 

tani, hogy az   egyes   ºsztºnºk  mennyis®gileg   ®s   minŖs®gileg 
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hat§rozott, jelent®sileg egym§st·l f¿ggetlen erŖk. Ha teh§t az 

egyik ºsztºn a m§sikra vonatkozik s azt (mint az ®ltetŖ) 
t§pl§lja, akkor ez csak annyiban lehets®ges, a mennyiben az 

egyiknek componensei, mint a v®r elemei, a m§s²kban ii 

elŖfordulnak, ð vagy pedig a mennyiben az egyik a m§sikat 
ºnereje kifejt®s®re ingerli. Az elsŖ eset a t§pl§lkoz§s, a m§sik 

eset a kºlcsºnºs seg²t®s; amabban az ®ltetŖ elemei §tl®pnek 

a m§sik ºsztºn hat§skºr®be, teh§t szeml®leti kialakul§s§ba; 

emenn®l ilyen §tterjeszked®s realiter nem §ll be, hanem 
be§ll a tev®kenys®g tovaterjed®se egyik ºsztºnrŖl a m§sikra, 

vagyis a kºlcsºnhat§s. A t§pl§lkoz§s nyilv§n csak az 

ºsztºn szeml®leti kialakults§g§ban, teh§t k¿lsŖleg megy v®gbe; 
ellenben az ingerl®s azt jelenti, hogy az egyik ºsztºn, 

mennyiben ugyanazon egys®gnek alkot· r®sze, a m§sik ºsz- 

tºnnek tev®kenys®g®t megind²tja, ð azaz az ingerlŖ ºsztºn 
az i n d o k , az ingerelt pedig a t¿nem®nyek s z ¿ 1 Ŗ ɞ k a 

(v. º. ezen mŤ I. R®sz 83. Ä.). Az indok viszonya a sz¿lŖ 

ok tev®kenys®g®vel hat§snak (s ²gy kºlcsºnhat§snak) neveztetik. 

Szorosan v®ve a hat§s gondolata csak ®rtelmi p·tl®k, 
melylyel az ºntudat valamely v§ltoz§st a nyugodtan maradt 

k®prŖl egy m§s k®pre, mint ingerre §tvet (v. º. II. 35. Ä.). 

Azonban az ºntudat azzal m®gis megnyugszik; mihelyest az 
egyik v§ltoz§st egy m§sikra, mint ok§ra, visszavezetni siker¿lt, 

a dolog gondolatilag meg van magyar§zva, a mennyire positiv 

alapokon magyar§zatot adhatunk. Ćmde a gondolat csak a 

k®pnek egyik fele; a szeml®let is k²v§n r®szletesebb kiel®g²t®st 
s kºveteli, hogy neki az egyik t¿nem®ny §tterjed®s®t a 

m§s²kba szeml®letileg is azaz a t®rben is felmutassuk. Erre 

azonban nem vagyunk k®pesek (a mint azt az I. R. 66. s k. 
Ä-ok kimutatt§k); az §tmenet egyikrŖl a m§sikra halad s mi 

a kettŖ kºzºtt, ®pen az®rt mert kettŖ, mindig csak egy 

harmadikon §t juthatunk el, a mi v®gtelenbe vezetne. Itt 
azt§n kiseg²tŖ¿l aj§nlkozik azon gondolat, hogy hiszen volta- 

k®pen nincs is itt kettŖ, hanem e g y n e k k®t momentuma 

s hogy ann§lfogva ezen §tmen®s voltak®pen csak tovahalad§s 

egy ®s ugyanazon egys®gben, melyet itt ºntetnek, a k¿lsŖben 
pedig vil§gnak nevez¿nk. Kiseg²tŖ¿l tal§n el®g ezen gondolat, 

b§r az §tmen®s szeml®leti lefoly§s§t ®pen nem vil§gos²tja fel. 
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Ha teh§t az ºsztºnºk vonatkoz§s§nak ®rtelm®t keress¿k, 

akkor abban kell tal§lnunk, hogy az egyik ºsztºn v§ltoz§sa 
a m§s²kban is megfelelŖ v§ltoz§st hoz elŖ vagyis hogy kºzºt- 

t¿k kºlcsºnhat§s viszonya §ll fen. Ezen kºlcsºnhat§s ®rtelme 

azonban nem az, hogy az egyik ºsztºn a m§s²kba §tmehetne, 

ez csak a t§pl§lkoz§s t¿nem®ny®n®l §ll elŖ, a hol az ®ltetŖ 
az ºsztºn anyagi vesztess®g®t azzal hozza helyre, hogy 

mag§t azon ºsztºn ter¿leti val·s§g§ban ¼jra Ăhelyreò §ll²tja 

azaz elvesztett ter®t ¼jra visszanyeri, a meddig az ®ltetŖ 
ºsztºnnek ezen expansiv k®pess®ge s®rtetlen¿l fen§ll. Minden 

egy®b esetben a vonatkoz§s csak az egyik ºsztºn izgalm§nak, 

ingerelts®g®nek §tterjed®se a m§sikra (m®g pedig az 

ºntet nemtudatos egys®g®n §t, mirŖl ®pen az®rt szeml®leti 
k®pet soha sem alkothatunk magunknak). Ezen §tterjed®s 

eredm®nye az ¼j ºsztºn erej®nek kifejt®se, melynek kºzvetlen 

c®lja az ingert elh§r²tani, ak§r saj§t erej®bŖl teheti ezt, ak§r 
pedig m§s ºsztºnºk tŖk®j®t ig®nybe venni k®nytelen. Mert 

az ingerl®s addig terjed tov§bb, a meddig az elsŖ ingerl®s 

(=kºt®s) meg nem szŤnik, l®v®n az ingerl®s nem egy teljesen 
ºn§ll· val·s§gnak ingerl®se, hanem egy oly erŖ®, mely egy 

erŖcomplexusban csak t®nyezŖ¿l szerepel. Azon hat§rt, a hol 

az ingerl®s egyik ºsztºnrŖl a m§s²kba §tcsap, §tt®rjed®si 

s²knak nevezz¿k, melyet ugyan helyileg megjelºlni m®g 
kifog§stalanul nem b²runk, logikai sz¿ks®gess®g®t azonban az 

ºntet structur§ja alapj§n kºvetelhetj¿k. 

25. A vonatkoz§sok az ºsztºnºk kºzºtt ezek ut§n tagad- 
hatatlan t®nyek, miknek k¿lsŖ anat·miai kifejez®s¿k s belsŖ 

physiologiai jelentŖs®g¿k is van. Ⱥ vonatkoz§s meg®rt®s®t a 

kºlcsºnhat§s fogalm§b·l mer²tett¿k, melyet reflexszerŤen elŖ- 
§ll·nak kell gondolnunk; v®gbemegy pedig ezen kºlcsºnhat§s 

¼gy, hogy az ingerlŖ ºsztºn az ingereltre az §tsug§rz§si 

s²kban hat, mi §ltal emez a maga s²kj§b·l kiszorul, de a 

centralis reactio §ltal elŖbbeni ter®nek visszaszerz®s®re directe 
vagy indirecte k®pes²ttetik. Mi teh§t ezen kºlcsºnhat§snak, 

mint   az   ºsztºn   ®lett¿nem®ny®nek   ®rtelme   ®s   tºrv®nye? 

A physiologiai tºrv®nyek, miket a biol·gia az anyag- 
cser®re vonatkoz·lag az emberi testben meg§llap²tott, ezen 

tºrv®ny mellett teljes ®ps®g¿kben megmaradnak. Mert bennºk 
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a v§ltoz§snak csak szeml®leti oldala van kifejezve; a v§ltoz§s 
a l a p j a azonban m®lyebben fekszik azon ºsztºnºk ®let®ben, 

melyek ezen anyagi form§ban kifejez®st nyernek. M§r pedig 

az ºsztºnºk ®lete (a mint a 17. Ä-ban is kifejtett¿k) nem 

egy®b, mint ºn§ll²t§s, ºnfentart· tev®kenys®g, melylyel saj§t 
l®nyeg¿ket ®rv®nyes²tik ®s kifejtik Az ºsztºnºk vonatkoz§s§- 

nak alaptºrv®nye az®rt az ºnfentart§s tºrv®nye, mely 

®pen ¼gy az e g y e s ºsztºn, mint az eg®sz ºntet ®let®t 
igazgatja. A tºrv®ny ®rv®nyess®g®t teh§t 1. az egyes ºsztºnºn, 

k¿lºn, 2. az ºsztºnºk egys®g®n vagy vonathoz§s§n kell 

kimutatnunk. 

1. Hogy az e g y e s ºsztºnn®l is az ºnfentart§s a 
c®l, azt az ember ®let®ben, azon §tfog· concentrati·n§l fogvaĿ, 

mely az emberi ºntetet m§sokt·l megk¿lºnbºzteti, nehezebb. 

meg®rteni; vil§gosabb lesz a t®tel, ha olyan alakzatokon 
tanulm§nyozzuk, melyeknek eg®sz ®lete egy vagy k®t ºsz- 

tºnre szor²tkozik. Az infusoriumok ily egyszerŤ organismusok. 

A volvox globator vagy az euglena viridis homogen anyagb·l 
val·, egyszerŤ szerkezetŤ, minden szerv ®s kºtszºvet n®lk¿li 

§llatok; ºsszes ®letfuncti·ik: a t§pl§lkoz§s, cili§k vagy ny¼l- 

v§nyok §ltali mozg§s s a megoszl§s §ltali szaporod§s. Az 

®rintŖ kºzeg a goly·csk§t behorpasztja, mire annak §llom§- 
ny§b·l a reactio kºvetkezik be, mely abban §ll, hogy az 

ingerlŖ testet a sz· teljes ®rtelm®ben bekeblezi, elnyeli s 

mag§val azonos²tja. Az ingerl®s teh§t 1. mozg§sra 2. em®sz- 
t®sre s v®gre 3. szaporod§sra k®szteti. A legegyszerŤbb reactio 

azonban a t§pl§l®k hason²t§sa, mely k¿lsŖleg is a t§pl§l®k 

kºr¿lfog§s§ban, teh§t a protoplasm§nak kifel® val· t·dul§s§- 
ban jelentkezik. Ugyanilyen reacti·t a polypusokn§l is vesz¿nk 

®szre, melyek m§r f®nyre is reag§lnak, a mennyiben a f®ny- 

sug§r arra k®szteti, hogy §rnyas hely¿ket a verŖf®nyessel 

felcser®lj®k. Ha ezen §llatk§kban tudatoss§g van, akkor a 
leirt processus ekk®p szakaszolhat· fel: 1. a protoplasma 

ingerl®se, azaz megkºt®se 2. az ºntudatos pontra val· §tter- 

jed®s 3. az ºntudat reacti·ja a mozgat· ºsztºnre 4. a moz- 
g§s, melylyel az ®tel beheztetik, azaz: a fel¿let eredeti 

nagys§g§t visszanyeri vagy azon t¼l is halad. Ugyanilyen 

m·don tºrt®nik   az   ºntet  fentart§sa   akkor is, ha az §llatb·l 
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az ºntudatot elhagyjuk; akkor van: i. a protoplasma meg- 

kºt®se 2. annak reacti·ja, mint mozdulat. Ily ®rtelemben 
azonban ezen centralis reacti·t m§r ismerj¿k; nem egy®l) 

ez, mint reflexmozdulat, melylyel a protoplasma egy val· 

hi§nyt megszŤntet, ð vagyis objective kiel®gszik. Az Ŗs- 
f o k o n teh§t az ºsztºnºk ®lete a hi§ny ®s kiel®- 

ged®se form§j§ban f o l y i k  le. 

Az egyszerŤ szervezetekn®l teh§t az ingerl®s ®s a visz- 

szahat§s egyszerŤ reflex; a mennyire tºrt®nt a hat§s, annyira 
tºrt®nik a visszahat§s s ugyanazon protoplasma, a mely 

mgereltetett, v®gzi a visszahat§st is, a mi nyilv§nval·v§ teszi 

azon megjegyz®s¿nk alaposs§g§t, mely szerint az ºntetnek 
b i z o n y o s merevs®get tulajd o n²t a nak ,  mely az 

ingert nem engedi (mint jelen esetben a protoplasm§n, ¼gy 

m§sokban) az ºnteten §t tova kil®pni (v. º. 15. Ä. a.). Bele- 
hatolt ®s benne marad; a visszahat§s is csak az ºntet 

magv§b·l eredhet; ºnfentart§sa egyszerŤ tett, mert maga az 

ºntet, ezen' als· fokon, is egyszerŤ. 

2. Bonyodalmasabb§ lesz ezen lefoly§s ott, a hol az 
egys®g tºbb mozzanatra k¿lºnºdºtt. A protozo§kban minden 

functio m®g k¿lºnºdetlen form§ban l®p fel; a protoplasma 

mint eg®sz l®lekzik, t§pl§lkozik, mozog ®s szaporodik. Ugyanezen 
somm§s form§ban ®l az infusorium is s ²gy k¿lºnºdºtt szer- 

vekre nincs is sz¿ks®ge; mert fel¿let®nek b§rmily pontj§ra 

tºrt®nj®k is a hat§s (melynek ®szrev®tel®t t®vesen a tapint§ssal 
azonos²tj§k), mindig egyforma term®szetŤ reflexmozdulat §ll 

elŖ az eg®sz §llat r®sz®rŖl. Azonban igen kor§n §ll elŖ a 

k¿lºnºd®s legal§bb annyira, hogy, b§r a fel¿let az ®rz®keny- 
s®get eg®sz kiterjed®s®ben mutatja is, a reactio az egyes 

pontokon m®gis m§s meg m§s jellemet mutat. ElŖ§llanak 

a mozg§s k¿lºn szervei, miknek elsŖ tºrmel®kei a protozo§k 

(moner§k, amoeb§k) §ll§bai (pseudopodia), melyek m§r a 
f®regn®l a bŖrrel ºsszenŖtt mell®kl§bakk§ (parapodia) s azt§n 

bŖrizmokk§ (amphioxus), v®gre igazi izmokk§ ®s csontokk§ 

alakulnak ki (gerincesek). A typus ezzel, elv§ltozott: az ingert 
ugyan az eg®sz fel¿let veszi fel, de a reactio m§r k¿lºn szerv 

§ltal val·sul meg. Ⱥ kettŖ kºz® esik m®g az ºntudat is, az 

®nnek  b§rmily   tºrmel®kes   alakja,   mely   azonban   m®g  csak 
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§tmeneti pont ®s nem megakaszt· hatalom. A bŖrfel¿let ingere 
teh§t tudatoss§ v§lik, de egy¼ttal a tŖle k¿lºnbºzŖ mozg§si 

szervekben is nyer feltart·ztathatatlan nyilv§nul§st. A schema 

teh§t most: inger ~ tudat ~ mozdulat. 

Ezen schem§t tov§bbi bŖv¿l®s®ben ekk®pen lehet §br§- 
zolni. A fel¿let k¿lºnbºzŖ ingerek sz§m§ra lesz fog®konyny§: 

lesz belŖle k¿lºn f®ny®rz®k (a szem), k¿lºn tapint· ®rz®k, 

hall§s ®s szagl§s, legv®g¿l jºn az ²zlel®s. Egyes infusoriumok 
®s az als·bbrendŤ medus§k fel¿let®ben pigmentfoltok v§lnak 

ki, melyek a f®nyt felfogadj§k s az ingert a tudaton 

§t a mozgat·ra tov§bb²tj§k; e pigmentfoltokb·l §ll elŖ a 

k¿lºnf®le sz²nŤ (veres, barna, fekete) szemfolt (radiatae ®s 
f®rgek), m²g v®gre, az amphioxus kiv®tel®vel, a gerincesekn®l 

az ember®hez hasonl· szemekkel tal§lkozunk. A tapint§st 

m§r a coelenterat§kn§l a gyomorral kºzlekedŖ tentaculumok 
v®gzik (a mi a tapint§s ®s em®szt®s eredeti kapcsolat§ra 

mutat ez §llatokban), a f®rgekn®l a test elsŖ gyŤrŤje, a 

mollusk§kt·l felfel® k¿lºn e c®lra szolg§l· szervek. A hall§si 
h·lyagcs§kb·l, milyeneket a medus§k, f®rgek, mollusk§k 

mutatnak, lesz a dobh§rty§val ell§tott rovarf¿l (ha ¼gy sza- 

bad nevezni) s a gerincesek f¿le; a f®rgeknek sek®ly szag- 

l§si gºdreibŖl fejlik az orr, a mollusk§k ®s kephalopod§k 
torok papill§i m§r az emlŖsºkn®l s§ncos szemºlcsºkk® ala- 

kulnak ki. 

T§vol §ll tŖl¿nk, hogy ezen anat·miai r®szleteket 
bŖvebben felt§laljuk; mi csak a bennºk fell®pŖ elvet akarjuk 

kidombor²tani. ¥sszehasonl²tva a homogen protoplasm§val, 

ezen alakzatok az elvnek csak kibŖv¿l®s®t, de nem v§ltoz§s§t, 
mutatj§k. M²g az amoeb§n§l a schema ez volt: 

inger - visszahat§s 

s m§r a f®rgekn®l  inger ~ tudat ~ mozdulat k®p®t mag§ra 

ºlt®,   addig   a   tov§bbi  halad§sban   az   inger   oldal§n van a 
k¿lºnºd®s, a schema tºbbi r®szei nem bŖv¿lnek. Van ugyanis: 
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Ⱥ szerint az ºsztºn kºtºtts®g®t mozdulattal sz¿nteti 
meg; a k¿lºnºdetlen egyes ºsztºn egyszerŤ reflexxel, a k¿lº- 

nºdºtt ºntetek reflex§tterjedessel, melynek v®g®n azonban 

mindig m o z d u l a t t a l tal§lkozunk. Ezen eredeti mozdulatok 
enn®lfogva mind az ºnfentart§s nyilv§nul§sai s annyiban v®dŖ 

m o z d u l a t o k , melyekkel az ºsztºn kºtºtts®g®tŖl szabadulni 

tºrekszik. 

Ćmde eredetileg a fel¿let megkºt®se annak t®rbeli vesz- 

tess®ge is volt, s ²gy a t§pl§lkoz§s megakaszt§sa; a mozdulat, 

mely ebbŖl eredt, a fel¿let hi§ny§t sz¿ntette meg, azaz a 
t§pl§l®kot vitte bele az §llat test®be. Az ®rz®ki ºsztºnºk 

megkºt®se teh§t eleinte szinte a t§pl§lkoz§s megkºt®s®vel 

ºsszeesett, a mint azt a coelenter§t§knak a gyomorba nyil· 

tentaculumai m®g vil§gosan tan¼s²tj§k. Minden mozdulat 
enn®lfogva a t§pl§lkoz§snak szolg§lt s ha itt m§r tudatos 

§llapotokr·l sz·lhatunk, akkor igazat kell adnunk Schneider 

ki ®les²tett mond§s§nak, hogy az §llatok ®let®t mindenkor az 
®hs®g mozgatja;

1
) mert hiszen innen erednek az impulsiv 

mozdulatok. 

A mikor azonban az egyes functi·k k¿lºnbºzŖ szervek- 
hez fŤzŖdnek, akkor az egyes szervek kettŖs munk§ra lesznek 

k®pesekk®t M®g pedig 1. minthogy a fel¿let minden pontj§ba 

az ®ltetŖ ºsztºn is beterjed, az®rt a fel¿let minden meg- 

kºt®se az ®ltetŖnek is ingerl®se s mint ilyen azon moz- 
dulatokat id®zi elŖ, melyekkel a homogen plasma az ®hs®get 

csillap²tani szokta. Minthogy azonban a fel¿let n®mely pontjai 

saj§ts§gos szervekk® alakultak, az®rt 2. minden egyes szerv, 
mint k¿lºnºdºtt ºsztºn, saj§t mag§t is k®nytelen a direct 

kºt®s ellen fen tartani s ezen centr§lis reacti·k a k®pek. A 

tagolt ºntet ker¿leti kialakults§g§nak ingerl®se teh§t 1. oly 
mozdulatokat id®z elŖ, melyekkel az ®hs®g csillap²that· 2. 

olyan reacti·kat, melyekkel a specifikus ºsztºn kºtºtts®ge 

elh§r²that·. Amaz a v®delmi mozdulat, mely most k¿lºn l®p fel; 

emez a k®p, mely az ºntudatnak az ºsztºn kºtºtts®g®t jelenti. 
EbbŖl ®rthetŖ m§r most, hogy az §llat ®let®ben min- 

denkor az ®ltetŖ ºsztºn j§tszsza  a fŖszerepet;   mert az §llat 

 

1) Schneider Gyºrgy. Der thierische Wille, p. 1. 
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fel¿let®nek minden ingerl®se az ºsztºn kialakults§g§nak vesz- 
tes®ge s annyiban minden mozdulata v®gre is ezen vesztes®g 

p·tl§s§ra fordul. £rthetŖ az is, hogy az §llat mindent, a mi 

re§ hatott, a sz§j§ba visz, mert az ingerl®s folyt§n minden 

alkalommal az ®ltetŖ ºsztºn szenvedett hi§nyt, Az ®ltetŖ ºsztºn 
kºtºtts®ge ®s a p·tl· mozdulat k®pezik ann§lfogva ama k®t 

hat§rpontot, melyen bel¿l az §llat minden egy®b ºsztºni 

nyilv§nul§sa elhelyezhetŖ. Az ºsztºnºk halad§s§t ezen k®t 
hat§rpont kºzºtt a nagy kºrforg§s nev®vel fogjuk 

jelºlni. 

Term®szetes, hogy az §llatn§l ennek folyt§n minden 
t§rgy,' mely fel¿let®t ®rinti, az ®ltetŖ ºsztºnnel vonatkoz§sba 

l®p. Azonban a hi§ny ®s mozdulat kºz® most egy ¼j momen- 

tum illeszkedik be, az ingerlŖ t§rgynak a k®pe, mint 
az ingerelt ºsztºn ºnrestituti·ja. Ezen k®p rendes kºr¿lm®nyek 

kºzºtt a v®dŖ mozdulatokat hozza elŖ (pl. a tentaculumok 

®rint®s®t a sz§jbavitel mozdulata kºveti) s annyiban az ®rz®ki 

adat ®s a mozdulat kºzºtt reflexiv viszony keletkezik. Hanem 
ha az §llat nem ®hes, akkor ezen kºzvetlen mozdulat meg is 

akadhat s csak a specifikus ºsztºn kºtºtts®ge l®p tudatba. 

Ilyenkor a nagy kºrforg§s k®t v®gpontja kºzºtt az egybekap- 
csol·d§s megakad (azt mondhatn·k: az ®ltetŖ ºsztºn syllogis- 

musa meg nem alakul v. º. 49. Ä.); hanem megalakul a 

viszony ºntudat ®s k®p kºzºtt, mely, kºr¿lm®nyek kºzºtt, ha 
az ®ltetŖ vagy nemi ºsztºn (mint ennek kiduzzad§sa) meg 

vannak kºtve, a nagy kºrforg§sba beilleszkedik. Ezen ¼j viszonyt 

k®p ®s ºntudat kºzºtt a k i s e b b kºrforg§s nev®vel illetj¿k. 

Az ºnteten bel¿l ezzel kett®szakad§s §ll be, mely ha az ºntu- 
dat el®g erŖs, a nagy kºrforg§st kett®szak²tja, megakasztja ®s 

az ®n uralm§nak kiszolg§ltatja. 

Az ®rz®kek ezen eredeti eszkºzis®g®t a felnŖtt ember el 
szereti felejteni; hanem §llatokn§l ®s kis gyermekekn®l eg®szen 

vil§gosan ®szlelhetŖ. Csib®k, melyek m®g a toj§s h®j§val a 

h§tukon szaladnak, az el®bºk sz·rt magot csŖr¿kkel felszedik 
s a gyomorba sz§ll²tj§k. Galienus egy kecskegºdºly®t kivett 

az anyja m®h®bŖl s tºbbf®le ®telt tett el®be: m®zet, bort, 

vizet, tejet; a kecske eleinte ingadozott, azut§n a t e j e t itta 

meg. N®mely mad§r, alig hogy  a f®szk®bŖl kiker¿lt, meglepŖ 
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biztoss§ggal kapdossa a legyeket; pill®k, alighogy a b§balakb·l 
kifejlŖdtek, rºgtºn felsz§llanak s a vir§gokra rep¿lnek. A 

kis gyermeket a tapint§s szop§sra ingerli; a mit l§t, azt meg- 

fogja s sz§j§ba viszi; az ²zlel®st a r§g§s ®s a nyel®s kºveti. 
Mindez v®gzetszerŤ szabatoss§ggal megy v®gbe s arr·l tan¼s- 

kodik; hogy az ®rz®kek m®g mindig azon szerepet j§tszsz§k, 

melyet eredetileg a k¿lºnºdetlen plasmafel¿let mutatott. 
Ezen kºrforg§s tal§n leal§z·nak l§tszik a homo s a p i e n s r e 

n®zve; de nincs benne semmi megsz®gyen²tŖ, mert hiszen ez 

csak a k¿lsŖ keret, melyen bel¿l eg®sz bºlcses®g®t kifejtheti. 

Hanem a meddig az ®szszerŤ megfontol§s nem l®p uralomra: 

Bewegt sich das Getriebe 

Durch Hunger und durch Liebe. 

E r e d e t i l e g teh§t az ºnfentart§s l®nyeges 

t e t t e i a m o z d u l a t o k v o l t a k , m e l y e k az i n g e r t 
elh§r²tani, azaz hi§nyt p·tolni v o l t a k h i v a t va . 

Ezen mozdulatokat az ®hs®g hozta elŖ, k®sŖbb a kŤlºnºdºtt 

®rz®kek is okozhatt§k, ð de a teleol·giai nexus megtartotta 
m§ig uralm§t, mert mindenkor az ®ltetŖ ºsztºn (azaz az ºntet 

szeml®leti kialakults§ga) a fŖvesztes s az®rt minden ingerl®s 

vagy ev®sben vagy fut§sban v®gzŖdik. ĉgy van ez mai nap 
is az §llatokn§l ®s emberekn®l egyform§n. Mert nemcsak az 

austr§liai ®s afrikai vad tºrzsºkben uralkodik a nagy kºrforg§s, 

nem kell oly messze f§radnunk, ha megsz®gyen²tŖ harcait 

®szlelni ·hajtjuk. 
Hanem az ®rz®ki k®pekkel ezen vask®nyszerŤs®gbe ¼j, 

felbont·, elem ®kelŖdºtt. Az ®ltetŖ ºsztºn periodikus kºt®s- 

nek van al§vetve; h§la az ®gnek, senki sem ®hezik folytonosan. 
Ilyenkor az ºntudat ºsztºnmentes s elŖt®rbe l®p a kisebb kºr- 

forg§s, eleinte csak az ®rz®ki k®pek kºr®ben. Azonban ezen 

®rz®ki k®pekhez hozz§j§rult lassank®nt a jelent®s is sa 
kisebb kºrforg§s kibŖv¿lt. Az ®rz®ki k®peken ugyanis az 

ºntudat kor§n ®szreveszi azon vonzalmat, melylyel a mozdu- 

latok s ²gy az ®ltetŖ ºsztºn fel® h¼z·dnak; k®sŖbb azt, 

melylyel a nemi ºsztºnre vonatkoznak. Az ®rz®ki k®pekben 
ezen vonatkoz§s az elsŖ jelent®s¿k; az §llat elŖtt ezen k®pek 

k®t csoportra oszlanak a praedomin§l· alapºsztºn szerint: 

ehetŖ ®s nem ehetŖ.   IdŖvel az ®n ezen kºtºtts®g al·l is 
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felszabadult s ²gy a nagy kºrforg§st·l elszakadt. Az ®rz®ki 
k®pek nemcsak az ®ltetŖ, hanem egy®b ºsztºnºkre val· vonat- 

koz§suk szerint is lettek megfigyelve s az ºntudat sz§m§ra 

oly k®pek sora keletkezett, melyekben az ehetŖs®gen kiú¿l 
egy®b vonatkoz§sokat is ®szlelhetett. S ebben rejlik annak 

csir§ja, hogy az ºntudat ºsztºnmentes §llapotban puszt§n 

a k®pek jelent®s®vel foglalkozhatik   vagyis   a   gondolkod§snak 

lehetŖs®ge. Hanem ®pen az®rt, mivel ezen ºsszes k®pekben 
az ehetŖs®g von§sa is tal§lhat·, a jelent®s szint®n beillesz- 

kedett a nagy kºrforg§sba s az ®n ºntudatos megfontol§ssal 

k®pes megv§logatni azon mozdulatokat, melyek az eredeti hi§ny 
megsz¿ntet®s®re, az ®hs®g csillap²t§s§ra, vezetnek. F§jdalom, ez 

ut·bbi az emberi ®letben m®g mindig praedomin§l s onnan 

az emberek legnagyobb r®sz®nek baromi tºrekv®sekbe val· 
elmer¿l®se s §llati k¿lsŖ viselked®se is. 

Nagyon t®vesen fogn§ fel ezen fejteget®st, a ki belŖle 

azt olvasn§ ki, hogy az emberben ®szlelhetŖ ºsztºni vonatko- 

z§sokat als·bb fok¼ §llatok folytonos tºk®letesed®s®bŖl akartam 
levezetni. Az evolutionismus metaphysika; mi nem vagyunk 

metaphysikusok. Nek¿nk a felhozott p®ld§k csak illustrati·k 

®s typusok; ha ®n azt mondom, hogy az amoeb§n§l a reacti·t 
az eg®sz protoplasma v®gzi, akkor ezzel csak egy typust 

akarok felhozni, melyben az ember nagy kºrforg§sa tiszt§n 

®szlelhetŖ. Ugyanilyen typusokul szolg§lnak azon §llatok, hol 

a t§pl§lkoz§s ®s a mozdulat kºz® egyes ®rz®kek ®kelŖdtek; 
¼jra m§s felsŖbb typus az, a hol az ºntudathoz m§r a jelent®s 

is j§rul. Ezen zool·giai p®ld§k ann§lfogva csak az alapschema 

megrajzol§s§t elŖseg²tŖ esetek ®s schem§k, de azzal nincsen 
mondva, hogy az amoeb§b·l differenziroz§s §ltal a tºbbi 

§llatok s ²gy az ember is k e l e t k e z t e k volna. Csak annyi 

vil§gos, hogy itt egy alapterv folytonosan kibŖv¿lt alakban 
l®p fel, s ez v®lem®nyem szerint positiv t®ny s minden 

metaphysikai magyar§zatt·l f¿ggetlen. A fejteget®s ezen alap- 

tervet abban mutatta ki, hogy az ºnfentart§s a hi§ny ®s 

kiel®ged®se  form§j§ban   l®p   fel  s   ezen form§t egy   nagyobb 
k¿lsŖ ®s egy kisebb belsŖ kºrrel v®lte szeml®ltethetni. A nagy 

kºrforg§snak kezdete az ®hs®g, v®ge az em®szt®s; e kºrforg§son 

bel¿l az ºntudat supremati§ja alatt  keletkezik a  kisebb kºr: 
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az ®rz®kek, jelent®s ®s ºntudat kºzºtt, mely az ®n relativ 

ºn§ll·s§ga mellett a nagy kºrforg§st·l, viszonylag, f¿ggetlen 
®letet §br§zol, hanem, az ºntetet egys®g¿l felfogva, a nagy 

kºrforg§s g®pzet®be alkot· t®nyezŖ¿l beilleszkedik. Mindk®t 

kºrforg§sban azonban csak e g y elv uralkodik: ingerl®s ®s 

reactio, hi§ny ®s p·tl®k, ®hs®g (b§rmilyen sublimis alakban) 
®s kiel®ged®se. Ekk®p fogta fel m§r Aristoteles is a v§gy 

fogalm§t: Ăa term®szeti k²v§ns§g a hi§ny kitºlt®seò.
1
) A 

hi§ny ®s kiel®ged®se ar§nyoss§g§r·l 1. e. mŤ II.  17. Ä. 
26. Az ºntet v®gc®lja teh§t, melyre az ºsszes tev®keny- 

s®gek ir§nyulnak, az ºnfentart§s. Az elsŖ ingerl®snek, mely 

az ºntetet ®ri ®s megkºti, m§r azon eredm®nye van, hogy az 

ºntet kifejlik, azaz reacti·j§val t®rt szerez, Minden tov§bbi 
ingerl®ssel ugyan ezen c®l val·sul meg, hanem szºvev®nyesebb 

form§ban. ElsŖ ugyanis az, hogy a maga kialakults§g§t meg- 

Ŗrizni iparkodik; ennek eszkºzl®se az ®hs®g csillap²t§sa, mely 
ann§lfogva minden tºrekv®s¿nkben az alaphang. Hanem ezen 

csillap²t§s nem. eszkºzºlhetŖ puszt§n az ®ltetŖbŖl; ®pen az®rt 

m§s ºsztºnºk l®pnek mŤkºd®sbe: az ®rz®ki, a jelentŖ ®s moz- 
gat·, melyek ezen c®lra kºzrehatnak s azzal, hogy amazt 

elŖseg²tik, maguk l®nyeg®t is kifejtik. Az ®hs®g j· tanit·; 

csak a ki saj§t erej®vel k®nytelen mag§t fentartani, lesz okos 

®s tapasztalt l®nyny®. Az ºsztºnºk teh§t azzal, hogy az ºntet 
kialakults§g§nak fentart§s§ra hatnak, saj§t maguk is kialakul- 

nak azaz fejlŖdnek s ²gy az ºntetet minden tekintetben fen- 

tartj§k. 
A vonatkoz§st, melyben az ilyen tagolt val·s§g alkot· 

t®nyezŖi egym§shoz §llanak, kapcsolts§gnak s az ingerl®s 

§tterjed®s®t egyik t®nyezŖrŖl a m§sikra k a p c s o l·d§snak 
(associatio) nevezz¿k. Ezen kapcsol·d§s tºrv®nye lev®n a hi§ny 

®s kiel®ged®se vagyis az, hogy az ºntet minden kºt®s ellen®- 

ben a maga val·s§g§t ki§ll²tja, minden kapcsol§s k®t hat§r- 

pont kºzºtt halad el, melynek egyike a kºt®s, hi§ny, ð 
a m§sika az old§s, p·tl®k vagy seg²tŖ. Minthogy pedig 

az ºntudat elŖtt a hi§ny ®p ¼gy,   mint a p·tl®ka,   k®p alak- 

 

1
)   Arist.   Eth.  Nik.   III.   1118.   b)   3.   ɎɜŬŰȶɚɐɟɤůɘɠ   ɔŬɟ    Űɖɠ 

ɏɜŭŮɘŬɠ ɐ űɡůɘəɐ ɏɘŰɘ&ɜɛɑŬ. 
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j§ban jelenik meg, az®rt a kapcsol§s form§j§ban az ºntudat 
elŖtt mindig k®pek fordulnak elŖ, melyeknek egyike a hi§ny 

k®pe, m§sika a p·tl®k, vagy se g it Ŗ.
1
) A seg²tŖ mindig a 

vesztes Ŗsztºn restituti·j§t cz®lozza s ²gy a kapcsolts§g viszo- 
ny§ban mindig a vesztes®s a seg²tŖ ºsztºn §llanak egym§ssal, 

ð s minden ºntudatos kapcsol§snak alapj§t az ºsztºnºk eme 

saj§ts§gos dynamikai vonatkoz§sa k®pezi. Mert az emberi elme 

k®pei nem c®ltalan villan§sok, melyek ºnk®ny¿nk §ltal felid®z- 
hetŖk, minden befoly§s n®lk¿liek az ºnt®l j·l®t®re, hanem 

az ºntet ®let®nek egyes nyilv§nul§sai, j·ll®t®re folytonos 

befoly§st gyakorolnak, sŖt mondhatni, j·ll®t®nek egyenes 
eszkºzlŖi (v. Ŗ. errŖl t¿zetesen ezen kºtet 35. Ä-§nak v®g®t). 

S az®rt, a ki a k®pek kapcsol·d§s§t ®rteni s magyar§zni 

k²v§nja, annak ezen m®lys®gbe kell hatolnia, a hol azon k¿z- 
delmek lefolynak, melyek az ºntudat f®nyes felsz²n®re fel- 

bukkanva, sokszor capriciosus m·don bonyolult szºved®ket 

k®peznek. 

Ezen k¿zdelem eredm®nye, melyet az ®n c®lul fog 
²el, az eg®sz ºntet kialakul§sa ºntudatos alakzatt§; ®pen 

az®rt tºk®letesen igaz, hogy minden nyilv§nul§s az ºntet 

c®lj§ra n®zve egyform§n sz¿ks®ges s befoly§sos. Azonban 
®p oly bizonyos az is, hogy az ºntet fejletts®g®hez k®pest 

az egyes nyilv§nul§soknak saj§ts§gos becs®rt®k¿k, dignit§suk 

van.
2
) A legfontosabb az ºntetre mindenesetre a t§pl§lkoz§s 

®s mozdulat; ezek k®pezik az®rt a nagy kºrforg§snak k®t 

hat§rkºv®t, melyeken bel¿l a tºbbiek beilleszkednek. Ćmde 

nem hi§ba ®kelŖdik a t§pl§lkoz§s ®s a keny®rszerzŖ mozdulat 
kºz® az ®rz®kek sorozata ®s a jelent®s nagy ºsztºne az 

ºntudattal egy¿tt; a mint ezek fell®pnek, az em®szt®s ®s 

mozdulat   az   eszkºzºk   szerep®re   szorulnak   le   s  uralkod·v§ 

 

1) A seg²tŖ (Hilfe) fogalm§t a herbarti l®lektan hozta fel legelŖszºr, 

de a mi®nktŖl eg®szen k¿lºnbºzŖ ®rtelemben Ott ugyanis seg²tŖ azon 
k®p, mely egy m§s k®pet az ºntudatba felseg²t, teh§t az, a mi n§lunk 
a vesztes ºsztºn. A k¿lºnbs®g oly fontos, hogy t¿zetesen r§mutatni 
sz¿ks®ges volt. 

2) Mosso La peur. 126. èIl y a . . . une hi®rachie dans les parties, 
qui composent notre machine, car toutes les fonctions ne sont pas ®ga- 
lement importantes.ç Tal§n a mi becsl®s¿nk kiss® m§sforma, mint Mosso®, 
de az®rt a t®nyt v§ltozatlanul elismerj¿k. 
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lesz az ºntudatos gondolkod§s hatalma. Ezen gondolkod§si 
miveletek azut§n eszkºzeiv® v§lnak a nagy kºrforg§snak is 

(hisz fej®vel szerzi manap az emberis®g nagy r®sze t§pl§l®k§t), 

de a nagy kºrforg§s mozzanatai az ºntudat elŖl mind jobban 
h§tt®rbe szorulnak s dºntŖ erŖv® k¿zdi fel mag§t a jelent®s, 

a mennyiben ez az ºntudatot foglalkoztatja s §lland·bban 

ingerli, mint a periodikus lefoly§shoz kºtºtt nagy ' kºrforg§s 

tagjai. Ekk®p a t§pl§lkoz§s csak ama nagy kereket jelenti 
®let¿nkben, melynek kºrforg§sa a szºvŖgy§r kisebb kere- 

keit mind mozgatja; hanem az ®rdeklŖd®st nem nyeli el 

maga: az ºntudat kel®ged®se csak azon d²szmŤvek §ltal 
®rhetŖ el, melyeket a kisebbik kºrforg§s t®nyezŖi k®sz²tenek. 

¥ntudatos ®let¿nk fŖharczai a gondolkod§s ter®n zajla- 

nak le; a jelentŖ ºsztºn tagolts§g§ba a harmonikus ordo 
rerumot behozni s ®let¿nkkel megval·s²tani ð e kºr¿l forog 

az ºsztºnºk eg®sz k¿zdelme, a melyben az ºntudat az arany- 

m®rleg tiszt®t v®gzi, kibillenve minden legcsek®lyebb ingern®l, 

mely jelentŖ ºsztºn¿nk tagolts§g§nak harmonikus kifejl®s®t 
megkºtve vagy megakasztva §ll²tja el®be. Ez §ltal nyer ®le- 

t¿nk jelentŖs®get ®s ®rt®ket, s lesz e m b e r i ®lett®. 

Az ºsztºn dignit§sa azonban eg®szen m§s dolog, mint 
tev®kenys®gi form§ja; amaz az ºntudat becsl®se s ²gy ºsz- 

tºnºk szerint k¿lºnbºzŖ, emez az ºntet ®letform§ja s ²gy 

valamennyiben egyezŖ. Minden¿tt a hi§ny az indok ®s a 

seg²tŖ a v®gpont. MielŖtt az®rt tov§bb haladn§nk, sz¿k- 
s®ges ¼gy a hi§ny eredet®t, mint a p·tl§s m·dj§t meg§llap²- 

tani. A hi§ny az ºsztºn term®szet®vel ellen- 

kezŖ §llapot. Minthogy pedig az ºsztºn formailag ^-- 
tºrekv®s, az®rt a hi§ny formailag e tºrekv®s megakaszt§sa. 

A megakaszt· inger azonban ®p ¼gy k¿lºnbs®get hoz be a 

hi§nyba, mint a p·tl§s a seg²tŖbe. M®g pedig a hi§ny az 
ºsztºnben keletkezhetik 1. d i r e c t k¿lsŖ t§mad§s §ltal, 

melyet az ºsztºntŖl idegen inger hoz elŖ. Ilyen pl. az ®ltetŖ 

ºsztºn fogyaszt§sa a tºbbi ºsztºnºk s a k¿lvil§g oxygenje 

§ltal, a szem ®s egy®b ®rz®kek ingerl®se ®s kimer¿l®se; 2. az 
ºsztºn saj§t t®tlens®ge is az ºntudatban hi§nyt okoz- 

hat; ²gy pl. sºt®ts®gben ®hez¿nk a f®nyre, fogs§gban a moz- 

g§sra, coelibatusban   az   asszonyra   (a   kºzn®p   ²gy   fejezi   ki: 
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Ăeszem a lelkedetò, ,.eszem azt a piros sz§j§tò stb.). ¥ntu- 
d a t o s §llapotban m i n d e n hi§ny az ºntudatnak 

megkºt®s®t jelzi, melynek ®pen a k®t eml²tett eset felel 

meg az egyes ºsztºn ®let®ben. 
M§sfelŖl a p·tl§s is tºbbf®le form§t mutat. A legegy- 

szerŤbb az ɏɜŭŮɘŬɠ ɎɜŬˊɚɐɟɤůɘɠ; a hi§ny a p·tl§st directe 

nyeri. De lehet ezen seg²tŖ hossz¼ ºsztºnkºt®snek is ered- 
m®nye, a nagy ®s kis kºrforg§s lefoly§s§ban. Mind a k®t 

esetben pedig val·, azaz az ºsztºn minŖs®g®nek teljesen 

megfelelŖ, igaz p·tl®k lehet; vagy csak az ºsztºn kºtºtt- 
s®g®t, kiv§lt az ºntudat kºt®s®t elvezetŖ (azaz §tsug§rz§si) 

p·tl®k. 

27. Az ºsztºnºk dignit§sa, mint m§r fentebb meg- 

jegyezt¿k, azok ®letnyilv§nul§si form§j§ra l®nyeges befoly§ssal 
nincsen; egyform§n hi§ny ®s p·tl®ka az, a mi az ®ltetŖ ®s a 

gondolkod· ºsztºnt mozgatja s csak ennek nyilv§nul§si for- 

m§j§ban van k¿lºnbs®g, az egyes ºsztºnºk szerint. A nagy 
kºrforg§sn§l pedig azt l§ttuk, hogy ®hs®g ®s em®szt®s k®pezik 

a keretet, melyen bel¿l az ºsztºnºk ®lete halad; ezen kereten 

bel¿l fejlenek ki a tºbbi ®letnyilv§nul§sok, melyekbŖl az. 

egy®ni tartalom k¿lºnbºzŖs®ge szerint alacsonyabb vagy ma- 
gasztosabb alkot§sok erednek. 

A hi§ny ®s p·tl®ka ºsszef¿gg®se m§r most §ltal§ban k®t 
m·don eszkºzºlhetŖ. Az elsŖben az ºsztºn saj§t tŖk®j®bŖl 

p·tolja a hi§nyt, s ezt egyszerŤ vagy d i r e c t p·tl§snak 

nevezhetj¿k; a m§s²kban az ºsztºn hi§ny§t m§s ºsztºn 

p·tolja s ezt a f o g l a l t  seg²tŖk kºrfolyamat§nak 
mondhatjuk. Ezen k¿lºnbs®g a kapcsol§s meg®rt®s®re a leg- 

nagyobb fontoss§g¼. Eredetileg csak az elsŖ p·tl®k ®szlelhetŖ; 

de ezen egyszerŤ p·tl®kb·l az ºntet tagosod§sa eset®n ºnk®ny- 
tel®n §tvitel ¼tj§n sz§rmazik a m§sik, melynek fŖl®p®seit m§r 

a 25. Ä. jelezte s mely az emberben, mint egys®ges szervezet- 

ben, az elsŖ vagy egyszerŤ p·tl®k alapj§n ®p¿l fel. 

Az egyszerŤ p·tl®k egy®rtelmŤ az egyszerŤ reflex- 
szel; mikor a protozoon egyforma protoplasm§ja az inger ellen 
kinyujt·dik, akkor ebben azon Ŗsform§t kell felismern¿nk, 

melyben a tagoltabb l®nyek egyes ºsztºnei ezent¼l magukat, 

mint   ºn§ll·    ºsztºnºket,    fogj§k    fentartani.    Ezen   schema 
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szerint p·tolja az ®ltetŖ ºsztºn a maga helyi hi§nyait (mirŖl 

m§r a v®rnek oda§raml§sa a s®rtett pont fel®, a gyulad§sok 

stb. tan¼skodnak); ily m·don eszkºzli a mozg§s ºsztºne a 
maga p·tl®kait, saj§t mag§n bel¿l ¼j, m§s pontr·l eredŖ moz- 

dulattal; ²gy §ll elŖ az ®rz®ki k®pek folytonoss§ga (v. º. 33. Ä. 

az ®rz®ki k®pek kapcsolatai), a mint ezen reacti·ra m§r a k®p 
eredet®n®l is r§mutattunk (v. º. 18. Ä.); ugyanily p·tl§st 

ny¼jt a jelentŖ ºsztºn a zavarod· fogalmi soroknak s typikus 

ezen eg®sz ºnfentart§sra az ºntudatnak reacti·ja, a melylyel 

azonoss§g§t megŖrzi. Az ºntudat ezen reacti·j§t typikusnak 
nevezem az®rt, mert ez az egyed¿li, kºzvetlen¿l ismeretes 

reactio, melynek mint§j§ra, projectio ¼tj§n, az oki viszonyban 

felfogott t§rgyak reactio-k®p®t alak²tjuk. 
Az egyszerŤ p·tl§s teh§t az ºsztºn ºnerej®bŖl ered s 

annyiban mind annak k®pezi alapj§t, a mit k®sŖbb az ºntet, 

mint .egys®g, cselekszik, mikor az egyes ºsztºn a p·tl§s esz- 
kºzl®s®re k®ptelen. Ezen ºnv®delem a kºzºns®ges ember elŖtt 

ismeretlen, mert szeme figyelm®t rendesen a f o g l a l t  seg²- 

tŖk k¿zdelme vonja mag§ra; pedig a seg²tŖk ºsszefoglal§sa 

csak azon esetben lehets®ges, ha az egyes ºsztºn ®p ®s 
eg®szs®ges.^ K®pzelhetŖ-e, hogy az ®p¿letkºvek hasadozotts§g§- 

b·l erŖs ®p¿let keletkezz®k? Az®rt a l®lektan az ilyen egy- 

szerŤ folyamatokat rend szerint csak curiosumokk®nt szokta 
eml²teni; pedig ezen egyszerŤ elemek k®pezik azon tŖk®t, 

melybŖl minden tov§bbi mŤremek megalakul s t§pl§lkozik. 

Valamint az §llatok sor§ban az ºnfertart§s elsŖ l®p®se az Ŗs- 

§llat reflexmozdulata, ®p ¼gy az embern®l a foglalt seg²tŖk 
logikai felt®tele az egyszerŤ p·tl®k fogalm§ban keresendŖ. Az 

alapschema, melyet az inger ®s mozdulat viszony§ban tal§l- 

tunk, minden¿tt ism®tlŖdik; az egyes ºsztºn reacti·ja ®p ¼gy 
mozdulat, mint azon v®gsŖ mozdulat, melylyel az ºntet a 

t§vol esŖ hi§ny kezdŖ pontj§t egy bensŖleg ºsszef¿ggŖ kºr- 

forg§ss§ ºsszefŤzi (syllogismos). Az ºntudat elŖtt, igaz, mind- 
ezen viszonyok k®pek alakj§ban l®pnek fel; a ki azonban 

szem elŖtt tartja, hogy a k®p az ºsztºn r®szszerŤ nyilv§nul§sa, 

az tiszt§n l§tja m§r most is, hogy a k®pkapcsol§s m®ly®ben 

az ºsztºnºk ®letk¿zdelme folyik, melynek felsz²nre vetŖdŖ 
bubor®kai ®pen a kapcsolt k®pekben ®szlelhetŖk. 
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28. ĉgy §llv§n a dolog, ºnk®nt kºvetkezik, hogy a kap- 

csolat, mint hi§ny ®s p·tl®k ºsszef¿gg®se, illetŖleg mint 

vesztes ®s seg²tŖ ºsztºnnek egym§sra ®s az ºntet egys®g®re 
val· vonatkoz§sa, fogalmilag a vesztess®gben b²rja 

ind²t· rug·j§t, a mennyiben a lefoly§s a vesztes ºsztºn- 

ben veszi kezdet®i. A p·tl®k enn®lfogva mindig a vesztes 

ºsztºntŖl f¿gg sz¿ks®gk®pen, a mint azt fejteget®seink a p·t- 
l®k genesis®t illetŖleg bizony²tani fogj§k. Ezen t®telt a concret 

kapcsolatok szesz®lyess®ge annyira elhom§lyos²thatja, hogy 

szinte ®szrevehetetlenn® v§lik, s az®rt az associatio magya- 
r§zatai ezen ºsszef¿gg®st rendesen eg®szen mellŖzik.

1
) Mind 

a mellett ®pen ezen t®ny§ll§s elismer®se n®lk¿l az associatio 

indok§t ®s l®talapj§t meg®rteni soha sem lesz lehets®ges s 
az®rt a legsublimisabb form§j§ban is erre kell a kapcsolatot 

visszavezetni, ha igazan §tismerni k²v§njuk. Mert a kapcsolatok 

sz¿ks®gk®penis®ge ®pen c®lszerŤs®g¿kben rejlik s az®rt for- 

m§juk is a reflexmozdulatban nyilv§nult, mely nem egy®b, 
mint kapcsolat, az ºntudat megker¿l®s®vel (v. º. 15. Ä ). A 

hi§ny ®s p·tl®k ezen ºsszef¿gg®s®t az egyszerŤ p·tl®kn§l 

k®ts®gbe sem lehet vonni; hom§lyosnak s ²gy k®tesnek csak 
ott kezd l§tszani, a hol m§r az ºntudat l®p fel t®nyezŖ¿l 

s a sz¿ks®gk®peni c®lszerŤs®ggel lefoly· p·tl§sok ®pen az Ŗ 

ingerenti§ja folyt§n keletkeznek. A l®lektanban ezen t¿ne- 

m®nyeket a s z o r o s a b b ®rtelmŤ ºsztºn (Triebhand- 
lung) neve alatt ismerik s ez 'alatt oly kapcsolatot kell ®rteni, 

mely ugyan az ºntudat kºzvet²t®s®vel folyik le, de az ºntudat- 

t·l semmif®le megakaszt§st nem szenved. Az ilyen kapcsolat 
rendesen valami peripherikus inger, ºntudat ®s mozdulat kºzºtt 

§ll fenn (hanem, mint l§tni fogjuk, ezen sor sz¿ks®g szerint 

kibŖv¿lhet) s feltart·ztathatlans§ga miatt hajt· jellem¿nek 
(impulsiv term®szetŤnek) neveztetik. 

Ezen kapcsolatok a felnŖtt ember ®let®ben kºzbeesŖ 

tagok r®tegei §ltal el vannak fedve (b§r ott is a megszok§s 

uralma alatt szinte megkºves¿lt alakokat mutatnak pl. az 
aggleg®nyek k¿lºnckºd®sei); s az®rt azokat a gyermek lelk®ben 

 

1) Đjabban Wªhle R. sz·l ilyen ®rtelemben a Vierteljahrschr. f. 
wiss. Philos. 412. 1. 1885. igaz, csak az ºntudatos kapcsolatokra n®zve, 
SĉZ ingerl®s k®p®nek kºzºnyºss®g®t   hirdetve  a   k®pkapcsol·d§sra n®zve. 
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kellene kipuhatolni. Minthogy azonban a gyermek l®lektana 

f§jdalom! ilyen kapcsolatokra m·dszeresen m®g gondot nem 
ford²tott, az®rt ezen k®rd®sben az §llatok l®lektan§hoz kell 

felvil§gos²t§s®rt foyamodnunk. Az §llatok ®lete ugyanis majd- 

nem kiz§r·lag ily ºntudatos ºsztºnºk ®lete, s mŤveik tºbb- 

nyire impulsiv jellemŤek. Ez ºsztºnºket Schneider
1
) a) ®rz®ki, 

b) ®szrev®ti, c) k®pzeti, d) gondolati ºsztºnºkre csoportos²tja 

s keletkez®s¿ket ®s elterjed®s¿ket igen elm®sen ®s gondosan 

fejtegeti. 
Tana ®rtelm®ben az ºsztºnºk az ®rz®sekbŖl fakad· 

ind²t§sok, melyek valamely t§rgy el®r®s®t vagy elt§vol²t§s§t 

c®lozz§k. A szerint, a mint ezen ®rz®s kºzvetlen ®rintkez®s, 

vagy t§volb·l val· ®szrev®t, vagy eml®kezeti k®pek folyt§n 
keletkezik, az ºsztºnz®sek is k¿lºnf®le faj¼ak s §ltal§ban u 

fent felsorolt n®gy fajra oszlanak. Nyilv§nval·, hogy itt min- 

dig valamely ®rz®ki k®p az elsŖ l®p®s, mely azut§n az ®rz®sre 
s innen a c®lszerŤ mozdulatokra vezet; az ºsztºn e szerint 

mindig az §llat reacti·ja a kºt®s ellen s ²gy c®lj§t e kºt®s 

megsz¿ntet®s®ben b²rja, melylyel az §llat mag§t ®s faj§t fen- 
tartja. ĉgy keletkeznek t§pl§lkoz§si, v®delmi, nemz®si vagy 

szerelmi ®s fiakat §pol· ºsztºnºk, ð a mi nyilv§n az ºsztºn 

fogalm§nak, a mint mi vessz¿k, ºsszezavar§sa az ºsztºnºknek 

impulsiv tettekben val· nyilv§nul§s§val. Az®rt a csoportos²t§s 
§ttetszŖs®ge mellett az ºsztºni ®letnek mechanik§j§t m®lyeiben 

meg®rteni nem b²rja, a mi pl. abb·l is l§that·, hogy a 

t§pl§lkoz§si ºsztºnt akkor is ®bredezŖnek v®li, ha az §llat 
nem ®hes, a mi ezen ºsztºn c®lj§val szemben c®ltalan erŖ- 

fecs®rl®s lenne. Mert az §llat csak akkor v§gyik t§pl§l®kra, 

a mikor ®hes; a t§pl§l®k szerz®s®nek szolg§l· mozdulatoknak 
eredtetŖ s magyar§z· oka teh§t soha sem rejlik a puszta 

®rintkez®sben vagy l§t§sban, hanem mindig az ®hs®gben. 

Hogy ezen ºsztºnz®sek azut§n ism®tl®s §ltal az §llatban 

szinte   g®pies   §lland·s§ggal   szervezkednek, a gyakorlat 
eredm®nye; de hogy az elsŖ alkalommal ilyen kapcsolat 

®hs®g ®s mozg§si ºsztºn kºzºtt l®tes¿lhetett, azt, ha csak az 

ºsztºnt saj§t mag§b·l meg®rteni nem akarjuk, mindig az 
§llati ºntet c®lszerŤs®g®bŖl   kell  levezetni s ²gy a Schneider- 

 
1) Georg Schneider. Der thierische Wille. Leipzig, 1880. 
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f®le fejteget®s csak egy m®lyen fekvŖ tºrv®nynek empirikus 
igazol§sa lehet, melyet, az emberi l®lek kºr®ben, ®pen most 

igyeksz¿nk minden oldalr·l felt¿ntetni. 

Ha teh§t az §llat ®hes, akkor benne az ®tel k®pe 

keletkezik; ez a fundament§lis viszony. A mint az ®tel k®pe 
t§mad, megindulnak a c®lszerŤ mozdulatok. Azaz az egyszerŤ 

kapcsolat tagja: 1. az ®ltetŖ ºsztºn megkºt®se vagyis az 

®hs®g 2. ennek meg®rz®se s a jelentŖ ºsztºnben a p·tl· k®p 
keletkez®se (a mi csak sok t®tov§z§s ut§n §llhat elŖ, mint a 

30. Ä. ki fogja fejteni) 3. a p·tl·k®p §ltal megind²ttatik a 

mozgat· ºsztºn. Ezen kapcsolat §lland· s onnan a protozo§k- 

t·l kezdve az emberig tal§lhat·, mint az §ltalunk jelzett 
nagy kºrforg§s. A rhizopod§k testŤket hossz¼ sz§lakba 

kiny¼jtj§k, melyeket hegy¿kºn ide-oda mozgatnak; ha ehetŖ 

a test, akkor kºr¿lfolyjak s saj§t test¿k belsej®be viszik egy 
mozdulattal. Ugyanezt teszik a korallok tentaculumaikkal, 

a syphonophor§k; a holothuria tentaculumait egym§sut§n 

sz§j§ba viszi s megnyalja, mi §ltal a r§tapadt apr·bb §lla- 
tokkal ®hs®g®t csillap²tja. A cephalopod§kt·l kezdve a t§p- 

l§lkoz§snak szolg§l· mozdulatokat m§r a l§t§s, szagl§s ®s 

hall§s ir§ny²tj§k; hanem az ind²t· itt is az ®hs®g, a p·tl· 

a l§t§si k®p, a mozdulat ennek §tvitele az ®ltetŖ ºsztºn 
s²kj§ba. Ekk®p voltak®pen az ®ltetŖ ºsztºn az ºntudaton s 

jelent®sen §t az ®rz®kit ingerli s innen tºrt®nik a mozdulatok 

elint®z®se. Ennek vil§gos bizonys§ga az, hogy a cephalopo- 
d§kt·l kezdve a r§kok, k®t®ltŤek, gy²kok, k²gy·k, madarak, 

emlŖsºk kºr®ben az ®tel keres®se l®p fel, valamint a 

a zs§km§ny megles®se sŖt csalogat§sa is, a mi az 
®hs®g ®s mozdulat kºz® esŖ p·tk®pek fell®pt®rŖl tan¼skodik. 

Mert a keres®s, megles®s, m®g ink§bb a csalogat§sok mind 

olyan mozdulatok, melyeket nem valami re§lis t§rgy, hanem 

a zs§km§ny k®pe ind²t meg, ð ezen k®pet pedig az ®hs®g 
azaz az ®ltetŖ ºsztºn megkºttet®se id®zi elŖ. A rhizopod§k- 

n§l ezen k¿lºnºd®s m®g elŖ nem §llott, s az®rt az ®hs®g 

egyenesen mozdulatokat ind²that meg, melyek azut§n egy- 
szerŤen az ºntudat hi§ny®rezet®bŖl ®rtendŖk (mit, legal§bb 

tºrmel®kes alakj§ban, az ®lŖ l®nyek egyik®n®l sem lehet 

biztoss§ggal tagadni). 
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£p oly biztos kapcsolatot tal§lunk a v®delemre 

vonatkoz· tev®kenys®gn®l is. Legals· fokon a v®delem reflexiv 
(b§r nem reflex) t¿nem®nyekben nyilv§nul, melyek az §llatok 

saj§toss§ga szerint saj§ts§gosak. Ilyen pl. a hydromedus§kn§l 

a csal§ntokok nyilasa ®s a f®ny§raszt§s; a holothuria tubu- 
losa ®rint®sn®l tapad· nedvet v§laszt ki; a sepia off. sºt®t 

felhŖket terjeszt maga kºr¿l; n®mely rovar bŤzt terjeszt; 

a legyek, madarak, macsk§k tiszt²tkoznak, ha valami rajok 

tapad; a molluscat·l kezdve fell®pnek a meglapul§s (halak, 
kigy·k, madarak [szalonka] s feljebb), a takar·dz§s (dorippe, 

Maja), burkol·dz§s, bef¼r·d§s s v®gre a lakok ®p²t®se, a fut§s 

®s szembesz§ll§s. 
Ezen esetek v®gtelenbe szapor²thatok; analysisºk azon- 

ban azt mut§lja, hogy a v®dŖ mozdulatok (mint m§r a 

25. Ä-ban kimutattuk) p·tl®kai azon ºszlºnkºt®seknek, melyek 
az §llat fel¿let®t ®rt®k. Ezt legegyszerŤbben l§thatni a 

medus§k csal§ntokjain§l, a legyek ®s madarak tiszt²tkoz§s§- 

n§l, ð de f®lreismerhetetlen az elv a kºzbeesŖ tagok fell®pte 

§ltal elbor²tott esetekben is (lak§s ®p²t®se), valamint a jelen- 
t®s kºzbejºtt®vel a fut§s ®s szembesz§ll§s tetteiben is. 

A nemi ºsztºn kapcsolataira n®zve dºntŖ azon 
§ltal§nos §llati szok§s, hogy a belŖle eredŖ tev®kenys®gek 

csak a p§rosod§s idej®n, azaz periodice l®pnek fel (az ember 

s n®h§ny m§s §llat e szok§s al·l gondolatilag keletkezett 
szerencs®tlen kiv®telt k®peznek). Ilyenkor a nŖst®ny §llat 

®szrev®te okozza a kºzºs¿l®s ut§ni v§gyat. A form§k rend- 

k²v¿l v§ltozatosak, az ºsztºni schema v®gig egyforma. A p·kok 
ivarfajai kºzºtt rendesen hal§los ellenszenv uralkodik, a nŖs- 

t®ny megt§madja s megeszi a h²met; iv§s idej®n azonban 

hassal felfel® f¿gg a nŖst®ny, a mi a h²met arra ºsztºnzi, 
hogy oda sietve, cs§pjaival a nŖst®ny vagin§j§ra egy csepp 

magot kenjen. Ilyenkor keletkeznek a nemi gerjedelmet 

fokoz· ºlelkez®sek pill®kn®l, b®k§kn§l, melyek n®ha, mint a 

sepi§n§l ®s polypusokn§l, napokig tartanak; az ephemerid§k 
l®gt§ncai, s mindazon, a halakt·l kezdve az emberig, egy- 

forma szok§sok, melyek a kºzºs¿l®st megelŖzik, udvarl§s, 

t§nc (fajdkakas), ®nekl®s, a testi sz®ps®gek kifejt®se, sz®ptev®s, 
cs·k, ºlelkez®s stb.  A nemi   ºsztºn kºtºtts®ge  enn®lfogva itt 
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is a jelentŖ ºsztºnbe terjed, onnan szerzi a p·tk®pet, melyet 
a val·s§g ®rz®ki s²kj§ba kihaj²t, s c®lszerŤ mozdulatokkal a 

nemi ºsztºn vet¿leti s²kj§ba §tvisz. A gyermekek §pol§sa ®s 

nevel®se sokkal complik§ltabb lelki processus, semhogy m®g 
e helyen taglal§s§ba bocs§tkozhatn§nk. 

Mit tan²tanak teh§t az als·bb §llatokon ®szlelhetŖ ºsztºni 

t¿nem®nyek? Tan²tj§k az ºsztºnºk szerves ºsszef¿gg®s®t s 

azt, hogy a p·tl· k®p mindig a kºt®s §ltal s ennek term®szete 
szerint hat§roztatik meg. Az ®hes §llat ºntudata el® az ®tel 

k®pe var§zsoltatik; az ®hes §llatnak semmi m§s k®p nem l®p a 

tudat§ba. Az §llat minden kellemetlen bŖringert vagy ºsztºn- 
kºt®st, m®g eml®kezeti k®p®ben is, reflexive elh§r²t mag§t·l; 

sem az ®hs®g, sem m§s ºsztºn p·tl· k®p®re nem v§gyik, 

csup§n csak a szabad²t· mozdulatra. A nemi ºsztºn hatalma 
pedig oly nagy, hogy a p·tl· k®pen k²v¿l m§sra nem is 

gondol, m®g a saj§t maga k®pe is h§tt®rbe szorul s ²gy 

veszt®be rohan szerelme®rt, ha vesz®ly fenyegeti, de ki nem 

t®r elŖle. 
Az ind²t· vagy kºtŖk®p term®szete teh§t hat§roz a 

p·tl· k®p term®szete felett. Ugyanezen elv ®rv®nyes az emberre 

n®zve is, a melyn®l a kºz®ptagok hossz¼ sora miatt az ºssze- 
f¿gg®s minden concret esetben ugyan nem vil§gos; de ezen 

elv elhanyagol§sa §ltal m®gis annyira jutn§nk, hogy a kap- 

csol§st merŖ j§t®kul kellene tekinteni. Az associatio ezen 

bonyodalmass§ga folyt§n azok, kik e t¿nem®nyben nem l§tt§k 
az ºntet fenn§ll§s§nak felt®tel®t, hanem puszt§n az ºntudatos 

k®pek kºzti k¿lsŖ viszonyt, od§ig jutottak, hogy az ingerlŖ 

k®pet a kapcsolt k®pek felid®z®s®re n®zve kºzºnyºsnek §ll²- 
tott§k. Azonban az §llati l®lekben felmutatott sz¿ks®gszerŤ 

kapcsolatok (melyeknek emberi p§rhuzam§t 1. a 25. Ä-ban) 

vil§gosan mutatj§k, hogy a kapcsol§s m®gis valamivel tºbb, 
mint k®pek kºzti j§t®k; mert e kapcsol§s ºsztºnszerŤ helyess®- 

g®tŖl nem az §llat okoss§ga, hanem ®lete f¿gg s bizo- 

nyosan az emberi l®lek is akkor van legjobban organiz§lva, 

a mikor kapcsolatai helyesek. 

Minthogy ugyanis az ®lŖ l®ny fŖc®lja az ºnfentart§s, 
mely az ºnkifejt®s s ºn®rv®nyes²t®s tºrekv®seiben nyilv§nul, 

az®rt minden cselekedete ezen cz®lra ir§nyul s a legcsek®lyebb 
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kibillen®s ezen ir§nyb·l az egy®n veszt®re vezethet. A lelki 

betegs®gekn®l az®rt a symptom§k sora azzal kezdŖdik, hogy 
a kapcsolatok mindink§bb meglazulnak, a mint azt pl. a 

dementi§n§l tapasztalt§k.
1
) Maudsley szerint a Ăszellemi tehet- 

s®gek fokozatosan csºkkennek, a k®pek ºsszef¿gg®stelens®ge 
nºvekszik (l'incoh®rence des id®es augmente)ò s egy §ltala 

felhozott typikus esetben a t®bolyt a gondolatoknak ezen fel- 

darabol§sa jellemzi, mennyiben az illetŖnek leveleiben a mon- 

datok kºzºtt semmi ºsszef¿gg®s nem volt (Ăchacune phrase 
formait pour ainsi dire un trait ind®pendantò).

2
) Viszont a 

lelki nagys§g ®s ®ps®g fokm®rŖj®t a rendszeres gondolkod§s, az 

§tfog· pillant§s ®s eszme hatalm§ban szoktuk m®lt§n csod§lni. 
Az®rt a kapcsolatok helyess®ge (az association syst®matique, 

mint Paulhan nevezi
3
) a szellemi ®let eg®szs®g®t bizony²tja, 

valamint azok meglazul§sa azon l®p®sek elseje, melyekkel az 
egy®nis®g boml§sa az egys®g elvesz®s®ig halad.

4
) Azon kºr¿l- 

m®ny pedig, hogy egyes ®rz®ki vagy jelentŖ k®pek kapcsolat§t 

nem b²rjuk mindenkor r®szleteiben a kiel®ged®s tºrv®ny®re 

visszavezetni, csak fel¿letes gondolkod§st k®pes arra vinni, hogy 
ilyen (felsŖbb okok, az ºntet helyes fogalma §ltal kºvetelt) alap- 

tºrv®nyt az egyes eset kedve®rt elhagyjunk. V®gre az ºntudat 

vezet®se al·l kiszabadult ºsztºni ®let (pl. §lomban ®s elmebajok- 
ban) minduntalan r§mutat azon term®szetszerŤ nexusra, mely az 

ºsztºnºk kºzºtt fen §ll. Sok helyett csak n®h§ny t®ny §lljon itt. 

A nemi ºsztºn b§rminemŤ ingerl®se a p·tl· k®pet 

asszony alakj§ban §ll²tja a tudat el®. ĉgy pl. a h·lyag nyom§sa 
a penis erecti·j§t, az erectio az asszony k®p®t, az asszony 

k®pe pedig mind azon mozdulatokat id®zi elŖ, melyek meg- 

szerz®s®re vezetnek s tºk®letesen ¼gy v®gzŖdhetnek, mint a 
re§lis szerelmesked®s. A gyomor t¼lterhel®se vagy ¿ress®ge 

megfelelŖ §lomk®peket id®z fel; a fojt· levegŖ azon mozdu- 

latokat,   miket   ®ber  §lomban v®gz¿nk elh§r²t§s§ra.    Ide tar- 
 

1) Krafft-Ebing i. m.  II.  101. 1. 
2) Maudsley. Pathol, de l'esprit 347. 
3) Paulhan. L'activit® mentale et les ®l®ments de l'esprit. 1889. 

88. s k. 1. 
4) Maudsley szerint (347 1.) e halad§s l®p®sei: a) manie chronique, 

b) faiblesse mentale, c) imb®cillit® ð eg®sz a teljes felboml§s§ig. 
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toznak az elmebetegekn®l a del²riumok ®s t®veszm®k (mikrŖl 
1. 35. Ä-t) s mint az ºsztºnºk hal§los k¿zdelm®nek rettentŖ 

p®ld§ja a sz²vagg§ly (Praecordialangst).
1
) ĂA sz²vagg§ly (val·- 

sz²nŤleg) a sz²varteri§k gºrcs®nek kifejez®se s ²gy a'sz²v vaso- 
motor! neurosis§t jelzi,ò Tºbbnyire a torok ºsszeszorul§sa, a 

hangnak saj§ts§gos gyenges®ge, a gyors, fel¿letes zavaros res- 

piratio, bŖs®ges izzad§s ®s vizel®s karºltve j§r ºsztºnszerŤ, 
c®ltalan bolyong§ssal s vad d¿hºng®ssel, mely §llapotban a 

beteg a legr®m²tŖbb ºncsonk²t§sokat, ºngyilkoss§got, gyilkos- 

s§got kºveti el s mindent k²m®letlen¿l elpuszt²t, a mi keze 
¿gy®be esik. 

Ezen adatokb·l vil§gos, hogy a hi§ny k®pe mindig dºntŖ 

hat§ssal b²r a p·tl· k®p term®szet®re n®zve, a mint azt elm®- 

letileg apriori lehetett feltenni, mihelyest a kapcsol§sban az 
ºsztºnkiel®ged®s mechanik§j§t felismert¿k. 

29. Mit k®pesek m§r most az ºsztºnºk egyenk®nt ny¼j- 

tani, hogy valamely hi§nyt p·toljunk? ez a legkºzelebb eldºn- 
tendŖ k®rd®s, melynek megfejt®s®n®l szem elŖtt tartand·, hogy, 

a mit az ºntudat k®p alakj§ban l§t, az tulajdonk®pen mindig 

egy hat§rozott ºsztºnnek re§lis §llapota. A feleletet megkapjuk, 

ha az egyes ºsztºnºk term®szet®t s hivat§s§t az ºntet szerveze- 
® ben megvizsg§ljuk (v. º. a 19. ®s 20. Ä-okban fejtegetetteket). 

a) Az ®ltetŖ ºsztºn feladata az ºntet anyagi kiala- 
k²t§sa. Az Ŗ alkat§ban az®rt mindazon anyagok (azaz 

l§t§si, szagl§si, ²zlel®si, tapint§si k®pek) tal§ltatnak, melyek 

az egyes ºsztºnºk k¿lsŖ kialakul§s§ban ismeretesek. Minden 

hi§ny az ºsztºnºk ker¿leti s centr§lis anyagalkat§ban innen 
nyeri p·tl®k§t. Viszont az ®ltetŖ ºsztºn hi§nya alatt ezen 

anyagi alkatr®szek hi§ny§t ®rtj¿k; term®szetes, hogy azokat 

mag§b·l nem hozhatja elŖ, hanem directe az ®rz®ki (azaz 
anyagi) k®pekre s az §tsz§ll²t· mozdulatokra van utalva. 

b) A mozgat· ºsztºn hivat§sa, kºzvet²teni az 

ºntet ®s a k¿lsŖ kºzºtt. Az®rt mindenkor a mozdulat az, 
mely a k¿lsŖ ®s ker¿leti hi§nyok, k¿lºnºsen kºt®sek ellen 

segit. Hi§nya viszont a mozdulatlans§g, melyet csakis mozg§s 

sz¿ntethet meg (sokszor nem ®pen k¿lsŖ, hanem b§rmilyen 
centrifug§lis  tev®kenys®g  v.   º.   az   §lp·tl®kok  tan§t   36.   Ä.). 

*)  Ⱥ.  V.   Krafft-Ebing i.  m¾ I.   134.   Ä. 
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c) Az ®rz®ki ºsztºnºk a val·s²t§sra vannak hivatva 

s a mit ®rz®keinkkel felfogunk, azt k¿lsŖ val·s§gnak tudjuk s 
tekintj¿k. Innen teh§t soha egy®b p·tl®k nem nyerhetŖ, mint 

®rz®ki: azaz l§t§si, szagl§si, ²zlel®si stb. von§sok. A mi val·- 

s§g akar lenni, az az ®rz®kekre k®nytelen hatni. A hi§ny ezen 
von§sok neml®te valamely ®rz®ki k®pben; s ®pen az®rt az 

ºsztºnºk teljes kialakul§s§hoz nemcsak puszta k®peik, hanem 

ezen ®rz®ki sz²n§lak is kºveteltetik. 

d) A jelentŖ ºsztºn hivat§sa, mindennek §ltal§nos 
®rtelmet, kºzvetlen¿l ®rthetŖ jelent®st adni. Minden inger, 

mely az ºntudatra hat, az®rt a jelentŖ ºsztºntŖl nyeri jelentŖ- 

s®g®t az ºntet ®s kialak²tott vil§ga sz§m§ra. 

e) Az ºntudat feladata mindazt ºntudatos form§kban 

szeml®lni, a mi az ºntet nemtudatos gazdags§g§t k®pezi. Az 

ºntudat az®rt minden ingert a) t ®r b e n  ®s  i d Ŗ b e n helyez 
el; ɓ) benne a saj§t kºt®s®nek ok§t §ll²tja s ezen m·don 

az ºsszes k®pek v§ltoz§sai sz§m§ra ¼j meg ¼j okokat keres 

fel; ɔ) ezzel pedig minden k®pbe, mint ingerlŖ okba, a 
cselekv®s von§s§t teszi §t, melyet kºzvetlen¿l a saj§t maga 

ºnfentart§s§b·l §t®rtett. Viszont az ºntudat hi§nya elsŖ sor- 

ban azonoss§g§nak felzavar§sa, minden k®p megzavarja az 

®n = ®n nyugodt viszony§t; ezen azonoss§got az ºntudat saj§t 
mag§b·l restitu§lja, s ®pen az®rt mindennnemŤ hi§ny§t az 

illetŖ ºsztºn hi§ny§nak p·tl§s§val sz¿nteti meg. 

30. A hi§ny ®s p·tl®k tartalm§nak meg§llap²t§sa ut§n 
m§r most arra fordulhatunk, hogy az egyes ºsztºnºket a 

27. Ä-ban fel§ll²tott kapcsol§si form§kba egyenk®nt besorozzuk. 

Volt pedig a p·tl®kok k®t fŖ faj a: a) az egyszerŤ h) a foglalt 
seg²ts®g. Amazokr·l m§r sz· volt; az ut·bbiakat kell t¿ze- 

tesebben megvil§g²tanunk. 

A foglalt seg²tŖk esete akkor §ll be, a mikor az ºsztºn 

maga erej®vel mag§n seg²teni nem tud. Ilyenkor, szem elŖtt 
tartv§n, hogy a v®gsŖ seg²ts®g mindig a re§lis mozdulat, azaz 

a mozgat· ºsztºn t®rteremtŖ tev®kenys®ge, a kºvetkezŖ, fokon- 

k®nt bŖv¿lŖ sort nyerj¿k. 
a) Az inger, az ®nt megker¿lve, egyenesen a mozgat· 

ºsztºnre terjedhet §t. Ezek a s z o r o s ®rtelemben vett 

r e f l e x m o z d u l a t o k , milyeneket a d®capitalt b®k§kon ®sz- 
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lel¿nk; hanem elŖfordulnak tºmegesen az embern®l is a leg- 

k¿lºnbºzŖbb ingerek kºvetkez®sek®pen. Ide tartozn§nak az 

alv§s kºzben elkºvetett mozdulatok is. Hanem ezek felt®tlen 
val·s§ga nem bizonyos; mert ¼gy l§tszik, hogy az ®n a m®ly 

alv§sban, hypnotikus ®s somnambulikus §llapotokban is ®bren 

van, ®s a forma csak mint a foglalt seg²tŖknek legelsŖ sche- 
malikus form§ja szerepel. 

b) Az inger az ®nre hat s innen visszaveretik az inger 

pontj§ba. Ezek az ®rz®ki r e f l e x e k , melyekkel az ®n az 
ingerl®st ®szreveszi; ezek ¼tj§n keletkezik az ®n sz§m§ra 

a nem®n (v. º. 61. Ä. az indulatr·l.). 

c) A hi§ny az ºntudaton §t a mozgat· ºsztºnre terjed 

§t. Ezek a t u d a t o s r e f l e x e k , melyek mindennemŤ v®dŖ- 
mozdulatokban k®nyszerŤen nyilv§nulnak. Ilyenek: a l§b ®s 

k®z visszah¼z·d§sa ®get®sn®l s csikl§ndoztat§sn§l; a test fek- 

v®s®nek v§ltoztat§sa nyom§s folyt§n; a kellemetlen bŖradatok 
megsz¿ntet®se kis gyermekn®l, valamint a szop§s, r§g§s, nyel®s, 

kºhºg®s, melyek az ºntudatt·l f¿ggetlen¿l, b§r tudt§val v®gbe 

mennek; az ²ris ºsszeh¼z·d§sa s a szem becsuk·d§sa t¼ls§gos 

f®nyingern®l, a lencse kidombor²t§sa gyenge f®nyn®l; a laxator 
®s tensor tympani mozdulatai gyenge ®s erŖs hangokn§l; az 

orrlyukak kit§gul§sa kellemes szagokn§l, az orr fintor²t§sa 

bŤzºkn®l; a mirigyek secreti·ja (pl. savanyu ²zekn®l a ny§la- 
z§s, szomor¼s§gban a kºnnyez®s stb.); a penis erecti·ja tapin- 

t§sn§l ®s melegn®l stb. 

d) A hi§ny az ®nt ®rve a jelentŖ ºsztºnbe terjed §t. 
Ezek a g o n d o l a t i reflexek, melyekkel pl. az ®rz®ki t§rgy 

jelent®s®t meg§lllap²tjuk. Ezen reflexek tov§bb is megbŖv¿l- 

hetnek ¼j tagokkal, ¼gyhogy a schema ez: 
hi§ny ð ºntudat ð jelent®s ð ®rz®klet ð mozdulat. 

Ak§rmilyen legyen azonban a foglalt seg²tŖk sorozata, jellem- 

zŖje az, hogy a p·tl®kot a vesztes ºsztºntŖl k¿lºnbºzŖ 

ºsztºn szolg§ltatja. ĉgy ®rtve a dolgot, az emberi ºntet 
k®pkapcsolatainak legnagyobb r®sze kºr f o l y a m a t o s n a k 

bizonyul. 

V®gig tekintve a foglalt seg²tŖk fajain, kitŤnik, hogy 
mindezen kapcsolatok az ºntudat r®szv®tele mellett folynak 

le; az ºntudat a legtºbb esetben akad§lytalanul tov§bb²tja az 
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izgalmat, de elŖfordulnak esetek, mikor az ºntudat ezen v§l- 

tozatlan §tbocs§t§s eredm®ny®ben v§gy§val ellenkezŖ §llapotot 
l§t, elŖ§ll§s§t·l f®l s ®pen az®rt megakaszt· hatalm§val a 

kºrforg§s leperg®s®be beleny¼l. Ilyenkor a lefoly§st nem 

nevezz¿k ºsztºninek, hanem t e t t n e k , a mirŖl a III-ik sza- 
kaszban lesz sz·. Ott azonban, a hol az ®n megakaszt·lag 

nem l®p kºzbe, a folyamatot ·vatosan kell megfontolni. Elv¿nk 

szerint (v. º. 24. Ä.) a kºlcsºnhat§s nem jelenthet idegen 

l®nyegnek az egyik ºsztºnbŖl a m§s²kba val· §tmen®s®t, hanem 
mindig ezen ºsztºn ºnerej®nek felszabadul§s§t reactio k®p®ben, 

²gy van az itt is. Az ºntudat §tsug§rzik a seg²tŖ ºsztºnbe 

s ennek tev®kenys®g®t kelti fel rem®lhetŖ p·tl®k v§gy§ban; 
teszi pedig ezt az ºntudat puszt§n a kivet²t®s elve ®rtelm®ben, 

ugyanazon elv szerint, melybŖl a hallucinati·k sz§rmaznak 

(v. º. a 33. Ä-ban r®szletesebb kifejt®s®t), azaz ¼gy, hogy pl. 
a mozgat· ºsztºnt megkºtve, ezt a v®gk®sz¿l®kbe s ²gy vet¿- 

leti s²kj§ba kihatolni ºsztºnzi. Ugyanezen elv szerint alakulnak 

a val·s§g k®pei, mint igaz hallucinati·k (v. º. I. R®sz. 11. Ä.) 

s a t®ves k§pr§zatok is. 

Az egyszerŤ §llatokon tapasztalt mozdulatokb·l tanultuk, 

hogy az ºntet eg®sz ®lete az ºnfentart§sban §ll s hogy az 

ºnfentart§s alapform§ja a mozdulat. A mikor az ºntet k¿lº- 
nºdºtt, akkor ezen reacti·k szaporodnak; hanem, mivel az 

egyes ºsztºnºk egy kºzºs egys®g momentumaiv§ lettek, az 

eg®sznek fen tart§s§hoz minden egyesnek ºnfentart§sa sz¿ks®ges 
s az®rt az elsŖ ingerl®stŖl kezdve, a hallucinati·kn§l ®szlelt 

m·don, sorban halad az ingerl®s mindaddig, m²g az utols· 

mozdulat az elsŖ ingerl®st meg nem sz¿nteti. Ezen kºr- 
folyamatot az §llati ºsztºnºk alakj§ban Schneidern®l is tal§ltuk 

(v. º. 28. Ä.); most azonban az embern®l fogjuk azon kºrnek 

fŖpontjait kijelºlni, melyben az ºsztºnºk ®lete lefolyik. Mint- 

hogy pedig itt az ºntudat centralis helyet foglal el, az®rt 
(figyelmezve mindig az ºsztºnºk kºzºtti szerves ºsszef¿gg®sre) 

azon k®rd®st kell megfejten¿nk: mik®nt, k e l e t k e z i k az 

ºntudat elŖtt a  p ·t l®k k®pe? Mert a hi§ny k®pe 
a sz¿ks®gk®peni   kºt®s alakj§ban adva van. 

Ennek megfejt®s®n®l a 26. Ä. fejteget®sei szolg§lhatnak 

vez®rlŖ¿l. Az ºsztºn hi§nya k®tf®le: direct kºt®s ®s saj§t t®t- 
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lens®g §ltal okozott hi§ny. Amazt positiv, emezt negat²v hi§ny- 

nak nevezhetj¿k s r®szletezve a kºvetkezŖ alakokban tapasz- 
taljuk. Az ®ltetŖ ºsztºn + hi§ny§t az ®hs®g jelzi, jelent®se 

pedig az ®ltetŖ ºsztºn anyagi fogyatkoz§sa; negat²v hi§nya a 

t¼lteng®s, az em®szt®s erŖtlens®ge, melynek jelent®se az, hogy 
a sz¿ks®ges tev®kenys®get ki nem fejti. A mozgat· ºsztºn 

-|- hi§nya az izmok kimer¿lts®ge, ð hi§nya az erŖtŖke par- 

lagon hever®se. A nemzŖ ºsztºn + hi§nya a kicsapong§s 

b§gyadts§ga, ð hi§nya a lemond§s ®s ºnmegtart·ztat§s; 
amaz a nemzŖ ºsztºn kimer¿l®se, emez tulteng®s®nek jele. 

Az ®rz®ki ºsztºnºk + hi§nya az ®rz®ki ingernek hat§sa folyt§n 

keletkezik, ð hi§nya pedig az ®rz®ki erŖ haszn§latlans§g§b·l 
ered. Ugyanez §ll a jelentŖ ºsztºnrŖl is, melynek + hi§nya 

a hom§lyos, zavaros ®s megakad· gondolkod§s, ð hi§nya a 

gondolathi§ny ®s az unalmas t®tlenked®s. 
Term®szetes, hogy ezen k¿lºnbºzŖ hi§nyoknak k¿lºn- 

bºzŖ p·tl®kuk is van, melyre az ºntudat kºzvetlen¿l r§ve- 

zettetik. M®g pedig a positiv hi§nyok ®s p·tl®kok kŖzºtt a 

kºvetkezŖ viszony §ll fenn: 

®hs®g . . . ®tel k®pe 
izomgyenges®g .... pihen®s 

nemzŖ ºsztºn b§gyadts§ga .... ºnmegtart·ztat§s 

®rz®ki inger .... k®p 

gondolkod§s zavara .... helyes gondolat. 
Ellenben a negat²v hi§nyokn§l: 

t¼ltºm®s .... h§ny§s 

t¼lerŖ .... f®ktelen mozdulat 
nemi duzzad§s (pl®thore) .... kºzºs¿l®s 

®rz®ki t®tlens®g .... inger 
gondolathi§ny .... kutat§s. 

A positiv hi§nynak p·tl®k§b·l lesz ezek ut§n negativ 

hi§ny, melynek p·tl®ka ¼jra a positiv hi§nyt id®zi elŖ; 

schematice: 
®hs®g .... ®tel; j·llak§s .... ¿r¿l®s 

f§radts§g . . . pihen®s; t®tlens®g .... mozdulat 

kicsapong§s . . . nyugalom; pl®thore .... kºzºs¿l®s 
®rz®ki kºt®s .... k®p; t®tlens®g . . . inger 

t¼lfesz¿l®s .... megold§s; t®tlens®g . . . .Ŀ k®rd®s. 
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Az ºsztºnºk ®let®ben teh§t kezdetben a t¼lteng®s §ll 
elŖ, mely t®tlens®g s enn®lfogva ingerl®sre v§gyik. Ezzel az 

ingerl®ssel az ºsztºn mag§t kialak²tja, kifejti s be§ll minden¿tt 

egy ideig a nyugalom, az ºsztºn pihen®se; a pihen®sbŖl lesz 
a duzzad§s s a duzzad§s megsz¿ntetŖje ¼jra az inger. A 

hi§ny ®s p·tl®k ezen v§ltakoz§s§nak sz¿ks®gess®g®t az 

ºsztºn ºnszab§lyoz§s§nak nevezhetj¿k, mely ann§l- 
fogva periodicit§st mutat s ²gy bizonyos tekintetben rhythmus 

®szlelhetŖ ®let®ben (Spencer). A munka ®s pihen®s, kimer¿l®s 

®s helyre§ll§s, desintegratio, ®s redindegratio, alv§s ®s ®brenl®t, 

ð mind ezen nagy tºrv®nynek egyes nyilv§nul§sai; s az ºntet 
egys®g®ben ezen rhythmus ¼gy nyilatkozik, hogy egyes centru- 

mok pihennek, m²g m§sok tev®kenyek,
1
) akkor is, ha az 

ºntudat ®bren van. 

Ezek alapj§n ®rthetŖ m§r most a p·tl· k®p eredete az 

ºntudatban. Az ºsztºn hi§ny§nak kettŖs ®rtelme szerint az 

ºntudat kettŖs ®rtelmŤ p·tl®kra is fog tºrekedni. Az ®ltetŖ 
ºsztºn ®hs®g®t ®tellel p·tolja; t¼ltºmºtts®g®t pedig reflex- 

mozdulatokkal sz¿nteti meg. A nemi ºsztºn t¼lteng®s®t 

(pl®thore) szint®n reflexmozdulatokkal h§r²tja el, m²g kimer¿lt- 
s®g®t pihen®ssel gy·gy²tja. A k®t ºsztºn ezen viszonya igen 

figyelemre m®lt· von§s, melynek alapj§n a nemzŖ ºsztºn a 

secretionalis ºsztºnºk kºz® tartozn®k (pysiologiailag oda tar- 

tozik is!). Valamint az ®ltetŖ ºsztºn t¼lteng®se h§ny§ssal, ¼gy 
a nemi ºsztºn® kºzºs¿l®ssel, ejaculatio seminisszel szŤnik meg; 

s az®rt nem alaptalan azon feltev®s, hogy a nemi ºsztºn csak 

az ®ltetŖnek t¼lteng®se, csakhogy jelent®sŤ® g k¿lºn ter- 
m®szetŤnek elismerendŖ. Az ®ltetŖ ºsztºn a t¼lteng®s meg- 

sz¿ntet®s®vel csak mag§t menti meg; a nemi ºsztºn ugyan- 

ezzel mag§t ®s az ºntetet v®delmezi, hanem egy¼ttal positiv 
eredm®nyre is vezet, ð ¼j ember sz¿let®s®re. F®rfi¼n§l ezen 

cz®l csak nemtudatos ®s kºzvet²tett; nŖkn®l azonban tudatos 

®s kºzvetlen: mert a nŖ a nemi ºsztºn kiel®g²t®s®vel ¼j alak- 

ban val·sul meg, a mennyiben   az   ¼jsz¿lºtt  t®nyleg h¼sostul 
 

1) Maudsley s m§sok innen magyar§zz§k az §lomk®peket. Pathol, 

de l'esprit 6. 1. Ăritk§n tºrt®nik, hogy ºsszes ®rz®keink ugyanazon pilla- 
natban ®bren legyenek.ò ĂVannak mozgat· ®s szellemi centrumok, melyek 
®bren vannak, mikor a tºbbiek elaludtak.ò' 
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csontostul az Ŗ megkettŖz®s®t jelenti. Az®rt a nemi ºsztºn a 
f®rfi¼n§l secretionalis term®szetŤ, az asszonyn§l pedig positiv 

val·s²t· s ²gy a f®rfi¼n§l norm§lis viszonyok kºzºtt soha sem 

®ri el azon hatalmi fokot, melyet minden asszonyn§l, nevel®si 
ficamit§s n®lk¿l is, el®rni k®nytelen. 

N®zz¿k m§r most az ºntudat §llapot§t ezen k®t ºsztºn 

hi§nyaival szemben. A mikor az ®ltetŖ tulteng®sben szenved, 
akkor egyszerŤ reflexmozdulatokkal seg²t mag§n; saj§t k®nyel- 

metlens®g®t a mozgat·ra veti §t, mely azt§n term®szet®hez 

hiven v®dŖ mozdulattal v®get vet a kºtºtts®gnek. A mikor 
azonban az ®ltetŖ ®hezik vagy a nemzŖ ºsztºn kiel®g²t®st 

tudatoss§ v§lt, akkor az ºntudaton az egyszerŤ reflex nem segit: 

megk²s®rli ugyan sokszor (pl. a polluti·kban ®s mindennemŤ 

t§rgyak lenyel®s®vel), hanem a hi§ny mindig megmarad, az 
egyik esetben mint coitalis tristitia, a m§s²kban mint ð ®hs®g. 

Az ®hen holtak obducti·j§n§l igen szomor¼ tapasztalatokra 

jutottunk, mi mindenf®l®vel iparkodott az ®ltetŖ ºsztºn r®m²tŖ 
hal§lk¿zdelm®ben mag§n seg²teni (v. º. 37. Ä)! A mikor 

azonban a hi§ny jelent®se vil§goss§ lett, az ºntudat elŖtt 

a p · t1 ® k  i s,  m i n t  a  hi§ny e 11 e n k ® p e,  k e l e t k e z e t t . 

Mert a p·tl®k nem egy®b, mint az, a mi a hi§nyos ºsztºnben 
nincsen, A p·tl®k teh§t a hi§nyban b e n n e r ej l i k ,  

mint a hi§ny ellenk®pe: eleinte az ºntudat ºsztºnsze- 

rŤleg mozdulatokban keres menek¿l®st; majd, ha a hi§ny 
®rtelm®t a jelentŖ ºsztºnbŖl meg®rtette, e meg®rt®sben r§jºtt 

positive a p·tl®kra is, mint ellenk®p®re (v. º. t¿zetesebben a 

35. Ä-ban). 
Ezen processust egy-k®t p®lda vil§gosan mutatja. Leg- 

vil§gosabb ez a nemi ºsztºnn®l, mely oly idŖben fejlik, mikor 

az ºntudat m§r a jelent®sek nagy tºmege felett rendelkezik. 

A szŤzies l®lekben a hi§ny hom§lyos kedvtelens®g, b§gyadts§g 
alakj§ban jelentkezik ®s tºbbf®le indulatra (kiv§lt t¿relmetlen- 

s®gre) k®szteti. Az ºntudat a jelentŖ k®pek kºzt v§logat, 

oktalan f®szkelŖd®sben, majd csapong· j·kedvben, [az ®pen 
nem §rtatlan) t§nczban s hasonl·kban keres szabadul§st 

(Ŗr¿ltekn®l szoktak ilyen t¿neteket ®szlelni); de §llapota nem 

szŤnik s a p·tl®kot nem ismerve, a hi§nyt sem k®pes meg- 
®rteni. A mint az elsŖ kºzºs¿l®s megtºrt®nt, s a hi§ny kiel®ge- 
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dett, azonnal vil§goss§ lesz a hi§ny term®szete ®s a p·tl· k®p 

is. Mihelyest az ivarszervek inger¿lts®gbe jºnnek, azonnal 

meg®rti a tºbb® nem szŤzi l®lek a hi§ny jelent®s®t (mert a 
hi§ny meg®rt®se ®pen a hi§nyz·nak a tud§sa) s az ºntudat 

a 30. Ä. eleje szerint k§pr§ztatja az ®rz®keket. Ilyenkor 

keletkeznek a tºbb® nem szŤzies l®lekben az §br§ndk®pek, 

melyekben a p·tl§st a f®rfi (vagy nŖ) alakj§ban maga el® 
var§zsolja. 

Ugyanilyen m·don halad a p·tl§s az ®ltetŖ ºsztºnn®l 

is. MindkettŖnek alkalmas p·tl®k§t csak tapasztalatilag ismer- 
j¿k meg ugyan, de hogy az illetŖ ºsztºn hi§nya valami 

p·tl®kra csak r§ is vezet, azt az ºntet szervezet®bŖl kell 

megindokolni. A hi§ny §ltal felzaklatott ºntudat nyugtot nem 
tal§l; mozdulatokkal igyekszik mag§n kºnny²teni, valamint az 

infusorium mindent lenyel, a mi ¼tj§ba ker¿l. A mikor 

azut§n a gondolkod§s ¼tj§n a hi§ny jelent®se kider¿lt, akkor 
a hi§nyban rºgtºn a p·tl®ka is vil§goss§ lesz. A ki sºt®tben 

¿l, az a f®nyt k²v§nja; a f®nyhi§ny okozza benne a f®ny- 

p·tl®k k®p®t. A ki le van kºtve, az mozogni kivan, ez a 

p·tl®k. A ki pedig egy k®rd®s elŖtt §ll, a k®rd®st azzal oldja 
meg, hogy azon jelent®st tal§lja, mely felelet¿l el®gs®gesnek 

bizonyul. Ezen felelet azonban a hi§nyos k®pben vagy gon- 

dolatban rejlik; csak l§tni kell a hi§nyt eg®sz mivolt§ban, 
benne l§tjuk a p·tl®kot is, valamint a ki a h·ban emberalak 

lenyomat§t l§tja, oda k®pzeli az embert s a ki kab§tot l§t. 

oda k®pzeli birtokos§t. A kab§t az®rt ¿ r e s, mert viselŖje 

nincs b e n n e ; video, quia non video. 
Fustel de Coulanges az ·kori kºzs®grŖl sz·l· adataink 

hi§nyoss§g§t kiemelve ²gy sz·l:
1
) Ătegy¿k fel, hogy az 

elŖbbeni sz§zadok ismerete eg®szen elveszett volna, hogy 
nem maradott volna m§s okm§nyunk, mint az 1848-diki 

tºrv®nyhoz§sunk tŖrv®nyei ®s hogy a tºrt®n®sz m®gis fogal- 

mat akarna mag§nak alkotni ezt a korszakot megelŖzŖ 
int®zm®nyekrŖl. Ez egyed¿li okm§ny megmutatn§ neki a 

k¿lºnbs®get az akkori ®s a megelŖzŖ idŖk kºzºtt. Ez 

okm§nyban   okvetetlen¿l   akadna   a   r®gibb    korszakra   val· 

 
1) Az ·kori k¿zs®g 1856. 1. ford. Bartal Antal, kiadta a M. T. 

Akad®mia. 
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vonatkoz§sokra, ð melyekbŖl a r®gibb idŖk int®zm®nyeire 

kºvetkeztetni lehetneò. Ekk®p szerkesztette meg Ŗ a. r®gi 

ir·k egyes adataib·l az ·kori kºzs®g szellemes rajz§t. 
A hi§ny benne van a p·tl®k§ban s a hi§nyb·l ®rtj¿k meg 

a p·tl®kot (valamint a ford²t§s hi§nyaib·l r§jºv¿nk arra, mi 

hib§i vannak, mert a hiba csak az®rt hiba, mivel a helyeset 

ismerj¿k). 
Ha teh§t a p·tl· k®p eredet®t, genesis®t, ismerni akar- 

juk, akkor a kºt®s k®t form§j§t egym§ssal ºsszezavarni nem 

szabad. Ha k¿lºn tekintj¿k, akkor azt tal§ljuk, hogy a positiv 
hi§nyban arra v§gyik az ºntudat, a mitŖl a plethoreben sza- 

badulni akar (az ®hes akar j·llakni, a kºtºtt akar mozogni, 

az impotens akar kºzºs¿lni); s viszont a plethor®ban arra 
v§gyik, a mit a positiv hi§nyban ker¿lni akar, teh§t a t¼l- 

tºmºtts®gben ®hs®gre, az izomerŖben munk§ra, a szerelmi 

dag§lyban szabadul§sra, a f®nyben §rny®kra, a szellemi meg- 

erŖlkºd®sben nyugalomra. Concret esetben pedig elsŖ sorban 
reflexmozdulatokban keres¿nk mened®ket; ha pedig tudjuk a 

hi§ny jelent®s®t, akkor ennek felismer®s®ben rejlik a p·tl®k 

is. A hi§ny t. i. valamely ºsztºn hi§nya s az ºntudat elŖtt 
teh§t ez ºsztºn hi§nya mell® annak teljess®ge is §ll oda.   Ez 

ut·bbib·l hirtelen levon§ssal r§jºv¿nk a p·tl®kra. Azonban ez 

ut·bbi eset csak a megfontolt tettekn®l foglal helyet; leg- 

tºbbnyire az ºntudat egyszerŤ reflexmozdulattal hat a p·tl· 
ºsztºnre s azt hallucinati·ra b²rva, a hallucin§lt k®pben fel- 

ismeri hi§nya p·tl®k§t. 

31. Az ºntudat kºzbel®pt®vel a kapcsolatok kºzºtt egy 
oly t®nyezŖ §ll elŖ, melynek befoly§s§t l®pten nyomon tal§ljuk 
®s m®gis sokszor csak a megtºrt®nt kapcsol·d§s v®g®n b²rjuk 

felmutatni. Az ºntudat ezen befoly§sa abban §ll, hogy a hi§ny 

§ltal okozott ®rz®s megsz¿ntet®se cz®lj§b·l az illetŖ p·tl· 

ºsztºnbe vet²t s azt hallucinati·kra k®szteti (®rtve a halluci- 
natio alatt itt minden ºsztºni tev®kenys®get, melyet centralis 

ingerl®s a vet¿leti s²kba hajt). Az ingerl®s folyt§n az ºntudat 

§ltal elŖ§ll²tott k®p ®pen az, a mit kapcsolt k®pnek nevez¿nk: 
de egy¼ttal az is, a mely a hi§nyt, legal§bb az ºntudatban, 

megsz¿nteti. Ha ezen p·tl· k®pnek tartalma az elsŖ hi§nyt 

megsz¿nteti, akkor a folyamat realiter befejez®s®t nyerte;   ha 
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azonban az elsŖ hi§ny marad, a mikor az ºntudat m§r ki is 

el®gedett, akkor az ºntudat ¼jra megszorul, ¼jra vet²t, mind- 

addig, a m²g az elsŖ hi§ny p·tolva nincsen. EbbŖl l§thatni, 
hogy a k®pkapcsolat m®lyeiben az ºsztºnºk dynamik§ja 

lappang; ezen eredeti kapcsolatok meg nem sz¿ntethetŖk s 

az®rt okvetlen elŖ§llanak; m²g az ºntudat szesz®lyei §ltal 
megind²tott kapcsolatok fut· §rnyakk®nt elhaladnak s elm¼l- 

nak, mivelhogy az ºntet ®let®ben c®ljok nincsen. 

Az ºntudat §ltal megind²tott p·tl®kok elsŖ eredm®nye 

sokszor az elsŖ hi§nyra val· tekintet n®lk¿li tev®kenys®g; az 
elsŖ inger vehementi§j§t·l az ºntudat az §ltal szabadul, hogy 

az ingert m§sfel® tereli s ezzel a maga fesz¿lts®g®t elh§r²tja, 

ilyenek a folie instinctive symptom§i kºz¿l a l§zas mozdu- 
latok, melyekben a k²nzott ºntudat kºnnyebb¿l®st keres, m®g 

ha mag§t vagy m§st meg is kellene ºlni,
1
) ilyenek a c®ltalan 

kapcsolatok, melyekrŖl ezen kºnnyebbit®st a psychiatr§k r®gen 
ismerik.

2
) Ezen elsŖ p·tl®kot ®pen el®gtelen volta miatt az 

§lp·tl®kok kºzºtt fogjuk ¼jra elŖvenni a 37. Ä-ban. Most csak 

azon egyik forr§sra k²v§ntunk r§mutatni, melybŖl sok, l§tsz·lag 

indokolatlan, kapcsolat meg®rthetŖ; mert az ®n kºtºtts®ge a 
legk¿lºnbºzŖbb erŖfoki ®s minŖs®gi alakokban jelentkezik s 

ebbŖl kºnnyen ®rthetŖ azon k¿lºnbºzŖ p·tl®kok tarkas§ga, 

melyet a k®pkapcsolatban tal§lhatunk. Innen ®rthetŖk az §lmok 
bizarr k®pkapcsolatai is, melyek, b§r ®brenl®tben elfelejtj¿k 

s ha megtartjuk, ¿ress®geknek fel ismerj¿k, m®gis az ºntudat 

tagadhatatlan r®szv®tele mellett §llanak elŖ.
3
) 

1) Mandsley. Pathol de l'esprit. 364 1. Ăa t®nyleges §llapot (a tom- 
bol§s ut§n) rajok n®zve kºnnyebb¿l®s. 

2) Krafft-Ebing i. mŤ 1. 60. 1. ĂDie Spannung zu lºsen und 
dadurch auf andere Ideen zu kommen.ò 

s) Az §lomk®pek eredet®t ezen elvbŖl magyar§zni m®g alig pr·b§l- 
t§k; pedig nyilv§n val·. hogy a vez®rlŖ gondolat m§s nem lehet, mint 
a melyet a k®pkapcsol§sn§l most fejteget¿nk. Maudsley jeles m¿v®ben 
az ind²t· okokat a kºvetkezŖkben tal§lja 1. a szellem elŖzŖ tapasztala- 
taiban (primªr hi§nyok) 2. egy ®rz®k k¿lºn ingerl®s®ben 3. az izom®r- 
zetekben (mozgat· ºsztºn) 4. az organikus ®rzetekben (®ltetŖ º.) 5. a v®r- 
kering®sben 6. az idegrendszer t·nus§ban. A mint l§tni, Maudsley az 
egyes ºsztºnºkben keresi az ingerl®s ok§t s az §lomk®peket a jelentŖ 

ºsztºnre szor²tja; de ezen legk¿lºnbºzŖbb okok dacz§ra az §lomk®pek 
eredete s v§ltakoz§sa elvileg megfejtve nincsen. 
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A kapcsolatok l§tsz·lagos szesz®lyess®g®nek oka az 
ºntudat ®rz®si §llapot§n k²v¿l az ºsztºnºk tagolts§g§ban 

keresendŖ. Szesz®lyess®grŖl voltak®pen itt sz· sem lehetne, 

tekintve azt, hogy minden k®p az ºntet re§lis §llapot§nak 

kifejez®se; de a szesz®lyess®g l§tszat§t sz¿lheti azon kºr¿l- 
m®ny, hogy vagy a hi§nyk®p ismeretlen s ²gy a kapcsolt k®pen 

a p·tl®k jellemvon§sa ki nem mutathat·, vagy pedig a hi§ny- 

k®p ismeretes, de ®pen hi§nyoss§ga k®rd®ses. ĉgy pl. vesz®lyek 
k®pei t§madhatnak lelk¿nkben s nem b²rjuk meg®rteni, mi 

az elŖid®zŖj¿k; vagy pl. hallom a sz·t .,harangĿ' s hozz§ 

fŤzºm a Ătoronyò k®p®t, mely esetben nem l§tni elsŖ pilla- 

natra, mennyiben legyen a torony a harangnak p·tl®ka. 
Mindezen neh®zs®gek azonban az elven semmitsem gyeng²te- 

n®k; az eml®kezetben elhom§lyosulhatott az eredeti kapocs, 

kºvetelni kell mindazon§ltal, hogy eredetileg ilyen kapocs 
fen§llott legyen kºzºtt¿k. Az ºntudat ®rz®si §llapota s 

az ºsztºnºk tagolts§g§nak gondolata el®gg® bizony²tj§k, 

hogy in concreto a magyar§zat bizony igen nehezen eszkº- 
zºlhetŖ. 

A foglalt seg²tŖk egym§sut§nj§t schematice nem neh®z 

az ºntet c®lj§b·l meg§llap²tani s a tapasztalat adataival val·- 

s§gukban kimutatni. A schema minden¿tt ez: hi§ny ï ºntudat 
ï jelent®s ï ®rz®ki p·tl· k®p ï mozdulat, a mint az ºn- 

t®t c®lj§b·l: az ºnmeg®l®sbŖl s ºn®rv®nyes²t®sbŖl ºnk®nyt 

kºvetkezik. Mert hiszen az ºntet t§rgyi fel®nek vesztess®g®t 
az ®nnek tudom§sul kell vennie, meg®rtenie, a p·tl· k®pet 

a val·s§gban kialak²tania s mozdulattal a hi§ny hely®be 

sz§ll²tania. Ezen schem§t azonban a foglalt seg²tŖk term®szete 
a legcsod§latosabb m·don szºvi ºssze s kereszt¿l, ®pen az 

ºntet ºsztºneinek tagolts§ga alapj§n. Mert az ºntetnek azon 

ºsztºnei is, melyek neki m§s ºntetekkel kºzºsek, sokkal 

tagoltabbak, mint amazokn§l. M§r az ®ltetŖ ºsztºn, hab§r 
ugyanazon alaptypus szerint alakult, mely a tagolt §llatokn§l 

§ltal§ban uralkod·, k¿lsŖ alakj§nak bonyolults§ga, az ad- 

nexumok k¿lºn kialakul§sa, a v®gk®sz¿l®kek k¿lºnºd®se §ltal 
annyif®le sz²nezettel jelentkezhetik az ºntudat, elŖtt, a h§ny- 

f®le formati·b·l (mirigyek, izmok, idegek ®s ezek osszealaku- 

l§sai) a k®p ered. Az  ®ltetŖ   ºsztºn   ezen   k¿lºnºdºtt   alakjai 
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az®rt az ºntudat elŖtt oly nagy sz§m¼, legal§bb formailag 
k¿lºnbºzŖ, k®pekben l®pnek fel, milyenhez foghat·t m§s 

§llatn§l nem tapasztalunk: s ha ezen ºsztºnnek tagolts§ga 

m§sra nem is b²rna kºzvetlen hat§ssal, a l§t· ®rz®k kºz- 

vet²t®se folyt§n a jelentŖ ºsztºn sz§m§ra oly tºmeg®t a 
k®peknek szolg§ltatja, milyent m§s §llatokban felt®telezni 

§br§ndoss§got jelezne. A mozgat· ºsztºn m§r mag§ban is 

tºbbf®le puszta k®pet szolg§ltat: ann§l t§gabb lesz ezeknek 
kºre, ha meggondoljuk, hogy ezen ºsztºn t®rbeli elhelyez®se, 

k¿lºnbºzŖ izmokban, a jelent®s ºsztºn®ben ¼jra mily saj§t- 

s§gos k®ptºmeget k®pes felid®zni. Az ®rz®ki ºsztºnºk a 

k¿lºnbºzŖ szagok ®s izek sk§l§j§val, a hall· ®rz®k ezerf®le 
hangv§ltozataival, a l§t§s 5-600,000 szinv§ltozat§val (Kries),

1
) 

nem is sz§m²tva a geometriai alakok kimer²thetlen bŖs®g®t, 

melyhez e sz²nek mindenkor tapadnak, ð szinte elsz®d²tik 
a gondolkod§st. £s most elŖ§ll a jelentŖ ºsztºn a maga 

tagolts§g§val. Mindaz, a mi az egyes ºsztºnºkben k¿lºn 

jelent®sŤ egyszerŤ k®p gyan§nt tal§lhat·, megsz§ml§lhatat- 
lan v§ltozatoss§g¼ egys®ges jelentŖ k®pekk® ºsszealakul s az 

ºntudat elŖtt az ºntetre val· vonatkoz§suk harm·ni§j§- 

ban fell®pve, a tudom§ny feneketlen ®s hat§rtalan tenger®t 

k®pezi. 
Ily rengeteggel szemben a t§j®koz·d§s legprimit²vebb 

m·dj§t is h§l§san meg kell kºszºnni. Ⱥ t§j®koz·d§s addig, 

a meddig csak idegenszerŤ t®nyek tºmeg®vel §lltak szemben, 
olyan volt, mint a compass n®lk¿li tenger®sz t§j®koz·d§sa: 

az ®gi testek k¿lsŖ elhelyezked®se, a k¿lsŖ jelek voltak utj§- 

nak ir§nyad·i s ez ir§nyad·k az Aristoteles ·ta divatozott 
k¿lsŖ kapcsol§si szab§lyok. T§vol vagyunk m®g azon idŖtŖl, 

a mikor ezen k¿lsŖ jeleknek t§mogat§s§t v®gk®p fogjuk n®l- 

k¿lºzhetni: de annyi bizonyos, hogy a tenger®sz tºbb® nem 

bizik a csillagokban, melyek hol eltŤnnek, hol felbukkannak, 
s hogy a k®pkapcsol§s sem tarthatja tºbb® elegendŖnek ezen 

k¿lsŖ form§k ¼tmutat§s§t. Mihelyest a k®pek kapcsol·d§s§ban 

 

1) A sz²n®rz®kleteket, tisztas§guk ®s a f®ny ereje tekintet®ben, 

n®melyek 5000-re (Donders), m§sok milli·kra (Aubert) teszik. Herschel 
azt gondolja, hogy a munk§sok, kik a Vatican mosaikj§t k®sz²tek, leg- 
al§bb 30,000 k¿lºnbºzŖ sz²nt voltak k®nytelenek megk¿lºnbºztetni. 
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az ºsztºnºk ®let®nek legalaposabb nyilv§nul§s§t felismert¿k, 

az aristotelesi szab§lyok ir§nyad·k tºbb® nem lehetnek, ð 
hanem ott fogjuk az ir§nytŤt keresni, a hol a sz¿ks®gkepeni 

direct kapcsolatok rejlenek. Ezen egyszerŤ kapcsolatok k®ts®g- 

bevonhatatlanul azon ir§nyba utalnak, melyben a kapcsol·- 

d§snak v®gbe kell mennie, ha a r®szletekben a priori biztos 
ir§nyad§st nem is nyer¿nk m®g belŖlºk. Meg fogjuk teh§t 

mindenkor mondhatni, hogy, a vesztes ºsztºn term®szete 

szerint, mely ºsztºn fog seg²tŖ¿l fell®pni; de csak tapasztalat- 
b·l, azaz ut·lagos reflexi· ¼tj§n fogjuk felder²thetni, hogy egy 

vesztess®gnek concret tartalm¼ k®p®t mely m§s concret tar- 

talm¼ p·tl®k k®pes a kiel®ged®s st§dium§ba hozni. Mert a 

vesztess®g ezerf®le form§j§nak a p·tl§snak ezerf®le alakja felel 
meg. A schema teh§t, melyet az egyszerŤ kapcsolat mutat, 

hogy t. i. ɜ ~ ɟ (azaz a vesztess®g vonzza a p·tl§st), ezen 

schema   a ɜ ®s ɟ ezerszeres tagolts§ga miatt ekk®p bŖv¿l ki: 

 
Felt®ve teh§t, hogy csak k®t ºsztºn k¿lºnºdºtt alakjaival 

vagyis k®peivel van dolgunk, s hogy mindenik csak 100-f®le 
k¿lºnºd®st mutat, akkor 100.100 amb·t vagyis 10.000 egy- 

szerŤ kapcsolat lehets®ges, a mi az ºsztºnºk rendk²v¿li 

tagolts§g§n§l fogva a t®nyleges kapcsolatok sz§m§t meg nem 
kºzel²ti. Ezen tºmeg azonban az ®let®rt val· k¿zdelem §ltal 

reduk§l·dik: mind azon lehets®ges kapcsolatok, melyek az ºn- 

t®t c®ljaira nem sz¿ks®gesek, ºnk®nyt kik¿szºbºltetnek. ð de 

akkor is a k®peknek, az egyes c®lok szerint v§ltakoz·, kap- 
csolatai megm®rhetetlen bŖs®gben §llanak elŖtt¿nk. 

Mi ann§lfogva megel®gsz¿nk azzal, ha legal§bb a fŖ- 

csap§st b²rjuk megjelºlni, melyen a k®pek ezen kapcsol·d§sa 
j§rni szokott, s ha felmutatjuk, hogy az ºntet oekonomi§ja 

szerint mely ºsztºnºk szokt§k egym§st a kiel®ged®s st§- 

dium§ba seg²teni. Ezen felt¿ntet®sn®l azonban minden meg- 
®rt®s lehetetlen, ha a k®pkapcsol§st §lland· egyes¿l®s¿l 

akarn·k felfogni. Nincs azon l®lektani megfigyel®s, mely 

kimutathatn§, hogy pl. a r®sz m i n d i g kapcsol·dik az 

eg®szszel; vagy hogy a kezdŖ betŤ vagy egy sor kezdŖ k®pe 
m i n d i g a m§sodikra vezetne; vagy hogy az ellent®tek 

(a  mennyiben   nem   l®pnek   fel   m i ɖ t   ellent®tek,   a   mikor 
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a kapcsol·d§s felesleges) egym§st m i n d i g fel®leszten®k. Egy 

l§bnak l§t§sa nem vonzza maga ut§n az eg®sz test k®p®t, 
hanem v®gtelen ir§nyban vezethet el; a kºltem®ny egyik 

szava elvezethet eg®sz m§s gondolati sorba; a koldus kºzºn- 

s®gesen nem vezet el a kir§ly k®p®re (kiv®ve a dressur§n§l). 
hanem sanyar¼ sors§ra, a t§rsadalmi §llapotokra stb. Sz·val: 

azon gondolat, mintha itt fŤzºtt caput mortuumokkal volna 

dolgunk, melyek egym§st kiv®tel n®lk¿l kis®rn®k, mint az 

Åegy zsinegre kºtºtt halak sora, a lelki ®letben teljes absur- 
dumra vezetne. A kapcsol§s physiologiai ®rtelemben vett 

functi·k viszonya; de a p·tl§s a vesztess®g functi·ja is. 

Amott egy functi· megakaszt§sa maga ut§n vonja egy m§sik- 
nak megakaszt§s§t s reacti·j§t; emitt az ut·bbi kifejez®s azt 

jelenti, hogy a concret p·tl®k minŖs®ge a concret hi§ny §ltal 

hat§roztatik meg. Azaz: az ºntet fentart§s§ra minden ºsztºn 
hozz§j§rul a maga r®szlet®vel, s ezen hozz§j§rul§s az ºntet 

szerkezete §ltal elŖre meg van szabva. Tudjuk teh§t, hogy 

az ®hs®g, szomj¼s§g, nemi v§gy stb. §ltal§ban mif®le ºsz- 

tºnºk p·tl®kai §ltal nyernek Meleged®st; ez az ºsztºnºknek 
mintegy fºldalatti connexusa §ltal vez®reltetik, Hanem hogy 

egyes concret esetben (pl. J§nos ®hs®ge) milyen concret 

k®pet fog^ elŖid®zni, arra a priori szab§lyunk nincsen, azt 
csak a kiel®g²t®s megtºrt®nt®vel b²rjuk a posteriori megmon- 

dani. Teh§t csak a fŖir§nyok kipuhatol§sa lehet tudom§nyos 

feladat; az egyes kapcsolatokat csak v®gbemen®s¿k ut§n 

(teh§t a tŖl¿k l®nyegesen k¿lºnbºzŖ fel®led®s eset®ben) bont- 
hatjuk alkot· momentumaikra ®s mutathatjuk ki a tºrv®nyi, 

mely az egyes esetekben vez®relte. 

32. A 27. Ä-ban kifejtettek alapj§n minden ºsztºni 
hi§ny vagy egyszerŤ reflexszel, vagy pedig kºrfolyamattal. 

p·tolhat·. Az elsŖ esetek bŖven elŖfordulnak az embern®l 

is; ºsztºneinkn®l azonban m®gis az ºntudatos forma t¼lnyom· 
s az®rt a legfontosabb szerep lelki ®let¿nkben a foglalt 

seg²tŖknek jutott. A foglalt seg²tŖk §ltal§nos schem§j§t m§r 

a 31. Ä-ban ¼gy §llap²tottuk meg: hi§ny ~ ®n ~ jelent®s 

~ ®rz®k ~ mozdulat. Ezen schem§t, a mely az ºntet ºnfen- 
tart§s§ban oly nevezetes szerepet j§tszik, most az egyes 

ºsztºnºkºn   kell   v®gig   kimutatnunk,   ð   mely   alkalommal 
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azonban   a   tºbbi  p·tl§si   fajokat   is (v. º.  30. Ä.) ®rv®nyben 

l·gjuk tal§lni. 
I. Ilyen kiel®ged®si m·dot tapasztalunk elŖszºr is az 

®ltetŖ ºsztºnben. Minthogy ennek c®lja az ºntet kiala- 

k²t§sa, az®rt mag§b·l nem mer²theti a p·tl®kot, hanem c®lja 
el®r®s®re m§s ºsztºnºket ig®nybe venni k®nytelen; vannak 

ugyan esetek, a hol localis s®r¿l®seket kºzvetlen besug§rz§s 

¼tj§n gy·gy²t, hanem ezen ºntudatlan reflexek az ºntudatos 

®letre al§rendelt fontoss§g¼ak s v®gt®re azok is a k¿lsŖ 
anyag beszerz®s®re utalnak. Az ®ltetŖ ºsztºn kiel®g²t®se az®rt 

rend szerint ezen alapschem§t kºveti: hi§ny ~ ºntudat ~ moz- 

dulat, a melyben a nagy kºrforg§s keret®re ismer¿nk r§. 
A mozdulat m§r most valami t§rgyat megragad, melyet az 

®hes ºsztºnbe §tvisz s ezen t§rgy az ºntudat el® ker¿l, mint 

az ®hs®g p·tl®ka. MielŖtt azonban ezen jelent®se hozz§ 
kapcsol·dn®k, a t§rgy ®rz®ki von§saiban jelentkezik a tudat- 

nak, ha egy®bk®nt nem is, de legal§bb a tapint§s ®rz®ki 

mez®ben (pl. a coelenter§t§k tentaculumainak) vagy l§t§si 

k®p alakj§ban (pl. a fŤ, zs§km§ny) vagy szagl§s ®s ²zlel®s 
®rz®ki sz²nezet®vel. Nem k®rdve e helyen az ®rz®ki t§rgy 

egys®g®nek eredet®t, elfogadjuk, hogy bizonyos ®rz®ki egys®g- 

hez a jelentŖ ºsztºn r®sz®rŖl az ehetŖs®g jelzŖje azaz jelen- 
t®se csatoltatik (v. º. 25. Ä.). A fenti schema teh§t k®t 

mozzanattal kibŖv¿l; lesz ugyanis 

hi§ny ~ ºntudat ~ jelent®s ~ ®rz®ki t§rgy ~ mozdulat. 

A hi§ny az ºntudatot lekºti s ®szrev®tetik; ez az elsŖ 
l®p®s, mi §ltal a hi§ny a megfelelŖ s²kba projici§ltatik, azaz 

bizonyos testi szervre vonatkoz§sba l®p. Az ºntudatb·l tov§bb 

indul egyszerŤ felszabad²t· ingerl®sk®nt a jelent®sbe; az 
®ltetŖ ºsztºn ugyanis nemcsak az ºntudatot, hanem az ºntet 

jelentŖ r®sz®t is megrend²ti. Ezen megrend²t®st az ºntudat 

®hs®gnek minŖs²ti. Azonban az ®hs®g meg®rt®se ®s az ellen- 
k®p megsz¿leml®se egyidejŤ 30. Ä.). Az ºntudat teh§t a 

p·tl·k®pet is kiemeli az Ă®telò jelent®s®ben. Ezen kiemel®s 

azonban az ®ltetŖ ºsztºn k²nj§t meg nem sz¿nteti; ¼jra meg 

¼jra l®p fel ezen §lland· primªr ingerl®s, m²g a jelent®s 
®rz®ki azaz val· alakban nem l®p fel. Az ®hezŖ ºntudat kezd 

hallucin§lni;   mikor hallucinati·ja   c®lt   ®r, azaz   val·   t§rgyra 
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akad, akkor kezdŖdik az utols· l®p®s, a mozdulatok meg- 

ind²t§sa, min®l az ºntudat t®rprojecti·ja vez®rel. Ezen moz- 
dulat §ltal jut a val· p·tl®k a hi§nyos ºsztºnbe, a hol a 

hi§nyt p·tolja, azaz: az ®hs®get lecsillap²tja. 

Ezen sorozatban m§r most tºbbrendbeli tanuls§g rejlik. 

ElŖszºr az, hogy az ºntudat §that§sa m§s ºsztºnbe a halluci- 
natio elv®t kºveti (a mire m§r a 30. 31. ÄÄ. utalt); ak§r- 

mik®nt fogjuk is fel ugyan az ºntudat megkºt®s®t, a mirŖl 

a III -dik szakaszban lesz sz·. bizonyos, hogy ezen kºt®s az 
inger term®szete szerint m§s meg m§s lesz. hogy ann§lfogva 

visszahat§sa is azon ir§nyban fog terjedni, a melyikben a leg- 

kºnnyebben szabadulhat. Ez azonban term®szetesen azon ir§ny, 

melyben a vesztes ºsztºn §ltal ingerelt jelent®s feltŤnik. Ezen 
kivet²t®s tov§bb halad a jelent®sen §t az ®rz®kekbe: itt is 

eredetileg az innervatio az ®rz®kek b§rmelyik®be, de legkiv§lt 

abba, fog legkºnnyebben el§radni, a melyik az ingerelt jelen- 
t®ssel valami tapasztalati m·don kapcsolva volt (az elsŖ kiel®- 

g²t®s eset®ben). ĉgy pl. a gyermek, mikor az anya emlŖj®tŖl 

elszokott, ®hs®g eset®n legkºnnyebben az anya emlŖje ut§n 
fog k²v§nkozni, mert ezzel volt a jelent®s, mint p·tl®k, erede- 

tileg kapcsolva; s ezen impulsiv kapcsolatot nagyon bajos 

napokig, n®ha hetekig is felbontani. V®gre a kivet²tett ®rz®ki 

k®p fel® ir§nyulnak automatice is a mozdulatok, de az ®n 
szegzŖ hatalma §ltal ºntudatosan is rendeztetnek, hogy a 

p·tl§s hely®re sz§ll²ts§k a p·tl®kot. 

Eredetileg teh§t a p·tl·k®pet a mozdulatok megelŖzt®k 
(a mint ezt a toj§sb·l ®pen kikelt csib®k mutatj§k 25. Ä.); 

k®sŖbb a megragadott t§rgy k®pe ®kelŖdik a hi§ny jelent®se 

®s a mozdulatok kºz®. Ezen k®p, ha a primªr kºt®s az ºntu- 
datot nem zavarja, mag§ban is lehet az ºntudat t§rgya, ð 

ilyenkor szeml®leti viszonyban §llanak egym§ssal: ð ha a kºt®s 

tart, akkor a kºrforg§s sz¿ks®gk®penis®ggel lepereg az utols· 

mozzanatig. Hanem ezen fŖmomentumok kºz® m®g eg®sz sora 
az ¼j mozzanatoknak l®phet; ezen momentumok fŖbbjei a 

kºvetkezŖk. 

1. Az ®hs®g feltŤnt®vel s jelent®s®nek meg§llap²t§s§val 
elŖ§ll a belsŖ t®rben a p·tl®k ®rz®ki alakja. De ezen ®rz®ki 

alak lassank®nt keletkezik s a keletkezett egys®ges k®pek kºzºtt 
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az ºntudat, ®rz®si §llapota m®rvad§sa szerint, v§laszthat. Ezen 
v§lasztott ®rz®ki k®phez azut§n m§s k®pek csatlakozhatnak, 

melyek ezen jelentŖ egys®gre vonatkoz§sban §llanak, milyen 

pl. a lakhely. 
2. Ezut§n megindul a mozdulatok sorozata, melyek az 

illetŖ k®p t§rgy§nak felkeres®s®t c®lozz§k. A feltŤnt t§rgy 

elfog§s§ra vezetŖ mozdulatok az elsŖk; ezek cz®lszerŤ beren- 

dez®se ¼j kapcsolatokat ig®nyel. 
3. Ha az ®hs®g csak mint ide§lis jelent®s §ll a tudat 

elŖtt, akkor a vad elejt®s®re vezetŖ mozdulatok megakadnak 

s tºrt®nnek a jºvendŖ ®hs®g elh§r²t§s§ra alkalmas int®zked®sek, 
a vad elfog§sa, f®kez®se, szelid²t®se. Az elfogott s megszel²- 

d¿lt vad az ember k¿lºnbºzŖ hi§nyait p·tolhatja s keletkezik 

eg®sz sora a teendŖknek, miket az elfogott §llattal v®geztet. 
Mindezen kºzbeesŖ tagok az ®hs®g alaphi§ny§b·l veszik 

eredet¿ket. 

4. Az ®tel¿l szolg§l· t§rgy k®pe feltŤnv®n, az ®rz®ki 
adatok a jelent®s®t kºltik fel, mely ®pen (saj§t jelent®s®tŖl 

eltekintve) az ®ltetŖ ºsztºnre val· vonatkoz§s§ban is rejlik. 

A kapcsolat ezent¼l a r®gi ut·n halad; a jelentŖ az ®rz®ki 

alakba vet²t, mert saj§t hi§nya az, ha csak a belsŖ t®rben 
marad s ²gy hi§nya p·toltatik, ha ®rz®ki mezbe burkol·dzik. 

Ekk®p keletkezik a megszok§ss§ v§lt foglalkoz§sok sora: a 

fŖz®s-s¿t®s mesters®ge, melyet egyenesen az ®hs®g szab§lyoz, 
a vad elfog§sa, megºl®se, tiszt²t§sa, megŖrz®se, bes·z§sa. 

f¿stºl®se ð mind p·tl®kok, melyek a jºvŖbeli ®hs®g ide§lis 

k®p®vel szemben az embernek a p·tl®kok k®peit szolg§ltatj§k. 
A hi§nyk®peknek megfelelŖ p·tk®pek feletti rendelkez®s az 

ºntudatot megmenti az ®hs®g gondjait·l s alkalmat ny¼jt 

egy®b ºsztºnºkkel val· t¿zetesebb foglalkoz§sra. Mert az ®hs®g 

a nagy motor, melynek kerek®rŖl, mint a turbinban, a kisebb 
kerekekre megy §t a hajt· erŖ; csak ha amaz nyugszik, lehet 

ezeket k¿lºn felhaszn§lni. 

Mindezek eg®sz ismeretes dolgok, ¼gy-e b§r? De ki 
tudja azoknak tºrv®nyszerŤs®g®t megmagyar§zni? Mi®rt kºveti 

az ®hs®get az ®tel k®pe? mi®rt k¿lºnºdik az ®tel pl. hus 

k®p®v®? mi®rt lesz a h¼sb·l pl. diszn·h¼s? mi®rt indulok 
diszn·v§s§rra?    mi®rt alkudozom   az §ra felett?   mi®rt   pºr- 
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zsºlºm meg a szalonn§j§t? mi®rt adom el? Ezeknek magya- 

r§zata csak az elsŖ l®p®sben tal§lhat·: az ®hs®gben. Az ®hs®g 

az elsŖ inger, mely az ºntudatt·l v§rja p·tl§s§t; az ºntudat 
hi§ny§t ¼gy p·tolja, hogy ºnerej®vel az ingert tova veti; a 

jelent®s viszont a maga centrum§b·l kiindul· reacti·val fel- 

szabadul, ha az ®rz®kekbe k¿ldi az innerv§l· §ramot; az 

®rz®kek a mozdulatokban nyerik szabad²t·jukat. De mindezen 
k¿lºnbºzŖ hangz§s¼ accordokon v®gig az alaphang ott bŖg a 

gyomorban s ennek dissonanti§j§t sz¿ntetik meg a tºbbi 

dissonanti§k. Az alapdissonanti§t kiegyenl²tik m§s dissonan- 
²i§k, valamint vannak accordok, melyek §ltal a dissonantia 

§ltal keletkezett kellemetlen ®rzelmek lenyugosznak. Nevezik 

ezt a dissonanti§k felold§s§nak; ²gy oldjuk meg az ®hs®g 

dissonanti§j§t m§s szinte clisson§l· accordokkal. De ezen 
dissonanti§k oly term®szetŤek, hogy az utols· az elsŖt elte- 

meti, (s annyiban ez teljes Syllogismus v. º. 49 Ä.), mert az 

ºntet az, a mely mag§t e v§ltozatoss§gban megtartja. Az 
®hs®g elsŖ p·tl§sa az ®szrev®t;< az ®szrev®t® a meg®rt®s; 

a meg®rt®s® a megval·s²t§s; a megval·s²t§s® az ®n §ltali 

birtokba v®tel; a birtokba v®tel® a vesztes ºsztºnbe val· 
§tvitel. Ekk®p egyik kºt®shez a m§sik j§rul, mint p·tl§sa: 

de csak az eg®sz sor leperg®se sz¿nteti meg az eredeti meg- 

kºt®st. Az®rt f o g l a l t  seg²tŖk. 

II. A foglalt seg²tŖk kºrfolyamat§t m§sodszor a nemi 
ºsztºn ®lett¿nem®nyeiben ®szlelj¿k. A nemi ºsztºn, mint 

egy®nkivet²tŖ ºsztºn, eredetileg a t¼lteng®s megsz¿ntetŖje; 

hi§nya is enn®lfogva a negat²v hi§nyk®pek kºzºtt l®p fel 
(30. Ä.). A szaporod§s a protozo§kn§l Ănyilv§n a t¼lteng®s 

eredm®nye; az ºntet maga tºmeg®t nem b²rja ºsszetartani, 

az®rt egy r®sze elv§lik s ºn§ll· individuumk®nt folytatja 
egyforma ®let®t. Az embern®l is a nemzŖ ºsztºn csak akkor 

nyilatkozik, a mikor az ºntet minden egy®b ºsztºne ar§nylag 

teljesen kifejlett; akkor, a fanosod§s kor§ban, fejlenek ki az 
ivarszervek is s kezd az ®ltetŖ ºsztºn annyira felszabadulni, 

hogy ezeknek kialakul§s§ra is bŖs®ges anyagot szolg§ltat. 

Ilyenkor ®bred fel az ºsztºn, melynek c®lja az ºntetet eg®sz®- 

ben ¼jra megalak²tani. Ezen processus nyilv§nval· a nŖn®l, 
kinek petef®szk®ben az  ¼j   egy®nis®gek   alakulnak,   melyeket 
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havonk®nt ellºk mag§t·l; nyilv§n val· a f®rfi¼n§l is, a kin®l 
az ond·sz§lak a szerep®hez m®rt kiold· vagy ingerlŖ, okot 

k®pviselik. A kifejlett nemi ºsztºn hi§nya a t¼lteng®stŖl ered; 

ezen t¼lteng®st az ejaculatio seminis ®s a pete ellºk®se sz¿n- 
tetik meg ideiglenesen. Az §lland· inger azonban §lland· 

kiel®g²t®sre tºrekszik; az elsŖ kiel®ged®st pedig ®p oly 

c®lt®vesztett mozdulatok, azaz k²s®rletek, ut§n ®rte el ezen 
ºsztºn, mint milyen c®lt®vesztett mozdulatok ut§n tanulta az 

individuum az ®ltetŖ ºsztºn kiel®g²t®s®t. Az elsŖ sikeres moz- 

dulatokkal az ºntudat el® ker¿lt a nemi gerjedelem segitŖk®pe. 
valamint az elsŖ nyel®s ut§n l®pett az ºntudat el® az ®tel k®pe. 

Az ºsszehasonl²t· physiologi§nak dolga kutatni, mely §llatok- 

n§l tºrt®nt ezen, az emberis®gre oly ®letbe v§g· mozdulat; 

nek¿nk el®g azon biztos t®nyt constat§lni, hogy a nemi 
gerjedelem ºnk®nytelen¿l mozdulatokban kereste a kºnny²t®s®t 

s hogy egy sikeres mozdulat §ltal elŖker¿lt a p·tl· k®p. a 

nŖst®ny k®pe. 
Ezen k®p eredetileg szint®n csak ®rz®ki adatok complexusa 

volt. A legfŖbb von§st benne a bŖradatok k®pezt®k; az §llati 

meleg, a tapint§s adatai sokkal fontosabbak ezen actusn§l, 

mint egy®b ®rz®ki adatok, melyek kºz¿l az ²zlel®s eg®szen 
h§tt®rbe szorult (b§r azon saj§ts§g, hogy a bujas§g a v®rszomj- 

nak t§rsa szokott lenni, a kannibalismusra utal, mint a n®p 

szavai is: Ăeszem azt a sz®p szemedetò v. º. k¿lºnben a 
nagy kºrforg§s eredet®t a 25. Ä-ban), m²g a szagl§s, ®pen az 

®rintkez®s kºzvetlens®ge miatt, nagy inger (a mit az ®rz®ki 

egys®ges k®p eredet®bŖl kell ®rteni), holott a hall§s ®s a 
l§t§s csak tagoltabb §llatokn§l, az ut·bbi k¿lºnºsen az 

embern®l, j§tszik dºntŖ szerepet. Ezen ®rz®ki k®p a moz- 

dulatokat id®zi elŖ, melyekkel a k®t ivaregy®n t¼lteng®s®bŖl 

eredt productumok egym§ssal tal§lkozva egy ¼j egys®gbe, a 
gyermekbe, alakulnak ºssze. 

A nemzŖ ºsztºn peripeti§ja teh§t a kºvetkezŖ schem§- 
ban nyer kifejez®st: nemi gerjedelem ~ ºntudat ~ mozdulat, 

mely megbŖv¿lve ekk®p alakul ki: nemi hi§ny ~ ºntudat ~ 

jelent®s ~ ®rz®ki k®p ~ mozdulat. Ezen kapcsolat oly m®lyen 
gyºkerezik az ºntetben, hogy a fiaknak felesleges ebben 

oktat§st  adni;   vask®nyszerŤs®ggel   ezen  sorban   halad   el   a 
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pl®thore megsz¿ntet®se.
1
) Itt is, ¼gy mint az ®ltetŖ ºsztºnn®l, 

a kºvetkezŖk ºtlenek szem¿nkbe. 

a) Azon t§rgy k®p®hez, mely az elsŖ sikeres mozdulat 
ut§n a nemi ºsztºn gerjedelm®t megsz¿ntette, ez ºsztºnre 

val· vonatkoz§sa, mint saj§t jelent®s®tŖl k¿lºn §ll· jelent®se, 

kapcsol·dott. Az®rt, az ®rz®ki k®pnek a jelent®ssel val· 

organikus ºsszef¿gg®se alapj§n, a k®p feltŤnt®vel a jelent®s 
is §ll elŖ. Onnan ®rthetŖ, hogy a kºzºs¿l®st tºbbszºr v®gre- 

hajtott egy®nekn®l a nŖst®ny szaga, l§t§sa (egyes testr®szek® 

is), de kiv§lt tapint§sa s ºlel®s®nek melege a jelent®st fel- 
id®zheti (sŖt gyerek emberekn®l e jelent®s ismeretlens®ge 

eset®n is nemi gerjedelmek keletkeznek, puszt§n az §llati 

meleg hat§sa alatt) s a jelent®s megalakul§s§val a fenti 

schema szerint lepereg a mechanismus.
2
) A szŤzies l®lek 

elŖtt a gerjedelem hom§lyos k®peket kºlt fel; k®sŖbb mind 

dras^ikusabb form§t ºltenek s az innerv§l· nagy ºsztºn vad 

t¿z®ben k®nyszerk®pzetekk® fokoz·dnak. Hanem b§rmennyi 
kºz®ptaggal bor²tsuk is el sz§nd®kosan, ºncsal§sban, az alap- 

mechanismust (hiszen tudjuk, hogy az elsŖ szerelemben a 

kºzºs¿l®stŖl, mint valami dehonest§l·t·l, visszariad a l®lek). 
ð a m®lyre hat· szem a mell®kes cifras§gon §t is tiszt§n l§tja 

a primªr kapcsolatot, mely az eg®sz §radoz§snak egyed¿li 

realit§sa, s ²gy egyed¿li l®tjoga is. Mert az ®let soha sem 

c®ltalan tr®fa, hanem komoly hivat§s teljes²t®s®re c®lz· acti·. 
b) A fenti schema, az ®ltetŖhºz hasonl· m·don, annyira 

kibŖv¿lhet, hogy az alap vonatkoz§s eg®szen h§tt®rbe szorul, 

hacsak az ºsztºn bŖgŖ alaphangja nem eml®keztet a szerelmi 
andalg§s re§lis c®lj§ra. Az elsŖ l®p®s itt nem a jelent®s 

keres®se, mert a nemi ºsztºnnek csak e g y e t l e n egy 

p·tl®ka van, az asszony; minden egy®b vonatkoz§s nŖ ®s 
f®rfi  kºzºtt  csak   mell®kes,   valamint   az   ®tel  ®s  az   ember 

 

1) Maudsley. Pathologie de l'esprit. 37. 1. Ăil est inutile d'apprendre 
aux jeunes gens l'exercice de ces fonctions; l'instinct leur apprend ce 
qui est n®cessaire pour les satisfaire.'' 

2) A nŖst®ny h a n g j a §llatokn§l erotikus gerjedelmeket id®z 
elŖ; hogy az embern®l ugyanez be§llhat (b§r, azt hiszem, ritka esetek- 

ben) arra positiv adataim vannak azok r®sz®rŖl, kik magukon tapasz- 
talt§k. 
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kºzºtt is csak egy alapvonatkoz§s van. Valamint az ®tel 

csakis arra val·, hogy megegy¿k, ¼gy az asszony elsŖ sor- 
ban csak arra val·, hogy vele kºzºs¿lj¿nk. Sem n§la, sem 

a f®rfi¼n§l m§s p·tl§sa nincs a plethorenek. Azonban az 

§lp·tl®kok tan§n§l fogjuk ezt majd jobban kifejteni; az elsŖ 

l®p®s, ha a nemi gerjedelem fen§ll, az, hogy az ellenk®pet 
megval·s²tjuk. Keletkeznek a phantasi§nak tulajdon²tott k®p- 

j§t®kok, melyek azon form§kat id®zik fel, melyek a kºzºs¿- 

l®s m i n d e n mozzanat§t legalkalmasabban megval·s²thatj§k. 
V®gre eldŖl a nagy k®rd®s: a vad fix²rozva van. 

c) Azonban mindeddig csak a belsŖ t®rben; ®l®nk ºsz- 

tºn¿ emberekn®l ez is elegendŖ a mozdulatok v®gz®s®re 

(innen az §lp·tl®kok fajai ezen ºsztºnn®l). Kºzºns®gesen azon- 
ban a val·s§gban kell keresni az ®rz®ki p·tl®kot. Itt azut§n 

elŖ§ll a Ăle§nyn®zŖò processus. Megtal§ljuk. Akkor a mozdu- 

latok sokszor v®gbe mennek (az erŖszak, rabl§s); de az 
ºntudat maga el® var§zsolja a maga k®p®t, s ehhez m®ri 

eszkºzeit. R§besz®l®s, sz®ptev®s, aj§nd®k, meghuny§szkod§s, 

¿res besz®dek, ð mindaz, a mit az Ăudvarl§s' igen cs¼nya 
eredetŤ kifejez®s®ben ºsszefoglalunk, megindul az ºntudatnak, 

az ºsztºn ingere §ltal sz²tott, projecti·ja alapj§n, ð m²g a 

nŖ beleegyezik, £s ezzel a nevezetes dolog v®get ®r. Mert a 

mi azt§n kºvetkezik, az eg®szen m§s ºsztºnºk kiel®g²t®s®re 
c®loz, mint a le§ny megk®r®se, a h§zass§gi szerzŖd®s, az 

egybekel®s, kih§zas²t§s, az elbocs§t§s a sz¿lŖi h§zb·l. Az 

alaphang azonban itt is bŖmbŖl az ºsszes szertart§sokon 
kereszt¿l s ha csak mag§ra maradna, akkor, ¼gy mint az 

®hs®g, ¼jra feltŤnn®k s a dissonanti§t §lland· nagy dishar- 

monia v®gezn®.
1
) Ezzel az ºsztºni ®let ¼jra a maga isolait 

kºr®n t¼l utal oda, hol valamennyi ºsztºn egy felsŖbb ºsztºn- 

nek s c®lnak szolg§lat§ban megjelennek. 

33. A most fejtegetett k®t nagy ºsztºnnek kapcsolatai 

vil§gosan mutatt§k egyr®szt azt, hogy a kapcsolatoknak re§lis 
c®ljok van, melyet el®rni hivatv§k (az ®ltetŖ az egyes ºntet- 

fentart§s§t, a m§sik ugyanazt egy ¼j egy®nis®g kialak²t§s§ban); 

m§sr®szt pedig azt,   hogy a kapcsol·d§s eg®szen ºnk®nytelen 
 

 1) Ezen l®lektani probl®m§nak   megrend²tŖ kifejez®se   Tolstoj  Leo 

,, Kreutzerson§t§jaò. V. o. az indulatokn§l 60. Ä. 1. a. 
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lefoly§s, melynek egyed¿li magyar§z·ja a megt§madott ºsztºn 
felszabadul§sa, illetŖleg kºtºtts®g®nek megold§sa. Ezen lefoly§s 

teh§t ºnk®nytelen projectio, mely azon ir§nyban halad el, 

melyben a seg²ts®get legkºnnyebben megszerezheti, ð ugyan- 
azon elvet val·s²tv§n meg, melyet a hallucinati·kn§l §ltal§ban 

magyar§z·ul elfogadtak s alkalmaznak. Az ºntudat teh§t nem 

tudja a p·tl®kot elŖre, hogy azut§n ezen ir§nyban keressen 

menek¿l®st, hanem ºnk®nytelen¿l egy bizonyos ir§nyban vet²t. 
a merre menek¿lhet, s csak azut§n ismeri fel az ¼j k®pben 

a felszabad²t· p·tl®kot ®s seg²ts®get. Hogy ezt megtehesse, 

®pen erre a szerves kapcsolatok k®pes²tik, melyeknek egybe- 
szºvŖd®se az ºntet statikai structur§j§t k®pezi. 

Forduljunk m§r most a ɜ ɞ 1t a k ® p e n i  ®rz®ki ºsz- 

tºnºk ismeretes kapcsolatainak magyar§zat§hoz. Ezen kap- 

csolatok kºz¿l az egyszerŤ reflexeket, mint a 30. Ä. b) 
kifejhette, e helyen mellŖzhetj¿k: mert ezek nem egyebek, 

mint az §ltal§nos ºnfentart§si schem§nak r®gi alakja, m§s 

t®ren alkalmazva. A magyar§zand· t®nyeket itt ekk®pen 
§ll²thatjuk ºssze: 1. hogyan van az, hogy az ®rz®ki ºsztºnºk 

egyenk®nt kapcsolj§k egyes k®peiket? 2. mik®nt kapcsol·dnak 

az ®rz®ki ºsztºnºk k¿lºnbºzŖ k®pei s mi®rt? 3. hogy 
nyernek ezen egys®ges k®pek jelentŖs®get? s v®gre 4. mik®p 

sorakoznak azok t®rben ®s idŖben egym§shoz? Ezen t®nyek 

mindenki elŖtt ismeretesek; magyar§z· okukat azonban eddig 

a l®lektan nem is k®rdezte s az®rt nem is tal§lta, m®g csak 
feltev®s alakj§ban sem. Mi ®pen ezen okot k²v§njuk felkeresni 

s lehetŖleg ugyanazon elvbŖl magyar§zni, a melybŖl az eddigi 

kapcsolatokat siker¿lt meg®rten¿nk. 
Az ®rz®ki ºsztºn teleol·giai jelent®se az ºntet szerveze- 

t®ben: a val·s§g kialak²t§sa; az ®rz®ki ºsztºn az®rt minden 

egyes alakj§ban val·s²t· ºsztºn. Ezen val·s²t§st a szag- 
l§s, ²zlel®s, tapint§s, hall§s ®s l§t§s adataiban ismerj¿k; 

mindezek az ®nre n®zve m§st, valami k¿lsŖt jelentenek. 

Kºzºs c®ljokban rejlik rokons§guk; k¿lºnbºzŖs®g¿k azonban 

az adatoknak egym§sra visszavezethetetlen minŖs®g®ben nyil- 
v§nul. Ezeket szem elŖtt tartva az ®rz®ki ºsztºnºk kapcsol·- 

d§s§nak alapja a val·s²t§s eszkºzl®s®ben rejlik; s az®rt a 

meg®rt®s kulcs§t ezen gondolatban  kell keresni: ha valamely 
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®rz®ki k®p egy m§s ®rz®ki k®phez csatlakozik, akkor ez 
ut·bbi az elsŖt mindenkor val·s§gg§ kieg®sz²tŖi. Az 

®rz®ki k®pekhez j§rul· seg²tŖk teh§t az ingerlŖ vagy kºtŖ 

k®pet a val·s§g alakj§ba fejlesztik ki. 
Ezen p·tl§s sz¿ks®gk®penis®ge nem az egyes specifik§lt 

®rz®ki ºsztºnbŖl, hanem a jelentŖbŖl ®s az ºntudatb·l veze- 

tendŖ le. Az egyes ºsztºn maga kiel®gedhetett; pl. az §ltal, 
hogy a di· k®p®t l§tta, megnyugszik a l§t§s ºsztºne. Hanem 

az ®rz®ki k®pnek jelent®se is van, a mely, mint tudjuk, 

vonatkoz§sa valamelyik m§s ºsztºnre. Ezen jelent®s a puszta 
l§t§si k®pben m®g hi§nyos; az®rt az ºsztºnºk m§s §g§b·l 

keres p·tl®kot, valamint az ºntudat, ha pl. ®hs®g vagy nemi 

gerjedelem §ltal lekºttetett, a teljes val·s§got (szagot, izet 

tapint§st is) k²v§nja az ®rz®ki egys®gben. Onnan az ®rz®ki 
k®pek kapcsolat§ban a hi§ny szerint tºbbf®le p·tl§si m·ddal 

§llunk szemben, melyeket a kºvetkezŖkre vezethet¿nk viszsza. 

1. A p·tl®kot a kºtºtt ºsztºn saj§t centrum§b·l szolg§l- 
tatja, ð egynemŤ ®rz®kletek kapcsolata. 

2. A p·tl®kot (itt igaz§n Ăcomplementum realitatisò) 

m§s ®rz®ki ºsztºn szolg§ltatja, ð a tºbb tulajdons§g¼ ®rz®ki 
k®p synthesise. 

3. A p·tl®k a jelentŖ ºsztºnbŖl ered. 

4. A p·tl®k az ºntudatb·l sz§rmazik, ð az ®rz®ki 
vil§gk®p forr§sa. 

Ezen n®gy sz¿ks®gk®peni kapcsolatn§l az ºntudat m i n- 

d i g kºzremŤkºdik. Mert a k®p csak az ºntudat sz§m§ra k®p 
s csak annyiban jelent m§st, a mennyiben az ºntudat mag§- 

t·l k¿lºnbºzŖnek b®lyegzi; m§r az ®rz®klet keletkez®se teh§t 

felteszi az ºntudat tev®kenys®g®t, mivel a n®lk¿l semmit sem 

jelentene, de nem is l®tezn®k az ºntudatra n®zve. Enn®lfogva 
az ºntudat ezen p·tl®ka, mint eredeti p·tl®k (v. º. 29. Ä. e.), 

minden ®rz®kleti t¿nem®nyn®l elŖfordul s ha most elŖzetesen 

megjegyezz¿k, miben §ll? felesleges lesz az egyes esetekn®l 
r§ visszat®rn¿nk. Az ºntudat teh§t az ®rz®ki kºt®s §ltal lekºt- 

tetik s ily m·don reacti·j§val az ingert a megfelelŖ vet¿leti 

s²kba visszavet²ti (v. º. 16. Ä.). Ezzel azonban az ®rz®kletet 
t®rben kihelyezi ®s szegzi, m®g pedig ®p oly ºnk®nytelen 

reflexxel,   mint   a   milyennel   az   ºsztºn   centralis   reacti·ja 

 



163 

szokott elŖ§llani. Ezeket szem elŖtt tartva, az ®rz®ki kapcsola- 
tok minden form§j§t meg®rthetj¿k. 

1. Az ®rz®ki ºsztºn kºtºtts®g®t elŖszºr 
is Ŗ maga sz¿ntetheti meg egy belŖle fakad· 

p·tl· k®ppel. 

Minthogy ugyanis a k®p az ºsztºn r®szszerŤ megkºt®s®- 
nek kifejez®se, az®rt a k®pet az ºsztºn egys®g®nek felbont§s§- 
b·l kell ®rteni (v. º. 18 ®s 21. Ä.). Az ºsztºn egys®ge ezen 

megzavar§s ellen visszahat s ezen visszahat§s folyt§n az ®rz®ki 

k®phez bizonyos sz¿ks®gk®peni toldal®k j§rul, mely §lland· 
p·tl®ka. Minthogy azonban a k®p m§r az ºntudatra hatott 

ºsztºnkºt®s, az®rt minden ®rz®ki egyes k®pn®l k®tf®le p·tl®k 

lesz: a) a vesztes ºsztºnbŖl ®s b) az ºntudatb·l eredŖ p·tl®k. 

a) A v e s z t e s º s z t º n  contimum§t megŖrzendŖ, 
visszahat§s§val egy®b k®pei kºz® illeszti az ¼jonnan fell®pŖ 

k®pet Ilyen p·tl®k ne ni tudatosan j§rul a k®phez, de k®sŖbb 

ºntudatunk ®szreveheti. Legvil§gosabb bizony²t®k§t a l§t§sn§l 
tal§ljuk. A l§t§si k®p elemeit m§r ezen reactio fogja egy- 

s®gbe ºssze, a mire r§t®r¿nk; ez egys®g azonban ®pen a 

l§t§si elemek discret elhelyez®se miatt soha sem teljes, sŖt 

a vak folt oly hi§nyt hagy h§tra eg®sz l§t§si kºr¿nkben, 
melyet az ºntudat maga nem p·tolhat s melyet m®g sem 

®rez¿nk. Nyilv§n val·, hogy e p·tl®k a l§t· ºsztºn egys®g®- 

bŖl sz§rmazik §t a k®pbe, oly m·don, hogy amaz egys®g a 
h®zagok kºz® t·dulva azokat teljess®ggel kitºlti. A dolgot 

m§r Fresenius
1
) ®szlelte, Jessen P.

2
) is elm®lkedett r·la s 

Wundt e k®rd®st t¿zetesen t§rgyalva
3
) tagadhatatlan t®ny¿l 

ismeri el, holott Aubert ®s Helmholtz a fekete folt ezen kitºl- 

t®s®t (n®zetem szerint: kellŖ ok n®lk¿l) tagadj§k. Ugyanilyen 

p·tl§st visz¿nk v®ghez ºntudatlanul is a sajt·hib§k kijav²t§- 

s§n§l, hi§nyz· gondolatok kieg®sz²t®s®n®l stb. Azonban ezen 
p·tl§s a szemre nem szor²tkozik; a tapint§si adatok sz®tsz·rt- 

 

1) Die psycho].  Grundlagen der Raumwissenseh. 7. 1. (1S68.) 
2) Physiol, des menschl. Denkens. 1O0. 1. 
3) Phys. Psych. II. 68. 1. ĂDie Thatsache, dass wir die durch 

den blinden Fleck in unserem Sehfelde vorhandene L¿cke irn All- 
gemeinen mit den Empfindungen der in ihrer Umgebung gereizten Netz- 
hautpunkte ausf¿llen, lªsst sich nicht bestreitenò. 
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s§guk dac§ra ºsszef¿ggŖ vonall§ ®s s²kk§ sorakoznak s bizonyos 

tekintetben a hangok is, b§r csak egy dimensi·ban, ºssze- 
f¿ggŖ sorba §llanak ºssze, melynek kºzeit az ºsztºn fgys®ge 

ann§l biztosabban tºlti ki. min®l gyorsabb a hangok egym§s- 

ut§nja.
1
) 
Az egys®ges ºsztºn ezen p·tl®k§t tov§bb§ abban ®szlel- 

j¿k, hogy az egym§sut§n gyorsan kºvetkezŖ k®peket egybe- 

o l v a s z t j a . Ism®telt f®ny-, hangadatok meg nem k¿lºnbºztet- 

hetŖ egy f®nyny® ®s hangg§ v§lnak. Tov§bb§ a hangok 
mindegyike §ll egy alaphangb·l s felhangokb·l; de az ºsztºn 

ezeket egys®gbe foglalja s megadja az egys®gnek a felhangok 

term®szet®nek megfelelŖ hangsz²nezetet (ha az ºntudat analy- 
z§l· erej®vel k¿lºn s²kokba nem vet²ti ®s szegzi). Ily ºsz- 

tºni kapcsolattal tal§lkozunk az ºsszhangn§l, melyn®l k®t hang 

keletkezik, a somm§s hang (Summationston) ®s a k®t hang 

k¿lºnbs®ge (Differrenzton.) 
Az egy ºsztºn adatai teh§t egym§shoz kapcsol·dnak az 

ºsztºn egys®ge miatt, mely a r®szszerŤ megkºt®sben is mag§t 

restitu§lni igyekszik.
2
) 

                  1) Mach m®r®sei szerint, melyeket 1.  Wundt i. mii II. 64. 1. 
2) Az ®rz®kek physiologi§j§ban n®zetem szerint egy, eddig meg 

nem fejtett, neh®zs®g rejlik, mely a folytonos inger ®s az ideg§llom§ny 
felboml§sa kºzºtti viszonyban b²rja alapj§t. Ha ugyanis valami f®ny a 
szemre hat, akkor ennek kºvetkezm®nye a percipi§l· elemek (csapok 
anyagi elv§ltoz§sa, r®szszerŤ decompositi·ja, hacsak helyi is. Ezen 
r§hat§snak bizonyos idŖminimumig kell tartania, hogy a k®p keletkez- 
z®k, ð val·sz²nŤleg, m²g a kºvetelt decompositi· elŖ§ll. De ha elŖ§llott. 
ð mondhatni-e, hogy a recompositio ®p oly gyorsan kºvetkezik? Đgy 

l§tszik, ezt kell elfogadnunk, ha ugyanazon pontban ¼j k®p keletkez®s®t 
meg®rteni k²v§njuk; mert ha pl. a nagy²t· ¿veg el® folyton ¼j k®pek 
§ll²ttatnak (pl. a panor§m§kban), akkor ugyanazon szempontok folyton 
¼j ingerl®snek vannak kit®ve. ð a mi csak a recompositio gyorsas§g§- 
b·l ®rthetŖ. Megvallom, hogy elŖttem az ®rz®ki ideg ezen recompositi·ja 
val·sz²nŤtlen s hogy enn®lfogva az ®rz®kphysiologia tan§t, mintha itt 
chemiai v§ltoz§sokkal volna dolgunk, csak nagynehezen, jobbnak hi§ny§- 
ban, tudom elhinni; de ha a recompositio t®nyleg elŖ§ll, akkor az 

atomusok ezen vissza§ll§s§t csak az eg®sz ideg structur§j§b·l vagyis 
a benne megval·sult ºsztºn egys®g®bŖl v®lem eredhetŖnek. Minthogy 
pedig ism®telt k®pek eredete ehhez van kºtve, az®rt l®lektanilag az 
ºsztºn egys®g®bŖl kell az ®rz®ki k®p ezen p·tl®k§t levezetni. 
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b) Minthogy a k®p csak az ºntudatra n®zve k®p, az®rt 

az ºsztºn minden megkºt®s®t az ºntudat is bizonyos j§rul®kkal 
kis®ri. Ott, a hol az ºsztºn reacti·ja erŖsebb, az ®rz®ki k®peket 

az ºsztºn egys®ge ºsszeolvasztja; a hol az ºntudat erŖsebb, 

ott a kivet²tett ter®ben elhelyezi s t®r- ®s idŖform§iban elren- 
dezi. Ezen p·tl®k alapj§n keletkeznek a szagok, ²zek, tapint§si, 

hall§si, l§t§si adatok sora i. Az ºsztºn egys®gbe szor²tja, az 

ºntudat azonban ez egys®get felbontja s egym§s mell® sorolt 

egyes adatokb·l §ll·nak mutatja fel. Ez esetben §ll elŖ az 
¥sztºni egys®g r®szeinek vonatkoz§sa egym§sra, mely az egy- 

szerŤ iuxtapositi·t·l az ellent®t ®less®g®ig a legk¿lºnbºzŖbb 

fokokat mutathatja. 
Az ºsztºn adatai ugyanis a) egynemŤek lehetnek pl. 

ugyanazon nemŤ szagok, ²zek, sz²nek, hangok stb. Ilyenkor 

egyszerŤ mell®§ll²t§ssal tal§lkozunk, mely m®g akkor is csak 
mell®helyez®s, a mikor, mint pl. a Wheatstone-f®le stereo- 

skopn§l, egyik k®pet a m§sikon §t l§tjuk. Itt is csak m®ly- 

s®gi mell®helyez®s §ll elŖtt¿nk, b§r a l®p®s a k®t k®p kºzºtt 

tºk®letes. M§s a viszony akkor, ha ɓ) k ¿ 1 º n n e m Ť e k ugyan- 
azon ºsztºn puszta k®pei pl. k¿lºnbºzŖ szagok, ²zek, hangok, 

sz²nek. Ilyenkor az ºsztºn egys®g®nek helyre§ll²t§sa nagyobb 

reacti·t ig®nyel ®s megnyugv§s§nak elŖmozd²t§s§ra az ºntudat 
ereje is ig®nyeltetik. Ⱥ reactio ereje szerint m®rj¿k az ellent®t 

fokait (contrast). Az ellent®t forr§sa teh§t kettŖs: 

egyfelŖl az ºsztºn sz®tszak²t§s§ban, m§sfelŖl az ezt kis®rŖ 

ºntudati reacti·ban keresendŖ. 
Az ®rz®ki ºsztºnºk ter®n elŖfordul· ellent®t kev®ss® 

ismeretes term®szetŤ. J· ®s r·sz szagok, ®des ®s savany¼ ²zek, 

sima ®s ripacsos fel¿letek, ellenkezŖ hangok (dissonanti§k), 
feh®r ®s fekete sz²n bizony§ra az ºsztºn ellent®tes kºt®- 

s®ben b²rj§k alapjukat; de ezen kºt®s csak akkor l®tes²t 

ellent®tet, ha e g y s z e r r e §ll be. ĉgy pl. az egym§st fel- 
v§lt· szagokn§l ®s ²zekn®l az elsŖnek m®g a tudatban kell 

lennie, a mikor a m§sik kezdŖdik (pl. ®des ²z ð savanyu 

bor), ha ellent®t akar elŖ§llani. Miben rejlik azon chemiai 

elv§ltoz§s, mely k®t kºt®st ellent®tess® tesz, arr·l m®g 
k®p¿nk sincsen: l®lektanilag azonban az ºsztºn term®- 

szet®bŖl   ®rthetŖ,   hogy   az   ellent®t   az®rt   keletkezik,   mert 
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tagjai egym§st a ɜ a 1 · s u 1 § s b a n g§tolj§k. Ⱥ mellett 
sz·lnak a kºvetkezŖ t®nyek. ElŖszºr is a szagok ®s izek 

re§lis meghamis²t§sa, mi §ltal a kettŖ vegyes kºz®pszagg§ 

illetve ²zz® keveredik; m§sodszor azon t®ny, hogy a feh®r 
®s fekete gyorsan forg· korongon sz¿rke sz²n®rzetet okoz 

vagyis a k¿lºnbºzŖ ingerl®st egygy® olvasztja. Az egy- 

s®ges ºsztºn ezzel az ellent®t tagjai felett maga erej®bŖl 
diadalmaskodik; mert bizonyos, hogy az inger folytonos v§l- 

takoz§sa az ºsztºn kimer¿l®s®re vezet. Ugyanezen csoporthoz 

tartozik a p·tsz²nek t¿nem®nye is, mely nem egy®b, mint, a 

mit a sz· is kifejez, ºsztºni p·tl®k egy r®szszerŤ egyoldal¼ 
kºt®shez. Ezen magyar§zat helyess®ge mellett sz·l a sz²nes 

korongok forgat§s§n§l ®szlelhetŖ sz²nvegy¿l®s. ®s a t¼ls§gig 

ingerelt idegsz§lak felv§lt· ®s (mondhatjuk: megv§lt·) p·tl· 
sz²n l§t§sa. 

Az ellent®t teh§t az ºsztºnt val·s²t· functi·j§ban g§tolja 

s az®rt az ºsztºn reacti·ja az ellent®t megsz¿ntet®s®t c®lozza. 

Ezen megsz¿ntet®s vagy csak kapcsol§s, azaz az ºsztºn 
restituti·j§nak tºrekv®se; vagy pedig ºsszeolvaszt§s pl. a 

p·tl· sz²n elŖ§ll²t§sa, a feh®r sz²n irradiati·ja, s ekk®}' 

magyar§zand· a sz²nek inducti·ja is (Br¿cke). A contrastn§l 
tapasztalatilag megfigyelt tºrv®nyek, melyek ®rtelm®ben az 

ellent®t 1. ereje f¿gg az ellent®tes hat§sok t®rbeli kºzels®g®tŖl 

2. nºvekszik az induk§l· befoly§sokkal egy¿tt ®s 3. m®rs®kelt 
vil§goss§g mellett kedvezŖbb a feltŤn®se, mint a v®gletekn®l 

ð mind az ºsztºn term®szet®ben v®gbemenŖ oly elv§lto- 

z§sokra mutatnak, melyek annak val·s²t· tºrekv®s®t meg- 

nehez²tik. 
Az ellent®t azonban nemcsak az ºsztºn belsej®bŖl, ha- 

nem az ºntudatb·l is nyeri jellem®t. M§r az ºsztºn maga is 

igyekszik egys®g®t megŖrizni; de ha ez csak annyira siker¿l, 
hogy a k®t ellent®tes kºt®s csak egym§s mell® §ll²ttatik, 

akkor az ºntudat ugyanazon helyzetben van, mint volt ere- 

detileg a kºtºtt ºsztºn: egyszerre k®t ingerl®st kell val·s²tania, 
melyek egym§st a val·s²t§sban g§tolj§k. Az ºntudat ezen 

val·s²t§st a projecti·val hajtja v®gre; az ºntudat az®rt az 

ellent®tes tagokat egy projici§l· tettel k®nytelen ki§ll²tani. 

Ekk®p az ºntudatban az ºsztºn scissi·ja   fokozott  m®rt®kben 
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§ll elŖ. K¿lºn kell fix²rozni az ellent®teket s m®gis egy tettel 
®s ugyanazon egy t®rben. Az ºntudat ezen §llapot§b·l fakad 

az ellent®t kellemetlen ®rzete; de a szegz®s siker¿l®se bizonyos 

tekintetben felszabad²tja az ellent®t oll·j§b·l s e felszabadul§s 
a contrast felett diadalmaskod· ºntudat v²gs§ga, a mint ezt 

felsŖbb fokon a komikum ®s tragikumn§l l§tjuk, ð de a 

zenei ®s szini contrastok megszŤn®s®bŖl ismerj¿k.
1
) 

Itt l®p m§r most ®l®nkbe egy nevezetes momentum, mely 

a kapcsolatok ºntudatos alakjain§l annyira domin§l, hogy a 

rendes associatiotanok szinte kiz§r·lag benne keresik a kap- 

csol§s ok§t is: az egys®g, mely az egyidejŤs®gre vonatkozik. 
Az ºsztºnre tºrt®nt hat§sok ugyanis kapcsol·dnak, ha egy- 

szerre l®pnek fel, ð m®g pedig vagy ºsszefolynak vagy 

mell®helyez®ssel sorokat k®peznek; ezen egyidejŤs®g az 
ellent®tnek alapfelt®tele. Azonban nagyon messze t§vozn®k 

el az igazs§gt·l, a ki ezen egyidejŤs®get a kapcsol§s ɞ k § u 1 

akarn§ oda §ll²tani. EgynemŤ k®pek akkor is kapcsol·dnak, 

ha k¿lºnbºzŖ idŖben l®pnek fel a tudatban (pl. ugyanazon 
t§rgy k®pe tºbbszºrºs l§t§s ut§n is csak egy k®pet ad, ð s 

minden r§ismer®s ezt bizony²tja v. º. 42. Ä.); kapcsol·d§suk 

alapja ®s forr§sa az  ºsztºn   egys®ge,   mely  a   benne   okozott 
 

1) Az aestbetika ezen viszonyokat r®g·ta ismeri s a sz²ncontrast- 

n§l Goethe kutat§saira reeurr§l, valah§nyszor a contrast ºntudatra 
hat§s§t meg®rteni ·hajtja. ,,Das Auge selbst macht diese Forderung: 
neben Roth sieht es die Umgebung -in gr¿nlicher Farbe, neben Gr¿n 
in rºthlicher, Orange wirft blaue Strahlen, Blau orangegelbe, Gelb 
violette, Violette gelbeò (Vischer Aesthetik IL Th. II. Abth. 251. Ä.). 

Vischer ennek ok§t is igen helyesen fejtegeti ugyanott: rDa nun die 
Farben das differenzirte Licht sind, so fordert das Auge zu jeder 
bestimmten Farbe diejenige, welche mit ihr zusammen die Totalitªt 
des Farbenkreises bildet, und wie von dem Auge, so gilt d i e s s 
von der S t i m m u n g , w e l c h e i h r e n e i n s e i t i g e n Ton 
zu ergªnzen s u ch t .ò Ugyanezen alapon ®rthetŖk a mozgat· ºsz- 
tºn contrastjai is. Minthogy a szem mozdulatokkal k²s®ri a t§rgyak 
vonalait s ezen mozdulatokat az ºntudat (mint Trendelenburg is a szer- 
kesztŖ mozg§sr·l tan²tja) maga hajtja v®gre, az®rt az ellent®t itt is 

bizonyos kieg®sz²t®se tartalmaz, mely az egyoldal¼ kºt®st megsz¿nteti. 
Ilyen legtºk®letesebb form§t tal§l Vischer a Palermo kºzel®ben fekvŖ 
Pelegrino hegys®gben (Aesth. II. 203. Ä.). Az ellent®t sz®tveti az ºntuda- 
tot, de ha ez legyŖzte, ann§l nagyobb az ºnereje feletti ºrºme s meg- 
nyugv§sa. 
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boml§st saj§t erej®vel meg akarja sz¿ntetni. Az®rt kapcsol·- 
d§suk akkor is §ll elŖ, a mikor ºntudatlanul megy v®gbe pl. 

egy t§jk®p r®szei, melyeket nem egyenk®nt azaz -ºntudatos 

synthesissel foglaltunk ºssze, ®p ¼gy kapcsol·dnak, mint az 
ºntudatos, figyelmes synthesissel l®tes²tett egys®g. Az egys®g, 

mely a kapcsol§st l®tes²ti, nem abstractio (milyen az egyide- 

jŤs®g), hanem re§lis szellemi t®nyezŖ s ilyen¿l ®rz®ki ºsztº- 

nºkn®l csak kettŖ ismeretes: 1. az ºsztºn egys®ges continuuma 
®s 2. az ºntudat egys®ges projecti·ja. Az ut·bbi azonban az 

elŖbbenit kºveti s nem oly tart·s, mint az elsŖ; a figyelmesen, 

de term®szet¿kkel ellenkezŖleg, kapcsolt k®pek az ºntudat 
§ltal csak addig tartatnak ºszsze, a m²g re§juk figyelmez: 

ellenben az ºsztºni egys®g ºnmegtart§si felt®tel s az®rt pl. az 

ellent®t sokkal szorosabban f¿gg ºssze, mint kºzºnyºsen 
egym§s mell® ker¿lt egynemŤ k®pek. 

Mindenesetre azonban azon tºrv®nyt vonhatjuk el az 

eddig fejtegetelt viszonyokb·l, hogy ugyanazon ºsztºn r®sz- 

szerŤ kºt®seit az ºsztºn egys®ge ®s az ºntudat projici§l· tette 
kapcsolja egym§shoz, hogy ann§lfogva a kapcsol§s itt is p·t- 

l®k, melyet az ®rz®ki ºsztºn, val·s²t§si intenti·j§ban, egyfelŖl 

saj§t continuum§t·l, m§sfelŖl az ºntudat ºsztºn®tŖl nyer. 

2. Az ®rz®ki ºsztºn kºtºtts®g®t egy m§s 

®rz®ki ºsztºn sz¿ntetheti meg egy belŖle fakad· 

p·tl· k®ppel. Tudjuk, hogy a gy¿mºlcs l§t§si k®pe, pl. szŖlŖ®, 
annak iz®vel, illat§val, tapint§s§val kapcsol·dik. Ily m·don 

keletkeznek az ®rz®ki t§rgyak egys®ges k®pei. 

Ezen t¿nem®ny magyar§zat§t azok, kik atomistikus lelket 
tan²tanak, igen egyszerŤen abb·l szokt§k mer²teni, hogy a 

k®pek a l®lekben egy idŖben feltŤnve, mint egys®ges tett®nek 

mozzanatai egym§shoz tapadnak. Azonban eltekintve att·l, 

hogy a l®lek egyszerŤs®ge mellett a k®pek minŖs®gi k¿lºnbºzŖ- 
s®ge nem ®rthetŖ (v. º, 4. Ä.), ð maga az ºsszeker¿l®s nem 

®rteti meg, mik®nt keletkezz®k ezen k¿lºnbºzŖ elemekbŖl 

ism®telt esetekben ugyanazon egys®ges k®p? Mert ha a kap- 
csolatot §lland·nak tekintj¿k, akkor nem ®rthetni egyes von§- 

sok elmarad§s§t az egyszer megalakult Ăºsszk®pbŖlò; ha 

pedig nem §lland·, akkor nem ®rthetni azon ragaszkod§st, 
melylyel az elemek egym§shoz annyira szit§nak, hogy fel®led®s- 
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kor egym§st felkeltik. A mi §ll§spontunkr·l a magyar§zat 

tal§n bonyodalmasabbnak l§tszik, de vil§gosabb ®s alaposabb 
lesz. Mindenek elŖtt szemmel tartand·, hogy a kapcsol§s 

nem hoz l®tre §lland· k®pcomplexusokat, hanem csak tºbb® 

kev®sb® tart·s vonatkoz§sokat. Az ®rz®ki t§rgy k®pe teh§t 

t®nyleg nem egys®ges, hanem sok k¿lºn ºsztºnkºt®sbŖl §ll; 
a piros alma m§s functi· k®pe, mint a savanyu vagy a sima 

vagy az illatos alma k®pe. Ha ezek m®gis egy k®pben for- 

dulnak elŖ, akkor ez annyit jelent, hogy az alma a l§t§si, izl®si 
tapint§si functi·k kºlcsºnºs vonatkoz§s§b·l §ll, melyek, mint 

realiter egys®ges k®p, nem fordulhatnak elŖ az ingerelt ºsztº- 

nºk egyik®ben sem. A k®rd®s teh§t az: h o n n a n ered 

emez egys®g¿k? 

Ennek meg®rt®s®re eml®kezz¿nk arra, hogy ugyanazon 

t§rgy k¿lºnbºzŖ ºsztºnºkben, melyekre hat, k¿lºnbºzŖ 
kºt®seket vagy puszta k®peket id®zhet elŖ A v²z pl. melyet 

a pusztai farkas l§t, mint ilyen csak a l§t§si ºsztºn vet¿leti 

s²kj§ba kihelyezett l§t§si k®p; ha beleg§zol, akkor bŖradatai 

vagy a melegnek v. a hidegnek k®peit fogj§k szolg§ltatni; ha 
szomjas, akkor megiszsza s az ®ltetŖ ºsztºn adatait ®rzi. A 

v²z ennek folyt§n csillog·, foly®kony, nedves, szomjat olt· 

x, mely az ºntudatba ilyen s egy®b adatokat k®pes juttatni. 
Az ilyen x, mely az ºsztºnt megkºti, a kºt®s oka azaz 

magyar§z·ja, teh§t ®rtelmi p·tl®k az ®rz®ki elv§ltoz§shoz 

(v. º 21. Ä.), melyben a jelent®s k®pezi az alapgondolatot. 

Azon valami teh§t, a mely az egyes ºsztºnºket k¿lºnbºzŖ 
m·don kºtheti vagyis a kºt®s okoz·ja, ð ez az egys®g, 

mely a k¿lºnbºzŖ k®peket hordozza. Az egys®ges ®rz®ki k®p- 

nek alapja teh§t nem ®rz®ki, hanem jelentŖ, ð a mint azt 
m§r Schopenhauer r®szletezte

1
) s Kant a gondolkod§s bonco- 

l§s§n§l kimutatta. Minthogy pedig az ®rz®ki k®pek kºz¿l a 

val·s²t§s tev®kenys®ge legink§bb a l§t§sra ®s tapint§sra h§ram- 
lik, az®rt a l§t§si k®p helyettes²theti a jelent®st vagy gondolat- 

k®pet? §tsug§rz§s§val fel®lesztheti mind azon von§sokat, 

miket eredetileg a t§rgy direct kºt®s §ltal egyes ºsztºnºkben 

meghagyott. 

1) Schopenhauer. Vierfache Wurzel stb. 57 1.   Grundprobleme   der 

Ethik 28-29. 1. Welt als Wille u. Vorst. II.  22, 1. 
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Ha teh§t valamely ®rz®ki t§rgy valamennyi ºsztºn¿nkre 
hatott, akkor ezen k¿lºnbºzŖ ®rz®kleteket az ºntudat k¿lºn- 

k¿lºn kivet²ti a megfelelŖ s²kokba, hanem az ®rt®kletek elŖ- 

hoz·jak®nt a k¿lsŖ ingert teszi az oktºrv®ny ®rtelm®ben. A 
kapcsolat ok§t ennek alapj§n 1. az ºsztºn saj§t term®szetiben 

kell keresn¿nk, -ð mert az ®rz®ki t§rgy egyik von§sa m®g 

nem a teljes val·s§g, hanem az ®rz®ki ºsztºn mint egys®g, 
minden egyes r®sze §ltal egyszerre lev®n kºtve, egys®gesen 

reag§l, k¿lºnbºzŖ minŖs®geket kºtve egym§shoz. De 2. oka 

van az ºntudat hi§ny§ban is, mely arra ind²tja, hogy a 
hi§nyz· ®rz®ki von§s ir§ny§ban kihasson s ²gy a val·s§got 

teljesen elŖ§ll²tja. 

Ha teh§t a tºbb tulajdons§g¼ t§rgy eredet®t kutatjuk, 

akkor az ºsztºnºk functi·i vonatkoz§s§ra vagyunk utas²tva. Az 
®rz®ki ºsztºnºk ®pen c®ljok kºzºss®ge §ltal hajtatnak arra. 

hogy az egyik ®rz®ki von§st a tºbbivel kibŖv²ts®k. Ekk®p a 

l§t§s maga is kiel®gedhetik ugyan: de ki ne tapasztalta volna, 
hogy a gyermek a l§tott t§rgyat ²zlelni ®s szagolni is akarja? 

hogy kez®be veszi s kºrºskºr¿l megtapogatja? s ki ne hallotta 

volna, hogy vad emberek l§tott t§rgyakat ezen k²v¿l a f¿lºk- 

hez is viszik (pl. a peruai Inka Pizarro kor§ban), hogy annak 
teljes val·s§g§t §t®lvezz®k? Azon egys®g, melyet a protozo§kn§l 

a bŖrfel¿let k®pvisel, k¿lºnºdºtts®g®ben is egys®gk®nt kivan 

®rv®nyes¿lni; ezen tºrekv®se az ®rz®kek kapcsol·d§s§nak v®gsŖ 
magyar§z·ja. 

Az ®rz®ki ºsztºnºk ezen k®nyszerŤ egym§sra utal§s§t 

m®g a kºvetkezŖ k®t t¿nem®ny is k®pes megerŖs²teni. 

Az elsŖt Emmingshaus Ăaz agy erethismusò-§nak nevezte
1
) 

s abban §ll, hogy a figyelmet folytonosan ®rz®ki processusok 

veszik ig®nybe (a mint azt m§r az exaltait §llapotokban, de 

kiv§lt a hysteri§ban tapasztalhatni); az ®rz®ki k®pek minden 
jetent®stŖl eltekintve kergetik egym§st, minek kºvetkezm®nye 

az, hogy Ăa gondolkod§s, ²t®l®s ®s kºvetkeztet®s zavarod§st 

szenvednek é Ily m·don k®pzelhetni, hogy eg®szen ®rtelem n®l- 

k¿li kiv§lt l§t§si s hall§si egys®geknek azaz ®rz®ki ºsztºn- 
kºt®seknek folytonos vonatkoz§sa §llhat elŖ, a n®lk¿l hogy 

azoknak az ºntetre n®zve valami hasznuk lenne. A t®bolyodot- 

 
1) V. º. Krafft-Ebing Lehrb. der Psychiatrie. I. 69. 1. 
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tak ®rtelmetlen sz·kapcsolatai s k®prohama ide tartoznak; a 

gyermekek ®rz®ki egys®gei is ezen k®pekhez kºzel §llanak, 
§mb§r ezeknek k®pzelt c®lok m®gis   megadhatj§k a jelent®st. 

A m§sik t¿nem®nyt a gondolatnak az ®rz®kekre val· 

hat§s§ban ®szlelj¿k. Az ind²t· ok ugyanis ®rtelmi p·tl®k; 
viszont az ®rtelmi egys®gnek lehet p·tl®ka az ®rz®ki alak. S val·ban 

pl. az ®hs®g, melynek jelent®s®t felfogtuk, egyenesen a l§that·, 

tapinthat·, ĉzlelhetŖ ®s szagolhat· ®telt id®zi elŖ vagyis mind- 

ezeknek a centrumaiba irradial, hogy az ®rz®ki vel¿leti s²kba 
kijussanak. Normalis §llapotban ezen vet²t®s csak az ®rz®ki 

centrumban marad; de exaltait lelki §llapotokban az agy 

erethismusa annyira mehet, hogy a k®pek csakugyan kivet²t- 
tetnek, miket azt§n illusi·k ®s hallucin§ci·k nevei alatt ismer¿nk. 

(V; º. 34. Ä.). 

A 2-dik pontban t§rgyaltakb·l teh§t a kºvetkezŖ tºrv®nyt 
vonhatjuk el. Az egyik ®rz®ki ºsztºn a m§sikkal az®rt kapcso- 

l·dik, mert az egyiknek hi§ny§t a m§siknak k®pe p·tolja 

(a val·s§g Ăcomplementumaò). A kºzvet²tŖ az ºntudat ®s 

tºbbnyire a jelent®s. 
3. Az ®rz®ki ºsztºn hi§ny§t a g o n d o l a t 

el®g²theti ki. 

Az ®rz®ki ºsztºn a val·s²t§s eszkºze, kºpenyeg, mely- 
ben az eszme burkol·zik; a kºd, melyben az isten a 

haland·k szeme el® l®pni j·nak l§tja.
1
) Magukban v®ve 

az ®rz®ki k®pek ®rtelem n®lk¿li idegv§ltoz§sok, melyeket 

az ºsztºn maga vagy az §ltala megt§madott ºntudat vet¿- 
leti s²kj§ba kihaj²t. Minden kapcsolat, a meddig ilyen st§- 

diumban van, csak nyers anyag a s z e l l e m sz§m§ra, hab§r 

az ºntet sz§m§ra (a ker¿leti t§rgy tekintet®ben) rendk²v¿li 
organikus jelentŖs®ge van is. Longel az®rt igen helyesen 

Ăperceptions brutesò-nek nevezte; mert az ®rz®ki ºsztºnºk 

kapcsolata mag§ban csakis az ºntet egyik fel®nek fentart§s§t 
t§mogatja, m²g a m§sik j·form§n ®rdeklŖd®sre sem gerjed e 

mellett. Az ºntet szervezet®n®l fogva az ®rz®ki adatokhoz a 

jelent®s kapcsol·dik; tudnia kell, mit jelent az idegek v§lt·- 

zasa az ºntetre n®zve s ez §ltal §tszellem¿lnek a nyers ada- 
tok. Ily  m·don a   veres,   zºld,   feh®r  ð sz²nekk®;   a   hall§s 

 
1) Horn. II. XX. 131. 150. v. 
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adatai hangokk§ stb., mindenik a maga term®szete szerint 

jelent®ss® alakulnak §t s az egys®ges t§rgyak megalkot§s§n§l 
az ºntudat kital§lja, mely jelent®sek vannak §lland·an kap- 

csolatban. Ezen egys®ges t§rgyaknak ¼jra vannak jelent®seik, 

a mennyiben egym§sra s az ember ºsztºneire vonatkoznak, 

²gy vonzza kiker¿lhetetlen sz¿ks®gk®penis®ggel maga ut§n az 
®rz®ki adat a jelent®st s viszont a jelent®s az ®rz®ki alakot. 

Ezen vonatkoz§s t¿zetes kifejt®se azonban a kºvetkezŖ Ä. 

teendŖje lev®n, ð foglaljuk most ºszsze az ®rz®ki ºsztºnºkn®l 
tapasztaltakat s kutassuk: v§jjon itt is a hi§ny ®s kiel®g²t®se 

a mozgat· tºrv®ny-e? 

H§romf®le kapcsolatot ®szlelt¿nk az ®rz®ki k®pekn®l: 

1. ugyanazon ®rz®k k®pei kºzºtt 2. k¿lºnbºzŖ ®rz®kek kºzºtt 
3. ®rz®k ®s jelent®s kºzºtt; az elsŖt ®s 2-dikat az ºsztºn 

egys®ge l®tesiti, a 3-dikat a jelent®s csatolja. Az elsŖ esetben 

az ®rz®ki ºsztºn egys®ge eszkºzli; az p·tolja ki a hi§nyokat 
(a l§t§sn§l pl.) s annak egys®ge szor²tja egym§shoz ugyan- 

azon ®rz®k adatait. A 2-dikat az ®rz®ki ºsztºn c®lja kºveteli; 

minthogy val·s§g az, a mi minden ®rz®kre hathat, az®rt egy 
®rz®ki k®p feltŤnt®vel az ºsszes ®rz®ki ºsztºnºk sietnek azt 

val·s§gg§ kieg®sz²teni. A harmadikban az ®rz®ki k®p hi§ny§t 

a jelent®s p·tolja; az ®rz®ki k®p ugyanis nincs meg®rtve, a 

meddig azt nem tudjuk, mit jelent az ºntetre n®zve. Ezen 3-dik 
p·tl®k teh§t szint®n onnan ®rtendŖ, hogy a kialak²tott val· 

vil§g k®p®ben csak akkor van a teljess®g, ha az ºntet ºsszes 

von§sai benne tal§lhat·k, ð teh§t ®rz®ki ®s jelentŖ ºsszev®ve. 
Mind a h§rom esetben enn®lfogva a hozz§ kapcsol·d· 

¼j von§s vagy k®p az ®rz®ki k®p r®szszerŤs®g®t p·tolja, ð 

s az ºntudat csak akkor el®gszik meg alkot§s§val, ha az 
®rz®kis®g teljes, jelent®stŖl §thatott s az ºntudat §ltal t®rben 

®s idŖben elrendeztetik. A kapcsol·d§s teh§t itt is a hi§ny 

®s p·tl®k tºrv®ny®t kºveti. 

34. A kapcsol§s tan§nak alig van oly neh®z r®sze, mint 
a jelentŖ ºsztºn k®peinek kapcsol·d§sa vagyis azon k®rd®s: 

mi®rt kapcsol·dnak a g o n d o l a t i a l a k z a t o k egy- 

m§ssal s a tºbbi ºsztºnºkkel? A t®nyek, melyekre 
ezen k®rd®s fordul, rendk²v¿l sz§mosak, tudom§nyos embern®l 

szinte megm®rhetetlenek s az®rt, mielŖtt a dolog magyar§za- 
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t§hoz fogn§nk, j· lesz legal§bb azon kºrt megjelºln¿nk, a 
melyet a magyar§zand· t¿nem®nyek k®peznek. Azon szigor¼ 

megk¿lºnbºztet®s, melyet egyr®szt az egyes ºsztºnºk minŖs®ge 

kºzºtt, m§sr®szt ezen k¿lºnbºzŖ t®nyezŖk ºsszehat§s§b·l eredt 
ºssz®lt k®pek kºzºtt v®grehajtottunk, k®pesekk® tesz arra, 

hogy a k®rd®st nemcsak §ltal§noss§gban, hanem concret egyes 

alakul§saiban is vizsg§lat t§rgy§v§ tegy¿k. 

A mennyiben a jelentŖ ºsztºn t®nyekben nyilv§nul, 

melyeket az ®rtelem §ltal§noss§ga ®s kºzvetlen ®rthetŖs®ge fel- 
mutat, annyiban neki m§r a 20. Ä-ban m§s ºsztºnºktŖl hat§- 

rozottan f¿ggetlen, ºn§ll· l®tet tulajdon²tottunk. Ćmde ez 

ºn§ll·s§ga dac§ra kapcsolatai l®nyegbe hat·k ®s szervesek. 
Ezen kapcsolatok fen§llanak: 1. a jelent®s ®s az ºntudat kºzºtt: 

a jelent®s csakis az ºntudat sz§m§ra van. 2. A jelent®s kap- 

csolva van az ®rz®kietekkel, m®g pedig az ®rz®klet a jelent®st 
s viszont a jelent®s az ®rz®kletet vonzza. 3. A jelent®s kap- 

csolva van a besz®ddel; a jelent®s a sz·ban nyer kifejez®st, 

a sz· a jelent®sben b²rja ®rtelm®t. 4. A jelent®s a mozdula- 

tokkal csak a l§t§s, hall§s ®s tapint§s vagy pedig az ºntudat 
¼tj§n (indulatok) ker¿l ºszsze. V®gre 5. a jelent®sek egym§s 

kºzºtt §llanak §that· ®s sz¿ks®gk®peni vonatkoz§sban. A 4 

elsŖ vonatkoz§s nem ismeretlen elŖtt¿nk; az 5-dik azonban 
eg®szen ¼j vil§got t§r fel elŖtt¿nk s kapcsolatainak alapj§t 

az®rt m§r a tapasztalati l®lektan sem keresi az ®rintkez®sben 

(t®r- ®s idŖbeli contiguitas), hanem egyfelŖl a tartalom hasonl·- 

s§g§ban s ellent®t®ben, m§sfelŖl az al§foglalts§gban, az okvi- 
szonyban s a c®lszerŤs®g vonatkoz§saiban. Mi ezen t®nyek 

halmaz§ban ugyanazon tºrv®ny uralm§t l§tjuk s azt k²v§njuk 

ezen Ä-ban kifejteni. 
A t®nyt §ltal§ban, hogy minden lelki §llapot a jelentŖ 

ºsztºnre hat s annak reacti·j§val, a jelentŖ k®ppel kapcsol·- 

dik, mindenki elismeri. ¥ntudatos ®let¿nk §ltal§nos vez®rlŖje 
nem az ®rz®kis®g, a mely az §llatoknak szab§lyoz·ja, hanem 

a jelent®s, az ®rtelem, a gondolat. Mi elŖszºr meg®rtj¿k ºnte- 

t¿nk valamely v§ltoz§s§t s azut§n int®zz¿k ehhez k®pest 

mozdulatainkat; mozdulataink nagy r®sze az®rt nem merŖ 
mozdulat, hanem tervszerŤ tett. A jelentŖ ºsztºn ezen nyilat- 

kozata az ºntudatos k®rd®s; az §llat ºsztºne megkºthetŖ, de 
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Fortlage, azt hiszem, helytelen¿l cselekszik, mikor az ºsztºn 
ezen suspensi·j§ban m§r a Ăk®rd®stò l§tja;

1
) az §llat megakad, 

de nem k®rdez, csak az ember k®rdez, mert ºntet®ben a 

felelet lehetŖs®ge is megvan. Ezen k®rd®s a gyermek lelk®ben 

kezdŖdik s a szellem boml§si processus§ban a t®bolyban sem 
v®sz el, hanem folytatja sz¿ks®gk®peni tev®kenys®g®t. 

Griesinger a jelentŖ ºsztºn ezen suspensi·j§t, mely az 

®rz®kletek r§hat§sa folyt§n keletkezik, Ăt®pelŖd®snekò (Gr¿- 
belsucht) nevezte s Meschede a Ăphrenolepsia erotematicaò 

nev®n k·reseteket gyŤjtºtt, melyekben a gondolkod§s folyton 

k®rd®sek alakj§ban haladt, a mennyiben a beteg Ăkºrnyezet®t 

k®rd®sekkel ostromolta, a n®lk¿l, hogy ezen tiszt§n k®nyszerŤ 
k®rdezŖskºd®sn®l a betegnek ®rdeke lett volna a k®rd®s 

tiszt§z§sa ir§ntò.
2
) Krafft-Ebing a maniakusokn§l ®szlelhetŖ 

ezen jelens®get ĂSilbenstechereiò-nak nevezi s kapcsol§si 
zavarnak minŖsiti, a mi v®lem®nyem szerint csak beteges aber- 

rati·j§r·l ®rv®nyes; mert k¿lºnben a t¿nem®ny az ºntet ter- 

m®szet®ben re§lis alappal b²r. 

A jelent®smegad§s ezen sz¿ks®gk®penis®g®bŖl erednek 

a testi functi·k tudom§nyos magyar§zatai ®p ¼gy, mint a 

beteg elme t®veszm®i (Wahnideen). A tudom§nyos elm®- 
letek ugyanazon elv szerint keletkeznek, mint a t®veszm®k 

Az ut·bbiakban nyilv§nul· k®nyszerŤs®g azonban val·ban 

meglepŖ, §ltal§nos congruenti§ja miatt. A legk¿lºnbºzŖbb 

korszakok ®s n®pek betegein®l ugyanazon magyar§zatok §lla- 
nak elŖ, a mit a psychiatria a processusok anatomico-patho- 

logiai egyenlŖs®g®bŖl akar meg®rteni, ¼gy hogy ugyanazon 

hely s®r¿l®se egyforma magyar§zatokat vonna maga ut§n. 
ilyenek pl. a delirium persecutionis, a nagyz§s; tov§bb§ a 

dementia paralytic§ban a nagyz§si h·bort, a dem. senilisben a 

nihilismus, az alcoholismus chronicusban a h§zasf®l hŤtlen- 
s®g®nek t®veszm®je stb.

3
) Tanuls§gosak k¿lºnºsen a kºz- 

®rz®ki ®s nemi ºsztºnºk ingereltet®s®t magyar§z· deliriumok. 

A bŖr®rz®k anaesthesi§j§t a betegek egyes testr®szek elvesz®- 

s®vel  magyar§zz§k;   erŖs  peristaltika   mozg·   k²gy·k   k®p®re, 
 

1) Fortlage. Syst. der Psychol. I. Ä. 8. 1. 
2) Krafft-Ebing. Lehrb. der Psychiatrie. I. 63. s k. 1. 
3) Krafft-Ebing. u. 0.  I.  74. 1. 
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ulcus rotimdum ventriculi a gyomorban levŖ §llatra, descen- 

sus uteri vaj¼d§sra, pruritus vulvae vagy a cancer recti meg- 
fertŖztet®sre, kolika a hasban harcol· h®t lovasra (egy bizo- 

nyos Jurieu P®tern®l) stb. vezethet.
1
) Az uterus ®s ovarium 

bajai sexu§lis hallucin§ti·kkal j§rnak
2
) s §ltal§ban minden 

®rz®ki   v§ltoz§s   a jelent®st direct felkºlti s   az   ®n el® §ll²tja. 

Ezen v®gtelenbe szapor²that· t®nyek, melyek ®pen az®rt 

oly jellemzŖk, mivel a kapcsolat sz¿ks®gk®penis®g®t m®g a 

boml§sban levŖ l®lekben is mutatj§k s ²gy annak szerves 
volt§t bizony²tj§k, mindenekelŖtt a mellett tan¼skodnak, hogy 

az ®rz®kletek ®s magyar§zatuk eg®szen k¿lºnbºzŖ processu- 

sok. A gyomor vagy uterus b§ntalmai a megfelelŖ ºsztºn 
kºt®sei; §mde nemcsak ez ºsztºnºk puszta k®pei keletkeznek, 

hanem t§madnak m§s, tapint§si k®pek is, melyek oda kive- 

tittetnek s magyar§zatul ®rz®ki okot kºvetelnek. Onnan az 
okviszony ºsszet®veszt®se; az ®rz®klet kivet²ttetik, hanem a 

jelent®s t®vesen kapcsoltatott, a mi a kettŖ kºzºtti ºn§ll·s§got 

k®ts®gtelenn® teszi. Mutatj§k azonban ezen kapcsolatok azt 

is, hogy a jelentŖ ºsztºnben a vonatkoz§sok annyira labilisak, 
hogy azok sz¿ks®gk®peni alapform§ja mellett a concret esetek 

magyar§zatta a legcapriciosusabb esetlegess®gekbe ¿tkºzik. 

MielŖtt az®rt ily complexumok magyar§zat§ba bocs§tkozn§nk, 
sz¿ks®ges a jelentŖ ºsztºn §ltal§nos kapcsol§si m·djait egyes 

kºzºs form§ikban k¿lºn megvizsg§lni. 

1. Az, hogy a  jelentŖ ºsztºn az ºntudattal 
felt®tlen k a p c s o l a t b a n §ll, ok§t csak az ºntet hiva- 

t§s§ban b²rhatja. Minthogy ez az ºnfentart§s, azaz eg®sz l®nye- 

g®nek ºntudatos kifejt®se, az®rt mindennek, a mi jelent®ssel 
b²r, az ºntudat elŖtt kell megjelennie s onnan a sz¿ks®ges 

j§rul®kot nyernie. Ezen j§rul®k, mint a 29. Ä-ban l§ttuk, a) 

t®rbeli fix²roz§s b) a cselekv®s von§sa s ²gy c) az oki jellem. 

Az elsŖ nem k®pez egyelŖre fontos momentumot; ann§l neve- 
zetesebb hat§ssal van vil§gk®p¿nkre a 2. ®s 3. j§rul®k. A 

jelent®s ugyanis, az ºntudatot lekºtve, ennek term®szet®hez 

k®pest, cselekv®snek minŖs²ttetik; a mi az ºntudatra hat, azt 
 

   1) KraÇt-Ebing  az I.  123.  1.     ' 
2) Maudsley. ĂPathol, de l'espritò sok tanuls§gos p®ld§t kºzºl 

erre n®zve 222. s k. lapokon. (1883.) 
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elsŖ sorban az ºntudat cselekvŖnek szeml®li. Ezen cse- 
lekv®s von§sa az ºntudat kºzvetlen j§rul®ka; ebben az ºntu- 

dat a jelent®st mag§val azonosnak tal§lja s annyiban §tismeri. 

A l§t§st pl. az ºntudat cselekv®snek, a hangot ugyanannak 

tal§lja; ez azonoss§gba a jelent®s obiectiv k¿lºnbºzŖs®ge hozza 
a k¿lºnºd®st s annyiban az ºntudat elŖtt a cselekv®s kºz- 

vetlen¿l ismeretes fajai t§rulnak fel, melyek ¼jra k¿lºnºdve 

a r®szszerŤ ®rz®ki k®peket szolg§ltatj§k. Az ºntudat a maga 
v§ltoz§s§t teh§t valami jelent®sre, mint cselekv®sre viszi vissza: 

de a jelent®s, mennyiben a jelentŖ ºsztºn kºtºtts®ge, egy 

rajta t¼lesŖ tev®kenys®gre utal, mely e kºtºtts®get elŖid®zte. 

Az ºntudat elŖtt teh§t most a) a jelent®s kºtºtts®ge b) annak 
elŖid®zŖje §ll. Amaz okozat, emez ok; de amaz .elsŖ az ºntu- 

datra n®zve ind²t· azaz ok, ð s annyiban minden t¿nem®nyt 

az ºntudat, a maga k®t §llapota szerint, vagy az okozat vagy 
az ok kateg·ri§ja al§ sorozza. Az okkeres®s ezen forr§sa 

nyilv§nval·v§ teszi, hogy az okkeres®s maga reflextev®keny- 

s®g, a milyennek azt az I. R®sz 28. 29. ÄÄ-ai tan²tott§k. 
A jelent®s ®s ºntudat sz¿ks®gk®peni kapcsolata (eltekintve 

most m®g a jelent®sek concret tartalm§t·l) az ºntet azon 

szervezeti saj§ts§g§ban b²rja ok§t, hogy alany-t§rgyra megv§lik 

s hogy az eg®sznek cz®lja: mindazt ºntudatoss§ tenni, a mi 
az ºntetben nemtudatosan rejlik. A kapocs, mely a jelen- 

t®sek k¿lºnbºzŖs®g®t az ºntudat azonoss§g§val ºsszekºti, a 

cselekv®s gondolata; ugyanez §thidal az egyes jelent®sek kºzºtt 
s a kºlcsºnhat§s gondolat§val egys®get teremt a tev®keny- 

s®gek okai kºzºtt vagyis a t§rgyas²tott k®pek (== k¿lsŖ t§r- 

gyak) v§ltozatoss§g§ban. 
2. A jelentŖ ºsztºn azonban a tºbbi ºsztºnºkkel 

is §ll szoros kapcsolatban. Mindaz, a mi a jelentŖ ºsztºnre 

hat, az Ŗ hatalm§t·l nyeri ®rtelm®t. Ennek §t®rt®se eg®sz 

vil§goss§ teszi szellemi ®let¿nk alkat§t. Az egyes ºsztºnºk 
ugyan a jelent®s kºzbejºtte n®lk¿l is b²rnak szerves vonat- 

koz§sokkal; ilyen az ®ltetŖ (em®sztŖ ®s v®rk®pzŖ), a nemzŖ 

®s mozgat· ºsztºnºk viszonya egym§ssal, s ily ºnk®nytelen 
vonatkoz§sban §ll az ®rz®kis®g is az ®ltetŖ ºsztºnnel, mely 

legal§bb ker¿leti kialakul§s§ban t§pl§lja. Azonban, ha a 

jelentŖ   ºsztºn   a  tºbbiekhez j§rul s   agyter¿lete a tºbbieket 
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mintegy elbor²tja, akkor az als·bb fok¼ kapcsolatokon fel¿l 

a jelentŖ ºsztºn m®lyeiben is szervezkedik a vonatkoz§s s 

®pen ez r§nk n®zve most a legfontosabb. Az egyes ºsztºn 
ugyanis, ha megkºttetik, az ºntudatba menek¿l, ð azonban 

menek¿l egy r®szszel a jelentŖbe is, mely ennek folyt§n meg- 

rend¿l s ezen megrend¿l®se alapj§n az ºntudattal a kºtºtt 

ºsztºn jelent®s®t megismerteti. Ily m·don lesz minden ®rz®k- 
nek adata jelentŖv®. Ezt nevezhetj¿k az ºsztºni alak ºnjelen- 

t®s®nek s ilyenek¿l tekintj¿k a puszta k®peket jelentŖs®g¿k- 

ben, teh§t a l§t§st, hall§st ®p ¼gy, mint a nemi gerjedelmet, 
®hs®get, fullaszt· s¼lyt stb. Ćmde az ®rz®ki ºsztºnºk ºnk®ny- 

tel®n kieg®sz¿l®se alapj§n egys®ges k®pek keletkeznek, melyek- 

nek az egyes ºsztºni adal®kokon k²v¿l saj§ts§gos m§s jelen- 

tŖs®g¿k is van. ElsŖ ilyen jelentŖ von§suk az, hogy valamely 
ºsztºn hi§ny§nak p·tl®k§t k®pezhetik s ez a c®ljelent®sºk. 

Pl. a hal k®p®ben van a l§t§si (alak, mozg§s), szagl§si, ²zle- 

l®si von§s, ð a melyek mind kºzvetlen¿l az illetŖ ºsztºnºk 
kºttet®seit jelentik. Ćmde a Ăhalò valamikor az ®hs®g csilla- 

p²t§s§ra szolg§lt (v. º. 32. Ä.) s az ®rz®ki egys®ges k®p fel- 

t¿nt®vel ezen c®ljelent®se is feltŤnik; mert az ®rz®ki k®p 
hi§nyos, a meddig minden vonatkoz§sa nem ismeretes. V®gre 

az ®rz®ki k®p egyes r®szeit mint valamely v§ltoz§s elŖhoz·it 

ismerhetj¿k fel, azaz okokul, s ilyenkor az elŖhoz· k®pnek 

van okjelent®se azaz azon cselekv®st jelenti, melyet egy 
t¿nem®ny elŖhoz§s§ra alkalmasnak ismert¿nk. 

A jelent®s enn®lfogva lehet 1. az illetŖ ºsztºn ºnjelen- 

t®se, mely puszta k®p®hez kapcsoltatik; 2. c®ljelent®se, 
melyet a k®p abb·l nyer s abban b²r, hogy valamely ºsztºn 

hi§ny§nak p·tl®ka; mint ilyen a jelent®s a hi§ny p·tk®pe, s 

az®rt a hi§ny ellenk®p®nek nevezt¿k. ð de mivel benne a 
hi§nyra utal§s van, az®rt viszont belŖle a hi§ny, mint vissz§s 

k®p (Reversbild) felismerhetŖ; 3. ɞ k j e 1 e n t ® s e, melyet onnan 

nyer, hogy bizonyos t¿nem®nyek elŖhoz§s§ra k®pes. Ⱥ h§rom- 

f®le jelent®s kºz¿l kºzvetlen¿l azaz reflex¼ton kapcsol·dik 
minden k®phez az elsŖ; azaz: kºzvetlen¿l meg®rtj¿k az ®hs®g, 

szomj¼s§g, sz²nek, hangok stb. jelent®s®t, ez tŖl¿k elv§laszt- 

hatatlan s § tudat elŖtt folyton k²s®ri. A c®ljelent®s az alap- 
jelent®sekn®l   szint®n   reflexive keletkezik;   az ®hs®g-®telt, a 
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szerelem-asszonyt, a t¿dŖ-levegŖt, a szomj¼s§g-italt k²v§n. 
Ezen jelent®s az ellenk®p alakj§ban l®p fel s genesise a 

hi§nyk®pbŖl ®rtendŖ (v. º. 33. Ä.). V®gre az okjelent®s k¿lºn 

kutat§s ¼tj§n tal§ltatik; a test bizonyos r®szeit k¿lºn org§nu- 
moknak nevezz¿k, ha kºzvetlen¿l ismeretes tev®kenys®geinkkel 

azonos²that· tev®kenys®get kifejtenek; ilyen m·don §ll²tjuk, 

hogy a gy¿mºlcs nºv®nyi term®k, mert mint okozatot arra 

vezetj¿k vissza s ilyen m·don ®rtj¿k meg az ºn§ll· t§rgyak 
ºsszef¿gg®s®t gondolataink alapj§n. 

3. K¿lºnºs taglal§st ®rdemel a jelentŖ ºsztºn vonatko- 

z§sa az ® r ɕ ® k i t Ŗ ºsztºnºkre. Ez ºsztºnºk ºsszef¿gg®s®t 
a jelentŖvel m§r a 30. Ä-ban jelezt¿k s most teleol·giai fon- 

toss§gukat k²v§njuk meg§llap²tani. M i n d e n jelent®s haj- 

land· ®rz®ki a l a k b a n fell®pni. A sz²n pl. tºrekszik 
zºld, piros s egy®b ®rz®ki alakra; a szag specializ§l·dik; az 

®tel concret alakot nyer; az eszkºz milli· alakk§ k¿lºnºdik; 

a k¿lsŖ t§rgyak megm®rhetetlen tarkas§got t¿ntetnek feL 

Fortlage ezt a Ăk®p oszolhat·s§g§nakò (ĂZergehbarkeit der 
Vorstellungenò) nevezte,

1
) ð §mb§r nem a k®pnek §ltal§ban, 

hanem csak a jelentŖnek ez a saj§ts§ga; mert ®rz®ki egys®gek 

nem os z o lna k , hanem b o m l a n a k sz®t. Ennek physiologiai 
ok§t az agyk®reg sejtjeinek az als· centrumokkal val· ºssze- 

f¿gg®s®ben s ²gy a hallucinati·ban kereshetj¿k, ha a jelent®s 

®rz®ki alakra tºrekszik. De hogy egy §ltal§nos fogalom k¿lº- 

nºdik (determinatio), az m®g nem az ®rz®ki mez. hanem saj§t 
maga term®szete §ltal okoztatik. MellŖzve a jelent®sek ezen 

differenziroz§s§t, melyet a determinati·ban fogunk ®szlelni, 

annak teleol·giai ok§t. t¿ntess¿k fel, hogy a jelent®s ®rz®ki- 
s®gre tºrekszik. Mag§nak az ºntetnek fogalm§ban kell azt 

keresn¿nk. Az ºntet hivat§sa a k¿lsŖ vil§g k®p®t kialak²tani; 

a jelent®s mag§ban csak m§s, de nem k¿lsŖ. Ezen hi§ny§t 
p·tolja az ®rz®kis®g, mint igazi complementum realitatis. Mert 

a jelent®sben bennfoglaltatik az, v§jjon belsŖ §llapotunkat 

vagy az idegent jelenti-e? Mihelyest ez ut·bbi von§s van 

benne, k®nytelens®ggel hi§ny t§mad az ºntudatban s e hi§ny 
csak a jelent®s ®rz®ki kibŖv¿l®s®ben nyerhet p·tl®kot. Innen 

a jelent®sek k¿lºnbºzŖs®ge   szerint  k¿lºnbºzŖ kialakul§sra is 

 
1) Fortlage. System der Psychol. I. 21. Ä. 
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tal§lunk az egyes ºsztºnºk ºn-, c®l- ®s okjelent®se szerint, a 

mit azonnal r®szletezni fogunk; hanem az igazi teleol·giai ok 
csak abban rejlik, hogy a jelent®s az ºntudatnak el®gtelen, 

hi§nyos, ð s az®rt a jelentŖ k®p m®rvad§sa szerint alakul ki 

az ellenk®p, ha kell ®rz®ki alakban is. 

Ekk®p minden k®p¿nk, melyben a k¿lsŖ vil§g t§rgyait 
ut§nk®pezz¿k csakis kºzvetlen¿l ismeretes saj§t tev®kenys®- 

geink szºved®ke. Ha pl. a mad§r k®p®t alkotjuk, akkor ezen 

k®p a kºvetkezŖ elemekbŖl alakul ºssze. MindenekelŖtt l§t§si 
adataink l®pnek fel, teh§t sz²ne, alakja; azut§n ®szrevessz¿k 

pl. f¿l¿nkkel a hangj§t, tapint§sunkkal a tollazat simas§g§t, 

puhas§g§t, meg®rezz¿k annak szag§t stb. Mindezekben az 

®rz®ki ºsztºnºk direkt kºt®seirŖl van sz·, melyekhez a jelen- 
t®s kapcsol·dik (hogy van sz²ne, alakja, puha, szagol); ezen 

®rz®ki egys®g kivet²ttetik az ºntudat ter®bŖl az ®rz®ki vet¿leti 

s²kba. Ezen egys®gen m§r most r®szszerŤ v§ltoz§sokat vesz¿nk 
®szre; a hangszervek hangot adnak s az®rt hangszerveknek 

minŖsitj¿k, ð m§s r®szek helyet v§ltoztatnak s az®rt moz- 

gat· testr®szeknek mondjuk (l§b, sz§rny,) ð m§sok oly tev®- 
kenys®get fejtenek ki, melyet a k¿lsŖleg ®szlelhetŖ mozdulatok 

alapj§n, l§t§snak, hall§snak stb.-nek ismer¿nk fel. Mindezekben 

csak a saj§t magunkban felismert tev®kenys®geket tal§ljuk, 

azok k®pezik a l®nyeget, melyet az §llatban meg®rt¿nk s 
enn®lfogva egy centralis gondolat domborodik ki, mint az 

eg®sz k®pnek ºsszetart·ja: a cselekv®s, ð mi §ltal az §llat 

a mi k®p¿nkre alakult k®pben §ll elŖtt¿nk. Ezen k®pben az 
egyes r®szeket analog viszonyban k®pzelj¿k s tal§ljuk, mint 

saj§t magunkban, s ebbŖl ®rtj¿k meg az ®lett¿nem®nyeket az 

§llatokn§l. Ezek okjelent®sei a t§rgynak Azut§n jºnnek a 
k®p vonatkoz§sai saj§t ºsztºn¿nkre. Az §llat a mi hi§nyainkat 

p·tolhatja; ®ltetŖ ºsztºn¿nknek mint ®tel, ®rz®keinknek mint 

szeml®leti eszkºz, jelentŖ ºsztºn¿nknek mint fogalmi t§rgy, 

ºntudatunk k¿lºnbºzŖ kºt®seinek mint felszabad²t· ®rt®k 
(p®nz-cseret§rgy) aj§nlkozik. S ²gy a jelent®s annyifel® sug§r- 

zik, a h§nyf®le az ºntudat kºtºtts®ge k²v§nja. Ha az ºntudat 

nyugodt, akkor a t§rgy csak elm®leti viszonyban §ll vel¿nk; 
ha az ºntudat hi§ny§t a jelentŖ ºsztºn hom§lyoss§ga k®pezi, 

akkor a t§rgy k®pe ismereti p·tl®k; ha ®hesek vagyunk, meg- 
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eszsz¿k; ha f§zunk, eladjuk s ²gy p·toljuk a tapint§si hi§nyt; 

ha b§rmilyen m§s hi§ny foglalja el az ºntudatot, akkor a 
t§rgy ezen hi§ny p·tl· k®pe gyan§nt §ll elŖtt¿nk. 

A jelent®s enn®lfogva az ºntudat hi§nya §ltal szab§lyoz- 

tatik; ezen hi§ny azonban az illetŖ ºsztºnºk kºtºtts®g®bŖl 
ered; a jelent®s teh§t a kºtºtt ºsztºn §ltal vonzatik. S annyi- 

ban mondhatjuk, hogy a jelent®s mindig p·tl®k egy re§lis 

hi§ny sz§m§ra, mely az ºntudatban jelentkezik. Ha pl. az 

ºntudatra a nemi gerjedelem hat, akkor az ºntudat e hi§ny 
meg®rt®s®vel egy¿tt a p·tl· k®pet is megalkotja s feltŤnik 

elŖtte az ivarp§r k®pe. A nemi gerjedelem meg®rt®s®ben 

rejlik a p·tl· k®p megalakul§sa is (v. º. 30. Ä.); ezen viszony 
primªr, eredeti ®s szerves, semmif®le hatalom ezt meg nem 

v§ltoztathatja, b§r az ®n a viszonynak mozdulatokban val· 

megval·sul§s§t megakaszthatja. A jelent®s azut§n kialak²tja 
az ®rz®ki k®pet; megalakulnak a l§t§si korrajzok, mindenik 

okjelent®s®vel egy¿tt (az asszony testr®szeinek functi·i); ezen 

k®pet meg kell val·s²tani s megindulnak a k¿lsŖbe kihelyezŖ 

mozdulatok (keres®s stb.). Ⱥ szerint a hi§ny, mely valamely 
ºsztºnben keletkezett, az ºntudat felgerjed®se ¼tj§n a jelen- 

t®st, ennek ¼tj§n az ®rz®ki k®pet s v®gre a mozdulatokat 

ind²tja meg. Ebben rejlik a teleol·giai indok, mely a jelent®st 
a nagy kºrforg§sba, mint sz¿ks®gk®pen! mozzanatot bele- 

illeszti. 

4. Ugyanezen alapon keletkeznek a jelent®s kapcsolatai 

a megval·s²t§s egy®b m·djaival. Ezek a m·dok 
mind mozdulatok s annyiban projecti·k s ide sorozhatok 

a) a besz®d ®s b) az ®rz®ki megval·s²t§s mozdulatai. 

a) A jelent®s (mint a 20. Ä. 5. p. kimutatta) a sz·- 
k®peket ind²tja meg. Ezen sz·k®pek a hangszervekre, de 

az egy®b mozg§si szervekre is hathatnak s mozdulatokat 

v®geznek, melyeknek a jelent®ssel szerves ºsszef¿gg®s¿k van. 
Ezen szerves ºsszef¿gg®s eleinte reflexszerŤ hangokban nyil- 

v§nul, melyekbŖl a hall· egy®n a jelent®st oly m·don ®rti 

meg, hogy benne azon hang elŖszºr a sz·k®pet, emez pedig 
a jelent®st ¼jra felid®zi. Az §ltal§nos jelent®sek kifejez®se a 

sz·hoz van kºtve s az®rt tudom§ny, vall§s, mŤv®szet mind 

ezen m·dhoz folyamodnak, mikor kifejez®st nyerni ·hajtanak. 
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A sz·k®pek ®rz®k²t®se hang ®s jelk®p ¼tj§n m§r conven- 

tionalis dolog ®s semmi k®nyszerŤs®get nem tartalmaz mag§- 

ban: onnan a nyelvek, betŤ- ®s sz§mrendszerek, az ĉr§s- 
m·dok k¿lºnbºzŖ alakjai. 

b) Minthogy azonban a jelent®s nemcsak §ltal§nos 

alakj§ban marad, ð a melyn®l a sz· az egyed¿li aequivalense, 
ð hanem ®rz®ki alakot is ºlt, az®rt kifejez®se a sz·ºsztºnt 

megker¿lve az ®rz®ki ºsztºnºkben is mehet v®gbe, 

melyek azut§n a val·s²t§s egyed¿li m·dj§ban, a megfelelŖ 

mozdulatokban v®gzŖdnek. A jelent®s nyerhet a) l§that· 
alakot s megval·s²that· a l§t§s ter®n (festm®ny), a tapint§s 

elemeiben (szobr§szat), s mindkettŖben (kiv§lt az ®p²t®szet); 

de nyerhet ɓ) mozdulatokban is l§that· alakot (mimika, t§nc) 
ɔ) hallhat· kifejez®st (zene). V®gre a jelent®s ŭ) a sz·hoz 

folyamodhatik s a sz·ban, mint helyettes®ben, nyer eszkºzt, 

melylyel az ºsszes ®rz®kekre (l§t§s, hall§s, ®ltetŖ-, mozgat·-, 
nemi gerjedelem) hathat, a sz·beli mŤv®szetekben (sz·noklat, 

kºlt®szet, tudom§ny), melyekn®l mindenki ®rezheti, hogy a 

sz·ba foglalt jelent®s egyenk®nt az illetŖ ºsztºnºkre visszahat 

(pl. fajtalan le²r§sok a nemi ºsztºnre, ®hs®g vagy lakom§k 
le²r§sa az* ®ltetŖre, a mozdulatok rajza a mozgat·ra stb.). 

Mindezeknek a lehetŖs®ge a jelentŖ ºsztºn azon mindent 

§that· egyetemess®g®ben rejlik, melyn®l fogva m®lyeiben 
valamennyi ºsztºn szervesen ºsszef¿gg s ²gy egyik jelent®s 

a m§sikat felid®zheti. 

35. A jelentŖ ºsztºn enn®lfogva kapcsolatban §ll min- 
den m§s ºsztºnnel, annyiban, hogy ezeknek puszta k®p®hez 

a jelent®st csatolja s viszont az §ltal§nos jelent®st az egyes 

ºsztºnºk puszta k®peiben kifejezni igyekszik. Ekk®p nyerj¿k 
a sz²nek, hangok, szagok, mozdulatok, ®hs®g stb. jelent®s®t s 

viszont a jelent®s teljess®ge c®lj§b·l, ezen egyes ºsztºnºk 

puszta adataiban concret, ®rz®ki alakot. Van azonban a jelentŖ 

ºsztºnnek m§s ºsszef¿gg®se is, milyent az als·bb ºsztºnºkn®l 
csak kis m®rvben tapasztalunk (pl. a sz²nek kºzºtt a p·tsz²nek 

vonz·d§sa, a hangokn§l az egym§st kieg®sz²tŖ hangaccordok); 

ezen ºsszef¿gg®s a jelentŖ ºsztºn belsŖ tagolts§g§ban b²rja 
alapj§t s azon form§ban jelentkezik, melyet f o g a l m a k 

k a p c s o l a t a i n a k   nevezhet¿nk.   A jelent®sek  teh§t, elte- 
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kintve az ®rz®kek puszta k®peitŖl, egym§s kºzºtt is f¿ggnek 
ºssze s a feladat az: kimutatni, m i ® r t  s  m i k ® p  ka pcs o-  

l·dnak a   jelent®sek v a g y f o g a l m a k egym§ssal? 

Ⱥ c®lb·l mindenekelŖtt sz¿ks®ges, hogy a fogalomr·l,  
annak hivat§s§r·l ®s alkat§r·l vil§gos k®pet szerezz¿nk. Mert 

ha a jelenkori l®lektannal azt hiszsz¿k, hogy a fogalom k®szen 

levŖ k®p (Ăa t§rgy l®nyeg®nek szellemi megfelelŖjeò), akkor 
caput mortuumot ismern®nk el a szellemnek ®pen azon 

regi·j§ban, a melyben meg§llapod§snak, t®tlens®gnek, hal§l- 

nak legkev®sb® van helye, s ºnk®nyt z§rn·k el magunk elŖl 

az utat, melyen a fogalmak kapcsol·d§s§t meg®rthetni. Mert 
ha a fogalom k®sz k®p, akkor ezen alakzatok csak a hasonl·- 

s§g vagy az egyterŤs®g ®s egyidejŤs®g v®kony sz§l§val f¿gg- 

n®nek ºssze egym§ssal s belsŖ sz¿ks®gess®get a kapcsol·d§s- 
ban soha meg nem tal§lhatn§nk. Az elsŖ l®p®s teh§t abban 

§ll, hogy a fogalmat egys®ges, k®sz k®pnek gondolni meg- 

szŤnj¿nk. Ćmde ha nem k®sz k®p a fogalom, minek fog- 

juk fel? 
A fogalom §ltal§ban valamely ºsztºnkºt®s jelent®se az 

ºntet ®lete sz§m§ra. Az opticus megkºt®se az ember l§t§s§- 

nak az ingerl®se, az ºntet l§t· ºsztºn®nek tudatba sz§ll· 
tev®kenys®ge; s ²gy minden egy®b ºsztºnn®l. Ezen jelent®seket 

ismerŖ t®nyezŖknek neveztem logikai munk§mban; 

kºzt¿k tartalmilag teljes kiz§r·lagoss§g viszonya forog fen. 
Ez azonban ki nem z§rja, hogy ezen t®nyezŖk adott alkalom- 

mal ºsszernŤkºdjenek s egy synthesisbe ºssze§lljanak, eredjen 

b§r az ind²t§s ezen cooperati·ra vagy concepti·ra ak§r az 

ºntet belsej®bŖl (mint az absolut Idealismus mondja), ak§r 
k¿lsŖ t§rgyakb·l (a mint a realismus tan²tja). Mindenesetre 

ezen t®nyezŖk ºsszehathatnak s az ºsszehat§s eredm®nye egy, 

az ºntudat el® l®pŖ, ideiglenes egys®g, melyet l®lektani 
²'ogalomnak nevezhet¿nk. Ideiglenesnek mondom az®rt, 

mert a sz¿ks®gen t¼l ezen synthesis fen nem §ll, k¿lºnben 

Ăcaput mortuumotò k®pezne a szellem alkat§ban, hanem 
felbomlik azon szabad t®nyezŖkre, melyekbŖl megalakult. 

Hanem az eml®kezet megŖrzi ezen ºsszmŤkºd®s form§j§t, 

szab§ly§t s ezen szab§lyt, mely annak kifejez®se: mely t®nye- 

zŖk ºsszhat§s§b·l keletkezik a t§rgy l®lektani   fogalma vagyis 
 



188 

jelentŖ k®pes ezen   szab§lyt   neveztem   l o g i k a i    foga- 

lomnak.
1
) 

Nyilv§nval·, hogy a val·s§gnak a l®lektani fogalom 

felel meg, mely enn®lfogva mindig jelent®sek kapcsolata vagy 

synthesise. Addig, a meddig ezen synthesis, elŖ nem §llott, 

fogalmakr·l (conceptus, Begriff) nem illik sz·lani, mert a 
fogalom ®pen foglalat, kapcsolat, conceptus ®s conceptio. Ha 

azonban ezen foglalat egyszer elŖ§llott, akkor benne mindig 

®lŖ erŖk, t®nyezŖk kapcsol·dtak s annyiban a f o g a l o m 
m i n d i g  j e 1 e n t ® s e k  k a p c s ol a t a . Pl. a sz²n egy foga- 

lom, melynek jelent®se a l§t§s, de m§r bizonyos hat§rozott- 

s§gban vagyis a l§t§s ®s egy m§s t®nyezŖnek (az egyes - 

opticussz§l energi§j§nak) egys®ge; a nºv®ny az ®let fogalma 
(mely ¼jra m§s t®nyezŖkre utal) ®s annak hat§rozotts§ga, 

mint ®rzŖ ®s t§pl§lkoz· (szaporod·) ®let. Ekk®p a fogalomban 

mindig tºbb t®nyezŖ ºsszehat s lehetnek fogalmak, melyekben 
a t®nyezŖk magok is fogalmak, mint mikor pl. azt mondom, 

hogy a fºld bolyg· ®gi test, melynek egy®b tulajdons§gai is 

vannak, mely gondolategys®gben az alkot· t®nyezŖk magok 
is t®nyezŖk synthesisei. 

Ha a fogalmat ilyen cooperati·nak fogjuk fel, kapcso- 

latnak egyes jelent®sek kºzºtt, akkor nem lehet k®tkedni 
azon, hogy a fogalmak kºzºtt k e l l  ºsszef¿gg®snek lennie; 

sŖt ®pen az volna az ®rthetetlen, ha ilyen kapcsolat a fogal- 

mak kºzºtt fen nem §llana. A feladat teh§t a fogalmak 

kapcsol·d§s§nak megfejt®s®n®l az: mely fogalmak kapcsol·d- 
nak? s mi e kapcsol·d§s immanens okoz·ja? 

Ha a fogalmak kºz® m§r a jelent®s puszta k®p®t is 
sz§m²tjuk (pl. hang, f®ny, szag, ²z stb.), akkor a kapcsol·d§s- 

n§l a kºvetkezŖ eseteket k¿lºn kell tekinten¿nk: 1. v§jjon 

ezen puszta jelent®sek is kapcsol·dnak-e? ®s 2. a belŖl¿k 

megszerkesztett ideiglenes synthesisek kºzºtt melyek §llanak 
vonatkoz§sban egym§sra? Kapcsol·dnak enn®lfogva: 

1. a p u s z t a jelent®sek egym§ssal. Ugyanazon 

t§rgy e szerint lehet mozg·, em®sztŖ, ®rzŖ, gondolkod·, l§t·, 
 

1) Az itt fejtegetett k¿lºnbs®get l®lektani ®s logikai fogalom 

kºzºtt m§r Logika 9. Ä. koczk§ztattam, s voltak, kik a Ăszab§lyò sz·n 
meg¿tkºztek. Pedig azt hiszem, a dolog k®zzelfoghat· vil§goss§g¼. 
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hall·, szagl·, ²zlelŖ, l®lekzŖ, nemzŖ; mindezen jelent®sek 
kapcsol·dhatnak, azaz k®pezhetnek synthesist, mi§ltal egyes 

t§rgyaknak megfelelŖ lelki dispositi·k §llanak elŖ, melyekben 

egy centralis t®nyezŖ kºr¿l a tºbbi jelent®sek mintegy le¿le- 
pednek. Ezek a t§rgyaknak k®pei, melyeket az okjelent®sek- 

bŖl ºsszealkotunk (v. º. 34. Ä.). 

2. Hanem kapcsol·dnak a puszta jelent®sekbŖl meg- 
alakult i d e i g l e n e s egys®gek va g y i s a l®lektani 

f o g a l ma k is. Kapcsol·dik pl. az §llat ®s zebra, kapcsol·dik 

az ®hs®g ®s hal, kapcsol·dik a vonz§s ®s es®s, a lºv®s ®s 
hal§l, a bŤn ®s b¿ntet®s, az er®ny ®s szeretet, a fŖ- ®s mel- 

l®kmondat, a theorema ®s argumentumai ð fogalmai is, sz·- 

val ezerfel® h¼z·dik  a  kapcsolatok  p·kh§l·forma szºved®ke. 

Ha ezen k¿lºnbºzŖ kapcsolatokat megtekintj¿k, k®t 
csoportot tal§lunk bennºk. Az egyikben a fogalom c®ljelen- 

t®se az uralkod· s az®rt az ºntet megfelelŖ vesztes ºsztº- 

neire vonatkozik, ð a m§s²kban az okjelent®s tov§bbfolyta- 
t·dik az egyes synthesisek kºzºtt s ennek alapj§n az egyik 

fogalom mint ok, a m§sikra, mint okozatra, utal benn¿nket. 

A fogalmak kºzºtt enn®lfogva k®t vonatkoz§si viszony §ll 

fen. Az egyikben az alapt®nyezŖ m§s t®nyezŖkkel kapcsol·- 
dik egy synthesisbe, ð ezt a f oglalts§g viszony§nak 

(determinatio, k¿lºnºd®s, specificatio) nevezhetj¿k; a m§s²kban 

egyik ºsztºnnek specificati·ja m§s ºsztºn ®let®re vonatkozik, 
vagy egyik specificatio m§s specificati·ra, ð ezt a f Ť z º t t s ® g 

viszony§nak mondhatjuk (copulatio). Tºbb viszony a 

fogalmak kºzºtt nem lehets®ges s ²gy csak e kettŖnek alapj§t 
®s okoz·j§t kell megtal§lnunk, hogy a fogalmak kºzºtti kap- 

csol·d§st geneticus tekintetben megmagyar§zhassuk. 

Meg l®v®n ily m·don azon k®rd®s fejtve, hogy mely 
jelent®sek kapcsol·dnak egym§ssal, a m§sik k®rd®sre t®r¿nk 

§t: mi ezen kapcsol·d§snak okoz·ja? Itt is k®t esetet el kell 

v§lasztani egym§st·l: ². az egyes jelent®sek ®s 2. a jelentŖ 

egys®gek kapcsol·d§s§t. 

1. Hogy az egyes jelent®si t®nyezŖk egym§ssal kapcsol·d- 

nak, annak tapasztalati ok§t a k¿lsŖ t§rgyak hat§s§ban szok§s 

keresni: mivelhogy a t§rgyak compositumok, az®rt hat§suk 
is a jelent®s tºbb §g§ra  terjed  s  ²gy  tºbb   t®nyezŖjŤ   k®pet 

 



185 

hoznak elŖ. Azonban, ha nem is rejlenek bizonyos circulus 

vitiosus ezen v§laszban, a dolog oly egyszerŤen m®g sem 

magyar§zhat·. A k¿lsŖ t§rgy ugyanis ®pen az®rt k¿lsŖ, mert 
kºzvetlen¿l az ®rz®kekre hat s csak ezek kºzvet²t®s®vel a 

jelent®sre; annyiban a k¿lsŖ t§rgy csak sz²nes, hangz·, kem®ny, 

alakos lehet, ðde ezekben m®g nincsen a t§rgynak sem- 

mif®le jelent®se kifejezve, hanem csak azon ®rz®k p u s z t a 
k®p®nek jelent®se, melyet a t§rgy hat§s§val megind²tott. 

Hogy a t§rgy maga mit jelent, az ezzel mondva nincsen; a 

jelent®snek teh§t az ismerŖ alanyb·l kell a t§rgyba ker¿lnie. 
K¿lºnben is a k¿lsŖ t§rgyat csak ®rz®ki ®s ®rtelmi tulaj- 

dons§gaiban ismerj¿k s mielŖtt mint ezek complexus§t a 

k¿lsŖ t®rben szegeznŖk, ismerŖ t®nyezŖinkbŖl meg kell alkotni. 

Ez pedig csak ¼gy lehets®ges, hogy a k¿lsŖ t§rgy valamely 
tev®kenys®g®t a mi tev®kenys®geink egyik®vel azonos²tjuk s 

azut§n e kºr¿l a tºbbi jelent®seket csoportos²tjuk. A t§rgy 

jelent®s®t enn®lfogva mindig az alany alkotja meg, tºbbnyire 
a t§rgy mozdulataib·l kºvetkeztetve azok ok§ra s ezen okok 

kºzºtt kapcsolatot l®tes²tve. Hogy teh§t a k¿lºnbºzŖ jelent®sek 

synthesisbe ºsszeker¿lnek, annak ok§t csak az alany saj§t 
szerkezet®ben kereshetj¿k. A jelentŖ ºsztºn tagolts§ga oly 

term®szetŤ, hogy az egyik jelent®s a m§sikat felt®telezi; ²gy, 

teszem, az ºnk®nyes mozg§s felteszi a t§pl§lkoz§st ®s ®rz®keny- 

s®get, a nemz®s felteszi a mozg§st, t§pl§lkoz§st (l®lekz®st), ®rz®- 
kenys®get. A mint enn®lfogva valamely jelent®s az ºntudat el® 

ker¿l (kºtºtts®g eset®n), a jelentŖ ºsztºnreacti·, azaz ºnfen- 

tart§sa folyt§n hozz§j§rulnak azok, melyek vele mint eszkºzºk 
vagy okok ºsszef¿ggnek. A jelent®sek kapcsolat§ban teh§t 

csak a jelentŖ ºsztºn belsŖ tagolts§g§nak nyilv§nul§s§t ®s ²gy 

bizonys§g§t l§thatjuk. Ezen t¿nem®ny eg®szen hasonl²t (felsŖbb 
fokon) ahhoz, a mit az ®rz®ki egys®gek megalakul§s§n§l 

tapasztaltunk (v. º. 33. Ä.); valamint az ®rz®kek egyik®nek 

megind²t§sa a tºbbiekre is §tterjed s ²gy a teljes ®rz®kis®g 

megval·sul§s§t, vonja maga ut§n, ð ¼gy az egyik jelent®s 
megind²t§sa az eg®sz jelentŖ ºsztºn tagolts§g§ra is terjed s 

azokat a jelent®s primªr hi§nyoss§g§nak p·tl§s§ra ingerli. 

A kapcsolat teh§t itt is az ºnfentart§s egyik alakja, a mennyiben 
a hi§nyos jelent®st m§s jelentŖ t®nyezŖk teljes logikai egys®gg® 
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kieg®sz²tik. Az ®rz®kek ezen ºnk®nytelen kibŖv¿l®s®t a hallu- 
cinati·kban ®s illusi·kban ®szlelhetj¿k; a jelent®sek ezen 

kibŖv¿l®s®t a szem®lyes²t®sben ismerj¿k (personificati·), 

melyre nem csak az emberben, hanem az §llatban is l§tjuk 

a hajland·s§got.
1
) A szem®lyesit®sben a jelentŖ ºsztºn, teljes- 

s®g®ben, k²v§nja mag§t megval·s²tani s onnan sz§rmazik a 

vil§g ben®pes²t®se szellemekkel, a melyet a tudom§ny, logikai 

lehetŖs®g®ben, megvizsg§l s csak azon esetekben hagy meg, 
a melyekben az ºsszes t®nyek ily szem®lyes²t®s mellett meg- 

§llanak. Azon t®ny, hogy az emberis®g, minden m²velts®gi 

fokon, isteneket teremtett, a jelentŖ ºsztºn ezen alapjellem®nek 

k®ts®gtelen bizony²t®ka. 

Hogy az alapjelent®s a cselekv®s, azt m§r a 20. Ä-ban 

kifejtett¿k; a cselekv®s kºzvetlen ismeretes volta (v. º. L R®sz 
63. 64. Ä ) onnan ered, hogy az ºntudat kºzvetlen¿l csak 

cselekv®s, v§ltozatoss§g§t a hozz§j§rul· egy®b ismerŖ t®nyezŖk 

hozz§k l®tre. Ezen t®nyezŖk egyr®szt a formaiak (t®rðalak, 

idŖðsz§m, okðokozat), m§sr®szt tartalmi t®nyezŖk, melyeket 
a cselekv®sbŖl ®rt¿nk meg, b§r hat§rozott tartalmuk az ºntudat 

azonoss§g§t·l k¿lºnbºzŖ forr§sra utal. ĉgy keletkeznek teh§t 

t®rbeli egys®gek, melyeknek kºz®ppontj§ba az erŖ, az ®let 
k¿lºnbºzŖ nyilv§nul§sait helyezz¿k, hogy ezekbŖl az ®rz®ki 

jelent®sek (sz²nek, hangok, kem®nys®gi s melegs®gi fokok stb.) 

hozz§j§rult§val a jelentŖ egys®geket megszerkeszsz¿nk. 

Ha teh§t a k¿lsŖ t§rgyakban lehet is a kapcsol·d§s 
indok§t tal§lni, a sz¿lŖ ok§t mindig csak a jelentŖ ºsztºn 

entagolts§g§ban szabad keresn¿nk; mert a jelent®sek csak 
az®rt kapcsol·dnak egys®gekk®, mivel az egyes jelent®s hi§nyos 

®s el®gtelen s mivel a jelentŖ ºsztºn, term®szet®n®l fogva, 

teljes azaz minden ir§ny¼ kifejlŖd®sre hajtatik. A jelentŖ 

ºsztºn ezen r®szlegess®g®nek hi§nyos volt§b·l sz§rmazik a 
tudom§nyos kutat§snak az ºsztºne s a k²v§ncsis§g felsŖbb 

form§j¼ indulata vagy v§gya is. Azon kapcsolatokban, melyek 

a szellem term®szet®ben praeform§ltak s ²gy mindenkor sz¿k- 
s®gk®pen elŖ§llanak, b²rjuk az a p r i o r i s y n t he t i k u s ²t®- 

letek alapj§t, melyeknek rendszer®t kifejteni az ismeretelm®- 

letnek egyik feladata.    Hogy  ilyen   kapcsolatok t®nyleg   meg 
 

1) V. º.  Vignoli. Mythus und Wissenschaft. Intern, wiss. Biblioth. 
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vannak, azt m®g az empirismus is elismeri, mikor ºrºklŖd®s- 
bŖl magyar§zza; a nativismus ugyaneztĿ tan²tja s az®rt, a mennyi- 

ben metaphysik§t nem Ťznek, a k®t felfog§s egym§st·l nem 

k¿lºnbºzik, ann§l kev®sb® ellenkeznek egym§ssal. 
2. A t®nyezŖk ezen kapcsol·d§sa §ltal synthetikus egy- 

s®gek keletkeznek, melyeknek kºz®ppontj§ban egy alapjelent®s 

uralkod· hatalommal rendelkezik. Ezen kºzponti jelent®shez 
k®pest a belŖle sz§rmazott synthetikus egys®gek al§rendeltek, 

az eg®sz viszonyt teh§t al§foglalts§gnak s a processust, 

melyben megval·sul, k¿lºnºd®snek (determinatio) nevezz¿k. 
Azon r®gi babona teh§t, mintha az §ltal§nos fogalmakban 

Ătartalmaztatn§nakò a concret alakok, egyszersmindenkorra 

elhagyand·, a mint azt logik§mban magam is v®grehajtottam.
1
) 

Azonban ezen synthetikus egys®gek (a kºzºns®gesen ¼gy- 
nevezett Ăfogalmakò) nemcsak az al§foglalts§g viszony§ban §lla- 

nak^ hanem a n®lk¿l, hogy bennºk a v®gsŖ kºzºs elemeken 

k²v¿l (milyenek: a cselekv®s, t®r, mozg§s, v§ltoz§s) egy®b 
egyezŖ von§sok is voln§nak, m®gis sz¿ks®gk®pen egym§sra 

utalnak. Ezen viszonyt fŤzºtts®gnek (copulatio) nevez- 

hetj¿k, melynek szervezeti alapja a fogalmak (= jelent®sek) 

kiz§r·lagoss§ga (tartalmi tekintetben). Ezen viszonynak m§r 
most k®t form§j§t ismerj¿k: a c®lszerŤs®get ®s az okszerŤ- 

s®get s ezeknek magyar§zat§val a fogalmak ºsszes kapcsol·- 

d§sait meg®rtett¿k. 
Legkºzelebb esik a c®lszerŤs®g viszonya. M§r az egyes 

jelent®sek is a c®lszerŤs®g szempontj§b·l kapcsol·dnak egy- 

m§ssal; a c®lszerŤs®g azonban itt csak a jelentŖ ºsztºnre 
terjed, a synthetikus egys®gek a kifejt®s®t eszkºzlik. Ha azon- 

ban ily egys®g k®szen §ll, akkor m§r belsŖ tartalm§nak jelen- 

tŖs®ge alapj§n vonatkoz§sba l®p egyes ºsztºneinkhez s a jelentŖ 

egys®g ezen vonatkoz§sa egyes ºsztºneinkre, megadja neki a 
c®lszerŤs®g von§s§t, melylyel ºntet¿nkre n®zve b²r. Min®l fej- 

lettebb pedig azon synthesis, mely az ºntudat el® ker¿l, 

ann§l tºbbf®le vonatkoz§sa lesz ºsztºneinkre. ĉgy pl. az §sv§- 
nyok c®lszerŤs®gi viszonya csak az ®rz®kekre ®s csek®lyebb 

m®rvben   az ®ltetŖre sz·l;   a  s· pl. az ²zre s   az em®szt®sre 

 

V. º. Logika. 6-13. ÄÄ-ok; hogy e mellett a rendszeres alakok 

igen kºnnyen ®rthetŖk, azt mutatja ugyanott a feloszt§s tana (32ð34 ÄÄ-ok). 
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is utal. Ellenben a nºv®ny kiv§lt a t§pl§lkoz§sra, csek®lyebb 

®rt®kkel a szagl§sra ®s l§t§sra, nagyobbal a bŖr®rz®kre vonat- 

kozik, mert benne ®pen azon jelent®sek nyertek ®rz®ki val·- 
s§got, melyek a felsorolt ºsztºnºk hi§nyainak p·tl§s§ra alkal- 

masak. M®g magasabb c®lszerŤs®ge s ²gy c®l®rt®ke van az 

§llatnak; izmai nemcsak t§pl§l®kul szolg§lhatnak, hanem 
hatalmas elŖseg²tŖi mozgat· ºsztºn¿nk megk²m®l®s®nek s 

®rz®ki ®s §ltal§ban ®rz®kenys®gi tev®kenys®g¿ket is egy®ni 

erŖnk megtakar²t§s§ra haszn§lhatjuk fel. 
Ezen viszonyok eg®szen ismeretesek, t®nylegess®g¿kben. 

Nehezebb azoknak teleologi§j§t megfejteni. Ⱥ c®lb·l szem 

elŖtt kell tartanunk, hogy a jelent®s csak az ºntudat sz§m§ra 

az; ºntudat n®lk¿l semmit sem jelentenek a v§ltoz§sok, az 
ºntetet elŖmozd²thatj§k, tºnkre tehetik, hanem mindez csak 

oly kºzrehat§s, mint mikor valamely g®pn®l egyik ker®k a 

m§s²kba kap fogaival s arra §tvive a maga erej®t, k¿lºn mun- 
k§ra k®pes²ti. Ezen mechanikus jellemtŖl az ºsztºnºk kºzre- 

mŤkºd®s®t a jelent®s tudatos volta szabad²tja meg. Az 

ºntudat ugyanis mindig bizonyos ®rz®si §llapotban leledzik, 

melyet valamely egyes ºsztºn kºtºtts®ge, vagy ºsztºnºk kºzti 
megakad§s hozott l®tre. A hi§ny teh§t, melyet egy¿ttszenved 

a vesztes ºsztºnnel, s a jelentŖ egys®g, mely benne ¼jonnan 

feltŤnt, szemkºzt §llanak egym§ssal s az ºntudat ®rezv®n, 
hogy az ¼j egys®gben van azon jelent®s, mely a vesztesbŖl 

hi§nyzik, a kettŖt ºsszehasonl²tva r§jºn arra, hogy az Ŗ (ille- 

tŖleg a vesztes ºsztºn) hi§ny§t az ¼j k®p p·tolhatja. Ezen 
p·tl§si k®pess®g pedig, melylyel valamely fogalom m§s foga- 

lommal szemben b²r, ez a c®ljelent®se vagyis c®l®rt®ke. Az 

eg®sz viszony teh§t az ellenk®p eredet®vel meg van magya- 

r§zva (v. º. 30. Ä.). 
Ezen kapcsolatoknak term®szete ®s oka ir§nt teh§t k®t- 

s®g nem foroghat fen. Az ok kºzvetlen¿l az ºntudat hi§ny§- 

nak ®rzet®ben keresendŖ, melylyel az ¼j egys®get a vesztes 
ºsztºn p·tl®k§ul megragadja. Ha teh§t valamely §llat k®pe 

keletkezik, akkor c®lszerŤs®gi viszonya alapj§n vagy bŖr®t vagy 

h¼s§t vagy csontj§t fogjuk felhaszn§lni vagy az eg®szet eladjuk, 

hogy a hi§nyok m§s fajt§j§t megsz¿ntess¿k. S ha meggondol- 
juk, hogy az emberi ®letben a nagy kºrforg§s mekkora hatalom, 
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a fogalmak ezen kapcsolat§nak fontoss§g§t el®gg® megbecs¿lni 

nem lehet. Bizonyos azonban, hogy a c®lszerŤs®gi kapcsolat- 
nak egyetlen oka az ºntet fentart§sa, hogy ann§lfogva a hi§ny 

®s p·tl®ka itt is a dºntŖ ®s a kiel®ged®s tºrv®nye az alap- 

tºrv®ny. 
Nem olyan felºtlŖ, hanem az®rt a m®lyebbre hat· 

analysis sz§m§ra k®ts®gtelen, a kiel®ged®s tºrv®ny®nek uralma 

az ɞkviszonyban. Ha ezt b§rmely esetben is v®grehajt- 

juk, az analysis mindig arra vezet, hogy az ok ®s okozat 
kºzti viszony §ll²t§s§val az ºntudat kiel®ged®se van c®lozva. 

Pl. a vihar kit®pte a f§t; ezen t¿nem®nyben a kidŖlt fa az 

okozat, melyhez a vihart, mint okot, teszsz¿k hozz§. Milyen 
lelki folyamat k®sztetett benn¿nket erre? Az elsŖ l®p®s a 

kidŖlt f§ban b²rja ok§t, .azaz a fa k®p®nek v§ltoz§s§ban. Mi 

rejlik ugyanis ezen t®nyben? ElŖszºr is az ºntudat a fa 
k®p®ben l§tja a maga kºt®s®nek az ok§t; de a fa k®p®t 

mint a l§t· ºsztºn kºt®s®t ismeri fel s ²gy a k¿lsŖ f§ban 

keresi sz§m§ra az okot. Van ann§lfogva k®t v§ltoz§s: 1. az 

ºntudat® 2. az ºsztºn® s valamint az ºntudat a maga v§lto- 
z§s§nak ok§t a l§t§si k®pben, ¼gy a l§t§s v§ltoz§s§nak 

(=fað k®pe) ok§t a k®pen t¼l keresi a val·s§gban, a hova 

projici§lja. Ezen ɞ momentum reflexszerŤen f¿gg ºssze egy- 
m§ssal: t§rgyðk®pðºntudat v§ltoz§sa; az ºntudat a k®pre 

hat vissza, a k®p a t§rgyra s ²gy az ºntudat is a t§rgyra. 

M§r most a fa k®pe v§ltozott, azaz kidŖlt. Az ºntudat 

elŖtt teh§t most ezen sor §ll elŖ: ºntudat v§ltoz§sa, k®p 
v§ltoz§sa (mert azelŖtt egyenesen §ll· f§nak a k®p®t b²rtuk), 

t§rgy v§ltoz§sa. £s most a tov§bbi l®p®s azzal tºrt®nik, hogy 

a t§rgy v§ltoz§s§t (azaz a k®p v§ltoz§s§t) m§sra vetj¿k §t. 
          A teljes sor teh§t most: 

®n v§ltoz§sa ð k®p ð t§rgy v§ltoz§sa ðok? 

Valamint m§r most az ®n v§ltoz§s§t az ºsztºnre, emez®t 
m§sra (szinte ºsztºni alakzatra) vitt¿k §t, ¼gy most eme har- 

madiknak v§ltoz§s§t egy negyedikre vonatkoztatjuk. A meddig 

ezen vonatkoz§s meg nem §llapodott, az ºntudat visszahat§sa 
soha sem ®r c®lt; mert szegezni akar s nincs szegezhetŖ 

k®pe. Ezen ki nem el®g¿l®sben rejlik az okkeres®s sz¿ks®g- 

k®penis®ge (v. º. I. R®sz. 26.   ®s   28.   ÄÄ.);   sokszor   eg®szen 
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t®ves helyen §llapodunk meg az okkeres®sben s m®gis meg- 
nyugszunk benne, mint ideiglenes magyar§zatban az®rt, mert 

az oki ºsszef¿gg®s elsŖ mot²vuma nincs a t§rgyakban, hanem 

az ºntudatban. Az®rt a fa kidºnt®s®t a viharra, Thor 

kalap§cs§ra, Indr§ra ®s Zeusre, fav§g·kra s a tºbbire lehet 
visszavezetni s tudjuk, hogy az emberi intellectus mily k®nyel- 

mesen ®rezte mag§t a legvastagabb k®ptelens®gek kºzºtt is. 

Fianem idŖvel valami megbolygatja az ºntudat ezen nyugal- 
m§t s akkor az okkeres®s ¼jra megindul. Ha enn®lfogva az 

okviszonybeli kapcsolat alapj§t keress¿k, akkor azt csak az 

ºntudat el®gedetlens®g®ben tal§lhatjuk, vagyis: az oki fŤz®s 

c®lja az ºntudat hi§ny§t megsz¿ntetni s ²gy a hi§nyhoz a 
p·tl®kot csatolni. 

Ennek legf®nyesebb bizony²t®ka ®pen az, hogy minden 

ismer®snek v®gsŖ probl®m§ja a magyar§zat (a mit a philo- 
sophia v®gc®lj§ul tan²tottunk az I. R®sz 15. 106. ÄÄ-ban). Mert 

ha most azt k®rdj¿k: mi a magyar§z· elv? akkor a v§lasz- 

ra: a kºzvetlen¿l ismeretes t®nyezŖk, azaz az ºntet alkot· 
r®szei, melyeknek tev®kenys®g®t §t®rtve az eg®sz vil§g alko- 

t§s§t meg®rtett¿k. Azonban e vil§g nek¿nk kiterjedt val·s§g- 

nak jelentkezik s ²gy §t®rt®s®hez jelent®s®nek ®s szeml®leti - 

s®g®nek §t®rt®se egyar§nt k²v§ntatik Ez ut·bbi kiv§lt a 
k¿lsŖ vil§g okszerŤs®g®n®l j§tszik nagy szerepet. Itt valamely 

t§rgy oki hat§s§t csak ¼gy v®lj¿k meg®rthetni, ha a t§rgyat 

atomusokra bontjuk s az atomusok ºsszehat§s§b·l az ered- 
m®nyt levezetj¿k. ĉgy magyar§zz§k a f®nyt az aetheratomusok 

rezg®s®bŖl, az §llati functi·kat az ideg§llom§ny atomm¿kºd®- 

s®bŖl; a vonz§st ®s tasz²t§st az atomusok (=erŖcentrumok) 
tev®kenys®g®¿l szeretj¿k felfogni. Jelenleg a term®szettudo- 

m§ny teh§t abban tal§lja az okviszony magyar§zat§nak kulcs§t, 

hogy az atomusok erŖhat§saira visszavezet mindent. Ćmde 

mi az atomus? Nem egy®b, mint a szeml®let elemi alakja, 
az egyszerŤ pont, teh§t az ºntudat egy reacti·ja (v. º. 94. Ä.). 

Ha ann§lfogva az okkeres®st azzal befejezettnek v®lj¿k, hogy 

a t¿nem®nyt atomusok tev®kenys®g®re visszavezett¿k, akkor 
ez annyit jelent, hogy az okviszony meg van §llap²tva ®s 

magyar§zva, ha az ®n egyszerŤ reacti·j§t tett¿k a t§rgyi k®p 

hely®be. Ezzel azonban  bevallottuk,   hogy magyar§zatainknak 
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ind²t·ja az ®n §llapota s hogy minden magyar§zat c®lt ®rt, 

a mikor az egyszerŤ ®nreacti·kb·l sikerŤit a t§rgyas k®p 
ºsszes v§ltoz§sait magyar§znunk.

1
) 

Ezek ut§n m§r most azt mondhatjuk, hogy a fogalmak 

kºzti kapcsol·d§s egyfelŖl az®rt §ll elŖ. mert a jelentŖ ºsztºn, 

egys®ges volt§n§l fogva, minden helyi megkºt®st m§s helyi 
old§ssal kivan megsz¿ntetni; m§sfelŖl az®rt, mert az ºntudat 

az egyes ºsztºnkºt®sek §ltal lefoglaltatv§n, ezen kºtºtts®g®bŖl 

megszabaduland·, p·tl®kot keres, melylyel vagy a c®l- vagy 
okjelent®s ir§ny§ban kºtºtts®g®tŖl megszabadulhatna. Annyi- 

ban a fogalmak kapcsol·d§s§n§l is a hi§ny ®s p·tl®ka az 

ir§nyad·. ĂAz ind²t§sò ¼gymond Maudsley
2
), Ămely a nagy 

embereket nagy mŤvek elv®gz®s®re k®sztette, nem annyira az 
el®gedetlens®g (m®contentement), mint ink§bb a ki nem el®ge- 

d®snek (non satisfaction), ð az alkalmazkod§s v§gy§-  

nak az eredm®nye.ò 
Ezen t®tel m®g vil§gosabb§ lenne, ha a k¿lvil§g inger- 

l®s®tŖl eltekintve, az eg®sz kifejl®st csak az ºntetbŖl mag§b·l 

birn·k a r®szletekben is meg®rteni (a mint a subj. idealismus 
pr·b§lta). Akkor l§tn·k, hogy az ºntet minden tette egy-egy 

l®p®s tartalm§nak teljes kifejt®se fel®; valamint ki lehetne 

mutatni, hogy ezen l®p®sek tervszerŤen, azon sorrendben 

t®tetnek meg, melyben az ºntet lehetŖ legkisebb vesztess®ggel 
c®lj§t, az ºnmegval·s²t§st, el®rheti. Ez azonban jelenlegi 

c®lunkt·l f®lreesik s az®rt fejteget®s®t e helyen mellŖzz¿k. 

36. Miut§n ezzel a kapcsolatok minden lehets®ges ir§- 
ny§t fŖvon§sokban megjelºlt¿k, bŖv¿lt tapasztalattal ¼jra 

azon k®rd®sre t®r¿nk vissza: mit jelentenek a kapcsolatok? 

A felelet ®rtelme most m§r vil§gos; minthogy ugyanis a kap- 
csolatokban egyfelŖl az egyes ºsztºnºk, m§sfelŖl az ºsztºnºk 

rendszere, azaz az ºntet, kifejlenek s ²gy magukat val·s§guk- 

ban fentartj§k, ð az®rt a kapcsolatokban nem szabad ¿res 

elmej§t®kot keresni; hanem, elismerve komolys§gukat, ®let- 
't¿nem®nyekel    kell    bennºk   elismerni,   melyektŖl   az   ºntet 

 

1) Ez ugyan nem igaz, a mint I. R. 9G. Ä-§ban kimutattam; 
hanem hogy a gondolat sz¿ks®g k ®pen i, azt ezen fejteget®ssel 
tal§u siker¿lt kifejeznem. 
                   2) Maudsley. Pathol, de l'esprit 322. 1. 






