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ELOSZO

...Volt id6, mikor az egész orszag: Oregek és fiatalok, sze-
gények ¢s gazdagok, nék és férfiak, munkasok, foldmivesek,
varosi polgarok, papok és arisztokratdk, hatvanhetesek €s negy-
vennyolcasok egyforman rajongtak érte. Ujjongd, tombold tome-
gek fogadtdk mindeniitt, ahol megjelent. Az & szavait leste ¢és
figyelte mindenki. Egyénisége ¢és eszméi a magyar kozélet gyujto-
pontjaban allottak. Sokan lelkesedtek érte és sokan gyulolték ot.
Lehetett 6t magasztalni és lehetett tamadni, de nem Iehetett réla
hallgatni. Ujsagok és ropiratok rola irtak, gytiléseken és parla-
mentben rola beszéltek akkoriban legtobbet... Es volt id6, ba
gyadt és szerencsétlen, faradt és tehetetlen évtizedei a habora
elotti magyar életnek, amikor senkise akart tudomast venni rola.
Eltint 6 is a liberalis Magyarorszagnak abban az ijesztd sotét,
nagy siilyeszt6jében, amely a nemzet mérhetetlen karara annyi
kivalo képességli, vezetésre hivatott, derék, Onzetlen, igaz magyart
nyelt el. Nem hallgatott itt senkisem — kiilondsképen akikre az
orszag vezetése bizatott — a jozan figyelmeztetd szora, bodult
fejjel, tantorgo 1éptekkel siettiink a reank varo katasztrofa felé.

Istéczy Gy6z6 sorsa igazi magyar sors. O is azok kozé tar-
tozik, akik széles tavlatokban gondolkoznak, messze a jovobe lat-
nak, jozanul megfontoltan itélnek, ha kell batran, habozas nél-
kiil cselekszenek, akik igazsagaikba és meggy6zOodésiikbe vetett
szilard és megingathatatlan hittel jarjak végig megprobaltatasok
kai ¢és kiizdelmekkel teljes életatjukat. Sem fenyegetés, sem csa-
bitas nem tudott erét venni rajta, nem tudta eltantoritani arrdl az
utrél, amely hite szerint egyediil vezethetett csupan a magyarsag
anyagi és szellemi fiiggetlenségéhez, teljes belsd szabadsdgahoz és
zavartalan fejlodéséhez. Korat legalabb félévszazaddal megeldzte.
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Alig egy évtizeddel a zsidé emancipacio utan vilagosan felismerte
a korlatlan és feltétel nélkiili egyenjogusitas végzetesen elhibazott
voltat, a keleti zsidosdg szakadatlan bedzonlésében rejloé vesze-
delmet, latta, hogy a kiméletlen hatalmi 0sztonoktol fiitdtt joveve-
nyekkel szemben mennyire tehetetlen és tarsadalmi, gazdasagi és
politikai téren védekezésre mennyire képtelen a magyarsag, tudta
jol, hogy ha idejében nem eszmél fel a nemzet és nem emel gatat
a mindent elsodro, mindent maga alda temet6 idegen aradattol
szemben, akkor néhany évtized és a szo igaz értelmében Magyar-
orszagbol Zsidoorszag lesz. De igazi nagysadga talan nem is az,
hogy mar a kezdet kezdetén, a maga egész mivoltaban megérezte
a zsid6 veszélyt, hanem sokkal inkabb abban van, hogy e felis-
merésbol a maga szdmara nyomban levonta a sziikséges tanulsa-
gokat és bar teljes mértékben tudatdban volt annak, hogy milyen
nagy, szinte emberfeletti feladatra vallalkozik, mégis habozas nél-
kil meghirdette a harcot a zsidésag elhatalmasodasa ellen. -Es
allta ezt a harcot utolsé leheletéig.

A magyar torvényhozas a kozelmultban tobb mint egy esz
tendon keresztiil tanacskozott, vitatkozott, a magyar tarsadalom
pedig éveken, s6t évtizedeken at viaskodott azért, hogy felszaba-
ditsa magéit a zsidésag megaldzd és megszégyenitd hatalma és
befolyasa alol. Mennyi  izgalomtol, mennyi szenvedélytdl és leg
foképen mennyi fajdalomtol és keserliségtl szabadulhatott volna
meg mindkét érdekelt fél, a magyarsag is zsidosag is, ha Istoczy
Gyo6z6t sajat kordban jobban megértik, ha meghallgatjdk tanacsait
és figyelmeztetéseit?

Mint politikus €s mint ember egyarant ritka, magabanallo
egyéniség volt. A kozélet szamdra eszmék, igazsdgok kiizdbtere
volt. A kozszereplés pedig aldozatos kotelességteljesités Os roppant
felelésségvallalas. Soha nem volt kaphaté megalkuvasra, kiegye-
zésre, engedményekre, pedig ha multjat, eszméit megtagadja, ta-
lan eldkeld pozicidba keriilhetett volna, de mindég megvetette a
tortetést, az érvényesiilést, ha pedig ennek az ara éppen gyava
elvtagadas volt, ugy hallani sem akart rdola. Csodalatos lelkierd
lakozott benne. Szembeszallt a liberalis jelszavaktdl csontja vele-
jéig megfert6zott koranak egész kozvéleményével. Hosszu észten
dokon keresztiil céltablaja volt buta élcelédésnek, egyiigyli guny-
nak és otromba tamadéisoknak, de soha, egy pillanatra se veszi
tette el a fejét, biztos folénnyel gylirte maga ald ellenfeleit. Min-
dent elére latott. Sajnos, a késébb bekovetkezett események talan
senkit sem igazoltak annyira a liberalis korszak politikusai koziik
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mint éppen Istéczy Gydzét. O maga életének utolsd pillanataig
rendithetetleniil hitt igazsagainak eljovendé gy6zelmében.

Most kerek hatvandt esztendeje, 1875. daprilis 8.-an ,,a kiil-
foldi zsidosag elszaporodasaval kapcsolatban, a honositasi tor-
vényjavaslat targyaban" elbterjesztett interpellacidjanak indokos
lasa soran mondotta el els¢ beszédét, amelyben eldszor figyel-
meztette a kormdnyt, a torvényhozast és a tarsadalmat a zsido
veszedelem fenyegeté voltara. Mar ez a beszéd is 6rok bizonysaga
Istdczy nagyszerti éleslatasanak, mélységes aggodalmanak és le-
nyligoz6 felelosségtudasanak. Sajat koranak ferdeségeit, tévedé-
seit, a zsidosag szerepét torekvéseit és a varhatd végsd fejle-
ményeket megdobbentd modon vetiti elénk a beszédnek kovetkezd
részlete:

»A zsidosag, mely oOntelten a civilizalt tarsadalom erjesztd kovaszanak
szereti tartani s nevezni magat, holott inkabb hasonlit ama botanikus nyel-
i en ,euscutd”-nak nevezett parazita novényhez, amely Onmagaban exis-
talni nem tudvan, a veteményeken mindaddig ¢él6skodik, mig azokat vég-
kép kipusztitia: — a panjudaizmus csalképével szemei eldtt, képezi tehat
a tobbi elemekkel szemben minden téren ama tamado elemet, amelynek
pusztitd arja a korszellem és az emancipacio altal lerombolt védgatak ele-
nyészte Ota a részérdl ligyesen felhasznalt, altala telhetéleg szitott antago-
nizmusban [év0 ezer, meg ezerféle nemcsak ellentétes, de sot ellenséges
érdekek altal megosztott nemzsidd tarsadalom terén feltartdztatlanul halad

elore: — amely tamadd elem a sziintelen financialis zavarokban sinyl6d6
allamok mintegy protectoratusanak megszerzésével a kormanyok politi-
kajat sajat kasztja érdekében tetszése szerint irdnyozza: — amely tamado

elem a kezeiben mindinkabb  Osszegylijtott ,.kongd argumentumokkal”
mindennemi@l allami functiot és tarsadalmi viszonyt atjarva utjai el6l tobb-
nyire minden akadalyt konnyedén elharitani tud; — s amely tdmaddé kaszt
a vagyonnak, megfeleld visszavezetd csatornak nélkiill kezei kozé fokon-
ként valo Osszehalmozasaval képezi ama tényezOt, mely a jelenleg altala-
nos érvényben 4ll6 nemzetgazdasagi elveknek ,ad absurdum” vitele mel-
lett a vagyonardnytalansagoknak naprol-napra nagy dimensiokban vald
novelésével a proletaridtus 1égidit teremti eld, s igy nem valami tavoli
jovében Dbelathatatlan kimenetelll tarsadalmi ¢és dllami katasztrofak eldidé-
zésével fenyeget”.

B. Wenckheim Béla miniszterelnok Istoczynak adott valasza-
tfan roviden kijelentette, hogy a kormany nem véthet a civilizacio
és a humanizmus ellen, ép ezért zsidokérdést nem ismer €s nem
ismerhet. Istdczy megrazd szavakkal vette tudomasul ezt a valaszt:
»Eljovend az id6 — mondotta — ¢s pedig hamarabb, mint sokan gon-
doljak, amidén elveim nem fognak a puszta abrandok soraba utaltathatni,
s adja a Gondviselés, hogy ez ne torténjék akkor amidén a kényszert
viszonyok a ,kés6” jelszot fogjak a felriadt nemzsiddo elemeknek kialtani
Ellenkez6 esetben pedig legyek ¢én e tekintetben Magyarorszag Cassandraja.”
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Pontosan huszondt esztendeje mar, hogy Istdczy Gydzo ott
pihen a Kerepesi temetd sirboltjdban. Szornyl események zugtak
el felettink ez alatt a negyedszazad alatt. Es ezek az események
mindenben Istoczy Gydzének adtak igazat. Ha a mi tarsadal-
munkban valdban éInének a hala és a kegyelet érzései, akkor
sirja mar régen nemzeti zarandokhelye lett volna. Ha van valaki,
akinek emlékét a halatlan feledés sziirke homalyabol fel kell
idézniink, akkor Istoczy Gy6zé bizonyara az. Ez a kis tanulmany
nem akar egyéb lenni, mint csendes, szerény fOhajtds a magyar
antiszemitizmus Gttéréje, a magyar fajvédelem egyik els6, nagy
harcosa elétt.



A zsiddsag egyenjogusitasa és
kovetkezményei

cres

harmincas éveiben vettek nagyobb lendiiletet. A francia forrada-
lom kovetkezményeképpen mindeniitt, eurdpaszerte elGtérbe nyo-
mul a zsidosag. A gettd kapuk zarjaban megcsikordul a kulcs és
végtelen aradatban 6zonlik ki az j hoditok serege. Noha a libe-
ralis eszmék akkor mar tobbé-kevésbbé uraltak a nyugateuropai
allamok kozvéleményét, mégis mindeniitt szamottevd és harcos
ellenzéke volt a zsidok polgarositasanak. Sajtoban, ropiratokban,
torvényhozasban szenvedélyes vitadk daltak a kérdés koril. A
zsidosag a pénz és a mozgd tbke birtokaban kiting Osszekotteté-
séket teremtett a politikai élet iranyitoi: a fels6 tizezer felé, igy
azutan sikerdilt, kisebb, nagyobb kiizdelmek &ran mindeniitt kierd-
szakolnia az emancipaciot. Az angol parlament zsid6 egyenjogusi-
tani vitaja soran 1830. mdjus 17.-én lord Belgrave a kovetkezo
emlékezetes szavakkal tiltakozott a zsidok polgarositasa ellen:

»A  zsidok tamaszkodva vallasukra, mindig kiilonds nemzetnek tart-
van magukat a, polgari jogokbdl oOnmagukat zarjak ki. Hol a zsidok a
foldkerekségén  megjelentek, mindeniitt egyenld  allhatatossaggal ragasz-
kodtak nemzetiségiikhoz. Vagy a zsid6 Anglidban — az ki Monthmouth-
streetben ocska holmival s az, ki a borzés orszagkdlcsonokkel kereskedett
- vajjon akarta-e valaha érdekeit ¢ nemzet nagy institicioival egybe
kotni? O soha vald egyességre nem léphetett, a britt torténeteknek babérai
néki érdektelenek, az 6 szive emlékeinknél fel nem dobog, & nem vesz
részt abban, amit mi szeretiink: mert azon pillanatban, melyben keblét
az angol érzeményei toltenék el, megsziinne zsidd lenni. S a zsidok nem
keresnek ily szoros kapcsolatot, 6k mas reményekkel néznek a jovibe,
6jk, egy mas éghajlat lakoi, polgarai egy mas hazanak, mely felé szemeik
valtoztathatatlan vaggyal sziintelen fordulnak.”

Magyarorszagon a 27. Jozsef éaltal nyitott réseken keresztiil



lassan szétaramlott a zsidosdg az egész orszagba és fokozatosan
mind nagyobb szerephez jutott az orszdg gazdasagi életében. A
varosokban, kiilondsen amelyek kereskedelmi gocpontok voltak,
ugrasszerien emelkedett a zsidok szama. Hiaba hoztdk a varosi
magistratuszok a legkeményebb, a legszigortibb kitiltd rendszaba-
lyokat, a betelepiilni akaré zsidok értették a modjat, mikép kell
ezeket a rendelkezéseket kijatszani. A termény, a gyapju, a bor,
a bor kereskedelem csaknem kizarolagosan zsido ilizletagga lett.
Ovék volt csaknem mindeniitt a kocsma-bérlet és a palinkafézés.
Az északkeleti varmegyéket alig néhany évtized alatt olyan t6-
megben lepték el, hogy ez az orszagrész mar semmiben sem Kkii-
16nbozott a szomszédos Galicia- zsido jellegl tajaitol. Nyomukban
mindeniitt nyomor, elszegényedés, a palinkatol testi elkorcsoso-
das és erkoélcesi ziillés iiti fel a fejét. Igazdn nem csoda, ha a koz-
hangulat a zsidokkal szemben egyaltalin nem volt baratsagos.
A jobbagysag lelkiismeretlen kifosztojat latta a zsidosagban. A
varosi lakossdg szamara veszedelmes, lekiizdhetetlen verseny-
tarsat jelentett a zsido, akinek szokatlan, sajatos iizleti stilusa
masok szdmara utanozhatatlan volt. A birtokos nemesség megveti,
de uzsora kamatra adott pénzkolcsonei miatt nem tudja nélkii-
16zni a zsidot. Igazi és Oszinte partfogokra a zsidosdg csak az
arisztokracia korében akadt. A nagybirtokok ¢és hitbizomanyok
urai nem tudtak nélkiilozni a zsidokat, akar kolcsonre szorultak,
akar a termelvényeiket akartak értékesiteni. Végiil a zsidok mel-
lett foglalt &llast az . n. reform-korszak hivatalos politikusai-
nak, a doktriner liberalisoknak egy része, akik politikai allasfog-
lalasaik soran sohase, egy pillanatra se tudtak fliggetleniteni ma-
gukat koruk vilagnézeti dogmaitdl: az egyenlOség, testvériség,
humanizmus jelszavaitol és ezeknek még, ha a korilmények ugy
hoztdk magukkal, nemzetiikk ¢életérdekeit is hajlandok voltak
alarendelni. A kiillonb6zé zsidd szervezetek, hitkozségek és mas
alkalmi egyesiiletek folytonosan emlékiratokkal és kérvényekkel
ostromoltak ugy az udvart, mint a pozsonyi diétat, a tiirelmi ado
eltorlését és teljes polgari egyenjogusagukat siirgetve.

Az orszaggyllésen egyforma népes partja volt a zsid6 egyen-
jogusitasnak és e kivansag -elutasitasanak. Az egymast kovetd
1839.-40., 1842.-43.-as orszaggylilések csak kisebb-nagyobb en-
gedményekre voltak hajlandok, a teljes polgarositds eldl elzar-
kéztak. Eotvos Jozsef baronak a Budapesti Szemlébe irott tanul-
manya a zsidé emancipaciordl fejezte ki a zsido-barat doktriner
liberalis politikusok allaspontjat. Ugyanebben az iddben Kolcsey
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Ferenc a szatmari megyegytlésen elriasztd képet fest a zsidosag
elszaporodasanak kovetkezményeir6l, Kossuth Lajos a politikai
egyenjogusitast megeldzé tarsadalmi egyenjogusitasrol vezércik-
kezik, Kuthy Lajos szines és megdobbentd hatasu korrajz kereté-
ben mutatja be sajat koranak zsidosagat és a zsido térfoglalas
varhaté kovetkezményeit, Széchenyi Istvan grof pedig aggoda-
lomteljes szavakkal figyelmezteti a magyarsagot, hogy ne legyen
a zsidosaggal szemben talsagosan tagkebli. Az 1847.-48.-as or-
szaggyliléssel kapcsolatban a varmegyék legtobbje emancipacio-
ellenes utasitdsokkal latja el koveteit. 48 tavaszan az orszag sza-
mos varosaban zsidoellenes zavargasok voltak. A zsiddésag még a
szabadsagharc vérzivataros napjaiban is igyekezett a maga ligyét
napirenden tartani olyannyira, hogy a szegedi orszaggylilés
utols6 napjaiban még elfogadta a zsidok egyenjogusitasarol
Szemere Bertalan altal beterjesztett torvényjavaslatokat. Az abszo-
lutizmus elsé legnyomasztobb éveinek elteltével a zsidosag maris
hozzafogott, hogy tervszerli és céltudatos munkaval kivivja az
egyenjogusitast.

Az. 186 l-es orszaggytilésen a felirati vita soran 7Tisza Kdlmdan,
Jokai Mor, Szalay Laszlo siirgetik a zsidok egyenjogusitasat. A
torvényjavaslat elkészitésére kikiildott bizottsag az egyenjogl-
sitast azonban a honositds €és bevandorlds szabalyozasaval kivanta
egybekotni. Jellemzd, hogy még a legliberalisabb politikusok is
csak részleges emancipacidt tartottak megvalosithatonak. Az volt
az altalanos meggy6z6dés, hogy csak a régebben is az orszagban
lakott, ingatlannal rendelkez6, vagy ipart 1z6 zsidoknak lehet
megadni a polgarjogot, a zsidosag tobbi részénél csak hosszabb,
rovidebb id6 elteltével keriilhet sor. A zsidosag nagy tobbsége nem
akar belemenni a félmegoldasba, teljes és korlatlan, minden zsi
doéra egyforman kiterjeddé egyenjogusitast kovetelt. Ez a kihivo
magatartas méltan valtott ki ellenszenvet a zsiddsaggal szemben.
Nyilvan ennek adott kifejezést Trefort Agoston a Tudomanyos
Akadémiaban 1862. december 1.-én tartott eldadasaban, éles sza-
vakkal tamadva bizonyos zsidd rétegeket, amelyek visszaélve az
egyszeri nép johiszemiiségével, azt kizsdkmanyoljak. A zsiddsag
befolyasos publicistai Ludassy Gans Moric, Brody Zsigmond, Mezei
Mor, Tenczer Pdl, foként pedig a korabban mar attért Falk Miksa
szivos kitartassal folytattdk a kozvélemény megdolgozasat. Az
1865.-re Osszehivott orszaggyllés felirati vitaja soran ismét tob-
ben szobahoztak a zsidd egyenjogusitas kérdését, koztik Dedk
Ferenc azt az érdekes gondolatot vetette fel, hogy ne kiilon tor-
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vényben torténjek az egyenjogusitas, hanem azokban a tdérvények-
ben, amelyek kiilonbséget tesznek az egyes vallasfelekezetek ko-
zott, ezeket a rendelkezéseket hatalytalanitsak. Deak kiilonben
ismét leszogezte, hogy egyidejiileg a bevandorlas szabalyozasat is
szlikségesnek tartja.

Az 1867-ben kinevezett Andrassy kormany igazsdgiigyminisz-
tere, Horvath Boldizsar a hozza intézett kérdésekre Kkifejtette,
hogy az egyenjoglsitast a honositassal egyidejileg fogjak meg-
oldani. Maga a miniszterelnok még marcius 3.-an a nala jart zsido
kiildottségnek iidvozlésére valaszolva kijelentette, hogy ,.Magyar-
orszag meg fogja adni a zsidok egyenjogusitasat, de az ligyet nem
lehet siettetni, mert a kérdés megoldasanal a keresztények érde-
keit is tekintetbe kell venni.” — Jinius 26.-an Dedk Ferenc inté-
zett kérdést a kormanyhoz, hogy szandékozik-e a zsidok Jogegyen-
18ségére nézve torvényjavaslatot elOkésziteni, tigyszintén az azzal
mégis kapcsolatban 1év0 honositasi torvényre nézve is. Eotvos
valaszaban kijelentette, hogy a kormany a kovetkezd iilésszak
elején mindkét kérdésre vonatkozoan torvényjavaslatot terjeszt
be. Andrassy Gyula grof 1867. november 25.-én valoban beter-
jesztette az ,jizraelitdk egyenjoglisagarol, polgari €s politikai jo-
gok tekintetében” sz6lo torvényjavaslatot, amelyet az orszaggyii-
1és két haza napok alatt minden vita, vagy ellenvetés nélkiil le-
targyalt és elfogadott, de a honositasi és bevandorlasi torvényekre
még évek maltan sem keriilt sor.

A kozvélemény széles rétegei nem nagyon vettek tudomast
err6l az eseményrdl, a kiegyezéssel beallott nagy fordulat kototte
le akkor még a figyelmet. Az egyenjogusitas végeredményben
nem teremtett Uj helyzetet, a mar meglévd Aallapotokat szentesi-
tette csupan. A gazdasagi életben, a szabad palyakon akkor mar
joforman mindeniitt nyitva allt a zsidosag el6tt az ut. Sokkal
fontosabbak voltak azok a sietve megalkotott szerencsétlen tor-
vények, amelyek a kor liberalis kovetelményeinek megfeleléen az
orszag egész gazdasagi életét, minden tarsadalmi rétegét, varosi
polgarsagot, iparost, kereskeddt, parasztsdgot, birtokost egyarant
teljesen kiszolgaltattak a zsidosdg mohosaganak. Az uzsora kol-
csondk nyoman a kozépnemesi birtokok szazai keriiltek dobra,
a vasarlok legtobbszor zsidok voltak. A parasztsagot az artuzsora,
a kocsmahitel, a palinka juttatta a tonk szélére. A zsidok tdézsdei-
és lzletalapitasi szédelgései pedig elvitték a nemzsidd kispolgari
és kozéposztaly megtakaritott pénzecskéjét. A hetvenes években
Pesten 10 bank omlott 6ssze 33 millié forint tékével, 2 iparvallalat
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18 millio tokével és 12 banknak, 2 biztositd intézetnek, 1 kozle-
kedési, 1 épitkezési és 10 iparvallalatnak kellett felszamolnia.

De hallgassuk csak meg néhany kortanxi egykoru feljegyzé-
sét a hetvenes években az orszag kiilonb6z6 vidékein uralkodd
allapotokrol.

Trencsén megye

Mennyire képes harom (?) évtized alatt az emancipalt zsidosag egy
erdteljes és aranylag jomodu népet lelkileg és testileg elnyomoritani: annak
¢l6 példai Trencsén megye szamos faluiban észlelhet6k. 1848. eldtt, ha a
falutél 3-4 ujoncot koveteltek, az illetd6 faluk birdi ,,pont dhonneurnek”
tekintették  OtszOr annyit, mint granitosnak valé legényt az assenalo
comissionak bemutatni — s most alig talalni katonanak alkalmasat. Ha
ennek okat az Oregéktdl kérdezziik, azt kapjuk feleletiil: ,,Uram, é&hség,
a nehéz munka, amelyre a mar a hat éves gyermek kényszerittetik, a zsido
kiszopja még a csontvelénket is, mar csak annak szamara éhezve dol-
gozunk”.

A trencsénmegyei virilistaknak az 1880-ik évre egybedllitott névsora
Osszesen 248 virilistat mutat fel. Ezek koziil 80, tehat az Osszes virilistak-
nak mar egyharmada zsido.

Arad

Haromezer koriil all az aradi lakossagnak zsido lélekszama és huszon-
kilencezer a nemzsidoké. De azoknak kezeiben van a varos kereskedelme,
sajtdja €s — szégyennel vallom — befolydsa. Mert a zsid6 pénz, a zsido
hizelgés ¢és a zsido ,pezsgd” igen sok esetben elszéditi a gojoknak fejét
és nincs 1igy, nincs vallalat, nincs tér, melyet maguknak megszerezni ne”
tudnanak, s mindezt kordntsem oly utakon, melyeket a tisztesség vesz
koriil. A varos és a megye legszebb csaladjait tonkre tették mar, s a nagy
fogasok utan most kovetkeznek a vékonyabbak; rakeritették a sort a
kozép- és kisbirtokos osztalyra, mely tehetetleniil vergdédik oOrdogi kar-
maik kozott. — Tarsalgasi és lzleti nyelviik német, sziviik Bécs felé repes,
— iskoldik a tanligy szégyenfoltjai — fellépésik koveteld ¢és szem-
telen, mintha e varos, minden ami abban Iétezik az Ovék volna mar —
s a nyomor, amelybe egykor gazdag volt varosunkat siillyesztették, szo-
moru illusztracid az emancipécié idétlen miivéhez.

Szabolcs megye

Kevés megye van Magyarorszdgon, mely a zsidd emancipacidért olyan
sokat fizetett volna, mint Szabolcs megye. S6t, ha oly rohamosan megy a
hoditas, mint megkezdddott és folyamatban van, Pesty Frigyes ezt is az
eltint varmegyék ko6z¢ sorozhatja munkajanak eshetdleges masodik kiada-
saban.

Végig megyiink falvain. Tégas udvarokon csinos urilakok, sok min
denféle gazdasagi épiiletekkel berakva, itt-ott nagyobbszerti kastélyok
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bastyaszegletes kokeritésekkel, a jolétnek, kényelemnek, dicséségnek bi-
zonysagai. Csak voltak!... Most legnagyobb részilk csupa rom. vagy
zsidé tulajdon. Pusztulds és nyomor fijdalmas felkidltojelei. Az udvarokat
athatlan gaz veri fel, vagy hajdani csinos rondelldjukban zsid6 4arendés
dohéany melegagyakat rakat. Az épiilet tetejét bontogatja a szél, falait
mallasztja az esd, gazdasagi épiiletei szerteszorva hevernek, nincs rajuk
gondja senkinek. Az eladdésodott Dbirtokos nem képes rendbe tartani,
zsindelyes hazan is szalmacsutakokkal dugdossa be a lyukakat...

Az elszegényedés nyomaban értelmi satnyulds. ezutan erkolesi siily-
lyedés, ezutan nagymérvii halandosag: mind logikai kvetkezmények.

De kit tehet minderr61?... Hol van az oka?

Mondottam, hogy Szabolcs nagyrésze kzép- ¢és alsdnemességbdl all.

Minden joga volt, csaknem semmi kotelessége. Es beleélte magit sza-
zadokon at. Kiilonosen vendégszereté volt, tiszta magyar joszivébdl és hiu,
nemzeti dicsvagybol. A szazados megszokottsagbol aztan egyszerre kellett
atlépnie az 10j ¢éraba. Minden -elGjogaitol elesett: a kamara kiirilt, de a
vendégszeretettel nem tudott felhagyni. Szézféle add zudult a nyakaba, az
is ellene szegilt. Amily aranyban fogyott bevétele, oly aranyban ndtt
kiadasa... De mind e bajokbol kigyogyult volna, ha ideje van a valto-
zott viszonyok és koriilmények felismerésére. Szazados szokasok megsem-
misitésére, egy régi kivaltsagos torvény eltdrlése nem elég. Az 10j idokbe
bele kell élnie az embernek magat.

De id6 nem volt. Gondoskodtak rola az ,uj polgartarsak” kozil so-
kan, hogy mire felébred, a parnat mar kivegyék a feje alol.. A hazi zsi-
dobol lett hazi barat, ebb6l arendas, ebbdl foldesur a magyar faj roppant
anyagi és erkolcsi karara.

Bereg megye

Bereg megye felvidéke maris egészen az Izrael fiai markaba jutott.
A szarvasmarha, melyet lathatni itt, majdnem kizarélagosan a zsidokeé,
minden joéravald fold, zsidoké mindennemii iizlet és kereskedés, zsidoké
mindenféle bérlet, zsidoké a foldmiives nép, amely félig addés nekik és
amelyet csupan csak kiszdmitasbol és haszonlesésbdl tirnek telkeiken, hon-
nan a legkdnnyebb modon kitizhetnék...

Természetes, hogy itt a pénz is az O kezeikben Osszpontosult; ¢és
mert a pénz naluk van, Onekik lehet legjobban a nép szorult helyzetét;
az inséget, elemi csapasokat, a kiilonféle executionalis alkalmakat stb.
kizsakmanyolni. — A szegény ember megszorul, executdljadk, vagy pedig
nem jut kenyérre, neje, Ot-hat gyermeke ¢hezik. Hova forduljon? — Leg-
tobbnyire a zsidéhoz, mert annak sajat érdekében all segiteni rajta. A
zsido6 4ad pénzt, vagy életet, természetesen borzasztdé kamatra (a 40 % na-
lunk a legk6zonségesebb dolog és ez a kamattérvény megalkotdsa utan is
épugy ¢érvényben van, mint azel6tt) — azutdn var, nem kéri a pénzt, csak
egy ¢év lefolyasa utdn kezdi kérni az addssdg visszafizetését: de a kikol-
csonzott Osszeg akkor mar haromszor annyi. A szegény ember, ki rendesen
nem szamitd, vonakodik a hatvanyra emelt kovetelést megfizetni, mibdl
per keletkezik, a kovetelés megitéltetik, mert a zsidd elére ki tudja azt
csinalni, hogy az igazsag latszata az Ové legyen — hozzajarulnak a bor-
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zasztd  perkoltségek, — ¢€és a szegény embert kilzik telkébdl, amelyet a
zsido foglal el....

Oszkor a zsidok potom aron szedik be a pénztelen néptdl az élelmi
szereket. Itten sot, bocskort, rongyszalagokat, tit ¢és mindent kukoricaért.
tojasért és mas élelmiszerért vasarol Ossze a szegény nép. Egy véka ten-
gerit forintjaval se akarnak szamitani a zsidok &sszel, holott a piaci ara
1.50 forint, 2 forint, de kovetkezik a tavasz, akkor bezzeg a zsid6 kuko-
ricajja draga, egy vékaért elkér kétszer, haromszor annyit, mint amennyiért
6 vette.

Foldjeiket a zsidok tugyszolvan ingyen miveltetik, gyakran egy font
soért, egy kis dohanyért, egy fél liter palinkaért, mit keresztelore vett s
egy egész napot dolgozik neki a foldmives, — néha fizetnek is, 16-20
krt. egy napi munkaért; a szegény nép megy, dolgozik és végre azt veszi
észre, hogy az a 16 kr. melyért egész napot at faradott, még élességre is
kevés.

Hat a kocsmatartasnal, a szeszmérésnél mennyi égbekialtdé csalad
tzetik? A zsido kocsmaros a palinkajaval magahoz édesgeti az embereket.
itt felényire vagy haromnegyedrésznyire vizzel kevert moslékkal itatja
Oket, elfogad kukoricat, paszulyt, ruhadarabot, vasznat, szénat, tyukot,
tojast stb. palinkaért, leitatja embereit és akkor alkuszik, szamol, irat
kotelezvényeket és behaldzza az egyiigyli embert és tonkre teszi.

Baranya megye

Miutan keresztény nem versenyezhet a zsidoval, minden kereskedés
keziikkben van, semmit se lehet eladni masnak, csak zsidonak, persze az
elado kéaraval mindig, mert ha ki is lett alkudva az 4ara az eladott ter-
ménynek, a zsidd6 megcsalja a szegény tudatlan népet, mély nem értvén
az 1 mértéket, a zsidd6 minden métermazsanal 20-30 krt. huz le neki,
ha pedig ezen csalas ellen a szegény ember ki mer kelni, nem veszi at az
eladott gabonat; mitévé legyen a szegény ember, nehogy vissza kellessen
megint haza vinni, kénytelen azt a maga kardra a csalé zsidonak adni.
De nemcsak a kereskedés van a zsidok kezében, de még az igazsag kiszol-
galtatdsara nézve is kiterjed az & hatalmuk; a pécsi torvényszéknél, holott,
ugyanott kozel szaz keresztény tigyvéd van, zsid0 torvényszéki tolmacs
van, azon a Pécsen, amely fogadast tett Otven év el6tt, hogy zsidokat
nem fogad be, mint lakosokat: mai napsag ezerGtszazat meghaladja a sza-
muk, Ovék a kereskedés ¢és ipar, szoval a kereszténynek mindent a zsido-
tol kell venni, persze kétszeres aron. De nemcsak Pécsett, de Baranyanak
minden nagyobb mezOvarosaban is sasként szaporodik a zsidok szama és
méltan tarthatni, hogy a keresztényeket folfaljak.

Zemplén megye

Varanno. Az iparosok egészen tonkre vannak téve, alig egynéhany-
nak van még foldbirtoka, de az, is kivétel nélkiil mar megterhelve, pedig
egy néhany év el6tt még jol birtdk magukat, de a sok kaftdnos, turbanos
és lepeddés lengyelzsidok egészen elarasztottak és kiszoritottak a keresztény
lakosokat, de nem 1is csoda hisz kozeli szomszédok, minden akadaly nél-
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kiil becsusztak kozénk és itt felszedték magukat s tovabb alltak Galszécs,
S. A. Ujhely, Tokaj, stb. felé, de mar mind gazdagok, uzsora, bérlet, meg-
bukasok, opalké elrablasok altal.

Krajnya. Ez a vidék, Zemplén megye felsd vége, mely mar Galicia-
val hataros, igen kevéssé Osmert az orszagban... Szegénysége dacara meg-
van ennek a vidéknek is sajatsagos jellege mellett igézé baja. Ha jol meg-
mivelik a foldet, megterem itt mindenféle vetemény, a buza, tengeri s a
hiivelyes vetemények s az erdei tisztasok ¢és gyepes dombok dus legel6t
szolgaltatnak. A réteken illatos szénat gylijtenek. Csakhogy az egész vidé-
ken a fold nagy része vetetlen s a szegény gazdanak nincs marhdja, amit
a legelon legeltessen. Maskép volt ez régen, mint az Oreg emberek beszé-
lik. Nyaron egymast érték a gyapjuzsakkal rakott szekerek s telt csilirok-
ben gyonyorkodott az utazo. Es mi ennek az elszegényedésnek az oka?
Kétségtelen, hogy sokféle. Nagy az add és kiméletleniil szedetik be. De
fo oka a mar most védtelen, tudatlan népnek a zsidok altal valé kizsak-
manyolasa, tonkretevése. Nem is lakott régente a Krajnyan egy faluban
legfeljebb két-harom zsiddo csalad. A kocsmaros' s még valami szegény
zsellér, aki aztan ugy dolgozott a mez6én, mint barmely mas foldmiives.
Most tiz csalad is lakik egy legfeljebb hatvan-hetven hazbol all6 faluban.
Es mind jol birja magat, ezeknek jobbagya az egész falu népe. Igaz, hogy
jar-kél, kereskedik marhaval és minden egyéb terménnyel, de sikeriilt is
aztan neki minden, mert nem valogatja az eszk6zoket. JO neki minden ut
és mod, hogy céljat: pénzt szerezni, a keresztényt kitenni — elérje.

(Istoczy Gy6z6 ,,12 ropirata” elsd évfolyamanak 2., 3., 4., 7. szamabol.)

Talan ennyi is elég annak szemléltetésére, hogy hova jutott

Magyarorszag alig néhany évvel a zsidok egyenjogusitasa utan.

Megindul a harc

A hetvenes években Magyarorszagon a kozallapotok meg-
lehetésen nyomasztéak, nem csoda, ha a nagy tdmegek hangulata
elkeseredett. Egymas nyomaba jarnak az elemi csapasok, a rossz
termés, jarvanyok, gazdasagi valsag, deficites allamhaztartas, no-
vekvé adoterhek. A zsido térhoditds mindezeken feliill — mint
legvégzetesebb csapas — tervszerien és céltudatosan halad eldre.
A bankok, pénzintézetek, iparvallalatok, nagykereskedelem, t6zs-
de, sajtd, konyvkiadas, irodalmi vallalatok, birtokbérletek, sot
maga a foldbirtok is gyors iitemben keriilt zsid6 kézre. A buda-
pesti gabona- és terménykereskeddk névsora példaul a kévetkezd:
Harsanyi Adolf, Kaufmann A. H., Steiner Jozsef és Tarsa, Hirsch
Mandl Henrik, Lobl Ignéc, Kern, Schutzer és Tarsa. Kunosy (?)
Néandor, Wessel Mor, Jellinek Lajos, Berger Izidor, Mandl Miksa,
Redlich és Lowinger, Gompetz Nathan, Guttmann Jakab, Fischer
Lajos, Widder D., Hermann A. S., Weltner Jézsef, Krause Karoly,
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Grausz Nandor, Nagel Adolf, Léw Beér Armin, Krausz
Sandor S., Singer Ferdinand, Neumayer Jozsef, Kohlman és Kohn.
Meiner M. ¢és R., Gutmann Lajos ¢és Testvére, Bleyer Laszlo,
Gutentag G., Wottitz Mihaly, Geiger Bernat és Tarsa, Falkenheim
Filop, Guttmann és Fleischl, Jellinek Adolf, Mellinger M., Weil
Mor, Baumgarten Bernat, Mausfeld Pal, ifj. Kohn Armin, stb., stb.
A tézsde alelndke a zsido Strasser A. A tandcs 28 tagja koziil
28 zsido, névszerint példaul: Altschul S., Altstatter S., Baronyi
B., Beck M., Beiméi Jakab, Briill Armin, Deutsch Karoly, Gold
Zsigmond, Heller Gabor, Holitscher Mand, Kainoki Izidor, Kohnér
Zsigmond, Krausz Lajos, Mauthner Zs., Nagel Armin. — Az
Osztrak-Magyar Bank nyolc igazgatoja koziil negy zsidé (Rust
Bernat, Hatvany Deutsch, Gold Zs., Stern Ignac). A Magyar Alta-
lanos Hitelbankndl Komnfeld és Mauthner képviselik Rothschildék
érdekeit. A Magyar Jelzdlog Hitelbanknal Minkus, Wahrmann és
Beck igazgatokat talaljuk. A Leszamitolo banknal Wahrmann,
Mandello, Beck, Schweiger, Neumann Frigyes és Miksa szerepel-
nek. A Kereskedelmi Bankot Lanczy Leé iranyitja, alelnéke Koh-
nér Zsigmond, igazgatok: Rust Bernat, Machlup A., Neuwelt Ar-
min, Schweiger Marton, Weisz B. F. A malomipar egészen zsido
kézen, a Hengermalom igazgatdja és alelndke Briill Miksa, A
Pannonia elnéke Wahrmann Mor, az Elsé Budapesti Gozmalomnal
Basch Fiilop, Beér Salamon, Deutsch Jozsef, Flesch Moric iranyi-
tanak, a Lujza malom elnéke Ullmann M. G., de zsidé kézben van
mar a hetvenes években a kdébanyai és ujlaki téglagyéar, a kdba-
nyai serfézde, az els0 magyar gyapjumosd, a spodium gyar, a
kozuti vaspalya, az északmagyarorszagi koészénbanya tarsulat stb.
Bizonyara sokan lattdk aggodalommal eltelve a mértéktelen zsidd
roham nyoman jelentkezd bajokat, de a zsidosag akkor mar olyan
félelmetes hatalomként nehezedett ra a magyar kozéletre, hogy
senki se merte ezeket az allapotokat szova tenni. Félt mindenki
a zsidosag varhatdo nagy felhdborodasatol és larmas megbotran-
kozasatol, félt mindenki, hogy rasiitik a barbarsag, a sotét mara-
disdg és az embertelenség szégyenbélyegét, masszoval félt min-
denki a zsidosdg kérlelhetetlen és kiméletlen bosszjatol. Az élta-
lanos tehetetlenség, a faradt onfeladas és a gyava, bagyadt lemon-
das kozepette csak egyetlen egy ember akadt Magyarorszagon, aki
minden 4ldozatot és kockazatot, bosszut és gytiloletet, gunyt és
megvetést magara vallalva a magyar torvényhozas hdzaban a sa-
jat hazajaban mellozott, kisemmizett magyarsag érdekében szot.
mert emelni, aki felemelte tiltakozo szavat a liberalizmus, az
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emberszeretet, a jogegyenl0ség olyan értelmezése ellen, amelj
szerint nekiink ki kell szolgaltatnunk orszagunkat az idege-
neknek.

Egy fiatal, alig harmincharom éves, de maris sokat igérd és
nagyra hivatott vas-megyei képviseld 1875. aprilis 8-an a
honositasi térvény iligyében beterjesztett interpellacidja soran szo-
katlan 0j témakat, 0j kérdéseket hoz szdba. A beszéd ujszeriisé-
gével, eleven dialektikdjaval, nyugodt és biztos érvelésével, a
szavak mogott lappang6 tiizzel és szenvedéllyel méltan keltett ér-
deklédést és osztatlan figyelmet. Zsidd oldalrdl Osrégi taktikaval
megkisérelték agyonhallgatni a beszédet. Akik pedig végig
hallgattak, bizonyosra vették, hogy itt pillanatnyi hangulat kit6-
résr6l van szo6 csupan. Arra talan senkisem gondolt, hogy egy
mélyen érzd, élesen latd, sokat toprengd, magaval viaskodo 1élek
megnyilatkozdsa volt ez a beszéd. Senki sem sejtette, hogy ez a
felszolalas egy életre szolo dontd cselekedet volt és vele egy kiiz-
delmes életpalya indult neki a bizonytalan jovendének. Aki ezt a
beszédet elmondotta, egyetlen hatarozott gesztussal -elutasitotta
magatol a fényes kilatasokkal kecsegtetd, rea vard mnagyszerii
karriert azért, hogy eszméiért és igazsagaiért harcolhasson. Egy
sajat utjain jard, sajat fejével gondolkozd, belsd energiaktol fii-
tott, akaraterdvel telitett férfia nagyszerii tette volt ez a beszéd,
amelyhez hasonlét nem sokat taldlunk a magyar parlamentariz-
mus évkonyveiben.

Istoczy Gy0z6 felszolaldsa azonban nem volt véletlen és
nem pillanatnyi hangulatok eredménye volt. Ez a beszéd egy
hosszii megfontolds utan hozott végsé dontés eredménye volt
Kiérzett belole a kiforrott meggy6zddés, a sorsvallalas akarata, a
kiildetésben, valoé rendithetetlen hit. Hogy ez a beszéd nem csupan
pillanatnyi elhatdrozds eredménye, azt mi sem bizonyitja jobban;
mint az, hogy benne csupa vildgosan koriilirt fogalommal., jol at-
gondolt érvvel, biztos, hatarozott okfejtéssel talalkozunk. Istoczy
Gy6z6 mar ebben az elsé beszédében kiforrott antiszemita, szellemi
fegyvertara késObb boviilt, szinesedik, elmélyeddbb és sokoldalubb
lesz, de az alapelvek alig valtoznak.

Mindjart beszéde legelején nyiltan kimondja, hogy a zsido-
sdg nagy szaporasagat a nagyardnyu bevandorlds kovetkezté-
ben és a gazdasagi életben megszerzett hatalmanal fogva elnyo-
massal fenyegeti a magyarsagot, Megallapitja, hogy jorészt maga
a zsidosdg a vele kapcsolatos fogalmakat annyira Osszezavarta,
hogy legfobb ideje ezeknek a kérdéseknek a tisztazdsa. A zsido-
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sag semmiesetre sem vallasfelekezet, hanem véregység altal Ossze-
fogott, zart tarsadalmi kaszt. Az allami és Tarsadalmi jelenségek
megitélésére ma mar a liberalizmus és konzervativizmus nem elég-
ségesek, ezeken kivill szilkség van a judaizmus fogalmara is. A
zsidosaggal kapcsolatban lehetetlenség liberalizmusrél besz€lni,
hisz ahova befészkelte magat, minden mas elemet kiméletleniil ki-
szorit. Nemcsak a gazdasagi életet, hanem a sajtdt is egészen
hatalmaba keritette. A pénzhatalmon kiviil a sajto a zsido-
sag hatalmi torekvéseinek legfontosabb eszkoze. Csak a tajé-
kozatlanok hisznek abban, hogy a zsidoésag hazassag révén beol-
vaszthatd mas népelemekbe. A kovetkezokben érdekesen rajzolja
meg a szonok a zsidosdg két arnyalatanak, az ortodox és a neolog
zsidosagnak arculatat. Réamutat arra, hogy a kozottik fennallo
ellentét csak latszélagos, mas és mdas uton, mas eszkozokkel mind-
két csoport ugyanazon cél felé torekszik. A két ellentétes arnyalat
— éallapitja meg talaldan Istoczy — az ollonak két metsz6 aga.
amelynek kiinduldsi pontja és célja egy, s amelyek minél jobban
egymas ellen torni latszanak, annal jobban érzi éliikket a mi nya-
kunk. Az ortodoxok, mint az &s-zsido tradiciok hii letéteményesei,
gondoskodnak arr6l, hogy a judaizmus alakjaban és teljes vér-
tisztasdgdban tovabbra is fennmaradjon, a neoldgok iranyaban al
kalmazott szenvedélyes kritikajukkal elejét veszik annak, hogy
ezek a Babylonban visszamaradt zsidok sorsara jussanak; mély
patriarchélis érziiletiik mellett Ok igyekeznek a zsidosdgnak az
»eg csillagahoz” és a ,tengerpart homokszemeihez” hasonlitott el-
szaporodasat eszkozolni s ekkép Ok vannak hivatva azon neoldgo-
kat kik ,,Babylon” kéjeiben és gyonyortségében elmeriiltek, vagy
az idegen elemekkel Osszevegyiiltek és igy a kasztra nézve tobbé-
kevésbbé elvesztek: Uijabb és ujabb rajok eresztésével boségesen
potolni. A neoloégok a judaizmus uralmat nem a belsé szaporo-
dassal, hanem idegen elemek felhasznaldsaval igyekeznek biztosi-
tani. Mig az ortodoxok minden tekintetben elzarkoznak az idege-
nek eldl, a neologok tolakodd modon hajhésszak baratsagukat,
sOt a hazassagi Osszekottetéstél sem irtdznak. Azoknak a felada-
toknak megoldasara, amelyekre maga nem képes, pénzhatalma
segitségével, a zsidosag Ontudatos, vagy oOntudatlan szovetségese-
ket keres a nemzsidok soraibdl. A nemzsido tarsadalomnak az
onvédelem minden eszkozét igénybe kell venni, amig nem késo.
Ez nem zsidoiildozés, hanem egyszerlien a puszta 1étért vald kiiz-
delem.

Beszéde befejeztével Istoczy eldterjesztette az Osszkormany
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hoz intézett interpellacidjat, amelyben harom kérdésre kér felele-
tet, ezek a kdvetkezok:

1. Van-e szandékaban a kormanynak a honositast szabalyozo
torvényjavaslatnak az eddigi kormanyok altal tobb izben igért,
de soha nem teljesitett benyujtasaval az orszagot elarasztd kiil-
foldi zsidosag itten vald meghonositasanak gatat vetni?

2. Akadalyokat gorditene-e a kormany egy a tarsadalmi té-
ren ezen tamadod kaszt ellen a nemzsidd elemek részérdl esetleg
megindul6 békés dnvédelmi mozgalom utjaba?

3. Végiil hajlando-e a kormany az allamélet ¢s a kozadmi-
iiisztraeid terén az emancipacio keresztiilvitele ota szerzett tapasz-
talatok utan felhagyni a teljes semlegesség és kozombdsség poli-
tikajaval?

A fiatal Istoczy Gyozének ez az els6 beszéde oly nagy jelen-
tédségli esemény a magyar antiszemitizmus, a magyar fajvédebm
torténetében, masrészt maganak Istoczynak kozéleti palyajaban is
donté fordulopontot jelent és egész politikai programjanak oly
tomor, vilagos és tanulsdgos Osszefoglalasa, hogy sziikségesnek
latjuk néhany részletét szoszerint is lekdzolni:

».. nem mondok ujsagot, ha azt allitom, hogy ezen elem ugy szam-
ereje, bel- és Kkiilterjii szaporodasaval, mint a kozgazdaszati téren Kkivivott,
ugyszolvan dictatori hatalmanal fogva, mely hatalmat mindinkabb egyéb
terekre is Kkiterjeszteni torekszik: benniinket nem talszarnyalassal, mert
ez tobbé-kevésbbé mar végbement, hanem elnyomassal fenyeget. Mindenek-
elott végkép szakitani kell azon téves felfogassal, amely téves felfogast a
zsidosdg képviseloi folyton érvényesiteni torekednek, valahanyszor az bar-
mely, habar igazolhato megtamadasnak van kitéve, hogy tudniillik ezen
elem pusztdn egy vallasfelekezetet képez: mert ez elem tulajdonkép egy
tényleg zart tarsadalmi kaszt, melyet a véregység, az Osidokbol atvett
traditiok, az érdekkozosség s valldss — de mar csak részben, habar tal-
nyomo részben valldsa — fliznek egy szorosan zart egységge.

A zsidosag azon alakban, melyben a modern tarsadalomban jelent-
kezik: kasztszeri lényegénél fogva egy kiilon elvet és pedig egy naprol-
napra érvényesiilé kiilon elvet képvisel. S ereszben azon sajatszerli ész-
leletet tessziik, hogy mint véregység, traditiok és érdekkozosség altal szo-
rosan egybeflizott zart kaszt, a lehetd legarisztokratikusabb fogalom, mind-
amellett a demokracia zaszlajat lengeti — természetesen csupan a kiviile
all6 elemekre vonatkozolag.

Az arisztokracianak halalos ellensége: s mindamellett mindazon résen,
melyet ezen tor, 6 maga az arisztokracia legrutabb formajaban: a plutok-
racia képében helyezkedik be.

A legnagyobb Onmistifycatio tehat a zsidosadg liberalizmusdban komo-
lyan hinni. Azon kasztszerli elem, mely mindazon térrél, ahova befészkel-
hette magat, tomor fellépésével minden idegen elemet kiszorit, kipusztit;
— amely szegletes szokasaival Onmaga ¢és a tobbi elemek kozt athaghatat-
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lati chinai falat emel, amely szokasok egyszersmind tobbnyire a mas ele-
mek irant érzett mély megvetést is kifejezik; — amely elem a maés. ele--
mekkel vald érintkezést csupan az iizleti cél szempontjabol tartja fenn;
— amely minden egyes tagjanak nem-zsidokkal fonnforgd igaz, vagy igaz-
sagtalan ligyeit kozOs ¢és mintegy csaladi iigyeknek tekinti s felekezeti
tigyekként igyekszik feltiintetni; — amely a maga részére a tolerantia
legszélsébb igényeit kovetelve, Onmaga képzelhetd legintoleransabb  elem;
— amely a liberalizmust cégill hasznalja fel kasztjanak egy gazdaszati

oligarchava tételére, — mert, hogy a zsidésdg a gazdaszati vilaguralomra
torekszik s mar az ttnak jo derekdn van: azt nem egy allamférfia beis-
merte — azon elem nem a liberalizmus, hanem a tarsadalmi és kozgaz-

daszati tyrannia elvét képviseli.

A judaizmus lényege ¢és tendentiai folotti mystificatio annak kép-
visel6i és vezérférfiai részér6l olyannyira sikeriilt, hogy nalunk is altala-
nossa lett a nézet, hogy ezen nagy tehetségekkel és képességekkel, szivos
kitartassal, vasszorgalommal és praeponderans pénzhatalommal rendelkezd
elemet id6vel hazassagi Osszekottetések, — egyelére a polgari hazassag
utjan, a tobbi szamerdre nagyobb népelemekbe beolvasztani — s ekkép ezen
elemnek jelen alakjaban altalanosan elismert veszélyességét paralyzalni
sikeriilend. Soha!... Amely népfaj negyedfélezer éven tul meg tudta Orizni
teljes elszigeteltségét ¢és vértisztasagat, eredeti gondolkézasmodjat, vilag-
nézetét, szokasait gy a teljes szabadsag, mint az elnyomatds és az {ildoz-
tetés szazadaiban, ugy allami egyiittlétében, mint a széles vilagon szét-
szOrt allapotaban; — amelynek vakon hitt traditioi neki a fold benépesi-
tését igérik; — amelynek Osszevalosagi érzete az emancipacid végbemente
6ta nemhogy nem apadt, s6t dacara a latszatnak, a kaszt hatalmanak kifej-
tésével még emelkedett; — amely tudja, hogy kitlizott céljat a gazdaszati
vildguralmat csak mint compact, zart kaszt érheti el s amely dacara a
mai viszonyok kozt kiillonben mindinkdbb alarendeltebb jelentdséggel bird
allami és nyelvi szétforgacsoltatdsanak, gondoskodott egy nemzetkdzi ve-
zérorganumrol, a Parisban székeld ,,Alliance israelite universelle”-ben: azon
elemnek valaha lehetd beolvasztdsa nem mdas mint, egy naiv pitim desi-
deritim, vagy nevetséges utopia”.

Az interpellaciéra a miniszterelndk dprilis 21.-én valaszolt.
Az els6 kérdésre vonatkozdan azt a felvilagositast adta, hogy a
kormany hajlandé a honositasi torvényjavaslatot beterjeszteni, de
nem kivan semmit se tenni a zsidé bevandorlas ellen; a masodik
kérdés tekintetében a kormanynak az az allaspontja, hogy sem-
miféle tarsadalmi szervezkedést nem akadalyoz, feltéve, hogy nem
zavarja a vallasfelekezetek békéjét; végiil a harmadik kérdést il-
letéen a kormany véleménye az, hogy az emancipacié utan zsido-
kérdést nem ismer.

Istoczy a miniszterelnok valaszat rovid felszolalasban vette
tudomasul. Ez a kis beszéde is érdekes bizonysaga annak, hogy
milyen vildgosan latta mar akkor a zsidosdg mindenre ranehezedd
befolyasat és mennyire tisztaban volt a sajat nehéz szerepével,
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azzal, hogy olyan feladatra vallalkozott, amely az adott koriil-

mények kozott szinte megoldhatatlannak latszik.

»-. kijelentem, hogy midén a zsidokérdésben a tisztelt kormanyhoz
intézett interpellaciomat megtettem: egy percig se ringattam magam az
irant illaziokban, hogy a tisztelt kormany valasza teljesen kielégitd lesz
oly értelemben, hogy az kérdéseimre minden részben kedvez6 megoldast
fog tartalmazni.

Az eszmék, amelyeket képviselek s amelyekért invectiakat eleget, de-
amelyek ellenében argumentumokat, annal kevésbbé pedig cafolatot még
eddig nem hallottam, sokkal tjjabbak és igy sokkal tobb idét igényelnek

arra, hogy a kozonségnél megérlelédhessenek; — Magyarorszagot az utobbi
nyolc év alatt sokkal jobban sikeriilt a zsido politika egyik 6 mikodési
teriiletélil elokésziteni; — az orszag financidlis léte az 1867. év ota kove-

tett pénziigyi” politika altal sokkal jobban filiggdvé lett téve a haute fi-
nance-t képezd zsido kaszt kegyelmétsl és igy azon mérges nyilak, ame-
lyeket a kozmopolitikus zsidé sajtdé Magyarorszag ellen. iranyozhat ez id6
szerint sokkal veszélyesebbek, semhogy egy, az allam érdekeit szivén hordd
kormany interpellaciomra ezuttal kielégitd valaszt adhatna, s e kérdésben
a torvényhozds minden moralis kényszertdl mentesen ez id6 szerint telje-
sen szabadon intézkedhetnék.

Ismétlem, jol tudtam elére ezt. Es ha mindemellett interpellaciomat
mégis megtettem, tettem ezt a haza és a nemzet veszedelmét latva, kép-
viseldi kotelességérzetbdl.”

Az egyenjogusitds Ota ez volt az elsd beszéd a magyar tor-
vényhozasban — s6t Eurdopa valamennyi parlamentjében, — amely
nyiltan szembe mert fordulni a zsidosaggal. Ez a beszéd inditotta
el kerek hatvanoét esztenddvel ezeldtt hosszi és kiizdelmes utjara
a modern politikai antiszemitizmust. De ki volt az a férfiu, aki
ezt a beszédet elmondotta, aki a magyarsag és valamennyi nem-
zsid6 nép politikai kiizdelmét a zsidd elnyomassal szemben meg-

inditotta?
%k %k *

A téapidszentkereszti (Vas-megyei) romai katolikus plébania
hivatal 6reg anyakonyvei kozil az 1842.-ik évrdl szolo kereszte-
1ési feljegyzések kozott 30-as folyoszam alatt a kovetkezoket ol-
vashatjuk: 1842. november 7.-én sziiletett Viktor, a sziilok Tttes
Istoczy Antal ur. N. Vas varmegyének 2-ik ligyésze ¢és Tttes
Egervary Franciska, asszonysag, mindketten romai katolikusok
és nemesek, a keresztsziilok: Tekéntetes Egervary Mihaly Ur,
nemes varmegyénk tablabirdja és Tttes Kortsmaros Poleaina
Asszonysag. Helettes: Tttes Istoczy Magdolna kisasszony. Keresz-
teld lelkész Perlaki Andréas Helybéli plébanos.

Poloskefoi és kiirtdsi dr Istoczy Gy6zo tehat kozel szaz
esztendbvel ezelbtt sziletett Szentkereszten, a csaladi birtokot és
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a kastélyt a kozeli Domotoriben talaljuk. Ugy az Istoczy, mint
az Egervary csaldd a varmegye legOsibb kozépnemesi familiai
koziil valo.

Az Istdczyakrol 1538-ban valok az els6 feljegyzései, A csa-
lad nevét egy Kanizsa melletti falardl Istoczrol kapta, amely mar
évszazadokkal ezel6tt elpusztult. A cimerlevelet 1575-ben Miksatol
Istoczy Lukacs kapta. A csaladi cimer kék mezoben zold halmon
allo griffmadar, amely harom rézsat tart. Az Egervaryak csalad-
fajukat egészen 1073-ig viszik vissza. Ez a csalad tehat az orszag
egyik legrégibb nemesi csaladja. Mindég élénk szerepet vittek a
varmegye ¢életében, sokan koziilik magas méltosagokat toltottek
be. A kis Viktort — édesapja koran elhalvan — édesanyja koriil-
tekintd és gondos nevelésben részesitette. A sokoldalu érdeklddés
¢s nagy tuddsszomj mar a kis didkban jelentkezett. A kdzépiskolait
Szombathelyen végezte kivaldo eredménnyel. Elsérangti érzéke volt
a zenc¢hez és festészethez egyarant. iroi képességei is mar koran
jelentkeztek. Barataival és iskolatarsaival mar didkkoraban lapot
szerkeszt és ad ki. Kés6bb budapesti lapokban is jelentek meg
eredeti elbeszélései ¢és forditasai. Szombathelyen nagy sikerrel
adott nyilvanos hangversenyeket is. Nagyszerii sportember, egy-
idében a varmegyei sport- és torna egylet elndke. Nagy miivelt-
sége, lekotelezd finom modora miatt kdzkedvelt tagja volt a tar-
sasagoknak. A kozépiskola elvégzése utdn jogot hallgat Budapes-
ten és Bécsben. Vizsgdit mindég kitiintetéssel tette le. Edesanyja
ugyan azt szerette volna ha atveszi a csalddi birtokot, ha otthon
gazdalkodik, de a fiatal Istdczynak mas tervei mas vagyai voltak.
Ha odahaza volt, édesanyja sokszor kérte, nézzen kissé utana a
gazdasagnak, Istdczy nyomban eleget tett a kérésnek, de kabatja
alatt ott volt egy-egy konyv is,, letelepedve a park valamelyik
csendes zugaban, hamarosan buzgd tanulasba meriilt. Edesanyja
emlegette is nem egyszer félig tréfisan, félig komolyan: Nem
tudom semmi haszndt venni ennek a Viktornak. — Mindég, min-
denben teljes és alapos ismeretre torekedett. Késdbb, amikor mar
a kozéleti harcok kellds kozepén allott, ha rovid pihenére hazatért
Domotoribe, minden kis szabadidejét Onmaga tovabbképzésére,
tanulasra forditotta. Falubeli 6reg emberek, akik még vissza tud-
nak emlékezni Istdoczyra, mai nap is emlegetik, hogyha odahaza
volt, sokszor lattdk a parkban konnyvvel a kezében olvaséssal,
vagy tanulassal elfoglalva.

Egyetemi tanulmanyai befejezése utan ismeretei kiszélesité-
se, nyelvtudasa tokéletesitése céljabol kiilfoldon tett nagyobb uta-
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zdasokat. Jart Ausztrian és Svajcon kiviil Németorszagban, Fran-
ciaorszagban és Angliaban. Nyelvérzéke bamulatos volt. Vala-
mennyi nagy eurdpai nyelven kiviil beszélt latinul, héberiil, élete
utolso éveiben olahul tanult.

Arcvonasai markansak, szemeibdl josag és erd sugarzik. Le-
kotelezo, szivélyes és kozvetlen azokkal szemben, akiket bizal-
maba fogadott. A zajos, hangos tarsasagi életet sohasem kedvelte
talsagosan. Legjobban szerette a csendes maganyt. Barati korben
szellemes és érdekes tarsalgd volt. Erzékeny lelkii, rajongasig sze-
rette édesanyjat, félté gonddal vette koriil csaladjat. Egész koz-
életi palyaja alatt a legteljesebb Onzetlenség vezette 6t.

Anyagi szempontok mindig hattérbe szorultak nala. Amikor
megnyitotta iigyvédi irodajat, todultak az tligyfelek hozza, szegé-
nyektél azonban nem fogadott el semmiféle tiszteletdijat, persze
Onzetlenségével, johiszemiiségével sokan visszaéltek. Alaptermé-
szete volt a pontossag ¢s a lelkiismeretesség. Minden Onként val-
lalt, vagy rabizott feladatot a lehetd leggyorsabban -elintézett.
Mindvégig a lehetd legegészségesebb életmodot folytatta. (Alkoholt
nem fogyasztott, tartozkodott mindenféle izgatdszer ¢élvezetétdl,
stb.).

Ha rosszul is esett neki a meg nem értés, gy ennek nem
személyes okai voltak, népének tragikus sorsa bantotta 6t. Min-
dég rendithetetleniil hitt a maga kiildetésében. Barati és csaladi
korben sokszor mondotta, hogy el jon az idd, ha nem is az o,
hanem a madsodik, vagy a harmadik generaci6 életében, amikor
eszméi sziikségszerlien gybdzedelmeskednek. A hirnév és a hilisag
sohasem vezették, tetteiben, mindég magasabb, szempontokat tar-
tott szem el6tt. Akik kozvetlen kozelrdl igazdn megismerhették,,
falgjanak, valasztokeriiletének népe, baratai, hivei mindvégig ra-
gaszkodtak hozza €s hiliségesen kitartottak mellette.

Tanulményait befejezve kézszolgalatba lép, 1867-ben Vas var-
megye aljegyzdje, 1868-ban torvényszéki biro, 1872-ben a vasvari
jards szolgabiraja. Ez alatt az 6t esztendd alatt olyan események
jatszodtak le életében, amelyek donté moédon megszabtdk egyszer
és mindenkorra politikai allasfoglalasat és torekvéseit, kiformal-
tak gondolkozasmodjat, meghataroztak életfeladatait és célkitii-
z€seit.

Fiatal koraban mint & maga irja: telitve volt a korabeli diva-
tos liberalis eszmékkel. Rokonszenvet érzett a zsidosag irant is.
Tevékenyen Kkivette részét az els6 zsido megyei tisztviseld meg-
valasztasabol. Kozben azonban olyan események torténtek vele,
amelyek egészen atalakitottak vilagfelfogasat. Felnyiltak a szemei,
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egy eddig ismeretlen, rejtett, titokzatos vilag tarult fel eldtte és
meggy6z6déses antiszemitava lett. irasaiban, visszaemlékezéseiben
csak roviden érinti ezeket az eseményeket, az 0. n. baltavari
tigyvet csak egyik sajtoporének eskiidtszéki targyaldsan ismer-
tette kissé részletesebben az esetet. Vallomasaban elmondotta,
hogy 1870-ben mint térvényszéki bird vezette a baltavari urada-
lom arverését. Az arverés soran az egyik megyebeli dusgazdag
zsido csalad tagja félrevezette Istoczyt, sajat neve helyett a ta-
vollevd apja nevét mondotta be, aki azutan azon a cimen, hogy
fiatol az irasbeli meghatalmazdst nem kérték, az arverést meg-
semmisitette. A bécsi zsido nagykapitalistdk megbizottja megki-
sérelte Istoczyt nagyobb Osszeg felajanlasaval arra birni, hogy
ne artsa bele magit tovabb az iigybe. Miutdn Istéczy nem adta
oda magat eszkoznek ehhez a becstelen és kozonséges jatékhoz,
megindult ellene a késhegyig mend harc. Hamis és valdtlan tant-
valloméasok alapjan megsemmisitett arverés miatt, — miutan az
ujabb arverésen joval alacsonyabb Osszeget lehetett elémi, — a
kérosult hitelezOk hatvanezer forint erejéig kartéritési pert indi-
tottak Istoczy ellen. Ez a per Istoczyt anyagilag és erkolcsileg
egyarant teljesen tonkre tette volna. Hogy a tamadast kivédje,
csalasi blnpert inditott az arverésen apja nevét jogtalanul hasz-
nalé zsid6 ellen. Most nemcsak a szombathelyi, hanem egész Vas-
és Zala varmegyék zsidosdga Osszefogott Istoczy ellen, hamis ta-
nuvallomasok egymast érték, igyhogy 1874-ben az als6 birdsagok
itéletiikben a zsidot a csalas vadja alol felmentették és az arverés
megsemmisitésével eldallott hatvanezer forintnyi karukért a va-
gyoni felelosséget Istoczyra haritottak. Végil is a Kuria itélete
mentette meg Istoczyt a teljes anyagi és erkdlcsi megsemmisiilés-
tdl. A Kuria csalas blntettében blindsnek mondotta ki a hamisan
arverezd zsidot és az okozott karokat teljes egészében ra haritotta.
Istoczy tehat hosszi esztendok kemény kiizdelmei utan végil is
gyOztesen keriilt ki a zsido pénzhatalmakkal vivott kiizedelembdl.
Azok a tapasztalatok, amelyeket ebben a harcban szerzett, nagy
elhatarozasokat érleltek meg lelkében.

».. azt a kérdést, vetettem fel magamban, ha én velem, ki fels6bb
kiképeztetésben részesiiltem és értelem dolgdban se estem a fejem lagyara,
— ha én velem, akinek mint egy relative vagyonos csalad tagjanak volt
mivel vabanquet jatszanom zsidoim eszeveszett vabanque jatékaval szem-
ben, — ha ¢én velem, ki hivatalos és késobb orszaggytlési képvisel6i al-
lasomnal fogva meglehetds tekintélyes tarsadalmi poziciét foglaltam el —
ha én velem, aki zsidonak soha egy arva krajcarral se tartoztam s hala
isten nem is tartozom, — a zsidok azokat voltak képesek véghezvinni,
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amiket velem tényleg véghezvittek, hat tarsadalmunk azon osztalyainal,
ahol ezen elényds tényezék és allapotok tobbé-kevésbbé hianyoznak, mire
nem képes a zsidosag?

Egy titkos vilag tarult fel eléttem, amely a semitizmusnak a véd-
telen nemzsidé lakossag ellen folytatott kegyetlen aknaharcat egész
rideg valésagaban s oriasi dimenzidiban tiintette fel szemeim el6tt,
amely aknaharcban a nemzsidé lakossagnak milhatatlanul -elpusztulnia
kellett. S én elhataroztam, hogy a gy6zelmét immar az egész vona-
lon biztosnak hitt semitizmusnak ,,Megalljt kialtani fogok”.

Istobczy a személye, becsiilete, vagyona ellen éveken at foly-
tatott kiméletlen zsido hajsza sordn alaposan megismerhette a
zsidok természetrajzat, a zsido szolidaritast, amely ha zsido {igy-
6l van sz6. nem ismer senkivel szemben sem irgalmat. Es ami-
kor a Gondviselés akaratabol sikerrel kivédte az ellene intézett
tamadésokat, habozas nélkiil levonta ennek az iigynek Osszes ta-
nulsagait. Teljes mértékben tisztdban volt azzal, hogy az ¢ iigye
nem egyediilalld eset, ehhez hasonlok mindennap eléfordulnak
szerte az orszagban, arra gondolt, hogy ha neki sikeriilt is kisza-
badulni a félelmetes polipkarokbol, hanyan és hanyan nem tud-
nak menekiilni, nyomorultul elvesznek, elpusztulnak a telhetetlen
Moloch gyomraban.

Elsé feladatdnak azt tartotta, hogy Ontudatra ébressze a ma-
gyar tarsadalmat, tovabbi célja pedig az volt, hogy az Ontudatosi-
tott tomegeket politikai tomegerévé szervezze. Miutan kdzben ba-
ratai, nem utolsd sorban e kor egyik legnagyobb politikai vezér-
egyéniségének Dedk Ferencnek tanacsara és rabeszélésére ott-
hagyta a kozszolgalatot és a rumi keriiletben dedk-parti prog-
rammal képviseldjeloltséget vallalva bekeriilt a parlamentbe, valo-
ban hozzafoghatott politikai terveinek és céljainak megvaldsita-
sahoz. Uj hivatasat is nagyon komolyan vette. Idejét megosztotta
keriilete és a parlament kozott. Hetenként tartott partnapot. Va-
lasztéival mindig a legszorosabb kapcsolatot tartotta fenn. Dedk
Ferenccel vald baratsaga, nemkiilonben széleskorti jogi- és koz-
gazdasagi tudasa partjaban nagy tekintélyt szerzett neki. Deak
Ferenc igen sokra értékelte a tehetséges, torekvd és szorgalmas
fiatal képviseldt, még Erzsébet kirdlynénal is kihallgatist eszko-
zolt ki szamara. Istoczy sajat bensé megfontolds utan és tiszta
meggy6z6désbol helyeselte a hatvanhetes kiegyezéshez vezetd ¢€s
az ennek fenntartdsdra irdnyuld politikdt, kozjogi vonatkozasban
ehhez az allaspontjahoz élete végéig hii maradt. Azt tartotta, hogy
Magyarorszag szamara politikai, nemzetiségi, gazdasagi szempont-
bol egyarant sziikséges az Ausztriaval vald Oszinte egylittmiiko-
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dés. Ugyanakkor azonban mindég hangoztatta, hogy az Ausztrid-
val vald viszonyunk sok tekintetben ujjarendezést igényel. A ma-
gyarsag érdekeinek fOleg gazdasagi tekintetben sokkal inkabb
szohoz kell jutniok.

Politikai programmjanak lényege azonban mindvégig az anti-
szemitizmus volt. Nem gydzte eleget hangsulyozni, hogy a meddé
és kilatastalan kozjogi vitdk helyett elsGsorban gazdasagi épitd-
munkara kellene minden idénket forditanunk.

A f0zi6 idején a Dedk-part zomével 6 is a Tisza Kalman-féle-
szabadelvii parthoz csatlakozott. Ennek volt a tagja mindaddig,
amig nyilt és egyre hatarozottabb antiszemita allasfoglalasa miatt
maga is ugy érezte, hogy tovabb nem maradhat benn. egy olyan
partban, amelynek zsidok is tagjai.

Nehéz idok

Istoczy elsd beszédének nem volt nagy visszhangja. A sajtd
iranyitdsa kozvetleniil vagy kozvetve akkor mar tobbé-kevésbbé
zsid6 kézben volt. A zsidosdg pedig jobbnak vélte inkdbb elhall-
gatni a dolgot, semmint rairanyitani a figyelmet. Egy-két mél-
tatlankodé hangnal nem volt egyéb, akkor még a zsidésag nem
sejtette, hogy milyen elszant ellenféllel all szemben. A magyar
kozvélemény pedig még talsagosan benne élt a liberalis jelsza-
vak mamoraban ahhoz, hogy sajat eszével gondolkozzék, de kii-
lonben is ki és hol adhatott volna hangot a magyar tarsadalom
széles rétegeiben €16 érzéseknek és gondolatoknak? Még azok ko-
zil is, akik Istoczy beszéde nyoman fellélekeztek és bizakodni
kezdtek, hogy elobb, vagy utobb megtorik a zsid6 uralom Magyar-
orszagon, csak kevesen voltak olyanok, akik nyiltan is helyeselni
mertek, inkabb titokban orvendtek és lelkesedtek: Erdekes volt az
Istoczy-beszéd kiilfoldi visszhangja. Ausztridban és Németorszag-
ban az elsd tapogatddz6 zsidoellenes szervezkedések ennek a be-
szédnek a hatésa alatt batorodtak fel és vettek nagyobb lendiiletet.

A megértés hianya Istoczy kedvét a tovabbi kiizdelemtol
egyaltalaban nem vette el. 1875. december 17.-én a Romaniaval
kotott kereskedelmi egyezmény vitdja soran rovid felszolalasban
tiltakozott az ellen, hogy Wahrmann és Chorin zsidé képviseldk
a zsidosaggal szemben tanUsitott magatartasa miatt tdmadjak
Romaniat. 1877. januar 23.-4n pedig az uzsoratérvény modosita-
sarél szolo torvényjavaslat altalanos vitdjaban szolal fel és foglal
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allast a liberalis kozgazdasagi elméletekkel szemben. Ha a pénz-
hatalom mindent elnyomo, féktelen szabadversenyét nem ellen-
sulyozzuk, akkor ez végeredményben az allamnak és a tarsada-
lomnak egy idegenszerli célokat kovetd pénzoligarchia altal vald
kifosztogatasara vezet. Itt az ideje, hogy végetvessiink a korlat-
lan uzsoranak, amely nalunk ardnylag rovid id6 alatt miiparunk
megzsibbasztasan kiviil a foldbirtoknak s f6leg a kisbirtoknak
ugyszolvan expropriatiojat s ezzel az orszag legegészségesebb
néposztalyainak tonkrejutdsat, a mezei gazdaszatnak pedig, amely
legfontosabb iparagunkat képezi, végsé hanyatlasat vonta maga
utan. A baj foleg a Felvidéken égetd, de rohamosan terjed mar az
orszag tobbi részeiben is, epidémiaként lepve meg az orszagot;
és szamtalan azel6tt vagyonos kozép- és kisbirtokos lakossaggal
birt kozségben ma mar hibéri rendszernek egy egészen 0j neme
honosult meg, amely rendszerben az uzsords a hiibérurat, az uzso-
ras altal tOnkretett s most mar nem foldhoéz kotoétt, mint inkabb
foldonfutd nép pedig a jobbagysagot képezi, amely modern job-
bagysag Osei birtokdt nem is torvény altal biztositott jobbagyi
birtokkép birja, amint ez a feudalizmusnak mar végkép és Orokre
letintnek vélt koraban legalabb fennallott; hanem azt mint tulaj-
donabol kiexequalt, de ideig-ordig a birtokban hagyott puszta
birlal6 az uzsoras javara miiveli. Nalunk viz6zonel6tti embernek,
vagy sajnalatramélté idiotanak tartottdk azt az embert, aki az
uzsora karos voltat €s korlatozasanak sziikségét csak emliteni is
merte, — allapitja meg beszéde mds helyén.

Egyik legérdekesebb, eredeti gondolatokban és szempontok-
ban boévelkedd beszédét 1878. jinius 24-én mondotta el. Ezt
a beszédet a modern antiszemita torténetiras ,palesztiniai be-
szédként” emlegeti. Elmondasdra az akkoriban {ilésezd berlini
konferencia adott alkalmat. Ezen a nemzetkdzi értekezleten az
altalanos eurdpai helyzetet targyaltadk meg a nagyhatalmak
Istoczy ebben a beszédében hatirozott formaban felvetette a zsi-
dok Palesztinaba vald telepitésének eszméjét s ezzel mintegy el6-
futara volt a kés6bbi zsidd nemzeti mozgalomnak, a cionizmusnak,
masrészt elsének mutatott r4d a zsidokérdés egyediili végleges és
gyokeres megoldasanak modjara, nevezetesen a zsidok kiilon te-
lepitésének sziikségére. Ebben a beszédében a zsidokérdést mar
europai, sot vilagpolitikai tavlatokba helyezi.

Egyformadn felsorakoztatja tervei és javaslatai mellett a vi-
lagtorténelem, a bioldgia, az antropoldgia érveit és bizonyitékan.
Istoczy koraban a zsidok palesztinai egybegyiijtése és megtele-
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pitése gyakorlatilag sokkal inkabb latszott keresztiilvihetonek,
mint manapsag, a vilagzsidosag lélekszdma joval kevesebb volt,
ugy hogy nagy tobbségben letelepedhetett volna &si hazajaban,
de nem kellett szamolni az arabok ellenallasaval sem, mert az
arab nemzeti ontudat még az idok méhében vajudott. Istoczy ugy
vélte, hogy a berlini értekezlet a legkedvezObb alkalom az eurdpai
népekre nehezedd zsidokérdés megoldasara nemcsak azért, meri
ez a konferencia ugyis olyan kérdésekkel foglalkozott, amelyek
kozé szépen beilleszthetd lett volna a palesztinai zsido allam meg-
szervezésének ligye is, hanem azért is, mert a megbeszélésen részt-
vevd nagyhatalmak megbizottai kozott tekintélyes szamban vol-
tak zsidok, hiszen Angliat lord Beaconsfield-Disraeli, Franciaor-
szagot Gambetta, Németorszagot Lasker, Ausztriat Glaser és En-
ger képviselték, akik ha hallgatnak a jozan ész szavara, meg-
kisérlik a kiillon zsidd6 nemzeti otthon felallitasat, amelyért né-
hany évtizeddel késébb a cionizmus olyan elkeseredett harcot
folytatott és folytat még napjainkban is. A palesztinai beszéd
méltan megérdemli, hogy néhany részletét szoszerint idézziik:

A Keresztény Europiban egyetlen idegenszerii elem van
— allapitja meg beszéde elején — és ez a zsidosag. Alig
szabadultak meg az eurdpai népek az izlim hatalmatoél, most.
ismét a zsid0 nép az, amely lizas izgatottsaggal és er-
nyedetlen tevékenységgel azon merész tervet erdlkodik meg-
valositani, hogy az eurépai népek folott az uralmat ma-
ganak megszerezze és azokat rabigaba hajtsa.” Statisztikai
adatokat sorol fel, amelyek azt mutatjdk, hogy 1785-t6l 1870-ig
tehat 85 év alatt a zsidok szdma megnyolcszorozodott és atlagban
minden harminc évben megkétszerezodik. Ha a szaporodas a jo-
vében is ilyen iitemben folyik tovabb, figyelembe véve, hogy 1870-
ben 710.000 zsid6 volt Magyarorszagon, 1900-adik évben 1,100.000,
1930-ban 2,200.000, 1960-ban 4,400.000, 1990-ben 8,800.000 és
2200-ban 17,600.000 lesz a zsidok szama. Erdekesek azok az
adatai is, amelyekbdl az ttinik ki, hogy az 1870.-73. években a
kolera jarvany idején, amikor az Ossznépesség 324.346 Iélekkel
fogyott, a zsidosag sziiletések révén 20.030 Iélekkel szaporodott.
Ez nyilvdn azt mutatja, hogy ,,annyi benniinket kegyetleniil pusz-
titd betegségeken kiviil még a cholera és egyéb epidémiak is kimé-
lik a zsidot.” Ezzel kapcsolatban részletesen ismerteti a Revue de
Francé 1875. évi oktober 31. szamaban megjelent De la race juive
cimi tanulményat. A francia tanulmany szdmos adattal bizonyitja,
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hogy a zsidok a jarvanyos betegségek, nevezetesen a cholera,
tifusz, torokgyik stb. altal, st még a valtolaz és egyéb betegségek
altal is sokkal kisebb mértékben tamadtatnak meg, mint a nem-
zsidok. ,,A zsidok mentessége choleratdl — irja a Revue de Fran-
cé — igen szamos orvos altal észleltetett. Dr. Tormay szerint
Pesten 1851-ben a cholera folytan beallt haladlozasok aranya szaz
nemzsidéra nézve volt 1.85%, holott a zsidokra nézve csak 0.237
%. Az 1886. évi cholera alkalmaval ugyancsak Pest varos koz-
korhazdban 100 megbetegedési eset koziil 51 eset haldllal végzo-
dott, holott a zsiddo koérhazban ugyancsak 100 cholera beteg koziil
csupan 34 halt el. Jellemzoek Istoczy kovetkezo adatai is: ,,Az
1869-70. népszamlalas szerint az 553.641 zsido koziil k6zds had-
seregbeli katona csak 1.295 wvolt Magyarorszagon, sét honvéd
csupan 213, mond kétszaztizenharom. S bizvast feltehetjiik, hogy
ezeknek is legalabb felerésze katonaorvosbol €s mas jol fizetett
non combattansakbol allt.”

»Akkor tehat, amidén mi a hazank kiilellenségekt6l valé megvédése
céljabol vériinkkel aztatjuk e foldet s midén ifjisdgunk virdga ezrével és
tizezrével hull el a csatamezOkon; a zsidok dacara az altalanos védkotele-
zettségnek, nemcsak hogy minimalis részben taldlhatok a hadsorokban, de
s6t benniinket emberekben és vagyonban kegyetleniil pusztité haborak o
nekik éppen a legjovedelmezébb pénzforrasokat nyitjdk meg, minden had-
jarat rajuk nézve csupan azt eredményezvén, hogy néhany tucat zsido

liferans ugyanannyi millionariussd, ezer meg ezer mas zsid0 iizér pedig
ugyanannyi gazdag emberré avancirozik.”

»~A nemzsido lakossag fogyasa természetszerli kovetkezménye annak,
hogy az orszag vagyona 1épésrél-1épésre, fokrol-fokra, mindinkabb kicsa-
vartatik a mi kezeink kozil, s eképp emberekben ugy, mint vagyonban
mind sziikebb és szitkebb korre szorulunk. Erzi e zaj nélkili, de annal gyé-
szosabb sikerrel folyd processus nyomasztd hatdsat — liatja a mindegyre
novekvd altaldnos elszegényedés nagy mérveit az orszdgban: kutatja min-
denki annak okait, mi itten krimindlunk ¢és rekrimindlurik egymas ellen,
vadolva egymas a mar-mar elviselhetetlen orszagos bajokért. Csak egyrdl,
a valodi alapokrdl, amelyet pedig mindenki érez, nem tesziink soha emli-
tést; mert hat ezt a valodi alap-okot, amelyrél soha semmit se olvasunk
az Ujsagokban, fejtegetni nem divatos, s6t egy kissé veszélyes is.”

Istoczy ezutan felveti a kérdés, hogy vajjon a magyarsag,
amely tulélte a torok- és tatarpusztitast és az osztrak abszolutiz-
must, csak azért kivanja megilinnepelni allami 1étének ezeréves
jubileumat, hogy mar a kdvetkezd elsd évszdzadra megesinalja
testamentumat, amelyben a zsidokat teszi altaldnos Orokdseivé?
Ha a magyar nemzet féltékeny politikai supremaciojara, még ke-
vésbbé fogja tlrni, hogy a zsidok Ot vagyonilag végkép tonkre-
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tegyék és ezaltal, valamint egyéb utakon is lételét tegyék kér-
désessé.

»Kezeitekbe kerithetitek, vagy terrorizalhatjatok sajtokat s ezzel egy
idére  féken  tarthatjatok, némasagra  karhoztathatjatok  kozvéleményét,
kezeitekbe kerithetitek vagyonanak legnagyobb részét, kezeitekbe kerit-
hettek minden materidlis és moralis tényez6t — egyen kivill s ez az egy a
fizikai materialis er6. Es ha annyira mennek a dolgok, hogy az orszag
népének csak az ultima ratio marad hatra: nem mi lesziink azok, akik a
rovidebbet huzzuk...

Egymas mellett, egyikiinknek, vagy masikunknak a dolgok természe-
tes sziikségszeriisége folytan el kell pusztulnia; ez az alternativa.”

De hasonl6 a helyzet egész Eurdpaban: ,Zsido politikusok zsido ér-
dekben intézik az elsérangn eurdpai allamok kormanyait, vezérlik torvény-
hozé testiileteit s ezen zsido status bolcsesség mellett aztan a vagyonilag
mindinkdbb  tonkretett népeknél felburjanzik a szocidldemokracia, amely-
nek 1égioit ismét a zsidok vezetik rohamra a fennalld tarsadalmi rend
ellen — a politikai partkiizdelmeknek egész az ellenségeskedésig mend
élesitésével s elmérgesitésével és az egyes nemzeteknek folyton egymas
ellen vald uszitasaval nemcsak politikai és internaciondlis hecc mesterek
szerepét viszik, hanem a keresztény felekezeteknek is egymas ellen sziinet
nélkiil valo ingerlésével, — Ok, kik a maguk részér6l mindég toleranciaért
kialtoznak, — a keresztény felekezetek kozotti békét is zavarjadk s igy azok
természetes tovabbfejlodését akadalyozzak: s teszik mindezeket azért, hogy
»inter duos litigantes” Ok, mint harmadikak orvendhessenek ¢és gyarapod-
hassanak. Bevallhatatlan terveiket tarsadalmunk ellen csak a mi corrum-
palasunk utjan valosithatvan meg, megvesztegetnek minden hozzaférhetd
embert s ezen megvesztegetés annal nagyobb mérvekben fog sikeriilni
nekik, minél inkabb tonkretesznek benniinket vagyonilag, mert ,pauper
tas maxima meretrix” s igy ezen rendszeres megvesztegetés altal Ondn-
magunkat hasznalnak fel arra, hogy egyikiink a masikat tonkretegye -
mindezen {izelmeikkel tervszerien aldasvan az ecurdpai tarsadalom, a ke-
resztény civilizacio épiiletének alapjait.”

A tovabbiakban azt bizonyitja Istoczy, hogy egyetlen kive-
zetd Ut a zsido allam visszadllitasa Palesztindban. A zsidé nép
szivében még mindig toretlen erdvel ott €l az 6si hazahoz valo
ragaszkodas, ma is valtozatlanul élnek a zsidosdg korében az Osi
hagyomanyok, szokasok és emlékek. Megkonnyiti a zsidosag uj
hazajaba valé attelepitését az is, hogy a vilag legmozgékonyabb
eleme, azonkivill vagyona is legnagyobbrészt ingdsagokban van,
antropolégiailag bebizonyitott tény tovabba, hogy egy nép sem
képes minden éghajlat alatt oly konnyen meghonosodni, mint a
zsidok. Beszéde végén Istoczy arra kérte,, a kormanyt, hogy ha
valamilyen nemzetk6zi megbeszélésen felvetddne a zsido éllam
felallitasanak terve, azt ne ellenezze. A kormany részér6l Trefort
Agost vallas- és kozoktatasiigyi miniszter valaszolt két mondat-
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ban: Nagyon sajnalja, hogy a hazban oly doctrindkat fejtegettek,
amelyek a haz huminatérius szellemével ellenkeznek és azon remé-
nyének adott kifejezést, hogy az egész felszdlalds minden nyom és
visszhang nélkiil hangzott el. Istoczy nyomban kijelentette, hogy
csupan két célja volt: az egyik, hogy a zsidokérdést minden rész-
letében megvilagitsa, a masik pedig, hogy ennek a stlyos kér-
désnek a megoldasara gyakorlati javaslatot is tegyen. Miutan a
két celt elérte, inditvanyat visszavonta, felszolalasat pedig ezek-
kel a szavakkal fejezte be: szavaimnak helyességére nézve
a jovot hivom tanunak.

Istoczy tisztdban volt azzal, hogy ha politikai torekvését
csakugyan valora akarja valtani, akkor nem érheti be parlamenti
felszolalasokkal. Az érdeklddés észrevehetden novekedett szemé-
lye és eszméi irant. Annak ellenére, hogy a sajtd altalaban elhall-
gatta beszédeit és igyekezett 6t magat is minél inkabb mell6zni.
Erezte, hogy valamilyen kapcsolatot kell teremtenie a hozzad von-
z6d6 tomegekkel. Ennek egyediili modja egy olyan sajtéorgdnum
létesitése, amely az 6 politikai céljainak szolgalatiban all. Ambar
kockazatos és koltséges vallalkozds volt, de bizva az érdekl6dok
tamogatasaban, 1887. tavaszan Jovonk cimen hetilapot indi-
tott. Hamarosan keserlien kellett csalodnia. A remélt tamogatas
elmaradt. Lapjat 6t honap multan az eldfizet6k hianya miatt be
kellett sziintetnie. Maga is érezte, hogy az 6 ideje még nem érke-
zett el. A csalodas korantsem szegte kedvét. Tovabb folytatta kiiz-
delmeit a torvényhozasban és a tarsadalomban egyarant. Célul
tizte ki maga elé olyan egyesiiletek, korok megszervezését, ame-
lyek a zsid6 veszedelem elleni védekezést tekintik focéljuknak.
Faradozasait mind tobb siker koronazta. A katolikus alsé papsag,
a kozépbirtokos osztaly, az egyetemi ifjusag korébdl az orszag
minden részében mind tobben és tobben gyiilekeztek koréje. A
siker és az érdeklodés csak fokozta Onbizalmat, ujabb és fokozot-
tabb tevékenységre 0Osztondzték. Baratai és hivei kozremiikodé-
sével meg akarta szervezni a magyarorszdgi nemzsidok szovetsé-
gét a zsidosag hatalmi talkapéasai elleni védekezés céljabol. A
tervbevett egyesiilet alapszabaly tervezetének ismertetését a parla-
ment nem engedte meg. Az egykoru képvisl6hazi naplok egyéb-
ként is lesujto képet festenek torvényhozoink eldrelatdsarol és
bolcsességérol. Istoczy antiszemita felszolalasanak legtobbjét a
képviselok nagy tobbsége részérdl csak deriiltség, élénk deriiltség,
zajos ¢és hangos deriiltség kisérte. Mennyi nagy belso lelkierd kel-
lett az egyediilléthez is, hat még ennek az olcsd és konnyed de-
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riinek elviselésére. Es Istoczy helytallt, nem hatralt, kitartott ma-
kacs, rendithetetlen kovetkezetességgel.

A sorozatos kozgazdasagi csalasok és kozéleti botranyok a
nyolcvanas években nagyon nyugtalanitottdak mar a kodzvéleményt.
A kormany joforman semmit se tett az elégedetlen tomegek meg-
nyugtatasara. Végil 1880. elején az elkeseredés a fOvarosban
utcai zavargasokban, tiintetésekben nyilvanult meg. Ez tjabb al-
kalmat szolgaltatott Istoczynak arra, hogy megint ramutasson a
zsidosag karos és bomlaszto tevékenységére.

1880. januar 28.-an tartott beszédében elégtétellel allapitja
meg, hogy 6 mar 6t Ov el6tt hirdette, hogy a zsidosag az a kor-
anyag, amely tarsadalmunkat megmételyezi. A szabadnak neve-
zett sajtoé el6tt is van egy nebantsvirag — s ez a zsidosdg. Ennek
a sajtonak koszonhetd, hogy a hazai nagykozonség szemei be
vannak kotve ,,s mig a zsidok altal eldidézett corruptio folytan
marakodunk egymassal s Oljik, gyilkoljuk .egymast, a zsidok
markukba nevetnek: s6t még feliil rduszitanak benniinket, uszit-
jék tarsadalmi osztalyainkat egymasra.” Két honappal késobb az
»izraelita” iskolaalap tigyének targyaldsa ujabb alkalmat ad
Istoczynak, hogy a zsidokérdésben vallott nézeteit a parlament
elé vigye. Hatarozottan leszdgezi, mint azt mar el6z6 beszédében
tette, hogy a zsidokérdést nem vallasi, felekezeti, hanem kozgaz-
dasagi, politikai, tarsadalmi, masszoval hatalmi kérdésnek tekinti,
minthogy a zsidosdg is kiilon tarsadalmi kaszt, kiilon népfaj,
helyesebben kiilon emberfaj. Elesen szembeszall azzal a felfogas-
sal, hogy a polgari hazassag bevezetésével el kell segiteni a zsi-
dosag beolvadasat.

»A  torténelembdl tudjuk — mondotta — hogy a zsido nép eredettdl
fogva irtdzott a mas népekkel hazassag utjan valdo Osszeelegyedéstél. Mit
tapasztalunk azokban az orszagokban, ahol mar régebben bevezették a pol-
gari 1 hazassagot. A zsidosdg idegenkedik a nemzsidokkal valdé Osszehdza-
sodastol. A zsidosag ugyanis jol tudja, hogy a tdbbi népekkel vald egybe-
vegylilés altal a nemzeti ¢és faji individualitdsat elvesztené s az esetben le
kellene mondania azon vilaguralmi merész tervekrél is, amelyek minden
zsid6 képzelmében ¢élnek. — De eltekintve a nemzsidoknak a zsidokkal
és viszont a zsidosagnak a nemzsidéo fajokkal a héazassag utjan valdé 0Osz-
szeelegyedéstél vald természetszerii, illetdleg fajpolitikai indokokbdl eredd
kolcsonods idegenkedésétdl: kérdem hogyan képzelik a t. képviseld urak a
polgari hazassag utjan valé fiziot? Ugy, hogy minden nemzsidd férfi zsid6
nét, minden zsidé férfi pedig nemzsidd6 nét tartozik elvenni? No ezen
a;, uton persze talan célt éménk és a zsidOokérdés hamarosan meg lenne
oldva. Csakhogy ezen az uton is igen valdszinlileg nem a zsidok mi belénk,
hanem ellenkezbleg, mi a zsidésagba, ezen constans conservativ fajba ol-
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vadnink. — Ep olyan képtelen azt vélni, hogy ha a zsidok nyelviinket
elsajatitjak, mar nemzetiink és tarsadalmunk testébe beolvadtak. Meggy6-
z6désem az, hogy a zsidosag csak addig szinlel ragaszkodast a magyar
allameszme ¢és a magyar nemzet irant is, mig ez orszagban a magyar elemé
a szupremacio. Vesszik el ezt, s a zsidésdg azonnal hatat fordit nekiink,
s6t ellene fordul, amint hatat forditott és elleniink fordult, amidén 1849-ben
a nemzeti ligy elveszett.”

Az orszag Istoczy mellett

Ot esztendd telt el azdta, hogy Istoczy elsé beszédét a zsido-
kérdésrél elmondotta a parlamentben, Gt hosszi és keserves esz-
tendd. Most azonban mind tobb és tobb jel arra mutatott, hogy a
tarsadalom magatartdsaban mélyrehatd valtozas elott allunk. A
zsidosag rohamos, szinte feltartoztathatatlannak latszo terjeszke-
dése az orszadg anyagi és szellemi életében mindenkit, a legjam-
borabbakat és a legliberalisabbakat is megddbbentette. Az uzsora
és a palinka nyoman jelentkez6 nyomor és elszegényedés miatt
altalanos a panasz és a felzGidulds. Az allamhaztartds novekvo
hidnyai a korményt Gjabb és ujabb kiilfoldi kolcsondk felvételére
kényszeritik. Ilyen nemzetkozi hitelmiveletek azonban csak az.
osztrak-, vagy a nyugat-europai zsidé bank- és tékeérdekeltségek
(Rotschildok) kozremuikodésével voltak lebonyolithatok. A kozvé-
leményben ezzel kapcsolatban az a gyant vert gyokeret, hogy a
nemzetkdzi zsido pénztoke segitdkészsége mogott politikai kove-
telések huzdédnak meg, a magyar kormany akarva, akaratlanul”
kénytelen szabad folyast engedni a zsidésag hatalmi torekvései-
nek. A kozhangulat a robbanasig fesziilt. A févarosi sajté ugyan
mélyen hallgat ezekr6l a jelenségekrdl, de a vidéki lapokban nap-
nap utdn jelennek meg éles hangu cikkek, amelyek a zsiddsag
visszaszoritasat silirgetik. A kozvélemény tiirelmetlenségét fokoz-
zak azok a hirek, hogy Oroszorszagbol nagy tomegekben 6zonlik
a zsidosdg Magyarorszagba. Az északkeleti orszdgrészekben, ame-
lyek amugyis mar egészen zsido megszallas alatt allottak megér-
keznek az elsé rajok, utanuk pedig végelathatatlan hompolygo
aradatként zadulnak at az orszaghatarokon a hivatlan jovevények.
A zsid6 befolyastol még fliggetlen megyei torvényhatosagok gyii-
Iésein éles tiltakozasok hangzanak el a kormany magatartasa el-
len, amely lehet6vé teszi a keleti zsidok szabad és korlatlan be-
aramlésat, feliratokban siirgetik a kormanytél, hogy valtoztasson
magatartasain 6s hozzon szigori rendszabalyokat a zsidosag bed-
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zOnlésének megakadalyozasa érdekében. Egyszerre egész belsd
fesziiltségével kirobban a zsidokérdés. Heves vitak indulnak meg
a zsidokérdésrdl. Kideriil, hogy még a legszélsdségesebb zsido-
baratok is beismerik, hogy a zsidosag magatartasa sok kivanni-
valot hagy maga utan.

Az események tehat Istoczynak adtak igazat joval hamarabb
telan semmint maga is gondolta, A hangulatvaltozas kovetkezmé-
nyekép a fOvarosi sajto is — legaldbb is nagy része — felhagy az
antiszemitizmus lekicsinylésével és ragalmazéséaval. Istoczy a leg-
nagyobb nyugalommal szemléli az események alakulasat. Résen
all és lankadatlan szorgalommal dolgozik. Nem elégszik meg a
hirtelen  bedllott  iranyvaltozassal, maradand6 eredményeket
szeretne elérni, nagyon jol tudja, hogy a hangulatok és érzelmek
nagyon mulok és valtozékonyak. Arra torekszik, hogy ne pilla-
natnyi fellangolds, hanem kiforrott, bensd, hatarozott meggy6zo-
dés legyen a tomegek lelkében a zsidosaggal szemben vald véde-
kezés tudata. Ropiratokat ir, felhivasokat szerkeszt, eldaddsokat
tart, beszédeket mond, egyesiileteket szervez. Most minden szem
rajta van, barat és ellenség egyarant 6t figyeli. Az Ujsagok Ot
emlegetik red hivatkoznak, &6t magasztaljak, vagy ocsaroljak.
Ahol megjelenik, mindeniitt zajos iinnepléssel fogadjak, de 0 sze-
rényen visszahuzodik. Népszertségével senki sem vetekedhetik,
orszagszerte egyesiiletek, korok szervezkednek az 6 eszméi jegyé-
ben. Torekvéseit most nagy mértékben igazoltdk az egyidejlleg
kiilfoldon lejatszodd események. Ausztriaban is szervezkedni kez-
denek az antiszemitak, Németorszagban szazezres tomegek irjak
ald a kiilomb6z6 zsidoellenes egyesiiletek altal szerkesztett és
Bismarck kancellarhoz benyujtott kérvényt, amelyben védelmet
kérnek a zsidosag elviselhetetlen talsulyaval szemben.

Istoczy most ismét elérkezettnek latja az id6t, hogy hiveivel
alland6 szellemi kapcsolatot teremtsen, hogy meginditson egy
olyan sajtoterméket, amely az érdekl6doket a zsidokérdés lénye-
gérol részletesen felvilagositja és a kérdés hazai és nemzetkdzi
alakuldsarél pontos ¢és attekinthetdé képet nyujt. 1880. okto-
ber 25-én meginditja tehat a ,.12 ropiratot.” A sajat szer-
kesztésében és kiadasaban megjelent folyodiratot- 6 maga antisze-
mitikus folydiratnak nevezi. Havonta egyszer jelent meg, eleinte
40-50 oldal terjedelemben. A ,,12 roOpirat” uttor6 vallalkozas
volt a maga nemében. Ez a lap volt a vilagon az elsé tu-
domanyos szinezetli zsidokérdéssel foglalkozo folyoirat. A
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tizenkét évfolyamot megért lapot Istoczy nagy gonddal, koriilte-
kintéssel és lelkiismeretességgel szerkesztette. Mindenr6l, ami a
zsidokérdéssel Osszefligott, hiien és pontosan beszamolt. Részletes
hazai ¢és kiilfoldi sajtoszemle adott képet arrol, hogy milyen meg-
nyilatkozasok lattak napvilagot a vilagsajtoban a zsidokérdésrol.
Szészerint kozolte a képviselbhazban elhangzott és a zsidokérdés-
sel foglalkozd beszédeket. Sok értékes kortorténeti adatot tartal-
maznak az orszag kiilonb6z6 részeibdl bekiildott és a helyi viszo-
nyokrol sz6ld beszamolok. Istoczy lapjat, mint maga mondotta,
az antiszemita mozgalmak torténeti kutfojének tekintette és ezért
torekedett arra, hogy minden szamottevé eseményrdl beszamoljon
és az antiszemitizmus politikai és tarsadalmi kiizdelmeirdl teljes
és vilagos képet adjon.

Lapjanak elsd szamaban a BekodszontOben irja Istoczy, hogy
a tollat, amely két évvel ezelott kiesett kezébdl ujra megragadta.
Két évvel ezel6tt,,amikor a JovOnket be kellett sziintetnie, csalo-
dassal, de keserliség nélkiil tette ezt, mert belatta, hogy nem lehet
olyan eszméket erdltetni, amelyekre nézve még nem jott el az ido.
Tiirelemmel varakozott tehat, mig most végre elérkezett az ideje.
Szavai visszhangra talaltak nem ugyan Magyarorszagon, hanem
Németorszagban. De most mdar idehaza is ébredezni kezd a koz-
vélemény. A red szort ragalmakrdl €s hazugsagokrol szolva leszo-
gezi a kovetkezOket: Mi nem vagyunk se rendbontok, se
felforgatok, se utcai demonstralék, se forradalmarok. Ellen-
kezoleg, mi éppen a zsidésag altal felforgatassal fenyegetett
tarsadalmunk érdekeit ovjuk, oOvjuk azon zsidosag ellen,
amelynek felforgatdo s mindent aliaasé miikdodése annal veszé-
lyesebb, mert iigyesen mindig a toérvény koépenyével tudja
leplezni s fedezni felforgatoé iizelmeit. Mi, mint alkotmanyos
szabad allam polgarai koveteljiik magunk szamara a szabad
kutatas jogat, meggyozédésiink szabadsagat s azon jogot,
hogy e meggyozodésiinknek a torvény Kkorlatai kozott Kife-
jezést adhassunk; céljainkat pedig csak alkotmanyos eszko-
zokkel akarjuk elérni. Mi nem izgatunk gyiiloletre semmiféle
osztaly, nemzetiség, vagy hitfelekezet ellen; mi csak tenger-
nyi bajaink eredeti fo kutforrasat, mi csak az igazsagot
keressiik s mindkettot feltalalhatni is véljiilk. Mint minden
egyes embernek, gy a nemzeteknek is megvan az a ter-
mészetes joguk, hogy bajaik elharitasaval jobblétre toreked-
hessenek s aki nemzetének e jogat tagadasba meri venni,
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az lehet minden, de hazija, nemzete iidvét szivén viseld
hazafi: nem!

Jellemz6, hogy a zsidosag, amely eddig Istoczy torekvéseirdl
egyszerlien nem akart tudomast venni és az egész ligyet legfel-
jebb néhany lekicsinyld és ginyos megjegyzésre méltatta, most
annyira veszedelmesnek tartotta az 10j antiszemita folyoirat meg-
indulasat, hogy ellensilyozasara nyomban havonta megjelend zsi-
dévédo folydiratot indittatott. A ,, 12 ellenrdpirat” Istoczy elleneS
folyéirat. Nagyvaradon Laszky Armin zsidé lapkiadé kiaddsaban
és Hegyesi Marton orszaggyulési képviseld szerkesztésében jelent
meg. Cikkirdi legnagyobbrészt, rabbik és a zsidd értelmiséghez tar-
tozok, akik irdsaikban kizdrolag arra szoritkoztak, hogy a ,,12 rdp-
irat” allitasat cafoljak a tények -elferditésével, valotlansagok ¢és
képtelenségek halmozisavd]. Hogy maga a zsiddsdg sem tartotta
hasznalhat6 fegyvernek a .,12 ellenropiratot” Istoczyval szemben,
azt misem bizonyitja jobban, mint az a koriilmény, hogy érdeklo-
dés hianyéaban ez a zsidovallalkozas hamarosan megbukott.

Kozben egyre szélesebb rétegek mozdulnak meg Istoczy mel-
lett. Az egyetemi ifjusag korében kezdeményezett mozgalom vérat-
lanul gyors sikerrel jart. 1881. februar 10.-én d. e, 10 orakor az
egyetemi ifjusdg megbizdsdbol 25 tagh kiildottség kereste fel a
képvisel6hazban, hogy atadja neki az antiszemita érzelmi ifjusag
udvozl6 iratat. Az irat, amelyet kereken 250 egyetemi hallgato
irt ald, eldbb a zsidosdg rombolé munkdjara mutat ra réviden.
majd Istéczy érdemeit méltatja:

»Mi fiai a magyar hazanak, hivei a polgarerényeknek és sze-
rény kozharcosai a tudomanyoknak, midén a sémitak fentebb va-
zolt és mar egyetemiink jogi, orvosi €s bolcseleti szakaban is meg-
dobbentd szdmmal elleniink vallvetve mikodd iizelmeit elitéljiik:
egyuttal Onnek, aki nyilt sisakkal, tiszta lelkesedéssel és erds meg-
gy6zddéssel szallt szembe e betolakodo, deprovald, hozzank simul-
ni nem tudd fajjal — elismerd kdszonetiinket és bizalmunkat fe-
jezziik ki.

A jok és meg nem tantorodottak segélyére van sziikségiink,
ha nem akarjuk szép hazankat, életiinket és vagyonunkat a sémi-
tak martalékaul dobni.”

Istoczy hosszabb beszédben koszonte meg az iidvozlést. Emlé-
keztetett arra, hogy az antiszemitizmus most mar vilagszerte ébre-
dez6ben van Adja a magyar nemzet Géniusza — mondotta—
hogy e megifjodasi folyamaton az allami létének  masodik
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évezredébe 1épé magyar is keresztiil menjen és igy sikeriiljon
nemzetiinknek az 6s6k vérével aztatott draga hazai foldet
— amely fold a semitikus héditasok folytin mar inog labaink
alatt — nemzetiink részére megtartva, orokségképpen a késo
utédokra is atszarmaztatni.

Az egyetemi ifjisdg azonban nem akart megallni Istoczy
idvozlésénél, tovabb akarta folytatni a szervezkedést, februdr
17.-¢re értekezletet hivott tehat egybe, amelynek targya: a zsido-
kérdés tekintettel az egyetemi viszonyokra, lett volna. A gyilést
azonban ugy a renddrség, mint a beliigyminiszter betiltotta. Ebben
az lgyben Istdoczy interpellaciot intézett a miniszterelnokhoz,
mint beliigyminiszterhez és felvilagositast kért tole a betiltds igazi
inditékairol. Interpellacidjat megindokold beszédében tjabb és
ujabb oldalrdl vilagitotta meg a zsidokérdést. Mindjart beveze-
toben leszogezte, hogy hiaba minden erdszak, a zsidokérdés a na-
pirendrél mindaddig nem fog letiinni, amig gydkeresen meg nem
oldjak. Majd a Talmudnak a zsidosag életében betoltott szere-
pére mutatott rd. A Talmud nem pusztan vallasi konyv, hanem
egyszersmind a zsidosagnak maganjogi-, blintetdjogi- és polgari
blintetéeljarasi térvénykonyve és szocidlpolitikai tankdnyve is,
amelynek tételei nemcsak a zsidoknak egymas kozotti jogi- és tar-
sadalmi viszonyaira alkalmaztatnak, hanem a Talmud tételei a
nemzsidok iranyaban gyakorlati érvényben allanak.

Ezen tanok megtdmadjék a tulajdon szentségét, a személy- és
vagyonbiztonsag alapelvét — ezen tanok a nemzsiddé honpolgarok
vagyona, becsiilete és élete ellen intézett merényletekre buzdita-
nak — ezen tanok a nemzsidé honpolgarok ellen féktelen tiirel-
metlenséget, fajgytiloletet, st elleniinkben egyenesen tarsadalmi
irtobhaborut hirdetnek — s ezen tanok még a polgari jogegyen-
16ség elvét is nyiltan megtagadjak, a zsidokat, mint privilegizalt
fels6bb lényeket, benniinket nemzsidokat pedig, mint jognélkiili
allatcsordat tekintenek.

~Ne mondja nekiink senki, hogy a Talmudot Ilegfoljebb csak az
ortodox zsidok ismerik. Ha nem tanulta volna is azt sok zsido, annak
tanai mar vériikben vannak. Mert a Talmud a zsido lelkiiletnek csak fény-°
képe s ha a fényképet megsemmisitjiik is, a lefényképezett alak azért meg-
marad. Avagy a Talmud tanainak hallatira nem ismernek-e Ondok minden
izében a zsidora, legyen az ortodox, vagy neoldg, vagy akar kikeresztel-
kedett zsido. Mert hat mint a tapasztaldas mutatja — a faji és nemzeti jel-
leget a legtdbb esetben a keresztviz se mossa le.”

A Talmud a zsidok altal elleniink hasznalt fegyverek arzenalja és
hogy a zsidosag ezeket a fegyvereket mind sikerrel hasznalja, arrél

eléggé
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meggyozhetnek a mindennapi élet tapasztalatai. Most mar elérkezett az
id6, hogy végre mi is 'fontoléra vegyiik, mikép szabjunk hatirt a zsido-
sag tUzelmeinek. Mi sem természetesebb, hogy az ifjusdg, amely még nem
¢l benn az életkiizdelmekben és nem 4all zsid6 befolyds alatt, sajat jovo-
jét 1is veszélyeztetve latva, elsének veszi fel a harcot a zsidésag ellen.
A budapesti egyetemi ifjusag mar jo ideje aggodalommal latta, hogy noha
a zsidok az orszdg Osszlakossaganak csak 5-6%-at teszik ki, mégis az
egyetemen aranyszamuk 26% koril jar, s6t az orvosi karon eléri a 3t>
%-ot is. Mind kilatasaik lehetnek ifjainknak a jovére nézve, ha a gomba-
modra elszaporodott diplomas zsidok (Deriiltség) tamogatva, amint az mar
nalunk szokas, sajat felenyajaik 4altal az {igyvédi, hivatalnoki, tanari, or-
vosi stb. palyakat elozonlik, az allasokat eldlilk elhalasszak s ily modon
a sziileik altal kiképeztetésiikre forditott ezrek ¢és ezrek holt tokévé, sarba
dobott pénzz¢ valnak.”

Istoczy azutdn azzal a kérdéssel foglalkozott, vajjon miért
nem lehet nalunk a zsidokérdést nyiltan megvitatni. Véleménye
szerint ezért nem csak a kormdny, st els6sorban nem is a kor-
many a hibas. Az antiszemitizmus népmozgalom, a kormanyok
feladata pedig nem az, hogy nép-mozgalmat kezdeményezzenek;
kiilonosképpen nem antiszemita népmozgalmat és nem nalunk,
ahol az A4llamhaztartas allando deficitje kovetkeztében Magyar-
orszag mar régen a zsidé pénzkirdlyok meghoditott provinciajava
siillyedt. Sulyos szemrehanyasokkal illeti a szélsébaloldali ellen-
zéket, a fliggetlenségi partot a zsidokérdésben tanusitott elutasito
magatartdsa miatt. A legnagyobb felel6sség azonban a sajtot ter-
heli. Ennek a kozvéleményre legnagyobb a befolydsa. A német
nyelvll sajtonk teljes egészében zsido kézben van ugyan, de nem
lehet ugyanezt mondani a magyar nyelvii sajtorol. Meégis 4-5
lapot kivéve, valamennyi 0jsdg magyarfald €s zsiddbarat politikat
folytat. Maganbeszélgetés kozben a szerkeszték csaknem egytol
egyig zsidoellenesek, de soha egyetlen egy zsidoellenes sort le nem
kozolnének. Ennek a megatalkodott zsidobarat, magatartdsnak
korantsem a szabadsdg, egyenlOség, testvériség, a tiirelmesség ¢€s
felvilagosultsag 0rokos hangoztatisa az igazi oka. Nem, az ujsa-
gok zsidobarat magatartasa mogott kozonséges {iizleti- és pénz-
érdek huzodik meg. Valamennyi fOvarosi lap megbukna, ha csak
az eldfizetékre lenne utalva és elesne a hirdetésektdl. A hirdetések
fele, kétharmada, haromnegyede zsidohirdetés. Ujsagjaink tehat
nem az eldfizetok, a magyar kozonség, hanem a zsidd hirdetdk
kozvéleményét képviselik.

A zsidokérdés tarsadalmunk és nemzetiink, 1ét és nemlét kér-
dése. Eppen ezért helytelen volt az egyetemi hallgatok gyiilésé-
nek betiltasa, mert a zsidokérdés megvitatasa jogosult tarsadalmi
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onvédelmi eszkoz, egy jogos politikai akcio. Nem helytallo a gyii-
1ést betiltd végzésnek az az indokolasa sem, hogy a zsidokérdés
targyalasa fajgyiilolet szitasara vezetett volna. Bintetd kodexiink
csak vallasfelekezetek, osztalyok és nemzetiségek elleni gyiiloletre
vald izgatasrol tud.

Istbczynak az a torekvése, hogy mar az 188l-es valaszta-
sokon egy antiszemita part is részt vegyen, nem jart siker-
rel. Egyelére csak arrol lehetett szo, hogy kormanyparton és el-
lenzéken minél tobb antiszemita érzelmli képviseld keriiljon be a
képvisel6hazba. Istoczy maga valasztdkeriiletében negyedszer
Iépett fel. A junius 24.-én tartott valasztdson Osszesen 1816 sza-
vazatot adtak le, ebbdl Istoczyra 1419, ellenjeldltjére, Tulok Béni
jarasi szolgabirdra 397 szavazat esett. A keriilet képviseldje tehat
1022 fonyi tulnyomo szotobbseggel ismét Istoczy lett. A mandatum
atvételekor mondott beszédében a rumi valasztokeriiletet vilagi-
toégitesthez hasonlitotta, amely a semitizmus hatalmdnak holl6-
szarnyaival elsotétitett hazdnak utmutatoul szolgdl: Legyen a rumi
keriilet ezutan is az antiszemitizmus bevehetetlen sziklavara,
amelynek bastydjarél a plutokracia nehéz 16vegei artalmatlanul
pattannak vissza s amelyet a semitizmus dinamit aknai hidba er6i
kodnek alapjaiban megrenditeni. — Err6l a valasztasrol szo6lo
egykorti tudositasok szinesen szamolnak be arrdl a lelkes hangu-
latrol, amely az egész valasztokeriiletben Istoczyval szemben meg-
nyilvanult. A zsidosag nagy pénzosszegeket dobott harcba, hogy
gytlolt ellenfelét kibuktassa a képviselohazbol. Volt itatas, vesz-
tegetés, szavazatvasarlds, de mindhidba, Istéczy biztosan tartotta
telligencidja, nagy buzgalommal dolgoztak megvalasztasa érdeké
ben a ndk, akiknek soraibdl leglelkesebb hivei keriiltek ki. A kor-
tesnotak érdekesen megvilagitjak a néphangulatot:

Vakarddznak a zsidok, A zsidopénzt megisszuk,
Hogy kiiiriil a fiok, Masra nem is forditjuk,
De ha fizet is Mozsi De ha ittunk eleget,
Kovet lesz az Istoczy. Istoczy lesz a kovet.
Hepp Mozsi, ha fizetsz is,  Mit hasznalna az nekiink,
Nem potya az, mert azt is Ha zsidéhoz szegddiink,
A mi zsebiinkbdl vetted. Kiszinak a vériinket
Istoczy lesz a kovet. Hej, Istoczy lesz kovet!

% k%

1881. tavaszan az egyik berlini antiszemita 0jsag a Berliner
Ostend Zeitung munkatarsa lapja megbizasabol felkereste Istoczyt
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lakésan. Errél a latogatasrol aztan hosszabb cikkben szdmol be.
Istoczy ekkor negyven éves volt, neve Eurdpaszerte ismert. A ber-
lini 0jsagiré cikke rola, politikai nézeteir6l és gondolkozasmod-
jarol nem egy érdekes és talaldé dolgot mond el.

A cikk bevezetében megemliti, hogy Eurdpa Istéczynak
koszonheti, hogy a zsidokérdés felszinre Kkeriilt. Itt utal a
palesztinai beszédre. A fogadtatas nagyon szivélyes volt. Istoczy
egy szépnovésii, nemes arcvonast férfin. Eppen antiszemita folyod
iratanak szerkesztésével volt elfoglalva. A beszélgetés a német-
orszagi antiszemita mozgalom vezetdire: dr. Henricire, Stockerre
és Forsterre terelodik. Istoczy helyteleniti Stockernek azt az elvét,
hogy a zsidd6 ha megkeresztelkedik, kedves testvériink lesz, ez
hamis feltevés. A zsidora a keresztség semmi befolyéassal sincsen
s ezenfelil a legtobb prozelita kozilik csak onérdekbdl tér at.
Majd a magyarorszagi, kozelebbrol a budapesti viszonyokra tere-
l6dik a sz6. ,,A zsidok itt annyira fOliilkerekedtek, mint sehol
Européban. Németorszagban az a hir van elterjedve, hogy mi ma-
gyarok németheccet liziink. Ez a hir a zsidoktol szdrmazik és ha-
zugsag. Mindaz, amit mi tesziink, abbol all, hogy mi a németiil
karattyold zsidok ellen frontot csindlunk. A németek jO barataink
¢és ha valamit rosszallani kellene ndluk, ez az volna, hogy nagyon
is meghtizzak magukat a zsidok eldtt és minden dolgaikat zsidok-
kal végeztetik el: nalunk minden német tjsag zsid6 Ujsag. Mondja
meg On odahaza, hogy nekiink a németekkel semmi bajunk, de a
zsidok ellen, akik itt a pénz és a sajtd birtokdba helyezték magu-
kat és most beliigyeinket is sajat érdekiik szerint akarjak ala-
kitani, igenis kiizdiink és pedig eréllyel. Pest a zsidokban, Europa
meg a zsido pestisben szenved.”

Az ora Utdtt. A képvisel6 ur beszélgetési ideje elmult. Fol-
keltem, Istoczy Gy6zd egy finom, de egyszersmind szivélyes em-
ber is. Sok udvariassdggal, ami a finom magyarnak oly jol all,
koszonte meg latogatasomat és megbizott, hogy a derék vezéreket
Berlinben iidvozoljem; de utolsé szavai is, amelyeket a népnek
ezen hii baritja még a lépcsén is utdnam kialtott azok wvoltak:
Kiizdjenek Ondk Berlinben tovabbra is hatdrozottsaggal és bat-
ran, s legyenek rajta, hogy legalabb néhany antiszemita a biro-
dalmi gytilésbe jojjon. —

A ,,12 ropirat” mar az els6 néhany szam megjelenése utan
nagy népszerliségre tett szert. Az eldfizeték szdma gyorsan sza-
porodott. Févarosi és vidéki lapok atvették cikkeit. Valtozatos
tartalmabol latszik, hogy a szerkesztd csakugyan arra torekedett.
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hogy a zsidokérdés minden részletproblémajarol képet kapjanak
az olvasok. Ide iktatunk néhany cimet az elsé kotet tartalmabol:
A Talmud — Reformalhato-e a zsidésag — Egy amerikai zsido-
ellenes kongresszus — Zsido iigyvédek — Allamunk és a judaiz-
mus — Antiszemitizmus Galicidban — A fordulat Németorszag
ban — Osszeolvadhatunk-e a zsidokkal — A zsidouzsora a katona-
sagnal — A humanizmus és a zsidokérdés — Mea culpa — Nihi-
lizmus és judaizmus — Egyhazi javak zsido bérlete.

Istoczy a maga szandékait és céljait a ,,12 ropirat” megindi-
tasa eldtt kibocsatott felhivasban pontosan és vilagosan korvona-
lazta. A Iényegesebb részeit szoszerint idézziik:

Programmunk

»Azon élénk eszmemozgalom, amely a civilizalt allamokban
s ezek élén Németorszagban a zsidokérdést illetben megindult és
teljes hullamzasban van, nem hagyhatja érintetleniil természete-
sen hazankat sem. A Nyugaton folmeriilt minden uj eszmény, min-
den uj irdny, minden uj torekvés, minden uj békés, vagy erdsza-
kos forradalom visszhangra talalt e foldon is, e nemzet kebelé-
ben is, amely az életrevalo eszmék befogadasa irant minden idoben
fogékonysagot tanusitott.

Egy faji tekintetben, tarsadalmira, vallasira, moraljara,
gondolkodasmodjara, vilagnézetére, eszményeire, és torek-
véseire nézve az eurdpai keresztény népektol teljesen idegen
néptorzs, tarsadalmi, pénziigyi és nemzetgazdaszati uralma
alél valé emancipaciéoréol van szé, a Keresztény népek fel-
szabaditasarél a zsidosag despotizmusa alél, amely despo-
tizmusat mérhetetlen pénzerejének s ezertorkd hirlapjainak
segélyével gyakorolja felettiink.

A magyar nemzet hdsiesen ¢€s allhatatosan mellét szegezte
minden idegen uralomnak, minden despotizmusnak. Hitiink é&s
meggy0zddésiink, hogy a zsidé pénz — és a zsido toll despotiz-
musanak nem szegezi ugyan mellét, — mert erre ugyan nincsen
sziiksége, hanem ezen csak megvetésiinket kihivd despotizmus
ellen szavat a sajtoban és a parlamentben felemelni, s ezen éget6vé
valt politikai, tarsadalmi, nemzetgazdaszati és kultarkérdést a
tobbi eurdpai keresztény népekkel kardltve a tdrvényhozas tutjan
megoldani fogja. OseinktSl reank maradt 6rokségiinknek hazank
foldjének a zsidosag altal békés fegyverekkel vald csondes elho-
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ditdsa van folyamatban, amely fold mar inog labaink alatt s ha
haladék nélkiil a visszahoditds munkajahoz nem fogunk: az vég-
kép kirantatva labaink alol, sajat hazénkban idegenek lesziink.
A fentebbiekben Kkifejtett cél szolgalataban allani lesz folyoiratunk
feladata. Nem zsidohajszarol, hanem egy, a szellemeket mindeniitt
¢lénken foglalkoztatd vildgkérdésnek komoly, behatd, szakszerti
fejtegetésérél van szo, amely feladatunk teljesitésétél semmi se
fog visszariasztani benniinket.”

Istobczy népszeriisége kiilondsen a vidéken allandéan novek-
szik. A ,,12 ropirat” elofizetéinek szama Orvendetes mdédon szapo-
rodik. Hivei egy antiszemita napi. vagy hetilap meginditasara
akarjdk rabirni. Bar maga Istdczy is ugyancsak érzi a napilap
hianyabol fakadé hatranyokat, okulva a Jovonk kudarcan, nem
akar mégegyszer konnyelmiien belevagni egy ilyen nagy vallal-
kozasba. Lapalapitd tarsasag Iétrehozdsara iranyuld faradozésai
nem jarnak sikerrel. Ezért a , 12 ropirat” olvasoit a lap terjesz-
tésére buzditja, joggal hivatkozva arra, hogy minél elterjedtebb
a ,,12 ropirat”, anndl inkdbb meglesz a lehetdség heti-, esetleg
napilap meginditdsara. /881. 6szén Vas vdrmegye, kozelebbrdl a
vasvari keriilet katolikus papsaga akciot indit az 1867. évi 17.
t. c. — a zsidé egyenjogusitas eltorlése érdekében. Ezt a ki
vansagat a képviselohdzhoz intézett kérvényben indokolja meg.
A kérvényt 1882. februar 18.-an a kérvényiigyi bizottsag elutasitd
javaslataval szemben Istoczy Gy6z0 védte meg hosszabb beszéd
ben 0s ajanlotta elfogaddsra. Berzeviczy szerint az emancipécio-
rol szolé torvény alaptorvényeink egyike, amelynek eltorlése,
vagy megvaltoztatasa az allampolgari jogegyenlOség elve elleni
sulyos vétséggel volna egyértelmil. Istoczy felszolaldsdban eldszor
utalt hét év eldtti beszédére, amelyben el0szor hozta szoba a zsi-
dokérdést. Abban az idében ,uzsorarol” beszélni egyet jelentett;
a teljes nemzetgazdasagi tudatlansaggal. A pénz épolyan portéka,
mint barmelyik mas aracikk, nem szabad semmivel sem megnehe-
ziteni a szabad tOkeképzodést, pusztuljanak a gyengébbek az
erésebbek (a zsido) elott.

Hét évvel ezelott Europaban még senki sem akart tudni a
zsidokérdésrol, ma pedig Eurdpanak csaknem minden részében a
felszinre todult ez a probléma.

A XIX. szazad soha le nem torolhetd szégyenfoltja ma-
rad az, hogy a csekély kivétellel szellemileg és testileg elkorcso-
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stlt zsidosadg altal uralmat és terrorizmust engedett magan gya-
korolni. Szdzadunk a felvildgosultsag szédzadanak hirdeti magat,
de azért uralomra engedte jutni a zsido vilagnézetet és a zsido-
kérdés tekintetében teljes sotétségben botorkal. Szazadunk a hu-
manizmus szazadanak nevezi magat, de azért sok helyiitt a zsidok
altal agyonnyomorgatott nép a humanizmusbol teljesen ki van zar-
va. Egy zsidonak a tylkszemére se szabad 1épni anélkiil, hogy a
félvilag sajtdja veszett larmat ne iisson az emberietlenség felett, de
a zsidok a maguk praktikdi Utjan szdz meg szazezer csaladot
kitizhetnek hajlékukbol, apaikrol rajuk maradt 6rokiikbol., rabszol-
gakka, vagy pedig foldonfutokka tehetik, ugyan kinek jut eszébe
az ilyen haszontalansagokkal bajlédni. Szazadunk a tiirelmesség
szazadanak hirdeti magat. A zsidoknak szabad a mi vallasi, er-
kolesi elveinket, tarsadalmi szokasainkat, politikai intézményein-
ket nemcsak kritika, de sildny ginyolddas targyavd is tenni és
ebben senki se lat tiirelmetlenséget, A kérvény, amely most a kép-
viseléhaz eldtt fekszik, egy 0j iranyzatot siirget a zsidokérdésben.
Elsésorban a zsidéemancipacid eltorlését siirgeti. Hogy a zsidd
emancipacid mennyire .felelt meg a hozzaflizott varakozasoknak,
dett kiizdelmet vivnunk.

,»,M¢éltan sajnalhatja az orszdg a t. kérvény bizottsdgot gyenge
szemei miatt. Ott lehetnek példaul: az uzsora s a maszlagos nad-
ragulyas és vitriolos palinkamérés, a fuxinos bor és a homokos
liszt, mindennemt és fajtdji csaldsok és hamis bukasok, a hamis
mérlegek és népfosztogatas, az iszakossag terjesztése és doglott
marha husanak kimérése, a fehér rabszolgakereskedés, a népdemo-
ralizal6 és korrupcid, hivatalnokok megvesztegetése ¢s a Talmud
alapjan hamis eskii, hamis tanuskodas és hamis tanik toborzasa,
orgazdasag és talmi aranynak valddi arany helyett vald érulasa,
jol bebiztositott épiiletek és termények felgytjtasa €s biztositasi
igynoki iizelmek, ratenbrief iizelem és tantus pénzeknek kormdci
aranyok helyetti kiadasa, valtohamisitds €s Amerikaba szokések,
a katonaskodas alol vald kibuvasok s allami jovedékcsonkitasok,
kasza, kapatol valo irtdzas s a kereskedelem monopolizalasa, lici-
taciokon vald Osszejatszasok és kiilonféle sapok, kifizetett adosle-
veleknek vissza nem adasa és kifizetett adossagok ujra vald
kovetelése és behajtisa, kereszténység gunyolas és kulturkampfos-
kodas, a keresztény felekezeteknek és a kiilonféle nemzetiségek-
nek egymas ellen heccelése, armanyok és intrikdk, zsidobossza
allas és borzejaték, plutokracia, kdézvéleménygyartds és revolver-
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zsurnalisztika, népbolonditd frazisok és népnyomor griinderség és
liquidacid, szindikatusok és prospektek, svindli és krach stb., stb.
Ott lehetnek mindezek az elemek és visszaélések, amelyeknek at-
ka alatt pusztul a nép, de azért a t. kérvényi bizottsag intézkedés
szlikségét nem latja.”

»Azt mondjak, hogy a jogegyenldség koraban éliink és a tor-
vények a zsidokra is szolnanak elméletben, de gyakorlatban mas-
ként all a dolog. A zsidokkal szemben nekiink keresztényeknek
nincs jogegyenlOségiink. Ezért a jogegyenléség, a polgari sza-
badsag, a tarsadalmi és allami jogok nevében koveteljiik a
zsidé privilégiumok megsziintetését.”

Tisza Kalman miniszterelnok a maga részérél a kérvény elu-
tasitasa mellett foglal allast.

Istoczy beszédét a legtobb budapesti lap, a Pester Lloydot
kivéve csaknem egész terjedelmében kozolte anélkiil azonban,
hogy megjegyzéseket flizott volna hozza. Az osztrak és német la-
pok nagy elismeréssel emlékeztek meg Istoczy legjabb szereplé-
sérol.

De alig iltek el a vasvari kérvény koriil felkavarodott hulla-
mok, maris ) vitdk 1 izgalmai hoztak lazba a képviseléhaz
iléstermét Oroszorszagban a zsidokérdés megoldasara irdnyuld
torekvések 1j és hatarozott fordulatot vettek. A zsidokérdés tanul-
manyozasara kikiildott bizottsag alapos el6tanulmanyok és hosz-
szas vita utdn Ot pontbol allo javaslatot terjesztett a kormany elé.

Ezek a pontok a kdvetkezok:

1. Az orosz nép mindinkabb elharapodzo iszdkossag biinének
elharitasa céljabol a zsidoknak még ott is, ahol térvényesen lak-
hatnak  hatarozottan megtiltassék a szeszes italok gydrtasa és
drulasa.

2. Minden falubol és mezdvarosbol, még a szeszes italokkal
kereskedd zsidok is eltavolitandok. Csak azoknak a zsidoknak sza-
bad ott lakniok, akikért a kozségi hatosagok vallaljak a feleldssé-
get, hogy nem lesz bantodasuk.

3. A fennallo torvény, amely szerint egy zsidonak sem szabad
fekvé joszagot szerezmi, megujitando, megerdsitendl és végrehaj-
tatando.

4. Azokban a vdarosokban, ahol a zsidok tobbségben vannak,
amelyek hatosaga eddig egyharmad részben zsidokbol és kéthar-
mad részben keresztényekbdl dllt, (a zsidok ellenben a kétharmad
rész, valamint a hatosag fejének megvalasztisaban is részt vehet
nek), a zsidok ezentul ne élhessenek aktiv vailasztoi joggal.
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5. Azoknak a zsidoknak, kik a Kaspi-tenger mellett akarnak
letelepedni, s ott foldmiivelést iizni, letelepedés megengedendo,
azonban a kormany minden segélye és tamogatasa nélkiil.

A tervezet hirére az oroszorszagi zsidosag korében valdsagos
panik lett Grrd. A nyugateurdpai zsidd szervezetek pedig a leg-
nagyobb gyorsasaggal hozzafogtak az amerikai zsid6 kivandorlas
megszervezéséhez. Az orosz zsidok koziil azonban sokan nem vol-
tak hajlandok bevarni a kilatasba helyezett intézményes és terv-
szeri kivandorlas lebonyolitasat, sokan, akik tehették, a legna-
gyobb gyorsasaggal igyekeztek kijutni Oroszorszagbdl. Kihasz-
nalva a hatarellen6rzés hidnyossagait, stiri rajokban todultak be
Galicidba, Romanidba és természetesen Magyarorszagba. A hatar-
menti varmegyék lakossdga nagy aggodalommal szemlélte az uj
saska-jarast, hiszen a korabbi évtizedekben bedzonlott sok ezer
zsido is elviselhetetlenné tette mar ebben az orszagrészben az éle-
tet. A kormany — akar a kiilfoldi és a hazai nagykapitalizmus
nyomasa alatt, akér a helyteleniil értelmezett humanizmus ¢s libe-
ralizmus hatasa alatt — Olbetett kezekkel nézte a fejleményeket
és még csak a hatarellendrzés megszigoritasara sem volt kaphato.
Végiil is Szatmar varmegye 1882. marcius 2.-an tartott
kozgyllésén ugy hatarozott, hogy feliratot intéz a képviselohaz-
hoz: ,, Az oroszorszagi részekbol Galician at Szatmar megyével ha-
taros vidékekre beozonlé zsidok bevandorlasanak megszoritasa
targyaban”

A felirat komoly szavakkal, szenvedély nélkiil, de hatarozott
hangon intézkedéseket siirget. Az Ujfalussy Sandor alispan altal
aldirt felirat megérdemli, hogy csaknem egész terjedelmében ide
iktassuk.

Mélyen Tisztelt Képvisel6haz!

A magyar hazanknak kiilonosen északi megyéiben labrakapott kivan-
dorlasok, ha fajdalmasan érintettek minket ¢és azon hd vagyat keltették,
hogy amennyire lehet, az rendeleti vagy tdrvényhozasi uton megakadalyoz-
tassak, — nem kevésbbé dobbentett meg egy, az elébbivel elleniranyu s
talin rank nézve csak oly karos kovetkezményl tlinet, melyet az orszag
ezen részében elteriilé megyéknél alkalmunk van naproél-napra tapasztalni.

A Galiciaval hataros megyékben ugyanis mindinkabb latjuk szapo-
rodni az oroszorszagi részekbdl, az altalanosan ismert politikai események
kovetkeztében kivandorolt zsidokat, kik teljesen vagyon nélkil itt egy-
masra megtelepednek anélkiil, hogy ezért ezen nyerendd s mindenesetre
magasztos allampolgari jogért a legkisebb aldozatot hozzak.

E helyzet ugy, mint el6ttiink all, véleményiink szerint tarthatatlan.

Lehetnek olyanok, akik nemzetgazdasagi szempontbol e bevandorlast
elonyosnek  tartjak, mert azaltal munkds kezeket kap az. allam. Pedig



45

tévednek! Tévednek azért, mivel a nemzeti eszmék harcanak e szazada-
ban reank magyarokra a munkaskéz csak ugy ér valamit, ha birtokosa
egyuttal magyar is, illetve oly elembdl all, mely magyarra teheto.

Tévedésben vannak azért is, mivel a fentjelzett bevandorlok altai
munkas kezeket csak ritkdn nyeriink: hanem csakis azt fogjuk elérni, hogy
az egyes tOkék, vagy ingatlanok birtokost fognak cserélni, mivel a jove-
vények ligyessége és leleményessége — a nép tudatlansagaval szemben
munka nélkiil is keziikre jatsza a javakat. Pedig nekiink, mint foldmivel
allamnak munkés kezekre van sziikségiink s ha azt nem kapunk, jol fel-
fogott érdekiinkbdl kifolyolag legalabb idegen t6kére kell szert tenniink.
A bevandorld vagyontalan oroszorszagi zsidok nagy része pedig egyiket
se hozza magaval.

A felirat a tovabbiakban arra kéri a képviselohédzat, hogy has-
son oda. miszerint a kormany szerezzen érvényt a fennallo hono-
sitasi torvény rendelkezéseinek. A jovében csak azok vandorol-
hassanak be, akik a torvénybe megallapitott kellékeknek megfelel-
nek, van tokéjiik és megfeleld foglalkozasuk.

A zsidosag panikszerti menekiilése Oroszorszagbol naprol-nap-
ra nagyobb ardnyokat oltott. A zsidd segélyezd bizottsagok kikiil-
dottei sorra jarjak az Oroszorszaggal hataros allamokat, hogy ki-
eszk6zoljék a zsidd6 menekiiltek befogadasat. Mint az egykori
hivatalos koézlemény mutatja, budapesti fogadtatisuk feltiinGen
el6zékeny és udvarias volt.

, Baro Montagnet és dr. Ashert a londoni Mausion House bi-
zottsag kikiildotteit ma délelott fogadta Tisza Kdlman miniszter-
elnok. A kikiildottek, kiket Wahrmann Moric orszaggyiilési kép-
visel6 mutatott be a miniszterelnoknek, Tisza urnak atadtak a
galiciai  helytartonak grof Potockinak magukkal hozott ajanlo-
levelét és utazasuknak humanitarius céljat ecsetelve a londoni
Lordmajor és a bizottsag koszonetét fejezték ki dexellenciajanak
a fennforgo kérdésben tanusitott magatartasa miatt. Tisza ur ezt
a kovetkezd szavakkal hdritotta el magatol: ,,Mi itt egy szabad
orszagban vagyunk."

Hogy Szatmar megye allasfoglalasa mennyire az egész orszag
kozhangulatat fejezte ki, mutatja az a tény, hogy hasonld hata-
rozathozatal céljabol a tobbi torvényhatésagoknak megkiildott,
feliratot hamarosan magaéva tette Heves, Somogy ¢és Torontal
megye is.

A kozvélemény fesziilt érdeklodéssel varta a Szatmar-megyei
felirat képviselohazi targyalasat, szamos jelb6l arra lehetett ko-
vetkeztetni, hogy ez alkalommal széleskorii vita indul majd meg
és a zsidokérdés a maga egész terjedelmében, Gsszes vonatkoza-
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saival egylitt napirendre keriil. Mindenki tudta, hogy ez lesz az
els6 alkalom, amikor a kiilonb6z6 partokhoz tartozo antiszemita
képviselok nyiltan is kifejezést adnak zsidoellenes meggydzodé-
stiknek. Azt is kivancsian varta a kdzvélemény, hogy az orszag-
gyllés kiillonbozé partjai milyen allaspontra helyezkednek a zsi-
dokérdés tekintetében. A szatmari kérvény targyalasa a képviselo-
haz junius 7.-1 iilésére volt kitiizve. Két héttel elébb azonban olyan
esemény robbant ki, amely nemcsak a képvisel6hdz, de az egész
orszag nyugalmat feldtlta. Tobb mint egy esztendén at izgalom-
ban tartotta az egész magyar tarsadalmat és Magyarorszdgra a
nemzetkdzi zsidod sajtdo befeketitd, hitvany ragalomhadjaratat za-
ditotta ra.

A képviselohdz mdajus 23.-i iilésén a boszniai hadjarat koltsé-
geib6l a Magyarorszagra esO rész fedezésérdl szolo torvényjavaslat
volt napirenden. A felszélalok kozott volt Onody Géza fiigget-
lenségi képviseld is, aki mar csak partallasabol kifolyolag is he-
vesen ellenezte a javaslatot.

Beszéde végén kitért az oroszorszagi antiszemitizmusra, ramu-
tatott arra, hogy a zsidok elsésorban a szomszéd orszagokba és
oda menekiilnek, ahol az alkotmanyos élet a leggyengébb. Annak
igazolasara, hogy milyen veszedelmes az Oroszorszdgb6l megindult
dramlat, felhoz a kozelmultban a falujdban megtortént esetet
Szészerint a kovetkezoket mondotta: ,,Az eset annyira komoly,
hogy megérdemli a kozfigyelmet. F. év aprilis elején tortént
azon kozségben, amelyben én lakom Tisza-Eszlaron, hogy déli 12
orakor egy 14 éves leanygyermek ment Tisza-Eszlarrdl ezen koz-
séghez tartozd Ujfaluba egy boltba néhany fillérnyi bevasarlast
tenni: midOén visszatért, onnan szemtanuk, €l6 emberek bizonyit-
jak, hogy lattdk a lednyt az izraelita orthodox zsinagoga elott
elhaladni, ott eltlint, nyoma veszett. (Nyugtalansag a széls6 bal-
oldalon — Nagy zaj a jobboldalon). A nép lazongani kezdett,
kovetelték az izraelitdktol a lednyt, 6k nem valaszoltak, hanem
mindenféle kibuvo ajtot kerestek. Véletlenil kezd a borzasztd valod
felderiilni. Ma az eset a nyiregyhazi fenyitd torvényszék eldtt
van.”

Onody rovid bejelentését a képviselohaz nagy megddbbenés-
sel hallgatta végig. A legtobben hihetetlennek tartottdk az eszlari
esetet. Par nap alatt beérkezett részletesebb jelentések teljes mér-
tékben megerésitették az Onody éltal elmondottakat. Az (jsagok-
bol csakhamar az egész orszag tudomast szerzett az Eszlaron
torténtekrol. A kozfigyelem egyszerre a kis Szabolcs-megyei koz-



47

ség felé fordult. Mindenkit az a kérdés foglalkoztatott, mi is tor-
tént hat Eszlaron? A fOvarosi zsido sajto egy ideig mély hallga-
tasba burkolozott, majd pedig, amikor ez a magatartds mar nem
mutatkozott célravezetének, mindent tagadott, mindent elferditett
A zsid6 Ujsagoknak és a zsido politikusoknak ez az eljarasa csak
még inkabb kiélezte a helyzetet, még inkabb fokozta a zsidosag
iranti altalanos ellenszenvet. Az eszlari gyilkossag és a vele kap
esolatos események, tobb mint egy esztendon at izgalomban tar-
tottdk a magyar kozéletet. Az antiszemita politikai torekvések, a
tomeghangulat felkeltése és a tomegpropaganda szempontjabol az
eszlari gaztett nagyszeri lehetdségeket rejtegetett magaban. Jel-
lemz6 azonban az antiszemita politikusok, a késobb megalakult
antiszemita part és vezetdjének, Istoczy Gydzonek mélységes
felelosség érzetére, hogy soha sem tettek kisérletet a saktergyil
kossag politikai kiaknazasara. Istoczynak az volt/az allaspontja,
hogy a tiszaeszlari eset az antiszemitizmus szempontjabol csak
egy epizdd. Az antiszemita partnak nem feladata a bilincselekmé-
nyek megtorldsa, ez birdi iigy. Istdczy még a latszatat is keriilni
akarta annak, hogy Tiszaeszlar és az antiszemitizmus ko6zott bar
miféle Osszefiiggés lenne. Az antiszemitizmus igazi oka az & vé-
leménye szerint, és ezt igyekezett is tOle telhetbleg érvényesiteni
is, az volt, hogy a zsidosag maris elviselhetetlen és még egyre no-
vekvd politikai, tarsadalmi, gazdasagi befolyasa miatt az Oslakos-
'nagyarsag hattérbeszoritottnak érzi magat sajat hazajaban. 1882.
majus 24-én a tiszaeszlari ligyben elmondott interpellaciojan
kiviil tobbé sem a parlamentben, sem lapjaban, a ,,12 ropirat”-ban
nem foglalkozott az eszlari esettel és annak fejleményeivel. Inter-
beszdmol az eszlari eseményekrdl, a zsidésag magatartasarol, a
nemzsido lakossdg felhaborodasarol és a hatosagok tétlenségérol,
majd Rohling ismert miive nyoman ismerteti Tamas kapucinus
atyanak 1840-ben Damaszkuszban tortént meggyilkolasat, végiil
a beliigy- és igazsagligyminisztereket a vizsgalat gyors és erélyes
lefolytatasara kérte.

A tiszaeszlari {igy izgalmaitdl amugyis talfiitdtt hangulatban
keriilt sor junius 7.-én Szatmar varmegyének az orosz zsidok, be-
vandorlasanak korlatozasat siirgetd feliratanak képvisel6hazi tar-
gyaldsara. Idékozben foglalkoztak Szatmar megye felirataval
Gyor, Feher, Veszprém, Komarom, Baranya, Ny Ura, Hont, Nog-
rad, Borsod, Szabolcs, Hajdu, Abauj-Torna, Maramaros, Pest, Arad
és Udvarhely varmegyék torvényhatosagi bizottsagai is. Vala-
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mennyien magukéva tették a feliratban foglaltakat, s6t egyik-ma-
sik varmegye sokkal szigorubb rendszabalyokat kovetelt.

A kérvényiigyi bizottsag eldadoja, Berzeviczy Albert altal
beterjesztett javaslat szerint: a haz a kérelem targyara nézve tor-
vényhozasi intézkedés sziikségét nem latja, azonban a kodzrendori
és egészségligyl szempontbol netan sziikségessé valhatdo adminisz-
trativ intézkedésekre felhivja a kormany figyelmét.

A fliggetlenségi part részérél elsének Hermann Otto szolalt
fel. Hangoztatva a humanizmus, a tolerancia és a demokracia esz-
méje irdnti mélységes tiszteletét, partja megbizasabol 3 pontbol
allo javaslatot terjesztett el6. Az elsdé pont értelmében, mivel az.
orosz birodalombol kiiildozott nagy tomegek hazankba valo
esetleges bedzonlése a tarsadalom kereteit ugy tarsadalmi, mint
nemzetgazdasagi és egészségligyi tekintetben minden esetre tete-
mesen megbontand és veszélyeztetné, ezeknél fogva az Oroszor-
szagbol kiiildozott tomegeknek és azok toredékeinek Magyaror-
szagba vald bedzonlése okvetleniil megakadalyozandd; a masodik
pont értelmében a képvisel6haz utasitja a kormanyt, hogy ez mas,
korméanyokkal egyetértésben hasson oda, hogy a jovében ilyen
tomegkiszoritasok ne torténjenek meg, végil a harmadik pont
szerint a kormanynak kotelessége, amennyiben torvényhozasi in-
tézkedés sziikségét latja fennforogni, haladéktalanul a képviseld-
hazhoz fordulni. A javaslatot megindokolé beszédében Hermann
Ott6 elsdsorban a nemzeti Onfenntartds elvének fontossagat emelte
ki. Elismeréssel szolt a neoldgok beolvadési torekvésérél, majd
¢élesen karhoztatta az ortodoxok elkiiloniilési szandékait. ,, Tudjuk,,
hogy az ortodox zsido eleme éppen az altal, hogy a fajtisztasagot
fenntartani nemcsak iparkodik, hanem azt szigorlan meg is Orzi.
egyszersmind az 4atorokosodési torvény alapjan megorokit bizo-
nyos faji tulajdonsagokat és sajatsagokat. Ezek a tulajdonsagok
és sajatsagok — ne tagadjuk, mert példak mindeniitt kinalkoz-
nak ott, ahol valdsdggal meghamisitatlan ortodox elem még ma
is felliti tany4jat — hazankban belil — valosaggal a nép er-
kdlcseire nézve rontd hatassal vannak. Ki merem mondani t. hdz,
a nép erkolcseire, gazdasagi siillyedésére nagy részben az ortodox
zsidok iizleti iranya, eljarasa az ok. Aki ismerte a viszonyokat
nem egy felsé megyében az emancipacio elétt és ismeri ma, az
vilagos képét fogja latni és nyomrol-nyomra kdvethetni azt, hogy
mily rombol6é hatast gyakorol az elszigeteltség és egyoldalt irany,
mely e felekezetet egyszersmind az ¢ iizletében egészen kiilonleges
iranyba szoritotta, mely képtelenné teszi arra, hogy 6 a nemzettel
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egy etikai alapon érezze magat, egy cél felé torekedjék a nem-
zettel magaval. Végiil figyelmezteti a kormanyt, hogy preventiv
intézkedésekre van sziikség, nem szabad bevarni a veszedelmet.
Tisza Kalman miniszterelndk nyomban valaszolt, a bevandorlést
nem latja fenyegetének, a humanizmus azt parancsolja szamunkra,
hogy a kiiildozotteket befogadjuk, kiilonleges intézkedéseket nem
lat sziikségesnek. Debrdanszky Péter szerint a humanizmusnal
sokkal elébbrevald a nemzet érdeke. Onody Géza torténeti kutfék
alapjan ismerteti a 16., 17., 18. szdzadban Magyarorszagon el6-
fordult ritualis gyilkossagokat.

A vita masodik napjan junius 9-én az els6¢ szonok Istoczy
Gy6z6 volt. Orommel éllapitotta meg, hogy a zsidokérdést tobbé
nem lehet ignordlni, vagy frivol nevetség targydva tenni, mert
egy nagy korkérdés all egész komolysagaban eléttiink. A zsido-
sag még mindig azzal igyekszik port hinteni a tobbi nép szemébe,
hogy magat vallasfelekezetnek adja ki, pedig a dolog lényegét
tekintve egy kiilon népfaj, race, amelynek specifikus nemzeti val-
lasa van. A kiilonleges nemzeti vallassal bird zsid6 népfaj az
europai allamok kebelében politikai hatalmat és pedig nemzetkozi
politikai hatalmat képez és mint ilyen, allamot akar alkotni fold-
rajzi hatarok nélkill. Egyetlen megoldds a zsidok Palesztinaba
telepitése. A kérvényi bizottsagnak kotelessége lett volna az or-
szdg kozhangulatat visszatiikr6z6 megyei feliratokat legalabb:i
kormany elé terjeszteni.

Istoczy utdn Wahrmann Moric szblalt fel és Ovatos beszédben
lehetdleg keriilve az orosz zsidobevandorlads kérdését, igyekezett a
kérvényi bizottsag javaslata mellett hangulatot csinalni. Beszéde
végén az utolsd6 mondatban egy Istdczyra nézve sulyosan sérto,
izléstelen kifejezést haszndlt. Istoczy segédei, Onody és Szuhanyi
képvisel6k utjan nyomban elégtételt kért. Ezt azonban Wahrmann
azzal, hogy nem volt szdndékaban sérteni Istoczyt, megtagadta.
Erre Istoczy segédei tarsasagaban felkereste a képviselohdz olva-
sotermében Wahrmannt és rovid szovaltds utan tettleges elégtételt
vett maganak. Par nappal késobb a felek sulyos feltételti pisztoly-
parbajt vivtak Ercsiben. Sebesiilés azonban nem tortént.

Wahrmann utan beszélt még Hentaller Lajos. Nyiltan felve-
tette a kérdést, befogadjuk-e az oroszorszagi zsidosagot, vagy
nem? Erre a kérdésre csak nemmel felelhetiink. Eppen a huma-
nizmus és liberalizmus elveivel nem lehet Gsszeegyeztetni azt, hogy
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az Oroszorszagbol kivandorolt zsidésagot beeressziik hazankba
akkor, mid6én sajat honfitdrsaink a nyomor miatt tdmegesen ki-
vandorolnak. A zsidé bevandorlas ellen beszélt még Szalay Imre,
Orban Balazs és Mocsary Lajos is. Tisza Kalman tujabb felszdla-
lasban védelmezte allaspontjat, majd a zarszo6 jogan még egyszer
felszolalt Hermann Ottd is. Végiil a tobbség a kérvényi bizottsag
javaslatat fogadta el.

Ez a képvisel6hazi hatarozat végeredményben nyilt szembe-
helyezkedést jelentett a kozvéleménnyel, hiszen a varmegyék
tobbsége ¢s az egész fovarosi sajtd, egy-két kimondottan, a kor-
manytol fliggé lap kivételével, a leghatarozottabb forméban siir-
gette az orosz zsido bevandorlds megakadalyozéasat. Tisza Kalman
makacs hajthatatlansdga ebben a kérdésben teljesen érthetetlen,
csak egyetlen magyarazata lehet, amire Bary Jozsef a tiszaeszlari
gy vizsgaldbirdja is ramutatott terjedelmes emlékirataiban, hogy
t. i. az orszag sulyos allampénziigyi helyzetében a kormanynak
mulhatatlanul sziiksége volt a nemzetkézi zsid6 nagytke joindu-
lata partfogasara.

Istoczy egyébként a Wahrmann afférbol, tovabba a szatmar
megyei kérvény torvényhozasi vitajabol levonva a tanulsagokat,
kilépett a szabadelvii partbol.

A képviselbhaz magatartasa, a tiszaeszlari vizsgalat késedéi-
meskedése, és sok helyiitt a zsidosdg kihivé magatartisa tomeg-
tiintetésekhez vezetett. Nagyardnyu zsiddellenes tlintetések voltak
egyebek kozt Nagyszombatban, Pozsony-Szent-Gyorgyon, Szé-
ni czén, Papan stb. Nyilvan ezeknek az eseményeknek hatdsa alatt
Tisza Kélman, mint beliigyminiszter rendeletet intézett a tdrvény
hatoésagokhoz, hogy a legerélyesebben gatoljanak meg minden
rendzavar6 iizelmet, mert nem engedhetd meg, hogy Magyaror-
szagon, ahol a szabadsag, egyenlOség, testvériség viragzik, ezzel
ellenkezé barmily csekély jelenségek is el6forduljanak. A masik
rendeletben felszolitja a hatosagokat, hogy a zsidoellenes nyomtat-
vanyok, ropiratok, ropcéduldk, felragaszthatdo cédulak terjesztésé-
nek megakadalyozasa céljabol a renddri kozegek altal foglaltas-
sanak le. Az utobbi rendelet nyoman egymast érték a lapelkobza-
sok, kiilonosen a vidéki varosokban. S bar ez a rendelet ellentél
ben éallott a sajtotdrvénnyel, az ellenzéki partok, varmegyei tor-
vényhatosagok a leghatarozottabban tiltakoztak is ellene Tisza
nem volt hajlando6 visszavonni.
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Tetopontjan a harc

Amig a parlamentben még mindég csak 10-12 képvisel6 mert
nyiltan allastfoglalni Istoczy mellett, azalatt kiinn az orszagban
tekintélye és népszerlisége hihetetlen mértékben megndvekedett
Tomegtlintetésekben iinneplik, notakat énekelnek rola, arcképe
tiz- és tizezer példanyban forog kozkézen, szazaval kapja az iid-
vo6zI0, buzditdé leveleket siirgénydket az orszag minden részébdl,
¢lelmes Tlizletemberek Istoczy emléktargyakkal arasztjak el az
orszagot. A zsidosaggal szemben vald harc, a kormanyzat maga-
tartasa és a parlament Osszetétele, valamint a zsidosag befolyasa
kovetkeztében politikai téren nem sok kilatassal biztatvan, mind
jobban atterelodik tarsadalmi térre. Kizarjak a zsidokat a kaszi-
nokbol., megszakitjak veliik a tarsadalmi érintkezést, mozgalmak
indulnak a zsido lizletek bojkottalasara. A varosi iparos- és keres-
ked6 osztaly, a kozépbirtokossag, az értelmiség jo része, az ifju-
sag csaknem a maga egészében Istoczy mogott sorakozik fel. A
kormany tehetetleniil all szemben a tdmeghangulat ilyen mindent
elsopré kirobbanasaval. Elnyomé és erdszakos intézkedései ellen-
kez0 hatast émek el. A zsidosag korében zavar, idegesség és kap-
kodas mutatkozik. Miutan a budapesti zsidéo lapok az egyetlen
Pester Lloyd kivételével nem tartjadk célszerlinek a zsidésag mellé
allani, a bécsi, berlini és nyugateurdpai zsido liberalis lapok lép-
nek sorompoba az antiszemita magyarsag és Magyarorszag ellen,
Megmozdulnak a zsidé nagytkések, a Rotschildok, a borzék urai,
a szabadkOmiives paholyok.

Istoczy neve nemcsak a hatdrokon beliil, de kiviil is foga-
lomma valik. Az érdemeit méltatjdk mindeniitt. Taviratokban,
atiratokban koszontik. Az egyik legelsé német antiszemita alaku-
lat, a Sozialer Reichsverein 1882. jilius 18-4n Berlinben tar-
tott nagygytlése dr. Heinrici inditvanyara elhatarozta, hogy
kiilon emlékiratban fejezi ki halajat ¢és elismerését Istoczy irant.
Az emlékirat a kovetkezOkép hangzik:

Istoczy Gydzd képviseld urnak, Budapest.

Az europai szellem faradhatatlan, bator el6harcosanak. aki
szembeszallt a modern zsidosadg hatalmaval, Eurdpa elsd torvény-
hozojanak, akinek volt batorsaga ramutatni egy parlamentben arra
a fenyegetd romlasra, amely a zsidosag részérdl fenyegeti a mo-
dern civilizaciot; a berlini Sozialer Reichsverein az 1882. julius
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8.-an tartott nagygyllés megbizasabol a legteljesebb nagyrabecsii-
1ését és mélységes tiszteletét fejezi ki.

Bércsak adnd meg a sors Nagysagodnak, hogy tgy a sajat
népe jolétéért, mint az eurdpai civilizacidért torhetetlen, fiatalos
erével tovabb milkodhessen ¢€s torekvéseink eszményi céljait
elérje.

Sozialer Reichsverein, Berlin.
Alairasok.

Ilyen koriilmények kozott csak természetes, hogy a német
antiszemita szervezetek altal 1882. szeptember 1l.-re Drezddaba
Osszehivott elsd nemzetkozi antiszemita kongresszus eldterében is
Istoczy személye allott. A kongresszusra szold6 meghivo alairoi
kozott is ott taldljuk Istoczy és Onody Géza magyar orszaggyii-
1ési képviseldk neveit. A kongresszuson résztvevd hdrom magyar
képviseld: Istoczy, Onody és Simonyi Ivan mindvégig vezetd
szerepet jatszottak a tanacskozasokon. A magyar vendégeket a
kongresszus vezetdsége mindvégig a legnagyobb figyelemben ré-
szesitette. Simonyi Ivan még a kongresszus eldestéjén hosszabb és
nagy tetszéssel fogadott eldadast tartott az altalanos politikai
helyzetr6l és az antiszemita torekvések jogosultsagarol. — A zsi-
désdg atomizalt tarsadalmunkban harcrakész egységes tombot
képez. Az antiszemitizmus nem egyéb, mint fellaizadas, vagy re-
akcio ¢s pedig egy egészséges reakcid a kapitalizmus és annak
kinovései ellen, fellazadas az individualizmus és annak korrum-
pald hatasai ellen, reakcid az lires parlamenti formalizmus ellen,
amelynek foteend6i az allamadosagok csinalasaban és 1) adok
megszavazasaban 4llanak. A zsidokérdést csak ugy oldhatjuk
meg, ha képesek lesziink ezeket az allapotokat gyodkeresen meg-
valtoztatni.

A kongresszus els6 napjan elnokké Bredow nyugalmazott
szdzadost és Simonyi Ivan magyar orszaggyilési képviseldt va-
lasztottak meg. Stocker és Heinrici utan Istoczy szodlalt fel, indit-
vanyozta egy manifesztum kibocsatasat europa keresztény népei-
hez és az eurdpai allamok kormanyaihoz. Nyomban ismertette is
az altala megfogalmazott kidltvanyt. A kongresszus egyhangu
helyesléssel fogadta Istoczy elbterjesztését, a végleges megszove-
gezés céljabol kiadta az allandé bizottsagnak. A szeptember 12.
ilésen a kongresszus elhatdrozta, hogy Istoczy manifesztumat
nemcsak az eurdpai, hanem az északamerikai kormanyoknak is
megkiildi, tovabba hogy nemcsak az ujsagokban teszi kozzé, ha-
nem kiilon ropiratban is kiadja és megkiildi az egyes allamok par-
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lamentjeinek. Istoczy kialtvanya oly hiven tiikrozi vissza politikai
felfogasat, emelkedett vilagnézetét, annyira tomor, vilagos meg-
fogalmazdsa a modern antiszemitizmusnak ¢és olyan értékes ada-
léka az egyetemes antiszemitizmus torténetének, hogy helyénvalo-
nak tartjuk e tanulmanyunknak fiiggelékeként csaknem egész ter-
jedelmében lekdzolni. A kongresszus masodnapjanak estéjén a
drezdai reformegylet nyilvanos eléado estjén Onody Géza tartott
nagysikeri el6adast a tiszaeszlari iigyr6l. A hallgatoésag kivansa-
gara felszolalt Istoczy is. Koszonetet mondott a német, baj tarsak
tamogatasaért. 1875.-ben, amikor még joforman egészen egyediil
allott eszméivel, német baratai buzditottak kitartasra és tovabbi
kiizdelemre. Hogy célhoz jussunk, ahhoz batorsagra, kitartasra
€s ha sziikség van, onfelaldozasra is készeknek kéli lenniink.

Idehaza az orszagban a nyugalom nem akart helyreallani. Hol
itt, hol ott tortek ki kisebb, nagyobbszabasu zsidoellenes tiinteté-
sek. Bar az antiszemita politikusok: Istoczy, Simonyi és tarsaik
mindeniitt rendre, nyugalomra intették a tomegeket és ismételten
hangoztattdk, hogy a zsidokérdést csak torvényhozasi uton lehet
intézményesen megoldani, a liberalis kormanyzat zsidomentd ki-
sérletei a végsokig fokoztak az elkeseredést, Pozsonyban és kor-
nyékén szeptember 27-t6l okt. 5-ig egymast érték a heves tOmeg-
tiintetések. A kikiildott kormanybiztos kiilonleges rendszabalyo-
kat Iéptetett életbe, a komaromi és mas helydrségekbol nagyobb
csapategységeket vontak Ossze a varosban a rend helyreallitasara.

Simonyi Ivan a képvisel6hdz oktober 11.-i iilésén kiilon in-
terpellacioban is szova tette a Pozsony megyei eseményeket, tor-
vényellenesnek mondotta a kormanynak azt az intézkedését, amely
kivételes rendszabalyokat Iéptetett életbe a megye teriiletén és
azt kovetelte, hogy az uzsora torvényen kiviil tovabbi olyan tor-
vények keriiljenek a képviselohaz elé, amelyek alkalmasak az
orszag kétségbeejtd kozgazdasagi helyzetének megjavitasara.

Istoczyék azzal is tisztaban voltak, hogy a tomegek megnye-
résé¢hez feltétleniil sziikségesek a szellemi fegyverek. Mindent el-
kovettek a ,,12 ropirat” széleskorti elterjesztése érdekében. Ez a
lap abban az idében valdoban a legelterjedtebb folyoiratok egyike
volt. Onody Géza vaskos, 17 ives konyvet irt: Tisza-Eszlar a mult-
ban és a jelenben cimmel. Simonyi Ivan: Mentsiik meg a magyar
foldbirtokot, és Der Judaizmus und die parlamentarische Comedie
cimen adott ki egy-egy tanulmanyt. Nagyon alapos és a maga
idejében nagy feltiinést keltett tanulmany volt annak idején Bar-
talis Imre kiaddsdban Budapesten: Das Judenthum in Oesterreich
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Ungar cimi munka, dr. Ulrich von Hutten tollabol (alnév, hdja
Neudtwich Karoly egyetemi tanar.).

Az antiszemitizmus ligye irdnti érdeklodés és lelkesedés or-
szagszerte novekedett. El6bb Kaposvaron alakult meg nagy tome-
gek részvételével a védegylet, majd Kecskemét rendezett nagy-
szabasl tiintetést az antiszemita politikusok: Istoczy, Onody,
Lazar Lajos és Szalay Imre mellett. A képviselok tiszteletére ren-
dezett esti faklyasmenetben 10.000 ember vett részt.

A képviselohdz ezalatt 0jabb négynapos, szenvedélyes vita-
nak volt szinhelye. 1883. janudr 23.-an kezdte meg annak a
jelentésnek  targyalasat, amelyet a  kérvényiigyi  bizottsag
el6addja Berzeviczy Albert terjesztett el6. Még az el6z6 év julius
31.-én a tapolcai valasztokeriilet polgarai népes Osszejovetelt tar-
tottak és ezen Vadnay Andor foldbirtokos inditvanyara elha-
taroztdk, hogy kérvényt adnak be a képviseléhazba, amelyben'
kérik:

1. mivel a zsid6 nép faj hazankban egészen elkiiloniilt elemet
képez, az 1867. évi XVIL. t.-c.-et, amely a zsidosagnak teljes és
feltétlen allampolgari jogokat biztosit, helyezzék hatalyon kiviil,

2. zsido felekezeti kiilon oktatas sziinjék meg,

3.a zsid6 faj Magyarorszagon az ingatlan vagyon szerezhe-
tosétol és birhatasatol tiltassék el.

A kérvényi bizottsag véleménye szerint természetesen a kérel-
mek nem vehetdk figyelembe. Elsének Istdoczy szodlott hozza a je-
lentéshez. Beszédében sok 1) szempontot, 1j eszmét vetett fel.
Mindenekel6tt kimutatta, hogy nincs igazuk azoknak, akik a zsi-
dokérdést ugy akarjak bedllitani, hogy az csupan tdrsadalmi kér-
dés, nincs politikai vonatkozasa és igy a torvényhozas nem hiva-
tott vele foglalkozni. Az utols6 10-15 év alatt oda jutottunk,
hogy az orszagot a zsidosag altal letiport magyar tarsadalom ré-
szére formalisan 0jbol vissza kell hoditanunk. Ma a zsidokérdés a
legfontosabb politikai kérdés, a hatalom kérdése, most mar arrdl
van sz9d, hogy a magyar, vagy a zsido elem legyen-¢ az uralkodo
az orszagban. Tudatlansagukrol tesznek bizonysagot azok, akik
azt allitjdk, hogy a magyarosodds terén sokat haladtak a zsidok.
Ha a Magyarorszagon laké valamennyi zsido is magyarul beszél-
ne, akkor is legfeljebb csak magyarul beszéld zsidok volnanak.
Régebben a kikeresztelkedett zsidok valoban elszakadtak a zsido-
sagtol, mert Oket maga a zsidosag is kitagadta. Ma mar mas az
eset, a zsidosag oOriil, ha a kikeresztelkedett zsidok olyan korok-
ben is elokészitik nekik a terepet, ahova zsidé valldsu zsidok
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éppen vallasuk miatt még nem férkézhetnek be. A kikeresztelke-
dettek viszont latva fajuk hatalmat, célszerlinek latjak a Zsidosag
pionirjanak szerepét betolteni. S6t sokan vannak olyanok is, akik-
nek 2. vagy 3. generdcioban valamelyik apai vagy anyai 0se zsido
volt s ma mar nem magyar, hanem zsido csalddi tradiciokat te-
kintik mérvadoknak s eszerint cselekszenek, 1évén inkabb zsido,
mint magyar érzelmliek. Hasonlo a helyzet a zsidokkal rokonsag-
ba keriild6 magyarokndl. Rendszerint nem a zsidé lesz magyarra,
hanem a magyar lesz zsidova. A zsidosag a legeslegconstansabb
emberfajta s valamint annak fizikai tipusat rendszerint barmily
gyakori keresztezés se tudja generaciokon 4t se atvaltoztatni, ugy
a zsido szellem is domindalni szokott az utédokon. Nalunk most
egy uj arisztokracia fejlédik ki, amely az allami és tarsadalmi
hatalmat naprol-napra mind nagyobb mérvekben ragadja maga-
hoz s ez az uj arisztokracia, ez az 0j uralkodd kaszt all a zsidok-
bol és a zsidokkal rokonsagban 4ll6 magyarokbol.

»De hat kinek a teenddje ezen veszélynek elhdritdsa? — veti
fel a kérdést Istoczy? A tarsadalomé? Azé is és ha tarsadalmunk
tflég rugékonysaggal, elég ellentdllasi képességgel birna a zsido-
saggal szemben — megoldhatnd a zsidokérdést maga a tarsada-
lom is.

De tarsadalmunk sajnos ma mar elvesztette ellentalldsi képes-
ségét az elhatalmasodott zsidosaggal szemben. Mint egy lidérc
nehezediR az tarsadalmunkra, lenyligbzve tartva annak szabad
mikodését, s6t még a szabad véleménynyilvanitasat is elfojtva
terrorizmussal, gy hogy kiilonben is” atomokra oszolt tarsadal-
munk nem képes tobbé egyesiileti uton tomoriilve ellentallasi ak-
ciot kifejteni.

Nem marad mas hatra, mint hogy a nemzeti érdekek hivatott
Ore, a tOorvényhozas vegye kezébe a zsidokérdés megoldasat. A
zsidokérdés mint politikai kérdés tekintessék és oldassék meg.

A magyar nemzet 1867-ben nyerte vissza allami Ondllosagat
és szabad oOnrendelkezési jogat. Ugyancsak 1867-ben nyerte el a
zsido nép is a teljes polgari és politikai egyenjogliisagat, a magyar
nemzet a zsiddo néppel megosztotta mindazon jogokat, amelyeket
1848. és 1849-ben fiai szazezreinek feldldozésaval karddal a kezé-
ben, a passziv ellentallas hosszu 17 éve alatt pedig életérdekei
kockaztatasa aran vivta ki maganak.

Es az elvben egyenld jogok alapjan megindult a verseny a
két leghatalmasabb politikai elem, a magyar és a zsido elem
kozott.
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E versenyben az 1867-t0]l napjainkig terjedd 16 €y alatt maris
a zsido népet tekinthetjiik gy6ztesnek.

Hogy miért lett gyGztes a szamra sokkal csekélyebb zsido
elem? Annak igen egyszerli a magyarazata. Azért, mert mi magya-
rok, széthuzok, oOrokos tusdkban allok, partokra oszlottak va-
gyunk, a zsidosag mint egy tomor falanx nyomul elére s mint egy
hatalmas ék, mind mélyebben hatolt bele allami és tarsadalmi
szervezetlink mind tagabba valo réseibe.

S igy tortént aztdn, hogy ma mar ugy a hatdésagok el6tt mint
a torvényhozas eldtt, ha zsido érdek magyar érdekbe iitkozik™
rendszerint a magyar érdek huzza a rovidebbet...

»Mi magyarok tehat tényleg meghdditott néppé lettiink:
nem ugyan fegyverrel, hanem raffinéridval meghoditva, a
zsidé6 nép Kkezében oOsszefuté érdekszalaknak bilincsekké
valo forrasztisa 1itjan, a sajté és a pénzhatalom altal. Ks
mindazon tényez6k, amelyeknek kezeiben van letéve a nemzet
joléte és jovoje, leraktadk a fegyvert a gyozelmes ellenség
elott, lerakta a fegyvert a sajté — egy-két lap kivételével —,
lerakta a fegyvert a torvényhozas, a kormany.”

A magyar nemzet széttorte a torok igat, lerdzta az osztrak
abszolutizmus jarmat.

»3 most a magyar nemzet a zsid6 iga ald hajtanad fejét? —
amely valamennyi eddigi ellenségiink igdja kozt a legmegalazobb,
a legszégyenteljesebb ¢és egyszersmind a legveszedelmesebb is;
mert mig a torok és az osztrak uralom csak allamisdgunkat sem-
misitette meg egy idore, tarsadalmunkat azonban meglehetdsen
éppen hagyta, addig a zsido uralom allamunk fenntartd tényezo-
jét, a magyar tarsadalmat is végpusztulassal fenyegeti.

A magyar nemzet nem fog fejet hajtani a zsidé uralom eldtt
sem, dacdra annak, hogy egyes holdviladgi politikusok ezt a meg-
hodolast humanus és felvilagosult dolognak, az az aloli szabadulast
pedig reakcionarius dolognak tartjak ...

Hogy mibdl all a zsidokérdés végleges megoldasa, azt majd
megérleli az 1d6?”

»A végmegoldasra az elsd 1€épés a status quo ante visszaalli-
tdsa, vagyis az emancipaciéo visszavétele, amely emancipacio,
amint azt a tapasztalas mutatja, tokéletes fiaskot vallott.”

Istoczy végiil beterjesztette hatarozati javaslatat, amelynek
gesnek tartja, ily értelmli torvényjavaslat elokészitésére felhivja
a kormanyt.
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Mocsary Lajos az emancipacid fenntartasat kivanja, hasonlo-
kép Iranyi Daniel is. Az utdbbi azonban egyben siirgeti a szigora
uzsoratdrvényt, a valtoképesség megszoritasat, a zsidobevandor-
las megtiltasat, a zsidok pedig reformaljak meg hitiiket, hagyjak
el az elavult szokasokat ¢és hagyomanyokat. Ezutan Verhovay
Gyula mondott nagyhatasu beszédet: A jogegyenl6ség alapelve
megdonthetetlen mondotta, de a nemzete joga, jovOje és civi-
lizacidgja mindennél eldbbre valo. Beszél a haromféle sza-
badelviiségrol és pedig a frazisos, a doktriner és a zsid6 szabad-
elviiségrol. Majd beterjeszti  terjedelmes hatarozati javaslatat,
amelyben a zsidok vallasi szervezetének, reformjat és ellenérzését,
a zsido zugiskolak gyokeres kiirtasat, a zsido anyakdnyvek veze-
tésének szabalyozasat, a zsid6 bevandorlas megakadalyozasat, az
¢élelmiszer és az ital hamisitds szigoru ellendrzését, az iparviszo-
nyok rendezését, végiil a foldbirtok védelmét. Jokai Mor kelt ezu-
tan a zsidosag védelmére, akit Istoczy ettdl kezdve ginyosan csak
mint Makkabeus huszart emlegetett. Jellemzd Jokai teljes tajé-
kozatlansagira és elfogultsagara az a kijelentése miszerint: En
meg vagyok feldle gyozddve, hogy a jovo szdzadban nem lesz
Magyarorszagon zsidokérdés. A magyar nemzet mar két szémita
fajt asszimilalt, az egyik a kunok, a mdsik az 6rmények, a har-
madik faj lesznek a zsidok, kiket a jové szdzadban senki sem fog
tobbé megkiilonboztetni tudni, melyik a magyar, melyik a zsido.
Onody a jogegyenléség hamis értelmezése ellen tiltakozik: En
nem abban keresem a jogegyenlOséget, hogy egyes osztilyok az
uzsora, a hamis eskii és a talmud moralja altal megengedett min-
den kigondolhato furfang és ravaszsag eszkozeivel naprol-napra
folyton tonkretétessenek és szegényittessenek. Hogy a zsiddsag
mennyire Oncéli politikat folytat megemliti a Pester Lloydnak azt
a cikkét, amely a tiszaeszlari eset felbukkanasakor latott napvila-
got s amelyben a vezetd zsidd lap a régi boldog iddket sohajtja
vissza, amikor még kozjogi vitak foglalkoztattdk az orszagot. A
nemzet egy Onfeledt percében az 1867. XVIL t.-c.-ben megadta a
zsidoknak a jogegyenldséget anélkiil, hogy ennek feltételeit vizs-
galta volna. Az egész 6t és fél sorbol allo torvény éppen akkor
hozatott meg, amikor 60 millio forintnyi allamvasuti koleson kot-
tetett. — A zsidobaratsdg hirében all6 Hermann Otto szokatlan
nyiltsaggal és Gszinteséggel beszélt a zsidokérdésr6l. Konkrét hely-
zettel van dolgunk — mondotta. — It nem eszmék hangoztatasa-
rol, hanem egy konkrét baj orvoslasarol van szo. Tény az, hogy



58

Magyarorszag legmegbizhatobb elemei fel vannak kavarva, hogy a
tarsadalomban mélyen liiktet a baj, akkor konnyii szerével elmen-
ni egy ilyen kérdeés felett nem okos és nem politikus. A zsidokér-
des egy ismétlodo baj, amelynek kutforrasat kell megkeresni és
azt alapjaban orvosolni. A zsidosag szamara a forrdsok forrdsa
— Mozes ot konyve. Ha ezeket tisztan tudomdnyos szempont-
bol vizsgaljuk, azt a tanulsagot merithetjiik, hogy Mozes messze
eloljart Darvinnak, éppen ugy tudta, hogy miként kell egy fajnak
a tulajdonsdagait folytonosan ivadékrol ivadékra datvive atéroki-
teni és Igy a fajnak fennmaradadsdat a maga tulajdonsagaiban, saja-
tossagaiban biztositani. Ott van az & torvénykonyvében, hogy a
zsidosagnak mads népekkel Osszekeveredni nem szabad. A zsido-
saggal valo osszeolvaddsra tehat nem sok a kilatas. Fognak akadni
bukott magnasok, akik elvesznek gazdag bankar lanyokat. Beszé-
dbe mas részében a felsémagyarorszagi ortodox zsidosagrol fest
nagyon talalo képet. Hosszabb beszéddel vettek még részt a vita-
ban Simonyi Ivan és Széll Gyorgy, valamint Szalay Imre.

A tapolcai kérvény képviselohazi vitdja sok érdekes tanul-
sdgul szolgalt. Kideriilt, hogy a legliberalisabban gondolkoz6 poli-
tikusok is sziikségét latjdk bizonyos rendszabalyoknak, amelyek
gatat vetnek a zsidosag tulkapasainak. Ez volt az elsé alkalom,
amikor Istéczy nem allt egészen egyedill a maga felfogisaval s
nemcsak egy-két képviseld allott melléje, hanem kiilonb6z6 part-
allastt politikusok egész sora. Az altala beterjesztett hatarozati
javaslatot Onody Gézan kiviil alairtak Széli Gyorgy, Szentivanyi
Arpad, Szalay Imre, Lazar Lajos, Simonyi Ivan, Meszlényi Lajos,
Szerémi Odescalchi Artur.

Lassan elérkezett az ideje a kilon antiszemita part
megszervezésének is. De mar a kezdet kezdetén jelentkez-
tek a sajatos magyar viszonyokban rejld nehézségek. A
magyar kozéletet abban az idoben a kozjogi véleménykiilonbségek
uraltadk. Kozjogi kérdések képezték a valasztovonalat a partok és
politikusok kozott. Istoczy hivei és baratai is két ellentétes poli-
tikai taborbdl keriiltek ki, volt kozottik egy-két kormanyparti, a
tobbiek valamennyien a fliggetlenségi parthoz tartoztak. Barmeny-
nyire Osszefogta is ezeket a férfiakat a zsidokérdésben wallott
nézeteik azonossaga, mégis a kozjogi ellentétek mindég valaszfala-
kat emeltek kozéjiik.

A hiba nem annyira az antiszemita politikusokban volt, 6k
csak a korfelfogasnak voltak kénytelenek engedelmeskedni, a kép-
viselovalasztasokon ugyanis a kozjogi allasfoglalas képezte a
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program alapjat. A képviseldvalasztasok kozelsége viszont mulha-
tatlanul sziikségessé tett-e ugy Istoczy, mint az antiszemita elve-
ket vall6 tobbi képviseld szdmara, hogy valamilyen politikai ke-
retet teremtsenek. Az egységes antiszemita part megteremtésére
iranyuld probalkozasok nem jartak eredménnyel. A kiegyezés
alapjan allo Istoczy és a fiiggetlenségi elveket valldé Onody és
Simonyi végiil is ugy hataroztak, hogy partkoalicidt, partszovet
séget hoznak létre. Ebbe a partkeretbe tartozd képviselok csak a
zsidokérdésben vallottak azonos programot, mig kdzjogi vonat-
kozasban valamennyien fenntartottdk véleményszabadsagukat. Az
antiszemita partkoalicid megalakulasaval egyidejiileg Verhovay
Gyula, Onody Géza, Széli Gyorgy példajara a fiiggetlenségi part-
korbdl kilépett Simonyi Ivan és Szalay Imre is.

A képviseldhdz 1883. mdjus 21. iilésén targyalta az ligyész-
ség megkeresésére Istoczy Gyozd kiadatasanak iigyét. A ,,12 rop-
irat” 1882. julius 15. fluzetében Titus Aemilius alnev alatt egy cikk
jelent meg Az elzsidosodott Magyarorszag cimen. Az {igyész
ség kozel fél sztendd elteltével a cikk egyes részleteit inkrimi-
nalta. Mivel Istoczy a cikk szerzdjét nem volt hajlandé megnevez-
ni, mint szerzOnek vallalnia kellett a felelosséget. A kifogasolt
cikk tartalma és targya miben sem kiilonbozott a ,,12 ropiratban”
megjelent més cikkektl. Az ligyészség vaddemelése mogott tulaj-
donképpen politikai hajsza hizodott meg. A fegyver azonban
visszafelé siilt el.

A sajtoper csak novelte Istoczy népszeriiségét. A szdbanforgd
cikk sotét, ijesztd szinekkel festi a magyarorszagi kozallapotokat
és a kovetkezo megallapitasokkal fejezodik be:

»Nekiink elviink az, hogy a zsidé rossz, javulasra kép-
telenek, programmunk az, hogy ki a zsidékkal Magyar-
orszaghbol !

Néhany év és a Millenarium iinnepét iiljiik. Mily arccal
jelenhetiink meg a torténet itélészéke el6tt, mily arccal kér-
jink ujabb ezer évet, ha szervezetiinkon a fert6z6 koér, a
zsidésag ott ragodik. Uj életet halilos beteg nem kérhet.

Nem kell Pantheon, nem kell piramis ez iinnepre, csak
er6s akarat, erés lélek, erés kar s az 1j ezerévet a legszebb
kilatasok mellett kezdjiik meg, de a zsidoktél elébb meg
kell szabadulnunk.

A magyar hazat zsido elfoglalni nem segélte, fennallasat



60

nem Dbiztositotta, érte vért-veritéket nem hullatott, miért
élvezze csalaird médon a munka gyiimolcsét.

Annak megtorténnie nem szabad, zsidokkal az ezer év
iinnepén meg nem jelenhetiink.

Ki a zsidokkal Magyarorszagrol!...”

Istoczy ezzel az liggyel kapcsolatban hosszabb nyilatkozatot
kiildott be a mentelmi bizottsdgnak. Kifejti, hogy az ligyészség
altal kifogasolt cikket nem ¢ irta, hanem olyan valaki, aki nem
allhat az eskiidtszék elé, mert ez esetben el6bb le kellene mon-
dania allasarol, ezért helyette, mint szerkesztd vallalta a feleldssé-
get. A cikkben tettlegességre vald felbujtds nincs, ugyszintén nincs
gyliloletre vald izgatds sem. Az antiszemitizmus egy olyan politikai
akcio, amely az orszagnak és a nemzetnek egy idegen uralom aloli
felszabaditasat c€lozza, a magyar torvényhozas nem engedheti
meg egy olyan torekvés 1ildozését, amely a nemzet jolétének, bol-
dogsaganak, életérdekeinek megvédését szolgalja. A ,,12 ropirat"
— irja Istéczy — tudomanyos havi szakfolydirat az intelligencid-
nak szanva s csaknem kizarolag eziltal tartva fenn. Ezek a fiize-
tek nem szithatjdk a nép kozott mutatkozd izgatottsagot. Ennek
igazi okozdja maganak a zsiddsagnak eljarasa.

Hidba volt azonban a higgadt és targyilagos védekezés, a
képviselohaz a mentelmi bizottsdg javaslata szerint jart el és
Istoczyt kiadta. Az eskiidtszéki targyaldsra junius 30-an keriilt
sor. A birésag elnoke Kriszt Janos volt, az ligyészséget Fekete
Odon foiigyészhelyettes képviselte, mig Istéczy védéje Vadnay
Andor volt.

A védo terjedelmes és hatdsos, helyenként meglehetosen éles
hangu beszédben kérte védence felmentését. Kifogasolta az
igyészség eljardsat, azt, hogy miért nem indit eljarast a févarosi
zsid6 lapok ellen, amelyek a legkozonségesebb ragalmakkal illet-
ték a tiszaeszlari iigy miatt a nyiregyhazi torvényszéket, magya-
razatot kért arra vonatkozoan, hogy miért a cikk megjelenése utan
négy hoénappal emelt vadat az iligyészség, majd annak a gyant-
jank adott kifejezést, hogy a vademelés mogott kiilfoldi zsido
szervezeteknek a kormanyra gyakorolt nyoméasa hiuzodik meg.
Megallapitja, hogy a vad alaptalan és tarthatatlan, mert a vad
a zsido hitfelekezet elleni izgatdsra van alapozva, holott az
egészben egyetlen sz6 sem esik a zsido vallasrol. Miért nem kutat
izgatds utdn az ligysézség a zsidok vallasi konyveiben, amelyek
ben a legképtelenebb és legfelhdboritobb izgatdsok talalhatok.
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Majd sorra cafolta a vadlevél egyes megallapitasait. Végiil ezek-
kel a szavakkal fejezte be beszédét: Mikor a zsidd sajté nemcsak
minket, kijeldlt céltablait, hanem az egész magyar fajt biintetleniil
piszkolja: amikor Brédy Zsigmond zsidéonak a lapja ujra és
djra hirdeti, hogy a magyar kozéposztily megsziint értelmi-
ség lenni ebben az orszagban: tehat takarodjék ki a hiva-
talokbol és engedje at azokat az uj értelmiségieknek, az 1j
elemeknek, a zsidéknak, akkor Onok mélyen t. eskiidt uraim
nem fogjak elitélni nemzetiink védelmére emelt szabad szoért koz-
¢letiink nagy alakjat és bajnokat Istoczy Gy6zot. De felszolalt
maga a vadlott is. Hangoztatta, hogy a zsidosag elleni harcaban
soha se vezette és nem vezeti vallasi gyilolet, se hitsag, se sze-
replési viszketegség, se a kiilfold majmolédsa, se bossziivagy, ha-
nem egyesegyediil a zsidokkal kapcsolatban szerzett élettapaszta-
latait oOhajtotta hazadja és nemzete érdekében gyiimolcsoztetni.
Ezutdn részletesen ismerteti azt a kiméletlen hajszat, amelyet még
palyaja kezdetén inditott tonkretételére a zsidosag, aki azt hiszi,
hogy mindezek utan mégsem valland azokat az elveket, amelyet
én vallok s nem kovette volna s nem kovetné azt az eljarast, ame-
lyet én kdvetek — az vessen kdvet én redm.

Rovid tandcskozas utan az elndk kihirdeti a hatarozatot, ezek
szerint arra a kérdésre, foglaltatik-e az inkriminalt cikkben val-
lasfelekezet elleni izgatas? 3 igen 9 nem,
szerzoje-e Istoczy Gy6zd az inkriminalt cikknek? 12 nem,
az 6 felelds szerkesztésében jelent-e meg a cikk? 12 igen,

Vétkes-e Istoczy Gy6z6 a cikk kozlése altal a vallas-
felekezet elleni izgatasban ? — 2 igen, 10 nem.

Istoczy a hallgatosag zajos ilinneplése kozben tavozik a te-
rembdl.

A felmenté itélet nagy mértékben novelte Istoczy népszerii-
ségét és fokozta Onbizalmat. Az altalanos tomeglelkesedés, vala-
mint a nyolc-tiz hénap mulva esedékes képviseld valasztasok egy-
arant arra birtdk, hogy minden erejét és figyelmét erre a politikai
kiizdelemre Osszpontositsa. Tisztaban volt vele, hogy a tomeg-
hangulat, a lelkesedés és a népszerliség magaban véve nem sokat
ér, eszméit csak akkor tudja meg is valositani, ha népes szamot-
tevd parlamenti part all mogotte. Kiadja az 0j jelszét hiveinek:
Ne valasszatok se zsidot, se zsidobaratot. Valasszatok hatarozott
nyilt antiszemitat. A helyzetet taldn kissé tulsdgosan is bizakodo-
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an itéli meg. Az antiszemita tdborhoz intézett felhivasaban azt
irja, hogy végre meg van torve a jég s a kitartds meghozta a
gylimoélcsét, az antiszemitizmus mint elementaris er60 donti halomra
az ellene tornyosuld akadalyokat s hoditja meg a tarsadalom,
minden rétegét. A moralis gy6zelem maris a miénk, antiszemitaké.
A gyOzelem azonban csak akkor lesz teljes, ha azt kihasznalni is
tudjuk, ha nem allunk meg a féliton, hanem gydzelmiink konzek-
venciait is levonjuk. Ezt pedig akkor tessziik, hogy ha a jové évi
altalanos keépviseld valasztasoknal mérlegbe vetjiik szavunkat,
befolyasunkat ¢és erdnket, hatarozott, nyilt antiszemita képvisel6k
megvalasztasara, tartozzanak a jeloltek egyébként barmelyik or-
szagos politikai parthoz. Az elsé kellék legyen a képviseljelolt-
ben az, hogy magat nyilt antiszemitanak vallja s ez elég legyen
nekiink arra, hogy ne csak szavazatunkat adjuk r4, hanem meg-
valasztasaért mindent el is kdvesstink.

Ha ekként a képviselohdzban tobbségre jutunk, vagy ha csak
tekintélyes kisebbségiink lesz is, az antiszemitizmus gy6zni fog
nem csak Magyarorszdgon, hanem eurdpaszerte is; mert minden
jel arra mutat, hogy az eurdpai zsidokérdés sorsa Magyarorszagon
dolel....

Augusztus 3.-an egyébként a nyiregyhdzi térvényszék Kkihir-
dette vilagszerte nagy érdeklodéssel vart itéletét a tiszaezszlari
biinperben. Az itélet, mint ismeretes, elegendd bizonyitékok hia-
nyaban felmentd volt. Bar Istdczy mint mar madsutt emlitettiik,
mozgalmat teljes mértékben filiggetleniteni igyekezett a nyiregy-
hazai pert6l, mégis ez a nemvart fordulat nem maradhatott vissza-
hatas nélkiil a tomegekre. Nem akarjuk ezzel azt mondani, hogy a
felmentd itélet nyoman talan sokan megvaltoztattak eddigi felfo-
gasukat a sakterek bilinosségét illetden. Nem, err6l aligha lehetett
sz6. Annal inkabb azonban arrdl, hogy sokan az Ovatosabbak és
megfontoltabbak koziil latva, a, zsiddsag oriasi befolyasat és hatal-
mat, amely még a biindsoket is el tudja vonni az igazsagszolgal-
tatds sujtdé keze aldl, céltalannak, reménytelennek lattdk a to-
vabbi kiizdelmet. A felmentd itélet elsd visszahatdsaként elemi
erdvel tort ki a felhaborodas orszagszerte, de az els6 izgalmak
lecsillapultaval, mint kés6bb latni fogjuk, bekovetkezett a meg-
torpanas, majd hanyatlds. Istoczy szerint a nyiregyhazai per az
antiszemitizmus szempontjabol elsOsorban azért jelent nagy nye-
reséget, mert a zsidosag most leplezetleniill megmutatta igazi ar-
cat. A bamulatos zsiddé szolidaritas, a zsido raffinéria, a zsido
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ragalom, armany ¢és perfidia, a napnak az égrol letagadasa, a fe-
ketének fehérré vald bizonyitasa, fenyegetddzés, terrorizalas, iildo-
z€s, a sajtoban vald meghurcolds, pénzzel mindennek korrumpa-
lasa, hamis tanuk allitdsa, hamis eskii, hamis vadaskodas, stb.,
stb., szoval valamennyi zsiddo force €s mesterfogas ott all most a
megdobbent tarsadalom szeme el6tt, amely rémiilve latja azt: mi
mindenre képes a zsiddo az izolalva allo védtelen kereszténnyel
szemben.

Az bizonyos, hogy az eszlari gonosztett koriil tobb, mint egy
esztendon keresztiil oly sotét, piszkos jaték folyt, amely-
hez hasonlét aligha ismer a biniigyi kronika. A hamis ta-
nuktol, a hamis eskiiig, a ragalmazastdl a megfélemlitésig és a
megvesztegetésig minden eszkdz igénybe vétetett a vadlottak fel-
mentése érdekében. Bary vizsgalobird iratai fél évszazaddal ké-
sObb megdobbentd vildgot vetnek a tiszaeszlari biinper hatteré-
ben meghuzddd sotét erdkre és nemtelen eszkdzokre. Egy csapasra
megsemmisitették Eo6tvos Karoly haromkotetes ..Nagy peré”-nek
szines legendajat, amely szanalmat és részvétet ébreszt ugyan, de
a feleldtlen kolt képzeletbdl, lelkiismeretlen jogaszi kibeszélésbol
és mérhetetleniil sok elfogultsagbdl sziiletett meg. A felmentd
ftéletben a kozvélemény egyontetiien a zsidosag befolyasanak és
a kormdny nyomdsanak érvényesiilését latta. Maga a zsidosag az
itélet kihirdetése, utdn stlyos taktikai hibat kovetett el, mert ahe-
lyett, hogy az elért sikerben megnyugodott volna valdsagos 6rom-
ujjongasban tort ki. A zsid6é lapok napokon, sét heteken at hasa-
bos cikkekben iinnepelték a kdzépkori barbarsag aldozatait, valo-
sdggal nemzeti hdsoket csindltak a gyilkosokbdl, diadalmenetben
vitték végig és mutogattak Oket szerte az orszagban, orszagos
gyljtést inditottak résziikre és gazdagon megajandékoztak Oket.
A Pester Lloyd pedig nagykegyesen kozolte a magyar nemzettel,
hogy a ,,zsidok megbocsatanak neki, de nem felednek”. A zsido-
sagnak ez a kihivd magatartdsa a végsokig lazba hozta az amugy-
is felzaklatott kedélyeket. Augusztus 8-an Budapesten a Fehér
hattya szalloda el6tt, ahol a vadlott Scharf Jézsef és fia,
Moric megszalltak, nagy tomeg gyiilekezett 0ssze és zajos zsido-
ellenes tiintetést rendezett. A févaros utan megmozdultak a tobbi
varosok is. Csaknem egy honapon keresztiil egymadst érték az or-
szag kiilonbozé vidékem a hatalmas aranyu tomegmegmozdulasok.
A tiintetések sok helyen véres zavargasokka fajultak. Zala var-
megyében kihirdették az ostromallapotot. A tiintetd tomegekkel
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szemben sok helyen katonasdgot vonultattak fel. Az Osszetiizések-
nek szamos halalos aldozata volt. A forrongasért a zsido sajto ter-
mészetesen az antiszemita képviseloket szerette volna felelGssé
tenni. Erre a mesterkedésre azonban elegendd céafolat mar maga
az a tény, hogy a hét antiszemita képviseld keriiletének egyetlen
kozségében sem fordultak elé rendzavarasok. Istoczy az orszagon
végigviharzott zsiddellenes tiintetések hatasat és kovetkezményeit
vizsgalva megallapitja, hogy az antiszemita part létezését most
mar senki se tagadhatja, masrészt a zsidokérdés megoldasa sem
odazhato el tovabb. A jelenlegi elzsidosodott partoktdl és kép-
viselohaztol nem remélheté a zsidokérdés kielégitdé megoldasa.
Egyetlen megoldas van, teljes erdvel felkésziilni a jovO évi valasz-
tasra és minél tobb nyiltan kidll6 antiszemita képviselét behozni
a képviselohazba. A ,,12 ropirat” 1883. évi szeptember 15. szdma-
ban Istoczy ismét megsiirgeti az antiszemita part megalakitasat
és nyomban kifejti elgondolasat a programra vonatkozoan. Han-
goztatta, hogy az adott viszonyok kozott csakis tgynevezett koa-
licios part alakitasarol lehet sz, amelynek tagjai egyetlen kozos
célra, a zsid6 hatalom megtorésére egyesiilnek. Ennek megfeleléen
a program is csak olyan kérdéseket Olelhet fel, amelyek Osszefiig-
gésben allanak a zsidokérdéssel. Istoczy tiz-pontos program terve-
zete roviden a kovetkezOket foglalja magaban: 1. A zsidohatalom
megtérése a politikai, tdrsadalmi, kozgazdasagi téren, a sajtd, a
pénziigy, a kereskedelem és az ipar terén. E cél elérésére, 2. meg-
allapitandd a tehermentes birtokminimum, 3. korlatozand6 az ipar-
szabadsdg, 4. a valtoképesség megszoritando, 5. az eskiidtszék
hataskore kiterjesztendd biniigyékre, 6. a birdsagok eldétt a wval-
lasi eskil visszaallitando, 7. a zsidok a kocsmaltatasi jog gyakor-
lasatol eltiltandok, 8. zsidok anyakonyveinek vezetését polgari
hatosagokra kell ruhdzni, 9. a zsidok és keresztények kozotti ha-
zassagrol szolo javaslatot le kell venni a napirendrél, 10. kozjogi
kérdésekben a parttagok szabad kezet kapnak. Ez a program nem
elegendd ugyan a zsidokérdés végleges, radikalis megoldasara —
irja Istoczy — de a végromlastol megmentheti hazankat, amig a
végleges nemzetkdzi megoldasra sor keriilhet.

A zavargasok elmultaval a zsidosag politikai befolyasa és
nyomasa fokozodott. A sajtd, amely eddig ovatos és tartdzkodd
magatartast tantsitott az antiszemitizmussal szemben, most ujra
¢éles timadasba ment at.



Az antiszemita part

Hosszas tanacskozdsok utan végre 1883. oktober 6-an
megalakult az orszaggyiilést antiszemita partkor ¢s ezzel
egyidejlileg az orszagos antiszemita part is. Az 0j part ligyeinek
vezetésével egyeldre egy négytagl bizottsdg kapott megbizast még
pedig Istéczy Gyé6z6, Simonyi Ivan, Onody Géza és Széli
Gyorgy. Két nappal kés6bb mar az antiszemita part program-
jat is kozzé tettek. Az Istoczy altal Osszeallitott tiz ponthoz még
kettot vettek fel. Ezek kozil az egyik a zsidok bedzon-
lésének megakadalyozdsa végett a honositdsi torvény meg-
felelo0 modositasat koveteli, a masik az allamhaztartas és az allami
hiteliigy olymoddon valé rendezését, hogy pénziigyeink és ezzel
kormanyzati viszonyaink a zsidé pénzhatalomtdl fiiggetlenithesse-
nek. Az antiszemita part volt az els0 és sokdig az egyetlen part
Magyarorszagon, amely fel merte venni programjaba a zsidokérdést
¢és legfobb céljaul ennek a kérdésnek megoldasat tizte ki. Az 1j
part mar kezdettdl fogva komoly nehézségekkel kiizdott. Nem volt
hivatalos partlapja, nem allottak rendelkezésre megfelel6 anyagi
er6forrasok. Mindketté elengedhetetlen eldfeltétele a nagyvonalu
partszervezd munkdnak. A képviseldk — Istoczy és tarsainak — al-
dozatkészsége ezeket a hidnyokat nem pdtolhatta, masrészt mind na-
gyobb szammal voltak olyanok, akik a zsidohatalomtol vald félel-
miikben nem voltak hajlandok nyiltan is vallalni az antiszemitiz-
must. Ebben az idében a kozvéleményt a Fiiggetlenség iigye foglal-
koztatta. Verhovay Gyula a régebben sz¢lsé liberalis gondolkozasu
fiiggetlenségi képviseld, a tiszaeszlari perben tanusitott magatar-
tasa miatt kegyvesztett lett a zsidosag elott.

Most 6 volt az els6 vad, aki teritékre kerilt. A bosz-
sz teljes és kiméletlen volt. Verhovay Ilapja a Fiigget-
lenség gyijtést inditott a bukovinai csangdk hazatelepité-
sére. A begylilt Osszeg elszdmoldsat a kiadohivatal nem végezte
kell6 gonddal és lelkiismeretességgel. Ezt hasznélta ki a zsidosag
Verhovay ellen, a zsid6 lapok sikkasztassal vadoltak. A ragalom-
hadjaratba belebukott a Fiiggetlenség, anyagilag és  erkolcsileg
tonkre ment Verhovay — bar évekkel késébb a Kiuria teljesen
tisztazta szerepét és minden vadat és gyanusitast alaptalannak
mindsitett. A zsidd sajté a Fliggetlenség esetét természetesen kap-
csolatba hozta az egész antiszemita mozgalommal. Istoczy kény-
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telén volt hosszabb cikkben tisztdzni az antiszemita part, az anti-
szemitizmus, a maga ¢és Verhovay egymashoz vald viszonyat.
Istdczy a leghatarozottabban védelmére kel ugyan Verhovaynak
egyben azonban megallapitja, hogy az antiszemita partkorbe nem
Iépett be, lapja is elsésorban fliggetlenségi Ujsag volt és csak
masodsorban antiszemita. A Fiiggetlenség szerencsétlen esete
mindezek ellenére tagadhatatlanul artott az antiszemitizmus {igyé-
nek.

A nemrég alakult 0j partnak rovidesen ki kellett allania a
tizprobat. Tisza Kalman november elején beterjesztette a kép-
visel6hazba a zsidok és keresztények kozotti hazassagrol szolo
torvényjavaslatot. Ezzel a zsidosag régi kivansaga ment volna tel-
jesedésbe. Az emancipacié ugyanis csak a polgari jogok tekinteté-
ben biztositott egyenjogusagot a zsidoknak, de nem vallasi téren.
Ezt a hidnyt lett volna? hivatva legalabb részben potolni az uj
torvény. Az antiszemita part kitinden megallta helyét. Csaknem
valamennyi képviseld felszolalt, mindegyik nagy figyelmet keltd
hatasos beszédben tiltakozott az j hazassagi térvény ellen.

Istoczy fajbioldgiai szempontbol szolt a kérdéshez. A zsido-
keresztény hazassagok feltiiné terméketlenségére mutat ra. Ennek
oka a sémita és eurdpai emberfajok kozt fenndllo fiziologiai elteé-
réseken kiviil e két emberfajnak egymas iranti legydzhetetlen
idegenkedésébdl magyardzhato ki. A zsidofél a nem zsidofélben
mindég csak a Qojt ldtja, akit egész életében csak gyiilolni és
megvetni tanult s akit a Talmud értelmében még az allatnal is
alabbvalo lénynek tart. Viszont a nemzsido az édelgo zsido férjben
vagy zsido asszonyban mindig csak az adltala gyermeksége ota
utdlt zsidot latja s ezen kolcsonos érzelmet a zsidot a keresztény-
nyel 6sszeadott politikai hivatalnok sem képes nemlétezokké tenni.

Ha a torvény életbelépése utan nem is lesz nagy a zsido-ke-
resztény hazassdgok szama, ,,azt a veszélyt mégse keriilhetjiik el,
hogy az egyes, tobbnyire spekulaciobdl zsidokkal 6sszehazasodd
keresztényekkel s az ezen hazassagokbol szarmazo amphibiumok-
kal szaporodni fognak a zsido szOvetségesek, a mi ellenségeink,
mert tapasztalati tény, hogy az ily Osszeolvadds esetében — cse-
kély kivétellel — nem a zsid6 lesz magyarrd, hanem a magyar
lesz zsidova.”

Ezek a félzsido ivadékok és zsidd sogorok, akik maris tob-
ben vannak, mint a nagykozonség gondolna, ma is legveszélyesebb
ellenségei az antiszemitizmusnak, a keresztény tarsadalomnak;
mert johangzast nevilk mellett senki sem sejti, hogy bel6lik nem
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a magyar, nem a keresztény, hanem a zsido beszél. Hasonlo érte-
lemben besz¢élt Simonyi Ivan is, aki felszolalasat a kovetkezd
megrazo szavakkal fejezte be:

».. ha az antiszemitizmus mas, vagy mas akar lenni mint a nemzeti
egészséges géniusznak védekezése, hogy ugymondjam felébredése, fellaza-
dasa a zsid6 idegen uralom ellen, ha az antiszemitizmus mas, vagy mas
akar lenni, mint az egészséges korszerli haladds, ez esetben nem kivanok
mast, minthogy bukjék meg minden antiszemita, bukjunk meg mi el6drsei
ezen kiizdelemnek, bukjunk meg dicsteleniil gyaldzattal. De ha az antisze-
mitizmus azon faktorok folyomanya, melyek az emberi tarsadalmat szaba-
lyozzék, ha az antiszemitizmus a nemzeti géniusz felébredése, ha az anti-
szemitizmus az egészséges fejlodés ¢és haladas: akkor uraim ne merészel-
jenek a kor kerék kiilléibe kapaszkodni, mert kiilonben ezen kerekek agyon
fogjadk zuzni az ellendllot, akar hivjak azt, aki ellendll a magyar kormany-
nak, akar a sokkal nagyobb hatalomnak a zsidésagnak.”

A képviselohdz nagy szotobbséggel megszavazta ugyan a zsi-
do-keresztény hazassagrol szo6lo torvényjavaslatot a fOrendihaz
azonban — ¢€s ebben bizonydra részé volt az antiszemita part
bator fellépésének — december 10.-1 iilésén hat szavazattobbség-
gel elvetette. A fOrendihdz magatartdsdnak orszagszerte nagy
visszhangja volt, szaz és szaz kdzségbdl érkeztek a bizalmi felira-
tok kereken Otszazezer aldirdssal. A képviseléhdz ugyan vissza-
kiildte a javaslatot a férendihdznak, de itt masodszor is ugyan-
abban a sorsban részesiilt.

A valasztdsok idOpontja kozben veszedelmesen kozeledett,
istoczy nagyon jol tudta, hogy ezek a valasztasok dontd jelentd-
ségliek az antiszemitizmus jovo sorsara nézve. Bizakodva nézett
ugyan a valasztasok elé, de azért folyton szervezkedésre és agita-
ciora biztatott. A masik két nagy part a szabadelvii és fliggetlen-
ségi part aggodalommal latta *az antiszemitizmus rohamos tér-
hoditasat a tarsadalom minden rétegében. Valasztasi kidltvanya-
ban mindkét part sziikségesnek latta foglalkozni,—bar Ovatosan és
a lényegét keriilgetve—a zsidokérdéssel. A valasztasi elokésziiletek
soran kitlint, hogy a tobbi partoknak azaltal, hogy hosszabb idd
ota fennalld jol kiépitett szervezeteik vannak szinte behozhatalan
az el6nyiik, par honap alatt nem lehet az orszag kiilonbozé vidéke-
in szinte a semmibdl part szervezeteket teremteni. Helybéli szer-
vezetek hianyaban az antiszemita jeloltek nem kaptak gyiilés en-
gedélyt sem, a hatdosdgok mindeniitt igyekeztek megneheziteni
a part mozgasat. A napilap hianya is nagyon megnehezitette a
part munkajat, a 12 ropirat valasztasok idején nem tudott szoros
és allando kapcsolatot teremteni a part vezetdi és tomegei kozott.
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Hianyoztak természetesén a megfeleld pénzforrasok is. Késobb
még egy nem vart baj is jelentkezett: nem tud a part megfeleld
szamu jeloltet allitani. Nem tud jeloltet kiildeni olyan keriiletbe
sem, ahol pedig komoly kildtasai voltak a gy6zelemre. Csak keve-
sen merték vallalni az antiszemitizmus melletti nyilt kiallassal
egyiitt jaré esetleges kovetkezményeket. Istdczy mégis bizako-
dott. Talan nagyon is deriilatd volt. Nem szamolt eléggé a kor-
manyhatalom, a hatésagok nyomasaval, a filiggetlenségi part ¢€s
a zsidoé sajtdé hazug, ragalmazé propagandajanak hatasaval. Sza-
mitasai szerint 60-70 antiszemita képviselének kellett volna be-
keriilni a képvisel6hazba, ezek a remények mint latni fogjuk bi-
zony nem teljesedtek be. Igaz, hogy még a kiilfoldi lapok is 40-50
antiszemita képviselére szamitottak. Komoly erkolcsi sikert és-
tekintély gyarapodast jelentett a partnak az, hogy a képviselohaz
a miniszterelndk javaslatira levette a napirendrél a férendihaz
altal masodizben is visszakiildott zsidok és keresztények kozti ha-
zassagkotésrol sz616 torvényjavaslatot.

Marcius 18-dan bocsatotta ki a part Magyarorszag valaszto-
polgaraihoz intézett valasztasi manifesztumat. Hangstlyozza a
kidltvany, hogy a part céljait csakis alkotmanyos és tdrvényes
eszkozokkel akarja elérni. Istdczyn kiviil alédirtdk a kidltvanyt
Onody Géza, Simonyi Ivan, Széll Gyorgy, Vadnay Andor és Rath
Ferenc képviseldk, kdzponti végrehajtasi bizottsagi tagok, tovabba
bar6 Andreanszky Gabor Chernél Gyula foldbirtokos, bar6 Duka
Gyorgy, ifj. grof Festetics Pal, Inkey Sandor, grof Klebelsberg
Zdenko, dr. Ladanyi Gyorgy, Margitay Gyula, Molnar Zsigmond.
dr. Neudtwich Karoly, Okolicsanyi Gyorgy, Petrovay Adam. Gal-
sai Polgar Jozsef, Probszt Dénes, Rathman Boldizsar, Szitar
Dénes, Tamassy Jozsef, Zaary Jozsef, Zimandy Ignac.

A valasztasi harc az antiszemita part szdmara nem hozta meg'
a vart eredményt. Képvisel6inek szama megkétszerez6dott ugyan
7-8-r6l 15-16-ra novekedett, de komoly parlamenti akciok meg-
inditdsdra a part nem volt elég szamottevd. A zsidosdg hatalmas
Osszegeket aldozott — allitolag kétszazezer forintot — az antisze-
mita képviseldk kibuktatdsara. Istoczynak is ellenjeldltet allitot-
tak, hogy ne legyen moddjaban keriiletét elhagyni és a tobbi anti-
szemita jeloltet tdmogatni. Egyébként az eddigi antiszemita kép-
viselok Széli Gyorgy kivételével valamennyien megtartotttdk man-
datumukat, rajtuk kiviil az 0j képviselok a kovetkezok: bard
Andreanszky Gabor, Neudtwich Karoly, Csuzy Pal, Komlossy Fe-
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renc, Margitay Gyula dr., Racz Géza, Zimandy Ignac és Veres
Jozsef.

Az antiszemita part valasztdsi kiizdelmét nagyon megnehezi-
tette Kossuth Lajos allasfoglalasa. A torindi remete, aki abban az
idében a legnagyobb politikai tekintély volt a tomegek -eldtt,
a nala jart zsido fliggetlenségi politikusoknak és ujsagiroknak
adott nyilatkozataiban, bar elismerte a zsidokérdés létezését, mégis
az antiszemita parttal szemben foglalt allast, talan éppen azért,
mert a part vezetje Istobczy nem volt filiggetlenségi politikus
és a part programjabdl ki volt kapcsolva minden kozjogi allas-
foglalas. Kossuth el@szor 1882-ben Csernatonyinak, késébb Helfy
Igndcnak nyilatkozott az antiszemitizmusrol elitélleg, majd
Urvary Lajoshoz intézett levelében fejtette ki ezirdnyu nézeteit.
Ambar nyilvanvalé volt, hogy Kossuthot az antiszemita part cél-
jait és torekvéseit illetéen politikai baratai és tajékoztatoi félre-
vezették, sem Istoczy, sem egyetlen mas antiszemita politikus
nem tartotta helyénvalonak vitdba szallni vele. Arra szamitottak,
hogy Kossuth elobb-utobb belatja tévedését ¢s megvaltoztatja
véleményét. Ez a fordulat nem is varatott magéara sokaig. A zsidd
Gelléri Morral folytatott beszélgetésében mar elismeri, hogy az
antiszemitizmusnak komoly gydkere van a magyar népben, amely-
lyel szamolni kell. A part programja Kossuth szerint azonban in-
kabb gazdasagi jellegli, éppen ezért gazdasdgi rendszabalyokkal
lehetne levezetni az antiszemitizmust, a zsid6 bevandorlas- meg-
akadalyozasanak jogossagat pedig nem lehet kétségbe vonni. Istoczy
hosszabb cikkben méltatta Kossuth Oszinte és targyilagos meg-
nyilatkozdsdt és mint az antiszemita part egyik legfényesebb
sikerét iinnepelte. Egyben azonban megtette ¢észrevételeit is
Kossuth nyilatkozatara. Istoczy hangoztatja, hogy a zsidokérdés
nem csupan gazdasagi kérdés, ma mar nemzeti létkérdés, ma mar
uz a kérdés, a magyar vagy zsido elem legyen uralkodo Magyar-
orszagon. Osszes kdzviszonyainkat a zsido szellem, a zsido befolyas
uralja. A jelenlegi kozallapotok nem valtoztathatok meg masképp,
mint a zsidé hatalom' megtorése altal nemcsak kozgazdasagi, ha-
nem tarsadalmi és politikai téren is.

Sok  vitdara  adott  alkalmat az 0 part neve is.  Sokan
helytelenitették az antiszemita elnevezést. Istoczy azonban
ragaszkodott az antiszemita szoéhoz, mert szerinte ez fejezi
ki leginkabb a part célkitlizéseit, masrészt a zsidokérdés
és vele egyiitt az antiszemitizmus is nemzetkozi iigy. Az antisze-
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mita part léte Magyarorszagon komoly kihatassal bir kiilfoldre is
ahol a hasonld irdnyl mozgalmakra bizonyara OsztonzOleg hat
majd.

Az antiszemita part sikerének kell elkdnyvelniink azt is, hogy
a valasztasokon sorra kibuktak a legismertebb zsido politikusok,
valamint nemzsidé filoszemita képviseléjeldltek. [gy kibukott tob-
bek kozétt Mezei Ernd, Eétvos Karoly, Polonyi Géza, Helfy Ignac
és még szamosan masok is. Tisza Kalmant nagyon nyugtalanit-
hatta az antiszemita part valasztasi sikere, ¢ a teljes megsemmi-
siilésre szamitott, most mégis kozel hlisz tagi part vonult be a
képvisel6hazba. Mivel a megvalasztott képviselokkel mar semmit
sem tehetett, mds modon akarta megneheziteni a part munkajat,
kiilonleges felhatalmazast akart kérni a tdrvényhozastél az anti-
szemita sajté megrendszabalyozéasara.

A képvisel6haz Osszeiilése utan az antiszemita part nagy lel-
kesedéssel fogott munkahoz. Ujjaszervezték az antiszemita part-
kort. Istoczy nem vallalta az elndkséget, helyette két tarselnokot
Andrednszkyt és Onodyt valasztottak meg. Elkésziilt a part va-
laszfelirati javaslata is, amelyben az orszdg kozallapotairdl ka-
punk részletes képet. Kiilon felirati javaslatot szerkesztett Simonyi
Ivan. A felirati vitdban csaknem valamennyi antiszemita képviseld
felszolalt. Andreanszky, aki kiilonben Istoczy legmeghittebb poli-
tikai baratai kozé tartozott hosszabb beszéd kiséretében terjesz-
tette el6 partja felirati javaslatit. Els6sorban a mozgd toke kor-
latlan egyeduralma ellen hadakozott. Komlossy Ferenc zsido
ado bevezetését és olyan cselédtorvény alkotasat kivanta, amely
nem engedi meg, hogy a magyarok zsidot szolgéljanak, a zsidok ki-
rekesztését siirgeti a sajtobol. Zimdndy a szabadkOmiivességet ta-
madta és ismertette azokat a zsido vallasi iratokat, melyek gyalaz-
kodé kitételeket tartalmaznak a keresztényekrdl. Veres Jozsef
oroshazai evangélikus lelkész a magyar kivandorldst és a zsido
bevandorlast allitja egymassal szemben: Szorgalmas, becsiiletes,
igénytelen nép helyett bejon egy galiciai renyhe, rajongé orthodox
nép, amely csak nyerészkedik és iizletet folytat. Attdl tartok, hogy
ez a zsido 4radat elragadja magaval nemzeties jellegiinket, meg-
hamisitja nemzeti irodalmunkat, meghamisitja a keresztény erkol-
csoket, meghamisit mindent, amit meg szokott eddig is hamisitani.
Majd a zsidobarat képvisel6khoz fordult ezekkel a szavakkal: Ha
Onok annyira szeretik zsido polgartarsaikat, miért nem tudjak
szeretni azt a zaklatott, kifosztott keresztény népet is, mely az
Onok vérébsl vald vér és csontjabol vald csont. Az antiszemita
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part els6 szereplése a felirati vitdban tagadhatatlanul nagy ha-
tast valtott ki. A miniszterelndk is kénytelen volt hosszabb beszéd-
ben valaszolni a part szonokainak. Valaszanak Iényege az volt,
hogy amint elmultak a boszorkanyperek, elmilt a zsidokérdés is.
Olyan egyOntetiien, egységesen ¢és hatasosan mint a felirati
vitaban, tobbé nem tudott fellépni az antiszemita part. A part veze-
téinek lassan ra kellett jonniiik, hogy minden faradsaguk, min-
den joszandéku torekvésiik a kormany és partja makacs ellen-
szenvén ¢s kozOombosségén hajotorést szenved. Hiaba tartottak
komoly, tartalmas és hatdsos beszédeket, javaslataikat, melyek-
nek hasznossagat ¢és értékességét kormanyparti oldalrol is nem
egyszer elismerték, csak azért mert azokat antiszemita oldalrol
kezdeményezték, a kormany tobbség szavazogépezete legtobbszor
a fiiggetlenségi ellenzék buzgd tamogatasaval elvetette. A kiizde-
lem hidbavalosaganak tudata lassan a legkeményebb idegeket is
felorli. Az antiszemita képviseloknek nem a hatalom hianya fajt,
hanem az, hogy tehetetlenil kellett néznidok a magyarsdg sorvada-
sat, mind lejjebb és lejjebb csuszasat, masrészt a zsiddsadg hatal-
manak ndvekedését. A parton beliill, amint az eldrelathaté volt
ki¢lezodtek a kozjogi ellentétek. A part képviseldinek tobbsége
fiiggetlenségi érzelmii volt Istoczy és néhany baratja a kiegyezés
politikdjat helyeselte. A kiilfoldi rokonmozgalmak is hanyatlés-
nak indultak, hidnyzott tehat a nemzetkozi visszhang. Idebenn je-
lentkezett az 6si magyar betegség a szalmalang lelkesedés utan a
bagyadtsdg és a kozOnyOsség. A napilap hidnydban nem tudott
kozvetlen és allandd kapcsolat 1étrejonni a part vezetdi és tdme-
geik kozott. A decemberi koltségvetési vitaban mar joval gyen-
gébben és erdtlenebbiil szerepelt az antiszemita part, Istoczy ezut-
tal mar fel sem szolalt, vagy a véalasztasi félsiker vagy a parton
beliil mutatkozo ellentétek miatt elkedvetlenedik, egy idére visz-
szahtizodik a part és a politikai élettél, megnyitja iligyvédi iro-
dajat és az ezzel kapcsolatos teenddk foglaljak le idejét. Hasonlo
okokbdl nem vallalt szerepet a néhany antiszemita képvisel kez-
deményezésére megindult 01 antiszemita napilapnal, a rovid fenn-
allas utdn megsziint Magyar Ujsagnal sem. A parlamentben kozel
egy esztendeig nem szodlal fel. A szemitizmus €s az antiszemitizmus
kozotti harc esélyeit és kilatasait mérlegeli a 12 ropirat 1884. 7.
szamaban. Hibaztatja a keresztény tarsadalom kozonyOsségét: a
moralis gyavasag, részvétlenség, kozony, rovidlatds, értelmetlen-
ség, az aldozatkészségnek ugyszolvan teljes hianya, a gyors siker
be nem allasa folotti elcsiiggedés, ezek az atkai tarsadalmunknak,
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pedig ha a magyar tdrsadalom e részbeni magatartdsdit meg nem
véltoztatja, az antiszemitizmus ligye nem el0bbre, hanem mind hat-
rabb fog menni. —

Kezdddik a hanyatlas

Istoczy lapjanak 1885. mdjus 15. szaméban az elsd oldalon
rovid nyilatkozat jelent meg, amelyben bejelenti, hogy az anti-
szemita partkorbol mar f. évi, aprilis 10.-én kilépett. Ugyanebben
a lapszdmban Hol a legnagyobb bajunk a zsidokkal? cim alatt
irott cikkében bejelenti, hogy ezidOszerint a zsidosag elleni kiiz-
delmet ugy véli legcélszeribben szolgalni, ha minden idejét ligy-
védi gyakorlatanak szenteli, mert mint irja — a parlamentben ez
id6 szerint a fennforgd viszonyok kozott egyelére ugyis hiaba-
vald minden erdlkodés. Jojjon oda maga Demosthenes, vagy
akar Cicero, a zsidobarat képvisel6kre Ok is csak mint a falra
bors6t hanynanak: s a pillanatnyilag stagndciéba jutott antisze-
mitikus mozgalmon 06k se lendithetnének. — Istoczy tehat kilépett
sajat partjabol. Bejelentése mogott az antiszemita part belsd val-
saga huzodik meg. Az antiszemita képviselok latva parlamenti
harcaik kilatastalansagat, tarsadalmi téren akartak felfokozni te-
vékenységiiket, e cél elérése érdekében kelléen elé nem készitett
napilap alapitasat kisérelték meg. A megbukott lap néhany kép-
viselének is jelentékeny anyagi veszteséget okozott. Hidba ajan-
lott Istoczy Ovatossdgot a lap alapitas koriil, nem hallgattak ra.
Ezek ¢és a partban felvetédott egyéb véleménykiilonbségek bir-
hattdk ra, hogy kilépjen az antiszemita partkorbdl. A tiz éves sza-
kadatlan helytallasba ki is faradt, sulyos anyagi aldozatokat ho-
zott, elérkezett az ideje, hogy a kozdolgok mellett sajat helyze-
tére ¢és jovOjére is gondoljon. Istoczyt joggal banthatta, hogy a
part tagjai nem az & tanacsara hallgatnak és nem az & javasla-
tait fogadjak el, taktikai szempontbol taldn még sem kellett
volna kilépnie az antiszemita partkorbol. Kilépése ugyanis meg-
inditotta a szétesési folyamatot, a part egységét tobbé soha sem
lehetett helyreéllitani. A parton belill természetesen kilépése utan
egészen feliilkerekedett az Istoczyval szemben allo iranyzat. A
part vezetését Szalay Karoly vette at. Egyébként a képviseldk ko-
zil senki sem kovette egyelore a kilépd Istoczyt éppen a part-
egység megovasa érdekében.

Amint eldre lathato volt Istoczy kivalasa még nem volt utolso
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allomasa az antiszemita part valsdganak. Amikor Istoczy néhany
héttel késobb kozolte a valsag megoldasara vonatkozo javaslatat,
hogy tudni illik alakuljon két kiilon allo egy fiiggetlenségi és egy
kozjogi alapon allo antiszemita part és ennek utobbinak megala
kitasara meg is tette a kezdeményezd Iépéseket, nyilvanvalo volt.
hogy politikai baratai kovetni fogjak és szintén kilépnek a part-
bol. Ezzel a szakadas véglegessé valt, mérhetetlen karara az anti-
szemitizmus tligyének. A két kis partcsoportnak nem lehetett tobbé
politikai stilya és jelentdsége. Csak joval késobb, évek mulva lat-
tak be az antiszemita politikusok, hogy milyen nagy hibat kovet-
tek el a part valosagos szétbomlasztisa altal, de akkor mar késo
volt, az ujabb egységesitési kisérletek tobbé nem jartak sikerrel.
A helyzet tehat most az volt, hogy létezett egy antiszemita part
Istoczy nélkiil, viszont a magyarorszagi antiszemitizmus megin-
ditoja, legismertebb egyénisége, legnépszeriibb, legtehetségesebb
egyénisége itt allott part nélkiil. Ezek az események, — amelyeket
természetesen a zsido sajtdé a maga moddjan kell6képen kiakna-
zott — nem valhattak az antiszemitizmus hasznara. A hatarozott
kdzjogi program alapjan all6 két antiszemita parttol Istoczy azt
remélte, hogy megfeleld vonzoerdt fognak gyakorolni azokra a
politikusokra, akik antiszemitdk ugyan, de a kozjogi kérdések-
ben is hatarozott az allaspontjuk és ehhez messzemenden, ragasz-
kodnak is. 1885. augusztusaban Csuzy Pal. Komlossy Ferenc és
Zimandy Ignac képviseldk kozremiikodésével Istoczy meg is ala-
kitotta az orszaggytilési mérsékelt ellenzéki antiszemita partot. Az
uj alakulas programja nagyjabol azonos volt az antiszemita part-
koalici6 programjaval. Az 1j programpontok nyugdijtorvényt és
szolgalati pragmatikat koveteltek a tisztviseloknek, a polgari ma
ganjogi torvénykonyv eltorlését, a borzebiraskodds megsziinteté-
sét, az Aallampapirok megaddztatdsat, a borzeadd bevezetését,
végil 0Onallé magyar bank és vamteriiletet. Istoczy a maga
allaspontjanak helyességét 0s 1j partjanak politikai helyzetét
és szerepét tobb hosszabb cikkben igyekezett részletesen meg-
vilagitani. Ezekbdl kitlinik, hogy Istoczy a legélesebben helytele-
nitette azt,. hogy az antiszemita part a képviselohdzban, mint
a legsz€ls6bb baloldali ellenzéki fiiggetlenségi part szerepeljen,
mert ennek kovetkezménye az volt véleménye szerint, hogy az
intelligencia, ha titokban antiszemita érzelmii is volt, mégis elhu-
zodott a parttél. Mar pedig a valasztasokon az intelligencia vezeti
a népet, nélkile nem mehet semmire se a part. A partkoalicid
csak ideiglenes keret volt az antiszemita er6k egybefogésara, sze-
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repét mar betOltotte, tovabbi fenntartasa végzetes lehet az anti-
szemitizmus igyére. Sajnos az események nem igazoltadk minden-
ben Istoczyt. Evtizedek multin maga is megkisérelte ujra életre
kelteni az antiszemita partkoaliciot, de faradozasai akkor mar nem
vezettek eredményre. Verhovay Gyulat kozben kuariai [télet tisz-
tazta az alaptalanul read szort ragalmak alol és igy ujra a politikai
¢élet kiizdoterére léphetett. Istoczy felhivasara at is vette a fligget-
lenségi antiszemita part vezetését. Bekapcsolodasa 0 lendiiletet
adott az antiszemita mozgalomnak, de csak kis idére.

A part régi tekintélyét tobbé nem lehetett helyreallitani. Kép-
viselok parlamenti szereplésére is egyre ritkdbban keriilt sor.
Istoczy kozel egy esztenddig nem szoélalt fel. Pedig beszédei ugy
tartalmuknal, mint érdekességiiknél és kétségtelen szonoki hata-
suknal fogva mindég jelentés eseményei voltak a parlamenti
¢életnek. Felszdlalasait nemcsak baratai, de politikai ellenfelei is
nagy érdeklodéssel hallgattdk. A karzatok minden alkalommal
zsufolasig megteltek hallgatosaggal. Mikszath Kalman a Tisztelt
haz cim@i karcolat sorozatdban a kovetkezOket jegyzi fel a szo-
noklé Istoczyrdl: ,,A 1égy ropiilését is meg lehet hallani oly csond
van, ha Istoczy Gy6z6 all fel. Nyugodtan beszél latszolag, de
szaggatott mondatai elaruljak a forrongd szenvedélyt. Halvany,
szelid arca sohase pirul ki, de a hangja megreszket némelykor a
belsd izgatottsagtol. Széles szogletes homlokan végiggyongyozik
egy-egy verejtékcsepp, amit nem a szonoklati hév facsart ki, ha-
nem a gytlolet, (?) mely sziirke szeméiben élénken langol,” Valo-
ban Istoczy egyarant tudott a szivre és az észre hatni. Beszédei-
ben egyarant megtalaljuk a logikus érvelést, a hlivds megfontoltsa-
got ¢és a forrongd szenvedélyt, a metsz6 gunyt. A legszorgalma-
sabb antiszemita szonokok Istoczyn kiviil Andreanszky, Ziméndy,
Veress és Racz Géza voltak.

Aprobb sikerek egyidére visszaadtdk az antiszemitapart ve-
zetinek az Onbizalmat: igy a képvisel6haz bizottsiga elfogadta
Istoczy Gy0z6 torvényjavaslatit a tézsdeadd bevezetésérdl, az
idokozi valasztasok soran Zalaegerszegen fiiggetlenségi antisze-
mita programmal megvalasztottdk Szemnecz Emil ujsagirot. Az
1887-ben esedékes valasztasok kozeledése twjra kozelhozta egy-
mashoz a két antiszemita partot. 1886. oktober végén a két part
vezetdi kozos bizalmas tanacskozast tartottak, amelyen részletesen
megvitattdk az Aaltalanos politikai helyzetet, az antiszemita part
kilatasait és az egyiittmiikodés moddozatait. Az értekezleten Istoczy
és Onody vezetése alatt allo kozos végrehajtobizottsagot valasztot-
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tak az iigyek vitelére. A két szovetkezett part terjedelmes és azo-
nid szovegl valasztasi felhivast bocsatott ki, amelyben mindazok-
nak tamogatasat kérik, akik nem akarjak, hogy Magyarorszag né-
hany év mulva Zsidoorszagga legyen, amelyben.”gyermekeik ¢&s
unokaik a zsidok béreseivé és szolgdiva legyenek, hanem azt akar-
jak, hogy ez az orszag a miénk, magyaroké maradjon. Az 1887-es
valasztasokat megel6z6 honapokban az antiszemita képviselok is
bejarjak az orszag jo részét, hogy felkeltsék a figyelmet a part
munkéssdga irdnt. Erdeklddés elég nagy volt, sok keriilet kért
jeloltet. Most aztan ugyanaz a baj jelentkezett, mint az el6z6
valasztasok idején, a part nem tudott elegendd szamu jeloltet alli-
tani: Az értelmiség tavoltartotta magat a parttol. Keserlien je-
gyezte meg emiatt egyik cikkben Istoczy: ,,Magyar intelligencia,
magyar intelligencia hovd jutottdl. Megérdemelnéd, hogy ha ma-
gad nem is, gyermekeid az &si birtokaiba beiilt zsidok csizma-
tisztogatoiva legyeitek, anyagilag, erkélcsileg bankrotta téve. —

Szaz-szazotven Kkeriilet helyett csak mintegy hatvan keriilet-
ben tudott jeloltet allitani a part. A valasztasok eredménye meg-
lehetésen kiabranditdo volt. Csak 11 keriiletben kaptak tobbséget
az antiszemita jeldltek. Kibuktak Verhovay, Andreadnszky Gébor,
Racz Géza, Szemnecz Emil és még tobben, a régiek koziil csak
Istoczy, Onody és Vadnay Andor keriil be Ujra. Az egész orszag-
ban mintegy harmincezer valasztd6 adta szavazatat antiszemita
jeloltre. A maroknyi kis part komoly parlamenti akciéra nem gon-
dolhatott. Ilyesmihez talsagosan gyenge volt. A lassu fel6rlodést
nem lehetett tobbé elkeriilni. Istoczy joggal tett komoly szemre-
hanyasokat a halatlan tdrsadalomnak és komoly formaban felve-
tette a kérdést nem volna-e helyes, ha az antiszemita part passzi-
vitasba menne. A képviselok nagyon ritkan szerepelnek a parla-
mentben, Komlossy, Vadnay Andor a legtdbbet. Az antiszemita
part elnevezést a program valtozatlan fenntartasaval magyar
néppartra valtoztattak.

Tisza Kélman bukasaval a magyar antiszemitizmus egyik leg-
konokabb ¢és legelszantabb ellenfele tavozott a hatalom élérdl.
Istbczy most mégegyszer megkisérelte a magyar antiszemita part
¢életrekeltését. De csak annyit sikeriil elérnie, hogy a vele azonos
gondolkozasu képviselok, koézds szocialpolitikai, kdzgazdasagi és
agrar programban allapodtak meg, egyben kozOs valasztasi irodat
és intézbbizottsagot létesitettek, anélkiil azonban, hogy uj partot
alakitottak volna. Az 1892.-i valasztdsokon az antiszemita part
nem vett részt kiilon, de mint partonkiviili vagy mas parthoz tar-
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tozo képviseld antiszemita programmal ezattal is bekeriilt 8-10
a képviseldhazba. (Istéczy, Hortovanyi, Andreanszky Onody,
Veress, stb.).

Az antiszemita parttal egyiitt évtizedekre eltint a magyar
torvényhozasbol a zsidokérdés is. Tobbé senki sem emelte fel til-
takozé szavat az idegen hoditok bedzonlése és orszag kisajatitoi
tevékenysége ellen. Istoczy nem vallalt tobbé mandatumot sem.
A parlamenti kiizdelmet céltalannak talalta. Markans, érdekes, ko-
moly alakja eltint a torvényhozas termébdl, hogy nyoméaban
mind nagyobb ¢és nagyobb szammal keriiljenek be a Chorinok,
Jellinekek, Mandelek, Wahrmannok, Rosenbergek, Weiszfeldek
stb. Képviseléségének utolsd éveiben inkabb kozgazdasagi kérdé-
sek foglalkoztattak. Széles latokore, alapos szaktudasa, nagy fel-
késziiltsége egyarant alkalmassa tették Ot ilyen feladatra. Egész
sor torvénytervezetet dolgozott ki kiillonb6zé kozgazdasagi és
agrarkérdés megoldasara. Csaknem valamennyi javaslatat hatalmi
okokbol elutasitottdk a kormanyok, de azok sziikséges és fontos
voltat bizonyitja, hogy par évvel kés6bb a kormdany terjesztett be
hasonlé tartalmt javaslatokat. Elsoének siirgette joval Baross
Gabor el6tt a vasutak allamositasat. A bérzeado bevezetéséért csak-
nem masfél évtizeden keresztiil harcolt eredményteleniil. Részletes
torvényjavaslatot terjesztett be ebben az tligyben. Sokat foglalkoz-
tatta a foldmiives magyar nép gondja, baja. Rajtuk szeretett vol-
na segiteni, amikor az uzsora torvény bevezetését siirgette, vala-
mint a regalé megvaltasat. Torvénytervezetet készitett az ingd dol-
gok részletfizetés mellett valo eladdsdnak szabélyozasardl is. De
a legnagyobb munkat az otthonmentesitésrol sz6lo terjedelmes
torvényjavaslatnak és indokolasanak elkészitése jelentette. Ez a
javaslata is, — amely a kiilfoldi hasonlé példak behatd tanulnia'
nyozasa utan a hazai viszonyokat szemeldtt tartva — a kis és ko-
z€épbirtokos osztaly védelmét Ohajtotta szolgalni, fél évszazaddal
ezel6tt be akarta vezetni a birtokvédettséget.

Grof Bethlen Andrds — akkori foldmiivelésiigyi miniszter
azonban nem tartotta iddszeriinek a javaslatot noha hivatalos ada-
tok szerint 1875-1889-ig csaknem 900.000 birtok cserélt gazdat,
megigérte, hogy a kérdést tanulmanyozni fogja. Istoczy kozgazdasa-
gi programja, époly vilagos és hatarozott volt mint a zsidokérdésben
vallott véleménye. A paraszt és birtokos osztaly megsegitését siir-
gette elsOsorban, mert ezek az osztalyok alkottdk a nemzet gerin-
cét, de védelmébe vette az iparos és kereskedd osztalyt is a zsido-
sag kiméletlen rohamaval szemben. Mindig a legélesebben szembe
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szallt a liberalis kozgazdasag szabadverseny elméletével, mert
tudta, hogy e tetszet6s jelszo mogott csupan a zsidosag hatalmi
torekvései huzodnak meg. A szabadverseny a gyakorlatban kiza-
rolag az erOsebbek, ezuttal a zsidosag érdekeit szolgalja, mert vele
kiilonleges tizleti beidegzettsége, kiilonleges tarsadalmi és gazdasa-
gi erkolcse, 4t nem vehetd iizleti modszerei miatt senki sem verse-
nyezhet. Az orszag kozgazdasagi allapotar6l legutolsé parlamenti
beszédében 1891. december 9-én rajzolt riaszté sotét képet.
Vajjon az ezredéves kiallitas fénye és ragyogasa mogott nem az
orszag gazdasagi életének sulyos valsaga huzodik meg? A {6ld-
birtok mar alig jovedelmez, az add terhek és az addssag miatt.
1858-t61 1889-ig a foldbirtokra betablazott addssag szazhusz mil-
lio6 forintrol négyszazharminckét millio forintra emelkedett. Kis-
iparos és kereskedd osztalyunk lassan egészen elsorvadt. A borze-
liberalizmus, amely uralta gazdasagi életiinket nem egyéb, mint
a termel0 néposztalyok kizsadkmanyolasa  kevesek elonyére. A
kormanynak és orszadgos partjainknak szocialpolitikai és kozgaz-
dasagi programja a manchesteri liberalizmus, amelynek lényege,
aki birja marja. Ha az 0j millenium kiiszobén biztositani akarjuk
a magyar tarsadalom és vele a magyar allam fennmaradasat, ugy
szakitanunk kell ezzel a politikdval. A magyar nemzet nem haj-
land6 az elsd millenium végén végrendeletét megcsindlni s ezen
veégrendeletben altalanos 6rokoséiil tenni az Oroszorszagbol, Gali-
ciabol bedzonld 6s az orszagot mindinkabb elaraszté idegen karos
elemeket, amelyek eddig még mindég mint egy nagy nemzeti
katasztrofa el6futarjai jutottak felszinre és keriiltek felill az or-
szagban. Mindenekeldtt tervszerii és mnagyvonalil agrarpolitikara
van sziikséglink, nehogy a magyar népet megfoszthassak a magyar
foldtSl. Be kell vezetni az Eszak-Amerikaban oly nagyszeriien be-
valt otthonmentesitést. A foldmlives munkasokat csak ugy oOvhat-
juk meg a szocidldemokrata izgatastol, ha nagyszabasu telepitésbe
kezdiink a latifundiumok felvasarlasaval. Le kell nyesni a koz-
vetitd kereskedelem talzasait, kozelebb kell hozni egymashoz a
termel6t €s a fogyasztot. Ha ebben az iranyban a legrovidebb idén
belill semmi se torténik, Ggy nem kell Gjabb ezer év elég lesz
50-100 év arra, hogy a magyar nép a magyar foldtdl elvalasztva
legyen s idegen legyen sajat hazajaban.

* ok %

Az antiszemita part néhany kiizdelmes nehéz esztendé utan
tehat eltiint a magyar kozéletbol. Ideje még nem érkezett el, el a
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magyar tarsadalom még nem tudta felfogni és megérteni ennek a
mozgalomnak nagy horderejét és a nemzeti érdekek szempontja-
bol vald nagy jelent6ségét. Ha ez a part és annak vezetdje Istoczy
Gy6z6 nem is adhattak szamot fényes parlamenti sikerekrdl oOs
gy6zelmekrél, mégis komoly és nagy hivatast toltottek be, mert
évekre-évtizedekre feltartoztattak vagy legalabbis meglassitottak a
zsido térhoditas {itemét. Képviseldinek szama, parlamenti ereje
korantsem fejezte ki hiven azt a népszeriiséget és azt a bizalmat
¢és ragaszkodast, amelynek a mozgalom ¢és vezetdi éppen a szin-
magyar nép korében oOrvendtek. A legtobb antiszemita képviseldt
a Tiszantil, a Duna-Tisza koze és a Déldunantil ontudatos igaz
magyarsaga kiildte be a képvisel6hazba. A nemzetiségi vidékek-
r6l csak egy-egy antiszemita keriilt be a hazba. Csupan két olyan
orszagrész volt, ahol nem eresztett gybkeret az antiszemita eszme,
Eszakkelet-Magyarorszag, ahol mar oly sok zsido volt. hogy mar
az antiszemitizmus se segithetett és Erdély, ahol viszont a mult
szazad nyolcvanas éveiben csak elenyészé kis szamban taldlunk
zsidokat, tehat a zsidokérdés nem birt jelentoséggel.

Istoczy Gy6z6 ¢€s partja kétségkiviil becsiiletesen teljesitették
kotelességiiket. Szerencsétlen belpolitikai viszonyaink mar eleve
medddségre [télték ezt a magyarsag létérdekeit vilagosan felismerd
és azért tiszta és becsiiletes lelkesedéssel harcolé mozgalmat. Ha-
sonl6 sors érte azonban elobb a német, majd a francia antiszemita
partot is. Az eurdpai kozvélemény ekkor még mas gondolatvilag-
ban élt, semhogy valoban meg tudta volna érteni ezeket a torek-
véseket. Istoczy komoly, puritan és fanatikus egyéniségét megis-
merte, megszerette az egész orszag. Elismerték nagy tudasat és
felkésziiltségét még ellenfelei is. Sokszor lett volna alkalma talan
magas kozéleti pozicioba jutni, ha megtagadja sajat magat, mult-
jat, eszméit és igazsagait. Erre azonban sohase volt kaphato. El-
vei mellett hiven kitartott, inkabb vallalta a hattérbe szorulast, a
gondokat és faradalmakat, de nem hatralt, nem alkudott.

Kimaradva a parlamentb6l tobb id6t szentelt iigyvédi iroda-
janak, valamint a korabban meginditott Jogi és Kozigazgatasi
Utmutaté cimii havi szaklapjanak, a 12 ropirat tovabbi megjele-
nését 1892-ben, tizenkétévi fennallas utdn besziintette. KésGbb
nagy buzgalommal fogott hozza kiilonbozé zsidotargyu idegen
munkdk magyarra forditdsdhoz. Nagy lelkiismeretességgel végezte
ezt a munkat, amelyet nagyszer(i nyelvtudasa és nyelvkészsége
tett konnytvé szamara. Leforditotta Flavius és Tacitus zsidok-
ol sz010 irdsait.
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Politikai targya irasai, cikkei kozvetlen hanguak meggy6-
z0ek, irasaiban is szivesen vitatkozik, maskor rdbeszél, magyaraz.
Keriili a dagalyos frasmodot, itt is mint beszédeiben nyilt és egye-
nes. A sorok kozott sokszor felcsillan a humor, a derii és szi-
vesen fliszerezi irdsait kozmondasokkal, népies hasonlatokkal és
szblasokkal.

Felszdlalasait mindig alapos elOkésziilés elézi meg. Beszé-
deit legtobbszor Irasban elére elkésziti. Ervelése biztos és hatéro-
zott, okfejtése meggy6z0 és vilagos, igyekszik nyugodt, higgadt
és targyilagos maradni. Nem engedi magat kizokkenteni beszédei
elére atgondolt eszmemenetébll. Ha vitaba keveredik, mindég
¢lesen visszavag. A felesleges szoOszaporitast, az lires patoszt min-
dig keriilte.

Mint politikus egészen e hivatdsanak élt, a magyarsag min-
den gondjat-bajat mélyen atérezte. Vilagosan latta a bajokbol
kivezeto utat. Messze elére nézo, jovobe latdo elme volt. Nemcsak
a ma és a holnap, hanem az 6rok magyar sors érdekelte. Tudott
realisan gondolkozni, itélni és cselekedni. Sohase volt elfogult,
tudta becsiilni mas meggy6zOodését, ha az tiszta és Oszinte volt.
Nem helyeselte a fiiggetlenségi radikalizmust, mert ugy vélte,
hogy a kozépdunai térségeken csak Ausztridval egyiitt boldogul-
hatunk, de sziikségesnek tartotta a magyar szuverenitas teljesebbé
tételét. Ha az ember atlapozza torvénytervezeteit, elamulva latja
mennyi tudds, ismeret, mennyi lelkiismeretes munka van benniik
felhalmozva. Egyetlen egyet se fogadtak el koziiliikk, hogy — mint
emlitettiik, — évekkel, évtizedekkel késébb masok altal jol-rosszul
megszerkesztve mégis csak bekeriiljenek a magyar torvénytarba.
Mindent 6sszevéve sok politikai képességgel, allamférfiti tehetség-
gel, alkoto erével és valosag érzékkel megaldott, de mindég maga-
sabb eszményekért és eszmények kozott ¢él6 egyéniség volt, aki
talan sok kesertiségtdl és megprobaltatastol oOvhatta volna meg
nemzetét, ha a sors nem banik vele mostohan.

Az utolso évtizedek

Eletének utolsd tiz-tizendt esztendejét csendes visszavonult-
sagban toltotte. Aggodalommal és keseriiséggel latta a nemzeti ha-
nyatlas, a tarsadalmi bomlas egyre szaporodo jeleit. Visszanézett
a multba, szdmadast csinalt politikai kiizdelmeirdl, igyekezett le-
szlirni a mult tanulsagait, mérlegelte mi volt helyes, mi volt hibas,
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mit kellett, vagy mit lehetett volna masként csinalni. Sohasem
adta fel a reményt, hogy sikeriil életre kelteni a politikai antisze-
mitizmust Magyarorszagon. Rendbeszedte emlékeit, kiadta feljegy-
zéseit; 1904-ben jelentek meg vaskos kotetben Orszaggytilési
beszédei, inditvanyai és torvényjavaslatai. Ebbdl az alkalombol az
akkori egyetlen antiszemita napilap a Magyar Allam 1904.
augusztus 24. szamaban vezércikkben méltatja Istoczy munkassa-
gat. Tobbek kozott ezeket irja: ,Istoczy GyOzonek orok érdeme
marad, hogy elsOnek iranyitotta a politikai vilag figyelmét a zsi-
dosag rohamos térfoglalasara. Célja az volt, hogy & keresztény
tarsadalom erkolcsi erejével kényszeritse a zsidosagot a kiilon
faji, politikai és vilagnézet feladasara. Az antiszemita partot Tisza
Kalman zuzta O0ssze a féurak, a fopapok és gentry segitségével.
Miként fizették ezért a zsidok a fOrendeknek, lattuk a polgari
hazassdggal kapcsolatos férendkopkddéssel; miként fizettek a ko-
zéposztalynak azt is latjuk. A gentrytdl elveszik a foldet, az értel-
miségtol elveszik az értelmi palyakat s a tisztviseloktdl el fogjak
venni a hivatalt. A vasit és az igazsigszolgaltatas elzsidosodasa
utdn a tobbi palydkra keriil a sor, hiszen az egyeteméken, a szak-
iskolakon, a kozépiskoladkon mar a zsidok nemcsak az orszag
lakosaihoz mérten vannak tilnyomo6 szamban, de mar az altalanos
tobbséget is sok helyiitt meghaladtak. Istoczy Gy6zOnek szobrot
emelhet a haladatlan haza, mert 6 latta a veszedelmet s ha sza-
vara hallgatnak, a keresztény tarsadalom onvédelmének mar ered-
ményei lehetnének. Ma csak tanulsagai vannak és ezek azt jelen-
tik, hogy Istéczynak igaza volt. Igaza volt és igaza van ma is ...
Harmincharom éve szolalt fel el6szor Istoczy Gy6zd, ha akkor on-
tudatdra ébred a tarsadalom a veszedelemnek, a keresztény oOnvé-
delemnek, ma mar eredményei volndnak. Ha nincsenek Istoczy
Gy6z6 nem oka annak, mint Cassandra sem volt oka Troja eles-
tének ... A politikai antiszemitizmus megolték. Istoczy Marius-
ként kesergehetne a romok felett, ha nem bizna az igazsag erejé-
ben és az igazsag eljovetelében... Politikai beszédei volt partja
nak munkassagat idézik elénk, lathatjuk, hogy a part eszméi ma
is élnek ¢és egyre er6sbodnek a lelkekben. Az antiszemita part
neve talan meghalt, de eszméi élnek és a tarsadalmi rend védelme-
z6iben mindorokké élni fognak. Kevesen mondhatjak el,- hogy
orokéletii eszméket hoz;ak az emberiségnek. Istéczy Gy6zd
hozott egv eszmét, a Keresztény vilignézet védelmi eszmé-
jét és ez az eszme az 6 nevének megszerezte a halhatat-
lansagot.” — Az bizonyos, hogy Istoczy mindvégig reménykedett
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a nemzet Ontudatra ébredésében, szentiil meg volt gy6zddve, hogy
elobb-utobb bekovetkezik a nagy fordulat.

1906-ban A magyar antiszemita part megsemmisitése és
ennek kovetkezményei cimii kis munkdjadban rdviden beszdmol
politikai kiizdelmeir6l. Szemrehanyasokkal illeti Tisza Kalmant,
egyesegyediil Ot téve feleléssé az antiszemita part megsemmisi-
téséért. A megaladzd zsido tulstllyal szemben ma is egyetlen modja
a védekezésnek az antiszemita part feltamasztdsa. Antiszemita
képviseldkre nekiink sokkal inkabb sziikségiink van mint Ausztria-
nak vagy Franciaorszagnak, ahol Lueger és Drumont vivjak har-
caikat a zsidosaggal. Az antiszemitizmus tulajdonképpen, azt akar-
ja, amit a cionizmus. De vajjon ki tamassza életre az antiszemita
partot kérdi Istoczy és a kovetkezékép felel: En, ahogy a dolgok
ma még allanak a szerzett tapasztalatok utan alig és pedig mar
csak azért se, mert még ma is nydgom a hét kdvetvalasztds koltsé-
geit, amely hot kovetvalasztason 25 éven at keresztiil kellett men-
nem. Mecénasokat pedig eddig nem taldltam, akik legalabb egy
sajtéalapra reszkiroztak volna valamit. Tegylink valamit,mert ami
generacionk még csak meg lesz valahogy, de milyen sors var
gyermekeinkre és unokainkra, ha a dolgok tovabb is igy folynak,
az mas kérdés.

Az utolso években szaklapjanak és irasainak propagalasa és
terjesztése idejének nagyrészét lefoglalta. De tovabbra-is sokat
olvas, tanul és dolgozik, mindvégig éber figyelemmel kiséri az
eseményeket. Tisztviselotelepi otthonaban csaladja korében, né
hany meghitt barattol koriilvéve, csendes, szorgos munkéiban tolti
¢letének utolsd éveit. 1911-ben megjelent utolsd irasaban, Em-
1ékiratfélek és egyebek-ben mégegyszer visszapillant a multba,
majd mar6d gunnyal jellemzi a zsid6 félvérek elszaporodéasa és
elhatalmasoddsa 4altal bekdvetkezett magyarorszagi allapotokat.
Elmondja még, hogy az 1909-es valasztasok eldtt Gjbol kisérletet
tett az antiszemita part feltamasztisara, de eredménytelentil,
Konyve utols6d részében arra kéri politikai hiveit és baratait, hogy
egyrészt iratainak terjesztésében, masrész egy antiszemita napilap
megalapitasara iranyuldé faradozasaiban legyenek segitségére.
Utolso irdsat ezekkel a szavakkal fejezte be:

»Egyéb ambiciom — mint az, hogy irodalmi miiveimnek, féleg pedig
jelenlegi munkdamnak nagymérvii elterjedésével s esetleg egy altalam meg-
indithatd napilapnak az (tjan, eszméimnek minél kiterjedtebb propagan-
dat csindljak, — ezen az uton-moédon leleplezve mindenki elétt az orszag-
ban azt a merényletet, amely az ¢én elhatalmasodott ellenfeleim és szovet-
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ségeseik részér6l, a nemzetnek a vagyoni existencidgja s tarsadalma s ezzel
maga a nemzet léte ellen is terveztetik és amely merényletnek a végre-
hajtasa teljes erével folyamatban is van — s hogy ezzel felraizzam a nem-
zetet abbdOl a letargiabol, amelybe a partom megsemmisitése folytan esett,
hogy ilykép az Ot most mar” iminenter fenyegetd nagy veszedelemnek a
tudatara ¢bredjen s igy védekezhessék ellene — s hogy mindezzel egyut-
tal eléjem azt is, hogy végre valahara magamnak (nem nyugalmas, mert
¢h a nyugalmat nem keresem, hanem) az eddiginél kevésbbé hanyatott
hozzamvald életem legyen, amire azt hiszem eléggé raszolgaltam — mon-
dom egyéb ambiciom az adott viszonyok kozott — eziddszerint— nincsen.”

Ez a kis tanulmény rovid idére megint Istoczyra terelte a
figyelmet. Az egyetemi ifjisdg Ontudatosan nemzeti érzelmii tag-
jai emlékiratban fejezték ki iranta volt tiszteletiikét és ragasz-
kodéasukat. De Eurdpa felett ekkor mar beboruldban volt az ég-
bolt. Vihar el6tti nyomaszté szélcsend nehezedett a népekre. A
figyelmet lekotottek az idék méhében vajudé nagy események
egyre” sokasodd eldjelei. Azutdn megjott a vildghdbora egész
Europan végigszaguldd veéres, tiizes forgdszele. Istoczy Gy6zonek
még ezt is meg kellett émie. De ekkor mar nagyon faradt volt. —
Imre fidnak tragikus elhunyta o6ta kiilonben sem nyerte vissza
tobbé régi életkedvét. — Aggodalommal latta, hogy milyen rop-
pant nagy kiizdelmet kell megvivnia nemzetének a kiilsd ellensé-
gekkel, holott ugyanakkor idebenn az orszadg belsejében is idegen
és ellenséges erék dolgoznak a magyarsdg ellen. Nyugtalanul
nézett a belsd ¢és kiilsé ellenségekkel vivott kiizdelmiink végso
kimenetele elé. Gyotrodései alaastdk szervezete ellenallderejét és
1915. janudr 7.-én csendben elkoltozott az ¢élok sorabdl. Egyik
lednya ¢és hiiséges hazvezetdndje tartdzkodott mellette. Haldla
el6tt par nappal még maga nézett utana jogi szaklapjanak utolso
szama pontos szétkiildésének.

Istoczy Gyozdvel egy sokat csalddott, de mindég bizakodo,
harcos, kemény férfiaval lett szegényebb a magyar kozélet. Min-
denét, egész életét, vagyonat, Orokségét, tudasat, idejét annak az
tigynek aldozta, amelynek szolgalataba szegddott. Nemcsak na-
lunk, de egész Europdban elsdnek ismerte fel a zsiddsdg egyen-
jogusitasaval eléallott veszedelmet teljes nagysagiban. Es ,e fel-
ismerés utan tekintet nélkiill a kovetkezményekre és az aldoza-
tokra, minden erejével felvette a harcot a végsdkig a zsido vesze-
delem ellen. Uj eszméket, Uj igazsigokat aligha hirdettek nehe-
zebb, mostohabb koriilmények kozott, mint Istoczy a zsiddsaggal
szembeni nemzeti dnvédelmet. Az egész sajtod, az altala megtévesz-
tett kozvélemény, a hivatalos korméanyhatalom, a politikai befo-
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lyasukat félt6 partok és partvezérek, a kor uralkodd eszméi, a
zsid6 nagykapitalizmus, a nagy befolydsu szabadkdmiives paho-
lyok, minden-minden idegeniil és ellenségesen allott szemben vele.
Mellette nem volt mas csak a magyar tarsadalom nagyobb fele,
de szervezettség nélkiil, hatalom és befolyas nélkiil. Mint minden
elsé eszmehirdetének, uttérének neki is el kellett buknia. A zsido-
sag az O idejében mar hatalma tetOpontja felé kozeledett, igy te-
hat sorsszeriién alul kellett maradnia. De a magyar nemzeti 6nvé-
delem igazsdgainak mégis csak 6 volt els6 meghirdetje, a, ma-
gyar fajvédelmi torekvéseknek 6 volt az elsé szarnybontogatoja;
ezek az érdemei 6rok dicsdséget szereznek nevének.

Eszméi gy6zedelmet nem érhette meg. De legalabb nem ér-
hette meg azt sem, hogy haldla utan 6t évvel a gy6zedelmeskedd
ellenforradalom ¢és az uralomra juté keresztény nemzeti irdnyzat
haladatlanul megfeledkezik roéla. Csak egy-két ujsagcikkben -—
tobbnyire zsido liberalis lapokban — tortént emlités rola, persze
csaknem minden esetben célzatos, hazug és hamis bedllitasban, a
nyomorg6, tonkrement antiszemita vezérrél irtak, mintegy intd
példaul az utdkornak, hogy ime ez az antiszemitak sorsa. Igaz
ugyan, hogy vagyona jo részét felemésztették politikai kiizdelmei,
az is igaz, hogy sohase becsiilte a pénzt, a vagyont Gnmagéért,
de becsiiletes munkaval élete végéig biztositotta a maga €s csa-
ladja szdmara a polgari jolétet és életszinvonalat. A kidbranditd
és elszomoritd valdsdg az, hogy sem a hivatalos, sem a nemhiva-
talos keresztény nemzeti kozélet nem érzett semmiféle kotelezett-
séget Istoczy Gy0z6 emlékével szemben. Itt mindenki sajat nagy-
sdgaval volt eltelve, senkinek sem jutott tehat eszébe az elsd
eszmehirdetd emlékezetének felelevenitése. Sirjanal nem rendeztek
emlékiinnepélyeket, nem hirdeti egy arva utca név sem emlékét
és nemcsak szobrot nem kapott, de egykori tisztviselGtelepi lako-
hazanak, faldban még mindig nincs egy szerény, egyszerli emlék-
tabla sem.

De a hala és a kegyelet hidnya bizonyara nem faj Istoczy
Gyo6zének. Nyugodtan pihenhet sirjaban, mert a kiegyezés utani
idok kozéleti szerepldi kozott kevesen voltak, akik tobb Onzet-
lenséggel, mélyebb lelkiismeretességgel teljesitették kotelességii-
ket nemzetiikkel szemben. Nyugodtan pihenhet azért is, mert ha
sir ja korll nincs is hivatalos disz és pompa, koriilveszi azt Gvéi-
nek szeretete és a névtelen magyarok szazezreinek, a magyar tar-
sadalom nemesebben érzd, jobbik részének soha el nem mulé mély
séges halaja és kegyelete.
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Istoczy Gy6z6 munkai

Jovonk, politikai hetilap, 1878.

,»12 ropirat” antiszemita havi folyoirat. [—XII. évfolyam,
1880.-1892.

Jogi és Kozigazgatasi Utmutatd, L-XXIL évfolyam. 1893.-
1915.

Flavius Jozsef: A zsidok Osrégi voltardl szold vitairata,
Magyar-latin szoveg, 1903.

Tacitus: A zsidokrol. Latin-magyar szoveg, 1903.

Flavius Jozsef: A zsido haborardl. Magyar szoveg. 1904,

Orszaggylilési beszédei, inditvanyai €s javaslatai 1872.-1896.
1904.

A magyar antiszemita part megsemmisitése és ennek kovet-
kezményei. 1906.

A magyar nemzetet megilletd hely az eurdpai népcsaladban.
Torténelmi, népismei és nyelvészeti tanulmany. Egyuttal valaszul
a magyar nemzet ellen bel- és kiilf6ldon intézett tamadéasokra.
1908.

Emlékiratfélék és egyebek. 1911.

Du Mesnil-Marigny: A zsidokrél, forditotta: Istoczy Gy6zo.
1875. —

Istoczy Gyozovel foglalkozo cikkek és konyvek

Bary Jozsef: A tiszaeszlari blinper.

Bosnyak Zoltan: Magyarorszag elzsidosodésa.

Mikszath Kalman: A Tisztelt Haz.

Szatmari Moric: 20 esztendd parlamenti viharai.
Cikkek:

Magyar Allam: A magyar antiszemitizmus. 1904. aug. 24.

Ebredd Magyarorszag: Istoczy. 1920. L-IL-II1. szam.

Nemzeti Elet: Harom magyar orids. (Istoczy, Bartha, Egan.)
L. I 1935. aug. 11.

Egyediil Vagyunk: Az uttéré. Bosnyak Zoltan. 1939. januar.

Magyar Ujsag: Istoczy Gy6zé és a magyar sorsproblémak.
Sz. K. 1939. oktober 29.

Osszetartas: Ismeretlen részletek Istoczy Gydzd életébdl és
munkajabol. Mattyasovszky L. Kornél. 1938. junius 26.

Magyarsag: Istoczy Gy6z6, a gazdasagpolitikus. frta: Matyas
Sandor. 1939. december 28.

Magyarsag: Istoczy Gy6z6. (Halalanak 25. évfordulodjara.)
Mattyasovszky L. Kornél, 1940. januar 31.
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FUGGELEK

A drezdai elso nemzetkozi antiszemita
kongresszus manifesztuma

A zsidosag altal veszélyeztetett keresztény allamok
kormanyaihoz és népeihez!

Valamint az elmult évszazadok folyama alatt az eurdpai ke-
resztény népek kultarjat, civilizaciojat, jolétét és jovo jot fel-
valtva az arabok, a tatarok és a torokok fenyegették, amely ide-
gen faju ¢s vallasu népek tamadasait s rohamait az eurdpai ke
resztény népek fegyverei annak idején diadalmasan visszaverték:
ugy napjainkban az eurdpai keresztény népek kultardjat, czivili-
kevésbbé veszélyes, sot, tekintve eszkozeit és czéljait, azokndl tan
még veszélyesebb idegen népfaj fenyegeti. S ez az idegen népfaj
a zsido nép faj.

Az eurdpai keresztény népek helyes Osztone a legujabb idok-
ig féken tartotta ezen eskiidt, természetes, Oroklott ellenséget,
amelynek ellenében torvényhozasi megszoritd, de félrendszaba-
lyoknak bizonyult intézkedések voltak az eurdpai népek védfegy-
verei.

Ez az allapot azonban a jelen szazad elejétél kezdve az egyes
europai allamokban, fokozatosan, gyokeresen megvaltozott.

A franczia forradalomnak diadalra jutott eszméi: a szabad-
sdg, egyenlOség és testvériség a zsido népfaj eldtt is ledontotték
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ama korlatokat, amely korlatok a keresztény népek védelmére
voltak felallitva.

A szabadsag elve alkalmaztatott arra a népfajra is, amelynek
mindeniitt elsé és legfobb torekvése a tobbi népeket a raffinéria
minden nemével moralis és vagyoni rabigaba verni; mert vallasi
és nemzeti hagyomanyai szerint mind e népek csak arra vannak
teremtve, hogy 6 neki szolgaljanak.

Az egyenlGség elve alkalmaztatott arra a népfajra is, amely
nem akar egyenlé lenni veliink, magat mintegy Istentdl privilegi-
zalt népnek, a tobbi embereket pedig alsobb lényeknek, tisztata-
lan allatoknak tartja.

A testvériség elve alkalmaztatott arra a népfajra is, amely
benniinket nem-zsidokat felebaratainak, embertarsainak nem isméi-
¢éi, s.a melynek Talmudja értelmében a nem-zsidok kiirtani vald
ellenségek, a kiket csalni, lopni, kizsarolni, a bukas oOrvényébe
taszitani, elleniik hamisan eskiidni, &ket megbecsteleniteni, sot
meggyilkolni is, Isteniik el6tt kedves cselekedet.

Nem csuda tehat, ha a modern liberalizmus, amely mindin-
kabb azonositd magat az el6retord zsidosag érdekeivel, a zsiddkra
alkalmazva, al-liberalizmussa valtozott, s a zsidok kezében kényel-
mes eszkozz¢é valt, vilaguralmi terveik megvaldsitasara s az euro-
pai keresztény népeknek békoba verésére.

A zsidok korlatlan uraiva lettek a pénzpiacznak: uraljak a
borzéket, ahol tetszés szerint szabjak meg a pénz és pénzértékek,
a nyers termények s ipari czikkek arait, s ezzel a tOkepénzes er-
szénye, a foldmiives és iparos verejtékének gyiimolese folott ok
rendelkeznek. Uraljdk a bankot s 4ltaldban a pénzintézeteket, s
ezzel 6k a fiktiv értékek teremtdi; a hitelnek és a pénzforgalom-
nak urai, ezek csatornait kényiik-kedviik szerint nyitva meg sajat
fajbeliek elott, és zarva el a nekiik nem tetszé nem-zsidok elott.

A pénzpiacz e monopolizdlasanak kovetkezménye az, hogy
a foldmiives, a nagybirtokos, a gyaros, a kézmiives, a kereskedd
stb. a zsidoktol vagyoni fliggésbe jutott, s ekép existentiajuk a
zsidok kényétol-kedvétdl lévén feltételezve, azok aldzatos szolgéi-
va, uszalyhordozo6iva kellett, hogy legyenek. Ehhez jarul még az,
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hogy a zsidok a bankoknal, vasutaknal, biztositd tarsulatoknal
stb., a nyilvanos palyan miikodé befolyasos férfiakat dusan jove-
delmez6é allasokban alkalmazva, ezen ekkép kitartottak, mintegy
zsid6 hiibéresek, a zsidd hatalomnak a torvényhozas termében ¢€s
a kormanykorokben legkészségesebb és leghatalmasabb tamaszai.

Ezen kozgazdasagi ¢€s financzialis rendszer pyramisanak
csucsat a Rotschild-"dynasztia” képezi, amely a folyton hitelre
szoruld allamok bankarjava lett s akinek beleegyezése nélkill ma
mar habora is alig viselhetd, s ha viseltetik, ez csak wjabb ked-
vezO, alkalom millidrdjait Gjabbi millidrdokkal szaporitani, s ek-
kép az europai népek tokéit — e népek nemzeti szerencsétlensé-
geit is kiaknazva, — a ,dynasztia” s a zsido népfaj kezében
mindinkabb koncentralni.

A népek vel6jén ragddd s a zsido pénzhatalmassagok altal
folyton novelt roppant allamadoéssagi tervek mellett, az egyes
eladdsodott allamok kormdnyai puszta zsidé agenturdkka, zsido
pénzbehajtd kozegekké siillyedtek le. Ismét e kormanyok abszolut
tétlensége a zsido kérdéssel szemben, sOt sajat népeik iranti ellen-
séges magatartasuk a zsidosag érdekében.

A zsidosagnak sikeriilt az idGszaki sajtonak legnagyobb ré-
szét részint kozvetleniil kezébe ragadni, részint maga részére ak-
ként befolyasolni, hogy a legijabb iddkig Kozép-Eurdpaban alig
létezett lap, a mely a zsidosaggal szemben az igazsagot kimondani
merészelte volna.

Ekkép a zsidok a kozvélemény korlatlan uraiva, gyartdiva
vetették fel magukat. Minden elleniik emelendé barmily alapos
panasz elnyomatik, minden a zsidd uralmat csak a legtdvolabbrél
is veszélyeztetni latszd cikk félreértetik, fejedelmek, allamférfiak,
hivatalnokok, tudésok, miivészek stb., st még az egyesek magan-
¢élete felett is. A nyilvanos palyan mikodé férfiak eldmenetele,
érvényesiilhetése a zsido sajtdo joindulatatol 16n feltételezve, kovet-
kezéskép, aki barmely nyilvanos palyan célt érni akar, a zsido
sajto kegyeit, s igy a zsidok kegyeit is hajhasznia kell.

Ezen allapotnak kovetkezése az az intellektualis rabszolgasag,
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s a zsidosaggal szemben uralkodd moralis gyavasag amely ko-
runknak egyik legjellemzobb vonasa. Eléretord fiatal erdk, jovo-
juket, maguknak nevet szerzett élemedett férfiak multjukat és
halaluk utani hirneviiket féltik s hogy mindezt a zsido sajtod se-
gélyével biztositsak maguknak, a zsidé hatalom uszalyhordozoiva,
nemzetiik és fajuk s igy sajat véreik aruloiva lesznek.

A zsidok sok allamban a szabadkdmiives intézményt megha-
masitottak, lényegébdl kivetkéztették s azt a zsido hatalom egyik
legveszélyesebb, legsikeresebb, eszkdzévé aljasitottak.

Legfokép a sajté utjan assa ald mindinkadbb a zsidosag a ke-
resztény vallast, amely pedig az eurdpai arja népek specifikum
faji vallasa 16n, amelynek biivkorébol egyetlen eurdpai arja nép
se vonhatja ki magat anélkiil, hogy a moralis bukasnak és igy a
megsemmisiilésnek ne tenné ki magat. Ott van tanubizonysagul
18 évszdzad torténelme, amely egész id6 alatt az eurdpai arja
népek korében egyetlen 1) vallds se tudott még csak keletkezni
se, amelynek alapjat ne Krisztus evangéliuma képezte volna. A
zsid6 nép Osi nomad természetét lényegében maig is megtartva,,
elétte a haza fogalma ismeretlen. Mint kozmopolitdnak elve: Ubi
bene ibi patria. A zsiddo tehat nem lehet hazafi, aki szeretettel,
odaadassal, onfelaldozassal csiingjon azon a foldon, amelyen szii-
letett s aki e foldet arca verejtékével munkalja. Ha zsido itt-ott
mezei gazdasagot Uiz is, az nem egyéb rablogazdalkodasnal, amely
az erddket kipusztitja, a foldet termderejébdl kimeriti, s igy mind-
inkdbb terméketlenné teszi. De nem is munkalja a foldet, mert
az ekeszarvat, a kapat, a kaszat nem veszi kezébe: sOt azt még;
munkaltatni se igen szereti, mert 6 a foldbirtokot inkabb csak
hypothékénak, a foldmiivest csak az uzsora altal kizsakmanyo-
lando rabszolganak tekinti, akinek nehéz munkéjanak gylimolcse
az ové.

A torvényhozasok felszabaditottdk a foldet, dnmaganak urava
tetttk a foldmivest, eltorolve az urbért, s ma néhany évtized
elmultaval oda jutottunk, hogy a népet az 0j zsido urbér aldl kell
felszabaditanunk, amely 0j zsidd urbér gonoszabb a réginél, mert
a foldmives feltétlen lekotelezettje a zsidd kocsmarosnak és
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uzsorasnak, - aki 6t hazabol és telkébol a kinyert arverési jog
alapjan minden 6ran eliizheti, 6t és csaladjat foldonfutova teheti.

Az Amerikaba vald mindinkabb tomegesebbé valdé kivandor-
lasnak itt rejlik egyik fooka, a fold a zsid6 uzsora és a, zsido
zaklatasok altal megfosztvan szorgalmas &slakoitdl, akiknek he-
lyét azutan az improduktiv sacherozé zsidok foglaljak el.

A Talmud a nemzsidok ellenében minden igazsagtalansag és
bilintett elkdvetését megengedvén, a zsidoknak ezek részére a jog-
rend s ezzel a tarsadalmi rend is felforgatassal van fenyegetve.
A kriminalis statisztika bizonyitja, hogy a zsidok a nem-zsidok-
nal aranytalanul nagyobb szazalé¢kkal szerepelnek az elitéltek és
még inkabb a vadlottak rubrikajaban, amely utdbbiak nagy ré-
szének a zsidok szoros Osszetartasa folytan sikeriil az elitélést
kikeriilni, részint hamis, legtobbnyire zsido tantk segélyével, ré-
szint pedig az eljard kozegek megvesztegetésével. - Egész jol szer-
vezett vesztegetd banddk miikddnek, amelyek ezenkiviil az elado-
sodott hivatalnokokkal' és birakkal szabadon rendelkeznek s
amelynek haldinak szalai tobb allamban a legfelsobb kormanyi
és birosagi korokig terjednek.

Ez -knal fogva nemzsido zsidé ellenében gyakran legvilago-
sabb jogat se képes érvényesiteni, sot ellenkezdleg annak van
kitéve, hogy az illetd megvesztegetett hivatalnokok részérél szo-
vetségben a zsidokkal, gyakran egész életére iildoztetésnek cél-
tablaja lesz. A zsido taktikak egyik legjellemzébbje az és bamu-
latos sikereiket az” magyarazza meg leginkabb, hogy azon nem-
zsidokat, akiket egyszer maguknak aldozatul kiszemeltek -
esetleges retorziotol tartva — kormeik koziil tobbé soha ki nem
eresztik mindaddig, mig ezek vagy meg nem adjak magukat
nekik, vagy vagyonilag és moraliter meg nem semmisiilnek. Az
Alliance Israelite Universelle jelszava szerint is minden izraelita
felelos 1évén egymasért, minden egyes zsidonak maganiigyét nem
zsidoval szemben az Osszes zsidosdg sajat tigyének tekinti s igy
in ultima analysi a jogat érvényesiteni akard nemzsiddo az egész
zsidosaggal latja magat szemben.

Ily allapot mellett nemzsidok részére a zsidokkal szemben a
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torvény ¢és alkotmany altal biztositott jogegyenldség a gyakor-
latban nem létezik. A zsidé népfaj mai hatalma sokkal szilardabb
alapokon nyugszik, e parazita nép mar sokkal mélyebben beefte
magat tarsadalmi és allami életiink testébe, semhogy mar ezen els6
kongresszus azzal kecsegtethetné magat, hogy esetleges részlete-
zett propoziciok ma mar keresztlil vihetok lennének. Mindazonaltal
a végcél folott, amelyet az eurdopai népeknek maguk elé kitliz-
nitik kell; ma mar tisztaba kell jonniink s azért miutan Onaltatas
lenne azt hinni, hogy 4 zsidé népfaj, mas, foleg pedig keresztény
népekbe beolvaszthatd s azokkal asszimilalhatdo lenne — hisz
3000 év ota soha és sehol se tortént ez — a kongresszus kije-
lenti, hogy a Zsidokérdés csakis és egyediil oly modon oldhato
meg végleg és teljesen kielégithetdleg, amint megoldatott annak
idején az illetd megtamadott eurdpai allamok altal az arab, a
tatar és a torok kérdés.

Europa a keresztény népeké s azért az ellenséges és ural-
kodni vagyd nem keresztény népelemek hatalmi torekvéseinek
kisérleti teréiil nem szolgalhat.

Hogy ha a zsid6 népfaj ellenében barmily megszigorité tor-
vényes intézkedések nem vezetnek célhoz, eléggé tantsitja az el-
mult szazadok torténelme:— s aztdn e megszorité intézkedésekét
a semmiféle torvények Aaltal sikerrel nem korlatozhatd zsiddsag
par évtized mulva ujra elharitana.

A zsidéemancipacid pedig, amelytdl FEurdpa évtizedekkel
azel6tt a zsidosadgnak az europai népekbe vald beolvadasat varta,
tokéletes kudarcot wvallott s csak arra szolgalt, miként minden
gondolkozo f6t meggy6zzon arrdl, hogy az eurdpai népeknek a
koztik €16 zsidosdggal Modus vivendit helyreéllitaniuk abszolut
lehetetlenség.

Es ha e szézatunk nem fog kialto sz6 maradni a pusztiban,
hanem az eurdpai keresztény tarsadalom az Ot fenyegetd veszély
tudatdra ébredve haladéktalanul megragadja a jogosult oOnvé-
delem torvényes eszkozeit, gy a XIX. szazad homlokardl rovid
id6 alatt le lesz tordlve az a szégyenfolt, hogy 7-8 millio fonyi
kultarellenes népfaj, a semitikus zsidofaj szellemileg, moraliter és
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pénziigyileg zsarnokoskodjék negyedfélszdz millidé fonyi (idok
folyaman a kereszténység Utjan arjanizalt) emberfajon, azon
az emberfajon, amely szellemi és fizikai folényénél fogva hivatva
van sajat magvat tokélyre vitt civilizacidjaval egyiitt, diadalmas
fegyvereivel és a béke munkajaval 6t vilagrészben elterjeszteni.
Es most fel munkara keresztény testvérek!

Kelt Drezdaban a nemzsidd tarsadalom érdekeinek megova-
sara 1882. évi szeptember 11. és 12.-én tartott elsé nemzetkozi
kongresszusbol.

A kongresszus megbizasabol
az elnokség.
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