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HIT ES VALLAS.



Az istenség eszméje olyan, mint a nap, melynek
reflectalt  vilagat —mindeniitt —megtalaljuk, de a melybe
gyonge szemiinkkel egyenesen nézniink nem lehet; s ha
valaki az istenség eszméjét tiszta észlelés utjan keresve,
midén a vilagossag kutfejéhez kozeliteni akart, a fénytdl
elvakitva soOtétben ¢érzi magat, s végre ezen eszme valo-
sagan  kétkedni  kezd, épen nem  csodialkozom  rajta.
Természetesnek tartom azt is, ha sokan, elfoglalva a

mindennapi  élet  gondjaitol s Ordomeit6l, épen  nem
torodnek ez  eszmével: hisz  Istennek 1éte —  hogy
anyagi hasonlattal ¢éljek — olyan, mint a 1ég kore,
mely mindenfel6l egyarant hat, s melyet ép ezért észre
nem  vesziink. Sem  azon  tudomanyos atheismusban,

mely a metaphysikai speculati6 eredménye, sem azon
kozonyosségben, mely nemcsak napjainkban, de mindig
jétezett, semmi meglep6t nem latok. De hogy valakinek
hit¢t a  természettudomanyokban tett haladds  ingathatja
meg, ezt érteni teljességgel nem tudom. Vagy e vilag
kevésbbé nagy-e, midta az egyes kodfoltokban, melyeket
e csillagok kozott észrevesziink, egész  vilagrendszereket
ismeriink  fel; avagy életiink valt-e kevésbbé bamula-
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tossa, miota a mikroskop ~megmutatja, hogy azon
lényeken  kiviil, melyeket eddig ismertiink, az ¢él6 s
érez0 teremtményeknek egy véghetetlen sora létezik; vagy
talan a nagy mindenség csodalatos rendje s  emberi
szivink még  csodalatosabb  ellentétei = megfoghatobbak-e,
midta a természet egyes tOrvényeit valamivel jobban
ismerjik, s a vildig nagy s kicsiny dolgainak kapcso-
lata valamivel vilagosabb lett el6ttiink? Tobb ¢és  tobb
okot talalunk, mely bémulatra ragad, ¢és semmit, mi e
dolgok keletkezését megmagyarazhatna.

Tegyiikk fel, hogy wvalaki hossza észlelés utan a go6z-
mozdony egész gépezetét megértette s az egyes csavarok
czéljat s kerekek hatasat kitalalva, mindent ismer, csak
azon er6t nem, mely a gépet mozgasba hozza; s ha a
nagy felfedez6, miutan tapasztalta, hogy egy vagy mas
résznek mozditasa 4ltal az egész mozdony jardsat kés-
leltetheti  vagy  félbeszakaszthatja:  ebbdél azt  kovetkez-
tetné, hogy a gbézgép csak ezen csavarok, csdvek s kerekek
altal jar, ¢és semmi mds nem létezik, mi az egész gépe-
zetet ~mozgasba hozza: vajon nem  korlatolt  felfogasa
embernek fogjuk-e mondani az ilyet, barmennyire
bamuljuk is a képességet, melyet e részletek felfede-
zésében tantsitott? S nem ugyanezt teszi-e sok bamult
természettudosunk?  Nekem  ugy  latszik, hogy ha a
természet puszta latdsa az embert az istenség  1étérdl
gy6zi meg, akkor a természet tanulmanyozdsa nem
ingathatja  meg ezen  meggy6zOdését. Minden 1épés,
melyet a  természettudomanyok  korében  tesziink, csak
azon targyak szdmat szaporitja, melyeknek els6  okat
nem ismerjik, s a bamulatos harmoénia, melyben az
egész all, s melyet épen haladdsunk utdn mindig tisz-
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tabban  latunk, csak azon bamulatot emelheti, melylyel
e mindenség teremtdje eltt meghajtunk.

Csaknem minden vallds az égi testek vagy mas
természeti  tinemények  tiszteletével kezdédik. Az  azsiai
népekrol, melyektdl szarmazunk, ezt positivitassal ~mond-
hatjuk. De minden nép, midén a természet jotékony
vagy artalmas hatalma el6tt leborult, nem magat a
tineményt imadta, de mindig egy fels6 hatalmat ¢és értel-
miséget, mely azt akaratja szerint szabadon igazgathatja.
— Akar a mivelédés azon fokdn nézzik az emberi
nemet, midén az egyes természeti tlinemények  Ossze-
figgését még nem  gyanitva, minden egyesnek kiilon
istenséget  képzelt; akar  késébb, midén a  természet
Osszefiiggését  sejditve, egy  mindenhatd  Iényt  gondolt
maganak, ki a mindenség folott orkodik: — az emberek
sohasem magdhoz a természethez, hanem azon Ilényhez
intézék imaikat, ki vagy az egyes természeti erd, vagy
az Osszes természet folott all ¢és azt véghetetlen érte-
lemmel, de szabadon korméanyozza. Hisz minden imad-
kozasnak  okszerlisége azon felsébb  1ény  szabadsagatol
figg, kihez imadsagunkat intézzilk. — S most el6lépnek
bolcseink és azt akarjdk  bebizonyitani, hogy egy, az
anyagi vilagon kivil vagy felil 4ll6 értelmes 1énynek,
egy (hogy a koOzonséges szdjarassal  éljek)  személyes
istenségnek gondolata, azaz hogy az, a mit az ember,
természetét kovetve, mindig tartott, jozan emberi
esziinkkel ellenkezésben all.
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A  kép, melyet az ember maganak az istenségrél alkot,
mindig azon ismeretektdl fiigg, melyekkel a természet-
6l  bir, és valamint az Isten egységének fogalmahoz
csak az juthat, ki a természet egységét felfogta, gy a
nép  vallasos  fogalmai  képezik  legbiztosabb  mérlegét
egyéb  ismereteinek. Ment6l tisztabbak s kiterjedtebbek
ezek, annal tisztdbb s nagyszeribb az Istenr6l valo
fogalma; s ha korunk e részben latszolag  kivételt
képez, s ha talan az atheismus soha nyiltahban nem
hirdettetett, mint most, midén a természettudomanyok-
ban oly nagy haladasokat tettiink: az részint annak
tulajdonithato, mert a fogalom, melyet a természetrdl
a tudomany altal nyertiink, oly nagyszerii, hogy annak
alkotdjara  gondolva, esziink elkdbul; de  egyszersmind
annak Dbizonysaga, hogy azon kép, melyet a természet-
r6l nyertiink, azon egyes ismeretek szama s kiilonféle-
sége miatt, melyeket még  Osszekottetésbe hozni nem
hirtunk, ép oly zavart, mint nagyszera.

Talan  semmiben sem  taldlunk  tobb  valtozatossagot,
mint az emberek valldsos fogalmaiban. — A legdurvabb
babonatél a legkoltéiebb mythosig s legmagasabb  philo-
sophiai eszméig mennyi fokozat, mily eltéré fogalmak,

melyeknek mindegyike millié embernek vigasztalasul
szolgdl, melyeknek mindegyikében egész nemzetek szaza-
dokon 4t megnyugtatasukat keresttk. — Els6 pillanatra
ugy latszik, mintha az emberek egyenetlenségének

bebizonyitasara nem is  kivantatnék egyéb, mint azon
vallasok  Osszehasonlitisa, melyet  kiillonb6z6  népek  és
korszakok magoknak alkottak. — De ha a dolgot koze-
lebbrél  tekintve, azon  meggy6zddésre  jutunk,  miként
mind ezen  kiilonb6zé  vallasok  ugyanazon  sziikségek
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kielégitésére alkottattak, = miként az  ember  kiilonféle
oltarai  el6tt ugyanazon  rejtélyek  magyarazatdt, ugyan-
azon bajok vigasztaldsat keresi, akkor nézetiink valtozik,
s meggy6zodiink, miként a kiilonbozé vallasok is  csak
az emberi természet egyenldségét  bizonyitjdk, egyenl6-
ségét  épen  lelkiiletének  legmagasabb  vagyaiban, leg-
nemesebb aspiratidiban.

Pascal mondja: ¢élvezet a vihartol hanyt sajkan iilni,
ha tudjuk, hogy az elveszni nem fog; — s nem ilyen-e
annak élete, ki vészei kozott teljes bizodalommal emeli
tekintetét ég felé? Ki a gondviselésben nem  kétkedik,
az eldtt minden egyéb kétely elveszti kinzé fontossagat.

Ki  veszteségei utan az isteni  gondviseléshez  valo
bizodalmat megtartotta, azt a sors csapasai nem  sUjt-
hatjadk le; de ki azt elvesztette, azt foldi boldogsag
nem elégitheti ki, mert minden, a mit bir, csak szeren-
cséjének bizonytalansagara emlékezteti. Nincs nyomo-
rultabb  teremtés a  vilagon oly embernél, ki egy
magasabb  Iény 06rk6d6 hatalmat elismerni nem  akarja,
vagy hinni nem képes.

Ha az isteni gondviselés miikodését hiszszik az ugy-
nevezett nagy dolgokban, melyek nemzetek vagy az
egész emberi nem jolétére Dbefolyast gyakorolnak: nincs
semmi ok, melyért benne sajat Iétlink intézésében két-
kedhetnénk. Azon lényhez mérve, mely e mindenséget
teremté s fontartja, e foldgémb s az egyes embersziv
egyarant paranyi; s az a gondolat, hogy mind e mil-
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libnyi  égi  testeknek, melyeket egiinkon latunk, utjat
egy ¢ész jelolte ki: gyonge elménknek ¢ép oly megfog-
hatatlan, mint hogy sajat TUtjaink folott egy minden-
hato lény josaga Orkodik. Az isteni gondviselést vagy
tagadnunk kell mindenben, vagy mindenben elismerniink.

Gondoljunk  magunknak 1ényt, kit szenvedélyei soha
nem ragadnak el, ki csalodasoknak  kitéve nincs, s
mindig azt teszi, mit esze jonak lat; ki nem aggodik
s nem remél, s emelt fovel néz a jovonek elébe, meg-
elégedve avval, mit a természet ad, s panasz nélkiil
tirve, mit a dolgok természetes kovetkez€sébdl ~maganak
megmagyarazhat, nem  kivanva semmit masoktol, mint
azt, hogy irdnyaban igazsagosak legyenek, s nem térve
el attél, mit igazsagosnak tart, még akkor sem, ha
azt iranyaban masok nem teszik; vagy gondoljunk oly
lényt, ki csak kielégitett szenvedélyeiben, csak az anyagi
élvezetben talalja teljes megelégedését, kit a mult s
jovée a jelen Oromeiben nem zavar ki, ha barmily esz-
kozok altal jolétet szerezhetett maganak, soha megalazva,
soha nyugtalannak nem ¢érzi magat, ki az élet kiizd-
terén csak a zsakmanyt és soha a babért nem keresi,
ki se banatot, se aggodalmat nem ismer, kinek az igaz-
sagrol fogalma nincs, s ki abban, mit masoktél szen-
ved vagy masokon elkdvet, csak egy egyenetlen harcz
sziikséges  kovetkezéseit latja, s  érzelmeit sértve nem
érzi: s ha ily dics6 vagy alavaldo lénynek talaltuk az
embert, akkor mondjuk, hogy vallasra nincs sziiksége.
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Minden emberi bolcseség legfeljebb oda vezet, hogy
az ¢ész kedélyiink folott teljes uralmat gyakoroljon, de
a vallas, az észhez s kedélylinkhéz egyarant szolvan,
e kettdt harmonidba hozza. Ezért a vallas  tokéletesen
potolhatja a philosophiat, s a legegyszerlibb keresztyének
kozott  az  Onuralomnak s megtorhetlen  szilardsagnak
ép oly szép s tobb példanyait talaljuk, mint a stoa
hései kozt; de a philosophia soha sem potolhatja a vallast.

A vallasnak legnagyobb megvetdi nem gybzik ismé-
telni, mennyire szilkséges az a népnek; nekem pedig
ugy latszik, hogy a wvallas azoknak, kik a nép folott
uralkodnak, még  sziikkségesebb. Mentéi  tagabbra  terjed
valakire nézve a physikai lehetéségek kore, annal tSbb
szilksége van arra, hogy akarata erkdlcsi korlatok altal
szorittassé¢k meg. Absolut wuralkodé, ki mindent tehet,
a mit akar, s azt hiszi, hogy mindent akarhat, a mi
eszébe jut: szornyeteggé valik, akar egyes, akar tobbség
legyen, akar Néronak, akar conventnek nevezzék, s
épen ez az, miért korunk  vallastalansaga  kettGsen
szomoritd. Tegylink barmit, legfeljebb azt érhetjik el,
hogy az allam a tobbség ¢érdekeit biztositsa; azt, hogy
az allam az egyestdl semmi aldozatot ne koveteljen,
vagy hogy a tobbség pillanatnyi érdekei az egyes jogai-
val soha ellenkezésbe ne jojjenek: emberi bdlcseséggel
nem ¢érhetjik el; s mit varhatunk, ha ily pillanatok-
ban az erkdlcsi érzetre, vagy arra, mi a népnél annak
egyediilli  alapjaul  szolgadl: a  vallisra nem  hivatkoz-
hatunk? Fennallhat-e a tarsasdg wvallas nélkiil, — nem
tudom; de hogy az ily tarsasag, mely a vallast nél-
kiilozheti, csak szolgakbol allhat, az teljes meggy6zddésem.
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Epen kitiné embereknek sziikséges a vallas leginkabb,
mert 6k érezik igazan emberi elménknek sziik korlatait.

Ha a dolgok okait s kifejlodésiik torténetét ismerve,
tapasztaljuk, hogy menetokre még sem  gyakorolhatunk
elég  befolyast: csak akkor érezzikk igazan  gyengesé-
glinket, s azért a tudomany, melyet hatalomnak neve-
ziink, inkabb csak hatalmunk szik korlatait ismerteti
meg velink; s Baconak A4llitdsa, hogy a valé6 tudomany
az Istenhez visszavezet, legalabb annyiban igaz, hogy
mentdi  messzebbre  haladtunk a  tudomanyban,  annal
inkabb érezziik a hitnek sziikségét.

Ritka embernek van annyi Onbizalma, hogy oly esz-
mék  irdnt, melyekhez  csak  sajat  tapasztalatai = vagy
észlelése  altal  jutott, s melyeknek helyességére nézve
masok  itéletére = nem  hivatkozhatik, erds = meggy6z6-
dést alkosson maganak; s azon targyaknak szdma s,
melyeknek  ismeretéhez  rovid  életinkben  sajat  tapasz-
talasaink  altal  juthatunk, sokkal  csekélyebb, semhogy
ez Uton megnyugvast taldlhatnank. Ezért semmi sem
szilkségesebb  boldogsdgunkra, mint hogy er6sen  hinni
képesek  legyiink; e nélkil a legkitinébb  ember is
csak ingd nad, mely minden szellére annal konnyebben
indul meg, mennél magasabban hordja fejét.

Azt mondjak kozonségesen, hogy a vallds csak annak
sziikséges, ki magat boldognak nem érzi; de e vilagon
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— hol semmi sem biztos, s a jovo pillanat mindentdl
megfoszthat, mitél idvink fiigg — ki érezheti boldog-
nak magat?

Vaunak emberek, kiknek nyugalmara elég, ha nem
félnek, s ezek Dbeérhetik a stoicismussal, de a tobb-
ségnek még ezen felil az sziikséges, hogy legyen valami,
a mit reménylenie lehessen, — s ezt csak a vallas

nyujtja.

Sokan a  wvallas  politikai  fontossaganak  bebizonyi-
tasara oly okokkal ¢élnek, melyekkel a biintetd-torvény-
konyv  sziikségét ép ugy megmutathatnank. Nincs ennél
nagyobb tévedés. A torténet bebizonyitja, hogy a wvallas
politikailag  felgerjedett, azaz épen  oly  iddszakokban,
midén a szenvedélyek fékezésére legtobb sziikség lenne,
kevés practikus hatassal bir, s altalan véve a regressiv
eszkozok  leggyongébbike. A  vallasnak  fontossiga nem
abban  all, hogy  bizonyos dolgoktdl  visszaijeszszen,
hanem  abban, hogy a  tarsasdg minden  osztalyanak
kozos  pontokat  nyujtson, melyeken azok talalkozzanak,
s elvalasztva egyéb nézeteik s érdekek altal, kozdssé-
goket  érezzék, hogy igy, ha mar az  Osszeiitkdzést
elharitani nem  lehet, legaldbb a  kiegyenlités lehet-
ségessé valjek.

Vallasos  kételyeinknek  legfébb  oka azon  hatartalan
bizalom, melylyel sajat eszink  korlatlan  hatalma s
csalhatatlansaga  irant  viseltetink. @ Ha a  tudomanyban
tovabb  haladva, elménk szilk korlatait ismerni tanul-
tuk S onbizodalmunk elenyészik: akkor kedélyiink
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szilksége  visszavezet a  valldsossaghoz. Ki  hitét nem
kedélyi szegénység miatt, hanem azért vesztette el, mert
a valdt keresve, hit helyett meggy6zodésért kiizdott: az
vallasossagat gy nyerheti vissza legjobban, ha  sajat
elméjének s tehetségeinek természetét ugyanazon  szigo-
risaggal  vizsgalja meg, melylyel elébb a  wvallasos
targyakat bonczolta.

Bizonyos, hogy a vallasos kozonydsség nem  fekszik
természetiinkben. Mint a ndévény a  vilagossag, ugy
szellemiink az istenség eszméje felé  torekszik, s ha
késobb  lelklinknek lathatara elboral, s az ¢élet gondjai
s tevékenységiink  vallasos  érziiletiinket  hattérbe  szorit-
jak is, vannak id6k, melyekben a wvallasnak sziikségét
érezve,  megjult  hévvel  fordulunk  vissza  gyermek-
éveink  hitéhez; csakhogy ily visszatérés inkdbb  karo-
san, mint joltevoleg hat kedélylinkre. Mert mint a
vilagossag, ugy a vallas nem  pillanatnyi  hatalma,
hanem folytonos befolyasa 4ltal boldogit, s csak igy
nemesiti kedélytinket.

Ha a  jelenkor  vallastalansaga ellen  panaszkodunk,
enneck oka nem azon megtdmadasokban fekszik, melyek
minden vallds alapelvei ellen egyesek altal intéztetnek.

A tudosok azon osztilya, kik — ha, mint ujabb physio-
légjaink, egyes  jelenségeknek  eddig  ismeretlen  koze-
lebbi okait felfedezttk — mindent, mit felfedezni nem

birnak, tagadnak, soha sem hidnyzott a wvilagon, s mar
Baco mondja sajat korar6él, hogy ha az atheismus hir-
detése a polgari torvények altal eltiltva nem  volna,
ezen  eretnekségnek  lennének  legtobb  kovetdi.  Korunk
veszélye nem a vallas elleneinek szamaban s  bator-
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sagaban, hanem a  hivék  kozOnydsségében s  azon
szomoritd  tényben  fekszik, hogy a jelen tarsadalom-
ban minden vallds teljes tiirelemre szamithat, de tiire-
lemnél nem is talal egyebet.

Korunk  hatarozottan  vallastalan, és miutan  vallas-
talansaga a felvilagosodassal egyiitt terjed, nem  hiany-
zanak, kik ebb6l azt kovetkeztetik, hogy a  hit a
tudassal, ¢és gy a miveltségnek egy bizonyos foka a
vallasossaggal ellentétben 4ll. — A wvallas oly szoros
Osszekottetésben all kedélyi és szellemi életlinkkel,
hatdsa annyira attol fiigg, hogy az szellemi ¢és kedélyi
szilkségeinknek ~ megfeleljen, hogy midén ezek  valtoz-
nak, modosulnia kell a vallasnak is, és igy kétség-
telen, hogy mind az, a mi vallaisunkban nem az emberi
természet, hanem csak  bizonyos  miveltségi  allapotok-
nak felel meg — igy példaul a szertartdsok, vagy a
méd, mely szerint bizonyos igazsagok kimondatnak —
miveltségi  fokunk mellett nem tarthatja fel magat. —
Ebb6l  azonban nem  minden  valldsossdgnak  megszii-
nése, hanem csak formainak modosulasa kovetkezik. —
Legjobb  képe jelen  allapotainknak a nap  kezdete:
azon pillanat, midon teljes vilagossag terjed el a foldon,
de a nap még nem jott fel lathatdrunkon. A csillagok,
melyek ¢jjel ragyogtak, eltinnek, s az égnek vilagos
boltozatja egy kék pusztasig, melyen semmi magasabb
égi test nem latszik. De ez csak egy datmenet, — néhany
perez mulva  feljon a  ragyogd  csillagzat,  nagyobb,
fényesebb, = hatalmasabb'  mindazoknal, = melyeknek  nagy-
sagan elobb gyonyorkddénk, s a mint emelkedik, meleg-
ség ¢és aldas terjed el sugaraival.
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Kereshetjiik  Istent esziinkkel, de megtaldlni 6t csak
a sziv altal lehet.  Vallasos  meggy6z6déshez  csak
revelatio  utjan  juthatunk, de vajon nem  revelatio-e
az is, mely ¢letink nehéz pillanataiban sajat  kebliink
ben nyilatkozik?

Minden erénynek elsé foltétele az erds meggy6zodés.
Ki azon, hogy a helyes tuton jar, nem kételkedik: azt
sem nehézség, sem mas, elbtte nyildo jartabb ¢és simabb
Osvény iranyatol eltériteni nem fogja. Innen van, hogy
minden er6s hit moralizald6 hatast gyakorol az embe-
rekre, s hogy az wuralkod6 vallasnak hanyatlasa mindig
erkolesi  siilyedést vont maga utan, még akkor is, ha
az, mint példaul az o6-kor polytheismusa, az ember
erkolesiségével  keveset  foglalkozott. Az  ember  sokkal
gyengébb, mint gondoljuk, s 4dmbar kozOnséges viszo-
nyok kozott elég, ha korében oly valamit talal, mihez
ragaszkodhatik: vannak helyzetek, midén biztossaga
azt kivanja, hogy, mint a hajos a vészben, valamihez
kotve érezze magat; s épen mert e sziikségnek teljesen
csak a pozitiv vallas felel meg: ez az, miben leg-
jotékonyabb hatésa rejlik.

Miutan az ember természeténél fogva bizonyos

tisztan meghatarozott fogalmak utan torekszik, oly
igyekre nézve is, hol érzékei s elméje 4altal ilyenekhez
nem  juthat: ezért minden ember  hinni  kénytelen.

A pozitiv tagadas szintlgy, mint vallasunk, hiten alap-
szik, csak azon kiilonbséggel, hogy a wvallais legalabb
kedélyiinket, de a tagadas sem ezt, sem elménket
nem elégitheti ki.
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Kinek  vallasit a  tudomany  megingatta, az  hasz-
talan vagyodik artatlansaga napjai utan, hasztalan
hagy fel tanulmanyaival. — Ha van ut, mely 6t a
vallasossaghoz  visszavezetheti (s  er6és  lelkek  szamara
van ilyen), ezt ¢épen az ellenkez6 iranyban kell keresnie.
— Valamint az, ki mindig egy iranyban halad, ha
ereje ki nem fogy, megkerilve az egész foldet, végre
oda juthat vissza, honnan kiindult: 1Ggy az, ki valla-
st a tudomany utdn faradva vesztette el, azt csak
a tudomany altal nyerheti vissza. Mennél buzgdbban,
mentdi  tobb  sikerrel halad irdanyaban, annal bizonyo-
sabban s annal el6bb fog visszatérni.

Barmi erds legyen bizodalmunk, néha megren-
dittetik; mennél nagyobb s reank nézve  fontosabb
valamely targy, annal tobbszor s kinzobban. Ez 4all a
vallasra nézve is, s azért er0s hitre csak erés szivek
képesek.

Valamint a  tikér, épen mert a nap  sugarait
reflectalja, melegét s vilagat nem ereszti at: Ugy a
vallas  ritkin  hat  azoknak  belsejére, kiknek  ajkairdl
a legszebb vallasos reflexiok hangzanak.

Ki  mondhatja  biiszkeségében, hogy  azon  lényrdl,
ki mindenhatd6 josagdban a vilagot teremté s fentartja,
tiszta fogalma wvan; vagy hogy csak emberi természe-
tink szamos ellentéteit s foldi  1étiink czéljat  ismeri?
S mégis nem taldlunk embert vagy tarsasagot, mely,
mihelyt a miveltség els6 fokain tal 1épett, e kérdéseket
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ne vetné fol, s egy vagy mas modon ne fejtené meg.
Mintha ugyanazon sugdrnak nyomait latnok  mindeniitt,
mely  foldiink  g6zkoérében, mint egy prizmaban, meg-
torve, mindent kiillonbdz6 szinekben tiintet fel, de egy
forrasbol ered, s nem engedi, hogy barhol a vilagon
teljes sotétség legyen az emberek folott.

A meggy6zO6dés, hogy  valamely dolog  kikeriilhe-
tetlen, mindig  megnyugtatdé  hatdssal bir. —  Innen
magyarazhat6, hogy asszonyok s oly férfiak, kik egész
életokon  at  gyongéknek  tartattak, sebészi = mitéteknél,
s6t a halallal szemkdzt, néha meglepd lelki erét mutat-
nak. Akar a természet valtozhatatlan rendének, akar
az isteni gondviselésnek tulajdonitsuk szenvedésiinket;
akar Hegellel azt mondjuk, hogy a mi torténik, okszerd,
s a mi okszerli, az jo, akar az egyhazzal, hogy a mi
Istentdl jo, az ellen zGgolodnunk nem szabad: -— a
sziikségnek  elismerése, mely minden  kiizdelmet  kizar,
mindig megnyugtaté. A kiilonbség a philosophia s a vallas
vigasztalasai kozott csak abban all, hogy az utobbiak-
nal azon  hatalomban, melynek  magunkat alavetjik,
szeret6  lényt latvan, reménynyel mondunk le  kiizdel-
meinkrol.

A lélek halhatatlansaga minden tapasztaldssal, melyet
érzékeink  altal  tesziink, annyira ellentétben 4all, hogy

a halhatatlansag hitének tamadasat csak revelatio
vagy az  altal magyarazhatjuk meg, ha  felteszszik,
hogy szellemi organismusunknak vannak sziikségei,

melyek minden embert ez eszméhez vezetnek.
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Ha azon hatasbol, melyet testiink betegsége a I1élekre
gyakorol, valaki azon kovetkezést akarja vonni, hogy
lelkiink  miikodése  csak  testi  organismusunk  kovetkez-
ménye, gondoljunk azon hatdsra, melyet a  hangszer
megromlasa a miivész eléadasara tesz. Megromlott
hangszerrel a  legnagyobb  milivész sem  idézhet elé
harmoéniat, de vajon ebbél az kovetkezik-e, hogy a
zene csak a hangszernek tulajdonithatd?

A vallastalan, vagy, helyesebben mondva, a vallas-
ellenes irany, melyet a természettudomanyokban 1jabb
idoben  tapasztalunk,  féként onnan ered, mert tudo-

saink tapasztalva bizonyos jelenségek Osszefiiggését,
példaul azt, hogy észbeli tehetségeink a veldnek egész-
séges organismusaval egylitt jarnak, ezen Ossze-

fiiggést a jelenségek magyarazatanak veszik, s mindazt,
mit ily mddon megmagyardzni nem tudnak, példaul a
szellemi vildg minden jelenségét — mint nem létez6t —
elvetik.

Ha  meggondoljuk, hogy a természet vizsgalasanak
ugyszolvan  csak  kiiszobén  allunk, nincs mit bamulni
tévedésein; a kezd6 mindent bizonyossaggal allit
vagy tagad, s a természettudomany csak gy atmegy
suhancz-évein, mint masok; ha azonban ezen irany
kovetkezményeit tekintjik, nem lehet, hogy el ne szo-
morodjunk. A természettudésok  nagy  része, kik
azt kovetik, nagy baratjai a haladasnak és  politikai
szabadsagnak, de wvajon e tanok nem allnak-e vilagos
ellentétben magasabb aspiratioikkal? Ha az embert
halhatatlan 1élekkel, szabad akarattal bird 1énynek
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tekintjik, s  ezért magasabb  hivatasat  elismerjik, a
szolgasdg  ellentétben all  természetével. Miként  higyjik
el, hogy azon 1ény, melyet Isten képmasara teremtett,
egy mas, hozza hasonl6 teremtménynek rabja lehet, s
altala eszkozként hasznaltassdk. — De ha a materialis-
mus tanait eclfogadva, a szabad akarat helyett csak
Osztondket s testi  organismusunk  kdvetkezéseit  latjuk,
az anyagilag gyOngébbnek jogtalansiga — s mi ebbdl
kovetkezik, a  despotia —  szintoly természetes, mint
az, hogy a méh-kasban a munkasok csak egy kiraly-
nének, s minden allat csak azon czélnak ¢él, hogy
étellel magdt s parosulva nemét tartsa fel. — Mond-
jak, hogy a keresztyénség tulélte magat, s hogy fel-
vilagosodott  korunknak oly vallasos tanokra van szik-
sége, melyek tudoméanyos  haladdsaval ellentétben  nem
allnak. — Ha ezen materialismus a jovOnek valldsa:
akkor a  jovének  politikai és  tarsadalmi  formairdl
kétségiink nem lehet s a legundokabb despotianak s a
leggyaldzatosabb szolgasagnak megyiink elébe, mely
addig fog tartani, mig a szolgasag, melyhez az anyagi

élvezetvagy vezetett, megsemmisitett minden jolétet,
s az emberi nem magasabb Osztonei ismét feltdmad-
nak. — Barmennyire haladjon a tudomany, sem az

emberi  gyongeséget, sem a gyongeségnek érzetét nem
fogja elokoskodhatni. Isten ugy alkotta nemiinket,
hogy tamaszra, hogy oly valamire legyen sziikségiink,

mi elétt meghajlunk. — Az ember mindig valami
felsébb lényt fog keresni, mely el6tt leborul, s ha
az istenségnek oltarai lerontattak, ezeknek romjai

folott a despotia tronjai épiilnek fel.
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Lehetetlen a  halhatatlansagrol  tiszta fogalmat szerezni
magunknak, de ¢ép oly Ilehetetlen tisztan gondolni azt,
hogy a halallal tokéletesen megsziniink. Valamint az
oroklét, ugy a teljes megsemmisiilés tal fekszik azon
hatarokon, melyek  kozott elménk  tiszta fogalmakat
talal. A meggy6z6dés az egyik, mint a masik eszme
irant csak hiten alapszik; s ezért az, ki halandosagunkat
allitta, nem  kevesebb kételyen megy keresztiil annal,
ki a halhatatlansdgban bizik.

Semmi 4ltal sem nyugtathatjuk meg inkabb kételyein-
ket, melyek szivimkben az isteni gondviselés, a Iélek
halhatatlansdga s mas, szellemi vilagunk koréhez  tar-
tozd eszmék irant néha tdmadnak, mint ha az anyagi
vilagnak  azon  szdmos targyaira  gondolunk, melyeknek
valosagan  érzékeink  tanisaga  utan  kétkednink  nem
lehet, s melyeknek miikodése ép oly megfoghatatlan.

Tobbnyire annal tiirelmetlenebbek vagyunk masok
véleményei irant, mennél inkabb kétkediink sajat  alli-
tasaink  helyességében; talan ez oka azon fanatismus-
nak, melylyel a vallastalansag napjainkban fellép.

Ha van valami, mit a keresztyén vallasban sajnal-
hatunk, ez az: hogy szegények s elnyomottak sza-
mara 1évén hirdetve, azoknak, kik a tarsadalom
magasabb lépcsdin allnak, kevesebb vigasztalast s
kevesebb szabalyt nyujt.
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Ha a keresztyén porba  hajlik Isten el6tt, nem
szabad elfelednie, hogy az Ur sajat képmasara teremté
6t, s hogy mas teremtmények el6tt hajlongania nem
illik. ~—  Mentiil elevenebb azon  viszonynak  érzete
kebliinkben, melyben  Istenhez allunk, mentiil  inkabb
meg vagyunk gy6z6dve az emberi gyarlosagrol, annal
kevesebb  okot  talalunk  arra, hogy  magunkat  fo6ldi
hatalom el6tt megalazzuk. Ki magat Isten szolgdjanak
ismeri, nem keres foldi urat.

Azon nagy s allando befolyasnak, melyet a keresz-
tyénség az  emberek  erkolesi  kifejlodésére  gyakorolt,

egyik féokat abban talalhatni, mert természetiink
egyik  fobb s  legaltalanosabb  tulajdonat, az  Onzést,
tekintetbe  veszi. = Onszeretetink az, mit  parancsiban,
hogy felebaratunkat mint minmagunkat szeressiik,

sajat s mas emberek  kozotti  viszonyaink — mérlegéiil
felallit. ~ Onszeretetink az, mire még akkor is hivat-
kozik, midén az  Onmegtagadast  éltiink  fofeladataként
tinteti fel, de sajat tokéletesbiilésiink s  boldogsagunk
érdekében, hogy ekként azon 0Onzés ellenében, mely
az embereket az anyaghoz koti s koztok csak  strlo-
dasokat idéz el6, egy mas, nemesebb Onzés tamadjon

sziviinkben, mely  magasabb hajlamaink, vagyaink
kielégitése utan farad s mely altal senkivel ellentétbe
nem  jovink.  Vallasunk  elismeri azt a  természetes
hajlamot, mely szerint —mindenki csak sajat  boldog-
sagat  keresi;  megengedi, sOt  parancsolja, hogy e
hajlamot  kovessiik, de folyvast arra intve, hogy boldog-
sagunkat ne e foldon keressiik.
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Nem azon elémenetel, melyet az 0jabb kor a
természettudomanyok korében tett, veszélyezteti valla-
sunkat. Miutan minden titok, melyet felfedeztiink,
csak 1j titokra, minden kérdés, melyet megoldottunk,
csak 1) kérdésekre figyelmeztet, s a természet, mentdi
tovabb tanulmanyozzuk, annal megfoghatatlanabbnak
latszik: azért a tudomany, ha abban tovabb  halad-
tunk, végre ismét a vallashoz fogja visszavezetni az
embereket. Nem  korunk  tudoméanya,  hanem  korunk-
nak industridlis irdnya az, mit6l vallasunkat félthetjiik.
Ha Mozes egész kosmogonidja hamisnak  bizonyul is
be, ez hitlinket azon erkdlcsi igazsagokban nem fogja
megingatni, melyek  valamint a  keresztyénségnek, gy
egész  polgarisodasunknak  alapjat  képezik;-de - mi  tor-
ténik akkor, ha végre ezen erkdlcsi elvek tdmadtatnak
meg, vagy az egész tarsasdg Ugy jar el, mintha
ez elveket tobbé nem  ismerné? Valamint Kopernik,
Galilei ¢és Newton nagy talalmanyai vallasunkat nem
ingattdk meg: ugy nem fogjdk azt megingatni korunk
uj felfedezései sem; s az egyhdz, mely a foldnek
mozgasat  Osszhangzasba  tudta  hozni  tanaival, ugyan-
azt fogja tenni geoldgiai felfedezéseinkkel is; de azon
ellentétet, mely az  industridlismus miatt  gyakorlatilag
kovetett moral s a  keresztyén  vallas  elvei  kozott
1étezik, nem egyenlitheti ki senki a vilagon.

Nincs semmi, mi nemcsak a vallds, hanem egész
civilisationk kifejlodésére nagyobb befolyast gyako-
rolt, mint az egyhdzi szonoklat. —  Azon  vallés,
melynél a szoénoklat az egyhazi szertartasok kozé  véte-
tett fel, szilkségkép a wvallasi tanok discussijahoz vezet, s
miutdn a  discussi6 nem  szoritkozik  csak  vallasos
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targyakra, ily  vallas  sziikségkép  magasabb  civilisatiot
von maga utan.

Mi engem a keresztyén hit  valdsagarél  meggy6z,

nem csodaiban fekszik. — Minden hit csodakat tesz,
vagy lat legalabb, ¢és igy minden hitnek megvan csodd s
torténete. — A nagyszer(i vallasunkban épen az, hogy

oly egyszerti.

Abban, minek csaknem kétezer éves tOrténete van,
sok olyat is taldlunk, mi aljasnak latszik. A szazadok,
mint a vizek, folyasukban nem legtisztabb  részeiket
rakjak le, s ha a  keresztyén  civilisati6 = hosszi
multjat  tekintjiik, valéban nincs mit bamulnunk egyes
kinovésein, de ne feledjik el, hogy a fat nemcsak
hasadozott  kérgébdl, mely szazados  sebhelyeket visel,
hanem dus lombjaibol, viragabol ] gyltimdlcsébol
itéljik meg, s vajon ki a  keresztyénséget ekként
tekinti, nem fogja-e elismerni nagyszerii jotékonysagat?



EMBER ES VILAG.



Ind fogalom szerint a fold oly hely, hol a magasbél
lesiilyedett szellemek kiilonboz6 szenvedések altal
minden salaktol megtisztittatnak. Neme a szellemi
fiird6helynek, angyalok lelki bajainak gyogyitasara;
s csakugyan alig ismerek valamit, mi foldi életiink
jobb  képét adnd, mint filird6helyeink. — Az egész
mi  szépnek latszik az  érkezOnek! Az  utak  simék,
minden  oldalrol  vig zene  hangzik, csaknem  paradi-
csomban  képzeli magat, s még azon tapasztalas s
hogy a jobb helyek, hol megtelepedne, mar mind
masok altal foglaltattak el, alig rontja jo kedvét. Majd
meghtizzuk  magunkat valahol. Hisz ha oly kellemes
e hely mar, midén abba beléptink, mennyi ¢élvezet
var reank, ha annak emeltebb pontjait keressilk fel
s  megismerkediink az  emberekkel, kik oly élénken
tarsalkodnak  korilottink. —  Végre teljesil e  kivana-
tunk is. Részt vesziink az ¢élénk mulatsigban. De im,
a  vidamnak  latsz6  tarsasag  betegekb6l  all,  kiknek
mindegyike sajat bajarol panaszkodik, mindegyike
avval vigasztalja magat, hogy a forrds red is csak
ugy hat, mint masokra, — Itt-ott egyes érdekes sze-
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meélyiséggel  talalkozunk, lassanként kor  képzodik — kori-
l6ttiink, melyben jol érezzilk magunkat. — De néhany
nap s e kedves vendégtarsunknak ideje lejart. Mennie
kel, s mi késébb jottek ismét magunk maradtunk. —
Hely  most  bdségesen  volna  szdmunkra, akarmennyi
tres  szallast  taldlhatni, honnan a  legszebb  kilatast
élvezhetnék, de megszoktuk tanyankat s ott maradunk.
Minek  valtoztassuk  helylinket, hisz ugy sem érdemes
tobbé! Eég eluntuk magunkat s egyedili  kivénatunk,
vajha tarsainkat kovetve, mi is ment6i elobb  szaba-
dulhatnank e helyr6l, hol az embereket nem ismerjiik
tobbé. — S igy mulik idonk s ha a végnapot koze-
ledni  latjuk, mégis sajnalkozva  késziilink utra.  Csak
most jut esziinkbe, hogy a legszebb helyeket még nem
kerestik  fel, hogy épen a  legérdekesebb  személyi-
ségekkel nem is ismerkedtink meg, s az élvezetre
ajanlkozo legszebb alkalmakat elmulasztottuk; s a
szerencsétlenek  kozott,  kiknek  panaszait  halljuk,  hogy
orvosuk  rendelésébdl  mégis ittt  kell ~maradniok, alig
talalkozik  wvalaki, ki, ha t6le fiiggne, a rossz lakas,
sovany ebédek s az értok fizetett nagy arak daczara,
itt mulatasat ne toldana meg szivesen néhany nappal.

Eletiink égb szovétnekhez hasonlo, mely majd
lassabban, majd sebesebben, de sziintelen fogy. Boldog,
ki midon létének e mulandésagara gondol, azzal vigasz-
talhatja magat, hogy sokaknak vilagitott.

Kevés embernek van annyi ereje, hogy a  koril-
mények  rohamanak, melyek 6t  allasdban  ostromoljék,
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sajat  erejével ellentallani tudjon, s biztosan csak az
allja meg helyét, ki magit ahhoz kotelességeinek erds
kotelékével lanczolva érzi.

Mi gyenge szelld elég arra, hogy a fat minden
virdgaitol s gyiimolcsétél megfoszsza, s mily erbs vész
szlikséges, hogy azt foldre dontse. — Oh! hogy annyi-
nak kell talélni azt, mi életét szebbité s hasznossa tette!

A toviskoszoruk életlink rozsaagaibol késziilnek;
s nem a borongdés, de a legmelegebb nyari nap utan
tamadnak vészeink.

Hétpecsétic.  konyv az élet, s ha ezeket egymas
utan feltortik s a konyv nyitva fekszik el6ttink, benne
idegen  nyelv  ismeretlen  betiiit  talaljuk, s miutan
végre ezt is  megfejtettiik, hosszii  faradsagunk ered-
ménye tobbnyire csak azon meggy6z6dés, hogy a konyv
nem felel meg varakozasunknak.

Naplé a sziv, hova, a nélkii, hogy tudnék, életiink

minden oraja beirja megjegyzéseit. Nem éreztiink,
nem tapasztaltunk semmit, minek nyomait, ha Ontudat-
lanul 1s, nem viselnék kedélyiinkben; S valamint

a virag s gyom, mely a mezét ellepi, oly magvakbdl
n6tt, melyeket a véletlen hintett el: gy Oromiink s
szenvedéseink  nagy része oly benyomdsok  kdvetkez-
ményei, melyek még emléket sem hagytak magok utan.
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Nincs semmi, miben kinos pillanatokban tobb
enyhiilést  taldlunk, mint ha  helyzetinket = megvaltoz-
tathatjuk; s vajon jozan-e tehat az, ki életét, mely-
ben annyi fajdalmas vagy legalabb  kellemetlen  id6-
szakokra  szamithat, gy rendezi el, hogy  helyzetét
megvaltoztatni tobbé hatalmaban nem all?

Eletem kiilonbozé  viszonyok  kozott  folyt le.  Voltam
oly helyzetben, midon sorsomat irigyelték, ¢€ltem napo-
kat, midén talan részvét targya valék, de csak egyet
tanultam mind e tapasztalasaimbol s ez az: hogy meg-
elégedésiink nem  helyzetiinkt6l, hanem annak felfogar
satol figg. — Akar kedvez, akar {ildoz a sors, mindig
talalunk  valakit, ki  nalunkndl még kellemesebb vagy
még szanandoébb helyzetben 4ll. S hogy el ne bizzuk
magunkat vagy el ne  csiggedjink, nem  sziikséges
egyéb, mint hogy  szerencsés  pillanatainkban  azokra,
kik még szerencsésebbek, s ha szenvediink, azokra, kik
még szerencsétlenebbek, forditsuk figyelmiinket. — A ki
helyzetét megfontolva, az egyik mérlegbe azon javakat
teszi, melyeket  nélkiiloz, a  masikba azon  bajokat,
melyektdl ment: az sem arra, hogy magat -elbizza,
sem arra, hogy kétségbe essék, nem talal elég okot.

A sima utak, melyeken kevés faradtsdggal messze
juthatunk, s azon javak, melyek utdn az emberek tobb-
sége  leginkabb  vagyodik, legyenek  masoké.  Nekem,
oh Mindenhaté! adj rogds Osvényt, de szép kilatassal,
mely mindig folfelé vezet, s melyen azon meggy6zo-
déssel haladhatok, hogy eltévedni nem fogok.
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Valldsunk szerint a hit, remény ¢és szeretet altal
valunk  boldogokkd, s ezek egyszersmind a legfbb
erényeknek  neveztetnek. Szép eszme ez, mely az
erénynek és  boldogsagnak ugyanazonossagat mondja ki,
s a mily szép, oly valdo is; mert ba egyes rossz indulatnak
s bindés  cselekedetnek  biintetése  elmarad,  bizonyosan
nem tett, s6t nem gondolt senki jot, minek jutalmat
nem élvezte. Csak ontudatunkban, érzéseinkben fek-
szik az; de nem érzéseinktdl fligg-e minden boldog-
sagunk?

Annyira el  vagyunk  foglalva  minden  pillanatban
onmagunkkal, hogy még azon ¢érzésekbe s helyzetekbe
sem tudjuk belé gondolni magunkat, melyeken egy-
kor magunk is keresztil mentiink. Mily kevés férfin
érti  az ifjo  lelkesedését, a gyermek boldogité  jatékait.
Csak  késébb, midén  életink  kore  sziikebbé  valik,
midén  keveset szamitva a  jovére, ismét a muilthoz
fordulunk, s mert sajat er6nk fogyni kezd, masok
szamara  alkotunk terveket, akkor vonul el a fatyol,
melyet Onzésiink szemeink elé vont, s vénebb korunk-
ban ismét értjiikk a gyermek s ifju érzéseit.

Ifjabb  korunkban  tobbnyire a  tapasztalas,  késébb
az er0 hianyzik, hogy valéban nagyot s az emberi-
ségre nézve hasznost vihessink véghez, s igy mulik
el életiink, melynek els6 felében nem tudjuk, mit
kezdjiink  er6nkkel, a masikban, mit kezdjink tapasz-
talatainkkal.
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Ha visszagondolunk multankra s esziinkbe jut,
mostanig mar mennyit vesztettink el, alig foghatjuk
meg, hogy valaha oly gazdagok voltunk.

Ha a tengeren tavolbol hajot latunk, mely duz-
zadé vitorlakkal egy iranyban tovabb halad, sziviinket
vagy tolti el. A magas darboezokon szines  zaszlok
lobognak, vitorlai hofehérek, s oly nyugodtnak latszik,
mintha csak allna, s mégis tudjuk, hogy kedvezd
szelekkel kitizott czélja felé halad. De ha ugyanezen
hajo fedélzetén lennénk, nem itéInénk-e maskép?
A nagy galya, mely a tavolban oly nyugodtnak latszik,
nem halad-e ¢épen ugy ingadozva, mint az, melyen
magad  ilsz; nem  szantja-e fol a  karcsi  habokat,
melyek tajtékozva csapnak fol elején, mig a  szoron-
gatott oldalak a kiizdelem kozott recsegnek s nyiko-
rognak, mintha a roppant teher alatt, mely rajuk
neheziil, szét akarnanak t6rni? S nem jarunk e épen
igy azon nagy férfiak s események emlékeivel, melyek az
idé tavolaban el6ttiink feltlinnek? A  torténet keseri ten-
gerén nem evezett keresztiil senki nagy kiizdelmek nélkiil.

Valamint a  zatony, melyet nagyobb folyok torko-
latandl taldlunk, azon iszap- s porondbol tdmad, melyet
a foly6, midén futasa még sebesebb vala, magaval
ragad, s  késobb, miutan  lecsendesedett, lerak:  ugy
mindazon  nehézségek s akadalyok, melyekkel  éltiink
végs® szakaban talalkozunk, tobbnyire csak azon szebb
napok maradvanyai, midén éltiink még gyorsabban folyt.
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Vannak emberek, kik azt hiszik, hogy mivel nagy
allamférfiak s bolesek a vildg nagy eseményeit latszd
egykedviiséggel szoktak tekinteni, nekik is ahhoz, hogy
hasonlé6  magassagra  emelkedjenck, csak az  kivantatik,
hogy  hasonlé  érzéketlenséget  mutassanak. Ha  ¢éjszak
felé megyilink, hasonld tiineményeket talalunk, mint ha
magasabb tetére mennénk. A sarkvidékeken a legkisebb
dombon ugyanazon allatokat, novényzetet s  hévmérsék-
letet taldljuk, mint midén a Montblanc csticsdhoz kozele-
diink, csak a magassag s a messze latkor hidnyzanak.

A hatas, melyet reank  latkoriink tesz, nem @ a
targyaktol  fiigg, melyeket az magaban foglal, hanem
inkdbb az  iddészaktol s  kedélyiink  hangulatatél, mely-
ben azt latjuk. — Nincs vidék oly szegény, mely
tavaszkor oly pillanatban latva, midén magunkat
boldognak  érezziikk, reank kellemes hatdst ne tenne,
igy vagyunk ¢letiinkkel is. Reményzold tér, itt-ott egy
kis virag s folottink a tiszta sugar, mely a magasbol
j6, s mindent Aatmelegitve vilagaval tekintetiinket  f6l-
felé vezeti: kell-e tobb, hogy magunkat, barmi szik
vagy érdektelen korben is, megelégedve érezziik?

Az emberek nagy része, a  helyett, hogy jelen
helyzetét  tokéletesen  élvezni  vagy  hasznalni  akarna,
mindig a jovovel torédik s ahhoz késziil, mintha épen
az, hogy jelen kotelességeinket  teljesen  betoltjik s
azt egészen ¢élvezzik, nem lenne a legjobb mod,
melyen a jovore késziilhetink. — Nem tudunk semmit
oly bizonyosan, mint életlink bizonytalansagat, s mégis
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minden meggyddéseink kozt épen ez az, mely életiinkre
legkevesebb gyakorlati hatast gyakorol.

Sajat  életére nézve minden ember oly helyzetben
van, mint az, ki valamely szini eldadasnal a szinfalak
mogott all, s mig a kozonség a szép jeleneteket meg-
tapsolja, 6 csak azon apr6 nyomorusagokat  latja,
melyekkel e pompa jar; bamulhatjuk-e, hogy a legjelesb
s legirigyeltebb  férfiak kozott alig talalhatd olyan, a
ki akar magaval, akar sorsaval megelégednék?

Tudom, az ¢élet nem sokat ér, s van oka panaszra
annak is, kinek helyzetét legkedvezObbnek tartjuk; de
vajon, ha a szindarab egyarant unalmas az egész
kozonségnek, nem  jobb-e mégis, ha azt kényelmes
paholyunkban, mint a tomott karzaton nézhetjiik
végig, ¢és a kellemetlen utazasnal nem irigyelhetébb-e
annak helyzete, ki azt hintdjaban teszi, mint azé, ki
rossz szekeren, vagy ¢épen gyalog, kirdzva ¢és besarozva,
jut esti tanyajahoz? Oh e kis zokkenések és  fokép
a nagy sar ¢és  piszok, melyek kozott  haladnunk
kel — mik fiatal korunkban, ha  ¢életiink  utjara
késziiliink, soha nem jutnak eszinkbe — épen ezek
teszik nyomortsagossa életiinket.

Mint oly orszdgnak, hol forradalom dual: ugy a
léleknek is, melyet bensé kiizdelmek gyotdrnek, semmi
sem enyhitheti jobban szenvedéseit, mint kiils6 ellen-
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séget keresve, az egymas ellen dulo erdket 0 kiiz-
delemben emészteni fol.

Csaknem  mindent  ismét  visszaszerezhetiink, a  mit
elvesztettink, de azt, a mit hosszi faradtsag s kiiz-
delem utan visszaszereztiink, S a minek birtoka
most csak arra int, a mit érte tennink és szenved-
niink kelle, fogjuk-e ismét élvezhetni — ez mas kérdés.

Nem  nyomorult 1ét-e ez, melyben  nyugalmunkat
csak a  kOzOnyOsséggel, a  szerencsét csak  aggodal-
makkal egyiitt talalhatjuk fel?

fHany ember szall sirjaba, ki a palya végéig nem
ért egy deriilt pillanatot, mely alatt a maltnak elvonulo
vészeire visszatekintve, lehulld konyei folott a békének
szelid ivét lathatta volna!

Mily nyomorultnak kell lenni az életnek, ha meg-
gondoljuk, hogy épen azok, kik az emberek kozott
legmagasabban  alltak, semmit nem éreztek élénkebben,
mint természetiink nyomorultsagat.

Ment6l  magasabban  allunk, annal inkdbb  érezziik
a természetnek s alkotojanak nagysagat ¢és sajat nyomoru-
sagunkat.
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Az emberek nagy része csupa sietés altal fosztja
meg magat ¢élte legszebb  Oromeit6l. Valamint az, ki
a hegytetén rendkivill nagyszeri  kilatast var, a ter-
mészet  szépségeit, melyeket utkozben talal, alig mél
tatja  figyelmére, s igy sokszor nagyobb élvezetektdl
fosztja meg magat, mint a melyeket faraszté vandor-
lasanak czéljan talalhat: igy cseleksziink sokszor
¢életiinkben.  Csak  végczélunkra  gondolva, elsietink az
élvezet mellett, mely utunkban fekszik, s ki tudja,
nem fog-e ¢épen akkor, mikor azt elértik, lathatarunk
elborulni, vagy nem  lesziink-e  faradtabbak,  semhogy
az elottink nyildo  nagyszerii  kilatast  élvezni  képesek
volnank?

Atlathatjuk  késébb, hogy az, mi altal fiatalsdgunk-
ban  boldogok  valank, mind  hiabavalo, de vajon
ha a karacsonyfa gyertyai eloltattak, az édességek és
jatékok, melyek 4gain fliggottek, leszedettek s a gyer-
mek latja, hogy mi oly reményzdldnek latszott, csak
tik, melyeknek  mindenikén  megszorhatja  magat, nem
néz-e vissza Wjuldé  Orommel az estére, melyen oly
boldog wvolt? S nem vagyunk-e hasonld gyermekek mi
is? Minden, minek életiinkben  Oriiltink, mulékony, de
az 6rom maga nem tlinik el nyom nélkdil.

Kinek egész ¢lete nemzetének nagy kiizdelmei
kozott  folyt le, s ki bizodalmat nem vesztve, azon
meggy6z0déssel néz a jovobe, hogy az gy, melyért
kiizdott, gyozni fog, s hogy akkor a jovo nemzedékek,
ha majd azokra, kiknek  jolétiket koOszonik,  vissza-
emlékeznek, halaval mondjak el az 6 nevét is — az
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barmennyit  aldozott s  barmi  kevés  elismerést  talalt
¢letében, nem panaszkodhatik sorsa ellen.

Nemcsak minden j6 tett, de még minden jobb
gondolat €s nemesebb érzés is meghozza jutalmat. Mert,
ha a vildg elfeledi is legszebb tetteinket, sziviink, mint
az edény, mely egykor draga illatot foglalt magaban,
megtartja minden érzésnek nyomait. S ha van valami,
mi a jobb embert az ¢élet bajai kozott vigasztalhatja,
ez azon meggy6zO6dés, hogy ¢éltének minden pillana-
taban  ontudatlanul  sajat  jovéjén  dolgozik.  Eletiink  ter-
mékeny foldjében minden megtermi gylimdlcsét, s vala-
mint a blin vagy tévedés nem marad biintetés nélkiil,
ugy minden jO6 meghozza jutalmat legalabb az  altal,
hogy jobba tesz benniinket.

Mily nyugodtan haladna életiink, ha csak a jelen-
nek gondjait viselve, Iétinket nem keseritendk el hiu
aggodalmakkal. A  régiek a végzet hatalmara utaltak,
melynek még az istenek sem allhatnak ellent; a keresz-
tyén hit az isteni gondviselésre int, melyben meg-
nyugodhatunk; de ki az, ki a vallas és philosophia intéseit
koveti? S6t ment6i magasabban allunk miveltség-
ben, mentdéi inkdbb  firadunk, hogy  szenvedélyeinket
legyézve, a jelentdl fiiggetlenekké valjunk: annal tobb
hatalmat gyakorol f6lottink a jové; s ki a kornyezd
veszélyekkel szembe szall, aggodalommal tekint a jovo
felé, mely sotét felhdként emelkedik lathataran, pedig
tudhatna, hogy ha az wvégre elj6 s koriilveszi, csak
ép oly kodnek fog mutatkozni, minén mar életében
tobbszor keresztiil ment.
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Ne higye senki, hogy az altal, ha tevékenységét
megszoritva, a legszikebb korbe visszavonul, nyugalmat
biztosithatja. Az élet gondjait bdven potoljak a  kép-
zelet  szenvedései, s a  hypochondria, mely azoknak
osztalyrésze,  kiknek egyéb  bajok nincs, egyensulyban
tartja a mérleget, melylyel a sors az egyeseknek boldog-
sagat méri. SOt a tapasztalds mutatja, hogy valamint
kozonségesen  azt  szoritja  csizmaja  leginkabb,  kinek
mindenki szép labat dicséri: Ugy sok ember épen az
altal  szenved  legtobbet, miért  leginkabb  irigyeltetik;
s a tudos esze, a fukar vagyona, a becsiiletes ember jo
hire, a szent iidvossége miatt aggodik leginkabb.

Ha  minden  haszontalan gondot, minden  Onalkotta
fajdalmat, s azon lelki kinokat, melyeket késébb magunk
sem értiink, ¢letiinkbol kitorolbetnok: mily paradi-
csom lenne e vilag. Ebben fekszik az ok, melyért
igen fiatal vagy agg korukat mar elért férfiakat sok-
szor oly Dboldogoknak latunk. Az ifju ¢élete szegényebb,
mint a férficé, s az aggnak vallait tobb valdsagos baj
terheli, de az agg ¢és gyermek sokszor szabad a képzelt
kinoktol, s csak ez boldogsaguk.

Miutan  mig  ¢élink, mindig  éreziink is  valamit,
arra, hogy magunkat a legkedvezGbb koriilmények
kozott  is  nyomorultaknak — képzeljik, nem  sziikséges
egyéb, mint hogy minden egyes testi s lelki érzésiinkre
iigyeljlink s azokat fontosaknak tartsuk.
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Ki  sajat  személyével s  érzéseivel  folotte  sokat
foglalkozik, — mi, fajdalom, olyanoknal, kik sokat gon-
dolkoznak, nagyon is kozonséges, — az e rossz szokas
karos kovetkezéseit csak ugy keriilheti el, ha énjét s
allapotjat a lehet6leg tisztan s targyilagosan fogja fel.

Valamint  minden  hegy  tavolrol  tekintve kéknek
latszik, s ha kozelebb 1épilink, legjobb esetben is csak
z6ld: Ggy a jové tavoldban minden égi szinben tlinik
fel, s ha kozelebb [Iépiink, legfeljebb a remény zo6ld-
jében all elottiink.

Az balgatag, ki sorsa ellen azért panaszkodik,
mert ifjnsaganak vagyai és reményei nem teljesiiltek.

A természet nem azért adja  almainkat, hogy a
reajok  kovetkez0  napot  létesitésokre  szenteljik, hanem
azért, hogy szelid karjaikban megpihenve, a nehéz napi
munkara képesekké valjunk.

Bizonyos,  hogy  valamint  reményiink, Ggy  aggo-
dalmaink sem teljesiilnek egészen soha. — Ha a jovo-
vel foglalatoskodunk, & jonal elfelejtjik az apré6 bajokat,
melyekkel az mindig jar, a rossznal azon vigasztala-
sokat, melyek bajaink  kozott soha sem  hidnyzanak
egészon. Képzeletink joban és rosszban mindig toké-
letes allapotokat mutat. Az életben vegyes és  darabos
minden, s Ordmeink mint fajdalmaink egyarant  toké-
letlenek.
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Kivéve azon  hibékat, melyek  testi szervezetiink
kovetkezései s igy a  pathologia ¢és nem a moral
korébe  tartoznak, nincs olyan, melyet legydzniink ne
lehetne. A természet erre két eszkozt adott: egyike a
remény, masika a félelem, s minden ezeknek helyes
alkalmazasatol fiigg. — Azon hibakra, melyeknek  kut-
feje er6s szenvedély, csak a masodik, azokra, melyek
gyengeségbdl erednek, csak az elsd altal hathatunk.

Elménk s kedélyiink nyugalma a legfébb, s6t az
egyetlen  boldogsag, melyet a  foldon  talalhatunk, s
miutdn az elsét csak erbés meggy6z0dés, a masodikat
csak er6s akarat altal érhetjik el, életink féfeladata
az, hogy e kett6 utan térekedjiink.

Minden  ember  sajat  boldogsaga  utdan  farad, de
azt mindenki csak masban taldlhatja fel. Legyen Isten,
emberiség, haza, csaladi koriink vagy barmi mas, de
mindenkinek  sajat  személyén  kivill  sziikséges  valami,
a miben s a minek élhessen. Szerencsénk tulajdon-
képen csak attol fiigg, hogy sajat sziviink  szerint
valaszthassuk a  czélt, melynek magunkat feldldozzuk.
E szabadsag ¢és sajat személylink ily alarendelése nélkiil
nincs megelégedés a vilagon.

A boldogsag, melyet a vildgon ¢élvezhetiink, sokkal
kevésbbé  fiigg attol, miként viselik magokat iranyunk-
ban  masok, mint inkdbb  attdl, mint  jarunk el
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mimagunk masok irdnydban. — Az, ki minden kote-
lességeit teljesiti, ha irdnta az egész vildg igazsagtalan
lenne is, mindig boldogabbnak  fogja  érezni = magat
annal, ki irant mindenki méltanyos, de ki magat tal-
becsiili, vagy kit szeretet kornyez, de ki szeretni képtelen.

Félig  kozmondassa  valt, hogy csak az  boldog,
kinek sziikségei nincsenek, s valéban helyesen is, ha
boldogsagunk alatt csak azt értjik, hogy az ¢élet gond-
jai- s csapasaitol mentek legyiink. Mentdi kevesebbre
szorulunk, mentdl  kevesebbet  éreziink, kivanunk, egy
szbval mentoi kevesebbet éliink, annal kevesebbet
szenvediink s ily értelemben csakugyan az a  boldo-
gabb, ki nem sziletett, vagy a nemlét allapotahoz,
mint a crétin, kozel 4ll. Ha azonban a boldogsag alatt
nem negativ, hanem pozitiv fogalmat értiink, ¢épen az
ellenkez6  meggy6zddésre  jutunk. Mert, miutdn  minden
szilkség  kielégitése  élvezetet nyujt, s6t miutdn  nincs
oly ¢lvezet, melyet nem szellemi vagy anyagi sziikség
kielégitésének  kdszoniink: vilagos, hogy  boldogsdgunk
mértéke kielégithetd sziikségeink szamaban keresendd.

Midéon a gazda a tavasz kikeltével latja, hogy a
tél vetéseit nem rontotta meg, s a téren, melyet Osz-
kor Dbevetett, minden zoldelni kezd; midén a hajés a
kikotét  megpillantja, vagy  legaldbb = méréseibdl  észre-
veszi, hogy czéljdhoz kozelit; midén az atya gyerme-
keire néz, kik kozli egyet sem vesztett el, s kik
testben-lélekben  épen  serdiilnek; midon a  tuddés  oly
igazsagot fedezett fel, mely tovabbi vizsgalédasok alap-
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jédul  szolgalhat; midon a hazafi nemzetét haladni latja
s azon meggy6zOdéssel néz red, hogy szomszédaival
minden  téren  megmérkézhetik:  nemde  szerencséseknek
érzik  magokat, s mi elmondjuk roluk, hogy sorsuk
irigyelhet6. S miben all egész boldogsaguk? Meglehet,
hogy a gazda a mez6n, mely most szépen zO6ldél, nem
fog aratni; az apa felserdiilt gyermekeit még holnap
elvesztheti; a hajos a kozelgd parton nem taldlja azt,
mit ott keres; a tudés nagy folfedezését csalddasnak
ismeri; s ki tudja, vajon az, mit a nemzet -erejének
tartottunk, nem volt-e beteges izgatottsag, s azon pil-
lanat, mely joléte tetOpontjanak  latszott, nem  volt-e
kezdete  siilyedésének? S nem  Oriil-e mégis  minden
ember az ily pillanatoknak; s nincs-e igaza, ha magat
szerencsésnek  érzi? Hiszen elérte az egyediili boldog-
sagot, melyet a f6ldon talalhatni: remélhetett.

Valamint néhany zoolognak nézete szerint az
ember mint embryo az allati  organismus  kiilonb6z6
fokain  megy  keresztil: = hasonld  fejlédésiink  szellemi
tekintetben is. — A gyermek vastag materialismusa,

nem palastolt Onzése, s azon konnyliség tekintetében,
melylyel majd ragaszkodik, majd visszavonul, csak a
pillanat benyomésa wutdn indulva, minden héntist meg-
bocsat és minden  jotéteményt  elfeled, mindig kovet
valakit s mégis mindig azon tori fejét, hogy eldljardi-
nak hatalma al6l kivonja magat, a miveletlen tomeg
minden  hibaiban  részesiil. = Késébb  ismereteink  kore
tagulvan, lassanként elvesztjik  elobbi  éveinknek  nem-
csak eloitéleteit, hanem hitét is. Hatartalan megvetéssel
néziink le azokra, kik nalunkndl még valamivel keve-
sebbet  tudnak. Nem  allhatva ellent a  legvastagabb
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hizelgésnek, fellazadunk, ha  észreveszszilkk, hogy  valaki
kormédnyozni  akar, s  megelégedve  magunkkal,  mégis
mindig azon faradunk, hogy masnak tartassunk, mint
mik valoban vagyunk; egy szoval ismét bdéven része-
silink  mindazon  hibakban, melyek a  félmiveltséggel
jarnak, s nem all senki oly magasan, ki ha elfogult-
sag nélkiil sajat multjara  visszatekint, kedélyi s  ész-
beli  allapotjaiban, melyeken maga  keresztiilment, nem
taldlhatnd mindannak magyardzatdit, a mit a tomegben
vagy egyesekben leginkdbb rosszal és megvet. — Onma-
gunkban hordjuk az emberismeretnek egyediili, de
biztos kulcsdt; s ha mégis kevesen jutunk e tudomany-
hoz, az ok abban fekszik, mert kevesen tudunk s még
kevesebben akarunk visszaemlékezni sajat multinkra.

Sokszor  hallottam, hogy az embereket csak rossz
napjainkban  ismerjik meg; s ez val6, habar nem
azon értelemben, melyben azt kozonségesen — mondjuk,
hanem az ellenkezGben; mert csak ha nagyobb szeren-
csétlenség  ér, gy6zddink meg,  mennyire  csalédtunk
embertarsainkban; de nem azért, mert Oket jobbaknak,
hanem mert Oket a valonal rosszabbaknak  képzeltik.
— Az emberi tarsadalomnak fel kellene oszlani, ha
sok nemes elemet, sok nem ismert erényt nem fog-
lalna  magdban, mely kozonséges  koriilmények — kozott
lappang, de nagy pillanatokban, ¢épen midon  redjok
sziikségiink  van, utat tor maganak. E részben sajat
tapasztalasbol szolhatok.

Ha egyes emberek vagy partok arnyoldalait ismerni
akarjuk, nem kell egyéb, mint hogy Oket a szerencse
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ver6fényében  lassuk; ilyenkor az arnyak nem  marad-
nak el soha.

Csak azt tudjuk valamely korr6l, hogy mit tar-
tottak az emberek akkor a legfobb boldogsagnak —
ez egy mar elég a kor erkdlcsiségének megitélésére.
— Az ember mindig s mindeniitt csak boldogsagat
keresi, s ha vagyait ismerjiik, ismerjik irdnyat is, s
én, valahdnyszor Herodotban ama szép fejezetet olva-
som, melyben Solon Croesusnak azokat sorolja el,
kiket 6 a  legboldogabbaknak  tart, vagygyal nézek
vissza azon korra, mely a legfobb boldogsagot ilyenek-
ben kereste.

A viszony az ész ¢és sziv, az elme s kedélylink
kozott  ahhoz  hasonld, mely a melegség ¢és a vila-
gossag kozott 1étezik. Annyira egylitt nyilatkoznak
tobbnyire, hogy latszé kiilonbségek mellett mégis azon
gondolatra jutunk: nem ugyanazon egy katfobol
erednek-e?

A sziv, mint a magnesti, csak akkor taldlja nyu
galmat, ha oly helyzetbe jutott, mely természetes haj-
laménak  megfelel. Az ember boldog lehet oly hely-
zetben, mely meggy6zOdésével, de soha sem olyanban,
mely érzelmeivel ellentétben all.

Bérmit mondjunk azon uralomrol, mely  minden
fontos  elhatarozasnal az észt illeti, tagadhatatlan, hogy
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az emberek, még a legjozanabbaknak nagy része is,
épen azon Ilépésnél, mely egész jovOjikre legnagyobb
befolyast gyakorol — a hazassagnal — szivét koveti,
az ¢észt csak arra hasznalva, hogy a helyzetet, melybe
érzelmei  4altal vezettetett, rendezze; s még nagy kér-
dés: vajon  azok, kik  maskép  cselekszenek,  joza-
nabbul jarnak-e el?

Kiknél az egyik érzék hianyzik, azoknal a tdbbiek
erdsebbekké valnak; a vak finomabb hallaisa s tapin-
tata altal podtolja szemeit; a siket a szOlot  sokszor
ajkainak  mozgasabol  érti  meg; igy potolja  azoknal,
kiknek  kitin6leg sok eszok van, ez a szivnek, s
kitinéleg  j6  emberecknél a sziv az észnek fogyat-
kozasait; s a tapasztalds azt mutatja, hogy — fokép rend-
kiviilli  pillanatokban — igen okos emberek jobban, s
igen jok sokkal okosabban viselik magokat olyanoknal,
kik, ha csak eszoket vagy szivoket kiilonallva tekint-
juk, naloknal magasabban allanak.

Valamint egyes érzékeink csak  kiilonboz6  eszkozok,
melyeknek  segedelmével a  kiilvildg ismeretéhez  jutunk:
ugy az, mit észnek, s az, mit szivnek neveziink, csak
azon egy  magasabb  tehetségnek  kiilonbozd érzékei,
melyek altal a szellemi szépség és sajat  magasabb
hivatasunk felfogasahoz jutunk.

Néha nehéz, de semmi nem  sziikségesebb, mint
az, hogy jozansagunkkal jozanul ¢éljiink, s oly dolgo-
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kat, melyek csak az érzéstdl fliggnek, ne [téljink meg
a hideg ¢ész szamitasa szerint. — A mint valdban jo
ember csak az lehet, kinek egyszersmind esze van:
ugy valdban okos csak j6 ember lehet.

Gondolataink  jutalma érzésiinkben fekszik. Minden
valdban nagy gondolat nemes érzésekhez vezet.

Az  emberek ritkabban talalkoznak  eszméikben, mint
érzéseikben. —  Természetes  képességiink, a  miveltség
s ismeretek  kiilonbsége mindannyi ok, melyek miatt
a latszolag legvilagosabb  dolgokra nézve is  nézeteink
eltérnek  egymastél, s minthogy egy Uj tény, melynek
ismeretéhez  jutunk, latszolag legerdsebb  meggy6zOdésein-
ket néha megingathatja, s6t egészen atalakitja, termé-
szetes, hogy azon egyetértés, melyet az emberek esz-
méiben néha  taldlunk, mindig ingatag s  bizonytalan.
—  Frzéseikben a  legkiilonbozébb  allassi s miveltségii
emberek  megegyezhetnek, szdz 0j tény s tapasztalas,
mely altal meggy6zOddésink  egészen megvaltozik, nem
gyakorol semmi hatast érzéseinkre, s6t talan csak még
magasabbra fokozza azokat, s szerelmiink még forrobba
valik, midén azt reménytelennek latjuk. — Ebbdl az
kovetkezik, hogy mindenben, mihez sok embernek
egyetértése s pedig allando egyetértése kivantatik, nem
azon  Osszehangzasra  szamithatunk  bizton, mely  néze-
teikben, hanem csak arra, mely érzéseikben 1étezik.
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Miota ész  altal pénzt is  szerezhetni, az  észbeli
tehetségek s a  tudoméanyoknak legaldbb  azon  része,
mely  vagyonhoz  vezethet, nagyobb  tiszteletben  tarta-
tik; s6t azt tapasztaljuk, hogy korunkban az ¢ész a
jellemnél  tobbre  becsiiltetik, s  pedig alig  ismerek
nézetet, mely nemcsak  korunk  erkélcsiségére  karosabb
befolyast gyakorol, hanem magaban véve is hibasabb.
A legeszesebb ember, a legtudésabb csak aranylag az.
S ha Newton taldlmanyait ahhoz mérjik, mit tudni
szeretnénk, vagy csak ahhoz is, mit esziinkkel elérhe-
tink s mi Newton oOta masok altal eléretett, az
emberi ¢ész gyarlosdgarél gy6zOdink meg, még ott s,
hol annak legnagyszeriibb nyilatkozvanyait bamuljuk.
De egy valéban erényes férfit oly eszménykép, mely-
nél magasabbat még képzelni sem tudunk. Valamint
az ¢ész csak relativ, ugy a jellem absolut becscsel bir:
8 azért ennek Kkifejlesztése az, a mi utdn mindenek-
elétt  torekedniink kell. Az ész maga nemcsak boldogga
nem tesz, de még a boldogsagra érdemessé sem.

Az ember valdo becse nem eszének, hanem akara-
tanak erejétol fiigg. Kiben az hianyzik, azt nagy elme-
beli tehetségek csak gyengébbé teszik; s nincs szeren-
csétlenebb, s6t néha alabbvald teremtés a vildgon, mint
a nagy ész, melynek a jellem meg nem felel.

Helyzetink s viszonyaink elhatarozd befolyast gyako-
rolnak  eszméinkre s  meggy6zddéseinkre, s ritka az,
kinek  észbeli  tehetségei  fiiggetleniil  fejlédnek  ki; de
ezen fiiggetlenség még ritkabb a jellem tekintetében. Az
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emberek nagy tobbségénél a jellem helyzetek altal hata-
roztatik meg, s a legenda wvarratlan kontdséhez hasonlo,
mely a sziikség szerint mindig tagabba valik.

Epen, mert egy pontra mutat és ha  irdnyabol
kimozdittatott, nem  nyughatik addig, mig azt vissza
nem nyeré, azért mozog a magnestl; — igy az ember,
épen ha egy Dbizonyos iranyt kovet, ha mindig egy
czel felé torekszik, akkor nyughatik legritkabban.

Kitiné  tehetségli  emberek  tobbféle  képességgel  bir-
nak. A kérdés: mily palyan hasznalhatjdk azokat leg-
jobban, — tobbnyire nem észbeli, hanem jellemok s
kedély 6k tulajdonsagaitdl fligg; s ha hivatasukat any-
nyian  eltévesztik, ennek oka csak abban  keresendd,
mert a jellem s kedély hidnyait, melyek altal valamely
palyara  alkalmatlanokkda  valunk, tdbbnyire csak  akkor
veszszilk  észre, midén azon ~mar annyira  haladtunk,
hogy becsiilettel visszalépniink nem lehet.

Ha minden  firadozds, melyet embertarsaink  javara
forditdink,  haszontalan  volna, s  legnemesebb  torekvé-
seinknek nem lehetne semmi eredménye; ha magasabb
vagyaink nem teljesiilhetnének, s a szép ¢és jo soha
nem gybzhetne a vilagon: még akkor is e nyomorult
létnek  legszebb  része azoknak jutott, kik csalodasaikat
sirukig megtartdk, s ha nem gybéztek is, legalabb végsd
lehelletig nemes czélokeért kiizdottek.
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Egy tengerésztél hallam, hogy  hajotoréseknél  tobb-
nyire azok vesznek el, kik Uszni tudnak, mig latszdlag
sokkal inkabb veszélyeztetett tarsaik a  hajotoredékekhez
kapaszkodva, megmenekszenek. Hasonlot latunk az
életben is, hol a nagy hajotorések utan, melyeket
sokszor  szenvediink, épen a  hatalmasabb  egyéniségek,
kik  sajat  erejikben biznak, vesznek el; mig az, ki
szétrombolt  1étének  toredékeihez  ragaszkodik, = nemcsak
magat, de néha  birtokdnak  legbecsesebb = részét s
megmenti.

Még  kozépszeri szinész is  ritkabban esik ki a
szinpadon  szerepéb6l, mint igen kitindé emberek az
életben. A szinész tudja, hogy kotelessége szerepében
maradni, s nem adhat-e er6t ezen ontudat az életben is?

Archimedes csak egy pontot kivant a foldon  kiviil,
hogy azt sarkaibol kiemelje. Ujabb idében  azonban
egy — ha nem csalddom német — tudés kiszamita,
hogy e ponton kivil még nem tudom mily hosszi
emeltylre s mas késziletekre lenne sziikség, s igy
nem sok reményiink lehet, hogy a nagy tudbs biiszke
igérete valaha teljesiiljon. Igazabb ez 4llitds, ha azt az
emberre alkalmazzuk; itt csakugyan elmondhatjuk,
hogy ki  Onmagan  kivil csak egy  megrendithetlen
pontot talal, melyre tamaszkodhatik, az Onmagaval akar-
mit tehet, — mig ily pont nélkil nem birunk hata-
lommal Onmagunk s igy semmi mas folott sem, mert
minden hatalom, melyet mas targyak folott gyakorlunk,
attol fiigg, melylyel sajat magunk f616tt birunk.
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A ki  embereket oktatni vagy felettik  uralkodni
akar, az elobb gy6zze le Onmagat ¢és wuralkodjék sajat
szenvedélyei folott. — Ez els¢ foltétele minden hata-
lomnak, melyet masok  folott  gyakorolhatunk, s a
keresztyén wvallas, midén t6liink Onmegtagadast kivan, mas
szavakban csak ugyanazon elvet hirdeti, mely az élet-
philosophia alapja. — Minden embernek becse azon arany-
tol fiigg, melyben magat akar egy magasabb hatalomparan-
csainak, akar sajat meggy6z6désének aldrendelni képes.

Ki a holdkorost azon pillanatban, midén a haztetén
jar, nevén  szolitja, Dbizonyosan nem  érdemli,  hogy
baratjanak neveztessék: s ép oly kevéssé érdemlik azt
azok, kik valamely nemzetet helyzetének  veszélyessé-
gére  olyankor emlékeztetnek, midén  visszalépniec = nem
lehet tobbé. Valamint az egyes, 1Ugy népek éEletében

vannak pillanatok, melyeken Oket csak onbizalmuk
vezetheti szerencsésen keresztiil, s ki azt gyengiti, valo-
sagos honarulast kovet el. — Ha a politikdban a szenve-

délyek egyszer sikra szalltak, a jozansidgnak tObbnyire
csak egy kotelessége marad: a hallgatas.

Vannak  emberek, kik a  legkiilonbdz6bb targyak
kozott  hasonlatossagot  talalnak, vannak, kik a latszdlag
leghasonlobbakban  kiilonbségeket  fedeznek fel. Az  elso
a  koltéknek, a masodik azoknak kedvencz foglalatos-
saga, kik magokat philosophoknak tartjdk; s miutdn a
legkiilonbozébb  targyak  kozott  mindig  legalabb  valami
analogia taldlhato, de tokéletes ugyanazonossag a vilagon
nem létezik: kell6 gyakorlat mellett tulajdonkép egyik
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sem igen nehéz. Nehéz csak a kiilonbséget s hasonlo-
sagot egyszerre latni, s pedig ez a vald jozansdgnak
jelleme; azért sokkal konnyebben talalunk akar  koltét,
akar philosophot, mint valoban jozan embert.

A legjobb ember is sokszor azt teszi, mit masok-
nal rosszal, s6t megfoghatatlannak tart. Altaldban  véve
alig talalunk valakit, ki személyes viszonyaira ugyan-
azon  mértéket alkalmaznd, melyet masoknal hasznalt;
pedig ez a legczélszeribb. Mert valamint a jozansag
csak abban all, hogy masoktél ne koveteljiink tobbet,
mint a mit hasonld6 helyzetben magunk is tenni aka-
runk: Ugy az erény nem egyéb, mint hogy magunk
is teljesitsiink mindent, mit masokto6l koveteliink.

Az erény, melyet a sokak altal hibasan josagnak
nevezett szenvedd jémborsaggal Osszezavarnunk nem
szabad, csak azon rossz  hajlamok s  tulajdonsagok
lekiizdésében  all, melyekkel szilettink, s e  kiizde-
lemnél nincs nehezebb.

Az erény, mint Aristoteles mondja, két szélséség-
nek kell6 kozepe. — De épen ebben fekszik a veszély,
melynek  magunkat az  altal kiteszsziik, ha  egyes
hibaink  ellen  kdvetkezetes  eréfeszitéssel — kiizdink. —
Néha legyOzziik hibankat, de ritkdin a nélkil, hogy az
ellenkezbbe ne esnénk. — A kiilonbozé  tulajdonok
egyensulya, mely erényiinknek s  boldogsagunknak  fel-
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tétele, egyes esetekben a  természet adomanya, néha
életviszonyaink s azon  befolydsnak eredménye, melyet
reank a tarsasag gyakorol; de talan nincs senki, ki
azt maganak reflexi6 ¢és er6s feltételek altal szerez-
hetné meg. — A reflexi6 jo6 arra, hogy sajat hibdink-
és gyengeségeinkrél meggy6z6djiink, de nem arra, hogy
jokka és erényesekké tegyen.

Ki a mat csak arra hasznalja, hogy a holnap- s
tegnaprél  gondolkozzék, s  kinek jelene csak  emlé-
kekb6l s reményekb6l all, az soha megelégedve nem
érezheti magat. Nincs oly boldog élet, melynek szo-
moru  pillanatai, s6t  id6szakai ne  volnanak; s ki
nem tud vagy nem akar felejteni, s a jelen szik
lapjain  egész  multjanak  szomoru  tdrténetét  foljegyezve
hordja, ne panaszkodjék, ha arra semmi mas nem fér.

Csak azt birjuk igazan, legalabb csak azon  bir-
tokban  talalhatjuk  megelégedésiinket, a  mit  megérde-
meltink; s innen van, hogy azon gazdagok, a kik
azt, miben masok hosszi kiizdelmik jutalmat talaljak,
orokolték, ritkan boldogok. Ki nem ismeri az adomat
Pyrrhusrél, ki  miutdn  nagyszeri  terveit nem  tudom
mily philosophussal kozié, s 4altala kérdeztetett: ha mindazt

véghez vitte, mit fog teni, azt felelte, hogy — pihenni fog;
mire a philosoph azon megjegyzést tévé, miért nem
kezdi meg tehat inkdbb a pihenéssel. —  Neveldm,
valahanyszor nekem e torténetet elmonda, nagyon

bamulta aphilosophnak nagy bolcsességét, s akkor magam
is ugy itéltem; most azt hiszem, hogy a kettd6 kozott
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a jozanabb Pyrrhus volt. — A pihenés, mely, ha a
félvilagot  meghdditottuk, az  élvezetek  legfébbike, leg-
tirhetetlenebb  kin lehet annak, ki nagy tehetségeknek
érzetétben —  mieldtt  azokat  hasznalhatta  volna < —
pihenni kénytelen.

Miutan az ember legérzékenyebb fajdalmai ki nem
elégithetd  sziikségeib6él erednek és  csak  anyagi  vagy
szellemi  sziikségeink  kielégitése az, mibol élvezeteinket
meritjik, igen természetes, hogy fijdalmaink  O6romeink-
nél tartésabbak. — Azon aranyban, melyben valamely
sziikség  kielégittetett, fogy s megsziinkk azon élvezet,
melyet annak kielégitésében talaltunk. A fajdalom,
melyet nélkiilozésliink okoz, az altal, hogy a nélkiilozés
tovabb tart, csak nagyobba valik.

Mily keveset tudunk! szolt a boles. Oh volna bar

tobb  hatalmam!  séhajt a  fejedelem. Van-e  ember,
ki igy tudna szeretni! kiadlt az ifjd, midén kedvesére
gondol. — Csak mikor szeret, akkor elégszik meg

sziviink 6nmagaval.

Kevés embert taldlunk, ki annyira oktalan, hogy
oly dolgok utan epedjen, melyeket maga is lehetet-
leneknek tart; de még kevesebbet, ki elég jozan arra,
hogy azon javak utdn ne vagyodnék, melyeket elér-

hetének gondol; s azért megelégedésiink leginkébb
attol  figg, hogy a szamunkra 1étez6 kedvezd lehetd-
ségeknek  korét  folotte  tdgnak  ne  tartsuk. Barmi

kellemetlen  helyzetiink, @ azon  meggy6z6dés, hogy az
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megvaltoztathatlan,  megnyugtatd  hataét  gyakorol  kedé-
lyiinkre, s a tapasztalds azt mutatja, hogy oly betegek,
kik  bajuk  orvosolhatatlansdgar6l meg vannak gy6zddve,
vagy oly rabok, kiknek a szabadsaghoz semmi remé-
nyik  nincs, sorsukat  konnyebben  viselik  olyanoknal,
kik  felidiilésiket vagy  megszabadulasukat lehetségesnek,
sOt valosziniinek tartjak.

Csak azt birjuk, mir6l, ha kell, le tudunk mondani.
Oly  kincsnek, melyet nélkiilozhetlennek  tartunk, nem
urai, hanem szolgai vagyunk.

Kinek a sors mindent adott, mi utdn a tdomeg
vagyodik, szintugy, mint az, ki homloka izzadsagaval
keresi  mindennapi  kenyerét, a  szerencsét csak  sajat
keblében  talalhatja. A  szikla, melyet a nap sugarai
megaranyoztak, azért nem termékenyebb.

Az  emberek nagy része annyira vagyodik  kitlin-
tetés utdn, hogy ha arra mas okot nem taladl, legalabb
azzal dicsekszik, hogy nala szerencsétlenebb vagy
blindsebb ember tobbé nincs a vilagon. Ez azon tulaj-
don, mely a legdiesébb tettekre er6t ad, s melyben f£6
gyongeséglink  fekszik; s mig ezt megtartjuk, se a
Leonidasok, se a Herostratusok nem fognak hianyzani,
s a szabadsag s a kényuralom megtalalja bajnokait.
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Azok, kik a koOzonség tapsait megszoktdk,  tobb-
nyire ugy viselik magukat a kozvélemény irdnyaban,
mint magukat sokan nejeik irant viselik. Ko6zonyosek,
mig hozzajuk hii marad, a dithosségig szerencsétlenek,
ha dket elhagyva, mast karol f6l.

Nagy  szerencse, hogy csaknem  minden  embernél
talalunk egy  targyat, melyrdl Dbeszélgetésiinket érdekes-
nek tartja: azt, ha vele magarol beszéliink.

Miutan a  teher, mely alatt csaknem leroskadunk,
idovel vagy ismét levétetik  vallainkrol, vagy  meg-
szokas altal konnyebbnek latszik, az élet bajainak elvi-
selésére csak egy sziikséges: a tiirelem.

Ha valaki naponként tikr6t tart is maga elébe,
abbol még nem  kovetkezik, hogy  Onmagat  ismeri.
Mosolygébb ~ vagy  komolyabb, de  mindenesetre = mas
arezot ~mutat mindenki, midén maga, mint midén a
vilag el6tt jelenik meg.

Nincs a természetnek  veszélyesebb adomanya, mint
a szépség; mnem, mert mualékony, mit végre minden
adomanyainkr6l  elmondhatunk, de  mert tudva  mulé-
konysagat, szélva rola, azt ¢észre sem veszszik. Leg-
hivebb  baratnak  nevezziik  tikriinket, s 6  megteszi
kotelességét, s  valahanyszor  hozza  fordulunk,  igazat
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mond;  csakhogy mivel ezt tobbnyire naponként tesz-
szlik, igazsdgai  elvesztik  hatdsukat. = Hajunk  egyenként
6sziil, reddink lassankint tadmadnak, s a kiilonbség ma
s tegnap kozott oly csekély, hogy azt észre sem vesz-
szik, s végre oda jutunk, hogy Osz hajakkal, reddzott
homlokkal ifjabb korunk modorat tartjuk meg s nevet-
ségess¢  valunk, mire nemcsak ndk, de férfiak kozott
is elég példat hozhatnék f6l. Keleti kozmondas, hogy
Zuleika szépségét csak az ismeri, ki 6t Jussuf szemeivel
nézi; miért bamuljuk hat, ha sok tisztes matrona
vagy Uri ember, ki mint szép nd vagy legény véniilt
meg, magaban  bajakat talal, melyeket mas  halando
nem is sejdit. Soha Jussuf nem szerette Zuleikajat
annyira, mint ezen urak s asszonysagok magokat.

Oh, ha tapasztaldsaimmal még egyszer ifju  lehet-
nék! — igy sohajtanak sokan; — de vajon lehetnél-e
ifjo tapasztalasaiddal? Nem az évek, hanem mit ben-
nik tapasztaltunk, vénitnek; nem a nyari napok hossza
sora, hanem az egy reggeli dér, melylyel az 0Osz
bekoszont, fosztja meg a fat lombjatol.

Tapasztalasaink  nagy  részben azon modtol  fiigge-
nek, melylyel az emberekhez kozelitink; s ha a férfi
vagygyal tekint vissza életének azon korszakara, mely
ben bizodalmat az emberek irant még semmi nem
ingatta meg: az ifji  bizodalma talin nem csalddéason,
hanem azon alapszik, hogy az emberek az ifju irdnyaban
csakugyan jobbak voltak, s pedig azért, mert & maga
is mas volt iranyukban, s mert, mint a ndvény virdga,
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ugy az emberi sziv legszebb tulajdonai csak  melge
érintésnél nyilnak meg. A mily ardnyban magunk meg-
valtozunk, ugy  valtoznak meg az emberek iranyunk-
ban, s kit az ¢ég gyermeki kedélylyel aldott meg, az
tobbnyire vég-napjaig megtartja gyermeki bizodalmat is.

Az, hogy valakit szegénynek neveziink, nem nél-

kiilozéseinek szamatdl s nagysagatdl, — melyekre nézve
legszegényebb  napszamosunk az  afrikai  kirdlynal még
mindig jobban all, — hanem azon aranytol fiigg, mely-

ben sajat vagyonunk hasonléink vagyonaval all. Min-
den osztilyban vannak szegények, s a szegény herczeg,
szegény bar6 vagy szegény kereskedd nem érzi magat
kevésbbé gyotorve s megaldzva azon  nélkiilozések
altal, melyeket vagyontalansaga  sziikségessé tesz, habar
helyzete igen sok masokéhoz mérve irigylésre  mélto,
s habar arra, hogy maga s masok altal gazdagnak
tartassdk, csak az lenne sziikséges, hogy egy fokkal
alabb szalljon. A szegény herczeg mint egyszerli nemes,
a nagykereskedd ~mint boltos, a szegény mesterember
a napszamosok kozott, a nélkil, hogy vagyona egy fillérrel
szaporodott  volna, egyszerre gazdagga valnék. S mért
nem ¢él tehat senki ezen egyszeri moddal, mely altal

tobbnyire mindazon gondoktol egyszerre megmene-
kiilhetne, melyek vagyondbol erednek? Mert ha nehéz
emelkedni, még  nchezebb  leszallni, s  mert  végre

minden emberi hibdk s gyongeségek kozott legnagyobb
s legellenallhatlanabb: hitisagunk.
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Nincs  nagyobb  gyengeség, mint midén  azoknak,
kiket  szerelmiink  altal  boldogithatunk, egész  szerel-
miinket csak azért nem mutatjuk meg, hogy altalok
s a vilag altal gyengéknek ne tartassunk.

Ha meggondoljuk, mennyi ember nem tart semmit
az  orvostudomanyrol, s ki mégis, mihelyt magat
veszélyben  hiszi, gyogyszertarhoz  fordul:  akkor  latjuk,
mi  csekély azon befolyds, melyet tUgynevezett meg-
gy0zO6désiink, mely sok esetben csak kételyekbdl  all,
cselekvéseinkre gyakorol.

Ki nem ¢érez  gyongeségeket —magaban? Ki  nem
tudja, hogy hibai vannak? S mégis az életben hany-
szor nem veszszik szamba masok gyengeségeit, hany-
szor nem tudjuk megbocsitani masokban azon  hiba-
kat, melyekre nézve magunk irant oly engedékenyek
vagyuk. Vajon van-e jogunk panaszkodni, ha szamita-
sainkban csak azért csalédtunk, mert az egész vilagot
magunknal jobbnak s szilardabbnak képzeltiik?

Kik a gyongeséget megvetik s érdemet keresnek
abban, hogy magokat irgalom vagy szeretet altal soha
feltételeikben = megingatni  nem  engedék, azokat  kér-
dezziik meg: vajon ¢ép ugy tudnak e ellenallni a
haragnak s  gytlolségnek is? Ha  nem, akkor ne
irigyeljiik  fels6bbségoket. En legalabb nem latom At
mért tartsam a sziv uralmat esziink felett csak akkor
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gyongeségnek, midén az  kedélylink = nemesebb  tulaj-
donaibol veszi eredetét.

Nagy szerencse, hogy a félénk emberek tobbnyire
hiok is, (mert hisz e két hiba egy kutfébol, talzott
Onszeretetb6l veszi eredetét), maskép sok, mit Voltaire-,
Erasmus-, s6t mit Cicer6tdol birunk, soha nem mondatott
volna el.

Sziikséges,  hogy  bizodalmunkban  6vatosak  legyiink,
de még sziikségesebb, hogy oOvatosak legylink bizodal-
matlansagunkban. ~ Tébb  ember  valt  azért  szerencsét-
lenné, mert kelletinél kevesebb, mint azeért, mert
kelletinél ~ tobb  emberben  bizott. A  kétkedés megOriz
egyes bajoktol, de mindent6l megfoszt, miben az élet
valdé  becse fekszik.  Biztosabbakka tesz, de  egyszer-
smind tehetetlenekké.

Semmi  altal nem  szigeteljik el magunkat inkabb
a tarsasagtdl, mint midoén elditéleteit elvetjik; s men-
t6i  inkdbb  kozeledik  valaki a  bdlcsességhez,  annal
tobb  sziiksége lesz  red, mert annal elhagyottabbnak
fogja talalni magat.

Bizonyos  korig  folyvast egy-egy  ugynevezatt  el6-
itéletet teszink le a masik utdn; késobb  egyenként
ismét  visszaveszsziik azokat, mert tobbnyire meggy6z6-
diink, hogy nem oly egészen képtelenek voltak, mint
el6bb hittiik.
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Nagy része azoknak, kik magokat el6itéletek  altal

korményoztatjak, tisztan belatja azok képtelenségét
s nem az itélotehetség, hanem a jellem gydngeségobol
koveti eléitéleteit. Innen magyarazhato azon rend-

kiviili  befolyds, melyet a babona s a knruzsolasnak
minden neme épen a skepticismns korszakaiban gyakorol,
melyek  mindig  egyszersmind a  jellemgyengeség  1d6-
szakai is.

Ha érdekeinket, sOt legszebb érzelmeinket sajat
eloitéleteinknek  feldldozzuk, az  szomorti, hanem meg-
foghaté; de hanyszor nem 4ldozzuk 6l mindazt oly
eloitéleteknek, melyekben nem is osztozunk, sajat
meggy6z6désiink ellen. Alig képzelhetd, mennyire
terjed gyongeségiink. Ezerek kozott alig talalkozik
egy, ki, ha a tdmegnél jozanabbdl gondolkozik, csele-
kedeteiben is jozanabb merne lenni.

Azok, kik a sziletési aristokratia koOveteléseit nevet-

ségeseknek  tartjdk — mert hiszen azon fels6bbséget,
melyet a pénz 4ad, napjainkban nem vonja  tobbé
senki kétségbe — csak egyrol felejtkeznek meg, s ez

az: miszerint van valami ennél még nevetségesebb, s
ez azoknak boszankodasa, kik az altal, mert néhany,
talan  igen  egyszeri  ember, vel6k  tarsalkodni  nem
akar, magokat sértve, s6t megalazva érzik.

Legtébb  Onzést oly embereknél talaltam, kik nagy
észbeli tehetségek mellett kevés erélylyel, s olyanoknal,
kik nagy erély mellett kevés észbeli tehetséggel birnak.
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Ki  0Onzését legy6zi, az a  legnagyobb  akadalytol
szabadni meg, mely minden valé nagysagnak és boldog-
sagnak ttjaban all.

Az  oOnzésnek  kiilonb6zé nemei  kozott — s én
e novénynek sokféle valfajaival ismerkedtem meg
életemben — a legkellemetlenebb s émelygésebb nézetem

szerint azoké, kik, akar akarjuk, akdr nem, magokat
javunknak felaldozzak.

Az Onzés legy6zésére nincs jobb mod, mint ha
a foldi javak hidbavalosagira ¢és sajat életiink bizony-
talansagara  emlékeziink; csakhogy ez ton  Onzésiinkkel
egyiitt  egyszersmind  erélylinket is  elvesztjik.  Altalan
véve tObbszOr tapasztaltam, hogy azok, kik sajat érde-
keik  irant  philosophiai = k6zonyosséget — mutatnak, —még
kozonyosebbek  minden mas érdek irant, s hogy a
kozjoért  tobbnyire azok  legbuzgdébbak, kik akkor is,
midon  sajat  érdekdk  forog  kérdésben, nagy  erélyt
fejtenek ki.

A mely aranyban  valakit szeretiink, azon arany-
ban aggddunk érte, azért az Onzés mindig magaban
hordja biintetését. Az egoista, ki egész ¢életén 4t csak
sajat boldogsaga utan farad, minden iparkodasaval
csak hypochondrikussa tette magat.

Valamint a kozéppont a gomb felszinére, ugy az,
ki  magat kozéppontnak  tekinti, soha  magasra  nem
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emelkedhetik. — Nincs semmi, a mi minden magasabb
torekvéseinket annyira meghitsitja, mint ha sajat szemé
tylinknek nagy fontossagot tulajdonitunk.

A ki minden személyes érdek, minden ©nzé gon-
dolat  nélkiil  tehetségeit egy nemes czélnak  szenteli,
boldognak érzi magat, s azt tapasztaltam, hogy olyanok
is, a kik kizarolag magoknak élve, 0©6nzdé ezéljaiknak
mindent  alarendeltek, a  sziv- S léleknek  legfébb
élvezeteit  nélkilozték  ugyan, de megelégedve éltek
napjaikat. A baj csak az, hogy valamint az egészen
Onzéstelen, ugy az egészen Onzé6 emberek a kivételek
kozé¢  tartoznak, s hogy az embernek nagy tObbsége
se az egyikre, se a masikra elég erével nem bir s a
két szélséség kozott all, vagy inkadbb ingadozik. S ha
Aristoteles  szerint az erény a széls6ségek kello koze-
pében fekszik, a szerencsét ne keressiik ott; az mindig
csak a szélséségekben talalhato.

Onzéstelennek  nevezzik a  fiatalsagot. Ez  tévedés.
Soha sajat személyiink nem foglal el nagyobb helyet
gondolatainkban, mint épen  fiatalsdgunkban. A  kivalt-
sag, mely e boldog koré, csak abban all, hogy az ifju
O6nzése masok érdekeivel még ellentétben nem all. —
Az  emberek szivesen megengedik, ha fenn az égen
a legszebb csillagot valasztjuk ki s azt sajatunknak
nevezzikk, vagy ha a vildg legnagyobb embere akarunk
lenni, csak itt a foldon ne alljunk Wtjokban, s azon
hivatalért ne  palyazzunk, melyet o6k vagy  rokonuk
kivannanak betdlteni.
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Tobbszor  tapasztaltam, hogy az  ¢letben épen  oly
emberek a  legOnzéstelenebbek, kik elméletben a leg-
durvabb  6nzést hirdetik, s ha meggondoljuk, nincs s
iemmi feltind e latsz6 ellenmondasban. —  Mindenki
nemcsak  sajat  tapasztaldsaibol, @ hanem  sajat  hasznara
is alkotja elveit, s azokat védi legtobb hévvel, melyeket
megszegve  tobbszor  szenvedett, s  melyekre = maganak
szilksége volna; s nékem, ha Montaignet olvasom, a
kedves oOreg ur kemény okoskoddsaindl mindig az jut
eszembe,  mennyit kelle  csalédnia, mennyire  éreznie

szive gyongeségét, hogy sajat védelmére az  Onzés
egész  philosophidjat épité fel erdsség gyanant, s mi
hasztalan volt valdsziniileg mégis ezen faradtsaga.

Nemcsak természeti hajlambol valunk onzokkeé;
sokakat csak azon meggy6z6dés tesz azzd, hogy aldo-
zataik  altal  senkit boldoggd nem  tehetnek, s  mert
ezen meggy0zodés, akar elébb, akar késobb  jojjon,
senkinél nem maradhat el: innen van, hogy ifju-korunkat
meghaladva, csaknem valamennyien 6nz6kké valunk.

Egy van, mi ett6l megoltalmazhat, s ez a wvallas,
mely, miutin  masok  boldogitasara  tett  faradozasaink
sikertelenségér6l  meggy6zOdtiink, azt, mit elébb  éltiink
legszebb czéljanak tekintiink, mint kotelességilinket
mutatja fel, s midon szomoru tapasztaldsainkkal  kép-
telenségbdl mar magunknak  éliink, sajat  boldogitasunk
helyett sajat tokéletesitésiinket tiizi ki €letiink feladataul.

Epen mert az Onzéshez val6 hajlamunkat legydzni
csaknem lehetetlen, azért sziikséges, hogy oly viszo-
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nyokban ¢ljiink, melyekben sajat jolétiink masok
jolététdl  feltételeztessék.  Kozelebbrél — tekintve a  csala-
diassdg s  honszeretet nem egyebek, mint az Onzés-
nek bizonyos nemei, melyek altal az egyén nemcsak
el nem szigeteltetik, s6t még szorosabban lanczoltatik
embertarsaihoz.

A ki a hibakat, melyeket életében elkdvetett, nagyon
is  megbanja, avval vigasztalhatia  magat, hogy ha
ezeket  elkeriilte volna, bizonyosan masokat ¢és  talan
még nagyobbakat kdvetett volna el.

Nincs semmi veszedelmesebb, mint ha valaki belatva
hibait,  azokat nemcsak  legy6zni, de  megsemmisiteni
akarja és valamely eszménykép szerint 1) jellemet akar
alkotni  maganak. — A  természet tObbnyire  meg-
boszulja magit s ki ellene tort, az nyugalmat s azon
megelégedést, mely  hajlamaink és  tehetségeink  egyen-
sulyabol ered, drokre elvesziti.

Barmit  mondjanak  pessimistaink, az emberi ter-
mészet legnemesebb  része most sem  veszett el, s
allitolag ~ romlott  szazadunkban is elég oly  embert
talalunk, ki a legnagyobb oOnfelaldozasra képes, csak-
hogy az ember ezen tulajdonat, mely Ot Isten kép-
masava  teszi, korlatolt természeténél fogva csak  kor-
latolt  korben  gyakorolhatja. Ki  t6le  tobbet  kovetel,
s azt kivanja, hogy az egész emberiségnek aldozza
fel magat, s azon befolyasrol, melyet szikkebb korok-
ben gyakorolhatna, lemondjon: az megfosztotta Ot
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legnemesebb  tulajdonaitél is, mert megfosztotta  gyako-

rolbatasuk lehetdségétol. S a kosmopolitismusnak,
melyet napjainkban sokan a hazaszeretet rovasara
hirdetnek, ha az valaha altalanossa valhatnék — nem

ez lenne-e kovetkezése?

Igaz, hogy a Dbaratsag, melyet ifjusdgunkban  6rok-
16nek  gondoltunk, ritkin  éli  tal  férfikorunkat; nem
csalodik, ki ezt jellemink gydngeségének vagy azon
allhatatlansagnak  tulajdonitja, melyet sokan az  embe-
reknek  szemére  hanynak. E  tiineménynek oka  tobb-
nyire csak a fejlédés  sziikségében s abban  fekszik,
hogy e fejlédés két egyénnél soha egészen egyforman
nem torténhetik, mi altal azok, kik elobb kozel alltak,
észrevétleniil mind inkdbb  eltdvoznak egymadstol. Innen
magyarazhatdé az is, hogy oly egyéneknél, kik észben,
kedélyben szegényebbek, s kiknél a fejlédés ezért lassubb
¢és csekélyebb, a baratsag tobbnyire allandobb.

A szerelem s  baratsag fokép abban  kiilonboznek
egymastol, hogy amaz az  akadalyok altal tobbnyire
erdsebbé valik, ez néha a legesekélyebb anyagi érdek
miatt  elvész. Nincs nehézség, melyet a szerelem le
ne gy6zne, s alig van ¢érdek oly aprdo, melyen a
baratsag hajotorést ne szenvedne.

Mint a gydngy a csipanak, mely azt magaban
rejti, egyetlen kincse s  orvosolhatatlan baja  egyszer-
smind: ilyen sok ndi szivnek a szerelem.
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Oly embernek, ki az tUgynevezett nagyvildg sivatag-
jan ¢él, a szerelem tobbnyire csak azon zsdk gyongyhoz
hasonldé, melyet a keleti rege szerint a pusztin eltévedt
vandor talalt, s megnézve, boszusan eldobott. Helyze-
tében mit csinaljon e kincsesei?

A vald szerelem a naphoz hasonld, melynek sugarai
annal melegebbek, mennél sotétebb helyre esnek.

Nem tudom, a szerelemben mit bamuljunk inkabb,
a hatalmat, melylyel az tamad s lelkiinket megragadva,
egész ¢letiinknek 1j irdnyt 4d, vagy a csendet, mely-
ben az érzés, miutan egy ideig egész Iétiinket eltolte,
mint a lang, fokonként lelohadva, csaknem  észrevét-
leniil elenyészik.

Az, mit szerelemnek neveziink, két egészen kiilon-
boz6, sot ellentétes  katfobél ered. Egyszer az  Ujsag
az, mi altal vonzdédva  érezzikk magunkat.  Valamely
személynek testi és lelki tulajdonai, melyekben egyéb
ként semmi rendkiviili nings, azeért hatnak  reank,
mert  altalok  meglepve  érezzilk magunkat. Masszor a
megszokas az, mi lekdtve tart és egyes nem szeretetve
meltdo  tulajdonokat is  tlrhetokké, s6t jollétinkre  mint-
egy sziikségess¢ teszz. — Hogy ezen ¢érzésnek e két
neme igen kiilonb6z6 s csak nyelvink = szegénységét
mutatja, hogy azt csak egy szoval fejezzik ki, Dbizo-
nyos; de bizonyos az is, hogy az emberek nagyrésze
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a szerelem mindkét nemének érzésére képes, de hogy
ugyanazon személy irant a  szerelemnek egyik neme
a masikba ritkin megy at, s ez csakugyan nagy baj
hazi boldogsdgunkra nézve, melyet ¢épen azoknal tala-
lunk legkevésbbé, kiket a szerelemnek els6 neme veze-
tett egymashoz.

A szerelem éltink virdga s nem tobb; épen mert
ezt csak késobb tudjuk meg, azért csaléodunk annyiszor,
s azért banjuk meg s azért panaszkodunk az ellen,
mi  tulajdonkép  életiinknek  legszebb része s legfébb
boldogsaga volt.

Minthogy a szerelem — f0kép azon fellengz6 érzés,
melyr6l a  kolték  énekelnek — a  képzelédd tehet-
ségen  alapszik:  természetes, hogy minden, mi  erre
hat, befolyast gyakorol ezen érzésre 1is, s pedig annal
nagyobbat, mennél  tisztabb s latszolag fellengzdbb
azon ¢érzelem. Innen van, hogy az wuralkodok s oly
férfiak, kik barmi altal épen  hiresekké  valtak, so6t
még a gazdagok is, a ndi szivre oly nagy hatast
gyakorolnak. Nem puszta hitisag vagy haszonlesés
hoditja meg szivoket, hanem a fényes kornyezet, mely
kozott  bizonyos férfiak megjelennek s mely a  képze-
lethez szol.

Ha mindig egyenléen szerethetnénk, egyenléen boldo
gok lennénk. De mert szerelmink oly rovid, azért
rovid boldogsagunk is.
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Az egyik Dbokeziileg szerelmének egész tokéjét egy-
szerre veti oda kedvesének, a masik csak a tOkének
kamatait  fizetgeti. Bamulhatjuk-e, ha  annak  kés6bb
nincs mit adnia s ha ennek szerelme mindig csekély-
nek latszik?

A ki szeret, annak megelégedése nemcsak  sajat
helyzetétél fligg. — Hogy egészen szerencsésnek vagy
egészen nyomorultnak érezze magat, sajat oromén
vagy bajain kivil még az kivantatik, hogy kedvesé-
nek helyzetében ne legyen semmi, mi sajat boldog-
sagat zavarja, vagy a miben vigasztalast taldlhat. Ez
az ok, melyért az, ki valoban szeret, ¢ép oly ritkdn
egészen szerencsés, mint egészen szerencsétlen.

Ki soha minden valdsziniiség ellen vakon nem hitt,
ki soha nem kétkedett: az soha sem szeretett életében.

Szerelmiink is csak azért boldogit, mert kiragadva
Onzésiink korébol, nyomorult 1étlinket s személyes
érdekeinket elfelejti veliink.

Két ember, barmiként szeresse egymast, nem
olvadhat fel egymasban. Kozel egymashoz csak azok
maradhatnak, kik  annak, hogy egymashoz kozeled-
jenek, mindig sziikségét érzik.
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A nap hatalménak miive, ha a fak 1 levelet
hajtanak s a virdgok illatozva nyitjdk kelyheiket; de
hany ibolya fonnyad, hany életdus csiga szarad el e
meleg sugarak alatt, melynek ama virulast koszonjik?
Ilyen a szerelem.

Arra, hogy a hazassagban  szerencséseknek  érezziik
magunkat, nem  sziikséges, hogy kizardlag egymasnak,
de hogy a mennyire lehet, egymassal ¢éljiink. Valamint
minden targynal az, hogy Osszesimulva kozottok cohaesio
tamadjon, nem az anyag hasonlosagatél, hanem az

érintkezési pontok szamatol fligg, ugy van az szive-
inknél is.

Nem ismerek semmi kellemesebbet, mint nyari
reggelen a madarak énekét. Mindenik csak  magéanak
vagy parjanak sz0l, nem alkalmazkodva senkihez,

sajat dalat csevegi el, s mégis mily csodalatos Ossz-
hang mindez. Ellenben mi kellemetlenebb oly zenénél,
melynél minden zenész azon farad, hogy sajat részét
jol jatszsza el, de a hangszerek nem hangzanak Ossze.
— Ott, hol természetes Osszhang nincs, a kdlcsonds
alkalmazkodas a disharmoniat csak még kellemet-
lenebbé teszi.

A tapasztaldas  azt  mutatja, hogy a  legrosszabb
hazassagi  viszonyok, ha  viharos  korszakukban  nem
bomlottak  fel, kés6bb tobbnyire megjavulnak, s hosszu
haborgas utdn sokszor a legszebben végzédnek. Azon
aranyban, melyben az érzés gyengll s azon nézetek,
melyekhez ifjabb korunkban makacsul ragaszkodank,
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eléttink  elvesztik  fontossdgukat, mind inkdbb  eldtérbe
lépnek az érdekek, s azoknak kozOssége erbsen egy-
befiizi azokat, kiket minden egyéb eltavolitott egymastol.

Semmi sem veszélyesebb hazi boldogsagunkra, mint
ha azért, hogy tarsunkat aggodalomtdl vagy kellemet-
lenségtdl  megkiméljiik, elotte  egyes  dolgokat eltitko-
lunk. Mint az  adéssag, melyhez  folyvast  fizetetlen
kamatok  csatoltatnak: gy minden  kellemetlenség  csak
nagyobba  valik elhalasztasa 4altal, s nincs baj vagy
aggodalom, mely nejeinknek inkabb  fajna, mint azon
meggy6z0dés, hogy nem birjak egész bizodalmunkat.

Sok igen jonak latsz6 viszony csak azért bomlik
fel, mert az illeték nagyon is kozel dallnak egymashoz.
Miutan a  legszeretetreméltobb  embernek is  megvannak
kellemetlen  oldalai, ¢és senki sem oly engedékeny,
hogy azon hibdkat masoknak megbocsatand, melyektol
maga ment, s melyeket azért konnyen legydzhetéknek
hisz: igen kevés viszony van, mely a bensség egy
bizonyos fokat soka elbirna.

Kissé talsagos, de igen kozonséges kovetelése sok
férjnek, hogy mig 6 maga kemény tokévé lett, neje
mindig virdg maradjon.
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Egészen  Onzéstelen szeretet, olyan, mely csalodasok
altal gyongébbé nem valik s tobbeket hasonldé meleg-
séggel fogva Kkoril, egyarant kész aldozatokra, melyek-
r6l  tudja, hogy viszonoztatni nem fognak, ily szeretet
csak egy van: a sziléi. Nincs érzés, mely altal az
ember az eszményt, melyet Istenrél alkottunk, inkabb
megkozelithetné. S ebben  fekszik a  csaladélet emeld
hatésa.

A hazasélet — mint egy régi tapasztalt baratom
mondd — szép dolog, csak kiss¢é sokaig tart, s ¢ép
azért csak az taldlhatja henne megelégedését, ki a
viszony  kotésénél oly tulajdonok  altal  hataroztatja el
magat, melyek allandok.

Ha némely n6, ki latszélag kellemes viszonyok-
ban ¢él, bizodalmasan elbeszéli maultjat, mi  szomora
torténet ez! — S mégis mennyit nem hallgat el minden
né még legmeghittebb baratja elott is.

Kétféele né van a viligon — mondd egy régi isme-
r6sém: — olyanok, kiknek szivok van, s azok egyet
szeretnek; s olyanok, kiknek nincs, s azok szeretnek
szazat.

Senkinek sincs tobb  életphilosophiara  sziiksége, mint
annak, ki egy ideig fényes allasban mindenkit6l {inne-
pelve ¢élt, és e helyzetét sajat bline nélkiill vesztette
el; s a torténet kilonosen kiemeli azon ritka  fér-
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fiak nevét, kik e nehéz probat becsiilettel kialltak.
— S mégis hany nd, vagy inkabb mely fiatalsdgdban
tnnepelt asszony nem ment keresztil e  megprobal-
tatason!

Néha  férfiaknal is, de ndknél mindig, az, hogy
maga boldog legyen s mast boldogithasson, kevésbbé
fiigg jO, mint szeretetremélto tulajdonaitol.

Ha wvalamely viszony 4altal oly kozel jutunk egy-
mashoz, hogy minden mozdulatnal érintkezniink  kell,
a surlodasok kikeriilhetlenek, s ezek végre oda vezet-
nek, hogy azok, kik elébb nagyon is kozel alltak,
mint egy oranak nagyon szorosan jar6  kerekei, egy
bizonyos id6 mulva elkopva, tobbé nem illenek egy-
mashoz. —  Innen  magyarazhaté, hogy nék  kozott,
kiknél minden viszony a thlsagig szorossa  valik, s
kik  nalunk  férfiaknal  tobbet —mozognak, a  baratsag
ritkan tartos.

Napjainkban bizonyos nék arrol panaszkodnak,
hogy a férfiak 4ltal egyenl6knek nem ismertetnek el;
s pedig ¢épen, ha az wvalaha megtorténik, s a ndk
azon kivaltsagoktdol —megfosztatnak, melyeket azért élvez-
nek, mert Oket gyongébbeknek tartjuk, csak az nap
kezd6dnék elnyomasuk.

Er6sen akarni csak a  férfitnak  kotelessége;  talan
épen  azért ragaszkodik a nd nagyobb  makacssaggal
akaratahoz, mert tdle senki szildrdsagot nem kdvetel.
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Ismertem ndket, kik ¢él6tokben a sz6l6 minden val-
tozdsain  keresztil = mentek.  Eleinte  rajtok  csak az
édességet  ismertiik, késobb az  édes  szOl6bOl  része-
gité ital wvalt, mig végre eljott az eczet iddszaka is,
s az édességnek ¢és szesznek fokat, mely egykor a
sz6lében s borban volt, csak az er6s savanyusagbol
vettiik észre.

Ne legyetek talszigortak a né gyongeségei irant,
legszeretetreméltobb tulajdonainak egy része ezekbdl
fejléodik. — Nem tamaszul, hanem, hogy mint a rep-
kény a rideg torzset atolelve, setét kérgét zoldjével és
virdgaival takarja s ugy a férfitnak életét szebbé tegye,
ezért adta 6t a természet nekiink, s ti nem bocsathat-
jatok meg neki, hogy nem oly kemény, nem oly hajt-
hatatlan, minének ti képzelitek magatokat, s miné ha
lenne, nem simulna hozzatok. @—  Nadszalnak  mond-
jatok; igaz, az: nadszal, melyet a gyonge szelld is
megingat, de mely azért nem mozdul helyébdl, csak
megtorik. — Oh ne panaszkodjatok a nd gyodngesége
ellen, ne vadoljatok &6t miatta, de ne felejtkezzetek
meg e tulajdonardl s dvjatok az élet viharaitol!

Legyen elatkozott, ki a gyermeknek akkor, mikor
még boldognak érezhetné magat, virdagok helyett boros-
tyant mutat.

A gyermekek  sziiléikben a  miultat, ezek gyerme-
keikben a jovot latjdk, s ha a sziilékben tobb szere-
tetet taldlunk gyermekeik, mint ezekben sziiléik irént,
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ez szomor, de természetes. Hisz ki nem ragaszkodik
inkabb reményei-, mint emlékeihez?

Jo anya wutan Istennek legnagyobb aldasa az, ha jo
emberek  korében novekediink ol, mert bizodalmunk
az emberek irant, mely f6ldi = boldogsdgunknak  elsé
foltétele, egészen ettdl fligg.

Félig majom, félig angyal, ilyen a gyermek. —
Mennyit  kell emelkednie s  mennyit siilyednie, mig
emberré valik.

Olyan a természetiink, hogy minden targy kedve-
sebbé  valik, ha az némi  sanyartisaggal  jar; @ igy
ragaszkodik a hegyek lakdja  sziilé6foldéhez, igy tapasz-
taljuk, hogy ¢épen azon sziilok, kik sziintelen gyerme-
keik  6romeirédl  gondoskodva,  téliik minden  fijdalmat
s  nehézséget elharitani  iparkodnak, tobbnyire legkeve-
sebb halara s szeretetre szamithatnak.

Elobb az a panasz emeltetett a Iétez6 nevelési
rendszer ellen, hogy a gyermekek nem tanulnak eleget,
jelenleg épen az ellenkez6t mondhatjuk s gyermekeink
tobbet tanulnak, mint a mennyit felfogni birmak. Az
eredmény ugyanaz marad, s az, ki hisz mazsa aranyat
ad valakinek, de azon feltétel alatt, hogy azt maga
vigye el wvallain, valoban nem érdemel tobb kdszonetét,
mint ha neki semmit nem adott volna.
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Mint a fa, mely ¢letre valé, mindenfelé terjeszti
agait s ¢épen ezzel valik szebbé s terebélyesebbé: igy
az ember. Az eltér6, néha ellentétes iranyok, melyeket
kifejlodésében kovet, egyarant sziikségesek, hogy
szellemének s  érzelmeinek  minden  része  kifejlédvén,
egész nagysagat ¢érje el, s kik err6l megfeledkezve,
a gyermeket azért, hogy egy Dbizonyos iranyban kiti-
névé  valjék, kizardlag erre  akarjdk  szoritani,  tobb-
nyire csakis azt ¢érik el, hogy azon bizonyos tehetség,
melynek minden figyelmiiket szentelték, csakugyan
kitinoének latszik, de csak azért, mert minden tobbiek
s az egész ember eltorpiilt.

Semmi sem gyakorol nagyobb befolyast kedélyiinkre,
mint  ismereteink; a mint ezek terjednek,  valtoznak
kedélyi  tulajdonaink, egész  népeknél  szintugy,  mint
egyeseknél, ugy, hogy a mivelt s barbar népek altala-
nos jelleme kozott sokkal tobb hasonlatossagot taldlunk,
mint  kiilonbségeket a  kiilonbozoébb  faji  népek  kozott,
melyek a civilisationak hasonld fokan allnak.

Senkiben = sem  menthetobb a  hizelgés, mint a
neveldben.  Gyermeknél s  ifjaknal a nem  érdemlett
dicséret  tobbnyire jobb hatidst tesz az érdemlett dor-
galasnal, mely e  korban a  szilardabb  egyénisége-
ket csak elkeseriti, s a  gyongébbeket Onbizalmuktol
fosztja meg.

Ha a gyermekben egyes hajlamokat veszink észre,
melyek a  tobbiek felett tGlnyomoak, s azért veszé-
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lyesekké  valhatnak, a nevelésnek feladata nem az,
hogy e hajlamokat gyongitsik, hanem az, hogy helye-
sen iranyozzuk, mert hisz épen e hajlamok alkotjak
jellemének alapjat; mi jovojére nézve veszélyessé
valhatik, az  egyszersmind  erejének  foltétele s ki
novendékénél az ily hajlamok  megsemmisitésén  dolgo-
zik, ugy jar el, mint ha wvalaki azért, hogy magat
a gbzhaj6  katlandnak  szétrepedése ellen  biztositsa, a
tiizet oltana el.

Egész  életphilosophiank  legfeljebb  annyit ér, mint
tengerabroszaink, = melyek szerint nyugodt id6ben  kike-
rilhetjik a  zatonyokat, de  melyeket, ha a  hajot
vész ragadta meg, nem  haszndlhatunk. Az  emberek
legnagyobb része nem a kelld ismeret, de a kell§
er0 hidnya miatt valik szerencsétlenné. S  nevelésiink
legnagyobb  hibdja az, hogy err6l megfeledkezve, csak
az  észbeli tehetségek  fejlesztésén farad s az  akarat
szilarditasaval nem  foglalkozik. S pedig a ki  akarni
tud, az ugy szélvan tud mindent, mi a  gyakorlati
¢letben sziikséges.

A nevelonek soha sem kellene feledni, hogy az
észnek, mint a  kardnak, hogy haszonvehetd legyen,
nemcsak  élre, de  szilardsagra is  sziikksége van, s
hogy a felette sok koszoriilés nem csak élesit, hanem

gyengit is.

A viszony a szilok ¢és gyermekek kozott hasonlo
ahhoz, mely a torzs és 4agai kozt van. — Barmennyire
fiiggnek egymastdl, mégis, mihelyt az ag torzsétél elvalt
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s kiilon iranyt kovet, minden évvel tavolabb  allnak
egymastol. — A felndtt 4g taldlkozik mas, egészen
idegen fak 4gaival, de sajat torzsével soha tobbé és
meégis ez hordja 4gainak terhét s minden csapasnal,
mely azokat éri, megrendiil legmélyebb gyokeréig.

Mindazon hibak, melyeknek forrasa a szenve-
dély s melyek erével parosulnak, megjavithatok; s mi
Themistoklesrdl mondatott, hogy fiatalsaganak hibait
nagy erényekkel javitotta meg, az a régi s Uj-kor sok
jeles férfidra illik; kinek erds kedélye wvau, annal arra,
hogy megjavuljon, csak meggy6zddésének s gondolkozas-
modjanak megvaltozasa sziikséges. — De maskép van az
oly hibakkal, melyek gyengeségbdl erednek. Konnyeb-
ben valtoztathatjuk meg a granitnak formajat, mint a
puha anyagét, mely a nedvességben elmallik, s ki ily
hibdk ellen kiizd, tobbnyire csak akkor varhat némi
eredményt, ha egy gyengeség ellen mas gyengeségre
tamaszkodhatik, s példaul abban, ki az ¢élvezet csab-
jainak  ellentdllni nem tud —  hilsagot, vagy abban,
kit hitisaga elragadt —- félelmet tud ébreszteni.

A gyermekeknek  adandé  konyvek  irdnt  szabaly-
képen  allithatjuk, hogy olyanok, melyekben  bizonyos
viszonyokra vonatkozo targyak foglaltatnak, sokkal
kevésbbé  veszélyesek, mintsem gondoljuk. — Legvilago-
sabban bizonyitja ezt az a tapasztalds, hogy a gyermekek
az ¢életben sokat latnak s hallanak, mi OJket még kony-
nyebben  vezethetné  bizonyos  gondolatokhoz, a  nélkiil,
hogy ennek legkisebb rossz kdvetkezését venndk észre.
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— Sokkal veszélyesebbek oly olvasmanyok, melyek a
gyermekek kedélyére s érzéseire ferditdé Dbefolyast gyako-
rolnak, s midén bizonyos iranyban mivelni akarjak,
az  egészséges  kifejlodést akadalyozzak. Sok, a  gyer-
mekek szamara irt igen jO szandéku konyvet ismerek,
melyek  bizonyos gyermeki egyediségekre veszélyeseb-
bek, mintha nekik Kock  valamely regényét  adnodk
kezokbe, s jelen fiatalsigunk Dbeteges kedélyének egyik
fooka talan a szédmos, kiilondsen a gyermekek s fiatal-
sag szamara [rott konyvekben kereshetd.

Fiatal  korunkban semmi sem  bant inkabb, mint
az a tapasztaldas, hogy csak Iépésenként haladhatunk
cz€lunk felé. — A férfit, ha hosszi kiizdés wutan azt
mondhatja maganak, hogy azt az iigyet, melynek élt,
csak par Iépéssel elébbre vezette: mar megjutalmazva
érzi magat.

Ha  forr6  vagygyal  tekintek  vissza  fiatalsagomra,
nem azon ¢élvezetekért teszem, melyeket az élet az
ifjunak nyujt, hanem azon reményekért, melyekkel
akkor a jovébe tekinték.

Ha a fiatalsdg a dolgoknak hasznos oldala helyett
csak a koltoit fogja fel s inkdbb 4abrandjainak, mint
gyakorlati  feladatoknak ¢él, ne rontsatok Oromét mogorva
intésetekkel. Magot s gyiimolcs6t csak ottt  varhatunk,
hol el6bb viragokat latunk.
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Ifjusagunkban  ép gy  keressik a  fajdalmat, mint
késébb az oOromet, s fokép koltdibb természetli fiatal
emberek épen Ugy faradnak azon, hogy magukat a
szomorusagba  belédolgozzak, mint mi idésebbek, hogy
vigasztalast  talaljunk. A  kiilonbség e  kétféle torekvés
kozott abban  all, hogy ifji  korunkban erre nézve s
sokkal  konnyebben  érjik  czélunkat, mert a legszebb
napon is elég arnyékot taldlunk, de ha a nap egyszer
lement, nincs hely, melyet meleg sugarai atvilagitananak.

Tavaszkor minden mederben talalunk vizet; S
igy  fiatalsdgdban  csaknem  mindenki  koltéi  hajlamot
érez  magaban; késébb sok, mi akkor dics6 folyam-
nak  latszott, kis  erecskékre szorul Ossze, s6t néha
egészen elszarad.

Tavasz multaval lehullanak a viragok, s igy mulik
el Bokszor az ifjusaggal hitiink, szerelmiink s a lelkesedés,

mely  altal  boldogok  valank; de  valamint  minden
gyimoles  virdgbol  fejlodik, Ggy az, mi  életiinkben
becses, azon szép  napok  eredményeként  tekinthetd,

melyekben sziviink még lelkesedni tudott.

A tanyérvirag is csak addig forddl a nap felé, mig
fiatal; ha megérett, ez is szomortan hajtja le fejét.

Mondjak, hogy fiatal kordban minden ember kolto;
inkdbb az  Oregséghez  kozeledve valunk azokkd, mert
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akkor mindenikiink legalabb sajat fiatalsagat latja
koltdi vilagitasban.

Ki nem tartja szebbnek azon kilatast, melyet sziik
karpati  volgyeink  egyikében  taldlunk,  alfoldiink  hatér-
talan rdénasaganal? Nem, ha sok, de ha oly valami all
koriinkben, mihez fel kell tekinteniink, az emeld.

Az Oszileg szinezett lomb az ¢év  késObbi szakanak
legszebb  ¢ékessége, s egyszersmind intés, hogy végéhez
kozelediink. Ilyenek emlékeink.

A legszivtelenebb ~ ember is, ha  miultjara  vissza-
gondol, meg fogja wvallani, hogy ¢életének legboldogabb
pillanatait nemesebb hajlamainak s érzelmeinek  k&szoni.
Mint a napvilagitott tijon, ugy ¢életiinkben a legmele-
gebb  pillanatok  azok, melyekben koriink legderiiltebben
s ragyogobban all el6ttiink.

Edes visszaemlékezni a tavaszra, de a szaraz levél,
mely a mult tavaszrol maradt, elszomorit; igy mindig
kedvesebbek  azon  dolgok  emlékei, melyeket egészen
elveszténk, mint azoké, melyeknek  elfonnyadt marad-
vanyait megtartottuk.

Ha a fa, midén gylimodlcsét hordja, visszaemlé-
kezhetnék virdgozasainak napjaira, mi szegénynek
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érezné  magat! Azon  szamtalan  bimbobol,  melyeknek
mindegyike egy  gylmolcsnek  csirdjat  hordd  magaban,
aranylag  mily  kevés  teljesité  [géretét!  Miért  panasz-
kodunk  tehat sorsunk ellen mi, ha mindent, mire

magunkat ifjusdgunkban hivatva gondoltuk, egészen
nem értik el? Sok virag hullt le, mely nem gyimol-
cs0zott, de  mindenik szebbité  tavaszunkat, és ha

minden  virag  gyiimolcscsé¢  fejlodott  volna, ki tudja,
elbirndk-e életiink gazdag terhét.

Nincs szomoribb gondolat, mint ha az jut esziinkbe,
hogy valoészinileg még jonni fog oly id6 is, mid6n
jelen  napjainkra, melyek annyira  szomortiaknak  vagy
Izetleneknek latszanak, vagygyal fogunk visszatekinteni.

Kitind emberek tobbnyire igen rossz néven veszik,
ha kevesen osztoznak nézeteikben s a tobbség masok

utan indul, — pedig ha jol meggondolnak, be kellene
latniok, hogy ha  mindenki osztoznék nézeteikben s
nem allnanak meggy6zodéseikben mashol, mint az

emberek tobbsége, nem volnanak kitin emberek.

Binill  rojuk fel az  Ugynevezett nagy  vilagnak,
hogy abban a legkitindbb emberek tSbbnyire aladren-
delt szerepet jatszanak. — Ez ¢ép oly igazsagtalan,
mint ha valakinek azt vennék rossz néven, hogy midon
mulatni  akar, Platd6 vagy Goethe munkai helyett egy
kozépszeri regényben gyonyorkodik. Azonkiviil a
kényelmetlen  4llas, melyet ily emberek a tarsasagban
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elfoglalnak, igen  sokszor  sajat  hibdjok  kovetkezése,
mert elfelejtik, hogy a tarsas élet f6 kelletne az
egyenloség, és  kitinni  akarnak. —  Tobbszor  talal-
koztam  celebritasokkal  termekben, de  tdbbnyire  oly

benyomast  tettek redm, mintha valami  hires tragikai
szinész tarsalgasi vigjatékban 1ép fel.

Kitin6 emberek biographidja kozonségesen azon
benyomast  teszi, hogy az, kir6l szdélnak, nem volt
szerencsés. — Csaknem minden oly férfia ¢életében van

egy idbészak, mely alatt reményeiben csalédva, mélyen
sértve  érzelmeiben, megbanta a  tevékenységet, melynek
életét szentelé. Ennek két oka van. Az els6 az, mert
ki nagy korben mikodik, szikségkép sok  emberrel
jon  érintkezésbe, s mert az emberek nagy tomege
csakugyan nem  tartozik azon  targyak ko6zé, melyek
jobban  ismerve nyernek. — A  masodik: mert csak
az valik kitin6évé, ki magas czélokat tliz ki és igen
sokat kovetel magatol, s mert az, ki ezt teszi, Onma-
gaval soha sem lehet nmegelégedve, s igy azt nem
érheti el, mi kozépszeri emberek  boldogsdganak  fo
forrasat képezi, az 6nmegelégedést.

Annak, hogy a legkitliinébb embereket ritkan latjuk
megelégedve, egyik fooka abban kereshetd, mert csak
nagy dolgokkal s eszmékkel foglalatoskodva, azon
szakadatlan tevékenységet, melyt6l megelégedésiink
fokép fiigg, nem fejthetik ki.
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Vannak emberek, kik, mint a cométdk, messze fényt
terjesztenek, de kiknek tomor testok véghetetlentil
csekély, 8 kik «csak azért érdekesek, mert palyajukat
elére nem szamithatjuk ki.

Sok ember a torténetben csak oly helyet foglal
el, mint kitomott madarak muzeumainkban. Van nevok,
tudosok elmondjak, hol s mikor éltek, egyébként pedig
csak arra valok, hogy a helyet, melyre allittattak,

betoltsék.

Midon a  kornak  nagy  emberre  van  sziiksége,
feltalalja  azt; mert tobbnyire ¢épen a  kozszikség s
nem sajat érdeme az, mi az egyest nagygya teszi.

A tlznek nappal csak fiistjét, setétben csak fényét
veszszik észre; ilyenek tobbnyire az Itéletek, melyeket
a  tomegnél  kitind  férfiakr6l  taldlunk. A csalddas
kiilonb6z06, de egyarant nagy és 1ényeges.

Minden 0 név, mely koril a nemzet lelkesedése
egyesii, egy-egy 1 sz6, melylyel a nemzet nyelve
gazdagabba  valik s mely Dbizonyos fogalmakat  tisz-
tan fejez ki, haladasanak eszkozéiil szolgal.
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Kitin6  emberek  nem  allhatnak  kdzel  egymashoz
a nélkil, hogy kezet ne fogjanak vagy hajba ne kapja-
nak egymassal; s az emberi természetnek nem nagy
becsiiletére valik, hogy az utobbi sokkal valdsziniibb.

Valamint a  stalaktit  barlang  annal  tobbet  veszt
érdekességébdl,  mennél  tobbet nézik;, s a  Baradla
bamulatos szépségérdl  tulajdonkép  csak  akkor  lehet
fogalmunk, ha annak oly részébe jutunk, hovd a nézdk
szurkos  faklydi még nem  hatottak be: Ggy ritka
embert taldlunk, ki nem vesztene az 4ltal, ha f{olotte

sokszor bamultatik. — Ki szinpadon 4all s tudja, hogy
minden  szem  rajta  fiigg, akaratlanul is  szinészszé
valik, s azon jellemet, melyben természetét vagy meg-
gy0z06dését kovetve fellépett, kés6bb mint szerepét
folytatja.

Egyike azon okoknak, melyek miatt kitind emberek
ritkin  szerencsések, abban  fekszik, mert az, ki egy
bizonyos czélt tlzve ki, egész  tevékenységét  ennek
elérésére  iranyozza, elméjét s kedélyének egyes tulaj-
donait  egyoldalulag fejti ki, mi altal a kedélyi s

elmebeli hajlamok és tehetségek egyensulya, mely
minden megelégedésnek feltétele, megzavartatik. Ha
egyes irany vagy tevékenység egyszer — mint mon-
dani szoktdk — masodik természetinkké valt, ¢ép ugy

nem all hatalmunkban elsé természetiinkhoz vissza-
térni, mint ezt egészen legy6zni, s életlink e percztdl
nem szun6 kiizdelemmé és belso ellentétté valik.
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Némely csillagasz  véleménye szerint a nap egy
setét  test, melyet ragyogd felhdk kornyeznek, s a
foltok,  melyeket rajta  latunk, csak onnan  erednek,
mert a felhdk néha szétszakadoznak, s akkor a ragyogd
kordn at maga a nap tinik fel. — Ha e nézet helyes,
akkor  csakugyan jol  teszsziikk, hogy azokat, kik az
eszmék  vilagat ragyogasokkal toltik, a naphoz  hason-
lituk. — A vildg, melyet terjesztenek,  felderithet
mindent, csak a  homdlyt nem, melyet magokban
hordanak, s mely legszebb ragyogasuk kozott is néha
feltiinik.

Ugyanazon har, mely a harfan hangjaval sziveket

elbdjol, ha ivre vonod, 61doklé nyilakat vethet. — Arra,
hogy az ¢élet vagy a mivészet korében hatist gyako-
roljunk, ugyanazon tulajdonok sziikségesek: erd és
hajlékonysag.

A legszebb vidék 4llandéan csak 1Ugy tesz kellemes
benyomast reank, ha rajta a  termékenységnek jeleit
latjuk; ezek  nélkiil a  nagyszeriség, melyet eleinte
bamultunk, faraszt, s inkdbb elnyom, mint emel. Ezt
mondhatjuk a kitiing emberekrdl is.

Isten az  altal  valasztja  népeit, hogy  profétakat
tamaszt korikben; s mégis, ha a hatalmas egyénisé-
geket  kozelebbrél  tekintjik, kik szdzadokon at egész
népeknek  iranyat elhatarozdk, mi gyonge s  korlatolt
a legnagyobb is. Ki magyardzza meg nekiink az ellen-
tétet ennyi hatalom s ily gyongeség Kkozott, ha nem
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jut  esziinkbe, hogy azon emberfolotti hatalom, melyet
egyesek a tomeg fOlott gyakorolnak, nem az emberé,
hanem azon magasabb hatalomé, mely az egyest mint
eszkozt hasznalja fel;, s azon emberek kozott, kiket
nagyoknak neveziink, alig taldlunk olyat, ki ezt tisztin
ne érezte volna.

Valamint  vilagité-tornyok  nemcsak  kikoték — mellett,
hanem  sokszor azért allittatnak fel. hogy a  hajost
a part legveszélyesebb  helyeire  figyelmeztessék:  ugy
azon  fényes  existentidk, = melyekhez  fiatal = korunkban
vagyodva tekintiink fel, sokszor csak azon helyzeteket
jelolik ki, melyekhez jobb nem koézeliteniink.

Minden  kitiin6bb  ember  kiilonb6z6,  sokszor  ellen-

tétes tulajdonoknak csirdit hordja magaban. Innen
a bels6 kiizdelem, melyen ¢épen az ily egyéniségek
mindig  keresztiilmennek. — S ezen kiizdelem ered-

ményétol fiigg az allas, melyet az életben elfoglalnak.

Irigy ember, ha mast kitind allasban lat, helyén
szeretne  lenni. —  Valoban  ambitidsus ember nem
kivanja  soha  masnak  helyét, de annal magasabbat.
— Ez a kettd kozott a nagy kiilonbség.

Vannak  emberek, kiknek  élete, mint az  Alpok
legmagasabb csucsain az ¢év, csak két szakbdol all, s
kiknél a legszebb viragzas utan kozvetlenill tél  kovet-
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kezik.  Tekintsink f6l bamulva magassagukhoz, magasz-
taljuk  fenségoket, de ne irigyeljik helyzetiket, s ne
azokét, kik  kozelikben  éltek. Tavaszuk talan  szebb
s viragdisabb vala, de a rovid id6szak gazdagabb
napjai nem  karmentesitenek a  végetlen  télért, mely
reajok kovetkezett.

Ki a wvilagon kitliné helyzetet foglal el vagy ilyen
utan  vagyodik, mindenek  elott egyet tartson  szeme
elétt, s ez az: hogy azok kozott, a kik allasra nézve
hozza  legkdzelebb  allnak, soha  népszeri nem lesz,
s hogy nagyobb Dbalgatagsaigot nem is kdvethet el,
mint midén sajdt osztalya véleményét kiilondsen tekin-
tetbe veszi.

Mint a vas, egy erds jellemek a sors csapasai
alatt csak keményebbé s ruganyosabbd valnak, s igaz,
hogy a valéban kitind  egyediségeknek legjobb  isko-
lajja a viszontagsagos ¢let. De hany van, kinek szeli-
debb mesterre volna sziiksége, s kivel az élet azért
nem banik szelidebben!

Kitind  egyéniségek  kortarsaiknal soha nem  taldl-
nak annyi méltanylast, mint az utékor eldtt; ennek
oka abban fekszik, mert az utédok csak a miveket,
a kortarsak pedig az embert ismerik, ki azokat vég-
hez vitte.

Csak a ki tokély utan farad, az érhet el maga-
sabb allast; de a ki barmiben tokély utdin nem vagyo-
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dik, soha  kielégitve nem  érezheti magat, s  ¢€hbdl
természetesen  kovetkezik, hogy azok, kik  valamely
iranyban a  legmagasabb  allasra  vergbdtek  fol,  hely-
zetokkel soha nem elégesznek meg.

Nézd a hatalmas csert! Elj6 az id6, mid6én tdrzse,
mely szdzadok fergetegeivel daczolt, a lombos korona,
melynek  arnyékaban  piheniink, s minden, mit rajta
szépnek s  nagyszertinek  tartunk, nyom nélkiil  tinik
el; s ha ott, hol egykor magas sudara emelkedett,
a kisebb fak szazait latjuk, ha korében egész erdd
tamad, mely emlékét fentartja, ezt a fa  elhullatott
magjainak  fogja  kOszonni,  melyekrdl  szép  napjaiban
senki nem  szolt. Nem sok kitlind  férfii  életének
képe-e ez, melybdl az, mi dicsésége korszakaban bamul-
tatott, nyom nélkil tinik el, s ¢épen az tartja fel
magat s ¢épen az hat a jovére, mi akkor senki 4ltal
szamba nem vétetett?

Nagy népszeriiséggel bird emberek, kozelebbrol
ismerve, ritkan szeretetreméltok. Az ok ugyanaz,
melyért a legszebb frescokép kozelrdl nézve nem  tet-
szik. Az egyes vondsok nagyon is durvak ¢és erbsek.
Arra, hogy a tomeg jo tulajdonainkat észre vegye,
sziikség, hogy azok talsagig kifejezve legyenek, s a
kozonséges  életben, nincs  elviselhetlenebb  oly  ember-
nél, kiknek j6 tulajdonai a harmadik potentidra emel-
tettek.  Vannak emberek — s magam is  ismertem
tobbeket, —  kiknek erényei koriilbeldl azt a  hatast
teszik reank, mintha valaki a legszebb dallamot trom-
bitan fijna. Kiinn, az utczan, nagy élvezettel hall-
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gatjdk a bajlo  zenét, de jaj annak, kit a sors a
trombitas kozelébe allitott.

Minden nagysag az emberre csak akkor hat, midon
azt korlatolt korben latja. A  hatarokkal elvész azon
mérték is, mely szerint az egyes targyak nagyszer(-
ségérél  itélhetiink. Innen van, hogy roénank, s6t a
tenger is, olyanokra, kik azt nem képzel6 tehetségokkel
nézik, mihelyt az els6 meglepetés megsziint, kevesebb
benyomast  tesz, s6t idével  unalmassa  valik, mig
hegyvidékek mindig nagyszertieknek latszanak.

Nagy kiilonbség, vajon sajat nagysagunk altal,
vagy csak azért emelkediink-e ki a tomegbdl, mert
az elottink meghajolt. Ha az egész vilag térdre borti
eléttink, mi magunk nem allunk egy hajszallal maga-
sabban, s  mindazon tisztelet, mely  altal  magunkat
koriilvéve  latjuk, nem  Ontudatunkat, hanem csak azt
a megvetést nevelheti, melylyel a tomegre tekintiink.

Mikor az iskolédban Aristides torténetét el6szor
hallottam, s az athéni polgar szavait, hogy a nagy
ferfiat  azért akarja  szamkivetésbe  kiildeni, mert az
egész vilag altal a legerényesebbnek tartatik, az egész
csaknem ¢épen oly hihetetlennek latszott, mint az ezer-
egy ¢ meséi; s mégis hanyszor tortént  ugyanez,
hany  hasonl6  adomat  beszélhetnénk, melybél  Kkitlinik,
hogy az athéni nép halatlansiga inkdbb szabaly, mint



88

kivétel. Mint mas kitliné  tulajdonok, gy az erény
vagy kitind  észbeli  tehetségek s  tudomany  imponal-
hatnak, hodolatra  kényszerithetnek; de szeretni a nép
— mint egyesek — csak azt tudja, kit hasonldjanak
tart, s ha egyes nagy férfiakat latunk, kik bizonyos
idére  életikben is népszerlieck voltak, ez csak annak
tulajdonithato, ~mert bizonyos, a néppel kozdsen  birt
hibak altal vagy kozos szenvedélytdl vezetve, a nép-
pel egy sorba jutottak, s a nép e hibakért és gyenge-
ségekért nagy erényeiket elnézte.

A novény nem fejlodhetik se szebbre, se nagyobbra,
mint  azt  természete  engedi, s igy  kifejlodésének
hatarai  mar  csirdjaban  fekszenek; de  mennyiben  éri
el ezen hatarokat, az a korilményektél fligg, és a
kifejtett ndvény analysisébdl latjuk, hogy benne nincs
egy pardny, melyet nem a kornyez6  foldbél  vagy
légkorébdl  vett volna fel. Ezt mondhatjuk az embe-
rekr6l is. A természet csak  kifejlodésiink  lehetdségét
adja. A kifejlédés maga koriilményeinktél fiigg, s ha a
lelki  tehetségeknek  tokéletes analyzise lehetséges lenne,
bamulva gy6z6dnénk meg, hogy a latszolag legeredetibb
szellemben is mennyi van, mit csak korének, s mily
kevés, mit maganak koszon; ugy hogy az, mit lang-
észnek  neveziink, tulajdonkép csak azon konnyiségben
all, melylyel bizonyos egyének masok eszméit ¢és isme-
reteit magokba felvenni s assimildlni képesek.

Valoban nagy «csak az lehet, ki a népet lelkesitve
emelni tudja. — Ki sajat nagysagat a népnek aladzatos
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hodolatdban  keresi s oda torekszik, hogy azokat, kik
folott uralkodik, félni tanitsa, soha valoban dicso
allasra  jutni nem fog. Gyava nép nem azon anyag,
melylyel dicsé dolgokat kivihetiink.

Termékeny rénasagunk, a nagy Duna csendes hala-
désa, a hosszu hegylanez, melynek oldalain bor terem,
sokaknak még figyelmét is alig vonja magara, mig a
domb, mely a roénasag kozepett all, a patak, mely
néhany Olre lezuhan, s az egyes feltind alaka szikla
mindenkit  bamulatra, s az  utleirok  tobbségét  azon
kedvelt  felkiadltasra  ragadja, hogy csak most  érzik
a természet nagysagat vagy sajat  paranyisagokat. —
Nem itéliink-e hasonléan az emberekrél is, kiknél nem
a személyiség vagy tettek nagysdga, hanem csak az,
mi benndk varatlan s meglepd, ragad bamulatra.

Fajdalom, hogy azoknak felsébbségi érzete, kik a
vilagban kitiné helyzetre jutottak, tobbnyire csak
abban nyilatkozik, hogy masokat megvetni tanultak.

Nem azok, kik valami nagyot tettek, de a kik
valami  nagyoknak  képvisel6i, foglaljak el az  elsd
helyeket a torténetben.

Nincs nevetségesebb, mint ha valaki dicséséget keres
mellékes utakon.
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Ki a névnek, melyet maga utdn hagy, folotte
nagy  fontossdgot tulajdonit, az  emlékezzék vissza a
moédra, melyen  kortarsai  egyes  tetteir6l  itéltek. Az
utanunk  jové  nemzedékek nem  lesznek se  jobbak,
se igazsagosabbak anndl, melyhez mi tartozunk, s ép
oly ferdén fognak itélni, csak azon kiilonbséggel, hogy
valamint  kortasaink hibdinkat, ugy az utdédok nagyitas
altal erényeinket torzitjak el.

Azok,  kiknek  nevével a  legnagyobb  tudomanyos
vagy  socialis  haladasokat  kotjik  Ossze, sokszor  ép
oly keveset tettek, mint a nagy ur vagy polgarmester,
ki az ¢épilet alapkdvét leteszi. Egész érdemok abban
all, hogy azt, mit masok a felszinig hoztak, valamely
szép mondat vagy fényes tett altal {innepélyesen felszen-
telttk. Mint minden, ugy a tudomdny s a tarsadalom
nagy épiiletének  alapjai mélyen elrejtve fekszenek.
Zaj nélkil, ismeretlenek altal rakatnak azok le, s a
szerény  munkasok, kik azt teszik, tobbnyire  magok
sem gyanitjak faradsaguknak nagyszeri kovetkezéseit.

Ne bamuljunk, ha ¢épen azok, kik, 1Uj eszméket
mondva ki, a jovo kifejlédésére legnagyobb  befolyast
gyakoroltak,  kortarsaiknal  elismerést nem  talalnak; s

oly miivek, melyek — mint Baco Orgdnum-a — a
tudomanyok kifejlédésének iranyat szazadokra meg-
hataroztak, megjelenésiikkor kevés figyelmet vontak
magokra. — A faoriast, melynek erGs torzsét csodaljak,

csemete kordban ki vette észre? Akkor mas fak emelték
sudaraikat ég  felé, az  emberek  masoknak  arnyéka
alatt pihentek; s épen ez torténik az eszmék korében
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is. A legéletrevalobb csak jovoé  kifejlodésnek  lehetd-
ségét viseli ~magdban, és csak miutdn sok  iddszak
valtozasain  keresztil ment, s gyokereit elterjesztve egész
korének  termékenyitd erejét magaba felveve, akkor
valik uralkodova.

A visszhang nem valik erdsebbé, ha a sziklahoz,
mely  szavunkat  visszaveti, kozelebb  lépiink; s  igy
senki nem lesz hiresebbé az altal, ha a tdmeghez
kozeledik. — Azon visszhangnak is, melyet dicséségnek
neveziink, egy bizonyos tavolsagra van sziiksége.

Ki székre [Iépett, a kozel 4llok szemeiben nagy-
nak, ki toronymagassidgra emelkedett, sajat kore folott
kicsinynek latszik. A tavolban 4all6 az eldbbinek emel-
kedését alig veszi észre. S bamulhatjuk-e tehat, ha az
utokor a mualt idék nagy férfiair6l maskép itél, mint
kortarsaik.

Csak ha kidltunk, ismétli a  visszhang szavainkat
s ekkor is csak végtagjait. Ilyen a dicsdség. Egy gaz-
dag  életnek  leglarmasabb  helyei, tobbnyire csak az
egésznek vége, ez az, mit a histéria a legdicsébbeknek
életébdl egy rovid iddére feltart, — és  vajon felér-e
ez a meleg emlékkel, mely halalunk utdn egy szeretd
kebelben fenmarad?

Nincs nevetségesebb, mint ha azon neveket halljuk,
kiknek halotti beszédben s hirlapi nekrologokban  6rok
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dicsdség igértetett. A legjamborabb tanacsnok alig
hunyta be szemét, s azonnal fellép wvalaki, ki a dicso-
iltet 3000 frt fizetése helyet a vilagtorténethez utasitja,
hol  helye készen all. — S  tulajdonkép  helyesen.
— A vilagtorténet, az emberi nem ezen nagy kincs-
tara és cloaea maximaja, csakugyan azon hely, hova
végre minden Osszefoly, s nincs ember oly konnyl
s nyomatéktalan, ki e fold sardn minden nyom nélkiil
gazolhatna  keresztil. @A  kérdés csak az: vajon az
utdédok a nyomot latva, tudjak-e annak nevét, ki azt
maga utan hagyta?

Mint  hegytetére = menve, ugy ¢letiinkben, mentoi
magasabbra  értiink, annal meredekebb az ut s annal
koparabb minden. —  Kildtdsunk tagul, de korozetiink

mindég szegényebbé s pusztabba valik, mig végre a
legmagasabb  tetének csticsa is nem egyéb egy darab
sziklandl vagy foldnél, mely ¢ép elég nagy, hogy egy
sirt takarjon.

Mint gyermekek  sokszor csak azért sirunk, mert
azt, mit magunk el6tt latunk, kezeinkkel elérniink nem
lehet; igy keserveink nagy része késobb is  hasonlo
okbol ered. Tobbnyire nem fajdalmak, hanem nélkiilo-
zések altal szenvediink, s innen van, hogy azon arany-
ban, melyben latkdriink terjed s  vagyaink  szaporod-
nak, csaknem mindig szerencsétlenebbeknek érezziik
magunkat.

Ha szétroncsolt zaszlot latunk, csatdk jutnak esziinkbe,
s pedig a zaszlbk nagy része nem csatdkban, hanem



93

az 1d6  viszontagsdgai  altal rongyoltatik el. igy az
embereknél is. A  homlok mély red6i, s az ajkak
keserli mosolygasa tobbnyire csak azon apr6 minden-
napi bajoknak maradvanyai, melyeken valamennyien
keresztiilmentiink.

Nincs  fajdalom, melynél sok vigasztald okokat ne
hozhatnank  fel; mindenki  talal ilyencket, még  sajat
keserveinél is; de kedélyt taldlni, mely a vigasztalas
elfogadasara képes legyen, ez a nehézség. Altalan véve
alig hihetd, mi kevés befolydsa van esziinknek arra,
hogy magunkat boldogoknak érezzik; minden a
kedélytdl fiigg s kinek Isten jo kedvet adott s ezt meg-
tartja, az szerencséjének biztossagat hordja magaban.

Ha nagy fajdalmak érnek, csak az élet gondjaiban
s hivatasunk visszautasithatlan kotelességeiben talal-
hatjuk  vigasztalasunkat. =~ A szenvedésnek  ellentéte s
azért legjobb  Ovszere: a tevés;, s az anya, kinek
gyermeke sirhantja folott eszébe jut, hogy tobbi gyer-
mekei szamara még féznie kell, jobban  kiragadtatik
fajdalmabol, mint haa vildg minden philosophjanak vigasz-
talasat  hallana. Ez  egyike azon  okoknak, melyekért
oly vagyon, mely minden anyagi gondtél  fOlment,
tulajdonkép nem irigyelhetd.

Mikor ¢ lesz, eglinkon csillagok  seregei  tlinnek
fe, s mi tudjuk, hogy sokan e fénypontok kozii
napunknal nagyobb s fényesebb égi testek, s hogy korii-



94

16k  foldiinkhéz  hasonlé  gombok  forognak; de  vajon
e tudomany potolhatja-e napunk vildgait s melegét? —
igy. ha azon pont, mely Kkoriil sziviink forgott, eltlint
s  koriink  elsotétedik, hasztalan  keressiik  vigasztalasun-
kat.  Meglehet, hogy a  sphaerdk, melyekre barataink
ilyenkor  figyelmeztetnek, szebbek és  fényesebbek; de
hiaba, az emberi sziv — mint e f6ld, melyen dobog —
melegét s vilagdt csak onnan nyerheti, mihez vonzatva
érzi magat.

Ha reggel egy fiiszdlon tobb, a masikon kevesebb
harmatcseppet talalunk, az ok nem a légkdrben, hanem
az egyes novényekben fekszik, melyeknek egyike a
kozos  1égkorbol  tobb, masika  kevesebb  enyhitd  ned-
vet vesz magahoz.

Ha végre oda jutottunk, hogy az élettdl kiilonos
oromoket nem varunk s vagyaink helyett csak  kote-
lességeinket  tartjuk  szemeink eldtt, ismét  szerencsések-
nek vagy legalabb megelégedetteknek  érezhetjiik  magun-
kat. Nemcsak azért, mert cselekedeteink ez altal biztos
iranyt  nyervén, életiink  fOkinjatél, a  bizonytalansagtol
szabadulunk meg; hanem azért is, mert azon meg-
gy0z06dés, hogy  kotelességiinket — teljesitettiik, mar maga
boldogit vagy legalabb megnyugtat.

Ne panaszkodjunk, hogy az 1d6 oly sebesen halad.
— Elfonnyaszt sok viragot, de a tdrzs, melyen néttek,
az alatt mélyebbre ereszti gyokereit s uj bimbokat hajt.
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Mintan  csak  azt tudjuk, mirél biztosak  vagyunk,
s nemcsak beesiink, de Dboldogsagunk is attél fiigg,
hogy az anyagi és erkdlesi lehetdségek  kore  irant
tisztaban legyliink magunkkal, életiink els6 feladata nem
az, hogy ment6i tobb ismeretet, hanem az, hogy men-
toi erésebb meggy6zodéseket szerezziink magunknak,
s ez utobbi sokszor annal nehezebbé valik, mennél
tobb faradsagot forditunk az elébbire.

Ki megelégedését azon ontudatban keresi, hogy
akarata altal érzékei folott wuralkodni tud, az élvezetet
taldlhat még a nélkiilozésben is, s minden, mi erre
tanit, mi lelkiinket az anyag bilincseitél felszabaditja,
akar wvallas, akar philosophia legyen az, megérdemli, hogy
érte mindent felaldozzunk.

A félreértések  legnagyobb  része onnan  jon, mert
az, kinek szolunk, megérteni, vagy az, ki szdl, egészen
megértetni nem  akar. Barmi  tokéletlenek a  nyelvek,
két ember, ki egymast érteni akarja, tobbnyire meg is
érti egymast.

Gazdak s politikusok  csaknem  sziintelen  panasz-
kodnak az id6 ellen. — A szerencse az, hogy a leg-
inkdbb ocsarlott id6 alatt a vetés ezért mégis nd. —
S hogy tapasztalas szerint mind a gazdasdg, mind
a politika mezején ép oly évek a legtermékenyebbek,
melyek alatt sokan csaknem kétségbeestek.
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Angol vagy inkabb amerikai k6zmondéds, hogy az
idd6 pénz. De a pénz azért nem id6 se Amerikaban,
se mashol. Mindazon tényezOk kozott, melyek valaminek
eloallitasara  sziikségesek, csak az id6 az, mit, fokép
oly targyndl, mely csak organikus kifejlés utjan allhat
elé, semmi mas altal potolni nem lehet; s  korunk
bajainak  egyik féoka abban fekszik, hogy azok, kik
az  allammal  tudomanyosan s  gyakorlatilag  foglalkoz
nak, errdl tobbnyire megfeledkeznek.

Valamint  kilatasunkat nem a  hely, melyen allunk,
hanem  kordzete, melyet csak  bizonyos tavolsagban
latunk, teszi  széppé, ugy szerencsénk nem a jelen
pillanattol, = hanem  azoktél  fiigg, melyek azt meg-
elozték, s a melyeket a jovoben varunk.

Ki a szerencse verdfényében 4all, annak az emberek
minden bizonynyal észreveszik arny¢koldalat, mely
f6 kép akkor latszik legnagyobbnak, midon a mnap kell
s mikor az lefelé szall.

A ki egészséges, kinek mindennapi kenyerérol
aggodnia nem kell, s kit csak egy lény is szeret iga-
zan ¢ vilagon, az aldja a kegyes istenséget e jotéte-
ményekért s elégedjék meg helyzetével. Neki a sze-
rencse a legegyszertibb alakban jutott, de ennél tobbet
senki nem ¢élvez e fo6ldon. — Meglehet, hogy azok,
kik az ¢élet szindarabjat paholyokbol nézik, valamivel
kényelmesebb  helyet foglalnak el, de bizonyos, hogy
se nem latnak, se nem élveznek tobbet.
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A szerencse, melyet sok ember ¢letében talal, olyan,
mindérél az  szoélhat, ki igen veszélyes és  nyaktord
bukason  keresztiili esett és  csak  néhany  karczolast
kapott.

Valamint kevés ember van, ki  valamely hasznos
tevékenységre képes ne lenne, ¢és senki sincs, ki tehet-
ségei altal minden palyara  alkalmatossa  valnék: ugy
van az a szerencsével is. Minden ember, egyedisége
szerint, csak a Dboldogsagnak egy bizonyos nemét élvez-
heti; s azt tapasztaltam, hogy még tobben csalédnak
abban, a mit kivanniok, mint a mit tenniok kell.

Nem  ugyanazon  targyakban  kereshetjik = mindnyajan
boldogsagunkat, de mindenikiinknek van valamije,
miben e boldogsagot feltalalhatnd, s egyik legnagyobb
bajunk, hogy még azok is, kik kizardlag boldogsa-
gunkkal  faradnak, ezt elfeledik. @~Héany ember lehetne
szerencsés, ha kedvesei a helyett, hogy ot sajat felfo-
gasuk szerint  boldogitni akarjak, tirnék, hogy a
maga modja szerint boldoguljon.

Nem hiszi senki sem, mennyi erélyre van sziiksé-
glink, hogy vagyonunk elvesztését férfiasan  elviseljiik.
Els6  pillanatban, midén  veszteségiinket csak  egészben
latjuk, Osszeszedjilkk er6nket, s azt hiszsziik, hogy irdnta
késébb  kozombosokké fogunk  valni. Az, mit a vilag
legnehezebbnek  tart, épen mert nehéz, s mert annak
férfias  elviselése  hitsagunknak  hizelgd, még  tlrhetd;
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de midén latjuk, hogy a vész, mely alatt a villam
hazunkra lecsapott, nemcsak azt semmisitette meg.
de hogy Ordomeink mezején nincs egy  virdg, nincs
egy fiiszal, mely Osszeroncsolva, beiszapolva ne 4llna
elottink, akkor a leger6sb  férfit is szomoruan  fol
sohajt, néha alig tarthatja vissza konyeit.

Ne mondja senki, hogy azon foldi javak, melyekrdl
fiatal korunkban megvetéssel sz6lunk, nem birnak
semmi becscsel. Maga az, hogy a kit a végzet veldk
megajandékozott, egész erejét nemesebb czéloknak
szentelheti, mar a legnagyobb elény. Fele az allhatatos
szorgalomnak, melylyel ezeren mindennapi kényé
roket  keresik, sokszor elég lenne arra, hogy barmily
palyan dicséséget szerezzenek magoknak.

Pénz mindég s mindenkinek kell, U] vagy nagy-
szeri gondolat csak ritkdn s kevésnek; miért veszsziik
tehat rossz néven, ha az emberek nagyobb  része
inkabb a vagyonnak, mint a langésznek hodol?

Kinek pénze van, abbdl ajandékozhat, kolcsondzhet,

attol  vagyoninak  egy  részét elrabolhatjdk. —  Eszt,
barmennyi legyen, ha akarna is, nem adhat senki
masnak; s6t az  észnek  legfébb  gydngesége  abban
all, hogy azt nem kozolhetjik senkivel. — S vajon

vehetjiik-e  rossz néven, ha az emberek annak, kinek
pénze van, inkabb hodolnak?
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Nem az ¢let adomanyaitél, hanem a szivtél, melylyel
azokat  elfogadjuk, fligg  boldogsdgunk. — Ki nem
emlékezik  gyermekkordban a  szép  karacsonyfara?  Szaz
lang  csillogott-e  azon vagy néhany gyertyaszal, ara-

nyokba vagy néhany garasba — melyet a szegény
szilék  magoktél elvontak —  keriiltek-e az  ajandékok:
nem voltunk-e egyarant boldogok? S nem  hasonlo-e
minden, mit sorsunktél varhatunk? — A fény, mely
néha kornyez, czimereink, vagyonunk mi egyéb tore-
dékeny  jatékszernél, melynek  egyediili  becse abban

fekszik, hogy  becstelenségét sajat  korlatoltsigunk  miatt
nem latjuk at?

Ki jot tesz, sokkal inkabb vonzdédva s  lekdtve
érzi magat jotéteményei altal, mint az, ki a jotéte-
ményt  elfogadta. A  legjobb ember sem  emlékezik
szivesen oly iddre, melyben masok segedelmére szorult;
s a legszivtelenebb, midén jot tesz, megelégedéssel ¢Elvezi
felsébbségét; s innen van, hogy valamint rossz embe-
reknél semmi erényt nem taldlunk tobbszor, mint a
jotékonysagot, ugy nincs jO  tulajdonsdg, melyre a
legjobbaknal is ritkabban szamithatunk, mint a
haladatossag.

Az emberek  barmily sértést inkabb  megbocsatanak,
mint ha vel6k jot tesziink, de csak félig!

Valamint abbol, hogy wvalaki azok irant, kik neki
hizelegnek, hajlamot mutat — még nem  kovetkezik,
hogy magat hizelgéseik altal amittatja, 0Ogy tévediink,
ha a hizelgbben mindig amité szandékot tesziink fel,



100

s az utobbi sokszor ¢ép oly kevéssé érdemli megveté-
sinket, mint az elsd sajndlatunkat. Kevés ember van,
ki  kellemes dolgokat ne hallana szivesen magarol; s
vannak  emberek, kik ilyeneket szivesen ~mondanak el
masoknak, nem mellékes czélb6él, hanem csak  mert
nekik jol esik; s tapasztalasom szerint ezek nem a
rosszabb emberek kozé tartoznak. — A hizelgés sok
esetben csak azon talzott udvariassaghoz hasonlo,
melylyel asszonyok irdnydban  ¢éliink, mely 4altal nem
csal s nem csalatik senki, s rigoristaiink, kik e gyon-
geség folott oly szigor itéletet mondanak, alig gon-
doltdk meg, mivé lenne tarsas életlink, ha abbdl a
hizelgés minden neme egyszerre szamiizetnék.

Ha a kis wurak magokkal szamot vetve meggon-
dolnak, mily hatast gyakorol reajok a hizelgés, melyet
csaladjok vagy ismerGseik szik korében taladlnak, nem
ittlnének oly szigortian a nagy urak hasonld gyodnge
ségér6l;, — s ha a nagy uraknak eszokbe jutna, mennyi,
szer hizelegtek koruk s a tomeg elditéleteinek, midén
az cz€ljaik kivitelére sziikséges vala, nem néznék le
annyi megvetéssel a  kis embereket, kik & @ el6ttok
hizelegnek.  Altaldban  véve, ki a  hilsagnak  roppant
befolyasat egyesek s nemzetek ¢életére nem ismeri el,
az nem ismeri az embereket, s igy nem ismerheti a
torténetet sem. — A szobrok, melyek most megkove-
silt  méltésaggal néznek le  reank, egykor  hozzank
voltak hasonlok; s mi magunk, ha majdan id6nk lejart
s csak szobraink maradnak, hasonlok lesziink hozzajok.
— Mint, a kozmondas szerint, senki nem proféta haza-
jaban, ugy senki nem az Kkortarsai elott. S ha az egy-
kori  feljegyzéseket nézve csaknem minden  szdzadban
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azon panaszszal taladlkozunk, hogy nincs valéban nagy
embere, s a torténelem lapjain mégis minden szizadban
nagy embereket taldlunk, annak oka abban fekszik, mert
a nagy embereket tulajdonkép csak a torténelem teremti,
mely az élet aprosagait nem ismerve, hdseinek jeles
tulajdonait mindég  kiilonallva, s ezért nagyitva tln-
teti fel.

Nincs  nagyobb  hiba, mint ha  eljardsunkat nem
sajat  elveink, hanem masok tettei szerint intézzik el,
s ha masok irdnyunkban az igazsag s méltanyossag
szabalyait  sértik, magunkat azoktdl szintén felmenteni

akarjuk. — Mellézve a dolog erkélesi oldalat, az ily
eljaras mar azért is karos, mert a Dbecsiiletes ember,
ha azért, hogy masokat megbiintessen, az  egyenes

utrél le akar 1épni, soha sem birja  kdvetkezetesen
keresztiilvinni ~ fOltételét, s mert nincs semmi  vesze-
delmesebb, mint ha a kiizdelem ko6zott oly térre Iépiink,
melyen  jartasak nem = vagyunk.  Becsiiletes = embernek
az armany fortélya ellen 1is csak egy Dbiztos fegyvere
marad, s az ismét becsiiletessége.

Valamint a  fa, melyet sziintelen  4apolunk, soha
sem fejlédik oly erdsre, mint az, melyet természetes
novésében semmi sem  akadalyoztat, Ugy azon meg-
gy6z6désekben, melyek kebliinkben onként tamadtak,
s nem azokban, melyeket faradtsaggal szereztiink,
talaljuk tamaszunkat.

Nem azon viszonyok a legkellemesebbek s legallan-
dobbak, melyeknél az illetdk jelleme s nézetei leg-
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kozelebb  allnak  egymashoz, hanem  azok, melyekben
az illeték legtobb  méltanyossaggal  viseltetnek  egymas
irant s legtobbet bocsatanak meg egymasnak.

Nem mindig csalnak, néha valok az emberek, s
egynek hiv szeretete visszaadja azon boldogsagot,
melyet szazszor csalodva elvesztettiink.

Akkor  halljuk leginkdbb  csorogni  lanczainkat, mikor
levétetnek.

Vannak  6romok, melyet, mint bizonyos ndvényeket,
csak romok folott talalunk.

Az élet tapasztalasai semmit sem devalvalnak
inkdbb, mint azon bizalmat, melylyel sajat eszink s
jellemiink  irdnt  ifjd  napjainkban  viselteténk; s  azért
nem art, ha az ifj0 mentéi tobbet var magatol. Ki
a palya kezdetétn egy Mirabeau vagy Napoleon szere
pére nem érzi hivatva magat, ritkin emelkedik csak
a kozépszerliségig is.

Minden embher, ki emeltebb czélok  utan  torek-
szik, ¢ér oly pillanatot életében, melyben, mint magas
hegytetér6l, messze hatartalan  kilatast 1at maga  koril;
de a kort, melyet ily pillanatokban reményeinek s
feltételeinek kijelolt, még senki sem jarhatta be.
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Sietink  egy  hajszalon  fiigg.  Alladalmaink s az
egész tarsasag Orvény sz€élén allnak, s6t a tudomany
Allitasa  szerint egész  foldiink  izz6 lavagémb, melyet
vékony foldkéreg takar, mig Dbelsejét Osszeszorult gbzok
hasogatjak, melyek a vékony kérget felszaggatva, itt-
ott egyes vulkanokban tornek ki, mintegy késziilve a
nagy  katastrophdhoz, mely planétainknak minden pilla-
natban  véget vethett — s mi mégis tervezgetiink,
reményilink, aggoédunk, s mi mégsem akarjuk  atlatni,
hogy bolcs Salamon legbdlcsebb pillanatja  volt, mid6n
elkeseredve  felkialtott, hogy  hitsdgok  hitsdga  minden
a vilagon.

Csak ahhoz tamaszkodhatunk, mit erés karokkal
ragadtunk meg; s ki a tarsasagtél visszavonul, nem
panaszkodhatik, ha késébb elhagyatva latja magat.
A vilag, melyet nélkiilozhetdnek tartott, konnyen nél-
kiilozni fogja o6t is. Mint a magnes, ha sokd wvassal
érintkezésbe nem jon, gyongébbé valik, ugy az ember,
ki a tarsasagtol visszavonult, lassanként elveszti
vonzerejét.

Fiatal  korunknak  egyik  legnagyobb  csalédasa  az,
hogy magunkban megelégedve, masokat nélkiiloz-
hetink A  tarsasdg mindenkinek  sziikséges mar  csak
azért is, mert nélkille elveszitjik a mértéket, mely
szerint ~ magunkat  megitélhetjik, s vagy  félisteneknek
tartjuk  magunkat, vagy — mi még rosszabb —
elvesztjiik bizodalmunkat 6nmagunkhoz.

Minden ember azon jolétét és  szerencsét, melyben
részesiil, elbirja sajat vallain, legfeljebb csaladjaval
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s néhany Dbaratjadval osztja meg azt; de ha fijdalom
érte  vagy veszétyt lat, az egész vilagot hivja segit-
ségre. Ezért az, ki nagyon is sokat vegyil az emberek
kézé, mindig tobb bajt s  kellemetlenséget, mint jot
varhat tarsasagukban.

Ha hosszabb ideig visszavonulva, késébb ismét
a tarsasagba 1éplink, koriilbeliill azon érzés lepi meg
sziviinket, = melylyel  férfikorunkban a  gyermekek  jaté
kait nézziik. De balgatag az, ki azért a tarsasagi
oromokrél  megvetéssel szol. Ha abban, miben egykor
gyonyorkodénk, s mi  masoknak a  legnagyobb  élve-
zetet szerzi, tobbé részt nem vehetiink, ez csak sajat
tehetetlenségilink jele, melyen joggal szomorkodunk.
de a melylyel biiszkélkedni nevetséges.

Mentdi nagyobb valami, annal jobban szamit-
hatjuk ki  elére  mozdulatait.  Kijelolhetjik a  hatart,
meddig a tenger dagalya terjed, de ki  hatarozhatja
meg, mennyire emelkedhetnek s mennyire apadnak
le a pataknak arjai?

Egyben legalabb a magyar nyelvet illeti a  dicso-
ség, hogy az  emberek  gondolatit  legtokéletesebben
fejezi ki, s ez azon szojards, mely szerint a kit nem
beesiiliink,  haszontalan  embernek  nevezzik. A  mérték,
mely szerint az emberek egymadasrdl  itélnek, haszon-
vehet6ségiikben fekszik; mivel senki sincs, kinek
mindenki  egyarant  hasznat  vehetné, azért nem is
szamithat senki ko6zelismerésre, kivévén halala utan,
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midén neve s példdja mindenki altal szabadon hasz-
naltathatik fel oly {gyek eldmozditdsara is, melyek
ellen egész életén at kiizdott.

Nincs nehezebb az életben, mint hogy a helyet fel-
talaljuk s megtartsuk, mely nekiink valo. Az emberek
nagy része ¢életének  legszebb  részét azon = kérdéssel
tolti el, mily palyat valaszszon maganak, s azért talan
legfobb  elonye  felsébb  osztalyainknak, hogy  koriikkben
mindenki egy  bizonyos helyet készen taldlva, abban
a viszonyok  altal, sokszor sajat  akaratja ellen s,
megtartatik.

Valamint azon ¢észbeli tehetségeknek, melyek kimivelve
az embert a fold wurava tették, a természettél csak
csirait  kaptuk, ugy szivinknek legszebb  érzelmeit is
csak miveltségiinknek koszonjiik, s nincs nagyobb
csalodas, mint azoké, kik az embert miveletlen alla-
potaban jobbnak s nemesebbnek hiszik. Az Ugynevezett
természet embere legjobb esetben is csak gyermekhez
hasonldé, ki  Osztonének vagy a  félelemnek  engedve,
minden valoban erényes tettre képtelen.

Vagyonunkat  forintonként, ¢életiinket  oranként  vesz-
tegetjik el;  aprosagokban  engedve, tompul el Ilelki-
ismeretiink; s miként a tudomany Ujabb felfedezései
szerint  egész  hegylanczok oly  4allatok  maradvanyaibol
allnak, melyeket szabad szemmel nem is lathatunk,
ugy alakulnak életiink legnagyobb nehézségei oly
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kicsinységek  halmazadbdl, melyeket egyenként alig  vet
tink észre. —  Szomort  gondolat, mily  aprosagoktol
fligg életiink.

Ne  szoljunk oly koénnyedén az  élet  aprosagairdl.
A lomb, mely a nap ragyogd sugarait el6liink eltakarja,
s melynek 4arnyékdban a dél forrésaga ellen menedéket
keresiink, apr6 levelekbdl all.

Mint a nap meleg sugara a havason nem virag
zast, hanem lavinat idéz el6: ilyen Dbizonyos emberekre
a szerelem hatésa.

Minden ¢élvezet nem a targyaktdl, melyeket magunk
koril  latunk, hanem  inkdbb  azon  eszméktél — fiigg,
melyeket velék  Osszekotink.  Innen  van, hogy azonegy
vidék vagy zenemd néha viddm s néha  szomoru
benyomast tesz reank; hogy miiveletlen emberek s a
nép azon osztalyai, melyek egész ¢éltokon &t az anyaggal
kiizdve, realistikusabb felfogasuak, az ugynevezett
természeti szépségek ¢lvezetére kevesebb érzékkel
birnak. Mi boldog az, kit a természet mindig alkotd
jara  emlékeztet; csak neki egyarant szép és  fenséges
a természet mindentitt!

Senki nem  tagadja az  Alpok  fest6i szEépségét,
de nem tudom, azok kozil, kik e tajakrol legtobb
elragadtatdssal  szOlnak, hany cserélné fel sajat prozai
lakhelyét e  sokszor megénekelt vidékkel. ——  Engem
az ugynevezett fest6i tajak, a patak, melynek teker-
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vényes partjain halmokra terjedd kavicstorlaszokat
taldlunk, a szakadozott bérezek, melyeken semmi sem
terem, a hegyoldalok, melyeknek erdeit lerohano lavi-
nak  évenként  ritkitjdk, a  roskadozo6  viskdkra = vagy
rongyos  pasztorra s  koldusgyermekekre  emlékeztetnek,
kiket mindenki festdiecknek mond, de melyekben lakni
vagy kikkel tarsalkodoi senki sem akar.

Nincs nagyobb  képtelenség, mint  midén atlatva,
hogy az at, melyen eddig haladtunk, czélhoz nem
vezet, a helyett, hogy hatarozottan azon Utra térnénk,
melyet jobbnak tartunk, ahhoz csak kdzeliteni akarunk.

A tér, mely a két ut kozt fekszik, mindig
jarhatatlan.

Minden haladas nyugtalansaggal  jar, és haladas
nélkiil nincsen megelégedés. Innen van, hogy a ki
boldogsagat nyugalomban keresi, azt soha nem éri el.

Magasabban  vagy  alantabb  kellene  &llnunk, tisz-
tabb  vagy  allatiabb  lényeknek lenniink, hogy boldog-
sagunkat a békében talalhassuk fel.

Bizonyos, hogy az ¢élet legnagyobb élvezeteit csak
nemes  érzelmekben s nagy  eszmékben  talaljuk, s
mégis  hany  sziilét talalunk, ki egész  életét annak
aldozza fel, hogy gyermekeinek vagyont szerezzen —
mi végre is csak arra valé, hogy felmentse az anyagi
nélkilozésekt6l — s mily keveset, ki arra  gondot
forditana, hogy gyermekeit az ¢élet legfobb, s6t egye-
diil valodi 6romeinek élvezetére képessé tegye.
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Az  emberek, midén  torekvéseik  czéljat = magoknak
kijelolik, szdmba vesznek minden nehézséget ¢és akadalyt,
mely tj okban all; tobbnyire csak egyet nem vesznek
tekintetbe:  sajat  tehetségeiket. Innen  van, hogy azok
kozott, kiknek latszélag minden sikeriilt, s kik  torek
véseik  czéljat  elérték, talan még kevesebb  megelége-
dett embert taldlunk, mint azok kozott, kik rémé
nyeikkel  hajotorést  szenvedtek. —  Azok  csalddésaikat
a sors igazsagtalansdgdnak vagy az emberek aljassagé
nak  tulajdonithatjdk, s ebben talaljak  vigasztalasukat;
de van e szomorubb, mint ha azon meggy6z6déshez
jutunk, miként minden bajainknak egyedili oka az,
hogy magunkat nem ismertiik elébb?

Lépésrol  1épésre  emelkedni nem  faradtsdg  néikiil,
de azon tudattal, hogy ismét valamivel = magasabban
allunk; — észre venni, hogy latkoriink tagul s hogy
azon  akadalyokon, melyek  kilatdsunknak  utjadban  all-
tak,  tulemelkedtink, mig végre oly pontra  értiink,
melynél magasabbra jutni nem lehet, s a mire ha
koriinkben le nem  nézhetink is, az legalabb nem
imponal magassaga altal — — van-e nagyobb ¢élvezet,
mint ez? S ez az, melyet magasabb tetdk megmasza-
sanal talalunk. — Csak ne faradnank el annyira, hogy
az altal a  magasztos érzések  élvezetére  képtelenné
valunk, — ¢én legaldbb az ily sétalasok koltdi benyo
masait  mindig  vagy  akkor  élveztem, miel6tt még
felmentem, vagy késbb, mint emléket.

Az emberek, mint a vizek, csak Ggy helyezhetik
magokat  tokéletes szinvonalra, ha a legalantabb helyen
egyesiilnek.
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A cultura emelkedésével valtozik a vidékek jelleme
is. — Ha a vadasznép pasztorra valik, az erd6
helyébe, mely egykor az egész tért elfoglald, hatar-
talan legelok Iépnek, s ezeket késdbb egészen a szanto-
foldek zarjdk ki, mig végre, ¢épen a hol a ecultura
legmagasabb  fokat  elérte, ismét minden  természetes
helyére 1ép, s fold, rét ¢és erdo felvaltva kiegészitik
egymast. — Egy vagy mas mivelési modnak kizaro-
lagos uralma mindég a culturdnak  félszegségét  bizo-
nyitja; s igy van az a tarsadalmi allapotokban is,
melyek épen ott térnek el a természett6l leginkéabb,
hol a cultura magasabb foka még nincs elérve.

Ugy latszik, az emberi természet nem  birja el
a hatalmat. — Legalabb a torténelem azt bizonyitja,
hogy nemzetek azon aranyban, melyben az uralkodas
az 6 kezeikbe megy at, az absulot fejedelmek minden

hibait  felveszik. ~— Megvetve a jo tanacsokat, csak
hizelgoket tlrve magok korti s elkapatva sajat
mindenhatosaguk érzete altal, hatalmuk végre, mint

minden hatalom, a vele elkdvetett visszaélések kovet-
keztében megtorik.

Valamint az  ellokd  er6t  tapasztalva, melyet a
magnes egyik sarka  gyakorol, elére tudhatjuk, hogy
annak egy mas pontja hasonld vonzerével bir, s hogy
a két test, mely egymast most eltaszitja, minden-
esetre  viszonyban 4all egymashoz, melynek barati vagy
ellenséges  természete csak  helyzetokt6l figg: —  igy
van ez a rokon- ¢és ellenszenvvel is. — Kik kozott
az egyik létezik, a masik mindig lehetséges.
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Hogy  bizonyos emberek csak  szenvedélyeiket  vagy
Osztoniket kovetve, szabad akarattal nem birnak,
hogy testi allapotaink lelkiinkre nagy befolyast gyako-
rolnak s nem csak almunkban, de maskor is, az
uralmat, melyet nagy nehezen magunk folott nyertiink,
ujra  elveszitjik, az nem szenved kétséget; de vajon
ebbél az kovetkezik-e, hogy az embernek szabad akarata
nincsen? Vajon abbol, mert némely egyedek bizonyos
tehetségekkel nem birnak, vagy mert azok egy iddre
elgyengiilnek, az kovetkezik-e, hogy ezen tehetségekkel
nem birunk?

Ha nyari vihar vonul 4t az égen, mindig talal-
koznak, kik avval dicsekesznek, hogy azt elére lattak.
Jol tudtdk, hogy e rendkiviili hdségnek nem lehet mas
kovetkezése. De vajon jut-e e bdolcseknek eszébe, hany
csira, mely késébb virdaggda nd, fejlodott a  forrd  oOrak-
ban, melyek a vészt hoztdk? S ha életink késobbi
idészakaiban ~a  bajokat  érezziik, @ melyeket ifjisagunk
szenvedélyei okoztak, jut-e esziinkbe mindaz, mit
szenvedélyeinknek  kdszoniink, s mi kevésbbé forro
sugarak alatt soha sem fejlodhetett volna ki?

Meg tudom  bocsatani a  legvadabb  gyiildletet, a
legnagyobb  igazsagtalansdgot, csak arr6l legyek  meg-
gy6z6dve, hogy az, a ki gyllol, szeretni is képes, s
hogy a mit tesz, azt igazsagosnak tartja.

Igen csalatkozik az, ki levelekb6l az irénak jelle-
mérél  itél. Csaknem mindenki, midén ir, nem sajat,
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hanem annak képét adja, a mi lenni akarna. Még
inkdbb 4ll ez oly embereknél, kik kitind helyet fog-
lalnak el; azon meggy6zddéssel irnak, hogy  csaladi
vagy bizodalmas leveleik — korunk gyaldzatos szokasa
szerint —  valamely biograph altal a kozonség elébe
hozathatnak. Azon oOntudat, hogy kozonség el6tt  allunk,
mely  mozdulatainkat  figyelemmel koveti, nagyobb  vagy
kisebb mértékben mindenkit szinészszé tesz.



IRODALOM ES TUDOMANY.



Minden muvészetnek feladata kimondani a valot
szép formaban.

Csak  kettét nem poétolhatunk ki  faradsag s  tanul-
manyok altal: az életben a finom erkdlcsi érzetet, s
a miivészetben az izlést.

A koltészet nem olyan, mint a mezének virdgzésa,
mely apolas nélkiil fejlédik, s melynek csak a nap
vilaga s melege kell, hogy egész szépségét kitarja.

A természet azoknak is, a kiket leggazdagabban
megajandékoz, csak a lehetéséget adja, hogy mivé-
szekké  valjanak, de komoly munka, hossz(i faradtsag
és  férfias  kitartds  sziikséges, hogy  valoban  azokka
legyenek; s azok kozott, kiknek homlokat nem fony-
nyadd  babér kornyezi és  kiknek érdemeit az egész
miveit vildg elismeri, nincs egy, ki koszorujat csak a
szerencsének s nem sajat faradtsaganak kdszonné.
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Vannak a kolté ¢életében nagyszerli érzések s  élve-
zetek, melyekr6l masnak fogalma sincs. De ha az
égen vész vonul at s az elemek haragra kelnek, a
villam vakito fénye, a vihar hatalmas z(gisa, a sotét
felh6tomegek, melyeknek ormait napsugarak szegik be,
s a szivarvany, mely, miutan a vész elvonult, az égen
boltozik, nem szinte nagyszerlien szépek-e? De vajon
az, kinek csendes tiszta nap jutott, vagyodik-e a ter-
mészet e nagyszerii szépségei utan?

Miutan a legnagyobb koltok sikertiltebb miivei
csak mindannyi tikoér, melyben az ir6 egész egyéni-
sége, vagy annak egyes oldalai feltlinnek, igen termé-
szetes, hogy ¢épen fiatalkori ~munkaik teszik a leg-
nagyobb  hatast, s  példaul  Werther vagy  Child  Harold
Wilhelm Meister-nél vagy Don Juan-nal népszeriibbekké
valtak. — A fiatalsdg, minden hibai mellett, mindig
szeretetreméltobb marad.

Szavakkal csak  gondolatokat fejezhetink  ki.  Minden
leirasnak ~ hatasa  az  olvasd6  képzelStehetségétél  fligg,
s az ir6 miivészete csak abban all, hogy ezt tevékeny-
ségbe  hozza. Innen magyardzhat6 ~a  nagyobb  hatés,
melyet elismert hirli iréknak miivei még akkor is tesz-
nek, ha azok gyongébbek. Az olvaso, ki valamely
konyvtdl sokat var, nem is veszi észre, hogy annak,
mit benne taldl, nagy részét sajat  képzelStehetségével
fektette belé.



117

Korunknak  nem  legkisebb  bajai  koz¢é  tartozik az
ugynevezett genialis emberek megszaporodasa, értve
ezen nevezet alatt nem azokat, kik teremté6 észszel s
alkotd  tehetséggel  birvan, arra  érdemesek, s  kiknek
most nem vagyunk bdségében, hanem azon émelygds
fajt, mely a  genialitast feladatdul  valasztva,  kiilonos
Oltozetben jar s  hivatasat abban keresi, hogy semmi
hasznossal nem foglalatoskodik.

Mint némelyek, hogy szobajok iiresnek ne latszassék,
bltoraikat a  legnagyobb  rendetlenségben  allitjak  fel,
ugy jarnak el napjainkban sokan eszméikkel, s ismer-
tem  akarhanyat, kikr6l senki sem  mondotta  volna,
hogy eszik van, ha az kificzamodasa 4altal nem vonta
volna magara a kozfigyelmet. Nem undorodom semmit6l
inkdbb, mint az ily emberektdl, s a korlatolt elmék
genidlis  rendetlensége  koriilbeliil 1Ggy hat ream, mint
azon  angol  kertek, milyenekké sokan  kis  telkeiket
atalakitjdk, —mintha arra, hogy apr6  birtokuk  pompas
parkkd  valjék, nem  kivantatnék  egyéb, mint hogy
az utak a lehet6ségig tekervényesek legyenek.

Az ir6énak azon elénye vagy hatranya van, hogy
nemcsak tettei, de gondolatai is a vilag el6tt fekszenek.

Jo ir6 csak az lehet, ki azert ir, hogy gondolatait
kifejezze; — ki azért  gondolkozik, hogy Irjon, o
mesterember lehet, de valé miivész nem lesz soha.
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Ha a koOzonség az ironak érdemeit els6  fellépé-
sekor gy méltanyolnd, mint azt késébb teszi, s ira-
nyaban a joakaratnak s figyelemnek csak felét tanusitana,
melylyel  hiresebb  szerz6k minden sorat koveti; vagy
ha az ir6 kozonségét késébb sem ismerné jobban, mint
els6 fellépésénél, s itéletét szint annyira becsilné! — mi
jo dolog lenne ez, mind az iréra, mind kdzonségére!

A tapasztalds azt mutatja, hogy azon irok, kik
latszolag  leggazdagabbak  gondolatokban, s ezen  tulaj-
donok miatt kortarsaik  altal bamultattak, mint Seneca,
Jean Paul stb., ritkdn szamittatnak késébb a remekirok
kézé. Ennek egyik oka abban fekszik, mert az esz-
mében  gazdag ir6 egyes eszmének vagy  phrasisnak
szépsége  miatt  megfeledkezik a ml  compositidjardl,
s azt magaban véve becses ékességekkel elhalmozva,
az egésznek hatdsdt megrontja. A masik ok, mert az,
mit ) gondolatnak neveziink, tobbnyire csak egy régi
eszmének 0j formaja.

Az irénak valdé érdeme nem a gondolatok  soka-
sagaban, hanem azoknak nagysagaban fekszik, s még
az is csak akkor biztositja hirét, ha nagyszeri gondo-
latait egyszersmind a legjobb formaban mondotta
ki. — Mert minden gondolat mentéi helyesebb, annal
hamarabb valik koztulajdonnd, s csak a forma, melyben
az kimondatott, marad az ir¢6 sajatjaul.
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Valamint a nagy festének, Ugy a nagy Irénak leg-
biztosabb  ismertetd jele az, hogy soha oly targyat
nem valaszt, mely miivészetének hatarain til fekszik.

Nincs fény vildgossag nélkil. Ez az els6 szabaly,
melyet minden Ironak szeme el6tt kellene tartani.

Igen j6, ha miel6tt valamely nézetet elfogadunk,
mindazon  okokat megvizsgaljuk, melyek mellette szol-
nak; de nagy hiba az ird6ban, ha mindazon okokat,
melyeket  nézete  mellett felhozhatna, eléadja  annak
tamogatasara. ~ Miutan  kétséges  kérdéseknél  csak  igen
kevés megczafolhatatlan ok 1étezik, az okokkal mindig
szaporodik az ellenvetések, s pedig a helyes ellen-
vetések szama is.

Mint  anyagi  vagy  szellemi  megelégedésiink  nem
birtokunk, hanem sziikségeink nagysagatol fligg, s
miutdn  tehetségeinkkel  aranyban  nének  sziikségeink s,
azért nagyon csalodik az, ki tehetségeiben Dbizva, magat
a  munkatél folmentve  hiszi; s6t mentdi  nagyobbak
tehetségeink, anndl tobbet kell faradnunk, hogy azon
lelki  sziikségeknek eleget tegyiink, melyek tehetségeink
kovetkezései. A langész megnyugtatasait csak vas  szor-
galomban talalhatja.

Egy hossza angol czikket olvastam Goethérdl,
melyben a sesenheimi lelkész leanydhoz s a  Korner-
csaladhoz valé viszonyai hozatnak fel annak megmuta-
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tasara, hogy a koltd szivtelen ember volt. — De
vajon, ha mds, Dbarmily ember ¢életéb6l annyi rész-
letet ismernénk, nem lehetne-e ugyanazt bebizonyitani
csaknem  mindenkir8l?  frokat jozanul = csak  munkaikbol
itélhetink meg, s ha azokban csak a szépért ¢és joért
vald  lelkesedést  talaljuk, legyiink  meggy6zédve, hogy
szerz6jok rossz vagy aljas ember nem volt. A koltd az
eszményképnek, melyet felallit, soha nem felel meg ¢és
miivei mindig tobbet érnek, mint &6 maga; de vajon
mit bizonyit ez? A kének becse az éreznek mennyi-
ségétdl fiigg, melyet az magaban foglal, s a ki, midon
az aranynak Orilink, a salakra mutat, mely kozott
az talaltatott, csak oly valamire emlékeztet, mit Ggy
is tudnunk kellene.

Nagy ir6k, mint példdul  Goethe, egyes ¢ép oly
kitind  miiveket  alkottak  vén napjaikban, mint  [rosa-
gukban; a kiilonbség csak az, hogy mit egykor, mint
a folyoban a szinaranyat, faradsag nélkiil talaltak, azt
késébb  munkaval kellett keresniiik. Szint oly tiszta s
nemes az érez, de a banya azért mégis szegényebbé valt.

Talan nem volt soha langész, ki tehetségeit annyi
jozansdggal hasznalta volna, mint Goethe, s fokép ebben
all nagysaga.

Korunk kritikusai objectivitasra intenek. Goethe
remekei hozatnak fel, és sokan feledve, hogy Werther,
Faust, a lyrai koltemények nagy része, s6t még Tasso
is, mindenik  f6lott  Goethe  subjectivitasnak  kifolyasai,
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oda jutottak, hogy a subjectivitast a koltészetben hiba-
nak tartjdk, s iskola tdmadt, mely a dramaban plas-
tikai alakokrdl szol, s a regényben minden ideal kiza-
rasaval csak  tokéletes élethliség utan  torekszik.  Néze-
teim szerint ezen irdnynak csak karos befolyasa lehet.
— Mert valamint festészeti milben az egyes targyak
iranyai  és  vilagitasa az  allasponttél  fiigg,  melybdl
a muvész azokat felfogd, s oly kép, melyben minden
természetes  nagysagaban  vétetett fel s tokéletes  kor-
rajzokban, de  perspectiva  és  meghatdrozott  vilagitas
nélkiil allittatik élénkbe, senkit nem elégithet ki,
ugy van az irodalmi miveknél is, hahdr a hiba az
utébbiaknal, melyeket egészben felfogni kevesen tudnak,
nem oly feltin6. A  tokély, melylyel minden alak
a legkisebb részletig lefestetik, ¢élvezetes; de a gydnyor,
melyet  benne  taldlunk, olyan, minét a  rizspapirra
rajzolt  khinai  képek eleven szinezetén s  szorgalmas
kivitelén talalunk, s meg vagyok gy6zddve, hogy az
id6 eljovend, midén korunknak sok szazezerektol
olvasott regényei Scudery hires miveivel csaknem egy
sorba fognak allittatni.

Nem  hiszem, hogy egy irodalmi mi legyen a

vilagon, mely tobbszor magasztaltatott volna, mint
Fénelon Telemach-ja, s mégis kevés van, mely Kkitlizott
czéljat kevésbbé érte volna el. — En legalabb azt hiszem,

hogy e konyv sokkal tobb hasznara volt azoknak, kik
francziaul, mint azoknak, kik kormanyozni tanultak.

Ha a mi cselekvénye nem a jelen korban jatszik,
két szabalyt nem kell szemeink el6l téveszteniink soha.
Elészor, hogy az emberi természet nem  valtozik s
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hogy minden korban ugyanazon anyagi ¢és  erkdlcsi
sziikségek 1éteztek. Masodszor, hogy valamint az
emberek  természete  ugyanaz  maradt, gy  ismereteik
kore s vele nézeteik ¢és fogalmaik sziintelen valtoznak,
mi  természetes hajlamaikra s  tulajdonsagaikra  befolyast
nem gyakorol ugyan, de annal nagyobbat a modra,
melyen  ezeket kifejezik.  Gyullolet ¢és  baratsag, Onzés
és  aldozatkészség, fukarsag ¢és bokezliség ugy léteztek
Réméban, mint most, az emberek 1Ugy éreztek, mint
mi; de bizonyosan maskép gondolkoztak, s épen e
nagy  hasonlosdg az  érzésekben a  nagy = kiilonbség
mellett, mely a kiilonbdz6 korszakok nézeteiben 1étezik,
ez azon  csaknem  legydzhetetlen  nehézség,  melylyel
torténelmi  targyak ~ mivészi  feldolgozasanal  kiizdeniiuk
kell.

Oly ritkan  talalkozunk az  életben oly  emberekkel,
kik egy  iranyban  haladva, = 6nmagokkal ellenkezésbe
ne jonnének, hogy korunk olvaséi, ha regényben ily
jellemet  taldlnak, azt eszményképnek vagy  torzalaknak
tartjak. Ugy latszik, hogy azon targyak kozé, melyek,
mint nem természetesek, a regény s drdma  korén
kivil  fekszenek, napjainkban nem csak az  Ordogoket
s  angyalokat  kellene  soroznunk, hanem a  valoban
kovetkezetes jellemeket is.

Tanulmanyozzuk a 1régi kor s mas nemzetek nagy
fréit, de ne utinozzuk. — A mag, mely mashol fava
n6tt, talan kikel a mi fOldinkben 1is, de a feln6tt fa,
melyet  atiltetink, elsatnyul s kivész, és pedig annal
hamarabb s  bizonyosabban, mennél szebb s nagyobb
volt erdei helyén.
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A hires  romai Sibylla,  miutan  konyveinek  két
harmadat elégette, a maradvanyért ugyanazon art
kapta, mely elébb az egészért soknak tartatott. Kevés
ir6 van, ki e példit ne kovethetné hasonld sikerrel. —
Sokkal ~ tobbet  irunk  valamennyien, mint  dicsdségiink
érdekében kellene.

Nincs hiba, mely az irodalmi palyan veszélyesebb
s melynek karos kovetkezéseitél nehezebb  drizkedniink,
mint a szerfolotti konnyiiség.

Miként  épiiletek  szilardsaga  és  nagyszerlisége  nem
az egyes kovek keménységétél vagy nagysagatdl, {igy
minden irodalmi minek hatisa és allandosaga nem az

egyes  részek  tokélyétol €s  nagyszerliségétol, hanem
attol  fiigg, hogy a milnek egyes, bar magaban véve
csekély becsl részei felbonthatatlan Osszekottetésben

alljanak egymassal.

Tagadhatatlan, hogy koltéi alakok, mint példaul az
0-vilagban  Achillesé,  Németorszagban  Wilhelm  Meisteré,
melyek  egész  nemzedékeknek  eszményképiil  szolgaltak,
tobb  befolyast gyakoroltak az  emberiségre, mint sok
valoban nagy ember, kinek érdemeit a torténet minden
kétségen kiviil helyezi.

Minden irodalomnak hatasa nemcsak az egyes
milvek becsét6l, hanem azoknak szamatol is fligg. Vala-
mint eledeleinkben nemcsak a tipanyag, de egy bizo-
nyos mennyiség is kivantatik, s elvesznénk, ha étkeink-
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nek csak chémiai extractusat kapnok ebédre, ugy van
az elménk taplalékadval is, s mnagyon csalodik, ki a sok
kozépszerit, mi  napjainkban minden irodalomban  meg-
jelenik,  haszontalannak  gondolja. = Egy  palaczk  tokaji
a hozza értd elott egy aké kerti bornal tobbet érhet,
de a koOzonségre nézve az utobbi mégis hasznosabb, s
pedig azért, mert amaz esak néhany magasabb izlé-
siieknek, ez sokaknak ad élvezetet.

Nagy gondolatok 4altal a jové kor tiszteletét, a forma
tokéletessége altal a mulérték becsiilését érjik el; de
a ki nagy népszerliség utan vagyodik, erre csak ugy
szamithat, ha  hangzatos  szavakban  kozhelyeket  mond
el kortarsainak. A kozonség azon [roit szereti leginkabb,
kiknek miiveiben sajat bolcsességét bamulhatja.

A jol ¢épitett sorhajo ¢ép oly konnylséggel uszik a viz
folott, mint a cserdugasz; s nem a sulynak hianya,
hanem az egyes részek kelld eclhelyezése s egyensilya
az, mitdl e konnyisége fiigg. Ily konnyliség az, mely
utan irodalmi miinél térekedniink kell.

Nem csak az, hogy el6addsunkban a kelld  Ossze-
figgés hianyzik, teszi azt hianyossa; lehet a stilusban
kelletinél tobb Osszefiiggés is, s a ki egy egész fejezetet
ugy ir, hogy abban minden egymasbol folyik, egymas-
sal Osszekottetésben all — ugy, hogy ha egyes részeit
meg akarjuk vizsgalni, mint a lancznal, melynek min-
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den tagjai Osszefiiggnek, az egész terhet kell felemelniink:
ily ir6 bizonyosan inkabb elfarasztja, mint meggyodzi
olvasoit. — Igen jol ismerek egy ir6t, ki e hibaban
szenved, s azt tisztan belatva, attdl szabadulni mégse
tud. Ez mutatja a szoros Osszekottetést, mely egyedi-
ségiink és stilusunk kozott 1étezik.

Alig  képzelhetd nagyobb hiba, mint ha valaki oly
hasonlatokat ~ hasznal, = melyeket a  kOzOnséges  olvasod
csak  hossziT  magyarazat utan  érthet meg.  Minden
hasonlatnak  egyediili  czélja, hogy a targyat, melyrdl
szolunk, 1Uj vilagitdsban mutassa fel, s azt érthetébbé
tegye;  haszontalan  ékességek a  stilusban, mint az
épitészetnél, csak az  egésznek  szépségét s  aranyat
rontjak meg.

Elmondani  mindazt, mi altal gondolatunk a  Iehe-
tdségig vilagos legyen, de nem mondani egy szdval
sem tobbet: ez a tokéletes stilusnak fotitka.

Hany ir6 panaszkodik, hogy gondolatait nem fejez-
heti ki! Nem bamulatos-e, hogy 0Ok e bajt gondolataik
sokasdganak s  nagyszeriiségének  tulajdonitjadk, s nem
inkdbb  azok  zavartsaganak. —  Teljes meggy6zodésem,
hogy a mire nézve gondolatban  egészen  tisztdban
vagyunk magunkkal, arra a helyes kifejezés soha sem
hianyzik.
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Egy nagy ir6 megjegyzése szerint a stil az embernek

képméasa (le style e’est 1’homme); hozzatehetjik, hogy
csak azon stil jo, melyre ezen megjegyzés illik, s
melyb6l nem az ir6 mivészete, hanem annak szemé-
lyisége tinikk ki. Megromlott izlési  korszakok  ugyan
maskép itélnek, de a gyonydr, melyet a kozonség ily
korszakban az ird6 mesterkélt el6adasaban  talal, csak
olyan, minét a kotéltanczos az altal okoz, hogy keskeny
alapja s roppant ugrdsainak daczdra mégsem fordul le
kotelérdl.

Nagy igazsdgok s nemes érzések ugy kimondva, hogy

azokat  mindenki  megérthesse s  valdsagukrél — meggy6-
z6djek: ez az, mitdl a szonoklat nagyszeri hatasa fiigg.
A szavak mesterséges rendezése, a szonoklat szabatos-
saga, s azon szonoki fogasok, melyek a mibiré elbtt
nagy becsben allnak, a forumon tobbnyire elveszitik
hatasukat. A tér nagyobb s a hallgatok  kevésbbé
milveltek, semhogy az apr6  szépségeket felfoghassak.
Arra, hogy  valamely szénoklat a  népet elragadja,
mindenekfolott az  sziikséges, hogy az nemcsak  szép
beszéd, hanem hogy szép tett legyen.

Minden  szonoklatndl, fokép a  parlamentarisoknal, a

legnehezebb  mesterség nem abban  fekszik, hogy nagy
és szép dolgokat szépen mondjunk, hanem abban, hogy
sokat ¢épen ne mondjuk el. — A valésdgos mestert
nem az tanusitja, a mit beszél, hanem a mit elhallgat.
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* Nem kar-e, ha oly férfiak, kik tehetségeik s tudo-
manyuk altal az egész vildgra hatnanak, egy kevesek
altal  értett nyelven irva, a kort, melyre befolyasuk
terjed, Onmaguk szoritjdk megl« Sokszor hallottuk ez
ellenvetést nemzeti irodalmunk ellen. — De vajon azon
altalanos  uralom, melyre gondolva  képzetink  felheviil,
nem ¢ép oly lehetetlen-e az eszmék, mint a népek vila-
gaban?  Kétségen  kivill  vannak  emberek, kik  arra
hivatvdk, hogy tdgabb kdorben hassanak, ¢és csak a
mennyiben  ezen  hivatasnak  eleget  tesznek, talalhatjak
megnyugvasukat; de a helyet, melyen azt tennidk kell,
a gondviselés jelolte ki. S ha azt, ki sajat gyermekeit
elhanyagolva, masokat nevelne fel, vagy mas csalad
jolétéért  faradva, édes oOvéir6l megfeledkeznék, legjobb
esetben  bolondnak  nevezziik: nem latom at, miért
érdemelne mds nevet az, ki sajat nemzete irdnt kdzo-
nyoés maradvan, az Osszes emberiségért lelkesiilne. —
Ha igaz, mit Schiller oly szépen mond, hogy ki a
sajait kordban a jobbaknak eleget tett, az ¢élt minden
kornak; bizonyosan igaz az is, hogy a ki sajat nem-
zete irant hiven telj esi té kotelességeit, az lerdtta tarto-
zasadt az egész emberis€g irdnydban. — Minden irodalmi
miinek nemcsak hatdsa, de még becse is azon Ossze-
kottetéstdl  fiigg, melyben az a nemzet ¢életével all; s
bizonyos, hogy vilagkoltd csak az lehet, ki elébb egy
nemzet koltdje wvolt. Csak miutan gondolatai a székébb
kort, melyben kimondattak, egészen eltolték, akkor
terjednek azok tovabb.

Miként a forras kristally vize, ha mas forrasokkal
egyesilve a nagy folydo medrébe vegyill, vagy a volgy-
ben elszéledve posvanynya teril el, mindig elveszti
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tisztasagat, ugy torténik ez minden eszmével is. A leg-
magasabb eszme, miutdn ezer milli6 ajkakon keresztiil
ment, annyi idegen s aljas elemet vesz fel magéaba,
hogy magasabb  eredetér6l szintén megfeledkeziink. De
valamint a viz, barmennyire bemocskolva, ha azt a
meleg napsugar athatotta, fOlemelkedik és mint tiszta
csepp esik megint vissza foldiinkre, Ugy az eszme, mely
elaljasult,  forr6  napokon  kitisztul — mocskatél s  mas
helyen, de régi tisztasagaban tinik fel ujra. S vala-
mint a fold egész termékenysége a viz ezen korfuta-
sanak eredménye, gy az emberi nem kifejlédése csak
az eszmék hasonlo korfutdsanak kdszonhetd.

Azon  torvények, melyek szerint az emberi elme
miikddik, a vildg altaldnos torvényeivel nem  4llhatnak
ellentétben; s ezért jol teszi, ki oly dolgokat, melyek
a jozan észszel ellentétben allnak, hatdrozottan tagad.
— De a leghivebb tiikdr is csak azon targyakat adhatja
vissza, melyek nagysagahoz képest lapjan  elférnek, s
hozza egy bizonyos helyzetben allnak, s igy abbol,
hogy bizonyos dolgokat elménkkel nem foghatunk fel,
még nem kovetkezik, hogy azok nem léteznek.

Minden tudds csak akkor bir vald becsesei, ha cse-

lekvésre  képesebbekké tesz.  Annak beldtdsa, hogy egy
kérlelhetlen  sziikségnek alavetve, a jovot, melyet tisz-
tan  latunk, nem  valtoztathatjuk meg, esak  gydnge-
ségiink tudatdhoz vezet; s ha a mindentudds minden-
hatésag nélkil gondolhatdé volna, a pokolnak ez lenne
legnagyobb kinja.
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Legboldogabb  az, ki bizonyos dolgok irant soha
nem kétkedett; de a kinek lelkében kételyek tamadtak,
az nem nyeri vissza nyugalmat, midén el6ttok  kitér,
hanem csak midén veldk megkiizd. — Kinek hite meg-
ingadozott, az megnyugvasat nem hitében, hanem csak
meggy6z6désében talalhatja.

Hogy  meggyd6zddéseink ne  hiten, hanem  kétségbe-
vehetetlen tényeken alapuljanak, ez lenne czélja minden
tudomanynak. De fajdalom, e czélt ritkdn érjik el, s
tobbnyire hitlinket csak kételyekkel cseréljiik fol,
melyekben, még tovabb  haladva, késébb szintén  két-
kedni  kezdiink, mig végre minden  bizonyos  tudas
reményérél lemondva, boldogok lennénk, ha azon pont-
hoz térhetnénk vissza, honnan kiindultunk. S ha egy
tudomanyos palya végén azon targyakat szamba  vesz-
szilkk, melyek irant tanulmanyaink altal  bizonyossagot
szerezhetink  magunknak, s azokat, melyek irant ifja-
kori  hitiinket  elvesztve  kétkedni kezdliink: néha azon
szomoru tapasztalashoz  jutunk, hogy hosszu farad-
sagunk utdn er6s meggy6zOdések dolgaban csak szegé-
nyebbekké valtunk.

Korunk  tudomanyossagaban  van  valami, mi engem
az  alexandrinusokra  emlékeztet, kik  ismeret  dolgaban
valészinileg ¢ép oly biiszke sajnalkozassal néztek le a
régiebbekre, mint mi a mult vagy a XVI szazad
embereire, ¢és kik bizonyosan akadémidjok és  kdnyv-
taraikra nézve ¢ép oly kevéssé sejdittk, mint mi, hogy
hanyatlas  korszakaban  élnek. Sokat foglalkozunk  tudo-
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manyokkal, de  koriilbelil ugy, mint vén  korhelyek
leanyok koriil forgolodnak.

A biblia szerint Isten mar a teremtés harmadik nap-

jén  elvalaszta a szdraz részeket a  vizekt6l, de azért
elég sar és posvany maradt maiglan a vildgon. Ugyan
ezt tapasztaljuk a  tudomanyok  vilagaban, hol  mind-
azon faradozasok, melyek az egyes tanok hatarainak
éles  koriilirdsara  fordittattak, csak az 0Osszes tudomany
egységét  bizonyitjdk, s ment6i inkabb  haladunk az
egyes  targyak  tokéletesebb  ismeretében, annal  inkabb
meggy6zodiink  arr6l, hogy  azoknak  tokéletes  elkiilon-
zése lehetetlen.

Bar  mennyire  terjedjen  kilatasunk, egy  bizonyos
ponton tul szemiink csak eget taldl; vajon oly nagy-e
azoknak bolcsessége, kik, midén idaig értek, e hatart
ég helyett semminek nevezik?

A tudomany  pontosan  kiméri a  csillagok  tavo-
sdgait s az egyes ¢égi testek nagysdgit ¢€s tomorségét;
de feltéve, hogy minden egyes csillagok tavolsagat
Uranos -  tavolsagokban  meghatarozta, egy  mérfolddel
sem csalodott, s hogy a nagysdg s tOomorség szerint
egy mazsaig ki tudja szamitani az egyes égi-testek
sulyat: van-e ezért, nem mondom tiszta, de megkdze-
lit6  fogalmunk  nagysagukrél s  tavolsagukrél? S e
roppant szamok, melyekben a tomeg az emberi ész
hatalmat bamulja, nem inti-e a gondolkozdét inkabb
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elménk  korlatoltsdgara, mely miatt egy bizonyos pon-
ton tal soha tiszta fogalmakat nem birhatunk? Mint
a foldnek, ugy minden tudomanynak megvannak
hatarai, s ha azokat elértiik, hasonléan ahhoz, ki a
tenger  partjdhoz  jutott, csak  véghetetlenséget  latunk,
s vagy 1imadva borulunk le, vagy kétségbeesve atkozod-
nunk kell.

Csaknem minden Uj tudomanyos irany ellen azon
vad  emeltetik, hogy inkdbb negatiokkal, mint positiv
tanok felallitasaval foglalkozik. A vad ¢ép oly igazsagos,
de ¢ép oly méltanyos, mint ha valaki a gazdanak az
irant  tenne  szemrehdnyasokat, hogy  foldjét  haromszor
felszantva, e munkdval huaszszor annyi id6t t6lt, mint
a vetésse. — A mentség mindkét esetben ugyanaz.
Mert miként a gazda, csak miutdn a gazt gydkerestdl
kiirtotta, vetheti be foldjét, s akkor is csak magot szor
el, melynek kifejlését az id6tdl varja, igy kell eljar-
nunk 1j eszmékkel a tudomanyok korében is.

Tudomanyos  haladasaink  eddig  csak  zavart  idéztek
el6, igy szolnak sokan. Igaz, de a villdigossdgnak, mely-
lyel a teremtés megkezdetett, nem az volt-e elsé ered-
ménye, hogy a 1étez0 chaos feltiint, ¢és vajon azért a
chaost a vilagossagnak tulajdonitjuk-e?

A tudomany  korében  tett  haladasunknak  egyediili
eredménye  sokszor csak azon meggy6zO6dés, hogy a
kérdéseknek, melyeknek megfejtésével faradank, egy
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része  haszontalan, a masik olyan, mely tehetségiinket
feliilmulja.

A tudomany  haladasanak  egyik = legnagyobb  aka-
dalya abban fekszik, hogy tisztan tudomanyos  kérdé-
seknél, pedig nem csak ugynazokr6l = masokkal vitat-
kozunk, hanem még gondolkozva is, mindig egy vagy
mas nézet mellett buzgdlkodunk, s nem mint birdk,
hanem mint {tigyvédek okoskodunk. — A kedély befo-
lydsa esziinkre oly folytonos, hogy még tudomanyos;
vizsgalodasaink  kozott  is  alig  birunk  elfogulatlanok;
lenni.

Ha  tudomanyunkban annyira  haladunk, hogy  min-
den 1étezd targyat elemeire oszlathatunk fel, az egész
eredmény csak az lehet, hogy a foldbél ismét a,
chaost allithatjuk elé. — Altalan véve, barmi biiszkék
legyiink  tudomanyunkra, csak faklya az, mely altal
szikebb kort s egyes targyakat felvilagosithatunk, de:
egész  latkoriinknek csak a nap, mely eginkon Aalll
adhat elég vilagossagot.

A gyémant nem egyéb a legtisztabb szénnél; de
vajon jobban értjikk-e ragyogasanak okat, miota tudjuk,,
hogy a setét grafittal ugyanazon anyagu? — Ilyen
tudomanyunk  haladdsa  sok  tekintetben. @ Mid6én  egynek
nyomara  jovink, s  bizonyos jelenségeket  megmagya-
razunk, ugyanazon targynak mds oldala vagy tulajdon-
saga csak még megfoghatatlanabba valik.



133

Ha valamely tényrél gondolkozunk, elészor a  koze-
lebb, késobb a tavolabb okokat s kovetkezéseket talal-
juk fel, s ha vizsgalédasainkat még tovabb folytatjuk,
végre alokokhoz s hamis kovetkezésekhez  jutunk. —
Mint szemiink, ugy az ész csak bizonyos korben biztos;
mi ezen tl fekszik, a képzel6 tehetségé, mely vala-
mint esziinket miikddéseiben megelézi, s azt tevékeny-
jégre  serkenti, gy  mihelyt az  hatalmanak  hatarait
elérte, helyébe 1ép s mikodéseit folytatja. Az észlelés
i részben nem kiilonbozik a szemléléstél, melynél, ha
szemiinket egy  bizonyos koron  tGl  akarjuk  hasznalni
vagy kelleténél tovabb egy targyra fiiggesztjik, a kor-
rajzok elzavarodnak, s minden bizonytalan, hamis
jzinben tiinik fel.

Néhany ov elétt azon hir terjedt el, hogy Afrikdban
smberfaj  fedeztetett  fol, melynek  hatgerincze  néhany
hiivelykre  kiall. Engem e hir félig sem lepett meg
innyira, mint azon megelégedés, melylyel az egyes
;udés  urak altal fogadtatott. Ha egy 1j Platd, Newton
ragy  Shakespere 1ép  fel, bizonyosan nem  Oriilnek

nkabb, mint midén ezen afrikai farkas-felebarataink-
jan a lanczszem dllitolag felfedeztetett, mely az embert
majommal  Osszekoti. —  Ugy  latszik, mintha  maga

a tudomany  napjainkban nem az  emberi  méltosag
bizonysagait, = hanem  csak  okokat keresne, = melyekkel
brutalitasunkat igazolhassa.

A tudomany sok tévedéseinek egyik oka abban fek-
szik, mert oly targyakkal foglalkozik, melyek az emberi
elme korén kivill fekszenek; a tévedéseknek még bdvebb
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forrasat abban talaljuk, hogy a tudomany sokszor oly
dolgokat akar megmagyarazni, melyeket mindenki Ggy
is ért. Nem képzeli senki, mennyi hamis fogalom ter-
jed el csak az altal, hogy oly dolgok mesterséges defi-
nitiéit adjuk, melyeknél azokra semmi sziikség nincs.

Meg vagyok gyb6zédve, hogy tudomanyos tévedéseink
egyik féoka azon konnyliségben fekszik, melylyel oly
emberek,  kik  sokdig  tudomanyokkal foglalkoztak, s
azokban  bizonyos  gyakorlottsigot értek el, egy tényt
kiilonbozbleg magyarazni s ugyanazon el6zményekbol
a legkiilonbozébb  kovetkezéseket levonni  képesek.  Sok
tekintetben  talan  kozelebb  allnank az  igazsaghoz, ha
az emberi ész valamivel kevesebb élességgel birna.

Valamint nagy latkoriinket s a természet bajoldo szép-
ségét csak szabad szemmel ¢és nem lampavilagnal vagy
mikroskopumon 4t  lathatjuk meg: ugy van ez az
eszmék vilagaban is. Minden valéban nagy s termékeny
gondolat az egyszeri jozan ész, s nem a tudomany
mesterséges eszkozei altal talaltatott fel.

Abbol, hogy wvalakit két oldalrdl (profilban) megnéz-
tink, nem kovetkezik, hogy arczaréi, ha azt szemkozt
(en face) is nem nézzik, helyes fogalommal birjunk,
igy van az mas targyakkal is. Minden gondolkozasi
formak kozott nincsen olyan, mely a dilemmanal tSbb
meggy6z6 erdvel birma, s ép ez az, mely legtdbb csalo-
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dashoz vezet. Ritkdk azon targyak, melyeknél csak két
lehetdség  1étezik; tobbnyire a nagyoknak egész  soro-
zatat talalhatni.

Nagy  sajnalkozassal  szOlunk sokszor a mult iddk
tudosairdl, s nem gyézzik bamulni elbitéleteiket. De
vajon  mi magunk annyival  bolcsebbek  vagyunk-e?
Igaz, az alchymia lehetetlen feladast tiizott ki maga-
nak, de vajon azok, kik kiilonboz6é érczek s anyagok
vegyitése altal egy nemesebb, de mégis hasonld, rokon
anyagot  akartak  eldallitani, nem  szazszor  jézanabbak
voltak-e  azoknal, kik napjainkban halalig kinzott &lla-
tokon ¢és emberi hulldkon experimentalva, az  életnek
titkait  keresik?  Megengedem, hogy e  torekvések az
orvosi  tudomanynak ép oly szolgalatot tesznek, mint
hajdan az alehymia a természetvizsgalatnak, s 1igy fon-
tosak; de vajon inkabb  érdemlik-e meg a  komoly
tudomanynak nevét, s nem fognak-e a jovO altal az
alehymia s astrologiaval egy sorba allittatni, s pedig
méltdn; mert minden  elbitéletek s  csalodasok  kozott
nincs olyan, mely a tapasztalassal inkdbb ellenkeznék,
mint azok, melyek az emberi elme  korlatlansagara
nézve napjainkban hirdettetnek.

A legtobb  dolgok ismeretéhez csak  érzékeink  altal
jutunk, s az egyedili biztossdg, melyet az anyagi vilag
egyes  targyainak  mindségér6l  szerezhetlink, abban  fek-
szik, hogy azokat minden egészségesen organizalt ember
érzékei egyarant felfogjak. A mire nézve ezen kritérium-
mal birunk, azt mint [étez6t fogadjuk el, s a skep-
ticismusnak legbuzgobb hivei is az ily targyakrol csak
theoriaban kételkednek.
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De testi érzékeinken kiviil, melyek altal egy bizo-
nyos korben vagy pillanatban 1étezd targyakat felfogunk,
vannak mas  képességeink, melyeknek segedelmével az
idoben  vagy térben tavol fekvé tiineményeket  Ossze-
kotve, azoknak okait s kovetkezéseit vizsgaljuk. Vajon
ha minden jézan ember az egyes tlinemények Ossze-
kottetésébol  ugyanazon — kovetkezéseket vonja  le, ebben
oly  dolgokra  nézve, melyeknek  ismeretéhez anyagi
érzékeink 4&ltal nem juthatunk, nem fekszik-e az igaz-
sagnak €p oly bizonyos kritériuma?

Hogy okoskodasaink utjan szintugy csalodhatunk,
mint  érzékeink  altal, az nem szenved kétséget; de
bizonyos az is, hogy miutdin szamtalan targy létezik,
melynek  ismeretéhez  érzékeink  altal nem  juthatunk,
ezekre nézve minden ismeret s bizonyossag csak a
jozan eszli emberek egyenldé itéletében kereshetd; s ki
az ilyenekben azért kétkedik, mert valosagukrol testi
érzékei  altal nem  gybzédhetett meg, nem  jozanabb
nnal, ki a hang vagy illat létezését kétségbe von na,
mert létezésiiket csak érzései, s nem okoskodasok altal
bizonyithatja be.

Ha tehat elismerjiik, hogy anyagi érzékeinken kiviil
vannak  mas  tehetségeink is, s  Dbizonyos targyaknak
ismeretéhez csak ezek altal juthatunk, nincs ok, melyért
ezekben  inkabb  kétkednénk, mint azon  ismeretekben,
melyekhez  érzékeink altal jutottunk. Valamint a csalo-
das  lehetséges, ugy a valdsziniség egyenld  mindkét
esetben.

Nem bamulatos kovetkezetlenség-e, hogy épen korunk-
ban, midén a természet nevében altalanos szabadsagot
s egyenlGséget koveteliink, a természettudomanyok
korében oly elméleteket allitunk fel, melyek ez elvek-
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kel  egyenes ellentétben  allanak?  Mintha  szabadsagrol
sz0 lehetne, ha minden, mi elébb a halhatatlan 1élek
mikodésének tulajdonittatott, csakugyan az idegek
tevékenységének  sziikséges kovetkezése volna;  vagy  szo
lehetne  egyenléségrol, ha az egyes fajok képességében
csakugyan  oly  lényeges  kiilonbségeket  ismeriink  el,
mindkrol ethnographiank beszél.

A ndvény latszolag csak a folddel all Osszekottetés-
ben. A mag, mely a szikla vagy fovény alatt elrejtve
nem ver gyokeret, ha gazdag televénybe esik, faodridssa
fejlodik ki, s ezen kivil mas kétségbevonhatlan ténye-
¢ két hozhatunk fel annak bebizonyitasara, hogy a
novénynek  kifejlodése a  foldtél  figg. Ismerjik, s a
mikroskop segélyével latjuk a szereket, melyek altal a
novény a fold taprészeit felszivja, azokat testében koroz-
teti s atvaltoztatja, s érteni kezdjik a novés és szapo-
rulat rejtélyes processusit — — és mégis, ki fogja
tagadni, hogy a novény kifejlése a fold termékenységén
kivil még mastol is fligg, s hogy ahhoz meleg ¢és
vilagossag szintoly sziikségesek, ambar a mddot, melyen
e tényez6k a  ndvény  kifejlésére  hatnak,  kimutatni
képesek nem vagyunk?

Hasonl6  befolyast, mind a meleg s vildgossag a
novényre, gyakorolnak egyes eszmék az emberre, s
ha  bolcseink ezt, mit vegytanilag felbontani,  mathe-
matikus ~ formaban  kifejezni nem  lehet, tagadjak; ha
biiszkélkedve  tudomanyukban, azért, mert az idegrend-
szer egyes mikodését ismerik (s még itt is mennyi
kell, mig az egyes rongyokbol, melyek a titkait védo
természettel  kiizdve a  tudomany  kezében  maradtak,
egész  valik), azt hiszik, hogy scalpellumaikkal ketté
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vagtak a sOr( fatyolt, mely a nagy anya képét eddig

eltakarta; S hogy mindaz, mint phisiologidjok s
chemiajokbol megmagyarazni, mit tudomanyos rend-
szereikben  elhelyezni, osztilyozni és  bebizonyitani nem
lehet, — nem létezik: — akkor e tuddésok nem

jozanabbak oly embernél, ki, mert csak azon szerveket
ismeri, melyek altal a ndvény a foldbol taplalkozik,
ebbdl azt kovetkeztetné, hogy a novényre a fold mind-
ségén kiviil semmi egyéb befolyast nem gyakorol.

Mondani fogjak erre, hogy a két targy kozott Ilénye-
ges kiillonbség 1étezik, miutan, ha nem ismerjik is a
modot, melyen a vilagossag ¢és meleg a novényre hat-
nak, a tény maga vilagos tapasztalas altal bebizonyit-
hat6. De wvajon nem  Dbizonyithatjuk-e be szint oly
kétségbevonhatlan  tényekkel —azon  befolyast is, melyet
bizonyos eszmék az emberek kifejlddésére  gyakorolnak;
nem mutatja-e a vilagtorténet s ethnographia, hogy az
ember csak annyiban emelkedhetik a miveltség maga-
sabb fokara, a mennyiben bizonyos eszmék ismerésé-
hez  jutott, s hogy magasabb inspiratioit elvesztve,
mindig s mindeniitt nem csak erkolesi, de  anyagi
joléte szempontjabol is siilyedett?

Igaz, hogy a hatast, melyet szellemi tényez6k a
népek anyagi  jolétére  gyakorolnak, megmagyarazni, sOt
még megérteni sem lehet, de vajon azon hatast, melyet
egyes  szerveink  betegsége  gondolatainkra  gyakorol, ki
tudja  megmagyarazni, s tagadjuk-e e tényeket, mert
osszefiiggésiiket nem  értjik? Es ha azt, ki szik lat-
korén tal semmir6l tudni nem akar és a kevés ismere-
ten kiviil, melyet sajat tapasztalasaibél szerzett, minden
egyebet agyrémnek és  haszontalansagnak  hisz, méltan
korlatolt embernek nevezziikk; vajon van-e okunk  Dbiisz-
kélkedni korunk felvildgosodasaval, ha azon elbizakodast
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tekintjik, melyet tuddésaink egy részénél ujabb  idSben
tapasztalunk?

A természettudomanyoknak  rendkiviili  emelkedése az
ujabb  korban  két nagyszeri  eredményt  idézett  eld,
melyek  egymassal  bizonyos pontig ellentétben  allanak.
Az els6 az, hogy midén a természetben Iétez6 erdket

tokéletesebben megismervén, azokat czéljainkra fel-
haszndlni  tanultuk, az uralom, melyet az ember az
anyag folott gyakorol, nagyobbd valt. — A  masodik,

hogy sziintelen az anyaggal foglalkozva, azon poten-
tidk  irdnt, melyek nem anyagiak, érdekiinket elvesz-
tettik, ¢és igy az anyagnak nagyobb mértékben szolgai
vagyunk, mint talan valaha. Ki tagadhatja, hogy a
természettudomanyokban  tett  haladas  kovetkezései  kozott
csak az eldbbit mondhatjuk jotékonynak.

Az  éltalanos  érdek, melyet korunkban a természet-
tudomanyok  gerjesztenek, kétségen kivill nagy befolyast
fog gyakorolni az ismeretek minden 4gara, de e befo-
lyds nem az lesz, mint sokan hiszik, hogy az tgyneve-

zett humanistikus tudomanyok egészen el fognak
hanyagoltatok — Ha ez jelenleg torténik és  sokan
ugynevezett gyakorlati iranyukban annyira mennek,

hogy minden nem az anyaggal foglalatoskod6  vizs-
galodast  csaknem  nevetségesnek  tekintenek, ez  részint
a  reactionak  tulajdonithaté, mely Ujabb  idében az
idealismus ellen tamadt, s melynek kozepében allunk;
részint, mert barmi  nagy  el6meneteleket tettink a
természettudomanyok korében, még kezddk vagyunk
e mez6bn is, tavol a ponttdl, hol a tudomany egész
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korét  belatva, annak  hatirait  észreveszszilk, s  épen,
mert nagy elémenetelt tettiink, szerényebbek lesziink.

Igen  természetesnek  taldlom, ha némely orvos a
materialistikus iranyt, melyet természettudomanyaink
kovetnek, partolja. — Csak higyjék el az emberek
egyszer azt, hogy ész, erény, jokedv, egy szoval min-
den, mit elobb a léleknek tulaj donitank, oly valami,
mire orvossagok altal hatni lehet: az orvos sziikségkép
ugyanazon helyet fogja elfoglalni a polgari tarsasagban,
melyben a tizenhetedik szazad alatt a gyontatd atyakat
talaljuk, s ugy latszik, mar is kdzelediink ez allapothoz.

Hogy az utols6 félszazad alatt a természettudomanyok-

ban nagy haladds tortént, hogy e haladasnak minden
esetre roppant, s talan 1dvos kovetkezései lesznek, azt
senki nem tagadhatja; de nem kevésbbé vilagos elbttem,
hogy a rendszer, melyet egyesek e tudomanyok koré-
ben kovetnek, s mely szerint minden szellemi tiinemény
a mathematika s chemia torvényei szerint magyaraz-
tatik meg, azért nem kevésbbé hianyos. Oly természet
tudomany, melyben az ember csak mint az emldés allatok
egyike jelenik meg, s rola korilbeldl oly értelmezés
adatik, hogy kétlaba  allat, melynek tollazata nincsen,
soha a wvalénak ismeret¢thez nem fog vezetni. — Vala-
mint az emberi elmének  hatarait elére  kijeldlniink
nem lehet, 0gy nincs nagyobb  csalédds, mint ha
emberi elménk hatalmat hatartalannak gondoljuk.
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Bamulatra  méltdé  haladast  tettink a  természettudo-
manyokban, de mind e mellett azt hiszem, hogy a
remények, melyeket e haladassal Osszekotiink, nem
fognak  teljeslilni. A  tudomdny még nem  hatalom,
hanem annak csak egyik feltétele; ¢és miben all egész
tudomanyunk?

Vajon, ha wvalaki az [lliassz minden szavat szétszedve
bebizonyitand, hogy az egész nagyszeri ml huszonnégy
betiinek  kiilonféle  Osszetételébdl all  és  ezért Homérhez
hasonlitand magat, mit mondanank? s azok, kik —
mivel egyes testeket elemeikre felbontani  képesek s
bebizonyitottak, hogy minden, a mit latunk, harmincz
egynéhany  chemiai elem  kiilonb6z6  Gsszetételébol — all
— az embert istenhez hasonlitjak: j6zanabbak-e?

Ment6i tovabb  halad philologiank, ment6i tobb nyel-
veket hasonlit 0Ossze, annadl inkdabb meggy6z6diink, hogy
a nyelvrokonsdg, mely szerint a népcsaladok osztalyoz-
talak, sokkal tovabb terjed, mint gondoltuk. A hasonlo-
sag nem szoritkozik azon nyelvekre, melyek egy kozos
— példaul az 4arja vagy sémi — torzsnek tulajdonai. Mind
a nyelvanyagban, mind a grammatikai formakban
vannak dolgok, melyeket az 4arja és wuralaltaji, vagy ezek
s a sémi, vagy végre mind a harom nagy embercsalad
nyelveiben egyarant feltalalunk, s a philologia haladasa
teljes  meggy6z6désem  szerint  annak  belatasahoz  fog
vezetni, hogy valamennyi emberi nyelv kozdtt bizonyos
rokonsag létezik. Ez igen természetes. Mert ha a nyel-
vek kozott 1étez6 hasonlatossagot nem azon tény bizo-
nyitdsanak  veszszilk, hogy az egész emberiség egy
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partol szarmazik, s a kozds nyelvet revelationak kdszoni,
akkor a nyelvnek eredetét az emberi nem azon termé-
szetes  Osztonében  kell keresniink, melynél fogva esz-
méink  kozlésére  késztettetiink;  minthogy  pedig  azon
eszkozok, melyeket a természet ez Oszton kielégitésére
adott, minden embernél, barmely fajhoz tartozzék,
hasonlok, igen természetes, ha ugyanazon 0sztén, melyet
csak  ugyanazon  eszkozokkel  elégithetiink ki,  hasonld
eredményekhez vezetett.

Es részemrdl azt, hogy minden emberi nyelv kozott
hasonlosagok  léteznek, ¢ép oly természetesnek  taldlom,
mint azt, hogy a madarak egyes nemei, habar tengerek
altal  elvalasztva, hasonld6 ~modon  csiripelnek; s kik
egyes szavak vagy formak hasonlosagaval azt akarjak
bebizonyitani, hogy  bizonyos népek a  torténeti  kor
elétt egyiitt laktak, szerintem nem jarnak el jozanabban
annal, ki az ausztraliai kutya ugatasabol, vagy az
amerikai  bolény bdgésébdl azt kovetkeztetné, hogy ez
allatok  elddjei  egykor  Eurdpaban  talalt  hasonfajuakkal
egyiitt éltek.

Az Gskor egészen civilisalatlan =~ népeinek  nyelvei
bizonyosan ¢ép oly kozel alltak egymashoz, mint élet-
modjuk. A nagy kiilonbségek csak a civilisatio  altal
tamadnak s ndvekednek. Mentéi nagyobb puszta  Osz-
toniink hatasa, annal kozelebb, mentdi nagyobb az észé,
annal tavolabb dallnak az emberek egymast6l, mint minden-
ben, ugy nyelveikben is. S meg vagyok gy6zédve, hogy
a tudomany, barmennyire halad, e részben nem érhet
el tobbet, mint hogy azt, mit sejditettlink, tények altal
bebizonyitja s megmagyarazza. — De a  philologiai
tudomany vizsgalodasai azért nem kevésbbé fontosak.

Mert miutan az egész emberi nemnek egy  partol
valé szarmazédsdn, s 1igy azon alapon, melybdl az emberi
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nemnek egysége levonatott, kétkedni kezdiink, s mintan
ennek  kovetkezésében mar is sokan bizonyos ember-
fajok természetes aldrendeltségét s ebbdl kovetkezd jogos
elnyomasat  hirdetik, sziikséges, hogy az emberi nem
egységének, mely  egész eivilisationk  talpkove, mas
bizonyitvanyokat  keressink, s én a nyelvek  &srokon-
saganal e czélra nem ismerek jobbat. Ha az bebizonyit-
tatik, ha  tudomanyos tények megmutatjdk, hogy az
egyes  kiilonb6z6  népek, melyek most a  civilisatid
oly kiilonbozé  fokan  allnak, tulajdonkép egy  pontrol
indultak ki; hogy a nyelv, mint természetes 0Osztoniink
s képességiik resultdituma, ugyanaz, vagy legalabb nagy
vondsaiban  hasonld: a  természeti  képességnek  hason-
l6saga nem vonathatik kétségbe.

Torténetbuvaraink egy része ugy jar el, mint az
tenne, ki a Duna folydsat le akarvan 1irni, a Dcnau-
Esehingeni  kertben telepednék le, s egész ¢életén at a
forras mellett iilve azon torné fejét, vajon a viz, mely
a f61dbdl kibugyog, honnan vehette magat?

Ha az emberi dolgok fejlését tekintjilk, semmi sem
tinik fel inkdbb, mint azon hasonléosdg, mely a tor-
ténelem  kiilonbozé  korszakai  kozt  1étezik.  Kiilonbozd
costume-ben, de wugyanazon emberek Iépnek fel ugyan-
azon jo és rossz tulajdonokkal és még az események
kovetkezésében is egy bizonyos rendet tapasztalunk, s
ezért természetes, ha sokan az emberi tOrténetben csak
korfutast  latnak, mely alatt nem  haladunk, hanem
csak forgunk. De e nézet csak az allapotok feliiletes
felfogasan alapszik és csak félig wvald, s ki a torténel-
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met mélyebben tanulmanyozza, azon meggy6z0déshez
fog jutni, hogy e korfutdson kivii, melynél ugyanazon
tinemények Gjra és Ujra  visszatérnek, az emberi ter-
mészetben egy mas mozgalmat észlelink, mely szintén
talan csak korfutds, de oly nagy korben, melyet be
nem lathatunk; GUgy hogy a torténelem talan legjobban
a fold mozgasaval hasonlithatd Gssze, mely midon sajat
tengelye  koriil forog, egyszersmind messze korben a
napot keriili meg, ¢és evvel egyiitt valosziniileg még
egy mas kozpont koriil mozog, s igy tovabb.

Igen csalatkoznak, kik azt hiszik, hogy a reformatié
a  katholicismusra csakis karos hatast gyakorolt volna.
Semmi sem erfsiti meg inkdbb a meggy6z6dést, mely-
lyel az emberek valamely elvhez ragaszkodnak, mintha
ennck  helyes alkalmazisa  vitatds  targyava  valik, s
maga a reformatid, melyet tulajdonkép csak ily vitat-
kozasnak tekinthetiink, legvilagosabban bizonyithatja
ezt, miutdn a torténet tanusidga szerint e nagy esemény
els6 eredményként azt idézte elé, hogy nem csak az
egyhaztél  elszakadok, de a  katholikusok is  sokkal
inkabb  ragaszkodtak  vallasukhoz, = mint annak eldbtte.
— Igen gyongének kell annak lenni, mit ellenzés veszé-
lyeztethet. A miben még életerd van, azt a megtama-
das az alombol, melybe a hosszii pihenés alatt szen-
deriilt, csak erejének érzetére ébreszti fel.

A katholicismusnak  két tagadhatatlan elénye van a
protestantizmus ~ folott.  Elészor  sokkal — jozanabbak  és
emberiebbek azon elvei, melyeket a kegyelemrdl, szabad-
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sagrol  és  cselekedeteink  érdemérdl  felallitott.  Masod-
szor az, hogy mig a protestantizmusban a  haladas
mindig csak egyéni lehet, addig a katholicismus alta-
lanos  zsinataiban oly intézménynyel bir, mely altal a
haladas az  egységgel  Osszeférhet.  Minden  katholikus
polémianak a protestantizmus ellen e két pont koril
kellene forogni.

A reformationak, azoknal legalabb, kik abban valla-
sos meggy6z6désbol  vettek  részt, azon ellentét szolgalt
kiindulé6  pontul, melybe az egyhdz az iras szavaival
jott. — Midén a reformatid6 igy egyrészrdl az egyhaz
visszaélései ellen kikelt, ¢és a keresztyénségnek, melyet
elveihez visszavezetett, ez altal a legnagyobb szolgalatot
tévé, ellentétbe kelle jonnie avval is, mi a keresztyén-
ség korében nem visszaélés, hanem az elismert elvek
kifejlédése és igy valosaggal haladas vala. Csak ha a
protestantizmusnak e  kettés  hatasat,  melynek = mind-
egyike  irdnyabol  kovetkezik,  tekintetbe  veszszilk,  ért-
hetjik  annak  koOvetkezéseit, csak  akkor lathatjuk  at,
hogy a «czél, melyet az maganak Kkitlizott, egyrészt a
legszebb, de masrészt ismét lehetetlen vala.

Baco az ¢6-vildg mythologidjanak  nagy  részét  alle-
gbria) értelemben magyardzta meg, s ha De  sapientia
veterum  czimi  munkajanak  egyes  fejezeteit,  példaul:
Pan, seu de natura«, »Orpheus, seu de scientiat, olvas-
suk, néha csaknem osztozunk nézeteiben. Tovabb gon-
dolkozva azonban a targyr6l, meggy6zddiink, hogy a
mythologianak  egyes meséi s bizonyos moralis igaz-
sagok kozott talalhatd Osszefliggésbol azt, hogy e mesék
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ezen igazsagok  allegoridi  kifejezéséért  késziiltek, nem
kovetkeztethetjik, s hogy az inkdbb két mas oknak
tulajdonithato.

El6észor annak, mert nincs oly képtelen mese, melyet
oly szellem, mint Baco, valamely tudomdnyos vagy
erkolesi igazsagra nem alkalmazhatna.

Masodszor, mert Ovid Metamorphosisai S csaknem
mindazon munkak, melyekbdl mythologiai ismeretein-
ket nagyrészt meritjik, oly korszakban frattak, midén
a mivelt osztalyok, elvesztve a népnek hitét, a mytholo-
gianak  allegoriai  értelmezésében  keresték  azon  tiszte-
letnek  igazolasat, melyben valldsukat az 4allam  érdeké-
ben tartani  kénytelenittettek; s ha egyes mythologiai
mesék s Dbizonyos moralis igazsagok kozott nagyon s
vildgos  Osszekottetést taldlunk, meg lehetiink gyd6zddve,
hogy azok a régi vallas hanyatlasa korszakaban
modosittattak igy.

Mint a csatamezén, ugy a tudomdnyok korében az
el60rsok ritkan aratnak dicséséget.

A tudomany a moralt s jogot élesen elvalasztja egy-
mastol. Es ez helyes. — Minden nagyobb kérdésnél
jo, ha azt tobb részre osztva, minden egyesr6l kiilon
szOlunk; csakhogy midén ezt teszszikk, soha nem kel-
lene  elfelejteniink, hogy az, a mit tudomanyosan
elvalasztank, azért mégis egy marad.

Ki erre nem figyel, s miutin a mordlnak vagy a
jognak  szigorGi  értelmezését  felallitd, csak egyet tart
szemei eldtt, s kovetkezéseit Ugy vonja le, mintha ezen
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kivil mas nem léteznék, az soha kielégité eredmények-
hez nem juthat.

Ha Dbonyolodott kérdést — s ilyenek mind azok,
melyek  kotelességeinket  illetik —  egyoldalulag  fogunk
fel, valaszunk egyszertibb s vilagosabb lesz; de nem
minden, a mi vilagos, egyszersmind vald, barmi valo-
nak latszik is.

Az emberi természet nem valtozik, s ezredek elott
szint azon érzelmeket s szenvedélyeket talaljuk, melyek
a vilagot most mozgasba hozzdk, csak a mod valtozik,
melyben az érzelmek kielégitését keresik. — Az ember
mindig boldogsagot keres, szabadsagot kivan, emelkedni
vagyodik, csakhogy  kiilonb6z6  korokban a  boldogsagot
masban  keresi, a szabadsagnak mdas értelmet ad, mas
eszményeket tiz ki maganak, s miutdn ez ismereteinek
korétél, az eszmék  kifejlodésétol  fliigg, vildgos, hogy
az, mi az emberi nem torténeteiben valtozik, csak Ugy
érthet6, ha az eszmék  kifejlodését s  iddszakonkénti
valtozasat tekintjiik.

Semmi ellen nincs tdbb panasz, mint az ellen, hogy
a gyermeket az iskoldban oly tanulmanyokkal halmoz-
zuk el, melyek f6loslegesek. — Miért nem szoritjuk az
oktatast azokra, miknek a novendék az életben hasznat
veheti, minden tudomanyunk quintessentidjat tanitva,
s mellézve azt, mi ugyis csak arra valdo, hogy késdbb
elfelejtsik? — E  kivanat koriilbelil épen oly jozan,
mint ha valaki azt kovetelné, hogy ¢élelmére tiszta tap-
anyagot kapjon, a legtokéletesebb  extractusban, minden
oly anyagok  vegyiilete  nélkil, melyekbél  gyomrunk
tdapot nem von ki. Senki nem fogja kétségbe vonni,
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hogy a ki ez utobbit megkisértené, nem sokdig tartana
meg egészségét, sot ¢életét, s ugyanez 4ll szellemi szik-
ségeinkre  nézve, melyeknek  kielégitésére  szintén  nem-
csak tapanyag, de egy bizonyos volumen kell, melybdl
elménk a tapanyagot kivonhassa.

Oktatasunk  egyik  fohibaja, hogy a tanitd tanitva-
nyait nem hivja fel tevékenységre, fokép egyetemeinken.
— A tanar el6adta tantargyat, ¢és azt reményli, hogy
hallgatéi, kik a hallgatds passiv  szerepére kényszerit-
tetnek, ezt teljesiteni  fogjadk, —  holott épen fiatal
korunkban a tevékenység valdsagos sziikség és a leg-
megfeszitettebb ~ munka  kevésbbé faraszt a  hallgato
figyelemnél.

Félig sem oly fontos az, mit tanitunk gyermekeink-
nek, mint az, hogy’ tanitjuk. — A mit az iskolaban
tanultunk, annak legnagyobb  részét elfelejtjik, de a
hatds, melyet egy jo oktatdsi rendszer szellemi tehet-
ségeinkre gyakorol, megmarad.

Mint hajdan a jog-, Ugy jelenleg a természet-tudo-
manyok mezejére todul az egész vilag. Az ok ugyanaz,
melyért a kivandorlas elobb  Kalifornia, késébb  Ausz-

tralia s leg@jabban Oregon felé vette iranyat. — Az
aranyszomj  szintugy  megteszi  hatasat a  tudomanyok
korében, mint mindentitt; de ne busuljunk azért.

A régi eredmény itt is az lesz, hogy kik csak aranyat
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jottek  keresni, munkajok altal a kort hasznosabb tevé-
kenységre készitik eld.

A tapasztalds mutatja, hogy azok, kik értelem tekin-
tetében  legmagasabban  allnak s  kortarsaik  felvilagosi-
tasara  legtobbet tettek, ritkan  alkalmatosak arra, hogy
a haladast vezessék. — Nem jo, ha az, ki a szdvét-
neket tartja, egyszersmind az utat keresi.

Valamint minden palyan, ugy a tudomanyok  koré-
ben nemcsak jaratlan, de olyan uton is nehezen hala-
dunk, melyen mar nagyon sokan jartak; mert az
atmen6k nem csak nyomokat, de mély vagasokat is
hagynak maguk utan, melyekbe jutva, néha alig halad-
hatunk tovabb.

Nem azon tételek szama, melyeket megczafolni, de
azoké, melyeket bebizonyitani  tudunk, képezi elmebeli
tehetségiink mérlegét. Csak a ki sok targyrol elhata-
rozott nézettel bir, érdemli, hogy terjedelmes, csak ki
valamely nagy igazsagot kétségbevehetetlen okokkal be
tud  bizonyitni, érdemli, hogy nagy elmének nevez-
tessek. — A czafolgatasi iigyesség tObbnyire csak a
gyakorlatnak eredménye.

Sokkal irigyletre —méltobb a  kozonséges ember, ki
valamely  igazsdgon nem  kétkedik, a  bolecsnél  vagy
tudosnal, ki azt feltalalta. Minden igazsdg hasonld az
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aranyhoz, mely kincs annak, ki azt birja; de mely,
barmennyire ragyog, miel6tt forgalomba  jott, sotét
aknaban egy gyonge mécs bizonytalan vilagitasa mellett
szegény munkasok altal talaltatott fel.

Ugy jarunk a tudomanynyal, mint vagyonunk  mas
nemeivel. Mennél gazdagabbakka leszlink, annal kony-
nyebben szerziink, de annal kevésbbé Dbecsiiljik irigylett
kincseinket.

A teték, honnan a legtagasabb kilatds nyilik, ritkan
termékenyek, s  ilyenek  azon  existentidk, = melyekhez
a tomeg vagyddva  foltekint, s pedig a  tudomany
korében szintgy, mint a kozélet mezején. Az iskolas
gyermek vagy dilettans, ki az els6 virdgnak = szirmait
olvasgatja, vagy els6 mikroskopiai kisérletét teszi, min-
den bizonynyal boldogabbnak érzi magat, s biiszkébben
emeli fejét, mint Humboldt Sandor dics6sége tetdpontjan.

A ki a tudomany korében semmi Ujat nem talalt s,
hanem  mindig csak azon  Osvényen  tartotta  magat,
melyen el6tte masok jartak, legalabb az altal érdemli
utodainak  kdszonetét, hogy az Osvényt, melyet hasznalt,
tagasabba és jarhatobba tette.

Azoknak, kik a magas tengeren hajoznak, latkoriik
szlknek latszik; igy van ez a tudomany korében is,
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hol ¢épen azok, kiknek latkortik legtagasabb, érzik leg-
inkabb annak korlatoltsagat.

Ha meggondoljuk, hogy nem csak a torténet, hanem
minden  tudomanyunk  nagyrészt oly  ismeretekb6l  &ll,
melyekre nézve sajat tapasztalasunk nincs, s csak masok
tanusagara  hivatkozunk, azaz  melyekben csak  annyit
tudhatunk, a mennyit hisziink, valéban nincs ok lenézni
azokat, kik ugyanezt a vallas korében teszik.

Két dolgot soha nem értink meg egészen: a minden-
séget s o6nmagunkat. Minden  tudomanynak elérhetd
targya csak e kettd kozott fekszik, s épen ez az ok,
melyért a tudomanyban teljes megnyugvast nem talal-
hatunk. Mert miutdn minden komoly gondolkozds azon
kérdéshez  vezet, mily Osszefiiggésben 4ll azon  targy,
melyr6l  elmélkedénk, az  egészszel s  minmagunkkal:
természetes, hogy minden tudomanyunk kételylyel vagy
hittel végzodik.

A valo dicséség nem a nép kegyétdl fiigg, s6t a
tapasztaldas mutatja, hogy azok, kik késébb koruk Ileg-
nagyobb  férfiainak  tartatnak,  kortarsaik  kozott — arany-
lag kevés népszerliséggel  birtak. Némelyeknél csak
elleneik  szdmabol  veszszik  észre, hogy kitind  tulaj-
donsagaik mar ¢letiikben sokak altal elismertettek,
masokrol még ezt sem mondhatjuk s azok kozil, kik
Shakespere ¢és Bacoval ¢éltek, talan nem gyanitd senki,
hogy az elsé6 egykor a vilag legnagyobb koltdjének fog
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tartatni, a masik nem mint Anglia fOkancellarja, hanem
mint egy Uj tudominyos irany megalapitoja fog tisz-
telteim a jove kor altal. A nép nem emelhet senkit
magasabbra, mint mennyire maga felér, s ki szazada
szinvonalan feliil all, az sziikségkép elvalik tomegétdl.

Meg vagyok gy6zédve, hogy egy kozépszeri t6 az
infuzoriumra  koriilbeliil ép oly benyomast tehet, mint
reank a tenger; vajon boldogabba lennénk-e, ha lat-
koriink  annyira  terjedne, hogy a tenger reank csak
oly benyomdast tenne, mint most egy kdézépnagysagu
t6? Ha magas tetére megyiink, s az egész vidék fold-
abroszként  fekszik el6ttiink, kipétolhatja-e ez azon
¢lvezetet, melyet e nagy taj apréd részleteiben talaltunk;
s e pillanatnyi 6rom, melyet magas allasunkon éreziink,
a biiszke érzet, melylyel nagy koriinkre lenéziink, nem
boszulja-e meg magat, midén esziinkbe jut, mily kis
része e nagy kornek az, melyre tevékenységiink hatasa
terjed?

A tapasztalds azt mutatja, hogy azok, kik az allam-
tudomanyban a legels6 helyeket foglaljak el, a gyakor-
lati politika mezején a kozvarakozasnak ritkan  felelnek
meg. Ennek oka abban fekszik, hogy a ki sokat foglal-
kozik eszmékkel, s minden dolognak legtavolabb kovet-
kezéseit is szamba veszi, e hajlamot atviszi a gyakor
lati politika mezejére is, itt pedig nem altalanos eszmék
tavol fekvé kovetkezéseinek elOrelatasa, hanem a 1étezd
viszonyok  rogténi  felhaszndlasa, nem  szigordt  logika,
hanem helyes tapintat, nem ladngész, hanem {gyesség
kivantatik. — Az elmélet emberénck feladata nagyobb-
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szeri, dics6sége allandobb, befolydsa mind térre, mind
idére nézve messzebbre terjedd, de ha evvel nem éri
be, s a tdomeg tapsai, azon nagyobb, de csak egy napig
tartd dics6ség utan vagyodik, melyet a kozélet mezején
taldlunk, csak  maganak  tulajdonithatja  csalodéasait. —
A gyakorlati  allamférfi a  jelennek ¢él, a tudomany
embere a jovonek, s minden kor jol teszi, ha sajat
bajnokdnak  homlokara  flizi  koszorgjat.  Valamint  ter-
mészetesnek  taldljuk, hogy Talleyrand, Peel nagy esz-
méik a  jovonek  kifejlodésére  semmi  befolyast nem
gyakorolnak, ugy nincs mit szomorkodni azon sem,
hogy Rousseau, Montesquieu vagy Bentham soha az
allam kormanyara nem hivattak meg, mi altal sem az
egyes allamok, sem az emberiség semmit nem  vesz-
tettek.

Valamint nem a nap, hanem a fold forgasaval mi
magunk emelkediink, midon a ragyogo csillagzatot
mindig magasabban latjuk eglinkén, s ismét mi szél-
iink  lefelé, midén a nap lathatarunkhoz  kozeledik:
ugy ha azon eszmék, melyek fiatalabb korunkban oly
magasaknak  latszottak,  késébb  mélyebb s  mélyebbre
szallanak, az ok nem bennok, hanem  magunkban
fekszik. Nem az eszmék, csak mi magunk hanyatlot-
tunk le egykori magassagunkbol.

Nincs nagyobb boldogsag a vilagon, mint er6nknek
Ontudata; ép azért  foélvezetiinket er6nk  gyakorlatdban
kell keresniink. A mit Lessing mond: hogy ha Isten
egyik kezében a valénak egész ismeretét tartana, s a
masikban az Osztdont, mely a valonak keresésére kész-
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tét, leborulva a  Mindenhato el6tt, az utdbbit kérné
tdle, — mnem csak a tudomanyrol, de minden {6ldi
javainkr6l all. — Nem a birtok, hanem a torekvés
boldogit, s gy6zelmeink legédesebb része azon kiizdel-
mek emlékében fekszik, melyekkel azokat kivittiik.

Nyelviink  halad, korunkban az eszmék sebesen val-
toznak s  hamar elavulnak, és igy Osszes munkdim,
melyek a nemzet fejlédésére  korunkban  elég  hatast
gyakoroltak, talan nem fogjak talélni  szerzdjoket; de
mig azok fenmaradnak, ki azokon végig megy, el
fogja  ismerni, hogy azon demokratidnak, mely nem
larmaz,  hanem  dolgozik, mely nem  akar  masokat
levonni, hanem emelkedni torekszik, mely nem a por
uralma, hanem szabadsdg utan vagyodik, e  hazédban
én is egy hiv bajnoka voltam, s hogy, ha életem se
azoknak, kik dics6éség vagy vagyon, se azoknak, kik
megelégedés  utdn  torekszenek, példaul nem  szolgalhat,
egy becse megvan, ¢€és ez az, hogy mint a magnesti,
mindig egyfelé mutattam — s ennek is megvan a
maga haszna.
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Nem csak Rousseau, de elétte s utana masok is nagy

faradsagot  forditottak azon  4allitds  bebizonyitasara, hogy
az emberi- nem a muvelodés altal tobbet vesztett, mint
nyert, s hogy az, mit haladasnak neveziink, tulajdon-
kép csak erkolcsi siilyedésiink hossz(i  torténete. E  tan,
melyet egyes jeles elmék pillanatnyi rossz  kedvének
vagy azon dolyfnek  kOszoniink, melylyel az  észnek
valosagos vagy képzelt aristokratai oly javakrol szola-
nak, miknek  birtokaban magokat biztosoknak hiszik,
ép oly kevéssé érdemli, hogy rola komolyan vitat-
kozzunk, mint azon allitds, hogy a gyermek, ha felng,
rosszabba  és  szerencsétlenebbé  valik. Miutan a  gyer-
meknek néni s az emberi nemnek mlveldodni kell, az
ily okoskodasnak semmi gyakorlati haszna nem lehet.

Feltarthatlanul ~ halad az  emberiség azon  Osvényen,
melyre multja vezette, s egyeseknek hibai s fondor-
kodasai e hosszii  fejlédésnek  sziikségét és  végered-
ményeit nem valtoztathatjak meg, de késleltethetik
haladasat, s pedig semmi altal annyira, mint midén a
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természetes  kifejlodést  mesterséges  eszkozok - altal  siet-
tetni igyekeznek.

Ha az ugynevezett iddéfolyamok (Strom der Zeiten)
egyikét nézziik, mindk a torténelem értékesitésére
készittetnek, s rajta a helyenként felmerilé Orias biro-
dalmakat, melyek rovid fennallas utan  ismét  egyes
agakra  oszolnak: vildgos képben latjuk a két erdt,
melyek az emberi nem szakadatlan haladasanak  felté-
telei s melyeknek egyike: az egyesiilési 0Osztdon, masika
az egyéni szabadsag wutani torekvés. E  kettdnek Ossze-
miikddése  nélkiil soha  nemiink ennyire nem  haladt
volna, s habar els6 tekintetre ugy latszik, hogy az
egyéni  szabadsagnak  tobbet  koszoniink, mégis  mélyeb-
ben vizsgalva a targyat, meggy6zodiink, hogy az univer-
salitds utdni torekvés nem kevésbbé iidvos eredményeket
idézett elé6 mivel6désiinkre, s hogy azok, kik vilag-
hatalom  utan  torekedve, nagy  birodalmakat  alkottak,
barmily  szenvedéseket okoztak is  kortarsaiknak, egész-
ben véve az emberiség jotevoi kozé szamithatok.

Nem létezett oly birodalom soha, mely, midén a kor
miveltebb  népeit] lenyligbzve, a  civilisatiot  latszélag
eltiporta, az embereket egyszersmind kozelebb ne hozta
volna egymashoz, s 1igy a kiilonb6z6 elemek érintkezé-
sét, mely magasabb miveltségiink feltétele, nem  segi-
tette volna elé. — A felsdbbség, melylyel az 6-viladg
legmiveltebb  népei  folott  birunk, csak  ennek  tulaj-
donithato.

Azon fogalom, mely minden magasabb miveltségnek
feltétele: az emberi méltosag fogalma, csak kis alla-
mokban  fejlédhetik ki, mert az egyesnek tevékenysége
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az egésznek jolétére csak itt gyakorolhat befolyast. —
Innen van, hogy a civilisati6 GoOrdgorszag apr6 alla-
mainak  tobbet koszonhet, mint mindazon  6rias  biro-
dalmaknak, melyek azt megel6zték és kovették.

Az 6-vildg civilisatioja a jelentél fokép abban kiilon-
bozik, hogy se az egyéni szabadsagnak, se az egyenld-
ségnek eszméjét nem birta. — Az 06-vilag  polgara,
fokép Hellas és Roma szebb koraban, az allam iranya-
ban oly aldrendeltségben ¢élt, minérél korunkban fogal-
munk sincs, s azon otthonossag, az egyes csaladi korok
elkiilondzése, melyek az ujabb kornak foélvezetét képe-
zik, akkor ismeretlenek voltak. — Szintén azt mond-
hatjuk az egyenléségrél is. A szolgasag lényeges részét
képezi a régi civilisatibonak s az emberi = méltosag
fogalmat, mely korunkban 4&ltalanossa valt, akkor még
a legnagyobb philosophok, mind Platé ¢és Aristoteles,
és a leghumanusabb  statusférfiak, miné Cicero  vala,
még csak gyanitottdk. — Ha az o6-vilagot a jelennel
Osszehasonlitjuk, a legnagyobb kiilonbség abban fekszik,
hogy ott sokkal kevesebb  egoizmust és  Ggyszolvan
semmi  humanitast nem  talalunk, mi  mindkettd az
elébb emlitett eszmekiilonbségnek  tulajdonithato. Mert
a hol az egyes existentidjat az allamtdl nem  kiilonit-
heti el, ott az egoizmus a honszeretettel nemcsak nem
all ellentétben, de s6t annak feltétele és a humanitas
csak mint az egyenl6ség eszméjének kdvetkezése tdmad.

— Az egyéni szabadsidg terjesztésére sokat tett mar
Sokrates és  iskoldja, de legtobbet Zeno és  Epikur
kovetéi. — A stoicismus és  epikureismus, barmeny-
nyire kiillonbozzenek tanaikban, czéljaikban ugyanazok.

— Mindkét iskola nem mds, mint az egyén nevében
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protestatio  az  allamnak  mindent elnyomé  mindenhato-
saga ellen, és a két sectdnak sebes elterjedése csak azt
bizonyitja, hogy az allam  mindenhatéosaga ellen mar
akkor reactid6 tamadt, mely, e két formaban kifejezé-
sét talalta. — Az  egyenléségi  eszmének  elterjedését
Roma készitette elé, részint az altal, hogy csaknem az
akkor ismert egész vilagot uralma ald vetve, a valasz-
falakat, melyek az egyes nemzeteket elébb elkiilonoz-
ték, er6szakosan ledonté s igy elébb a szolgasagnak,
késébb, midén tadvol lakdé népeknek is a jus civitatis-t
ada, a jognak egyenldségét tettleg behoza, részint és
még  inkdbb  eaesarjainak  absolut hatalma  altal; mert
épen mivel minden szabadsagot elolt, a régi patriciu-
sok és plebejusok ivadékait a libertinusokkal, sét a
szolgakkal tettleg egy szinvonalra helyezte, nem hagy-
van fel semmi mas kiilonbséget, mint a vagyonét, mely,
fokép oly viszonyok alatt, hol a vagyonnak megtartasa
vagy szerzése egy despotanak Onkényétdl fiigg, aristo-
kratiat nem alapithat.

A civilisatio, mint a  vildgossdg, mindig csak a

fold egyik felén terjed el. — Egykor nyugatot, most
keletet takarja stiri homaly, mintha itt 1is, a faradtsag
utan, melylyel a  civilisati6 ~ jar,  hosszi  pihenésre

volna sziikség, mely alatt az er6k ujra megajulnak.

Az  organikus chémia szerint minden ndvény  tap-
anyagat a foldb6él vonja, melynek a trdgydban azon
anyagokat adjuk vissza, melyeket termése altal elvesz-
tett. Egy orok korfolyam létezik az organikus termé-
szetben, s a ndvény- s allatorszdg roppant sokfélesége



161

csak ugyanazon nehdny elembdl all, mely ezerféle for-
maban ¢l és tenyészik  koriilottink. — Nem  latjuk-e
ugyanezt a szellemi vilagban is, hol sziintelenil val-
toz6  formakban s  Osszekottetésekben — ugyanazon  esz-
mék s érzések  térnek  vissza?  Civilisationk  rothaddsa
képezi az anyagot, melyb6l a rea kovetkezé fejlodik, s
azon szamtalan jelenségekben, melyeket a  vilagtorténet-
ben latunk, mindég csak ugyanazon, s pedig nem
szamos elemekkel talalkozunk.

Kozonséges allitas, hogy a politikai szabadsag, miutan
az egy bizonyos pontig fejlodott, mindig egyed-uralom-
hoz, s mert ez ott, hol a szabadsagot koveti, mérsékelt
nem lehet, a despotidboz vezet. S ezen allitds historiai
tamaszaul az egész o-vilag s fokép Roma  példaja
hozatik fel. — Az  UGgynevezett vilagfajjdalom  meg-
ragadta nemcsak  korunk  koltéit, de tudomanyos  fér-
tiait is, s igy talaljuk a  historidban a panaszt, hogy
az emberiség kerékben forog, mintha a vildg kezdetétdl
egy szaraz malomba befogva, csak az volna feladasa,
hogy az eléidézett mozgalom altal egyesek lisztjének
Orlésére  szolgaljon. Nem  szandékom e  tétel  elméleti
taglalasaba  bocsatkozni; annyi  bizonyos, hogy az, mi
annak  tamogatisara az  O-kor  tOrténetébdl  felbozatik,
mast bizonyit.

Az  o-vilag  alapeszméje, mi az allamot illeti: az
egyediségnek  tokéletes alavetése az dllam ald.  Civili-
satiojanak minden csoddi ez eszme Iétesitésének  koszon-
heték, s minden haladdas s minden visszalépés azon
aranyban  tortént, melyben az eszme nagyobb  vagy
kisebb mértékben létesittetett, azaz azon aranyban,



162

melyben az 4allam nagyobb vagy kisebb hatalmat gyako-
rolt polgérai f6lott.

Minthogy az 4llam hatalma akkor legnagyobb s Ilég
korlatlanabb, s csak ott hasznaltatik a kelld6 kovetkeze-
tességgel, hol annak gyakorlasa egynek adatik  4ltal,
' vilagos, miként azon tény, hogy az 0-vilag szabad
allamai  végre despotidra mentek altal, csak azt bizo-
nyitja, hogy minden eszme a tarsasagot, mely folott
uralkodott, végre azon formakhoz vezeti, melyek alatt
ezen eszme legtokéletesebben Ilétesithetd; mib6l, ha azt
a jelenre alkalmazzuk, csak azon kovetkeztetést von-
hatjuk, hogy  polgarosodasunk, melynek uralkoddo  esz-
méje az egyéni szabadsdg, szintigy el fogja érni azon
formakat, melyek alatt az egyéni szabadsag eszméje a
legtokéletesebben  1étesithetd, mint az  o6-vildg  polgaro-
soddsa végre sajat uralkod6 eszméjének, azaz az allam
korlatlan hatalmanak 1étesitéséhez vezetett.

Az O6-kor minden magin viszonyain a szolgasdg vagy
legalabb teljes alarendeltség ¢és korlatlan uralom eszméje
vonul keresztiil. Ezt taldljuk nemcsak az ur ¢és szolgaja
kozott, hanem a csaldd korében, a né s férfi kozotti
viszonyokban is, s valoban csak a dolgok természetes
kifejlodésének  tekinthet6, @ ha  ugyanazon eszme  végre
uralkodova valt az allam korében is. —  Korunkrol,
hala, ¢épen az ellenkez6t mondhatjuk. Itt minden viszo-
nyok a szabad személyiség eszméjére épitvék, csak az
allam maga képez e részben kivételt; nem varhatjuk-e

tehat, hogy az, mi az oO-korban tortént — hogy azon
eszme, melyre az egész tarsadalom ¢épiil, végre Kkiter-
jeszti hatdsdt az éallamra is — szazadunkban is meg

fog torténni?
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A romai  koztarsasag vesztének egyik fooka a nép
kiilonboz6 osztalyainak vagyon-allapotjaiban talalhato.
Mint  fétényez6 e  szerencsétlen  korszakban  leginkabb
két osztaly 1ép fel. Azok, kik kiilonb6z6 moddokon rop-
pant vagyont gyijtve, arrdl nagyravagyasuk  érdekében
rendelkeztek, s azok, kik vagyonokat eltékozolva, csak
az allam teljes felforgatasa  altal  juthattak fel ismét
azon  helyzetbe, melybdl lesiilyedtek. @~ —  Sallust ¢és
Cicero kimeritdleg szolanak e viszonyokrdl, s lehetetlen,
hogy Roma akkori helyzetérdl olvasvan, sajat allapot-
jaink ne jussanak esziinkbe.

Csak egy van, mi némi megnyugtatasra szolgdl s ez
az, hogy a nagy birtokosok ¢és a nagy bukottak osz-
talya nalunk nem a rémai patriciusoktol, hanem azon
békésebb  fajbol  szdrmazik, melynek hdstettei a  borze
sorompdi kozott vitetnek véghez.

Valamint a Rhone a genfi toba, a Mississipi a ten-
gerbe  Omolvén, egy  ideig ugyan  megtartjadk  kiilon
szindoket, de késébb a nagyobb elemben eltiinnek, igy
van az a népekkel is. Minden eredetiségnek elsé fol-
tétele az elszigeteltség, a hol az megszint, lassanként

megsziinik az egyéni jellem is. —  Ezért tartoznak
azon  talalmanyok,  melyeknek a  kozlekedések  jelen
konnytiségét koszonjiik, a vilagtorténet legnagyobb

eseményei kozé. Altalok az emberi nem egysége koltoi
alombol  valoszinliséggé lett, s valamint egykor minden,
mi ezen egységet feltételezé, méltan utoépidnak  mon-
datott, ugy most wugyanezen nevet adhatjuk oly torek-
véseknek, melyek a népek allandéo  elkiilonzésére  és
antagonismusara épitvék.
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Az emberiséget csak egy 1Uj eszme, vagy egy Uj igaz-
sdg  mentheti meg jelen szerencsétlen helyzetébdl, —
ezt  halljuk  sokszor, s ez altalanos meggy6z8désbil
kiindulva, nem hidnyzanak, kik ezen Uj igazsag kere
sés¢hez fognak, vagy minden tanban, mely, mint a com
munismus vagy a socialismus, ujnak latszik, e min-
denen segité gyogyszert, nemiink 1) megvaltdjat gyanit-
jak, s mégis nincs semmi, mi a torténet  Osszes

tapasztalasaival annyira  ellenkezésben  4llna, mint e
meggy6z0dés. — Az emberis€g bajain soha Uj eszme
nem segitett még. — A Kkeresztyénség, mely az O-kor

rothadt  allapotjat megujitva, jelen civilisationkat alkota,
nem  hirdetett semmit, mi, mint eszme, a  zsidok
vallasos, vagy a gorogok s romaiak philosophiai tanai
kozott nem  volna  feltaldlhatd. Az  eszméknek  hatalma
és jotékonysadga csak  altalanossagukban  fekszik, ¢és ez
mindig csak hosszii idének lehet sziileménye. Ha tehat
jelen viszonyainkkal meg nem elégedve, egy szebb jOvot
varunk, ¢és azt elOkésziteni akarjuk, ne U eszmékbe,
ne eddig hallatlan combinatiokba helyezziik bizal-
munkat, hanem inkdbb a mar [1étez6, a mar elterjedt
eszmék kozott keressiik fel azokat, melyek az emberiség
jelen  miveldédési  fokanak s helyzeteinek  megfelelve,
altalanosokka valhatnak; elhagyva, sOt megtamadva
azt, mi talélve magat, tobbé altalinos meggy6zOdéssé
nem  valhatik, S hasonlékép mellézve mindent, mi
talan egykor, de a jelen viszonyok koOzott még nem
lehet altalanos.

Ha az emberi nem mindig halad, igen természetes,
hogy tokéletes rendet itt ¢ép oly kevéssé talalhatunk,
mint mas nagy tomegnél, mely elére torekszik; mert
természetes, hogy egyesek az egészet meghaladva, mar
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ott jarnak, hova a sokasdg csak még késobb jon, masok
ismét elmaradva, azon helyet foglaljdk el, melyen a
tobbiek rég keresztil mentek, s hogy altalan véve nem
rendes sort, hanem csak kozds iranyt taldlunk. —
E latsz6 rendetlenség nem akadalyoztatia az egésznek
elémenetelét; a baj csak az altal tamad, ha valaki e
latsz6  rendetlenséget meg akarja  sziintetni. Mikor az
Ur lzrdel népét a pusztin 4atvezeté, egy tiizoszlop haladt
a nép elott; ez legszebb képe az egész emberi nem
haladasanak. Ha  mindenki azon  cz€Ilt, melyet maga
elétt lat, az eszmét, mely mennyei langként elGttiink
jar,  tehetsége  szerint koveti: igy  haladunk  legbizto-
sabban.

A ki a torténelemmel komolyan foglalatoskodik, azon
meggy6z6déshez  jut, hogy egész  vilagtorténetink  csak
egy folytonos haladas torténete. Akar az emberi nem
szamat, akar a miveltséget, akar az anyagi jolétet,
akdr az erkolesi elvet tekintjiik, haladtunk mindenben.
Igaz, hogy foldiink egyes, most néptelen vidékein régi
mivelt népek romjait taldljuk; de ki fogja  tagadni,
hogy a foldon most tobb ember lakik, s hogy a mivelt-
ség nagyobb tért foglal el, mint barmely korban, mely-
r61  tudomanyunk  sz61? Igaz, most is elég Inséget
talalunk, 8 az erkdlecsi elvek hatalma (a  humanitas)
most sem all azon fokon, melyen azt latni Ohajtanok:
de midéin Roéma vagy a  kozép-kor torténetén  végig
megyiink, s latjuk a minden szadzadban tObbszor vissza-
tér6 ¢hséget, mely alatt a lakoknak egy része elveszett,
s a legcivilisaltabb népek hadviselési moddjat, ki nem
ismeri el haladasunkat?

Epen a haladisnak  folytonossiga s a  gyorsasag,
melylyol az  korszakunkban  tOrténik, magyardzza meg
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azon tineményeket, melyek miatt annyiszor aggodunk.
Valamint a tenger dagaly O¢raiban sima tikre helyett
sotét  hullamokat  mutat, és  sok  tisztatalan  anyagot
vetve ki partjara, a nézére inkabb ijesztd, mint nyéajas
benyomast tesz, igy van az minden korszakban, mely
alatt az emberiség erésen emelkedik.

Az emberi ész  ellentétekben  halad, a  tarsadalmi
viszonyok  kifejlédései  pedig hasonlok a  természetéhez,
mely, ha néha  pillanatnyi megrazkodasokat tapasz-
talunk is, mindig csak egy bizonyos rendben és fokon-
ként torténhetik. EbbSl az kovetkezik, hogy, habar az
emberi eszmék rogton valtoznak, oly annyira, hogy a
mi elébb egy kor wuralkodd eszméjének latszott, annak
mindjart utdna épen  ellenkezdje  Allittatik  fel  alapelv-
ként, ezen, az eszmék korében tortént valtozas soha
nem  valtoztathatja ~—meg rdgtdon az  egész  tarsasagot.
A Dbefolyas, melyet az eszmék tarsadalmi viszonyainkra
kétségen  kiviil  gyakorolnak, inkabb  csak  abban  all,
hogy altalok azon irdany hataroztatik meg, melyben a
kifejlodés, de csak lassan, torténni fog; s ki a historiat
tanulmanyozza, = meggy6z6dik, hogy revoluti6 (azaz a
létezd  viszonyok  tokéletes  atalakuldsa) soha nem  tor-
ténik rovid id6 alatt. Az anyagi rendnek felforgatasa,
mit annak neveziink, csak vagy egy hossza fejlési
processusnak  végsé jelensége, vagy a megindulasi pont,
melyen a fejlédési processus kezdddik.

Gyors haladas  korszakaban az osztalyok s egyesek
mindig elvalnak egymastol; nem mintha valamely
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rész ¢épen nem haladna — mi ily idében, hol senki
elébbi helyén nem maradhat, Ilehetetlen, — de mert a
haladas  egyeseknél  gyorsabb, masoknal lassubb.  Ellen-
ben soha nem taldlunk nemzeteknél tSbb  egyetértést,
mint midén  haladdsukban  barmi altal akadalyoztat-
nak. Ebb&l magyarazhatd, hogy a haladas utolsé aka-
dalyaival sokszor maga a haladds sziinik meg, mely
az  Osszetartds egy bizonyos mérteke nélkil Iehetetlen,
s hogy nemzetek soha nem erdsebbek, mint egy kiilsé
nyomas €rzete alatt.

A ki haladni akar, annak egy iranyban kell eldre
torekedni. Nem a tehetség, nem is az erls iparkodas,
hanem inkdbb a  kovetkezetesség  hianyanak  tulajdonit-
hatd, hogy tavolabb fekvd czélok oly ritkan éretnek el.

Az emberi természet nem  valtozik, s  barmennyire
menjiink vissza a torténetben, mindig Ugy taldljuk az
embereket, mint azokat ismerjiik; mas  eszmékkel s
ismeretekkel, kiilénboz6 helyzetben, de ugyanazon
anyagi s erkolesi sziikségekkel, vagyakkal s gyongesé-
gekkel. igy tartja meg a fanak lombja formajat, s a
szazados csernck magas again épen oly leveleket tala-
lunk, minék az egy éves csemetén zoldéinek, legfeljebb
azon kiilonbséggel, hogy az utébbiak néha nagyobbak,
vagy legalabb  nagyobbaknak latszanak. De, mert az
egyes levelek hasonlok maradnak, az egész fa nem
valtozott-e azért, s mert az egyes levél most is oly
gyongén fligg 4agan s minden szellére megindul, vajon
maga a fa nem valtozott-e meg, s nem kivan-e szaba-
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dabb tért kifejlodésére, s rajon, a ki azzal ugy akarna
banni, mint midén a nagy fa még csemete volt, nem
tartanak-e Oriiltnek?

Ez  képe  haladasunknak, mely, ha az  egyéneket
tekintjiik, épen oly csekély és  észrevehetetlen, mint
nagyszeri, ha egész nemzetekre vagy az emberiségre
forditjuk  figyelmiinket, s ezért nincs nagyobb tévedés,
mint ha valaki az emberi természet valtozhatatlan-
sadgaibol  tarsadalmi  formdink  véaltozhatatlansdgit  akarja
kovetkeztetni.

Talau  nincs  kérdés, mely tobb  vitatkozdsra  adott
alkalmat, mint az: vajon az emberi nem, mieltt jeleu
miveltségére  emelkedett, csakugyan jobb s  boldogabb
volt-e, mint jelenleg? A kérdés megfejtésének gyakor-
lati  haszna  koriilbelil ugyanaz, mint ha valaki azt
tizné ki: vajon a csemete, melynek torzse még sima,
tokéletesebb-e a tolgynél, mely szakadozott kérgén szdz
télnek nyomat hordja? Miutdn a fanak ndéni s nemiink-
nek  mivelédni  kell, ily vitatkozasok legfeljebb  ész-
gyakorlatoknak  tekinthetok. = Bizonyos  csak  az,  hogy
valamint a fabol, melyet deriit és zord napjai felnevel-
tek, csemetét nem csinalhatunk tobbé, uGgy az emberi
nemet primitiv  allapotaiba  visszavezetni nem  all  sen-
kinek  hatalmdban, s hogy ha nemiink javat akarjuk,
azt nem eszkozdlhetjik az altal, hogy az  elveszett
aranykor  folott  soéhajtozva a  haladast  akadalyozzuk,
hanem az altal, ha minden erénket arra forditjuk, hogy
a haladds czélszeri. moddon torténjék. A  multnak res-
tauratioja minden korban egyarant lehetetlen, s a bol
dogabb  jovét, mely utan vagyodunk, csak ugy készit
hetjik elé, ha a jelent mint kiinduldsi pontot elfo-
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gadva, az ellenallhatatlan haladasi Osztont, mely
természetiink  jellemzé  tulajdona, a  végzet  utmutatasa-
ként kovetjiik.

En is bizom nemiink  tokéletesbiilésében, s meg
vagyok  gy6zddve, hogy  haladasunk  csaknem  hatar-
talan, de hatartalan hosszisagi idében. Az egyes ember
megkeriilheti a vilagot, de a legkdzelebbik oOraban azért
mégis csak alig egy mérfoldre haladhat. igy van az
egész nemzetek, s6t egész nemiink haladasaval is.

Abbol, mert az emberek kiilonboz6 korszakokban
egymashoz  hasonlok  maradnak, az  emberiség tespedé-
sét  kovetkeztetni semmivel sem  jozanabb, mint ha
valaki abbol, mert a fa minden tavaszszal az elObbiek-
hez hasonlé leveleket hajt, azt kovetkeztetné, hogy a
fa nem né.

Valamint korlatolt f6ldiinkon minden, mi barmi
kiilonb6z6é pontrél elére halad, végre talalkozik, s mint
annyi orszagok folydvizei mind a tengerbe  Omlenek:
ugy bizonyosan eljon az id6, midon a fold népei is
egy roppant egészszé egyesiilnek. — Mas kérdés az,
vajon e talalkozds oly iidvos kovetkezéseket fog-e maga
utan vonni, mint azt optimistaink josoljak? —

A  milli6 tiszta forrasok sotét tengerré  egyesiilnek,
melynek  keserli habjat  vészek  hanyjak  koril, s ki
tudja, nem mennek e 4t hasonld metamorphosison a
népek is, ha majd egy nagy emberiséggé olvadtak dssze?
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Faradjunk  barmiként, S reggeltol estig legfeljebb
néhany mérfoldre haladhatunk, de a fold az ¢ég alatt
félig megfordulva tengelye korill, tobb ezer mérfoldre
elvisz a helytdl, melyben reggel voltunk. Ilyen a hala-
das  allami életiinkben. Az, melyért faradunk, szomori-
tolag csekély, de annal nagyobb az, mely észrevétleniil,
hozzéjarulasunk nélkiil torténik.

Valamint ott, hol a patak vize sziklaba iitkozik,
fehér  tajtékfoltot  latunk, mely ¢épen, mert a  patak
szakadatlanul tovabb foly, latszoélag egy helyen marad,
igy azon a&llandésag, melyet az emberi dolgokban tala-
lunk, sokszor nem egyéb, mint ugyanazon okok altal
eldidézett szlinetlen valtozas.

Egy hajon, mely csendes tengeren kedvezd szelekkel
gyorsan  halad czélja felé, alig veszszik észre, hogy
mozdul, mig a masik szélvészt6l hanyatva, hullamrol-
hullamra emeltetik, s e hanyatds kozott csaknem egy
helyen marad. Soha a haladast a mozgalom nagysaga-
bol nem itélhetjiik meg.

Az emberi nem torténete, feliiletesen tekintve, a 16gony

mozgasaihoz  hasonlit. =~ Nem  sziind  ingads  szélsdségek
kozott, melyeknél az emberi nem, miutdn egy irdnyban
a legmagasabb pontot elérte, ellenkez§ iranyban ismét
silyedni kezd. S valamint az, ki az O6randl csak a
logony mozgéasait tekintené, bizonyosan nem értheti az
oly mesterséges miinek czéljat, tigy, a ki az emberi
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nem torténetében csak azon nagy oscillatiokat  tekinti,
melyeket forradalmaknak neveziink, kétségbe esik.
Hosszabb id6 s észlelés utan  észreveszszilk, hogy a
zajos mozgas, mely figyelmiinket el6észor magara vona
— az emberi nem torténetében a  forradalmak, mint
az Orandl a legeny mozgasai, — csak arra valok, hogy
azon lassi s  latszolag  csekély  haladast  eszkozoljék,
melyet az 6ramutato tesz.

Mint a tenger dagalyanak tetépontja csak egy pilla-
natig tart, melyet azonnal az apaly kezdete kovet, Ugy -
mihelyt  valamely  eszme  tdokéletesen  Iétesiilt,  azonnal
reactio6 tamad ellene. igy wvolt ez az O-vilagban. Alig
Iétesittetett az  allam  absolut  hatalmanak  eszméje az
Augustusok  altal, s azonnal megkezdddik a  reactio.
Az  epikureismus  szintigy, mint a  stoicismus, ezen
dolgoznak, s a keresztyénség nem mds, mint az egyén-
nek  protestatioja az allam mindent elnyomdé  zsarnok-
saiga ellen. Ha Roma torténetét az imperatorok alatt
figyelemmel tanulmanyozzuk, meggy6zddhetiink, miként
a mnagy birodalomnak felbomlasat inkabb a kozvélemény
az allam  eszméivel ellenkezé6  folyamanak  kell tulaj-
donitanunk, mint a barbarok betdrése anyagi tényének,
mely a birodalmat csak azért renditheté meg, mert az
belsejében mar fel vala oszlatva. —  Teljesen meg
vagyok gy6zodve, hogy valamint az 6-vildg absolutis-
musa, Ugy korunk szabadsagi torekvései ellen is bekovet-
kezik a reactio, de csak ba majd a keresztyénség ezen
eszménye teljesitve lesz, s ugy latszik, ettdl még igen
tavol  vagyunk, s ebben talalom ¢én  garantiankat a
reactio ellen.
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Igaz, hogy a g6z szétrepesztheti a mozdonyt, s hogy
a vonat sebesen haladva kiugorhatik palyajarol, vagy
mas szemkozt jovOvel Osszeiitkozhetik, és hogy ha a
mozdonyt nem fiitenék, ha a g6z a katlanban nem
fesziilne, semmi veszélytdl nem kellene félniink. — Ez

all minden haladasr6l. Azon erd, mely azt eszkozli,
sot maga a haladdas mindig veszélyekkel jar, s oly
nemzet, mely, mert erejében nem bizik, minden akadaly
el6tt megall, ép oly biztos lehet, mint ama gdézmozdony,
csakhogy ép gy nem teljesiti feladatat.

Babylon, Ninive, Memphis, e roppant varosok, melyek-
nek romjai bamulattal toltenek el, a legnagyobb zsar-
noksdg miivei. Nem csak a dolgok természetébdl kovet-
keztetjik  ezt, mely szerint a  fénylzésnek vagy a
dicsvagynak  emelt ily  nagyszeri  épiiletek  csak  ott
késziilhettek, hol  egyesek  millick  munkajaval  kényok
szerint  rendelkezhettek, de vildgos szavakban elmondja

ezt Herodot s utana az oO-kor tobbi irdgja is. — Ha
Londonnak  jelen  kiterjedését  latjuk, az  o-kor  ezen
maradvanyai elvesztik csudalatossagukat, sOt tekintve

az iranyt, melyet civilisationk Ujabb iddben vett, azt
tapasztaljuk, hogy csaknem minden allam ily  orias
kozpont alakitasa utan torekszik. Paris, New-York,
Berlin, Bécs terjedése nem all semmi ardnyban az
illetd orszagok emelkedésével. De nem fekszik-e ebben
nagy veszély a szabadsagra s igy egész polgarosodasunkra,
mely csak ennek kifolyasa? Ha szazezerek, s6t milliok
oly helyzetbe allittatnak, hogy Onmagukrél nem gon-
doskodhatvan, az allam gondoskodasara  szorulnak, nem
kovetkezik-e  ebbdl  sziikségkép a  szabadsagnak = meg-
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szoritaisa? — Gondnok nem képzelhetd6 a nélkiil, hogy
a gyamsdga alatt all6 folott hatalmat ne gyakoroljon,
s félhetni, hogy az 1j-kor nagy varosai, melyek ala-
kuldsokat ugyan nem a despotismusnak koszonik, ahhoz
fognak vezetni. Hisz minden allapot végre megteremti
azon kellékeket, melyek nélkiil nem allhatna fenn.

Tobb  ember kozil, kik egy hegynek legmagasabb
csucsara  torekszenek, néhanyan elbuknak, masok kifarad-
tan  megallnak vagy megfordulnak, de azok, kiknek
ereje s batorsaga a kiizdelemben el nem fogyott, barmi
kiilonbdz6  oldalrol  indultak is ki, mentdi magasabbra
emelkednek, annal inkabb  kozelednek  egymashoz s
végre talalkozni fognak. Ez az, miben a nemzetiségi
torekvéseknek,  melyek  korunkban  annyi  zavart  okoz-
nak, vigasztal6 oldalat latom.

Epen mivel az eszmék soha nem halnak meg egé-
szen, s ha uralmoknak ideje lejart, modositva hatnak
azon  ellentétes  eszmékre is, melyek  4altal  hattérbe
szorittatnak:  ezért  eszmék  régi  alakjukban nem s
tamadtak fel soha.

Ha a  vilagtorténetet  figyelemmel  tekintjik, azon
meggy6zodéshez  jutunk, hogy  tokéletes revoluti6, azaz
olyan, mely utan igen sok helyén nem maradt volna,
tulajdonkép soha sem tortént, de épen Ggy nem tor
tént teljes restaurati6 sem. A  tronjarol  ellizott  ural-
kodd, legyen az eszme vagy ember, elvéniilve vagy
csak utddai altal foglalja vissza helyét.



174

Minden  nagyobb  eszmének  megvoltak  vértanti s
mint  egyeseket, ugy egész népeket taldlunk, melyek
fgy vérzettek el. A kiizdSknek vesztét guny s  atok
kovette sokszor s az, a mit szenvedtek, els6 pillanatban
mint visszaijeszt6 példa all azok eldtt, kik magasabb

feladatnak akarndk szentelni Iétdket. De ha a torténet
folyamat  tovabb  kdvetjik, nézetiink  megvaltozik. Az
elnyomé emlékét az utédok atka koveti, a  vértanu
tovabb ¢l eszméjével, s a jovO bamulva latja hogy a gyd-
zelmet nem a hohér, hanem az 4ldozat vitta ki mert min-
den babér elhervad s minden emlék romba do6l, de kinek
neve egy eszmével él, a folott az idonek nincsen hatalma.

Némely  politikusok, s  pedig ¢épen  olyanok,  kik
magukat  kivaldlag  gyakorlatiaknak  tartjdk, Ggy  jarnak
el, mintha minden nép tOobbsége gazemberekbdl allna,
s ezért a kormanyzasnal csak az emberi természet rossz
hajlamait kellene szamba venniink.

A tapasztalas ellentmond e szomort nézetnek.

Azon  elvek, melyeket Macchiavelli  hirdetett, eldtte
s utdna sok kovetokre talaltak, s tortént, hogy egyes
allamok az  altal pillanatnyilag kedvezd eredményekhez
jutottak (hisz azon két ezer ¢év alatt, meddig torténe-
tink  visszamegy, mi nem tortént mar?); de ha a
népek életét mélyebben tanulmanyozzuk, az egyes kivé-
telek daczara azon meggy6zO6déshez jutunk, hogy vala-
mint az egyes, ugy népek ¢életében minden erkodlcs-
telenség végre megboszulja magat, s hogy a legnagyobb
politikai  iigyess€ég, mely az emberek rossz hajlamaira
szamit, s blineikre s gyongeségeikre tamaszkodik, nem
tarthat fel oly allamot, melynek vezérelvei a Dbecsiiletes
emberek erkolcsi érzetével ellentétben allnak.
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Hogy a moral elveinek a politikdban nincsen helye,
hogy az, ki e mezén magas czélok utdn farad, minden
eszkdozhoz nyudlhat, ez azon tan, mely a&ltal Maechiavelli
neve szazadokon 4t  kozgyildlet, s6t csaknem  undor
targyava valt. — Ujabb irok megmutattak, hogy miutan
a hires florenezi kordban minden nemzet allasa fejedel-
mének hatalmatol fliggott, Maechiavelli az olasz népnek
fiiggetlenségét ¢és nagysagat czéloza, mely akkor egyediil
az 4altal wvala elérhetd, ha fejedelmei kozli egy —
hatalmassd valik. De az emberek nagy tobbsége Macaulay
fényes védelmének daczara most sem  valtoztatta meg
itéletét, s nincs logika s nincsen ékesszolas, mely a
macchiavellismust  rehabilitalhatna. — Az  itélet, melyet
az emberek e tanokrdol hoztak, veliink sziiletett moralis
érzetiinknek kifolyasa.

Napjainkban, midén a népek allasa nem  kizarolag
fejedelmeik  hatalmatél fiigg ¢és sorsuk folott a népnek
valasztottjai  hataroznak, oly ember, ki  Maechiavelli
Fejedelmét  ma irna, Oriltnek tartatnék. De vajon
azok, kik konyvekben s hirlapokban ujra hirdetik a tant,
hogy a népképviselok, addig, mig sajait nemzetdknek
érdekeit barmily eszkdzokkel —elomozditjak, helyesen  jar-
nak el, nem kovetik-e ugyanazon elveket, melyek fo6lott
harom szdzad kimondta kérhoztatasat? Ha igaz, hogy
az, a mi altal az egyes gytloletnek s megvetésnek teszi
ki magat, nem valik szebbé, ha azt tobben kovetik el,
s ha az 0nzés, mely sajat érdekeinek mindent felaldoz,
nem kevésbbé embertelen, midén tomegek, mint midén
egyesek altal kovettetik, akkor valoban, a mit napjainkban
latunk s olvasunk, nem mas, mint Macchiavelli tanainak
Ujabb, korszerl kiadasa, s el fog jonni az ido, mely
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azokrol, kik e tanokat hirdetik, szint' ugy fog itélni,
mint mi a szerencsétlen florenczi titkarrol.

Az o-vilagban a f6éérdek mindig az allam, melylyel
szemkozt az egyediség érdekei hattérbe szordinak, s csak-
nem eltlinnek; ennek sziikséges kovetkezése, hogy az
ethikaban is, mely az egyesek moralis kotelességeit tar-
gyalja, az allamra valo tekintet elhatarozo befolyassal bir.

M¢ég Platdé is, minden idealizmusa mellett, az allam-
tudomanyt mint az ethikdnak részét targyalja s oly
moral, mely az egyesre nézve oly kotelességeket allitott
volna fel, melyek az allam érdekeivel ellentétben vannak,
az 6-vilag fogalmai szerint nem is létezhetett.

Azon Osszekottetés, mely az etbika s politika kozott
a dolog természete szerint létezik, most sem valtozott
meg. — Lehetetlen, hogy a kotelességek, melyekkel az
egyes maganak, csaladjanak s baratjainak tartozik, azok
kai, melyek 6t az allamhoz kotik, viszonyban ne allja-
nak; a kiilonbség tehat, mely az 0j s a régi kor kozott
e részben észlelhetd, csak abban 4ll, hogy miutdn most
a  keresztyénség  altal uralkodova  valt eszmék  szerint
az egyediség all els6 helyen, az egyediség moralis jogai-
bol s kdtelességeibodl kell kiindulni, ha az allamrol szélunk.

Valamint az  6-vilagban oly moral, mely az allam
érdekeivel ellentétben all, képtelenségnek tartatott volna,
ugy most oly allamtan, mely a morallal ellentétben all, nem
egyéb képtelenségnél, mit csak azért nem vesziink észre,
mert az 6-vildag eszméin alapitva meg jabb tudoma-
nyunkat, még mindig az 6-vilag felfogasaiban éliink.

Minthogy ujabb korunk elfogadta az elvet, hogy az
allamnak féezélja a tobbség jolétében keresendd, mint-
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hogy e szerint az egyed joléte a f6, el kell fogadni azt
is hogy a politikdnak legfébb feladata nem egyéb, mint
a moral elveinek alkalmazisa az 4llamra, s ebbdl vila-
gos, hogy oly politika, mely czéljainak elérésére erkdlcs-
telen eszkozokkel ¢él, a politika féfeladataval egyenes
ellentétben all.

Barmennyire =~ bamuljak  sokan a  diplomatia  tindm
fogasait s a politikai iigyességet, annyi bizonyos, hogy
egy oly eset ellenében, midén az allam veszélyes pilla-
natokban  megmentését  allamférfiai  ligyességének  kdszon-
heté, tizet hozhatunk fel, midén az ily mesterségek az
allamokat nehézségekbe, s6t veszélybe ejtették.

Lehet-e  életiinkben  két n6ét valdban  szeretni, nem
tudom; két hazat bizonyosan nem.

Joravald6 ember mindent eltllr, de nem mindent tesz
hazajaért. Az  erkolesi  lehetdségeket nem mi  magunk
jeloljik ki magunknak, s rajtok tallépni még a hazaért
sem szabad.

Miként bizonyos targyak csak langban égnek, ugy
vannak  egyéniségek, kiknél a  szeretetet csak  mint
szenvedélyt  latjuk, mely  egyszerre  felcsap,  magasra
lobog, zug ¢és pattog, de pardzst nem hagy maga utan.
Ily egyéniségek, akar egyesek, akar népek legyenek —
mert azon ¢érzés, melylyel népek a haza irdnt viseltet-
nek, hasonldo az egyes szeretetthez — sokat beszélnek
szerelmiikrél, pillanatokra  csoddkat mivelnek, de  hatar-
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talan  szerelmilk  targyat ritkdn  boldogitjdk. —  Ehhez
nem pillanatnyi fény, hanem tartés meleg, nem magas
lang, hanem izz6 parazs kellene.

Hegyes vidékeken minden  volgynek  kiilonds  jelleme
van, minden tetérél uj kilatds nyilik; egy  félordig
jarunk, s mar 1) vildgban taldljuk magunkat. Nalunk
Debreczentél Szegedig s tovabb egész  alfoldink egy-
forma. Az egyik mez0, tanya, kert — olyan mint a
masik. Ha tornyot latunk, azt hiszsziikk, sajat falunk-
hoz kozelediink, s mindeniitt otthon érezzilk magunkat;
nem is csoda tehat, ha a magyar ember nem ragasz-
kodik ugy sajat faluja tornydhoz, mint mdas orszdgok
lakoja, hanem egész hazajat szereti. Ha van hely, a
hol a hazdnak nagy eszméje a legegyszeriibb emberben
is feltdimadhat, ez hatartalan ronasagunk.

Barmily magas fogalmunk legyen az emberi mélto-
sagrol, Dbizonyos, hogy a legnagyobb rész azon termé-
szetes  Osztonnel sziiletik, hogy magat valaminek vagy
valakinek alavesse. S minthogy egyesek szintén termé-
szetiiknél fogva hatalomra torekszenek, nem bamulhatni,
ha a miveletlen népeket mindig egyes vezeték korlat-
lan uralma alatt talaljuk. A  szabadsagnak, hogy az
fentartassék,  kiilonds  intézményekre van  sziiksége, mig
a szolgasag gyomként magatol tamad és terjed. Az a
kézmondas, hogy az ember szabadsagra sziiletik, szép,
de nem igazolja a torténelem, mely inkdbb azt mutatja,
hogy az ember szolgasagra szilletik, s csak miveltség
altal emelkedik a szabadsaghoz.
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Mindazon kotelességek kozott, melyeknek teljesité-
sét6l az 4llam joléte fiigg, a legfontosabbak az egyesek-
nek csaladi kotelességei.

Magaban véve semmi sem természetesebb, mint az,
hogy a ki orszagos dolgokhoz sz6l, vagy mint az orszag
képviseloje 1ép fel, kizardlag az orszag érdekeit tartsa
szeme elott; s mégis oly nagy az emberi gyarlosag,
hogy az, ki kozdologban személyes érdekeit tekintetbe
nem veszi, ezért a polgari erények példanyanak tartatik.

Mint sok wuralkodd wutodja alatt, Ggy most a magyar
alkotmdny  rendkiviil  népszeriivé  valt, ¢és miutan az
alkotmanynak és fokép a kozigazgatasnak részletei
a tudomany altal felallitott elveknek nem felelnek meg,
sok ember tori fejét, hogyan tortént, hogy ily latszolag
hianyos  rendszer oly  kielégit6  eredményekhez  vezet-
hetett. Felfogasom szerint ~ ennek  magyarazatat  épen
régi  rendszeriink  latsz6  hidnyaiban  kell keresniink. —
Mert az alkotmany elvei semmire nézve tisztdn nem
allittatnak  fel, mert még a kozigazgatasban is az, mit
meghatarozott  rendszernek  nevezhetnénk, nem taldlhato,
és mert igy a torvény hidnyai miatt az egyediségeknek
nagy befolyds engedtetett: ez az, miben a magyar
alkotmany elényeit keresniink kell. — Ugyanazon
elény, mely az angol alkotmanyban ¢és kozigazgatasban
is megvan; a kiilonbség a kettdé kozott csak az angol
nép magas ¢és a magyar alantabb miveltségében keres-
hetd, s minden alkotmany azon mértékben fog meg-
felelni a sziikségnek, melyben az az egyediségnek s a
szabadsagnak nagy vagy korlatoltabb hataskort ad.
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Hazank jelen helyzetének legnagyobb nehézsége, hogy
alkotmdnyunk nem  felel meg  miveltségi  viszonyaink-
nak. —  Szazszor elmondatott, hogy octroyalt, vagy
bizonyos  elvek  szerint néhany nap  alatt,  mintegy
mondva  késziilt alkotmanyok mit sem érnek, s hogy
az alkotmany csak akkor felelnet meg czéljanak, ha
az a néppel egyiitt fejlodik ¢és sziikségeket podtol, nem
pedig 1)  szikségeket teremt, mi minden improvizalt
alkotmdny kovetkezése. — De mit mondjunk hit mi,
kiknek  48-ban  szintén egy ) alkotmany adatott, s
pedig olyan, mely nem is a mi szamunkra késziilt,
hanem csak  kolcsonoztetett? — Ugy jarunk, mint a
gyermek, kire egy feln6tt ember kabatjat adtdk fel. —
Bamulhatjuk-e, ha minden 1épésnél egyet botlunk és
nincs-¢  okunk aggddni, hogy felbukunk, mielétt idonk
volt, hogy a ruhdba belé ndjjlink?

Ha jelen  allamainkat  tekintjik, a  bajoknak leg-
nagyobb része két kutfébol ered.

Az egyik az, hogy a civilisatioval azon targyaknak
szdma s  kiterjedése, melyekr6l az  allamnak  gondos-
kodni kellene, oly aranyban novekedett, hogy az min-
den  kormanynak  erejét  feliilmilja. — En  részemrdl
meg vagyok gy6zddve, hogy Eurépa alkotmanyos
orszdgaiban nem taldlkozik egy minister sem, ki azt,
mit hivatala szerint kormanyoznia kellene s miért csak
6 felels, tettleg kormanyozni képes volna.

A  masodik, mi szintén magasabb miveltségiink ered-
ménye, az, hogy korunk jogfogalmaival s a felvilago-
sodds  terjedése  kovetkeztében ~az  emberek nem  oly
konnyen  kormanyozhatok, mint hajdan, midén  minden
magasabb parancs vak engedelmességre szamithatott.
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Az é4llam e szerint rendszere kovetkeztében oly fel-
adatot tlizott ki maganak, mely megoldhatatlan, s ezért
bajainkon segiteni mindaddig nem is lehet, mig e fel-
adat nem valtozik, s az allam hataskorének  sokkal
szOkébb korldtok nem tizetnek ki, vagy (mert ez csak
akkor  torténhetnék, ha azt, mi eddig az allam fel-
adatanak tekintetett, masok veszik at), ha sikeriilni fog
az allam  korében  kisebb  organismusokat  (tarsulatokat)
alkotni, melyek  mindannak  korméanyzatat  atveszik, mi
nem egyenesen az egész allamot illeti.

A parlamentaris kormany, melynek czélja, hogy az
allamban a nép akarata legyen hatarozd, egyik f6, so6t
nélkilozhetetlen feltétele a  szabadsdgnak, de még nem
szabadsag, sO6t tapasztalasbol tudjuk, miként oly orsza-
gokban, hol a parlamentaris kormany minden formai
léteznek, az egyéni szabadsagnak sokszor igen csekély
mértéke talalhato.

Bamulhatjuk-e, hogy, miutan napjainkban a  szabad-
sag neve alatt kezdett mozgalmak mind csak a par-
lamentaris ~ kormany  megszerzése  utan  torekszenek, e
mozgalmak  eredménye soha megelégedést nem  idézhet
elé6. A népre kevés gyakorlati elénynyel jar, ha azok,
kik  folotte  korlatlanul  uralkodnak, ezt az O nevében,
parlamentaris  tobbségiilk nevében teszik, — a forradalom
vagy a reactid gyb6zelme rea nézve csak uralkodoinak
czimét valtoztatia meg, s ez igy fog maradni mind-
addig, mig az eszmezavar, mely az wuralom és szabad-
sag, a nép souverainitisa ¢és az Onkormanyzat kozott
létezik, meg nem szinik, s végre nem latjuk at, hogy
a szabadsagot nem az altal alapithatjuk meg, hogy a
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népsouverainitast mindenre kiterjesztjiik, hanem az
altal, hogy annak — azaz az Aallamnak — hataskorét
a lehetéségig kisebbre szabjuk.

Ha az ember okos Ilény, ha szabad akarattal bir, az
els6b6l  kovetkezik, hogy sajat sziikségeit maga ismeri
legjobban, s legjobban ©Onmaga gondoskodhatik  azoknak
kielégitésérdl; a  madasodikbol, hogy minden, mi akara-
tanak  szabadsagat  korlatozza, mert  természetes  tulaj-
donaival ellentétben all, megelégedését lehetetlenné teszi.

Es ¢épen azért az emberi jolétnek és megelégedésnek
els6 feltétele a szabadsdg, s mentdi magasabbra emel-
kedik miveltségében, azaz ment6l inkdbb felel meg az
okos Iény fogalmanak, annal inkabb azza valik. — Az
allamnak feladata, legalabb valoban mivelt népnél, nem
mas, mint az, hogy mindenkinek szabadsagat biztositsa.

A korlatok, melyeket az 4llam az egyesek szabad-
saganak felallit, csak annyiban igazolhatok, a mennyiben
azok masok szabadsaganak biztositasara sziikségesek.

Az uralom ellen csak a szabadsag biztosit, ha tehat
a nép korlatlan hatalmatél tartunk, — s méltdn, mint-
hogy a nép uralma felelésség nélkiili, — ez ellen csak
a szabadsag altal biztosithatjuk magunkat.

Még a szabadsdgnak is megvan arnyéka, s ez is, mint
mas  arnyékok, legnagyobb, midén a szabadsdg napja
kél, s midén alkonyahoz kozelit.
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Egészen csak az szabad, ki maga folott egészen wural-
kodik.

A despotia  meteorhoz  hasonldo, mely mint fény-
tinemény tamad, s miutdin az égen ragyogva atfutott,
mint idomtalan s6tét tomeg esik a foldre.

Igaz, hogy a szabadsag maga még nem boldogit, de
ugyanezt mondhatjuk a vildgossagrol is, mely csak azon
targyaktol nyeri becsét, melyeket 4ltala latunk; a meleg-
r6l, mely nélkil semmi sem tenyészik; a levegdrdl,
melyben éliink; de vajon nem lenne-e azért balgatag
az, ki, mielétt maganak azt biztositotta volna, mi
minden egyébnek foltétele, mas javak utdn faradni vagy
nekik oOriilni tudna.

Az ember oly gyonge s tokéletlen, hogy nem képes
a szabadsagra. Ez azon okoknak legfobbike, melyet az
absolut  hatalom baratjai a szabadsag ellen felhoznak.
De wvajon 'hat azok, kiknek érdekében a  szabadsagot
lehetetlennek ~ mondjatok, magasabb  Iények-e? Ha  nem,
ha koztok s mas emberfidk kozott legfeljebb  annyi
kiilonbséget  taldlunk, mint a szabadban feln6tt s az
iveghazban  elkényeztetett  ndvény  kozott: vajon  ter-
mészetiink  tokéletlenségei, melyek az embert a szabad-
sag ¢élvezetére képtelenné teszik nem teszik-e még kép-
telenebbé a korlatlan uralkoddsra, s igy az, mi a szabadsag
ellen hozatik fel, nem int-e inkdbb a szolgasagnak jog-
talansagara, sot esztelenségére?
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Ha «csak egy szolgank wvan, kinek mindig parancsol-
hatunk:  6nmagunk, biiszkén Grnak  mondhatjuk = magun-
kat. — De mi kevés ember van, ki ezt teheti!

Epen mert a szabadsig minden embernek  sziikséges,
azért sziikségesek oly intézmények az allamban, melyek
altal minden egyesnek szabadsaga a  tobbiek  szabad-
saganak oltalmara korlatoltassék.

A torvényhozo, barmit tegyen, soha sem szervezheti
az allamot 1ugy, hogy annak minden tagja csak az egész
fennallasanak  szolgaljon. Ezt Isten teheti, ki  midén
vilagat  alkotd, minden lénynek  egyszersmind megadta
azon tulajdonokat, melyek helyzetében sziikségesek. Mi
emberek sem  természetlink tulajdonait megvaltoztatni,
sem azoknak minden kovetkezéseit elére latni  képesek
nem vagyunk, s innen van, hogy minden allamszer-
vezet, mely csak addig jo, mig az emberek egy bizonyos
helyzetben maradnak, magaban hordja vesztének csirait.
Miutan tehat a békének s kifejlodésnek elsd foltétele az,
hogy az egyén s allam kozott ellentét ne 1étezzék, s
miutdin az embereket nem alakithatjuk az allam szerint:
akként kell szervezniink az allamot, hogy az emberek
azt sajat sziikségeik  szerint alakithassdk 4t  magoknak,
melyeknek  sziintelen  valtozdsa  egyszersmind azt  teszi
sziikségessé, hogy az allam folytonosan atalakulhasson. —
Az allamnak tulajdonkép egyediili feladata, hogy mind
az egyesnek, mind az egésznek szabadsagat biztositsa.
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Vannak  politikai  allapotok, melyek csak erdszakosan
valtozhatnak meg, de a szabadsagot megallapitani csak
rend altal lehet. — Hisz végre a rend és szabadsag
ugyan azonosak, mert a hol bizonyos viszonyok meg-
valtoztatasa senkinek hatalmaban nem all, ott a viszo-
nyokhoz  alkalmazkodva  mindenki szabadon és  biztos-
saggal ¢élhet tehetségeivel. A hol valamit csak ledonteni
akarunk, ment6i tobben vesznek részt a bontasnal, annal
hamarabb  torténik, s a rendetlenségnek legfeljebb azon
rossz kovetkezése Ilehet, hogy a leomlé falak a vigya-
zatlan ~ munkasok  koziil néhanyat  eltemetnek;  épiteni
csak renddel lehet s azért, kik a szabadsidgot forradalom
altal akarjak megallapitani, gondoljak meg jol, birnak-e
annyi hatalommal, hogy a tomeget, ha az bontdsi mun-
kajat  elvégezd, fékezhessék. — Minden ily mozgalom
csak akkor vezethet sikerhez, ha az, mit forradalomnak
neveziink, tulajdonkép csak kormanyvaltozasban all.

Fofeladata minden  alkotmanynak: egyesiteni a  rendet
a szabadsaggal, de Kkétségtelen, hogy ez nagy nehéz-
ségekkel jar.

Minthogy a szabadsdg abban 4ll, hogy mindenki sajat
hajlamait és  meggy6zddéseit kovesse, s a mennyiben
masok jogait nem sérti, tevékenységében ne akadalyoz-
tassak, természetes, hogy a nézetek kiilonfélesége ¢és azon
tevékenységi  vagy  kovetkeztében a  szabadsag — mindig,
ha nem is ellentéteket, legalabb zavart idéz elé. E zavart
elkerilni a szabadsdg megsemmisitése nélkill csak Ggy
lehet, ha a tevékenységnek kiillon minden egyes iranyait
szintén  organizaljuk, s a tarsadalmi  viszonyokat ugy
rendezzik el, hogy az egyesek tevékenysége minden
iranyban, nem ugyan az 4llam, de azon kisebb tar-
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sasagi viszonyok altal, melyekben az egyes all, szaba-
lyozva legyen. — Ugy vagyok meggy6z6dve, hogy alkot-
manyos szerkezetiinkben az eddig kovetettel épen ellen-
kez6 iranyt kell kovetniink, s a helyett, hogy az allam
eddig minden Onalléan szervezett tarsasdgot maga mellett
elnyomott, mert hatalmat félté, inkabb azon kell dol-
goznunk, hogy az allam mellett mennél tobb ily organis-
musok létezzenek, melyek, mint a szabad egyhdz és
nagyobb  egyletek, az 4llamnak hatalmdt ugyan kor-
latozzak, de a rend ientartasaban az allamot segitik.

Maga a lég, melyet szivunk, oly elemekbdl 4all, melyek-
nek  mindegyike  egyenként  vesztiinket  okoznd;  tiszta
oxigénben vérink gyuladasba megy 4at, s egy par nap
alatt, tiszta azotban egy par perez utdn meghalnank;
s az egész emberi nem elpusztulasira nem kellene mas,
mint hogy légkoriink elemei elvalvan  egymastol, azon
vegyilok  helyett, mely fentartasunkra  sziikséges, annak
kiilonvalt részei fogjanak  koriii; de ugyan kinek jut
eszébe, hogy e Ilehetdségtdl féljen? Nem tudjuk-e tapasz-
talasbol, hogy az elemeket tisztan csak a vegytan allit-
hatja elé, s hogy azokat Iégkdriinkben mindig azon
vegyiiletben talaljuk, mely fentartasunkra sziikséges?
S ilyen azon viszony, melyben a rend é&s szabadsig az
allamban  egymashoz  allnak, ¢és ha nagy, tudomanyos
apparatussal ~ bebizonyitjadk, hogy az  emberi  természet
tokéletes szabadsagot el nem bir, vagy hogy a tokéletes
rend elnyomashoz vezet és minden életet elol: nem ép
oly haszontalan faradsag-e ez, mint ha a chemikus azon
kovetkezésekrol — elmélkednék, melyekhez az  vezetne, ha
levegbnk csak oxigénbél vagy csak azotbol allna? Jo, ha
az elemeket ismerjik s minden elemnek tulajdonait
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egyenként megvizsgaljuk, de hogy e tudomany tévitra
ne vezessen, nem szabad soha elfeledniink, miként az
elemek tisztdn sem a természetben, sem a polgdri tarsa-
sagban nem fordulnak el6. — Minden ¢élet, minden Kkifej-
16dés e kiilonboz6 elemeknek vegyiilése altal feltételezett.

Meg vagyok gy6z0dve a szabad sajtd lidvos hatasarol.

Vannak azonban ezen intézménynek — fokép, mig az
oly kezekben lesz, mindkben azt részben jelenleg lat-
juk — rossz kovetkezései is, melyek még a szabad sajto-

ellenei altal sem méltanyoltatnak eléggé, s ezek kozott
nézetem szerint elsé helyen az all, hogy az embereket
a kozvélemény irant kozonyosokké teszi, s a  becsiilet-
érzést épen azokndl tompitja el, kiknek reda a kozjo
érdekében legtobb sziikségiik volna. Kétségen kivill vannak
moralis igazsagok is, melyekr6l az egyes szintoly erdsen
meg lehet gy6zédve, mint Galilei arr6l, hogy a fold
forog, s melyeknek kivivasaért szintigy kész  minden
aldozatra, de  politikai  vitatkozasaink  tdbbnyire = nem
ilyenek kortii forognak. Rendes viszonyok kozott, midon
a vita nem elvek, hanem c¢sak az elvek alkalmazasa
koriil forog, s a hatalom, melyet forradalmi korszakok-
ban a legszilardabb jellemek ragadnak meg, a legiigye-
sebbek  kezébe keriil, a kozdolgok kezelése mindenkit
skeptikussa tesz, s a i0garantia, melylyel a nemzet bir,
hogy  érdekei  felaldoztatni nem  fognak,  orszagiarainak
becsiiletérzetében  fekszik; s vajon nevelheti-e ezt, ha
épen azok, kikt6l az orszdg érdekei fliggnek, naponként
sarral  dobaltatnak, ha a legaljasabb gyanusitdsok targyaul
szemeltetnek ki, s helyzetiiket csak tugy tarthatjdk meg,
ha azt, mi magat kozvéleménynek nevezi s annak
csakugyan egy fontos tényezdje, megvetni tanultak?
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Mint ha a papirsarkanynak, melylyel gyermekek jat-
szanak, zsinege megszakad, koriilbelil oly hatast gyako-
rol a szabadsag hirlapirodalmunk nagy részére. — Mihelyt
a fék megszakadt, a magasbol, hol oket lattuk, a sarba
hullnak.

Ha a nap kél, a Ilég leghidegebb, s vajon mondja-¢
azért valaki, hogy a nap sugarai nem terjesztenck meleget;
s ha latjuk, hogy a politikai szabadsdg vagy egyes insti-
tutick, melyek annak Iényegéhez tartoznak, mint a sajto-
szabadsag, eleinte nem felelnek meg  varakozasainknak,
sot az ellenkezd eredményeket idézik el6: van-e okunk,
hogy azok fol6tt palczat torjiink?

Ki a hazanak szolgalni akar, annak egy perczig sem
szabad elfelednie, hogy szolga, s csak akkor felel meg

hivatdsdnak, ha kizarolag eszkoznek tekinti magit. — Ki
ezen Onmegtagadasra er6t nem érez magaban, s a kozjon
kivil méast — ha csak személyes dicsOségét is — tartja

szemei elott, jobban cselekszik, ha a kozigyektél tavol,
vagy legalabb alarendelt helyzetben tartja magat.

Oly  tokéletlenek  vagyunk, hogy  kiilonboz6  érdekek
Osszeiitkdzésénél még a jobb ember is sajat  érdekeit
masokénak elébe teszi, s azért arra kell torekedniink,
hogy sajat, a kozigytdl kiilonvalt érdekeink ne legyenek,
vagy mivel ez — mi az 0-vildg politikai erényeinek
alapja volt — korunkban alig érethetik el, azt kell
elvként  kitliznlink,  hogy  Osszelitkozés  esetében  sajat
érdekeinket a kozének mindig aldja rendeljiik, még azon
esetben is, ha az, mi legfontosabb érdekeinket sérti, a
koziigyekre nézve latszolag csak kevés fontossagu.
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Az egyenléség utani  vagy veliink sziiletett, csakhogy
a szinvonal, mely felé természetiinknél fogva tdreksziink,
nem, mint a vizeknél, a legmélyebb, hanem az elérhetd
legmagasabb ponton keresendd. Megengedem, hogy
egyenloknek szillettink, de minden ember nem sziletett
p6r, hanem sziiletett aristokrata.

Nem hat semmi karosabban az emberek jellemére,
mint ha gyakori érintkezésben allanak olyanokkal, kik
miveltségiikre vagy jogi 4llasukra nézve sokkal alantabb
allnak, s a korlatlan uralmat, melyet ember ember fo6l6tt
gyakorol, a természet adta kiilonbség sziikséges kovet-
kezésének kezdik tekinteni. — Ez volt atka az 6-vilag
mivelt népeinek, ez rontd meg Amerika felfedezése utan
Spanyolorszagot, ez fogja megrontani, ha a szolgasag
intézménye megmarad, Eszak-Amerikat.

Miként  minden  civilisationak  biztosit¢ka a  szabad-
sagban, ugy a szabadsagnak biztositéka az emberi mél-
tosag elismerésében fekszik, s oly nemzet, mely masok
jogegyenldségét el nem  ismeri, az egyes  osztalyok
szolgasagat  késziti el6. A  korlatlan uralom  behozatala
ily népnél csak az id6 kérdése.

Midén a  franczia  forradalom  lerontva a  kivaltsa-
gokat, a szabad verseny elvét kialtotta ki, nagy Orom
tamadt azon osztalyok kozott, melyek az elébbi  rend-
szer alatt szenvedtek. Alig mult el egy félszdzad, s a
tapasztaldas azt mutatja, hogy azon korlatok, melyek a
kozép-kor alatt az egyeseknek szabad kifejlodését akada-
lyoztak, egyszersmind megoltalmaztak Oket sajat helyokon
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S a sokat magasztalt szabad versenynek egyik ered-
ménye az lett, hogy az osztilyok kiilonbsége meg-
szinvén, az egyesek kozott 1étez6  kiilonbségek  inkabb
feltlinnek, s a gyengébb nem bizonyos kivaltsagos sz
talyok, hanem mindenki altal zsakmanyoltatik ki, ki
magat nalanal vagyonra vagy  képességre nézve  er6-
sebbnek  érzi. — Uj harcz kezdddik s hiszem, hogy
az egyenléség elve gyézni fog ismét, de nem fog-e ez
is azon meggy6z6déshez vezetni, hogy az egyenlOség
elvének  altalanos elismerése s az  egyenléség  tettleges
létezése kozott roppant kiilonbség 1étezik?

Vallasunk, mely egész polgarosodasunk kiindulési
pontja, kimondta az embernek Isten el6tti  egyenlOségét,
s azért az ellendllhatatlan hatalom, melyet az egyen-
16ség elve  korunkban  gyakorol, sziikséges kovetkezése
egész polgarosodasunknak; csak egyrol feledkezilink
meg, s ez az, hogy az -egyenléség csak annyiban valo,
a mennyiben az  embernek Istenhez  vald  viszonyat
tartjuk  szemeink el6tt, s a  felsObbséget, melylyel az
egyes masok folott tettleg bir, azon tavolsaghoz hason-
littuk, mely a legnagyobb ember és Isten kozott létezik.
Es ezért az egyenldség elve az életre csak azon aranyban
tehet gyakorlati hatast, melyben az istenség eszméje a
tarsasagot  athatja. Hova  fognak  vezetni  korunk  kiiz-
delmei, — ki mondhatnd meg, de a keresztyén polgéaro-
sodas eszméi nem létesithetdk keresztyének nélkiil.

Valamint gyava népnél nagy hadvezért, vagy olyannal,
mely az  észbeli  tehetségek s  mivelhetési  képesség
csekély mértékével bir, nagy gondolkozét, ki a tudo-
manyt tetemesen el6bbre vitte, nem talalunk, ugy oly
népnél, melynél a kedély- s jellem-tulajdonok  hidny-
zanak, nagy jellemeket hasztalan keresiink. Ennek oka
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fekszik, mintha
hianyzananak,  kik
hanem abban, mert
rokon elemek korében
sOt talan az egyediili
népek  képességeirdl
S azon nemzet,
nem talalunk, a

jével bir.

nem abban
egyének
birnak,
csak
jobb,

melynek
kedélyi

Minden ismeret egyesek
tudomanyos haladas s
kiting, egyesek miive, s
tudomanyara  és  miivészetére,
melyet az  egyes
néhet, mennyiben a
sebb aggal rokon.

torzs,

Mint
ugy

Homér  sziiletése
korunkban  egyes
lenne  meghatarozni
a vérrél, a fajjal jaro
melyeknek  bebizonyitasara
de ha a népek
csaladoknak név- és
meggy6z0diink,  miként
magyarul  beszél,  s6t
magyarnak  tartja, fajara
semmit, mint az, hogy
sziiletett. Meggy6z6désem,
sebb  gyermekeikkel  sokszor
apak, kik biiszkék fiaikra,

az,

itélhetiink,
torténetében
tulajdonoknak

altal
minden,
mégis

szorgalma
melybe az beoltatott,

folott
nagyobb
nemzetiségiiket.
tulajdonokrdl s
Sz4mos
szamtalan vegyiileteire s
lakhelyvaltoztatasaira

hogy

hogy
nézve

Magyar-

nemzetek  korében oly
a  sziikséges  képességgel
a legnagyobb képesség is
fejlodhetik  ki. A leg-
mérleg, mely szerint egész
nagy férfiaiban  fekszik,
nagy jellemeket
nem nagy toké-

ily

minden
koérében
biiszke
ag,
annyiban
a neme-

talaltatott  fel,
a mivészet
a nemzet joggal
mert a  nemesebb
beoltott,  csak

mi

hét
hirti

varos  vitatkozott,
férfiaknal  nehéz
Sokat  beszéliink
tehetségekrol,
példak  hozatnak  fel;
az  egyes
gondolunk,
németiil  vagy
németnek  vagy
ugy nem  bizonyit
vagy  Németorszagon
hogy nemzetek legkedve-
ugy jarnak, mint egyes
s kiket mindazon bokok,

valaki
magat
ep
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melyeket elfogadnak, csak annyiban illetnek, a mennyiben
a magasztalt gyermeket 6k nevelték fel.

Az elv, hogy, midén kiilonbdz6 nemzetiségek talal-
koznak, az absorbeilja a masikat, mely a mivel6désnek
aranylag magasabb fokan 4ll, csak ott wvaldsul, hol azon
nemzetiségek  mindegyike a  culturdnak egy  bizonyos
fokdt mar elérte. — Egészen miveletlen nemzetiségeknél
épen az ellenkez6t tapasztaljuk, minek oka abban fek-
szik, mert ily esetben a miveltebb nép az érintkezésnek
sziikségét inkabb érzi és az idegen nyelvet konnyebben
elsajatitta, mint a miveletlen. —  Példait mutat erre
hazank is, hol a roman a magyart ¢és szaszt, a magyar
a németet sokkal tobbszor  assimilalta, mint ellenke-

z6leg. — A jelenben az ellenkez6t kezdjik tapasztalni,
s ha az egy részben Orvendetes, mert civilisationk
emelkedései bizonyitja, egyszersmind azon veszélyre

figyelmeztet, mely a magyar nemzetiséget napjainkban
inkabb  fenyegeti, mint valaha, ha csak e veszélyek
ellen, melyeknek gyakori érintkezéseink mas  népekkel,
¢és maga civilisationk kitesznek, az altal nem oltal-
mazzuk magunkat, hogy mivel6désiinkben mennél gyor-
sabban eldre toreksziink.

Demokratikus  allam, ha népe erényes, megtarthatja
szabadsagat, de nem uralkodhatik masok folott, és a mi
egyesekre = alkalmazva  kétségbe  vonhatdo, hogy  paran-
csolni csak az tud, ki engedelmeskedni tanult, bizonyos,
ha egész népekrél van szo. Kiilsé uralmok mindig
bels6 szolgasag aran vasaroltatik meg. Ez magabdl a
demokratia  természetébol kovetkezik. Mert, miutan  a



193

nép hatalmat, melyet mas népek f0lott bir, maga nem
gyakorolhatja, ¢és avval egyeseket kénytelen felruhdzni:
a hatalom, melyet kiils6leg bir, sziikkségkép az egyen-
16ség megrontasat vonja maga utan.

Oly éllamban, melyben a dolgok természete szerint
aristokratikus positiok  1éteznek, az aristokratia ~ nem
soka varat magara.

De ha az  wuralkodds ¢és demokratia nem  allhatnak
meg egyiitt, ezen axidmabol — melynek helyességét
kevesen  fogjak  kétségbe vonni —  kovetkezik, hogy
korunk  demokratikus irdnya a dolgok sziikséges folya-
maban azon uralom megsziintetésé¢hez fog vezetni,
melyet most egyes népek a tobbiek folott gyakorolnak,
s hogy gy, daczara azon ellentétnek, melyben jelenleg
sok helyen a demokratikus irdny a nemzeti mozgal-
makkal 4all, a demokratia gyézelme sziikségkép a nem-
zetiségek felszabaditasat fogja maga utan vonni.

A miveltebb emberek a politikdban inkabb elvekhez,
mint  személyekhez ragaszkodnak, de a tomeg sokkal
inkdbb  ragaszkodik  egyes  emberekhez, mint  bizonyos
elvekhez. A  legitim monarchidnak el6nye abban  fek-
szik, hogy itt az elv egy személyben testesiil, s igy az
elvhez s személyhez valé ragaszkodas egy kozds czélnak
szolgal.

Mint minden aristokratia, Ggy az ész aristokratidja
leginkabb a  kozéposztalylyal all  ellentétben. Az  ész-
aristokrata tisztelettel meghajlik a nép jozan esze -el6tt,
s fels6bbségét csak a hozzad kozelebb allokkal érezteti;
a nép tobbnyire biiszkeséggel nézi ezen aristokratdit s,
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mert fénydket s gazdagsdgukat részben sajatjanak  tekinti;
de azok, kik hozzajok kozelebb 4allnak — az irodalom
iparos kozéprende — nem bocsatjdk meg soha, hogy
a hely, mely o&ket illetné, masok altal foglaltatott el,
mintha bizony, ha senki nalokndl eldbbre nem jutott
volna is, s Ok az els6k lennének, azért egy Iépéssel
tovabbra mentek volna, mint hova ket sajat erejok viszi.

Az erénynek egyik fOtamasza az Onbecsiilés, s az Onbi-
zalom egyik foltétele minden nagy tettnek. Azon érdem,
melylyel az aristokratia egyes korszakokban bir, csak e
két tulajdonban talalja magyarazatat.

A sziiletési  aristokratianal néha  késObbi  nemzedékek,
a  pénz-aristokratidnal  azok, kik csalddjoknak  magasabb
allasat  megszerezték, nem méltok tiszteletiinkre, s azért
természetes, ha oly korszakokban, midén, mint a rémai

respublica  hanyatlasanal, a  két  aristokratidnak  hibai
egyszerre tlnnek fel, s egy magat talélt patriciatus
mellett egy felfuvalkodott tézsér-aristokratia tamad,

végre az aristokratidnak még neve is utdlatossa  valik,
s az emberek annyi romlottsagot latva, a demokratidban
keresik egyediili menedékoket.

Nincs alkotmany forma, mely altal azt érhetjik el,
hogy a hatalom nyugodt id6kben ne azon osztilyok
altal  gyakoroltassak, = melyek  miveltsog,  vagyon  vagy
sziiletés  altal  kitinnek, s melyek az orszag aristokra
tigjat  képezik. A demokratiai  allamszerkezet  elénye
csak abban fekszik, hogy a hatalom semmi egyes osztaly
sajatja nem lévén, mindig contestalt, s hogy a nép az
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egymas kozott kiizd6 aristokratidk kozott mindig
védre talal.

A. kisebb szamnak wuralkodasa (az aristokratia) csak
ott lehetséges, de egyszersmind kikeriilhetetlen is, hol
bizonyos osztalyok vagy anyagi er6ben, vagy szellemi
kifejlédésben a nép tobbségénél magasabban allnak.

Az  elditélet, melynél fogva az  emberek  egykor
tényleg felsObbséggel bir6 emberek utddaiban ugyanazon
tulajdonokat teszik fel, egy idére potolhatja a valot, és
innen magyarazhatd, hogy a nemesség, fokép hol az
vagyonos maradt ¢és a felsébb miveltség mazat viseli,
egy idére megtartja Dbefolyasanak nagyobb részét, még
akkor is, mikor annak alapja nem létezik tobbé. —
De allandd6 az aristokratia hatalma csak ott Iehet, hol
ez tényleges fels6bbségen alapszik és ezért csak azok
tekinthetdk a  demokratia  bajnokainak, kik ezen tény-
leges felsObbségek megsziintetésén, akar az anyagi, akar
a szellemi téren, dolgoznak.

Csak a mi a nép anyagi jollétének vagy szellemi
miveltségének  emeléséhez vezet, az  torténik tulajdonkép
a demokratia érdekében.

Soha az anyagi jolét nem haladott nagyobb mér-
vekben, ¢és mégis talan soha tobb elégedetlenség nem
mutatkozott, — ez  tagadhatatlan, de nem  osztozom
azoknak nézetében, a kik ezt meglepének tartjak, vagy
benne annak jelét vélik latni, hogy nemzetgazdasagunk
hibas iranyt kovet. En e kozelégedetlenségben — demok-
ratiai iranyunk sziikséges kovetkezéseit latom.

Miutan a megelégedés csak az, vagy annak ered-
ménye lehet, hogy minden kivanatainkat elértiik, mi
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nagyon ritka), vagy annak, hogy elértik azt, mi helyze-
tinkben elérhet6: igen természetes, hogy a megelége-
désnek ez utobbi neme sokkal tobb esetben éretik el
oly korszakokban, midén mindenki osztalyanak helyzete
szerint  bizonyos korlatok kozé  szorittatott, mint most,
midén  demokratiai  elveink  koévetkeztében minden egyes
reményeinek csaknem hatartalan tér nyilik, s azért azt
tapasztaljuk, hogy még jelenleg is az elégedetlenség
épen a demokratiai elvek uralmdval egy ardnyban nd,
s Eszak-Amerikdban talan  legnagyobb, ambar a  jollét
sehol magasabb fokra nem emelkedett.

Es vajon nem fekszik-e mar magiban a haladdsban
az elégedetlenségnek magyarazata, mert hisz haladds s
megelégedés a jelennel ellentétes fogalmak?

Minél  gyongébbeknek  érezzilk  magunkat mas, nem
emberi er6kkel szemkozt, annal inkdbb keressiik vigasz
taldsunkat azon Ontudatban, hogy sorsunk kozdés  min-
den emberével, innen van, hogy a természettudomanyok-
nak elterjedése a demokratiai elveknek oly kedvezd.

Minthogy a tomegek egyesekbdl allnak, igen termé-
szetes, hogy nalok csak azon tulajdonsdgokra = szamit-
hatunk, melyek az egyes embereknél legkdzonségesebbek;
és fajdalom, se a jozansag, se a kovetkezetesség, se a
baladatossag nem tartozik ezek kozé.

Oly wurak, kik hizelgést kovetelnek, tobbnyire csak
rossz  emberek  altal  szolgéltatnak, s ilyen, fajdalom,
néha a nép is.
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Mondd, kivel tarsalogsz, s megmondom, ki vagy, igy
sz6l a franczia kozmondds; helyesen alkalmazhaté ez
egész népekre is. — Nézzétek meg, ki népszerli koriik-
ben, s itélhettek az egész nép becsérol.

Az  emberek  tobbsége ugyanazon jO s  ugyanazon
rossz hajlamokkal bir, mint ismeréseink, s azért a bal-
vanyozas, melylyel sokan a nép szavat Isten szavanak

tekintik, s azon megvetés, melylyel masok — fokép ha
nagyravagyd  terveikben  megcsalattak — < a  tomegrol
szOlnak, egyarant helytelen. — Csak egy van, miben

a nép az egyesektél mindig kiilonbozik, s ez az, hogy
nyugodt megfontolasra képtelen, s ezért, valamint lelke-
sedése pillanataiban a legnagyobb aldozatokra kész, ugy
képesebb  mindenre, mint arra, hogy igazsagos legyen,
mert erre minden  koriilmény  nyugodt  megfontolasa
kivantatik.

Ha  valamely akadémia  jutalomkérdésként azt  tizné
ki: az emberi testnek mily szervekre lenne sziiksége,
hogy er6sebb s boldogabb legyen, s ha ezen kérdésre

mirdl semmi kétség — az orvosi candidatusok
egész serege palyazna ¢és testink 1 szervezésére szebb-
nél szebb terveket készitene, — nem nevetnénk-¢? —

S vajon hat azok, kik napjainkban oly tervekkel 1ép-
nek fel, melyek az ember szellemi  organismusaval,
azaz gondolkodasa s érzésének egy ezred Ota tanUsitott
modjaval  vilagos  ellentétben  4allnak, s  kik  bajaink
orvosldsara oly javaslatokat ajanlanak, melyeknek Iétesi-
tésére mindenekelott az  kivantatnék, hogy az emberek
egész szellemi természete megvaltozzék —  vajon, kér-
dem, ezek kevésbbé nevetségesek-e?
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A communistdk a birtok kozdsségének védelmére az
els6  keresztyénekre  hivatkoznak. — A kiilonbség e
kettd kozott csak abban fekszik, hogy az els6 keresz-
tyének vagyonukat azért osztottak meg, mert magasabb
cz¢él utdn torekedve, azt megvetették; mig a commu-
nistak a  koOzOsséget azért kovetelilk, mert az anyagi
élvezetet mindenek folébe tévén, az egyenlOségnek csak
annyiban  tulajdonitanak  fontossagot,  mennyiben az a
vagyonra ¢és anyagi élvezetre is kiterjed.

Minden emberi nagysag csak aranylagos, s ezért oly

korban, midén az emberek altalin véve a  miveltség
magasabb  szinvonalan  allanak, mindig  kevesebb  nagy
egyéniséget talalunk. Ez all szazadunkrdél is. De a nagy
embereknek e hidnya, mely ellen annyit panaszkodunk,
ha csak annak jele is, hogy a miveltség magasabb
fokat tobben érték el s igy kitinni nehezebb: e tény
nem maradhat befolyas nélkiill, s bizonyos, hogy oly
korban, melyben kevés valo fels6bbség létezik, még az
is, mely létezik, nem ismertetik el.

Az id6 hianyat csak nagyobb  er6nek  alkalmazasa
altal, a hidnyz6 er6t csak idével poétolhatjuk ki, s ezért
azon eszkozokre nézve, melyeket valamely czél kivite-
lére  hasznalunk, minden att6l fiigg, tébb erd vagy
tobb id6 all-e rendelkezésiinkre, kivévén azon eseteket,
midén valamit nemcsak egy iddre, hanem mint
maradand6  allapotot  akarunk elérni, mert azokban az
id6 erd altal nem potolhato.

Tény, hogy minden forradalmak kozott az  sikerdilt
leginkabb, melynek parlamentaris torténetérdl legkeve-
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sebbet szolunk: az amerikai, s az legkevésbbé, melybdl
legtobb  hires beszéd maradt reank: a franczia. Ugy
latszik, az ¢ékesszolas nem a leglidvosebb hatast gyako-
rolja a népek kifejlddésére.

Valamint a deszkdn, ha sima foldon fekszik, senki
nem  veszti  egyensulyat, ellenben  csaknem  mindenki
elszédiil, ha rajta mélységen kell keresztil mennie; s
valamint a legligyesebb jatékos maskép jatszik, midén
egész vagyona, mint ha csak egy par forint all Kkartya-
jén: ugy oly emberek, kik kozonséges viszonyok kozott
tehetségoknek s  eszélydoknek jeleit adtdk, fontos pilla-
natokban néha csaknem  bamuland6 iigyetlenséggel  jar-
nak el. Es ¢épen ebben fekszik minden forradalomnak
i6veszélye, mert azokat, kik azt vezethetnék, elszéditi.

Mint az oczednon a szelek, ugy a politika terén
bizonyos  korszakokban a szellem nem valtoztatja ira-
nyat, s bizonyos, hogy ily szellemmel ellentétes irany-
ban haladni nem lehet; de jaj azért annak, ki ezen
iranyt  feltétleniil kovetni akarja, s magat annak Ossze-
tett kezekkel atengedi. Az oczean allanddé  szelei s
a hajot, mely felvont vitorlakkal, de kormany nélkiil
magat  hatalmuknak  4atengedi, rovid id6 alatt  parthoz
viszik ugyan, de nem a kivant kikotébe, hanem szik-
lak és zatonyok kozé.

Romat nem egyes Clodiusok s Catilindk roppant
blinei, hanem sokaknak aljassiga rontotta meg. A vészek,
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melyek a  hatalmas  birodalmat ledonték, a  tarsasag
posvanyaibol  gytltek Ossze. Valamint a geoldgia nagy
sar-kitoréseknek =~ nyomait  mutatja = fel, melyek  egész
orszagokat pusztitottak el, Ugy az 0-vildg bamult civi-
lisatioja a sar és posvany ily aradasa alatt veszett el.

Danton beszéde hiressé valt, melyben mond4, hogy
Francziaorszdg megmentésére  merészség kell, és  ismét
merészség, ¢és még egyszer merészség. — Ha Danton
allamférfiti ~ képességgel  birt, atlatta  volna, hogy a
franczia  forradalmat ¢épen a  tulvitt —merészség rontotta
meg. — Altalin  véve a forradalmak nem az erély,
hanem a rend hidnya miatt vesznek el, és ¢ép mert
Washington azt megérté, azért allapithatd meg a szabad-
sagot. Az erd, melyet egy szabadsagért lelkesiilt nép
kifejthet, roppant, de ellenallhatatlanna csak akkor
valik, ha azt szabalyozni tudjuk. Rend nélkil az er6-
nek ¢és lelkesiilésnek nagysaga csak a zavar roppant-
sagat neveli.

Minden  ember  csaknem  kivétel nélkiill  egyoldalu;
minden  targynak, fokép minden  nagyobbszerti  targy-
nak, mint példaul az allam vezetése, tobb oldala van.
— A legkitlinbb ember is egyszerre csak egy esz-
méért lelkesiilhet, és azért csak ezen egynek kivivasaért
kiizdhet egész erélylyel; minden politikai helyzet t6bb,
s egymassal sokszor ellentétben all6 elvek eredménye,
melyeknek csak egyikét vagy masikat véve tekintetbe,
sziikségkép zavart idéziink eld.

Mar ebb6l is wvilagos, hogy kiillonb6z6 partok  1éte-
zése  alkotmanyos  allamban, nem mint azt némelyek
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hiszik, kikeriilhetetlen baj, hanem inkabb nélkiiloz-
hetetlen elény. A partok megszinése mindig a despo-
tianak  eredménye, akar egyes wuralkodo, akar valamely
eszme vagy néposztaly altal gyakoroltassak az.  Csak-
nem kozmondassd valt, hogy a politikdban, mint a
természetben, a  vihart szélcsend elézi meg, ¢és ez
annyira all, hogy nézetem szerint a kozelgé forrada-
lomnak bizonyosabb jele nincs, mint az, hogy a 1étez6
partok  egyszerre megsziinnek. A kiméletlenség, melylyel
ily viszonyok alatt bizonyos elvek Iétesittetnek, maga
elég volna, hogy forradalmat idézzen el6, ¢és a legjob-
ban alkotott 4llamra, mint a hajo vesztére, nem szik-
séges egyéb, mint az, hogy azok, kik benne vannak,
mind egy oldalra toduljanak.

Ha a viszalkodds, melyet valamely orszdgban talalunk,
nem 0nzd érdekek Osszeltkozésébdl, hanem onnan tamad,
mert az egyes, ki hazajat szolgalni akarja, meggy6z6dve,
hogy azt oly igazan, oly hatartalanul, mint 6, senki nem
szeretheti, irigy szemekkel nézi azokat, kik vele daldoza-
tokban versenyezni akarnak; ha, egy szoval, azon ellentét,
mely a haza szolgalata koril tamad, csak azon ellensé-
geskedéshez  hasonld, melylyel azok viseltetnek egymas-
hoz, kik egy kedvesért langolnak, s kiknél a gyiildlet
csak szeretetok nagysagabol szarmazik: — akkor az ily
viszalkodasok a  koziigyek  vezetését  pillanatokra  nehe-
zithetik, de a hon jov6jét nem veszélyeztetik soha.

Mig a tagadas terén maradunk, nagy partra, sét néha
egyetértésre  szamithatunk; de ily part, barmi  szdmos
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legyen, tehetetlen, s egy latszolag torpe  kisebbséggel
szemben, mely positiv elvekkel 1ép fel, mindig legy6zetik.

Minthogy csak az egyén gondolkozik s csak az egyén
akar: vilagos, hogy a Dbefolyas, melyet egyes partok a
kozdolgokra  gyakorolnak, csak azon  befolyastol  fiigg,
melyet redjok egyes egyének gyakorolnak.

Nincs rosszabb  szamitds, mint midén valaki  azért,
hogy politikai elleneinek kedvét keresse, sajat nézeteit
elhallgatja, vagy elleneinek elditéleteihez alkalmazott for-
maban adja el6. Ily engedékenység, mely sokszor csak
josziviiségbdl ered, mindig csak azt eredményezi, hogy az
illetd sajat partja s elleneinek becsiilésében alabbra szall.

Nincs biztosabb moéd a  haladas félbeszakasztasara, mint
midon valaki azon iriigy alatt, hogy ezt gyorsabba tegye,
annyi tizet rak a mozdony ald, mig a megfeszitett goézerd
a katlant szétrepeszti. — A reactionak ezen neme annyi-
val veszélyesebb, mert tobbnyire még népszeriiséggel s
jar, és szdmos Ontudatlan segédekre szamithat.

A ki valakit csak azért, mert életében  kiilonbozo
partokkal szavazott, kovetkezetlenséggel vadol, annak
azt kell feltenni, hogy partok mindig kovetkezetesen
jérnak el; s ezt talan senki komolyan nem allitotta még.



203

Ki csak az egyéneket tekintve, kikb6l a  tomegek
allanak, ezeknek hatalmat megveti, ¢ép oly nevetséges,
mint az, ki a lavina hatasat az egyes hodpehelyek szerint
itélné meg. Epen mert egyes részei a kozos iranynak
ellent nem 4allhatvan, ha egyszer megindultak, valamint
mas altal nem  kormanyoztatnak, Ggy  magukat sem
kormanyozhatjak: épen ebben 4all a lavina hatalma, s
ilyen a tomegeké is. Hatasuk olyan, mint az elemeké.
Elére lathat6 néha, de mindig ellentdllhatatlan, s azért,
ha egyszer mikodni kezdenek, a  bolcsebb  embernek
sem marad egyéb hatra, mint hogy el6lok kitérjen, s
becsesebb értékeit pusztitasuk korén kiviil helyezze.

Megengedem, hogy  politikai nagy  kiizdelmeknél a
partok  vezetdi néha  egyardnt kevés erkdlesi  becscsel
birnak, s egyarant aljas czélokat kovetnek, de a tome-
gekrél épen az ellenkez6 all; s az embergyiilold nézetét,
mely szerint az emberek tobbsége erkdlestelen, semmi
sem ezafolja meg inkdbb azon tapasztalasnal, hogy a
népre csak az bir allandé hatassal, ki jobb érzéseire
tud hatni, ¢és az {igyet, melynek kivivasdra a tomegre
hivatkozik, = valamely nemes vagy nagyszeri  eszmével
koti ossze.

Hogy a tiizet -eloltsuk, sokszor nem sziikséges egyéb,
mint hogy azt széjjel szorjuk; a halom izz6 parazs setét
széndarabokra oszlik fel, melyek kozott rovid id6 mulva
egy szikrat sem talalunk. Hasonlét tapasztalunk  tdme-
geknél. Ugy latszik, mintha ezeknél is a lelkesedés
képessége a csoportozas lehetdségétol fiiggne.
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Sahara pusztaja fovénybdl s apro kovekbdl, a tenger
vizcseppekb6l all; a mi benndk ijesztd, csak azon kony-
nylGség, melylyel minden szélnek engedve, helydkbol
kimozdulnak.

Nem artana, ha midén nagy urak népszeri maga-
viselet¢ ~ annyira  magasztaltatik, néha  Clodius  emléke
elevenittetnék  fel, ki, hogy patricius 1étére tribunusnak
valasztassak, magat plebejus altal adoptaltatta.

Miként a  barometrum, mint iddjoslo, oly tulajdon-
sagért, melylyel nem bir, terjedett el mdas physikai miisze-
reknél inkabb: Ugy a nép azon kegyeltjei is, kik arra
érdemesek, tobbnyire oly  tulajdonoknak  koszonik  nép-
szeriségiiket, melyekkel vagy épen nem, vagy igen
csekély mértékben birnak.

Vannak a népek ¢életében pillanatok, mid6én, ugy lat-
szik, az embereket semmi sem nyugtalanitja inkabb, mint
azon gondolat, hogy az orszdg kormanya valahogy a
legkitinébb  polgarnak  kezébe  johetne, s midén azon
athéni  polgarnak  nézete, ki  Aristidest azért, mert a

legerényesebbnek mondatott, szamkivetni akarta, koz-
véleménynyé valik. — Ily nép talan legképesebb -a
demokratiara, de  bizonyosan  legérettebb a  despotis-
musra is.

Hogy az emberek engedelmeskedjenek, csak az szik
séges, hogy legyen wvalaki, ki parancsolni mer. — Hol
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ilyen taldlkozik, ott azok, a kik szotfogadnak, soha
sem hianyzanak. Alig képzelhetd, hogy az ember, kit
a természet urdnak neveziink, mennyi szolgai hajlammal
sziiletik.

Nagy veszélyek pillanatdban az  allamot csak nagy
eszmék menthetik meg, s ekkor oly férfiak kivantatnak
a kormanyra, kik ily eszméket felfogni, s masokat
értilk  lelkesiteni  képesek; de rendes viszonyok alatt,
midén az allamnak legfébb érdeke az, hogy minden
a szokott kerékvagasban maradjon, ily egyéniségek
inkdbb  kérosan, mint jotékonyan hatnak; s a Cincin-
natusok, kik, miutdn a hazat megmenték, az eke-
szarvahoz  térnek  vissza, sokszor  hasznosabban  vannak
elfoglalva igy, mint ha nekik a haza kormanya oly
idében adatnék 4t, midén arra csak bizonyos gyakor-
lottsag s  kovetkezetesség kivantatik. A rendkiviilli  erély
s tevékenység, mely ily egyéniségek tulajdona, s mely
altal az allam nagy veszélyektdl —megmentetett, sokszor
csak a dolgok rendes folyamanak felzavarasara fognak
hasznaltatni.

Minthogy a  bizonytalansagnal  kinzobb  érzelem  nem
létezik, s kevés ember van, ki sajat ereje altal erds
meggy6zO6dést tudna szerezni maganak, igen természetes,
hogy minden ember, ki batran allitta, hogy valamit
bizonyosan tud — hivékre talal.

Uj eszmék altal senki sem hathat kortarsaira. Csak
a ki azon eszméket, melyek, mint a nap sugarai, alta-
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lanosan elterjednek, egy helyre tudja kozpontositani, —
az hat, az gyujt. A legegészségesebb magnak iddére van
sziiksége, miel6tt kaldszokat hajt, s a mez6n csak azt
arathatjuk, mi mar régen vetve volt.

A kozélet mezején az egyes barmi kitind legyen, a
munkanak, mely egy bizonyos czél elérésére sziikséges,
csak egy kis részét végezheti el; innen van, hogy oly
emberek, kik nem személyes hasznukat, hanem a kozjot
tartjdk  szemeik el6tt s egyszersmind  jozanabbak, sem-
hogy sajat Dbefolyasukat talbecsiiljék, magukat e palyan
kielégitve soha sem érezhetik.

A befolyds, melyet masok folott gyakorolunk, azon
hatalomtol fiigg, melylyel akaratunk sajat tetteink folott
bir. Innen van, hogy oly emberek, kik se rendkiviili
¢Ezszel, sem erénynyel, s6t néha még jO hirrel sem
birnak, az 4allamban néha az elsé helyeket foglaljak el.
— Nem a helyzetek helyes felfogasa, nem is annak
belatasa, mit kellene tenniink, teszi nehézzé a gyakorlati
politikat.  Mindezekre nézve konnyen tisztaba  jOhetiink
magunkkal, de, hogy a helyzetet felfogva, eljarasunkat
szigorian ehhez mérjiik, hogy minden pillanatban csak
azt tegyik, mit nyugodt megfontolds utan czélszerlinek
vagy kotelességilinknek ismertiink, ] magunkat soha
szenvedélyeink  altal elragadtatni, vagy talzott Ovatossag
altal  visszatartoztatni ne engedjik: ez az, miben a
nehézség fekszik. — Csak a ki akarni tud, az képes
kormanyozni. Akar kotelességérzet és erény az, mi altal
magunk  folott  uralkodunk, akar semmit sem  kiméld
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onzés — mindegy; a ki maga folott uralkodik, az
masoknak is parancsolni fog, s valéban nagy szerepet
csak egészen erényes vagy egészen Onz6 ember gyako-
rolhat a vilagon, — az egyik oly ritka, mint a masik.

Rendes  viszonyok  kozott az  allamférfidban  minden
koriilményeknek  pontos  mérlegelése, Ovatossag s  hideg
ész, mely magat soha szenvedély altal el nem ragad-
tatja,  sziikségesek; de  vannak  helyzetek, midén  er6t
csak a szenvedély ad, s az észnek ¢éle, mely az akada.
lyokat elére latva, minden Iépésnek kovetkezéseit —mére-
geti, csak gyongit. Ez az ok, melyért oly férfiak, kik
nyugodt idokben az allamot nagy dicsérettel vezették,
ha a béke megzavartatott, tobbnyire se sajat, se az
emberek varakozasainak nem feleltek meg.

A tudomanyok  korében csak  kételyek, a  kozélet
mezején csak  erds meggydz6dés  altal  haladhatunk, s
a makacssag, melylyel az egyszer valasztott iranyban
megmaradunk, valamint a tudomany korében a leg-
nagyobb hiba, 1gy a gyakorlati politika mezején leg-
becsesebb, s6t  bizonyos  koriilmények  kozott  nélkiiloz-
hetlen tulajdonsdg; innen van, hogy Plutotol kezdve
mindazok, kik a polgari tarsasagrol legbolcsebben gon-
dolkoztak s irtak, a gyakorlati politika mezején kevés
babért arattak, s hogy azok, kik a kozélet mezején
csudalatos eredményeket vivtak ki, ha, mint Caesar, stil
tekintetében  kitind  miiveket hagytak is maguk utén,
a tarsadalmi  tudomanyokat soha sem gazdagitottdk j
igazsagokkal.
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Egy vén ismer6som, ki, noha tehetségei ¢és szorgalma
altal kitlint, a kozélet mezején mindig aldrendelt Aallast
foglalt el, torekvéseinek gyonge sikerét rossz kedvében
igy szokta magyarazni baratainak: Hidba, okos embernek
tartottak egész ¢életemen 4at, s az ilyen a kozpalydin nem
viszi  messze. Nyugodt idékben a  hatalom  tobbnyire
korlatolt  eszli, forradalmi  korszakokban  Oriiltek  kezébe
keril, s a jozan ember, ki valdoban kormanyra valo,
legfeljebb ~ néhdny  napra, mint  4atmeneti = kombinatid,
jut fel a polczra.

Minden mivészetet dilettansok  {iznek  legtobb  szen-
vedély lyel. Ezt tapasztaljuk a tudomanyok korében is,
de sehol sem annyira, mint a politikdban, mely félig
a tudomanyok s félig a mivészetek soraba tartozik,
s melyhez talan ¢ép azért szélnak annyian s oly szen-
vedéllyel, mert oly kevesen értenek hozza.

A tapasztalds azt mutatja, hogy azok, kik nagy
nemzeti mozgalmaknal az els6 lendilletet adjak, azok
nak  késdbbi  menetére  ritkin  gyakorolnak  befolyast;
de hibazunk, ha ezért akdr a nép allhatatlansagat, akar
az egyesek  kovetkezetlenségét vadoljuk, kik oly moz-
galomtol, melynek egykor ¢élén  alltak, visszavonulnak.
E tineményeknek oka a dolog természetében fekszik,
mely szerint attél, ki valamely kovet meginditott, nem
kivanhatjuk, hogy azt, midén a hegyoldalon Ichengereg,
hasonlé  sebességgel kovesse s megallapodasara ¢ép  oly
elhatdroz6 befolyast gyakoroljon, mint megindulésara.
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Nincs  szomorubb, mint ha az jut esziinkbe, mily
csekély  azoknak  szdma, kik  politikai = mozgalmaknal
sajat  meggy6zO0désiknek  aldozzak fel ~magukat. — A
hasonlithatlanul  nagyobb  rész  csak  becsiiletérzés  vagy
viszonyai  altal  vezettetik oly irdnyban, melyet masok
jeloltek ki, melynek rossz kovetkezéseit maga is atlatja.

Ha az  emberek meggondolndk, mennyiszer  valtoz-
tattdk meg nézeteiket egyes targyakra nézve, s mi
egészen maskép éreznek bizonyos dolgok irant most,
mint eldbb, — nem itélnének oly szigortian azokrol, kik-
nek nézetei s érzelmei egyes kérdésekre ¢&s személyekre
nézve sajat nézeteiktdl eltérnek.

Miutan az allam kormanyaban minden a kozvélemény-

té6l fiigg, s még ott is, hol latszélag korlatlan monarchia
uralkodik, ennek hatalma csak addig terjed, meddig a
kozvélemény altal ellentallhatlannak tartatik, vilagos,
hogy 1 eszmék, barmi szépek, igazak és hasznosak
legyenek, soha nagy befolyast a  dolgok  gyakorlati
menetére nem  gyakorolhatnak. Minden eszmének  bizo-
nyos idére van sziiksége, hogy elterjedjen, s csak mi-
utan ez megtortént, s az ) eszme, ugyszolvan, koz-
mondassa  valt, akkor hathatni vele. Innen van, hogy
azok, kik a politika mezején életiikben legtobb nép-
szerlséggel birtak, kevés kivétellel, legaldbb mint gon-
dolkozok, kozépszeri emberek  voltak. Kozépszeri — ész-
beli tehetség egyesiilve bizonyos adag szonoki tehet-
séggel s még tobb élelmességgel, ez az, mi altal leg-
tobben népszertikké valtak.
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Sokszor  halljuk  azoktol, kik nagy politikai mozgal-
maknal  szerepeltek, hogy a dolgok egészen maskép
mentek volna, ha 06k mar akkor kés6bbi tapasztalasaik-
kal birnak. — Alig lehet nagyobb csalédas, mint ez
Arra, hogy politikai mozgalmak sikeriiljenek, nemcsak
a vezetdk, de a tomegek jozansdga is sziikséges, s ha
a franczia ¢és mas forradalmak  kielégitdé eredményhez
nem vezettek oka nem abban fekszik, mert a consti-
tuanteban, vagy a  hosszi  parlamentben  senki  sem
talalkozott, ki az egyes 1épések rossz  kovetkezéseit
elére latva, helyes tanacsokat nem adott, hanem abban,
mert nem talalkozott senki, ki a jéozan tanacsokat
kovetni akarta volna.

Azok, kik a  politikdval  tudoményosan  foglalatos-
kodnak, ha az allam  kormanyaban  gyakorlati  részt
vesznek, tobbnyire gy jarnak, mint a koltdk, mid6n
sajat  miuveiket felolvassak. Nincs senki, ki  gondola-
taikat  rosszabbul adna elé. Valamint a  legnagyobb
kolté azért még nem szinész, s6t tobbnyire nem az:
ugy az allambdles még nem allamférfi s  mindketten
sajat  hirok  érdekében nem  tehetnek  rosszabbat, mint
mid6n miiveikben 6k maguk jatszszak a foszerepet.

A politikdban is vannak hypochondrdk. —  Gyodnge-
ségdk abban all, hogy minden jelenséget symptomanak
tekintenek, hogy, azon meggy6z6désbdl indulva ki, mi-
ként minden baj, melynek csirdit észreveszik, sziikség-
kép és pedig azonnal ki fog torni, s hogy egy toké-
letesen  ép  organismus  eszményképét  tartva  szemdok
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elétt, mert tokéletes egészséget nem latnak, az allamot
gyogyithatatlanil ~ betegnek  tartjdk. —  Nem  art, ha
azok kozott, kik az allamot kormanyozzak, ilyenek is
talalkoznak; talvitt ovatossaguk néha megorzi az
allamot  egyes veszélyektdl, — de jaj az orszagnak,
melynek kormanyaban e felfogas uralkodéva valik.

A politikus palyan két dolog sziikséges: hogy tisz-
telni tudjuk azt, a mi tiszteletet érdemel, s megvetni
azt, a mit nem tisztelhetink. @—  Fiatal politikusok
tobbnyire az elsében, vénebbek a masodikban til men-
nek a mértéken.

Arra, hogy a tudomany mezején sikerrel s  biztosan
haladhassunk, sziikséges, hogy mindig az eldzményeket
tartsuk  szemiink  el6tt, s  magunkat a  kovetkezések
altal, melyekhez logikai lanczolatunk vezet, se elcsabit-
tatni, se visszaijesztetni ne engedjik. Az allam gyakor-
lati vezetésénél foként lépéseink  kovetkezéseit kell
szemiink  el6tt  tartani, s a  szigora  kovetkezetesség,
mely a tudomany korében els6 kotelességiink, a leg-
nagyobb hibava valhatik. Vajon bamulhatjuk-e, ha
azok, kik az  allamtudomany  korében  legmagasabban
allnak, az allam vezetésére alkalmatlanoknak mutat-
koznak?

Azok, kik csak a kozjoért lelkesiilve, egyszersmind
jozanok is, ritkdn oly erélyesek, mint azok, kik csak
onérdekbdl vagy rogeszmék wutan indulnak s a  tomeg,
régi tapasztalds szerint, épen mozgalmas idékben, midén
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vezetdinek  jozansagara legtobb  sziiksége volna, csaknem
ellenszenvvel viseltetik mindazok irant, kik hozza nem
a szenvedély hangjan szolnak. — A nép szerencsés
jovéje ily  pillanatokban  tobbnyire  attol  fligg, hogy
valamely jéozan gondolat valakinek agyaban rogeszmévé
valjék, s a szenvedély kontdosében jelenjen meg; igy a
jozan eszme is kovetoket talal, s6t néha gybzelemre
szamithat.

Igen helyes azoknak nézete, kik az 4allam legbizto
sabb  garantidgjat az  érdekekben  keresik, de  nagyon
tévednek, kik ezért az allamot ugy akarjak szervezni,
hogy annak fenndllasa igen sok  egyeseknek  anyagi
érdekeivel egyenes  Osszekottetésben  dlljon, s kik az
allam  biztossagat a fizetett tisztviselok nagy szamaban
keresik.

Ha nem tekintjik is azt a kozonydsséget, melylyel
az allamnak fizetéseikb6l €16  tisztvisel6i a  tapasztalas
szerint egyik rendszerr6l a masikra térnek at, bizonyos,
hogy barmennyire tokéletesitsiik is bureankratiankat,
a  fizetett tisztviselok az  allam  polgdrainak  mindig
kisebb  részét képezik, s hogy, midén azoknak szamat
s  fizetését nevelve, a  polgarokra nagyobb  terheket
rovunk, egy bizonytalan tadmaszért az Aallam  egyediili
biztos alapjat  gyongitjik meg, mely csak polgarainak
megelégedésében talalhatd. S ezért jo, ha azok, kik az
allamot  kormanyozzak, az  érdekeknek  fosulyt  tulaj-
donitanak, s6t megengedem, hogy részben egy kis meg-
vesztegetés sem  art, csakhogy felfogasom  szerint, ha
mar vesztegetni akarunk, czélszerlibb a millidbkat vesz-
tegetni meg, s ez csak olesd6 igazgatas 4altal torténhetik.
— Nem azon pénz, melyet évenként tisztviseldinek
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fizet, hanem az, melyet ¢évenként polgarainak zsebében
hagy, biztositja a kormanynak fennallasat.

Az emberek sokkal konnyebben egyeznek meg elvek-
ben, mint azoknak részletes alkalmazasara nézve, s a
tapasztaldas azt mutatja, hogy azon egyetértés, melyet

elvkérdésekben tobbszor talalunk, azonnal megszlnik,
mihelyt az altalanosan elfogadott elv  alkalmazédsa keriil
szOnyegre.

Ennek oka abban fekszik, mert az emberek tobbsége
altalanos  elveknek  kovetkezéseit  felfogni  képes  nem
lévén, ezekre nézve csak hajlamait s érzelmeit koveti,
mig egyes elvek részletes alkalmazasandl minden egyes
sajat érdekei szerint kiilén véleményt alkot maganak.

Ha valahanyszor a régi és uj kozott kiizdelem tamad,
tobbnyire az utébbi gy6z, ennek okit nem — mint
ezt sokan teszik — azon ellentallhatatlan  vonzerében
kell keresniink, melyet minden, a mi Uj, az emberekre
gyakorol; mert hisz inkabb a régi, a megszokott az,
mi ily elénynyel bir. — E tinemény egészen mas
okoknak  tulajdonithaté. =~ Mindenek  el6tt azon  konnyi-
ségnek, melylyel a fennallonak védoi, elfeledve, hogy
minden organismus csak mint egész 4allhat fenn, azt,
mit egészben fentartani kivannak, részletenként minden-
ben, mi nekik kellemetlen vagy karos, addig modosit-
jak, mig az egész rendszer, melyb6l mindent, mi reajok
kotelességeket rott, kikiiszoboltek, magéban dsszeomlik.

Masodszor  annak, mert 0j eszmék, midén el6szor
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fellépnek,  tobbnyire = Antaeus  természetével  birnak, s
valahanyszor lesujtattak, 1) alakot s vele 4 erét nyernek.

A hajlékonysdag a  részletekben, mely a  fennallot
veszélyezteti, minden  Gjitdsnak  f6elénye, s a  conser-
vativ part, mely a néha latszolag kozonyds részletek
védelménél a kelld szivossagot nem fejti ki, s az ujito,
ki  rendszeréhez  utols6  betlijéig  ragaszkodik, egyarant
nem fogjak fel allasukat.

Valamint a legkisebb novénynek  kifejlédése  nemcsak
kozvetlen korétél, de a foldteke mozgasaitol is fiigg,
mely, midén sajat tengelye s a nap koril forog, a
nappal s éjszaka és az  évszakok  valtozasit  okozza:
ugy ninesen ember, — barmi szerénynek vagy fiigget-
lennek latszik helyzete, — kinek Iétére a vilag politikai
fordulatai befolydst ne gyakorolndnak, s azért a poli-
tikai kozonydsség, melyre Solon méltan biintetést
szabott, nemcsak szlikkeblségnek, de egyszersmind
igen korlatolt észnek is biztos jele.

Midon hosszabb idészakon at egyes kérdések a poli-
tikai lathataron mindig felmeriilnek, meg lehetiink
gy6z6dve, hogy azok végre meg fognak oldatni. igy
volt ez az egyhazi reformatioval, igy a franczia forra-
dalommal, igy van az mas nagy kérdésekkel, melyek
korunkat foglalkodtatjdk. — Mit a hajos a lathatdron
tobb napig ugyanazon ponton valtozatlan alakban
maga el6tt 1at, az Dbizonyosan nem felhd, hanem part,
s 1igy van az a politika terén is. A csalédas, melybe
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sok politikusaink esnek, az, hogy miként a gyermek
mindazt, a mit lat, hasonléan kozeinek véli, s a tavol
erdd6 vagy a holdvilag utan nyal, ugy Ok azt, mi lat-
hatarukon  felmeriil, mar a legkdzelebb jovében  elér-
hetének  vélik. Nem a dolgok Iényege, csak azoknak
tavolsaga  irant  csalodnak, s tobbnyire annal inkabb,
minél nagyobb az, a mit maguk el6tt latnak. Mert itt
is, mint anyagi latkdriinkben, minden targy, minél
magasabb s nagyobb, annal tavolabbrdl latszik meg.

A ki profétanak adta ki magadt, annak az, hogy
nézetei  késébb  megvaltoztak,  megronthatja  hitelét, de
olyannal, ki csalhatatlansagot nem igényelt, ily valto-
zasok tobbnyire csak azt bizonyitjdk, hogy tanulmanyai
s tapasztalasai altal latkore tagult, s ily kovetkezetlen-
ség csak akkor gyengithetné bizodalmunkat, ha 1jabb
nézeteinek  helytelensége vagy az bizonyittatik be, hogy
nézeteinek modositdisa nem meggydzédése, hanem érdekei
valtozasanak tulajdonithato.

A kovetkezetlenség legkdzonségesebb forrasainak
egyike az ecllenmondasi viszketeg, és  tObbszOr tapasz-
taltam, hogy ¢épen oly emberek nézetei mentek at a
legrovidebb  id6  alatt  tokéletes  atalakuldson, kik  sajat
nézeteikhez  latszolag  leginkabb  ragaszkodtak, s minden
aprosag  folott  vitatkozasba  ereszkedtek. — Ily emberek
allasa tobbnyire masok altal hataroztatik meg, s hogy
O6ket  véleményoktol  eltéritsilk, sokszor nem  sziikséges
egyéb, mint hogy azon tért, melyre Ok allnanak, el6ttik
mi foglaljuk el.
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Nincs  konnyebb, mint kovetkezetesnek lenni  annak,
kinek személyes érdekei azt kivanjak, hogy kovetkeze-
tes legyen, s ki semmit nem szeret ¢és semmit nem
gyllol eléggé, hogy személyes érdekeirél megfeledkezzék.

Ha sok eszme s egyéniség, melyekrdl azt hittik,
hogy idejét lejarta, minden varakozas ellen néha 1j
er6t nyer, azt tobbnyire csak annak kdszonheti, mert
ellenei azt, mi mar halottnak latszott, még el is akar-
tak temetni.

Régen fennallt  viszonyok  tobbnyire nehezen, de
mindig csak 10gy dontethetnek fel oOrdkre, ha helyettok
valami életképességgel bird gjat allithatunk fel. Minden
felforgatas, mely csak ront ¢és nem alkot egyszersmind,
sziikségkép restauratiohoz vezet.

Nagy bardtja vagyok a  statisztikanak, nem  mintha
azt hinném, hogy az csakugyan annyit bizonyit, mint
sokan felteszik, hanem azért, mert miota minden alli-
tasnak  statisztikai ~ adatokkal = valé  tdmogatdsa  divatta
valt, a hamis tételek felallitasa valamivel tobb nehéz-
séggel jar, s a tudomanyos paradoxonok alkotéi badar-
sagaikat legalabb jobb rendszerben adjak eld.

A csodalatos hatas, melyet 1j eszmék néha gyako-
rolnak, épen annak tulajdonithatd, mert nem Gjak, s
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mert az, mit egyes langész formuldz, éveken 4t mar
ezereknek titkos gondolata volt.

Tagadhatatlan, hogy a véletlen a legnagyobb  vilag-
eseményekre is néha befolyast gyakorol, de csak olyant,
minét a puskdnak durrandsa a lavinara. Ha a fegyver
nem sz6l, a hotdmeg azon pillanatban nem esett volna
le, de késébb bizonyosan.

A nyomas, melyet az allam az egyesre gyakorol,
olyan, mint a légkoré, melynek nagysagat csak akkor
veszszik észre, ha annak stlya rogton valtozik, vagy
ha e nyomas egyenetlen.

Csak a ki jokor allt oly helyzetben, melyben magat
elhatdrozni s masoknak parancsolni tanult, képes allamot
vezetni. Ez magyardzza azon tényt, hogy katondk, mint
Napoleon, Caesar, Washington, az allam  kormanyaban
oly kitinéen s tudésok tobbnyire oly rosszul toltik be
helyeiket. — Platé wugyan azt mondja, hogy a legbol-
dogabb allam az lenne, melyben bdolcsek kormanyoznak,
s megengedem, hogy ily allamban taldlnék talan a
legjobb torvényeket, de a mi e torvények végrehajtasat
s az ugyek gyakorlati vezetését illeti, meggy6z6désem
szerint oly allam,melyben az iigyek élén philosophok alla-
nanak, lenne a legrosszabbul kormanyozott a vilagon.

Igen keveset kormanyozhatunk valdsaggal s a leg-
korlatlanabb  zsarnok  csak  azon  szik  hatarok = kozott
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uralkodik, melyekhez a hely s idé6 minden egyes ember
tevékenységét szoritja. — A  kormdnyzds nagy mester-
sége tobbnyire nem egyéb, mint elhitetni, hogy mindent,
a mi torténik, mi tesziink.

Annak, ki valamely kormanynak vagy partnak élén
all, sziikségesebb, hogy az wuralkoddo téveszméket ismerje,
semhogy mindenben helyes nézeteket szerezzen maganak.
Folotte szilard, habar helyes meggy6z0dés sokszor
csak akadaly, mely altal a kormanyzasra képtelenekké
valnak.

Oly korméanyt vagy allamszerkezetet, melynek a nép
érziiletében  gyokerei  nincsenek,  kiills6  tdmaszok  nem
tarthatnak  fenn. Nincs tudomany vagy iigyesség, mely
altal a kormanyt tamogatd  kiils6 eszkozok kozott a
szilkséges  egyenstulyt  allandéan  biztositani  lehetne, s
mihelyt ez  megzavartatott, az egész  szerkezet leddl,
mar  azon  eszkdzok  egyoldali = nyomasa = miatt s,
melyekre az allam részben tamaszkodott.

Rossz szolgélatot tesz, ki a nép hitének vagy bizal-
manak targyait lerontja, midén még mas nincs, a mi
azoknak helyét potolhatna. — Mint a ki a hegyoldalon
erdst vag ki és nem gondoskodik, hogy helyébe egy
Uuj ndvényzetnek magvait hintse el, az egykor zdld
helyet oOrokre pusztita el: igy cselekszik az, ki a népet
hitének ¢és tiszteletének targyaitdl megfosztia. —  Mert,
mint a koparon hagyott hegyoldalrol a zapor a termd-
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foldet lehordja ugy, hogy az terméketlenné valik, akként
hatnak az id6 viszontagsdgai a népre, melyet semmi
magasabb eszme nem 6v meg azoknak hatasatol.

Soha nem értettem, hogyan vehetjik oly rossz néven
a népnek, hogy kormanyéaval, barmily kitiné és hazafias
emberekb6l  aljon, soha nem elégszik meg. — Vajon
megelégszik-e avval, mit az Isten akaratanak tart, kinek
véghetetlen josagan ¢és  bolcseségén nem  kételkedik? —
S wvajon a kormdny megelégszik-e valaha a néppel, s
mindezen  elégedetlenség  mit  bizonyit  egyebet,  mint
hogy igen tokéletlen lények vagyunk valamennyien, s
hogy valamennyien a tokély utan toreksziink.

Ki az, ki magat kormany képesnek ne tartana? —
E gyongeségtdl még Platd sem volt ment, midén a leg-
szerencsésebb  allamnak azt nevezé, melyet philosophok
korményoznak. — igy vélekednek monarehdk, oligarchdk
junkerek, a nyarspolgarsaig ¢és a felséges demos, kik
koziil mindegyik ugy van meggy6z6édve, hogy a vilag
boldogitasara  nem  sziikséges egyéb, mint az, hogy
minden  kormanyhatalom  kizarélag  hasonléi  altal  gya-

koroltassak. — A tévedés hasonld6 mindezeknél, mert
minden  é4llamnak  joléte nem a  kormanyzoknak — bol-
cseségétol, hanem a korményozottaknak jozansa-
gatdl fiigg.

Nincs talan  kérdés, mely tObbszor  vitattatott meg,
mint az: melyik a legjobb kormanyforma? A respublica
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vagy a monarchia, az aristokratia vagy a demokratia?
Mindeniknek akadtak hires védelmez6i, és a mi min
denik mellett felhozatik, tobbnyire ép oly alapos, mint
az ellenvetések.

Nézetem  szerint e  targyrol csak egyet  Allithatunk
biztossaggal, ¢é ez az, hogy minden kormanyforma
megfelel czéljanak, mely mellett senki absolnt hatalmat
nem  gyakorolhat; mert az emberi természet —mindent
elbir s mindenhez szokhatik, «csak a korlatlan hata-
lomhoz nem, mely akar népnek, akar egyesnek adatik,
azt, ki vele ¢él, megrontja és zsarnokka teszii — Es
ezért az alkotmanyos monarchidnak nemcsak nem
hibija, hanem elénye, hogy azt logikai kovetkezetes-
séggel egy elvbdl kimagyarazni nem lehet.

Ritkdk az emberek, kik csak meggy6zodésiiket kovetik:

nagy részik érzései, a legnagyobb érdekei szerint jar
el, s ezért oly kormany, mely <csak a véleményre
tamaszkodik, mindig gyOnge; erdsebb az, melyet a nép
érzelmei  tamogatnak; a  leger6sebb, melynek fentartdsat
az érdekek kivanjak.

A politikdban a tudomany koriilbelil azon  szerepet
viszi, mint varvivasndl a tlizérség. Csak a  tavolbol
miikddik s nem csap Ossze az ellenséggel, de rést 16,
hogy ezt masok tehessék.

Hogy bizonyos iranyban haladhassunk, sziikséges,
hogy azon elem, melyben haladunk, ellentdlljon. E
nélkil, mint a léghajoban, nem gyakorolhatjuk erdnket,
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s Dbizonyosan konnyebb jol kormédnyozni a legerdsebb
ellenzékkel, mint ellenzék nélkil.

Vannak  emberek, kiknek a  tagadas  természetiikben
fekszik. S én nem vonom  kétségbe  hasznossagukat,
csak azt ne kivanjak télem, hogy kellemeseknek tart-
sam. A szerep, mely ily egyéniségeknek a tarsadalom-
ban jutott, hasonld a kovaszéhoz, mely nélkil a tészta
nem dagad s a kenyér nem fzletes, de melyet magiban
véve senki kellemesnek nem fog mondani.

A torténet legfényesebb epochai, Nagy Sandor, Caesar,
Napoleon  korszaka, = nem  hasonlitnak-e = azon  szeren-
csétlen pillanatokhoz, melyekben egy nagy épiilet lan-
gokba borui és oly fényesen 4all, mint azt senki nem
latta még, de csak, hogy rovid dicséség utan Ossze-
roskadjon s mint s6tét rom alljon el6ttiink?

Minden gép annadl tokéletesebb, minél kevesebb s
egyszeriibb  eszkozokkel  felel meg  czéljanak; ez  all
politikai  institutidinkr6l is. A valo  haladdas a  politi-
kaban, mint a  mechanikaban, a  hasznalt  eszkdzok
egyszerusitésében fekszik.

Mindennek, mit igen sokan valonak tartanak, ugyan-
azon kovetkezései vannak, mintha az csakugyan valo
lenne.



222

A franczia forradalomnak egyik fofeladata az vala,
hogy a  kozéposztilyoknak azon  befolyas, mely  &ket
illeti, s melyet a tarsasag érdekében gyakorolniok kel-
lene, az allamban megszereztessék. — A  mennyiben
ez a kivaltsdgos osztalyok altal akadalyoztatott, a forra-
dalom elérte czéljat; csakhogy azért, mert az ingd ¢és
ingatlan ~ vagyon  kozott 1étez6  kiilonbségeket  megsziin-
teié, s a vagyont, tekintet nélkill annak szerzési mod-
jara, a politikai jogok feltételének allitda fel, a kivalt-
sagos osztalyok helyébe nem a kozéposztialyokat, hanem,
mint az eredmény mutatja, egy ideig tartd oscillatiok

utdn a pénzhatalmat allit. — A feladat, mely el6ttiink
all, e szerint mas formakban ugyanaz, melyet a forra-
dalom megoldani képes nem volt: — befolyast
szerezni a  kozéposztalyoknak  az  allamban.  Kétségen

kivil a feladat nagyobb, mint akkor latszott, midén
annak megoldasara csak egyes politikai valtozasok
kivantattak, de ezért ¢ép oly siirgetd, ¢és én  azt
hiszem, hogy a czélt, ha nem is tokéletesen, legalabb
megkozelitoleg  legjobban a  centralisati6  megsziintetése
altal érhetjik el. — FEloszor azért, mert ez altal az
allam koltségei tetemesen alabb szallvan, a pénz kevés
kezekben  Osszehalmozasanak — egyik — fOeszkoze  igy  el-
vétetik. —  Masodszor, mert a kozéposztilyoknak  be-
folyasa sziikségkép novekedik, ha azon kisebb koroknek
(a  grofsagnak, varosnak, communenek), melyekben 0Ok
a dolgok természete szerint elhatarozo  befolyast gya-
korolnak, fontos ¢és az allam {igyeiben hatdroz6  be-
folyast biztositunk.

Nincs fonakabb eljaras, mint midén azért, hogy a
vilagot azon  bajoktdl  megszabaditsuk, melyeket egye-
sek  nagyravagyasa  okozott, milliok  irigységét  hivjuk



223

fel  kiizdelemre. Ez az, a miben Kkorunk demokra-
tidjanak  nagy  tévedése  fekszik. Ha  keresztyén  civi-
lisationk  fentartja ~ magat, az egyenlOség, mely a
keresztyénség alapelveinek kovetkezése, sziikségkép
gyozni fog, de «csak akkor, ha azt nem az emberi
nem aljas, hanem ha nemesebb tulajdonaival hozzuk
kapcsolatba. Nem a gyildletnek, melylyel a felsébbek
allasa megtamadtatik, hanem a nemes versenynek, mely-
lyel a nép minden osztdlya sajat emelkedésén dolgozik,
koszonjiik korunk haladésait.

Sokszor fordul eld, hogy oly korszakban, midén az
allam sillyed, a nép fels6bb osztilyait s fokép a pénz-
aristokratiadt ~ gyarapodni  latjuk. A népnek, fokép a
foldmiveld osztalyoknak sorsa az orszdg sorsaval mindig
egyiitt jar, s ezért csak ezen osztalyoknak jolléte képezi
az allam egészséges allapotanak biztos mérlegét.

Nem mondhatja senki, hogy a kozvéleményt ismeri,
s pedig azért nem, mert igen sok kérdésekre Dézve a
tobbségnek nincs semmi véleménye, s ezért a kozvéle-
mény iranya sokszor csak a koriilményekt6l fiigg.

Mozgasban tartani azt, mi mar ugy is halad, vagy
azt eszkozolni, hogy a mi eddig vesztegelt, mozdulat-
lansagaban  megmaradjon, nem nagy  mesterség. Nehéz
a politika mezején csak két dolog, s ez: meginditani
vagy megallitani a mozgalmat.
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A ki azt hiszi, hogy a politikdban minden csak a

dolgok helyes felfogésatol fiigg, és a ki azt gondolja,
hogy e mez6n csak az anyagi er6 hataroz, egyarant
csalodik. Egyes pillanatokban a jozan ¢ész és  nyugodt
megfontolds, —  4allandé  viszonyok  megallapitdsira az
anyagi er6k soha nem elégségesek.

Vannak  iddszakok,  melyekben ugy  latszik,  mintha
a kormanyra semmi egyéb nem volna sziikséges, mint
hogy az embereket kelldleg megvessiik.

Felgerjedett idokben az, ki a legfondkabb  eszmék
mellett szenvedélylyel 1ép fel, szamos kovetoket talalhat,
de a ki a legvilagosabb igazsag védelmében csak nyu-
godt okokra tamaszkodik, bizonyosan elhagyatva marad.
Vannak id6szakok, hol a jozansdg 1is csak a szenvedé-
lyesség alakjaban Iéphet fel.

Nincs semmi, mire  bizonyos  korilmények  kozott
tomegeket lelkesiteni lehetne, de a tomeget csak okokkal
meggy6zni  mindig  lehetetlen, s  barmennyit  szdljunk
az ¢ész hatalmardl, a ki a torténelmet elfogultsag nélkiil
tanulmanyozza,  meggy6zodik, hogy a  Ciceréknak a
Milok  partfogasara mindig €és  mindeniitt sokkal  tSbb
sziikségdk volt, mint ezeknek arra, hogy Cicerok altal
védelmeztessenek.
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Ha oly -emberek, kik adott szavuk altal magukat
lekotelezve nem  érzik, kikben jogérzet nincs, kik, mit
masok  szentnek  tartanak, elGitéletként vetnek meg s
moralis  lehetetlenséget nem  ismernek,  hihetetlen  dol-
gokat  visznek  véghez, ebben nincs mit bamulnunk.
Rendkiviili  embereknek  mondhatjuk  déket, s a  siker,
melyet aratnak, annak koszonhetd, mert a mit tettek,
arra nem voltunk elkésziilve; de miutan az, mi altal
kitinnek, nem tehetségeik nagysidgaban, hanem jellemdk
aljassagaban  fekszik, maga e siker csak megvetésiinket
novelheti.

Sokszor az igazsagot csak ugy terjeszthetjik, ha a
tomeg elditéleteit kimélni s szenvedélyeire hatni tudunk;
ez a legszomorubb tapasztaldas, melyet politikai életiink-
ben tesziink.

A ki elég sokaig ¢él, az a politikdban eszméinek
gy6zelmét el szokta érni, s majdnem mindig életének
egy Dbizonyos szakaban népszeriivé valik; de  valamint
az ¢életben ifji  vagyaink tobbnyire akkor teljesiilnek,
mikor irdntuk mar kozonyosokké valtunk, ugy a poli-
tikdban  eszméink néha  akkor fogadtatnak el, midén
mi  magunk azokban  kétkedni  kezdiink, vagy rajtok
tovabb mentiink.

Csak ha a monarchia iranti érzések 0j langra gyul-
nak, akkor forrhat 0Ossze oly korona, mely egyszer
SZEttorott.

Nem a fej, — a sziv az, mi altal tomegeket vezetni
lehet. A nép szivesen elismeri vezetdinek észbeli fel-
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sObbségét, s6t, mint tapasztalasbol tudjuk, sokszor oly
bolcseséget tesz fel rolok, minét emberi Ilényben nem
talalhatunk, de csak addig, mig érzelmeik irant nem
kételkedik.  Innen  van, hogy népmozgalmaknal  észbeli
tehetség s tudomany altal kitiné férfiak ritkdn  jutnak
kitiné  allasra, s azt még ritkdbban tartjdk meg. —
A nagy szerep ily alkalommal nem azoké, kik a leg-
szebb s legnagyszertibb gondolatokat, hanem azoké, kik
a legerdsebb érzéseket birjak kimondani.

Haladni csak ugy lehet, ha, mig egyik labunkkal
elére lépiink, a masikat helyén hagyjuk. Ez els6 tor-
vénye minden haladasnak, mely szintagy 4ll, ha nagy
allamok s egész népek, mint ha csak egyes emberek
haladasat tekintjiik.

Mi a jelen helyzetet annyira veszélyessé teszi s mégis

egyszersmind az egyediili horgony, melyhez a fennalld
rend baratai reményeiket kothetik, az a jelen mozgalom
nagyszerliségében, azon  Osszekottetésben  fekszik,  mely
ben Eurépa minden népeinek helyzete a jelen pillanat-
ban 4ll. Epen mert az atalakulds, melynek elejébe
megyiink, elOrelathatdolag  oly nagyszeri leend, az az
ok, melyért mindazok, kiknek a jelen viszonyok fen
tartdsa  érdekdkben van, vagy a kik legaldbb a jovo
bizonytalansagaitol ~ félnek, mindent el fognak  kovetni,
hogy a npillanat, melyben az  bekovetkezik,  mentdi
késébbre halasztassék.

Nem az anyag, hanem a vonzalom, melyet annak
minden  részei egymasra  gyakorolnak, és az  Orokos
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mozgas, mely talan csak ennek kovetkezése, alkotta a
vilagot. Ha ez elvétetik, e szép mindenség, melyet ba-
mulunk, ismét atomjaira oszlik fel. — gy van az
minden politikai  tarsasaggal is. — Hol az egyeseket
kozos érzés nem koti Ossze, hol az egymas mellett allo
részeket kolcsonés mozgalmak nem  hozzak  érintkezésbe,
hol a mozgalom megsziint, — a tarsasagnak csak romjai
maradnak, csak az anyag, de nmelyb6l Uj organismus
csak akkor valhatik, ha annak feltételei az anyagot
ujra athatjak.

Uralkodni a  legnagyobb  birodalom  folott is  lehet,
annak minden kisebb iigyeit is igazgatni lehetetlenség,
és a ki ezt akarja, csak azon erdket fecsérli el, melyek
az uralkodasra sziikségesek.

Vannak a  politikdban  legy6zhetetlen  nehézségek. De
valamint az, ki valamely nehéz hegyre kivanvan fel-
jutni, egyszerre meredek  sziklafalhoz = ért, erejét arra,
hogy egy legybézhetetlen  akadalyon  keresztil — menjen,
nem fogja fecsérelni, de azért nem is hagy fel feltéte-
lével. hanem mas wutat keres, hogy czéljat elérje: ezt
kell tenniink a politikdban is. — Mert valamint tagad-
hatatlan, hogy egyes nehézségek legyGzhetetlenck, ugy
bizonyos, hogy oly czélok, melyeket jozanul valasztank,
sot  melyeket helyzetiikhoz  képest valasztanunk  kellett,
mindig el is érheték, csak az sziikkséges, hogy arra a
jO utat valaszszuk.

Ha az emberi nem torténetén végig néziink, két
korszakot  talalunk, melyben a miveltség magas fokra
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emelkedett. Az Ugynevezett ¢ kort s Ujabb  korsza-
kunkat. — Az  O-korban a civilisati6 = emelkedésének
eszkdze  azon  Onallésagban  talalhato,  melyben  annyi
kis allam, csaknem minden egyes varos fejlédhetett.

Ujabb civilisationk egyik fotényezdje épen alla-
maink nagysagaban s azoknak oly szervezésében keres-
hetd, mely altal egész orszdgok és nagy nemzetek
anyagi ¢és szellemi tehetségei egyes kozos czélok eléré-
sére hasznalhatok fel.

Bizonyos, hogy mind az autonémia, mind a centra-
lisati6 azon fokig fejtve, melyen amazt az 6-korban,
ezt ujabb id6kben talaljuk, nagy eredményekhez veze-
tett, de bizonyos az is, hogy valamint az O-korban ez
eredmények nem  voltak allandok, mert az autondmia
nélkiilozve ellensulyat, maga rontotta meg azt, a mit

alkotott, ugy korunkban a centralisationak hasonld
veszélyeit mar is érezni  kezdjik, melyeket csak ugy
keriilhetiink el, ha a centralisationak ellenstlyarol
gondoskodunk.

Az  amphiktyonok  intézményének  czélszerii  kifejtése
megmentette  volna  Gordgorszagot s az  o-kor  civilisa-
tiojat, ¢és az autondomia czélszerti kifejtése megmentheti
polgarosodasunkat  veszélyeitdl, — de e nélkil nincs
kilatas. — Mert valamint az egyes se teljes elkiilon-
zésben, se oly viszonyok kozott, melyek Onalldo  fejlo-
dését lehetetlenné  teszik, nem  fejlédhetik ki egészsé-
gesen, ugy van az allamokkal is.

Sem az elszigeteltség korlatlan  szabadsdga, sem az
elnyomas, hanem a tarsasdg azon allapot, mely termé-
szetiinknek megfelel.
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Volt oly 1id6, midon az egyhdz ¢és allam kozotti
viszony a két kard képével fejeztetett ki. —  Eljott
az 1d6, midén mas képet kell e helyett valasztanunk:
két  szovétneket, melyeknek ereje nem az  erdszakban,
hanem a felvildgositdsban 4all, s melyek ¢ép ezért nem
kiizdenek egymassal, hanem segitik egymast.

Az egyetlen mo6d, melyen a nép erkdlesi nevelésére
hatni lehet, a nép oktatasaban kereshet6. — Valamint
Isten a teremtést a vildgossaggal kezdé, ugy az, ki
népet akar teremteni (s vajon azok, kik azon faradnak,
hogy e népchaosbol egy nemzet legyen, nem ezt akarjék-e?),
adjon neki vilagossagot =~ mindenek elott, a  tobbi
magatol jon.

Az oktatdsi szabadsag csak azon okokkal tamadhato
meg, melyek a censura mellett szolnak. — Az oktatasi
szabadsag a gazdagokra nézve létezik; az  egyhazfele-
kezeteknek s  tarsulatoknak engedett kor azt kiterjeszti
a szegényekre is.

Az  absolutismus  legnagyobb  tamogatéi sem  vonjak
kétségbe, hogy épen a nevelés terén az alkotmanyossag
nagyobb eredményeket mutathat fel, s6t hogy az ered-
mények novekednek a  szabadsag fokaval, melyet az
alkotmany nyujt, ¢és hogy azok példaul sehol sem
nagyobbak, mint Sehweizban vagy Amerikdban. De ez
eredmények  nem a kozponti hatalom megszoritasa,
hanem a népnek részvéte 4altal éretnek el, és csak ott
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varhatok, hol a nép a jogot, melyet neki az alkotmany
a nevelésre adott, kotelességének tekinti.

A feladat az autonémia elve szerint ugy szervezni
az egyes egyhdzakat, hogy azoknak mindegyikében a
vilagi elemnek tulnyomo befolyasa legyen.

Ez altal két dolog éretik el.

Elészor: hogy a vilagiak Dbefolyasa altal a civilisatio
altalanos  haladdsa és az  eszmék  4talakuldsa, mely
ennek  kovetkezése, szilikségkép behat az egyhazak
korébe is, és hogy a stagnati6 e téren ép oly lehetet-
lenné valik, mint minden mas viszonyainkban.

Maésodszor:  hogy  miutin a  civilisati6 ~ napjainkban
kozds, azon aranyban, melyben a vilagi elem, mely a
civilisationak  hatdsa  alatt  all, az  egyhazak  kdrében
befolyasra jut, evvel a merev ellentét, melyben a vallas-
felekezetek  eddig  egymassal  alltak, megsziinik, s az
emberek vallasi tekintetben is ¢ép ugy kozeledni fognak
egymashoz, mint ezt, a kozos civilisatio kovetkeztében,
az élet egyéb viszonyaira nézve tapasztaljuk.

Hazankban  az  egyhazak ily  organisatidjanak  még
egy harmadik kovetkezését varhatjuk, s ez abban all,
hogy az  egyhdzak  autondom  organismusa az  allam
mellett oly mas nagyobb szervezeteket allit fel, melyeknek
kézéppontja nem a nemzetiségi érzet; ez hattérbe fogja
szoritani a nemzetiségi torekvéseket.

E részben batran hivatkozhatunk tapasztalasunkra,
mely azt mutatja, hogy a protestins egyhaz, mely
nagyobb  részben szlavokbol és németekb6l all, mégis
a  magyarsagnak  er6s  tdmaszaul  szolgdl, mi  fokép
annak  tulajdonithaté, mert ezen egyhdz az  autonom
egyhazak kozott legjobban organisalt.
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Barmit mondjanak a papasag ellen, egy bizonyos, ¢és

ez az, hogy az emberiséget az anyagi hatalom elnyo-
masatol O oltalmazta meg a kozép kor alatt, s hogy az
egyhaz  tilnyomosaga, melyért kiizdott, a hitnek, azaz
egy eszmének tilnyomésaga az anyagi erfszak  folott.
— A mi azon vadat illeti, hogy a Kkatholikus egyhaz
az emberi nem  elbntitdsdin  dolgozott, s a  haladast
zsarnokilag elnyomta, arra csak azt valaszolhatom, hogy
e vadnak els6 részét legaldbb tények nem bizonyitjak,
miutdn az eurdpai emberiség azon iddszakban, melyben
a papsag hatalma alatt allott, nagy haladast tett, ¢és e
haladasnak egyik fbétényezdje ¢épen az egyhaz volt; a
masodikra  azt kell megjegyeznem, hogy e  szellemi
zsarnoksagot az egyhaz nevében, de mindig <csak a
vilagi hatalom gyakorolta, s hogy azon tényeknek okat,
melyekre  borzadassal  tekintiink  vissza, nem a  pdpai
hatalom vagy épen a katholikus egyhaz természetében,
hanem a vilagi hatalom szerkezetében kell keresniink.

Ha a kozép-kor alatt szabad 4llamok Iléteztek volna,
a  katholikus egyhdz soha azon allast, melyben azt
talaljuk, nem foglalta volna el. — A mit Savonarola
Florenczben tett, az tortént volna szaz helyen.

Szabad  alkotmanyokkal az  egyhdz  stagnatigja  lehe-
tetlen. és ha a kozép-kor alatt mindeniitt, vagy legalabb
Europa nagyobb részében ilyenek léteznek, Luther nagy
személyisége és a  reformatid6  helyett  szintoly  bizo-
nyosan egy nem szind haladast és fejlodést talalnank
az egyhaz  korében, mint a XVII. szazadban; csak
politikai szabadsdg nemléte az, mi altal az ellenrefor-
matio lehet6vé valt.

Hogy oly egyhdzi  organisati6  mellett, minét a
romai  egyhdzban  taldlunk, addig, mig az  egyhazi
hatalom  jelen iranyat koveti, a  politikai  szabadsag
lehetetlen, azt megengedem. — Hisz azon organisatio
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a vilagi hatalom befolyasa alatt alkottatott, ez hata-
rozta meg annak irdnyat, ¢és egészen természetes, ha
az, mi a korlatlan kirdlyi hatalom eszkozének szervez
tetett s  szdzadokig  hasznaltatott, a  politikai  szabad
saggal ellentétben all.

De szintoly bizonyos mas részr6l az is, hogy a katho-
likus  egyhaznak  szervezete és  iranya, mely ellen
példaul  Bunsen panaszkodik, csak addig allhat fenn,
mig a politikai organisati6 megmarad, s hogy az
individualis szabadsag elvének kovetése a  politikai
organismusban, a  katholikus egyhaz Iényeges refor-
matidjahoz fog vezetni.

Mint a gyermek azon  eszméhez, hogy  bizonyos
dolgok, melyeket maga el6tt lat, azért még tavol fék
szenek, csak tapasztalas altal jut, Ggy a politikdban is
csak ez uton tanuljuk meg, hogy sok dolog, mely lat-
szolag kozvetlen eldttink 4ll s melyhez minden 1épés
kozelebb  visz, mindamellett még igen messze lehet.
Szabad akarata csak az egyénnek van, tomegek bizonyos
torvények  szerint ~mozognak, csaknem oly rendesen és
szabalyosan, mint a természet, s ki egy nemzetnek
multjat  ismeri, azaz kifejlddésének iranyat s  fokozatait
helyesen felfogd. biztosan megmondhatja jovGjét is. —
Ily joslatot ¢€p oly kevéss¢é mondhatunk elbizakodottnak,
mint azt, ha valaki nyarban az 0sz, s erre a tél és az
ezen évszakokkal jaro phaenomenok bekdvetkezését
elére megmondja. De valamint itt a napot, melyben a
fak  levelei hullani kezdenek s a foldet ho és jég
takarja, elére meg nem  hatarozhatjuk, ugy a politi
kdban  sem  mondhatjuk meg  biztosan a  pillanatot,
melyben  bizonyos  kikeriilhetetlen = események és  valto-
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zasok torténni fognak, ¢és ¢ép ez az ok, melyért -eldre-
latasunknak a  politikdban is csak annyi hasznat
vehetjiik, mint a meteoroldgidban. —  Kétségen  kiviil
nagy ez is, ¢és a bizonyossag, hogy nemsokara tél vagy
tavasz lesz, egyik feltétele jolétiinknek; nélkile a fold
vadon lenne ¢és az emberi miveltség lehetetlenné valnék.
— De valamint a természet ezen rendének ismerete,
mely szerint nagyban életiinket elintézziik, OJszkor meg-
rakva  cslirjeinket, s  munkdhoz fogva, ha a tavasz
kozeleg, napi munkank czélszerli elosztasdhoz nem elég,
s valamint az, ki, mert tudja, hogy a télnek jonni
kell, a wvaratlan szép napokat, melyek azt néha meg-
el6zik, nem hasznalna: gy van az a politikaban is.

Az, a mit tudomanyos biztossaggal elére mond-
hatunk, nagy fontossaggal bir, s balgatag, ki a tudo-
many tandcsait tekintetbe nem veszi, de Dbalgatag az
is, a ki azt hiszi, hogy ez -egymaga barmily allam
czélszeri  kormanyzasara elégséges, — a nap teenddit
itt is a nap korllményei hatdrozzak meg, s csak, ha
olyanok  altal, kik &  figyelmoket azokra  forditjak,

alkalmaztatnak, akkor hatnak idvosen a tudomany
elvei. — Ne bamulja tehat senki, ha azok, kik az
allami tudomanyban az elsé helyeket foglaljak el, mint
gyakorlati allamférfiak a varakozasnak ritkan, sOt
csaknem soha nem felelnek meg. — Ki egy nagy

latkort  kortilfog, ritkan, s6t taldn soha nem  ismeri
annak részleteit tokéletesen, s csak egy korlatolt kor,
a pillanat tokéletes felfogasa az, a mi a gyakorlati

allamférfiit nagygya teszi. — Hisz a vildg is utoljara
igazsagos  mindkettéjok  irant. — A gyakorlati  allam-
férfitnak  kora,— annak, ki az allamtudomanyt el6bbre

vitte, a jovo adja meg babérjat.
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Az  atmenet a  kozép-kori  kirdlysagbol az  absoiut
monarchidhoz az allandé hadsereg altal eszkozoltetett.

Vajon  azon  uralkodok, kik  Poroszorszag  példajat
kovetve, most az altalanos fegyverkotelezettséget akarjak
behozni  allamaikba,  meggondoltdk-e, hogy azon pilla-
natban, melyben minden  polgar katona s  hadsereg
mint  kiilon rend nem létezik: meggondoltak-e, hogy
ily  viszonyok kozott, alkotmdnyos orszagban, a  sereg
absoiut wurar6l sz6 nem lehet — s mik lesznek mind
ennek kovetkezései a monarchiara nézve?

A divide et vinces helyes maxima, nemcsak a despo-
tikus hatalom, de a szabadsag fentartdsara és  biztosi-
tasara is, sOt a nagy tomegek felosztdsa a szabadsag
fentartdsdra ~még  sziilkségesebb, mint a  tyrannismusnak
érdekében, s pedig azért, mert igen ritka, hogy nagy
tomegeknek  kozos  érdekei  legyenek, s még  ritkabb,
hogy érdekeiknek ezen kozosségét atlassak, és igy épen
ott, hol a demokratia érdekében az osztalyok kozott
minden valaszfal lerontatott, hol minden kiilonalld
kisebb  organismus a nagy egészben felolvasztatott, és
azon killonféleségek  helyett, melyek az 4llamban fej
16dtek, az alkotmany altal egy egységes, egészen egyen-
jogu egyénekbdl 4all6 nép alakult, épen ott nem létez-
hetik  egyetértés. — Az  lehetetlen, hogy  millibknak
csak egy érdeke legyen. — Mihelyt tehat Ilehetetlenné
teszszilk azt, hogy azok, kiknek az egésztél kiilonvalo,
de egymassal rokon érdekeik vannak, ezeknek  védel-
mére csoportosuljanak (s ez alapja minden osztilynak
s tarsadalmi csoportnak), minden egyes sajat személyes
érdekeire reducaltatik, ¢és igy ¢épen midén az egész nép
érdekében az  osztilyok Onzése ellen kiizdink, azon
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aranyban, melyben ez  sikeriil, szikségkép csak az
egyének  Onzését fejlesztjik ki, mely napjaink legszo-

moribb tiineménye. — Ha az egyenléséget az emberi
ész postnlatumanak tekintjiik, a monarchia, mely evvel
ellentétben  all, nem  mondhatd észszerli  institutionak,

s kétségtelen, hogy ez dllandéan csak  mesterségesen
tartatik  fenn. Epen az altal, hogy az egyenléségnek
elve sechol nem alkalmaztatik s  kiilonb6z6  osztalyok

alkottatnak, az allamban ellentétek 1déztetnek elo,
melyek az egész népnek a monarchia elleni egyesiilését
akadalyozzak.

Osztalyozas nélkiil se rendezett monarchia, se alkot-
manyos €let nem lehetséges.

Absolut elv csak absolut forméaban létesithetd.
S ily absolut forma csak a despotismus, akar a nép,
akar egyesek altal gyakoroltassék.

A tapasztaldas azt bizonyitja, hogy a miveltség ugyan-

azon fokan all6 népek kozt az uralkodott a tobbiek
folott, mely maga  korlatlanabb  uralkodds alatt  allott,
s6t igy  kormanyozott népek néha  sokkal = magasabb
miveltségliecket is meghdditottak. — Ennek oka abban
keresheté, hogy valamint az egyénnél, 1Ugy népeknél
a  hatds, melyet gyakorolnak, azon  mértéktél  fiigg,
melyben minden erejiiket akaratjuknak alavetik.

Ez titka az orosz nép nagysdganak. — A mivelddés
magasabb fokdn ez wvaltozik; de a miveltségnek magas
foka sziikséges arra, hogy a Dbelatds absolut uralomnak
hatasat potolhassa.

Senki nem csalodik tobbszor, mint a kormany sajat
partjanak ereje irant.
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Miutan minden orszdgban nagy azoknak szama, kik
minden mas irdnt kozonyodsek 1évén, csak a béke fen-
tartasat  oOhajtjdk, s ezért mindig a fennalld6 kormany-
nyal szavaznak, ez tobbségét mindig sokkal nagyobb-
nak tartja, mint az valéban, s igy torténik, hogy a
kormany  valtozasaval az, mely az eclébbinek  helyébe
lép, mintdan évekig mindig kisebbségben volt, egyszerre
hasonlé, vagy még tobb szavazat f0lott  rendelkezik.
A kormany valosagos tobbsége nem azok szerint sza
mitandd, kik red szavaznak, hanem azok szerint, kik
semmi mas kormanyra nem szavaznanak, s igy sza-
mara egészen mas partallasokat talalunk.

M¢ég azon esetben is, ha azt hiszszik, hogy a tobbség

rossz emberekbdl all, az, a ki czéljainak kivitelénél az
emberek rossz tulajdonaira  szamit, csalodni fog. Mert
hisz az emberek rosszasaga fOkép abban 4ll, hogy
onérdekeiket  kovetve, magukat elvek altal  visszatartani
nem engedik, é a hol elveket nem talalunk, ott nem
szamithatunk semmire biztosan.

Sokkal  konnyebb  az  emberekre  valamely  nézetet
ratolni, mint Oket annak helyességérol meggydzni. Ha
veszélyes, vagy  legaldbb  nehéz  pillanatokban,  mikor
tulajdonkép senki nem tudja, mit akarjon, hatdrozott
nézettel 1ép fel, az egyesnek gondolata néha csodalatos
sebességgel  valik  kdzvéleménynyé. — Ily pillanatokban
a megegyezés discussio altal soha nem érethetik el.
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Senki nem  tagadhatja, hogy a  politikai  agitatid
hazénkban nagy eredményeket vivott ki, de ebbdl nem
kovetkezik, hogy azt Ujra megkezdjik. A forras a
mustot borrda  valtoztatja, de ha a bort ujra forrasba
hozzuk, csak eczet lesz beldle.

Egy tagadhatatlan, s ez az, hogy mig hajdan nagyobb

befolyas,  magasabb  allas, kitiintetések, s6t még a
vagyon is csak az dllam igyeiben szerzett befolyas,
vagy az allamnak tett szolgdlatok altal wvolt egyediil
vagy legalabb legkdonnyebben szerezhet6, — most mind
ennek  megszerzésére tobb, ¢és az  allamnal  biztosabb
utak  léteznek, minek sziikséges kovetkezése, hogy a
nagyobb tehetségek nem tolongnak kizarolag az allam-
szolgalat terére, s6t hogy ¢épen a jelesebbek, mint ezt
Eszak-Amerikaban ~ mar  jelenleg is  tapasztaljuk, mds
életpalyat keresnek maguknak. Egy masodik, nem
kevésbbé fontos kovetkezés az, hogy az allam fentartasa
nem tekintetik tobbé annyira fontosnak, mint egykor. —-
Azon aranyban, melyben az individualismus erdsebben
kifejlodik, vele egyiitt fejlédik a  kosmopolitismus is,
épen azért, mert az egyest6l kevesebb aldozatokat vesz
igénybe, mint a patriotismus.

Egy van, a mi korunk jelenségeiben megnyugtatd, s
ez ¢épen abban rejlik, hogy a nyugtalansag mindenre
kiterjed. — Ha mindaz, a mi mozgasnak indult, egy
iranyban haladna; ha, mint az a reformati6, a franczia
forradalom s altalan véve minden nagy atalakulds kor-
szakaban  tortént, minden szenvedély és minden tetterd
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egy nagy elv mellett vagy ellen kozpontosulna: a tar-
sadalom nem  Aallhatna ellent ily megtamadasnak. —
Az egy mnagy hullam elseperne és eltemetne mindent,
az egyes  hullamok, melyek  egyszerre =~ mindeniinnen
tamadnak és  egymassal kiizdve majd eltiinnek, majd
felemelkednek, nem veszélyesek. Ha a tarsasag ellenei
csak egy oldalon tamadndk meg a fennalld rendet,

tamadasuk ellenallhatatlan lehetne. Most épen a
megtamadas sokoldalusagaban fekszik a tarsadalom
biztossaga.

Vannak dolgok, melyekre az egyes ember ereje elég-

telen, de vannak olyanok is, melyekre sokasag soha
sem képes; — allami szerkezeteink legnagyobb veszélye
abban fekszik, hogy valamint monarchidkban az elsérol,
ugy szabad alkotmanyok alatt az  utoébbir6l megfeled
keziink.

Vannak, kik a régi  Gordgorszdg ¢és  Németorszag
jelen allapotai kozott nagy analogiat talalnak, és ebbdl
kovetkezéseket vonnak le. E nézet hibas ¢és csak téve-
désekre vezethet. Ambar a német népnél oly egységet,
mint  példaul  jelenleg a  franczianal, nem  talalunk,
tagadhatatlan, hogy a németek torténetoknek tobb
korszakaiban egy egészet képeztek, melynek egyes
részei, a  birodalomhoz fenndll6 viszonyok altal, épen
oly szoros  kapcsolatban  alltak  egymassal, miné a
hiibéri  rendszer uralkodasa alatt Provence és Dauphing,
Bretagne ¢és Poitou kozott 1étezett. —  Ebbdl  vilagos,
hogy a német egység utani torekvéseknek alapja a
torténet, czélja nem egyéb, mint egyszer mar Iétezett
allapotok helyreallitasa, természetesen oly eszkdzok
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altal, melyek az egység helyreallitasaira szintoly alkal-
masak  legyenek, minéknek a  valasztdé  fejedelmeknek
rendszere és a hibéri viszonyok, melyek egész Német-
orszagot a csaszarhoz kapcsoldk, akkor tartattak, midon
az egység biztositasara hasonlé eszk6zokon kiviil
masokat nem ismertek.

A gorog vilagban semmi nem  létezett, mit ehhez
hasonlithatnank. =~ — A panhellenismns eszméje  nem
tamaszkodott a  tOrténetre s Demosthenes és mindazok,
kik ezen {iigynek sz6szoloi voltak, nem mint régi alla-
potnak  0j  formak  alatti  helyreallitdsat, hanem  mint
oly valamit adtdk azt el6, a mi épen GoOrogorszagnak
jelen helyzete altal wvalt sziikségessé, s a mire nézve
a multra csak annyiban hivatkoztak, a mennyiben a
persa habort Gorogorszag egységének hasznat tiinteté ki.

Ha  Gorogorszag  torténetét mélyebben  tanulmanyozzuk,
azon meggy6zOdésre  jutunk, hogy a viszony, melyben
az egyes allamok egymashoz  alltak, egészen olyan,
mind a nyugoti keresztyénség népei kozott az  egész
kozép koron at mostanaig létezett. Az egység, melyet a
delphii  oraculum, egyes szent helyek kozos tisztelete
¢s az amphiktyonok tanacsa  eszkozolt, semmivel nem
nagyobb annal, melyet keresztyén népek a pdpasdgnak
koszonnek, és a persak elleni haboruk teljes analogiajokat
talaljak a keresztes hadjaratokban, s a hosszi  kiizde-
lemben, mely a legellenkezObb keresztyén népeket az
ozmanok ellen egyesité.

A panhellen mozgalmak nem a német vagy olasz
nép egység utdni  torekvéseihez, hanem azon mindig
altalanosabba valo 6hajtashoz hasonlithatok, hogy
Eurépa  Osszes allamai egy nagy  egésznek tekintve,
békés uton, congressusok altal végezzék el  dolgaikat,
s egyesilt erével 4lljanak ellene minden megtama-
dasnak.
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Nekem ugy latszik, hogy ezen Ohajtds, mint Gorog-
orszagban a panhellenismus, tdmadasat egy kozo6s
veszélynek  kOszoni, ¢és hogy az allas, melyet Orosz-
orszag a tobbi allamok iranyaban elfoglal, Macedonianak
viszonyara  GoOrogorszdghoz  emlékeztet. =~ —  Igen  félek,
hogy a Philippus nem fog soka varatni magara, ki a
civilisati6 minden kiilsdségét magaéva téve, a eivilisatio
megsemmisitésén farad, mint macedodniai Philippus,
a gordg rketorok tanitvanya, szinészeik partfogdja, az
olympi jatékok hdse ¢és egyszersmind a gordg szabadsag
elnyomdja; — de lesz-e civilisationknak  Demosthenese,
s ha lesz, nem fog-e ¢épen Ugy jarni, mint athenei
elédje, kinek szavait elhitték, kinek halat szavaztak s
arany  koszorukat ajandékoztak, de csak akkor, midén
tanacsat  kovetve is, a veszélyt elkeriilni tobbé nem
lehetett?

Rolin  munkajaban Anglia  hanyatlasar6l sok  kép-
telenség foglaltatik. — A szigor, melylyel ez orszag
politikaja  folott  palczat  tor, csaknem  nevetségesnek
latszik, midén ugyanazon lapon Franeziaorszag ¢és fokép
a  forradalom  eljarasar6l  sz0l6  nézeteit  taldljuk; az
egész munka becsnélkilli, nemcsak azért, mert ez orszag
jo  oldalait melldzve, csak a rosszakat emeli ki, de
mert még ezeket is eltorzitva adja. — Ha azonban az
egészet elditélet nélkil olvassuk, meg kell vallanunk,
hogy abban fokép, a mi Anglidnak Irland, Amerika
¢s India irdnydban kovetett eljardsat és  egész  kiils6
politikajat illeti, sok igaz mondatik el.

Ez orszdg torténete a legbaratibb kezek altal irva,
minden gondolkoz6t arra figyelmeztet, hogy a keresztyén
elveknek még a  legkeresztyénebbnek  tartott  orszagban
is a kozdolgok vezetésére befolydsa nincs, ¢és hogy
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Anglia mas népek iranydban épen ugy jart el, mint
Réma, midon az emberiség legszentebb jogait labbal
tiporta.

Ennek két oka van.

Elészor: a  keresztyén elvek még nem  hatottdk 4t
civilisationkat eléggé, s az egyhaz (nemcsak a katho-
likus, de minden egyhaz) az egyes allamok jollétéhez
kétve, ezeknek  iranyaban  nem  teljesiti = kotelességét,
¢s nem 1ép fel egész szigorusdggal azon keresztyén-
ellenes elv ellen, hogy a cz€l az eszkozoket szentesiti.

Maésodszor: a nép csaknem minden allamban és igy
Anglidban is  igen  csekély befolyast gyakorol  kiilsé
viszonyaira, ¢€s 1igy azon eljardsra nézve, melyet mas
népek iranyaban kovet, nem érzi magat felelosnek.

Ugy hiszem, Anglia nem sokara tapasztalni fogja,
hogy szigeti allasinak minden eldnyét nem  élvezheti
a nélkil, hogy hatranyait is ne tapasztalja, s hogy oly
allam, mely a jelenhez hasonl6 pillanatban egészen
semleges  maradhat, kés6bb  egészen  elszigetelve  fogja
talalni magat.

Az mar igen sokszor tortént, hogy egyes allamok
épen akkor indultak 0j kifejlddésnek, mikor latszolag
a legfenyegetobb helyzetben csaknem elveszettnek tekint-
tettek. — Az osztrdk birodalom torténetében is  tobb
ily példat talalunk, s a tinemény konnyen magyaraz-
hatdo, ha meggondoljuk, hogy ¢épen a rendkiviili veszély,
a nehéz akadalyok, melyek ellen kiizdeni kell, rend-
kiviili  erélyességet fejt ki, de arra, hogy valamely
allam  akkor valtoztatta meg iranyait, midén latszolag
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kedvezd  helyzetben  volt, midén a  kormany  semmi
ellenszegiilést nem taldlt s a fOveszély ¢épen  abban
vala, hogy semmi altal iranyaban nem akadalyoztatott,
erre  a vilagtorténelemben nem volt, ¢és félek, az osztrak
birodalom torténetében sem lesz példa.

A német egységet a német irodalom  teremtette.
Vajon azon egység, mely az Osszes mivelt vildg szel-
lemi munkalkoddsaiban 1étezik, nem fog-e hasonld kdovet-
kezéseket eldidézni az emberi nem egységére nézve?

Nem a valasztasi képesség vagy a valasztas moddo
zata  hatdroz annak eredményeir6l, hanem inkdbb az
altalanos helyzet, melyben a valasztas torténik, s miként
forradalmi  korszakokban, mit a  torténet  bizonyit, a
legforradalmibb hatarozatok  jonnek létre a legaris-
tokratikusabb  szerkezetli  testiiletekben, ugy az  altala-
nos szavazatjog nyugodt id6kben csak a fennalldé hatal-
mat erdsiti meg.

Mentdi inkabb haladunk a tudomanyban, annal
inkabb  latjuk, hogy minden bizonyos torvények  sze-
rint fejlédik. —  Mennyivel tobb s  vilagosabb  torvé-

nyeket vontunk le azon tényekbdl, melyeket az isme-
retek  bizonyos  korében  észlelénk, ment6i  tisztabban
latjuk azon  okszeri  Osszekottetést, melyben az  eldbb
véletleneknek  tekintett  események és  valtozasok  egy-
mashoz  allnak, anndl tovdbb haladunk a tudomdanyban,
s a hatas, melyet a tudomany az emberi hatalom
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kiterjedésére ~ gyakorol, csak  abban  fekszik, hogy a
dolgok kifejlédésének torvényeit kimutatva, egyszers-
mind az emberi hatalomnak természetes korlatait jeldli
ki, és igy tevékenységének elérhetetlen czélok helyett,
melyek utdn masként faradna, elérhetd feladatokat tiiz ki.

A mi minden tanulmanyrol, az all a politikardél is.
Feladata nem mas, mint azon tények roppant meny-
nyiségébdl, melyeket a  torténelem nyQjt, azon  torvé-
nyeket keresni fel, melyek szerint az emberi tarsasa-
gok kifejlédnek, s kijelolni altalok a hatart, a meddig
egyrészr6l az allam hatalma az egyes folott, mas részrol
az egyes szabadsiga mdas egyesek s az 4llam irdnyaban
terjedhet. Eddig csaknem kivétel nélkiil utopiak
létesitésén  faradtak az emberek, s pedig még tobbszor
korméanyi, mint népszer(i utdpiakén.

Ha van tény annyira altalanos, hogy aldla kivételt
nem taldlunk, ez az, hogy oly allapotok, melyek sokaig
tartanak, soha sem elméletek, hanem mindig a létezd
viszonyok eredményei. — Egyarant valo ez a politika-
ban és a vallasban. S valamint példaul  Augustus
csaszarsaga, a feudalismus, az abbdl fejlédott  absolut
monarchia s  késé6bb a  constitutionalismus nem  eldre
kiszamitott  terv  szerint  alakultak: 1Ugy a  keresztyén-
ség, a reformatio, a rationalismus lettek, de nem

csinaltattak. — Az eszme, ha ¢életre vald, nem egy
embernek  agydban  tdmad, hanem népek, az  Osszes
emberiség gondolatfonalanak eredménye, mely csak

annyiban egyéni, a mennyiben egy altal mondatik ki
elészor  vagy legalabb  éaltalanosan  elfogadott  formaban.
Az eszme legfeljebb a maghoz hasonlithatd, melynek
kifejlése a tértdl fligg, melyet talal; és innen van, hogy
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azok koziil, kiket torténetiink 1j allapotok teremtdinek
tekint, egy sincs, ki azt, a mi tanaibol tamadott, eldre
latta vagy akarta volna, s nem azon kinos érzéssel
szallt volna sirjaba, hogy nem ¢érte el czéljat. Miutan
annyian frnak és olvasnak torténetet, bamulom, miként
talalkoznak még mindig olyanok, mint a szocialistak,
a kik a jove politikai formakat bizonyos elvek sziik-
séges kovetkezéseiben, s nem a multban keresik. A jovot
kénye szerint csak az rendezhetné el, ki a maultat meg-
semmisithetné.

Kormanyozni  tulajdonkép csak azt lehet, a minek
nincs akarata: természeti eréket, allatokat.

Azon aranyban, melyben az emberek szabad akara-
tuk  Ontudatdhoz  jutnak, s benndk Onhatdrozati joguk
Ontudata feltamad, korméanyozhatatlanokka valnak, s
innen van, hogy az alkotmanyos szabadsdg azon arany-
ban veszélyesebb, melyben a civilisati6 altal a szabad
akaratnak ontudata altalanosabba valik.

Olyanok  kozott, kik magokat egyenléknek érzik és
jogosultaknak,  hogy  hatarozataikban  szabad  akaratukon
kivil mast ne kovessenek, az egyetértést C3ak azon
meggy6zO6dés  tarthatja  fenn, hogy az, mi t6lik az
allam  nevében  koveteltetik,  sajat  érdekokben  fekszik,
s minthogy az ¢érdekeknek ily belatdsa és ugyanazonos-
saga jelen miveltségi viszonyainkban és roppant alla-
maink mellett nem gondolhato, meg vagyok gy6zbdve,
hogy a forradalmak korszaka, melybe Iéptiink, addig
fog  tartani, mig a  civilisationak  sokkal = magasabb
fokat nem érjik el, azaz, mig a miveltség nem valik
sokkal  altalanosabba, s  egyszersmind nagy  éallamaink
kis, csak a foederalismus kotelékei  altal  Osszetartott
autonom terliletekké nem oszlanak fel, —  vagy
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mig forradalmak kovetkeztében civilisationk nem
stilyed.

Valahanyszor  allam  elveszett  vagy  nehéz  helyze-
tekbe jut, nem hidnyoznak soha, kik azt egyes allam-
férfiak megvesztegetésének tulajdonitjak. — Altalanos
vad ez, melyet egy part a masiknak szemére vet, és
mely azon kortdol, midén Aesehines ¢és  Demosthenes
sajat  érdemeik  folott  vitdztak, mostanig oly  kozOnsé-
gessé valt, hogy  hitelt adva neki, végre azon meg-
gy6z6dés tamad benniink, hogy e fold népei mindig
a legaljasabb emberek  4ltal kormanyoztattak. — Ha
csak azon eseteket nevezzik megvesztegetésnek, midon
valamely orszagnak java egyesek altal Ontudattal
pénzért  vagy  pénzértékért adatott el, ezen  vadaknak
nagy része alaptalan. —  Arra, hogy nemzetiinknek
jovOjét  csupa  anyagi  haszonért teljes  Ontudattal  fel-
aldozzuk, az  erkdlcstelenségnek oly adaga  kivantatik,
melyet, mint minden  nagyszeriit, embereknél  ritkan
taldlunk. —  Azonkivii, — kivévén az egyes varfel-
adast, vagy alarendeltek altal elkdvetett katonai  arulast,
— azok, kik megvesztegetéssel  vadoltatnak, tobbnyire
oly allast foglalnak el, hogy a dij, mely az Aarulasért
allitolag  adatott, azzal, melyre hazajokat hiven szol-
galva  szamithatnanak, @ semmi  ardnyban nem  all, s
teljes meggy6zoédésem, hogy még azok is, kik miko-
désok altal hazdj oknak artottak és kikre hebizonyul,
hogy elébb vagy kés6ébb dijt fogadtak el, csak az altal
vétkeztek, mert elfelejtették, hogy annak, ki  becsiile-
tére tart, politikai szolgalatokért  jutalmat elfogadni
még hazgjatél is ritkdn lehet, masoktdl soha; s mert
a koziigyek allasat rosszul fogtak fel, és azt, a mi az
allamot  veszélybe donté, arra nézve hasznosnak vagy
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legalabb az adott viszonyok kozott elkeriilhetlen  kény
szeriségnek tartdk. — Mas az, ha a megvesztegetésnek
nagy fejezetéthez azon eseteket szamitjuk, melyekben a
kozjo  egyesek hajlamainak, vagy ~magaban artatlan, st
nemes vagyainak aldoztatott fel; s ha a hiusidgot s
dicsvagyat mellézziik is, mely fokép szabadabb alla-
mokban, hol azoknak kifejlédésére annyi tér nyilik, s
a jobb emberecket is a nép iranyaban sokszor aljas
hizelgokké teszi, felszamit hatatlan karokat okozott,
maga a kényelmesség és nyugalom utani vagy, mely-
nek magukat az allamférfiak oly szivesen atengedik,
szdzszor  tobbet  artott a  népeknek minden  pénzbeli
megvesztegetéseknél.

Sokan, ugy latszik, azon csalédasban  élnek, hogy
mihelyt a  nemzetiségi  kivaltsagok  megsziintek, s a
nép azon institutiokban részt vesz, melyekb6l elébb ki
volt zarva, mar a demokratia meg van allapitva.

Ily torvényes  intézkedések  elégségesek  lehetnek  arra,
hogy az aristokratidt megrontsdk (és mint a tapaszta-
las  mutatja, még erre sem), de a demokratidt nem
alapitjak meg.

Vannak institutiok, melyek mar természetoknol
fogva aristokratikusak (mint példaul megyei szer-
kezetink), s hol ilyenek fentartatnak, ott a sziletési
aristokratia  el6jogainak ~ megsziintetése  csak a  pénz-
aristokratia uralmat alapitja meg. — Ezt latjuk
Romaban, hol a patriciusok eldjogainak  megsziintetése
csak az equesek hatalmat alapitotta meg, ezt Hollandia-
ban, hol a régi nemesség helyét a mynherrek foglaltak
el, ezt. a kozép-kor alatt Olasz- ¢és Németorszdg mind-
azon varosaiban, melyekben a demokratikus czéhek az
aristokratikus csaladokat legy6zték.
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Bizonyos institutiok mellett a népnek nagy szama
mindig csak eszkoéz lehet, s mig azok fenndllnak, a jog-
egyenléség, mely neki adatott, reda nézve <csak azon
gyakorlati  eredményt  idézi  eld, hogy magat egyes
hatalmasoknak eladhatja.

Arra, hogy a demokratidt megalapitsuk (s én oszto-
zom Tocqueville nézetében, hogy ez korunk féfeladata),

institutidoink megvaltoztatasa sziikséges, pedig nem-
csak annyiban, hogy azon jogok, melyek a sziiletési
aristokratia altal élveztettek, a népre mennek at,

hanem az institutiok, lényegében, hataskorében.

Arra, hogy a demokratia ne csak név szerint, hanem
tettleg  befolyast  gyakoroljon és  hogy ezen  befolyast
biztositottnak tekinthessiik:

El6szor: oly institutiokrol kell gondoskodnunk,
melyek altal a nép alsdbb rétegei is, €s pedig azon korben,
hol ez leginkabb érdekokben fekszik, korlatolt helyzetok
¢és miveltségok mellett is, befolyast gyakorolhassanak.

Masodszor: oly institutiokat kell megalapitnunk,
melyek altal a nép fels6bb osztalyai is az Oket ter-
mészetesen megilletd befolyast gyakorolhassak az allamra,
a nélkil, hogy erre a nép alsébb osztalyait jogkdriik-
ben  megszoritaniok,  velék  mint  eszkdzokkel — vissza-
élniiikk  kellene. —  Jelen  helyzetinkben a  demokratia
ezen kellékei hianyoznak. Altalin véve a nagy 4tala-
kulds, melyen  keresztil  megyiink, nem  allhat meg
annal, hogy «csak az egyes osztilyok valtoztatjdk meg
a  helyzetet, melyet az  allamban elfoglaltak, = hanem
maganak az  allamnak, formdinak, egész  szerkezetének
valtoznia kell. — A mi jelenleg az emberi tarsadalom-
ban torténik, hasonlit azon nagy atalakulashoz, melylyel
jelen vilagrendszeriink kezd6dott. Az anyag egyes
részeinek tomoriilése egy pont koril ) kozpontok és
kiilon rotatio kezdete.
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Ez csak kép, de olyan, mely a tényt vildgosan
kifejezi.

Els6 kotelessége minden embernek, ki a kozéletben
részt vesz: tisztan kimondani meggy6z6dését azon  eset
ben is, ha ez altal allasat veszélyeztetné; de a masik
nem kevésbbé fontos kotelessége az: hogy ha meg-
gy0z6dését kimondva, arra, hogy az elfogadtassak,
semmi reménye nincs, magat aldrendelni tudja s midén
azokhoz  csatlakozik, kik nézetéhez legkdzelebb  allnak,

szintoly buzgdsaggal teljesitse polgari kotelességeit,
mintha sajat véleményéért kiizdene. — Vannak, kik az
ily eljarast  kovetkezetlennek  nevezik, — de, meg

gy0zédésem szerint, ha van elv, melyhez a politika
mezején minden idében s  koriilmények  kozott  teljes
kovetkezetességgel ragaszkodnunk kell, ez csak az: nem
valni el soha nemzetiinktol.

Két dologra megelégedéssel tekinthetek vissza s ezt
tdlem még elleneim sem tagadhatjdk meg. Az egyik
az, hogy barmennyiszer csalodtam, barmennyiszer
kételkedtem egyes nézeteimben, érzelmeimben soha
sem ingadoztam ¢és egyes eszmékhez soha sem vesz-
tettem el Dbizalmamat. A mdasik az, hogy egész ¢életem
az eszmék Iétesitésének volt szentelve, s mint magamat,
ugy minden tehetségemet csak az eszmék  eszkdzének
tekintettem.



ESZREVETELEK ES SZABALYOK.
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Miutan  az  embereknek  irdnyunkban  valé = maguk-
viselete tobbnyire egyéniségiinktél s azon modtol fiigg,
melylyel  hozzajok  kozelediink, természetes, hogy  min-
denki az ¢életre  sziikséges emberismeretet csak  sajat
tapasztalasabol  tanulhatja. A nagy kiilonbség, mely az
emberekr6l  hozott  [téleteinkben  uralkodik, nem tévedé-
seken alapszik. Kik oOket joknak, s kik Oket rosszaknak
mondjak, tobbnyire egyarant tapasztalasokra hivatkoz-
hatnak, s a hiba csak az, hogy azokbdl altalanos sza-
balyt vontak 1é. Ki magat ismeri s Onamitds nélkiil
tekint vissza sajat  életére, melynek némely pillanatai-
ban oly jo6 s nemes, masokban oly nyomorult volt,
s majd egyesnek joltevoje lett, majd a szenveddktol
kozonyosen, sOt rosszakarattal elfordult, a nélkil, hogy
kiilonb6z6  magaviseletének  csak  okat is  adhatnd, az
meggy6zOdik, hogy altalanos  szabaly, mely szerint az
emberek  folott  itélhetiink, nem  taldlhat6. Az  ember
jo is, rossz is, de gyonge mindig, s ez talan egyediili
tulajdona, mely valamint az egyesben, UuUgy az egész
emberiségnél mindig feltalalhato.



252

A vegytan Ujabb  folfedezéseib6l  tudjuk, hogy a
latszolag legkiilonboz6bb testek ugyanazon elemeknek
kiilonb6z6é  aranyokban  valdé  vegyiletéb6l  allnak.  Szik-
laink  foalkatrésze, a silicium, nem hidnyzik a buza-
szalmaban, legszebb dragakdveink agyagbol allnak,
mely egy pardny vas- vagy mangantél nyerte szinét, és
a setét grafit s ragyogd gyémant alkatrészei kozott
nem talalunk kiillonbséget. — Az emberek tanulmanyo-
zdsa  hasonld  eredményekhez  vezet; itt is  hosszas
tapasztalasok utan azt talaljuk, hogy miutdn az, a mit
az emberekben becsiilink s megvetiink, oly kozel all
egymashoz,  senkinek  elbizakoddsra, de  senkinek  két-
ségbeesésre  oka nincsen, mert valamint = silyedni, gy
emelkedni  mindenkinek lehet. Ki az embereket valo-
ban ismeri, az se egészen bizni, se végkép kétségbe-
esni nem fog senki folott.

Erdekes tudomany az  emberismeret, csakhogy  vala-
mint az emberi test, Ugy a jellem bonczolasanal is le
kell elobb gyézni az undort, melyet a latvany benniink
gerjeszt, miel6tt a  bamulatos  Osszefliggésben, mely a
szovevényes szervezet legnemesebb s  legaljasabb  részeit
egybekoti, élvezetet talalhatunk.

Ha a targyakat mikroskopiummal nézziik, igen sok
érdekes dolgot latunk, de kevés kellemest; igy jarunk
akkor is, midén az emberek tulajdonai irdnt vizsgalo-
dasainkban apro6 részletekig megytink.
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Miutan a vildgon senki egészen boldog nem lehet,
természetes, hogy egészen boldoggd nem is tehetiink
senkit, s mégis ¢életink minden tapasztalasai kozott ez
faj sziviinknek leginkabb.

A nép nem tartozik azon kevesek kozé, kik pon-
gyolaban latva szebbé valnak.

A kincset, melyet a természet tehetségeinkben adott,
mint az érczet, melyet a fold mélyre rejt, csak farad-
saggal hozhatjuk napvilagra.

Ki sokat adhat, az gazdag, s vajon sajnalhatjuk-e
annak  szegénységét, ki egész  vagyonat, tehetségeit,
életét egy kedves lénynek vagy eszmének felaldozni
képes?

Miként az  anyagi  vildgban minden  targy  annal
nagyobb erével vonatik a fold felé, minél nagyobb
sulylyal bir, ezt latjuk a szellemi vilagban is. Gydnge
lélek s konnyl, felilletes elme az, melyre nagy eszmék
ellentallhatatlan hatalmat nem gyakorolnak.

Valamint anyag nincs, ugy nincsen szv, mely bizo-
nyos korilmények  kozott ne lagyulna meg. Csak a
hévfok kiilonbozo.
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Vannak  fajdalmak, melyeken, mint a himlén, csak
egyszer megyiink keresztiil, de melyek, mint ez, tobb-
nyire eltérélhetetlen nyomokat hagynak magok utan.

Ha az egész vildg megbolondul, az, ki magat oko-
sabbnak tartja, s azt hiszi, hogy tandcsai altal a
tobbieket  jozanabbakka  teheti, bizonyosan a  legbolon-
dabb valamennyi kozott: ezt monda egy vén baratom
ki életében sokat tapasztalt.

Furcsa dolog, hogy a ki a naprél s az emberekrol
tudja, hogy foltjaik vannak, mindjart azt képzeli maga
nak, hogy 6ket ismeri.

Minden arany, mar az altal is, hogy sokat forog
az emberek kezében, mindig valamit veszt valodi érté-
kébdl; igy van az érzelmeinkkel is.

Az emberek nagyobb része konnyebben tiri baratja-
nak hibait, mint azon j6 tulajdonait, melyeket maga
nélkiiloz.

Mennyit vesztettek jo hirben az allatok, midta AeBop

B mas meseirok altal az emberi szenvedélyek  kép-
viseldinek  valasztattak, s a szegény roka mint furfan-
gos hazibarat 1épett fel!
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A vihar s a gyonge szell6 kozott, mely a rét flvét
alig ingatja, nem Ilény ¢égdékben, hanem csak azon gyor-
sasagban,  melylyel elére  haladnak,  talalunk  kiilonb-
séget; s igy forradalmi idGszakokban a nagy eredmé-
nyek, melyeket egyes egyéniségek eloidéznek, tobbnyire
nem ezeknek sulyat, hanem csak a roppant sebességet
bizonyitjak, melylyel ily id6szakokban minden halad.

Csaknem minden ember 0nzé, s mégis alig taladlunk
olyat, ki valéban 0©nallo. Az emberek tetteikben t6bb-
nyire csak sajat érdekeiket s masok itéletét tartjak
szemeik elott.

Csak a nemes, a tiszta érez nem szenved az 1d6
rozsdéjatol.

Azt, mire tamaszkodni akar, ha terhes 1is, senki sem
taszithatja el magatol.

Nincs senki, ki a kozjollétet ne segithetné elo leg-
alabb azzal, hogy sajat, barmi szerény korét helyesen
tolti  be; egyes embert Dboldogitani nem all  senkinek
hatalmaban, s kik ezt megkisérték, azt tapasztaltadk
mindig, hogy egész ¢életok feldldozasaval egyes kedves
lényeknek még puszta megelégedését sem  vasarolhatjak
meg. Mentbéi szilkebb kornek  szenteljik  tdrekvéseinket,
annal kevesebb jutalomra szamithatunk, s mig az, ki
hazajanak  élt, csaknem mindig azon  meggy6zOdéssel
szallhat  sirjdba, hogy nem egészen hasztalan faradott,
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azok kozil, kik csak csaladjuknak ¢éltek, kevés, s azok
kozil, kik csak sajat  boldogsdgukat  keresték,  senki
nem mondhatja ezt.

Ismertem  embereket, kik éveken 4t azon  faradtak,
hogy elkészitve a tért, maguknak kedvezd allast sze-
rezzenek, de az eredmény, legaldbb a mennyire tapasz-
talataim terjednek, mindig meghiusita faradozasaikat.
Epen midén a cselekvés pillanata elérkezett, a  dolgok
mozgasba jottek, a tér megvaltozott, s a rég elokészi
tett allas a  legkellemetlenebbé  valtozott. Nem a  tért,
hanem  magunkat kell  el6késziteniink. = Nehéz  idékben
barmily helyen csak az allhat meg, kinek ereje van.

Oly  akadaly, melyrdl tudjuk, hogy legy6zhetetlen,
nem akadaly tobbé, hanem adott helyzet, melybdl sza-
mitasainknal kiindulhatunk.

A gylimdlesot, mely a tikkasztdé melegben enyhet adna,

a nyar forrd6 napjai érlelik meg s igy fejtik ki ifja-
sagunk  tapasztalasai elménk s  jellemiink  szilardsagat,
melyre az élet vészei kozott sziikséglink wvan. Kar, hogy
a legjobb gylimdles csak Oszkor, s bolcseségiink akkor
érik meg, mikor a forr6 korszakon tal vagyunk, s red
tulajdonkép tobbé nincs sziikségiink.

Jot néha olyanok is tesznek velink, kik mindenben
csak a hideg ¢ész tanacsait kovetik; de a nyajas kimé-
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letet s az apré szivességeket. melyekre a mindennapi
¢letben annyi sziikségliink van, mindig csak a kedélyes
emberektdl  varhatjuk, s igy tulajdonkép igazunk van,
ha az utébbiak 4ltal inkabb vonzatva s lekotelezve
érezzik  magunkat, mint a  legnagyobb  jotétemények
altal.

Utazasaink  kozott s életiinkben  sok  élvezettél  foszt-
juk  meg magunkat azon csalodas altal, hogy minden
targy  kozelr6l a legnagyszeriibb, hol ellenkezéleg csak-
nem mindennél bizonyos térmélységre van  sziikségiink,
hogy nagyszeriiségét felfoghassuk.

A befolyds, melyet egyes tulajdonaink megelégedé-
siinkre  gyakorolnak, nem  azoknak nagysdgitél, hanem
azon aranytél fligg, melyben e tulajdonok sziikségeink-
kel allnak. Ez 4all az ¢észrél is, s nem a kinek legtobb,
hanem kinek ¢épen annyi esze van, mennyi helyzetének
betdltésére kivantatik, az mélto, hogy irigy éltessék.

A gyermek kis szivében ¢épen annyi, s6t tobb Orom
fér meg, mint a férfiaéban. Kar, hogy sziviink  csak
azért n6, hogy iiresebbé valjék.

Ment6i magasabban allunk, anndl nagyobb kort latunk
magunk korlil, s minél nagyobb kort latunk magunk
koriil, annal kisebbnek érezziik magunkat; s igy minden
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faradsagunk, melylyel a mindennapisag szinvonalan
felebbre  emelkedni  toreksziink, csak oda vezet, hogy
szerényebbekké valjunk.

A mi a tenger felszinén szik, az szigetképzésnek
alapja nem lehet, s 1igy azon tulajdonok, melyek altal
pillanatnyi sikerhez, s azok, melyek altal 4lland6 hatas-
hoz juthatunk, nem csak kiilonb6zok, de sok tekintet-
ben valosaggal ellenkezok.

Sok dolog csak azért latszik nagynak, mert tavolabb-
nak gondoljuk.

Tobb nagyhirli emberrel 1Ggy jartam, mint a gasteini
vizeséssel.  Eleinte bamultam s el voltam ragadtatva,
késébb a mindig egyforma zaj terhemre valt, s végre
megszoktam és kozonydssé lettem.

A tengeren vagy roénasagon latkoriink épen oly ke-
véssé  hatartalan, mint barhol e vildgon, csakhogy a
hatarokat észre nem veszszik.

Mint a viz, csOvekbe szoritva, elébbi  szinvonalara
emelkedik, Ugy az ember, a ki siilyedett, elérheti elobbi
magassagat, de csak megszoritas s nyomas altal.
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Ha csak legalabb azok, kik az utat, melyen jarniok
kell, ismerik, ne térnének el attdl, de az emberek nagy
része tudva téved el.

Nincs nagyobb  zsarnoksdg, mint midén valaki sajat
érzelmeit masokra akarja  kényszeriteni, s mégis épen
ez a legkdzonségesebb. A tolerantia, melylyel masok
ellenkezd nézetei irdnt viseltetiink, ritkdn terjed ki = ér-
zéseinkre, s még a legjobb emberek kozott is keveset
fogunk talalni, ki, midén maga rosszkedvli, korének jo
kedvét bosszusag nélkiil latna.

Miutan az ember természetében fekszik, hogy valami
el6tt meghajoljon, s mint a zsidd6 nép Samuel koraban,
ha Istent6l elfordul, egy Saulnak hajol: az, ki nekik
mélté  targyat jelol ki, mely elétt e természeti szik-
ségnek eleget tehetnek, megérdemli, hogy az emberiség
joltevojének neveztessék.

Isten képe masara teremtette az embert, de sarbol.
Mi benne isteni: egy lehelet; a tobbi e fold poranak
része.

Arra, hogy a legmagasabb eszmékhez s érzésekhez
emelkedhessiink, nem  sziikkséges, hogy a  legmagasabb
allaspontra kiizdjiik fel magunkat. Ki folfelé néz, minden
helyr6l a mindenségét s annak alkotéjat latja maga
elott.



260

Mi lenne az emberi nembdl, ha a haldl nem volna,
mely minden  kiizdelemnek s  gytilolkddésnek  utoljara
mégis véget vet?

Ifjokorunk  fénehézsége  abban  fekszik, hogy  kovet-
kezetesek nem lehetiink; kés6bbi  életiinké abban, hogy
kovetkezetességiinkben a kelld hatarokon tal ne menjiink,
s a multnak oly foltétien befolydst ne engedjiink, mi-
nét tetteinkre ifjabb  napjainkban a  jelen benyomasai
gyakorolnak.

Vannak férfiak, kiknek neve, mint az ekének vasa,
fényes, mert sok munkira hasznaltatott; ennél a dics6-
ségnek nincs biztosabb neme.

Hogy az emberek nagyobb része hia ¢és gyonge, azt
hamar megtudjuk, csak az kar, hogy azért magunk
szintoly hitk s gydongék maradunk, mint elébb voltunk,
s ezért emberismeretiinknek hasznat nem vehetjiik.

Ha az emberek kozelebbrél ismernék egymast, meny-
nyire bamulnanak: a vildg embere a tuddéson, hogy oly
keveset tud, s a tudés a vilag emberén, hogy oly -elunt-
nak és szerencsétlennek érzi magat.

Van-e valami szomorubb, mint midon a  multra
visszatekintve,  esziinkbe jut, mennyi reményiink telje-
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sedett a nélkiil, hogy azért boldogokkd valtunk, vagy
¢letinkben mdas  valtozott volna, mint hogy remények-
ben szegényebbek lettiink.

Igen nyomorult ember az, ki midén hazija ligyeihez
sz0l, sajat érdekeit tartja szemei el6tt; de valoban alig
jobb az, ki a legfontosabb okok nélkiil ily aljassagot
valakir6l feltesz. Az arany, melyben valaki az aljassagot
masoknal  valoszinlinek tartja, tobbnyire legjobb  mértéke
sajat erkolesi becsének.

A két legerbsebb ember, ha egymassal mérkézik, nem

itelheti meg, melyikdk ereje nagyobb, a mellettiik allok
azonnal észreveszik; s ez all nemcsak a testii de a
jellemnek s az észnek nagysagarodl is.

Ha azon -emberek nagy szamat tekintjiik, kik fels6bb

korményhivatalok  utan  vagyddnak, méltdin  bamulhatunk,
hogy ennyi  hatartalanul nemes vagy aladvaldo  ember
talalkozik a vildgon, ki magat egészen masok javanak
felaldozni, vagy ki nemzete sorsat sajat nagyravagyasa-
nak eszk6zéiil haszndlni akarja.

A legvallasosabb  ember, ki  Istent mindenek  folott
bolcs s igazsagos lénynek tartja, hanyszor emeli pana-
szos tekintetét ég felé, s bamulhatjuk-e, ha a nép, mely
korméanyat  mindenhatonak  hiszi ] annak  igazsagarol
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és bolcseségérdl sokszor meggydzve nincs, annak iranya-
ban szintén azt teszi.

A geologok allitaisa szerint a hegylanczok azon helye-
ken tamadtak, hol roppant megrazkodasok wutdin a fold
kérge egykor megszakadt, s igy az emberi nem tdrténe-
tében, a mi legszilardabbnak latszik, csak nagy megraz-
kodasoknak maradvanya.

A ki a torténetben figyelmét csak azon oscillatiokra
forditja, melyek kozott a haladds torténik, valéban nem
jozanabb annal, a ki az o6ran a mutatd helyett csak a
logonyt nézi, s az egész késziilet hidbavalosaga folott
elmélkedik.

Iranyai csak oly targyak szolgalhatnak, melyek, mint
a csillagok, tolink oly tavoly fekszenek, hogy barmily
sebesen haladjunk, az 4altal a viszony, melyben hozzajok
allunk, nem valtozik meg.

Hogy tevékenységiinknek sikere legyen, arra mindenek
elétt  sziikséges, hogy cselekedeteink  fontossdgarél  meg
legyiink  gy6z6dve. Ki azt, mivel ¢épen  foglalkozik,
csak  mellékes  dolognak  tekinti s mindig magasabb
feladatokrol —abrandozik, az soha eredményeket nem fog
eldmutathatni.

A politikdban az, ha valakinek mondjak, hogy korat
megelézte, ép oly gancs, mint ha avval vadoljuk, hogy
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koratél elmaradt. A gyakorlati életben az, ki a pilla-
natndl  elébb vagy  hatrdbb  jar, egyarant haszonvehe-
tetlen.

Egyet az kot az 1igyhéz, hogy, mint Cortez, -elégette
hajoit; mast az, hogy a téren, melyre lépett, hazat
épitett maganak.

Valamint a  targyat, Ugy az embereket konnyebben
mozdithatja meg, ki nalok magasabban vagy alantabban,
mint az, ki vel6k egy szinvonalon all.

Sok ember csak tantorogva halad s mégis a nélkiil,
hogy egy elére kiszamitott biztos 1épést tegyen, masok-
nal messzebbre jut. Sokszor lattam ily elémenetet, de
nem irigylettem soha.

Nem hiszi senki, mennyire haladhatunk csupa botlasok-
kal, ha azokat ugyanazon cz¢él fel¢ torekedve, mind egy
iranyban teszsziik.

Mint a levegd, mint a viz, mint minden a vilagon:
ugy sziviink is ment6i melegebb, annal inkabb emelkedik.

Ki mindig 1tjara néz s egyre haladni akar, az nem
panaszkodhatik, ha  életét, melyben maganak pihenésre
id6t nem enged, farasztonak talalja.
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Nem az, kinek sok eszméje, de kinek egy meggy6z6-
dése van, az valhatik nagy emberré.

Elélhetiink minden 6rom, de nem minden remény
neélkiil.

Tapasztalasbol  tudom, hogy igen sok joravalo  férfi
és joravald asszony kinoknak tartatik, csak azért, mert
josziviiségbdl nem tudja magat arra elhatarozni, hogy
masoknak valami kellemetlent mondjon.

A legtokéletesebb mag, ha azt sziklara vagy sivar
homokra  vetjik, nem verhet gydkeret; mig ellenben
a latszolag leghibasabb, mely gazdag televénybe esett,
fadriassd ndéhet fel. igy az emberek kifejlédésénél nem
hatarozhatjuk meg, mit koszon mindenik maganak s
mit  helyzetének. Legfeljebb  annyit  tudunk  biztosan,
hogy a helyzetnek befolyasa sehol nem nagyobb, mint
épen a legkitinbbb egyéniségeknél.

Szomoru, de igaz, hogy rossz emberek  tobbnyire
sokkal inkabb tudnak uralkodni indulatjaikon, mint a jok.

Semmi nem  rontja inkdbb  jellemiinket, mint ha
olyanokkal  tarsalkodunk, kik irant ellenszenvvel visel-
tetlink, mert igazsagtalansagra szoktat.
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Naponkint  szaporodik  azoknak  szdma, kik  minden
elvben, melyhez valaki szilardan ragaszkodik, «csak a
rogeszmének egy nemét latjak, mely altal félig nevet-
ségess¢, félig sajnalatossa s minden esetre a gyakorlati
¢letben haszonvehetetlenné valunk.

Nehéz  pillanatokban  szivesebben  tamaszkodunk  olya
nokhoz, kiket magunk alatt latunk, mintsem azokhoz
ragaszkodnank, kik felettink allnak. Az  utobbi  talan
biztosabb, de minden esetre sokkal kellemetlenebb.

Mort nem vagyunk hasonlok a fahoz, mely, ha szaza-
dokig all is, minden tavaszszal 1j zOldbe oltdzik és friss
viragokat hajt?

Zivataros légkorben a legtavolabb targyak  kozeleknek
latszanak. Ezt tapasztaljuk a politika lathatardn is, mid6n
vészek kozelednek.

Ne sziintelen valtozo érzeteinket, hanem inkabb
érdekeinket, melyek ugyanazok maradnak, tartsuk
szemiink  el6tt; ez azon  magnestl, melyet kdvetve,
iranyunkat soha nem vesztjik el, — — ezt tanacsolja

a gyakorlati vilag. De vajon a pont, melyhez a magnesti
altal  kijelolt iranyt kovetve, végre eljutunk, nem jeges
pusztasag-e, melyben eldermediink?
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Gondolatunkban  érzéseink s az  események  mindig
teljes  Osszhangzasban  allnak  egymassal, a  valdsagban
soha. Innen van, hogy a mult és jovo, melyet mindig
csak gondolatunkkal foghatunk fel, a jelennél szebbnek
s boldogitobbnak latszik.

Sok s néha jeles ir6 eltér tervétdl s megrontja egész
munkajat csak azért, mert egyes magaban véve szép
eszmének  elhallgatasara ~ magdt nem  birja  elhatarozni
s az egészet a részleteknek 4aldozza fel. Ugyanezt tapasz-
taljuk az életben is.

Nincs nehezebb az  életben, mint erds feltételhez
jutnunk s feltételeink  ko6zott  konnyebben — hatarozzuk el
magunkat egy  bizonyos czél  kovetésére, mint arra,
hogy bizonyos czélokat koévetni nem fogunk s pedig
ez lenne ¢éppen leginkabb  sziikséges megelégedésiinkre.
— Jaj annak, ki az életben két uton jar, mond az
iras; de mily kevesen vannak, kik ez igazsagot Aatlatva,
elég erélylyel birnak, hogy az utrdl, melyet valasztot-
tak, magukat elcsabittatni ne engedjék s szemdk eldtt
tartsdk  azon  tagadhatatlan  igazsagot, hogy ha az
Osvény, melyen a szerencsét keresik, hosszabb s tekervé-
nyesebh lenne is, elébb érik el czélukat, ha azon kdovet-
kezetesen tovabb haladnak, mintha ez Ut felérél, midon
mar faradtak, visszatérve, révidebb Osvényt keresnek
maguknak.

Csodalatos  dolog, mennyit faradunk, hogy  masokat
valamir6l meggydzziink, s mily keveset, hogy Onmagunk-
nak er6s meggydzOdéseket szerezziink, mintha nem ez
volna megelégedésiink elso feltétele.
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Tagadhatatlan, hogy erkdlestelen emberek néha
szeretetreméltok s hogy sokszor a legtiszteletreméltobb
jellemek igen kellemetlen alakban tiinnek fel el6ttiink.
De ha a dolgot kozelebbrél vizsgaljuk, meggy6zddiink
arrol, hogy  valamint az ok, melyért  erkdlcstelen
emberek  szeretetreméltokka  valnak, egyes jo tulajdonaik-
ban fekszik, ugy a kellemetlen benyomas, melyet az
erény reank néha tesz, csak azon hibaknak kovetkezése,
melyeket a legerényesebb emberekben is talalunk.
Tobbszor — torténik, hogy egy k6, mely tobb  nemes
érczet foglal magaban, masnal, melynek aranyerei mind
a felszinen vonulnak el, kevésbbé Dbecsiltetik; de mi
abban sotét s a masikban fénylik, az ott is csak salak,
s ez itt is csak nemes érez.

Ha az elszaradott fan egy 4g még zolden all, vag-
jatok le s ltessétek friss foldbe, ugy talan még Uj
gyokereket verhet.

Nincs ember, kinek az kellemetlen ne volna, ha
tettei sajat elveivel ellenkezésbe jonnek; csak az Kkar,
hogy ily esetben sokan a helyett, hogy tetteiket elveik-
hez alkalmaznak, inkdbb a helyzetek sziikségei szerint
alakitjak at elveiket.

Mint  dszkor, ugy ¢életink késObbi  szakdban  tobb-
nyire messzebb  kilatas nyilik  elbttink; de vajon ez
kipotolja-e a  viragokat s a remény zold lombozatat,
mely elébb kilatasunkat élvéveé?
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Tudni, hogy semmit nem tudunk, a gordg bdlcs
szerint minden boleseségnek kezdete; belatni, mily
gyengék vagyunk, ez alapja gyakorlati erkolcsiségiinknek.

Nagy baj, hogy a mai vildigban nemcsak a testi, de
a lelki vakok is bottal jarnak.

Eletink legszomoribb oldala az, hogy abban semmi
nem marad és semmi sem mulik el egészen.

A viz is csak akkor termékenyiti a foldet, ha elébb
a nap sugaraitol felsziva, mint felhd  felemelkedett,
igy a hatas, melyet a vilagra gyakorolhatunk, emel-
kedési  képességiinktél fiigg. Ki mindig csak az élet
ugynevezett gyakorlati terén marad, Dbecsiiletesen  betdlt-
heti sajat helyét, de azon tul nem fog senkinek hasznalni.

Kevés embert taldltam, kire a  hizelgésnek semmi
hatasa ne lett volna. Azok, kik minden személyes
dicséretet  visszautasitanak, = annal = gyongébbek  tobbnyire
olyanok  iranyaban, kik kedvencz eszméiknek  vagy
szenvedélyeiknek hizelegni tudnak.

Ugy jarunk néha a legjobb tarsasaggal, mint midén
koldusokkal talalkozva, apré pénzink nincs és  forint
jainkat kiadni resteljiik.
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Semmirdl sem hallunk oly kiilonb6z6 itéleteket,
mint az emberekrél, s ennek féoka, meggy6zddésem
szerint, abban fekszik, mert sajat magunkviselete szerint
az emberek is egészen kiilonboz6 moddon viselik magukat
iranyunkban. Az ifja, ki teljes bizalommal [ép wvala-
mely  tarsasagba, tOobbnyire nyajasoknak s  el6zékenyek-
nek talalta ugyanazokat, kik a komor férfia irdnyaban
hidegen elzarko6znak.

Ha régi baratainkkal talalkozunk, mennyit nem
akarunk nekik mondani, mikor még tavol voltunk s
most az els6 negyedora utdn  beszélgetésiink lankadni
kezd. Ennek oka az, mert minden, mit épen baratunk
kai kozleni akartunk, vagy olyan, mit egy par szdval,
vagy olyan, mit széval épen nem mondhatunk el.

Miként a pinczék nyarban hidegebbek: ugy Dbizonyos
emberek  szive  kihll,  mihelyt koriilményeik  nydajasak
lesznek.

Sokszor  tapasztaljuk, hogy oly ember, ki  miel6tt
magat kisebb dologban elhatarozna, minden okot meg
fontol: épen oly pillanatokban, melyekt6l egész jovdje
fiigg, csak Osztonét koveti; mintha érezné, hogy épen
az, mi Dboldogsdgunkra nézve legfontosabb, nem t6liink

figg.
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A koztaps még nem dics6ség, s az, kinek nevét a
tomeg egy pillanatra felkapja s isteniti, sokszor igen
tisztan belatja mind e larmanak valosagos becsét.

Csodalatos, mennyit faradnak az emberek, hogy
anyagi, s mily keveset, hogy a sziv s ¢ész szikségeinek
eleget tegyenek.

A kedv még nem képesség s a képesség még nem
mivészet. J6 lenne, ha az els6r6l paedagdgjaink, a
masodikrol iréink megemlékeznének.

Alkotmanyos allamban csak az wuralkodhatik, ki sajat
érzelmeit féken tartva, tud masokhoz alkalmazkodni.

Mint a hopehely, melyet a vész felkapott: ugy

emelkednek nagy politikai izgatottsag pillanataiban
néha olyanok, kik arra  hivatva nincsenek. De ne
jjedjink meg azért; nemcsak a fergeteg utan, de még
alatta is, az, mi egy ideig csillogva fenlebegett, szép
csendesen szall le helyére, hogy rendeltetése szerint a
sarral vegyliljon.

Vannak dolgok, melyeket csak az érez, kinek esze,
s vannak olyanok, melyeket csak az ért, kinek szive van.
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Joggal nevetlink  mindenkin, ki azon farad, hogy
masok altal fiatalabbnak tartassak; de a ki e részben
csak 6nmagat akarja elamitani, alig tehet jozanabbat.

Rég fel wvolt taladlva a puskapor, mikor az emberek
a csatdba még mindig vaspanczélban jartak.

Kevés ember jutna tonkre s kevés érezné szeren-
csétlennek magat, ha csak a sok apro koltség s a sok
apr6 baj nem volna a vilagon.

Ki arra, hogy szerelmes legyen, képességgel bir,
mert a  koltéiség ezen legkOzonségesebb  neméhez s
bizonyos talentum  kivantatik, — az csaknem mindig
tobbszor megy 4t ezen szenvedélyen; s6t a tapasztalds
azt mutatja, hogy a sziv, mint a tapld, konnyebben
fog tiizet, ha mar egyszer égett.

Mint a fanak arnyéka, hol a nap forr6 sugaraitol
oltalmat  keresiink, csak estve nd nagygya: igy ndnek
tapasztalasaink akkor, mikor redjok nincs tobbé sziikség.

Nincs koltségesebb szeszély, mint azon kivanat, hogy
mindenki  altal kedveltessiink. Ki azért, hogy valamely
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kornek altalanos kedveltjévé legyen, annak  minden
szeszélyeihez alkalmazkodik, kozonségesen csak azon
szerelmeseknek  sorsara jut, kik mennél szeretetreméltob-
bak  akarnanak  lenni, annal nevetségesebbekké  valnak
s ezélukat mindig eltévesztik. — Nincs kellemetlenebb
s haszontalanabb rabsag, mint a melybe akkor esiink,
ha zsarnokoknak tartatni vagy neveztetni nem akarunk
Ki azt teszi fel magaban, hogy soha senkinek alkal
matlankodni, senkinek utjdban 4llni nem fog, az bizo
nyosan egész ¢életén 4t mindig alkalmatlan helyzetben,
mindig masok altal akadalyozva fogja érezni  magat.
A legjobb emberek — ¢és pedig teljes joggal — elfog-
laljak a helyet, melyet iresen talalnak, s igy midén
azért, hogy minden  strlédast  kikexiiljiink,  visszavonu
link, az altalunk elhagyott tér mindig masok altal
foglaltatik el, kik ¢épen, mert engedékenységiinket meg-
szoktdk, midén végre oda jutottunk, hogy engedniink
tobbé nem lehet, még rosszabb néven veszik makacs-
sagunkat.

Valamint a  jatékosnak, ki =~ mindenét  elvesztette,
semmi sem faj inkdbb azon gondolatnal, hogy mas
kartyakra vagy szamokva rakva tételét, mennyit nyer-
hetett volna: ugy veszteségeink utan semmi nem gyotor
inkabb, mint midén esziinkbe jut, hogy minden szen-
vedéseink oka csak az, mert a szerencsét nem kerestiik
ott, hol az szamunkra feltalalhato volt.

Szerencsejatéknal — s ilyen egész életink — egy
kartyan  elveszthetjik  egész  vagyonunkat; de a leg-
kedvezébb  esetben is csak  tObbszorozott  betételiinket,
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azaz oly valamit nyerhetiink, mi 0sszes vagyonunknak
csak egy részét képezi, s vajon nem Dbalgatag-e hat, ki
ily jatéknal folotte sokat koczkaztat?

Minden targynal a legmeggy6z6bb okokat csak akkor
talaljuk, mikor azoknak helyességér6l mar meg vagyunk
gy0zodve.

Igen kar, hogy azon tapasztalasokat, melyeket, midta
a homeopathia feltalaltatott, az orvosi tudomany koré-
ben tettlink, nem alkalmazzuk a politikdira s mas élet-
viszonyainkra. A bajoknak nagy részét itt is  segéd
nélkiil maga a természet gyogyitia meg, s talan nincs
kér, melyben a kevés vagy semmi gyoégyszernek rend-
szere ne vezetne ¢ép oly kedvezd eredményhez, mint
korhazainkban.

Mint a villamtél csak villamharité altal, gy sok
mas  veszélytdl csak ugy  biztosithatjuk  magunkat, ha
nemcsak sajat személyiinket, de az egész kort, melyben
éliink, oltalmazzuk.

Az emberek  tobbségére a negativ. momentumok a
positivumoknal nagyobb hatast gyakorolnak; igy a
szégyentdl  valo  félelem tobb embert bir kotelességé-
nek  teljesitésére a  harczmezén, mint a  dics6ségnek
reménye.

Nemcsak azt nehéz kimondani, a mit ¢éreziink; ¢ép
oly nehéz néha tisztan kifejezni azt, a mit gondolunk.
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Nagyravagyd emberek a magas czélt, melyet maguk-
nak kitiztek, sokszor csak azért nem érik el, mert
apro hiasagoknak ellentallni nem tudtak; hasonlot
tapasztalunk  fosvényeknél,  kik néha  roppant  veszte-
ségeket szenvednek, mert magukat sokkal kisebb  kolt-
ségekre vagy veszteségre elhatarozni nem  birtdk. Kinek
nagy tulajdonai vannak, annak mindig megvannak
nagy gyongeségei. Ugyanazon er6, mely a hajot a
tavol  kikotébe  hajtja, viheti azt zatonyra és  szikldk
kozé is.

Ott, hol a Mississipi ¢és Missouri egyesiilnek, az
utobbi  sokkal nagyobb s az egyesiilés utdn az egész
viztomeg a Missouri szinét veszi fel, azaz zavarossa
valik, s mégis Mississipinek neveztetik. — Nem fiigg
semmi inkabb a véletlent6l, mint neviink fenmaradasa.

Az  ember narancsfdhoz  hasonldo, mely  gylimdlcsot
s virdgokat egyszerre hord 4gain. Ki ifjikoranak lel-
kesedését s melegebb érzelmeit elveszté, s kit az élet
poézise egészen elhagyott, attol ne varjon senki hasznos
vagy nagyszerl tetteket.

Azt, a ki magédval beszél, bolondnak szoktdk nevezni,
pedig sok esetben inkdabb az érdemes e névre, a ki
masoknak szol.

A ki igen sokat tud, ritkin bir annyi lelki erdvel,
hogy csak egyet akarjon; ¢és végre mégis csak ez
els6 feltétele minden gyakorlati sikernek.
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Az emberek nem bocsatanak meg semmit nehezebben,
mint ha oly targyak irdnt, melyek nekik érdekeseknek
latszanak, kozonyosséget mutatunk. Részvétet mutatni
minden irant, a mi masokat érdekel, ez a legjobb
életpolitika.

Komoly ostrom utdan a leger6sebb varban is javita-
sok  szikségesek, s azok, kik = védelmezték, mindig
egyes, elobb nem gyanitott, gyonge oldalakat vesznek
észre.

Epen az nem hallja a dorgést, kire a mennykd
lecsap.

Az elsé acquisitorok soha nem tartoztak a  szere-
tetreméltd  egyéniségek kozé. S valamint azok, kik most
a Dborzén a jovékor nagy csaladjainak alapjat  rakjak
le, jelenleg nem szamittatnak a jo  tarsasaghoz: 1Ugy
azok, kik a kozép-kor alatt erGszak, vagy a mult sza-
zadban per s hazassag Utjan nagy birtokot szereztek,
kortarsaik ~ kozott  alkalmasint  hasonld  szemmel  tekint-
tettek. Minden csalad, csak midon tobbé nem szerez,
hanem kolteni kezd, lesz tekintélyes, s igy tulajdonkép
els6 korhelyével 1ép a jo tarsasag korébe.

Sok ugynevezett nagy férfiit lattam, de keveset ismer-
tem, azaz: kevés olyat, kit, miutdn ismertem is, nagy-
nak tartottam volna.
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Ki a nélkil, hogy arra, a mi koriildtte torténik,
figyelemmel lenne, mindig csak elére megy, messze
juthat, csakhogy maga sem tudja soha, hol van.

A legszomorubb az, hogy midén a haldl valamely
korbél egyet kiragad, a tobbiek nem nyomulnak kdzelébb
egymashoz, s ezért a tamadt hézagot soha nem t6ltik be.

Az emberek nagy része azért szerencsétlen, mert nem

magatol, hanem  masoktél kivan  tokéletességet, ¢€s az
emberi  gyarlésagokat, magan kiviil, senkinek sem bo-
csatja meg.

Sok ember gy jar életében, mint az, ki valamit
keresve, tObbet talal, mint a mit Kkeresett, csak azt
nem, a miért faradott.

idegen eszméket csak azok hajtanak végre legjobban,
kiknek sajat eszméjok nincs, de nem hinné senki, mily
nehéz ilyeneket talalni.

Goethének igaza van, hogy azt, mi wutan ifja  korunk-

ban leginkabb torekedtiink, késobb elérjilk; a baj csak
az, hogy ifjoa  korunkban nem ismerve Onmagunkat,
tobbnyire  oly  dolgok utan  toreksziink, melyekben ké
sObb, jellemiinknél fogva, boldogsadgunkat nem talaljuk.
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Hogy ¢épen a legkitindbb emberek ritkdn szerencsé-
sek, oka abban fekszik, mert ¢épen kitind egyéniségek
kozott ritka az, ki feltételeit véghez vihette, s igy On-
magaban ne csalodott volna.

Ha valami romokba d6l, soha nem hianyzik a gyom,
hogy a romok f6l6tt diisan terjeszked;jék.

Mint ha  nyilt rézsat erészakkal szakitasz le  tovérdl,
kelyhének sokszor legszebb levelei hullanak el, s tovisei
mélyebben sebzik kezedet: — igy jar az, ki a szerencsét
erdvel akarja megragadni.

Eletinkben csak egyet tudunk bizonyosan, azt, hogy
meghalunk; s mar ez is vigasztalo.

Sokakat megcsal szivok melegsége, de még tobbeket
a sziv hidegsége, — mert az élet szebb Oromeitdl
fosztja meg az embert.

Csak akkor Irhatunk lelkiink papirjara  tudomanyokat,
ha az az élet enyvén atvonatott.
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Sok, a mi faj, magdban hordja irjat; a skorpi6 —
harapasanak  gyogyszerét; keservink —  konnyeket; éle-
tiink — a halalt.

Nem oly nagy a vildg s nem oly kicsi sziviink,
hogy ez, ha szeret, amazt magaba ne foglalhatna.

Mint a sima viz tikrében minden, mi azt kornyezi,
allandénak  latszik, ugy életiinkben is, mig azt semmi
nem zavarja; de essék belé a banatnak egy cseppje, s
mindent ingadozni latunk.

Néha levethetjik a csizmat, mely altal szoritva éreztiik
magunkat, csakhogy a tyGkszem, melyet a szilk csizma
okozott, akkor is megmarad.

A szegények kozott a  legsajnalatraméltobb az, kinek
szive szegényedett el, mi tobbnyire csak azokon esik
meg, kik érzelmeik tokéjét gond nélkiil fecsérlik el

Minden 1) korszak az eldbbinek hamvaibol  tamad,
de nem mint a mesés phoenix, hogy szines szarnyak-
kal azonnal a nap felé emelkedjék, hanem mint igen
szerény allat, melynek tollai még csak ndni fognak.
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A legmagasabb, mit a foldon elérhetiink, azon On-
tudat, hogy mindig magas czél utan torekedtiink.

Van egy korszak életiinkben, midén, mint a tenger
dagalya oraiban, egész lényiink né ¢és emelkedik; de
ha késobb az apaly ideje Dbeallt, bamulattal latjuk, e
sz€p orak is mennyi iszapot hagytak maguk utan.

Nincs nagy ember sajat komornyikja el6tt, s ez még
nem baj; nagyobb baj az, hogy senki nem nagy ember
maga elott sem, taldn csak azoknak kivételével, kiknek
nagysagukrol magukon kiviil senki sem tud semmit.

Koénnyebb leszallani, mint  emelkedni, de leszallas
kozben egy bizonyos ponton megallani nehezebb minden
emelkedésnél.

A magin ¢életben s a politikdban semmi nem ve-
sz€lyesebb, mint ha az irant, a mit akarunk, tisztaban
nem lévén magunkkal, csak azt tudjuk, mit nem aka-
runk. Az ellenszenv még sokkal vakabb s szenvedélye-
sebb, mint szeretetiink.

A  fukarnal nincs nagyobb  tékozld.  Elfecsérli  életét
oly valaminek megszerzésére, mivel ¢€lni nem tud s
nem akar.
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Férfinak a dicsvdagy s asszonynak a szeretet annyira
természetében  fekszik, hogy amaz, még ha szeret is,
sokszor  hitsagat koveti; ez, midon magasabb  czélok
utan farad, a Dbabérnak s hatalomnak is csak akkor
oriil, ha egy kedves 1énynyel oszthatja meg.

Kevés ember van, ki az altal, mert magat szabad
nak érzi, Dboldogabba valnék. Legjobban latjuk ezt az
asszonyoknal, kik kemény kéz altal kormanyozva, sok-
szor boldogok, és mindig szerencsétlenck, ha sajat aka-
ratukat  kovethetik.  Természetiinknél fogva nincs semmi
kinzobb a Dbizonytalansagnal, s ezért az, ki kellemetlen
kotelességet  teljesit, tobbnyire jobban érzi magat annal,
ki két kellemes lehet6ség kozott valasztani kénytelen.

Barmennyire ellenkezzenek nézeteink, végre meg-
egyezhetiink; — csak azok kozott, kik egymast nem
értik, nem lehet egyetértés soha.

Sokat  tanulmanyoztam  Roéma  torténetét, de azon
pillanatot, midén e nép, melynek torekvéseit szdzadokon
at mindig siker kovette, boldog s megelégedett lett volna,
nem talaltam sehol.

Sokszor tapasztaltam életemben, hogy két ember koziil-
kiknek egyike sem ér sokat, tObbnyire az a rosszabbik,
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kinek jobb hire wvan; s ez természetes, minthogy ily
esetben a jobb hir csak nagyobb alnoksagnak kdvetkezése.

A legnagyobb  veszély, mely a korlatlan uralkodot
érheti, nem az, ha alattvaloi, hanem az, ha 06 maga
annyira  felvilagosodik, hogy allasanak jogossagan kétel-
kedni kezd.

Az est sokban hasonlit a reggelhez, csakhogy a vila-
gitds mas oldalrol j6, mi altal az, a mi reggel vilagos
volt, este arnyékban 4ll, s a hol akkor arnyékot lattunk,
most napot keresiink. Ezt tapasztaljuk életiinkben is.

Mint egy Oreg tandromtél tanultam dedk koromban,
az arany oly nyalékony, hogy egyetlen egy koérmoezi
aranynyal egy egész huszart lovastul tokéletesen meg
lehet aranyozni; de egyet a jo Oreg nem mondott, azt,
hogy barmily tért boritottunk el, egész aranyozasunk
egy aranynal még sem ér tobbet, s nem artana, ha
azok, kik az ismeretek minden d4gaiban tudomanyukat
fitogtatjak, errdl néha megemlékeznének.

Mint minden, mi a foldon boldogitd, 1gy szeretetiink
is nagy részben emlékeinken alapszik; életiink legszebb
viszonyai felbomlauanak, ha, midén reményeinkben
csalodtunk, egy szebb multnak kotelékei nem  fliznének
kedveseinkhez.
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Arra, hogy bizonyos dolgokat megértsiink, lehet kevés
eszink, de lehet néha folotte sok is.

Nem pihenhet meg senki 6narnyékaban.

Kitiné egyéniségeknek megelégedése attdl fiigg, hogy
maguknak oly czélt tlizzenek ki, mely elérhetd legyen,
de csak erds kiizdés utan.

Csak ugy  biztosithatjuk = magunkat az  élet leg-
kesertibb fajdalmaitol, ha legédesebb 6romeit keriiljiik.

Sokat  olvasunk az  uUgynevezett  természeti  allapot
erényeir6l s  boldogsagar6l. A vad gylimdlesfa  kozon-
ségesen er6sebb s  termékenyebb, de vajon ebbdl az
kovetkezik-e, hogy a ki bele nemesebb agat olt, megrontja?

Sok ember szall sirjdba azon meggy6zOdéssel, hogy
kedvezd koriilmények kozott 6 is kiting, s6t nagy férfiava
valhatott volna; de ha magunkon s masokon tett tapasz-
talasainkra  gondolunk, atlatjuk, hogy tdbbnyire nem az
alkalom hianyzik az embernek, hanem az ember az
alkalomhoz.
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Nincs nyomasztobb, mint ha koriinkben oly valakit
latunk, kit felderitnink nem lehet. Mint hegyes vidéken
a felleg, mely egy csucsot eltakar: ilyen az egyesek rossz
kedve a tarsasagban. Az altalanos deriiltség nem oszlatja
el a sotét pontot, s6t inkabb ez teril el végre az egész
hataron.

Nem kell soha sem kétségbeesniink oly ember folott, ki
még heviilni s ilyenkor, ha csak pillanatokra is, emel-
kedni tud. A legzavarosabb viz, mely a nap sugaraitol
atmelegitve  folemelkedik, tiszta cseppekben szall vissza
a foldre.

Honnan van, hogy az 06rom, melylyel masok boldog-
saga sziviinket eltolti, nem oly tiszta és meleg, mindk
fajdalmaink, midén masokat szenvedni latunk?  Onnan
van-e ez, mert szivink természeténél fogva a fajdalom-
hoz hajlandobb, vagy onnan, mert még a jobb emberben
is irigységnek csirdja rejlik, mely a masok boldogsagan
élvezett 6romét elkeseriti?

Nem tortilhetiink ki senkit sziviinkbdl a nélkiil, hogy
a helyen, hol egykor neve allott, egy sotét folt ne
maradna vissza.

Az embereknek legnagyobb gyongesége az, hogy még
a szabadsag nevében is csak hatalom utan torekszenek.

A fak alsobb 4gai érintkeznek, de a sudarak mindig
elkiilondzve  allanak. Mily szomort, ha esziinkbe jut,
hogy csak azért emelkedénk, hogy maganosan legyiink.
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Alig képzelhetd az iszonyu disharmonia, mely akkor
tamad, ha tobb, magiban véve egyarant szép dallam
egyszerre  szolal  fel. Ezt tapasztaljuk az  életben is.
Minden kornek harmoénidja csak ugy éretik el, ha egy
énekel, s a tObbi csak koveti.

Minden ember nap o6ra, melyet arnyéka megkertil.

Minden ember konnyebben siilyed, mint emelkedik,
de inkdbb firad, midén magasrél leszall, mint mikor
folfelé megy.

Semmi sem bizonyitja inkabb, hogy hinni  termé-
szetlink  sziikségei kozé  tartozik, mint azon hatartalan
bizalom, melylyel napjainkban az orvosi s mas tudo-
manyok aital felallitott elméletek elfogadtatnak.

Ha  meggondoljuk, mennyiszer szegjik meg feltéte-
leinket, azaz mennyiszer nem  teszszik azt, a mit
magunk  parancsolunk  magunknak, nem nagy  bizodal-
munk lehet ahhoz, hogy parancsaink maésok altal toké-
letesen  fognak  végrehajtatni, s ha ez nem  torténik,
nincs is okunk nagy neheztelésre.

Caesar monda: inkabb elsé egy faluban, mint
Romaban a masodik! S Caesarnak igazsaga volt; nincs
nehezebb  dolog, mint masodiknak lenni tisztességesen.
Minden egyéb helynek betoltése konnyebb.

Physikailag ~nem  kophet senki  Onmagénak  szemei
kozé;  moralis  tekintetben, f6kép a  kozélet mezején,
ugy latszik, tobben értenck e mesterséghez.
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Igaz, hogy a wvildg Osszes philosophjai altal nem
nyerhetiink tobb lelki nyugalmat, mint attél, kit a ter-
mészet a  konnyelmliség nagy  adomanyaval  megajan-
dékozott; de azon nyugalom, melyet a  bdlcseségnek
koszoniink, az ¢€let kiizdelmei kozott nd, mig az, melyet
a konnyelmiiség ad, naponként fogy, s igy épen akkor
hagy el, mikor arra legtobb sziikséglink volna: életiink
késdébbi koraban.

Arra, hogy masoknak eljarasat  értsik, nem elég,
hogy  érdekeiket, hanem  sziikséges, hogy eloitéleteiket
is ismerjik.

A kigy6 a paradicsomban a vilag uradalmat igérte
az embernek, ha a tiltott gyiimolcsbél eszik, s nem
mondhatjuk, hogy megcsald. Vétke Dbiintetésélil homloka
izzadtsagdban  kell —azota  keresni mindennapi  kenyerét,
s ezen kénytelenség az, mi 6t a vilag urava tette.

Miutan  tobbszor  vagyunk  azon  helyzetben,  hogy
valakinek  kivanatait nem teljesithetjiik, mint  abban,
hogy azoknak egészen megfelelhetiink, természetes, ha
azok, kik életoket masoknak szentelik, tobb személyes
elleneket, mint baratokat szereznek maguknak.

Ha wvan wvalami, mi a sziv hidnyat a férfiban potol-
hatja, vagy legalabb a szivtelenség rossz kovetkezéseit
enyhiti, ez csak nagy €sz, vagy nemes nagyravagyas.
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A tlirelem sokszor kozonyoOsségbol ered, s ez esetben
is a legkellemesebb socialis tulajdon; de a hol az erds
meggy6z0déssel  parosul s azon szerénységnek kifolyasa,
melylyel az ember, ¢érezve gyarlosagat, masok itéletét
tiszteli, ott hajoljunk meg elétte. Az erénynek nincs
szeretetreméltobb manifestatidja, mint az ily tiirelem.

Valamint a vilag dolgai az egyes emberre, barmi
szerény helyzetben alljon, ugy a legigénytelenebb allasu
egyes ember is hatdst gyakorol a vilagra, csakhogy
senkinek sem 4ll hatalmaban gy hatni, mint akarja.

Nem az, a mit birunk, hanem a meggy6z6dés, hogy
a mit birunk, azt megérdemlettiik, boldogit.

Az, ki a kiizdelemben részt nem vett, a gy6zelem
utdn csak a halottakat s azon szdmtalan sebeket latja,
melyeken a diadal vasaroltatott.

A  minta, mely szerint a szobrdsz remek  miivét
késziti, s a sar, melyben kocsid kerekei ~megakadnak,
egy anyagbol valok, csakhogy amazt egy ember szeretd
gondja alakitotta, ezt a sokasag taposta labaival.

Nem csak gyongeségtdl, hanem akkor is, ha valami
nehezet emeliink, meghajolnak térdeink.



287

Kevés ember van, ki oly tokéletes uralommal birna
maga folott, hogy magat soha oly tettre vagy szora
el ne ragadtassa, melynek helytelenségét maga 1is belatja;
8 mégis ki az, ki ezen Onuralmat, melyre maga kép-
telen, masoktol ne kovetelné?

Csak midén erénket egy nagy feladatnal megkisértjik,
akkor érezzik annak  korlatoltsdgat; innen van, hogy
az emberi elme gyOngesége miatt épen azok panasz-
kodnak  leginkabb,  kiknek arra  latszélag  legkevesebb
okuk van.

Sok ember véniill el s hal meg a nélkill, hogy csak
az irant is tisztaba jonne magaval, mily targyra kellene
forditani  techetségeit; s  hany van, ki  tchetségeinek
ontudatahoz jutott, de oly helyzetben latja magat, hogy
azokat nem  haszndlhatja, s mennyit taldlunk, kinek
tehetségei s helyzete megfelelnek egymasnak, de kiben
a kitartds, a szorgalom hianyzik; s bamulhatjuk-e, ha
az élet nagy szindarabjaban oly ritkdk azok, kiket a
szinpadrol lelépve, taps kovet.

Megengedem, hogy korunk iranya sok nagyot alkotott,
de bizonyos, hogy sok szépet megsemmisitett.

Az emberek nagyobb része tobb bajon megy keresztiil
O6nmaga is, mint hogy idegen banat megértésére csak
ideje is maradna.
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A fa, melynek hivés  arnyékat  keressikk, iddvel
talin a kandalloban égve meleget terjeszt. Ki gyanitja
fiatal koraban, hogy az élet mily czélokra fogja egykor
felhasznalni tehetségeit?

Ki jozanon téved el, tavolabb jut czéljatol, mint az,
ki boros f6vel tantorogva keresi szallasat.

Az emberek csak arrol ne feledkeznének meg soha,
hogy barmiként allanak labhegyeikre s barmennyit
iparkodnak, nem lesznek nagyobbak, mint mindkké a
természet alkota; s6t hogy a vildg a roppant farad-
sagot, mely alatt erejik elfogyott, tobbnyire nem s
veszi észre.

A legszenvedélyesebb fajdalom végre vigasztalast
talal; csak a méla banat, mely magaba  zarkdzva
minden vitatkozasnak kitér, legydzhetetlen.

Talan  semmit nem  hallunk  tobbszor  napjainkban,
mint azon allitdst, hogy ez sokd tobbé nem maradhat
igy; s az embereknek nem is jut eszokbe, hogy a mit
a jelenr6l, mint korunk nyomorultsaganak kiilonds jelét,
felhoznak, ¢ép gy illik minden idére, mert hisz sokaig
valtozas nélkiil semmi nem maradhat a vilagon.
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Rogdés minden palya, mely felfelé vezet. A gondviselés
ugy rendelé, hogy valamint a f6ld, ugy az emberi Iét
magaslatait csak  akadalyok kozott s hossz(i  faradsag
utan érhessiik el.

Ha reggel nincs harmat, tobbnyire még az est el6tt
es6t varunk; s igy arra, kinek konnyei ifjusdgdban nem
folytak, néha egész konyzdpor var. Sziikséges, hogy
ifft korunkban nemcsak  kiforrjunk, de hogy ki is
sirjuk magunkat.

Szomoru tapasztalas, hogy mikor a kidradt viz rég
lefolyt, az iszap s porond visszamarad.

A férfi néha a gyermeknél s az ifjinal tobbet remél,
csakhogy e remények is komolyabbak; igy nyarban
dusabb a lomb, de sokkal sotétebb.

Vannak emberek, kiknek erényessége csak abban all,
hogy valami rossznak elkdvetésére nem  birnak elég
batorsdggal; s azért nincs mit bamulni, midén oly
emberekr6l, kiket az egész vildg erényeseknek tartott,
néha oly dolgokat hallunk, melyek multjokkal latszdlag
ellentétben  allnak. A blin, melyet elkdvettek, mint
multjoknak  erényei, azon egy forrasbol, azaz gydnge-
ségokbol  eredt. A sziikséges erély  nélkill  erényiink
csak a véletlentdl fligg.
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J6 emberek  tobbet szenvednek lelkiismeretok  furda-
lasaitdl, mint a gonoszok; az okosok tobbszor kétel-
kednek eszokdon, mint az ostobdk; s a gazdagok inkabb
aggodnak vagyonukeért, mint a szegények.

Ha ifjabb ¢éveimre visszagondolok, nekem ugy latszik,
hogy az ostoba emberek szama fogy, de a bolondoké
tetemesen szaporodik.

Sok  ember tartatik csalfanak, ki csak azért jar
mellékes utakon, mert — ¢érezve gydngeségét — azon
ellendllast s  akadalyokat, melyekkel az egyenes 1ton
talalkoznék, keriilni akarja. Az igazsdg tobbszor  hall-
gattatik el félelembdl, mint mellékes czélokbol.

A gondolat  vilagdban is  tobb  aggodalmat,  mint
reményt, tobb Sszomoritot, mint viditot talalunk, S
nem sokat nyer, a ki a mindennapi élet korébol ide
vonul.

Mily  befolyast gyakorolnak az  emberekre feltételeik
s meggy6zO0déseik, azt minden  buacstnal vagy  nép-
innepnél  tapasztalhatjuk, hol a legkedvezétlenebb  ido,
mennydorgés  és  jéges6  mellett vigadnak, csak azért,
mert az egész éven at meg voltak gybz6dve, hogy e
napon jol fognak mulatni, s azon feltétellel keltek fol,
hogy ma vigadniok kell.
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Minden embernek vannak oly hibai, melyekre —
mert csak egyes jO tulajdonok tulzasabol erednek —
szivesen  emlékezhetik, ugy szinte vannak jo tulajdo-
naink, melyeket — az ellenkezd okbol — nem szivesen
vallunk be; s a tokéletes hizelgébnek mestersége nem
abban all, hogy magasztalni, de hogy tlgyesen feddeni
tudjon, azon hibakat valasztva rosszalasa targyadal,
melyeket az illeté maganak szivesen hanyat szemére.
Nekem ugy latszik, hogy a hizelgés nemes mester-
ségének e részében is nagy elOmenetelt tettiink, s hogy,
legalabb a mi a sykophantdkat illeti, korunk népeinek
nincs mit irigylenidk az atheneiektol.

Azon idészakok, melyekben az ¢ész a pénznél biztosabb
kamatot hoz s azért inkabb Dbeesiiltetik, ko6zonségesen
igen szerencsétlenek, mert az észaristokratia tobb-
nyire csak akkor jut a kormanyra, mikor minden
mas kormany mar lehetetlenné valt.

Az, hogy valamely tetdt ho takar, még nem bizo-
nyitja magassagat. Az északi sarkkdr kozelében ~minden
dombon jég talalhato.

Sok erényes ember, fajdalom, az aranyhoz abban is,
hasonld, mely mentdi tobbet ér, annal elviselhetetlenebb.

Senkit sem  beszélink ra  annyiszor, mint Onma-
gunkat.  Tévedéseink, elditéleteink s  szenvedélyeink egy
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része beszéd kozott tamad s er6sodik, és nem ritkak
az esetek, midén az, ki hivatalandl fogva vagy mas
mellékczélokbol  bizonyos elvek mellett szonokol, minden
hallgatéi  kozott végre csak egyedil Onmagat  téritette
meg gyokeresen.

Furcsa dolog, hogy azok, kik az egyenldségre leg-
tobbszor hivatkoznak, a felsébb osztalyokrol ugy
beszélnek, = mintha  azok  csupa  Ordogokbél  allnanak.
Hiszen az 0rdogok is felsobb vagy legalabb hatalmasabb
lények, s ¢épen a kozépszerliségben, melyet az emberek
minden  osztalyainal ész és jellem tekintetében tapasz-
talunk, fekszik egyenlGségiink zaloga.

A legszebb virdg, leszakitva tovérél, hamar elfony
nyad, s igy azon ¢élvezetek is, amelyeket kiils¢ targyakban
keresiink. Allandd csak azon orom lehet, mely a sajat
kedélyiink agian fejlodik.

A konyv, mellet {irunk szintagy befolyast gyakorol
jellemiinkre s  nézeteinkre, mint azok, kikkel tarsal-
kodunk; ¢és igy néhany ir6 sokat panaszolt szerencsét-
lenségének oka csak abban fekszik; mert egyszer életé-
tében szerencsétlen targyat valasztott maganak.

A mi sajat koranak Dbélyegét leginkabb magan viseli;
azaz egy bizonyos idében legdivatszerlibb volt, az avul
el leghamarabb, s abbol a legnevetségesebb rococo lesz.
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Kevés hely van a vildgon, melyen e kettdt egyesiilve
talalhatjuk: bajlo kort és messze kilatast.

Sok ember csak akkor mutat erét, ha valamely
gyongesége forog kérdésben.

Este minden targy nagy  arnyékot vet, csakhogy
akkor arnyék utdn nem vagyddunk tobbé. igy jarunk
sok dologgal, melyet ifju korunkban kivantunk.

Tobbnyire  csekély vagy  kozépszerii  patakok  képezik
vizeséseinket, s azok toltik zajjal kornyékeiket; a nagy
foly6 csendesen halad czélja felé.

Tobb embert taldltam életemben, kik a josdg, mint
olyakat, kik a gonoszsag eszményképét kozelitették meg.

Mint a folyd sima téren, ugy az ember csodalatosan
megszelidiil s lecsillapodik, ha azon akadalyok, melyek
ellen egykor kiizdott, elvétetnek s életdsvénye simava
valik.
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Sorsjaték az  ¢élet, melynél nem a legnagyobb sza-
mokkal nyerjiik a legnagyobb dsszeget.

Igen szerencsés vagy igen gyonge eszi ember az, ki
meglett kordban maga s az emberek irant még annyi
tisztelettel viseltetik, hogy biiszke vagy hit lehessen.

Vannak, kik larmat akarnak csindlni a vilagon; én
csendes ¢életet Ohajtok. Mint a pataknal, GUgy az életben
minden zaj csak megtort habok s kinos esések jele.

Jol  emlékszem, hogy gyermekkoromban f& O6romomet
abban talaltam, hogy a kertben s mez6kon koriiljarva,
az egyes fliszalakat a fak kiilonbdz6 nemeihez hason-
litgatdm. Orakat toltottem igy, mig végre a vadzab ¢és
vizi  perjék csakugyan fényliknek és palmaknak latszot-
tak, s ¢én magam képzeletemben Oriassd nbttem, ki,

mint  Gulliver  Liliput-orszagban, egy  lépéssel egész
erdokon s hegyeken 1ép 4. — S nem feklzik-e minden
gyermeknek  legfébb  boldogsaga  abban, hogy  mindent
a valonadl nagyobbnak 1at? —  Késobb  tobbnyire az

ellenkezd csalodasba esiink, s azért vesztjik el kedviin-
ket az élethez, mert igen sok dolgot a valonal kisebb-
nek tartunk.

Idegenek elétt erét véve magunkon, csak szeretetre-
mélté  tulajdonainkat  tlntetjik ki; azon korben, mely-
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ben  ¢élink, szabad utat engediink rossz  kedviinknek.
Mennyivel tSbb boldog ember lenne a vildgon, ha épen
az ellenkezd utat kovetnok.

Ha az akarat elmebeli tehetségeink kozé  tartoznék,
akkor  nagyobb  észbeli  tehetségek és  szilard  akarat
mindig egyiitt jarnanak, minek ¢épen ellenkezgjét tapasz-
taljuk. — Akaratunk hatalma félig az ész, félig testiink,
azaz  idegeink  erejétdl  fiigg. Az  akarat elménk s
testlink  tulajdonai  kozott  kozépen all, innen van a
hatalom, melyet az mind testiink jolétére, mind elménk
miikddésére gyakorol.

Azt tartjdk  kozOnségesen, hogy szomorti 4lom  Or6-
met jelent. A dologban van valami igaz; hisz Ordmeink
nagy része ugy is csak abban all, hogy szomorusagunk
vagy aggodalmaink alaptalansagardl gy6zodiink meg.

Légkoriinkben a  hydrogennal  toltott gomb, vizben a
légkori  levegbvel eltelt holyag, s még nehezebb folya-
dékban a vizesepp szall folfelé; csak ha korét ismer-
jik. akkor itélhetink annak tulajdonair6l, a kit emel-
kedni latunk.

Nincs emelébb, mint ha egész szivvel oly Iényhez
ragaszkodunk, mely magasabban 4all, s melyhez mindig
feltekintiink.
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Nem a kik az emberi jolét elomozditasara 1) esz-
kozoket talalnak, hanem a kik az embereket a Ilétezo
eszkdozok s viszonyaik kelld hasznalatara oktatjak, valo-
sagos jotevoi kortarsaiknak.

Napjainkban az emberek a pénznek még elditéletei-
ket is  felaldozzak. = Ebbdl  mérhetjik meg  roppant
hatalmat.

A kozmondas szerint a legjobb 16 is néha meg-
botlik; kérdés csak az: a Dbotlasnak oka kiils6  tar-
gyakban, vagy a labak hibdjaban fekszik-e?

Ha a helyett, hogy oly helyre torekszik, melyet mar
mas  foglalt el, mindenki arra  forditana  tehetségét,
hogy sajat  helyén  magasabbra  emelkedjék, kevesebb
zavar s tolongas lenne a vilagon.

Hogy a legédesebb tejb6l a legcsipdsebb sajt  valjék,
csak egy sziikséges: — bizonyos idd.

Ki idénként sokat élvez, az maskor sokat nélkiiloz;
ez all a szellemi ¢élvezetekr6l is. A ké embere utdn
bizonyosan a langész unatkozik legtdbbszor a  vilagon.
Az élvezeteknek csak egy neme van, mely e részben
kivételt képez: az, melynek forrasa sziviinkben fekszik.
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Jaj annak, ki elég er6vel és ligyességgel bir, hogy
egy sziklacsucsra feljusson, s ki, ha végre feljutott,
szédelegni kezd.

Miként a napsugarnak kiilonb6z6 szineit csak akkor
veszszilk észre, midén az a prismaban megtoretett, ugy
azon boldogsagnak egyes elemeit, mely éltiinket egykor
vilagossa  tévé, csak akkor tanuljuk  ismerni, midén
annak csak romjait latjuk.

Megszokott  allapotnak nem érezzik minden jo olda-
lait, de nem  érezzik minden kellemetlenségeit sem;
innen van, hogy sajat helyzetiinkkel ritkan elégszlink
meg, s hogy mégis azon helyzet, melyet egyszer meg-
szoktunk, csaknem mindig tiirhetonek latszik.

Sokat tanultam tévedve — szol a Dbdlcs, s nem cso-
dalatos  dolog-e, hogy tapasztaldsainkbol mégis  semmit
nem tanulunk meg oly késén, mint azt, a mit leg-
tobbszor tapasztaltunk: hogy kdnnyen tévedhetiink.

Valamint ha a bérczrdl mondjuk, hogy biiszkén all,
vagy a farol, hogy kevélyen emeli sudarat tarsai folott:
ép oly  helytelen sok esetben a vad, melyet egyes
emberek  biiszkesége ellen  emeliink.  Vannak  egyénisé-
gek, kik nem azért nem hajlanak meg, mert kevélyek,
hanem mert arra teremttettek, hogy egyenesen alljanak.
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Két dolog wvan, melyet csaknem mindnyajan tapasz-
taltunk. Az elsé az, hogy az ¢életben kérlelhetlen ellen-
ségeket  talalunk  sokszor, és csak igen ritkdin  oly
baratot, ki, ha megsértettik, tOlink el ne fordulna. —
A masodik, hogy valamint szajunkban a  keseriiség
ize tovabb tart, mint az édességé, ugy a legkisebb

fajdalom egészen megsziinteti boldogsagunk érzetét,
mig a keserv, barmily boldogsdg kdvesse, mindig nyo-
mokat hagy maga utdin. —  Ebbdl két életszabalyt

vonhatunk le.  El6szér, hogy mindig rossz  szamitas,
ha  valakinek  baratsagit oly modon  keressiik, mely
altal mas  valakit  ellenségiinkké  tesziink. = Maésodszor,
hogy jobb  visszatartoztatni magat oly  dolgoktol, me-
lyek elére lathatolag sok  Orommel, de egyszersmind
sok fajdalommal jarnak, még azon esetben 1is, ha az
orom, melyet  varhatunk, a  fajdalmat  joval  felil-
mulna.

Nagy pillanatokban elveink szilardsaga, de a min-
dennapi  életben csak  szokasaink  biztositjdk  kovetkeze-
tességilinket, s ezért nem elég, ha bizonyos elvek irant
meggy6z0dést  szereztlink  magunknak,  hanem  sziikséges
az is, hogy azoknak kovetéséhez szoktassuk magunkat.

A legveszélyesebb tarsasag az, midon kizarolag ma-
gunkkal  tarsalkodunk. Nem  csak azért, mert semmi
nem fejti ki Onzésiinket annyira, mint ha Onmagunkat
valasztjuk  gondolkozasunk  fétargyaul, hanem  azért s,
mert mindenki Onmaganak, ha nem is legnagyobb, de
legiigyesebb  hizelgbje, ¢és mert elménk magara hagyatva
mindig azon iranyban miikodik, melyet kedélyiink
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kijelol; ¢és 1igy a maganos gondolkozas, a helyett, hogy
hajlamainknak  ellenstlyul = szolgidlna, azokat csak még
er0sebbekké teszi. Innen van, hogy oly emberek, kik
helyzetoknél fogva sokat ¢€lnek maganyban s az élet
gondjaitol  mentek, sokszor oly kellemetlenek, s ha
maskép nem, legalabb az altal keseritik el sajat s
masoknak  életét, hogy jo tulajdonaikat a  szélséségig
viszik.

Mikor eltévedtiink, legjobb, ha a helyett, hogy idon-
ket 1) utak  keresésével  vesztegetjiik, azon  ponthoz
tériink vissza, hol tévedésiink kezddédott, s ily esetben a
visszamenés minden tovabbi haladasnak elsé foltétele.

cres

Ha ¢élted harmoniajat fenn  akarod tartani, igyelj,
hogy korodben folotte sok hangok ne szoélaljanak fol.

Ki oromot kivan, keresse azt sajat korében. Szép
kilatast tavolban is, de wvirdgot csak kozeliinkben talal-
hatunk, s le kell hajolnunk, hogy azt leszakithassuk.

Nézd az egész vilagitast, soha az egyes mécseket,
melyek arra hasznaltatnak.

Iparkodjal latni! Bekotott szemmel senki sem  jarhat
egyenesen.
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Tobbnyire  oly  targyakrol — beszélve, melyek  nekiink
a legérdekesebbek, untatunk masokat leginkabb.

Csak ha az egyes targyakat tokéletesen  ismerjiik,
akkor juthatunk altalanos nézetekhez. Ki az  egésznek
ismeretét mindig csak az egészben keresi, s a részle-
tekkel, mint figyelmére méltatlanokkal, nem foglalatosko-
dik, minden tudomanyban 6rokké kontar fog maradni.

Barmi nagy czélokat thztink ki életinknek, a nagy-

szeri  foladat mellett, melyet magunk vallaltunk  fol,
ne hanyagoljuk el szerényebb mindennapi kotelességein-
ket, melyek Istent6l adott helyzetiinkkel jarnak.

Hogy az ¢élettel kiizdhessiink s nehézségeit elbirjuk,
meg kell osztani ellenségeinket. Ki egész multjat hordva
szivén, a tavol jovének szomor lehetségei folott topren-
kedik, sziikségkép legornyed terhe alatt, — az egyes
perez elviselhetd.

Orizkedjiink  olyanokkal —kozelebb viszonyba 1épni, kik
tarsasagban  nagyon is  szeretetreméltok.  Mentéi  fénye-
sebb {linnepi kontosben jelenik meg wvalaki az emberek
kozott, annal  bizonyosabbak  lehetink, hogy  hazaban
mas, s tobbnyire durvabb s kevésbbé tetsz6 ruhaban jar.
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Nem rendelkezik senki azon események folott, melyek
kiils6  allasunkra  befolyast  gyakorolnak; csak  annyiban
vagyunk  tehat urai  sorsunknak, a mennyiben  meg-
elégedésiink  kiilsé  allasunktol nem  tételeztetik  fel, s
mindenre elkésziilve allunk.

Valamint minden uralkodasnal, gy arra is, hogy
magunk  folott  uralkodjunk, szamba  kell ~venni  sajat
gyongeségiinket.

Nem tenni mast, mint a mit akarunk, s nem akarni

mast, mint a mit meggy6zddésiink szerint jogunknak
vagy kotelességiinknek  ismeriink, ez az, mitél a fér-
fitnak becse fiigg. Csak azon hatalom, melyet az akarat
tettei s meggydzodése akarata  folott  gyakorol, alkotja
minden férfitl nagysaganak valoé mérlegét.

Csak azon iparkodjék mindenki, hogy a lehetdségig
jova valjek; ez a legbiztosabb mod, hogy a lehetdségig
szerencsés legyen.

Boldogsagunk attél fligg, hogy azokban, kikhez 4llando
viszonyban allunk, ketté legyen meg: nemes jellem ¢és
jO kedv.

Ki az élet bajain, mint az aranyaz olvasztd kemenczén,
keresztiil menve, kitisztult, még nem biztos, hogy Ujra
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megprobaltatni nem fog; de mint a kitisztult arany, ha
Ujra olvaszto-kemenczébe j6, — tobbé nem valtozik.

Ha wvalaki sarral dob, nem viszonozom, mert le kellene
hajolnom s  bemocskolnom  magamat, ha  ugyanazon
fegyverhez nyulnék.

Miutan nem  tehetiink  semmit, mib6l  valami  ne
ragadna reank, ne foglalkozzék senki oly targygyal, mely
altal magat beszennyezhetné.

A szilard akarat — hatalom, de c¢sak akkor, ha
egyszersmind jozan is, és a lehetdségek korében maradva,
erejét legy6zhetlen akadalyok ellen nem fecsérli el.

Minthogy oly tanacs alig taldlhatd, mely ellen sok
s néha fontos ok nem hozathatnék fol, legjobb, ha,
midén  hatdroznunk  kell, a helyett, hogy csak arrdl
gondolkoznank, mi torténhetik, ha egy vagy mas dolgot
tesziink, azt veszszik fontoléra, mi fog kovetkezni akkor,
ha azt, a mi ajanltatik, nem teszszik. Az esetek igen
ritkdk, hol az okoskodasnak e modjat hasznalva, nem
jOhetnénk tisztaba.

Arra, hogy valaki sikert arasson, nem elég, hogy kitlind
legyen, hanem kell, hogy azon tulajdonokban  tlinjék
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ki, melyek korében kozonségesek, ¢és minthogy valoban
nagy ¢észbeli tehetségek mindig a kivételek kozé  tar-
toznak, igen természetes, ha ¢épen a legkitinébb elmék
az ¢letben kevés sikert aratnak.

Semmi sem rontja meg inkdbb jellemiinket, mint ha
azon elvhez szokunk, hogy a czél szentesiti az esz-
kozoket; ez az ok, a miért magas orszdgom allasoknak
elfoglalasa, melyekben sokszor ezen elvnek alkalmazasara
csaknem kényszerittetink, a jellemre sokszor oly Kkar-
tékonyan hat.

Nem kell magunkat elragadtatni érzelmeink altal, s6t

épen  mid6n szivink  leginkdbb  vonzodik  valamihez,
akkor leginkdbb  sziikséges, hogy  esziinkhéz folyamod-
junk. A tanacs jO, csakhogy a mit sziviinkre nézve
mond, esziinkre nézve is &ll, s hogyha sziviinket csak

ugy kovethetjiik biztosan, ha azt, a mire az vonz, eldbb
eszlinkkel  fontoljuk meg: ugy eszink is csak akkor
biztos  kalauz, ha, miel6tt tandcsait kovetjik, elobb
sziviinket kérdezziik meg.

Ko6zos félelem inkabb egyesiti az embereket és inkabb
buzditja Oket kozds munkassdgra, mint kozds érdekek. —
Ebben fekszik a jelenleg 1étez6 politikai allapotok leg-
jobb biztositéka.

Megvaltoztatni egy naprél a masikra nézetét, soha
nem kovetni egy elvet kovetkezetesen s a lehetdségre
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lassan hatarozni el magat, tobbnyire csak akkor valasztva
a kiilonb6zé lehetéségek kozott, midén arra kénytelenek
vagyunk: nem hiszem, hogy valaki jo baratjanak ez
¢letszabalyokat ajanlana; s mégis nem ezeket kovetjik e
a parlamentaris életben?

Az ég6 csipkebokor csodidja Magyarorszag. — Miota
boritja lang ¢és még mindig megmaradt s nem emész-
todott f61; — Isten jelenléte!

Némely aegyptologok  véleménye szerint a  legrégibb
iddben a nomosok, melyekre Aegyptom osztva  volt,
k6z6s  tanacskozasra  koveteket  kiildottek, s ezek, a

repraesentativ-rendszer  els6é  példanyai, a  labyrinthusban
gylltek  6ssze. — Nem ominosus-e ezen gyiilekezeti
hely?

Torténeteinkben  tobbszor  fordul eld6 a monda, mely
szerint egy magyar vitéz, midoén latta, hogy a torokat,
ki zaszlojat az  ostromlott var falara akard szegezni,
maskép nem akadalyozhatja, magat vele és zaszldjaval
egyiitt a mélységbe veté. — Vajon ¢ monda vagy
torténet, mely nemzeti jellemiinknek  kovetkezése, nem
jovonknek képe-e?

Napoleon Lajos legaldbb azt mutatta meg a vilag-
nak, mennyire juthatunk csupa botlasok 4ltal, ha azokat
mind egy iranyban teszsziik.
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Tagadhatatlan, hogy kénnyebben és szivesebben
czafolunk, mint bizonyitunk. Ez egyrészt arra emlékez-
tet, mily gyongék az alapok, melyeken ismereteink és
meggy6zOodéseink  nagy  része  nyugszik, masrészt  arra
int, hogy miutdin elménk, természetes hajlamanal fogva,
a kételyhez ¢és  tagadashoz  hajlandobb, minden  torek-
vésiinket oda kell irdnyozni, hogy ezen hajlam a tal-
sagig ki ne fejlodjék.

Minden ¢épiilet 4llandésdga nem  formajatdl, s6t nem
is ¢épitési mddjatol, hanem alapjanak, a térnek szilard-
sagatol fliigg, melyre azt Aallitottuk. — Hol ez hianyzik,
ott a falak wvastagsdga csak noveli a veszélyt. — igy
van az alkotmanyainkkal is.

A politikai  szabadsdg  megtartdsira  mindenek  el6tt
egy tulajdon sziikség, ¢és az: egy nagy adag tirelem. —
Ki evvel nem bir, ¢és szabad orszagban minden vissza-
¢lést  lehetetlenné  tenni, minden rendetlenséget azonnal
el akar nyomni, nem soka fogja ¢élvezni szabadsagat.
— Ha azt kivanjuk, hogy a polgari tarsasagban minden
mozdulat egy ezred pontossagaval vitessék ki, mindenek
el6tt ezredesrdl kell gondoskodnunk.

Az ¢ég vilaga légkoriinkdén 4t csak elhajlott sugarak-
ban johet hozzank; a mi e csalodast okozza, fOltétele
létiinknek.
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A stly, mely a&ltal a foldon erésebben allunk, a viz-
ben levon. — Ki minden viszonyok kozott ugyanazon
eszkozokben bizik, sziikségkép elvész.

Mar az is, hogy annal, a mire hatni akarunk,
magasabban  allunk, akar emberek, akar targyak legye-
nek, az erének egy eleme.

A jov6, mint egyesé, ugy egész népeké, néha vilago-
san all el6ttink, csakhogy ha az, a mit elére latunk,
kellemetlen, nem hisziink a jovenddlének s még magunk-
nak sem.

Epen oly hatarok, s6t csak azok, melyek a népnek
tulterjeszkedésében csaknem athaghatatlan akadalyok,
biztositjak szabadsagat és igy van az egyeseknél is.
Ki fliggetlenség utan  vagyodik, szabjon maganak ily
athaghatatlan akadalyokat.

Valamint egyes emberben, kivel megbaratkozank,
tobb  élvezetet taldlunk, mint egész tdomegekben, iigy
egy ¢érdekes vidék, hol hosszabb ideig tartézkodank,
tobb  gyonyort nyujt és  ismereteink  bovitésére  tobbet
haszndl egy egész utazasndl, mely alatt szadz helyen
atsietve, egy sem hagy benyomdst maga utan.
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Boldog az, kinek, midén mar az ¢élet toviskoszorujat
viseli, még a rézsdk jutnak eszébe, melyek egykor a
tovisek kozt nyiltak.

A heidelbergi romokon latjuk, hol a legkiilonb6z6bb
korokbol vald épiiletek egy Osszehangzd egészszEé  valtak,
mennyi szEépitd, mennyi kiegyenlitd, harmonizalé hatalma
van annak, ha valami romokba dél.

Ment6i  tovabb  élink, annal inkabb atlatjuk, hogy
az ¢ész, melyre oly biiszkék vagyunk, az embernek nem
azért  adatott, hogy a  természet  folott  uralkodjék,
hanem azért, hogy azt kovetni s annak engedelmes-
kedni tanuljon.

Axiomaként fogadtatik el, hogy az emberek természeti
allapota az  egyenléség, holott épen  ellenkezéleg a
civilisationak  foladata, hogy Oket legalabb egy bizonyos
mértékben egyenldkké tegye.

Mindennel, a mit elériink, egy reménynyel szegényeb-
bekké valunk, s a ki vagyainak tetOpontjara  jutott,
végre is csak azt érte el, hogy tovabb nem mehet. —
Ez boldogsagunk.

Mint a viz estében, ugy népek, épen midén rogton
erdsen siilyednek, néha bamulatos erdt fejthetnek ki.
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Ha a bimbo tudna, hogy csak vesztének nyilik meg,
mert mihelyt kelyhe egészen kifejlett, egymasutan
elveszti leveleit, vajon nem nyilnék-e meg?

Minden  magasabb  allasnak  kovetkezése, hogy az
embernek  tobb  kotelessége van, mint a mit lehetdleg
teljesithet; hogy  tobbektél ftéltetik meg, mint a kik
6t ismerik és hogy tble tdbbet varnak, mint a mennyit
tehet; — s ez utan vagyodunk!

A meghiusult remények szamat akarod tudni? Nézd
az embereket, kozottik nincs oly nyomorult, kit anyja
nem ringatott reménynyel karjaiban.

Ki mondhatja, hogy a kozvélemény nem tesz csoda-
kat? ~ Néhany  rongyos  papirost  kincsesé  valtoztathat
at, — abbol, ki talan orszaganak utols6 embere volna,
az els6t teheti, ki elott mindenki meghajlik, s kinek
gyonge szava milliokat O6rommel vagy félelemmel  tolt-
het el. — Csak egy Ilehetetlen a kozvéleménynek is:
— az, hogy Dbarminek akar anyagi, akir moralis ter-
mészetét  megvaltoztassa, s valamint a  szelet papir,
melyre az angol bank nagy értéket irt, azért egy por
szemmel sem valik sulyosabba, ugy az, ki elott milliok
meghajolnak, ha az volt, nyomorult ¢és szerencsétlen
fog maradni.
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Mily gyongének kell lenni oly embernek, kit mar
egy rendjel, melyet mellére akasztanak, kihoz egyen-
stlyabol.

A politika mezején nem az utdn kell torekedniink,
hogy {ligyeinket rovid id6 alatt, hanem az utan, hogy
azokat hosszu idére végezziik be.

Tudomanyaink hypothesisekbdl indulnak ki, alla-
maink jogfictidkon alapulnak, hitiink, reményeink,
szeretetink  oly  alapokon  nyugszanak, melyeknek  he-
lyességét  bebizonyitani nem  lehet, ¢és egész  boldog-
sagunk  csaloddsokon  alapszik, melyek Iétink nyomora-
sagat wveliink elfelejtetik, — és ti azt hiszitek, hogy a
poésist az életbdl kikiiszobolhetitek, s hogy hideg sza-
molastok az embereket valaha ki fogja elégiteni?

Minden tudomany csak oda vezet, hogy e vilag rop-
pant nagysagat, s e nagy vilag kozepett sajat paranyi-
sagunkat tisztdbban lassuk at. — Vajon ez eredmény
megéri-e, hogy érte annyit faradjunk?

Minthogy =~ minden  conservativ  part  nagy  részben
azokbol all, kik mindenek el6tt béke utan vagyddnak,
s az ellenzék azokbol, kik a I1étez6 viszonyokban meg-
nyugodni nem tudnak, ne bamulja senki, ha az ellen-
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z€k mindig tobb tevékenységet fejt ki, mint barmily
$zamos conservativ part.

Ki a szellemi korben egy bizonyos magaslatra emel-
kedett, mint a ki magas tetdre jutott, ne varjon Orémo-
ket. — Korilotte kopar minden ¢és elhagyott, egy 0Orok
tél, melyet semmi sem enyhit; ¢és mindez még tlrhetd,
— csak az ne volna, hogy a mely ardnyban latkoriink
tagabba valik, minden, a mit latunk, sokkal kisebbnek
tlinik fol.

Mindig azt harapjak meg a kutydk, ki Oket leg-
inkabb szereti s legtobbet kedvez nekik.

Kiilonds dolog! Mindenki atment a  fiatalsdgon, ¢és
mégis ezrek kozil alig taladlkozik egy, ki élete késObbi
szakdban a fiatalsdg vagyait, felfogasat, Oromeit értené.
Olyanok vagyunk, mint az utas, kinek szemei el6tt az,
a mi egykor lathatara volt, egészen eltlinik.

Nem art, ha gyermekeinknek nagyon sok szeretetet
mutatunk és ez altal érzékenységiket fejtjik ki. —
Hadd taguljon a sziv fiatal koraban, eljon az id6, mi-
dén nagyon is dsszeszorul.

Az, a mi természetiinkben valoban j6 ¢és nemes, néha
hattérbe szorul, de soha nem vész el. — Meggydzddésem,
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hogy sokkal kénnyebben szabadulhatnnk hibainktol,
mint j6 tulajdonsdgainktol.

Ne bamuljunk, ha toérpék, midén érzik, hogy a babért,
mely nagy férfiak homlokat koérnyezi, nem  ranthatjak
le, mert magasabban 4ll, mint hova felnytlhatnak, azt
legalabb sarral dobaljak.

A. hatalom elébb csak nagy tettek altal szereztetett
meg; napjainkban a hatalom a munkadsok dija. — De
mi mas a munka, mint tettek folytatdsa, melyek egyen-
ként véve  kisebbek, de folytonosak 1évén, nagyobb
eredményeket idéznek eld.

Ne bamuljunk, ha az oOregek inkdbb ragaszkodnak
az ¢élethez, mint fiatal korukban, hisz” nem érdekel-e
csaknem minden darabnak utolsé folvondsa leginkabb?

Mint a Madrepor szigetek, melyek szamtalan milli6
apr6 lények  maradvanyaibdl  éallnak: ilyen az  emberi
tarsasdg. — Az egyes nyom nélkil tinik el, a hely,
melyet betdlt, pardnyi, mint 6 maga, s mégis nem Vész
el egy sem a nélkil, hogy, habar észrevétlenill, az
egésznek emelkedésén ne dolgozott volna. — Ez a leg-
vigasztalobb  tanulsag, melyet a  torténelembdl — merit-
hetiink.
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Tulzas nélkiil mondhatom, hogy a mesterembert
vagy napszamost nem tisztelem kevésbbé, mint barmily
herczeget, de ez még nem sok.

Végzetink, hogy  reflexiéora csak akkor ériink ra,
mikor cselekvésiink kordn régen til vagyunk, — mint-
hogy e szerint csaknem minden ember arr6l, a mit
tesz, csak késobb gondolkozik, valoban senki sem ba-
mulhatja szdmos botlasainkat.

Mondjék, hogy az ember szabadsdgra sziiletett, ¢és
mégis semmi nem esik nchezebben, mint elhatdrozni
magunkat. Ez is egyike azon ellenmondasoknak,
melyeket természetiinkben talalunk.

Képzelhet-e  valaki  oly  hatalmat, mely a  tengert
mesterségesen  egy  tikorré  tudnd  simitani?  Mégis a
habok elsimulnak, s e «csodira nem szikséges semmi
mas, mint hogy semmi a tenger nyugalmit ne zavarja
fol, s a viz, természetének torvényeit kovetve, ardnyba
tegye magat. — Ugy meg vagyok gy6zédve, hogy sok,
mi az emberi tarsasdgban  hasonlokép  kivihetetlennek
latszik, ¢ép oly. konnyen torténhetnék meg, de csak
ugyanezen  foltétel alatt. Mert minden valoban  nagy
dolog nem tétetik, hanem torténik, s a foladat tulajdon-
képen csak az, hogy ne akadalyoztassék.
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Mint midén valaki kis mécscsel egy nagy terembe
lép, ¢és majd ide, majd oda iranyozva kis vilagat, a
tomérdek dolog kozott majd egyet, majd mast meglat,
de a nélkil, hogy az egészrél fogalma volna, vagy
mindazon targyakat, melyeket a terem magaba foglal,
csak  sejditené is; — ilyen tudomanyunk; kar vele
annyira biiszkélkedniink.

Napjainkban a Cincinnatusoknak egész seregét
mutathatjuk  fol, csakhogy sokan koziilok, valamint az
allamot, melynek dolgaival folhagynak, soha valdsaggal
nem igazgattdk, gy nem vezetik ekéiket sem; a leg-
nagyobb rész pedig se az egylk, se a masikra nem
képes.

Ki az eget jo tubuson at vizsgalja, tomérdek csillagot
lat, melyeket szabad szemmel észre nem  vett, de
mindegyik sokkal kisebbnek latszik. — Korlibe 161 ez az
eredménye  minden  tudoméanyos  vizsgalddasnak; sokkal
tobbet latunk, mint elébb, de minden sokkal aprobbnak
tetszik.

Boldog kor, mikor még cselekvéseink iranyat lelke-
silés és  érzéseink hatarozzak meg, s a hideg ész,
alkotmanyos kiralyként, legfeljebb vétoval él.

Azok is, kik a pokolban az elkarhozottakat kinozzak,
csupa angyalok; legalabb angyalok voltak, miel6tt ezen
uj functidba, s Ggy latszik, minden kiilonds  oktatas
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nélkiil, belétanultak. Vannak alkalmak, mikor ez
eszlinkbe jut e vilagon is.

Eletink  delében  kevesebb sotét  arnyékot  latunk,
mint  kordnyunkban, de nehezebben is taldlunk helyet,
melyen a nap tikkasztdé — melegét6l menedéket  keres-
hetnénk.

Amely allam nem all fenn nemzetiségének egysége
altal, annak, hogy fennaljon, eszmére van sziiksége.

Vannak emberek, s6t vannak népek, melyeket, mint
az odon o6rat, csak azon teher, melyet viselnek, tart
mozgésban.

A minek ellene allamunk nem lehet, azt akarnunk
kell, hogy igy, ha nem 1is az irany, legaldbb a mod
figgjon t6link, melyen haladunk. Ki a folyd irdanyanak
engedve, arra forditja minden erejét, hogy csak a szik-
lakat és zatonyokat keriilje ki, sikert varhat; de a ki
annak egyenesen ellentall, hasztalan kiizdelem utan csak
annal bizonyosabban ragadtatik el a hatalmas ar 4ltal.

Legyiink, valamint masok, ugy magunk irdnt is ne
csak igazsagosak, hanem méltanyosak is, s midén sajat
hibainkrél  szigorusaggal itélink, ne feledkezzink meg
jo  tulajdonainkrol  sem.  Foladatunk nem  az,  hogy
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magunkat  karhoztassuk, hanem az, hogy a mennyire
lehet, jobbakkd valjunk, s annak csak ugy felelhetiink
meg, ha dnmagunk iranti bizodalmunkat nem veszitjiik el.

Bizonyos, hogy a legszerencsétlenebbeknek akkor
érezziik magunkat, midén az, a mit szenvediink, olyan,
a mit elkeriilhettink volna. Csak a mennyire szabadsa-
gunk  terjed, annyira terjednek = moralis  szenvedéseink
is, 8 a kit lelkiismerete nem vadol, s ki maganak soha
szemrehdnyasokat nem tett, az Ilétiink legnagyobb  kin-
jait nem ismeri. Ebbdl onként kovetkezik, hogy azon
aranyban, melyben szabadsagunk kore szokébbre szorul
s  kotelességeink  szdma  szaporodik,  szlikebbre  szdriil
szenvedéseink  lehet6sége is, s ezért semmi altal nem
biztosithatjuk magunkat az élet csapasai ellen jobban,
mint ha, a mennyire lehet, mindenben bizonyos kote-
lességeket tiizlink ki magunknak.

Eletem nagyobb felén athaladva, a multnak tapasz-
taldsai azon meggy6zO6déshez  vezettek, hogy  megelége-
déstink  fokép  kett6tol fiigg: eloszor  attol, hogy  éle-
tiinket ne élvezetnek, hanem kotelességnek tartsuk,
melyet elutasitanunk nem szabad, s melynek f66rome
azon Ontudatban fekszik, hogy azt a legkisebb részle-
tekig férfiasan teljesitettiik. Masodszor attol, hogy
mindent, mit az élet ad, egy fels6bb hatalom megma-
sithatatlau  rendelésének  tekintsiink, mely ellen kiizdeni
hasztalan. A  gyakori eredmény, melyhez a philosophia
altal 6sz  korunkban jutunk, ugyanazon egyszerli oktatds,
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melylyel a wvallais a gyermeket az ¢életre késziti: teljes
resignatio.

A szabadsag leghivebb partoléi sokszor a legszenve-
délyesebben  nyilatkoznak a  talzok  ellen, és  mégis
semmi sem bizonyosabb, mint az, hogy ha valamely
iranyban  tGlzds nincs, azon irany nem is létezik. Oly
orszagban, hol egy rajongd sem taldlkozik, bizonyosan
nincs vallds, és hol nincs egy voOrdés republicanus sem,
bizonyosan igen kevesen lelkesiilnek a szabadsagért.

Oly iranyban haladunk, hogy korunk fogalmai szerint
maholnap a patriarkdk hosszi sordban az egyediill jozan,
az egyedill boles FEzsau lesz, a ki elsdsziilottségi  jogat
egy tal lencséért adta el.

Hogy, valamint a természetben, ugy az emberek életé-
ben, egész népek torténetében szintgy, mint az egyes
emberében, semmi nem torténik czél nélkil, ki vonja
ezt kétségbe? Csakhogy a czélt valoban nem foghatjuk
fol, ha nem az, hogy az ember szenvedések 4altal jobba
legyen. — Miért akarta az istenség, hogy ment6i maga-
sabbra emelkediink, annal inkabb elfaradjunk, — ez a
gondviselés titka; de bizonyos, hogy e faradsag kozott
csak  egyben  kereshetjiik  vigasztalasunkat, abban, hogy
emelkediink, ¢és ki tudja, ha egykor a czélnal lesziink,
a pihenésen kiviil, mely jol esik, nem nyilik-e egy nagy
kor is eldttiink. Batran eldre hat!
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Korunk nemzetiségi torekvései csak azon nagy moz-
galomnak folytatdsa, mely a mult szdzadban az emberi
jogok kivivasat tlizte ki czélul; a kiilonbség csak a
subjectumban  fekszik, mely akkor az egyes ember volt
és most az egyes nép. Az elvek, melyeknek nevében a
mozgalom megindult, az okok, melyek a kiizdelemben
hasznaltatnak, ugyanazok, és igy hasonlok lesznek ered-
ményei is. Senki a mozgalom jogosultsigit nem tagad-
hatja, s ¢ép’ ebben fekszik ellendllhatatlan hatalma, mely,
barmit tegylink, a 1étez6 viszonyokat meg fogja valtoz-
tatni; hogy miként, ez azon irdnytol fiigg, melyet a
mozgalomban  kdvetiink. Ha a  nemzetek  szabadsagat
tizzik ki feladatii, e mozgalom eredménye a népek
szabadsaga lesz; ha a nemzeteknek nem jogi, hanem
tényleges egyenlOségét, ugy el fogjuk érni talan ezt s,
de bizonyosan csak a despotia 4rdn, mert, mint a torténet
bizonyitja, a szabadsag mindig egyenctlenségekhez, az
egyenloség pedig despotidhoz vezetett és fog is vezetni
mindig, akar egyesek, akar népek torekedjenek a  toké-
letes egyenléség utan.

A ki egész ¢életét nemzete dicsé emlékeinek fentarta-
sara szentelé, azt a nemzet nem feledheti el.

Haszontalan dolog az ¢élet, ha azt magunk hasznossa
tenni nem iparkodunk.

Mint ki a vizeket gatak kozé szoritja, sziikségkép azt
idézi eld, hogy az ar magasabbra emelkedik és hatalma
nagyobb, rombolobb lesz: — oly mozgalomnal, mely a
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dolgok  természetében  fekszik, czélszerien hasznalva  fel
eszkozeinket, néha  megvaltoztathatjuk az  irdnyt, mely-
ben az veszélyessé valhatnék, de a mozgalmat elnyomni
nem fekszik senkinek hatalmaban.

Sokszor tapasztaljuk, hogy ndk s gyermekek, kik ész,
sOt  akaratszilardsag  tekintetében  férjoknél vagy  sziileik-
nél sokkal alantabb allnak, akaratjukat ellendk mégis
kiviszik. — Ennek oka abban rejlik, mert egyenetlen
kiizdelem az, melynél az egyik fél szeret, a masik
kisebb-nagyobb mértékben kozonyds. Ily esetben nem a
gyongébb gybzetik le, hanem az, a ki a masikat nem
birja megsérteni.

Nalunk, ha wvalaki rosszul érzi magat,azt mondjak,hogy
valtozasa van. A kitétel tokéletesen helyes, a mennyiben
csaknem minden valtozds kellemetlen érzést okoz, és ¢én
azt hiszem, hogy a hypochondridnak oka nem is mas,
mint az érzékenységnek nagy foka, mely miatt az illetd
minden valtozast észrevesz, ¢és mar azon csekély valto-
zas altal, mely a vilagossagban akkor torténik, ha a
napon egy konnyli felleg vonul at, idegeiben afficialva
érzi magat. Innen van az is, hogy nagy szellemi tehet-
ségeket és hypoehondriat. oly sokszor talalunk egyesiilve.
— Mindkettd az érzékenységnek magasabb  foka altal
feltételeztetik.

A monarchikus forma sok partolot taldl nemcsak a
gyakorlati allamférfiak, de még a philosophok kozott is,
kik a monarchikus szerkezetet nemcsak jelen miveltségi
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viszonyainkban,  gyakorlati  elényei  miatt, de  magéaban
is a legjobbnak tartjdk; mint példanak okaért Consin
vagy Hegel, ki, ambar a Iétez6 viszonyok s a tapasz-
talas  altal magat gondolataiban nem engedé korlatoz-
tatni, mégis ugy vala meggy6zédve, hogy a szabadsag
mas forma alatt nem létezhetik.

E folfogasnak oka abban kereshetd, mert philosophusaink
bizonyos, magaban igen helyes elveket allitva f6l, mint
p- o. Benjamin Constant, hogy az éllam jo kormany-
zasara szilkséges egy semleges hatalom (pouvoir neutre),
mely a partok folott all, vagy hogy kovetkezetesség csak
egyéniség altal tartathatik fenn és hogy tobbségek arra
alkalmatlanok  stb., elfelejtik, hogy azon Iény, kinek e
feladatot adjak, szintén csak ember, ki nemiink gyenge-
ségeiben részesiilve, tényleg ép oly kevéssé semleges ¢és
kovetkezetes, mint masok, ¢és ki, barmennyire kiilonb6zd
helyzete masokétol, t6lok valoban csak annyiban  kiilon-
bozik, hogy mint tronorokds rendesen az életet kevésbbé
tanulta ismerni, ¢és arra, hogy valamely komoly feladatot
teljesitsen, masoknal sokkal rosszabbul neveltetett.

Néha csodalkozunk, hogy oly javitasok, melyek ellen
elméletben  ugyszolva senkinek nincs ellenvetése, s
melyeknek  altalanos  hasznossdga  szembeszoké, ha  azok
mar  inditvanyoztattak, néha oly sokaig nem  létesit-
hetok. Ennek egyik oka az, hogy nincs oly visszaélés
vagy czéliranytalan  szervezet, melynek fentartdsa egye-
seknek nem  fekiidnék  érdekében, s mert az érdek,
mely  egyeseknek  ily  visszaélések  fentartasat  kivana-
tossd teszi, redjok nézve sokkal nagyobb, mint azon
elébny, melyet a kozonség egyes tagjai egy altalanos
bajnak  megsziintetése  altal nyernének. Mentdl  altalano-
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sabb valami, annal kevésbbé tekintetik az egyesek altal
sajat lgyiknek, és ezért, mig a kisebb szam, mely a
visszaélés  fentartdsanal  érdekelve van, azt mint sajat
igyét egész erélylyel védi, addig azok, kik ellene fel-
lépnek, ritkan fejtenek ki ily erélyességet. A  masodik
ok azon elény, mely annak, a mi fennall, mindig f

sajatsaga. A tunyasdg (Beharrungsvermdgen) nagy  erd,;
valamint a physikai vilagban, ugy a politikaban is.

Nekem rossz néven veszik sokan, hogy az aris-
tokratakat nem  tisztelem eléggé, és ambar  koriikben
szlilettem,  hozzajok  semmi  rokonszenvet —nem  érzek.
Furcsa vad. — Vajon a folyd6 vizének azon részét,
mely a mnap sugaraiban csillog, mily jozan ember tartja
a tobbinél  kilonbnek?  Elismeijok elényds  helyzetét s
megengedjiik, hogy szebbnek latszik, de a ragyogas,
melyet egyedill  helyzetének  koszon, miben  valtoztatja
meg természetét? S miért tisztelném a hia  csillogast,
mely rovid 1id6 milva mashol fog latszani, és mely
altal az egyes habocskdk a kiils6 fényen kivil nem
nyernek még annyit sem, hogy a mnap fényétél athatva
melegebbekké valnanak?

A kozmondds, hogy a jobb a jonak ellensége, a
szonoklatrol is all. — Sok ember csak azért Dbeszél
rosszul, vagy legalabb nem oly jol, mint képes volna,
mert gondolatainak kifejezésére a lehetd legszebb format
keresi. — Ilyen vagyok példdul ¢én is. — Meggy6z6dé-
sem, hogy valéban nagy hatast csak improvisalt beszéd
idézhet el6. Sziikség, hogy a szénok ¢és kozonsége egy
pillanat  befolyasa  alatt  alljanak, mi oly  beszédnél,
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melyet elére  készitiink, nem lehetséges. FEn is tudok

improvizalni, ¢és mégis készitem beszédeimet. — Hatés-
sal van erre, ¢és ugy hiszem, napjaink minden szoéno-
kara, a sajt6. — Tudva, hogy a mit beszélink, nyom-

tatva fog megjelenni, tulajdonkép a sajtd, és nem a
jelenlevé  kozonség  szamara  szolunk, mi  altal  beszé-
deink természetes jellemokbdl kivetkznek.

Egyet kérek téled, Mindenhato! Hogy ha tadvozom,
a szeretet meleg tekintete kovessen utamon, ¢és hogy
ha lakomba visszatérek, mint most, 0Ugy mindig a
szeretet kedves nyomait talaljam!

Az alkotmanyos formak behozatala soha nem czél,
hanem mindig csak eszkdz, ¢és pedig két czél el-
érésére:

hogy az egyéni szabadsag biztosittassék — ¢és  hogy
az allamnak egysége a lehetd legnagyobb egyedi sza-
badsag mellett fentartassék. — Innen kdovetkezik, hogy

mindazon okoskodasok, melyek mellett egy rész azon
tokélyeket sorolja el, és masok azon hianyokrdl szol-
nak, melyekkel az alkotmanyos rendszer mar magaban
bir, egészen haszontalanok. A  kérdés egyszerien az:
vajon azon czélok, melyeket e rendszer altal elérni
akarunk, melyek utdn  torekedniink kell: azaz, vajon
az egyéni szabadsag ¢s az allam egysége elérhetdk-e
mas uton is?

Csak ha a kérdés igy allittatik fol, akkor juthatunk
gyakorlati eredményekhez.



322

Az emberi szabadsag ¢és egyenldség oly fogalmak,
melyek  egy  bizonyos kiterjedésben  valdk, végleges
értelmokben  azonban  hamisak, és  melyeket egymastol
elvalasztani azért nem lehet, mert mindkettd6 az emberi
természet  kifolydsa  1évén, és egymassal ellentétben
allvan, egymasnak korlatdi szolgal, ugy, hogy ha értel-
mezésiikket  kivanjnk, ezt legjobban gy adhatjuk, hogy

az  emberi  szabadsdg  annyira  terjed, mennyire az
egyenléség utdni vagy engedi, ¢s az egyenldség addig,
mig az  egyéni  szabadsiggal, melynek  valamennyien

sziikségét érezziik, 0ssze nem litkozik.

Alkotmanyos  testilletek azon irdnyban  valnak  vesze-
delmesekké, melyben  tandcskozasaik  elvek  koril  for-
golédnak.  Mentéi  gyakorlatiabb  foladatuk, mentéi  tSbb
részletes  intézkedéssel foglalkoznak, mentdi nagyobb az
Osszekottetés, mely hatdrozataik ¢és az egyes polgarok
érdekei  kozt 1étezik, annal kevesebbet félhetiink téve-
déseiktdl. A hol nem nézetek vagy érzelmek, hanem
érdekek forognak kérdésben, ott sem a szenvedélyektol,
sem a rogtoni valtozasoktdl félni nincs okunk.

Egy bizonyos, ¢és ez az, hogy Hymen faklydjat csak
a szenvedély erés langjanal gyljthatom meg; de sze-
relem-e az vagy gyllolség, elragadtatds vagy  bosszu,
mit banom én? Csak er6sen égjen a kanocz, barmibdl
késziilt, megteszi szolgalatat.
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Nem bir-e a pénz hatalommal még az id6 folott is?
Hanyszor tapasztalhatjuk, hogy oly csaldd, mely sze-
miink  lattara  emelkedett, egyszerre a  legrégiebbekkel
egy sorba lép azért, mert vagyona nagyra nétt, mint
mi magyarok mondjuk: Oregbedett; és a mi egész csa-
ladokat egyszerre régiekké tehet, az nem tchetne-e egy
gazdag asszonyt néhany évvel ifjabba?

Vannak emberek, kik a fels6bbséget, melyet az ember
a majom folott bir, a labikrdban keresik, s abban,
hogy az a természet e szép adomanyat nélkiilozi, ala-
rendeltségének  jelét  latjak. Nem  bamulandé  szerény-
ség-e ez?

Mar elég baja némely férjnek, hogy avval, a kivel
élnie  kellett, soha  Osszhangzasba  jonni nem  tudott,
hat ha még meggondoljuk, hogy ¢élettarsa oly hang-
szer vala, mely mindig zengett!

Minden emberi haladasnak  egyik  fétényezéje  azon
hatalom, melyet az ember az anyagi természet fOlott
gyakorol. = —  Bebizonyithatni, hogy  minden  haladas,
melyet az emberi természet ismeretében tettiink, egy-
szersmind a civilisati6 haladdsa volt. Minden [épéssel,
melyet a tudomany korében tesziink, egy fokkal maga-
sabbra  emelkediink; ez minden tudomanynak sziikséges
kovetkezése, ¢és ez egyszersmind legnemesebb czélja s,
melyért azok, kik a tudomany haladasat hatalmasan
elésegitették, nemcsak tiszteletet, de halat érdemelnek.
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Kétségen kivill ez a kovetkezmény, akar személyes, akar
altalanos czélok elérése az, mit a tudomanyban keresiink.
Kik e palydn nagy haladast tettek, a tudomanyt nem
tekintik  eszkoznek; czél az nekik, melynél magasabbat
nem ismernek, mely felé azért torekesznek, azért kell
torekedniiik, mert a tudomany utani vagyat, melyet Isten
kebleikbe  teremtett, csak gy elégithetik ki. De az
isteni bolcseség itt is, mint mindenben, akként teremté
az embert, hogy midén sajat természete Osztoneit koveti,
sajat  emelkedésén  dolgozik, egyszersmind az  egésznek
érdekeit segitse eld, ¢és igy az ellentallhatatlan  vagy,
melyet a tudomany az egyes keblében ébreszt, az egész
emberiség haladasanak eszkéze. A mérték, mely szerint
minden tudomany az emberiségre nézve becscsel bir, a
mdd, melylyel a jové egy bizonyos kor tudoményos hala-
déasair6l itél, azon befolyastdl fiigg, melyet az emberek
jollétére, s fokép szellemi emelkedésére gyakorol.

A természettudomanyok  haladasa  Gjabb  idében  képe
a tudomany allasdnak. Biiszkén tekintenek koril azok,
kik e tudoméanyokkal foglalkoznak. De ha e haladast
tekintjik, nem titkolhatjuk el annak rossz oldalait, s
nem szabad elfelejteniink, hogy ha azon hatast tekintjiik,
melyet e tudomanyok az emberek jollétére  gyakorol-
nak, jotéteményei tagadhatatlanok, ¢és ép oly tagadha-
tatlan, hogy a szellemi emelkedés szempontjabol az
eredmények nem felelnek meg az el6bbieknek, s6t hogy
e tekintetben  bizonyos  veszélyek  fenyegetnek: hogy
azon aranyban, melyben a tudomanyok korében hala-
dunk, egyszersmind egy mindent veszélyeztetd6  mate-
rialismus  fejlédik ki, mely nemcsak minden allamain-
kat, de az egész polgari tarsasagot alapjaiban megingatta.
—  Kétségkivill hazankban ez  irdny  kevésbbé  mutat
kozik, s azok kozhi, kik e tudomdnynyal itt foglal-
koznak, nincs senki, ki ellen e részben vadat emelhetnénk,
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de miutdn napjainkban, fokép a mi a tudomanyokat
illeti, a legnagyobb solidaritas létezik, sziikséges, hogy
e veszélyt kiemeljik. Fokép azért, mert épen az ered-
mények bizonyitjak, hogy az dsvényt eltévesztettiik.

Minden  valé  haladasnak  eredményei  mindig  csak
jok lehetnek. Ha a tudomany rossz kovetkezményeket
idéz el6, jele, hogy eltévedtiink.

Minden  tudoménynak  kettés  veszélye  van:  elOszor,
hogy oly targyakkal foglalkozik, melyek az  emberi
felfogason tul fekszenek.

Maésodszor, hogy, mivel nagy haladasokat tett,
elragadtatva  0romében, oly targyakat tliz ki maganak,
melyek  sajat  természetes korébe  teljességgel nem tar-
tozhatnak.

Volt  egy  iddszak, midéon a  természettudomanyok
metaphysikus elvek szerint a priori construaltattak;
vajon  jozanabb-e, ha most az emberi szellemet az
anyagbol akarjuk kiokoskodni?

Hiszem, hogy a tudomany haladdsa  hatartalan, a
mennyiben mi annak hatdrait emberi esziinkkel belatni
képesek nem vagyunk, de csak hatartalan faradozasok
aran és hatartalan idében.

Csak két érzés van, melyre a politikdban biztossag-
gal  szamithatunk: a  monarchikus érzés ¢és a  hon-
szeretet ~vagy nemzetiség. E  kett6 valami  bizonyos,
valtozhatatlan; minden egyéb érdek, maga a  szabad-
sagszeretet  bizonytalan, arra nézve  csalodhatunk, mert
a szabadsag mindig csak relativ fogalom, a két eldbbi
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pedig nem csak érzés, de absolut wvalami, a mi irant
transigdlni nem lehet. A {6 feladat tehat az, hogy e
két érzet kozotti ellentétet megsziintessiik.

Allamok  fentartisdra  csak  jozansag, megalapitasukra
langész,  lelkesedés, szenvedélyek  kellenek; innen  van,
hogy azok, kik 10j 4llamot alkottak vagy azt rendkiviili
veszélyek  kozott fentartak, annak  nyugodt  idékben
korméanyozasara  ritkan alkalmatosak. — A rendnek
fanatismusa ¢ép oly veszélyes a nyugalomra nézve, mint
a szabadsagé.

Epen a hol a kozvélemény a kormanyra semmi
befolyast nem gyakorol, hol az latszolag nem Iétezik,
legveszélyesebb  annak  befolydsa, mert a  vélemények
szabad nyilatkozdsa mellett ott, hol azoknak a kor-
manyra vald Dbefolyasa elismertetik, mindig partok Iétez-
nek, melyeknek mindegyike sajat nézeteihez ragaszkodik.
Mind azon intézkedések, melyek altal a  vélemények
szabad nyilatkozasat visszanyomni iparkodunk, csak oda
vezetnek, hogy nyugtalan pillanatokban  egyes  eszmék
egyszerre  kozvéleménynyé  valnak, mely ellensuly nélkiil
mindent elragad.

Senkinek sem jutott még eszébe (pedig a paedago-
gusoknak nem  vethetjik szemokre, hogy eszméiket a
jozansdg és  tapasztalds  korlatai kozé  szoritjdk), hogy
egy egyes ember boldogitasat avval kell kezdeniink,
hogy egész természetét atalakitsuk, vagy a kozOnséges
szojarassal élve, hogy beléle 1Uj embert alkossunk, ¢és
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mégis, mit az egyes ember irdnydban még a paedago-
gusok is  lehetetlennek  ismernek, azt az  Ugynevezett
jozan  politikusok egész népekkel s6t az  emberiséggel
is megkisértik.

Kiket a torténetekben leginkabb  bamulunk, tobbnyire
csak azért latszanak minden emberi gyarlosagtdl men-
teknek, mert mas, a kozonségesektdl eltérd gyarlosagok-
kal birva, ezeknek befolyésa alatt alltak.

A ki teljes bizodalommal imadkozni tud, az a legf6bb
boldogsagot, melyre képesek vagyunk, mar elérte, mert
a vildg minden hatalma, ¢élvezete ¢és dicsOsége mi azon
meggy6zO0déshez  képest, hogy egy hatartalan josagh és
hatalmu lénynek kozvetlen gondviselése alatt allunk?

Ujabb idSben a gondolkozoknak egész seregét talaljuk,
kik, midén egy részr6l az istenség 1étezését kétségbe
vonhatatlannak  tartjdk, masfel6l az isteni  gondviselést,
vagy a mi egyre megy, azt, hogy az Isten az egyesnek
sorsarol  hataroz, tagadjak, s az atheismust és a bizo-
dalmat, melylyel az egyes szenvedései kozott a Minden-
hatéhoz foltekint, egyarant képtelennek hirdetik.

Felfogasom  szerint alig van nagyobb logikatlansag,
mint ez.

Mindenhaté erd, mely akarata altal a mindenségnek
létet adott, vagy, ha az anyagot mint Oroktdl 1étezot
vessziik is fol, mely azt mozgasba hozta, mely neki
torvényeket adott, ¢és a  véghetetlen chaosbol a vilag
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bamulatos organismusat alakita, és mely, mihelyt
teremtoi nagy munkajat bevégeze, egyszerre orok
nyugalomba 1ép, azaz er6 lenni megszinik, hogy a
mit egy perczben tett, azon egy Orokkévalosagon at
almodjék, a  véghetetlen teremtésben tiikrozve, bamulva
Oonmagat: lehet-e gondolat képtelenebb, mint ez, lebet-e
olyan, melynek hamissagdt a tudomany jelen allasaban
kénnyebben bebizonyithatnék? Az idok megsztntek,
midén a teremtés egy ezredek elott bevégzett isteni
ténynek  tekintetett, ¢és mindenki azt gondola, hogy a
mindenség és a fold, melyen ¢élink, ugy allanak fenn,
mint azok a teremtd kezébdl kijottek. A geoldgia f0l-
fedezései utdn nem vonja  senki  kétségbe, hogy az
anyag, melyet magunk koriil latunk, az atalakulasoknak
egész soran ment keresztil. — Mit az astronomia a
mindenségre nézve gyanit, midén a csillagzatok kozott
észlelhetd kodfoltokat vizsgalja, melyeknek tomottebb
magja csak most latszik alakulni, ezt e foldre nézve,
a mennyiben emberi korlatoltsdgunk mellett err6l szd
lehet, —  tudomanyos  biztossaggal latjuk, s igy a
teremtés nagy munkdja  bevégezve nincs, az  tovabb
foly ¢és folyt szakadatlanul millionyi évekt6l, midta az
égi  testek egymastol elvaltak és a foldgomb  sarkain
forogni kezdett. — Vajon, ha a gondolat, hogy e
véghetetlen  rend, melyet természetnek neveziink, létét
csak az anyag kiilonb6zd részeinek és a mindenségben
miikodé  ellentétes erdk  véletlen talalkozasdnak  koszoni,
esziinkkel  ellentétben  4all; ha minden tapasztaldas, ha
elménk  természetes hajlama arra  kényszerit, hogy e
vilagnak  alkotasat, melynek minden részei egy véghe-
tetlen  intelligentiara ~ mutatnak, egy  véghetetlen intelli-
gentidnak  tulajdonitsuk: nem  kell-e sziikségkép fel-
tenniink, hogy valamint a teremtés, gy a teremtOnek
mikodése bevégezve nincs, hogy az tovabb foly, mint
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a teremtés maga, nem a nb6m-létezének 1étrehozasa, az
egész mindenségnek rogton alakitdsa, hanem az egyes
lények nem  sziind, csaknem észrevehetetlen  kifejlesztése
és atalakitasa 4ltal? De vajon felfoghato-e, hogy ugyan-
azon lény egyszerre millidnyi, nem Iények, de vilagok
folott  6rkodve, minden  egyes teremtménynek  létére
befolyast gyakoroljon? S hat az, hogy az isteni Iény
egyszerre a  millionyi  nem  lényeket, de  vildgokat
teremtd ¢és a torvényeket, melyek mindegyiknek palya-
jat  orokre  meghatarozzak, egyszerre megalkota,  kony-
nyebben érthetd-e? Hogyan egyeztethetjiik meg az
istenség  méltosagaval, hogy az ily paranyi lényekrodl,
mint az ember, és még paranyiabbakrél ¢és  becstele-
nebbekrél gondoskodjék? — De hogyan fér meg a nap
méltosagaval, hogy az mnemcsak a wvilagot, de a kis
hasadékot, melyet a rdg eltakar, sugaraival eltolti, ¢és
nemcsak a foldnek tavaszt, de a legkisebb fiiszalnak
levelet ndveszt, meleget ad a hernyonak s infusorium-
nak gy, mint egész vilagrészeknek?

Altalan  véve, mit értink, mit foghatunk fel, a mi
az istenség elméjével Osszekottetésben 4ll?  Es nincs e
a tényeknek egész sora, melyeket tudunk, melyeken,
mint a fold forgasan, kételkednink nem lehet, ¢és
melyeket ép ugy nem értink ¢és pedig ép azon oknal,
azaz esziink természeténél fogva, mely nagyobb, sem-
hogy ezen dolgok tuddsdhoz ne jutottunk volna és
tokéletesen megérteni képesek lennénk.

Csak egy okot ismerek, melyet az isteni gondviselés
létezése  ellen  alaposan  felhozhatunk: hogyan  egyeztet-
hetjik meg azt, a mit tapasztalunk, az Isten véghetetlen
josagaval? Ha annyi egyént, ha egész népeket ¢és nem-
zedékeket latunk, melyek hibajok vagy legalabb  bilindk
nélkiil szerencsétlenekké valtak, mig a hatalom és jollét
masoknal sokszor épen oly tettek kovetkezéseként  tlinik
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fol, melyektdl erkodlesi érzetiink irtézik, hogyan hihetjik
azt, hogy az emberi 1ét {f6lott véghetetlenil jo ¢és igaz-
sagos lény  Orkodik? Ezen  okoskodas  latszolag — meg-
czafolhatatlan; és ha komolyabb gondolkozéban a gond-
viselés, s6t az istenség irant néha kételyek tdmadhatnak,
ezeket csak  azon  igazsagtalansagnak  latdsa  tdmasztja
szivében, melyet foldi dolgainkban tapasztalunk, de ezen
okoskodas  csak addig  megczafolhatatlan, mig  emberi
létiinket  foldi  életiinkkel  bevégzettnek  tekintjik. — A
halhatatlansag  eszméje  az  egyediili, de  egyszersmind
tokéletes megfejtése e latszo  ellenmondasnak. Az Isten
létezése, az isteni gondviselés ¢és a lélek halhatatlan-
saga a  legszorosabb  kapcsolatban  allnak  egymadssal,
mihelyt az elsét elfogadjuk, a tobbi Onkényt kdovet-
kezik, és épen ez az, a miben a valldsos eszmék
hatalma és  jotékonysadga  fekszik, hogy  azoktél csak
vagy egészen, vagy ¢épen nem valhatunk meg, és hogy,
mihelyt csak az  Istennek  létezését  hiszsziik, mihelyt
csak errdl gy6zédink meg, mind azt, mi a vallasban
legvigasztalobb,  annal  bizonyosabban  feltalaljuk,  ment6i
kevésbbé  kovetjik  masok  allitasait, és ment6l  tobbet
gondolkozunk e targyrol.



JEGYZET.

Nem  szokatlan eset, hogy nagy irék ¢és  gondolkodok  kiilon
kiadjak  gondolat-toredékeiket, a  sebtében  foljegyzett, de ki  nem
dolgozott  oOtleteket.  igy  adtdk ki Pascal  &sszegyijtott  gondolatait
Pensées  czimen, igy  gyljtétte Ossze maximait La  Rochefoucauld;
Pascaléi inkabb a vallasos és  erkdlesi  érzésbol  fakadtak, emezek
egy Oszinte lélek  megfigyeléseibdl  tapasztalati  igazsdgokul  sziirédtek
le. Heine is fol szokta jegyezni Otleteit apré  papirszeletekre, s
hagyatékanak e része le is van nyomtatva  munkdinak  (jabb
kiadasaiban. Goethe is sokat foljegyzett futd gondolataibol
s e czédulakra rott aphorismakat aztan elszorta miiveiben.
Legtobb  ilyet talalni  Wilhelm  Meisters =~ Wanderjahre — czimii  regé-
nyében, hol két helyen egész fejezetre mend  aphorisma-csoportot
is  beigtatott a  nélkiil, hogy  szorosan a  cselekvényhez  vagy
valamely  alak  jellemzéséhez  tartoznanak  (Betrachtungen  im  Sinne
deér Wanderer és Aus Makariens Archiv). Munkainak utolsd
kotetében  kiilon  is  talalni szdz  lapnyi  maximat és  reflexiot:
Ethisches,  FEigenes und  angeignetes  czimmel. Irodalmunkban  E&tvos
elott csak egy ir6 adott ki  aphorismakat: Fay Andras;  Eredeti
meséi  és aphorismai  czimli  kotetében (Bécs, 1820) 240 mese utan
van 70 aphorisma, Ujabb eredetimeséi és aphorismdi  gytijteményében
(Pest,1824) 271 mese ¢s 63 aphorisma. Palydja vége feléimegint kiadta

id6kozben felszaporodott, papirszeletekre foljegyzett gondolatait,
Eszmeburkok és szikrak czimmel, a Buzaviragok és kaldszok
masodik  kotetében,  (Pesten, Beimel és  Kozma  Vazulnal, 1853);
késébb szépirodalmi Osszes munkai X. kotetéiil (Pest, 1855.

Lampel Robert bizoméanya. Uj, olcsobb kiadas). A Tétényi  éjszaka
czimi  elbeszélés  utdn 557  sorszamozott  gondolat  tolti  meg e
kotetet a 31-ik laptdl a 337-ikig (a lapszamok mindkét kiadasban
egyezOk). Inkabb  apro-csepré  Otletek s élettanacsok, mint  eszmék
és gondolatok, a mesék boébeszédl, elméskedd  stilusaban. (V. 6.
Badics Ferencz: Fdy Andras életrajza, 145. s kov. 1. és  659. 1.).
Késébb, majd majd hasz esztendével Eotvos kotete utan,  Greguss
Agost adott ki egy kis flizetet e czimen: Monddsok az élet
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konyvébdsl.  Kijegyezgette  Greguss  Agost  (Budapest, 1883. 5—64 L).

Futolagos elmésségek, szellemes kis megjegyzések ezek, aj igaz-
sagok, nagy ¢érzés ¢és mélyebb gondolkoddas  hijan. Eo6tvés  azonban
eszméket adott, nem ritkan hatalmas szarnyalasuakat, koltsi
nyelven, s a hit ¢és wvallds, az ember ¢és vildg, a kedély ¢és
értelem  rejtélyei, az allam  és a  politikai nagy  kérdései koriil
forgolodott. A munkéiban elszort gondolatoknak rendesen talalni
bennok egy-egy paraphrasisat s a hit megnyugtatod erejérél,
a szerelemr6l, a sorsban valé ~megnyugvasrél, a nevelésr6l ugyan-

azt mondja el benndk, a mit bdvebben kifejtett a Karthausi-ban,
A falu jegyzdjé-ben s a  Névérek-ben. Az  allammal ¢és  politikaval
foglalkoz6 szakaszban megtalalni a demokratiaroél, forradalomrol,
nemzetiségrol azon eszmék  elsd csillamait  vagy  késdbbi forgacsait,
a melyeket politikai nagy munkajaban és beszédeiben fejtegetett.
Mindig hordott magaval kis jegyz6konyveket s gondolatait séta

kozben is 161 szokta jegyezni mindenrdl, a mi foglalkoztatta.
Jegyzeteinek egy részét aztan folhasznalta munkai irasanal, mas
részok foldolgozatlanul maradt.

Mar ifjan megvolt e szokasa. A Regéld, elsé szépmilrészeti
magyar  folyoirat —  (alapitd és  szerkeszti Rothkrepf  Gabor, Pesten.
Trattner-Karolyi nyomtatésa) — mar 1834-ben, .masod évi folya-
matsanak  54-ik  szamaban, (jul. 6.), a Jeles mondas rovatban egy
rimtelen jambusokban irt aphorismat k62061 nevének alairasaval, a

Boldogsag- rol.

Boldogsag.
E f61don nincs nagyobb szerencse, mint
Oly nd, kitdl szerettetink; egyéb,
Bar mily 6rommel toltse is sziviinket,
Egy perez, s elmult a nagy gyonyor: de ez
Id6vel még nagyobb leszen, ha majd
Karjai k6zé szorit s azt mondja néked,
Hogy semmit nalad inkabb nem szeret,
Ha sir keserveidnek, és oriil,
Ha téged lat 6riilni. O baratom!
Minden keservrél elfelejtkezel,
Mert minden nap csak uj gyonyort hozand.
O boldog az, a ki szerettetik.

D). ott az 59-ik szamban (Gul. 24.) egy ujabb aphorismajat
talalni:

Baratsag és szerelem.
Szép a baratsag, szebb a szerelem,
E f61don nincs nemesebb, mint amaz:
De ez az égbe felemelve minket.
Mindent, mi foldi, szétszakit.

A 78-ik  szamban (szept. 28.) ujra napvilagot lat négy ilyen sora
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Boldog
Kit édes almok lengenek koriil;
Kinek a mult 6romnek képei
Ujult szinekben megjelennek és
Kit almai szebb honba visznek at.

S a 92-ik szamban (nov. 16.) ismét:

1d6. Tavulsag.
Ez épen atka emberi nemiinknek
Hogy minden érzeményeink id6tol
Es tavulsagtol fiiggenek; tegyiink
Barmit, e foldnek rabjai vagyunk,
S mi benniuink isteni, azért adodott,
Hogy érezhessiik csufos lanczainkat.

1837-ben az Emlény-bea koz061 prézaban frott reflexiokat,
Tivadar alairassal, de a tartalomjegyzék az alnév utan zarjelben
megnevezi a  szerzOt. (Emlémyj. Karacsom, uj esztendei és névnapi

ajandék. 1837. Pesten, kiadja Heckenast Gusztav. A 297—298.
lapokon.)

A szerkeszt6 sorszammal latta el a reflexidkat, melyek Gondolat-
toredékek osszefoglalod cziruet viselnek; sorszam szerint 15 van:

1. Ifja kolt6k  szarnyaikkal majdnem  Ggy  bannak, mint Dbaj-
szaikkal; mihelyest egy par pehelyt sejditenek, nagynak vélik,
kipddrik s 6rvendve mutogatjak.

2. Asszonyérzemény kozonségesen a viragkitételen muto-
gatott viragokhoz hasonlo; nem ott termett, hol latjuk s min-
denik csak azért mutatja, hogy vele dijt nyerhessen.

3. Tovabb tart az elviragzds, mint maga a virag. igy van
minden 6rémmel e vilagon.

4. Legérzékenyebb sebje e {0ldnek egy  nyitott sir, mely jobb
ember hamvaira var.

5. Minden emberélet valodi torténete csak igen rovid id6-
szakasz; a tobbi mind vagy el6késziilet vagy kovetkezés.

6. Le kell esni a gytimolesnek ingadd agarél, hogy nyuagod-
hassék. igy hull az ember az élet viruld tovérdl s rothadas sorsa
mindkettének.

7. Anyjahoz, a f61dhéz hasonlo az ember; haromszazhatvan-
OtszOr forog maga koriil s csak egyszer a nap korul.

8. A napnak utélrasa az ¢j; s anyank, a természet, mint a
tobbi asszonyok szoktak, épen ebbe irta legszebb gondolatait és
érzeményeit.

9. Gyémianthoz hasonlé az embersziv, nemcsak becsére, hanem
arra nézve is, hogy legmagasb temperatirakban elenyészik.

10. Rontani az ember mindenhatosaga.

11. szivink  tarszekér; mennél tobb  tehert visz, annal nehe-
zebben emelhetni fel, ha egyszer feld6lt.
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13. A hold homoeopathikus dosisa a napnak; erdésen csak
beteg lelkekre hat.

14. Antro dél cane Dbarlanghoz hasonlé a fold: csak ki fol-
emelt fejjel jar, johet ki épen; ki csak egyszer meghajolt, ott vész.

15. Csinalt  utak csak a  kocsizoknak  kellemesek, a  gyaloglo
rajtok még inkabb elfarad; igy van az élet utaival is. Szuldk
eldre megcsinaljak gyermekeiknek. Kik a szokas kocsijan indulva
kovetik, halalva emlékeznek azokra, kik elejokbe szabtak; de ha

onldbaikon  jarnak, vagy fajdalmasan  jarjak 4t ¢éltoket, vagy  véres
labakkal mas dsvényt keresnek s csak idejiiket vesztették. —

Jegyezgetéseivel legtobb elfoglaltsaga idején sem hagyott fel,
bar szellemének gazdagsaga és sziintelen munkéja mellett lehe-
tetlen volt mindent fSljegyeznie. Faik Miksa Irja (Kor- és jellem-
rajzok, 237. 1.), hogy egy lés alatt, melyen mint minister eln6-

kolt, egyszerre jegyezni kezdett, mialatt allamtitkarja, Joanovics
Gyorgy, a gordog egyhaz valamely unalmas  {igyét referalta. Tana-
csosai el nem tudtdk képzelni, mi érdekelheti ennyire; par perez
mulva odanyujtotta a papirlapot kedves tanacsosanak, Karffynak,

a ki azon a kdvetkez6 sorokat olvasta:

LA vildgon két hatalom van, mely még a hegyeket is helyiikr6l
tovamozditani képes: a hit és a hitel. A mi napjainkban sokan
agy vélekednek, hogy a hit mar elvesztette hatalmat és csak
a hitel wuralkodik. De nemsokara elj6 megint az az id6, a midén
az emberek csalédasukat fol  fogjak  ismerni, mert akkor igen sok
ember lesz a vilagon, a kinek tobbé nincs  hitele, de a hit meg
fog nekik maradni és ebben fogjak vigaszukat talalni.'

Esze folyton dolgozott s az altalanos kihallgatasok utan is nem

egyszer mondott el baratainak gyonyori eszméket, melyek a
kihallgatas alatt jutottak eszébe. Egyszer egy hivatalos acta-
csomot  kiildott  at Karffynak s a  madzag ald egy kis papirszeletet
dugott e sorokkal: ,Valamint a fa minél mélyebbre ereszti gyoke-

reit a foldbe, annal magasabban emeli egyszersmind 4agait az ég
felé; olyannak kell lenni a mi tudoméanyunknak is. Minél tovabb
hatolunk  be  mélységeibe, annal inkabb kell gondolatainkat az  ég
felé emelni.'

Azt is Faik  beszéli, hogy egyszer egy alapitvanyi  joszéagbeli
frnok Ozvegyének nyugdijarol referaltak neki, a mi a szabalyzat
értelmében  évi 18  forintot tett ki. Eotvés  haromszor is  elolvasta
az aktat s aztdn egy nullat irt a 18 utan. Felindulastdl reszketd
hangon fordult a titkarhoz: AZ Uristen ez esetben tul fogja
magat tenni a  szabalyzaton. Ilyen nyomor esetére ¢én az  égben
szeparat kontdét nyitottam magamnak s ugy remélem, ily  Osszegek
hovaforditasat képes leszek valamikor a Mindenhato6 el6tt igazolni.'

gy sziilettek Eotvos gondolatai. Mindet természetesen nem
Irhatta le, de sokat mégis fOljegyzett kis jegyz6konyveibe, naplo-
szerll foljegyzései mellé. E konyvek reflexiéibol allitottak Ossze

felesége ¢és Gyulai Pal a  Gondolatok  kétetét, néhany fébb  részre
osztva, mint az olvasé e gyiijteményben is talalja.
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kének s jeligélil anyja egy leveléb6l e sort igtatta a czim ala:
,,Ne higyj oly gondolatban, melynek szived ellent mond.”

Halala  utdn is  gyarapodott  gondolatainak  gyiijteménye. Még
életében atadott egy csomod ily foljegyzést partfogoltjanak,
Vachott Sandor 0Ozvegyének, (1. e kiadas VII kotetének FEgy gazd-
asszony  levelei  czimii  elbeszélés  jegyzetét), hogy a Magyar gazd-
asszonyok  lapja-ban  vagy  évkonyveiben  hasznalja fel. A gondo-

latok azonban kiadatlanul maradtak 1871-ig, midon Vachottné
egy vaskos kotetben mindent Osszegyijtott, a mit vallalatai
szamara  Eotvos  atengedett. A kotet  czime:  Babérlombok  bdro

Eotvos  Jozsef  miiveibél.  Fizte mély haldja s hodolata  emlékéiil
Vachott Sandorné. (Pest. Kiadja Heckenast Gusztav. MDCCCXXI.)
Vachottné  eldszava  utdn  Pulszky = Ferencz  Irja meg  Eotvos

életrajzat, aztan kovetkeznek Gondolatgyongyck czim alatt az
emlitett foljegyzések (3—23. 1.), valosziniileg irgjuk legutolso
éveibdl, a  Gondolatok  kotetének  megjelenése  utani  esztend6kbol.
Azutan a  Novella s Egy  gazdasszony  levelei  czimii  elbeszélések
kovetkeznek, majd Eotvos néhany alkalmi czikke, melyeket

Vachottné  kértére irt s  végil  Gydngysorok  baréo  Eétvés — Jozsef
Osszes  szépirodalmi  miiveibél  (226—502. 1), a mint Vachottné azt
mar 1861-ben kiirogatta s ki is adta. A kotet élén allo  Gondolat-
gvongyok at vannak véve a Gondolatok késobbi kiadasaiba.

A munkakbol kivalogatott Gondolatok mas gyijtore is talaltak.
Pethes Janos allitott Ossze azokbol egy 1jabb  kotetet ily czimmel:
Aranykaldszok baro Eétvos Jozsef  munkdibol. (Budapest. Rath
Mor. 1894. VII. ¢és 1—263. 1) E fajta kotetet még Jokai Mor
adott ki  irodalmunkban, midén munkaibol az  Onallobb  gondolato-
kat kotetbe foglalta Negyven év visszhangja czimen, 1884-ben.

KIADASOK: Elészor 1865-ben jelent meg, Pesten, Rath Mornal,
336 lapon, 8°. Masodik kiadds, a hatrahagyott kéziratokbol bdvitve,
(XIL és 404. 1.)  ugyanott, 1874. Ugyanakkor  emlékkiadasban
is Harmadszor  1884-ben, (480 1., s wugyanakkor diszkiadasban is.
Negyedszer,  6todszor  és  hatodszor 1886-, 1891-  ¢és 1894-ben,
mindig Rath Moérnal, valtozatlanul. Jelen kiadas a hetedik.
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