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Hogyan késziilt, milyen volt a konyv Gutenberg el6tt?

Az Okori életformak kiveszése oOta a XIII. szazadig
szinte kizarolag a kolostorok celldiban és kozds ir6szobai-
ban masoltak az egyhézi szertartdsokhoz, az iskolai oktatés-
hoz, a teoldgiai tanulmanyokhoz és az apatok kozhatosagi
teenddihez sziikségelt miiveket. Az olvasok kore roppant
szik volt; csak egyhdziak tudtak irni-olvasni s csak latin
konyveket kivantak. A latin volt az egyhdz és a tudomany
nemzetkozi nyelve. Az utvonalaktol félreesd kolostorokban
maguk a szerzetesek gyartottdk kecskebdrbdl az irohartyat,
foztek a tintat, vagtdk a ludtollat, flirészelték a vonalzot és
ontotték a vonalozdshoz sziikséges oOlomkorongokat. A le-
masolandd kddexet kolcsonkérték egy masik kolostortol, az
apat vagy a masolast vezetd scriptuarius kijeldlte a masolo
baratokat, adagolta a leirandd részleteket s azutan szigoru
poenitentidk fegyelme alatt neki kellett {ilni a kormolésnek.
»Hogy ihatndm!” — jegyzi fel kézirata margodjara az egyik
magyar szerzetes. Nem volt szabad félbeszakitania az irast,
hogy szomjat oltsa. Tiz-tizenkét leveles flizetenként masol-
tak a szOveget, gyakran a kodex minden fiizete mas-mas kéz
irasa. Ilyenkor siirgds volt a munka, a leirok egymast fel-
valtva dolgoztak. Ha elkésziilt a masolat, a korrektor feliil-
vizsgalta, ellatta piros rubrumjelekkel, a minidtor szines kez-
dobetiiket s a diszesebb kéziratokba remek miniaturdkat
festett, aztan jott a ligator, a filizeteket Osszefiizte kotette, a
kotetet két kemény fatabla kozé erdsitette a fatablakat be-
vonta vastag borrel, 6tvozott sarkokat és kapcsokat szogelt
rd s végiil atadta a konyvtarosnak, aki az uj kodexet allo-
manyba vette s ha szovege kiilonosen keresett, vagy kialli-
tasa kiilondsen diszes volt, hosszii lancra verte s igy kap-
csolta a polchoz.
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Sok hoénapig tartdé munka volt, amig egyetlen konyvpél-
dany elkésziilt. Csak égi jutalom kecsegtetett érte, fizetés a
masolonak és mindazoknak, kik a kodex létrejottében kozre-
miikddtek, nem jart. A konyvkereskedelem, a konyvpiac is-
meretlen fogalom.

A XIII. szdzadban a nehézkes, de annyi ihletet arasztd ba-
ratkodex mellé egy fiirgébb, de sokkal szerényebb, disztelen,
rendszerint nem draga hartyadra, hanem olcsobb papirra irt
kéziratos konyv 1ép. Akkor keletkeztek az egyetemek. El-
0zonlik 6ket a tanulnivagyo klerikusok, tavoli orszagok fiai
gylilnek Ossze, hogy meghallgassak a professzorok magyara-
zatait Arisztotelészrdl, a szkolasztikus teolégusok rendsze-
reir6l, meg a papak ¢és fejedelmek torvénykonyveirdl. De
hogy az eldadasokat kovethessék, s a szovegek tartalmabol
€s magyarazatabol vizsgat tehessenek, sziikségiilk van a ma-
gyarazott szovegeket tartalmazé konyvekre. Nem egy, sok
példany kell ugyanabbol a szovegbdl, valamennyi hallgato-
nak egyszerre. Az el6adas alatt is kell a szoveg, az o6ra alatt
egyiitt olvassdk a tanarral. Megsziletik az egyetemi kézi-
konyv, a pécia. Paris és Bologna mintdjara az egyetemek
szervezeti szabalyzatukban intézkednek alakjarol, irasmod-
jardl, forgalombahozatalar6l. Minden tanszéknek van meg-
bizottja, aki megallapitja a szdveg hiteles alappéldanyat.
Ezt kiadja a felesketett stationariusnak, hogy a kivanatos
példanyszamban hii masolatokat készittessen réla s a maso-
latokat az egyetem barmelyik hallgatdjdnak rendszeresitett
kolcsonzési dij fejében meghatarozott idére rendelkezésére
bocsassa. A madsolast is hallgatok végzik, szegény klerikusok,
kik a leirandd szoveget részletekben, fiizetekre — pécidkra
(pécia a. m. darab, picce) — szétszedve kapjdk ki. Minden
pécia 16 hasabbdl, minden hasdb 62 sorbdl, minden sor 32
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betlibdl, minden fiizet 8§ kéthasdbos lapbdl 4all. Ez a pontos
beosztds megakadalyozta, hogy a masolo, aki most mar nem
pusztan a lelki lidvosség kedvéért, hanem pénzért irja le a
konyveket, ne csalhasson, ne rovidithessen, ki ne hagyhas-
son, de be se toldhasson semmit. Pécianként 4 dénart kap
Paduaban, 1331-ben. Ha a fiizetet lemasolta ¢és visszaadta,
tovabbi munkat vihet haza a szallasara. A stationarius a ma-
solatokat bemutatja az egyetemi birdlobizottsdgnak, a petio-
nariusoknak, kik pécianként 2 dendrnyi tiszteletdij fejében
feliilvizsgaljak. Csak az ekkép jovahagyott példanyokat bo-
csathatta kolcsonforgalomba a stationarius, akar egyes pé-
cidk, akar a pécidk sorozatabol Osszeallitott kotetek alakja-
ban.

Nagy forgalmat bonyolitottak le ezekkel a roviditések-
kel megterhelt, sietve irt konyvekkel, melyek diszitésére
aranyfestéket hasznélni tilos volt. Parisban mar a XIV. sza-
zad elsO felében 28 stationarius nyitott boltot az egyetem
kornyékén s a stationariusokhoz még librariusok is csatla-
koztak, kiknek a péciakoteteket szabad volt arusitaniok. Ok
a kozépkor els6 konyvkereskedoi.

A XV. szazadban a varosok polgarosodasaval az olvaso-
kedv egyre szélesebb koroket hodit meg. Ekkor 1ép a barat-
kédex és az egyetemi péciakdtet mellé a laikus kodex. A
konyvkereskedd kiadéi véllalkozasba fog, hivatdsos masolo-
kat alkalmaz, s ezek gyors munkéval, gyakori leirasi hibak-
kal, drdga, de ragyogdan szép kéziratokat kalligrafalnak
gazdag megrendeldk szdmara. Gutenberg kezdOkordban két
librarius-kiadé mar eurdpai hirnévnek oOrvend. Az egyik a
flérenci Vespasiano da Bisticci, Vitéz Janos esztergomi ér-
sek, Janus Pannonius és mas magyar fOpapok, tovabba szdm-
talan olasz ¢és mas nemzetiségli konyvkedveld szallitoja.
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Gyongybétiis latin irassal, renaissanceizii folyondardiszités-
sel az oOkori latin klasszikusok, az egyhazatydk és a korabeli
szellemes humanistak miveit bocsatotta vilaggd elegans kon-
tosben. Egy izben Cosimo dei Medici megrendelésére 45 iro-
deakkal 22 honap alatt 200 kdédexet masoltatott. Egy-egy
masolo atlagban 6t honapot dolgozott egy kdnyvon s napi
2-3 lapnyi masolassal két év alatt 4-5 kodexet készitett.

A masik Diebold Lauber, aki az elszaszi Hagenau vara-
ban rendezte be masolomiihelyét. A gobtikus izlés embere,
got betlikkel, darabos naiv miniaturdkkal diszitett lovagkori
olvasmanyokat masoltat, latin és németnyelvli bibliai elbe-
sz€léseket, legendédkat, kronikakat, udvari eposzokat, a meg-
rendeléihez intézett tizleti levelei pedig hercegekhez, apa-
tokhoz, gazdag lovagokhoz szodlnak; kozonsége nem tudosok-
bol all, mint Vespasianoé, hanem egyszerien mivelt embe-
rekbdl, kiknek szdma rohamosan szaporodott.

S éppen mert gyorsan szaporodott, tobb konyvet kivant,
mint amennyit a kodexkésziték le tudtak mdasolni. A tuddsok
zugolodtak, hogy a maésolatokban sok a hiba; masolat maso-
latrol késziilt, az egyik masold atvette a masik tévedéseit s
még tetézte is Oket, amikor roviditéseket rosszul oldott fel,
vagy nem elég vilagos mondatokat félreértések kozepette vi-
lagosabban akart kifejezni. A tanuldk, a klerikusok, a miive-
16dni vagyd szegényebb polgarok zugolodtak, hogy a kézira-
tok arat csak a dusgazdagok tudjak megfizetni. A humanis-
tak azon keseregtek, hogy sok szovegbdl csak kevés példany
van, sok egykor hires munka ismeretlen helyen lappang, sok
egyaltalan elveszett.

A kor szellemének egyik legégetdbb kérdésévé valt, hogy
mihamarabb olyan moddszereket talaljanak fel, melyekkel
megbizhatd szovegeket tobbszdz teljesen egyezd példanyban
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gyorsan ¢s lehetdleg olcson lehessen kozrebocsatani. Kézi-
masolassal ez a feladat immar megoldhatatlan volt.

A gépies sokszorositasra mar az 1420-as ¢évek oOta tortén-
tek kisérletek. Amikor Gutenberg mint vagyonos patricius
ifji még gondtalan éveit élte Mainzban, a fametszok, kik a
szazad els@ negyedében szentképeket, jatékkartyakat és hi-
vatalos blankettdkat vontak le ducaikrol s ezeken alkal-
masint egy-két soros szoveget is kifaragtak, tdblanyomati
abécés konyveket, imagylijteményeket, kivonatos képesbib-
lidkat ¢és iskolakdnyveket kezdtek kiadni, koztik elsésorban
a leghasznaltabbat, az antik Aelius Donatus ezeréves latin
nyelvtanat. A legkitlindbb fametszdmiihely a hollandiai Har-
lemben mikodott. Harlem tanitoja és sekrestyése, Laurens
Janszon Coster, Gutenberg strassburgi tartézkodéasa idején
hir szerint mar azt is megkisérelte, hogy a szovegeket nedves
homokmatricdkb6l nyert egyes-betlik mozaikjabol Aallitsa
0ssze.

De a fatablakifaragds hosszadalmassdga és Coster koriil-
ményes mozaiktechnikdja éppoly kevéssé tudott 1épést tar-
tani a kereslettel, mint a kézimasolds. Annyit ugyan elértek,
hogy a konyveiket tokéletesen egyezd szoveggel és egyszerre
szamos példanyban adhattdk ki, de nem tudtak megbirkozni
a hosszabb szovegek terjedelmével. Kis, 20-30-lapos kony-
vek kiaddsa még megérte a faradsagot és a rajuk forditott
koltséget. Hosszabb munkak elkészitésére azonban észszerlien
mar nem futotta az id6bdl. A szdvegek kifaragisa, vagy a
kiilonalld betiik eléallitasa annyi idot vett igénybe, hogy az
elkésziilt példanyok értékesitése kevesebbet jovedelmezhe-
tett, mint amennyit ugyanazon idé alatt mas hasznos foglal-
kozéas hajtott volna. Hiszen a példanyok aranak nem volt
szabad magasabbnak lenni, mint a kéziratok aranak. Az 1j,
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de még kezdetleges sokszorositdo eljaras csak olcsobb terme-
1ési arak mellett lehetett versenyképes, de olcsobbnak kel-
lett lennie azért is, mert a kézirasos kiadasok szemre szeb-
bek voltak, mint a fametszok ¢és Coster maszatos levonatai.

A kéziratok harmonidja hidnyzott beldliik. A kéziratma-
sold csupa olyan anyagot hasznalt, mely természetszeriien
kinalkozott a kitlizott cél megvalositasara: betliit tintaval,
ludtollal sima hartyara vagy papirra irta. Masként nem is le-
hetett. A fametszé azonban a képmetszés technikdjaval és a
szovegkozlés céljara idegen anyagokkal akart irasokat sok-
szorositani. Hidba vagott aranylag nagyalaktl betiiket, fes-
téke nem a betiik rovid, vastag és bonyolult, hanem a famet-
szet egyszerli és elnyuld vonalai visszaadasara vald. Nem elég
strti, nem 4all eléggé ellen a nyomésnak, a betlik kdrvonalai
a papiron vagy hartyan nem elég ¢€lesek, at is hatdédnak a
tuls6 oldalra. A levonatokat nem sajton készitette, hanem
atdorzsoléssel: kefelevonatokat. Ilyen eljarassal a szdvegso-
rok a levél két lapjan nem fedhették egymast, az egész mod-
szer kétoldalas sokszorositasra egyaltalan nem is volt alkal-
mas.

Coster régi oOtleteket kapott fel, de sziikolkodott a vallal-
kozéashoz sziikséges mesterségbeli szakismeretekben. A kii-
16nall6 betiik Osszefiiggd mondatokba valé csoportositasa
régismert dolog volt. Gyakorlati értékesitését mar Cicero és
Sz. Jeromos is pedzette. Az oOkori romai iskoldsfiuk olvaso-
leckéiken elefantcsontbol faragott betiiket rakosgattak sza-
vakba. Ebédeken iddnként betlialaku siliteményeket téalaltak
s ezek egyuttal kedvelt tarsasjatékok targyai is, Omenek meg
bujocskazo feleletek talalés kérdésekre. Okori és kozépkori
népek kétezer éve véstek pecsétnyomoikra monogramszeri
irasjeleket. Assziridban ismertetd jelként agyagtéglakra nyom-
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tak oket, a gorog szigeteken korsokra, a kozépkori kancella-
ridkban oklevelek viaszpecsétjeire. XIV. szazadi céhek fém-
ipari termékekre. A kozépkori konyvkotd egyes-betiik visz-
szajat kidomboritd acélbélyegzdkkel allitotta Ossze a kotések
bortablain a konyvcimet. Ismeriink ilyen cimfeliratos kolni
¢s niirnbergi konyvkotéseket Coster és Gutenberg ifjukora-
bol, 1430-bol és 1436-bol. Az éremkészitok €és aranymivesek
tomegesen vertek feliratos pénz- és diszérmeket. A nyomda-
szat alapeleme, az 6nallo betli s példanyainak mas-mas 0Osz-
szetételekben vald ismétlodd felhasznalasa nem volt isme-
retlen. Csirdban megvoltak a nyomdaszat mas elemei is. A
konyvkotd és a papirkészitd préssel dolgozott. De Coster, a
laikus tanitd és sekrestyés, nem gondolt arra, hogy ezt a saj-
tot megfeleld atalakitassal hasznalja. Betlii léceit a gyertya-
onték moddja szerint Ontotte. Donatusait pedig, a fametszo-
ket utanozva, kefelevonatokban sokszorositotta.



gyébként a gyors, olcsd, hii és tetszetds
konyvkészités  kovetelésére nemcsak a
nyomdaszat feltalalasaval lehetett volna
kielégitéen felelni.  Ha Senefelder négy-
szdz évvel kordbban sziiletik, a nyomda-
szat helyett a kémiai eljarassal valo sok-
szorositds ~ diadalmaskodott  volna s

alapgondolata nem a gé-
piesen eléallitott egyes betiik
mozaikszerlisége, hanem a viz

¢és zsir vegyithetetlenségének elve lenne. A litografiat a XV.
szazadban is fel lehetett volna fedezni.

A taldlmany nyitjat azonban nem vegyész, hanem arany-
mives talalta meg. Ezért lett olyan, amilyen lett. Az acélbé-
lyegzé az aranymiivesnek és éremkészitonek ugyanolyan jel-
legzetes munkaeszkoze, mint az asztalosnak a gyalu, a szabo-
nak az ollo, a cipésznek a kaptafa. Bélyegzdje hegyén kivéste
az utdobb ércbe oOntendd abrat, — csillagot, karikat, ciradat,
emberfejet, betlit — azutdn a bélyegzore mért kalapacsiités-
sel a képet visszdjaban olom- vagy réztablaba verte s az igy
keletkezett bemélyedd ,,matricabol” Ontotte viaszba, gipszbe,
aranyba, bronzba vagy mas fémbe a pozitiv dombormiivet. Ez
az egyszerl eljaras lett a taldlmany kiinduldpontja: a széveg-
mozaik folyamatos Osszedllitdsdhoz rengeteg ujra felhasznal-
hato betlipéldanyra volt sziikség s ezeket gyorsabban ¢és ol-
csobban mas mint aranymiives nem is termelhette volna.

De a bélyegzdé és matrica csak kiinduldpont; a betliontés
kérdése sokkal keményebb di6. A .szedésben a betiiképek
sikjanak tokéletesen egyenletesnek kell lennie, kiilonben a
kiemelkedd betiik kilyukasztjak a papirt, a mélyebbre csu-
szott betlilk pedig kimaradnak a szovegbdl. Mindenekel6tt
azt kellett kitaldlni, miként lehet teljesen egyforma magas
betiiléceket, valamennyi betlilécen hajszalnyira egyezd ma-
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gassagig kidomborod6 betliképeket Onteni gy, hogy vala-
mennyi betlikép alapvonala (bazisa) valamennyi lécnek
ugyanarra a helyére keriiljon, nehogy a betlik a sorban tan-
coljanak, amennyiben az egyik talpaval a sorvonal ald siily-
lyed, a szomszédja pedig a sorvonal folott lebeg. S nemcsak
a lécek hosszanti magassaganak egyformasagardl és a sor-
vonal egyenességérdl volt szo; a lécek sormagassagot megha-
tdrozo vastagsaganak is pontosan egyeznie kellett, kiilonben
a sorok ferdék, vagy hullamvonaluak lesznek. A betiiképek
szomszédsaga iranyaban viszont a lécek szélessége valtozik:
az 1 keskenyebb mint az n, az m pedig szélesebb testli mint
az n. Egyforma lécszélesség esetén a szavak szakadozottakka,
a mondatok meg tagolatlanni valtak volna. A taldlmany nem
szamithatott volna sikerre, ha eltér a kéziratokban megszo-
kott irdsmodtol.

A kis miiszer, mely a betiontés valamennyi fogas kérdé-
sét egycsapasra megoldotta, valdsagos kolumbustojds. Szét-
szedhetd négyszogli faburkolat fogantyts ladika, beliil mé-
reteket szabalyozo, szikité vagy tagitdé toldfalakkal. Egyik
oldalaba becsiptették a bezsirozott matricat, ennek bemélye-
déséhez kapcsolodott a betliléc kivanatos vastagsagara €s szé-
lességére Osszetolt csatorna, masik oldalan hasiték, melybe a
forré olmot ontotték. Minden Ontésre a miszert lefelé billen-
tették s minden billentéssel elkésziilt egy léces betlipéldany,
melyet megsziiletése pillanataban vizbe hiitdttek. Gyors-
iitemli munka volt, percenként 5-6 példany késziilt. Az
6lomnak nem volt szabad a matricdban és a miszer csator-
najaban hiilnie, nehogy a tapadis a betli korvonalait és a
léc simasagat megbontsa.

Azt sem volt konnyl eldonteni, milyen fémbdl Ontsék a
betlit? Az o6lom thalsagosan puha, az erés nyomds a kemény
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papirra a betiiket hamar elkoptatja. A keményebb fémek
viszont a papirt tépik. Sok kisérletezés kellett hozza, mig ra-
jottek a helyes keverékre, melyben az olomhoz egy kevés
antimont, cinket ¢s rezet vegyitettek.

Azutdn, mennyi fliszeres szagu fiistfelhd koévalyoghatott
a festéket f6z0 nyomdasz hdza tdjan, amig megtaldlta a len-
olajbdl, gyantdbol ¢€s lampakorombol kevert nyomdafesté-
ket, mely jobban tapadt a szedéshez, mint a fametszdk siirii
tintdja. Két fogantyls bélelt borlabdaval dorzsolte jol begya-
korolt mozdulatokkal a szedésre. Akkor is elég baja volt a
papirivek tisztantartdsaval, mig meg nem szerkesztette a
nyomdasajtot, mely gépies mozgasaval kirekesztette az em-
beri kéz esetleges tligyetlenkedését, a véletlent, s ezaltal el-
haritotta a maszatolas veszélyét. Ki-be tolhatd asztallapjan
fekiidt a szedés, a nyomds el6tt enyhén nedvesitett papirive-
ket fel-le hajthatd keret tartotta, melyben az iveket 4-6 ti
(punktura) tartotta. Amikor az elsd lap lenyomasa utdn az
ivet megforditottdk, hogy hatlapjara is nyomjanak, az el6zd
tliszarasok helyeire kellett beletlizni a megforditott lapot. A
punkturdk biztositottdk, hogy a levél két oldalanak egy ma-
gassagban futd sorai fedjék egymadast. A nyomotégely csavar-
orson jart fel és ald s a csavartforditd rid egy rantdsara biz-
tos és egyenletes nyomassal az iveket egy pillanatra raszori-
totta a festékes szedésre. Hogy semmilyen kilendiilés, stly-
ponteltolodds ne legyen, a sajtdé fliggdleges tartogerendait
alol a padloba, feliil a mennyezetbe eresztették.

Voltaképpen csak az OntOmiiszer volt teljesen Uj dolog,
a tobbi kelléket — az egyes-betiiket, a sajtot, a festéket, a
rekeszes szeddszekrényt — mas célok szolgéalatdban, mas 0sz-
szetételben, de mégis alapszerkezetében, ismerték mar mas
mesterségek is. A rokoniparok eredményeinek és tapasztala-
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tainak figyelembevételével az 0 célnak megfelelden modo-
sultak. Aprolékos részleteket kellett egyeztetni, egymassal
célszerli kapcsolatba hozni, hogy az 10j eljards minden zokke-
n6t lekiizdhessen.

A nyomdai munka sima lefolydsa elsOsorban szervezés
kérdése volt. A betlionté az Ontdcédula utasitdsdhoz alkal-
mazkodott. Ebbdl tudta meg, hogy a kiszedendd széveghez a
kiilonféle betlikbol hany példany sziikséges. Egyes betiikbol
tobb kellett, masokbdl kevesebb. A szedés miivelete csupa
kigyakorolt mozdulatb6l 4ll; minden f6losleges mozdulat
id6- és munkadijveszteség. A sorok kiegyenlitése, az inicidlék
¢s rubrumjelek szdmara hagyandd tres hely elhataroldsa, a
szedés szilardsadga, azutdn a nyomds megtorténte utdn a sze-
dés szétbontasa, a betiik gyors és biztos visszaosztdsa a szedd-
szekrény rekeszeibe, hogy a szoveg tovabbszedését a rendben
tartott betlikészlettel fennakadas nélkiil folytatni lehessen,
mind fontos a munka tisztasdga, szabatossaga és gazdasagos-
sdga miatt. A nyomas is sokféle fogas szabalyozasat kivanta.
A sajtoba helyezendd ¢és kinyomandé lapok sorrendjét kép-
letek, Orszavak, szamjelek hataroztdk meg, mégpedig az elsd
évtizedekben mélyen az ivek alsé szegélyén, melyet a beko-
téskor a konyvkotd levagott, nehogy az olvasd figyelmét a
jelmisztika elvonja. A nyomas megtorténte utan a papirive-
ket szaritasuk ¢és Osszehajtdsuk utan gy kellett fiizetekbe
rakni, majd a fiizeteket kotetekbe, hogy a sokezer kinyom-
tatott iv és fiizet sorrendje Ossze ne zavarodjék és minden iv
a flizetben, minden fiizet a kotetben a maga szdveg szerinti
helyére kertiljon.

A nyomdaszatot nem egyszeriben fedezt¢k fel, nem pat-
tant ki teljesen készen a feltalald elméjébdl, mint Zeusz fe-
jébol sisakosan, dardasan, vértbe Oltozotten Pallas Athene,
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hanem 0sszetevodott uj taldlmanyokbol és régiek alkalma-
z4sabol, f6- és mellékalkatokbol, Iényeges része pedig a mun-
kamenet gyakorlati megszervezése — ma divatos szoval: ra-
cionalizdldsa — volt.

A feltalalét miiszaki és gazdasagi elgondolasok vezették.
Mindenekeldtt a sokszorositds Onkoltségeit Ohajtotta apasz-
tani, hogy azaltal a konyvarakat csokkenthesse, olcsdsagaval
a konyvpiacot meghddithassa, a példanyok tOmeges arusita-
saval pedig érdemes jovedelmet biztositson magéanak. Tervét
nagyvonaltan valositotta meg. Mig azeldtt a kézimasolas
csupa idoben egymastdl fliggetlen kiilonmunkébol allt — az
egymast felvaltdé masolok munkdjat a miniator €s rubrikétor
akar évek multan egészithette ki — most a nyomdadban a
betliontd, a szedd, a festékezd, a nyomtatdlegény, a korrek-
tor egyszerre, nem egymas utan, hanem egymas mellett, 0sz-
szehangolt folyomunkaban kéz a kézbe dolgozott. A scripto-
rium helyét elfoglalta a gépterem.

Béar a taldlmény csak lassan érlelddhetett, el6készitd
munkalatairol mitsem hallunk. Elsé jelentkezésétdl kezdve
oly tokéletességben 4all eldttiink, hogy 400 éven at, a XIX.
szdzadi gyorssajto ¢és betiontdgép elterjedéséig alig valtoz-
tattak rajta valamit. Csak kivételesen értelmes, kovetkeze-
tes ¢és erds akarati fegyelmezett ember tudhatott ilyet al-
kotni. Folényes szaktuddsu mesternek kellett lennie, aki
semmilyen mas mesterségbeli szempont, mas ipar anyaghasz-
nalati elve altal nem zavartatta magat vilagosan latott célja-
nak megkdzelitéseben s az ahhoz vezetd eszk6zok megalko-
tasaban.
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Honnan tudjuk, hogy Gutenberg a feltalal6?

Azok a kortarsai, kik még életében, vagy halala utan a
XV. szazad végéig a nyomdaszat kezdetérdl irtak, mindig Ot
emlitik. Csak a késébbi szazadok vetettek fel mas neveket,
de a sajat nemzedéke s ennek kozvetlen utddai koztudataban
a nyomdaszat felfedezése az 6 nevéhez fliz0dott.

VII. Karoly francia kirdly 1458 oktober 4-én kelt rende-
letével, harom évvel a 42 soros biblia megjelenése utan,
Mainzba kiildte Nicolaus Jensont, aki akkor a parisi kirdlyi
pénzverde bélyegzOmetszdje volt s 12 évvel késébb Velence
leghiresebb 6snyomdésza lett, hogy hirt hozzon arrdl az uj
mivészetrdl, mellyel ,messire Jehan Guthemberg chevalier”
allitélag toll és tinta nélkiil, bélyegzdk és betliontvények se-
gitségével konyveket tud eldallitani. Négy-6t évvel késObb
egy név szerint ismeretlen mainzi kronikas arrdl emlékezik,
hogy Diether érseknek Nassaui Adolf ellen irt ropiratait és
plakatjait a varos legrégibb nyomddsza, Gutenberg sokszoro-
sitotta. 1468-ban, harom hoénappal Gutenberg haldla utan
Johannes Font nyomdai korrektor a Mainzban Schoffernél
megjelent Institutiones Justiniani zardsoraiban epigrammat
kozolt, melyben az elsd két nyomdaszt, a két mainzi Janost
(Gutenberget ¢és Fustot), valamint a késébb hozzdjuk csatla-
kozott Pétert (Schoffert) dicsditi. A hetvenes évektdl kezdve
mar a kiilfoldon is kéztudomasu, hogy Gutenberg volt a fel-
talalo. Az elsO franciaorszagi nyomdat Guillaume Fichet, a
parisi egyetem tandra alapitotta harom német nyomdasz
kozremiikddésével s e nyomda elsé termékének (Gasparinus
Barzizius: De orthographia, Paris 1471) el6szavdaban 0
mondja, hogy egy bizonyos Johannes Bonomontanus (latino-
san Gutenberg helyett) eszelte ki Mainz kornyékén, miként
lehet konyveket kalamus vagy penna helyett ércbetiikkel
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irni, még pedig igen gyorsan és sz€p kontdsben. 1474-ben a
rémai orvosnyomddsz, Philippus de Lignamine egyik kiad-
vanyaban (Riccobaldus: Chronica Summorum Pontificum)
— értesiiltségében immar némi félreértéssel — elmondja,
hogy a nyomdaszat kezdetén eldszor a strassburgi szdrmazasu
Jacobus Gutenberg s tarsaként bizonyos Fust Mainzban,
majd utanuk Johannes Mentelin Strassburgban ércbetukkel
naponta 300 levelet (azaz 600 oldalt) nyomtatott.

Iacobus cognomto Gutenbefgo:patria

Argentinus & quidam alter cui nomen
Fuftus imprimendasz litterasz in mem/
branis cum metallicis formis perit: tre/
centas cartas quilg eoy p diem facere
innoteflctit apud Maguntia Germanig
ciuitatem. lobannes quog Mentelinus
nuncupatus-apud Argentinam eiufdem
Jpuincig ciuitatem:ac in eodem artificio
peritus totidem cartasp diem iprimere
agnolcitur.

Matteo Palmieri, Eusebius Chronicon-ja 1483. évi velen-
cei kiadasanak kiegészitdje, részleteket is tudott. Ismeri a
feltalalas évét, s6t a feltalaldé hazat is. A nyomdaszatot —
mondja — a lovagnemzetségbdl szarmazd Gutenberg Janos
talalta fel 1440-ben, Mainzban, a ,zum Jungen”-hazban.
Palmieri sok Olaszorszagban miik6dé német Gsnyomdasszal
allt osszekottetésben, gyakran vallalt naluk korrektori tiszt-
séget s volt alkalma meghallgatni a mesterségiik kezddkora-
bol szarmazo emlékezéseiket. Amit az idOpontra vonatkozo-
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lag mond, tdle ¢és egymastol fiiggetleniil s mas-mas megbiz-
haté tanukra tamaszkodva megerdsiti két masik kronikas is.
Az egyik az 1499-ben Kolnben megjelent Cronika van der
hilliger Stat Coellen. Egész fejezetet szentel a feltaldlas tor-
ténetének s ebben név szerint is megnevezi azt a kortarsat,
akitdl az adatokat kapta. Ez pedig szavahihetd ember, Koln
elsé nyomdajanak megalapitoja, Ulricus Zell, az erfurti egye-
tem magistére, aki maga is Mainzban tanulta meg a konyv-
sokszorositas 1 titkait s aki még Gutenberg életében, 1464-
ben rendezte be kélni mithelyét. O is tandsitja, hogy a nyom-
daszat miivészetére 1440-ben Mainzban az odaval6 Guten-
berg Janos lovag tanitotta a vilagot. Eleinte mintdnak vette
a mar kordbban Hollandidban elterjedt Donatusokat, de az
eljarast egyre tokéletesitette, alakitotta s 1450-ben odaig
vitte, hogy hozzafoghatott egy akkora mii, mint a teljes latin
biblia kinyomtatdsdhoz. Azdéta a nyomdaszok mindeniitt az
0 modszere szerint dolgoznak.

Palmieri és Zell utdn a harmadik kronikas Jacobus
Wimpfeling, aki Epitome rerum Germanicarum-aban (Strass-
burg 1506) azt A&llitja, hogy ,,Gutenberg 1440-ben Strass-
burgban talalta fel a konyvnyomtatast; innen ment Mainzba,
hol a taldlméanyt tokéletesitette.” Wimpfeling maga is strass-
burgi, de gyakran jart Mainzban is és sok Osnyomdasszal ¢€lt
baratsdgban; 1507-ben a nyomdaszat fejlédésérdl irt kiadat-
lan mivében sajnalkozva emliti, hogy magaval a feltalaloval
mar nem ismerkedhetett meg, mert még csak 18 éves volt,
mikor Gutenberg 1468-ban mint szemevilagat vesztett ag-
gastyan meghalt.

A tobbi régi tant kozt érdemes még megemliteni Schof-
fer Péter, Gutenberg egykori munkatirsa és nyomdai felsze-
relése egy részének késobbi tulajdonosa fiat, Schoffer Ja-
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nost, aki két évvel atyja haldla utan, 1505-ben képes német
Livius-kiaddsanak Maximilian csaszarhoz intézett ajanlo-
soraiban hangstlyozza, hogy ,,a konyvnyomtatds csodalatos
miivészetét 1450-ben taldlta fel a mindenféle mesterségben
jéaratos Gutenberg Janos.”

Ha a feltaldlas idejére és helyére vonatkozolag el is tér-
nek egymadstél a korabeli vallomdsok, a személyt illetdleg
egyetértenek. Mainzban vagy Strassburgban, 1440-ben vagy
1450-ben, de mindig Gutenberg a feltalalo.

Az eseményhez még kozelalld emlékezések eldadasat
nagyjaban megerdsitik a XVIII. szdzad utolsd6 negyede oOta
felfedezett és nyilvantartott Gutenberg-oklevelek. Egy 1439
évi strassburgi perirat arrol szol, hogy sajtét acsoltatott, pa-
pirt és Olmot vésarolt és egy aranymiives ,,nyomtatdshoz
sziikséges szerszamokat” készitett rendelésére. Maga is az
aranymiives céh kebelébe tartozik, gyémantot csiszol, tiikrot
gyart s fémtechnikai jartassaganak oly nagy a hire, hogy ma-
sok igen tekintélyes tandij mellett tanitvdnyként jelentkez-
nek nala. 1455-ben Mainzban van pere Fusttal konyvek elo-
allitasabol tamadt tigyletiik targydban. S egy 1468-ban, né-
hany nappal a haladla utan kelt okirat intézkedik a nyomdai
felszerelésbdl allo hagyatéka tovabbi sorsarol.

Az oklevelek szerint kétségtelen, hogy konyvnyomtatas-
sal foglalkozott s az 1439 és 1455 évi Gutenberg-oklevelek
a legrégibbek, melyekben a nyomdaszatrél egyaltalan sz6
esik.
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A kozel félszaz egykoru oklevél, melyben Gutenberg
neve eléfordul, mint megannyi kilométerkd az orszagit
mentén, kicovekeli Gutenberg életpalydjanak allomasait és
forduloit. Némelyik csak egypar szobol all, de minden sz6
egy-egy vonds az arcképéhez. Az adat kevés, de mégis elég
ahhoz, hogy bar elmosddottan, alakja korvonalai kibonta-
kozzanak a félezer esztendds mult homalyos tavlatabol.

A kozépkori Mainzban nem a héazakat nevezték el a tulaj-
donosaik utdn, mint sok helyen mama, hanem a tulajdonoso-
kat a hazuk utdn. igy alakultak ki a vezetéknevek, de ezek
akkor még nem voltak egyuttal csalddnevek, hanem csak
haztulajdonos-nevek. Gutenberg atyai szépapja példaul Frilo
Rafit, mert a Rafit (,,az arabs paripahoz”) nevezeti haz ura
volt. 1330-ban megvasarolta a Gensfleisch (,,a libapecsenyé-
hez”) cimi hazat is s ekkor a neve a hivatalos okiratokban
Fryl Réfit zum Gensfleisch. Fia Peterman mar nem tulajdo-
nosa a Rafit-haznak, ezért a neve Peterman zum Gensfleisch,
de miutan feleségével hozomanyként kapta az Eselweck-
hazat, fia (Fryl Rafit unokdja) II. Friele Gensfleisch zum
Eselweck. Még apja halala eldtt halt meg, igy hat az oOreg
Peterman o6rokose 1370-ben III. Friele, Peterman unokéja
¢s a feltalald apja lett; a Gensfleisch-hazat, valamint az Esel-
weck-hazat is eladta, de Orokségiil két masik hézat kapott,
a zum Laden-t és 1386-ban nagyanyja hagyatékabol a Guten-
berghofot. A neve tehat ismételten valtozott: III. Friele
Gensfleisch zum Laden zum Gutenberg. 1386-ban megndsiilt,
egy gazdag kereskedd lanyat vette el és bekoltozott vele a
szép tagas uri Gutenberghofba. Itt sziiletett harom gyerme-
ke, koztik a legifjabb, Janos a feltaldlo. Jomodban éltek,
III. Friele Mainz varos egyik fOtisztviseldje — szadmvevdje
— és ezenkiviil, miként mar apja és nagyapja is, tagja volt
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az éremkészitok, illetdleg az ¢éremveréshez sziikséges fémek
szallitoi jol jovedelmezd szovetkezetének. Eldkeld intézmény
volt ez, tagjai csak olyanok Ilehettek, kiknek méar mind a
négy nagysziileje a patriciusok rendjéhez tartozott. A felta-
lalonak gyermekkordban bdséges alkalma nyilt az éremverés
modszereinek megismerésére.

Az apa 1419-ben halt meg s a hagyatékardl szolo ok-
many immar csak Friele zu Gudenbergnek nevezi. Janost,
aki 1420-ban személyesen veszi at apai Orokségét, aki tehat
akkor mar nagykort, vagyis legalabb 21 éves volt, az okleve-
lek szintén mindig Gutenbergnek nevezik. Egyik-masik a
szarmazasa jelzésére a Gensfleisch nevet is felemliti, de emel-
lett sem hidnyzik a Gutenberg-név. Torténetesen a Gens-
fleisch-haz akkori tulajdonosat is Janosnak hivtdk s ennek
dukalt a Gensfleisch vezetéknév.

Gutenberg koriilbeliil 30 éves koraig élte Mainzban a va-
gyonos varosi nemesek gondtalan ¢életét. Mikor aztan a ne-
mesek ¢és céhek a varosi uralomért folyd versengésben Ossze-
csapnak ¢és a céhek gydznek, Gutenberg a meg nem alkuvo
patriciusokkal egyiitt szamiizetésbe megy s az 0j Tandacs le-
tiltja jarandosagai kifizetését.

Strassburg-Argentina: az eziist varos — ad neki 0 oftt-
hont. Mainzzal a Rajna kényelmes hajoutja koti dssze s Gu-
tenbergéknek ott is van némi vagyoni érdekeltsége. O is,
batyja Friele is, 26-26 forintnyi évjaradékot kapott Strass-
burgban s miutdn az akkori forint a mai német marka Gtven-
szeresét érte, mégis volt valami a zsebiikben, a két testvér
mindegyike havonta koriilbeliill szdz mai markdnak meg-
felel6 Oszeget kolthetett. Ennyivel persze nem élhettek a
régi szinvonalon, — jovedelmezd foglalkozds utan is kellett
latniok. Friele nejével és fiaval Eltvillebe koltozott, itt volt
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legkozelebb Mainzhoz, Janos azonban Strassburgban maradt,
még akkor is, amikor 1430 madrcius 28-an a Mainzi Tandcs
békéltetési eljards soran megengedte a visszatérését. Az ok-
many becenevén Henchin zu Gudenbergnek nevezi. De Gu-
tenberg inkabb a szamiizetést valasztotta, semhogy elismerje
az 0j uralmat. Haragot tartott sziildvarosaval s mikor ennek
tandcsjegyzoje, Miklos, a patriciusellenes part egyik fékor-
tese 1434 marciusdban Strassburgban jart, Gutenberg elfo-
gatta ¢és az adosok bortonébe zaratta. Joga volt hozza, a
mainzi Tandcs minden egyes tagja felelds volt a jaradékok
kifizetéséért vagy visszatartasaért. Felmutatta jaradékkotvé-
nyeit s a fogoly tanicsjegyzd el is ismerte, hogy Mainz va-
rosa Gutenberg Janosnak 310 forintnyi héatralékkal tartozik.
Néhany nap mulva a strassburgi tandcsurak kérésére a tlszt
egy kézlegyintéssel (,,zu Ehre und zu Liebe des Strassburger
Rates™) szabadlabra helyezteti és kotelezettsége alol is fel-
menti. Ezekutdn Mainz 1434 majus 30-a 6ta folydsitja az év-
jaradékot, eldszor évi 12 forintot, 1436-t6l kezdve 22 forin-
tot s ezenkiviil a hatralék 35 forintnyi részletekben vald tor-
lesztését. Nem merték kockéztatni,, hogy a vezetd polgaro-
kat utazasaikon a kifizetések zarolasa miatt a jovOben is zak-
lassak.

Ilymoédon Gutenberg kamatjovedelme meghéromszoro-
zodott. De volt mas keresete is. A strassburgi aranymiives
céh ,,masnal nem szolgdlo” kiiltagja. Csak kiiltag, mert nem
szerezte meg a strassburgi polgarjogot. Szadmiizetése helyén
is mint mainzi polgar kivant élni. Mint adofizeté a strass-
burgi patriciusok listdjan szerepelt, habort esetére egy lovas
felszerelési koltségeinek felét kellett viselnie, ami azoknak
a kotelessége volt, akiknek strassburgi évi jovedelme 400-
800 dénar (mai pénzérték szerint 1200-2400 marka). Jo-
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indulata addkulcs lehetett, mert periratokbol kideriil, hogy
nagyobb vdllalkozasokat vezetett, részvénytarsasagfélét ala-
kitott az aacheni bucsun arusitanddé miivészi tiikrok gyarta-
sara, jartas mindenféle kéziigyességben, a gyémantcsiszolas-
ban, aranymivességi fortélyokat tud, titokzatos taldlmanya
van s vannak tanitvanyai, kik igen tekintélyes tandijat fizet-
tek, hogy mesterségébe beavassa Oket.

Strassburg levéltara 1870-ben, a német-francia haboru
idején, granattliz kovetkeztében részben elpusztult s ekkor
valdsziniileg szamos Gutenberg-adat is odaveszett. Az 1436
¢s 1444 kozotti évekbdl minddssze 12 fennmaradd oklevél
vonatkozik red. Szerelemrdl, borr6l, virtuskodasrél, merész
vallalkozasokrol és adossagokrol szdlnak. Ennelin zur Yser-
nen Tiire, a strassburgi patriciuskisasszony, 1436-ban beperli
hazassagi igéret megszegése miatt. A Gutenberg-regények
valtozatos témadja: elvette-e Gutenberg Vaskapu Annat vagy
sem? Az egyhdzi birosag, mely eldott a per még 1437-ben is
folyt, bizonydra megprobalta a kozvetitést. Az anyakonyv-
ben a hazassagkotésnek nincs nyoma, de csak strassburgi
polgéarokat anyakonyveztek, Gutenberg pedig nem kivant
Strassburgban polgarjogot szerezni. Ennét az 1443-44. ¢évi
hadiadolajstrom a leanykori nevén emliti, de ez csak annyit
jelent, hogy a vagyonat csaladi nevén — a haza nevén —
tartottdk nyilvan. A strassburgi székesegyhdz pénz- és ke-
helyadomanyozéi listain az 1442-1449. ¢években Enne zur
Ysernen Tiire mellett szerepel egy Ennél Gutenbergen is.
Egyes Gutenberg-kutatok azt hiszik, hogy itt két kiillonbozo
személyrél van sz6. Gutenberg egyébként 1444 utdn mar
nem tartozkodott Strassburgban, de miként Mainzbdl to-
vabbra is felvette strassburgi évjaradékat, ugy elkiildhette
felesége is a strassburgi székesegyhaznak szant adomanyait.
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Volt 1436-ban egy becsiiletsértési pere is. Egy cipészmes-
ter az Ennével folytatott perrel kapcsolatban megjegyzése-
ket tett s Gutenberg lehordta a sarga foldig. A birdsdg hatal-
mas Osszegre, 15 forintnyi kartéritésre itélte. Ekkora 0Ossze-
get csak jOo vagyoni viszonyok kozt €l6 emberre lehetett ki-
réni.

A Dborfogyasztasi adoja feltlinben nagy. 1439-ben 1924
litert tartott a pincéjében. 1443-ban két személy utan fize-
tett boradot. (A felesége utan? Csaladdtagokért és a szolga-
személyzetért nem kellett adozni.) 1444-ben is egy egész fo-
rint a boraddja.

A kiilonféle hivatalos feljegyzések nemcsak életrajzi ada-
tokat szolgaltatnak, hanem egy-egy vonast egyénisége meg-
ismeréséhez is. A torténelem legfontosabb strassburgi okle-
vele azonban a Dritzehn-fivérekkel viselt perérol szol.



ritzehn Gyorgy és Kolos, mint el-
hunyt batyjuk oOrokosei ennek
vallalati jarandosagaként 100 fo-
rintot koveteltek  Gutenbergtodl,
de hajlandék voltak lemondani
ez Osszegrol, ha Gutenberg né-
hai Dritzehn Andras helyére Oket
veszi be a vallalatba. Gutenberg
mindkét kivansagukat elutasi-
totta. Nem tartotta Oket alkal-
mas  tarsaknak s  hagyatéki
kartalanitdsukra csupan 15 forin-
tot ajanlott fel.

. A birdsag 33 tani meghallgatasa utan a két Dritzehn ke-
/i J\resetét elutasitotta.

A véllalatban érdekelt tanuk a birok kérdésére Ovatosan
vélaszolnak, vigydzva, hogy az iizleti titokbol lehetdleg sem-
mit el ne aruljanak. A véllalat céljairdl egyetlen sz6 sem esik.
t A vallomésokbol csak az deriil ki, hogy a vallalkozas sok
pénzt emésztett s hogy Gutenberg volt a vezetSje. Ot illette
'.az egész jovedelem fele, mig tarsai koziil Riffe Janosnak egy
negyedre, Dritzehn Andrasnak és Heilmann Andrasnak pe-
dig egy-egy nyolcadra volt igénye. Gutenberg maga nem fek-
tetett pénzt a vallalkozasba, hanem a gondolatot adta, a sa-
jat taldlmanya kivitelezését vezette és fogasaira megtanitotta
a munkatarsakat. A taldlmany titokban tartisara valameny-
nyien fogadalmat tettek; a titkol6zas potolta az akkor isme-
retlen szabadalmi jogot, ez hdritotta el a konkurrenciat.

A tanuk elmondtik, hogy Gutenberg tobbféle iparmiivé-
szethez értett s tekintélyes tandij fejében tanitotta ezeket.
Dritzehn Andrds 1435-ben dragakdkoszoriilést tanult nala, a
kovetkezd évben pedig, Heilmann Andrds papirmalmossal
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egyiitt 160 forint tandijért tiikorgyartast, valami 1j, masok-
tol nem ismert moddszer szerint, melynek igen eldnyosnek
kellett lennie, ha ilyen magas tandijat fizettek megtanula-
saért.

Ezenkiviil 1438-ban 6t évre tanitvanyul fogadta Drit-
zehnt és Heilmannt, hogy a titokban tartott vallalkozds mi-
vészetébe beavassa Oket. Fejenként harom részletben fize-
tendd 125 forintnyi tandijat kotott ki érte. Az elsé részletet,
40 forintot, Dritzehn Andras megtfizette, de nem sokkal az-
utan, 1438 karacsony napjan meghalt.

Dritzehn munkéval is, pénzzel is jarult a vallalkozashoz.
Munkdjaért nem hogy bért kapott, hanem még tandijat is
fizetett. Pénzhozzajarulasa igen tekintélyes. Egyik unoka-
névére segitett a munkaban, mely egész napon at folyt és
gyakran késé ¢jjel sem ért véget. Egyszer jO késén az asz-
szony siirgette, hagyjdk mar abba. De Dritzehn arra hivatko-
zott, hogy egész vagyonat €s atyai Orokségét zalogositotta el
a Gutenberg-féle vallalat javara, legaldbb 500 forinttal vesz
benne részt, dolgozniok kell tehat; ha szorgalmasak, a munka
egy éven beliil az egész pénzt visszahozza.

500 forintot — 25.000 markat — apai Orokséget és szer-
zett vagyont — az ember nem aldoz semmiért. Az {iizletet
ugyancsak jonak kellett latnia.

Riffének, aki nem dolgozott a véllalatban, még tobbet
kellett adnia, legalabb a kétszeresét, hiszen a jovedelem ne-
gyedére volt igénye, szemben Dritzehn és Heilmann egy-egy
nyolcadaval.

Mire koltottek ezt a sok pénzt? Gutenberg a vallalatot
kolesonokkel inditotta meg, Seckingen lovag tobbszor eldle-
gezett Osszegeket, egyizben 101 forintot, Smalriem strass-
burgi polgédr is haromszor-négyszer nyujtott hitelt, dsszesen
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200 forint erejéig. Mindezt idejében visszafizették. Anyago-
kat vasaroltak ¢és mesterembereket foglalkoztattak. Dritzehn
Andras Gutenberg megbizasabdl gyakran vett a vallalat ré-
szére Olmot. Diinne aranymiives 1436 oOta, harom év alatt,
100 forintért készitett Gutenberg rendelésére ,,nyomtatashoz
szilkséges dolgokat” (fiir was zu dem trucken gehdret). Es
Saspach Konrad esztergalyos sajtot acsolt a vallalkozoknak.
Végiil pedig ,.formékat” ontottek s azokat alkalmasint ujra
beolvasztottak.

A ,nyomtatas” és a ,,formdk” szakkifejezések. Az eldb-
bit a fametszok is hasznaltadk, noha a holland ,,Prenterek”,
a német ,Briefdrucker’-ek nem sajtot hasznaltak, hanem a
papirt hengerrel vagy ronggyal, sOt puszta kézzel inkdbb
rasimitottdk, mint rdnyomtdk a kifaragott fatdblara. ,.For-
mak™” alatt az Osnyomtatvanykorban ontott betliket értették.
Nyomdaszattechnikai kifejezés ez, melyet az aranymiivesek,
0tvosok €és harangdntdk nyelveébdl vettek at.

Diinne 100 forintnyi keresete, még ha 3 évre is szolt,
igen magas, hiszen Hagenauban a masolo évi fizetése is alig
érte el a 10 forintot.

Saspach sajtdja Dritzehn Andras lakasan 4llt. Amikor
allapota valsagosra fordult, Gutenberg odakiildte inasat,
Beildeck Ldrincet, aki gazdaja nevében arra kérte a beteg
fivérét, Kolost, ne mutassa senkinek a sajtét s csavarja le rola
a két orsot, a széthullo részeket pedig fektesse a sajtdba,
akkor senki sem fogja tudni, mire vald. Heilmann is gon-
dolt a titok megdrzésére, elment Saspachhoz, 6t kiildte a
Dritzehn-hazba, hogy a ,részeket” eltavolitsa a sajtobdl. Sas-
pach december 26-an el is ment Koloshoz, de a négy rész
mar nem volt sehol s Kolos nem tudta, merre vannak.

Ugyanekkor Gutenberg elhozatta valamennyi ,,format”,
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mely a két Andrasnal, Dritzehnnél és Heilmannal volt, és
személyes felligyelete alatt beolvasztotta Oket — amit utd-
lag megbant.

A sajtdo tehat nem Gutenberg lakasdn all, hanem Drit-
zehnnél, a formak részben Dritzehnnél vannak, aki a sajto-
val kapcsolatban — mint nyomtaté — hasznalja Oket, rész-
ben pedig Heilmanndl (a szedénél), aki Osszerakja Oket.
Gutenberg lakédsan viszont olvasztanak s ha olvasztokemen-
céje volt, Ontenek is ,,formékat44. Gutenberg lakdsdhoz ko-
zel volt Heilmann Andras €s Occse papirmalma is. A tand-
vallomasokbol az lizem decentralizaltsaga vilaglik ki.

Hét évvel késébb, 1446-ban a Dritzehn-fivérek ismét po-
roskodnek, ezuattal egymas ellen. A vita még mindig Andrés
batyjuk hagyatéka koril forog. Kolos Gyorgytdl Andras
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szerszamait (,,snytzel gezug”) és sajtojat koveteli, mely tehat
még akkor is a Dritzehn-hazban rejt6zott. Gyorgy viszont
részesedést kivant Andrés ,,nagy és kis konyveibdl”.

Sohasem hallottunk réla, hogy a kozépkorban egy egy-
szeri polgarnak, mesterembernek konyvtara lett volna. Ez
valahogy nem fér 0Ossze a kor jellemével. Itt sem lehetett
konyvtarrél szo, hanem konyvraktarrdl. Ennek az értékesi-
tésétél varhatta Andras a vallalatba fektetett tOkéjének egy
éven beliil valdo megtériilését. S az értékesités jo kilatasai
miatt kérte Andras haldla utan Gyorgy és Kolos a vallalatba
valo felvételéit. Gutenberg ezt megtagadta, a birésag Guten-
bergnek adott igazat, Gyorgy és Kolos tehat nem adhatta el
a hdzukban maradt, de a véllalat tulajdonaban lévé kony-
veket. A vallalat azonban a szerzédés értelmében 1443-ban
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megszint, nem is Ujitottdk meg, Gutenberg 1444-ben elkol-
tozott Strassburgbol, de addig is ujabb kiaddsokat rendezett,
talalmanya tokéletesedett, az elsd kezdetlegesebb nyomtat-
vanyai mar nem érdekelték. 1446-ban Kolos és Gyorgy biz-
vast 0sszeveszhettek miattuk.

A két per adataibol harom iddpontot allapithatunk meg:
1436-t6l kezdve szallitott Diinne aranymiives Gutenbergnek
nyomdaszati eszkozoket; 1438-ban Gutenberg O6tévi szerzo-
dést kotott harom tarsaval s az akkor megindult vallalat
Diinne szallitméanyaival, Saspach sajtojaval ¢és Gutenberg
lakasan ontott ,,formakkal” dolgozott; 1438 karacsonyan,
Dritzehn Andras halalakor pedig mar ,nagy és kis konyvek*
késziiltek el, melyek voltak olyan értékesek, hogy hét év alatt
két per is indult meg miattuk.
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A feltalald dicsOségét otven évvel Gutenberg haldla utan
atruhaztdk masokra, emléke elhalvanyodott s a tuddsok csak
kételkedve emlékeztettek a taldlmanyara vonatkozo régi
kozlésekre. Gutenberg ugyanis nem nevezte meg konyvei za-
rosoraiban sem a maga nevét, sem kiadvanyainak nyomta-
tasi helyét és idejét, nem adott kolofont, amint ezt 1457-t6l
kezdve, Fust és Schoffer mintdjara a nyomdaszok tenni szok-
tak. Egyetlen nyomtatvanya sem volt ismeretes, mig a tob-
biek tevékenységét hiteles kolofonokkal ellatott kiadasok
hirdették. Az utdkor a régi mende-monddk megerdsitésére
nem talalt semmi alapot.

Mikor azutdn a XVIII. szdzad végén és a XIX. szazad-
ban feltart egykori oklevelekbdl mégis bebizonyosodott, hogy
a XV. szazadi kronikdsok kozlései igazak, a Gutenberg-kuta-
tas legfontosabb feladata az lett, hogy megallapitsa, melyek
azok az dsnyomtatvanyok, melyeket maga Gutenberg nyom-
tatott. Mivel kiadvanyait nem zaradékolta, nem volt mas
hatra, mint a kiillondsen régieknek latszd, keltezetlen nyom-
tatvanyok technikdjat meghatarozni s azutan kivalasztani
azokat, melyekben a tobbi ismert &snyomdasznal el6 nem
fordul6 sajatsagok vannak.

Kiilonosen régieknek latszanak azok a konyvek, melyek
nem liturgikus latin szovegeket nagyalaka got betiikkel, sok
roviditési jellel és kiilondsen sok ligaturaval (egy lécre On-
tott kettds betiilkkel) nyomtattak. Latin nyomtatott betiik
ugyanis 1464 el6tt ismeretlenek voltak; kisalaka goét betiik
csak 1454 ota fordulnak eld, nagyalaku got betiikkel 1467
utan csak a misekonyveknek és egyéb egyhéazi szerkonyvek-
nek a szertartdsok alatt fennhangon olvasando, vagy ének-
lendd részeit emelték ki, hogy a pap ne tévedhessen; a ligatu-
rak szamat pedig Fust és Schoffer ota nagyon csokkentették,
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csak a et, ff, ss, st, sz, tt, ae, oe maradt altalanosan hasznalat-
ban. Ha olyan Oreg-gotbetlis laikus nyomtatvannyal talalko-
zunk, melyben egy betlilécen ikresitett massalhangzoval és
magéanhangzoval talalkozunk, mint pl. ba, be, bo, da, de, do,
akkor feltehetjiik, hogy kiilonosen régi, 1460 elatti.

Az Osnyomtatvany-bibliografia szamon tartja ezeket az
odon, a megjelenésiik koriilményeit elhallgatd nyomtatva-
nyokat s gondosan kielemzi beldlik azokat a sajatsagokat,
szeddszokasokat, melyek ismert miihelyek termékeiben is
el6fordulnak s lesziiri azokat a kiilonlegességeket, melyek
mas nyomdasznal nem fordulnak el6. Ezzel a kizdr6 mod-
szerrel sikeriilt is elkiiloniteni néhany nyomtatvanycsoportot,
melynek betlirendszere ¢€s szedéselve minden ismert dsnyom-
dasz modszerétdl jellegzetesen eltér. Kozos tulajdonsaguk az
u. n. csatlakozoformak rendszere. Ugyanaz a betli tobbféle
alakban fordul eld, aszerint, hogy a sz6 elején, kdzepén vagy
a végén all, s hogy sorkezddé-e vagy sorzar6. Ha a jobbra
nézd betll (mint b, c, e, f, h, k, p, r, hosszu s, t) utdn balra
forduld (a, d, g, m, n, q, y) kovetkezett, a betlik cstcsabol és
talpabol vizszintes irdnyban egymas felé¢ kinyuld tiiskék vagy
hajszalvonalak elmaradtak s a két beti ennek folytdn valami-
vel kozelebb keriilt egymdshoz; ha jobbra nézd betli utan
hasonloképpen jobbra nézd allt, megmaradtak mint kis hi-
dacskdk s némi Urt teremtettek a két beti kozott. A balra
nézok jobbfelé¢ s minden betli a kis i és 1 el6tt €s utdn meg-
tartotta a tavolito tiiskét. Nyomdaszuk ezzel azt érte el, hogy
a sz6 minden egyes betlijének fliggdleges alapvonala egyenld
tavolsagban allt a szomszédjaitol. Bizonyos betlitalalkozasok-
nal, mint a bo, ba esetében, a modszer nem valt volna be s
ezért a két jelet egy lécen, egységes betliképben, ligaturaban
egyesitette, melyhez a szomszéd betiikk ugy csatlakoztak,
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mintha csak egy betli lenne. A ligaturdkra és a roviditési
jelekre azért is volt sziiksége, hogy a sorokat egyforma hosz-
szira szedhesse €s ugyanazon a vonalon lezarhassa. Ez nagy-
alaku betiikkel és a betlik fliggdleges vonalainak egyforma
tavolsagban vald tartdsanak elve mellett nem volt konnyt
dolog. Ligatarak ¢és roviditések nélkiil a sorzaradsban ugyan-
azokat a nehézségeket taldlta volna, mint ma a gépird. igy
azonban, pl. az ,est” gyakori latin segédigét, ha a sorvéget
kiilonben atlépte volna, egyszeriien e betlivel €s az afolé tett
kozismert roviditési jellel potolta.

Mind a csatlakoz6formék, mind a ligatirdk és roviditések
rendszerét a kéziratmasoloktol vette at. Mivészi elgondolas
volt, nemcsak kéziratszerli jelleget adott a nyomtatvanyok-
nak, hanem a nyomtatott lapra is valami finom harmoéniat
lehelt, melyet a késébbi nyomdaszok termékeiben hidba ke-
resiink. Mar Gutenberg kozvetlen tanitvanyai — Ruppel Ba-
zelben, Kefer Niirnbergben, Schoffer Mainzban — nem ko-
vették a csatlakozorendszert. Ok mar levontik az egyes betiik
onallo létének kovetkezményeit s biiszkélkedtek is kolofon-
jaikban, hogy munkaik nem kéziratok, nem késziiltek tollal
¢s tintaval, hanem nyomtatvanyok. Mar nem volt rd okuk,
Jiogy a kodexek irdsmodjat utdnozzak, foloslegesen draga
betligazdagsaggal. A csatlakoz6formak miatt ugyanis renge-
teg betlit kellett metszeni €s Onteni. Mig a mai szedd egy
betlifajban 26 nagybetlivel, 26 kisbetlivel és koriilbeliil 40
egyéb jellel dolgozik, Gutenbergnek haromszorannyi kellett:
a 42 soros Biblia tipusaban 290-re, a mai 90 helyett! Volt
haromféle kis r-betiije — egyenes, jobbra nézd és 2-6s alaku
balra néz6 —, kétféle kis y-a — az egyik farka balra, a ma-
sik jobbra kunkorodott— és igy tovabb. A rendszer dragi-
totta a szedés munkdjat is. Sokkal tobb figyelmet és faradsa-



40

got kovetelt meg, a szedd ujjahegyének kiilondsképpen érzé-
kenynek, finomtapintatiinak, szinte latonak kellett lennie.
De a faradozéassal jar6 munkabértobbletet kiegyenlitette a
szedés maig sem utolért szépsége.

A csatlakozoformdk 35-40 konyvben fordulnak elé s
ezekrdl feltételezziik, hogy Gutenberg kiadvanyai.
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A taldlmany eszmemenete és els0 munkatervezete 1436
ban mar ki volt dolgozva, mert Diinne ekkor mar széllitja a
kifaragott betiibélyegzOket s azokat a nyomdaszati cikkeket,
melyeket aranymiives készithetett. 1438 kardcsonyaig, Drit-
zehn Andras halédlaig pedig mar kisebb és nagyobb konyvek
voltak a vallalat raktdran.

Miféle kisebb és nagyobb konyvek lehettek ezek?

A kolni Cronika 1499-ben Zellre hivatkozva allitja, hogy
Gutenberg taldlmanya megszerkesztésekor a Hollandiaban
kiadott (fametszetes vagy Coster-féle?) Donatusokbol indult
ki, ezeket Ohajtotta utdnozni, ezekkel akart gazdasagosabb és
tokéletesebb eldallitdsban versenyezni.

Aelius Donatus nyelvtana a IV. szdzad ota a kozépkor
végeéig, tobb mint ezer esztenddn at, a legkeresettebb iskola-
konyv. Eurdpaban mindeniitt hasznaltdk, a 28 lapos kis-iv-
rétl konyvecskét sziinteleniil madsoltdk, sok ezer iskolaban
az egymast kovetdé nemzedékek milli6 meg milli6 tanuldja
forgatta. Valoban nem volt konyv, melynek sokszorositasa
jobb iizlet lett volna ennél.

Vilagos, hogy a kezddé nyomdaszat eleinte csak kisterje-
delmli konyvek eldallitasdval kisérletezhetett. Ilyen volt a
Donatus 1is. Aranylag szerény eszkozzel, kis betlikészlettel,
egy sajton, kevés munkassal, rovid id6 alatt nagy tomegben
késziilhetett s alacsony daron 4arusithattdk. Kelenddségéhez
nem fért kétség.

S csakugyan, a legarchaikusabb Oreggdtbetiis-csatlakozo-
formas Odsnyomtatvanymaradvanyok kozott nem kevesebb,
mint 24 kiilonféle Donatus-kiaddst tudunk szdmon tartani.
Sorzarasuk még tokéletlen (az egyik sor hosszabb, a masik
rovidebb), betliik korvonalai nem mindig élesek (a nyom-
dasz nyilvan még Olommatricabol ontotte Oket), a sorok nem
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egészen egyenesek, kiilondsen az e ¢és 1 betiilk tdncolnak (a
betiilécek nem tokéletesen egyforma oOntvények), a festéke-
z¢és néhol egyenldtlen (némelyik betliléc rovidebbre sikertilt,
mint a tobbi, s azokat a betliket, melyek a szedésben alacso-
nyabban fekiidtek, kevesebb festék érte), s a laponkénti so-
rok szadma valtozik. Van laponként 26 soros, 27 soros, 28 so-
ros ¢€s 30 soros kiadas. A nyomdasz idével fokozatosan emelte
a kiadasok laponkénti sorszamat, hogy a konyv terjedelmét
csokkentse s hartyat vagy papirt takaritson. A betiiket is las-
sanként jobbakkal cserélte ki, a hibdsakat Gjra Ontdtte és a
28 meg 30 soros Donatusok hatdrozottan tokéletesebb kialli-
tasnak, mint a 27 sorosak 12 kiadasa.

Valamennyi csatlakozéformas Donatus-kiadasbol csak né-
hany lapnyi toredék maradt fenn, melyet a darmstadti, ber-
lini, parisi, miincheni, londoni, karlsruhei, bambergi koényv-
tarakban régi rajnamenti kéziratok és désnyomtatvanyok ko-
téstablaibol mint egykori konyvkotéi makulatarat fejtettek
ki. Az eféle hasznalati konyvecskék csak a kivételes véletlen
kedvezésébdl szoktak megmaradni. Bar kelenddségiik miatt
igen nagy példanyszamban jelentek meg, hasznalatuk rovid
idére, az iskolaév tartamara szolt, a forgatdsban elkoptak s
amikor mar nem volt rajuk sziikség, eldobtak oOket. Ezért
oly ritkdk. Ami megmaradt beldliik, véletleniil maradt meg s
igen sok kiaddsnak veszhetett nyoma. Gutenberg is aligha-
nem tobb Donatus-kiadast rendezett, mint amennyirdl a tore-
dékekbdl tudomast szerezhettiink.

Valamennyi téredék pergamenlevél. Lehet, hogy az iskola-
konyvek mindennapi haszndlatara és elnytzasara vald tekin-
tettel valasztottak az olcsobb papir helyett, noha az dsnyom-
tatvanykor kemény és vastag papirja is eléggé ellenallo, de le-
het, hogy voltak papirpéldanyok is, olcsébb kiadasként, a
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papir azonban nem eléggé 1d6talld, a konyvkotd inkabb az
elhasznalt pergament vette meg makulatara céljara s a Dona-
tusok papirpéldanyai a szdzadok folyaman egy szalig elkal-
lodtak.

A Donatus kéziratos példanyai a XV. szazad elsé felében
10 garasba (fél forintba — kb. 25 markdba) keriiltek. Ha
Gutenbergek a nyomtatott példanyt is ilyen &ron adtak,
Dritzehn Andrasnak 1000 példany folott kellett volna ren-
delkeznie, hogy 500 forintja, amint remélte, egy ¢év alatt
visszatériiljon. Ujabban azt is kiszamitottidk, hogy 1000 Do-
natus-példany pergamenje 50 forintba keriilt, nyomtatasa
pedig, XV. szadzadi sajton, napi atlagos 12 orai munkaidd
mellett, 280 napig tartott; kisérletek bizonyitottdk, hogy
egyetlen nyomtato egy ora alatt 8 lapot nyomtathatott.

A legrégibb Donatusok betliivel mas rovid konyvek is
késziiltek: egy német népkonyv, négy kalendarium, egy pa-
pai bulla, sét egy haromkotetes, hatalmas biblia is. A tipus
naluk is ugyanazt a fejlédést érte meg, mint a kiilonféle
Donatus-kiaddsokban. Egy-két bet(ijét Gjra metszették, ma-
sokat— a hibas példanyokat — Ujradntotték s a sorok egyen-
letessége €s zardsa is fokozatosan javult. A Donatus-betiivel
— amennyire a fennmaradt emlékekbdl latjuk — 32 kony-
vet nyomtattak s kb. 18 esztendeig volt hasznalatban. Bizo-
nyos, hogy nyomtattak vele Mainzban és végiil, az 1460-as
évek elején Bambergben, Pfister nyomdéjaban. Strassburg
szamara csak legrégibb formdja johet tekintetbe, az, amely-
ben a késébb javitott, Gjrametszett vagy ujraontOtt betiik
még nem fordulnak elé s amelyben még tancold e-ket és i-ket,
festékezési hibakat és tokéletlen sorzarast latunk. Ilyeneket
pedig csak a 27 soros Donatusokban és a német népkonyv-
ben allapithatunk meg.
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Sibyllenbuch

Az utébbi a XIV. szazad oOta kéziratokbdl is ismert verses
joskonyv, a Sibyllenbuch. Csak egy egyleveles toredéke van
mar meg, 1892-ben fedezték fel Mainzban, ez is konyvkoto-
makulatira volt. Nyomdéasza a verseket prozai sorokba
szedte, rimei hol a sorok elejére, hol a kozepére keriiltek,
ahogy jott. Takarékoskodott. Kiszamithatd, hogy a 750 vers-
sor ilyképp 570 nyomtatott sorra rovidiilt s miutdn a tore-
déken a lapok 21 sorosak, a konyvecske terjedelme 27 lap
volt, egy lappal kevesebb, mint a 27 soros Donatusok.

A német Gutenberg-kutatok a Sibyllenbuch-ot a Donatu-
soknal is régibbnek mondjak: hadd legyen a nyomdaszat leg-
régibb emléke németnyelvii konyv. A helyi kegyelet is sz6-
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Sibyllenbuch

hoz jutott, a Sibyllenbuch nyomtatasi helyét Mainzban, meg-
jelenése idejét pedig 1444-ben jeldlte meg, abban az eszten-
doben, melytél fogva Gutenberg neve a strassburgi aktakban
nem fordul tobbé eld. Elismerik azonban, hogy a Donatusok
négy legrégibb kiaddsa, a darmstadti, a berlini (eredetileg
heiligenstddti) és parisi (eredetileg mainzi) toredékek egyko-
riak a Sibyllenbuch-hal és ugyancsak 1444-b6l szadrmaznak.
Az érzelmi indokokkal szemben azonban ott 4ll Wimpfeling
Strassburgra vonatkozo6 éallitdsa és a Dritzehn-perek iratai,
tovabba Zell vallomasa, hogy Gutenberg hollandi Donatusok
utanzasaval kezdte meg miikodését.

A Donatusok meg a Sibyllenbuch Dritzehn Andras ,.ki-
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sebb ¢és nagyobb konyvei” forgalmaba is beilleszthetOk. Lap-
szamuk kozt ugyan alig volt kiilonbség, mindkettd terje-
delme 14 levél (a Sibyllenbuch utolsé lapja, a 28. lap iires
maradt), a 27 soros Donatusok és a 21 soros Sibyllenbuch
alakja azonban mas-mas: a kisivrétli, hosszsordt Donatusok
a ,nagy konyvek”, a negyedréti vagy nyolcadrétli, rovid-
soru Sibyllenbuch pedig a ,,kis konyv”.

Nyomtathatott Gutenberg egyéb ,kis konyveket” is.
Mainzban rendszeresen kiadott kalendariumokat. Gyakorlati
érzékli ember, kelendd kiadasokat rendez, a legkapdsabb
iskolakonyvet adja ki folyton ismétlodé kiadasokban, a ko-
zépkori nép misztikus hajlamait elégiti ki a verses joskonyv
kiadasaval s szamot vet a kozépkori ember ama hitével is,
hogy a csillagok jarasanak sorsfordité befolydsa van a foldi
¢letre. Ezért adja ki csillagaszati naptarait, szintén német
nyelven, a széles rétegek szdmara. Konnyen arusithato, gyor-
san pénzt hozo, csabos kiadvanyok. De mindig csak egy évre
érvényesek. Minek megdrizni 6ket, ha az év lejart? Csoda,-
hogy egy-két toredékiik, Gutenberg késObbi mainzi €veibdl
¢s a konyvkotdk kegyébdl mégis megmaradt.
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tartdzkodasarol. Egyes életrajzir6i azt hiszik, vagyoni alla-
pota fokozatosan romlott s ezért fordult mas tajak felé.
1441-ben még jomoddban ¢élt, a kéaptalan az & jotallasara ad
100 fontnyi kolcsont Karle Janos nemes urfinak, aki azt csak-
hamar pontosan visszafizette. De 1442-ben maga Gutenberg
kér kolesont, 80 fontot (kb. 5000 markat) évi 5%-os kamat
mellett. A pénzre valdszinilileg az iizemnek volt sziiksége s
Gutenberg a kamatok, valamint a lassu tOketorlesztés fede-
zetéll maga nyujt biztositékot, amennyiben a Leheymer
nagybatyjatol orokségként reaszallt évi 10 forintnyi jaradék-
kotvényét letétbe helyezi.

1444 marcius 12-t6l 1448 oktober 17-ig nem hallunk rdla.
Vele egyidében tiinik el Saspach Konrdd, az esztergalyos,
Gutenberg sajtdjanak 4acsold ja, aki 1444 marcius 21-én
mondja fel strassburgi polgarjogat és csak 1451 junius 26-an
folyamodik érte jra. Maga a sajtdé a Dritzehn-fivéreknél ma-
radt; Gutenberg a per utdn taldn mégis megegyezett veliik.
Dritzehn Gyorgy 1443-ban iizleti ligyekben Luzernben jart,
ahol akkor a pragai szarmazasu rejtélyes Procopius Waldfo-
ghel aranymiives ¢élt. Amikor Gutenberg és Saspach elhagy-
ja Strassburgot, Waldfoghel Luzernbdl Avignonba koltozik;
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a varosi jegyzokonyvek tantisdga szerint 1444 julius ota 1446
majus 2 kozt milkddik ott. 1445-ben és 1446 elején ismétel-
ten Avignonban jart Riffe Valter strassburgi eziistmiives, test-
vére vagy fia annak a Riffe Janos vdrosi tisztviseldnek, aki
Gutenbergnek vallalatdban tarsa volt. Waldfoghel pedig
Avignonban havi 8, illetdleg 10 forintért az ,ars artificiali-
ter scribendi”’-re, a mesterséges irds mivészetére tanitja Ma-
gister Manaud Vitalist, Girard Ferose orast és George de la
Jardinet. Vitalisnak elad két acél-abécét (nyilvan betlibélyeg-
zOket nagy és kisbetlikhoz), 48 ,cinformat” (matricat?), két
vasalkatrészt (a betliontOmiiszer két egymasbatolhatd részét?)
¢s egy acélbol vald csavarorsét (a sajtohoz). David de Cade-
roussenak elad 27 héber acélbetlit (bélyegzot) s hozzavald
szerszamokat fabol, cinbdl és vasbol; utobb még latin betii-
ket is, a sziikséges egyéb miiszerekkel egyiitt. O is tarsas val-
lalatot alapit, mint Gutenberg Strassburgban. Térsai az evan-
géliumra megeskiidtek, hogy az Uj irdsmiivészet titkdt sen-
kinek el nem aruljdk. Amikor Vitdlis a tarsasagbol kilép,
minden Waldfogheltél szerzett miiszerét, 12 forintnyi kar-
potlas fejében vissza kell adnia. Waldfoghel szerzédéseibdl
ugyanaz a szellem, ugyanaz a titkoldzéas, a tevékenységnek
ugyanaz a célzata arad felénk, mint a strassburgi Dritzehn-
per aktdjabol. Szabad-e koztiik kapcsolatot feltételezniink?
Az adatok gyérek, athidalo bizonyitékok hianyoznak.
Waldfoghelnek 1446 nyaran nyoma vész. Gutenberg vi-
szont a kovetkezo évben, 1447 késO 6szén Mainzban élt. Van
ugyanis egy németnyelvii csillagaszati naptara, ugyanazok-
kal a betiikkel szedve s ugyanazzal a technikdval nyomva,
mint a 27 soros Donatusok €s a Sibyllenbuch, mely évét nem
kozli ugyan, de naptari €és csillagdszati adataibdl kiszamitha-
to, hogy 1448-ra sz6lt. Mainzi nyelvjarasban volt irva (ami
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Strassburgban ,,Kiinige” — kirdlyok — vagy ,,Sunne”- nap
—, az Mainzban ,,Koénige”, illetdleg ,,Sonne”.) Mainzban ¢&s
1447-ben jelent meg, hiszen az évi naptarakat mindig az el6-
70 év végén szokas kiadni.

Oklevéllel azonban csak egy évvel késébb bizonyithatd
Gutenberg mainzi jelenléte. Ami nem zarja ki, hogy mar
elobb is ott volt; — Mainz levéltdra ugyanis szintén nagy
veszteségeket szenvedett, foként mikor Nassaui Adolf 1462-
ben feldulta s amikor 1793-ban a francidk megostromoltak
a varost s a valasztofejedelmi udvar menekiilés koézben az
iratok egy részét magaval vitte.

A visszatértét jelentd 1448 oktdber 17-1 oklevél ismét
adossagrol szol. Unokafivére, Arnolt Gelthuss 5 % kamat mel-
lett 150 forint kolcsont vesz fel Gutenberg részére. Guten-
bergnek ugyan tekintélyes haza van, mely folott batyja 1447-
ben bekovetkezett halala utan szabadon rendelkezett, de ma-
ga lakott a Gutenberg-hazban, bérjovedelme nem volt beldle
s a hitelezOk az ados rendes jovedelmének lekotésével min-
denekeldtt a kamatszolgaltatast kivantak biztositani. Ezért
adtdk a pénzt inkabb a biztos jovedelem folott rendelkezd
Gelthussnak, aki viszont Gutenbergtél nem kért biztositékot.

Egyébként Gutenberg lakhelyét illetdleg a régi forrasok
ellentmondanak egymasnak. Palmieri szerint a ,,zum Jun-
gen” hazban volt a nyomda; adatit atvette Trithemius apat
(Chronicon Sponheimense, 1506) s hozzaflizi, hogy a hazat
még az O idejében is ,,a nyomtatbhdznak” nevezték. Téve-
dett: a ,,nyomtatohdz” a Humbrecht-udvar volt, melyet Schof-
fer aposatol, Fust Janostol 6rokolt. Az adolajstromok Schof-
fert csak igy jelolik: ,,Peter im Druckhaus.” Schoffer egyik
1468. ¢évi kiadvanya, a Grammatica Rhytmica eldszavaban
ugyan azt olvassuk, hogy ezt a kdnyvecskét ott nyomtattik,
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ahol az Olombetli sziiletett, de Wimpfeling, kinek megbizha-
tosagardl mar meggydzodtiink, ugy tudja, Gutenberg Mainz-
ban a Gutenberg-hdzban fejezte be a talalmany tokéletesité-
sét. Minek is fizette volna a draga bérdsszeget a tulsdgos nagy
»zum Jungen”-ért, vagy a Humbrecht-udvarért, mikor sajat
haza is volt? Ebben 1433-ig az anyja lakott s haldla utdn még
10 évig az 1443-ban elhunyt ndvére, Elza, férjével, Vitzthum
Kolossal. Most Gutenbergé s nem bérli senki. Gutenberg vi-
seli a haz nevét tovabbra is. Palmieri tévedése kiilonben on-
nan szarmazott, hogy a ,,zum Jungen”-ben 1443-ban Gens-
fleisch Janos lakott, akir6l mar tudjuk, hogy nem téveszten-
dé 6ssze Gutenberggel.

Abban 1is igaza van Wimpfelingnek, hogy Gutenberg
Mainzban tokéletesitette a talalményt. Az ismert, részben
vagy talan végig Strassburgban nyomtatott 12 egymast ko-
vetd 27 soros Donatust 26 sorosak kovették 36-36 lapnyi
terjedelemben (toredékekben két kiadasuk maradt fenn) s
ezek, bar betlijiik ugyanolyan alaki és nagysdgl, mint a 27
sorosoké, hatarozott haladasrél tantiskodnak. Ujonnan o6n-
tott betlik éles korvonalakkal, egy-két uj ligatura is van ko-
zottiik, egy uj irasjel is, a kérddjel, a szedés sokkal gondo-
sabb, a sorok nyilegyenesek és a sorzaras is kielégitobb. Typo-
graiiai O0sszbenyomdsuk megismétlodik a csillagaszati nap-
tarban — az elsé konyvben, melyet keltezni tudunk s mely-
nek a 26 soros Donatusokkal egykortinak kell lennie. Két le-
veélbol 4allo és az 1448. év elsd négy honapjat leird 2 levélnyi
toredékét 1901-ben fedezték fel egy Mainz-kornyéki bencés-
kolostor egyik kdédexének kotés-makulaturdjdban. Hat egy-
mas mellé ragasztott levélbol allo falikalendarium volt —
pergamenlevelei csak egyik oldalukon tartalmaznak szove-
get, hatlapjuk {iires. Tiikdrnagysagukbol az a kovetkeztetés
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Mainz ldtképe a Schedel-kronikaban

vonhat6, hogy az eldallitasukra hasznalt sajto tégelye 30 X 20
cm feliileti. Valdsagos mintanyomtatvany, mely az 0j mi-
vészetnek reklamul szolgéalhatott. A toredék 8 nagybetiije,
60 kisbetiije és 2 irasjele mesteri ontvény. A szakértOk meg-
csodaltak piros- és kékszinli O kezddbetiijét, melyrdl azt hit-
ték, hogy fametszetes inicialé, Juchoff dr. azonban mostana-
ban ujra megvizsgalta s megallapitotta, hogy még kézifestés.
Talsdgosan meglepd is lett volna, hogy a nyomddszat mar
ebben a korai korszakdban fametszetes ducokat helyezett
volna a szedés kozé. Enélkiil is szembetlind a haladas. A be-
tikon nyilvan folyton javitottak. Legtobbjét a régi matricak-
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bol ontottek, de tokéletesebb oOntdmiszerrel. Néhany betii-
bélyegz6t jra metszettek, a csatlakozoformdk szamat sza-
poritottak. Egyes kutatok azt hiszik, az oOlommatricédkat is
kicserélték rézmatricakkal, nyomdai szakemberek viszont
lehetetlennek mondjak, hogy a betlinek a papirra valo le-
nyomatabol meg lehessen allapitani, hogy a matrica 6lombol
vagy 1rézbdl késziilt-e?

A naptart ismét Donatusok kovették, ezuttal 30 sorosak.
A sorszaporitds a tankonyv terjedelmét 24 lapra korlatozta
s ezzel a hartya- és papirfogyasztast egy harmaddal csokken-
tette. Hét kiadasukrdl van tudomasunk, ismét csak toredé-
kekbdl. Szedéstechnikdjukban a naptirhoz allnak legkdze-
lebb, de 155 betlijiik kozt tovabbi 0j csatlakozoformdk tiin-
nek fel: 1447 utdn késziiltek. Viszont iddsebbek a 28 soro-
saknal, melyek bar terjedelmiik 27 lapra novekedett, széle-
sebb tiikriikkel mégis Gutenbergnek a térnyereségre torek-
v0 igyekezetét aruljak el.

Elég csodalatos, hogy helypazarld &stipusa, mely a kéz-
iratos misekonyvek nagyvonali irdsat utdanozta (n-magassa-
ga 5 mm, sormagassdga 8 mm) oly sokdig maradt kizarola-
gos betiikészlete. 1436-tol 1450-ig mindig csak ezt hasznalta.
Donatus-kiadasai sorvaltoztatasain latni, miként kiizkodott
vele, miként szerette volna a sorbeosztds segitségével a per-
gamenkoltséget apasztani. Ekkora betiivel bajos nagyterje-
delmti konyvek nyomtatdsdba fogni. Kisebb tipusra lett vol-
na sziikség, de az 0j betlibélyegzOk metszése, matricdkba valo
veretése, megfeleld mennyiségli betlikészlet Ontése rengeteg
pénzbe keriilt. Lattuk a Dritzehn-per iratabol.

Mégis ez volt a terve, erre késziilt, alighanem ezért jott
haza immar deres fovel mostoha hazajaba, Mainzba, s 1450-
ben meg is taldlta ra a modjat.
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A Mainz kozelében fekvd sponheimi bencéskolostor apat-
ja, Trithemius irja 1506-ban kolostora torténetében, hogy
Gutenberg taldlmanya ¢és ennek tokéletesitése sok pénzt
emésztett, egész vagyonat aldozta red s amikor mar ugylat-
szott, hogy katyuba jutott, néhany jo ember, Fust Janos és
masok segitségére siettek s az ¢ tdmogatasukkal szerencsésen
befejezte vallalkozésat.

Fust Janos tigyvéd volt (kilenc mainzi oklevél 1428 ¢és
1446 kozott ,Fiirsprech”-nek nevezi foglalkozasat) és nagy
vagyon folott rendelkezett, dcese, Jakab is tekintélyes férfiu,
nagyvallalkoz6, épitész, aranymiives, 1462-ben Mainz pol-
garmestere. Csaladjuk 4ltalanos tiszteletnek drvendett.

Gutenberg 1455-ben perben allt Fust Janossal. Vitajuk-
rol csak egy jegyzOkonyv tanuskodik, melyet ez év novem-
ber 6-an Helmasperger birosagi jegyzd vett fel Fust meges-
ketésérdl, de tartalmazza Fust kovetelését Gutenberggel
szemben, Gutenberg elutasitd valaszat és a tantvallomaso-
kat is. Csupan a végitéletet nem ismerjiik.

Fust eldadta ¢és ellenfele is elismerte, hogy 1450-ben 800
forintot kolcsonzott Gutenbergnek miithelyberendezés, mii-
szerek (,,gezlige”) és lizemi készlet eldallitasa céljabol. Rop-
pant Osszeg: 100 hizott marhat, vagy 300 hold szantét vagy
8 jO varosi hazat lehetett volna rajta venni — jegyzi meg
Ruppel Alajos, Gutenberg életrajzirdja. Ugyancsak nagy-
aranyu mithely az, melynek felszerelése ennyibe keriil. Gu-
tenberg, egy szép patricius hdz tulajdonosa, hiteltérdemld
adods, a kolcson fedezetéiil szolgdl maga a draga berendezés
is. Gutenberg a Fusttol kapott 0sszeg segitségével nagy mun-
kaba fogott, ez azonban tovabb tartott, mint ahogy gondolta
s két év alatt minden pénzét felemésztette. Fust ekkor, 1452-
ben, Gjabb 800 forintot ad, de most mar azzal a kikotéssel,
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hogy Gutenberg konyves vallalkozasdban (,,im Werk der
Biicher”) tarsként osztozik a nyereségben. Kitlind iizletet
lathatott benne. Uzlettars, de csak mint pénzadd; az iizem
vezetésébe nem volt beleszolasa. Gutenberg atvette a pénzt
€s a sajat belatasa szerint, ellendrzés nélkiil gazdalkodott
vele. Fust 1455-ben sem tudta még, mire és tételeiben meny-
nyit hasznalt fel Gutenberg a kapott 6sszegbdl?

Amikor azutdn a tervbevett mi elkésziilt és értékesitése
megkezdddott, a két tars nem tudott megegyezni a nyere-
ség felosztdsa targyaban. Gutenberg azt kivanta, hogy elébb
fedeztessenek az Osszes koltségek s csak a tiszta nyereség ke-
riiljon felosztasra. A nyomdakoltség ugyanis meghaladta a
masodik 800 forintot, mellyel Fust a vallalkozasban térsa lett.
Fust viszont 1600 forintnyi hozzajaruldsara hivatkozott s
arra, hogy immar Ot esztendeje var pénze megtériilésére.
Miutan Gutenberg makacskodott, Fust végiil is lemondott a
nyereség kilatasairdl és per utjan 2026 aranyforint megtéri-
tését kovetelte. (800 forint tokét és 6 % -os kamatként 250 fo-
rintot az elsé kdlcson utan, ujabb 800 forint tokét és 140 fo-
rint kamatot a masodik kolcson utdn s végiil 36 forint ka-
matos kamatot). A kamatokhoz azért ragaszkodott, mert a
Gutenbergnek kolcsonzott pénz javarészét, 1550 forintot,
maga is kolcsOnvette mainzi zsido és keresztény kufaroktol
s 0 is kamattal tartozott érte.

Gutenberg a keresetre azt felelte, kozos lizletben a tar-
sak nem szoktak egymdsnak kamatot fizetni. A vallalkozés
kozos volt, 6 adta hozza a taldlmanyt €s az iranyitast, Fust
pedig a forgotokét. Fust a berendezéshez, a meginditasra
adott 800 forintot és ugyanakkor eredetileg arra kotelezte
magat, hogy Gutenbergnek a munka tartamara évi 300 fo-
rintot fizet és ezenkiviil fedezi a munkabérek, a személyzet
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lakbérének, a hartya, papir €s ,tinta” beszerzésének koltsé-
geit is. Az évi hozzdjarulast azonban elmulasztotta s helyet-
te adta egy 0sszegben a masodik 800 forintot.

(Jellemzd, hogy Gutenberg az Osszes koltségek fedezése
mellett még ¢évi 300 forintot — kb. 15.000 mai markanak
megfeleld Osszeget — kotott ki a maga szamara. Ur volt,
nagystilli élethez szokott patricius, ki haztartdsat nem Kkis-
polgari fogalmak szerint rendezte be.)

Gutenbergnek az az allaspontja, hogy az elsé 800 forint
kiilonvalasztandd a masodiktol. Az els6t csak a nyomda be-
rendezésére kapta és zalogjogot adott ra Fustnak, — tessék,
vigye a berendezést, — a mdsodik azonban forgotdke a ko-
z0s vallalkozashoz, a nyomtatdshoz. Az elsér6él nem tartozik
elszdmolni, — ott a zédlog, — a masodikrél viszont ,kivan”
elszamolni. Hadd lassa a birdsag, hogy rafizetett, mert a
nyomtatas tobbe keriilt 800 forintnal.

Fust ezzel szemben azt vitatja, hogy a két 6sszeg nem va-
laszthatd el, mindkett6t egyforman a konyvnyomtatasra
szanta. Semmi koze hozza, hogy ez — a berendezéssel egyiitt
— tobbe vagy kevesebbe keriilt, mint kétszer 800 forint. A
pénzt adta, joga van tehat kamatostul visszakérni.

Gutenberg maga nem jelent meg Helmasperger el6tt. De
ott volt harom tanuja: Glinther Henrik, a mainzi Szent Kris-
tof templom plébanosa, aki nyilvan a kinyomanddé szoveg
— a Biblia — kéziratdt bocsatotta rendelkezésére és a kor-
rektarat végezte, Keffer Henrik mainzi polgar, késébb niirn-
bergi Osnyomddsz és Ruppel Berchtold, utébb Bazel elsd
nyomdasza. Fust megjelent batyjaval és hat tantval, koztiik
gernsheimi Schoffer Péter és Bonne Janos klerikusokkal.
Schoffer 1450-ben, az elsé 800 forint folyodsitasakor még kézi-
ratmdsold volt Parisban, az els§ Osszeg felhasznalasarol te-
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hat nem tantskodhatott. Kés6bb azonban Kefferrel, Ruppel-
lel és valdszinlileg Bonnéval egyiitt Gutenberg mihelyében
mint segéd miikodott. Nem sokkal a per utdn feleségiil vette
Fust Janos leanyat, Krisztinat.

A bir6sagot — amint Gutenberg kivanta — csak a ma-
sodik 800 forint érdekelte. Csak errdl kért Gutenbergtdl el-
szamolast. Ha e madasodik 800 forintot nem koltdtte el telje-
sen a kozos vallalkozas koltségeire, a tobblet visszajar Fust-
nak. Ha nemcsak a vallalatra forditotta, vissza kell térite-
nie mindazt, amit masra koltott. Ha tobbe keriilt 800 forint-
nal, a nyereségbdl eldszor Gutenberg tulkiadasai és Fust ka-
matigényei fedezenddk s csak azutan keriilhet sor az osztoz-
kodéasra, még pedig a kettdjiik kozt eldzetesen megallapitott
aranyban.

A birosdgnak ebbdl az allasfoglalasabol, mely még csu-
pan elvi hatdrozatot tartalmazott az elszamolas megejtésénél
tekintetbe veendd koriilményekre, azt sejthetjiik, hogy a vég-
itélet Gutenbergnek adott igazat. Fustnak az elsé 800 forint
fejében ugyan joga volt az lizem elzélogositott berendezésé-
re (noha éppen erre nem tartott igényt), de a masik 800 fo-
rintot lizletrésznek tekintették.

A Helmasperger-féle jegyzokonyv Gutenberget kitlind
lizletembernek mutatja. Az els6 800 forint a nyomda beren-
dezésére talonttl elég. Diinne Strassburgban 100 forintért
készitette a betlibélyegzoket, — Mainzban sem keriilhettek
sokkal tobbe. Egy-egy sajtd eldallitdsanak éara legfoljebb 15
forint lehetett; Gutenberg el6szor csak kettét, utébb még
egyet vagy kettdt csindltatott. A matricakészités és betliontés
elég sok fémet kivant, de ara alig haladta meg a 20 forintot.
Ha a betliontés fél évig tartott, négy munkasnak kb. 60 fo-
rintot kellett fizetnie. Az lizembehelyezés koltségei tehat alig
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haladtdk meg a 300 forintot. A tobbi mar hartydra, papirra,
munkabérekre és az lizem kétévi fenntartisara kellett.

Okos volt, hogy az els6 800 forint biztositékdul mindosz-
sze a 300 forintbol eldallithatd berendezést ajanlotta fel,
melyet Fust is nyugodtan elfogadhatott ellenértéknek a ben-
ne rejlé lehetéségek, a gylimolcsozd hasznalhatosag ereje
miatt.

A két év letelte utdn azonban tovabbi pénzre volt szik-
ség s ezt adta meg Fust a masodik 800 forinttal.



58

Melyik volt az a nagy mi, melynek vilagga bocsatasa ily
hatalmas 0Osszegeket emésztett fel? A Gutenberg-féle Dona-
tusok, kalendariumok s az azok betlijével nyomtatott egyéb
apr6 nyomtatvanyok egyiittvéve sem olyan terjedelmesek,
hogy ennyibe keriilhettek volna.

A koIni Cronika Zell Ulrikra hivatkozva 4ahitattal emlé-
kezik, hogy ,,az 1450. év arany esztendé volt, mert akkor
kezdték nyomtatni az elsd igazi konyvet, a latin bibliat, me-
lyet a misekdnyvek nagyalaku betiiibe oOltoztettek.” Ez volt
tehat a kérdéses nagy mii.

Csak két olyan latin bibliat ismeriink, melynek betiii mis-
sale-betlik. (S nem szabad feltételezniink, hogy még tobb is
volt, mert hiszen az ilyen dradga kiaddsok mindenkor becs-
ben 4lltak, a szentirdst mindenkor Orizték a konyvtarak, le-
hetetlen, hogy a kiadds valamennyi példanya nyomtalanul
eltlint volna.) Az egyik a 36 soros biblia, a masik a 42 soros.
A 36 soros latszik a régibbnek s a betlii Gutenberg Ostipusai,
a Donatusok, a Sibyllenbuch és a csillagaszati naptar betiii.
De amikor Dziatzko Karoly gottingai egyetemi tanar a két
kiadast Osszehasonlitotta, megéallapitotta, hogy a 36 soros
szOvegét a 42 sorosbdl vette. Szovegiik és beosztiasuk egye-
zik, de a 36 sorosban van egy par hiba, mely a 42 soros meg-
feleld szavainak téves olvasasabol, roviditések félreértésébol
szarmazott. Kétségteleniil a 42 soros a régibb.

A 36 soros keltezésére semmilyen pontos adatunk nincs.
A 42 sorosra van. Périsi papirpéldanya I. kotetének utolso
lapjara korabeli kéziratos zaradékot irtak, mely szerint Hen-
ricus Cremer, a mainzi Szent Istvdn templom vikariusa 1456
augusztus 15-én fejezte be rubrikaldsat, illuminalasat és be-
kotését. Az 1282 ivrétalaku lap rubrikdlasanak, a 170 inicia-
1¢ és szamos lapszéli folyondardisz befestésének, valamint a
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két hatalmas kotet bekotésének €s bortablai diszitésének leg-
alabb egy évig kellett tartania, kiilondsen ha tekintetbe vesz-
sziik, hogy Cremer a példanyt nem a sajat temploma részére,
hanem valoszinlileg mas példanyokkal egyiitt a kereskedelmi
forgalom szamara készitette ki. A parisi példany ugyanis
mar 1457-ben a Hanau melletti Ostheim plébaniakdnyvtara-
nak tulajdonaban volt.

Kovetkezésként a 42 soros biblia nyomdai eldallitasa leg-
késdbb 1455-ben nyert befejezést.

retiii telie ibilatonis : ois fpine
{audst nﬁm.jll!’a. Aichaa o o
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13- verens tr[rammn Themma
feurubzicata erhgata phennny
ﬁlhrg Alis. Gewmer Zl.smo Wit afaxr
To'feflo 154

“Deoganas

Cremer kéziratos zdradéka

Hogy nyomtatdsa, mely Zell vallomasa szerint 1450-ben
kezdodott, 6t évig, vagy kozel 6t évig tartott, Helmasperger
jegyzOkonyvének adatai alapjan valdszinlinek latszik. Sze-
doéinek joval tobb mint 3 millié betiit kellett 2564 hasabja
107.600 sordban egymas mellé rakni.
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Tipusai valéban a mainzi templomok ¢€s kolostorok barat-
irdssal irt misekdnyvei irdsat mintaztdk le. Csodalatos, hogy
a merev Olombetiikkel milyen ¢lethien tudta Gutenberg e
szép got irast utanozni. Ezt csatlakozoformai gazdag rend-
szerével érte el. Nem kevesebb, mint 290 betiijelet faragta-
tott, koztilk 47 nagybetiit. E betiilk 4.2 mm n-magassadgukkal
¢s 7.2 mm sormagassagukkal valamivel alacsonyabbak Dona-
tus-tipusanal s emellett keskenyebbek is. A stilus ugyanaz,
de sokkal elegansabb s ami a {6, papirtakaritobb. A betliké-
pek rajzat kétségkiviil Gutenberg maga készitette el, a betii-
bélyegzok kivésését azonban, mint Strassburgban Diinnére,
bizonyara most is ligyes aranymiivesre bizta, kiilonben a 290
véset elkésziilésével egy kerek esztendOt veszitett volna. A
matricdk hamar megvoltak, ezeket a nyomddban is verhet-
ték. A betlipéldanyokat azutan, miként ez az 6snyomdakban
késébb 1is szokas volt, a mester altal gondosan kiszamitott
ontécédula utasitdsai szerint (valtoz6 mennyiségben, ahogy
a szoveg betlieléfordulasa kivanta) maguk a szeddk Ontot-
ték. A szedésgyakorlatban mutatkozo eltérésekbdl meg lehet
allapitani, hogy a Biblidn 6 szedd dolgozott. Minden szedd-
nek 3 lap szedéséhez sziikséges készlet folott kellett rendel-
keznie: az éppen szedendd laphoz, egy markiszedett, de még
nyomando laphoz és egy mar nyomtatott laphoz, melynek
szedése szétszedendd és visszaosztandd rekeszeibe. Minden
lap 2600 betibol all, minden szeddnek ennek haromszoro-
sara, 7800 betlire, a hat szeddnek egyiitt 46.800 betlire volt
sziiksége. De egyes gyakrabban el6forduld betiikbol tartalé-
kot is kellett tartani.

A hat szed0 mas-mdas szedésrészleten egyidejiileg dolgo-
zott. A szedésrészletek 0j fejezettel kezdddnek és rendszerint
42 sornal rovidebb hasabbal végzddnek. A szedd nem szamit-
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hatta ki sornyi pontossaggal a részlete végét, az utols6 ha-
sabnak mar az elején, vagy a kozepén késziilt el vele s a ha-
sdb csonka maradt. Néhol a flizetbeosztds is mas a szedés-
részlet végén. Ha a rendes otives fiizetek utdn kivételesen
négyives vagy hatives, vagy plane fiizet helyett egyetlen iv
kovetkezik, bizonyosak lehetiink benne, hogy szedésrészlet
fejezddik be. A helyesirdson is meglatszik, hogy a kdovet-
kezd részlet mas szedd munkdja. Az el6z6 szedd cunque-t és
etiam-ot szedett, az utana kovetkezd cumque-t és eciam-ot;
a klasszikus miveltségli klerikus nihil-t és mihi-t, a laikus,
de egyébként latinul folyékonyan tudd german nichil-t és
michi-t. Nyomon tudjuk kovetni dket.

A szedok nem egyszerre, hanem fokozatosan parosaval
fogtak neki a munkanak: el6szor kettd, azutan Ujabb kettd,
végiill mar hat. Gutenberg a részleteket ismételten aprozta.
Elészor mindegyik megontdtte a maga személyszerinti betii-
készletét s utana nekilatott részlete kiszedés¢hez. Ha korab-
ban késziilt el vele, mint mds, mint a parja, mert kettd-kettd
egymast kiegészitve dolgozott, ujat kapott. Munkateljesitmé-
nytk igy fest:

az | kotet a1l kotet és potlolag wjra
I. szedo szedte 1-101 262-284 a Il. kotet 1-16 leveleit
L. sy 5 129-260 — azl. ,,129-158 ,,
III. . . — 1'130 ~— "
IV: u By —_ 162-260 i »

¥ » " 261-324 285-309 =
VI. 2 102-128 131-161 azl. kotet 1-32  ,
és 310-317 »

[T

A szedés és nyomtatds elohaladasat tobbizben a terveze-

ten eszkozolt modositasok és ebbdl folyo sziinetek akasztot-
tak meg. A munkat az I. és II. szedd kezdte meg az . kotet
1. és 129. levele els6 lapjan, mégpedig hasabonként 40 soros
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szedéssel. De az 1. még csak 9, a II. még csak 2 lapot szedett,
amikor Gutenberg, aki eleinte a kiadast féleg hartyara akar-
ta nyomatni, elhatarozta, hogy a draga pergamennel val6 ta-
karékoskodas kedvéért a hasabonkénti sorok szamat szapo-
ritja. A 10. lapon a sorok szama 41, a szovegtiikor azonban
valtozatlan; a betiiléceket tehat a sor als6 és felso oldalan le-
csiszoltak. Gutenbergnek ez sem felelt meg és a 6., valamint
130. levelén attért a 42 soros hasabokra: a léceket mégegy-
szer nekiszorittatta a sebesforgasti koszoriikonek. A koszorii-
léssel azonban helyenként bevagtak egyes betlik alsé vagy
felsd szaraba. A szedést a lereszelt betiikkel ugyan folytattdk
az elsé (illetéleg tizennegyedik) quinternio (5 ivbdl, vagyis
10 levélbdl, illetdleg 20 lapbol allo fiizet) végéig, de azutidn
az egész betiikészletet beolvasztottdk és Ujradntotték. A 11.
¢és 139. levél szedését az ujonnan 6ntott betiikkel folytattak.

Ugyanekkor Gutenberg végrehajtott egy masik moddosi-
tast is. Az L. kotet 1., 4., 5., 129. és 130. lapjan a rubrikajelek
— a mondatkezdéseket jelold vords fiiggdleges vonalkak —
pirosnyomasuak, a tobbi lapon azonban kézzel vontdk meg
Oket, mint a kodexekben. A pirosnyomas koriilményes do-
log, bonyolitotta a festést, a szedést pedig kétszer kellett a
sajto ald tenni: eldszor a feketenyomds s utdna a pirosnyo-
mas foganatositdsara. Ez sok idébe keriilt és Gutenberg ki-
szamitotta, hogy olcsobban jar, ha a konyvet kézzel rubrikai-
tatja. Ezért a rubrikdtornak szo6ld utasitasként kiilon nyoma-
tott egy a kezddszavakat felsorold 8 lapos Tabula Rubrica-
rum-ot, melyet a rubrikalas utdn mint folosleget eldobtak, de
amely 2 példinyban (a miincheniben és bécsiben) mégis
fennmaradt.

A megindulds — az 1. és XIV. quinternio szedése és nyo-
masa — igen soka tartott s utdna a Dbetiikészlet Gjradntése
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miatt hosszabb sziinet allt be. Ezutan a munkat mar négy sze-
dé vette fel, s miutdn Gutenberg két régi segéde betanitotta
a két ujat, nekilattak az 1. kotet II. és XV., valamint a II.
kotet 1. és XVII. quinterniojanak. Ez mar 1452 tajan tortén-
hetett, abban az idoben, amikor Fust a masodik 800 forintot
folyositotta. Gutenberg id6kozben megint gondolt egyet, be-
latta, hogy jobb {izletet csinal, ha a Biblidt olcsobb aron ad-
hatja (taldan tobb megrendeld is jelentkezett) s ezért a har-
tyapéldanyok szaméat apasztotta, viszont a kiadas példany-
szamat papirpéldanyokkal emelte. A mar kiszedett és ki-
nyomtatott hartyaquinterniok egy részét makulatarara hasz-
nalta, papirpéldanyokkal valdé potlasukra pedig a szovegii-
ket wjraszedette. Két 1) szeddt alkalmazott, az 6tddik foly-
tatta a II. szedésrészletét, mialatt a masodik ujraszedte a
129-159. levelet, a hatodik pedig elészor ujraszedte az elsd
32 levelet, azutan atvette az elsd szedd részletét, hogy ez
utobbi a II. kotet 1-16. levelét szedhesse uUjra. Az o6todik
¢s hatodik szedd tanonca a két elsdnek. Kozben a harmadik
¢s negyedik szed6 tovabb dolgozott a II. kotet kiszedésén.

Az ujra leszedett részek mar az elsé hasabtol kezdve 42
sorosak, a tér aranyositdsa miatt azonban valtoztatni kellett
a roviditéseken (Osszevonassal, feloldassal) s a sorok gyak-
ran mas szotagokkal végzddnek, mint az elsd kiadasban.

Thiel Rudolf (Kritische Gutenbergstudien, Gutenberg-
Jahrbuch 1939) azt hiszi, a szed6k végezték a nyomtatas
teenddit is. Két-két szedd egyiitt dolgozott, — az elsé a ha-
todikkal, a masodik az 6todikkel, a harmadik a negyedikkel.
Az egyik napon kiilon-kiilon szedtek, a kovetkezd napon az
el6z0 napon elkésziilt szedésiiket kozosen kinyomtdk. Az
egyik festékezett, a masik a csavarorsot kezelte. Ha az igy
volt, Gutenberg harom sajton allitotta el6 a Bibliat.
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A tobbi Gutenberg-kutatdé hat sajtora gondol: hat egy-
szerre késziilo szedésrészlet hat sajtot kivan s ebben az eset-
ben a szedokon kiviil 12 nyomtato is volt a mithelyben, mert
minden sajté kezeléséhez két ember sziikséges. Csakhogy eb-
ben az esetben a szedés-nyomas nem tartott volna 6t eszten-
deig. Thiel elgondolasa a logikusabb s inkdbb alkalmazkodik
az akkori nyomdai gazdalkodas lehetdségeihez. A nyomda-
szat folyomunka, a zokkendk idd- és munkabérveszteséggel
jarnak, kiilondsen ha a sajtok €és a nyomtatdlegények tétleniil
allnak. A nyomtatoknak az el6z6 napon szedett oldalakat
kellett sokszorositaniok s mialatt 0k a sajtot kezelték, a sze-
déknek a kovetkezd napon nyomtatandé oldallal kellett el-
késziilnitik. Ha valamelyik szed6 masvalamivel volt elfoglal-
va, a gépezet allt s a munkabérkoltségek veszenddbe mentek.
A késObbi nyomdak ezen ugy segitettek, hogy egyszerre tobb
konyvet készitettek sajtdo ald. Ha mas kiadvdny nem volt
tervbe véve, Gutenberg a veszteségeket csak akkor keriilhet-
te el, ha a szedok egyuttal a sajtokat is kezelték. Ebben az
esetben senki sem tétlenkedett, elég volt a hatfonyi személy-
zet, mely a betliontéstdl és festékfozéstdl kezdve mindent
elvégzett s elegendd volt 3 sajto. Igaz, hogy igy a mi elké-
sziilése is sokaig tartott — amint a valdsadgban tartott is.

A Biblia egy-egy lapjanak (két hasabnak) a szedése egy
egész napot vett igénybe. A csatlakozobetiik valogatisa, a
sorzaras akkori nehézsége, melyet csak a kozépkori latin
irasban szokasos bonyolult szétagroviditések segitségével le-
hetett megoldani, lassitotta a munkat. A napi munkaidé a
15. szazadban é&ltaldban nyaron 16, télen 8 ora volt. A ko-
zépkorban tobb linnepnap volt mint ma, az évi munkanapok
szdma minddssze 212. Gutenberg munkasai hetenként ha-
romszor szedtek, haromszor nyomtattak, egy-egy szedd tehat
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folyamatos munka mellett egy év alatt 100-106 lapot, a hat
szed6 egyiitt 600-636 lapot szedhetett ki s a Biblia 1282
lapjan legalabb 2 évig dolgoztak. Csakhogy voltak kozben
szilinetek is.

A szedést egymastol fiiggetleniil, szabadabb iddbeosztas-
ban, akar esti olajlampas mellett is végezhették, a sajtonal
azonban két ember egyiittmiikodott. Mialatt az egyik a pa-
pirt nedvesitette, a masik a szedést festékezte. A papirt (ke-
mény, vastag, kézzel meritett iveket) nyirkosan tették a ke-
retbe és 10, majd a munka eldrehaladtaval 6 tiivel (elég lett
volna 3 is) erdsitették rd. Nem csoda, hogy ennyi punktura
kifogastalan regisztert adott: a levél két lapjanak sorai az iv
mindkét oldalan hajszalnyira fedték egymadast. Az orsdé meg-
randitdsaval a nyomotégely a keretbe szart ivet raszoritotta
a szedésre. Minden nyomdsra mindig csak egy oldalt nyom-
tattak, mert a tégely éppen akkora volt, mint a Biblia egy-
egy lapja. A nyomas utdn a még nedves ivet kivették és spar-
gara fiiggesztették; idonként 1000-1500 kifiiggesztett iv
szaradt a mihelyben, elkiilonitve a 3 sajtotol, valdsziniileg
kiilon teremben, j6 magasan, hogy érintetlenek és hibatlanok
maradjanak. Harmadnapra levették oket s most forditva tet-
ték a keretbe, de gy, hogy a punkturdk pontosan az el6zd
tlszurasok nyilasaiba hatoljanak. Miutan minden ivre 4 la-
pot kellett nyomtatni, az ivek is négyszer mentek at a ned-
vesitési, nyomasi és szaritasi folyamaton. A quinternidk kiil-
sO, elsd 4 ivének elsd felét (elsdé és masodik lapjat) egymas-
utan nyomtak sorjaban az elsé laptél a nyolcadikig, azutan
sor keriilt a belsd, az 6todik ivre (a 9., 10., 11. és 12. lapra),
majd Ujra a negyedik iv kovetkezett a 13-14. lappal, utdna
a harmadik és igy tovabb, mig végre a hetedik héten az elsd
iv utolsoé lapjaval (a 20.-kal) a quinternié kinyomtatasat be-



66

fejezték. Ekkor az iveket flizetekbe raktak ¢€s elraktaroztak.

Nemrégen kisérletek bizonyitottdk, hogy a Gutenberg-
kori modszerrel és az akkori sajton oOranként 8-16 levona-
tot lehetett késziteni: 120-150 levonatot naponta. De te-
gyiik fel, Gutenberg emberei gyakorlottabbak voltak, mint
a kisérletezok s tobbet vontak le, — 185, talan 200 levona-
tot, egy napon egy oldalbol annyit, ahdny példanyban a Bib-
lia megjelent. Ha az 1282 lapnyi konyv 185 példanyban je-
lent meg, a 3 sajton a 237.170 levonatot 427 nap alatt nyom-
tdk. Ha csak minden masodik hétkdoznapon nyomtattak, a
nyomas kozel négy évig tartott.

Amibdl kovetkezik, hogy a nyomtatds menete kevesebb
megszakitast tlrt, mint a szedés. Ha az egyik napon 6 oldalt
szedtek, a kovetkezOn csak harmat tudtak nyomtatni. A sze-
dok tehat elore dolgozhattak, a betiikészlet megfelelé nove-
1ésével szedéstartalékot halmozhattak s a szedésben sziine-
tét tartva, raértek mds munkalatok (betliontés, festékfdzés,
esetleg rubrikdlds) elvégzésére is. A nyomtatasra szant idot
azonban szigoruan valoban a nyomtatasra kellett forditani.

Gutenberg a Biblidhoz négyféle vizjegyli papirt hasznalt:
a meritéhalok drotfonadékai oOkorfejet, hosszuszarua hosszi-
kas szollot, rovidszaru kerekfiirti szollot és futd Okrot ab-
razoltak. A quinternidkban a kiilonféle papirok vegyesen,
rendszerteleniil fordulnak eld. A papirmalom azonos vizje-
gyl rizsmakban (450-500 fivet tartalmazd csomagokban)
szallitotta Oket €s a nyomda papirraktardn — valosziniileg
széles allvanyon a sajtok mellett — a kiilonféle nyitott rizs-
mak egymds mellett fekiidtek. Amikor a nyomtatd a sajtobol
kivette és zsinorra akasztotta az éppen nyomtatas alatt volt
ivet, odanyult a hozza legkdzelebb fekvd rizsmahoz s ennek
legfelsd ivét a sajtdo keretébe tlizte. A mindségben nem volt
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kiilonbség, a vizjeggyel nem kellett torddnie. Innen a vegyes
vizjegyli quinterniok. Két-harom fajta szokott benniik eléfor-
dulni; egyes fajtdk a mi elején gyakoribbak, aztan eltiinnek,
a vége felé megint jelentkeznek; masok viszont a munkanak
csak egy késdbbi szakaban tlinnek fel. Az egyik szedésrész-
let kozepén hirteleniil elmaradnak az addigi vizjegyek s egy
még elé nem fordult uj abra valtja fel Oket; — a tobbi sze-
désrészletben ezalatt folytatodnak a régiek. Ez a valtozas
azt jelenti, hogy az egyik szedd hosszabb sziinetet tartott,
Gutenberg megszakittatta szedésrészlete folytatasat s kivéte-
lesen valamilyen mds munkét, Donatust, kalendariumot, bul-
lat vagy bucstlevelet szedetett vele. Amikor ezt befejezte s
ismét visszatért a maga Biblia-részlet¢hez, az addigi rizsmak
1dékozben elfogytak s 1j papirfajta keriilt felbontasra.

A papir- és hartyakoltség okozta a legtobb kiadast. A
Biblia egy-egy papirpéldinya — az elmaradhatatlan hibas
levonatokkal egyiitt — egy egész rizsmat fogyasztott el s en-
nek ara 3 és 5 forint kozott valtozott; 100 példany papirja
legalabb 300 forintba keriilt. Még dragabb a hartya. Kidol-
gozott bér alakjaban keriilt piacra, 100 darabja 8-10 fo-
rintjdval s egy-egy boOrbol csupan 2 ivet vaghattak. A Biblia
minden egyes hartyapéldanydhoz 170 birka bdre kellett, 35
példany 11.400 hartyaivét 5700 juh adta, — hatalmas nya-
jaknak kellett érte pusztulnia, Gutenbergnek pedig 500 fo-
rintot fizetnie e draga anyagért.

A kutatok a munkamenetbdl, melyre a bibliografiai saja-
tossagokbol kovetkeztetnek, a munkaid6bdl, melyet Gjabban
kisérletezésekkel szdmitottak ki, a vizjegyvaltozatok sorrend-
jébol és az anyagarakra vonatkozo torténeti adatokbol igye-
keztek feleletet taldlni arra a kérdésre, hany példanybol allt
a kiadds? Hupp 80 papir- és 30 hartyapéldanyra gondol;
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Thiel és Ruppel 120 papir-és 30 hartyapéldanyra; Schwenke
pedig 150 papir és 35 pergamenpéldanyra.

Mindebbdl azutan kovetkeztetéseket vontak a kiadas Osz-
szes koltségeire. Hogy a két végletet idézzem: Hupp 758,
Schwenke 2510 forintra becsiili. Hupp nyomdaszat! szak-
ember, Schwenke tOrténész; nézzikk az & részletezését: 150
példany papirja 900 frt; 35 hartyapéldany pergamenje 450
frt; a munkasok otévi bére és ellatasa 300 frt; hazbér 40 fit
(elesik, ha a mihely Gutenberg sajat hazaban volt); nyom-
dafesték 20 frt; 280 betiibélyegzd ¢és ugyanannyi matrica,
400 kilonyi bettikészlet €s 4 sajto egytitt 800 fit.

Eszerint Gutenberg kozel 1000 forintot fizetett r4 a Fiist-
tdl kapott Osszegre.

A Biblia Gutenberg-kori arar6l nincsenek adataink (az
egykor Pragaban a Nostitz-csalad birtokdban, jelenleg a ca-
liforniai St. Gabrielben 1évé hartyapéldany XV. szazadi be-
jegyzése — ambe partes valent centrum flor. renenses: a
két kotet ara 100 rajnai forint — nem latszik hitelesnek).
Egy 1450-ben Strassburgban vasarolt kéziratos hartya-biblia
60 forintba keriilt; Fust és Schoffer 1462-ben nyomtatott
biblidjdnak ma a gyongyosi Ferencrendi Kolostorban Orzott
példanyat 1465-ben egy magyar kartauzi 24 magyar forin-
ton vasarolta Krakkéban. Gutenberg Biblidjanak olcsobbnak
kellett lenni a kéziratosokndl, kiilonben nem versenyezhetett
veliik, a Fust és Schoffer-félének pedig olcsébbnak Guten-
bergénal, mert nemcsak a kéziratokkal, hanem mar 4 mas
nyomtatott bibliakiaddssal mérkézott. Az ar mindenesetre
magasabb volt az eldallitdsi koltségnek egy példanyra esd
hanyadanal, ez pedig Schwenke szamitdsa szerint papirpél-
danyndl 17, hartyapéldanyndl 24 forintra ragott s mindket-
tonél még hozza kell szamitani a rubrikalas és kottetés kolt-
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ségeit. Schwenke azt hiszi, a rubrikalatlan és kotetlen papir-
példany 34, a pergamenpéldany 42 forinton keriilt forga-
lomba. A fennmaradt 45 példany allapotabdl és Cremer fel-
jegyzésébdl azonban arra kovetkeztethetiink, hogy Guten-
berg rubrikdiva €s kotve bocsatotta aruba a kiadast. Thiel és
Ruppel véleménye szerint a papirpéldanyokat 40, a hartya-
példanyokat 50 forintért.

Magaban Mainzban aligha lehetett eladni szdz meg ennél
tobb példanyt; ehhez mar kereskedelmi szervezetre volt
sziikség, mely a kiadast a tavoli konyvpiacokra szallitotta.
Ugyesen csinaltdk, a Biblia nagy hatast keltett, mar 1458-
ban Jensont Parisb6l hivatalosan kiildik Gutenberghez mii-
vészetének eltanuldsa céljabol. Az tzleti siker is paratlan le-
hetett, hiszen a Biblia megjelenése utan sorjdban nyilnak 1;j
nyomdai mithelyek s 6 év alatt nem kevesebb, mint 4 0j bib-
liakiadas koveti: a 36 soros Biblia, Mentelin latin és német
bibliai, valamint Fust és Schoffer imént emlitett 48 soros
biblidja. A szdzad végéig, 45 év alatt meg éppen 100 latin- ¢és
14 németnyelvli bibliakiadas jelent meg. Ez csak ugy lehet-
séges, hogy Gutenberg taldlmanya aranybanyanak, bibliaki-
adasa bombaiizletnek bizonyult.

Schwenke, aki, mint lattuk, a példanyok arat elég ala-
csonyra, az eldallitasi arakat elég magasra becsiilte, az el-
adott példanyokbodl befolyt Osszeget 6570 forintra, Guten-
berg tiszta iizleti nyereségét 4060 forintra becsiilte. A tobbi
szakértd még ennél is nagyobb nyereséget szamitott ki: Hupp
5820 forintot, Zedier 6000 forintot, Thiel 7300 forintot. A
nyereség legkevesebb 200 szazalék, de valosziniileg megkd-
zelitette a 300 szazalékot. Fust rosszul jart, ha csak a tokéjét
s annak kamatait és kamatos kamatait kapta vissza. A 2026
forint helyett kaphatott volna 4500-at.



70

Ot év hosszi idd s a Biblia kiadasa tobbe keriilt, mint
amennyit koltségeire elSiranyoztak. Elni is kellett, az iizem-
nek nem volt szabad akadoznia, a nyomdanak tehat idokoz-
ben is jovedelmet kellett hajtania. Hajtott is, még pedig elég
tekintélyeset. Gutenberg tulkiaddsai mellett nem hogy le-
¢épit, hanem még bdviti is az lizemet. Szaporitja a szeddk és
a sajtok szamat. Az o6todik és hatodik szedd alkalmazaséaval
kiadésai 210 forinttal emelkedtek.

Maganjovedelmei koriil, amennyire tudjuk, nem volt baj.
A strassburgi varosi szamadaskonyvek tanusitjadk, hogy min-
den év aprilis 23-an felvette 26 forintnyi strassburgi életja-
radékat; 1453-ban megbizottja, Bonne (vagy Bunne) Janos,
a kovetkezd évben ennek felesége, 1455-ben pedig Guten-
berg személyesen nyugtdzta. Fojovedelme azonban nyomtat-
vanyaibol szdrmazott.

A 42 soros Biblia mellett régibb Donatus-tipusat is meg-
tartotta. Egyre-masra 1) Donatus-kiaddsai jelennek meg,
annyiféle toredék maradt fenn beldliik, hogy azt kell gondol-
nunk, minden évben, s0t néha évenként kétszer is adta ki ezt
a kapods iskolakonyvet. Egyszer, 1451-ben vagy 1452-ben
még a 42 soros Biblia betliivel is nyomatott egy 20 lapos 33
soros Donatust ugyanazzal a megreszelt készlettel, mellyel a
Biblia els6 quinternidjat szedette. Ettol eltekintve a Biblia
tipusaival még csak egy kiadvanya jelent meg, egy liturgikus
Psalterium, melyben a csatlakozéformak rendszerét époly
kényesen kovette, mint a Biblidban. Nem tudjuk, milyen ter-
jedelmii volt ez a nyomtatvany, mert csupan egy egyleveles
hartyatéredéke ismeretes, melyet ma a parisi Nemzeti Konyv-
tar Oriz. A betli kissé kopottak, valdszinlileg akkor hasznal-
ta Oket, amikor a Biblia egyik szedésrészletének készlete —
1454 tajan — mar felszabadult.



71

Kiilondsen jo iizlet volt a bucstlevelek nyomtatasa. A pa-
pai legatus 1452 majus 2-4n megbizast adott a mainzi Sz.
Jakab-kolostor apatjanak, hogy Frankfurt véaros lakosai ko-
z0tt osztasson szét 2000 bucsulevelet. Ekkora tomeget bajos
volt masolassal sokszorositani, de minek is, amikor itt volt
a bamulatos 0j mithely, Gutenberg nyomdaja? Az apatur
Gutenbergnél megrendelte a kivant 2000 példanyt, de ugyan-
akkor ugyanebben a targyban masunnan is jottek megrende-
Iések, hiszen a bucsuleveleket 1454-ben és 1455-ben nemcsak
Frankfurtban, hanem Mainzban, Strassburgban és mas varo-
sokban is osztogattdk. Gutenberg a rendelés végrehajtasara
mindjart kétféle tipust metszetett, szdmitva arra, hogy a to-
meges nyomtatds alatt a betli hamar kopik, ujradéntésére pe-
dig nem lesz i1dd, mert a bucsi meghatarozott idére szol és ha-
mar lejar. Ha az elsé készlet elhasznalodik, fennakadas nél-
kiil felvéalthatja a masik s amig ez hasznalatban van, Ujra-
ontetheti az elsét. A két tipus mas-mas kézirast utanzott,
olyant, amin6t kézirdsos bucsulevelekben irni szoktak s mind
a kettd aprd volt, hogy a szoveg fél pergameniveken elfér-
hessen. S Gutenberg nemcsak kétféle tipust csinaltatott eh-
hez a nyomtatvanyhoz, s ennek folyomanyaként kétféle ki-
adast rendezett beldlik, hanem mindegyikbdl 6-6 szedést
i1s készittetett. Ha a Biblidt 3 sajton is nyomatta, lehetett
tobb sajtoja is, régibb sajtéi, egyéb kiadvanyok eldallitasara.
Talan igazuk van azoknak, akik azt vélik, hogy Osszesen 6
sajtoja volt. Mindkét bucsulevélbdl 6-6 valtozat ismeretes,
tehat legalabb 6-6 szedésiik volt s a kiillonféle szedéseket
bajos mdassal magyarazni, mint avval, hogy egyszerre 6 saj-
ton nyomatta Oket. A siirgdsségre vald tekintettel ezuttal a
biblianyomtatast is meg kellett szakitani, az egész személyze-
tet a bucsulevelek nyomtatasara fogta.
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Az egyik 30, a masik 31 soros. Mindkettében a kezdo-
szOt (Vniversis), a bucsulevél kidllitdja nevét (Paulinus), az
absolutio cimét €s harom kezddszavat (Misereatur tui etc.)
nagyobb alaku betlikkel kiemelte, még pedig a 30 sorosat a
42 soros Biblia, a 31 sorosat Donatusai tipusival. Eppen e
cimbetlikb6l tudjuk, hogy & a bucsulevelek nyomdasza, hi-
szen mindkettd tipusa 1452 ¢és 1455 kozott csak az 6 tulaj-
donaban lehetett.

Mindkét bucstlevelet valamennyi valtozatiban egy nap
alatt kiszedhették, a nyomtatas azonban sokd tartott, még 6
sajtobn egyiittesen is naponta legfoljebb 1000-1200 pél-
danyt sokszorosithattak. De a megrendelés joval tobb pél-
danyra szolt. Késobb a szazad folyamén az egyhédzi hatdsa-
gok még sokszor nyomattak bucsuleveleket s az ezek meg-
rendelésérél szolo oklevelekben tizezres példanyszamokrol
van sz0. Thiel megfigyelése szerint a Biblia nyomtatasat ha-
rom hosszabb sziinet szakitotta meg — egy fél quinternio,
egy teljes quinternid, majd ismét egy fél quinterni6 nyomta-
tasaban — ¢€s azt hiszi, e harom sziinetben, mely egy-egy saj-
tora esett, a blcsulevelek kéziiltek, még pedig, a munkaid6t
véve a szamitas alapjaul, 20.000 példanyban. Ha 40 darabjat
adta egy forintért, 500 forintot keresett, ebbdl azonban a
pergamen arat és az egyéb koltségeket, kb. 200 forintot le
kell vonni. De mindez csak talalgatas.

Egy masik hivatalos megrendelésre III. Calixtus péapa
torokbullajanak német forditdsat adta ki. A bulla, mely az
1456 majus 1-én meginditandd kereszteshadjarat tamogata-
sara adomanyok gyljtését rendelte el, 1455 janius 29-én bo-
csattatott ki, de a nyomtatvanyban julius 20-4n keltezett, —
talan ezen a napon hagyta el a sajtot. A kivételesen teljes
egészében fennmaradt 25 lapos nyomtatvany sietds, szinte he-
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venyészett munka. Sorzdrasai szabalytalanok, regisztere, bar
a Biblidban is el6forduld rovidszara szollét abrazold vizjegy-
gyel ellatott papirjdn 6 punktura nyoma latszik, pontatlan
¢s Donatustipusanak b, e, g, t, és v betlii toredezettek.

Hasonl6 sietség latszik a német versekben irt, de prozai
sorokban szedett és szintén egészében fennmaradt 9 lapos
Tiirkenkalender-en is. A torok veszedelemre figyelmeztetd
elmélkedéssel kezdddik (,,Eyn manung der cristenheit Wid-
der die durken”) s az 1455. évre szO0l0 naptari adatokkal
folytatodik. A honapok neveit oOnémet alakjukban kozli
(Hartmondt, Hornung stb.) és minden hoénappal intészava-
kat intéz a vildg hatalmasaihoz, — januarban a papahoz, feb-
ruarban a csaszarhoz, és igy tovabb. December alatt egy
1454 oktdber 24-én keltezett és december 6-4n Frankfurtba
érkezett hirt k6zol, hogy a torokok Magyarorszdg hatarvidé-
kén vereséget szenvedtek. (A legrégibb nyomtatvany, mely-
ben Magyarorszagrol szo esik.) Zaradékul fohasz kovetke-
zik, — Isten mentse meg a vilagot a torok veszedelemtdl —
s a legvégén boldog 1j évet kivan: ,,Eyn gut selig nuwe Jar.”

A naptar verses szovegét szerzOje csak december 6. utdn
kezdte irni, amikor Frankfurtb6l Hunyadi gydzelmének
hire eljutott Mainzba, a kiad4s pedig december végén mar
meg is jelent, — kiilonben a boldog ujév-kivansagnak nem
volna értelme, s a naptar is elkésett volna.

Azt hiszik, szerzdje maga Gutenberg. Jellegzetes mainzi
nyelvjarasban van irva, de akad benne néhdny strassburgi
aleman kifejezés is. Margit napja nem julius 13-ra esik, mint
Mainzban, hanem 15-re mint Strassburgban. Jalius alatt
megemlékezik az armagnac csdcselék strassburgi garazdal-
kodasarol, mely 12 évvel azeldtt tortént, amikor Gutenberg
még Strassburgban élt.
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A szedés és nyomas sietOsségét ugyanazok a hibak és Do-
natustipusanak ugyanaz a fogyatékossaga arulja el, melyet
III. Galixtus bullajaban is lattunk.

Biztosra lehet venni, hogy Gutenberg minden Ujévre
adott ki népszerli kalenddriumot, csak sajnos, az érvényiiket
vesztett naptdrakat utobb az emberek akkor is épugy el-
dobtdk, mint ma. Friss, érdekes ¢&s valtozatos naptarak,
mindegyik mas Otletbdl indul ki s kiilsejében is mas-mas ki-
allitasu, csak éppen a betlii, Gutenberg Donatustipusai egyez-
nek. Az 1448. évi falinaptara csillagészati kalendarium, az
1455-1 ,,tor6k naptar” verses torténelememlékeztetd, ugyan-
csak verses az 1456 tajan megjelent egyleveles Cisianus zu
dutsche, mely elszaszi nyelvjardsa miatt talan csak uj kiadasa
egy feltételezhetd egykori strassburgi kiadvanyanak. 1457-
re szol (tehat még 1456-ban nyomatott) verses latin orvosi
fali-kalenddriuma, melyben felsorolja azokat a napokat, me-
lyeken tanacsos eret vagatni vagy hashajtokat nyelni.

Bizonyosan volt szdmos mas, rovid életre, hamaros eldo-
basra szant apronyomtatvanya, melyet gyerkdcok a templo-
mok eldtt fillérekért arusitottak. Csak néhany honapja még,
hogy a miincheni Egyetemi Konyvtarban Mentelinnek egy
1470-ben megjelent és ugyanakkor a landshuti ferences ko-
lostor konyvtaraba keriilt konyve lancos kotéstablajabol ki-
aztattak egy apr6é lapra Gutenberg Ostipusaval nyomtatott
Respice domine kezdetli imat. Késziilhetett akar mar strass-
burgi mihelyében is. Csoda, hogy efféle cédula tulélhetett 6t
szdzadot. V4jjon mennyi veszhetett el ebbdl a miifajbol?
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Mindebbdl tekintélyes jovedelme volt. 1455 Oszén mégis
nagy pénzzavarral kiizdott. Fustnak nem tudott osztalékot
fizetni s tiirelmét vesztett lizlettdrsa beperelte. Nem ismerjiik
a per végét, nem tudjuk megosztoztak-e a Biblia példanyain,
vagy vartak s késébb a példanyok eladdsabol szarmazo ho-
zadékot felezték-e? Csak az latszik bizonyosnak, hogy Fust
nem kivanta lefoglalni a zéalogul lekotott miihelyt, mert
ilyent, ha akart, parszdz forintért maga is csindltathatott.
Gutenberg viszont szerette volna, ha Fust ¢l a zalogjogaval,
hiszen a berendezés nem ért fel a raforditott Osszeggel s a
felszerelést idével O is potolhatta volna. Ha Fust a zalogot el
is viszi, megmarad a le nem foglalhaté Donatus-tipus régibb
sajtéival €s miszereivel.

1457-ben megismétlodott, ami korabbi tarsas vallalko-
zésa feloszlatasakor Strassburgban tortént: Gutenberg négy
évre eltlinik szemiink el6l. Elhagyta-e wjra Mainzot? Ott
maradt-e, ott talalta-e 6t még Jenson, nyomtatott-e ott, vagy
nem nyomtatott, vagy masutt élt? Jarta alvilagot a biblidi-
val, hogy értékesitse Oket, hogy darusitd iligynokokkel tar-
gyaljon s beszedje a konyviigynokoktdl az eladasbol befolyt
pénzt? Semmit sem tudunk. A pénzbeszedés mindenesetre
megérte a faradsagot, — tobbezer forintrol volt szo.

Miként a Strassburgbdl valo tdvozésakor, most is kiilo-
nds adatok meriilnek fel allitdlagos pénziigyi nehézségeirdl.
Strassburgi hitelezdjének, a Sz. Tamas-Kolostornak, 1456-ig
mindig pontosan megfizette a 4 fontnyi kamatot; 1457-ben
jotalloja, Brechter Marton fizet helyette; 1458-ban a szam-
adaskonyvbe bejegyezték, Gutenberg nem fizet, le kell tar-
toztatni. 1459-ben és 1460-ban siirgetd levelet irnak neki.
1461-ben, tavolléte utols6é esztendejében, a hitelezd a rott-
weili udvari birésagnal beperli. Nem tudjuk, milyen ered-
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ménnyel s nem értjiik az egészet. Hiszen Gutenbergnek 26
forintnyi életjaradéka volt Strassburgban, miért nem foglal-
tak le ezt? Brechter 1458-ban mdas varosba, Hagenauba kol-
tozott s ott 1466-ban, majd 1473-ban letartoztattdk Guten-
berg addssdga miatt, viszont Gutenberg 1465-t61 haldlaig jo-
modban és rangban zavartalanul él Mainzban. A strassburgi
jaradékrol pedig soha nem esik tobbé szo.

Mindezt azzal magyardznam, hogy mielétt Gutenberg
értékesitd korutjara indult, megbizta jotallojat, Brechtért,
adossadganak rendezésével s ecélbol rairatta strassburgi ja-
randosagat. Brechter azonban nem tett eleget a megbizas-
nak, végiil is ludasnak taléltatott, Gutenberg viszont igazol-
tatott és bantatlan maradt.

Ugyanakkor, amikor a Gutenbergre vonatkozé mainzi
forrasok elapadnak, 1457-ben, egy masik nyomda nyilik
meg, Fiisté és Schofferé, Fust hazadban, az u. n. Iseneck-haz-
ban, s kiadja a gyonyorti Psalteriumot, remekiil metszett
nagyalaku betiikkel és nyomtatott szines inicialékkal. Ez mar
egészen mas stilus, mint Gutenbergé: a csatlakozoformak el-
tlinnek s a konyv végén biiszke kolofon hirdeti, hogy ,.e zsol-
tarkonyvet Isten dicsOségére Fust Janos mainzi polgar és
gernsheimi Schoffer Péter nagy szorgalommal és a konyv-
nyomtatds langeszli talalmanyanak segitségével a toll minden
igénybevétele nélkiil fejezte be az 1457. esztendOben, Maria
mennybemenetele iinnepének eldestéjén.”

Sokan azt vélik, Fusték azért tudtdk e konyvet oly ha-
mar kiadni, mert a mihelyiiket a Gutenbergtdl lefoglalt fel-
szereléssel rendezték be, sét, hogy a Psalterium tipusa is még
Gutenberg alkotasa volt. De Schoffer is értett &m a mester-
ségéhez s a Psalterium az 6 stilusa. Nyomddja is nagyobb
Gutenbergénal, a felszerelése is jobb, amint ez a fémducok-
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rol tobb szinben nyomtatott inicialéin latszik. Nagyszamu ¢€s
részben nagyterjedelmii nyomtatvanyai gyors iitemben, egy-
masutan jelentek meg. A Psalterium terjedelme csak ne-
gyede a 42 soros Biblidnak, Schoffer bizvast elkésziilhetett
vele egy félév alatt s a nyomda berendezésének sem kellett
tovabb tartania egy évnél, hiszen az elsd kisérletezések ne-
hézségein mar régen tal voltak.
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A Catholicon kolofonja

Masok viszont amellett bizonygatnak, hogy Gutenberg
miihelye tovabbra is fenndllt s bar a 42 soros Biblia és a bu-
csulevelek betliit nem hasznalta tobbé, megmaradt Donatus-
tipusaval sajtdo ald rendezte a 36 soros Biblidt, s6t még egy
uj tipust is metszett a kozépkor nagy lexikonanak, a Catholi-
connak kiaddsdra s ugyanezzel a betlikészlettel Matthaeus
de Cracovia és Thomas de Aquino egy-egy muvét s ezenfeliil
még tovabbi két bucstlevelet nyomtatott.

A 36 soros Biblia gutenbergi eredete mellett azt az érvet
hozzak fel, hogy Gutenberg Ostipusaval késziilt, a Catholicon
mellett pedig mélabls kolofonjat, mely a nyomdaszt ugyan
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nem nevezi meg, de hibas latinsagdval az isteni bolcseség ki-
fiirkészhetetlen sorsirdnyitasarol s az abba valo aldzatos be-
lenyugvas sziikségességérdl elmélkedik. A mult szdzadi ro-
mantikus felfogas szerint ilyet csak csalddott 6reg ember ir-
hatott, mint Gutenberg, kit Fust mindenbdl kiforgatott s ki-
tél végiil még feltalalo hirét is ellopta. A regényes hajlami
makacs kutatok feltevésiiket erdszakolt torténeti bizonyité-
kokkal is tamogattak: Gutenberg Eltvilleben toltotte utolso
éveit, haladla 1idején Eltvilleben a Bechtermiinze-fivérek
nyomdédja mikodott, az egyik Bechtermiinze lanyat Sorgen-
loch Gensfleisch Jakab, Gutenberg kozeli rokona vette el és
a Catholicon betlikészletével Gutenberg haldla utdin a Bech-
termiinze-nyomda nyomtatott konyveket, koztiik két Catho-
licon-kivonatot is. A Catholicon-tipus 1467-ben és 1469-ben
valoban Bechtermiinzéék tulajdonaban volt, de minden
egyéb érv megdolt. Gutenbergnek nem volt oka, hogy csalo-
dott legyen, Fust nem fosztotta ki, nem lakott Eltvilleben,
Sorgenloch-Gensfleisch Jakab nem volt rokona és a Catholi-
con betliivel 6 nem nyomattatott. A Catholiconban nyoma
sincs a gutenbergi technika legfontosabb ismertetdjelének, a
csatlakozoformak rendszerének. A Catholicon Mainzban je-
lent meg 1460-ban, ugyanakkor, amikor Matthaeus de Cra-
covia ¢s Thomas de Aquino emlitett miive is s a tipus ekkor
csak Schoffer tulajdondban lehetett. Kolofonja van (Guten-
berg nem szokott kolofonokat irni) s ez a kolofon megismétli
Schoffer kedvelt kifejezését: ,,nem tollal késziilt, hanem a
betlibélyegzok ¢€s matricak csodas Osszhangjabol sziiletett.”
Schoffer a tipus betlikészletét 1467-ben eladta a kis Bechter-
miinze-nyomdanak, de matricait megtartotta, 1480-ban Uj
készletet Ontetett beldliik s 0j kiadvanyokat nyomtat vele.

Ami a 36 soros Bibliat illeti, igaz, hogy betiii Gutenberg
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Ostipusai. Tipografiai fejlodése kiilonféle allomasainak em-
I¢keiként ott latjuk koztik valtozatlanul legrégibb Donatu-
sainak kis d-betlijét, ott vannak a javitott, ujrametszett be-
tlk is, mint az a nagy E, mely eldszor IIl. Galixtus bulldja-
ban fordult el6 és nem hianyzanak régen kiselejtezett betiik
sem, pl. egy szOgletes a, mely ott éktelenkedett az 1448-as
csillagaszati kalendarium egy nemrég felfedezett korrek-
tura-ivében, de melyet az imprimait naptarban egy tetszetd-
sebb kerek a-val helyettesitett. A tipus az 6vé, ez kétségte-
len, de — mig a 42 soros Biblia és a bucsulevelek tipusai
haldladig semmilyen més nyomda tipusai kézt nem fordulnak
eld, — éppen az Ostipusa az, mely még életében idegen kézbe
keriilt. 1460-tol 1464-ig Pfister Albert nyomtat vele Bam-
bergben ragyogodan illusztralt német népregényeket és sze-
génybiblidkat. A 36 soros Biblia tizfé¢le vizjegyli papirra nyo-
matott, de ilyen vizjegyliekre nem irtak vagy nyomtattak
Mainzban sem konyvet, sem oklevelet, Bamberg-kornyéki
kéziratokban viszont igenis el6fordulnak. Azutan: milyen
furcsa lett volna, hogy amikor Gutenberg bibliat akar kiadni,
takarékossagi okokbol eldszor félretolja Ostipusat, a Biblia
céljara kisebb 1j tipust alkot, de azt is megreszelteti s keske-
nyebb lécekre Onteti at, csakhogy takarékoskodjon a papirral
¢s hartyaval s amikor mindez megvan, amikor a Biblia végre
megjelent, legott nekifog, a 42 soros Biblia szovegét ujra
szedeti, de most mar az eldbb félretolt helypazarld Ostipus-
sal, 1768 lapon (482-vel tobb, mint elobb), harom kotetben,
nagyobb koltséggel, kisebb versenyképességgel. Mert a 36
soros Biblia mind szépség, mind belsd érték dolgadban messze
elmarad a 42 soros Bibliatol. Nagyalaku betlii miatt sorzara-
sai egyenetlenek, nyomdéasza a csatlakoz6éformakat elhanya-
golta, regisztere pontatlan, a szoveget pedig sirii sajtohibak
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rontjak. Ezt a Bibliat csak nagyUr nyomathatta, kinél nem
szamitott a koltség. Pfister Albert klerikus 1448-t6l 1460-ig
a bambergi piispok titkara volt. Nem lehet masként: a 42
soros Biblia sikerének hatdsa alatt a pilispdk vasarolta meg
Gutenberg Ostipusat s ¢ rendelte el a 36 soros Biblia kinyo-
matasat egyhazmegyéje plébaniai és kolostorai részére. A
fennmaradt 13 példany nagyobb része Bamberg és kornyéke
egyhazi konyvtaraibol keriilt el6. A kiadds rendkiviil ritka,
sokkal kevesebb példanyban nyomathattak, mint az el6z0
kiadast, s eloallitasanal sem a takarékossdg, sem az {iizleti
szempontok nem jatszottak szerepet.

Gutenberg egyik segéde valdszinlileg kozremiikodott a
bambergi nyomdédban, mert a Biblia egyik szedésrészlete
csatlakozoformaiban sokkal tiirhetobb, mint a tobbi harom,
— irdnyitd szakértdt egyébként ugysem kaphattak masun-
nan, mint Gutenberg miithelyébdl.

Ki lehetett ez? Kefer Mainzbol Bajororszagba koltozott,
hol Niirnbergben utdobb maga is nyomdat alapitott. Talan 6
volt.



oldog békeévek utdn véres habo-
ra dalta fel Mainzot. A péapa
Dietrich v. Isenburgot, a valasz-
tofejedelmi rangot viseld mainzi
hercegérseket megfosztotta mél-
tosagatol s utddjanak Nassaui
Adolf  grofot nevezte ki. Diet-
rich azonban nem volt hajlando
a hatalmat 4tadni, a mainziak
pedig 6t tdmogattak. Eleinte csak
szoharc folyt, diplomaciai
e levelezésekben,  tanacsiiléseken,
i népgyiiléseken, plakatokon
¢és ropiratokban. Ekkor —1461-ben — irja a névtelen main-
zi kronikés: ,,Dietrich Mainz els0 nyomdaszdnal, Gutenberg
Janosnal nyilt levelet nyomatott, melyben rangja torvény-
telen megfosztasat visszautasitja s melyet igen sok példany-
ban a varosok hazainak falaira ragasztatott.”

Ez az utols6 hir, mely Gutenberg nyomdasztevékenysé-
gérol szol.

Valoban ismét Mainzban tartdézkodott, itt veszi kézhez
a rottweili udvari birosag felszolitasat, hogy jelenjék meg a
strassburgi Sz. Tamads-kolostor ellene inditott pdrének tar-
gyalasan.

Nassaui Adolf a kovetkezd évben seregével megrohanja
Mainzot és szétveri Dietrich partjat. A varos 5750 lakosabol
400 esik el a harcban, ¢liikon a polgarmester, Fust Jakab is.
Szamos haz, koztik a Fust-nyomdédnak hajlékot ad6 Iseneck-
haz, a langok martaléka lesz.

Az 1) hercegérsek gydzelme masnapjan szamiizte Diet-
rich partjanak hiveit, elkobozta vagyonukat és erdszakosan
birtokba vette a Gutenberg-hazat is, melyet sajat hivének,
Wilvung Konradnak adott élethossziglan bérbe.
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A regényirok Gutenberget a kozeli Frankfurtba koltoz-
tetik s eldadasuknak van is némi torténeti alapja. A varos
jegyzokonyvei szerint az érsek altal kiiildozott mainzi pat-
riciusok koziil szamosan ide menekiiltek. Gutenberg legkd-
zelebbi rokonai mar elézdleg is itt ¢éltek: ndvérének leanya,
Elza, akire utébb a vagyonat hagyta, itt volt férjnél Henne
Salmanndl, a mainzi Humbrecht-udvar tulajdonosanal. Az
oreg Ur bizvast meghuzodhatott naluk. Taldn szerepet jat-
szott abban is, hogy Fust a tlizvész utdin a Humbrecht-udvar-
ban allithatta fel (jra a nyomdajat. Fust 1463-ban meg is
vasarolta ezt a hézat, melyet ezentil a ,,nyomtatohaz” elne-
vezéssel emlegetnek. Nincs okunk feltételezni, hogy Guten-
berg ¢és Fust a pordskodés miatt végleg szakitott egymassal.
Ha Schoffer és késobb fia (Fust unokdja) kiadvanyainak za-
rosoraban vagy eldszavaban az elsé nyomdaszokrdl szo esik,
Gutenberg nevét mindig tisztelettel, minden ellenségeskedés
nélkiil irjdk le. Inkabb tartom valdsziniinek, hogy szakitas
helyett a por végén kiegyeztek (ami elsdsorban Fust érdeke
volt) s amikor Gutenberg a nyomddaszattol visszavonult, atyai
joindulattal tdmogatta egykori munkatarsat.

Szamiizetése nem tartott soka, Nassaui Adolf a rendcsi-
nalds utdn kibékiilt ellenfeleivel s visszaadta a vagyonukat
i1s. Gutenberget abban a megtiszteltetésben részesitette, hogy
kinevezte udvari emberévé. Olyasféle rangmegjelolés volt
ez, mint amilyen nalunk régebben az udvari tanacsosi, vagy
ma a kormanyfétandcsosi cim. A rola szold okiratot 1465
januar 17-én imigyen allittatta ki: ,,Mi Nassaui Adolf grof,
Mainz érseke, ezennel nyilvadnosan kozhirré tessziik, hogy
tekintettel azokra a szolgalatokra, melyeket kedvelt és hi-
séges Gutenberg Janosunk nekiink és érsekséglinknek a mult-
ban tett és a jovOben is tenni fog, kiilonds kegyelmiink jeléiil
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udvari személyzetiink tagjava nevezziik ki 6t. Amig ¢él, nem
fogjuk szolgalatunkbdl elbocsatani s miutan azt Ohajtjuk,
hogy szerepét minél jobban betdlthesse, ¢évente nemeseink
udvari Oltonyét szolgaltatjuk ki részére, haztartdsdhoz hoz-
z4jarulunk évente 20 becsli adomentes €s vammentes buza-
val és két nagy hordd borral, azzal a feltétellel, hogy ez ado-
manyainkkal nem fog kereskedni, tovabba ¢élethossziglan
kegyesen felmentjilk 6t mindennemii 6r- és palotaszolgalat,
valamint a mainzi lakosokra kotelez6 adofizetések aldl. Ne-
vezett Gutenberg Janos mindezek tudomasul vételekor hii-
séget fogadott nekiink s errevonatkozolag személyesen szent-
séges eskiit tett eldttiink. Aminek bizonyitdsara jelen okira-
tunkat pecsétiinkkel ellattuk Eltvilleben, az Ur 1465. eszten-
dejében, Szent Antal linnepét kdvetd csiitortokon.”

A hercegérsek udvara Eltvilleben volt, de Gutenberget
felmenti a palotaszolgalat alol és évi bliza- meg borjarando-
sdgait vammentesen mainzi hdzdhoz — tehat a visszaadott
Gutenberg-hdzba — szallittatja. Tévedtek, akik a kinevezési
okmanybol arra kovetkeztettek, hogy utols6 éveit nem
Mainzban, hanem a szomszédos Eltvilleben toltotte.

Ezekutan mar csak a végrdl szol6 adatok kovetkeznek.

Wimpfeling a strassburgi plispokok torténetérél szolod
munkdjaban (1508) kozli, hogy Gutenberg agg kordban meg-
vakult. Nem tudom, mi igaz abbdl, hogy az 6lommal valod
allando foglalkozas kronikus fog-és szembajokat okoz s hogy
szembetegségéhez hozzdjarult a pisladkold olajlampasok fénye
mellett végzett betlibélyegzd vésés és szedéskorrektura? Het-
ven évesek megvakulhatnak 6regkori sziirke-halyogtodl is.

Schoffer egyik nyomtatvanyanak, egy gyontatokonyvnek
utols6 lapjara Leonardus Mengost, mainzi kanonok és elt-
villei plébanos feljegyezte, hogy ,,Anno Domini 1468 Sz. Ba-
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lazs-napjan (februar 3-an) meghalt a nagyrabecsiilt mester,
Henne Genssfleiss, kinek Isten irgalmazzon.” Az &seihez
megtérd halottat a csalad elfakult vezetéknevén nevezi, azon,
mellyel az elhunyt apja sziiletett.

Héarom héttel késObb, Matyds napjan (februar 26-an) a
hagyatékaban taldlt nyomdai felszerelést az érsek 4tadatja
Dr. Humery Konrdd mainzi varosi tandcsosnak azzal, hogy
azt Mainzon kiviil sem hasznalni, sem eladni nem szabad.
,En Conrad Humery doctor — igy sz6l a nyugta, — ezennel
elismerem, hogy a nagyméltosagu fejedelem, az én kegyes
és kedves uram, Adolf mainzi érsek ur atadott nekem forma-
kat, betiiket, miiszereket, eszkozoket és egyéb a nyomdaszat-
hoz sziikséges dolgokat, melyeket halalakor Gutenberg Ja-
nos hagyott hatra s amelyek engem illettek meg és most is az
enyéim ...”

Gutenberg nyomddja tehat, ha nem is mikodott mar,
halaldig fennallt, de Humery még Gutenberg életében (vé-
telben? zalogjogos kdlcson fejében?) megszerezte ra a tulaj-
donjogot. A haldldig megmaradt nyomdai anyag nem lehe-
tett mas, mint az a felszerelés, mellyel a 42 soros Bibliat al-
litotta eld. Ostipusa ugyanis, amit lattuk, még 1460 el6tt
Bambergbe keriilt; a bucsulevelek tipusai 1472-ben Schoffer
tulajdonaban vannak, de ekkor eladja Oket Bechtermiinze
Miklosnak Eltvilleben, vagyis ezek a tipusok elkeriilnek
Mainzbol, holott a hagyatéknak az érsek rendelkezése sze-
rint ott kellett maradnia. Csak a 42 soros Biblia tipusait nem
hasznalta Gutenberg halaldig senki mas, a haldla utdn pedig
mindvégig Mainzban maradnak, hol Schoffer 1469-t61 kezd-
ve egészen 1493-ig, gyakori Ujradntések kozben és a csatla-
kozoformak mellozésével felhasznalta oket 27 Donatus-ki-
ad4saban ¢és 4 mds nyomtatvanya cimbetiiiben. Humerynek



87

maganak nem volt nyomddja, a felszerelést masnak, mint
mainzi nyomdéasznak nem volt szabad eladnia, Mainzban
pedig akkor az egyetlen nyomdatulajdonos Schoffer. Sziik-
sége nem igen volt Gutenberg hagyatékara, de megvasarolta
kegyeletbdl, még 1468-ban.

Gutenberg hazat frankfurti unokahuga orokolte, de a
csalad nem lakott tobbé benne. A tudomdny hajléka lett,
Wimpfelingtél és mas forrasokbdl tudjuk, hogy a mainzi
egyetem jogi kardnak Bursdja lett s amig fennallt, az is ma-
radt.

A mester tetemeit sziildvarosdban a mezitlabas baratok
templomaban, sziilei és egyik nagyanyja sirboltjdban helyez-
ték Ordk nyugalomra. A sir a csaladé, a Gensf leischoké s igy
kapta vissza a sirkdvon a régi nevet, melyet, amig élt, nem
viselt.

Sirfelirata, melyet egy 1499-ben megjelent mainzi kony-
vecske kozol, igy hangzott: ,,Gelthus Adam emelte ezt a sir-
kovet a halhatatlan emlékli Genssfleisch Janosnak, a nyom-
daszat feltalalojanak, aki minden nemzet és minden nyelv
tekintetében rendkiviili érdemeket szerzett. Csontjai a main-
z1 Sz. Ferenc eklézsidban 6rok nyugalomban porlanak.”

Gelthus Adam mainzi jogtudor és eltvillei kaplan Guten-
berg rokona és Wimpfeling baratja volt.
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Az utdkorok nemzedékei a sajat koruk szemszogébdl né-
zik és mérlegelik a mult hdseit. A régenéltek alakja a levél-
tari adatok szaraz harasztjdban koronkint mas-mas kontost
olt s lelki képilik is hozzdhasonul az utdédok gondolkodas-
modjahoz. Az egykori valosag atalakul elképzeléssé: ez a
torténelem.

Halé4la utdn Gutenberg is valtozatos palyaju uj életet kez-
dett ¢Ini az emberiség emlékezetében.

A XVI. szazadban csakhamar elfelejtették. Egyre keve-
sebben alltak meg a Gutenberg-hdz faldba vakolt viharvert
emléktablaja eldtt, melyet egy hddoloja és tavoli rokona
emelt: ,,Jo. Gutenburgensi Moguntino, qui primus omnium
literas aere imprimendas invenit, hac arte de orbe toto bene
merenti Ivo Wittigis hoc saxum pro monimento posuit 1504.
(Wittig Ivo emelte e kéemléket 1504-ben Mainz fidnak, Gu-
tenberg Janosnak, ki elsdnek talalta fel az ércbetukkel valod
nyomtatast s ezzel vilagszerte érdemeket szerzett.”)

Feltalalo hirét atruhaztdk madasokra. Schoffer fia egyes
nyomtatvanyai zarosoraiban még Gutenberget nevezi a
nyomdaszok Osének, de utdda, Schoffer Ivo, csalddja fényé-
nek Oregbitésére mar Fustot teszi meg feltalalonak. Masok
is maguknak kovetelték a dicsOséget, kiilondsen a varosok,
Strassburg, Harlem, Briigge, Féltre versengtek az elsOségért.
Ha a szazad vége felé egy francia konyv (A. Thevet: Vies et
portraits des hommes illustres, Paris 1584) ki is tart Guten-
berg mellett, mégis mennyi félreismerést arul el a feltalalo
rézmetszetes arcképében, mely mindazonaltal a ma is koz-
ismert Gutenberg-abrazolasok mintdja maradt: hosszu sza-
kallal, kucsmaval és kaftanban, a zsidé kereskeddok barok-
kori viseletében mutatja be a renaissance-kori lovagot, aki
pedig koranak divatja szerint bizonyara borotvaltképii volt.
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Palmieri, Zell és Wimpf eling adatai utdn indulva, 1640-
ben a német egyetemek, iskoldk és tudosszervezetek meg-
ilték a nyomdaszat feltalalasanak elsé emlékiinnepét, a két-
szazéves jubileumot. Az akkor megjelent rengeteg beszéd és
vitairat szerzO0i mar torténelmi tavlatbol lattdk a multat, de
ami a személyeket illeti, kiki a partallasa szerint zajosan
sikra széllt Mentelin, Eggestein, Fust vagy Schoffer mellett,
s ha emlékeztettek is a Gutenbergre vonatkozd régi kozlé-
sekre, ezt kétségeskedve tették. Egyetlen miivet sem ismer-
tek, melyet 6 nyomtathatott volna.

Sz4z évvel késobb sem volt masként. Az 1740. évi harom-
szdzados emlékiinnep idején jelent meg az angol Michael
Maittaire tobb mint 7000 Osnyomtatvany cimét kozld nagy
nyomdaszattorténeti bibliografidjdnak (Annales typographici
ab artis inventae origine ad annum 1500) zardkdtete s ¢ sem
ismer olyan konyvet, mely Gutenberg miihelyében késziil-
hetett. Tudomdsa szerint a legrégibb nyomtatott kdnyv Fust
¢s Schoffer 1457-ben kiadott Psalteriuma. Torténeti beveze-
tésében szdmbaveszi a régi tanukat, a kortarsak vallomaésait
¢s azokat a valdban ismert dsnyomtatvanyokkal egybevetve
arra a meseszerl kovetkeztetésre jut, hogy Gutenberg, Fust
¢s Schoffer kozosen taladltak meg a nyomdészat alapgondo-
latdt Mainzban, de aztan Osszevesztek, elvaltak, segédeik
szétszéledtek s a szélrozsa minden irdnydban elterjesztették
az 0j miivészetet. Gutenberg az Osszeveszés utan elkoltozott
Strassburgba, majd Harlembe s végill — pénze fogytin —
Oxfordba ment, ahol az angolokat is megtanitotta konyve-
ket nyomtatni.

Nem csoda, hogy az akkori ismeretekhez képest Német-
orszag irodalmi és tudomanyos életének vezére, J. Chr. Gott-
sched a lipcsei linnepélyen tartott beszédében Fustot €s
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Schottert dicséitette mint feltaldlokat s Gutenberget egy-
szerl inasukkd fokozta le.

De alighogy elmultak a harmadik szazados jubileum iin-
nepségei, mar derengeni kezdett az igazsdg. Kohler David
egyetemi tandr 1741-ben a gottingai egyetemi konyvtar kéz-
iratgyiijteményében megtaldlta és kiadta Gutenberg és Fust
porének Helmasperger-féle jegyzokonyvét (Hochverdiente
und aus bewdhrten Urkunden wohlbeglaubigte Ehren-Ret-
tung Johann Gutenbergs). Nemsokara ezutan felfedezték a
42 soros Bibliat, melyben — persze még csak taldlomra —
Gutenberg miivét ismerték fel. Egymasutan jelennek meg
lelkes és kimerité leirdsai; eloszor 1747-ben Wedekindé a
berlini kiradlyi konyvtar példanyarol, azutan Schellhorné
(De antiquissima Latinorum Bibliorum editione, 1760) a Sz.
Blasius apatsag példanyarol, G. F. de Bure leirdsa a parisi
Mazarin-konyvtar példanyarol (1763) stb. A konyvkedveld-
ket elfogta a kutatasi laz, valdsagos tudosvandorlas indult
meg a bajor kolostorok konyvtarai felé¢, a Biblia-vadaszat
kovetkeztében 1) tudomanyos miifaj sziiletett, a bibliografiai
utleirdsok miifaja, melynek termékei akkoriban a legkapo-
sabb tudomanyos olvasmanyok koz¢ tartoztak. Gerbertapat
Iter Alemanicum-a (1765), vagy Zapf Reisen in einige Kloe-
ster Schwabens-e még ma is meglepnek felfedezéseik tanul-
sadgos modszerével.

Gutenberg hirteleniill az emberiség legnagyobbjai kozé
soroltatott. A nyomdak igazgatdi szobaiban kifliggesztették
az arcképét — a hosszi szakallal és kaftannal — és szam-
talan példanyban kifaragtdk mellszobrat is, hogy a nyomdak
kapui folott védszent legyen. A bibliografusok minden ré-
giesnek latszo kolofontalan nyomtatvanyra rafogtdk, hogy
Gutenberg terméke. Aztan jott a romantika ¢és taldlmanya
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vértan(java avatta. Fust és Schoffer a csak eszmei magasla-
tokban ¢16, foldiekre nem tekintd, johiszemii és hiszékeny
langeszi idealistdt galddul tdérbecsaltdk, becsaptak, kifosz-
tottak, kolofonjaikkal még a taldlméany dicséségét is ellop-
tak tole. Fust kizsdkmdanyold zsugori Ordog, aki zart ajtok
mogott istentelen konyveket fabrikdl, amit mivel ,,schwarze
Kunst”, 6 maga ,,Schwarzkiinstler”, blivész, alkimista, tilos
tanok hive, ki a varazslé dr. Faustus alakjaban ¢l tovabb a
nép emlékezetében. Schoffer pedig hazudozd nyegle alak,
aki ravaszkodik, csuszik-mészik és a kell6 pillanatban ha-
rap, mint a kigyo.

fgy vonultak 6k be, hdrom ellentét, egy jo és két rossz,
a szépirodalomba. Birch-Pfeiffer a félreismert Gutenbergrdl
tragédiat irt s ezt a pesti német szinhdzban is eldadtdk. Vo-
rosmarty kolteményében komor borulatdssal az emberiséget
nem tartotta eléggé érettnek Gutenberg nagysdganak meg-
értésére. A Gutenberg-regényeknek pedig se szeri, se szama.

Az ellenkezd véglet, a hyperkritika mar modern jelen-
ség. Zedier tomérdek érvet sorol fel amellett, hogy nem Gu-
tenberg, hanem Coster a feltalalé. Mortet és Zedier azt vi-
tattdk, hogy a 42 soros Biblidt nem Gutenberg, hanem
Schoffer nyomtatta. Az eddig neki tulajdonitott konyveket
egyre-masra eltagadtdk téle. Nimbusza foszladozott, a ro-
mantikus-szentimentalis Gutenberg atalakult elszegényedett
nemesbdl kézimunkan tengddd kispolgarra, aki taldn mind-
Ossze egy par kezdetleges nyomtatvanyt takolt 0ssze.

A tdmadédsok mégis hasznosak voltak. Dziatzko, Zedier
¢s Schwenke gorcsé ala vették a Gutenberggel kapcsolatba
hozhat6 nyomtatvanyok minden betlijét és papirjuk meg
hartydjuk minden levelét. Amit ekként leszlrtek, azt Ossze-
hasonlitottdk valamennyi legrégibb Osnyomdasz kiadvanyai-
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nak sajatossagaival. Az eredmény a csatlakozd formak rend-
szerének feltdrasa volt s ez megbizhato alapot adott a to-
vabbkutatasra.

Kozben serényen folyt az életrajzi adatok feltardsa egy-
koru oklevelekbdl ¢és konyvben feljegyzett emlékezésekbdl.
Ruppel Alajos 1939-ben kiadott Gutenberg-¢letrajzdban
ujracsoportositotta és értékelte Oket. Kevés az adat, sok koz-
tik az (i, kapcsolatokat teremteni képzelderd nélkiil, ma-
gyarazgatasok nélkiil lehetetlen.

Ma mégis tobb a bibliografiai és torténeti adatunk, mint
volt néhany évvel ezelétt. Uj Gutenberg, a romantikus és
kispolgar Gutenberg helyett az arisztokratikus Gutenberg
Iép elénk. Kigondolo, szervezd egyéniség, aki eréllyel intéz-
kedik, de nem vesz részt kézimunkaban. A nemes csaladok-
kal érintkezik, a munkatdrsaiban csak szolgakat lat. Barmi
fontos dolga is van Dritzehnékkel, nem megy maga a laka-
sukra, hanem szolgajat kiildi oda, vagy magahoz rendeli
Oket. Az adossagait fizetni soha nem tudd szegény feltaldlo
helyett nagysikerti lizletember tiinik elénk, aki a 42 soros
Biblia kiadasa ¢és értékesitése utan tobbszaz forintnyi év-
jaradék birtokaban nyugalomba vonul. ,Jomodu eldkeld
oreg ur — mondja Thiel; — a talalmdnyéval vald pénzsovar
nyerészkedést kozombdsen atengedi masoknak s a maga sza-
mara kegyeletes emlékiil csak azt a felszerelést Orzi meg,
mellyel az elsd nagy konyvet adta a vilagnak.”



Thevet: Gutenberg arcképe. 1584
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11. 1.

Jost Amman: Stinde und Handwerke (Frankfurt 1568)
c. miivében rovid verses jellemzésekkel kisért fametszetekben
mutatja be a kiilonféle mesterségeket. A nyomda abrazolasa-
ban két szedo6t latunk munka kozben a szeddszekrény elott,
az el6térben pedig a sajtonal dolgozik a két nyomtatd. Az
egyik a kéthasdbos szedést festékezi, a masik az éppen ki-
nyomtatott ivet kiveszi a keretb6l, melyben kissé elnagyitva
a punkturak is lathatok.

13., 31. és 83. 1.

Iniciadlé Fust és Schoffer 1457. évi Psalteriumabol. Ebben
jelentek meg az elsé fémbe metszett és két szinben nyomta-
tott diszbetlik.

19. 1.

Lignamine nyomdaszattorténeti adaléka Riccobaldus kro-
nikdjaban (Roma 1474). Az elsé sorban a cognomto szdban
az m betll hibdsan Ontdtt példanya a sorvonal ald keriilt. Az
6todik sorban a szedd, noha 3 szot is roviditett (quisque eorum
per), nem tudta a sort a tobbivel egy vonalban zarni. A maso-
dik és nyolcadik sor nagy A-betiije kiillonbozik.

22-23. 1.
Gronika van der hilliger Stat Coellen (K&ln 1499) nyom-
daszattorténeti fejezete, kolni nyelvjarasban.

28-29. I.
Strassburg (Argentina) latképe és leirasa Dr. Hartmann
Schedel Liber Ghronicarum-abol. A metszeteket Michael
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,»Wohlgemuth és mostohafia Wilh. Pleydendorff készitette, a
konyvet A. Koberger nyomtatta Niirnbergben 1493-ban.

34. 1.

Danse macabre (Lyon 1499), a sajt6 legrégibb abrazolasa,
,Halaltdnc” keretében. A haldl a szeddszekrény melldl elra-
gadja a szedOt €s a sajtdo melldl a csavarorsét kezeld nyomta-
tot. A masik nyomtatd a festékezd labdaval védekezik. A
szomszéd szobaban a konyvkereskedot is elviszi a Halal.

35. 1.

ComeniusAmos: Orbis sensualium pictus (L3cse 1685,
Brewer Samuel nyomtatvanya), a Berlitz-féle nyelvkonyvek
Osének elsd magyar kiaddsa. 150 fametszeten egy-egy foga-
lomcsoportot mutat be, a fametszeten lathato targyakat sza-
mokkal jel6li s a metszet alatti szovegben a szdmok magyara-
zatat adja. A XCIIL. lecke a Konyvnyomtatasrol szol s igy
hangzik: ,,A' Konyv-Nyomtatonak vannak érczbiil vald batiii
nagy szammal, melyek el vannak osztva tartd-helyecskékre
(5). A boti-rakd (1) ki-szedi azokat eggyenkint, és Oszve-
szedi (rakja) az eleiben adott irds szerint, a melly a terjesztd-
(tartd) fan (2) eldtte 4all, a szdkat a mustroba (3), mig egy
rend (vers) lészen, eztet rakja a gyijtd formara (4), mig egy
félfolyos (levél) lészen (6); eztet ismét a rendeld (helyhez-
tetd) tablara (7), 0Osszve-szoréttya azt a vas-ramakkal (8),
a satok altal (9), hogy egy mastul el ne hulljanak; és
a prés (10) ald teszi. Azutan a nyomtatd a nedvesitd (itato)
labddkkal (11) red keni a nyomtatd fostéket; fellyiil rea
teszi a fedélbe (12) tett arcusokat, mellyeket a bé-vetolon
(13) a satdo (14) ald vetvén, és a fordito raddal (15) meg-
nyomvan, fel-itattya vélek a botiiket.”



98

44-45. 1.

A Sibyllenbuch toredékének el6- és hatlapja. A sorzaras
meég igen tokéletlen, a harmadik ¢€s kilencedik sor kilog a tii-
korbol, mas sorok tul rovidek. Az 6tédik sor elsé szavaban
(angesiecht) a rosszul ontott betlik tdncolnak. Az ugyanebben
a sorban, de az el6z6 sorokban is eléforduld do ligatara csak
igen korai dsnyomtatvanyokban fordul el6. A csatlakozo for-
mak rendszere jol megfigyelhetd: a g-betiit kinytlod tiiske
tartja tavol az utana allé6 e és o maganhangzoktol, de a kilen-
cedik sorban, a sz6 végén (ewig) nincs tiiskéje. — A verseket
prozai sorokban szedték, de a rubrikator piros vonalaival
megjeldlte a verssorok kezddbetiijét.

47. 1.

Inicialé Pesti Gabor Uj Testamentum-forditisanak 1536.
évi bécsi kiadasabol. Magyar konyvben itt latjuk eldszor a
sajtot és két kezeldjét.

51. 1.
Mainz latképe Schedel kronikdjaban (1493).

59. 1.

Cremer kéziratos zaradéka a 42 soros Biblia parisi papir-
példanya 1. kotetének végén. A kép elsd sora és a masodik sor
elsé harom szava nyomtatvany, a masodik sor végén az ,,Alle-
luia” és a zaradék kéziras.

74-75. 1.

A Torok-kalendarium elsd és utolsd szoveglapja. A cimet
¢s a zaradékot a rubrikdtor 4athtzta: ma aldhtiznok. Guten-
berg koraban az athizas nem jelentett érvénytelenitést, mint



99

ma, hanem ellenkezbleg, kiemelést. A sorzards még mindig
nem egyenes, pedig a 42 soros Biblidban mar valdban tokéle-
tes volt. A kalendariummal azonban néhdny nap alatt, nagy
sietve kellett elkésziilni; a sorzaras nagyalak betlikkel né-
met szdvegben nehezebb is, mint a latinban, mert nem volt
oly kifejlett gazdag roviditési rendszere, melynek segitségé-
vel a szedd valogathatott, hogy milyen betit — szélesebbet
vagy keskenyebbet — hagyjon el? A ligatirdk segitségével
szoritotta kissé Ossze a sorokat, pl. a de szétagot a harmadik
sorban (blude) ligatirdban szedi, de a tizenhetedikben, mi-
kor a sort nem szoritani, hanem tagitani kellett, két betiivel
(werden). A Sibyllenbuchhal szemben mégis szembetiind ha-
ladast figyelhetiink meg: a sorvonal mindeniitt nyilegyenes,
a tancolo betiik eltiintek, a hibas betiipéldanyokat 1j Ontvé-
nyek valtottdk fel. Egyik-mdsik betithoz, pl. a z-hez 0j betl-
bélyegzot faragtak.

79. 1.
A Catholicon (Mainz 1460) kolofonja.

93. 1.

A. Thevet: Vies et portraits des hommes illustres (Paris
1584) c. miive Gutenberg rovid életrajza mellett kozli képze-
letbeli arcképét is. Ruhazata a XVI. szdzadi kalmarok jelleg-
zetes Oltonye.



EZ A HETEDIK HUNGARIA KONYV
A GUTENBERG-EV EMLEKERE KESZULT
A HUNGARIA NYOMDABAN.

A szoveget Bodoni antiquabdl szedték Linotype-
gépen. A fametszeteket az eredetick utdn Kaza
Gyorgy grafikai miintézete készitette. A 42 so-
ros Biblia-lap diszitése 9 szini fametszet. Az er6-
sen rongytartalmu  antiknyomdé papirt a  Dios-
gyOri Papirgyar kiilon e konyvhoz gyartotta. A
konyvet Kner Erzsébet kototte. A boritopapir
Gutenberg legrégibb  betltipusanak  nagyitott  be-
tliibol késziilt. Tipografizalta: Brody-Maroti Dora.
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