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SZERKESZTOI ELOSZO.

A «Tudomanyos Foldrajz Kézikoényvei» sorozatat Loczy Lajos inditotta meg
1899-ben. A mathematikai f6ldrajz és a levegd foldrajzanak megjelenése utdn a
vallalat megakadt. Nehézségeket okozott, hogy akkor még kevés volt a munkatars.
A nehézségeket tetdzte azutan Loczy Lajos tavozasa az egyetemrél. Majd, a habort
bealltaval, teljesen megsziint a vallalat folytatasanak lehetésége.

Ma mar mas a helyzet. A f6ldrajzi tudomanynak ma mar Magyarorszagon er6-
teljes fiatal tudos gardaja van, kdzvetleniil vagy kdzvetetten Loczy Lajos tanitvanyai.

A f6ldrajzot nemcsak a vilagesemények helyezték az érdeklddés homlokterébe,
hanem a XIX. szdzad legvége Ota az analitikai kutatds széles bazisain felépiilt szinte-
tizald torekvések a tudomanyos foldrajzot teljesen atformaltdk és ma mar atvergédve
a tudomanyelméleti, rendszer- ¢és modszertani harcokon és vajudasokon, teljesen
vilagosan ah mivolta, célja és feladata a tudomanyok mai rendszerében.

Ugy érezzilk, hogy ezek a koriilmények kotelességet ronak reank a magyar
tanulo ifjusaggal, ¢és pedig azokkal szemben, akik mint tandrok hivatva lesznek
orszagszerte tanitani a foldrajzi tudomanyt, meg azokkal szemben, akik, mas palyara
menve, az egyetemen ebben, a helyes vilagfelfogas kialakitasara feltétleniil sziikséges
ismeretben ki akarjak vagy ki kell, hogy képezzék magukat. De kotelességet ronak
reank a kozépiskolai tanarsaggal szemben is, amelyet a tudomanyos fejlodés szin-
vonaldn kell tartani s amely ma nem képes magat idegen konyvekbdl képezni s végiil
a mivelt kozonséggel szemben is, amelynek érdeklédése — ugy érezzik — mind-
inkéabb a f6ldrajz felé fordul.

Mint nagy mesteriinknek, Loczy Lajosnak orokke halas tanitvanyai, az Oaltala
meginditott konyvsorozatot kivanjuk folytatni, illetleg 1j életre kelteni. Hiszen
mindenben az 6 munkdjat folytatjuk, aki, ha maga, mint minden geografus, a fold-
rajznak csak egy agat mivelte is, teljes atértéssel volt minden aga irant és minden
irdnyban biztatva és irdnyitva nevelte tanitvanyait.

A sorozat cime ennek kovetkeztében a «Tudomanyos Foldrajz Kézikonyvei»
gyijtd cim marad, de hangstlyozni kivanjuk, hogy a «tudomanyos» nem jelent
elvontat, nem jelent az élettdl tavol allni akard elméletit, mert a tudomdany terjesztoi-
nek feladata; kozérthetéen, élvezetesen és érdekesen és a koz részére hasznot hajtdoan
kozolni a mindenkori eredményeket. A tudomanyos annyit jelent: a szigoru tudo-
manyossag alapjain és eredményein felépiilt. A kézikonyv pedig nem jelent tan-
konyvet.

Programmot a megjelenendd Rotetekr6l nem adunk, mert tapasztalas szerint
programmok nehezen tarthatok b,é és oknélkiili kereteket teremtenek, amelyek
elveszik a munka lendiiletét. A”programm 1gyis benne van a kitizott célban s a
foldrajzi tudomany széles alapokon valo differencialodasaban, a foldrajzi gondolat-
nak és megitélésnek a foldfelszini élet minden részére valo kiterjedésében.

A szerkesztok.
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ELOSZO.

Koényvem csak kisérlet. Megkiséreltem azt az ismeretanyagot, amelyet hazank
foldjérél, népérdl, terményeirdl és. gazdasagi életér6l az eddigi analitikus kutatdsok
béségesen  Osszegyljtottek, geografidi modszerekkel —geografiai  képpé  egyesiteni.
Hangsulyozom, hogy uj anyagot, kiilondsen konyvem els6 részében nem nyujtok,
ez nem is volt szandékomban. Targyalasom sorrendje azonban mar elarulja, hogy
geografiat és nem kiilon geologiat, klimat ografiat, hidrografiat stb. Ohajtok adni.
A geografidban legfontosabb feladatnak tartom a kapcsolatok, okozati Osszefliggések
feltarasat, végsé célnak pedig a foldfelszin, a taj ¢letének, a tényezdk szimbidzisanak
eleven érzékeltetését. Erre torekedtem. Hogy ezt még alig lehet megoldani, minden
szakember el6tt nyilvanvald. A geografiai tényezok kapcsolatai még alig vannak fel-
tarva, még kevésbé ismerjik a gazdasagi ¢élet .és a foldrajzi tényezOk bonyolult Gssze-
fiiggéseit.

A gazdasagi élet fizikai tényezOinek feltarasaban mar kitaposott nyomokon
haladvan, 1 ismereteket kevésbé nyuUjtok, de konyvem mdsodik részében, az
ember gazdasdgi munkajanak foldrajzi megvilagitdsaban teljesen Onallonak kellett
lennem, mivel ezekkel a kérdésekkel hazankban még alig foglalkozott valaki. Uj
fogalmakkal, 1j modszerekkel kellett kisérleteznem — olvas6im fogjak elbiralni,
hogy milyen eredménnyel.

Konyvem egész fonalan mindvégig a csonkitatlan Magyarorszaggal foglalkozom.
Geografusok el6tt nem is sziikséges okadatolnom, hogy miért: a gazdasagi tajnak,
a gazdasagfoldrajzi egységnek nem ott vannak a hatdrai, ahova egynéhany tudatlan
fo tanacsanak hataroszlopokat tetszett lerakni. Csonkamagyarorszag gazdasagi fold-
rajzanak megirasa onmagdban valo ellentmondds. A békekotés utani viszonyokra csak
a fontosabb fejezetekhez csatolt fiiggelékekben mutathatok rea.

A céljaimnak megfeleld formaba atontott statisztikai anyag is az utolsé békeév-
bll szarmazik. A gazdasagi élet 0j statisztikai adataiban geografidi torvényszer(isé-
geket keresni teljesen meddd feladat volna. Nagy nehézségeket okozott, hogy azok
az ismeretek ¢és statisztikai adatok, amelyek Magyarorszagrol mar rendelkezésére
allanak a geografusnak, Horvatorszagrol, kiilondsen par évtized elott, még itt-ott
hianyosak. Ezért vizsgalataimban majd csak Magyarorszaggal, majd az egész Magyar-
birodalommal kellett foglalkoznom.

Mivel konyvemet nemcsak szakembereknek szantam, hanem elsésorban az a
célom, hogy az érdekldd6 nagykozonség is forgathassa, a forrdsmunkdkra valo
utalasoktol eltekintettem. Konyvem elsé fejezetében felhasznaltam a  hazankrol
megjelent Osszes Ujabb geografiai munkakat, az ember gazdasagi munkajanak fold-
rajzi vizsgalatdhoz pedig a sziikséges statisztikai munkdkon kiviil alig 4llott rendel-
kezésemre valamelyes forrasmunka.

Konyvem kisérlet 1évén, birdloim uGtmutatdsai ¢és megjegyzései segitségemre
lesznek kisérletezéseim folytatasaban.

Budapest, 1924 tavaszan. Fodor Ferenc dr.



BEVEZETES.

Gazdasagfoldrajzi mi, Teleki Pal grof: «Amerika gazdasagi foldrajzay  cimil
egyetemi el0adasai kivételével, hazai nyelven még nem jutott a magyar kozonség
kezébe. Mindenekel6tt tisztaznunk kell tehat, hogy mit értlink mi gazdasagi f6ldrajz
definiciok a tudomany moddszerének fejlddése szerint hangzanak. Modszeriink az egész
foldrajzi tudomany modszerérél ¢és feladatarol vallott felfogasunk szerint nem lehet
mas, mint genetikus, kauzalis és szintetikus. Nem egyenkint és elvalasztva akarjuk
targyalni az ember egyes gazdasagi tevékenységeit., hanem a magyar fold és népe
gazdasagi ¢életét egységes képben Ohajtjuk feltarni. Minden gazdasagi tényezének,
legyen az fizikai vagy emberi tényezd, minden mas tényezOvel megvan a maga
szimbidzisa, amely csak ebben a tijban és csak a jelen pillanatban ugyanaz a szim-
biozis. Ennek a gazdasagi szimbidzisnak a feltdrdsa a modern gazdasagi f6ldrajznak
a feladata. Ezek szerint a gazdasdgi foldrajz az a tudomdny, amely a gazdasagi élet
f izikai feltételeinek, a gazdasagi javaknak és az azokat termeld és felhasznalo ember-
nek az egyes gazdasagi tajakban valo szimbiozisat tarja fel genetikus és szintetikus
modszerrel.

Targyalasunk folyaman el6szor a gazdasagi élet fizikai feltételeivel, magéval
a nyers tajjal foglalkozunk, amelyet még az ember gazdasagi tevékenysége nem
érintett.

Meg fogjuk tehat rajzolni a magyar fold fizikai arculatat, mindig tekintettel
azonban a tajalakitdo fizikai tényezék egylittes munkdajara, kauzalis kapcsolataira.
Nem fogjuk ennélfogva az egyes tényezoket egymastol elvalasztott sorrendben tar-
gyalni, hanem valamely tényezé jellemzése utdn mindjart annak a masik tényezOnek
megfeleld elemeit kapcsoljuk be, amely az el6z6tdl fiigg.

A magyar fold fizikai képének megrajzolasa utdn sorra vesszik az ember gazda-
sagi életenek és a foldnek kapcsolatait.

Els6sorban a magyar folddel, mint az ember megtelepedésére alkalmas teriilettel,
mint emberi lakohellyel kell megismerkedniink: a lakossag gazdasagi tevékenységé-
nek a terillet fizikai arculatara vald visszahatasat, az ember tdjalakitd munkajat
kell vizsgalat ala venniink. Kovetkezé 1épésiink volt most mar a gazdalkodd ember-
nek a kulturtijban vald gazdasagi termelését figyelemmel kisérni, és pedig elészor
kezdetlegesebb fokan, a ndvénytermelés nélkiili allattenyésztést, majd a gazdasagi
ndvény termelés geografiai jelenségeit és végiil a ndvénytermelés ¢és allattenyésztés
kapcsolatabol  keletkezett mezOgazdasagi életet, amelyhez kapcsolédik a ndvényi
formaciok gazdasagilag jelentds masik csoport janak, az erd6knek gazdasagi kihasz-
naldsa. Az ember gazdasagi javainak termelése mellett attol nagyrészt fiiggetleniil
folyik bizonyos gazdasagi javaknak a kitermelése, fel kell tarnunk ennélfogva a banya-
szat foldrajzi viszonyait is.

Az ember termeld ¢és kitermeld6 munkdjanak gylimdlcseit tovabbi gazdasagi
tevékenysége folyaman sziikségleteinek kielégitésére alkalmas formaba alakitja at.
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A gazdasagi életnek ez a része az ipar fogalma ald tartozik. Meg kell tehat vilagita-
nunk a magyar fold és a magyar nép ipari képességeinek foldrajzi tényezdit is.

A sziikségletek kielégitésére 4talakitott gazdasdgi javakat a tdjak kozott levd
gazdasagi komplementalitasnal fogva a gazdalkodd6 ember kénytelen kicserélni.
A kicserélés, a kereskedelem lehetdségeinek, iranyanak, mértékének a tényezdi tehat
szintén nagyrészt foldrajzi tényezdk, ezeknek egymassal vald Osszefliggése, bonyolult
egymasrahatasuk megvilagitasa ennélfogva szintén a gazdasagi geografus feladata.

Az ember termeld, kitermeld, javakat atalakitdé és azokat kicserélé gazdasagi
tevékenysége egyiitt a gazdasagi ¢let. A kiilonboz0 gazdasagi tevékenységek a gaz-
dalkodd embertdl a térben, a tajban kiilonbozd elhelyezkedést, telepiilést kivannak
meg. Az ember telepiilésében talalkoznak tehat a gazdasagi élet Osszes tényezoi,
ennélfogva a telepiilésnek az értelmezése, a gazdasagi élethez, annak kiilonb6z6
tényezoihez vald simuldsa megint geografidi jelenség, amelyet ismét csak meg kell
vilagitanunk.

Ezt a gondolatmenetet kovettik vizsgalodasaink egész folyaman, az egyszeriibb
Jelenségektol fokozatosan Osszetettebb jelenségek felé haladva, hogy a fold és a gazdalkodd
ember végteleniil bonyolult szimbiozisanak legalabb megkdzelithetd rejtelmeit fel-
tarhassuk.



I. A MAGYAR FOLD FIZIKAI ARCULATA.

1. Foldfeliileti helyzet. — Szolaris klima.

Valamely geografiai teriilet foldfeliileti helyzetének matematikai meghatarozasa
a t4 legdurvabb jellemzésének legels6 vonasa. Az, hogy hazénk az egyenlit6tdl
északra a 44—49%° szélességek kozott fekszik, mar legaltalanosabb vonasaiban
jellemzi  klimatikus helyzetiinket: az északi mérsékelt Ovben feksziink; egész
gazdasagi életiinkre reanyomja ez a foldfeliileti helyzet a maga bélyegét: ez alatt
a szélesség alatt 4ltaldban az északi lomblevelli erddségek oOve teriil el, ha tehdt a
domborzat és a tenger klimaalakito hatdsa nem befolyasolna klimank csapadék-
megoszlasat, ez egyuttal mindeniitt az erdei talaj Ovét is jelentené az orszag gazda-
sagi élete szdmara. Geografiai hosszisagi helyzetiink megjeldlése (Greenwichtdi
K-re 14"2—26%"°) egymagéaban mar kevésbé jelents vonasa klimanknak.

Féldrajzi  szélességi  helyzetiink tehat megadja szolaris klimank vonasait: az
er6sen kidomborodd évszakokat, a nyugati szelek uralmat, a légnyomas erds valto-
zékonysagat, az esls, szeles, meg a csondes &s deriilt id6 valtakozasat. Ezek a jellem-
vonasok mar magukban is reanyomjak hatasukat egész gazdasagi rendszeriinkre.
Szoldris  éghajlatunk elbirasa szerint szélességi fekvésiinknek megfeleldleg januariusi
kozéphdmérsékletiink az orszag déli végein —2.3° C, az északi részeken —6.7° C
volna, a jaliusi pedig 20.8° C, illetve 18.4° C. Eghajlatunknak ez a, mar a szélességi
fekvésiink 4ltal egyediil is meghatdrozott vonidsa azonban a kiimat befolydsolo
tobbi fizikai f6ldrajzi tényezOk behatasa alatt 1ényegesen modosul.

2. A teriilet genetikus kialakuldsa. — Szerkezeti vazlata. — Klimatikus torténete. —
Kontinentalis helyzete.

Europa legbsibb kéregdarabjai hazank teriiletén hianyzanak. Csupan a mezo-
zoikus ¢és a kainozoikus tabla egyes darabjai jarulnak hozza a magyar fold fel-
épitéséhez.

Eurdpa legrégibb kéregmozgidsainak a nyomai Magyarorszag teriiletén szintén
egészen hianyzanak. A Caledoniai és Armorikai hegység kialakulasa, amely észak-
nyugati Eurdpa paleozoikus és mezozoikus tablait tagolja, hazank teriiletén nem
hagyott nyomot. Az orosz tabla szilur €és devon rétegei hazank teriiletén szintén
hianyzanak. A karbonban keletkezett Variscusi hegység-szisztéma idejében a mai
Karpatok teriiletén is volt bizonyos kéregmozgds. A Variscusi szisztéma romjai
valdsziniileg nagy mélységben megvannak a Kzép-hegység fiatalabb rétegei alatt.
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A Karpatok kristalyos-pala Ovezete szintén a perm elott keletkezett. Ez az &shegy-
ség mar a permben lehordodott, széttoredezett, elpusztult.

A mezozoikumban a Thetys-tenger fedte el hazank mai teriiletét. A tridsz tengere
folytonosan ~ mélyiilvén, hatalmas tridsz-lerakoddasok  keletkeztek. A  tridsz  és
a jura tengerei a Variscusi szisztémat is kikezdték. A tenger uralma az also kréta
végéig tartott ezen a terilleten. A kozépso krétaban megkezdddtek azok a hatalmas
kéregmozgasok, amelyek megsziintették a magyar fold addigi mézét a jellegét ¢és
a harmadkorra medencévé alakitottdk 4at. A krétdban kezdddott kéregmozgasok
voltak azok, amelyek az Alpok kozépsé kristalyos &veit, az Eszaki Mészké-
alpokat, a Dravamelléki Alpokat felgylirték, a kozépsé krétdban pedig a Dinaridak
rancolodtak fel. A felsé krétaiban gylrédtek fel a Karpatok is két gylirddési Gvezettel,
amelyek ivesen vették koriil a kozépeocén tengerét. EbbOl a kdzépeocén tengerbdl
rakodtak le a bels6 Ovezet rétegei. A felsd kréta gytrddését kovetd oligocénbeli.
gylrédés hazank teriiletét kevésbé érintette, mint az Alpokat; ez a gyiirddés emelte
fel a Karpatok kiils6 homokkd ovezetét. Az oligocén végén a belsé Ov peremének és
a mélységbe szakadt kainozoikus tablanak hataran, a hatalmas északkelet—dél-
nyugati irany( torésvonalak mentén erd.s eruptivus tevékenység kezd6dott meg,
amelynek eredménye a mai Alfold peremén végigvonuld eruptivus vonulat. A
harmadkori tenger mar korantsem volt olyan pelagikus jelleglii, mint a Thetys-
tenger, a miocénban mar sikér beltengerré valt, a pliocénban pedig mér egészen ki-
szaradt. Ennek a belsé tengernek, a mai Alfoldnek a medencéje a krétaban szakadt
le, az oligocénban pedig végleg kialakult. A harmadkori beltenger hazank geologiai
kialakulasaban a leglényegesebb momentum mai gazdasagfoldrajzi  vonatkozasai-
ban. A kiszaraddo nliocén t6 elzarddo lagunas parti Obleiben konyhasot, kdszenet
hagyott hatra. Mai kozlekedési egységiinknek is alapja, mert Osszekottetésben volt
két keskeny szoros révén az Erdélyi medence kis beltengerével, s6t az Alpok
keleti labaindl elteriild kis medencékkel is, a bécsi, graci, laibachi, s klagenfurti
medencével, valamint a felvidékek kis medencéivel, a Balkan-félsziget ¢északra
nyild6 medencéivel is. A harmadkori beltenger fels6 hatara kb. a mai 300 m-es
szintvonal. Mai szigethegységeink ennek a beltengernek szigetei voltak.

A pliocén t6 kiszaraddsa utan, miutdn az Alduna volgyének attorésével kialakult
a medencerendszer vizrajzi héloézata, a medence belseje lassankint szarazfoldi réte-
gekkel toltodott fel, Ggy, hogy a tengeri rétegek az AIfold alatt kb. 200 m mélység-
ben taldlhatok meg. A medence lesiilyedésekor egyes variscumok mint le nem
stilyedt kéregdarabok a medencerendszer belsejének romhegységei.

A magyar medencerendszer genetikajaban Europa harom fontos szerkezeti
darabjanak van része. TOlink nyugatra a geoldgiai Okor hatalmas alkotasanak a
romjai, a Caledoniai, Armoricai és Variscusi szisztéma romjai, keletre a mozdulat-
lan orosz tabla allottdk utjat a gylir6désnek. A Variscusi szisztémanak egyes
jelentéktelenebb darabjai a Karpatok gylrdtt lancain  beliil maradtak és hozza-
jarulnak Eszaknyugati Felvidékiink felépitéséhez. Ez a szerkezeti darab azonban
a legjelentéktelenebb a magyar foldben. A Karpatok gylrdtt lanca, a nem gy{ir6do,
mélységbe leszakadt kainozoikus tabladarab, amely a mai medence alatt nyugszik
és a leszakadasbol fennmaradt kéregdarabok, a rom- ¢és szigethegységek alkotjak
a magyar fold szerkezeti alkotoelemeit, amelyekhez jarulnak még a torésvonalak
mentén feltoré eruptivus vonulatok és mar nem mint kiilon szerkezeti darab, de
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az Alfold lesiilyedt medencéjétdl tovabbi genetikdjaban  kiilonb6zo  denudacios
(lehordott) siksag, a Kisalfold. A magyar fold szerkezeti darabjai tehat a kovetkezok:

1. Felgylrodott kéregdarabok: a) Karpatok, b) Erdélyi Havasok, c¢) Alpok,
d) Din arid ék.

2. Siilyedésbél fennmaradt kéregdarabok (rom- és sziget hegységek): a) Kozép-
Karpatok alatti csoport (Vepor, GOmor- és Szepesi érchegység); b) Keleti Sziget-
hegység (a Szatmari Biikkt6l a Biharon at a Pojana Ruszkaig); c¢) a. Magyar Kozép-
hegység (a Bakonyt 6l a Dunazug hegységig); d) a. Délvidéki Szigethegység (a
Mecsektdl a Papokon at a Fruskagoraig).

3. A medence nagy torésvonalai mentén levd eruptivus vonulat.

4. Medencék.

a) Teljes siksagga felt6ltott medence az Alfold.
b) Tokéletlen siksaggd letarolt medence a Kis-Alfold.
¢) Dombvidéki szétvagdalt medence az Erdélyi medence.

1. Felgytrt kéregdarabok, a) A Kdrpatok. A Karpatok a bécsi torésvonalnal
kezd6dnek, ahol az Alpok hirtelen a mélységbe siilyednek. Hosszisaguk mintegy
2000 km, szélességiik igen kiilonbozé (80—150 km). Jellemzd redjuk, hogy nincsen
egységes gerincvonaluk, csupan a kivilr6l hozzdjuk tamaszkoddé homokkdovezet
foglalja Oket egységes lancba. Az Alpokhoz «a Hainburgi-hegyek kapcsoljak, az
Alduna pedig nem szerkezeti vonal, a Karpatok az Erdélyi Havasokon &t folytatdd-
nak a4 Balkan-hegység felé. Az Alpokkal szemben Ilényeges kiilonbség, hogy a Kar-
patok felépitése asszimetrikus: a Karpatok kiilsd oldalan hatalmas flisvonulat
van, amely az Alpokban hidnyzik, a kiils6 mészkdzona a Kérpatokban csak szegényes
mészkdszirtek sora altal van képviselve, és végil a Karpatok bels6 mészkézonaja
egészen hianyzik, mive] az Alpok déli mészkdvonulata a Karpatokba nem jon at,
hanem elvalva a kozépsé kristalyos zonatol mint Dinaridak délkeletre fordulnak,
kozrefogvan a Duna kozéps6 medencéit. Ezek a kiilonbségek gazdasagi vonatkozasok-
ban is lényegesek: mar a déli mészkOvonulat elfordulasa helyet ad maguknak a
medencéknek. Az asszimetrikus  felépitésbdl kovetkezik a hegylanc  keskenyebb
volta, tagozottabb reliefe, jarhatosaga, a hosszanti volgyek hianya.

A Karpatok folépitésében a kovetkezd szerkezeti részeket, Oveket kiillonboztet-
jik meg: Kiviilrél egy flis- (homokkdvonulat), mint legfiatalabb gylirédés (a)
tamaszkodik a gyengén képviselt mészkévonulathoz (b), amelyen beliil a kiilsd és
bels¢ kristalyos vonulat a kozépsé kristalyos oOvét alkotja (¢). Ezeken a felgyirt
rétegeken belil még a vulkdnikus vonulat és az egyes roghegységek csoportja jarul
hozza a felvidékek alkotasahoz.

a) A flisvonulat, vagy homokkozona 50—200 km szélességben tamaszkodik
hozza a Karpatok koszorujahoz. Kréta és iddsebb harmad kora rétegei kifelé neogén
dombsorokka szelidiilnek. Egészen a Barcasagig kisérik a Kérpatokat, ott helyt
adnak a mas felépitésii Erdélyi Havasoknak. Eszaknyugaton kisebb magassagu
hegyekkel kezdddik ez a vonulat, majd északkelet felé a Karpatok fogerincévé
magasul. Kozlekedési szempontbél nem nagyon kedvezd tagozottsagi, nehany szik
folyovolgy, a Bodrog mellékfolyoinak volgyei magas hagok felé vezetnek at rajta.
Geologiai felépitésében hazankban eléggé sterilis ez a vonulat, amely Galicia és a
Havasalfold felé leereszkedve, ott olyan gazdag petroleumforrasokat tartalmaz.
A flisvonulatnak a tobbi vonulathoz vald helyzetére jellemzd, hogy északnyugaton
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a legkiils6 zona (Magyar — Morva Hatarhegység, Nyugati Beszkidek, Osszus hegység,
Babia Gora), ¢északkeleten mar a hidnyzo kristalyos zona helyét foglalja el (Erdds
Karpatok. Keleti Beszkidek), délkeleten pedig Madaramarostdl kezdve maér belill keriil
a kristalyos vonulaton (Berecki-havasok, Bodoki-, Barati-, Persanyi-hegyek, amelyek-
ben mar sok a mész is).

b) Meészkévonulatunk igen szegényes, csak erdsen széttagolt szirtekbén talalhato
meg a Karpatokban. Csak mint szerkezeti egységeknek van jelentdségiik, gazdasa-
gilag egészen itidifferenj’k. A kozépkor folyaman mint lovagvaraU hordozéi igen
alkalmas védelmi pontok voltak. Fontosabb csoportjaik a Fehérhegység, a Vag
volgye mészszirtjei, Pienninek, délkeleten pedig mar az Erdélyi Havasokhoz tartozd
Nagyhagymas, Nagykohavas, Keresztényhavas, Kiralyko stb.

c¢) A Karpatok kristilyos oOvezete a lanchegység legmagasabb tomege. Jellemzd
redja, hogy nincsenek egységes gerincei, hanem maghegységek form4ajdban van szét-
tagolva. Ezeket a maghegységeket bizonyos szerkezeti vonalak hegységcsoportokka
foglaljdk ossze. Ezek a csoportok a Nyugati Karpatok, Kozépsé Karpatok. Keleti
Karpatok. A Nyugati és Kozépsé Karpatokat, mivel az Eszaknyugati Felvidék
tagjai, Eszaknyugati Karpatok néven is 6sszefoglalhatjuk.

A Nyugati Karpatok a Hainburgi-hegységgel kezdddnek és a Kis Karpatokban
folytatodnak. Gneisz, granit, csillampala és mészké épitik fel ezeket a hegységeket.
A Lajtahegység ¢és a Kis Karpatok kozotti harantvolgy gazdasagi jelentdsége oOriasi:
ezen hatol be a Duna a bécsi medencébdl, ez az orszag nyugati kapuja, amely a Duna
magyar medencéinek gazdasagi életét a nyugati allamokéhoz kapcsolja.

A Kozépsé Karpatokat a Vag és a Tapoly tektonikus volgyei valasztjdk el a
Nyugati Karpatoktél, valamint az Eszakkeleti Karpatok néven ismeretes hegység-
csoporttol, amely azonban, mint mar tudjuk, kristdlyos vonulat nélkili flisdvezet.
A Karpatok leghatalmasabb hegytomegeit talaljuk ebben a csoportban. Gneisz,
granit és csillampala, tehat gazdasagilag sterilis kOzetek ennek a hegységnek f6-
tomegei. Az Ot fGtagba tagolddd hegycsoport Osszefoglald tagjai a kiilsd vonulat-
ban a Kis Fatra és Magas Tatra, Branyiszkoi-hegység, a belsé vonulatban pedig a
Nagy Fatra ¢és Alacsony Tatra. A Garam ¢és a Hernad volgyei ett6l az euraziai
red6zett6l egy hozzaja simuld igen vegyes felépitésii hegytomeget valasztanak el.
amely részben romhegység, részben vulkani tomegekbdl 4ll.

A Keleti Karpatokban ismét azok a kristalyos vonulatok 1épnek fel, amelyeknek
sorat az FEszakkeleti Karpatoknak nevezett flisvonulat megszakitotta. A A  isoi-
hegység ennek a vonulatnak az elsé tagja, amelynek folytatdsa a Gyergydi havasok,
Csiki  havasok. Ezeket mint maghegységeket kozbeékel6dd6 mas szerkezeti tagok
valasztjak el egymastol.

A “Karpatoknak ezek a kristadlyos maghegységei a legmagasabb tagjai az egész
lanchegységnek. Mindannyian erddvel boritott hegységek, amelyek majdnem mind-
egyike felillemelkedik a fatenyészet hataran ¢&s kiterjedt havasi legeldket hordoz.
Mindannyian hatalmas kozlekedési gatak, tobb helyen a vizvalasztd, sét az eurdpai
vizvalasztd és az orszaghatar hordozoi.

b) Az FErdélyi Havasok (Déli Karpatok). A Karpatok hatalmas vonulatit a
Brassoi-hegységnél a gyirddésben utjat allo kéregdarab nyugat felé fordulni kény-
szeritette. Itt egy 10j gytur6dés veszi kezdetét, amely egy ideig nyugat felé iranyul,
azutan egy hatalmas fordulattal dél felé atkanyarodik a Balkanra. Gneisz ¢és
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kristalyos pala van ezekben a keskeny lancokban, amelyek a Tatran kivill leg-
hatalmasabb tomegei a magyar fold hegységeinek. Valdsziniien az Erdélyi Havasok,
s6t a Keleti Karpatok is a legrégibb gylirédései a magyar medencerendszer pere-
meinek. Az elaggott peneplain tomeget fiatal kéregmozgasok ismét megifjitottdk az
erozios bazis siilyedésével és az egykori peneplain teték most 1800—2000 m magas-
sagban kivalo havasi legelok. A fiatal er6ziés volgyek az egész hegységet jarha-
tatlanna teszik és kivald bastyai voltak a magyar medencerendszerben fejlédé
gazdasagi kultirdnak kelet felé.A hegylanc kiilsé ivének tagjai a Fogarasi havasok,
a Pareng-, Vulkan- és Domogled-hegységek, a belsé ivhez tartozik a Retyezat, a
Godjan-Szarké ¢és az Orsovai-hegység. A Havasalfold felé csak fiatal és nehezen
jarhato folyovolgyek vezetnek at a hegylancon.

¢) Az Alpok legkeletibb nytlvanyai szintén behatolnak hazank teriiletére és
a medencerendszer nyugati peremét zarjdk be. A Keleti Alpok kristdlyos Ovezeté-
nek végsd lancai ezek: a Lajta-hegység és a Rozilia-hegység; a Borostyankoi-
hegység mar nem tagja az Alpoknak. A déli mészvonulat utolsd tagjai, amelyek
az elobbiekkel a hazank felé nyildé Graci medencét zarjak be, szintén eljutnak hazank
teriiletére. Ennek a vonulatnak utols6 rogei a Macely, az Ivancsica, a Kalnik ¢és
az Uszkok.

d) A Dinaridik mint a Keleti Alpok hatalmas déli mészkévonulatanak dél-
keleti irdnyba fordul6 folytatdsai a Karpatokkal egyiitt zarjdk koriill a magyar
medencerendszert ¢és valasztjak el a mediterran medencéktél. Az Adria és a Zagrabi
medence kozé hatalmas mészkStomegek ¢ékelddnek, a Karszt kopar lancai, amelyek
folytatddnak a két Kapelldban és a Velebitben. Nem magas, de igen széles lanc
ez, amelyben csaknem kizardlag a mezozoosz mészké uralkodik. Specialis hidrog-
rafidjaval egészen kiilonalld gazdasagi teriilet ez a magyar medencék gazdasagi
tajai kozott.

2. Rog- ¢és szigethegységek. A medence siilyedésekor fennmaradt egyes kéreg-
darabok mint rdég-, rom- vagy szigethegységek emelkednek ki a lanchegység koszorujan
beliil. Ezek egyik része, a Kozépsé Karpatokhoz csatlakozd tomeg, talan még Varis-
cusi maradvany. Hatalmas kristdlyos tomegek ezek, horizontdlis kiterjedésiik tekin-
télyes, de magassaguk elmarad lanchegységeink mogott. Archaikus kézetek, granit
és kristalyos palak épitik fel. Tobb csoportra osztjuk oket.

a) A Kézépsé Karpatok alatti tonkhegységek, vagyis a Vepor és a GOmor-Szepesi
Erchegység, a Karpatok, a Garam meg a Herad és az eruptivus vonulat kozott
foglalnak helyet. Az archaikus koézeteken kiviil sok benniik a mész is, helyenkint
karsztos jelenségekkel (Muranyi Fennsik, Rozsnyodi Karszt).

b) Keleti Szigethegységiink a medencerendszer két legnagyobb tagjat, az Alfoldet
és az Erdélyi medencét valasztja el. Vetddott rogds hegység ez, alapkdzete kristalyos
palak, amelyekhez sok mész is csatlakozik. Négy részre tagolhatjuk a hegységet:
az Erdélyi medence északi peremének csoportja (Szatmari Biikk hg., Radnai hava-
sok, Ilosvai hg., Meszes hg. és Réz hg.), a Bihar csoport (Vlegyédsza, Bihar hg.. Gyalui
havasok. Béli hg), a Marosmenti csoport (Hegyes-Drécsa, Erdélyi Erchegység) és
véglil a Pojana-Ruszka csoport. A Kudsiri havasok, Szemenik, Krasso-Szorényi
Erchegység szintén nagyrészt tonkfeliletek. Valamint az el6bbi roghegység, ugy a
Keleti Szigethegység is gazdasagilag rendkiviil jelentds. Mivel eruptivumok is tar-
kitjdk, érintkez6 zoOndinak érctartalmii kézetei, valamint magyar foldon legjobb
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szenei teszik értékessé. Kozlekedési szempontbol sem merev valasztd vonalak,
amennyiben t6bb folyovolgy tor at rajtuk az Erdélyi medencébdl és kapcesolja be
azt az Alf6ld forgalméba.

¢) A Magyar Kizéphegység megint két medencénk kozott huzodik el DNy—EK-i
irinyban, az Alfold és a Kis AIlfold kozott. Rogos hegyvidék ez, amelyben a mész
és a dolomit uralkodik. A hegységet atszeld parhuzamos torésvonalak mint jo kozle-
kedési iranyok vezetnek at rajta. DéEli pereméhez vulkani teriilet simul, amely val-
tozatossa teszi a hegység képét. Ebbe a vonulatba tartozik a Balaton felvidék
platdja, a Bakony, Vértes és a Dunazug hg.

d) A Délvidéki Szigethegység tagjai mint hatalmas rogok helyezkednek el a
Duna—Drava zugban és a Drava jobb partjan. Archaikus kézetek és harmadkori
lerakodasok épitik fel Oket, amelyekhez helyenkint még eruptivumok is jarulnak.
Ilyen a Mecsek, majd a Papuk, Bilo, Djel. Garics és a Fruska-Gora a tagjai ennek
az egymastol is széttagolt sorozatnak.

3. Az eruptivus vonulat. A medencék északi, északkeleti és keleti peremén a
nagy torésvonalak mentén huzodik végig. Rendkiviili gazdasagi jelentdségiik az uto-
vulkani miikddés folytdn feltéré  asvanyvizforrasokban, valamintaz  Gskdzetekkel
vald érintkezésilk zondjaban talalhatd érctelepekben van. Anyaguk leginkdbb ande-
zit, tovabba a balatonmenti harmadkori vulkanok bazaltja, @) Az eruptivus vonulat
egyik sora az Alf6ld északi peremén helyezkedik el és hozzasimul a Kozépsd
Karpatok kristalyos tomegéhez ¢és roghegységeihez, amelyektdl a Garam, Sajo és
a Hemad volgyei valasztjdk el. Ebbe a csoportba tartozik az Osztrovszki hg., a
Magyar FErchegység, Borzsonyi hg., amelytél a Duna attorése valasztotta el a Vise-
gradi hegységet, a Cserhat, Matra, Biikk hg. és az Eperjes—Tokaji hg. Ez a vonulat
az Alfold északi pereme. Tovabbi folytatisukban ENy.—DK-i iranyt vesznek és
kozvetleniil az Eszakkeleti Karpatok flisvonulafshoz simul a Vihorlat—Gutin sor a
Lapos hegységgel, b) A masik eruptivus vonulat az Erdélyi medence keleti pere-
mén tolult fel mint hatalmas andezitkoszor; ennek a tagjai a Borgdéi hg., a
Kelemen hg., Hargita,

4 a) Az Alfold. A Kis Alfolddé] szemben akkumuldcids siksdg, amely a Karpatok
felemelkedésekor szakadt le. A medencét kitolté harmadkori tengerek annyira fel-
toltottek az Alfoldet, hogy 200 m-rel a mai felszin alatt mar legaldbb is levontei,
harmadkori rétegek vannak. Legfelsobb rétege pleisztocén hordalék és 16sz, amelybe
alluvialis folyovolgyek vannak bedgyazva. Az Alfold nem teljesen sik, a perem
neogén dombjai kozil kinyilo folyovolgyek tormelékkupokat raktak le. Két nagy
tektonikus vonala sejtheté, amelyben f6foly6i, a Duna és a Tisza, talaltak medret.
Mai felszinét a pleisztocén klimanak 16szképzd ereje, a pleisztocén tormelékkapok,
a Duna medréb6l kifajt futdbhomok, a folyoknak az eredeti pleisztocén felszinbe vald
bevagddasai és az alluvidlis lerakodédsok alakitottdk ki. Az eredeti pleisztocén fel-
szin csak a fejérmegyei siksagban, a Duna—Tisza koze eredeti 16szplatdjanak futod-
homokkal elboritott teriiletében, a Titeli 16szplatoban, a Fruska-Gora koriili 16sz-
platoban, a Nyirségnek szintén futdhomokkal boritott platdjaban, tovabba a Hérmas-
Korostél Pancsova vidékéig elhtizodd eredeti térszinében maradtak meg. Az Alfold
tobbi teriiletei alluvialis folyovolgyek, amelyeket pleisztocén terraszok kisérnek.

Az Alfoldon harom nagy homokteriilet van, a Duna—Tisza koze, a Nyirség
é¢s a Deliblat, amelyek koziil az el6z6 ketté folyomedrekbdl kifijt homokbdl szar-
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mazik, a Deliblat pedig ugy keletkezett, hogy az eredeti tormelékkupot a Kossava
tamadta meg és fujta ki.

Az Alfold felszinén ezenkiviil fiatalabb siilyedéses teriiletek is vannak, kiilondsen
peremein, amelyeket mocsarak toltottek ki.

4 b) A Kis Alfold. Mint denudaciés (lehordott) siksag egészen kiilon szerkezeti tag.
Eredetileg szintén neogén siilyedék, mint az Alfold. A legfelsé neogénrétegeket a szél
meglehetésen lehordta, gy hogy azok csak ott maradtak meg, ahol valami védel-
mezte oket. Jelenlegi felszinét részben pleisztocén kavics, homok és kevés 16sz fedi.

4 ¢) Az Erdélyi medence. Eppen olyan siilyedt medence, mint az Alfold, amelyet
szintén a harmadkori tenger toltott ki. Nem siilyedt olyan mélyen, mint az Alfdld.
Felszinén nyugtalan fekvésii harmadkori rétegek vannak,, amelyeket a folyovolgyek
Osszeszabdaltak, ugy hogy nem siksdg, hanem er6zidos dombsag. A harmadkori
rétegek erdsen denudalva vannak, legnagyobbrészt harmadkori agyag van a felszi-
nen. A folyovolgyeket magas terraszok kisérik. Az Erdélyi medence az Alfélddel
szemben tobb csurgds medence, amelynek sok kisebb belsd vizgyiijté medencéje van.

*

A magyar fold geoldgiai torténetével parhuzamos annak klimatikus torténete is.
A klimatikus torténet nemcsak a mai felszin kialakitdsaban jatszott fontos szerepet
és igy egyuttal kozvetve gazdasagi tényezO is, hanem kozvetleniil is gazdasagi té-
nyez6vé valt, amennyiben egyes korszakok klimaja alatt fejlédott novényi takard
egyrészt a széntelepekben,masrészt a mai eredeti ndvényi takaroban hagyott nyomot,
sOt az elmult klimak a talaj kialakitasaban is kozvetlen szerepet jatszottak.

A harmadkor szubtropikus, késobb mediterran klimajanak koszonjiik  belso,
kisebb, elzart medencéink széntelepeinek keletkezését. Enélkiil alig volna hazank-
ban szénmedence, mivel a karbon szén alig van nalunk képviselve. A harmadkor
klimaja egyébként még mai ndvénytakaronkban is nyomot hagyott, kiilondsen az
orszag déli peremének florajaban.

Lényegesebb gazdasagi vonatkozdsai vannak a pleisztocén klimanak, amely egy-
részt a mai felszin kialakitdsdban jatszott fontos szerepet (glacialis fiilke-volgyek),
valamint a 16sz lerakodasat idézte el. Deflacios jelenségei is szamottevok. Mai
florankban, kiilonosen a havasi legelok novényi takardjanak Osszetételében, szintén
ennek a klimanak van 1ényeges része.

A magyar medencerendszer genetikus kialakuldsa, szerkezeti felépitése ¢és ugy
Osi klimaja, mint jelenlegi klimaja az eurdpai kontinens megfeleld tényezdinek hatasa
alatt allott. Ezért bele kell most helyezniink ezt a teriiletet az eurdpai kontinensbe.

A magyar medencerendszer az euraziai lanchegység harom tagja, az Alpok, a
Karpatok és a Dinariddk kozé van beékelve. Az orszag teriiletétdl ugy északnyugatra,
mint északkeletre és délre egészen mas szerkezetli teriiletek vannak, amelyek kozé
szerkezetében mind a harom nagy taj kozott atmeneti teriiletként helyezkedik el
hazank. Eszaknyugat-Eurdpa a 1ogds, lepusztult hegységek teriilete. Az elpusztult
okori hegység egyes tagjai még a Karpatokon beliil is eljutottak. Ez a hatalmas t4j
az aprd, egymastol alig elvalasztott medencék, alacsony, erdds, roghegységek vidéke,
geologiai felépitésében az ipari élet feltételeivel. Ahol ezek a roghegységek fel-
bukkannak a magyar medencerendszerben, ott fokozottabban vannak meg a banya-
muvelés €és a nehéz ipar feltételei, mint a Karpatok fiatal vonulataiban. Ezt a rdg-
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hegység-tdjat az eurdziai lanchegységek vonulata elvalasztja a fiatal, gytrodott
hegységek tajatol, az aprd, tengerre nyild fiatal medencék és folyovolgyek vidékétol,
a mediterrdn teriiletektdl. Mivel azonban a ladnchegységek dindri tagja szerkezetileg
teljesen elzarja medencerendszeriinket a Foldkozi-tengernek ettél a  peremvidékétol,
ugy hogy a medencerendszer csak az erézios Aldunan at kapott hozza kijarot, de
a Dunavolgy nyugati kapujan 4t sokkal nyiltabb kijarasa van az északnyugati rog-
hegység tajai felé, egész kiimank, gazdasagi életiink és forgalmunk inkabb a nyugat-
hoz kapcsolédik, mint Dél-Eurépadhoz. Toliink északkeletre a nagy szarmat-tabla
teriil el. Ett6l az Eszakkeleti és Keleti Karpatok magas, jarhatatlan lanca tokéletesen
elvalasztja a medencerendszert, gy hogy gazdasagi életiinkben ez a nagy taj jofor-
man csak mint kontinentdlis klimank tényezdje érezteti hatdsat. A magyar medence-
rendszer erésen zart, amelynek északkelet felé semminemi tektonikus  kijarasa
nincs, a Foldkozi-tenger felé pedig szintén e] van zarva, csupdn annak egyik félreesd
melléktengere felé kapott erozios folyamvolgyet; északnyugat felé, bar tektonikus
kijardsa van és ardnylag alacsonyabb hegyldnc valasztja el, mégis klimajaban sok-
olyan vonast visel, amely mindaharom teriilet klimajatol 1ényegesen elvalasztja.

Kontinentalitasunknak ez a zart szerkezet az egyik tényezdje. A masik tényezd
pedig a tengerektdl valo tavolsag. .

Aranylag a legkdzelebb feksziink a Foldkozi-tengerhez, de ettél a Dinaridak
erdsen elzarnak. Nincs messze a Fekete-tenger sem, ettdl viszont a Keleti Karpatok
zamak el. Az Atlanti-Oceantdl Eszaknyugat-Eurdpa egész roghegység-taja  vélaszt
el, de mivel az el6bbi két tengernek az Ocednnal szemben vald klimatikus hatasa
sokkal csekélyebb, s mivel szélességi helyzetiinknél fogva a nyugati szelek zonajaban
feksziink, leginkibb az Atlanti-Ocean klimatikus befolyasa alatt allunk. Ezt a be-
folyast azonban a toliink bar elzart, de mégis kozel fekvd szarmattabla, illetve az
azsiai kontinens annyira meggyengiti, hogy a magyar medencerendszer klimaja
erdsen kontinentalis. Ez a kontinentalis helyzet nagy mértékben rednyomja bélyegét
egész mezdgazdasagunkra.

3. Fiiggoleges tagoltsag. — Szélviszonyok. — Csapadék. — Helyi klima.

A magyar medencerendszer fiiggdleges tagoltsiga meglehetésen valtozatos. A ha-
rom hatalmas bels6 medencét és a hozzajuk csatlakozé kisebb medencéket egységes
tajba foglaljak az eurdziai gylrddéses hegylancok. Ezt a tagozast még valtozatosabba
teszik a belsd szigethegységek, tovabba a Karpatoknak az a jellemvonasa, hogy a
vizvalasztd nem koveti mindeniitt a fOgerincet, aminek kovetkeztében néhany perem-
medence vize az egységes medencerendszerbdl kiilon csurog ki. A szinti tagoltsag
valtozatossagat jellemzi, hogy a harom nagy medencén kiviil a felvidékek belsejében
igen alacsonyan fekvé kis medencéket talalunk, amelyek mezOgazdasagi termelése
helyenkint még az Alf6ldénél is kedvezdbb klimatikus feltételeket talal.

Az Alfold nagy medencéjének mellékoblei mélyen benyulnak a felvidékekbe,
csupan északkeleten emelkedik ki meredeken az Eszakkeleti Karpatok —eruptivus
lanca. Az Alfold a Dunantil benyulik egészen a Sid volgyéig, a Drava mentén Barcsig;
a Szava volgye a Turopoljével és a Posavindval, tovabba a Morava-6bol még szin-
tén alfoldi szint. Atlagos tengerszintfeletti magassaga 108 m, Kkiterjedése (mellék-
Gblei nélkiil) kb. 100.000 km?.
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Eppen ilyen messze benyulo mellékoblei vannak a Kis Alfoldnek is; a Vag,
Nyitra és a Garam mentén észak felé agazik el s ezeken a folydvolgyeken folfelé
még szdmos kisebb medence csatlakozik hozzd; dél felé a Baba medencéje még a
Kis Alfoldhoz tartozik. Atlagos magassaga 138 m.

Az Erdélyi medence szamos kisebb vizgyiijtd medencére tagolodik, amilyenek
a Szamos, az OIlt medence-sorozata, a Maros medencéje, a Sebes-Korés medencéje,
valamint a kifelé lecsurgd peremmedencék. A medencerendszer atlagos szintje
300—500 m.

A felvidékeken, kiilondsen az Eszaknyugati Felvidéken szdmos kis belsé medence
van, amelyeket folyovolgyek csapoltak le; ilyenek a trencséni, zsolnai, namesztoi,
nemarkti, nagytapolcsanyi, privigyei, turdci, liptéi, szepesi, nodgradi, banrévei ¢és
a Hernad-medencék. A hegyvidékeknek az alféldek felé lejtd peremeit alacsony,
tobbnyire agyagos neogén-dombsorok kisérik, amelyek joforman csupan az Alfold
északkeleti peremén hianyzanak. Ugyanilyen agyagos dombsorok alkotjdk az
Erdélyi medence kisebb medencéi kozotti vizvalasztokat is. Dombvidék a Dundntil,
ahol a pannonjai halomvidék nyugaton tekintélyes magassagu, mig a Drava—Bala-
ton—Duna kozotti dombokban észak—déli iranya volgyeket fujt a szél az egykori
tektonikus vonalak mentén.

A hegyvidékeket tektonikus vonalak bizonyos tajegységekbe tagoljak; igy
kiilonboztetjik meg az Eszaknyugati Felvidéket, Eszakkeleti Felvidéket és az
Erdélyi medence peremvidékeit.

Kivaléan tagozott az Eszaknyugati Felvidék, amelynek a hegységekbe magasan
felvezetd folyovolgyei, bels6 medencéi az egész taj gazdasagi kultarajanak kedvezd
tényez6i voltak. A Karpatokon atvezetd atjarok viszont a szomszédos idegen
tajakkal kell6 kozlekedési kapcsolatot biztositottak, kiilonésen nyugat felé, amerre
a veliink ellentétes, illetve a mi gazdasagi és ipari termelésiinket kiegészité gazdasagi
tajak fekiisznek.

Bar medencerendszeriink belsejét tobb kisebb egységre tagozzak a belsd sziget-
hegységek ¢és kozéphegységek, ezek fliggbleges tagoltsaga olyan kedvezd, hogy a
gazdasagi élet egysége elé nem gorditettek legydzhetetlen akadalyokat és a klima-
ban sem jelentettek ¢éles hatarvonalakat. J6 atjarok sora vezet at a Kis Alfoldet
az Alfoldtdl elvalasztdé Magyar Kozéphegységen, Ugyszintén az Erdélyi medencétdl
elvalasztd Keleti Szigethegységen.

Gazdasagilag igen fontos vonasa fiiggéleges tagoltsagunknak, hogy a Karpatokon
at az északnyugati, atlanti szelek a legkisebb akadalyokkal juthatnak be és ezek a
szelek nem mint fénszelek jelentkeznek s nem teszik kiimankat steppe jellegiivé.
Délkelet fel¢é a Karszt magas gerince okvetleniil csokkentdleg hat a csapadék mennyi-
ségére, a Keleti Szigethegység pedig az Erdélyi medence belsejének, kiilondsen a
Mezoségnek kliméjat teszi szarazabba. Az Eszakkeleti Kéarpatok magas lancanak
ezze] szemben csapadékgyarapitdé szerepe van, a magyar medencébdl felemelkedd
nyugati szelekbdl sok csapadékot ejtenek ki.

Felvidékeink hegységeiben igen kevés azoknak a magasan fekvé teriileteknek
a terjedelme, ahol a ndvényi tenyészet, illetve a gazdasagilag még értékes ndvényi
takar6 klimatikus okokbol mar nem talalja meg létfoltételeit.

Az orszag teriiletének 51 %-a a 200 m-es szint alatt fekszik, tehat még alfoldi
szint, 24 %-a jut 200—500 m-es dombvidéki szintbe, 20 %-a az 500—1000 m, és
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csak 5 %-a az 1000 m-en feliili magassagokba. Az 500 m-en aluli teriileteknek, tehat
a mi klimank alatt a ceredlidk termdteriiletének kiterjedése 75 %, és ebben az
alacsony szintben €l a lakossag 92.3 %-a.

Az alfoldi szint erGsebben is tomoriti a lakossagot, mint a magasabb vidékek,
mert az alfoldi szinten a népsiirliség 88, a 200 m feletti szinten csak 45. A magassag
novekedésével a telepiilések rohamosan fogynak. Az Eszaknyugati Felvidék gazdag
mélyen fekvé bels6 medencékben ¢és ezért ott aranylag kevesebb az 500 m-en feliil
lakok aranya, mint Erdélyben, a Dé¢lvidéken, vagy a Karszton. Az 500 m magas-
sagon feliil fekvé medencék és lejt6k leginkabb Csik, Haromszék, Udvarhely, Arva,
Szepes, Lipto és Lika-Krbava megyékben van kihasznalva a lakossag telepiilésére.

A domborzat és a kozlekedés viszonyat itt nem fejtegetjiik, hanem csupan a
szinti tagoltsag ¢és a vizerék Osszefiiggését emlitjik még meg. Hegyvidékeink szer-
kezete seholsem alkot vizerGvonalakat. A vizerdk az er6zids volgyek felsd és kozépsd
szakaszdnak hataran vannak. A Vag és mellékvolgyei igen gyors eséstick, az Eszak-
keleti Felvidék pedig igen hirtelen szakad le az Alfdldre, ezért jo vizerdi vannak.
Eppen ilyen nagy a Krasso-Szorényi havasok relativ magassaga is, viszont az er6zids
bazis itt fekszik az orszagban a legmélyebben 168 m), ezért szintén jo vizerdket

szolgéltathatnak.
%

Béar az id6jaras alapeleme a kiilonboz0 mértékli felmelegedés és ezen at a Zd/-
nyomas eloszlasa, a gazdasagi életben ennek mégsem Onmagaban, hanem kovetkez-
ményeiben, a sz¢él jardsdban, a csapadék megoszlasdban ¢és mennyiségében van
jelentdsége. Magyarorszag a nyugati szelek zonajaban fekszik; a nyugati szelek
altalanos irdnya a domborzat behatdsa alatt helyileg erésen modosul. Egész mez6-
gazdasagi termelésink sorsa a juniusi nyugati, illetve északnyugati szelek meg-
érkezésétél és az oktoberi csapadék kielégitd wvoltatol fligg. A juniusi nyugati szelek
megerésddése rendszerint hdécsokkenéssel és csapadékkal jar, szeptember végi meg-
gyengiilése pedig hbéemelkedést okoz. A magyar medencerendszerbe behatold nyu-
gati szelek mégis kevés csapadékot hoznak mar, ezért csapadékunk tilnyoméd részét
ciklonalis jelenségeknek koszonhetjiik.

A nyugati szelek uralma nem kizarolagos az orszag teriiletén. A Dunantal és
a Kis Alfoldon még ez a leggyakoribb, az Alf6ldon azonban mar erdsen jelentkezik
a szaraz déli szél (Kossava), télen Oroszorszag feldl hideg, szaraz szél Omlik az
Alfoldre, Erdélyben pedig a Fekete-tenger feldl jelentkezd szelek mint széraz
nemere jelentkeznek. Altaldban jellemz8 Alfdldiinkre, hogy leggyakrabban az Alféld
felé fajnak a szelek, amelyek koziil azonban csak a nyugati szelek az es6t hozok.
A Karpatokon Kelet fel6l atkeld helyi szelek gazdasagilag igen kéarosak, mert mint
szaraz fOnszelek jelentkeznek. A szelek gazdasagi jelent6sége mechanikai hatasaiktol
eltekintve, csapadékhozo szerepiikben van. Hazank csapadékanak eloszlasaban és
mennyiségében két tenger behatdsa alatt allunk: az Atlanti-ocean és az  Adriai-
tenger hatisa mutathato ki a magyar fold klimajaban. FEghajlatunk szarazfoldi jel-
lege fokozodik ugy az Atlanti-6ceantol, mint az Adriatdl tavolodva.

Az orszag kontinentalis fekvése miatt altalaban eléggé szaraz éghajlata, kiils-
nosen az alfoldi medence kozepe tajan. A csapadék atlagos évi Osszege 550—1700 min
kozott ingadozik. A domborzati viszonyok és a tengerekt6l valo tavolsdg tehat
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igen erfsen befolyasoljak az esOmennyiségeket. Legkevesebb az es6 mennyisége,
az 1901—1910. ¢évi atlagban csak 400—500 mm, a Kords torkolata tajékan,
innen azutdn a hegyvidékek felé gyorsabban emelkedik, mig a Kis Alfold, tovabba
a Szamos volgyén at az Erdélyi medence belseje felé igen kevéssé. A Mezdségen
a csapadék nem tesz ki tobbet, mint 500 mm-t. A maximalis csapadékmennyi-
séget a Tengerparton (1700 mm) és a Talabor volgyében talaljuk (1500 mm). Hogy
az Adria kozelsége is mennyire befolyasolja csapadékunk mennyiségét, mutatjak
a kovetkezd adatok; a csapadék évi Osszege mm-ekben: Fiume 1630, Zagrab 900,
Kaposvar 710, Budapest 640, Szentes 545. Ez a befolyas kiilonben a hdémérséklet
évi ingadozasiaban is megvan. De egyébként is Iényeges kiilonbségeket okoz hazank
egyes tajainak kiimaja kozott az eurdopai harom nagy klimateriilet, az atlanti es0s,
hlivés nyar,, enyhe teli nyugateuropai klimateriilet, a forrd, szaraz nyarq,
esOs Oszli, és kora tavaszll, enyhe teli mediterran klimateriilet, végiil a szarmat
tabla forrd, szaraz nyard, kemény, szaraz telli kontinentalis klimateriilete. Az orszag
nyugati része leginkdbb az atlanti, déli része a mediterrdn, az Alfold pedig a
kontinentalis klima hatasa alatt all.

1. Szarazfoldi tipus: 1. maximum jan., 2. maximum okt.
(pl. Nyiregyhaza) 1. minimum febr., 2. minimum szept

2. Tengeri tipus: 1. maximum okt., 2. maximum jun.
(Fiume) 1. minimum juL, 2. minimum febr.

3. Atmeneti tipus: 1. maximum okt., 2. maximum jan.
(pl. Pécs) 1. minimum febr., 2. minimum szept.

Rona szerint a kovetkez0 es6zési tipusaink vannak:

A helyi ingadozas el6idézi az illetdé t4j specialis mezOgazdasagi kultirajat,
meghatarozza a termelheté gazdasagi ndvényeket, az es6é mennyiségének idébeli
ingadozasa azonban az egész magyar termelésre reanyomja a maga bélyegét. Ez az
iddbeli  ingadozas természetesen a legnagyobb a leginkdabb kontinentalis klimaju
Alfoldon, mig a magassdg novekedésével az ingadozas is gyengill éppen Ugy, mintha a
tengerpart felé kozelednénk. Alfoldiink id6éjarasanak erGés ingadozasa nem specialisan
kontinentalitdsdbol szarmazik (ami elsésorban csak a csapadékmennyiséget csokkenti
és a hoémérséklet évi ingadozasdban okoz nagy kiillonbozeteket), hanem specialis
meteoroldgiai viszonyok bealltanak tudandé be. igy az idébeli ingadozasra jellemzd,
hogy Debrecen évi csapadékdsszege 1863-ban 328 mm, ami a mérsékelt éghajlat
alatt csak a steppe ndvényzetének elégséges, de 1882-ben 1132 mm volt, ami
viszont mar a zart erddségek csapadékfeltételeit is kétszeresen kielégiti!

Ennek az iddbeli ingadozasnak és a csapadék évszakos eloszlasanak van a leg-
nagyobb szerepe Alfoldiink bizonytalan, ki nem elégit6 ¢és csak Ontézéssel meg-
oldhatd termelésében. Csapadékunk mennyisége ugyanis még az Alfoldon is kielégitd
nemcsak a gabonatermeléshez, hanem a szavanna-vegeticidhoz is, de évszakos
eloszlasa rendkivill kedvezStlen, amennyiben jUniustdl augusztus végéig alig van
valamelyes csapadék.

A csapadékos napok évi szama az Alfold kozepén néha a felénél is kevesebb,
mint a felvidéken (Kalocsan 88, Arvavéraljan 160), és a két véglet kozott fokozatosan
né a csapadékos napok szama a tengerszint feletti magassag novekedésével. A mez6-
gazdasag szempontjabél nem ko6zombds, hogy a csapadékot milyen adagolasban
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kapjdk a termények: az egyenletesebb eloszlas természetesen sokkal kedvezdbb;
tovabba az is lényeges, hogy az egyes ndvények veget aeionalis id6tartamanak az
els6 kétharmaddban, a vetéstdl a virdgzasig kapja meg a kelld6 csapadékot. Ebbdl
a szempontbol is nagyon hatranyos helyzetben van az Alfold a hegyvidékekkel
szemben. A csapadék havonkinti mennyisége ¢és a csapadékos napok havonkinti
szama tehat az a két fontos klimatikus tényezd, amely a — hdémérséklet havi kozepes-
értéke mellett a mezbgazdasagi termelést leginkabb befolyasolja. Ennek a két
értéknek szorzat alakban valé szintetizaldsa olyan viszonyszamokat ad a keziinkbe,
amelyekkel kozvetleniil Osszehasonlithatjuk az egyes tajak csapadékviszonyait. Ezt a
szintetizalt viszonyszamot egyeldre a csapadék vegetdciondlis értékének nevezhetjiik.
Kiilonbozo tajakon fekvé néhany allomason ezek a viszonyszamok havonkint a kovetkezok

r
I+ Il L) 1v. V. VIlvyn.| VIL IX X, XLXIL
Kalocsa 245 |140 266 440 594 612 472 324371 432 342 301
Pécs -280 (190 504 810 1040 855 546 480483 990 496 357
Eiume — 801 (747 1370 15961342 1485 642 856 1870 3360 2112 1390
Arvavaralja 428 583 802 718 1325 17342105 1314858 1106 630, 798
A csapadék vegetdeionalis értékének viszonyszdma az Alfoldon (Kalocsan}

juniusban éri el a maximumat, a Dunantal (Pécsett), amely még a mediterran
klima hatdsat érzi, mar majusban, és végil a Felvidéken (Arvavéralja) csak jélius-
ban. Masodrendii maximumai mind a harom tdjon oktoberben vannak. Kozel azonos
atlagos hoémérséklet mellett a Dunantdl ezek a viszonyszdmok lényegesen maga-
sabbak, mint az Alf6ldon, ami eldsegiti, hogy a Dunantil termelése sokkal egyen-
letesebb, termésatlagai magasabbak, mint az Alfoldé.

Az egyes gazdasagi novények vegetacionalis idejét kitevd honapoknak fenti  viszony-
szamait Osszegezve az alfoldi (Kalocsa) és a dunantali (Pécsi allomason, a kovetkezd Ossze-
hasonlithat6 értékeket nyerjiik:

Oszi Tavaszi
kalaszosak kalaszosak Kapasok
(okt—jun.) | (marc.—jun.) | (apr.—aug.)
3372 1912 2442
Kalocsa 4522 3209 3731
Pécs
Viszont 1913-ben a kovetkezéképen alakultak a termésatlagok az Alfoldon és a Dunantual
(hektaronkint g-ban):
Buliza Rozs Kukorica [Burgonya
IAlfold 13-9 121 224 790
IDunéntul 14-3 12-9 201 100-3
Természetesen kozvetlen kapcsolatot ezek kozott a  viszonyszamok és a  termésatlagok
kozott nem talalhatunk, mivel az utobbiakat nemcsak a csapadékviszonyok, hanem a tobbi
klimatényezok, azonkiviil a talaj, a miivelés intenzitdsa, a birtok megoszlasa stb. is erésen

befolyasoljak.
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A klima masik eleme, amely gazdasagilag rendkiviil fontos tényezd, a homer-
séklet. Homérsékletiink évi atlagai elméletileg mar a szolaris klima &ltal megvannak
adva. Ezeket az 4tlagokat azonban a kontinentdlis helyzet, a tengerektél valo
tavolsag, azonkivill az egyes tdjak tengerszint feletti magassaga erésen modositjak.
Nyugat-Eurépa nagy termdlis anomalidgja az Ocedn nagy tavolsaganal fogva mar
alig jut el hazankig, de mégis kimutathato.

Hoémérsékleti rendellenességiink fobb értékei Spitaler szerint a kovetkezok:

Januarban a 49 % © északi sz. alatt szamitott hom. — 6-7 °, észlelt — 30 °, eltérés + 3.7 °©
« ads5° «« * —2-3°« -1-4°  «+09°
4-4°, 1-6 °, kiilonbség
Jaliusban a 49 % ° északi sz. alatt szamitott hom. 18.4 °, észlelt 19-1°, eltérés -|- 0.7 ©
« a45° R 20.8 °, « 22-6 °, «+1-8°
2.4°, 3.5°, kiilonbség

Télen a hofelesleg északon nagyobb, mig nyaron délen; télen ennélfogva nincsenek
olyan nagy hoémérsékleti eltérések az orszag északi és déli része kozott, mint nyaron.
Télen a hegyvidék ardnylag melegebb, mint nydron, mivel az orszdg déli része
siksag, az északi pedig magas hegyvidék.

Valosagos évi kozéphomérsékletiinket nemcsak az Ocean, de egy bizonyos Ovben
a kis Adria is mérsékli.

Evi Evi
ingadozas kozéphomérséklet
Fiume 18-8°¢ 14-1°
Zagrab 22-4° 11-1°
Budapest 22.9 ° 106 ©
Debrecen 243 °© 9-2°
Kolozsvar 24.6 © 81°

A hoémérséklet eloszldsaban természetesen a hely magassaganak is Iényeges
szerepe van, mivel az ¢évi kozéphomérséklet az Alfoldon atlagosan 9—10°, a
felvidékeken 800 m magassagban 5°, 1500 m magassagban mar 2-5°. A 800 m-es
magassagok 5° évi kozepes hoémérséklete igen fontos hatarérték, mert ebben a
magassagban sziinik meg gabonatermelésiink klimatikus lehetésége, amint Eurdpa
északi részében szintén az 5°-0s ¢évi izotermavonal egyszersmind a gabonatermelés
klimatikus hatdra is. Januariusi izotermalis vonalaink a hosszusagi korokkel par-
huzamosan helyezkednek el, tehat az Atlanti-6cean és az Adria hatasa kozvetleniil
érezhetd, mig a joliusi izotermdk a szélességi korokkel haladnak egylitt. Ez azt
jelenti, hogy a mezdgazdasagi ndvények vegetacionalis ideje alatt joval kevésbé
érezhetd az Ocean okozta termalis anomalia, tehat mezdgazdasagi termelésiinket
elsdsorban szolaris kiimank irja eld.

A hémérséklet évi ingadozasai is kontinentalis jelleget adnak éghajlatunknak.
Az évi ingadozds, mint a fenti tdblazatbol latjuk, az Ocedntdl valéo tavolodassal
szintén novekszik, amit azonban a hely tengerszint feletti magassagdnak ndve-
kedése letompit. A hoémérséklet ingadozdsa, bar igen fontos tényezéje a mezdgazda-
sagnak, mégis mérséklodik maganak a gazdasidgi kultranak a hatdsa  altal,
mivel valtozatos ndvényzetii teriileten az ingadozas kisebb, mint pusztak fo16tt.
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A hémérséklet szabalyos valtakozdsa er6sen kidomboritja klimankban az
évszakokat, joval er6sebben, mint a t6link nyugatra, északnyugatra, vagy dél felé
esO teriileteken. Az évszakok kozotti dtmenetek néha erdsen elmosodnak, mivel
idéjarasunk szolaris elemeit egyrészt a légnyomdsi maximumoknak t6liink ¢északra
vagy délre valo elhelyezkedése, masrészt az orszag teriiletén atvonuldo vagy itt
tartozkodé depressziok erdsen befolyasoljak. A té1 milyensége mezdgazdasagilag
igen jelent6s, mivel a légnyomasi maximumnak tOlink északkeletre vald6 huza-
mosabb elhelyezkedése esetében kemény, szaraz hideg telek az 0Oszi vetéseket kifa-
gyasztjdk. A kemény telek ellen ugyan Réthly szerint a Karpatok északi és észak-
keleti lanca erGsen védi az Alfoldet, mivel megakadalyozza a szarmat siksag erésen
lehtilt levegdjének az Alfdldre vald bedzonlését és megrekedését. A tavasz iddjara-
sanak kiillondsen két momentuma befolyasolja a termelést, és pedig a késbi, majusi
fagyok, amiket szintén a maximum északkeleti elhelyezkedése okozhat, masrészt a
majus végi és junius eleji esdzések megérkezése a nyugati szelekkel. Ha ez a két
momentum kedvezd, akkor mezdgazdasagi termelésiink elkeriilte az iddjaras leg-
nagyobb veszedelmeit, A nyar iddjarasanak legfontosabb eleme a mezdgazdasag szem-
pontjabol a csapadék; a hiivés nyar kevésbé veszélyezteti a termelést, mint a forrd,
szaraz. Az elmult szdzad 28 inséges esztenddje koziil 22-t a szaraz forrd nyar okozott
és csak 6-ot a nedves nyar. A nyar szarazsagat vagy enyhébb voltat, sajnos, a tobbi
fizikai tényezOk alig befolyasolhatjdk, mert kiz4rélag a légnyomds maximuménak
délre, vagy északkeletre, illetve nyugatra vald elhelyezkedésétol fiigg. Az 0Osz  i1d6-
jarasa sokkal kevésbé befolyasolja a mezégazdasagi termelést, a korai es6zések be-
allta mégis érzékenyen érinti termelésiinket és az Oszi vetések lehetdségét. Szerencsére
ez igen ritkdn all be, mivel szeptemberben a nyugati szelek meggyengiilnek és
rendszerint hdemelkedés, meleg, szaraz id0 kovetkezik be. Az 0Oszi csapadéknak okto-
berrél novemberre valo eltolodasa kedvezotlen terméseredményeket hoz maga utan.

Klimank 4ltaldnos jellemzése utdn rdviden véazolnunk kell helyi klimdnk fobb
vonasait. A valtozatos domborzati viszonyok alapjan és a kontmentalitds mértéke
szerint a kovetkezd klimadveket kiilonboztetjik meg (Rona szerint). 1. Szaraz-
foldi jelleglh klimadvek: a) siksagok (a két Alfold); b) hegyvidékek (a két Felvidék
és Erdély). 2. Atmeneti jelleghi klimadvek: (Dunantal és a Drava—Szava koze).
3. Tengeri jellegli klimadv (a Tengerpart).

Az Alféld kliméajanak leger6sebb vonasa az erds kontinentalitds: kevés csapa-
dék (500—600 mm), a csapadékmennyiség ingadozdsa (328—1132 mm Debrecenben),
a homérséklet nagy évi ingadozasa; a kontinentalitas fokozza a tavaszi fagyok
gyakorisagat. Az évi kozepes hémérséklet 9—11°, az évi ingadozas 25°, az abszolut
ingadozads 70°. A csapadék értékét a mezOgazdasagra a levegd nagy szarazsaga
meglehetésen csokkenti. A csapadékos napok szama is kevés, évenkint 108.1—112.
Ha azonban a csapadéknak ¢és eloszlasdnak a mezdgazdasigra hasznos értékeit
vizsgaljuk, sokkal kevésbé kielégitd a kép. Az Alfold kliméja kiilondsen kedvezdtlen
a tavaszi veteményekre, a kapadsokra ¢és kereskedelmi ndvényekre, amelyeknek
vegetacios ideje alatt az Alfold a legszarazabb, mig az &szi kaldszosaknak, mint
steppe-ndvényeknek a csapadék kielégitébb, kiilondsen mivel ezek vegetacios ideje
a csapadékosabb honapokra jut. Innen van, hogy az Alfold kozepe tajan, ahol a
legegyenetlenebb a csapadék eloszlasa, a kapasnovények nagyon nehezen tudnak
térhez jutni. igy Debrecenben az 1871—1920. évek atlagdban az 8szi vetemények
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vegetacios idejére (X—VI. hd) 447 mm csapadék jut, mig a kapasokéra (IV—VIIL. ho)
270 mm, ¢és végil a tavaszi kaldszosokére (IV—VI. ho) csak 178 mm. Ez ma-
gyardzza meg, hogy az Alf6ldon kiilonésen a kapads- és ipari, meg a takarmany-
novények termésatlagdban olyan oOridasi ingadozasok vannak, és az orszdg mas,
kevésbé jotalaju  vidékeihez képest igen alacsonyak a termésatlagok. A talaj
homérsékletének nagy napi ingadozésai szintén nem kedveznek a termelésnek
(Déliblaton nyaron a felszin talajhémérséklete nappal 66°, éjjel 15°.).

Az Alfolddel szemben a Kis Alfold klimajaban mar kevésbé jelentkeznek a szélso-
ségek, gy a homérsékletben, valamint a csapadék mennyiségében, a csapadék
eloszlasa is kedvezébb. Mindezek a jobb termésatlagokban és a gazdasagi ndvények
kedvez8bb megoszlasaban is éreztetik hatasukat.

A Felvidékek és Erdély erbs tagozottsiga miatt klimajuk is igen valtozatos.
Altalaban a hOmérséklet évi ingadozdsai méar nem olyan nagyok, kiilondsen a Fel-
vidékeken, mig Erdélyben a nyar igen meleg, a Mezbéségen szaraz is. Erdély konti-
nentalitasa er0sebben jut kifejezésre. A csapadék a nyugati lejtokon magasabb,
mint a keletieken.

A homérséklet ¢évi ingadozasa a még lakott magassagokban 40—46°, de az
abszolit ingadozas itt is igen nagy (70°). Gazdasagilag jelent6s vondsa a felvidékek-
nek, hogy a csapadéknak (600—1700 mm) jelentékenyebb hanyada jut a nyari
honapokra, mint az Alfoldon, a felvidékeken 38 %, Erdélyben 40 %. A termelés
nem szenved a levegl szarazsagatdl sem olyan sokat, mivel a parat art alom altala-
ban 80 %.

A Dunantul klimgjaban kimutathatolag jelentkeznek a kozelebbi tenger hatasai,
ugy a homérséklet évi ingadozasaban (kdzepes 23°, abszolit ingadozas 55°), mint
a csapadék egyenletesebb eloszlasaban. A délibb részeken mar Osszel jelentkezik a
csapadék maximuma; ez mediterran klimahatds. A csapadék mennyisége a tenger-
parttdl tavolodva csokken 1700 m-t6l 600 mm-ig. Az Alfold klimdjanak mostoha-
sagai, a tavaszi fagyok, nyari aszaly, szintén nem olyan é¢élesek. Ez a kiegyenlitettebb
klima okozza, hogy a Dunantal termelése az orszagban a legmegbizhatobb termés
eredményeket szolgaltatja.

A Tengerpart klimaja természetesen tengeri; a homérséklet évi ingadozasa
csekély (18°, abszolut ingadozas 37.2°). A homérséklet évi kozepes értéke magas
(14T °). A csapadék (2000 mm) jelentds része Osszel hull le. Termelésére gatld tényezo
a bora, amely még a talajatél is megfosztotta a Karsztot. A tengeri klima természe-
tesen egészen mas termelést, mas mezdgazdasagi kulturat teremtett itt, mint az

orszag belsejében.
%

A magyar medencerendszer klimajara tehat felette jellemz6k a hOmérséklet
nagy ingadozasai, valamint a csapadék évi és havi Osszegeiben eléforduld szertelen-
ségek. Ugyanazon klimaelemek ugyanazon idokben az orszag kiilonb6z6 tajain nagy
eltérést mutathatnak fel. A nagy szarazsagok szinte periodikusan jelentkeznek.
Az esbtelen iddszakok 26—52 napig is eltarthatnak, kiilonésen az Alfoldon. Ezek a
szaraz idOszakok 30 év kozil 6—8 évben is el6fordulnak. Ezeket a szaraz peridoduso-
kat még a gabonafélék is alig birjak el. Az iddjarasnak, kiilonésen az alféldinek
nagy ingadozasara vall, hogy a gylmolcsfak virdgzasanak idejében 34—40 napos
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eltolédasok is észlelheték. A gabonafélék aratidsa nem az orszdg déli részében kezdod-
dik, mivel ott a majus honap esdsebb volta miatt hiivosebb.

Lakhatosag szempontjabol a klima mindeniitt megfeleld, mivel az orszag leg-
magasabb teriiletei is alatta vannak az Or6k ho hatardnak. igy a magas fekvési
peneplain tet6ket havasi legelék fedik, amelyeket évente 60—80 napon at lehet
legeltetni.

A klima a gazdasagi életben a mezdgazdasagi termelésen kiviil kiilonésen a
vizrajzi viszonyokat irja eld, azért az orszdg fizikai arculatdnak vazoldsaban a kovet-
kez0 1épés az orszag vizrajzanak jellemzése.

4. Vizrajzi viszonyok. — Ostalaj.

A t4j foldjének genetikus kialakuldsa az az elsd tényezd, amely a vizrajzi halo-
zat alapvonalait megadja. A mai medencék beszakadasa ¢és a lanchegység felemel-
kedése a mai vizrajz kialakuldsdnak a kezdetei. A felemelkedett hegyvidék tektonikus
volgyei voltak a vizrajzi halozat els6 és legfébb tagjai. A medencéket kitdltd harmad-
kori Dbeltengerek 0Osszekottetései biztositottak a beltengerek lefolyasa utan a medence-
rendszer vizrajzi és ezen at mai kozlekedési egységét. A harmadkon medence rendszer
Osszegyljtotte a vizeket , de nem volt tektonikus nyilasa azok levezetésére. Az Alduna
szorosa magéinak a folyoviznek a munkdja, amely a harmadkor végén kialakulvan,
a medence nem maradt lefolyastalan. Az a tény, hogy a medence a f€lrees6 Fekete-
tenger felé nyert lefolyast, amelyet az eurOpai gazdasagi élet egybekapcsolodasa
idején csekély kultirdju népek laktak és nem az Adria felé¢ folyt le, egész mai gazda-
sagi ¢letiinkre, annak a klimatél kezdve a kozlekedésig minden tényezdjére dontd
befolyast volt. A medence lefolyast iranyanal sokkal kedvezobb gazdasagi ©életiinkre
iz a tény, hogy a kozépeurdopai medencékkel (bajor, linzi, bécsi medence) jo, tekto-
nikus &sszekottetésiink van.

Magyarorszag vizrajzanak jellemzd vonasai: 1. Onmagit csapolta le, 2. délkelet
felé lejt (a vizrajzi halozat centruma az AIfold délkeleti sarkdban van), 3. tagja a
kozépeurdpai (dunai) medencesorozatnak, 4. egységes vizgyU;jto.

Vizrajzi héalozatunk Kozépeurdpa tekintélyes hanyadat kapcsolja Ossze. A  dunai
medencék vizgyljtéje kb. 800.000 km?, amib6l hazai medencerendszeriinkre kozel a
fele jut, 314.000 km?. Ebben a medencerendszerben az Alf6ld kozponti helyzetii
medencéjébe két mellékmedence ¢és szamos
tektonikailag el6irt folyovolgy torkolik

A magyar folydk be. A betorkold folyovolgyek sugaras iranyuak,
vizgyijtd teriletei km-ben: ami a belsd kozlekedésre rendkiviil jelentds
2_“—““ pnagyar szaknss) ‘::;’g tény. Az Alfold mintegy 100.000 km? Kkiterje-
1928 — — —m — m B Jo rer 7 J
Sriva (ma czaknor; 100,000 Qesu .mede’ncejebe a ’be,torkoluo folyoyo!gyta,k
Dréva . . 40,600 igen jelentékeny nagysagl teriiletek vizeit és
Maros _ _ _ _ _ __ 20,000 kozlekedési halozatat vezetik be.
;10"% KI:T:-— - fg::‘:g’g Az orszag terilletét elhagyd folyok viz-
zamos, IRa —a— — 3 . o . , . ,
og, Hornd Sajo, gyu]t’OJe 1g0en kicsi, az anyaorszag teriiletének
Vag, Si6, Temes._ _ 3000 alatt. csupan 6.5 %o-a.

A folyok gazdasagi értékét vizbdségik,
viziik allandosaga és esésiik adja meg.



29

A Duna mellékfolydinak vizbosége és viziiknek dllandosdga igen kiilonbozo., fiigg
a lehulld csapadék mennyiségétol, a kozetek vizateresztd. tulajdonsagatol, valamint
az elparolgd viz mennyiségétdl.

A dunai medencék csapadékdnak mennyisége is igen ki{lonbozd, ezért a viz-
rajzi haloézatban nem egyenld értékiiek. A svab-bajor medence csapadéka évi 800
2000 mm, a Kis Alfold medencéjében 600—1200 mm, a Tisza medencéjében 500
1700 mm, a Maros medencéjében 600—1500 mm csapadék hull évenkint. Medence-
szerkezetiink kovetkezménye, hogy a hoolvadds nem egyszerre all be, el0szor az Al-
foldon olvad el a hd, azutan a dombvidékeken és a magasabb hegyvidékeken csak
majusban, juiniusban. Mivel az 1000 m-nél magasabb teriiletek az egész orszag 5%-at
teszik ki, ezért a téli hd kb. ugyanekkora teriileten a késé tavasszal is biztositja a
folyok vizbGségét, ami meglehetdsen szabalyozza azok vizjarasat. A lehullott csapadék
klimank alatt legnagyobbrészt ismét elpdrolog, a lehullott ¢és elparolgott csapadék
mennyiségének aranya 700: 482.

A lehullott csapadék egy része atszivarog, azért a folyok vizbdségének fontos
tényezdje, hogy a vizgyljté felszinét alkotd kézetek mennyiben vizatbocsatok.
A Duna magyarorszagi vizgyQjtdjében a felszin kozeteinek 65 %-a vizet dt nem
bocsdto  gneisz, granit, kristdlyos pala, agyagpala, agyag, eruptivumok ¢és szikes
talajok. A Kozépsé Karpatok kristalyos kozetei, harmad kori iiledékei, az Erdélyi
Havasok, Krass0-Szorényi Havasok kristdlyos paldi, a harmadkori vulkdni sor
andezitjei, a Dunantil pannoniai rétegei, a medence-peremek neogén dombsorai, az
Alfold és az Erdélyi medence és a Drava-Szava koze agyagjai mind gazdag vizi
folyok vizgyijtéi, mivel kézeteik nem bocsatjak at a vizet. A4 vizet félig dtbocsato
kozetek a vizgyQjtdk teriiletének 25 %-at fedik; ilyenek az agyagos homokkdvek,
agyagos meszek és dolomitok, a fiatalabb vulkani tufak, amelyek az Eszakkeleti
Karpatokban az Alfold északi peremén, a Drava ¢és a. Szava volgyében foglalnak
helyet. A vizet kénnyen dtbocsato kozetek, amilyen a tiszta mész és dolomit, a homokkd,
kavics, homok, a vizgylijték teriiletének csak kb. 12 %-at fedik, igy nagyobb teriilete-
ken csak a Karszton és az Alf6ld homokjain. Vizrajzi héalézatunk vizbdségének ennél-
fogva eléggé kedvezd feltételei vannak. Az 500 m-nél magasabb teriileteket csaknem
kizarolag erddségek fedik, amelyek szintén biztositjdk a folydk egyenletesebb vizjara-
sat, csupan a Karszton hidnyzik az erdéség, ahol azonban egészen specidlis vizrajzi
viszonyok vannak. A Mez6ség fatalan agyagdombjain gyorsan rohan le a csapadékviz.

A felsorolt klimatikus, geoldgiai és geobotanikai
tények okozzak, hogy a vad-
patakok, torrensek szama elenyész0 és hogy folyo-
vizeink a gazdasagi életre nem karosak, s6t kelléleg
hasznosithatok. Ezekhez a tényezO6khoz jarul még
az is, hogy folydink tekintélyes magassagokban ered- | Duna (Dévénynél) 40U
nek, ahol a bOségesebb csapadék is biztositia az | Széva . . _ . _ 300
allandobb vizjarast. Ezért csupan a medencék pere- Driva és Tisza . 200
mén hizodd neogén dombsorok kozdtt eredd pata- | Maros és Iisba _ 20

A magyar folyék minimalis
vizhisdge 1 see. alatt, m™>hen
{torkolatuknal :

kok torrens jellegtiek. Vﬁ_g’ _____ 1%
A vizbéség a folyok gazdasagi kihasznalhatosa- Ssjo—Herndd _ — 16
Morva . — _ _ 15 '

ganak elsd feltétele. Maga a Duna a gazdag csapa-
déka svab-bajor medencékbdl és mellékfoly6éi révén
az Alpok csapadékaval gazdagodva jon hozzank és

Korie, Szamos,
Gaeam . _ __ . 10 [Blstt
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f - igy oriasi vizmennyiséget hoz be mar a dévényi kapun,
A magrar folyik évi 50 km?-t, ami igen jelent6s, bar még ki nem hasz-

{ legnagyvobl éc leghkisebh nélt gazdasagi érték.
vizhstgénel wrinya ! A folyok vizjardsat, torrencialis vagy allando vol-
1. Freavs  _ ___ (. tukat maximalis €és minimalis vizbdségiik aranyaval
% Nyiva I P jellemezziik. igy vizsgdlvdn meg a magyar folydkat,
4 Tiszn  _ .. . . tg- azt talaljuk, hogy a Drava, Szava, Tisza, Duna és Réba
4 Duus . . _ Ym allando vizjarasu, gazdasagilag jol kihasznalhatd, meg-

s Faba ) o, bizhato folyok, mig az Ipoly mar erGsen torrens jellegi.

b NYVItTG T Az Ipoly valdban aranylag csekély magassagban ered
T Supae Hermdd Ve '(700—800 mJ, ezenkiviil vizgyﬁjtéjér}ek' csapadékmennyis'ége
N Vig  _ ) o is kevés (,600—,7(,)0 mm:),_ bar ,kézetel_wsz'ont n,agyrészt v1z$t
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siet a Dunaba. Az Adria csak a Karszt néhany buvd patakjat kapja meg a medence-
rendszer belsejének folydi koziil, mert a Recsina méar a medencerendszeren kiviil ered.
A Duna hazankbeli folyasa a folyd kozépsé szakasza, a hajozasra a legkedvezdbb
szakasz. Hazankban 940 km utat. fut be, ami alatt 96 m-t esik; ebbdl az esésbdl
a Kis Alfoldre, illetve Pozsonytél Vacig 34 m jut, a Vactél a Dravatorokig tarto,
tektonikus arokkal eloképzett szakasza csak 17 m, a Fruska-Gora el6tti szakaszara
a Tisza torkolatdig 10 m, a tobbi az Als6-Dunara jut. Gazdasagi szempontbdl leg-
alkalmatlanabb szakasza a Kis-Alfoldon valdo folyasa, ahol az §si Duna hatalmas
tormelékkipjan szertedgazik: ezenkivill az Alduna fiatal er6ziés volgye volt nagy
akadalya a hajozasnak.

A Tisza vizgyljto teriilete terjedelmesebb a magyarorszagi Dunéaéndl. A folyo
kisebb vizbosége és hevesebb vizingadozasa,lassubb, morotvaképzé természete,mellék-
foly6inak kisebb vizbdsége gazdasigilag kevésbé jelentdssé teszik, mint a Dunat.
Vizgylijt6jébol legjelent6sebb a felsdé szakasz, mert bar folyasanak csak Ve része
hegyvidéki, /e része pedig alfoldi, az Alfold csapadékabol aranylag igen kevés vizet
szerez a Tisza. Erdélyb6l a Szamos mintegy 19.000 km?, a Koérosok 26.000 km?, a
Maros 30.000 km?2, az Eszaknyugati Felvidékbsl a Sajo—Hernad kb. 12.000 km?
vizgylijtét kapcsol hozza, az Eszakkeleti Felvidékbél a Bodrog 13.000 km? teriilet
vizeit hozza el, maga a Tisza pedig a Szamos torkolatdig 13.000 km? teriilet vizeit
veszi fel. Vizgyiijtdjének tobbi részei az Alfoldre jutnak. Vizgylijt6jébol 45 % siksag,
31 % dombvidék és csak 24 % a hegyvidék. A Tisza kanyargds voltara rendkivii
jellemz6, hogy bar eredetétdl torkolatdig a tavolsag csupan 470 km, a Tisza mégis
1400 km wutat tesz meg, amit a szabalyozdsokkal, atvagasokkal 958 km-re, azaz
39 Y%-kal lehetett eddig megroviditeni. Sebessége az esés csekélysége kovetkeztében
igen kicsi és lefelé folytonosan csokken. Tiszatjlak t4jékan, ahol az Alfoldre 1ép,
még 40 cm-t esik 1 km-en, Szeged alatt mar csak 2.5 cm-t, torkolata eldtt pedig
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csak 128 cm-t. Kanyargd, morotvas természete, Oriasi Kkiterjedésii arterei és tavaszi
aradasai sokaig nagy karara voltak a mezdgazdasagnak, s6t erés kozlekedési gat is
volt. Tavaszi 4rvizeit méarciusban a hoéolvadas, juniusban az 0. n. z6ld 4rat a jliniusi
esOzések, az Oszi arat oktober vége felé a Fels6-Tisza mentén bealld 0Oszi esézések
idézik el6. Vizjarasanak hevességét jellemzi, hogy a maximalis és minimalis viz-
mennyiségek kozotti viszony lefelé mind kisebb lesz: Tiszaujlak Vse- Vasarosnamény
Vsi, Tokaj 74, Szolnok Szeged ./i?-

A Tisza hatalmas arterei, mocsarai, morotvai, nadasai az Alfoldéon szdzadokon
at specidlis gazdasdgi kultirat, a rétgazdalkodast tartottdk fenn. Szabalyozasa és
mocsarainak lecsapoldsa a magyar gazdasagi kultira egyik legnagyobb teljesitménye
volt, amelynek messzehato kovetkezményei voltak a magyar mezdgazdasagban.
Csupan a Tisza szabalyozasa kb. 5 milli6 hold termdfolddel gyarapitotta a nemzeti
vagyont.

Allévizeinknek  joval kevesebb gazdasagi jelentdségilk van. Glacialis  eredetii
tavaink mint viztarolok, az Alpok tavainak hasonld szerepével szemben nem johet-
nek szamitasba. A Dunantal Kozéphegységével parhuzamos északkelet—délnyugati
iranya  torésvonalanak arkaban foglal helyet aBalaton; ennek irdnyaban helyez-
kedik el a Velencei to.

A Balaton gazdasagi értéke a szabalyozas el6tt kiillondsen halaszataban, a parti
fenekek rétgazdalkodasaban, nadasaiban allott, a modern korban mint fiird6telepii-
lések helye igen értékes. A tobbi 4allovizek mint nadasok, rétek (Fertd, Velencei t0)
még hasznosithatok, a szikes tavak azonban nagy teriileteket vonnak el a gazdasagi
élet eldl, csupan a Palicsi-tavat hasznaljadk ki fiirdohelynek. Az Alf6ld peremeinek
fiatalkora siilyedékeiben vagy a siksagra 1épo folyok tormelékkupjai altal elrekesztett
mélyedésekben helyezkedtek el a mocsarak (Szernye, Ecsedi lap, Sarrétek, Alibunari
mocsar), amelyeket azonban ma mar mind lecsapoltak.

A forrasok a hegyvidékeken mindeniitt megvannak, kivéve a vizet mélyre le-
vezetd mészvidékeken, tehit seholsem kiilondsebb telepitd erdk, csupan a specidlis
meleg ¢és asvanyvizii forrasok mellé telepedtek kozségek, részben mar a rémai és
torok wuralom alatt, részben a modern korban. Ezek a meleg forrasok nagyrészt
tektonikus torésvonalak mentén buzognak fol és az Alfold északi peremének torés-
vonaldban egész sorban vannak. A savanyd és kénes forrasok az eruptivus vonulatot
kisérik ¢és utovulkani mikodésnek tekinthetok. Szintén flirdStelepiiléseket vonzot-
tak magukhoz.

Az Alféld ivovizellatasa sokdig hidnyos volt, a fertdzott, szikes vizek valdsaggal
akadalyai voltak a népszaporodasnak, mig azutan az Alfold drtézi  kutakkal vald
behaldzasa segitett a bajon.

A magyar vizrajzi halozat idegen tengerbe torkolik. A hozzank legkozelebb fekvd
tengertdl, az Adriatol a Karszt gerince valasztja el a medence gazdasagi életét, ezért
a magyar im pertumnak hosszu szazadokon at az volt a torekvése, hogy az Adria
északi és keleti partjait megszerezze kijaré utnak. Errél azonban majd kozlekedési
kapcsolataink targyalasanal fogunk részletesen megemlékezni.

*

Geologiai szerkezetiink, az elmult ¢és a jelenlegi klima és a vizrajzi viszonyok
targyalasdval mar megismertiink harom olyan tényez6t, amelyek a_ termdtalaj_ kiala-
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latdsdnak is tényezd6i. A talajt kialakitd tényezOk kozé tartozik még egy biologiai
tényezOd, a novényi takard és egy emberi tényezd, t. i. az ember altal teremtett gazda-
sagi novényzet és a miivelés modja. Az el6zé tényezOk alakitjdk ki az Ostalajt, azért
roviden emlékezziink meg most hazank dstalajarol, amelyet még az ember gazdasagi
munkéja nem befolyasolt.

Viz nélkiil nem alakulhat a kézetbdl talaj. A talaj képzodéséhez sziikséges viz
a magyar medencerendszerben mindeniitt kelld mennyiségben van meg. Hogy a
csapadékbol mennyi jut a talajba, azt a kozetek vizatereszté tulajdonsaga, a lejtési
viszonyok, a parolgas, a szél, a homérsékleti viszonyok és a novényi takaré milyen-
sége szabalyozza. A fiatalabb talajok mindsége nem nagyon fiigg a kézet Osszetételétol,
mert a hosszabb ideig 4allandé klima kiilonbozé koézetekbdl is egyforma talajt hoz
létre. Altaldban a kozet és talaj kozotti kapcsolat sokkal lazabb, mint el6bb gon-
doltdk. A talajoknak az anyakOzetek szerint vald megkiilonboztetése (granit-, trachit-,
bazalt-, marga-, 16sz- stb. talajok) bizonyos talajtipusokat jelentenek ugyan, de ennek
a gazdasagi életben kevés jelentdsége van, mert ugyanazon az anyakdzeten kiilon-
b6z6 klima alatt kiilonbozé talaj alakul. Az anyakézetet eldkészitd mallasi és porlasi
folyamatok utdn még bizonyos alsobbrangli szervezetek munkajanak is be kell
fejezOdnie, hogy a magasabbrendi ndvényi szervezetek megtaldljak életfeltételeiket.
A talaj milyensége tehat elsdsorban a klimatol és a talajt alakitd edafikus tényezOk-
tol és ndvényi takarotol fiigg.

A Fold felszinén elhelyezkedé klimadvek a talajokat is bizonyos talajévekhe
sorozzak. A klimadvek ugyanis egyuttal novényoveket jelentenek, a kiilonbozo
novényformaciok alatt pedig kiilonféle talajok alakulnak. Hazai viszonyainkban
fontos talaj alakito tényezé a lehulldo por mennyisége is, amelytdl fiigg a talaj
felesége. .

A mi szolaris klimank alatt a 600 mm-nél kevesebb csapadéka helyeken a
zart erdd0 nem ¢l meg, hanem szavannas teriilet alakul, azaz fiives, bokros térségek
valtakoznak. A 600 mm-nél bovebb csapadéku helyeken a zart erdéség életfeltételei
mar megvannak. Viszont azokban a magassagokban, ahol mar a fatenyészet meg-
sziinik, amelyek mar kiemelkednek a klimadvekbdl, egészen mas, u. n. azondlis
talajok alakulnak. A mez6ségek alatt mezO6ségi talaj, az erddségek alatt erdétalaj,
az erdOtenyészet hataran feliil fekvd magassagokban azondlis talajaink vannak.
Az erdétalajokat aszerint osztjuk alcsoportokra, hogy milyen erdGség alatt alakultak.
A regionalis talajbeosztas szerint hazank talajainak elterjedése a kovetkezd.

Mezéségi  talajok  a) természetes mezOségi talaj van Erdélyben a Mezdségen.
b) Mesterséges mez6ségi talajt talalunk a két Alfold kozépso részein.

Erdoségi  talajaink a kovetkezOk: a) Lombos erddtalaj fedi a Dunantilt, az
Alfoldek peremeit, a Nagy Alfold egész keleti felét, Nyirséget, Deliblatot, a Bacska
délnyugati részét, a Drava déli partjait, b) Kevert erdotalajunk van a kdézepes magas-
sagu hegyvidékeken, c) Tilevelii erddtalajt taldlunk a magyar Alpokban, a Kozépso
Karpatokban, a Magyar—Morva Hatarhegységtl a Hernad volgyéig, az Eszak-
keleti, Keleti Karpatok, az Erdélyi Havasok, a Bihar-, Pagyes-, Szemenik-hegységben.

Azonalis talajok fedik az 1800 m magassagon feliil emelkedd hegytetdket.

A talajoknak azonban ilyen genetikus modon Ovekbe valé osztdlyozasaval
sem hozhatjuk a talajokat kozvetlen kapcsolatba a termeléssel, mert ahol az egykori
erdéségek alatt erddtalajok alakultak, ott ma ezeken az erdStalajokon a legvaltoza-
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tosabb mezdgazdasagi termelés folyik, masutt pedig a gazdasagi kultira hatasa
alatt az erdGtalajok mesterséges mezOségi talajokka alakultak at.  Vizsgaljuk meg
tehat a talajzonakon beliil a talajtipusokat is.

Az Alféld feltoltodott teriilet. Altalaja 16sz, homok ¢és alluvidlis hordalék.
A ldszteriiletek a Duna—Tisza koze déli részein, Csanad, Arad, Temes megyékben
vannak a felszinen, mig tobb helyiitt vagy elhordodtak, vagy futdbhomok boritotta
el. A 16szon sotétbarna mezdségi talajok is alakultak 5—6 % humusztartalommal.
Ezek igen gazdag talajok, ugy vegyi Osszetételik, mint fizikai sajatsagaik ked-
vezOek. Ezek tobbnyire magasabban fekvé armentes teriiletek, ezért nincs is rajtuk
alluvium. A nedvesebb klimaju teriileteken a ldsztalajok felsé rétege kiligozodott,
megfakult, és humuszban is szegényebb (3—4 %). igy alakultak ki az Alfold sotét-
bamna és vilagosbarna valyogtalajai. Atmosott 16sz, vagy iszap hordozza, és a mélyeb-
ben fekvd arteriileteken talaljuk oket, igy a Tisza—KO6ros—Maros vidékén, a fejér-
megyei siksagon, Dé¢l-Bacskaban, a Bansag déli részében, a Kozép- ¢s Fels6-Tisza
mentén. Frtékik az el8z6 talaj¢ utan kovetkezik; kivaldo buzatermeld teriiletek,
bar konnyen szikesednek. A  mocsarteriiletek lecsapolasa utan fiatal talajokhoz
jutott a mezOgazdasag (intrazonalis talajok), a felszinre keriilt szurokfoldekben,
amelyek erdsen kotott feketetalajok.

Az odntésfoldek (alluvium), az arviz iszapja, a folyok kozépsé és alsd szakaszait
kisérik; azondlis talajok, mivel nem az illetd6 klimadv hatdsa alatt alakultak ki.
Mindségiik az illeté folyo felsd szakasza vizgyijtéjének kozeteitél fiigg; igy a Duna
alluviuma erésen meszes, gyorsan oxidalja a szerves anyagokat, ezért csak gyakori
tragyazassal jO termdfold, mig a Tiszd¢ kevésbé meszes. Az alluviumok a mivelés
alatt mez6ségi talajokka alakulnak at az Alfold szaraz klimajaban; ahol az alluvialis
artertileteket tokéletleniil csapolték le, ott a szik hatalmasodik el.

Az Alfold mez6ségi talajainak egyrészét homokon talaljuk. Ezek a homok-
talajok harom hatalmas foltot boritanak. A homok addig, amig megkdtve nincsen,
éppen ugy azonalis talaj, mint a lap, t6zeg, alluvium és réti agyagtalajok, a meg-
kotés utan a kornyezdé talaj és a gazdasagi kultira szerint veszi fel a zonalis talaj-
jellegét. Valodszini, hogy a Nyirség, de kiilondsen a Deliblat a lombos erdok talaja
volt, és csak mesterségesen lett azonalis talajja, mivel elpusztult az erdé és a szél a
talajt kifutta* A Duna—Tisza koze homokja, mivel a Duna medrébdl szarmazik,
kelet felé mind finomabb szemcséji, ¢és mésztartalma is csokken. Mivel e homok
alatt agyag van, a talajviz a buckdk ko6zott mar 2—3 m mélységben elérhetd, ezért
eléggé termékeny. Erddségei allitolag csak a hodoltsag alatt pusztultak el. Megkdtve
barna, humuszos mez6ségi talajja alakul at. A Deliblat talaja szarazabb, a talajviz
igen mélyen van, megkdtése is nehezebb. A Nyirség homokja nedvesebb és még ma
is erd6talaj.

A szikesek egy része a Duna—Tisza kozén Osi eredetli, de legnagyobb részik a
tokéletlen lecsapolds ¢és a helytelen miivelés kovetkezménye, kiilondsen a Tiszantdl,
ezért az emberi munkanak a felszinre vald visszahatasanal kell vele részletesebben
foglalkoznunk, éppen ugy, mint a tozegtalajokkal.

* A Duna Tisza futbhomokja 6si szarmazast, mar a honfoglalas idejérél emliti Anonymus;
«de herbis sabulorum Olpar, «in sabulo Olpar»; a Kis Alfold homokjarol XIII. ez.-beli
okmanyok emlékeznek meg «colles é16 homokok» (Hazai Okmanytar I. k. 5. 1.)
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A Kis Alfold talaja az Alfoldéhez hasonldéan legnagyobbrészt artéri képzod*
ményeken, kisebb teriileteken 16sz6n, igen kis terjedelemben homokon alakult
mez0ségi talaj.

A dombvidékeken a klima nedvesebbé valasaval mar erdei talajok jelentkeznek.
Az eredeti talaj a Dunantul legnagyobb részében 16szb6él alakult barna erdei talaj.
Mivel az erd6t errdl a talajrol sok helylitt letaroltdk, ez a talaj lehordddott és az
alatta levd barna vasas talaj tlint el6, s6t ha ez is lehordodott, a sarga 16sz van a
felszinen. A talaj szine eszerint a dombvidékeken barna, sziirkésbama, vagy sargas.

Hegyvidékeink nagy részében a sziirke erdei talaj uralkodik, csak a folyovolgyek-
ben talalhatok alfoldi talajtipusok. Ezek a hegyvidéki talajok szegényesek, helyen-
kint podzolosak, mivel a b6 csapadék erdsen kiligozta. Mészben is rendesen szegények.

A Mezbségen feketefold a talaj, csemoszjom, amely a pleisztocénben leszallott
16szb6l keletkezett a keletr6l bevandorolt dus mez8ségi flora alatt. Ezen a talajon
a harmadkor 6ta sohasem volt fas ndvényi takaré. Humusztartalma 5—35.6 %.

A Karszt poljéit voros agyag fedi; kizardlag erdei talaj.

5. A természetes novényi takaro.

Domborzat, klima és talaj a felszin természetes ndvényi takardjanak tényezoi.
Ez a ndvényi takard azonban csak az ember gazdasagi munkajat még nem szenvedd
Ostajnak jellemvondasait szabja meg, mert az ember gazdasagi munkdja ezen az
Ostajon, kiilondsen annak ndvényi takardjaban nagy atalakulasokat okozott. Az dJs-
névényzet legalabb is legdurvabb és legaltalanosabb vondsaiban és ha nem is &ssze-
tételében, de formécidiban mar bizonyos mértékben eldirja a gazdasdgi ndvény-
takar6 milyenségét. Az Osndvényzet formacidit kizardlag csak a klima és a talaj
befolyasolta.

Hazank gazdasagi életének mar a karbon korszak ndvényzete is tényezdje, amely
feketeszén telepeket hagyott hatra. Mivel a produktiv karbon hazankban igen
szegényes, ebben a legjobb mindséglii szénben vald hidnyunk mar eldonti, hogy a
magyar medencerendszerben sohasem alakulhat olyan intenziv ipari élet, mint
a koOzépeurdpai szénmedencékben. A perm-szisztéma a mi medencerendszeriink-
ben szintén nem volt produktiv. Csupan a tiaszkori flora hagyott batra kiterjedtebb
széntelepeket, majd azutan a krétakori flora. A harmadkor beltengereinek elzart
obleiben fOlsarjadt, tropusitdl mediterran floraig 4atalakuld ndvényzet elszenesedett
maradvanyai adjak legkiterjedtebb széntelepeinket, amelyek barnaszene az ipari
¢élet energiasziikségletének tulnyomo részét szolgaltatja. A pannonjai és levantei
fiatal lignitek mar alig szamottevé gazdasagi tényezok.

A pleisztocén egyes szakaszainak a mainal szarazabb klimaja alatt a ndvényi
élet az Alfold legnagyobb részén hianyzott és ennek koszonhetd a 16sz lerakodasa.
A holocén 0Osi ndvényi takardjdban a harmadkor flordjanak is nyoma van, kiilondsen
Délmagyarorszagon, benniinket azonban nem annyira a fléra, mint a vegetacid
érdekel. A pleisztocén vegetacidjanak legjellemzébb formacidja, a havasi gyep, ma
is megtalalhatd a legmagasabb hegységek legelohavasain. Ezt az emberi gazdalkodas
sokkal kevésbé tudta megvaltoztatni, mint az Alfoldek korai holocénbeli, eredeti
novényi takardjat. Az Alfold eredeti ndvényi formdacidinak megismerése rendkiviil
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Lelentés gazdasagi életiinkre, mivel enélkiil az Alfold jovo gazdasagi rekonstrualasa-
nak moédja (erddsités) sem allapithatd meg.

Az Alfold eredeti novényi formacidja vagy puszta, vagy szavanna, vagy erdo-
ség lehetett.

Mezbgazdasagunk az utolsé félszazad modernizalasa eldtt kétségteleniil a
puszta  Alfold  természeti  viszonyaihoz alkalmazkodott (szilaj pasztorkodas, rét-
gazdalkodas, kizarélagos gabonatermelés). Ezt a pusztai képet azonban, amelyet a
XIX. szazad els6 felében még széltében-hosszdban mutatott az Alfold, nem szabad
elfogadnunk eredeti képnek, mert mar az emberi gazdalkodas kovetkezménye
volt, és nem az erdd, illetve favegetacid klimatikus és talajbeli tényezOinek az ered-
ménye. Igaz ugyan, hogy az Alfold ndvényzeti képér6l szolo legrégibb torténelmi
feljegyzések (XV. sz.) mar a puszta Alf6ldrél szolnak, és hogy a szomszédos Havas-
alfold és Déloroszorszagrol még régibb torténelmi feljegyzések szintén pusztai
képet rajzolnak, mindamellett az Alf6ldon, legalabb is nagy részében, megvannak
a fatenyészet fizikai feltételei, a mi homérsékleti viszonyaink mellett elégséges
600 mm csapadék, és az erdéformaciora alkalmas talaj. Az Alfold talajanak nagy
része  valoban  erdétalajnak  bizonyult:  Nyiregyhdza—Debrecen—Arad—Temesvar
vonalatol keletre erddtalaj van még ma is, Treitz Péter szerint a Béacska déli részén is,
sOt az Alfold kdzepe is csak mesterséges mezGségi talaj.

Az Alfold eredetileg zart erdotakardja alig valoszini képe ennek a siksagnak. Alfol-
diink szolaris Ovezeténél fogva foltétleniil beleesik még ugyan abba a szélességi
zOndba, amely az egész Ovilag boredlis erdédve, azonban ebben az Ovben is kisebb
foltokban hidnyzott erd6. Hazénkban is a Mezdségen mar a harmadkor oOta nem
volt erdGtenyészet, amint eredeti mezOségi talaja elarulja. Azokat a helyeket azon-
ban nem tudjuk elvélasztani, ahol az Alf6ldén az emberi kéz irtotta ki az erddt,
azoktol a teriiletekt6l, ahol az eredeti novényi takaréban is klimatikus okokbol
hianyzott az erdd, mivel a hosszu ¢évszdzadok mezOgazdasagi mivelése alatt az
erdGtalaj is mezOségi talajja valtozhatott at. Az tény, hogy az Alfoldon egyetlen
talajféleség sincsen, amelyen teljesen hidnyzana a favegetacid, és ma is 400,000 k. h.
teriileten ¢l még az Alfoldon az erdd.

Az a legvaldsziniibb, hogy az Alfoldon fiives térségek, bozotok, galéria-erdék
és zart erddségek valtakoztak, tehat az Alfold eredeti ndvényzeti formacidja a
szavanna. Emellett szélnak a klimatikus viszonyok, a 400—600 mm csapadék,
amely a mi klimatikus viszonyainkkal egyezd teriileteken 4ltaldban szavannakat
teremt.

A pleisztocén utan, amikor még kiterjedt mocsarteriiletek teriiltek el az Al-
foldon, nagy lapi erdok voltak itt, amelyeknek maradvanyaima is megtalalhatok,
hiszen alfoldi erdeink egy részében még ma is a balti mocsari tolgy az uralkodd
fanem, csak szarazabb teriileteken 1ép fel a pontusi molyhostdlgy. Az 0&si laperdd-
ségek mellett természetesen mas formaciok is tekintélyes teriileteket foglaltak
el, és pedig a nedves vétségek, a szdaraz fiives pusztasigok és szdaraztalaji erddségek.
Ezek kozil az eredeti formaciok kozil azutan aszerint jutott hol az egyik, hol a
masik tulstlyra, amint az ember gazdasagi kultirija hol az egyiknek, hol a masik
nak kedvezett. *

Kétségtelen ezekutan, hogy az eredeti ndvényi takar6 erdéformécidjanak a
klimatikus viszonyok csupan a Mezdségen és az Alfold egyes pontjain, kiilondsen
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a kozép-Tisza és a Nyirség kozott szabtak hatart. Az orszag tobbi részét erddségek
boritottak. Az ovilagi erd6ovnek az Oceanok partjai voltak a hatarai. A kultira-
korok az erd6ov peremein, az erddség €s a puszta hatardn, a lanchegységek labainal
keletkeztek.

A magyar medence erddségeinek Osszetétele eléggé véltozatos, mivel a fliggdleges
tagoltsag kiilonb6z6 magassagi régiokban kiillonbozé fanemek életfeltételeit teremti
meg. Az Alfoldon, Kis AIfoldon, a peremi medencék alacsonyabb régidiban a lomb-
erdok, kilonosen tolgyerdok, kevert lomboserdok wuralkodnak, amelyek a magassag
novekedésével lassan a biikkoseknek adnak teret. A biikkésok helyenkint az erd6-
tenyészet felsd hatardig emelkednek, ugy hogy kiilonosen a Délvidéken a tilevelii
erdoségek csak a magas fekvésli, de nedvesebb volgyekben foglalnak helyet. A ti-
levelti erdéségek az Alpok nyulvanyait, & Vag felsé szakaszatol, a Garam-volgyétol
és a Hernad felsd szakaszatol bezart teriiletet, az Eszakkeleti Karpatoktol le a
Krass6-Szorényi Havasokig a hegység legmagasabb tagjait, meg a Bihar-hegység
magasabb regidit boritjdk. A tlilevelli erddségek elterjedési hatdrai csaknem teljesen
egybeesnek a szirke erdei talaj hataraival. Ezen a teriileten a tileveli erddségek
aranya tobb mint 50 %. A koOzettani viszonyok egyébként az erddségek Ossze-
tételét alig befolyasoljak, a fobb erddalkotd fajok minden anyakdzeten -el6fordulnak,
csupan a mészké és a dolomit befolyasa allapithatd meg. A virdgos koris, a tiszafa
pl. ragaszkodik ehhez a két kdzethez, a lucfenyd erddségek is magasabbra emelked-
nek rajta, a biikkosok is, mig a télgyesek inkabb keriilik ezt a kdzetet.

A klimatikus tényezok koziill a Kkitettség, inszolacid, hatdsa igen erés erddsé-
geinkre. A volgyekben a fels6 erdShatdar mindig alacsonyabban van, mint a jol
exponalt hegyoldalakon, az eltérés atlag 90m. Ebb6l a szempontbol 1ényeges kiilonb-
ségek is vannak kiilonbozé hegyvidékeink kozott. Az erdd felsd hatarai kozott a vol-
gyekben és.a tetokon a kovetkez0 magassagi kiilonbségeket tapasztaltak: Kozépsd
Karpatok 90 m, Eszakkeleti Karpatok 50 m, Keleti Karpatok 75 m, Erdélyi Havasok
130 m, Bihar-csoport 140 m, Délmagyarorszagi hegyvidék 80 m. Egyes hegyvidékeink
tehat az erdéségek vertikalis kiterjedésére kiilonbozd értékliek. Az azutdn termé-
szetes, hogy a ver6fényesebb, jobban kitett fekvésii oldalakon az erdéségek maga-
sabbra emelkednek, mint a kevésbé ver6fényes fekvésfiecken. A tlleveliiek felsd
erd6hatara a legmagasabb az Erdélyi Havasokban (a lucfeny6 erddségeké itt vala-
mivel van csak 1800 m alatt), mig a legalacsonyabb az Eszaknyugati Karpatokban
(valamivel 1400 m folott). Ahol a fenyvesek fels6 hatdra magasabban van, ott
természetesen az als6 hatdruk is magasabb. A lucfenyé erddségek magassagi Ovének
atlagos szélessége 858 m, a jegenyefenyd erddségeké 615 m: ezek az adatok azon-
ban hegyvidékenkint valtozok, legszélesebb fenyveseink ove az Eszaki Karpatokban.

Az erddtenyészet feltételeit, kiilondsen az inszoldciéo kedvezébb volta altal biz-
tositott kedvezébb helyzetet, a légdramlasok erdsen befolyasoljdk, nemcsak a hdémér-
sékleten at, han,em mechanikailag is. Alacsonyabb hegytetdink sok helyiitt erdéte-
lének, pedig nem emelkednek az erdShatar folé. Az erdtenyészetet erfsen gatold
szelek az Atlanti-Ocean feldl jové nyugati és északnyugati szelek, tovabba egyes
specialis szelek, pl. a bora, nemere, Kossava.

Hegységeink foldrajzi fekvése szintén tényezdje erdOvegetacionknak. igy pl. a kb.
egyezd foldrajzi hossziisag alatt fekvé Eszakkeleti Karpatokban és Erdélyi Havasok-
ban kiilonbdzé tenyészeti feltételei vannak az erdének, a kiilonbozé szélességi hely-
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zet befolyasa alatt. Hazénkban A4ltaldban egy szélességi fok az erdei féknak ugy az
also, mint a felsé tenyészeti hatarat atlag 70 m-rel tolja magasabbra vagy lejebb,
aszerint, hogy dél felé vagy észak felé haladunk. A hicfeny6. felsé hatirara ez az
érték 110 m, als6 hatara 51 m, a bikk fels6é hatardra 33 m, als6 hatarara 86 m.
A hegyvidék foldrajzi hosszusagi fekvése szerint kelet felé is altalaban emelkedik
erd6t alkotd faink tenyészetihatara.

Biikkds erdeink, amelyek a medencerendszerben a legnagyobb kiterjedésnek,
altaldban a 370 m tengerszintfeletti magassagtol az 1300 m magassagig taldljdk meg
tenyészetiik feltételeit. A tolgyesek alsd hataran hazank egész teriilete beliil van, s
ezek az erddségek atlagosan 650 m magassagig is felemelkednek, helyenkint azonban
mar a biikkkdsok szoritjak lejebb.

Hazank novényi takar6janak Oseredeti képe tehat az Alfoldon valtozatos: mocsari
erdéségek, nedves rétek, szaraz erdok, fiives pusztasagok. Erdélyben a Mezdség
fiives, fatalan térsége, a dombvidékektél kezdve egészen az erdGtenyészet felsd
hatardig lombos és tlilevelll erddségek, ezenfelil havasi gyep. Ez az &si ndvényi
takar6 ma mar seholsem érintetlen, nemcsak flordjaban, hanem formacidiban is
oriasi valtozast szenvedett az ember gazdasagi berendezkedései alatt. Ennek az at-
alakulasnak menetét és a jelenlegi novényi takardt azonban csak akkor vehetjiik
targyalas ala, amikor majd az ember gazdasagi munkajaval foglalkozunk.

1. fiiggelék: Csonkamagyarorszag fizikai arculata.

A magyar medencerendszert kitolté magyar allam a békekotésben kordskortil
elveszitette a medence peremeit és az allam teriilete a legnagyobb medence, az Alf6ld,
egy részére, a Kis Alfold déli felére, a Dunantili dombvidék kozépsé részére meg az
Eszaknyugati Felvidék délkeleti peremére szorult vissza. Az allam teriilete tehat ma
négy nagyobb szerkezeti tagbol all, amelyek koziil azonban mindegyik csonka és nincs
teljes egészében az allam birtokaban.

Az Alfoldbol csak a kozépsé részek maradtak meg és éppen a legjobb termd-
teriiletek, a Duna—Tisza koze és a Maros—Tisza—Duna kozotti 16szvidékek estek
ki az allam teriiletébdl. Az Alfold szegélyét kisérd neogén dombsorok, amelyek
klimatikusan is, talaj szempontjab6l is a mezdgazdasagra igen alkalmas teriiletek
voltak, az északi perem kivételével szintén kiviil maradtak az 1j hatdrokon. Amikor
tehat az egykori magyar medence-allam fizikai egysége felbomlott, az elméletileg
ennek egyediil lehetséges maradvanya az alfoldi allam lett volna, azonban amint
latjuk, az AIfold fizikai egységén is erds politikai csorbak estek és a fizikai allam-
hatarok teljesen megsziintek.

Az elméleti alfoldi allam teriiletének szerves kiegészitdé része a koroskortl
huzodd peremszegély, amelynek hatarat a Garam és Ipoly vizvalasztdja, az Osz-
trovszki-Vepor magaslatai, a Poprad ¢és Hernad vizvalasztoja, a Keleti Beszkidek,
a Bihar-csoport, Pojana-Ruszka ¢és a Krasso-Szorényi hegység képezik. Ezen a terii-
leten belill nincsen olyan megjelolhetd fizikai vonal, amelynek két oldalan a gazda-
sagi ¢let legfontosabb fizikai tényezdje, a klima, Iényegesebben valtoznék vagy
szobajohetd kozlekedési gatak az allamhatart biztosabban ¢és tartésan megrogzit-
hetnék.
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A medencerendszer masodik egysége, a Kis Alfold, szintén megcsonkult, amennyi-
ben egy latszdlagos fizikai hatarral, a Duna vonalaval kettéosztva északi fele a cseh
allamé lett.

A Dunantul dombvidékébdl a nyugati peremet és a Drava—Duna zugat valasz-
totta le az 0j allami hatar. Mindkét hat armegallapitds teljesen Onkényes és geografiai-
lag meg nem okolhatd. A békekdtés elétt az allam nyugati hatarvonala ugyan nem
fizikai, de torténelmi és gazdasagi hatar volt, a dombvidéki és hegyvidéki gazdasagi
élet hatéra.

A felvidékekbél csupan az Eszaknyugati Felvidék egy téredéke jut ma a magyar
allam teriiletére. A tulajdonképeni Karpatokbol semmi sincsen ma birtokunkban,
mert az itteni allamhatar is csupan az eruptivus vonulatot hagyta az allam teriiletén
beliil, amelynek tagjai a Borzsonyi hegység, a Cserhat-, Matra- és Biikk-hegység meg
az Eperjes—Tokaji hegylanc déli harmada. Mivel az 4allamhatdr a Felvidék aprobb
bels6é medencéibdl tobbet atszel, a gazdasagi életnek sulyos akadalya.

A fenti eruptivus vonulaton kiviil csupan a Magyar Kozéphegység maradt még
meg Magyarorszag birtokdban, mert viszont az Alpok nyllvanyai ma mar végig
Ausztria teriiletén fekiisznek. Ezekb6l a romhegységekbdl a Bakony-, Vértes-, a
Dunazug-hegység és a Mecsek maradt meg.

A megcsonkitott allam fiiggdleges tagoltsagat a gazdasagi egység ¢és a. kozlekedés
szempontjabol kell megitélniink. A gazdasagi egységet a medence peremeinek el-
veszitése teljesen megsziintette, amennyiben ma az allam teriiletének 17 %-a az
alfoldi szint fels6 hatara alatt fekszik, a maradék pedig a dombvidéki szinten és csak
egészen jelentéktelen kiterjedésti teriiletek jutnak a kozepes magassagt hegységek
szintjébe (500—1000 m) a fenti eruptivus vonulatban. (Legmagasabb hegységiink a
Matra az 1010 m Kékes csliccsal.) Ennélfogva a klima eldirta gazdasdgi komplemen-
talitis megszint a maradék allamteriilet részei kozott, de viszont a kozbeékelt uj
politikai hatdr csak még erdsebbé tette a komplementalitist a medence belseje és a
peremi hegyvidékek kozott. Kozlekedési egységlink szempontjabol a peremek elveszi-
tése mitsem arthatott a megmaradt teriiletek kozlekedésének. A megmaradt teriiletek
csekély fliiggdleges tagoltsaga a kozlekedés Osszetartd erejét még jobban tomdritette.

A mai csonka allam fizikai vonasa tehat az el6z0 valtozatos felépités és dom-
borzattal szemben az egyformasag; a domborzat csak a siksag, buckavidék, lankas
és dombvidék sziik skalajan belil valtozik és csak egyetlen rovid vonalon jut el a
a kozéphegységekig. Ez azutan egyoldalu kiimat, egyoldalu termelést és egyoldalu
gazdasagi életet teremtett.

A megmaradt teriiletek klimdja szintén igen egyoldali és homogén. A dombor-
zati viszonyok éppen a medence-peremek klimajat tettek a legvaltozatosabba. A bir-
tokunkban maradt teriilet évi csapadékdsszege csak néhany ponton éri el a 700 mm-t,
altalaban csak 500—700. Még a megmaradt hegyvidékek is az egész medencerendszer
legkevesebb es6ji hegységei. A mi klimadviinkben rendkiviili nagy gazdasagi -el6-
nylink, az oOceani (mediterran), kontinentalis és magas hegységi klimatipusok egyarant
valo el6forduldsa egészen megsziint. A hirom klimatipus gazdaségi eldnye az volt,
hogy a kedvezbtlen iddjarasu években sem lehetett az egész teriileten egyarant rossz
termés.

A hémérséklet évi kozepes ingadozasa éppen a megmaradt teriileteken a leg-
nagyobb (25°), mert a legnagyobb ingadozasu teriileteket Szeged—Kecskemét, Békés-
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csaba—Arad—-Temesvar kozott taldljuk. A Dundntil hOmérsékleti ingadozdsa mar
kisebb (22—23°). Az Alf6ldon talaljuk (Réthly szerint) a levegd nedvessége évi inga-
dozésanak legnagyobb értékeit is (25 %), ami mind hatréltatd termelési tényezd.
A napfény tartama és Osszetétele kedvezdbbek az Alfoldon, de egyébként a Dunén-
tal klimaja lényegesen biztosabbd teszi a termelést, mint az Alfoldé. A klimanak
kedvezbtlen ¢€s egyhangli valtozatossagnélkiilisége a csonka allam termelésére egye-
nesen reakényszeriti az egyoldalu extenziv gazdalkodast.

Ez a valtozatossagnélkiiliség nyilatkozik meg a vizrajzi viszonyokban is. A ma-
gyar allam ma az alsofolyasti folydszakaszok teriilete, amelyen csak itt-ott talalunk
egy-egy rovidebb kozépsd szakaszt. Az allam mai teriiletén egyetlen folyé sem ered,
s alig néhany nagyobb patak. A nagyobb folyok, igy maga a Duna is csak rovid
szakaszan folyik az allam teriiletén (330 km), mert hosszabb részében hatarfolyova
lett. Az a tény, hogy az Osszes folyok idegen allamok teriiletér6l lépnek be az orszagba,
gazdasagilag rendkiviill nehéz helyzetet teremtett, amennyiben az armentesitést,
ontdzést, viztarolast lehetetlenné tette, a hajozast is erdsen akaddlyozza. Az egységes
vizhalézat helyett ma az a helyzetink, hogy a peremteriiletek allamainak hatal-
maban all az Alfold vizrajzi viszonyait tetszésiik szerint befolyasolni.

A politikailag csonka magyar allam fizikai képe tehat szintén minden vonasa-
ban a csonkasag bélyegét viseli magan: csonka szerkezeti darabok, csonka klima-
egységek, csonka vizrajzi halozat.



II. A MAGYAR FOLD
MINT EMBERI LAKOHELY.

1. A teriilet benépesiilése.

Eddigi targyalasunk fonalan arra torekedtiink, hogy legf6bb vonasaiban annak
a nyers tajnak a képét vazoljuk, amelyet az itt megtelepiild ember a maga kulturalis
fejlodésének hajnalan latott maga el6tt. Az volt a fécélunk, hogy ennek a nyers
tajnak a tényezOit, ezek egymdsra és egymason 4t vald hatdsat és bonyolult kapcso-
latait, a fekvés, szerkezet, felszini tagozodas, klima, talaj és eredeti ndvényzet szinté-
zisébdl kialakult fizikai arculatot megvazoljuk. Ebbdl a nyers tajbdol tomérdek emberi
munka aran hosszii évezredek fejlodésén at alakult ki a mai gazdasdgi tdj. Ennek a
fejlodésnek a vonala nem volt mindig egyenes ¢és egyiranyt, a foldet kihasznalo
ember szdma, kulturdja és gazdaségi céljai szerint alakult a t4j képe; voltak id6-
szakok, amikor az ember alig termelt, hanem csak kitermelte a fold természetes
értékeit, maskor megint a fizikai tényezOk uralma alakitotta ki a ta4j képét; kultu-
ralis-gazdasagi és nyers természeti tajak kozott folyt a kiizdelem. Az ember volt az a
tényezo, amely ezt a kiizdelmet iranyitotta. Meg kell tehat most vizsgalnunk a taj be-
telepiilésének menetét, természetesen csak egészen altalanos vondsokban.

Az OGvilagon athuzodod borealis erdGség déli peremein és az erdGség tisztasain,
fiives térségein ¢€s mesterséges irtdsain kultarakorok keletkeztek. Ilyen kultarakorok
keletkezése hazankban is lehetséges volt. A mediterran tdjak kulturajatol a Karszt
akkor még athatolhatatlan erdéségei zartdk el a medence belsejét. A borostyan-
utak is aligha hatoltak be Bizanc fel6l a medence erddségeibe, mert ezek a Karpatok
kozlekedési akadalyatol inkabb kelet felé keriiltek. Késobb a romaiak vezettek uta-
kat a medence belsejébe.

Az, hogy itt mar a pleisztocén embere is megtelepedett, gazdasagilag nem jelen-
tds tény. A torténelemel6tti kG-, bronz- és rézkori ember, bar mar kihasznalta a fold
értékeit (Erdély bronzkori halastavai), csekély szdma miatt még nem volt azzal
kozelebbi kapcsolatban. Az itt lakd elsé torténelmi nép, az agathyrsok is csak az
erdélyi aranybanyak kitermeléséért telepedtek meg itt. A romaiak gazdasagi élet»
mar valoban behatolt a medencébe, a Dunantal és a Szerémség foldmivelése és
szOlokultardja  valdszinlileg megszakitatlanul jott 4t az itt leteleplild magyarsag
kultirajaba. Hogy a magyarok milyen népeket talaltak itt, geografiailag nem Iénye-
ges, sokkal fontosabb volna azt tudnunk, hogy milyen kulturalis &llapotban talaltak
az Alfoldet, de még ezt is csaknem egészen homaly fedi.

Az alig valoszinli, hogy a magyarsag itteni megtelepiilésében annyira kidombo-
rodtak volna a gazdasagi okok, mint elobb gondoltdk, hogy t. i. a fiives pusztasagok
telepitették volna le Oket, hiszen most mar tudjuk, hogy az AIfold akkor sem Ilehe-
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tett steppe. A letelepedett magyarsag elsdsorban a siksdgokat iilte meg; a domb-
vidékeken feliil emelkedé magassagok, tovabba az Alfold keleti peremének, Bihar-
nak, a Nyirségnek Oserdei, a homokpusztdk ¢és mocsarak mint lakatlan védelmi
ovezetek helyezkednek az egyes torzsszallasok koze.

A letelepiilt magyarsag csekély szamanal fogva (kb. 200,000 f6) alig lehetett
nagyobb hatassal a taj arculatira. Az Alfold képe aligha valtozott meg az Arpadok
alatt, hiszen minden erd@irtdas nélkiil is Oriasi legelGteriiletek allottak a magyarsag
allattenyésztésének rendelkezésére. Az erddirtdsok kiilondsen a hegyvidékek kis
medencéiben csak akkor kezdddtek meg, amikor német telepesek jelentek meg ott.
A XIII. sz.-ban a tatdrok betorése el6tt mar az akkori eurdpai viszonyokhoz képest
aranylag elég stiriién toltotte be a népesség a medencéket és a telepiilések elhatoltak
egészen a peremekig. A telepiilések két iranyban haladtak elére, egyrészt kiralyaink
altal a kilfoldrol behivott idegen népeket toltak ki mindjobban a medencerendszer
peremeire, nagyrészt mint hatar6roket, masrészt a Karpatok gerince feldl meg-
indult egy lassi beszivargas, az oldh és rutén pdasztorelem lassi lehuzoddsa a medence
belseje felé.

Az elsd nagyobb visszafejlodést a tatarsdg pusztito hadjarata okozta, amelynek
geografidai  kovetkezménye volt az addig mar szépen betelepiilt Alfold kultirajanak
elpusztulasa. A XV. sz. végére az orszdg lakossaganak szama ismét felemelkedett
4—5 milliora, ami akkor igen tekintélyes helyzetet biztositott szdmunkra Eurdpa
allamai kozott. Az igy kialakult helyzetet a torokségnek a Balkanrol vald elényomu-
lasa bontotta meg, aminek kovetkezménye lett az Alfold elnéptelenedése, aprobb
telepiiléseinek pusztuldsa, az Oriasi falvak kialakuldsa, a mez6gazdasagi termelés
visszafejlodése, a rétgazdalkodas kiterjedése, az Alfold novényzeti képében a puszta
elhatalmasoddsa, a mocsarak oriasi kit érj esz kedése. A népszam rendkiviilli meg-
apadasanak kovetkezménye volt gazdasagi életiink hatalmas visszafejlodése, hiszen
a XVII. sz. vége felé csak kb. 2 millio6 ember €It az orszag teriiletén, ami a meg-
indul¢ telepitésekkel 1720-ig csak lassan emelkedett harmadfél millidra.

A magyarsag betelepiilése el6tt itt talalt nagyobbara szlav népesség szolgaltatta
az orszag foldmiveld elemeinek alapjat. A magyar faj mint allattenyésztd elem
érkezett ide, de szintén nem volt a mezdgazdasagi ismeretek hijan, s letelepedése
utdn maga is foldmivessé valt. A betelepitett idegenek, kiilondsen a németek alapoz-
tak meg az orszag elsG ipari életét, a torok pusztitds utan Dbetelepitett nyugat-
eurdpai népség pedig magasabb mezdgazdasagi miiveltségénél fogva killondsen a
Délvidék foldmivelését viragoztatta fel. A  hegyvidékekre beszivargott olahsag a
havasi pasztorkodast tizte, igyszintén a betelepitett ruténség is.

A XVIII. sz. nagy telepitd mozgalmai ujbol benépesitették az Alfoldet, amely
a torokok kivonulasa utan joval ritkabb népességli volt, mint a pusztulasnak kevésbé
kitett hegyvidékek. Az Alf6ldon 0j gazdasagi élet kezdddott meg.

1785-ben, az elsé népszamlalas  idején az orszag lakossaga mar 8 milliot tett ki, ez a

szam 1850-ig 11 millidra, mig végiil 1910-ben  az anyaorszagban 18 milliora, a Magyarbiro-
dalomban pedig 21 milliora emelkedett. Ezek szerint az anyaorszag népszaporodasanak évi
atlaga volt:

1785—1850 0.69 % 1880—1890 .. 1.03 %

1850—1869 0.96 « 1890—1900 1.03 «

1869—1880 0.11 « 1900—1910 0.85 «
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A népesség slirlisége a torténelem folyaman igen erdsen fluktudlt. Siiriibb
népesség természetesen gazdasagosabban igyekezett kihasznalni a termeld erdket,
igy a t4j gazdasdgi arculata is aszerint megy at kiilonboz6 4atalakulasokon, hogy
milyen siirQi népesség lakta.

2. fiiggelék: Csonkamagyarorszag népessége.

A trianoni békekotésben az Aallam teriilete 325,411 km2-r6l 92,916 km?-re csok-
kent, amely teriileten belil az 1920. évi népszamlalas szerint 7.987,204 lakos él.
Amig tehdt az allam régi és mai teriiletének aranya 3.5: 1, addig a lakossagé 2.6:1.
igy tehat az allam megmaradt teriiletén a lakossag siirlisége jelentékenyen nagyobb,
illetve termelési viszonyai kozott levd kiilonbségben vannak. A mai teriilet az alapja
az allam legfontosabb tényezdjének, a mezOgazdasagi
A lakossig szaporoddsa az |  termelésnek, aminek kovetkezménye,hogy az éllam mai
illam mai teriletén (I és | teriiletén a népszaporodas mindig erdsebb volt, mint
a Magyarbirodalomban (I} | 4ltaldban a  Magyarbirodalomban.  Foldrajzi  vonatkoza-

*u-ban: saiban annyit jelent ez, hogy az egész allamteriilet Osszes
Evtized L IL termeléerdinek szintézise siiritette az Alfold lakossagit,
== mig a mai allamteriilet népsiirliségében elvesznek az el-

1850 —Hu 127 | w9 dasagfoldrajzi kérdés, hogy vajjon az Alfoldon egy egész
Tet)-- 000 | 180 [ 110
POONE—A10 i )
tiu—z20 | &9
186U 1910 318

[S—%1 (;-3‘ 14 csatolt teriiletek gazdasagi erdinek hatdsai ¢és nyilt gaz-

medencerendszer ¢élete altal Osszestiritett lakossag képes
o lesz ezentul csak az Alfold gazdasagi energidira tdmasz-
4 kodva stiriiségét fenntartani, amikor az 1910-iki népszam
L szerint a népsliriiség 1 km?-en 64.6-r61 81.9-re emelkedett?

2. A gazdasagi élet hatasa a t4j fizikai arculatara.

(4 jelenlegi novényi takaro, vizszabalyozas, a talaj, a szik, homokkétés, ontozés, talaj-
Javitas).

Az ember gazdasagi élete a legels6é ¢és legmélyrehatobb valtozasokat a természetes
névénytakaroban okozta, részint kozvetlenill, részint kozvetve azaltal, hogy egyes
eredeti ndvényformaciok eldl a lecsapolassal elvette létfeltételeiket. Ezek a valto-
zasok az Alfoldon voltak a legjelentésebbek. Az eredetileg szavannas Alfoldbol
a XVIII. sz. derekara romantikus, arvalanyhajas steppe valt. Hogy az Alfold el-
erdétlenedése mikor kezd6dott meg, arrdl alig van sejtelmiink. Egyesek pasztor-
népek pusztitdsanak tulajdonitjdk az  Alfold erddségeinek  pusztuldsat, azonban
egyaltalan nem mutathatd ki, hogy az Alfoldet mar igen koran pasztornépek szal-
lottak volna meg. Az Alfold klimaja egyarant megengedi a pusztai novényzetnek is,
az erdéformécionak is az elhatalmasodasat. Az Alfoldon ma is 60 erddt alkotd fa- és
cserjefaj ¢él. A szavannas Alfold elerd6tlenedése nem klimatikus valtozdsok oka,
hanem a gazdasdgi kultira valtozdsdnak a kovetkezménye. Az alfoldi legeltetés
és a telkesités kétségteleniil erésen pusztitottdak az erd6t. Az Alfoldon lehetséges
négy eredeti formacié (lapi erdd-, rét-, puszta- és szaraz erd6formacid) kozil az
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jutott idénkint t0lsulyra, amelynek az illetd kor gazdasagi kultardja segitségére
volt. Amig a lakossag egy bizonyos siiriséget el nem ért, addig semmi sem zavarta
a valoszinlleg legnagyobb Kkiterjedési [lapi erdoségek uralmat. Az Alfold oridsi ki-
terjedésti arteriiletei rendkiviil alkalmas talajai voltak a lapi erddségeknek. A lapi
erddségek kétségtelen utjaban voltak az itt megtelepiild pasztornépeknek, igy talan
a magyarsagnak is, azok Kkiirtdsa azonban, azt eredményezte, hogy a nyirkos talajon
rétformacio alakult, ami kedvezébb volt a pasztornépek rétgazdalkodasara, mint a
szaraz pusztaformacid. A pusztaformacio csak akkor hatalmasodhatott el, amikor
a torok pusztitas alatt parlagon maradtak azok a magasabban fekvdé teriiletek,
amelyeket az alfoldi lakossag elobb az erddségektél hoditott el a mezdgazdasagnak.
Kés6ébb a vizszabalyozasokkal elvették a lapi erddségek regeneralodasanak feltételeit
is, igy az AIlfold jovendd erddsége csak szdraz pontusi erddformdcio lehet, amelyet
az Alfold keleti felén ma is megtalalunk még. A homoki erddk helyén homokpuszta,
a nyirlapok és flizfalapok helyén a lecsapolasok utan a szikespuszta formacioja jelent-
kezett.

A dombvidékeken és hegységekben kevésbé fért hozza az ember az erdéségek-
hez, de azért ott is megkezdddott az irtds, s6t egyes telepitések egyenesen az erdd-
irtds kedvéért torténtek még a mult szazadban is, gy, hogy az erdOpusztitds csak a
legutobbi évtizedekben allott meg. Az erdSpusztitdis a dombvidékeken a torrensek
elényomulasara vezetett, a Karszton pedig rendkiviili valtozasokat idézett eld
talajban, novényzetben, hidrografidban és az ember gazdasagi életében.*

A jelenlegi erddtenyészeti hatarok mar aligha klimatikus hatarok, hanem
inkabb gazdasagi hatdrok. Az ember pusztitisa az erdd alsd hataran sokkal hevesebb
volt, mint a felsé erd6hataron, mert ahhoz kevésbé fért hozza. Mig azonban alulrol
a foldmives irtotta az erd6t, feliilrdl a havasi pasztor igyekezett visszanyomni, hogy
legeldjét kiterjeszthesse, Ugy, hogy egyes magaslatokon majdnem teljesen eltiint az
erddov. Gazdasagilag azonban igen fontos megallapitds, hogy az erdének ennél-
fogva ugy az alsd, mint fels6 hatarat ki lehet tolni.

Az erddtaj nemcsak kiterjedésében, hanem Osszetételében is valtozast szenvedett,
az emberi lakohelyek kozelében a konnyebben sarjadzd tdlgy- €s gyertyan- erddségek
terjeszkedtek a biikkosok rovasara. A legnagyobb teret veszitették a fenyvesek,
mig Németorszagban a fenyvesek mesterséges liltetések folytdn eldnyomultak.
Az Alfold ndvényzeti képébe 11j vonast hozott be az akdcligetek elterjesztése.

Az erdépusztitasok mértéktelen volta az Alfdldet majdnem fatlan siksagga
valtoztatta, aminek szomori kovetkezményeit a gazdasagi élet a talaj pusztulasaban
(torrensek), a szikesedésben, a homok felszabadulasaiban és a koparteriiletek elhatal-
masodasaban csakhamar megérezte. Ezért mar a malt szdzad vége felé megindult
ezeknek a teriileteknek erdével vald rekonstrudlasa.

Erddségeinknek a tobbi teriilletekhez vald ardnya csak 28 %, ami atmeneti
helyzet az elpusztult mediterran (15 % erdd) és az erdds Eszak-Eurépa kozott
(44—52 % erdd). Az erddség aranyanak orszagos atlaga azonban nagy eltéréseket

* A karszti erd6k pusztulasa nemcsak a velenceiek érdeme, mert pl. a horvat hatarér-
ezredek lakossagat hivatalosan kotelezték az erdGirtdsra, amelybe azutdn annyira belejott,
hogy mikor 1764-ben elrendelték a kecskék elpusztitasat, a parancsnak ellentallt. II. Jozsef
idejében a 400 m-es magassagokon felil még erd6t mutatnak a Kkataszterek, amely erd6k a
XIX. sz. elején pusztultak el.
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rejt magaban. Erdélyben és a felvidékeken ma még az erdGségek aranya a tulnyomo,
Horvatorszagban koriilbelil 50 %, mig az Alf6ldon vannak teriiletek, amelyek majd-
nem egészen erdételének (Szolnok m. 0.56 %). A legnagyobb arinyban az Eszakkeleti
¢és Keleti Karpatokban van az erdé (Maramaros m. 55.7 %, Haromszék m. 59.0%).

A nem erdével fedett teriileteken ott sincsen ma mar természetes és eredeti
novénytakard, ahol természetes mezdségek voltak, vagy ahol jelenleg nem is folyik
a mezbgazdasag.

Az orszag teriiletének mai jellemzé novényformdcidiban tehat mindeniitt ott
van az ember gazdalkodé kezének a nyoma, sot florajaban is.

Hazank mai flérajaban a kozépeurdpai, balkani, illir és pontusi florabirodalmak
érintkeznek, s altaldban mint a kozépeurdpai flora dunai florateriiletét fogjak fel.
Az alfoldi florakornyékre jellemzé a pusztai ndvényzet tilnyoméd volta, amelyben
nyugateurdpai és keleteuropai fajok keverednek, déli részében pedig balkani fajok
jelentkeznek. Az AIfold pusztai novényzetében igen sok a nem pusztai, talan eredeti
floraclem is; igy 60 fontos fa és cserje €l itt, azonkiviil tobb tipusos eleme az
erdd aljndvényzetének.

Az Alféld tipusosabb és elterjedtebb formacioi a dunamenti mocsari erddségek,
a homokos teriiletek lapalyosabb helyeinek fiives novényzete, a homokbuckak
ligetei nyarfasokkal, harssal, borokaval, a Duna ¢és Tisza szigeteinek nedves fiizesei,
a folyomenti parti erdoségek (tolgy-, cser-, szil-, javor-, vadkorte- és vadalma-
fakkal), az iszapos szikesek gyér ndvényzete, a pusztai kevert erdék fiiz, nyar és
kocsanyos tolggyel (Kiskunhalas koriil), a cserjés homokpuszta (Honor koriil),
a nyarfaligetes homokbuckasok (Szeged koriil), a turjanok ¢€s ingovanyos rétek
(Pest m.), a mocsarszemek novényzete, korotte benétt, fiives térségekkel, az orosz
steppéhez leginkabb hasonld tiszamenti fatlan pusztasag, a teljesen fatlan Horto-
bagy, a Nyirség homoki erd6i. A gazdasagilag miveletlen teriileteken az utobbi
félszazadban azonban lényeges valtozasok torténtek:, félszdzad el6tt megkezdddott
az akacositds (mar a Hortobagyon is sok akac wvan!), eltlintek a nadasok, lassan
eltiinében vannak a homokpusztasagok, de viszont eldnyomultak a szikesek.

Amint a XVI—XVIIL. szazadig eltintek az alfoldi erdéségek, tgy a XIX. sz.-
ban a rétek és nadasokkal lett szegényebb az Alfold arculata. A torok hodoltsag
alatt az AIlfoldon nemcsak a puszta, hanem a rét és nadas is erdsen hoditott, Ugy,
hogy a rétgazdalkodas erésen elterjedt, kiilonésen a Kunsagban. A Délvidék oOriasi
artertiletté, mocsarra valtozott at, amelyet az 11j telepililék csapoltak le és tették
a foldet ismét termdvé. 1850—1910 kozott a rétek ardnya az 4allamban 11.44%-16l
9.3 %-ra apadt, a legeloké 13.9-r61 11.7 %-ra, a nadasoké 0.9-r6l 01 %-ra. A gazda-
sagilag mivelt teriiletek aranya (szantd, kert, sz616) 1850—1910. kozott 38.4 %-rol
480 %-ra emelkedett, a mezégazdasdgilag nem mivelt teriilleteké pedig (rét, legeld,
erdd, nadas) 61.6 %-rol 46.9 %-ra esett. A természetes ndvényi takard vissza-
szoritasa tehat allandoan folyamatban van még mai nap is.

A mezdgazdasagilag mivelt teriiletek mellett ma mar az Alfold tébbi ndvényi
formacidja csak kevéssé és csak helyenkint zavarja a tdj kultaralis képét. A mai
gazdasagi élet az Alfoldén csak két formaciot tir meg: a termelésbe beallitott
fiives térségeket és a szaraz pontusi erdéformaciét. Az utdbbiak ma mar és ma még
elég ritkak, az erddsités most vesz nagyobb lendiiletet.

*
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A természetes ndvényi takard6 megvaltoztatisa mellett a vizrajzi  viszonyokban
is mélyrehatdo valtozasokat okozott a gazdalkodd ember. A lecsapolasok kozvetett
okai voltak a természetes ndvényi takarOban bedllott egyes valtozdsoknak is. Mig
a novényi takaréban végbement valtozdsok nem mindig a gazdasagi t4j felé iranyul-
tak, hanem kiilondsen a hodoltsag alatt éppen a visszafejlo.dést szolgaltak, addig a
lecsapolasok ¢és a folyoszabalyozasok mindig az Ontudatos gazdasagi ¢élet céljait
tamogattak; egészen mas dolog azutan az, hogy végeredményiikben az Alfold talaja-
nak kiszikkad4sara, a szikesedésre és a madarélet akkora megapadasara vezettek,
ami mind gatlolag hat a mez6.gazdasagra.

A medencerendszer magasabb teriiletein kevesebb dolga akadt a gazdalkodo
embernek a vizszabalyozassal, mint a folyok kozépsé ¢és alsdo szakaszat hordozd
Alfoldon. Az Alfold 6si vizrajzi képét, 1évén annak geologiai és okleveles nyomai,
konnyebben rekonstrudlhatjuk, mint az eredeti ndvényi takardét.

A letelepiilt avarok mocsarvarainak és az ideérkezé leginkabb allattenyésztd
magyarsag céljainak igen megfeleld volt az Oridsi Aarteriiletek nadas-, mocsarvilaga.
Az 6si magyar rétgazdalkodas szintén kell6leg kihasznalhatta azt a vizrajzi allapotot.
Tomérdek t6, vizfolyds, mocsar és ér neve maradt fenn okiratainkban, ami annak
bizonysadga, hogy az Alf6ld vizrajza a mainal Osszehasonlithatatlanul gazdagabb volt
és hogy a magyarsag gazdasagi életében ez a sok vizfenék jelentds tényezd volt.
Az Alfold folydinak vizrajzi jelleme, a Tisza kanyargds, morotvaképzd tulajdonsaga
és vizjarasa, a szinti viszonyok mind el6segitették, hogy az AIfold magasabb tér-
szineit leszamitva az egész teriilet joforman artér volt; a Tisza kozépsd szakaszainak
arvize még a torténelmi id6kben is Osszefolyt a Kordsével. Ezenkiviil tomérdek
volt a sekélyes to, amely a csapadékbol és a fold arjabol taplalkozott. A régi vizrajz
gazdag halozata a lakossag telepiilésére is hatassal volt, ezért is olyan ritkds a
Koros—Tisza—Szamos kozén a telepiilés; csupan a mederb6l kifatt parti  diinéken
lehetett itt biztonsaggal letelepedni, mivel azok 4rvizmentesek voltak. A Dunédnak
a Csallokozben volt oOriasi artere, s a Kis Alfoldon, ha lehet, még tobb volt a viz-
fenék, mint az Alf6ldon, bar itt egyes folyoknak alig volt lefolyasuk, mivel a Szamos
és a Kraszna az Ecsedi lapban, a Korosok a Sarrétben, az Eszakkeleti Felvidékrol
lefut6 folyok a Szemye-mocsarban, a délvidéki folyok az Alibunari mocsarban
vesztek el.

A lecsapolasok és armentesitések csak akkor kezdédtek meg, amikor a XIX. sz.
masodik felében a szant6foldek jovedelmezdsége mindinkabb szoritani kezdette
a réteket. A Duna szabalyozasaval 1885—96 kozott 1.475,15.2 k. hold teriiletet
armentesitettek; szabalyozasaban azonban elsésorban mégis a hajozas akadalyainak
eltakaritasa volt a fOcél, mig a Tisza szabalyozdsa elsGsorban a mezdogazdasag
kedvéért indult meg a negyvenes évek elején (Széchenyi—Vasarhelyi Pal). Szabalyo-
zdsa alatt 112 atvagassal 462 km-rel rovidiilt meg, amivel 4000 km hosszi gat épitése
utan 5.2 milli6 magyar hold teriiletet csapoltak le; ez volt a magyar nemzet egyik
legnagyobb munkaja és leghatalmasabb 1épése az Alfold kulturdlis tajja valé ki-
épitésében. A mocsarak koziil leghamarabb tiint el, még a XVIII. sz. végén, a Dél-
vidék hatalmas mocsarteriilete, azutan sorra a tobbi; maga az Ecsedi lap lecsapola-
saval 200,000 k. hold teriilet armentesiilt. Jelenleg mar csak a Balaton melletti
Nagy Berek, a Kis Balaton és a Hansag vadmocsar teriiletek. Az orszdg Osszes ar-
mentesitett terillete 24,000 km?, tehat kozel egyenld Hollandia terilletével, az arviz-
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gatak hosszisaga 6249 km (az Atlanti-ocedn szélessége!), a vizlevezetd csatornaké
meg 12,905. Ezt a hatalmas kulturdlis feladatot szamos vizlevezetd, armentesité ¢és
vizhaszndlati tarsasdg munkéja szolgélta a legutobbi idokig.

A gazdasagi élet geografiai tényezOi at-, meg at kapcsolodnak egymason. Az ar-
mentesitésbdl szantofoldeket nyert a nemzet, a masik oldalon pedig elveszitette azok
termOképességét, felidézte a szikesedés elhatalmasodasat. Aszikesedést el6idézé ténye-
z0k: a) szaraz éghajlat; b) vizet at nem ereszt§ altalaj; ¢) rossz lefolyasi viszo-
nyok, amelyek id6nkint felgyijtik a teriillet belvizeit. A mértéktelen és tokéletlen
lecsapolasok kovetkeztében, a Duna—Tisza kézén mar meg volt Osi szikeseken kiviil,
kiilondsen az Alfold északi felében, tobbnyire 16szbdl és réti agyagtalajokbol alakultak
az Ujabb szikesek. A tokéletlen lecsapolas kovetkeztében a csapadék és a talajviz nem
futhat le, hanem a mélyebb fekvésii helyeken megall, s6i toményednek, a felszinre
j utnak; kiilondsen az egykori arteriileteken 1épnek fel e szikek, ahol a mocsari erd6-
ségek kipusztitasaval legeldnek, szant6foldnek hasznaltdk a teriiletet. Az ardnylag
sos, szerkezettelen szikesek homokos teriileteinken terjedtek el, javitasuk elég konnyd.
A szerkezetes szikteriiletek nehezen javithatok; kiilonésen a Hortobagy kornyékén
terjedtek el. Buzatermelésre ¢€s legelének hasznaljak. A vakszikekben viziiveg-réteg
teszi a talajt javithatatlanna. Leginkabb az Alfold peremén, Szatmar, Bihar és Arad
megyékben jelentkezett. Sigmond FElek legljabb vizsgalatai kimutattak, hogy szike-
seink tulajdonképen két fOtipusba tartoznak: 1. kdétott szik, vagy sziktalajok tipu-
séba, 2. sziksos vagy szodas talajok tipusaba. Az elsé tipus irkabb a Tiszantul
gyakori. Ezekben a vizben oldhaté karos natriumsé mennyisége nem sok, hanem
inkdbb fizikai sajatsagaik, erésen kotott voltuk ¢és a kéregképzédésre vald hajla-
mossaguk teszik alkalmatlannd a termelésre. A sziksés tipus a Duna-Tisza kozén
a gyakoribb. Ezek igen sok szddat tartalmaznak: keletkezésiik nem annyira az
aridus klima alatti hidnyos kilugozddéasnak, mint inkdbb az altalaj vizet 4t nem
bocsatd  tulajdonsaganak  kovetkezménye. Ezek a  sziksos talajok  altalaban  ott
képzédnek, ahol a kiilonben szaraz éghajlat alatt idénkint talsdgosan bé nedves-
séget kap a talaj. Ezért gyakori a szikképz6dés egykori laptalajainkon és szurok-
foldjeinken .

Szikeseink talaja termOképességiik szerint négyféle. 1. osztalyu szikeseink talaja
még jo termbképességli, de csak megfeleld Ontozéssel, kiilondsen lucematermelésre
alkalmas; a II. oszt, szikesekbdl Ontozéssel jo rétet és legel6t lehet nyerni, a III. oszt,
szikeseken mar Ontdzéssel is nehezen lehet rétet nevelni, a IV. oszt, szikesek pedig
mar csak halastavaknak jok. A szikesek Ontdzésének kérdése jelenleg a magyar
mezOgazdasag legégetébb feladata, mivel a tobbi javitasi modok (gipszezés, meszezés,

alagcsovezés) mind kevésbé hatasosak.
E3

A szikesek probléméja elvezet benniinket az ontozés kérdéséig. Az Alfold Ontdzése
lesz az a kovetkezd nagy lépése a gazdalkodd embernek, amely az Alfold elerddtle-
nitése, lecsapolasa ¢és homokkdtése utdn ismét hatalmasan megvaltoztatia a fold
kulturalis  tajképét. Magasabban fekvd medencéink bdévebb csapadéka és para-
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dasabb levegdje, ki nem szikkasztott talaja nem kivan Ontdzést, ellenben az Alfoldon
a klima szarazsaga, idéjarasanak ingadozo volta, szaraz és elszikesedd talaja Onto-
z¢és nélkiil csak igen bizonytalan alap a nemzeti termelésben, amelynek pedig mégis
az Alfoldre kell elsésorban tdmaszkodnia.

Az alfoldi rétek termése “g-dal kevesebb a dunantiliakénal, a legeldk is silanyab-
bak; a takarmanyndvények termésmennyisége az Alfoldon sokkal nagyobb szélso-
ségekben leng ki, mint az orszagos termelésé, s6t még a szélséséges klimat leginkabb
elviseld gabonafélék termésmennyiségében is nagy ez a klimatikus tényez8k okozta
ingadozas. Az Alfold félmillio k. h. szikese siirgeti az Ontozést. Az Alfold egyoldaluan
gabonatermé jelleme is megvaltozna az Ontdzéssel, ipari, kereskedelmi ndvények
is jobban térhez jutndnak, a belterjesebb termelés kedvezObb helyzetet teremtene a
vilagtermelés versenyében. Még a nyari munkatorlodason és a téli munkahidnyon is
segitene az Ontdzéssel jard intenziv gazdalkodds. Ezek az Ontdzést siirgetd tényezok,
ezzel szemben a gazdasagi geografusnak meg kell vizsgalnia az Ontdzést lehetové
tevé fizikai tényezoket. Az Ontdzés fizikai tényezdi, a kelld6 mennyiségi viz, meg-
felelo hémérsékleti viszonyok, a teriiletek kedvezd lejtése, a talaj viztartd képessége,
a viz levezetésének a lehetdsége, az Alfoldon is megvannak.

Felsd-Olaszorszag hasonlo csapadéku teriiletének ontozése mar egészen rent abilis.

Az Alfoldb6l a legkisebb vizallas mellett is legalabb 420.000—1.000.000 k. h.
teriilet ontdzhetd.

Az ontizésre folhasznalhaté vwizmennyiségek (1 sec, alatt) és g velik ontozhetd tertlet:
. Latoxrea .- _ . _ .. — . 10—12 m* — 24000 k. L. (Bodrogkiz)

2, Sajo—Herndd - - — — ~ _ 12 « — 25000 « « (8 Zegyviig hizdds teriilet)
3. Tisza {Tiszadadnil) _ .. _ _ 50 « — 100000 « « (Hortobégy)

4. Bebes Kords (Korvsszegnsl) 5—R o« .— 1D5MW « «

h, Fekete Koroe _ - _ _ _. Hhoe — 10000 « «

. Fehér Korés _. . . _ _ _ 3 ¢« — BUOO «

.o Meros _ .. - .. - 30« — B00.000

%. Duns (Budapestnél}) _ _ _ 100—200 « — 200.000—500.000 k. h.

A talaj viztartd képessége legnagyobbrészt megfeleld. A megfeleld fizikai ténye-
z0k tehat megengedik az Ontozést, gazdasagilag pedig a megfelelé szamitasok szerint
az Ontozés a kovetkezOképen emelné fel termésatlagainkat az eddigi nagyon alacsony
atlagokrol (hektaronkint):

széna 33—52—70 q, buza 12.9—17 q, rozs 121—15.9 q, zab 12.9—15.8 q.

Ezek természetesen csak a legkedvezOtlenebb szamitasok, mig a tapasztalat azt
mutatta, hogy az Egyesiilt-Allamokban a buza terméshozama az Ontozés alatt
40 %-kal, az arpa¢ és zabé 80 %-kal, a kukoricaé 8.5 %-kal javult.

*

Masik specialis kérdése a magyar foldnek a talajjavitis, a mitragyazas. Rend-
kiviil alacsony termésatlagainkat annak tudhatjuk be, hogy a talaj mitragyaval
vald javitasa igen kis mértékii. Az évszazadokon at kihasznalt talaj taplald soinak
potlasaval aranyban all a termésatlag.
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1 k. h. Termésatlag 1 k. holdon
Allam %12;3%;’? . . kuko- | bur-

tasakg [pUza  [rozs arpal  zabl .. gonya
Belgium 195  |13.59 | 12-42) 12-95 13.72] — 88
Anglia . 104 |12-72 11-48 10-58 70
INémetorszag 150 |12.55 | 10-29 11-64] 10-94 76
[Franciaorszag 45 8-12| 6-30p 733 6-90708 |55
|Ausztria ,, 22 7-33] 6-90] 7-63] 6-136-90 (64
Magyarorszag ~~ 10 6-30| 5-35| 6-30) 5*356-82 W43
Oroszorszag 1 3-45| 3-88 4-231 3-71 35-60

A fenti nyers adatokat geografidi modon hasznalva fel, azt talaljuk, hogy mig Németorszag
mitragyafogyasztasa holdankint 15-sz6rdse a magyar fogyasztasnak, Belgiumé 19.5-szorése,
addig pl. a buza termésatlagai csak 2-szerese, illetve 21-szerese. Azt mutatja ez, hogy a mi
termésatlagaink aranylag elég magasak ¢és hogy megfeleld talajjavitassal még oOriasi lehetd-
ségig fejleszthetok, mert kiilonben a magyar talaj, s6t részben a magyar klima is megfelelob-
bek a buzatermelésnek, mint a német vagy belga.

Ebben az irdanyban a magyar mezdgazdasagnak teljes erékifejtésére van sziiksége, mert
kiilonben innen, a dragan valdo termelés fel6l Oriasi veszedelem fenyegeti nemcsak a magyar
mezdgazdasagot, hanem egész allami gazdasagi 6nallosagunkat.

*

Az Alfoldou a puszta eclhatalmasodasaval « homokteriiletek egy része is pusztava
valt, amelyre a legeld allatot reabocsatva, maga az ember segitette eld eredeti futo-
homokjaink teriiletének megndvekedését. Ezek a homokpusztak kiilonésen a Duna—
Tisza kozén ¢és a Deliblaton hatalmasodtak el, a Nyirségben kevéssé szenvedett a
teriilet a torok hodoltsag alatt. Az allattenyésztés nem sok hasznat latta ezeknek
a szaraz homokpusztdknak. A homokké6tés munkija mar a XIX. szadzad elején meg-
indult, részint erddsitéssel (Deliblat), részint sz6l6- és gylimdlcstelepitéssel (Kecske-
mét), mig a Nyirségen a kapasnovények elterjedése szoritotta ki a homokpusztat,
helyenkint a futéhomokot. A leghatalmasabb feladat volt a Deliblat vad futéhomok-
janak a megkotése, ami 1818-tol 1908-ig tartott, mialatt 16.788 k. h. teriiletet ko-
tottek meg erddsitéssel, helyenkint szOldtelepitéssel. Ma méar sivo futéhomokunk
egyaltalaban nincsen.

A mértéktelen erdbirtas az alfoldi perem agyagdombjait is megfosztotta az
erd6tdl s ott a vadpatakok kezdték erdsen elpusztitani a talajt. A vadpatakok, viz-
mosasok megkdtése szintén megindult és szép eredményeket is ért el.

*

A puszta megszeliditése, a mérhetetlen mocsarak és rétek kiszaritasa, a folyo-
vizek megrendszabalyozasa, a homok megkotése, azok a rendkiviili teljesitmények,
amelyekkel az itt gazdidlkodd6 magyar nemzet a maga keze munk4djanak bélyegét
reanyomta a tajra és amellyel az ember a fold, a t4j urava valt, s a nyers tajat kultd-
ralis tajja alakitotta. Ennek az évezredes munkénak, a t4j kulturdlis meghdditasa-
nak legnagyobb részét alig masfélszazad alatt végezte el a nemzet, mig Nyugat-
Eurdpa népeinek sokkal hosszabb és zavartalanabb id6k 4llottak rendelkezésére
foldjiik kulturalis birtokbavételére.
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gy felépitve a magyar fold egységes képét, most ismét részeire, az alkotd taj-
elemekre kell azt tagolnunk, hogy azutan a sajat kiilonbozé. geografiai tényezoik
alapjan specidlisan termeld tdjak gazdasagi életébdl, mint elemekbdl épithessiik fel
az orszag egységes gazdasagi életének képét.

3. A magyar medencerendszer tajegységei.

A geologiai felépités, az er6zi6, klima, vizrajzi viszonyok, a talaj, a ndvényi
takar6 és az ember gazdasdgi munkédja az orszdg kiilonbozd részeiben egymastol
kiilonb6z6 fizikai arculatit tajakat alkotott. Ezeknek a tajaknak fizikai sajatsagaik
szerint kiilonb6z0 a gazdasagi élete, termelése, kozlekedése, telepiilése stb.

Az Alféld a legnagyobb dunai medence. Kiilon szerkezeti egysége a magyar fold-
nek, besiilyedt medence, amelyet harmad kori tengeri rétegek és folyohordalékok
toltottek fel. Nem tokéletes siksag, mert egyrészt a felvidékekrél és a szomszédos
magasabb  fekvésii medencékbdl benyilo  folyovolgyek  kiterjedt — térmelékkapokat
raktak le a peremeken, masrészt az eredeti pleisztocén felszint szabdaltdk Ossze a
folyok ¢és vagtak belé volgyeiket. A futdbhomok-teriiletek buckai is egyenetlenné
teszik. Két tektonikus vonalaban halad két f6folydja, a Duna és a Tisza, s6t valo-
szinlileg a Szava is tektonikus vonalon folyik. Az Alfold magassagkiilonbségei cseké-
lyek, mégis aranylag valtozatos tajképek szeliditik egyhangusagat. A  Hortobagy
fatlan, filives, tokéletes siksaga, szikes legeldje, a délvidéki loszsiksagok gazdag
foldmivelése, a Duna—Tisza koze homokbuckainak gytimoleskultiraja azok a vég-
letek, amelyek kozott minden 4atmenetet megtalalunk. Nagy hatara oriasi  falvak
kozott  szétszort tanyarendszer az  Alfold legtobbet szenvedett kozépsé részeiben,
apr6, sr(ién telepiilt kozségek raja a Nyirségtél keletre, hatalmas kiterjedésli, mér-
nokileg rendezett telepiilési falvak a Délvidéken a telepiilés fobb tipusai. Az Alfol-
dén ma talnyomo a szant6foldek teriilete (65 %), ennek csak /o része mar a rét
(6 %), */. része a legeld (10 %), s az erd6 valamivel tobb, mint a rét (7.5 %). Mivel
a faval fedett terlilet még /iy részét sem éri el a fiives térségeknek, azért az Alfold
képe ma is a flives siksagé.

A Kis Alfold arculata valtozatosabb az Alfoldénél. Szintén tokéletlen, lehordott
siksag. Kiterjedése csak '/, része az Alfoldének. Felszini rétegeit a kavics, homok és
kevés 10sz alkotjak. Joval kevesebb a szikesek aranya, tobb a felszini vizfolyas,
stirlibb a telepiilése, inzenzivebb a mezégazdasiga, mint az Alfoldnek. A szanto-
foldek ardnya még majdnem akkora, mint az Alfoldon (64 %), de tobb a rétje
(9 %), a szantok teriiletének !/ip része a legeld (6.4 %), magasabb az erd6k aranya
is (11 %). A Kis Alfold tehat aranylag erddsebb, mint az Alféld, mivel itt az erdd-
ség a szantofoldnek mar Y, része.

A Dunantul dombos vidéke gazdag felszini tagozodasanal fogva t4j képileg val-
tozatosabb. Alacsony siksagokbol kiemelkedd szigetszerii hegységek, ezek kozott
hullimos felszinli, lekopott dombsorok, széles, lapos (részben deflacids) volgyek
teszik ¢élénkebbé a tajképet. Talajaban kevesebb a szikes, homokja ugyan Zalaban
és Somogyban bdven van, kiegyenlitett kiimdja, slirli telepiilése mégis az orszag
leggazdagabb termelésii vidékévé teszik. Ezt biztositja teriiletének az egyes miivelési
agak kozott vald aranylagosabb megoszlasa is. A szantofoldek kiterjedése az egész
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terliletnek alig valamivel felénél tobb (51.5 %), ennek /s része a réteké (8.5 %),
majdnem ugyanannyi a legeléké (7.5 %), s az erddk majdnem Y részét (21 %)
boritjak a Dunantalnak. A Dunantil még mindenesetre mezégazdasagi taj.

Az Eszaknyugati Felvidék az orszag legmagasabb és legerSsebben tagolt taja.
Mar maga az a tény, hogy régi romhegység (Variscus), fiatalon gylrt lanchegység
és egészen fiatal eruptivus vonulat épiti fel, s hogy a Variscus maradvanyainak innen
valosziniileg a Keleti Sziget hegységen at az Erdélyi Havasok fel¢ huz6dé vonulatat
az Eszaknyugati Felvidéken 4tszelte a Karpatok krétabeli gytir6dése, kellleg meg-
okolja ennek a tijnak valtozatos felépitését. Apré medencék, melyeknek kdzepén
rendesen varoska telepiilt, majd nagy kiterjedésli, dombsorokkal szegett alacsony
medencék (Banrévei medence, Hemdad medencéje), keskeny folyovolgyek, amelyen
vasuti vonal fut végig, majd szélesebb tektonikus folyovolgyek valtozatos mezdgazda-
saggal, magasodd hagok, tovikben egy-egy varossal, széles mészplatok (Szilicei
platé, Muranyi platd), erddés hegyoldalak, festdi mészkdszirtek, széleshati maghegy-
ségek, havasi legelok, kopar sziklarégiok a novénytenyészet hataran, a legfontosabb
elemei a t4j arculatdnak. A szant6fold méar a teriiletnek csak /5 része (34 %), a rét
Vio része (9.5 %), a szantok teriileténél nem is egészen 3-szor kevesebb a legeld (12%),
tobbnyire havasi legeld, mig az erddk terjedelme mar meghaladja a szantokét (39 %).
Fizikai viszonyai elsGsorban erdégazdasagi tajja, geologiai felépitése pedig a medence-
rendszer legjobb ipari vidékévé teszik.

Nem szerkezeti alapon, de kiimaja, orografiai viszonyai és termelése alapjan el
kell t6le valasztanunk a Matra—Biikk vidékét, ahol a szelidebb tagoltsag, szarazabb
klima és az erddk ma mar kisebb aranya inkabb teret ad a foldmivelésnek. Itt a
szantok aranya mar masfélszer akkora, mint az Eszaknyugati Felvidéken (45 %),
ennek !/; része a rétek terjedelme, !/; része a legel6ké (11 %) és kb. 3/4 része az er-
dokeé (29 %). A Matra—Biikk vidéke tehat mar ismét inkabb mezdgazdasagi taj.

Az Eszakkeleti Felvidék igen keskeny és hirteleniil, szinte atmenet nélkiil emel-
kedik ki a medencéb6l. A karpati homokkdézondhoz kozvetleniil simul hozza az
eruptivus vonulat, kozottik apré keskeny kis medencék vannak, amelyekbdl egyesiil-
ten tornek el a folyok az eruptivus lancon at az Alfoldre. Egyhangu, alig irtott
erdérengetegekkel boritott ta4) még ez, a magyar fold legkevésbé kultaralt, csaknem
nyers taja, amelynek tipusos elemei a domblancolat nélkiil hirtelen felemelkedd
andezit-lanc, a keskeny, éles homokkdévonulat, hosszi, keskeny, magasra emelkedd
volgyek  szétszort  telepiilésekkel, kezdetleges gazdasagi élettel. A Maramarosi
medence sdjanak leszamitasaval az ipari élet feltételei is hianyzanak. A szant6foldek
aranya ebben a tdjunkban a legkisebb (26 %), csak */, része a teriiletnek, viszont
csaknem feleannyi a rét (12 %) és legeld (12 %), egyiitt tehat a szant6fold teriiletével
vetekszenek. Az erdd mindent elnyomdé ardnya (45 %) csaknem a fele teriileten
akadalyozza meg a mezOgazdasagot és az allattenyésztést; az egész hazaban itt a
legmagasabb az erdd aranya. Felszini ndvényi takar6janak megoszlasa tehat -elsé-
sorban erdégazdasagi és allattenyésztd tajja teszik.

Az Erdélyi medence a peremeit alkotd hegyvidékekkel éppen olyan bonyolult
szerkezetii terillet, mint az Eszaknyugati Felvidék. A Variscusi szisztéma valdsziniileg
két helyen is zavarja a szerkezet egyszeriiségét. A nyugati peremben a Keleti Sziget-
hegység a Badnai havasoktél a Pojana-Ruszkdig talan még ilyen &si kéregdarab, az
Erdélyi Havasokban pedig a Retyezat—Krass6-Szorényi Havasok tajékan  teszi
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bonyolulttd az Osrégi romhegység a fiatalabb gylir6déseket. A medence keleti és déli
peremén a Karpatok koszorgja fut koriil, ezen beliill meg az eruptivus vonulat hatol
be a medencébe egészen a Hargitaig. Jellemzd felszini formai a medence belsejének
fatlan, agyagos, meg-megcsuszd rétegeibdl felépitett Mezdség, a folyok enyhe lejtésii
volgyeit kiséré terraszok, a medencefenék hullamos, Osszeszabdalt térszine, a kisebb,
lecsapolt bels6é medencék, a sos agyagdombok aldl kibukkand sorétegek, a hegységek
labanal elteriild6 dombvidékek, az erd6és hegyoldalak, havasi legeldk, a medencékbdl
kifelé¢ igyekvé folydk tektonikus volgyei (az Alfold felé) és sziik szurdokai (a Havas-
alfold felé). A medence belsejének szaraz, hidegebb, magasabb fekvése, sos agyag-
talaja inkabb csak a folyovolgyekben engedik meg a jobb mezdgazdasagi termelést.
A széntofoldek a teriiletnek még !/ részét sem teszik ki (28 %) s csak az Eszakkeleti
Felvidékeken alacsonyabb azok ardnya. Feleannyi a rét (14 %) és a MezOség meg
a havasok legeléje (14 %) és relativ talsilyban van az erd6 (38 %). A medence
belsejének geologiai kincsei, a foldgdz, s6, nemes ércek és a szén (Petrozsény) meg-
adjak a lehetéséget, hogy az eddig egyoldaluan 6stermel6 taj iparosodhasson.

Az Erdélyi medence pereme és az Alfold kozott teriil el a Keleti Szigethegység
kiilsé lejtoje meg a Krasso-Szorényi Hegység (helyteleniil Kirdlyhagon inneni hegy-
vidék), amelyet megint nem felépitése, hanem klimaja és gazdasagi élete miatt
valasztunk el gy az Alfoldtdl, mint az Erdélyi medencétfl. Ezen a peremvidéken a
szant6foldek aranya ugyanannyi, mint Erdélyben (27.5 %), de joval kevesebb a
rétek aranya (8 %), a legelék aranya (13 %) ¢és maximalis az erddségek Kkiterjedése
(45 %), vagyis majdnem annyi, mint a szant6, rét és legeldé egyiitt. Ez a hegyvidék
hatarozottan erdégazdasigi t4j, bar déli részének szén- és vaséretelepei ott mar elég
fejlett ipari életet teremtettek.

A Dravantuli dombos vidék (siksagi részét tajrajzilag az Alfoldhdz szamitottuk,
a Karszt vidékének kivételével szerkezetileg, morfologiailag a Dunéntal folytatdsa;
politikai autonémiaja és torténelmi multja mégis kiilon gazdasagi életet teremtett
itt. Szerkezetileg az Alpok nyulvanyaira, a Szigethegység tagjaira, tovabbd a Dinari-
dakra, a Szava és Drava széles volgyeire és tobb kis alfoldi medencére (Varasdi
medence, Zagrabi medence, Turopolje) tagoljuk. Jellemzé felszini formai a széles,
kiterjedt poljék, a dombvidék erdés lejti, a szigethegyek apr6o formai, a folyok
széles, mocsaras arterei, a magasabban fekvé poljék teknéi, a buvo patakokban
végz6do volgyek, a Karszt kopar tdjai, a tengerpart sziklds vidéke. A vele olyan
rokon felépitésti Dunantallal szemben sokkal kevésbé kelti a kultaralis taj képét.
Szant6foldjeinek ardnya ugyanannyi, mint Erdélyé, s csaknem fele a Dunantilénak
(285 %), ezzel szemben igen sok a poljék és az arterek vizes rétje (11.5 %), a Karszt
sovany kecskelegeldje (15 %), az erdék aranya pedig relativ tobbségben van (38.5 %).
A Dravantal ma is els6sorban az allattenyésztés, a primitiv foldmiivelés és az erd6-
gazdasag teriilete, iparosodasanak tényezdi is erésen hianyoznak.



III. A MAGYAR NEMZET GAZDASAGI
TERMELESE.

Az ember gazdasagi munkaja.

Az allamnak két tényezdje van, a fold és az ember. A gazdasagi életnek, amelynek
regionalis jelenségeit kutatja a gazdasagi geografia, szintén két tényezdje van:
a fold és az ember. Ami gazdasagi, az eo ipso emberi is. Mar most a gazdasagi geo-
grafia  els6sorban értékelé tudomany 1évén, a geografiai értékeknek, a talajnak,
kutatja.

A Foldnek addig egyetlen taja sem gazdasagi taj, még ha oly kedvezdk is a
gazdasagi ¢let, fizikai feltételei, amig az ember a maga munkdjaval gazdasagiva
nem teszi. Bizonyos geografidi energidjanak kell lennie a tajnak, ami igen kiilonbdz6
lehet (fekvés, helyzet, asvanyi kincsek, kedvezd klima kovetkeztében alkalmas
novényi takard, értékes allatvilag, energia-készletek, stb.): ha ehhez az energia-
hoz az ember gazdasagi munkaja hozzajarul, a tij gazdasagi tdjja valik. A gazdasagi
munka kiilonb6zo kultaralis foka és iranya szerint a gazdasagi t4j is kiilonbozo:
vagy csak egyirany(, vagy szintetikusabb a kihasznaldas modja. A gazdasagi t§j
jellege folytonosan valtozik, és a valtozas menetének, a jelenlegi gazdasagi erdk ¢és
a lakossag szimbidzisanak a megallapitaisa a gazdasagfoldrajz célja és feladata.
Mivel az egész Okumene ma mar egyetlen gazdasagi egység, azért a tdj gazdasag-
foldrajzi életére az egész Okumene befolyassal van. Ebbol a nagy egységbdl csak
egyes tajak ¢és népek mar a kivételek, pl. Kina nagy belsd gazdasagi egysége ¢és
csaknem autarch teriilete, részben India, a primitiv népek valamint az eurdpai
népek egyes, teljes kultirat még nem €16 osztalyai.

A nép nem egyenld mértékben haszndlja ki a t4) minden gazdasdgi energidjat,
egyeseket a tobbivel szemben elényben részesit, masokat elhanyagol, aszerint,
hogy a sziikségletek milyen mértékben jelentkeznek, vagy hogy a termelés milyen
iralyban jovedelmezébb, vagy melyik iranyban tud versenyt tartani a vilagterme-
Iéssel. Itt azutan kiilondsen politikai, nemzetgazdasagi iranyitas alatt kétféle Iehet
a cél: vagy az autarkiara valo torekvés, vagy a vilaggazdasagban a feriileti munka-
megosztdas alapjara vald helyezkedés, a differencialodas, a termelési optimumra vald
torekvés. (Legalabb is elméletileg, mert rengeteg sok a hatraltatd tényezd: tradicio,
pszichologiai  tényezd, stb.) Ennek f0ldrajzi indokolasa is a gazdasagfoldrajz
feladata, és nemcsak a termelés adatainak puszta regisztralasa.*

¢ * Lasd Dékéuy Istvan: Onellatd teriilet és teriileti munkamegosztas. (Foldr. Kozlem.
1922.230. 1.)
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A nyers gazdasagi statisztikai adatok mindegyike, bar azokat eddig szintetikus értékekké
tenni alig kisérelte meg a gazdasagi geografia, mégis rendszerint nyers szintézis, amelyben
az ember gazdasagi munkaja és a geografidi energidk egyiittes produktumai vannak kifejezve.
Ezeket a statisztikai adatokat azonban, hogy velilk gazdasagi geografiailag és nocsak gazda-
sagilag értékelhessiink, el6szor tényezOikre kell bontanunk és az egyes tényezdk szerepét
megvizsgalnunk a termelésben. Mashol a gazdasagi statisztika szamaibol magasabb szintétikus
értékméréket  kell képezniink, mert hiszen amint nem lehet a geografidi tényezdket csak
egymas mellett vizsgalnunk, éppen Ugy nem szabad a tényeket illusztrald szamokat sem egy-
mas mellett, hanem csak egymassal szerves kapcsolatban felhasznalnunk. .

A tudatos gazdasdgi célokra valo torekvésig a fold és az ember viszonya nagyon
sok fokozaton megy at.

A fold és az ember viszonya kezdetben laza: gylijtogetd gazdalkodas, nomad
pasztorkodas, vadaszat, halaszat, asvanyi kincsek kitermelése, azutan kovetkezik a
fold tudatos gazdasagi munkaval valé hasznalasa, a foldmivelés.

Brunhes ezeket a tényeket az organikus vildg meghdditdsa és a rombold
gazdalkodas fényeinek nevezi, Friedrich pedig kiilonboz0 gazdasagi fokozatokat
allit fel. Ezek a fokozatok azonban nem fokozatosan kovetik egymast, egyik masik
kimarad, ¢és legtobb tajban a kiilonb6z6 gazdasagi fokozatok egymas mellett
talalhatok..

Az ember gazdasagi munkdjaban a legelsd a gazdasagi termelés, és pedig a gazda-
sagi geografia keretében csak az anyagi termelés.

A gazdasagi miivelés nélkiil val6 termelés.

Ez ma mar az oOkumenének csak kevés helyén o0nalldé gazdasagi fokozat,
(eszkimoOk, Brazilia indianjai, Kongo-négerek), de ez a gazdasagi fokozat Magyar-
orszagon is éppen Ugy megvan még, mint mas mezdgazdasagi allamokban: ez a
valddi gyljtogetés, a vadaszat és halaszat.

A novényvilagban valo gyiijtogetés ma mar hazank teriiletén alig jon szamba i
gomba, erdei gylimolcsok, gyogynovények gylijtogetése. -T'1-"--

A vaddszat Magyarorszagon hosszi évszdzadokon at nemcsak sport volt, hanem
az ¢élelemszerzés és a ruhdzkodas egyik eszkdze, amelyet kiilon kirdlyi rendeletek
és torvények szabalyoztak. Ma sem tisztan sportértékii a vadaszat.

Az anyaorszag 48.8 milli6 k. h. terliletébél a haborti eldott 27.6 millio k. h. rendesen
bérbeadhatd vadaszteriilet volt, a bérosszeg pedig 6./° millio K-t tett ki, az 1913. évbén pedig
3.5 milli6 vadaszatilag hasznos vad és 1.2 milli6 vadaszatilag kartékony vad esette a vadhis
(1.5 millié kg-t tett ki 19 */j millio K értékben, a borok értékével 21 millio K, az 1912-ben
exportalt vad értéke pedig 3 millio K.

A haldszat mint foglalkozds igen nagy szerepet jatszott a magyar nép gazdasagi
életében. Az orszag vizbOsége, hatalmas Ontései, mocsarai, lapjai kivald haltenyészo
helyek voltak. A pakaszat, csikaszat, halaszat a magyar 0si foglalkozasok tipusa
volt. A lecsapolasokkal, szabalyozasokkal megcsappant a halallomany.

A magyar medence mesterséges halastavainak eredete a bronzkorszakig nyutlik
vissza. Az FErdélyi medence bronzkori halastavai a mellékvolgyekben egymas alatt
1épcsOzetesen  voltak elhelyezve, egyik-masik volgyben 12 t6 is egymas alatt, ugy,
hogy oklevelek alapjan  csupan  Erdélybdl 290  halastavat lehet  kimutatni,
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A modern haldszat ma mar szinte allattenyésztés szamba vehetd ¢és semmi-
képen sem tartozik a gyiijtogetéshez.

Geografiai szempontbol a nem talsdgos nemzetgazdasagi jelentségli gytijtogetd
gazdalkodasban az az egyetlen Iényeges kérdés, hogy vajjon az orszdg ebben vald
sziikségletét kielégitették-e az altala szolgaltatott anyagok.

A novényi gyljtogetés termékei kozil a gyogyndvénygyiijtdogetés nem volt
kielégitd, mert a nalunk is béségesen termd vad gyogynovényekbdl is behozatal volt.

A vadaszat Europaban egyik legjobb eredményeit Magyarorszag szolgaltatta,
vadki vitel is béven volt.

A halaszat szintén kielégité volt az utobbi idSkig. Edesvizi hal nem jott be az
orszagba, csupan konzervalt hal és friss tengeri hal.

A gazdasagi miiveléssel valo termelés.

A gazdasidgi miveléssel vald termelés két kiindulasi pontbol eredhet: az allat-
tenyésztésbdl és a kapas miivelésbl. Ez az utobbi a legprimitivebb mezdgazdasagi
muvelés. Az allattenyésztés Osi formai a nomadizalds és a szilajpasztorkodas. A kapas
mivelésnek Magyarorszag teriiletén sohasem lehetett nagyobb szerepe, mivel az
Alfold fiives pusztdin, homokteriilletein, a lapok, rétek, ingovanyok vilagaban a
legels6 gazdalkodasi forma csak az allattenyésztés lehetett. Egyébként a két gazdal-
kodasi forma kés6bbi fokon egy szimbidzisban fejlodik tovabb, ez a szimbidzis
mar a nomad pasztor és az odzis lako kozott is megvan, legfejlettebb a modern
mezOgazdasagban, ahol az istallozo allattenyésztés és a foldmivelés egyiitt adjak a
mezdgazdasagi termelést.

A) Osi allattenyésztés.

Magyarorszag Osi 4allattenyésztésében a nomddizalds, az ézsiai fiives pusztak
nomad ¢lete, valdsziniileg sohasem lehetett meg 06si formajaban. A nomadizalas fel-
tételethez a mi csapadékunk sok, ennyi csapadékkalmar a mezOgazdasagi termelés is
lehetséges. Azsia steppéin éppen a vizhiany, illetve az Ontdzés lehetsége osztja meg
a teriiletet a nomad és az odzis lakd kozott. Hazank terilletén a nomadizalashoz
valamelyest hasonld pasztorkodas legfeljebb a magyarsag megszallasat kovetd rovid
idében lehetett meg, amikor nem a klima, hanem a lakossag mozgékonysaga teremt-
het rovidebb nomad ¢életet. Az ilyenféle nomadizalas alatt azonban mar kétség-
teleniil a folmivelés is folyt, nemcsak az itt talalt Osszlavok kozott, hanem a
magyarsag kozott is, hiszen a magyar faj kétségtelenil mezOgazdasagi kultirat is
hozott magaval.

Az 0Osi allattenyésztés nalunk nem a nomadizalas, hanem a szilajpasztorkodas
¢és a havasi pasztorkodas volt.

1. Szilajpasztorkodas.

A mi Alf6ldiink pasztorkodasa dtmenet volt a nomddizdlas és a szilajpasztorkodas
kozott, mivel a nagy pusztdk nydjai és gulydi sokszor még télen sem keriiltek fedél
ald, de viszont nem volt nomadizalas sem egészen, mert hiszen a nagyobb tavol-
sagokban valé mozgast mar csak a térzshatarok sem tiirték.
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Geografiai feltételei: gyér lakossag, jo flutermés (rétek); sot a téli legeltetés
is lehetséges volt a nadasok magas novényzetében, amelyet nem takart el a ho.
Mindamellett télen mégis ardnylag kevés helyen (réteken) maradt csak az 4llat
a szabadban, és igy mégis inkabb szilajpasztorkodasnak mondhato.

A szilajpasztorkodas tipikus teriiletei: a Hortobagy, Kunsag, Bugaci puszta,
az erdélyi Mezdség; okai: Hortobagyon a foldmivelésre kevéssé alkalmas szikes
fiives pusztasag, a Kunsagban az arteriiletek, gyér lakossag, a Bugacon a homokos
puszta, a MezOségen a suvadasos teriilet, ahol hazat épiteni, megtelepedni, foldet
miivelni nem lehet.

A nagyaranyu szilaj pasztor kodasnak gazdasagfoldrajzi okai voltak. A gyér
lakossag sziikségleteit ugyanis kielégitette a kevés teriileten vald termelés, azutan
meg a gabondbol csak éppen a helyi sziikséglet kielégitésére vald mennyiséget volt
érdemes termelni, mivel az utak hidnya a kivitelt lehetetlenné tette. A foldmivelésre
alkalmatlan teriiletek aranya igen nagy volt; az allatkivitel lehetdsége viszont
megvolt, az allatot labon hajtottak ki Bécsbe («mészarosok utja»).

A Nagy-Kunsag szilaj pasztorkodasa éppen azokon a teriileteken folyt, ahol a
foldmivelésre a klima is a legkedvezOtlenebb volt. Ezért az évenkint néha kétszer
is megismétlodé arvizek egyenesen feltételei voltak a pasztorkodasnak, ezeknek
koszonhette a réteket. A szilajpasztorkodas és a kezdetleges foldmivelés kozott is
volt bizonyos szimbidzis: az U. n. mezdségi gazdalkodasban a mivelt teriiletek
és a legelok bizonyos foku valtogazdasagot jelentettek, de egyébként az allattenyész-
tés fliggetlen volt a foldmiveléstdl. Az allattenyésztésben a honfoglalast kovetd
nehany szazadban, s6t még késébb is két teljesen kiilonbozé fokozatot kell meg-
kiilonboztetniink: a  szilajpasztorkodast, amely 0Oncéld wvolt, és az istallokban tar-
tott, a gazdasagban sziikséges kevés igavonodallat, nyerges- ¢és kocsildo tenyésztését.
Késébbi a sertéstenyésztés; ebbdl azonban csak igen kevés volt hazi, mivel még nem
volt a hizlalashoz sziikséges kukorica. A lecsapolds utan eltint a rétség, a legeld,
de viszont a szikesek terjedése a foldmivelést sem sokaig engedi meg ezeken a terii-
leteken, ugy, hogy sok szikesen vagy mesterséges Ontozésre kell attérni, vagy halas-
tavakat kell meghonositani. igy azutdn kiilonbdzé gazdalkodasi tipusok  valtjak
fel egymast: allattenyésztés (szilajpasztorkodas) — foldmivelés és istallozo  allat-
tenyé€sztés — ontdz6 gazdalkodas, vagy haltenyésztés.

2. Havasi pasztorkodas.

A Karpatok havasi pasztorkodasa szinte napjainkig csak a juhdszaira szorit-
kozott. Az erdélyi havasi pasztorkodas szintén hossz(i ideig atmenet volt a szilaj-
pasztorkodas és a nomadizalds kozott, mivel a nydjak nagy része télen sem Kkeriilt
istalloba, hanem a havasokrol lehajtottdk a Bansag artereire, s6t a Duna deltdjaba,
Dobrudzsdba is. Az oldh pdasztor életmoddja telepiilési viszonyaiban is sokdig meg-
latszott, mert a téli szallast, a szallasfalut (katun), kozvetleniil a legel6-havas alatt
az erd6ovben {totte fel, csak késObb telepitették le nagyrészt hatalmi szoval a
hegyoldalakrol a volgyekbe. A havasi legeltetést augusztus végén kovette a vandorlas.
A téli taplalék a Duna artereinek sasa, nadja, fiizeseinek gaza volt és csak kivétele-
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sen széna. A jelenlegi viszonyok kozott a vandorldas nem lehetséges, ezért falomb-
gylijtéssel potoljak a téli takarmanyt.

Az oldh havasi pasztorsignak ez a vandorldo életmddja 1909-ig tartott, amikor
Romaénia elzarta el6ttiik a hatart.

B) A mezégazdasagi novénytermelés.
1. A magyar mezdgazdasag genetikus fejlédése.

Mezdgazdasagunk fejlédését vizsgalva el8szoér arrdl kellene szolnunk, hogy
milyen mezOgazdasagi kultirat talalt a betelepiild magyarsig a medencében, azutan
megvazolni a honfoglaldé magyarsag foldmivelését. Sajnos, mindkét feladat olyan
természetil, hogy csak igen hianyos vonasok allanak rendelkezésiinkre.

A Dunantul, a rémai Panndniaban, 06srégi mezOgazdasagi kultara volt a romai
hodoltsdg idején. Koles, 4arpa és némi bortermelésr6l vannak adataink; az utdbbi
a késobbi csaszarok idejében kiilondsen Syrmium koérnyékén virdgzott. Hogy ennek
a mezOgazdasagi kultiranak milyen sors jutott osztalyrészélil a népvandorlas idején,
arrol alig van tudomasunk. Valodszinlinek tartjadk, hogy kiilondsen a szOlomivelés a
frank uralom alatt is megmaradt és a magyarsag is itt taldlta. Ugyancsak valoszini,
hogy még a frank idokbdl szdrmazott 4 a Dunantil a késébbi telepiilékre a héarmas
vetésforgd. Az kétségtelen, hogy a magyarsag betelepiilése idején a Dunantul aranylag
magasabb rendli mezégazdasagi miivelés folyt, mint az Alfoldon.

A honfoglalo magyarsag mezdgazdasagi kultardjanak kérdése egybeesik az
O6shaza helyének kérdésével. A magyar-ugor Oshazat az ujabb kutatdsok az Ural
koriili steppe folotti erdovidéken jeldlik meg, a magyar-ugorokat pedig mint vadasz-
halasz népet allitjak elénk. A magyarsag mezOgazdasagi ¢s allattenyésztd jellege
joval késébben, torokfaju népek kultaralis hatasa alatt alakult ki. Az kétségtelen,
hogy a honfoglald magyarsag mar nem volt tisztdin nomad pasztor, mert honfoglalas
elétti  jovevényszavaink szerint mar ismerte a buzat, arpat, kendert, komldt, borsot,
tormat, almat, kortét. A magyarsdg honfoglalasanak az a gazdasagi jelentdsége
is meg volt, hogy tobb 0j kultirndvénnyel ismertette meg Eurdpat. A honfoglalas
utan az Alfoldon még hossza ideig 6si rétgazdalkodas folyt. Az Arpadok alatt mar
a blza, rozs, arpa, zab, tonkoly, koles mellett hiivelyeseket (bab, borsd), makot,
kendert, lent miveltek. A kolostorok koriil, kiilonésen a Dunantil, rendszeresebb
mezogazdalkodas folyt, A legfontosabb gazdasagi munka volt még a rengeteg erdok
irtdsa. Az A’rpddok alatt mar a Szerémségben, Tokaj, Sopron, Buszt, Somly6, Arad,
Domos, Pécsvarad, Buda, Eger, Szekszard vidékén folyt a szélomivelés is. A kolos-
torok koriil viragzott a Kkertészet, szamos ndvényt termelvén (komld, hagyma, fog-
hagyma, paprika, iirom, menta, did, alma, korte, cseresznye, meggy, szilva, berkenye,
gesztenye, som stb.) A legelék meg természetes takarmany szolgaltatasa mellett
még aligha termeltek mesterséges takarmanyt. A legeltetés nemcsak a hatalmas
kiterjedésti réteken, de a ritkdsabb erdékben is folyt. A Tatra koril, Maéramaros-
ban, Biharban, Erdélyben mar a havasi legeltetés is megkezd6dott.

Az  Anjouk 1idejétdl kezdve az Alf6ldon mindinkabb terjedt a rendszeresebb
gazdalkodas, az Osi rétgazdalkodast mind nagyobb teriileten valtotta fel a harmas
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vetésforgd. Az Alfold egyes részein mar a tragydzasnak is nyomai voltak. A rét-
gazdalkodas rendszeresebbé valasaval megindult a lohere termelése is. Igen erd.sen
elterjedt a sz6.l6mivelés, amely még azokon a helyeken is megvolt, ahol ma hidnyzik,
pl. Saros ¢és Trencsén megyékben. A gylimdlcstermelés kiilonosen Buda és Visegrad
kornyékén volt magasabb fok, meghonosult a barack, s6t az olajfa miivelését is
megkisérelték. A nagyfoki erddirtds mar lassubba valt, sét az erddkezelésnek is
vannak némi nyomai.

A torék haboruk megindulasaig tehat elég kielégité kép tarul elénk a magyar
mezOgazdasagrol. A torok hodoltsag alatt azonban az Alfold kultaraja csaknem
teljesen elpusztult. A haromnyomasos rendszer ismét sok teriileten 1jbol helyet
adott az Osi rétgazdalkodasnak. Kiilondsen sokat szenvedett a gylimdlcstermelés,
a szOlomivelés. A mezO6gazdasag uj terményekkel alig gyarapodott, csak a rizsterme-
léssel kisérleteztek a torokok; igen nagyjelent6ségli nyeresége volt mezdgazda-
sagunknak az Amerika felfedezése utan hozzank is eljutott kukorica és dohany
meghonosodasa. A torokségnek mindkét termény elterjedésében nagy része van.
A burgonya csak joval késébben, csak 1760 koriill kezdett erdsebben terjedni. A fel-
vidékeken 1772-ben mar altalanosan termelték, de az orszag déli részeiben csak
II. Joézsef wuralkodasa alatt terjesztették el a német telepesek. A kéaposzta, répa,
tok, dinnye, repce, napraforgd a XV—XVIIL. sz. kozott terjedt el az orszagban.
Legtobbet szenvedett a torok hodoltsag alatt az erd6, amely az Alfoldon csaknem
egészen kipusztult. Csak két fanem honosait meg a hodoltsag idején, az akac és a
vadgesztenye.

A térok hodoltsag megsziinte utin az Alfold mezdgazdasdga ujbol fejlodésnek
indult. A fold azonban a hodoltsag alatt igen sokat veszitett termderejébél az oktalan
rablogazdalkodas miatt. A XVIII. sz.-t6l a haroronyomasos rendszernek egy javitott
modja kezdett mindinkabb elterjedni, ami intenzivebbé tette a termelést. II. Jozsef
idejétdl kezdve megindult a gabonakivitel, ennek kovetkeztében fellendiilt a termelés.
A Dburgonyat kiilondsen az 1818-iki ¢hinség utdn kezdték altalanosan termelni.
A dohany termelése a XVIII. sz. végén mar igen jelent6s volt. Mindinkabb hoditottak
a takarmanynovények, amint a rétgazdalkodasra mind kevesebb alkalom volt.
A délvidéki rizstermelés a torokok kivonuldsa utan megsziint, bar késobb olasz
telepesek Ujbol kisérleteztek vele. A XIX. sz. elején mar megkezdddott a mesterséges
tragyazas, el0szor csak marga- ¢és mésztragyakkal, valamint a homokkotés, fasitas,
lecsapolas, alagcsovezés is. A szélémiivelés a hodoltsag alatt olyan helyekre menekiilt,
amelyek klimatikus viszonyai nem voltak megfelelék, ezeken a teriileteken most
megszlint ¢és visszahelyez6dott az Alfold peremeire (pl. Ménes-vidéke). Az erd6-
gazdalkodas a XIX. sz. kdzepétdl kezdett rendszeresebbé valni.

Mezbgazdasagunk leglényegesebb fejlodése a XIX. sz kdzepétél ment végbe.
Ezt a fejlédést roviden igy foglalhatjuk Ossze: a) A gazdilkodd ember véglegesen
urava valt a teriiletnek (lecsapolas, irtds, homokkotés, jogilag pedig a jobbagysag
felszabaditasa), b) Az 06si mezéségi gazdalkodas teljesen megsziinvén, okszeriivé
valt a mivelés, a haromnyomdasos rendszert is nagyrészt felvaltotta a valtogazdasag.
¢) A szilajpasztorkodas a foldmivelés intenzivebbé valasaval helyt adott az istallozd
allattenyésztésnek, ami a takarmanytermelés elterjedését vonta maga wutdn, d) A
birtokviszonyok rendezédése utan a foldmiveld elem legalabb részben birtokosava
valt a foldnek.
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2. Mezogazdasagunk fizikai tényezo6i.

A felszin, klima, vizrajz, talaj és természetes novényi takaré vizsgalataiban arra
az eredményre jutottunk, hogy az orszdgban a felszini, domborzati viszonyok csak
nagyon kevés helyet vonnak ki a mezdgazdasagi termelésbdl, a klima csak a leg-
magasabb hegységek kis részét zarja ki, a talaj csak a szikeseket és az itt-ott még
kotetlen homokot kapcsolja ki tobbé-kevésbé a termelésbdl, a vizrajzi viszonyok a
kelld lecsapolas utan szintén megfeleld aranyra redukaltak az artereket és mocsarakat.

igy az orszdg teriiletének miivelési dgak szerint vald megoszlasa 1910-ben
(%-ban): szanté 45.5, kert 1.4, rét 9.3, sz6lo 1.1, legelé 11.7, erd6 25.8, nadas
01, nem termo 5.1.

Ez az ardny, a termelésnek ilyen fizikai feltételei azonban mar egy évezredes
mezOgazdasagi munkanak az eredményei: a vadon- ¢és mocsarvilagot el6bb békén
hagyta az 0Osi mezO0ségi gazdalkodas, csak a politikai viszonyok (belsé szociologiai
fejlodés és kiils6 gazdasagi relaciok) nyomasa alatt nyult bele a gazdalkoddo ember
a fizikai tényezOkbe és jutott el a magyar mezdgazdasdg a mai fizikai viszonyok
kozé. Az utols6 félszdzad alatt a szantofoldek kiterjedése 43.3 %-ka], az &sszes
terméteriilet 150 %-kal gyarapodott, ebben a tekintetben csupan Oroszorszag all
elétte egész Europaban (300 %). Magyarorszag teriiletéb6l termdé volt ugyanis
1850—55: 85 %, 1880: 94.35 %, 1910: 949 %. A fizikai tényezOk kozil a kiima
van legkevésbé az ember hatalmiban, éppen ezért ma ez az orszdg mezdgazdasagi
termelésének a leger6sebb hatraltatd fizikai tényezdje. Kiilonosen az Alfold id6-
jarasanak erés ingadozdsa az, ami a termelést a legerésebben hatraltatja ¢és inga-
dozova teszi.

Hogy az Alfold termelésére az iddjaras ingadozasa milyen befolyassal van. azt

Kerekes Zoltan legutdbbi vizsgalatai vilagitottdk meg. Kerekes szerint a buza leg-
jobb termést ad az Alfoldon, ha a csapadék 1. rendi maximuma oktoberben, a
2. maximum jun. elején van, a legrosszabb termés 1. r. majusi és 2. r. novemberi
maximum mellett kovetkezik be. A rozs optimalis termése 1. r. juliusi (?) és 2. r.
oktoberi maximum, legrosszabb termése 1. r. juniusi és 2. r. novemberi csapadék-
maximum esetén all be. Az arpara igy alakulnak ezek a tényezok: legjobb termés
1. r. majusi—juniusi, 2. renddi oktdberi, a legrosszabb termés 1. r. junius végi, 2. r.
novemberi csapadékmaximum. A zab csapadék-tényezoi: legjobb termés 1. r. majusi.
2. r. oktoberi, a legrosszabb termés 1. r. majusi, 2. r. novemberi csapadékmaximum.
A kukoricaé: legjobb termés 1. r. juniusi, 2. r. nyari csapadékmaximum, legrosszabb
termés 1. r. majusi csapadékmaximum ¢€s szaraz nyar. Végeredményben tehat az
oktoberi csapadékbdség a jo termés legfontosabb tényezdje.

Eppen ezért az orszig tobbi tajainak termelése sokkal egyenletesebb, sGt ter-
mésatlagai is jobbak, kiilondsen a kapasok, takarméany és kereskedelmi ndvényeké.
A nagy homérsékletingadozasok, a késéi fagyok, az idénkinti szaraz évek hatral-
tatd tényezok. A talajtényezOk koziil a szikesek azok, amelyeket figyelembe kell ven-
nink az Alf6ldon. A Dunantil ¢és Kis Alfoldon ezek a hatranyos tényezék kevésbé
jelentkeznek. Az Erdélyi medencében a Mezdség részint klimatikus okokbdl, részint
talaja miatt ma is majdnem egészen ki .van még kapcsolva a termelésbél és csak a
legeldi jelentdsek.
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A klima mostohasagain valo segités kozvetleniil nem all a gazdalkoddo ember
modjaban, legfoljebb kozvetve, hogy mas tajak csapadékat elhozd folyok vizét
ontozéssel juttathatja el a mezOgazdasagi novényekhez. A termelés masik fizikai
tényezdjének, a talajnak mostohasdgain vagy helyesebben az elmult évezred talajt-
rablo  gazdilkodasanak kovetkezményem megfeleld tapsok alkalmazasaval —segit-
hetiink. Sajnos, a magyar mezdgazdasagban a miitragya alkalmazdsa még nem
altalanos, pedig a termésatlagok értékei, egyébként azonos klimatikus ¢és talajbeli
viszonyok mellett, majdnem egyenes ardnyban 4llanak a felhasznalt miitragya
mennyiségével.

1912-ben a kiilonben kivaldo term6foldit és aranylag kevésbé szélsdséges klimaji Temes
megyében k. holdanként csupan 1.3 kg szuperfoszfat miitragyat hasznaltak el s termésatlaga
is igen alacsony volt, 1 hektdron a buzaé csak 11.31 q. Ezzel szemben a kevésbé jo talaju
Dunantal ¢és Kis-Alfold néhany varmegyéjében a mitragyafogyasztas és a termésatlagok igy
alakultak:

Temes megyénél nagyobb
M
ceye a miitragya abiza
fogyasztasa ~ termésatlaga

IPozsony 36-szor 14-szer
Nyitra 24 « 1-4 «
Fejér 21 « 1-5 «
Moson 20 < 1.3 «
Gyor .. 19 « 1-2 «

A termésatlagok ¢és a miitragyafogyasztds koOzotti egyenes ardnyt tehat csak a talaj
beli és klimatikus tényezok zavarjak, de igy is eléggé kidomborodik.

A szantofold megoszldasa, illetve az egyes tdjakon vald aranya az orszag medence-
szerkezete kovetkeztében egyenetlen. Legmagasabb a szantofoldek aranya (70 %
folott) a Duna, Koros-torkolat és Torontdl keleti hatara 4altal bezart teriileten.
A Kis Alfoldon és északi peremvidékén, a Balaton-mellékén, a Duna—Tisza koze
északi felén, a Tiszahaton, az AIlfold északi peremvidékén, tovabba a Bansag kozépsd
vidékén ez az ardny 50—70 %; legkevesebb természetesen az Eszaknyugati és Eszak-
keleti Felvidéken, az Erdélyi medence peremén és a Karszt-vidéken (30 % alatt).

3. A mezégazdasagi népesség és megoszlasa.

A mezdgazdasagi népesség kialakulasanak 1000 éves fejlodési torténete van.
A honfoglald magyarsag mint nagyobbara allattenyésztd faj mindaddig nem hébor-
gatta az itt taldlt foldmiivel6ket birtokaikban, amig maga is le nem telepedett a
kalandozésok befejeztével. Addig jobbara csak a meghodolt torzsek voltak a fold-
miiveld elem, de mar a XIII. szdzadban kialakult a tarsadalmi tagozodas; a fold-
mivelés a jobbagysag ¢és a kisbirtokos nemes foglalkozasa lett, s az egész magyar
torténelem folyaman ez a két tarsadalmi osztaly maradt a foldmiivel6 elem. A job-
bagysag szabad koltozkodeési joga tobbnyire hianyozvan, a foldmiiveld elem térbeli
eloszlasa sem alakult szabadon. Csak a jobbagysag 1848-iki felszabadulasa ota fej-
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16dott ki minden kényszertél mentesen a foldmiivel6 osztdly. A mezdégazdasagi
népesség az Alfoldon a torok pusztitas alatt igen erdsen elpusztult, a megmaradt
népesség nagy része is inkdbb pdsztor volt, mint foldmiiveld, Ggy hogy ez a népes-
ség csak erds kiilfoldi telepitések altal gyarapodva juttathatta a foldet ismét
terméképes allapotba (a Béansag, Bacska német telepesek munkajabol lett ismét
mocsarbol és homoksivatagbol termoétalaj). A hegyvidéken kevésbé pusztulvan el
a lakossdg, mint rezervoarbol omlott a népség a siksag felé, igy a totsag, olahsag, s
mivel kiilondsen az utobbi mint Osi pasztor €lt a hegyvidékeken, az 6 munkaja alatt
a termelés igen nehezen kapott erdre.

A magyar foldmiveld elem tehat harom kiilonb6z8 szarmazasu rétegbdl alakult
ki az Alf61don, amelyek mindegyike kiilonbdzé mezdgazdasagi kultirat képviselt.
a) Az 6si magyar foldmiiveld lakossag, amely a torok hodoltsagot talélte, bar akko-
rara mar inkabb ismét nagyobbara pasztorra valt, ujbol beletort a foldmiivelésbe.
b) Az idegen telepiilok egy idegen, nyugati, magasabb mezOgazdasagi kulturaval,
amely ma is kivalik a tobbi teriiletekébdl, pl. a Dél-Bacskdban. ¢) A siksagra le-
0z0nlo, eredetileg havasi pasztorelem, az oldh ¢és tot, amely alig valamelyes mez6-
gazdasagi kulturat hozott magaval; az altaluk mivelt teriiletek mezdgazdasaga ma
is Iényegesen alacsonyabb foku, mint az el6z6 két elemé.

Az Ostermeld népesség aranya csokkendben van, aminek az oka az orszag mind-

jobban eldrehalado iparosodasa.

Az 6stermeldk aranya az Osszes lakossaghoz: A mezbgazdasagi népesség  bir -
Magyarorszag 1900: 66.5%, 1910: 62.4%. tokviszonyai  nem egyenletesek, —ami
Magyar birodalom « 68.4%, « 64.5%. a termelés intenzitisdban, a miive-
Iési agak megoszlasaban, a miivelés

modjaban, az allatdllomany megoszlasaban erdsen érezteti a maga hatasat, sét a

mezOgazdasagi népesség megoszlasanak is igen fontos tényezéje. A mezdgazdasagi
ipar fejlodése is csak a birtokviszonyok alapjan érthetd meg, ezért geografidi eleme
ez a magyar gazdasagfoldrajznak. Az 1895-iki mezdgazdasagi statisztika szerint az
Osszes gazdasagok szama 2.795.885, amibdl torpe gazdasag 52.2%, kisgazdasag
46.9%, kozépgazdasag 0.7%, nagygazdasag 0.2%. A megoszlas egyenetlensége és
a Dbirtoktestek aranytalan terjedelme azonban csak akkor tinik ki, ha meggon-
doljuk, hogy a 41.500.278 kat. h. birtokbol a torpe gazdasagokra csak 6.1%, a
kis gazdasagokra 48.5%, a kozépgazdasagokra 14.2%, a nagy gazdasagokra pedig
31.2% jut, tehat a kis gazdasidgoké és a nagy gazdasdgoké a fold legnagyobb része,
mig a nemzetgazdasigi szempontbdl annyira értékes kozépbirtokosok kezén csak
kevés fold van Az egyes Dbirtoktipusok atlagos terjedelme koOzott sincsen meg
a kell6 arany.

Atlagos terjedelem torpe birtoknal 1.75 k. h., kis birtoknal 15.34 k. h., kozépbirtoknal
284 6 k. h., nagy birtoknal 3,255 48 k. h. A birtokmegoszlas tehat igen aranytalan.

A mezdgazdasagi népesség eloszlasat annal is inkabb befolydsolja a nagybirtokok
elterjedése, mert a nagybirtokokon sokkal erésebb az erdéségeknek a tobbi teriile-
tekhez valé ardnya (1913-ban a nagybirtokoknak csak 24.5 %-a szant6fold, 1905-ben
a kisbirtokokon 68 % a szantd). A kotott birtokoknak is csak 10.2 %-a szant6fold,
a kotott birtokokra jut az orszag Osszes erdeinek 63.7 %-a, legeldjének 59.5 %-a,
a terméketlen teriiletek 66 %-a.
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Az egyes tajakon a mezOgazdasagi né- ” .
pesség eloszlasa, az Osszes népességhez valo | A mezogazdasigi népesség ardnya (1910):
ardnva nem eovenletes IDravantali dombvidék 79-9%
Y %y . , Kiralyhagoninneni hegyvidék 71-6 «
A  mezOgazdasagi termelésre legalkal- |,. ..° .=, .. o
. - - . [Kiralyhagontali hegyvidék 70.6 «
mzrisabb’ alfolq’eken az ostermelo lakossag Dunantili dombvidék 63.6 «
ardnyszama joval kisebb, mint a hegy- |fiszak-Nyugoti Felvidék 62-2 «
vidékeken. Ennek az oka a birtokviszonyok [Eszak-Keleti Felvidék 61.4 «
egyenetlen megoszlasa, ami éppen az Al- [Kis Alfold 60.4 «
foldon a legkedvezdtlenebb, tovabba a nagy |Alfold 58-5 «
kiterjedésti vérosi hatarok, amely varosok- [Matra Biikk hegyvidék 520«

aranyaban.
ban a foldmiiveld elem lassankint egészen visszafejlédik a t&bbi lakossdghoz valo

Az Gstermeldknek az dsszes lakossaghoz valo ardnya legkisebb (40—50 %) Zdlyom
és Szepes iparvidékein, meg Brasso kornyékén, ahol a kisipar virdgzott, azutan
(50—60 %) a Bacskatdl fel északra a fOvaroson at Nograd—Gomor, Liptd, Turdéig
hiuz6do, délen és kozépen iparosvidéken, északi részében pedig erddipari vidéken.
Legnagyobb az arany (80 % folott) a Bihar-hegycsoport kornyékén meg Horvat-
orszdg nyugati és déli felében; az elobbi, s6t az utobbi helyen is az ipar abszolut
hianya sliriti meg az Ostermel6k aranyat, akik persze nagyon kevéssé mezOgazdasagi,
mint inkabb allattenyésztd népesség.

Az 0Osszes Ostermelokbdl természetesen a legtobb a mezOgazdasagi népesség, a
tobbi Ostermeld aranylag kevés.

Az Gstermel6k megoszlasa. Magyarorszig ~ Horvétorszag bl}/r[g(%ZIaJr-n
Mezbégazdasagi, kertészet 11.242 ezer 2.053 ezen|13.295 ezer
[Erdészet, vadaszat, szénégetés 149 « 10 « 159 «
IMéhészet, selyem- és haltenyésztés 0.6. 0.2 « 0-9 «
Halaszat 6.7 « 2.6 « 9-3 «

Osszes stermelés|1 1.399 ezer 2.066 ezen]13.465 ezer

Az allattenyésztés mint 6nallo Osfoglalkozas csak a Duna—Tisza kozén és Erdély
ben fordul eld, mindkét helyen geografiai tényezok kovetkeztében. (Bugaci legeld,
baromfitenyésztés, tejgazdasagok, Erdélyben pedig a havasi juhaszat.)

A tobbi Ostermeld foglalkozasok eloszlasanak szintén geografiai alapjai vannak:
a konyhakertészettel, mint ©nallo kereseti forrassal foglalkoz6 népesség az Alfold és
a Dunantil kozott oszlik meg (kiilonosen Makd hagymatermelése striti). A mii-
kertészettel foglalkozokat a fovaros ¢és Temesvar slritette. Az erdészettel mint f6-
keresettel foglalkoz6 lakossag természetesen a hegyvidékeken tomoriil ¢és érdekes,
hogy. éppen azokban a megyékben van a legnagyobb szamban, ahol a mezdgazdasagi
teriiletekre szamitott népslirliség a legnagyobb. Az igy szamitott népsiliriség pl.
Maramarosban 322, Krasso-Szorényben 200—250, Zolyomban 250—300 (orszagos
maximum).

A mezbégazdasaggal ¢és kertészettel foglalkozd keresd népességnek és a mezd-
gazdasagilag mivelt teriiletek (szantd, kert, sz6l0) aranyat keresve, azt talaljuk,
hogy ez az ardany a legkisebb a Duna—Tisza kozén, a legnagyobb pedig Horvat-
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‘Evgaygl;lrbtgﬁgrséa 100 helddmajut | orszigban.  Ennek  geografiai  okai
Jut a mezcs %Zld' és meze gazda- a  felszinben, a  szantofoldeknek
hektérban sagl egyen az aranydban vannak. A Duna—
1900 1910 1900 1910 Tisza kozén ez a kivaldéan jo arany
a még nemrég puszta homokterii-
90 8.7 |Duna jobb partja 371  [32.7 leteknek az  emberi  gazdalkodas
7.6 | 7.6 |Dunabal partja 421 384 szdmara valé meghoditdsa  folytan
11,'9 110 Duna—Tisza koze 285 274 allott  €l6, Horvatorszdgban  csak
R O A S
9.2 90 [Tisza—Maros szoge 35.6 31.9 terl}let (leGV’e a Sz.ererr,lseget e a
50 | 5.0 [Kirdlyhagon tal 572 49.9 Dréava meg Szava alluvium 4t).
, . Legtobb mezOgazdasagi keres6
83| 81 Masaorsig 36350 100 hektima Varasd  virmegyeben
’ ’ . ’ : (123.6) ennek okai a rendkiviil sird
7.6 7.2 Magyarbirodalom 42-4 7.8 lakossag, kovetkezménye az a  specia-

lis, torpe birtokokon valoé intenziv gaz-

orszdg  termelésében. A legkevesebb
keres6 jut 100 hektarra Mosonban (20.4), amely egyike a legkevesebb tdrpegazdasaggal (a
Osszes birtokbol 4%-on alul) felszerelt megyéknek, ahol viszont az egész orszdgban a leg-
legkisebb (47.5) az altalanos népsilirtiség is az egész Dunantal. Ebbdl kovetkezik, hogy a
gazdalkodas, amely a maga nemében egyetlen az egész orszdg termelésében a
kevesebb a mezdgazdasagi teriiletekre szamitott népsiriiség is (80—90); Mosonmegyében a
kelld gazdasagi miivelés a nagybirtokii és ritka lakossagu teriileten csak a kelld allatsiiriiség
mellett lehetséges; valoban Moson a Dunantulnak ugy szarvasmarhaban, mint 16ban, tehat
a két igavonoban, egyik legsliribb megyéje (100 lélekre jut 51—60 szarvasmarha ¢és 16—20
16). Varasdban tehat ugyanakkora teriiletet hatszor annyi ember munkal meg, mint Moson-
ban és tényleg a f6 igavoné allatban, a loban, Varasd igen szegény (100 lakosra 3—5) mig
szarvasmarhdban kevésbé szegény, mivel az intenziv miivelés mellett sok a tejeld tehén
(tilnyomoan riska és szines fajta). A két szélsGséget Osszehasonlitva azt talaljuk, hogy noha
sokkal tobb keresd jut Varasdban a mezdgazdasagi teriilet egységére, mégis gyengébb a
termésatlag mint Mosonban, mivel a nagybirtok mindig jobb termésatlagot produkal; még a
kis gazdasagokban jobban miivelheté kapasokban is kedvezébb a termésatlag Mosonban.
1910-ben a termésatlagok igy alakultak:

Moson: buza 13.36 q, rozs 12.38q, arpa 10.68 q, zab 10.04 q, tengeri 20.53 q, burgonya 81.24 q.
Varasd: buza 8.83 q, rozs 7.55 q, arpa 7.25 q, zab 603 q, tengeri 12.46 q, burgonya 72.26 q.

Ez természetesen csak ugy magyarazhatd meg, hogy Varasd rendkiviil elaprozott
birtokai mar alul vannak azon a hataron, amely mellett a kisbirtok intenziv mivelése még
jo eredményeket produkalhat, mert normalisabb birtokmegoszlas mellett a termésatlag a
nagyobb népsliriségli helyeken jobb. Megforditva a dolgot, ha a mez6gazdasagi teriiletnek
egy birtokosra vagy bérlére jutd atlagat vessziik, akkor Varasdban jut a legkevesebb
(20 hektar), utanua jon Maramaros, Csik, Fogaras, Hunyad, Szeben. Varasdban ennek a nép
strlisége az oka, mert a mezGgazdasagi teriilletek aranya relative nem alacsony, a szanto,
kert és sz6l6 1895-ben 37.86 %-ot tett ki, az orszagos atlag ugyanakkor a Magyarbirodalom-
ban 43.79 % volt. Az erdélyi megyékben az erdok tulnyomd ardnya miatt jut kevés fold a
termelésre. Valoban az orszagban legtobb az erdd aranya Maramarosban, Krasso-Szorényben
és Haromszékben, Zoélyom- ¢és Liptoban, de Krasso-Szorény ¢s Zolyom iparosodott, Harom-
székben a faipar lendilt fel, Liptoban viszont sok a nem foldmives, hanem allattenyésztd
elem. A legtobb mezbgazdasagi teriilet jut Szabolcsban egy termelére (18.8 hektar), tehat
kilencezer annyi, mint Varasdban.

1900—1910 kozott a birtokelaprozodas — éaltalanos  volt, kiilondsen az Alfoldon,
viszont egyes felvidéki megyékben meg a kivandorlas folytan akkumulalodott a
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birtok, masutt pedig az 10 terilletek mezdgazdasagi mivelés ala vondsa novelte
meg az egy birtokosra jutd birtok terjedelmét (pl. Szatmar megyében az Ecsedi
lap lecsapolésa).

Az Osszes lakossag és a szantofoldek aranya, vagyis a mezdgazdasagi teriiletekre
szamitott népsiirtiség rendkiviill fontos, mivel az embert elsdsorban az a teriilet tartja
el, amelyen kozvetleniil ¢l. igy azt latjuk, hogy ez a népsilrliség éppen a legjobb
mezOgazdasagi teriileteken a legkisebb, az Alfold déli részén, tovabba Szabolcs és
Mosonban, majd koncentrikus kordkben strtisodik a lakossag, hogy végil a leg-
nagyobb siriiséget Horvatorszagban és Maramarosban ¢érje el. Ezek a legpasszivabb
teriiletek. Gazdasagi geografia szempontjabol igen sulyos ez a helyzet, mert igy
mar csak az Alfld mezOgazdasagi lakossaga siriisodhetik nagyobb mértékben és a
birtok mindjobban el fog apr6zddni, ami a mi mivelési rendszeriink mellett a termés-
atlag csokkenésével fog jarni. Ezen csak a felvidékek iparosodasa segithetett volna,
de ez sem tud Iépést tartani a népesség szaporodasaval, kiilonésen azért, mivel a
hegyvidékeken nem az iparos, hanem az Ostermeld lakossdg szaporodott legjobban.
Hogy a felvidékek talnépesedtek az Alfolddel szemben, az is mutatja, hogy a fel-
vidékek és Erdély lakossaga allandéan aramlik az alfoldi medence felé. Ez az aramlas
kettds; egy iddleges, a nyari mezOgazdasagi munkdsvandorlds, amely valoban Maéra-
marosbol  (mezégazdasagi  teriiletekre  szamitott  népsiriisége  328),  Trencsénbdl
(ugyanigy szamitott népstriisége 200) igen erds. Trencsénbdl évente atlag 22—25 ezer
ember jott le az Alfoldre mezbgazdasagi munkara, kiilondsen aratasra. Az évi munkds-
kontingens, amely leszalloit az Alfoldre, atlag 200.0000. Trencsén és Maramaros
mellett kiillonben az 0Osszes felvidéki megyék lakossaga résztvett ebben a vandorlas-
ban. Ez a munkdsvandorlis az agrdrorszagnak, kiilondsen ha egységes medenceszerke-
zetii, a legtermészetesebb életjelensége. Ez az id6leges munkasvandorlas az Alfold mezo-
gazdasagi teriileteinek megszaporodasa folytan indult meg, okozata pedig egyrészt
az alfoldi miivelés intenzivebbé véldsa (kiilondsen kapasok termelése), madsrészt a
felvidéki mezdégazdasagi népesség szaporodasanak lehetdsége. A masik mezdgazdasagi
belsé vandorlas telepedésben nyilvanult meg. Ez a vandorlas mar torténelmi folyamat:
a torok kiverése utan totok telepiilnek Békésbe és Bacskaba, rutének a Délvidékre,
olahok Biharba, Bénsagba. Az tjabb vandorlasok is mind dél felé és a centrum felé
iranyulnak, de a centrum felé iranyuld inkdbb az iparosodassal jaré jelenség, mig a
dél felé valo igyekvés mezdgazdasagi. igy az 1910-iki népszamlalaskor a Felvidék-
r6l 189.513 emberrel tobb szarmazott le az Alfoldre, mint forditva.

4 mezogazdasagi népesség siriisége egyik leger6sebb tényezdje a termésdatlagoknak,
amelyek az Osszes termelési tényezOk koziil a népsiiriiséggel, de kiilonésen a mez6-
gazdasagilag mivelhetd teriiletek népsuriségével mutatjdk a legnagyobb megegye-
zést. Nemcsak az orszag teriiletén beliill, de Europa orszagai kozott is fennall ez a
jelenség. Eneikiil a tény nélkill alig tudjuk pl. megérteni, hogy még a buza termés-
atlaga is sokkal jobb (8—10 q 1 k. holdon) a Kis Alfold északi peremein, Nyitra,
Bars ¢és Trencsén déli részén, ahol a mezdgazdasagi teriiletekre szamitott népsiirliség
140—150. mint a Bacska keleti felében (7—8 q), ahol ez a népstiriség csak 90—100,
vagy még inkdbb Szolnok megye nagy részében (6—7 q), ahol a népsiiriiség szintén
90—100, Torontalban és Temes egy részében (5—7 q, 80—90 népsiriséggel). A hegy-
vidékeken azutan, bar népsiriiségiik ilyen modon szamitva Iényegesen magasabb, a
klima és talaj tényez6i természetesen leszoritjdk a termésatlagokat. Mindamellett
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Brass6 megyében pl. majdnem a maximalis termésatlagokat (buza 9 q) talaljuk,
mert a mezOgazdasagi teriiletek népstirisége is kozel all a maximalishoz (200—250).

A rozs termésatlagaiban a népstiriséggel vald egyenes arany elmosodottabb,
ugyanigy az arpaé, a kukoricaé pedig nem annyira a mezOgazdasagi teriiletekre
szamitott, mint inkabb az altalanos népsiiriséggel mutat vonatkozasokat.

4. A mezégazdasagi népesség telepiilése.

A Magyarbirodalom lakossaganak 64.5 %-a foldmivelé elem lévén, a mezdgazda-
sagi lakossag telepiilési viszonyait a tobbi foglalkozasi lakossagétol alig lehet kiilon
targyalni. A foldmiveld népesség telepiilési viszonyai nem annyira a fizikai viszo-
nyoktol, mint a torténelmi fejlodéstdl fiiggenek, kiilondsen az Alf61don.

Az orszag telepiiléseinek nagy része mezOgazdasagi eredeti. Az elsé telepitd
er6 tehat kétségteleniil a fizikai feltételek (armentes fekvés, megfeleldé domborzati
viszonyok) mellett elsGsorban a f6ld termdképessége volt.

A magyarsag kezdetben az Alfoldon telepedett meg, ahol akkor mocsari erdd-
ségek, flives pusztak, cserjések és homokpusztak valtakoztak. A szikesek a telepiilés
kezdetén még sokkal csekélyebb jelentdségiiek voltak, ugy, hogy valdsziniileg csak
a homokteriiletek és az akkor oOridsi artereken volt alkalmatlan a hely a telepiilésre.
A telepiilések masik korlatozoja, illetbleg elosztd tényezbje, az Alfold nemzetségek
szerint vald felosztasa lehetett. Legkésdbben keletkeztek telepiilések a szikes, fiives
térségeken (Hortobagy), a homokokon (Duna—Tisza koze, Deliblat), amelyek
a legutobbi idokig a szilaj pasztorkodas teriiletei voltak. A telepiilésre legalkal-
masabbak voltak az Alfold peremei, a dombvidékek, ahol az erddvidék az Alfélddel
érintkezett, bar nem szabad feledniink, hogy akkor még az Alf6ldon is sok erddség
volt. A Kis Alfoldon koriilbelil hasonld telepiilési feltételek voltak, de nagyobb
vizbOsége, kiterjedt mocsarai inkabb kedveztek az allattenyésztésnek, mint a
foldmiveld telepiilésnek. A  Dunantdl é&rmentes dombvidékein sokkal kedvezdbb
feltételeket talalt a foldmivelés és az Arpadok alatt valdban itt volt az orszag mezd-
gazdasagi termelésének sulypontja. Az erdds felvidékeken még az Aallattenyésztés
is csak a kell erddirtas utan indulhatott meg, igy pl. a Szepességnek a németekkel
valo Dbetelepitése inditotta meg az Eszaknyugati Felvidék allattenyésztését. Allando
telepiilések is csak a kisebb medencék ¢és folyovolgyek erddségeinek Kkiirtasa utan
keletkeztek. Az Erdélyi medence belsejében, a MezOségen, klimatikus és talajbeli
okokbol, ma sincsen foldmiveld telepiilés, itt is inkdbb a folyovolgyek (Szamos,
Maros, Kiikiillok) vonzottak a foldmiveld telepiiléseket. A Dravantil a Szerémségben
éppen ugy, mint a Dunantal, mar a honfoglalds idején viragzé foldmiveld telepiilések
voltak, talan még romai hagyomanyok alapjan folyt ott a foldmivelés.

Az Alfold elsédleges foldmivel telepiilése a torok hodoltsag alatt csaknem
teljesen elpusztult. Az Alfoldon a falu tipusu telepiilés volt az eredeti, de ezt ma csak
Debrecentdl keletre talaljuk meg eredeti formajaban (Nyirség, Szatmar m.), ahol
azokat a torok pusztitdss megkimélte. Masutt az oJrids falvak (foldmiveld varosok)
és a tanyarendszer valtotta fel. Az oOrias falvak hatara az elpusztult falvak hataraibol
halmozédott fel. A falvak legnagyobb része még a XVI. sz. elején is fennallott,
igy Szabadka 167,000 k. hold hatara 12 elpusztult kozségébdl tevodott Ossze,
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Debrecen hatardban 22 elpusztult falu éllott (mai hatara 80 km széles); éppen ilyen
oriasi falvak Kecskemét (a kiskunsagi pusztdkat olvasztotta be), Szeged, Nagykords,
Cegléd, stb. Bacs-Bodrogban 500 falu pusztult el, Ugy, hogy 1718-ban, mikor a
torok onnan visszavonult, csak Szabadka ¢és néhany falu maradt. A tanyakra vald
kivonulas a XIX. sz. kozepe tdjan kezd6dott meg, amikor az 1t és vasutépités meg-
indult és a gabonatermelés fellendiilt. Addig csupan a kozségek kozvetlen kozelében
folyt gabonatermelés, a tavolabbi pusztakon szilaj pasztorkod as divott. A telepiilés
menete: szilajpasztorok cserényét felvaltotta a szallas (ideiglenes, nyari visko),
ezt a tanya.

igy keletkezett a tanyarendszer. A tanyak elterjedési teriilete az Alfoldon a
Csaptol Budapestig, tovabb a Dunadn Temes megye keleti hataraig, innen fel a
Szamos torkolataig huzott vonallal foghaté be. A tanyarendszer a mez6gazdasag
intenzivebbé valasat Dbizonyitja, de kultardlisan igen egészségtelen viszonyokat
teremtett. Az Oriasi falvak hataranak pusztadi majd mind elpusztult falvat rejtenek.
Az Alfold oriasi hatara falvai okozzdk azt, noha a tanyarendszer valamit javitott
mar a helyzeten, hogy éppen a legnagyobb hatar falvakkal bird6 Kunsag, Hajdusag
foldje a legextenzivebb miivelésii, mig a siirlin betelepedett Bacska aranylag a leg-
intenzivebb mez6gazdalkodast folytatja. A nagy hatara orids falvak koriil csupan
azokon a helyeken valt intenzivebbé a gazdalkodas, ahol a homoki kultira nem
tiri az extenziv muivelést (Kecskemét, Nyirség).

Az Alféld orias falvai csaknem kizardlag mezOgazdasagi telepiilések, foldmives és
a helyi sziikségleteket kielégitd iparoselem lakik benniik, csak twjabban hodit tért a
kultartermelé lakossag. Eppen ugy, mint az eredeti telepiilésti alfoldi falvak, centralis
fekvéstiek, egy-egy teriilet foldmivel6 kozpontjai, az utakat maguk vonzottadk késébb
magukhoz.

Az Alfold északkeleti sarkaban az eredeti falusi telepiilések talalhatok meg
kisebb hatara és 1élekszamut kozségekben.

Az Alfold déli felében, a Maros vonaltdl és annak nyugat felé vald meghosszabbi-
tasatol dél felé egy egészen késdi, a tordk kivonulasa utani id6kbdl szarmazod és idegen
telepiilokkel benépesitett telepiilés van; erre a teriiletre kdzepes nagysagi ¢és hatarq,
tobbnyire mez6gazdasagi jellegii telepiilés a jellemzd. Ez az orszag legintenzivebben
megmiivelt vidéke. Ezek a mezdgazdasagi telepiilések mérndki, szabalyos tervek
eredményei és tobbnyire csak fontos utak emelték ki egyiket-masikat a tobbi koziil,
mig a kozépsd Alfold orias falvainak foldrajzi fekvése egészen jelentéktelen a helyzeti
energia szempontjabdl, tisztan helyi energiajukbol élnek. Az alfoldi orias falvaknak
varossa vald fejlédésiikben a helyzeti energia csak masodlagos szerepet jatszott:
a vizrajzi, vagy talajbeli okokbdl (pl. homok) elkiiloniilt teriiletben elfoglalt centralis
helyzet. igy fejlédtek ki nagy mezOgazdasagi centrumaink az Alf6ldon (Debrecen,
Békéscsaba, Cegléd, Nagykoros, Kecskemét, Kiskunfélegyhaza, Halas, Szabadka stb.).

Az Alfold peremein, a folyovolgyek nyilasaiban, a dombvidékek alatt telepiilt
igazi varosok telepiilésének okai nem mez6gazdasagiak, hanem kozlekedési ener-
giajukban van. -

A kisebb medencék sirlin telepiilt falvai lehetévé teszik az intenzivebb miive-
1ést, aminek az Alfoldénél kiegyenlitettebb klima is segitségre van.

Az orszag felvidékeinek mezGgazdasagi telepiilései a kisebb medencékben vannak.
Tobbnyire kisebb hatara, kevesebb lakosu koézségek ezek, amennyiben helyzeti,
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vagy mas helyi energidgjuk nem volt, csak a medencekdzpontok jutottak nagyobb
jelentdségre, mint mezégazdasagi centrumok, bar ezekben mar nem a helyi (mezo-
gazdasagi) energia jatszott szerepet, hanem a kozlekedési helyzet is. Ilyen kisebb
medence-centrumok,  tobbnyire = mezOgazdasagi  jelleggel pl.  Gyergydszentmiklos,
Csikszereda, Sepsiszentgyorgy, Karansebes, Liptoszentmiklos, Losonc, Léva, Ipoly-
sag, Balassagyarmat, stb. A felvidékek eredetileg allattenyésztd, majd nagyobbara
mezOgazdasagi telepiiléseiben az Alfold foldmivelésének megerGsdodése utan a mez6-
gazdasagi jelleg veszitett erejébdl és az ipar, de kiillondsen az erddgazdalkodas jutott
tulstlyra.

A Dundntul dombosvidékein 6si  foldmivel6telepiilés van, hazankban talan a
leg6sibb  foldmiveldtelepiilés. Aprobb falvak, amelyek siriisége eléggé intenzivvé
teszi a termelést. Valoban csaknem az Osszes terményeknek a Dunantal igen
jo termésatlagai vannak, amiben persze a sir(l telepiilésen kiviil a kedvezébb klima-
nak is része van. igy Somogy és Zala 10szos teriiletein kizardlag falusi, mezdgazda-
sagi teleplilések vannak.

A mezOgazdasagi telepiilések és a talaj kozotti Osszefiiggések lassankint elmosdd-
nak. Lehetséges, hogy eleinte a legjobb talaji helyeken telepiiltek az els¢ foldmivels-
telepek, és a homokpusztdk, arterek sok helyet kizartak a foldmives telepiilésekbdl.
Ma mar a homokteriiletek is lassankint betepiilnek, mivel miivelésiik intenziv erét
és kerti kultardt kivan, jelenleg csak a MezOség suvaddsos, sOs agyagja zarja ki
talajbeli okokbol a mezégazdasagi telepiilést.

Végsé eredményként azt mondhatjuk, hogy Magyarorszag telepiiléseinek leg-
nagyobb tdomege mezOgazdasagi telepiilés, vagy legalabb is az volt eredetileg. Mas
tényezOk, helyzeti energidk, a mezdgazdasagi telepiilések koziil egyeseket kiemeltek,
de kevés olyan telepiilésiink van, amelyet eredetileg mas helyi energia (banyaszat)
telepitett volna. -

5. A magyar nemzet jelenlegi mezégazdasagi termelése.

a) A termelés évei.

A termelésnek Magyarorszagon nincsenek klimatikus hatarvonalakkal elvalasz-
tott Ovei, csak a Tengerpart keskeny szegélyének mediterran kiimaja alatt van
mas termelési Ov; a klimatikus tényezd csupan a medenceszerkezet kovetkeztében,
a magassagi viszonyok valtozatossaga folytan zar ki bizonyos teriileteket az orszag
teriiletén egyaltalan termelhetd gazdasdgi novények termelésébdl. Az orszag egész
teriilete, kivéve a kis keskeny tengerpartot, belill esik a januari 0° izoterma Ovén,
ezért a stenotermalis gazdasagi novények koziil az olajfa mar nem, de a sz6l6 még
megterem az orszagban. Az egyetlen gazdasagi novény, amelynek északi hatara
Magyarorszagon vezet 4at, a sz6l6, amely az Eszakkeleti Felvidéken, és az Eszak-
nyugati Felvidék északi részében mar a volgyekben sem termelhetd. Eurdpa gazda-
sagi ovei koziil a magyar medencerendszer a buza- és kukoricadvezetben fekszik.

Magassagi tagozoddsunk szerint hérom gazdasadgi Ovink van, amelyeket a
magassagi  és ennélfogva klimatikusan is valtozd viszonyok teremtenek: 1. az
alfoldek talnyomd gabonatermeléssel; 2. a dombvidékek vegyes, atmeneti mez6- és
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erdégazdalkodassal; 3. a  hegyvidékek talnyomdé  erdogazdalkodassal. Ezek a
magassagi Ovék a medenceszerkezet kovetkeztében csaknem koncentrikusan helyez-
kednek el.

A gabonatermelés magassagi, klimatikus hatara Délmagyarorszaigon 900 m-ig
is felemelkedik, de 600—700 m-en feliil mar altalaban ritkdn termelik. A mez0-
gazdasagi termelés 1000—1100 m-en feliil mar teljesen megsziinik.

A csapadék mennyisége meglehetdsen befolyasolja az egyes gazdasagi novények
horizontdlis eloszlasat. Az Alfold kozepének, a Tisza—Koros torkolatnak kevés
csapadéka (450—500 mm), meglehetdsen mérsékeli a kapasnovényeket, kereskedelmi
és ipari novényeket, de még inkabb a csapadék kedvezétlen eloszldsa. A kiilonbozo
tipusi termelddveknek a klimanal joval erdsebben befolyasold tényezéi a talajviszo-
nyok, a lecsapolas, a teriilet népslirlisége ¢és torténelmi sorsa, a telepiilés sirlisége,
sOt a néprajzi viszonyok is.

Az orszag teriiletén a kdvetkezo tipusu termeléoveket kiillonboztethetjiik meg.

A) Az Alfold nagy része és a Kis Alféld tilnyomo gabonatermeléssel, nagyrészt
mezOségi €és alluvidlis talajon. Kiilterjes gazdalkodas ez, amely csak igen nehezen
valik Dbelterjesebbé. Ennek okai a kedvezdtlen birtokmegoszlas, az aranylag csekély
i épsuriség, a csapadék kedvezdtlen ¢€vi eloszlasa, a talaj szikesedése, az energia-
im rasok hianya, a kozlekedési haldzat aranylagosan ritka volta (a népsiiriséggel
és a termeldGteriilettel vald Osszevetésben), az Ontdzoberendezések hianya, stb. Az
Alfold gazdasagara jellemzé az erdogazdalkodds majdnem teljes hidnya, aminét a
t6liink nyugatra esé siksagokon sehol sem taldlunk, mert az Alfold eredeti szavanna-
gazdalkodasabol a torok hodoltsag alatt steppegazdalkodas lett. Az extenziv mivelés
hatranyain a terlilet tanyakkal valo beslriisodése valamelyest segitett. Az Alfoldnek
ezen a részein még ma is rajta van az egykori pusztai legelé bélyege: fatlan, gyéren
lakott siksag; még csak a masodik allomasara érkezett el a mezOgazdasagi fejlodés-
nek: a szilaj pasztorkod &s teriiletébdl extenziv gabonatermeld vidék lett, de a
kovetkezd 1épést még nem sikeriilt mindeniitt megtennie a nyugateurdpai intenziv
miivelés felé. Az alfoldi siksadgokon kisebb kiterjedésti, kiilonboz6é tipust termelési
teriileteket lehet még megkiilonboztetni, a) Az drmentesitett teriiletek és lecsapolt
mocsarak mezégazdasaga, rendesen nagyobbmérvii kapasndvénytermeléssel. (Ecsedi
lap, Sarrétek, Alibunar, Szernye, s6t mar nagyrészben a Hansag is.) b) Le nem csapolt
teriilet mar alig van (Nagy-Berek és Kis-Balaton), ahol a réti gazdalkodas utolso
nyomai még megvannak, c¢) A4 sziki gazddalkodds szémos Ossze nem fliggd foltban
az Osszes sikteriileteken el6fordul. A legextenzivebb miivelés ez, nagyrészt gabona-
termelés és legeldgazdalkodas, fejlodési iranya a mesterséges legeld (Ontdzés) és a
togazdasag felé vezet, d) A homoki gazdalkodas ott viragzik, ahol a homok mar
t-ljesen megkottetett és aho] a szilaj pasztorkodastdl is megszabadult. Eléggé intenziv
formékat mutat, és Pest megye szikeseit, valamint az ugyanottani homok északi
részének rozstermelését kivéve, mar legtobb helyen kerti, illetve kapasndvények,
tovabba a gylimolcs és szOlokultura helyei; az utobbi killondsen Kecskemét koriil,
a kapasnovények kultiraja (krumpli, dohany, dinnye, kaposzta) kiilondsen a Nyir-
ségben folyik, mig a Deliblat a szol6kultara mellett inkabb erddsitve van.

d) Az Alfold magasabb szintjein, a fels6 diluvidlis térszinen héaromféle tipust
gazdalkodas megy. A Tisza—Koros vidéken altalaban ugyanaz az extenziv alfoldi
gabonatermelés folyik mar, mint az AIlfold legnagyobb részén. A Hortobagy és a
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Bugac tipusi. szikes vagy homokos pusztdkon még ma is szilajpasztorkodas jarja.
Ezek azonban mar az utols6 menedékei ennek az Osi életmddnak. A Dél-Bacskaban
ellenben mar ardnylag igen intenziv gazdilkodds honosult meg, sok kapas és konyha-
kerti novény termelésével, len-, komld-, kenderkulturaval. Ez az intenzivebb kultura
nagyrészt az ottani svab lakossdg javara irand6. Az intenzivebb kerti miivelés a
Dél-Bacskan kiviil az Alfoldnek még néhany pontjan specializalodott. Kalocsa a
salata és ugorka, Ujvidék a paradicsom, Maké a hagyma, Szeged a paprikamiivelést
specializalta.

B) A4 kisebb medencékben atmeneti gazdalkodas folyik, az alfoldi miivelés, a
kalaszosak termelése erdsebben keveredik nemcsak a kapasokkal, hanem kiilondsen
a gyumolcstermeléssel és az erdOkulturaval. Ezeknek a kisebb medencéknek, amindk
pl. az Ipoly, Hernad, Rima, Csiki, Fogarasi, Haromszéki stb. medencék, kultarajuk
is sokkal intenzivebb, ezért néha termésatlagaik is jobbak, mint az Alfoldé, mivel
a csapadékviszonyok, a birtokmegoszlas is kedvezObb, a mez6gazdasagi népesség-
nek a mivelhetd teriiletekhez vald aranya is nagyobb. Ezek a kisebb medencék
mar legtobb helyen az ipari életnek is gocpontjai, igy az iparos lakossagot is slritve
az intenzivebb mivelést is eldmozditjak.

C) A dombvidékeken ¢és az alfoldek Obleiben igen kiegyenlitett termelés jarja,
hasonléan a kisebb medencékéhez. Mezdgazdasagi sziikségleteiket tekintve, ezek leg-
onallobb teriiletei az orszdgnak. Koroskoriil veszi ez a gazdalkodasi tipus a két
alfoldet; az erd6- és mezOgazdasag a legjobb aranyban van rajtuk képviselve.
Aszerint kiilonboztetjiik meg ennek a teriiletnek az altipusait, hogy a mezdgazdasag
vagy az erdégazdasdg-e a tilnyomo6. A két gazdalkodas ardnya altalaban a magassagi,
tovabba a talajviszonyoktol, azonkivil a domborzat formaitol fiigg, de bizonyos
torténelmi  tényez0 is kozrejatszik benne. Ahol az erddirtasok nem voltak olyan
kiterjedtek, ott ma is az erdégazdalkodas van elényben. igy az Eszakkeleti Felvidék
labanal a dombvidéki erddgazdalkodas kozvetleniil a siksdg pereméig ereszkedik le,
éppen igy a Korosok kozott, mig a Marostol délre, valamint az Alfold északi peremén,
a Kis Alfold peremein koroskoriil és a Dunantil a dombvidékeken a mezdgazdasag
a talnyomd. Legmélyebben ereszkedik le a talnyomd erdogazdasdg a nyugati hatar-
szélen, Vas ¢és Zala megyékben. Ezeknek a kiegyenlitett gazdalkodasi dombvidékek-
nek tobbnyire sem gabonahidnyuk, sem f0loslegiik nincsen, sziikségleteiket fedezik.
Buza helyett inkabb a rozsot és a kapasnovényeket (kukorica, burgonya), valamint
a zabot termelik. Gyiimoélcstermelésik jelentékeny, bar utobb az alfoldi  gylimoles-
termelésben erés versenytarsuk keletkezett. Ezek a kedvezd inszolaciés domboldalak
a bortermelés legkivalobb helyei is. (Balatonmelléke, Tokaji hegyalja, Ermellék,
Aradi hegyalja, Versec, Nagyenyed vidéke.) Altaldban az alfoldeket koriilvevé har-
madkori dombvidék mezOgazdasagilag az orszag legértékesebb teriiletei kozé tarto-
zik és legjellemz8bben az orszag szdléovezetének mondhatnank.

D) A hegyvidékek mar alig jonnek szamba a mezégazdasagi termelésben. Csak-
nem a kizarolagos erdégazdalkodas teriiletei, legfoljebb a helyi sziikségletre termel-
nek, ezért Ostermeld lakossaguk talnyomd része erddmunkas és hegyi pasztor. Mezo-
gazdasagilag az alfoldekre vannak utalva, amelyeknek mezégazdasagi termelésében
ténylegesen részt is vesz az itteni lakossag egy része mint aratdmunkds, sOt részben
még primitiv. modon, innen szerzi élelmét is, magéaval vivén azt mint munkabérét.
Az Eszaknyugati Felvidék megyéi koziil Trencsén, Turoc, Zolyom, Arva, Lipto,
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Szepes €és Saros megyék kenyérmagtermelése nem fedezi a sziikségletet és az atlago-
san 1.165.000 q hianyt az Alfold szolgiltatta nekik. Az Eszakkeleti Felvidéken
Bereg, iigocsa és Madramaros vitt be az Alfoldrél évenkint éatlag 740.000 q gabonat;
Erdélyben egyetlen megye termelése sem elégitette ki a sziikségletet, a bevitel
2.195.000 g-ra becsiilhetd; Horvatorszdg nyugati megyéinek, Pozsega, Belovar-
Koros, Varasd, Zagrab, Modrus-Fiume, Lika-Krbava megyéknek gabonahidnya
pedig atlag 2.075.000 g-t tett ki. A hegyvidékek 0Osszes kenyérmagpasszivaja tehat
6,600.000 q. A hegyvidékek mezOgazdasagi jelentdsége kiilondsen nagykiterjedésii
legeldikben van, amelyeken inkdbb a juh-, mint a szarvasmarhatenyésztés folyt.
A hegyvidékek, erdégazdasagukat tekintve, két erdétipushoz tartoznak, a biikkds
és kevert lomberddségek, meg a tilevelii erddségekhez. A lomberddségek oOvét a mezo-
gazdasagi teriiletek alig szakitjdk meg koroekoriil, csupan a Kis Karpatok és Magyar-
Morva hatarhegységek erddségei kozé tlirddik be egy kis mezdgazdasagi zona. A tl-
leveltick zénaja nem egységes, az Eszaki Karpatok tiilevelii zonaja Saros megyénél
megszakad, a lomblevelli erddségek vélnak tilnyoméva egészen Mdaramaros nyugati
hataraig, onnan kezdve ismét a tlleveli Ov hazodik keskeny, de Osszefiiggé Gvben
Héaromszékig, ahonnan mar az Erdélyi havasokban a tililevelli zona csak szigetek-
ben vonul le a Dundig.

E) A4 Karsztvidék gazdalkodasa tisztan erdégazdasag ¢és allatgazdasag, mez6-
gazdasagi termelés csak a poljékban van. A Karsztnak a tengerre ereszkedd keskeny
peremén az orszag Osszes tajaitol kiillonbozd mediterran tipusu termelés folyt, 0. n.
cserjekultura, sz616, déli gyliimolcstermelés.

b) A mezégazdasagi termelés mértéke.

a) A termelés mennyiségi fejlodése az utolsé
félszazadban.

Termelésiink gyarapodasat csak 50 év oOta tudjuk pontosabb figyelemmel kisérni,
mert ¢élébbrél alig vannak szambavehetd statisztikai adataink: el6bb kiilonben is
alig lehetne termelésiinket eurdpai mértékkel mérni, hiszen még Oriasi teriileteket
foglalt el a rétgazdalkodas. Kovetkezd vizsgalodasaink nagyrészt csak az anya-
orszagra vonatkoznak.

A mezbgazdasagi termelés emelkedésében mutatkozd szamok két termelési
tényez6: a szantofold, illetdleg a miivelhetd teriiletek gyarapodasa (horizontalis
tényezd) ¢s a termésatlagok emelkedése (vertikalis tényezd) javara irandok. A termés-
atlagok javulasa viszont a mezégazdasagi népesség siirlisodésén kiviill a géperdvel
vald mivelés, a mitragyazas ¢és a kiviteli utak kiépitilésével beallott termésar emel-
kedésének a kdvetkezménye.

1850-ben Magyarorszag teriileten a szantofoldek kiterjedése 8.212 millid hektar, 1880-ban
11.584 milli6 hektar, 1910-ben 14.295 milli6 hektdr, vagyis a szantofoldek teriilete 60 év
alatt 6.083 milli6 hektarral gyarapodott, ami 74% gyarapodasnak felel meg. (Evi 1.25%,
ami paratlan Européban).

Ha termelésiink emelkedését 1879-t61 kezdve Osszevetjik a szant6foldek azota
vald gyarapodasaval (23 %), arra az eredményre jutunk, hogy a legfontosabb mez6-
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] ] , gazdasagi termények teriilete
A termelés emelkedése az anyaorszagban ,

18701910 nem emelkedett parhuzamosan
a szant6foldek gyarapodasaval.
) 187079 1910 1879—1910-ig a learatott terii-

Termény . \ . R . . \
Teriilet [Termés ([Terillet ~Termés let gyarapodasa a kovetkezd:

1000 ha |milli6 g |1000 ha milli6 g , , ,
B 2,2345 | 162334739 | 461 buza 35 Y%, drpa 20 %, a zabe
(za ,234. 233,473, . 100
Rozs 12427 | 839 fLo661 | 126 | alig valtozott, a kukoricd¢ 48%,
Arpa 9149 | 7.26(1,099.0 | 11.6 a burgonya¢ 53 %, a dohanyé
Zab 1,036.6 608 [1,068.5 | 10.2 kissé csokkent, rozs —14 %
Kukorica 1,655.4 14.762,427.1 471 (fogyas!). A blza és burgonya
Repce 891 0.52 278 0.25 meg a kukorica termeld terii-
Dohény 554 045 491 0.72 letének arapodasa csaknem
Burgonya ,, 3982 | 1055 6101 4816 ! gyarapodasa ;
Cukorrépa 21.8 317 1149 28.72 kétszerese a szantofoldek terii-
Takarmanyrépa ,, 489| 528| 2108 62.11| leti gyarapodisanak. Ez a dolog
Lucerna és 16here 142.4 3.63| 551.6] +25.82) csak azzal magyarazhatd meg,

hogy a vetésteriilet rohamos

gyarapodasat az ugarteriiletek csokkenése okozta, mert a rozs és a dohany vetés-
teriiletének fogyasan kiviil alig van mas terményekben teriileti csokkenés, ezek rova-
sara tehat alig gyarapodhatott volna termdteriiletik. Csupan a rozs csokkenésének
van része a buza teriileti gyarapodaséaban.

Valoban az ugarteriiletek er6sen csokkentek. Az ugar az Osszes szantofoldeknek 1871-ben
22%-at, 1895-ben 12.51 °/o-at tette ki, 1900-ban pedig csak 10.87°/0-at.

A vetésteriiletek gyarapodasa tehat két forrdsbol indult meg: a szantoteriiletek
ujabb terjedésébdl (lecsapolas, legelofeltorés, sot részben a homoki kultura megin-
dulasa), a masik forrds pedig a mivelés intenzivebbé valdsa, az ugar apadasa. A két
lehetség kiegészitette egymast: az ugar ugyanis 1871—1900 kozott éppen ott apadt
leginkabb, ahol legkevesebb uj teriiletet lehetett szantas ala venni: Ugocsa, Mara-
maros, Haromszék, Beszterce-Naszodban, Arvéban, Nogradban, ahol viszont elébb
aranylag a legtobb volt.

Az egyes f6termények koziil legszembeszokObb a buza teriiletének rohamos gya-
rapodasa. Ez a jelenség csak vilaggazdasagi kapcsolatokkal értelmezhetd: az orszag
teriiletének a vilagforgalomba valdé belekapcsolodasava) a magyar klima alatt akkor
legjovedelmezObben termelhetd buza hodditotta el az 0j termeld teriileteket és a ter-
melésbe bevont ugarokat. Ez a termelés a legrohamosabb mértékben haladt eldre
a 80-as évek végén, a 90-es évek elejéig, azutdn megint lassibb lett, majd tovabb
lassubb tempoban egyenletesebbé valt; a buzatermeld teriilet maximumat 1912-ben
érte el. A rohamos emelkedést nemcsak a helyi sziikséglet emelkedése, hanem a
vilagkereslet is iranyitotta. 1910-ben az 6sszes szant6fold 29.87 %-an arattak buzat.

A rozs termelése joval jelentéktelenebb, mert Magyarorszag mar kiviil esik az
északeurOpai rozsovezeten, klimaja alatt a bulzatermelés mar kedvezébb. (Német-
orszagban a rozs aranya a buzahoz 3: 1, a volt osztrak csaszarsagban 2: 1, nalunk
1: 3.) Csak bizonyos talajokok kényszeritenek nalunk egyes teriileteket a rozs-
termelésre, igy a pestmegyei homok. A buza erlsen szoritja a rozsteriilleteket. Ezért
az egyetlen kalaszos, amelynek termelGteriilete 1870-t61 apadt (—14 %). Apadasa
1891-ig egyenletes, akkor par évig emelkedett, a minimumat 1897-ben érte el, a
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900-as ¢évek ota mar alig apadt; 1910-ben az Osszes szantoknak csak 9.17 %-an
arattak rozsot.

Az arpa termelése egyenletes emelkedést mutat, aminek oka soriparunk meg-
erdsddése, ugy hogy 1910-ben a szantok 9.44 %-an arattak arpat.

A zab termdteriiletének ardnya egy allapotban van. A 70-es évektdl 1897-ig
apadt, azdta visszanyerte az elveszitett teret. 1915-ben mar a rozs folé kerekedett.

Rendkiviil eldérehaladt az utobbi félszazad alatt a magyar medencékben a kuko-
rica termelése, ugy hogy ebben a tekintetben a bliza és burgonya utdn kovetkezik
48 % gyarapodassal. TermelGteriiletének gyarapodasa csaknem dallandéan emelkedd
vonalat mutat, alig voltak nagyobb visszaesései (1897, 1904), amikor is nem a vetés-
teriilete, hanem learatott teriilete apadt (szarazsagok). Az 1900-as évek végétdl egé-
szen megallapodott a fejlédési vonala, Ugy hogy a blza utan a legkiterjedtebb ter-
ménye lett a magyar medencéknek. 1910-ben a szantok 20.86%-4an tortek kukoricat.

Legfeltindbb a burgonya termelésének teljesen egyenletes és hatalmas emelke-
dése, amiben a buza utdn kovetkezik 53 % gyarapoddssal. Egyenletes emelkedése
egyediill all a magyar fold terményei kozott. Széles elterjedését részint a gabona
aranak er6s emelkedése folytan tomegtaplalékka valdsa okozta, részben a szeszipar
erésebb fellendiilése, valamint a homokos teriiletek termelés ala fogasa (Nyirség).
Mindezek mellett teriiletben csak a kalaszosak utan kovetkezik. 1910-ben a szantok
5.26 %-én termett burgonya.

A fotermények mellett Oriasi tért nyert a cukorrépa (1870—79 atlag 21.800 ha,
1910-ben 114.900 ha), ami a mezdgazdasag intenzivebbé valasat és a mezdgazdasagi
ipar annyira kivanatos megerdsddését jelenti. A cukorrépa termelésének elterjedése
a mult szdzadnak nemzetgazdasagilag egyik legfontosabb ténye volt. A cukortermelés
meginduldsa mentette meg kiilkereskedelmi mérlegiinket a felborulast6l, mert a
blzaban valdé belsé sziikséglet emelkedése miatt a buzakivitel folyton tért veszit
(aranylagosan) kiilkereskedelmi forgalmunkban.

Eppen ilyen rohamosan gyarapodott a takarmdnyrépa teriilete (ugyanazon idé
alatt 48.900 ha-r6l 210.800 ha-ra) és a lucerna meg [ohere (142.400—551.600 ha),
vagyis a mesterséges takarmanytermelés, ami az istallozo allattenyésztés térfogla-
lasanak kdvetkezménye.

A fontosabb mezdgazdasagi termények kozil visszaesést mutat a repce (ugyan-
azalatt 89.100—27.800 ha) és a dohdny (55.400—49.100 ha), aminek az oka nemcsak
a kulfoldi verseny, hanem mas, a mi klimank alatt rentabilisabb ipari ndvények
terjedése.

Ami a termés mennyiségét illeti, ebben nem haladnak parhuzamosan az egyes
termények. A blza termésmennyisége 1885-t6]1 mar csak lassan emelkedett, a
rozsé esett; az arpa, valamint a zab emelkedése jelentékeny, de legfeltindbb a bur-
gonya termésmennyiségének Oridsi gyarapodasa és a termelt takarminy mennyiségé-
nek felszokd vonala. A termés mennyisége olyan sok tényezdének, elsGsorban az alfoldi
id6jaras erds ingadozasanak van kitéve, amib6l a termelés menetére igen nehéz helyt-
allo kovetkeztetést vonni. Annyi megallapithato, hogy a blza rossz termése, ha nem
is hat mindig csokkentéleg a kovetkezd ¢év vetésteriiletére, annak emelkedését mégis
gyengébbé teszi.

A teriilet emelkedésével pedig ¢éppen nem jart parhuzamosan a termésdtlagok
emelkedése, s6t néha éppen ellenkezdleg. igy példaul a buza teriiletének rohamos
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gyarapodasa mellett is termésatlagai alig emelkedtek egy id6 oOta, ami azt jelenti,
hogy az 1870—90. évek erd.s fellendiilése utdn a buzatermelés a 1890-es évektdl
szamitva még alig veszitett extenziv voltdbol. Ennek az is lehet az oka, hogy az
ipari novények térfoglalasaval a buza a 90-es évektdl kezdve éppen ugy kevésbé jo
terilletekre szorult, mint mas &llamokban (Amerika.) Altalaban valamely helyen a
blza termelGteriilete aranyanak emelkedése, illetve egyes teriileteken vald erds aranya
nem jelenti egyuttal azt is, hogy az illetd helyen a legjobb termdéhelye van a buzanak.

A leger6sebb aranyban Csongradban van képviselve a btuza (1911—15), de a legjobb
termésatlagai éppen nem itt vannak. Viszont az igen jO termésatlagok azt jelentik, hogy ott
mar olyan kevés a buiza, hogy egészen belterjesen miivelik (Brassé m.).

Hatarozott emelkedést mutatnak a kukorica termésatlagai, a rozs termés-
atlagai, az arpaé szintén; a zabé erdsebben emelkedett, a burgonyaé legerdsebben.

A termésatlagok emelkedése a Magyarbirodalomban
(hektaronkint g-akban):

Termény 1. 2. 3. 4. 5.
1871/1875 | 1885/1890 |11901/1905 | 1903/1912 1909/1913
Buiza 6-9 119 120 122 12.6
Rozs 6.3 9-4 111 113 117
Arpa\ 7-4 102 12.2 12-6 133
Zab 60 7-9 10.8 10-7 111
Kukorica _ 7.5 12-2 12-2 150 17-2
Burgonya 48-8 57-2 74-4 77-1 79.7

.Az 1., 2., 4. adat Kemény: Magyarorszag mez6gazdasaga c. cik-
kébél, a 3. adatot a Statisztikai Evkonyv 1910. évfolyamabol szami-
tottam, az 5. adat a romai nemzetkozi mezdgazdasagi statisztikai inté-
zet évkonyvének adata.

1871-t6l szémitva igen erls az atlagok emelkedése; ez az emelkedés azonban
csak az 1880-as évek végéig volt ilyen rohamos, azutan meglehetésen ellanyhult,
mert pl. a bluza termésatlaga mar az 1885—90. évre elérte a 11.9 q-t és azutdn 1901—
1905-ig igen keveset emelkedett. A rozs termésatlagainak emelkedése ugyanakkor
volt a legerdsebb, az arpaé szintén. Az 1871—1890. évek idbészaka a magyar mezé-
gazdasag eurdpai nivora valo emelkedésének egyik kiizdelmes korszaka volt, kiilondsen
ami a btizatermelést illeti. Utana a termésatlagok emelkedése lassubba valt.

Ha a fotermények termésatlagainak emelkedését vesszik szemiigyre, az a kovetkez6
javulast mutatja a Magyarbirodalomban az 1885/90—1909/13. évek kozott: burgonya 22.5 q.
kukorica 5.0 q, zab 3.2 q, arpa 31, rozs 2.3 q, buza 0.7 q. Szazalékokban: burgonya 39.3%,
kukorica 40.9%, zab 40.5%, arpa 30.4%, rozs 24.4%, baza 59%.

Termelésiink belterjesebbé valasaban az egyes termények nem egyenlé mérték-
ben vették ki résziiket; felting a zab 40.5 % javulasa; a 16 istallézasanak elore-
haladdsa a zabtermelést nemcsak intenzivebbé tette, hanem jobb teriiletekhez is
juttatta (lattuk a teriileti gyarapodéasat is); a kukoricatermelést éppen igy emelte a
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makkoltatds megsziinésével a sertéstenyésztés, a burgonyat a szeszipar megerdsddése,
az arpat a soriparé, a rozsot a homoki miivelés fellendiilése, de a bulizatermelés alig
javult valamit, mivel nemcsak nem valt belterjesebbé, de jobb teriileteibdl az ipari
novények ¢€s a kapasndvények ki is szorongattdk. Miivelésiink intenzivebbé valasat
tehat nem annyira a termelés modjanak a javuldsa, mint inkabb a kapds- és ipari névé-
nyek erdsebb térhoditasa jellemzi, mig a buzatermelés a 90-es évektdl kezdve csak teriilet-
ben hoditott, de természetesen a jobb teriileteken kitért mas ndvények eldtt és a miivelés
modjaban alig javult. Teriileti hoditdsa viszont a legnagyobb, de éppen azért a leg-
nagyobb, mivel olyan teriiletek keriiltek mivelés ald, ahol az extenziv buzaterme-
léssel mas termények nem vehették fel a versenyt.

A mezbgazdasagi termelés mennyiségére csak nehany sz€lsé értékkel lehet
reavilagitani, mivel az Alfold er6sen ingadoz6 id6jarasa alatt az atlagos termés-

Magyarorszag féterményeinek maximalis és minimalis termeld teriiletei, termelt
mennyiségei és termésatlagai (1885—1915).
(Zardjelben az illet6 gazdasagi év.)
Termény Iéiirra}tlgt]zt;er%u;ﬁt Terrlr})e&r)n g?gggseg Termésatlag hektaronként
Imaximum minimum | maximum | minimum | maximum [minimum | kiilonbség
Biza 3,550 2,740 | 53,726 | 22,064 | 1511 7.94 717
(1906) | (1885) | (1906) | (1897) | (1906) | (1897)
Rozs . — 1,500 | 990 16,065 | 9,255 12-52 | 562 6-90
) (1893) | (1897) | (1893) | (1897) | (1894) | (1889)
Arpa 1,150 94 | 17,000 | 7,695 14.42 7. 65| 677
(1909) | (1897) | (1913) | (1889) | (1906) | (1889)
Zab 1,150 890 | 14,000 | 6,671 12-39 8- 17 422
) (1913) | (1897) | (1913) | (1889) | (1903) | (1886)
Kukorica ,, 2.480 1,820 | 47,686 | 15,088 | 19-65 7-68 | 11-97
(1913) | (1887) | (1910) | (1904) | (1910) | (1904)
Burgonya 630 410 | 58,000 | 18,665 | 86-51 | 4306 43-45
(1915) | (1885) | (1915) | (1890) | (1906) | (1890)

mennyiség alig jelent valamit, olyan nagyok a kilengések. igy inkdbb a szélsé értékek
megismerése a jellemzd. A termés mennyisége egyébként is a termésatlagoktol és
a learatott teriilettdl fiiggvén, a termelésnek igen ingadoz6 jellemzdje.

Az 1880—1915. évek maximalis és a minimalis termésmennyiségei kozotti kiilonbség az
egyes terményekben a kovetkezOképen alakult: buza 31.662,000 ¢, rozs 6.810,000 q,
arpa 9.305,000 q, zab 7.329,000 q, kukorica 32.598,000 q, burgonya 39.325,000 q.

A termésatlagok mar csak a klima ingadozéasatol és a miivelés modjatol fiiggenek,
ezért a maximalis és minimalis termésatlag kozotti kiilonbség geografiailag sokkal
jellemzGbb.

A kiilonbozé eltérések azt is mutatjdk, hogy az egyes termények kiilonb6zd
mértékben birjdk a magyar és pedig elsdsorban az alfoldi id6éjaras ingadozasat:
legkisebb a zab ¢és arpa termésatlaganak ingadozasa, amelyek a leginkabb euryther-
malis novények, azutan jon a leginkabb steppe-lakdé buza, joval nagyobb a rozsé
és a burgonyaé, és Oriasi a kukoricaé, amelynek a mi alfoldi klimank mar igen szaraz
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A termésétiagok ingadozdsa (a tnaximdlis éa
minimillin termésdtlag kbzbtti kilombedg
bs o kettd kOzdkti dvek mzéma.)

és ennek a szdraz kliménak szeszélyeit
mar alig tudja elviselni. Ugyanerre az
eredményre jutunk, ha azt keressiik,

hogy a maximalis és minimalis termés-
atlagok kozott mennyi év telt el. Leg-

viszonyitve,
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inkdbb birja a klimat a blza, arpa ¢&s
zab, azutan a klimanak sokkal inkabb
ellentdlld6 burgonyagumé ¢és feltlind. a
rozs és kukorica rovid idékoze.

Mindezek alapjan  megallapithatjuk,
hogy Magyarorszdg mezdgazdasagi ter-
melésében ugy teriiletileg, mint mennyi-
ségileg a kaldszosokon van a sulypont.
Ez a kizardlagos kalaszos termelés azon-
ban a mezdgazdasdg belterjesebbé vala-
zavartalan gazdasagi év (1912—13) ter-
42.9%-at foglaltdk el, az Osszes termés

Az 1912—3. gazdasagi

terillete 16.630,962 hektar, az 0Osszes term elés pedig 517.779,640 q.

évben a

M

A Msagyarbirodalom 1813. évi duszes lemra-
tolt teriiletémek (16,830,962 ba) és Gsazea
terménének (51.777.984 t) termények szervint
valé megoszlase */;-0kban: -
Termény LET:::;::I: ’l‘cﬁrl::ll;m-
T s b b
Hoaw T 27
a‘\rpu — T4 ah
Zal) 77 BEV)
Bub. . . EAF 14
Horsd Ll o2
Lencse . o oo o
Knkoricn 170 04
Burgonya I 2 105
Cukorrépn... 11 4
TokarmAanyréps ~ 12 120
Itepee .. _ - irl 03
Konila e . il 1+00
Dohfmy. _ o 1
Kender _ — 3 vl
Lev ... .. - - i 303
Cenlamiigé ée bilkkény 34 1]
Tidhere . . . _ o 27
Lurerna_. .. _ . . . 14 PR
Széna . _ . . . _ o 206 231

sulyanak pedig 18 %-at tette ki.

Osszes termények learatott
1913-ban a kukorica az
Osszes teriilet 17,5%-4aval m 4r alig maradt a buza
mogott (20.8%), a m asik harom kalaszosfélékbol

rbirodalom ban

agya az

pedig a szénatermelés all egyenlé terii-
leten a buzatermeléssel, ami az istallézo allat-
tenyésztés kovetkezménye. A termés mennyi-

ségében a szénan kivil a takarmanyrépaé az
elsdség (120°/0-a az Osszes termésnek) azutan a
burgonya, kukorica, buza kovetkezik. Kétség-
telen ennélfogva, hogy az orszdg ma mar nem
egészen az extenziv milvelés teriilete és terme-
lése mar valamennyire kiegyensulyozott.

B) A termelés
térbeli megoszlasa.

mennyiségének

A magyar mezOgazdasag genetikus
fejlodésének  vazolasa alkalmaval  lattuk,
hogy az orszag egyes tajai kiilonb6zo 1d6-
ben Iéptek be az egyes gazdasiagi nové-
nyek termeldteriiletei kozé. A Dunantal
mezOgazdasaga a legdsibb ¢és igy a legfej-
lettebb is. Az Alfold mezOgazdasigilag
elmaradottabb, mint a  Dunantal, de
hiszen az Alfold mez6gazdasidganak tragi-
kus multja van, csak a torokok kivonu-
lasa ota fejlodhetik zavartalanul, és azodta
is elsOsorban a teriiletnek a termelés sza-
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mara vald6 meghdditasaért kellett kiizdenie. Klimatikus viszonyai is kedvezdtle-
nebbek 1évén a Dunantal ¢és Kis Alfold klimajanal, ez is oka, hogy kultaraja
amazokéndl elmaradottabb. Még a felvidékek mezdgazdasagi fejlédése is zavartala-
nabb, mint az Alf6ldé, mert mezdgazdasaguknak csak egyetlen fizikai akadalyt
kellett lekiizdeniok, az erdéségeket. Jollehet klimajuk csak kevesebb gazdasagi
novény termelését engedi meg, mint az Alf6ldé, de éppen azért, mivel ott méar a

A Magyscbirodslom thjsinak az orszégos termelésben vals % -os részesedéec terményenkint
ar 1913713, évi termés alapjin.
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termelhetd gazdasagi novényeket masok kevésbé szorithatjak ki, tovabbi fejlédé-
siikben is kevesebb ingadozds lesz, de az Alf6ldon még teriileti kiizdelemben
vannak egymassal az egyes termények. A hegy- ¢és dombosvidékek termelésének
jové fejléddése tehat mér csak intenzitidsban fog mutatkozni és csak sokkal kevésbé
a teriileti valtozasokban.

A termelés teriileti megoszlasat szamszerlileg csak nehany évtizede tudjuk
kovetni, amidta viszont mar Uj termények meghonosodasa nem volt Iehetséges,
azért a nagyobb eltolodasokat, az egyes termények elhelyezddését ¢és kiizdelmét
(mint pl. a burgonya és a kukorica kiizdelme volt a kaldszosakkal), mér joforméan
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csak utols6 fazisaiban latjuk. Ennélfogva a termelés mennyiségének térbeli meg-
oszlasat vizsgalva, csak a jelenlegi helyzetet tartjuk szem el6tt.

Az orszdg mezdgazdasdgi termelésében az egyes tajak kiilonb6z0 mértékben
vesznek részt, a maguk klimatikus, népsiriiségi, talaj, stb. viszonyai szerint. Ezektdl
az elsGsorban gazdasagfoldrajzi tényezoktdl fiigg azutdn az is, hogy az egyes gazda-
sagi ndvények mennyiségi termelése hogyan oszlik meg a kiilonb6zo tajakon.

A Magyarbirodalom 1912—3. évi bulzatermelésében a legnagyobb mennyiséget
természetesen az Alfold produkélja, amely nemcsak kiterjedésében ('/;-a az orszag
teriiletének), de a szantofoldek aranyaban is a legnagyobb elényben van a tobbi
tajakkal szemben; utanna sorba kovetkeznek a Dunantal, Kis Alfold, a legutol-
jara az FEszaknyugati Felvidék. A Magyarbirodalom rozstermésébsl méar kevesebb
jut az Alfoldre, aranylag tobb a Kis Alfoldre, legkevesebb a Kirdlyhdgdn inneni
hegyvidékre. Az arpa termelésébdl még kevesebbet produkal az Alfold, legkevesebbet
a Kirdlyhdgon inneni hegyvidék, a zabtermelésb6l ugyanannyit produkal az Alfold,
mint a rozsbol. Legnagyobb részét a kukoricatermelésnek szolgaltatja az Alfold,
a hat féterménybdl a legkevesebbet a burgonyabol.

Mindezek az adatok nem sokat jelentenek geografiai! ag, mert a teriillet nagysa-
gaval, termésatlagokkal semmiféle viszonyban nincsenek. Valamivel jellemzébb, ha
azt vizsgaljuk, hogy az egyes tajak Osszes learatott teriiletein mind % aranyban
osztozkodnak a legfébb termények.

Az 1912—3. gazdasagi ¢évben az Alfold Osszes learatott teriiletének 30.59%-a volt a
buzaé, utana mindjart a Matra-Biikk vidék jon (27.14% 1 és csak azutan a Dunéanttl (24.19%),
Kiralyhagéninneni hegyvidék (19.27%) és csak otodik helyen a Kis Alfold (18.61%). A rozsnak
a tobbi terményekhez vald aranyaban elsd a Dunantal (14.72%), azutan a Kis Alfold (12.77%),
azutin a Matra-Biikk hegyvidék (10.88%), Eszaknyugati Felvidék (9.38%), Eszakkeleti Felvidék
(8.35%) és csak hatodik helyen vanaz Alfsld (7.47%). Az éarpa aranyiban az Eszaknyugati
Felvidék (22.49%) az els6, azutan a Kis Alfold (21.43, sorgyarak!), az Alfold a hatodik helyen
van (6.23%). A zab arinyiban az Eszaknyugati Felvidék az elsé (14.79), az Alfold az o6todik
(7.63%), a kukorica ardnyaban a Kiralyhdgoninneni hegyvidék all legelél (31.51%), azutan a
Dravantal (30.290/,), az Alfold csak a harmadik (25.44%). A burgonya ardnyaban az Eszak-
nyugati Felvidék vezet (15.80%), az Alf6ld csak a hetedik helyen all (2.58%).

Ha legalabb a f6bb termények teriiletének % aranyat aprobb részletezéssel
vizsgaljuk az 1911—15. ¢évi termések alapjan, még tobb geografiai tényezd szerepét
ismerjiik fel a termelésben. A termelés Ovezetei ugyanis a legtobbszor nem alkal-
mazkodnak a fizikai tajhatdrokhoz, mert a termelésnek nemcsak fizikai tényezdi,
hanem emberi tényezdi (népstiriiség, tradiciok, etnografikum) is vannak.

A buzdnak a tobbi terményekhez vald aranyat vizsgalva azt talaljuk, hogy
GOomor, Borsod, Heves megyéktdl a Tiszavolgyén végig igen éles vonalban huzodik
a buzadvezet, amely csak igen keskenyen terjed ki a Duna—Tisza kozére, a Tiszantal
ellenben Debrecen—Arad—Temesvar vonala hatdrolja. Ezen a teriileten a le-
aratott terilletnek tobb mint 40 %-at teszi ki a buza. Ezen belil vannak egyes
maximalis foltok, ahol 50 %-nal is tobb a buza teriilete. Joforman teljesen hianyzik
Arvabol, Liptobol és Szepes nyugati felébél, Ung, Bereg, Maramaros hatarvidékeibél,
ahol még 1 %-ot sem ér el. A kozépsd és alsé Tiszavolgy buzadvezetét koncentrikusan
veszik koriill azok a teriiletek, amelyeken fokozatosan fogy a buza teriileti aranya,
csupan a pestmegyei homokon, a szabolcsi homokon és a Kis Alfoldon csokken
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ez az arany hirtelen. A pestmegyei homokon a rozs és a gyiimoélcs, sz0l6, meg a
konyhakertészet, a szabolcsin a kapasok, a Kis Alfoldon az ipari és kereskedelmi
ndvények szoritottak ki a buzat.

A rozsnak nincsen ilyen Osszefiiggd Ovezete, hanem a homok ¢és talan a nép-
rajzi viszonyok azok, amelyek emelik a rozs teriileti aranyat. Pest és Szabolcs
megye homokja, a Morva medence ¢€s Szepes németsége, Somogy homokteriiletei
és Nyugatmagyarorszag németsége altal lakott terliletek maximalis rozsteriiletek.
Ezenkiviil a felvidékek egyes kis medencéi, pl. Turééi medence, Csiki medence,
Ipoly-medence képviselnek nagyobb aranyt, ahol a bdségesebb csapadék kedvez a
rozsnak. A maximalis aranyt Szabolcs megye Ligetaljai jarasaban (44.5 %) ¢és Pest
megye Kunszentmiklosi jarasaban (38 %) éri el. Az Alfold déli felében majdnem
teljesen hianyzik a rozskultura.

Az drpa centruma a Kis Alfold északi fele, ezenkiviill a Vag és a Herndd volgyei,
Erdély kisebb bels6 medencéi. A Kis Alfold és a Vagvolgy arpateriiletével szoros
kapcsolatban vannak az ottani sorgyarak, éppen igy Erdélyben is. Az darpatermelés
maximuma Szakolca kérnyékén van, ahol 45.7 %-ot ér el.

A zab termelésében két tényezét kell figyelembe venniink, mert ezek kiilon
hatdrozzak meg termelésének két Ovezetét. Az egyik klimatikus: a Karpatok
Ovezete koroskoriil, ahol klimatikus okokbol mar mas kalaszosak nem birjak a
zabbal a versenyt. Itt a zabot jorészben mint a tobbi kaldszosak potlojat, mint
kenyérmagvat termelik. A masik gocpontja az intenziv mezOgazdasiag teriilete,
a Bacska, Dé¢l-Baranya és részben a Bansag, ahol a nagyfoku lotenyésztés teremtette
a zabtermelést. A maximumat Trsztena koriill éri el, ahol 50.6 % ardnyban van,
mig a Bacskdban nem emelkedik 20 %-on felil. Igen gyengén van képviselve a zab
az Alfold kozepén, ahol az erdsen buzatermeld teriiletekr6l a kiilonben is kevésbé
rentabilis zab nem volt képes kiszoritani a buzat.

A kukorica teriileti ardnyaban igen sok geografidi tényezé érvényesiil. igy az
Eszaknyugati Felvidéken egészen az alfldekre lejté peremekig klimatikus okokbol
hianyzik a kukorica csaknem teljesen, teriileti ardnya seholsem éri el a 3 %-ot sem.
A masik fokozatos Ovezet az, amelyet a Szamos torkolatatdol Barcsig huzott vonallal
hatarolunk el, ahol a kukorica aranya 5—20 %-ot tesz ki. Ett6l a vonaltol dél-
keletre erésen emelkedik a kukorica aranya: a maximumot a Bansag déli felében és a
rutén felvidéken éri el. Az Erdélyi medence belseje szintén siriti a kukoricat, csak
a Csiki, Haromszéki és Brass6i medencékben ritkul meg. A kukorica ardnyat emeld
tényez6k megint kétfélék: gazdasdgiak és néprajziak. A Bansagban, Baranyaban
a strli sertéstenyésztés, az Eszakkeleti Felvidéken a kukoricat fogyasztd ruténség,
Erdélyben az ugyanilyen oldhsag emeli a kukorica teriiletének aranyat. A maximalis
aranyat Orsova koril (61.2 %), Nagyenyed vidékén (58.7 %), a Tarac volgyében
(58.6 %) és a szatmari Avas vidékén (55.9 %) éri el.

A burgonya termelésének maximalis teriileti aranya a két felvidéken van, és
pedig klimatikus alapokon nyugvé gazdasdgi okokbol: mindkét helyen a mar
nehezen termelheté kenyérmagvakat potolja a burgonya. SO6t a kukorica termeléssel
a burgonya éppen teriileti ecllenlabas, mert pl. Erdélyben, és az Alfold délkeleti felé-
ben éppen ott nincs burgonyatermelés, ahol a kukoricatermelés teriileti ardnya a
legmagasabb. Erdélyben viszont ott van a burgonyatermelés legmagasabb teriileti
aranyban, ahol megint csak klimatikus okokbol a masik kenyérmagpodtld ndvény,
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a kukorica termelése mar nem fizetédik ki, Csikban, Haromszékben, Brassoban,
altalaban a perem hegyvidékein. Tokéletesen potlolag 1ép fel a burgonyatermelés
a kukoricdval szemben a Dunantil is. Talajbeli okokbol a burgonya teriileti ardnyat
Szabolcs megye homokja siriti, ahol viszont nem kenyérpotlo, hanem ipari ndvény
a burgonya (szeszgyarak!). Csaknem teljesen hidnyzik a burgonyatermelés az Alfold
kozepén és déli felében, ahol a kaldszosak mellett a kapasok koziil csak a kukorica
Jel helyet.

A burgonyatermelés maximalis teriileti ardnyat Dobsina koriil (58.9 %), a rutén
vidéken pedig a maramarosi Tiszavolgyben (47.0 %) éri el.

A tobbi termények teriileti aranyat elég lesz tajankint vizsgalni. A cukorrépa
termelésének stlypontja a Kis Alf5ldésn van (5.75 %), utana mindjart az Eszak-
nyugati Felvidék (4.26 %) kovetkezik, ahol kiilondsen a Vag volgyében van teriiletileg
igen ero.sen képviselve; az Alfold cukorrépateriileteinek ardnya nem nagyobb,
mint az Eszakkeleti Felvidéken (0.85 %). A dohdny teriileti aranya a legmagasabb
a Matra-Biikk vidékén (0.86 %), és a Kozépso.-Tisza mindkét oldalan, ahol kiilondsen
a szabolcsi homok erdsen siiriti a dohanytermelést; itt. a teriilet 2—5 %-dig is
emelkedik az aranya. A takarmdnyrépa teriileti aranyadban az intenziv miivelésii
allattenyészté Dunantul (2.88%) és a Kis Alfold joval elobb van az Alfoldnél (1.12 %).

Ha most megforditjuk vizsgalédasainkat és nem azt keressik, hogy melyik

tajon a legmagasabb az egyes termények teriileti ardnya, hanem azt vessziik meg-
figyelés ala, hogy az egyes tajakon melyik termény uralkodik, akkor megallapithat-
juk az egyes tajak termeld jellegét.

Az 1913. ¢évi termelés szerint az Alféldon a buza dominal (30.59%), azutan jon a
kukorica (25.44%), zab, rozs, arpa ¢és burgonya. A Kis Alféldéli az elsé helyen az éarpa all
(21.43%), azutdn a buza (18.61%), rozs, kukorica, zab és burgonya. A Dundntul fSterménye
a buza (2419%), rozs (14.72%), azutan a kukorica, arpa, zab, burgonya. A Dravantul a
kukorica dominal (30.29%), azutan a buza (13.31%), burgonya, rozs, zab ¢és arpa. A Matra-
Biikk hegyvidéken a blUza az els6 (27.14%), azutan az arpa (12.49%), rozs, kukorica, zab,
burgonya. Az Eszaknyugati Felvidéken az arpa vezet (22.49%), azutan a burgonya (15.80%),
zab, rozs, kukorica. Az Eszakkeleti Felvidéken ismét a buza vezet (15.71%), azutan a zab
(14.32%), burgonya, &rpa, rozs, kukorica. A Kiraly hagoninneni hegyvidéken a kukorica
vezet (31.51%i, azutin a buza (19.27%), zab, rozs, burgonya, arpa. A Kiralyhigontuli
hegyvidéken a kukorica teriilete a legmagasabb aranyu (24.42%), azutdn a buza (16.93%),
zab, arpa, rozs, burgonya.

Egyetlen tajunkon sem teljesen egyoldali a termelés, mert a vezetd termény
teriileti aranya sehol sincsen abszolit folényben, s6t még az Alfold buzatermelésének
teriileti aranya sem nagyobb 30.59 %-nal. Az egyes tajak termeld jellegét ugy alla-
pithatjuk meg leghelyesebben, ha azt vizsgaljuk, hogy az uralkoddo termény és a
teriileti ardnyban utdna kovetkezd termény teriileti aranya kozott milyen nagy
kiilonbségek vannak.

igy azt taldljuk, hogy leginkdbb kiemelkedik a Kirdlyhdgén inneni hegyvidék
kukoricatermelé jellege, azutin a Dravantul kukoricajellege, a Matra—Biikkvidék
buzajellege, a Kirdlyhdgon tali hegyvidék kukoricajellege, a Dunantal buzajellege,
az Eszaknyugati Felvidék érpajellege, az Alfold buzajellege, de mar alig szamottevd
a Kis Alfold arpajellege, és végiil az Eszakkeleti Felvidék buzajellege.

Most csak a fOterményeket vettik figyelembe, de a fOtermények egyoldali
kultivalasa is igen kiegyenlitetlen termelést eredményez, azért érdekes megfigyelni,
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hogy a teriiletekb6l mennyi % jut a mellékterményekre az egyes tdjakon. A leg-
nagyobb aranyban vannak a melléktermények a Dravantal (26.84 %), aminek azon-
ban nem a kiegyenlitett termelés az oka, hanem az, hogy a fOtermények igen kevéssé
talaljak meg ott termelési feltételeiket, és a melléktermények egyike, a bab, mar
szinte fOterményszamba megy a maga nagy teriileti aranyaval (17.28 %). Egészen
mast jelent az, hogy a Kis Alf6ldon a teriiletnek 22.50 %-a, a Dunantal 21.74 %-a
jut a mellékterményeknek, mert ez a teriilet tényleg egyenletesen oszlik meg az
egyes melléktermények kozott; ezek tehat valoban az orszdg legintenzivebb mez6-
gazdasagi mivelésii tdjai. Azutan a Matra—Biikk vidék kovetkezik (1902 %) szintén
igen jol kiegyenlitett termeléssel. Legutolsd helyen all az Alféld, amelynek szant6ibol
csupan 13.76 % jut a mellékterményekre (ipari és kereskedelmi ndvényekre). Valoban
tény tehat, hogy az Alfold a legkevésbé kiegyenlitett, extenziv termelésii taj, amelyen
az ipari, kereskedelmi, s6t a takarmanynovények is alig taldlnak helyet. E16bb

A magyar tajak vezetd terményeinek teriileti aranya (%), az els6 és masodik fétermény
teriileti aranyanak kiilonbségével (az 1913. évi termés alapjan)
A két £6 termény | Melléktermények
Téj 1. 6 termény 2. fétermény teriileti ardnya teriileti ardnya

kiilonbsége (a 6 fétermenyen
kiviil.)
IAlfold buza 30.59 | kukorica 25 44 515 13.76%
Kis-Alfold arpa 21.43 |buza 18.61 2-82 22-50 «
IDunantal™ buza 2419 [rozs 14.72 9-47 21-74 «
IDravantal kukorica 30-29 [btiza 13.31 16-98 26.84 «
Matra-Biikk v. buza 2714 farpa 12.49 14-65 1902 «
E.-Ny. Felvidék _ arpa 22.49 |burgonya 15.80 6.69 1577 «
E.-K. - biiza 15.71 [zab 14.32 1-39 15.36 «
Kiralyhagoninneni kukorica 31.51 |btiza 19.27 23-24 2410 «
« tuli kukorica 24.42 |buza 16.93 9-49 16.94 «

ugyan lattuk, hogy f6terménye, a buza, csupan 5.15 % teriileti tdobblettel van eldny-
ben az utana kovetkezé kukoricaval szemben, de viszont ez a két termény a learatott
szantofold 5603 %-at foglalja el.

Mar most ami a mellékterményeket illeti, az Alf6ldon a csalamadé és biikkony
vezet a babbal, a Kis Alfoldon a cukorrépa, a Dunantil ugyancsak a csalamadé,
a Dravantul a szinte f6terményszamba jové bab, a Matra—Biikk vidéken megint a
csalamadé és bilkkony, az Eszaknyugati Felvidéken a lohere, az Eszakkeleti Fel-
vidéken szintén, a Kirdlyhdgoninneni hegyvidéken a bab, a Kirdlyhagon til ugyanaz.

Még az egyes novényeknek az Osszes terményekhez vald ardnyat vizsgalva sem
tudjuk bizonyosan megmondani, hogy az illetdé ndvényben melyik t4j a legproduk-
tivabb. Ennek az az oka, hogy nem mindig a legjobb klimatikus és talajbeli termelési
lehet6ségek és igy a legjobb termésatlagok szabjak meg a gazdasagi novények leg-
nagyobb aranyanak a helyét, hanem az a korliilmény is, hogy jovedelmezdségiikben
mennyiben birjdk a versenyt a tobbi gazdasagi novényekkel. Kiilonosen all ez az
extenziv gazdasag ndvényeire, a buzdra, rozsra. A buzdt és rozsot azokon a teriileteken
termesztik legnagyobb aranyban, ahol a rentabilisabb kapdsnévények termésatlagai a leg-
gyengébbek, ahol tehat ezek a kalaszosakat megtiirik.
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A blza % ardanya az 1911—15. évi atlagok alapjan a legnagyobb az Alfold kozepén
Kisujszallason (56.5%), ahol viszont a termés atlaga aranylag kicsi (68 q 1 k. holdon), ezzel
szemben feltlinden nagy aranyG pl. a banffyhunyadi jarasban is (47.9%), ahol a termésatlag
(5/4 q), aranylag igen jo6. Valoban Kistjszallas hataraban a tobbi fOtermény termésatlaga is
feltinéen gyenge. A bliza aranya a legkisebb Arva megyében a namesztoi és trsztenai jaras-
ban (0%), ahol a buzatermelés klimatikus okokbol sziinik meg, de majdnem egészen hidnyzik
az Alfold egyes pontjain is, pl. a kispesti jarasban (1.5%), ahol maéas gazdasagosabban termel-
hetd novények (konyhakertészet) és talajbeli okokbol a rozs szoritjak ki, noha termelésének
klimatikus feltételei teljesen megvannak.

A termésatlagok térbeli ingadozéasat vizsgalva tehat, csak igen sok tényezd
(talaj, klima, termelési mod stb.) figyelembevétele mellett tudjuk magyarazni az
egyes jelenségeket. Még kevésbé Ilehet persze a termésatlagok nagysagabol arra
visszakovetkeztetni, hogy az illeté helyen a magas termésatlagok a fizikai feltételek
kedvezébb voltat jelentenék, mert a fizikai tényezOk mostohasagdt a miivelés inten-
zivebb moddja potolja (Brassé buzatermésatlagai!) és forditva. De semmiképen sem
lehet az egyes vagy még inkdabb minden gazdasagi ndvény magasabb teriileti
aranya ¢és a termésatlagok kozott Osszefliggést talalni. A magas teriileti arany és
magas termésatlag nem jar egyiitt, kiillonosen a kaldszosaknal, amelyeket éppen
nem a legkedvez6bb helyen termelnek. A kapasok és ipari ndvényeknél élénkebb a
teriileti arany és a termésatlag kozotti Osszefiiggés. Altaldban gy mondhatjuk, hogy
a térthoditd, mert rentabilisabb gazdasagi névény legjobb termdteriiletei (termésatlagai)
egybeesnek a legnagyobb teriileti aranydval, a szoritott gazdasagi névény pedig éppen a
legjobb termelési teriileteit vesziti el leghamarabb és legnagyobb teriileti aranya a gyengébb
termésatlagokat szolgdltato termeldteriiletekre szorul vissza. Ezt az altalanos szabalyt
persze erdsen varidlja még a tér is, a maga orografiai és igy klimatikusan is valtozatos
volt anal fogva. A kalaszosak a kapasok eldl kitérvén, nem mindeniitt menekiilhettek
a felvidékekre. Viszont a felvidék egyes kis medencéiben néhol a kaldszosak igen
jo termésatlagait talaljuk, mert az ottani klimara mar érzékenyebb ipari ndvények
nem tudtdk Oket kiszoritani. Mivel pedig a jo termésatlagok egyik tényezdje a ked-
vezO fizikai (klima ¢és talaj) feltételeken kiviil az emberi munka is, ez pedig erdsen
figg a népslriségtdl, a kereslettdl, a rentabilitastél, ez még inkabb Ilehetetlenné
teszi, hogy a teriileti arany és termésatlagok kozott egyenes viszonyt talaljunk.

A térhoditas és térveszités, szoval a termények teriileti kiizdelmének okat leg-
gyakrabban a jovedelmezdségben t aldljuk, ami ismét szintetikus tényezO, mert nem-
csak a termelés autarkiajatol, de politikai tényezoktdl (vamvédelem, kivitel €és be-
hozatal IehetOsége) is fiigg.

A Dbuza, altaldban a gabonafélék termelése mar az 1910-es években nem a legjovedel-
mezébb mezdgazdasagi irany volt. A gabonafélék hektaronkinti atlagos jovedelme 1912/13-ban
228 korona, a kapasoké 290 korona, a kaposztaé 621 korona, a kereskedelmi névényeké pedig
714 korona. Ez azonban még nem bizonyitja, hogy termelésiink feltétleniil a rentabilitas
szerint igazodik: a nagyobb jovedelmezdség intenzivebb miivelést kivan, a magasabb jovedelem
a munkatobbletért jar, a munkatobblet geografiai feltételei azonban még nagyrészt hianyoznak
/.kelld népstiriiség, géperd, ont6z6 berendezések, kielégitd talajjavitas stb.).

A gazdasagi ndvények potolhatjak is egymast, amint lattuk pl. a kukorica és
burgonya teriileti megoszlasa és ardnya a Magyarbirodalomban éppen ellentétes,
amiben megint nem a termésatlag a megosztd tényezd, s6t nem is egészen a klima,
hanem néha az etnografikum is, pl. a tot zabot és burgonyat, az olah és rutén
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kukoricat termeszt a kenyérmagvak poétlasdra. Azutdn a gazdasigi novények kiilon-
féle célokra vald hasznalhatosaga is kiillonbozs. okokbol stirit egyes gazdasagi nové-
nyeket, amiben a termésatlagnak semmi része sincsen, pl. a zabnak kenyérmagvak
potlasara vald termelése ¢éppen ott a legslirlibb, ahol termésatlagai igen gyengék,
t. i. a felvidékeken, ahova tehdt a zab kiszoritott novény, de igen slri a termelése
a Bacskdban is, ahol nem az igen jO termésatlaga stritette, hanem a Ilotenyésztés
intenzitdsa vette el a zabnak is kedvezd teriileteket a buzanak és kukoricanak is
igen jo teriiletekbol.

Tehat csupan ezeknek a meggondolasoknak figyelembevétele mellett Iehet az
egyes gazdasagi nodvények teriileti aranyat és termésatlagainak térbeli megoszlasat
egybevetniink.

A buza termésatlaga Magyarorszagon az 1885—1910. évek 26 évi kozépértékét
véve, 6.84 q 1 k. holdon. A legjobb termésatlagai az 1911—15. évek kozépértékét
véve a Kis Alfold északi peremén, a Dunantul délkeleti felében, a Duna—Tisza koze
nyugati felében, a Maros alfoldi szakaszdnak két oldalan és Brass6 megyében van-
nak, holott a legnagyobb teriileti aranya, amint lattuk, a Ko6zéps6- és Also-Tisza
mellékén van. A buza tehat, bdr teriileti nyeresége az utolso évtizedekben oridsi (55%),
mégis szoritott termény nalunk.

A blza maximalis termésatlaga (1911—15) Battonya kornyékén és Nagymarton (!) koriil
van (100, illetve 10.5 q). Téjegységeket véve alapul és hektdrokra szamitva (1913. év) legjobb
a Kis Alfold (15.9 q), a Dunantal (14.3 q) és csak harmadik helyen az Alféld (13.9 q) termés-
atlaga. A blza termésatlagai hazankban leginkabb megegyeznek a mez6gazdasagi teriiletekre
szamitott népsiiriiség eloszlasaval.

A rozs 26 évi termésatlaganak kozépértéke 607 q (1 k. h.-on). Legjobb termés-
atlagai a Kis Alf6ldon, Duna—Tisza koze déli felében és az Als6-Maros két oldalan
meg Brass6 megyében vannak, majdnem egészen egybeesnek tehat a buza legjobb
termésatlagainak térbeli eloszlasaval. Viszont legnagyobb teriileti aranya Pest ¢és
Szabolcs homokjan van. A rozs tehat éppen Uigy szoritott termény, mint a bliza.

A rozs maximalis termésatlagai Brasso kornyékén (11.9 q 1 k. h. 1911—15) aminek az
okai kétségtelenil nem klimatikusak, hanem miivelésbeliek. Tajbeli eloszlasaban a legjobb
termésatlagokat a Kis Alfold (14.1 q 1 hektarra, 1913), Matra-Biikk hegyvidék (13.6 q),
Dunantual (12-9 q) és Alfold (121 q) adjak.

Az drpa 26 éves termésatlaga 6.62 q k. h. Az arpa nalunk koncentralt termelésii
novény, és pedig legjobb termeld helyére koncentralodott, a Kis Alfold északi felére.
Az arpa itt tehat tért nyert, de a masik legjobb termelési helyén, az Alfold déli felé-
ben tért veszitett, illetve nem tudott helyet talalni.

A Kis Alfold északi felében vannak az arpa legjobb termésatlagai is, Nagyszombat kor-
ny¢kén 108 q 1 k. h. (1911—15). Tajbeli attekintésben a legjobb termelési helye a Kis
Alfold (16.3 q 1 hektarra, 1913), az Alfold (15.3 q), Dunantal (15.1 g).

A zab Magyarorszagon részben szoritott, részben szoritd6 gazdasagi novény. Ki-
szorult a rossz termelésii hegyvidékekbe, de helyet szoritott maganak nem jo termés-
atlagai vagy jovedelmezdsége, de sziikségességénél fogva a Bacskaban.

A zab 26 éves kozepes termésatlaga 5.8 q 1 k. h., a legjobb pedig 12.7 1 k. h. (1911—15),

Brass6 koriill. Tajegységek szerint a legjobb zabtermeld teriilet a Kis Alfold (14.6.1 hektarra,
1913), Dunantul (13.5 q), Alfold (12.9 q).
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A kukorica legmagasabb teriileti aranyanak gocpontjai koziil a Bacska a leg-
kedvezébb termésatlagokkal esik egybe, mig a rutén és olah vidékek kukoricasiriisége
igen gyenge termésatlagokkal van Osszekdtve. Az el6bbeni helyen tehat a kukorica
dominald, szoritd termény, az utobbi helyeken megmaradhatott, mert nem szoritott
termény.

A kukorica 26 éves orszagos koOzepes termésatlaga 815 q 1 k. h., a maximalis termés-
atlagot Béacskaban Hodsag kornyéke szolgaltatja (171 q 1 k. h., 1911—15). Legjobb kukorica-
termeld tajunk az Alfold (22.4 q 1 hektarra, 1913.) és a Dunantil (201 q), a Matra-Biikk
hegyvidék (20.6 q), Kis Alfsld (191 q).

A burgonya a szabolcsi homokot kivéve ¢és a konyhakerti miiveléstdl, hazi sziik-
ségletre vald termeléstl eltekintve, mindeniitt csak megtiirt ndvény, mert legkeve-
sebb igényli. A burgonya 26 éves kozepes termésatlaga 38.30 q (1 k. h.) Maximalis
terilleti ardnya azonban csak az Eszaknyugati Felvidék nyugati részein esik egybe
jobb termésatlagokkal (60 q.) Maximalis teriileti termelési helyén termésatlaga
altalaban csak 30—60 q (1 k. h.) mozog, kétségtelen tehat, hogy a burgonya szoritott
novény abban az értelemben, hogy nem a legjobban megfeleld termelShelyeken
tudott meghonosodni. Maximalis termésatlagokat szolgaltat Vagujhely kornyéke
(890 q I k. h. 1911—15) és Brass6 vidéke (880 q). Még a szabolcsi homokon is
csak megmaradhatott, mert igénytelensége és nem jO termésatlagai miatt verseny-
képes novény; itteni termésatlagai éppen nem kivalok (35—49 q 1 k. h. 1911—15).

Legjobb burgonyatermelé tdjunk a Kis-Alfold (119 q 1 ha, 1913), azutan a Dunantal
(100.3 q), Matra-Biikk hegyvidék (89.6 q) és csak azutan az Alfold (79.0 q).

igy vizsgalva a termésatlagok és a teriileti ardnyok viszonyat még egy Iépéssel
tovabb mehetiink és ne csak ugyanannak a terménynek a termésatlagait és teriileti
aranyat vessilk egybe, hanem két, termésatlagban kozelalldo ndvénynek egymashoz
valé viszonyat is vegyllk megfigyelés ald. Viajjon hazdnk buzatermelése azért mulja-e
felil majdnem mindeniitt teriileti aranyban a rozsot, mert termésatlagai abszolut
szamokban is mindeniitt jobbak? Vagy ha a rozs¢é nem mindeniitt rosszabbak,
a jobb termésatlagi helyem a rentabilitds alapjan felilmu]ja-e a blza teriileti
aranyat?

Vizsgalataink alapjan le kell szogeznilink, hogy hazénknak t6bb olyan teriilete
van, ahol a rozs termésatlagai jobbak a buzaénal, de ezen az alapon csak két kis
teriileten haladja feliil teriileti aranyban is a buzat, és pedig Liptd megyében (7.9 terii-
leti aranytobblettel) és Kecskemét hataraban (27.6 teriileti ardny tobblettel), ahol
valéban a termésatlagokban is a legnagyobb kiilonbség mutatkozik a rozs javara.
(Liptoban 0.5 q, Kecskeméten 0.6 q.)* A tobbi teriileteken, ahol a rozs termésatlaga
felilmalta a bazaét, mégis mindeniitt a buza volt nagyobb teriileti aranyban kép-
viselve.

Ezt a jovedelmezdség alapjan meg tudjuk érteni, mert az 1910—I11. évi terményarak
alapjan pl. Kis-Kiikiillében a rozstermés jobb termésatlag mellett is csak 104 K-t jovedelme-
zett 1 k. holdon, mig a buza rosszabb atlag mellett is 141 K-t. De hogy Kecskemét koriil
miért mégis a rozs domindl, bar termésatlagai ugyan jobbak, mar a jovedelmezdséggel sem
tudjuk megmagyardzni, mert ugyanott a buza rosszabb atlagok mellett is 152.75 K-t hajtott
holdankint, mig a rozs csak 113.50 K-t.

. *1911—15. évi adatok.
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Ezzel szemben azokon a teriilleteken, ahol a rozs teriileti
mégis a buza termésatlagai jobbak, Liptd megye és Kecskemét kivételével.

Ez a vizsgilat tehat azt eredményezi, hogy a rozs jobb termésatlaga mellett
is a buza teriileti aranya a nagyobb és a rozs teriiletileg ott tilnyomd, ahol a buzanak
jobbak a termésatlagai, vagyis a gazdasdaggeogrdfiai tények olyan bonyolultak, amelyek-
nek torvényeit meg a legfontosabb tényezok (teriileti arany — termésatlag rentabi-
litds) egybevetésével sem lehet felismerni, a tobbi tényezdket pedig (talaj, klima) csak
a termésatlagokban az emberi tényezdvel komplikalva tudjuk szamszerilleg be-
kapcsolni.

Nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt a kérdést sem, hogy az egyes novényeknek
ugyanazon idoben kiilonb6zo tdjakon produkalt legmagasabb és legalacsonyabb ter-
mésatlagai kozott milyen nagy kiilonbségek vannak. Nézziik elébb tajegységenkint

aranya tulnyomo,

Bhca .- Alfold—Kiralyhagoninneni hegyv. —

5.5 q, orszagos termésatlag 13 2 q (416%)*

Rozs: Kis Alfold—Kiralyhagoninneni hv. = 5.7 « « «12-2 «(46.6%)
Arpa: Kis Alfold—Dravantul = 6-5. . 147 «(442%)
Zab: Kis Alfold—Dravantil = 7-9 « « . 121 .(65.2%)
Kukorica: Alfold—E. k. 1 Felvidék = 130. . 184«(70-6%)
Burgonya: Kis Alfold—E. k. i. Felvidék = 68-2 « * 78-9 «(86-5%)

az 1913. termés alapjan ha-ra szamitott termésatlagokban.

Most megint arrdl gy6zédtink meg, hogy az egyes terményeknek milyen kiilon-
boz6 termelési feltételei (klima és mivelési mod) vannak hazankban. Az orszagos
termésatlaghoz viszonyitva a maximum és minimum kozotti  kiilonbség Oriasi  a
burgonyanal, azutdn jon a kukorica, zab és elég kozel all egymdshoz a buza, rozs
és arpa. Valoban az orszag egyes tajainak klimatikus kiilonbségei €és miivelési modjai
igen nagyok a kukoricara és burgonyara, a zabot pedig kiilonésen a mivelési fel-
tételek igen nagy végletei kozott termelik, mig a masik harom kalaszos miivelési
modjai  kozott az egyes tdjakon nem olyan nagy a kiilonbség, illetve az alféldek
homérsékleti elényei az extenziv miiveléssel gyongittetnek, mig a felvidékek klima-
tikus hianyait a kis teriileten valdo termelés gondosabb miivelése potolja. (Lattuk,
hogy a blizanak Brasso koriil jobb termésatlagai vannak, mint az Alf61don.)

Végii] ha egyes tédjainkat abbol a szempontbol vizsgaljuk, hogy mely termények
maximalis termésatlagait produkaltak (1913), a kép a kovetkez6:

Alféld: kukorica, cukorrépa, takarmanyrépa, komlo.

Kis Alféld: blza, rozs, arpa, zab, burgonya, dohany, csalamadé ¢s biikkony.

Dunantul: —

Dravantul: lencse, repce.

Matra—Biikkv.: borsé, 16here, lucerna.

Eszaknyugati Felvidék: bab.

Eszakkeleti Felvidék: kender.

Kiralyhagoninneni hegyv.: len.

Kiralyhag ontuli hegyv.: —

* Ezek a

tehat klimatikus

megfeleld nagy teriileteken a maximalis

szazalékok azt jelentik, hogy

%-a az orszagos atlagnak..

tajegységekben,

és minimalis termésatlagok kozotti

szempontbol
kiilonbség hany
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Ebben megint a klima, talaj és miivelés szintézise nyilatkozik meg: az Alfold
nagv melege az extenzivebb miivelés mellett is magahoz koéti a kukoricat, cukorrépa
és komld legjobb termésatlagait, a Kis AIfold egyenletesebb klimaja a legtdbbet,
amellyel még a Dunantal sem tud megkiizdeni. (Talajokok!)

Sem a teriileti ardny, sem a termésatlagok vizsgalata nem ad azonban feleletet
arra a leginkabb geografiai problémara, hogy az orszagnak mely tajai, vagy kisebb
teriiletei a legproduktivabbak az egyes terményekben. Pedig csak igy tudjuk értékelni
az illetd teriiletet és viszont csak igy tudjuk az egyes termények és a t4j viszonyat
kozvetlenebb vonatkozasban latni. A produktivitds két tényezotdl fiigg, az illetd
termény gyakorisagatol, elterjedését6l, vagyis a tobbi ndvényekhez vald teriileti
aranyatol (horizontalis tényezd) ¢és a termésatlagtol, amely a teriileti egységen
produkalhatd mennyiséget jelentvén (vertikalis tényezd) egyszersmind a  klima,
talaj, emberi munka mindségének szintézise. A két tényezét szorzat alakban tovabb
szintetizalva kapjuk azokat a viszonyszdmokat, amelyeket a terményproduktivitis
viszonyszamainak nevezhetlink..* Vizsgaljuk ebb6l a szempontbdl egyes gazdasagi
ndvényeinket.

A buza legproduktivabb teriiletei az Alfold Tiszamellékén Borsodtél a Dunaig,
keletre Aradig, nyugatra Bajaig teriilnek el, amihez még Baranya megye csatlako-
zik. A maximalis produktivitast Arad koril (439) és Hodmezdvasarhely hataraban
ériéi. (432).**

Buzaproduktivitasunk  térbeli  eloszlasat  vizsgalva, a  kovetkez  gazdasag-
foldrajzi tények tlinnek szemiinkbe, a) A produktivitds legmagasabb a Tiszavidéken,
ett6l keletre pedig sokkal gyorsabban csokken, mint nyugatra, b) A Kis Alfold joval
kevésbé produktiv buzaban, mint koérnyezé peremvidékei, ¢) Pest varmegye homokja-
nak buzaproduktivitisa kisebb az 0Osszes kornyezd teriiletekénél (rozs); éppen igy
kisebb a Bacskaé is (kukorica és mas kapasok), d) Erdélyben a székelyek lakta
Udvarhely megye, a szaszok lakta Szeben megye, a magyarsdg lakta Szilagysag
a legproduktivabbak a buzédban, e) A produktivitisban csak ott vannak hirtelen
atmenetek, ahol fizikai, elsGsorban talaj tényezék Iépnek kozbe, f) Klimatikus okok
csak Liptoi, Arvat és Maramarost zarjak ki teljesen a produktivitasbol. (II. mell.)

Masodik féterményiinknek, a kukoricanak, legproduktivabb teriiletei az Alfold
déli fele, a Bacska, Torontdl és Temes megye. Ennek a zonanak a Duna alfoldi
szakasza jobbparti részén van még egy élesebb pereme, a Tiszantl azonban sokkal
lassabban csokken a produktivitds. Erdélyben kiilonésen az oldhlakta varmegyék
produktivabbak a kornyezetiiknél, mig a székely Maros-Torda, Udvarhely és Harom-
sz€k igen kevéssé¢ produktivak. A Kis Alfold kukoricaproduktivitasa, a buzaéval

* Pl. a buzaterillet aranya Baranyamegyében 1911—15. évben 33.5%, termésatlaga
pedig 7.9 q 1 k. holdon, ennélfogva produktivitdsi aranyszama: 33.5X7.9 = 264.65. Végered-
ményben a produktivitdis fogalma nem egyéb, mint egy specialis modon szamitott termés-
atlagé, t. 1. a termés mennyiségének nem az illetdé termény teriiletére, hanem az O&sszes ter-
mények teriiletére vald vonatkoztatdsa. Ha t a novény terillete, 7 az Osszes megmiivelt terii-
let, m a tenné” mennyisége, akkor

tAr wm m A00 errvszarien
T t ' &y T

** A produktivitds viszonyszamait az 1911—15. évi termések alapjan és pedig k. h.-ra

szamitott termésatlagokbol szamitottam.
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ellentétben, nagyobb, mint a kornyezd peremvidékeié. Teljesen improduktivak a
felvidék tot varmegyéi. (I11. melléklet.)

Tobb  vidékiinkon nagyobb a kukorica produktivitdsa, mint a buzaé. Rendkiviil
érdekes, hogy ez az er6sen kukoricaproduktiv teriilet csak Fejér ¢és Esztergom
megyékben nyulik at a Dunantulra, de viszont hozzd tartozik az orszag egész keleti
felé: a Duna—Tisza koze, a Tiszantdl Debrecen—Nagyvarad—Arad vonaltol
keletre és a Marostol délre. Még érdekesebb, hogy Erdélyben az inkabb kukorica-
produkalé teriiletekben csupan csak a székely ¢és magyar lakta varmegyék a szige-
tek, mint inkabb blzaprodukalo teriiletek: Szilagy, Udvarhely, Héaromszék ¢és
Csik megyek.

A tobbi termények produktivitdsat mar csak tdjegységek szerinti  attekin-
tésben vizsgaljuk, és pedig el6szor a terményeket, azutan az egyes tajakat véve
alapul.

A buzaban a legproduktivabb az Alfold (425.20)/* itteni nagy produktivitasat
nem magas termésatlagoknak, hanem a nagy teriilleti ardnynak koszonheti. 4 rozs
legproduktivabb teriilete a Dunantal (189-89), szintén nagy teriileti ardnya alapjan,
az drpaé a Kis Alfold, teriilleti ardnya és legjobb termésatlagai kovetkeztében, a
zabé az Eszaknyugati Felvidék teriileti aranya alapjan, a kukoricaé az Alfold magas
termésatlagainal fogva, végil a burgonydé az Eszaknyugati Felvidék teriileti aranya
alapjan. IV—V. melléklet.)

A melléktermények legmagasabb produktivitisa igy oszlik meg: dohdny a
Matra—Biikk vidéken, cukorrépa a Kis Alfoldon, takarmdnyrépa a Dunantal, bab a
Dravantil, borsé az Eszaknyugati Felvidéken, lencse szintén, repce az Alfoldon,
komlo ugyanott, kender az Eszakkeleti Felvidéken, len a DravantQl, csalamddé és
biikkény a Kis Alfoldon, [dhere az Eszaknyugati Felvidéken, lucerna a Matra-Biikk
vidéken.

A terményproduktivitas  fogalmaval tehat  valoban redlis, Osszehasonlithato
viszonyszamokat nyertiink, amelyekkel az egyes gazdasagi novényeket egymassal
nem lehet wugyan Osszehasonlitanunk, hiszen mindegyiknek mas fajsulya termése
van, de egy termény térbeli elterjedésének jelenségeit értelmezhetjik ¢és a
tajakat 1is értékelhetjilk. Azt talaljuk, hogy a buaza termelési feltételei (nagyobb
melegmennyiség, kevesebb, de nagyrészt tavaszi csapadék) tényleg a buzaban
legproduktivabb Alfoldon a legmegfelelobbek, a rozs klimatikus feltételei (kevesebb
meleg, tobb nedvesség, egyenletesebb csapadékeloszlas) nalunk leginkabb a Dunantal
vannak meg, amely a rozsnak valoban legproduktivabb teriilete. Az arpa annyira
eurythermalis névény, hogy nem a fizikai feltételek kotik a Kis Alfoldhoz, de klima-
tikusan a Kis Alf6ld tényleg megfelel neki.

A zab klimatikus optimuma (hiivés, nedves nyar, a blUza O6vének azon teriiletei,
ahol a legkevesebb a meleg ¢és legtobb a csapadék) nalunk tényleg a felvidékeken
van meg, ahol legproduktivabb teriiletei vannak. A kukorica megkivanja a btzanal
joval tobb meleget és csapadékot és valoban, az Alfold déli fele, ahol ezt megkapja,
a legproduktivabb a kukoricdban. A burgonya legjobb klimatikus feltételei azonosak
a zabéval, legproduktivabb teriiletei is tényleg egybeesnek vele.

* A kovetkez6 produktivitasi viszonyszamokat az 1913. évi termés alapjan és hektarokon
vonatkoztatott termésatlagokbol szamitottam.
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Ha most azt vizsgaljuk, hogy az egyes tajakra mely termények legmagasabb
produktivitasa jut, a kovetkez6 eredményre jutunk:

Alfold: buza, kukorica, repce, komlo.

Kis Alféld .- arpa, cukorrépa, csalamadé és biikkony.

Dundantul: rozs, takarmanyrépa.

Dravantul: bab, len.

Matra-Biikk vidék: lucerna, dohany.

Eszaknyugati Felvidék: zab, burgonya, borsé, lencse, lohere.

Eszakkeleti Felvidék: kender.

A Kirdlyhagéninneni és tali hegyvidék egyetlen termény orszdgosan leg-
magasabb produktivitasat sem hordozza.

Ez az attekintés most mar hiven jellemzi egyes tajaink gazdasagfoldrajzi értékét.
Az Alfold valéban a két fétermény extenziv termelésii teriilete, amelyekhez klimatikus
okokbol még a repce és komld csatlakozik. A Kis Alfold ezzel szemben az ipari
novények ¢és az allattartds teriilete, a Dunéantal rozstermelése még csatlakozik a
németség rozsdvezetéhez, a Dravantil a szegényes babban és a hazi textilipar termé-
nyében, a lenben tiinik ki, a Matra-Biikk vidék az orszadg legfontosabb dohany-
vidéke, az Eszaknyugati Felvidék a két kevésigényli kenyérmagpétloban (zab,
burgonya) és hiivelyesekben elsé az orszdgban, az Eszakkeleti Felvidék ismét egy
klimatikusan neki megfeleld novényben, a kenderben els6 az orszagban.

A kisebb jelentdségii konyhakerti miivelésrol elég lesz ezekutan altalanossagban
megemlékezni. A konyhakerti termelés legfontosabb terménye a mi klimank alatt
a kaposzta. Az Alfold, a Dravantil és Erdély termeli a legnagyobb aranyban, de
csaknem a legalacsonyabb termésatlagokkal (1913). A konyhakertészetben helyet
talal még, de mar.részben csak mas terményekkel egyiitt a dinnye, tok, mak és cirok.

A gyiimolcstermelés  klimatikus  feltételei mindeniitt megvannak. A  klimatikus
viszonyoknak megfelel6leg a termelés mar specidlizalodott is:

alma ¢és korte: Erdély, Szatmar, Maéaramaros; di6 ¢és szilva: Szatmar, a Tisza-
jjat; gesztenye: Szatmar, Dundntal; barack: Kecskemét ¢és  Nagykérds: — Oszi-
barack, cseresznye ¢és meggy: az Alfold északi és nyugati peremei, Kecskemét;
dinnye: Jaszsag és Kunsag.

Gyiimoélestermelésiink — statisztikaja  hidnyzik, a kiilkereskedelmi adatok azon-
ban azt mutatjadk, hogy gylimdlcstermelésiinkben két Ovezetet kell megkiilonboztetni.
Az alfoldi fajtakat a kecskeméti homok nagyszerli gylimolcskultiraja kovetkeztében
kielégité mennyiségben termeljiik és nagy kiviteli tobbletiink is van bel6lik (kajszin-,
cseresznye, meggy, Oszibarack, sz016 és dinnye), ezenkiviil a szilvabol (bar ezzel
szemben az aszaltszilva-behozatal igen nagy), de a hegyvidéki fajtdk termelése
igen kevés (alma, korte).

alma , — 410,000 K dinnye -1- 415,000 K
korte— — 261,000 « sz616 _ +2.817,000 «
kajszin + 1.019,000 « szilva -f- 1.612,000 «

cseresznye, meggy €s
Oszibarack + 779,000 «

Az 1911—13. évek atlagaban a kiviteli tébblet a behozatallal szemben:



87

Legfontosahb terményeink terdleti aranya %-ban (1), termésitiaga hekéironkint (2) & produk-
tivitési viezopyszama (3) tijankint az 1913. év termelése alapjin.

Alfeld - .
Kis-AMoid__ . _ _ __
Dusantidlf dombyiddk _
Drivintiti dombvidék
Fszaknyugati Felvidék _
Eszakkeledi Felviddk _
Mitra-Bikk hegyvidek _
Kirélybfgdninneni hegyv.
Kirilyhigontadi b s

A taj | mim | Bw f Ame ]
- |1 2 | 3, 1] 2" a3l |2 3|11} 2/|{3
Al _ _ _ _ _ _ 3059 139 4253] T4 121 907 623 133 951 763 129 98
RKis-Alfald— _ — — _ 1861 159 29611277 147 18072143 15-; 39| 637 146 93
Dundotili dombvidék - _ [ 2419) 143 346 1472 129 189 931 15l 140 649 137 n3
Drirvineili dombvidek _ | 1381 107 142] #37 92 62 538 s L
Eszaknyugali Felvidek _ | 759 138 1041 938 106 108722400 149 335|1479 110 162
Eszakkeleti Felvidék 15371 1601 133] 835 114 95 {1080 ug 122 1432 1u-1| 144
Mitea-Biikk hegyvidek _ | 2714 129 347] 1088 134 147 1249 123 159] 60§ 120 72
Kirilyhdgoninneni hegyv. || 19-27] &4 161) 365 3-4{ | 194 120 231107 106 114
Kirilyhdgomiili hegyvidek || 1693 96 62y 204 9S4 23 578 142 S2|[12°150 124 150

Eunkorios Burgooys Dohiny ' Cukorrépa
Affed 25-441 224 569] 254 790, 203 | 0500 10°F, 50| 085 3108 263
NicAWSL _ — — _ 1018 191 194, 5-89%119-2 624 0O, 187 12 5752451 1426
Dunintili dombvidék _ | 1212) 201 243! G601003) 651 15 U5 1T 132 4720 339
Driviotili dombvidék_ {3029, 136 411, 753 716 5391 — | 25 o0y 1230 11
fszaknyugeti Felvidék _ m?‘, 173 21 1580 744 1070) 000 183 voal 426 3530 1077
Exakkeleti Felvidit _ || 781 o4 7371307 514 615, 034 69 23} 0541672 140
MiraBakh hegyvidék _ || 747 206 153 30% Ro6| 51| 086 105 gef 1242323 338
Kirilynigoninneni hegyv. 3!'5ﬂ 114 346 201, 31- 43 Oow Ry 3':2i| 0'11| 1295 14
Kirdlyhigonuili hegyvidek || 24-48 856 210 253 01| 1770 o0y 64 — | 0-33,330% 76
Takarmanyrépa | Bab : 5 ; Tenoag
Alfd . o — 1-12{ 394-4; 4411 361 002 8¢ 016
Kis- oG, . _ _ | 2482891 716} 277 Co0g| 80 016
Dunsnidli dombvidék || 2:88 286-9 R2G, 4—1{ 003 7 025
Driviotili dombvidék - || 077 80§ 61 |n-2s§ a 38 03
Esokoyugali Felvidik — |, o 300-2 276 063 007 69l 043
Exzakkeleli Felvidék _ | 128 2702 345 360 004 ik 026
Mitra-Bikk hegyvidék __ | 190(245-2 655, 237 ouF T 028
Kicilyhagéminneni hegyv. | 43 2734 111" 1590 001 71l o7
Risdlyhigontili hegpvidsk || 086 3957 254} %75 Uk K3 038
Repea Lenfonil

Aeld _ _ _ _ _ _ o268 33 216 w07 & 076
Kie-Alfild_ _ _ _ _ uin i 137 Tl 146 334
Duninvili dombvidex [ 0vsl w3 048 008 s 080
Drivantili dombvidék . [ 006 9% 039 071 6 433
Eszshnyugati Felvidék _ {l 001 73 0-08 | 30, &6 258
Eszakkeleti Felvidék _ 007’, 13-4)] o4 oo U119 51 154
Mitra-BOkk hegyvidék - || o068 73] 046 010 193] 105
Kiralybhigénizneni hegyv. | 007 24 017 QU7 237 168
Kiralyhigontili hegyvidék ' 007 78 Unh
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tényezd, a fillokszéra pusztitdsa jatszott kozre teriiletének hulldmzésaban. A sz616-
teriilet 1885-ben 367,000 ha, attdl kezdve rohamosan zuhant le 1895-ig (legnagyobb
volt a zuhanas 1890—1 kozott, 311,000 ha-rol 254,000 ha-ra.), de az amerikai vesszo
és a homoki sz6lokultira meghonosodasa utan éppen ilyen gyors volt az emelkedés
is, ugy, hogy 1910-ben Magyarorszagon ismét 305,000 ha volt, vagyis ott allt, ahol
1890-ben. (Ugyanakkor a Magyarbirodalom szdléteriilete 350,000 ha.)

A szOl6kultira geografiai tényez6i a talaj, a klima, (kiilondsen az inszolacios
viszonyok) ¢és a megfeleld népsiriiség. A talaj és részben az inszolacidés viszonyok
alapjan két szOl66viink van, egyik az 0Osi szO0léovezet, amely az Alfold északi és keleti
peremeit alkoté harmadkori dombvidéken huzédik el. Ennek a teriiletnek nemcsak
inszolaciés, hanem talaj viszonyai is kivaloak a szdlokulturara, kiilondsen a fiatalabb
eruptivus kozetek maladékai (Tokaji hegyalja, Balaton vidék). A Magyar Kozéphegység
hordozza a Balatontol kezdve fol Zemplénig ezt a sz6léovezetet; az Eszakkeleti Fel-
vidék egyes részein az eruptivus zonan klimatikus okokbol hidnyzik ugyan a sz6l6, de
mér Bereg megyétél kezdve le Versecig ismét megszakitatlan az Ovezet, nem ugyan
a harmadkoru eruptivus von illaton, hanem a neogén dombsoron, mig az eruptivus sor
az Erdélyi medence belsejébe hatolva klimatikus okokbol elvesziti a szdlddvezetet.
Erdélyben ismét az Erdélyi Erchegység délkeleti lejtdi valnak kivalé borvidékké.

A masik szOl6ovezetet nem a jO inszolacids viszonyok, hanem elsésorban a
homoktalajnak a fillokszerdval szemben valé6 immunisabb tulajdonsdga teremtették,
kiilondsen Pest és részben Somogy és Szabolcs megye teriiletén. Ez a homoki sz616-
kultira magjava valt annak az intenziv kertgazdalkodasnak, amely a Duna—
Tisza kozén a szilaj pasztorkodas teriiletébdl a kozbeesd fokozat, az extenziv mezd-
gazdasag atugrasaval alakult ki és az Alfold homokjabol 95,000 ha teriiletet allitott
be a kultardba. Kiilondsen ebben van a homoki szdldkultira meghonosoddsanak
nagy gazdasagfoldrajzi jelentdésége. Ma a sz6lokultara kiterjed mindkét Alfoldre
és a Dunéntdlra, valamint az alfoldek peremeire, és az Erdélyi medence belsejére,
dé mégis van egy siuribb mivelésii teriilete, amely Tokajtol délnyugati iranyban
a Dravaig huzodik és a tobbi mezdgazdasagi termények Oveihez viszonyitva wgy
helyezkedik el, hogy a siirlibb kukoricatermeld Ovezet kiilsd peremét alkotja. A leg-
magasabb teriileti ardnyt (a mezOgazdasagilag mivelt teriilet 9—10 %-a) Hevesben
és a Duna—Tisza kozén éri el, tovabba Tolnaban és Zalaban (7—9 %).

Az alfoldi szOlokultara oridsi fellendiilését mutatja az, hogy a Magyarbirodalom &sszes
sz6l6inek (1913:371,892 ha) 39%-at teszi ki és a bortermelésnek (4.411,824 hl) 41%-at szol-
galtatja, amellett, hogy mint csemegesz6l0 is nagy mennyiségben keriil kivitelre. Kétség-
telen, hogy az orszag bortermelésének sulypontja ma mar az Alf61don van.

A termelés intenzitdsa orszagosan 11.8 hl 1 hektaron (1913), ez azonban borvidékenkint
valtozik és Ttgylatszik, hogy, bar a termelt fajtak er6sen befolyasoljak, a mez6gazdasagi
népesség slrliségével all egyenes aranyban. Legintenzivebb a szO0lémiivelés az aradi hegy-
aljan (20 hl/1 ha), a versec—fehértemplomi borvidéken (23 4 hl), Villany és Pécs koril (120
hl), Budapest (11.7 hl) kortil.

3. fiiggelék: Csonkamagyarorszag mezégazdasagi termelése.

A magyar allam a trianoni békekotés utan medence allambdol medence-fenéki
allamma valt. A mezbgazdasagi termelés elveszitette sokoldalisaganak  fizikai
tényezOit, és azokra a teriiletekre szorult vissza, ahol a cerealidk termelésének fizikai
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tényezO6i erdsen kom prim 4aléodnak, de ahol a gabonatermelést mezdgazdasagi autar-
kiava kiegészité miivelési agak tényez6i mindjobban hianyoznak. igy hullott ki a
magyar mezOgazdasidg aldl a csapadékosabb klimat jelentd, talajdban is valtozatosabb
magasabb peremvidék.

Mivel az elszakitott teriiletek fizikai arculata er6sen kiilonbozik a megmaradt
teriiletétdl, ezért lényegesen megvaltozott a csonkaorszagban a mivelési 4agaknak
egymashoz valdo aranya, aminek fontos kovetkezményei vannak a  csonkaallam
egész gazdasagi életére. A bekekotés utan szantofoldjeinknek csupan 43 %-a maradt a
keziinkben, szdntdféldjeink aranya mégis lényegesen emelkedett. Az ebbdél vonhato
kovetkeztetésekkel — mégis  nagyon  Ovatosaknak  kell  lenniink.  Szant6foldjeink
(9.583,000 kat. hold) legnagyobb része ma a nyilt fekvésli, szélsdséges klimaju
Alfoldon  van. A dombvidékek, kisebb medencék kevésbé jol termd, de termés-
eredményeiben megbizhatobb szantdit elveszitettilk, st elveszett az Alfold meg-
bizhatobb klimaju és kedvezObb talaju déli fele, a Béansag és Bacska is. A magyar
Alfold kimutathatolag sokkal kevésbé szilard bazisa egy varhatd terméseredmény-
nek, mint az elcsatolt teriiletek. Ha az Alfold és a Trianon
elétti  egész allam  teriiletének termése'redményeit' azonos A mivelési igak arbaya
nagysagu teriiletre atszamitva. par évtizeden atvizsgaljuk {%) M agyarorazégon.

a termelést, arra az eredményre jutun.k,. hogy az Alf“('?ldt')n 1918 | 1920
még a bluza és rozs terméseredményei is lényegesen inga- A B

. . . . ; . Szintsfald || 455 | 602
dozobbak az orszagos eredményeknél. Szarazabb években Kort e |11
az Alfold terméseredményei lényegesen alatta maradnak Rét _ _ il o2l 7
az orszdgos eredményeknek. Még feltinbb a termés- Sz618 _ 11: 23
eredmények ugrasszerii valtozasa a zab, arpa és kukorica :;g;w - ;é ::’;
termelésében. A takarmanyok termelésére az AlfSld alig | nidsa . | o1 | v3
nytjt megbizhaté alapot, annyira befolyasolja id6jarasa- Nem termé | &1 | 62

nak ingadozésa.

Szantofoldjeink  aranya  kétségteleniil — megnovekedett,
de mar a mezbgazdasagi novénytermeléssel annyira Osszeforrt allattenyésztés alapjai,
a rét- es fege/O-teriiletek aranya jelentékenyen csokkent. Nem marad el befolyas
nélkiil mezbgazdasagi termelésiinkre az erd6k teriiletének katasztrofalis megcsokke-
nése sem. Erdokben vald veszteséglink a legnagyobb (85.5 %), azutan a kert és rét
kovetkezik (74.8—74.8 %), majd a legeld (69.4 %) ¢és csak azutan a szantofold
(57.0 %). Az allam gazdasagi erejének hatalmas megcsokkenését eléggé jellemzi,
hogy mezdgazdasagi 4allam létére a mezdgazdasdg elébb 28.5 milli6 k. holdat kitevd
szanto, kert, rét és szoloteriilete a békekotés utan csupan 1I'3 milli6 k. h.-ra tehetd,
amibdl a szantdo 9.58, a kert 0°16, a rét I'l4, a sz6l6 0.37 millio k. h. terjedelmi. A
mezOgazdasag tehat régebbi teriiletének tobb mint felét elveszitette, ezzel az allam
gazdasagi ereje legalabb is ugyanilyen aranyban csokkent.

A csonka magyar allamban a szant6foldek aranya tényleg ndvekedett, de csaloka
volna a kép, ha nem vizsgilnank meg a dolog masik oldalat is. A peremvidékek el-
veszitésével éppen a legnépesebb teriiletek maradtak birtokunkban, twgy, hogy amig
a haboruel6tti Magyarorszagon a szantd, kert, rét és szOl6 teriiletére szamitva a

* Eljarasunk az, hogy az AIlfold termésmennyiségeit azzal a szammal szorzom be, amely
az Alfold és az orszagnak az illeté terménnyel bevetett teriileteinek hanyadosa.
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népsiirliség csak 1131 volt 1 km?-en, most a nemzet tomorebbé lett, az arany
117.2-re emelkedvén. A f6ld és a nép viszonya tehat éppen nem valt kedvezOobbé,
sOt sulyosbodott. S bar egykori lakossdgunk eltartdisiban a tobbi gazdasagi erdk
is segitettek, elsdsorban a legeld és az erdd, ezeket tekintetbe véve sem kedvezibb
a helyzet, mert Osszes teriiletinknek csak 32.7 %-a maradt meg, lakossagunkbol
pedig 41.6 %!

Mas szempontokbodl is kedvezbtlenné valt a fold és népe kozotti viszony. Az Os-
termeldk ardnya a békekotés utdn 63.7 %-r6l 50.4 %-ra csokkent. Mig tehat eddig
a 455 % szantofoldon egy olyan nemzet dolgozott, amelynek 63.7 %-a Ostermeld
volt, ezutdn egy olyan foldon, amelynek 60.2 %-a szantd, olyan nemzetnek kell meg-
¢élnie, amelynek csak 45°5 %-a Ostermeld! Az Alf6ldon, amint azt mar megtargyaltuk,
eddig is kevés volt a munkaskéz, ugy hogy a felvidékek lakossaga is segitett meg-
muvelni. A mivelésbeli hidnyoknak stlyos kovetkezményei voltak a gyenge termés-
atlagok. Most a munkaer6 megkevesbedvén az Alfoldon, a termelés fizikai viszonyai-
nak megjavitdsdval lehetne a termésatlagokat emelni, els6sorban az Ontdzés beve-
zetésével. Ennek viszont szintén megsziintek a lehetdségei, mivel a viztarolasra alkal-
mas folyovolgyek kiviil esnek az allam teriiletén. SOt az egységes vizgylijté feldara-
bolasa egyaltalan Iehetetlenné tette az egységes vizgazdalkodast, novelte az Alfold
arvizveszedelmét, aminek sulyos kovetkezménye Iehet az arterektdl a kultartijba
bekebelezett teriileteknek 1jbol  valdé  elmocsarasodasa, a belvizek levezetésének
nehézségei stb.

Ha a csonka allam fermelési oveit vizsgaljuk, arra az eredményre jutunk, hogy
a klimatikus valtozatossdg megsziintével az az er6s gazdasagi komplementalitds is
megsziint, amely az egyes tajak gazdasagi termelését annyira egymasra utalta.
Ma mar csak az. Alfold és a Dunantal egy része van az allam birtokdban. A régi
orszagnak éppen ez a két taja volt az, amelyeknek termelése a legkdzelebb allott
egymashoz, amelyek kozott alig volt gazdasagi komplementalitds. Még termésatlagaik
is igen kozel allottak egymashoz, kiilondsen a buza, rozs, arpa, zab, bab, lencse,
l6here, kukorica termésatlagai. A Dunantilnak az Alfolddel szemben leginkabb
komplementalis teriiletei voltak a nyugati, erdés peremvidékek, amelyeket szintén
elveszitettiink. A mai csonka allam termelése egységes, a gabonafélék termelési
Ovezete az egész-

A legfobb termények termelbteriileteiben szenvedett veszteségek vizsgalata arrol

gy6z meg, hogy a mai allam teriilete még a ceredliak

i koziil is elsésorban a buza és a rozs termelésére van

o eemeete | predeszinita o
torilelébsi o csonka &llam Legkevesebb maradt a zabtermeld teriiletekbdl,
bistokiben manaib mivel Ggy a Felvidéket, mint a Bacskat -elveszitettiik,
azutan az Alfold keleti és déli része meg Erdély el-

1000k.h.| R veszitése miatt a kukorica teriileteib6l, a Felvidék

‘ , vitte el burgonyatermel6teriileteink  %/; részét, ugyan-

Béza 2,630 458 . . . , . e ‘.
Rozs — . || 1.486 6844 ez a Kis Alfolddel egyiitt arpatermelésiink felét;
Arga _ _ 915 4 ezzel szemben megmaradt a buzatermoéteriilet fele,
dab _ 600 329 a rozstermel6teriilet 2/; része, hiszen a rozs az alfoldi
Eukorica . | 1,403 350 homokon ¢és Dunantul volt a legotthonosabb. Ha-
Buzgonys 422 | 392 | zank blzatermeld  jellegének tehat a  feldarabolds
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folytin még ¢élesebben kellene kiemelkedni; ezt eddig
a kukorica tompitotta, most pedig ennek -elveszitésével
a rozs fogja mérsékelni.

A csonka allam kenyérmagvakat termeld jellegé-
nek er6s kidomborodasat még inkabb fokozza, hogy
az ipari novények termeld teriileteibdl még kevesebb
maradt meg. Kiilongsen ¢érzékenyen érinti a magyar
termelést a cukorrépa termeldteriileteiben vald nagy
veszteség, mert az utdbbi évtizedekben a magyar buza
mellett a cukor mindinkdbb fontos kiilfoldi fizeteszko-
zlinkké kiizdotte fel magat.

Ha az orszag megmaradt szant6foldéinek (9.693.000 k.

Az ipari és

novények termeld teriile-
tébdl megmaradt

Dohany 82.7 %
Cukorrépa 41.9 «

Kender 230 «

Lohere... 37.2 «
Takarmanyrépa 66.0 «
Biikkény

Lucerna... — — 56.6 «

takarmany-|

58.8 «

kozott valdo megoszlasat megfigyeljiik, egyeldre csupan az 1911—15. évek termelési
viszonyai alapjan, szemiinkbe tlinik, hogy a csonka allamban a buza, de kiilondsen
a rozs, ezenkiviil az arpa sokkal nagyobb aranyban részesedik a teriiletb6l, mint az

h.) a fébb termények

allam régi teriiletén. Ezzel szemben

sok, kukorica, burgonya ¢és a zab teriileti

a kapa-

aranya  lényegesen  csokkent.  Megallapit- A fobb termények megoszlasi aranya
hat6 tehat, hogy a csonka allam gazdalko- @z Osszes szantdk teriiletébdl % -ban:

dasanak egyoldalisaga erdsebben jut Kkife-
jezésre: ma valoban a kalaszosak terme-
lése jellemzi mezdgazdasagunkat. Ez a meg-
allapitds csak elméleti, mivel az 1911—15.
évi alapokon nyugszik, a valdsagban azon-

Buza — —
ban, a békekdtés oOta eltelt harom év ter- |go.o
melésében  Gjabb  eltolodasok is  tortentek, |Arpa

mert hiszen a gazdasagi termelés kétség- |zab
telenlil az egész megvaltozott gazdasagi élet [Kukorica
hatasa alatt all. Bizonyos irdnyvdltozdso- Burgonya _

Magyarorszig |, Cole
tertiletén teriiletén
1911—5. 1911-5.

25.6 27.4
8.4 12.3
8.6 9.5
8.3 6-2
191 15.5
4-8 4.4

kat mar eleve varni lehetett. Az Alfoldnek

dasagi novények termelésére, amelyekkel el6bb az elszakitott hegyvidékek lattak el
a sziikségleteket, masokat el fog hanyagolni, amelyeket nem tud kelléleg értékesitent,
kiilonodsen olyan kereskedelmi és ipari ndvényeket, amelyeknek feldolgozd gyartelepei

az orszag 0j hatarain kiviil maradtak.
mindenesetre igyekezni kell olyan gaz-

A termelés, a bevetett terilletek a habord wutin egész Eurdpaban csokkentek,
ez a csokkenés azonban csonka hazdnkban dobbenetesen nagyaranyt volt. A meg-

maradt teriileten az 1911—15. évi viszonyok szerint
a szantofold 92.9 %-a volt bevetve és csak 7.1 %
volt az ugar, mig az 1920—22. évek atlagaban csu-
pan 87.1 % (8.450.000 k. h.) volt a vetemény és
129 % az ugar. Ez az Oriasi visszaesés elOrelathato

tragyazas és géppel valo miivelés lehetéségét, a fold-
birtokreform maga is sokat Aartott a tdbbtermelés
gondolatanak. A jelenlegi teriileten 1911—15-ben a

A bevetett teriilet csokkenése
a csonkaorszag teriiletén 1922-
ben az 1911—15. évi helyzet-

hez képest %-ban.
volt, hiszen az intenziv miivelés minden tényez$jét Buza237
elveszitette, a felvidékek dolgos munkaskezeit, a mii- Rozs 206

Arpa 13.2
Zab4 1
Kukorica— 19 2
Burgonya 22.5
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szantok 75 %-a termelte a hat féterményt, mig 1920-ban csak 64.9 %-a, 1921-ben
66.9 %-a, 1922-ben pedig csupan 61.4 %-a!

A gazdasdgi életnek az erOszakos beavatkozdssal szemben az 10j egyensulyra
valo torekvését, a gazdasagi életfolyamatoknak az autarkia felé vald igyekvését,
a term6fold megoszlasanak ¢és az allami életnek a szoros kapcsolatat igen élénken
illusztralja, hogy éppen azoknak a terményeknek teriiletélen volt a legnagyobb vissza-
fejlodes, amelyekbdl ardanylag a legtébb maradt a csonka dllam birtokdban és viszont,
amit kiilondsen a buza és a zab igazol.

M¢ég érdekesebb azokat a gazdasagi ¢letfolyamatokat, az ember miivelési ira-
nyanak a kultartadjban val6é eltolodasait figyelemmel kisérni, amelyeket az egyes
termények egymaskozti aranyanak megvaltozasa jelent.

A beretett terulet megoszlisa & termények kordtt % -han.
i A r-‘l A oecoks hilam tleriletén
A tomméns }Eﬁ‘u;ﬁl J 191115 lm_tg_l_l!fﬁ'_';i&??*
i -
Blza — _ _ o o o 21 |2t 9yd I T
Yozs . _ _ . — _ — _ L3 1 LAl 124 . 1 ]
ﬁn.rpa e e e e o - LIt 104 ] — A1
Zob _ e - — §UIH [H'H (HI0] PR
Rulrinzosak nmssesew % 49 Rty — 41
Kukoricn _ _ _ . _ | 220 . 165 184 + 14
Hurgonya.. _. - D2 & rd s
Takarmbnyreps — _ 1 1-4 | 23 >4 +ur1
Cukorrépa .. _ _ o __ (B 11 s [ ]
Kapedn norvuyek osszexvs | g | 20§ 270 +2-2
MHivelyeaek _ _ _ _ _ | B8R v on| A
Dobény _ _ .. . .. . _ | 3 o7 Urd | —-UH
Repce _ _ _ _ _ _ _ 2 o2 L] ‘ [t¥]]
hevesk., novdnyek oascesen 1-4pi 1-4 1-1 B 1 B
Bikkény _ . _ . _ _ 1 43 47 MRt B L]
Tiucernn _— _ _ _ _ ! 15 FAGY 38 +13
Lohere _ _ . _ - = &7 =2 o ) +1U
Nzglaxs takarmduy dnszesen NN 1240 11K + 1%

Az integer allam ¢és a csonka allam terlilete termelési jellegének kiilonbsége
azonnal szembedtl. A régi viszonyok koOzott a rozsvetés csak a /5 részét tette
ki a bazaénak, ma peddig !/, része. Hazdnk buzatermeld jellege tehdt lényegesen letompult
a rozs javara. Még erésebben domborodik ki a rozs eldrenyomuldsa az Osszes kala-
szosak aranyahoz, ami régen 1: 6.1 volt, ma csupan 1: 4.4. A kukorica aranya szin-
tén tért veszitett az (j hatdrok kozott. Az integer 4llam termelését élénkitette a
hiivelyesek elég magas ardnya is, amelyek termelése a hegyvidékek elveszitésével
egészen jelentéktelen aranyuva valt és egyhangubba lett mezdgazdasagi termelésiink.
Elényomult tehat a kalaszosak és a takarmanyfélék termelési aranya, mig relative
tért veszitettek a kapasok, hiivelyesek, tehat azok a ndvények, amelyeket a gazdal-
kodasban a klima eldirta teriileti munkamegosztds a hegyvidékek kis medencéibe
tolt ki. MezOdgazdasagunk termeld jellegében tehat ma erésebben domborodik ki az
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extenziv mivelést is eltlird ndvények termelése, mint az integer allamban. A meg-
csonkitassal a gazdasagi élet terében eltolodasok kovetkeztek be, ami 1) jelleget
adott termelésiinknek. A gazdasdgi életnek a térben vald megbolygatdsa azutdn

valtozott helyzetben a sziikséglet lett a termelésnek legerdsebb tényezdje és az autar-
kiara vald torekvés helytelen gazdasagi politikdja miatt a talaj, klima stb. természeti
tényezOk ellenére is a hianyzo termény kedvéért kiszorulnak az ott mar bevalt ter-
mények. Ez a nagy atrendezkedés, amelyet a habora és forradalmak utini gazdasagi
zavarok is tamogatnak, azt eredményezte, hogy a nagynechezen és egy félszazad alatt
valéban gyonyoriien feljavult termésatlagok ma Oridsi visszaesést mutatnak és csak-
nem pontosan egyezOk az integer Magyarorszag 1885. évi termésatlagaival.

Ujabb iranyvaltozasokat okozott, €s pedig azonos térben (a csonka allam teriiletén)
a gazdasagi termelés iranya iddbeli valtozast is szenvedett. Ha ugyanis megfigyeljiik
a mai csonka allam teriilletén a termények megosztozkodasat az 1911—I15. és az
1920—22. évek termelése szerint, azt talaljuk, hogy a kozbeesd politikai esemény
miatt azonos teriileten is megvaltozott a termelés iranya. Megint csak feltlind az a
tény, hogy a megcsonkitott gazdasagi szervezet elsGsorban és legnagyobb energiaval
azokat a tagjait igyekszik regeneralni, amelyekben a legstlyosabb csonkitast szen-
vedte. Azonos teriileten a héabor(i utdn legtobb teret engedett at a tobbi termények-
hez valé aranydban a buza; altalaban tapasztalhatd ¢€s nemcsak relativ, hanem
abszolut elényomuldsa miatt kevésbé csokkent a rozs aranya de a feldolgozd ipar-
telepek elveszitése miatt igen sokat a cukorrépaé. Ezzel szemben a gazdasagi élet
mar ilyen rovid id6 alatt is igyekezett legalabb relative potolni a zab, kukorica,
l6here és lucernaban vald nagy sziikségleteit. Megfigyelheté a gazdasagi életnek az a
torekvése, hogy még a magyar ember legf6bb terményének, a buzanak feldldozasa-
val is igyekszik az igen egyoldaliva valt kalaszos termelést tompitani, a kapasokét
kidomboritani. A hosszi szdzadokon at és az utolsé félszdzadban az erlszakos torté-
nelmi tényezOkt6l is megvédve, csak a természetes tényezOk hatasa alatt kialakult
gazdasagi ¢letben a termények megtalaltak a klima, talaj, sziikséglet stb. befolyasa
alatt a medencerendszerben a maguk legalkalmasabb termel6teriileteit. Mar most a

A haboru utani Csonkamagyarorszag mezdégazdasaganak szinvonala ma ismét ott
tart, ahonnan 35 elott elindult.

A termények teriileti atren-

dez6désének hatasa igen érde- Fébb termények termésatlaga és az 1920—1922. évi

termésatlagok % szerinti csokkenése a csonka allam
teriiletén az 1911 —1915 évihez képest:

kesen azoknak a termények-
nek a termésatlaga csokkené-

sében latszik meg leginkabb, Termésditlag (1 hektiron) Cekkent
amelyeknek a mai allamterii- Termény bMa yar T Csonka | 10111915,
’ 7 r r 1roaalom agyarorszag

let klimaja a legkevesbe meg- | 18851800 | 10500507 | 1920-1922

feleld, vagy pedig amelyeknek

a termelése intenziv gazda- [Buza 11-9 11-8 18-4%

sagi munkat kivan; igy els6- [Rozs 9-4 9-7 17-6 «

sorban a répafélék, a kapa- [Arpa 10.2 9-7 28-2.

sok, azutan az arpa, amely az Zab ) 7-9 9-5 24-6.

Alfold  klim4jabol mar elgbb [Sukorica 122 125 28-7.
. . . . IBurgonya 572 80-4 25-4 «

is a Kis Alfold kedvezdbb :

Klimaia ala hizod L Cukorrépa 168-2 33-9 «
1maja ala huzodott. Leg- Dohany 101 191 «

Takarmanyrépa — 178-8 39-9 «
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kisebb a rozs termésatlaganak csokkenése, aminek
A termés mennyisbgének a kovetkezmenye a rozs erSs terilleti hoditasa a tobbi
emelkedése vagy esthkendse kalaszosakkal szemben
1920—1922-ben az llam ai aszos szembe. . . )
teriiletén az 19111915 tor- Az ugar megndvekedése, a termények térveszte-
téshez képest %-ban sége ¢és a termésatlagok leromlasa kovetkeztében a
Biza _ — _ _ _ _aaq | termés mennyisége katasztrofalis csokkenést mutat.
Rogs o _ _ o - _ —2i8 | Termelésink eredménye a habora utdn atlagosan /3
Arpa L — 330 | részével csokkent a megmaradt teriilet habortel6tti
Zab - — - - - ~3%4 1 terméséhez  képest, csupan a hiivelyeseké  emelke-
Rukoriea . — ¥4 , A pest, , p , , y L.
Burgonya _ . _ _ —190 | dett, tovabbad a szilas takarmanyoké; az utobbi arra
(sstes katdszosok. . —309 | mutat, hogy mezOgazdasagi termelésiink erdsen az
Huvelyesek .. — . =813 | gljattenyésztés felé kezd elhajlani.
Kapdsok _ _ _ _ . — 1 Révid . 116d4 k P bi it
Kereskedelynt novények — 332 ovi VlZ,Sga 0, 4sun meggyrozoen. . .IZOI’Iyl_]E’i,
Szdlas takarmény_ _ — 40 | hogy a gazdasagi életet megzavaré politikai esemé-

nyek igen erés iranyvaltozasokat okoznak a terme-
lésben, annyira, hogy id6vel a gazdasagi t4j egész
jellegét képesek atalakitani. Ez az atalakulas a magyar mez6gazdasagban még nem
fejez6dott be, még tapogatozik a termelés, de bizonyos irdnyok mar is kifejezésre
jutottak.

Az Alfold mezbgazdasagi termelését egy Kkifejezetten si0.Z06.0vezet zarta koriil,
amely a perem dombos Ovezetén helyezkedvén el, egy része szintén kiviil jutott az uj
hatarokon. A szdlében vald veszteség aranylag nem nagy, csupan */3 része veszett
el. Az elveszett szoloteriileteket feltinG gyors modon igyekezett potolni mezdgazda-
sagunk és 1921—22 kozott 3.8 %-kal gyarapodott szdl6teriiletink (1922: 377.8 ezer
k. h.), ugy hogy az 1922. évi bortermésiink a vildg termésének még mindig 3 %-at
teszi ki.

YYMezégazdasagitermelésiink az europai termelésben.

A magyar medencerendszer mezdgazdasagi termelése nem all elszigetelten az
eurépai termelésben, a klimatikus termény Ovék révén geografiailag, az eurdpai
szikkséglet ¢és kinalat alapjan gazdasdgilag is belekapcsolodik a  vilagtermelésbe,
de elsdsorban az eurdpai termelésbe.

Mindenekel6tt meg kell vizsgalnunk el0szér a magyar mezOgazdasagi termelés
geografiai  helyzetét az eurdpai termelddvekben, azutan gazdasagi bekapcsolodasat
Eurdpa gazdasagi életébe.

A Magyarbirodalom Europaban els§ helyen all a termékeny teriiletek aranyaban (96.2%).,
csak utana jon Dania (95.4%), Németorszag (94.3°/0), mig a minimumot Szerbia képviselte
(52.3%). Ez azonban bar részben természeti adottsag, de jorészben gazdasdgi munka ered-
ménye is, amint azt mar elobb lattuk.

* E fejezet statisztikai adatait a romai nemzetkdzi mezOgazdasagi statisztikai intézet
kiadvanyai alapjan allitottam Ossze. A hazankra vonatkozd statisztikai adatok mindig Horvat-
orszagra is, tehat a Magyarbirodalomra vonatkoznak és pedig az 1909—13. évek atlagaban.
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A magyar medencerendszer gazdasagfoldrajzi jelentGsége abban van, hogy
télink keletre és délre hirtelen csokken a termékeny teriiletek aranya, vagyis az
eurépai gazdasagnak egy bizonyos mértékben az wutols6 képviseldje a magyar
medencerendszer Kelet és a Balkan felé.

Az ember gazdasagi munkdja mar sokkal kevésbé javithatja meg a mezdgazda-
sagilag miivelhetd teriiletek aranyat, mert ebben mar az orografiai és klimatikus
viszonyok is 1ényeges szerepet jatszanak.

A miivelheté teriiletek ardnydban Dania az elsé (69.4%), de megeléz még orografikus
tényezOk miatt Romania (60.2%), azutan Belgium (52.3%), Németorszag (50.0%), Olaszorszag
(49.8%), Luxemburg (48.6%), azutan kovetkezik a Magyarbirodalom (45.6%) és csak utanunk jon
Franciaorszag. EurOpa 0Osszes mivelheté teriilete 232.268,000 ha, amib6l a mi miivelhetd terii-
leteink (14.653,366 ha) 6‘3o0/0-ot képviselnek, ami mindenesetre igen magas arany, mert Osszes
teriiletiink Eurdpa tertiletének csupan 3.2%-a volt.

Termelésiink stlya kétségteleniill még az extenziv mivelésre jellemzé kalaszosak
termelésén van, ebben mindjart a balkdni &llamok és Oroszorszdg utdn kovetkeziink
(az 0Osszes miivelhetd teriiletek 72.7 %-a kaldszosakat termel). Ebben azonban
kétségteleniil klimatikus helyzetink és orografiai viszonyainknak is szerepe van,
mert hiszen tényleg beleesiink az északi mérsékelt klima buzadvezetébe, orografiai
viszonyaink pedig a szant6foldeken seholsem =zarjak ki teljesen még a buzatermelést
sem, anndl kevésbé a tobbi kaldszosokat. Viszont mezdgazdasagi iparunk még nem
elég fejlett, népsiriiségiink sem elég nagy arra, hogy altalanosan intenzivebb mii-
velést igényld termelési irdnyba térjiink. Mutatja ebbeli elmaradottsigunkat az a
koriilmény, hogy az 0Osszes miivelhetd teriileteknek csupan 5.2 %-a van mas tapszer-
novényekre felhasznalva, ipari novényekre pedig csak 20 %-a, ugy, hogy az
utobbiban el6ttink van Eurépa hat mas allama (els6 Hollandia 84 %, kozvetleniil
eldttiink Németorszag 2.6 %, mogottiink Spanyolorszag 1.8 %).

Az orszag benne fekszik abban a biuzadvezetben, amely Eurdpaban altalaban
az 50. szélességi kortél délre helyezkedik el, és amit a magyar medencéktdl keletre
csak a Karpatok ive szakit meg.

Az orszag blzatermd terlilete 3.678,247 ha, ami Eurdpa buzatermd teriileteinek 7.1%-a,
a vilag buozatermé teriileteinek pedig 3.4%-a. Teriiletink buzat termel jellege tehat nyil-
vanvalo, mert bar mivelheté teriiletink FEurdopa mez6gazdasagilag mivelhetd teriileteinek
csak 6.3 %-a, buzaterm teriiletiink mégis 7.1%-a.

A Magyarbirodalom buzatermelése (46.169,775 q) Europa termelésének 8.8%-a, a
vilagtermelésnek pedig 3.8%-at képviseli, holott lakossagunk Eurdpaénak csupan 4.4%-a volt.

Ha a Dbuzatermelés geografidi életjelenségeit vizsgaljuk 1871—1912  kozott,
csak akkor tudjuk hazank termelését helyesen értékelni.

Ha azokat a buzatermelé allamokat vessziik vizsgalat ala, amelyeknek legalabb
félszazados gazdasagi statisztikdjuk van, azt talaljuk, hogy 1871-t61 kezdve ezekben
a mérsékeltovi és eurdpai tipusi buzatermelé allamok mindegyikében emelkedett
még a termésatlag, de a termés mennyisége a termeldteriilet fogydsa, vagy gyarapo-
dasa szerint kiilonb6z6 modon alakult, hol a vizszintes tényez6 (a termelGteriilet
nagysaga), hol a vertikdlis tényez6, (a termésatlag) gyarapodasa volt a befolyasolobb.
Ebbol a szempontbdl vizsgalva ezeket az allamokat, a tdbb tipust tudunk meg-
kiilonboztetni (az 1871/5—1903/12. évek termelése alapjan).
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I. A termelés teriilete emelkedik.

1. Ugy a horizontélis, mint a vertikalis tényez irAnya pozitiv, tehat az eredéé (termés-
mennyiség) szintén pozitiv.
a) A termésatlagok javulasa rohamosabb volt, mint a termelGteriilet gyarapodasa, ezért a
termés  mennyiségének  %-os  emelkedésében az  Osszes  tobbi  allamokat  megeldzi:
Magyarorszag.
b) A termésatlagok javulasa igen lassu, a teriileti gyarapodas gyors, a termésmennyiség
gyarapodéasaban az elz6 tipus mogott marad: Oroszorszag, Egyesiilt Allamok.
¢) A termésatlagok javulasa majdnem olyan gyors, mint a termeld teriiletek terjedése, a
termés mennyiségének emelkedése az el6z6 két tipus utan kovetkezik: Ausztria.

I1. A termelés teriilete csokken.

2. A vertikalis tényez6 iranya pozitiv, a horizontalis¢ negativ, az eredd iranya még pozitiv,
vagy semleges.
d) A termésatlag javulasa még gyorsabb, mint a termeld teriilet fogyasa, ezért a termés
mennyisége még emelkedik: Németorszag és Franciaorszag.
e) A termésatlagok javulasa az a) tipuson kiviil az 6sszes allamokénal rohamosabb, de a
teriilet fogyasa olyan erds, hogy a termés mennyisége stagnal: Dania.
3. A vertikalis tényez6 iranya még pozitiv, a horizontalisé negativ és mar az ereddé is negativ.
f) A termésatlagok javulasa mar nem egyenliti ki a termeld teriilet fogyasat, ezért a
termés mennyisége mar esik: Hollandia, Belgium, Anglia.

Hazank buzatermelésének intenzitdsa joval erdsebben emelkedvén (de csak a
70-es évekhez viszonyitva, mert amint lattuk, mar a 80-as évek végétol kezdve
nem), mint a termelGteriiletek, az 6sszes allamoktol kiilonb6zd tipusba tartozunk.

Hazank buzatermelésének erds fellendiilése nagyrészt az 1870—90. években
ment végbe. .

A teriileti hoditds azdta is tart még, de a termésatlagok gyors javulasa meg-
alloit, mert sok jo teriiletr6l kiszorult a blza. A termés gyarapodasaban Oroszorszagot
és az Egyesiilt-Allamokat is megelézziik, mert azokban a teriileti gyarapodas mellett
a mivelés alig valt intenzivebbé. A mi buzatermelésiink helyzetét tehat ugy hata-
rozzuk meg helyesen, ha azt mondjuk, hogy a buza a 80-as évek végéig teriiletileg is
hoditott, és a jobb teriileteket is meg tudta tartani, tehat atlagai rohamos javuldst mutattak,
1890-i07 kezdve azonban amit a miivelés médjdnak javulisa emelt volna a termés-
atlagokon, azt ellensulyozta a legjobb termdhelyek elvesztése, amelyeket a kapasoknak,
kereskedelmi és ipari novényeknek kellett dtengednie. igy attekintve a helyzetet, most
mar megérthetjiik, hogy 1871—1912. Aattekintésben az elsd helyen 4allunk a termés-
atlagok javuldsdban, mig 1885—1910. évi attekintésben az atlagok javulasa, amint
lattuk, igen csekély,mert a termelés javuldsat mas jelenségek elburkoljak. Az utdbbi
jelenségnek az alapoka a teljes gazdasagi autarkiara valo torekvés, amely gazdasagi
politika alapjan az ipar megteremtése megkivanta az ipar mezO6gazdasagi nyers-
terményeinek termelését is.

Osszehasonlité attekintésiink azt is elarulja, hogy azokhoz a keleteuropai buza-
termeld allamokhoz (Oroszorszag, Ausztria, de valdszinlileg Romania is) tartozunk,
amelyekben még a buzatermd teriiletek gyarapodnak, mig a tdlink nyugatra kovet-
kez6 Ovben mar csak az atlagok javuldsa gyarapitja a termés mennyiségét (Német-
orszadg, Franciaorszag), de a terilleti hoditds mar megallott, mig a harmadik, észak-
nyugati zonaban mar minden atlagjavitd er6lkdodés mellett is siilyed a termés
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mennyisége, erdsen fogyvan a ter- o ) .
P . A legfobb buzatermel6 allamok buzatermel§ terii-
meldteriilet: ezek az allamok a Ca- et I . N
. etének, termésatlaganak és termésmennyiségének
laisi csatorna két peremének alla- | alakuldsa az 1871/75—1903/12. évek kozott %-ban.
mai (Belgium, Hollandia, Anglia); : A tormis
Dénia a két zona kozott foglal he- Allam Teriileti Hftﬁzr' mennyisé-
lyet és stagnal benne a termés EARPOdES | javulds gf;ggd‘iz:_
mennylrseg’e. , , Magyarorszag™ ™ +65 +76 +195
Kétsegtelen,hogy hazank buza- |~ . +20 41 71
termelése még a keleteuropai tipus- |Németorszag _ 14 4- 44 +24
hoz csatol benniinket, de itt elsé [Franciaorszag ™ —4 +12 +11
helyen allunk. gnglia —1332 + ;3 —1‘;}1
. N , roSZOrszag + + +
o Igy’ me’gv1zsgalv’an _buzaterm’e- Belgium _ a4 + 46 3
lésink  altalanos eurdpai helyzetét, |y, = —30 +42 0
az egyes tényezOkkel mar alig lesz |Hollandia — 31 +26 13
kilon teendénk. A termelGteriilet [Egyesiilt-Allamok + 104 +19 + 140

gyarapodasaban el6ttiink jarnak az
EgyesiiltAllamok és Oroszorszag, de az atlagok javulasaban mér csak meg sem
kozelit benniinket egyik allam sem: Nyugat-Eiiropaban mar idestova elérte a

mivelés intenzitisa a leheté felsd hatart, keleten pedig még annyi 1) teriiletet
hoditott meg a buza, hogy a produkcid6 horizontdlis tényezdje mellett még nem
fejezodhetett ki a vertikalis tényezd fontossaga.

Ha most abszolut szdmokban nézziik a bulzatermd teriileteket, termésmennyisé-
geket ¢€s termésatlagokat, az elsét alig hasonlithatjuk Ossze hazankéval, mert elsé-
sorban az allam nagysagatol is fiigg, a masodik az els6tdl és a termésatlagoktol,
de a termésatlagok 6sszehasonlitdsa mar gazdasag-geografiai eredményeket ad.

Teriiletben és a termés mennyiségében Eurdpaban eléttink jar (1909—13) Oroszorszag
és Franciaorszag. Sajnos, a termésatlagokban Magyarorszag (12.6 q 1 hektar) mar csak a
13. helyen kovetkezik; az eurdpai maximumot a kovetkezé allamok képviselik: Dania (31.9 q),
Hollandia (23.8 q), Belgium (25.3 q). Magyarorszag el6tt kozvetleniil Romania all (12.9 q),
utanunk pedig Bulgaria kovetkezik (10.6 q), mig a minimum Oroszorszagban van (7.3 q).

A magyar bulzatermelésnek igy a produkcié vertikalis tényez6jében még Oriasi
fejlédésre van alkalma, és ha az orszdgban a termények teriileti egyensulya mar
elérkezett volna, ez a fejlédés lehetséges is. Hogy az egyébként a magyar mez6-
gazdasagi kultira mogott all6 Romania is jobb atlagokat termel, annak a gazdasag-
geografiai magyarazata minden valoszinliség szerint az, hogy ott a blza még nem
olyan mértékig szoritott gazdasagi ndvény, mint nalunk, nagyobb teriileti eltolo-
dasai tehat nincsenek, ami az atlagokat lerontana.

Sokkal kevésbé szomori a buzatermelésiink intenzivitasanak a kérdése, ha az eurdpai
termésatlaggal (15.7 q 1 hektar) vetjik Ossze hazankat. Ennek a termésatlagnak 801%-atéri
el a mi atlagunk; elég sotét azonban a kép, ha megemlitjiik, hogy Eurdépa harom allama
(Dania, Belgium és Hollandia) a mi termésatlagunk kétszeresét képes produkalni.

Ha még végiil a blzaprodukcid viszonyszamait vizsgaljuk az egyes Eurdpai
allamokban, azt a rendelkezésre all6 adatokbdl csak a buzdnak az Osszes miivelhetd
terilletekhez vald6 % ardnya ¢és hektarokra szamitott Aatlagok alapjan végezhettiik,
hogy 6sszehasonlithato viszonyszamokat kapjunk.
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Vizsgalataink  eredménye  az,

Néhany buzatermeld allam buzatermeld teriileté- hogy a buzédnak a mivelhetd terii-
nek aranya, (az 6sszes miivelhetd teriiletekhez letekhez val6 magas aranyiban csu-
viszonyitva) termésatlaga (1909—1913. év, 1 ha) pan Franciaorszdg ¢és Romania eldz

és produktivitasa. meg, amelyek igy azutidn, bar a pro-

Termés- | Aproduk-|  duktivitdis masik  tényezOje  éppen

Allam /o arfny (c"ﬁﬁ) Vf;‘;g?l; nem magas, a produktivitisban is

széma megeldzik  hazédnkat, de Francia-

orszagon ¢és Romanian kivill az

Magyarorszig 25-8 12-6 325 északi féltekén Magyarorszag a leg-
Ausztria 114 136 135 produktivabb a buzatermelésben.

Németorszag 7.5 214 160 Eod ‘s helvet. foolal el

Franciaorszag 306 132 404 geszen  mas helyet, foglal ¢

Anglia 101 213 215 rozstermelésiink az  eurdpai terme-

Oroszorszag 24-9 7.3 ' 182 lésben. Magyarorszdg mar  jorészt

Belgium ... 11-8 253 298 kiviil ~ fekszik  Eurépa rozséveze-

Dénia 1-7 31-9 74 tén, amelynek legsiriibb termelésii

Hollandia.... 6-2 238 147 teriiletei  t6liink  északnyugatra  és

Egyesiilt-Allamok 18-4 9-8 180 északra helyezkednek el.
Romania 30-8 12-9 397 A Magyarbirodalom  rozstermel6

terilete 1.112,306 hektar, ami Eurdpa
rozsteriileteinek
2.6%-a, a Foldének pedig 2.50/0-a. Eozstermésiink 12.967,763 q-at tesz ki, ami viszont Eurdpa
termésének 30%-at, a Fold termésének pedig 2.90/0-at képviseli.
Osszevetve a  termeldteriilet, termésatlagok és a termés  mennyiségének
1871/5—1903/12. évi % szerinti fejlodését, azt talaljuk, hogy rozstermelésiink egé-
szen masképen fejlédott az eurdpai viszonylatban, mint biizatermelésiink.

1. A termelés teriilete emelkedik.

1. Ugy a vertikalis tényez6, mint a horizontilis tényezd iranya pozitiv, az ered6é tehat
pozitiv.
a) A termésatlagok javulasa erdsebb, mint a teriileti gyarapodas, ezért a termés mennyi-
ségének  gyarapodasa teriiletileg erdsebben  gyarapodd  allamokénal is  erGsebb:  Német-
orszag, Ausztria.
b) Az atlagok javulasa lassubb, de a teriilet gyarapodasa olyan erds, hogy
a) a termésmennyiség gyarapoddsa minden mas Aallaménal erSsebb: Egyesiilt Allamok.
p) a termés mennyisége lassan emelkedik: Hollandia, Oroszorszag, Dania.

I1. A termelés teriilete csokken.

2. A vertikalis tényez0 iranya pozitiv, a horizontalis tényezd¢é negativ, az ered6é még pozitiv.
¢) A termésatlag javulasa olyan erés, hogy a teriilet fogyasa mellett is a termés meny-
nyiségének  emelkedése  erGsebb, mint teimelGteriiletben  gyarapodd  egyes  allamokban:
Magyarorszag, Belgium.
d) A termel? teriilet fogyasa lassubb, mint a termésatlagok javulasa, ezért a termés meny-
nyisége még emelkedést mutat: Anglia.
3. A vertikalis tényez0 iranya pozitiv, a horizontalisé¢ negativ, az ered6¢ negativ.
e) A termésatlag javulasa mar alig valamelyes, azért a termeld teriilet fogyasa mellett a
termés mennyisége is fogy: Franciaorszag.

Rozstermelésiink eurdpai  helyzetét tekintve, szintén nem éppen kedvezdtlen
képet kapunk, mert bar a rozs teriiletileg fogy, de az atlagok javulasa, a termelés
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javuldsa, a teriileti fogyast nem- )

. , . Néhany allam rozstennel? tertileteinek, termés-
csak kiegyensulyozza, de a termés . A , PR L

Lo o ) atlagainak és termésmennyiségeinek % szerinti
mennyiségének  emelkedését  még alakulasa 1871/5—1903/12 évek kozott:
gyorsabba teszi, mint mas, termeld- Torme

. L Teriileti Hektar ermes

teriiletben  gyarapod6 allamokban, Allam gyara- | dtlag gya- | MENNYisée
igy azutan rozstermelésiink hely- podas rapodas | BY4EPO"
zete leginkabb Belgiuméval mutat )

detielenséoeket . Rozst Magyarorszag 1% H79% +50%
azonos életjelenségeket . Rozsterme- |, o0 L0« 1« a2«
lésiink eurdpai helyzetének érdekes Németorszag =~ M-3« 50 « 4-57 «
vondsa azis, hogy mintegy kozépsé [Franciaorszag _ 31« 17« —30«
tipust mutat Nyugat és Kelet ko- (Anglia 7« P25«  H15«
Z0tt: a nyugati és északi german |OrOSZorszag 6« 28« 34«
A1l Kb Né& | Holl Belgium ,, — 8 « +45 « H 33 «
dllamokban — (Németorszdg, = Hollan- iz, 8. +12« +23«
dia, Dénia), valamint az 0j term6- |Hollandia~ H15«  4-30« P52«
terilleteket bevond  Egyesiilt-Alla- [Egyesiilt-Allamok ~ [F72«  + 18« +102 «

mokban és Oroszorszagban gyarap-
szik a rozs teriilete, nalunk joforman stagnal, mig Francia-, Angolorszagban ¢&s
Belgiumban csdkken. Az is megéallapithatdo, hogy Nyugat-Europa egyes allamaiban
a rozstermelés a buzatermelés rovasara gyarapszik, aminek az oka a mezOgazdasagi
autarkia lehetetlensége kovetkeztében a klimatikusan inkabb megfeleld rozsterme-
lésre vald attérés. igy torténik ez Dania, Hollandia és Németorszagban; mas alla-
mokban ugyanezt az iranyt koveti a folyamat, azzal a modositassal, hogy a rozs
teriilete is fogyoban van, de kevésbé, mint a buzaé (Anglia, Belgium). Magyar-
orszag az egyetlen allam, ahol a buza a rozsot szoritja, mig Franciaorszagban csupan
csak az tapasztalhatd, hogy a rozs teriilete erésebben fogy a btizaénal, Oroszorszag-
ban pedig kevésbé gyarapszik a buzaénal.

A termel6teriilet abszolit Kkiterjedésében eldttiink van az eurdpai  allamok
koziil Oroszorszag, Németorszag, Ausztria €s Franciaorszag, a termés mennyiségében
azonban mar megeldzziik Franciaorszagot. Termésatlagok tekintetében még igen

sok tennivalonk van, mert bar a termésatlagok 1871-t61 vald javulasa tekintetében
els6 helyen allunk Europaban, a termésatlagok nagysagat tekintve, mégis csak a
11. helyet tartjuk (1909/13: 11.7 q); a maximumot Svéjc képviseli (18.6 q), mig mi
csak Ausztria (13.8 q) és Italia kozott (11-0 q) vagyunk. Az eurdpai rozs-termés-
atlagokkal szemben (13.9 g/l ha) mar kedvezébb a- helyzetiink, mint a buzaéval,
mert a mi termésatlagunk ennek 84.1 %-at éri el, mig a biizanak csak 80.2 %-at.

Meg kell tehat A&llapitanunk, hogy bar a rozs termdteriilete hazdnkban fogy,
s a buzaé gyarapszik, mégis a rozstermelés nagyobb intenzitist ér el, mint a buzéé,
amint azt most eurdpai viszonylatban lattuk, de amit az az adat is illusztral, hogy
1871—19T2 kozott a buza termésatlagai csak 76 % javulast mutatnak hazankban,
mig a rozséi 79 %-ot. Ez a jelenség egyébként egészen normalis és ugy foglalhatnank
gazdasaggeografiai torvénybe, hogy a gazdasagi termények teriileti gyarapodasa és a
termelés intenzitasinak javuldsa (termésatlagjavulas) ellentétes folyamatok, és altala-
banmindaddig alig javul a termelés intenzitasa, amig n termeldteriiletek erdsen gyarapsza-
nak. A termelés horizontdlis tényezdje fejlodésének ellanyhulasaval a vertikalis tényezé
fokozédasa erdsebben indul meg. Fiatalabb és fejletlenebb mezégazdasagi kultarakban
a horizontalis tényezé a fontosabbik, régibb és fejlettebb mezdgazdasagi kulturak-
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Néhiny rozstermeld allam rossterileti arimys, | 020 pedig  rendszerint - a  vertikalis
(az Gsszes mivelhaté terilletekhez viszonyitvs) { fCNyezon van a sily, mig végil az
roze-termésitlaga [100—1913. év, 1 hal és rozs- | erdsen  iparos  kultardkban a  verti-

produktivitdsa. kalis tényez6 is eléri fejlédése maxi-
Tormés- |} grtgtdiuk- mumat és  ezekben az  allamokban
Altaw o arimy (:it:“lfc) vinrony- | AZUtin  a  termelés  visszafejlédik, ha
S| — b} az  ipari  taltermelés lehetévé teszi  a
Mogysrorsmig = TR i Lo mez6 gazdasagi autarkia feladasat.
Ausztria.. — 141 IS 26 Rozsproduktivitasunk a vizs-
) 5o , I3 o e
Németorszhy . Ars e galt allamok kozott csak a 7. helyen
Francisorszag | i 14 i S , . s
Ksiglin: ) 048 190 5 all, mert a  termelés  horizontalis
Orosrorszig . 986 74 247 tényez6je is  igen  alacsony  (szintén
Bolgium Lol 221 449 a 7. helyen). Produktivitasban az
Dénia l}“;’ :;l 17: europai  dallamok  kozil a  german
T = i népek  allamai és  Oroszorszdg  el6z-
Bgyeailt-Allmnok | 076 R | it . . £t
= nek meg, de mar a hazankon kiviil

leginkabb buzatermeld Francia-
orszag rozsproduktivitisa kisebb hazankénal, éppen igy a buzat inkdbb fogyasztd
Anglia¢ is. Rozsproduktivitasunk ennélfogva az Osszes, inkdbb buzat, mint rozsot
termelé6  allamokét  (Franciaorszig, —Anglia, Egyesiilt-Allamok) feliilmulja,  jollehet
rozstermelésiink  teriiletileg szintén majdnem csak ¥4 része buzatermelésiinknek.
Rozstermelésiinkr6l festett kép ennélfogva éppen nem egészen vigasztalan, és ez a
termelés még szamottevo.
Az drpa mint részben ipari novény is, sok tekintetben kiilonleges megitélés ala
esik. Nyugat-Eurépaban az arpat mar majdnem kizarolagosan csak mint ipari né-
vényt termelik, mig az északi allamokban sokkal nagyobb szerepe van.

Hazank 4rpatermelé teriilete 1.180,654 hektar, vagyis Europa arpatermeld teriileteinek
5.9%-a, a Fold arpatermeld teriileteinek pedig 3.6%-a. Arpatermésiink kozepes mennyisége
15.730,688 q, ami Eurdpa termésének 6.8°/0-a, a Fold termésének pedig 3.8%-a.

Mivel arpatermésiink eurdpai aranyszama magasabb, mint teriileti aranyszama,
ebbdl kovetkezik, hogy termelésiink atlagai is jobbak az eurdpai altalanos atlagnal,
ami érthetd, hiszen a nyugati allamok bar magasabb termésatlagokkal dolgoznak,
a termelésben mégis kevéssé vesznek részt.

Arpatermelésiink ~ fejlodésének  (187/5—190%/1,) az  eurépai  allamokéval  vald
Osszehasonlitdsa arr6l gy6z meg, hogy termelésiink teriileti gyarapodasa tekintetében
masodik helyen vagyunk az eurdpai 4allamok kozott, a termésatlag javulasdban pedig
vezetiink. Ez az utdbbi arpatermelésiink megnemesedését bizonyitja.

1. A termelés teriilete emelkedik.

1. Ugy a vertikalis, mint a horizontalis tényezé iranya pozitiv, tehat az eredéé is pozitiv.

a) A termésatlag javulasa erGsebb a teriilet novekedésénél: Magyarorszag, Ausztria, Német-
orszag, Oroszorszag.

h) A termel$ teriilet gyarapodasa sokkal rohamosabb a még gyengén javuld termésatlagé-
nal, a termés mennyiségének emelkedése pedig az Osszes tobbi allamokénal erésebb:
Egyesiilt-Allamok.
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I1. A termelés teriilete csokken.

2. A vertikalis tényez0 iranya pozitiv, a horizontalisé negativ, az ered6¢ még pozitiv.
¢) A termésatlag javulasa olyan erés, hogy a teriillet fogyasa mellett is még emelkedik

termés mennyisége: Belgium.

3. A vertikalis tényezd iranya pozitiv, a horizontalisé negativ, az ered6¢ koz6mbos.

(1) A termésatlag javulasa még elég erds a terillet fogyasanak kiegyensulyozasara,

termés mennyisége stagnal: Dania.

4. A vertikalis tényez6 iranya pozitiv, a horizontalis¢ negativ, az ered6¢ mar szintén negativ.
e) A termésatlag javulasa mar gyengébb a teriilet fogyasanal, ezért a termés mennyisége

is csokken: Franciaorszag, Hollandia.

5. A vertikalis tényez6 iranya mar k6zombds, a horizontalisé negativ, az ered6¢ is negativ.
1) A termésatlag mar elérvén maximumat, nem javul, a termelés teriilete is csokken, igy

a termés mennyisége is fogyo: Anglia.

Arpatermelésiink  fejlédése  Ausz-

triaéval és Németorszagéval azonos
iranyt, t. 1. teriileti fejlédése mel-
lett a termésatlagok javulasa s

igen erds, vagyis mindinkdbb inten-
zivvé valik, nemesedik a termelés,
mig ettél a zonatdl nyugatra (Bel-
gium, Déania) mér csak a nemesedd

termelés gyarapitja a termésmeny-
nyiségét, a csatorna két partjan
pedig (Franciaorszag, Anglia, Hol-
landia), mar a nemesedd termelés
sem képes kiegyenstilyozni a terii-
let fogyasat.

A termelés abszolit szamait te-

kintve (1909—13) ugyan a termelés
teriiletében és a termés mennyiségé-
ben csak a negyedik helyen allunk
Eurépaban, sajnos azonban a ter-
mésatlagban, bar annak javuldsa
a legmagasabb hazankban, csak a
13. hely a mienk (13.3 g/l ha),
eléttiink  Franciaorszag,  mogottiink
Bulgaria kovetkezik.

Hazankban az arpanak az 0Osszes
miivelhetd teriiletekhez valdo % ara-
nya eurdpai Osszehasonlitdsban is
elég magas, csak a nyugateurdpai
sortermelé allamok (Ausztria, Ang-
lia, Dénia) ¢és a Balkan-dllamaiban
nagyobb ez az aranyszam. igy azu-
tan  arpaproduktivitasunk is  elma-
rad néhany mas allamé mogott.

ezért

Néhany allam arpatermeld teriiletének, termés-
atlagainak és termésmennyiségének % szerint
val6 alakulasa 1871/75—1903/12. évek kozott:

) Teriileti Hektar Termés
Atlam svarapodis | o 0S| eyarapodin
Magyarorszag ™ + 15 %+ 70% 94 %
/Ausztria ™ + 7«47« +57.
Németorszag H+ 5  «t+28- + 35 «
Franciaorszag 32 . + 8 - —26 «
Anglia —27. —0« — 28 «
Oroszorszag™ ™ 4-40 « 44« + 138 -
Belgium ™ -14« 42« +20 «
Dania — 18« 26« 0«
Hollandia™  |—38« [ 17- —29 -
Egyesiilt-Allamok [+344. [26< {410«

Néhany arpatermeld allam arpatertileti aranya
(az 6sszes miivelheto teriiletekhez viszonyitva),
arpatermésatlaga (1909—1913. év g/ha) és arpa-

produktivitasa:
] Termés- | ™ Bisia”
Allam °/o arany atlag viszony-
(q/ha) szama
Magyarorszag ™ 8-3 133 110
|Ausztria ™ 10-3 151 155
Németorszag 5-2 20.7 107
Franciaorszag ™ 3-5 1.3.9 47
Anglia 9-9 19.0 188
Oroszorszag... 114 8-9 101
Belgium 2.5 27.5 69
Dania ™ 9-2 22-9 210
Hollandia..- 31 257 79
Egyesiilt-Allamok 2.6 12-9 33
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Néhany allam zabtermei6 teriiletének, termésat-
laganak és termésmennyiségének % szerint valo
alakulasa az 1871/75—1903/12. évek kozott.

. Teriileti Hektar- Termés
Allam gyarapodis gy;;l;(%dés grzr;gl})’é?i |
Magyarorszag [+ 17.5% 4-67-1 % 4-80-9% |
|Ausztria H 2.7 « 4-554« 4.589«
INémetorszag 4-158 « 4-37-7« 4-59-g
IFranciaorszag 4-21-9 « 4-10-7. 34-9 «|
IAnglia - 21 « 4-13.7« 4-12-0« |
Oroszorszagé. .. H21-1« +31-5« —56.5«
Belgium H 71 4-390 « 4-500 «
IDania M-9-3«  4-31-3« 4-449«
Hollandia [+.23-2 « 4-13-8 « -42-8 «
Egyesiilt-Allamok ~ 14-227.7 « 4-3-7 - 4-241-5« |
Néhény zabtermeid allam zab-teriiletének aranya
(az 6sszes muvelhet? teriiletekhez) termésatlaga
(1909—13. év) és arpa-produktivitasa.
) Termés. A produk-
Allam °0 arany atlag tintas
(q-ha) szama
IMagyarorszag _ 8-3 111 92
|Ausztria 17-5 12-8 224
IN émetorszag 170 197 334
IFranciaorszag 18-6 130 244
IAnglia 21-7 18-3 391
Oroszorszag 171 8-4 143
Belgium 19-2 23-7 455
IDania 159 18-8 299
Hollandia 15-6 20-9 326
[Egyesiilt-Allamok 12.7 10-9 138

szintén

Eszakeurdpa  zab-Gvezete  ha-
zdnkat méar éppen csak érinti; a
felvidékeink még egészen beletar-
toznak.

A Magyarbirodalom zabtermelé te-
rilete 1.180,765 ha. azaz Eurdpa zab-
termeld teriiletének 3.5 % -a, a vildgénak
pedig 0.2 % -a. Zabtermelésiink tehat joval
jelentéktelenebb a vilagtermelésben és az
eurdpai termelésben, mint a buzaé és az
arpaé. Termésiink kodzepes mennyisége
(1903—13) 13.193,645 g-val Europa ter-
melésének  3.3%-at, a vilagtermelésnek
pedig csak 2.0%-at szolgaltatja.

Zabtermelésiink nem foglal el
elékelébb helyet az eurdpai terme-
lésben, termésatlagunk (1I'1 q) is
csak a 12. helyen all Eurdpaban és
Ausztria (12.8 q) meg Olaszorszag
(110 q) kozott foglal helyet. holott
az  eurépai  altalanos  termésatlag
142 q, aminek a mienk csupan
77 %-at teszi ki.

Zabtermelésiink  teriilleti  gyara-
podasa sem éri el egyes nyugati és
északi allamokban tapasztalhat6
teriileti elonyomulds mértékét, ter-
mésatlagunk  gyarapodasa és gy
a termés mennyiségének gyarapo-
dasa azonban a legelsd helyen all.
A zab altaldban Anglia kivételével
teriiletileg ~ mindeniitt  elényomulo-
ban volt.

I. A termelés teriilete emelkedik.

1. A vertikdlis tényez$ irdnya is, a
horizontalisé is pozitiv, az eredd iranya

a) A termésatlag javulasa erdsebb a teriileti gyarapodasnal: Magyarorszag, Ausztria,
Németorszag, Oroszorszag, Belgium, Dania.
b) A termésatlag javulasa gyengébb a teriilet rendkiviil er6s gyarapodasanal és az utobbi

miatt az  Osszes
Egyesiilt-Allamok.

allamok  kozott

legnagyobbfoki

a termés mennyiségének gyarapodasa:

¢) A termésatlag javulasa igen gyenge, a teriileti gyarapodas sem sokkal erésebb, ezért a.
termés mennyiségének gyarapodasa is lassu: Hollandia, Franciaorszag.

I1. A termelés teriilete csokken.

2. A vertikalis tényez0 irnya pozitiv, a horizontalisé negativ, az ered6¢ még pozitiv
d) A termésatlag javulasa még erdsebb a teriilet
még emelkedében van: Anglia.

fogyasanal, ezért a termés mennyisége
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A zabnak az Osszes bevetett teriiletekhez valé aranya hazankban altalaban elég
alacsony, az 0Osszes nyugati és ¢északi allamokban, s6t a balkani allamok koziil is
Szerbidban magasabb ez az ardny, mint nalunk. Ennélfogva zabproduktivitdsunk is
alatta marad az eurdpai allamok legnagyobb részének.

Kukoricatermelésiink igen jelent6s helyet foglal el az eurdpai termelésben. A ma-
gyar Alfold koriilbelil a kozpontja az eurdpai kukoricatermelésnek, amelytél nyu-
gatra a Po alfoldje, keletre a Havasalfold kukoricatermelése helyezkedik el.

A Magyarbirodalom kukoricatermel6 teriilete atlag (1903—13) 2.868,767 ha, ami Eurdpa
kukoricatermeld teriileteinek 28.06%-at, a vilagénak pedig 6.2%-at teszi ki. Kozepes termés-
mennyiségiink 49.294,768 q, Eur6pa termelésének 34.4%-a, a Fold termelésének pedig 4.8%-a-

Nincsen egyetlen mas olyan terményilink sem, amely az eurdpai €s a vilagterme-
lésben ennyire szamottevy aranyban venne részt, mint éppen a kukorica. Még az
Eurépaban utdnunk legtobbet termeld Olaszorszdg ¢és Romdnia termelése sem
ilyen jelentds (a vilagtermelés 2.4—2.6 %). Valdban a termésatlagok tekintetében
is elsé helyen allunk Eurépaban
(17.2 g/ha). mivel Svéjc valamivel
jobb termésatlaga igen kevés ter-

Néhany kukoricatermeld allam kukorica-teriileté-

L nek, termésatlaganak és termésmennyiségének

melést jelent. % szerinti valo alakulasa az 1871/75—1903/12
Kukoricatermelésiink  fejlodését évek kozott:

vizsgalva (1871/5—1903/12), arra

az eredményre jutunk, hogy ez a ) Teriileti | Hektdr | Termés-

fejldédés hazénkban a legerdsebb, Allam eyarapods | . Alag | memyisce |
mert a megfeleld teriileti gyarapo-

das mellett termésatlagunk javu- |[Magyarorszaga  #-441% 100 % +193.6 %
lasa is els§ helyen 4all, a termés- Ausztria ) F0.8« I—15« 26"

.oz - . [Franciaorszag —27-5< 113« —222.
mennyiség gyara}podasaban pedig Oroszorszag 1431« #394« [+237.2 «
csupan Oroszorszag eléz meg, ahol |ojas;0rs7ag L 75« K178« 80«
viszont a termelés alig nyert vala- |[Roménia +46-2« H270« [+84.1«
mlt intenzitésban_ Egyesiilt-Allamok +153.9 + 2.4 « H157.3 «

1. A termelés teriilete emelkedik.

1. A termelés vertikalis és horizontalis tényezdjének iranya is pozitiv, igy az ereddé is pozitiv.
<0 A termésatlag javulasa erésebb a teriileti gyarapodasnal: Magyarorszag.
b) A termésatlag javulasa gyengébb az erds teriileti gyarapodasnal: Oroszorszag, Romania,
Egyesiilt-Allamok.
2. A vertikalis tényezd iranya negativ, a horizontélisé pozitiv, az ered6é pozitiv.
¢) A termésatlag csokken, de a teriilet gyarapodasa miatt a termés mennyisége még
emelkedében van: Ausztria.

II. A termelés teriilete csokken.

3. A vertikalis tényez0 iranya pozitiv, a horizontalisé negativ, az ered6¢ pozitiv.
a) A termésatlag javulasa miatt a csokkend teriilet mellett is a termés mennyisége még
emelkedik: Olaszorszag.
4. A vertikalis tényez0 iranya pozitiv, a horizontalisé negativ, az ered6¢ is negativ.
b) A termésatlag javuldsa nem tart 1épést a teriilet csokkenésével, ezért a termés meny-
nyisége is csokken: Franciaorszag.
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Kukoricatermelésiink ilyen ha-
Néhany kukoricatermeld allam kukorica-teriileté- talmas aranya fejlédése megfeleld
nek aranya (az 6sszes miivelhetd teriiletekhez, modon éreztette hatdsat egész ter-

termésatlaga (1909—1913 év) és kukorica-produk- lési 4 ink  feilddéseb
fivitasa: melési  rendszeriin ejlodésében,
mert a 80-as évektdl kezdve a
termés- A Pro- szemes termények koziil csupan a

Al %% ar tl duktivitds . , L,
am o arany avag viszony- | kukorica termelése tudott 1épést

(q/ha) szama . . , .

tartani a lakossag szambeli gya-
Magyarorszag 20T 17.2 345 rapodasaval. A kukoricatermelés
Ausztria 29 12.2 35 erds fejlédését kelldleg megalapozza
granmaors’zag 1216 111212 ?g megfeleld magas teriileti aranya is,
TOSZOorszag = - . , . "
Olaszorszig 122 15.9 193 amely a veliink leg'alabb is egyenlc?
Romania _ 34.7 131 459 fokon 4ll6 eurdpai mezdgazdasagi
Egyesiilt-Allamok 354 16-3 577 kultarakban sehol sem ér el olyan

magas aranyt, mint hazankban;

csupan Bulgaridban ¢és Romanidban nagyobb a teriileti aranya. A kukoricaproduk-
tivitasban is Romania csak magasabb teriileti aranya miatt el6zi meg hazankat.

A magyar kukoricatermelés specidlis vonasa Eurdpa termelési zoénaiban, hogy
téliink nyugatra egész Eurdpaban nincsen még egy annyira északi fekvésii kukorica-
termeld teriilet, mint a magyar Alfold és Erdély, amelyeknek kontinentalitdsa mel-
lett is védett fekvése, magas termalis anomalidja lehet6vé teszi itt az intenziv kuko-
ricatermelést. TOliink keletre Beszardbia egyes részeinek van még hasonld helyzete,
részben mar a tenger befolyasa alatt.

A magyar burgonyatermelés mar csak délkeleti peremén fekszik Eszaknyugat-
Eurépa rendkivill intenziv ¢€s sirit burgonyatermelésének, amelynek azonban, mint
termelGteriileteink igen er6és megndvekedése bizonyitja, rovidesen részese lesz a
magyar medencerendszer is.

Burgonyatermel6 teriiletiink kozepesen (1909—13) 690,776 h, ami Eurdopa termeld terii-
letének csak 5.31%-a, az egész vilagénak pedig 4.55%-a. Kozepes termésmennyiségiink
55.032,149 q, ami Eurdpa termelésének 4.2%-a. a vilag termelésének pedig 3.7%-a.

Termelésiink intenzitasa nem
kielégitd, mivel termésatlagunk
| (79.7 g/ha) csak a 14. helyen all

Néhany allam burgonyatermel teriiletének, termés-
atlaganak és termésmennyiségének % szerint valo

alakuldsa az 1871/75—1903/12. évek kozott. Europaban, ~ majdnem  ugyanolyan
fokon, mint Oroszorszagban (76.5
Allam Terule(t;r Héetlfatérmee'r“;eysisg’g Q) ¢és az eurdpai _atlagnak (109.5 q)
EYArapoaas | oy arapodd¥{"podas csupéan 7.2.9 %-at érjiik el.
Magyarorszag 4} 59.2 4580 4-152.5 ‘ Hogy termelésiink mar terilet-
|Ausztria 4391 U-66.6 4-[1140 ben elérte azt a fokot, amikor inten-
Németorszag 4200 [-39.3  4- P8I | zivebbé kell vélnia, az igen valé-
Franciaorszag +25.9 “-239 4-570 i . , ? . g ot
Anglia 1557 h-20-8 —lo-6 szini, mivel mar az utobbi évtized-
Oroszorszag- 4773 -41-2 4- 1471 ben is a teriileti gyarapodds aranya
~ Belgium 184 [-22-8 4-B.3 majdnem csak akkora, mint a ter-
Dania +H27.9 H 820 4-1300 - . - ,
Hollandia A0 687 4-[105.6 mésatlag névekedésének aranya.
Egyesiilt-Allamok 41 147-6  B#-18.7 4-1175.5 . Egyébként mar is ott tart termeié-
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sink, hogy FEur6épaban csupan Ausztridban, Oroszorszagban, Hollandidban ¢és
Daniaban emelkedett erdsebben a termésatlag, mint hazankban.

Kétségtelen, hogy az 0Osszes fobb termények mellett hazankban a burgonyanak
van a legkisebb teriileti aranya, mégis nagyobb hanyadot teszi az eurdpai termelés-
nek, mint rozs és arpatermelésiink.

1. A termelés teriilete emelkedik.

1. A vertikalis és a horizontalis tényez06 iranya is pozitiv, az ered6é is pozitiv.
a) A termésatlag emelkedése erdsebb a teriileti gyarapodasnal: Hollandia, Dania, Német-
orszag, Ausztria.
b) A termésatlag emelkedése a leggyengébb az 6sszes allamok kozott, de a teriileti gyara-
podas viszont a leger6sebb, ezért a termésmennyiség emelkedése is elsd helyen all:
Egyesiilt-Allamok.
¢) A termésatlag emelkedése gyengébb a teriilet gyarapodasanal: Magyarorszag. Francia-
orszag, Oroszorszag.

II1. A termelés teriilete csokken.

2. A horizontalis tényez0 iranya negativ, a vertikalisé pozitiv, az ered6é is pozitiv.
d) A teriilet csokkenésénél a termésatlag emelkedése erésebb, azért a termés mennyisége
még emelkedik: Belgium.
3. A horizontalis tényez06 iranya negativ, a vertikalisé pozitiv, az ered6¢é negativ.
e) A terillet csokkenésével az atlag emelkedése nem tart Iépést, ezért a termés mennyi-
sége fogy: Anglia.

Bar burgonyatermeld teriiletiink %-ardnya még elég alacsony, a tolink délre
fekvé allamok mindegyikénél mégis magasabb ¢és amig kukoricatermelésiink nyugat
és észak felé eloretolt teriilete a kukoricatermelésnek, burgonyatermelésiink délre és
kelet felé képviseli ennek a terménynek az intenzivebb termeld teriiletét.

Alacsony teriileti ardnya miatt természetesen produktivitds tekintetében is
feliilmul benniinket Eurdpa északnyugati része.

Ha 0Osszevetjiik az egyes allamok f6terményét, illetve ennek teriileti gyarapoda-
sat az 1871/5—1903/12. évek  ko-

z6tt, akkor azt talaljuk, hogy nem|

Néhany burgonyatermel6 allam burgonyatertileté-

minden eurdpai allamban a leg- nek aranya, (az 6sszes miivelhetd teriiletekhez
nagyobb  teriileti  ardnyban  lev{ viszonyitva) termésétlaga (1909—1913. év) és
termény teriilete gyarapodott leg- burgonyaproduktivitisa
erdsebben, tehat egyes 4llamokban| ' Termés- | A produk-
a vezetd termény lassan el fog Allam b arény (;}tllat%a) viszony-
maradni mas, eddig kevésbé fontos szama
termények  mogott. MagyarorszagMagyarorszag 4-8 79.7 382
ebben a tekintetben az egyetlenfAusztria— 11-8 99-3 171
kivétel.  Magyarorszdg  foterménye/emetorszag 131 137-0 1794
(teriiletileg) a buza, és ez gyarapo-Franc-laorszalg 73 830 620
> Anglia 63 146-8 924
dott teriletileg is a legerdsebben;oroszorszag 45 76.5 344
masodik legelterjedtebb termé-Belgium _ 11-6 186-4 2162
nyiink a kukorica, amelynek terii{Dénia 2-2 1461 321

Hollandia 18-6 142.9 2658

leti arapodasa azonban mar el ,
gyarap Egyesiilt-Allamok 13 | 652 84

maradt a burgonyaéval szemben.
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Ezzel szemben Ausztria és Németorszag foterményével, a rozzsal szemben a bur-
gonya nyomult erésebben elére, Hollandia rozsaval szemben a zab, Franciaorszag
bluzajaval szemben a burgonya, Oroszorszag rozsaval szemben a kukorica, Dénia
zabjaval szemben a burgonya, Belgium rozsaval szemben a zab. A burgonya alta-
laban csaknem mindeniitt a legerésebben nyomult el6re.

Hat legfébb terménylinknek az eurdpai termelésben és a termelés fejlodésében
elfoglalt helyzetét megvizsgalva, arra az eredményre kell jutnunk, hogy Europa
mezbégazdasdgi termelésében nem Dbuzatermelésiink biztositja a legel6keldbb helyet
mezdgazdasagunknak (a kivitelre valo tekintet nélkiil), hanem kukoricatermelésiink,
amelynek produktivitdsa hazankban a legmagasabb.

Ha most nem egyenkint vizsgaljuk f6terményeinket eurdpai viszonylatunk-
ban, hanem egylitt, s egész mezOgazdasagi kultarank europai helyzetét akarjuk
megjelolni, akkor bizonyos tipusokat taldlunk az eurdpai mezdgazdasagi miivelés-
ben. Ha ugyanis legalabb a hat fétermény teriileti aranyat, tehat elterjedésiik mér-
tékét vesszikk szemiigyre, azt taldljuk, hogy a klima, a talaj, a tradiciok, a kulturalis
szinvonal szerint egyes allamokban bizonyos terménycsoportok elterjedése magasan
kitlinik a tobbiek koziil, s bizonyos allamcsoportok, kivétel nélkiill szomszédos alla-
mok, helyesebben mondva bizonyos foldrajzi teriiletek, azonos terménycsoportokat
kultivalnak leginkabb. igy a kovetkez6 mezOgazdasagi kultaralis tipusokat tudjuk
megkiilonboztetni.

/. tipus: a kozépeurdpai kontinentdlis allamok termelése. lde-tartozik Magyar-
orszag, Romania, Bulgaria és Szerbia, s6t az Wjvilagban eurdpai gazdalkodast foly-
tato Egyesiilt-Allamok is. Ezt a tipust jellemzi két féterménynek, a buzanak és a
kukoricanak magas teriileti aranya a tobbi terményhez képest, ugy hogy ez a két
fotermény 45—75 %-at foglalja el az Osszes mivelt teriileteknek. A teriileti tulstly
annal nagyobb, minél kevésbé fejlett az illetd allam mezOgazdasagi kultaraja. igy
Magyarorszagon csak 45.9 % a két terménynek az Osszes miivelt teriiletekhez vald
aranya. Bulgaridban 48.1 %, Roménidban 65.5 %, mig Szerbidban kb. 78 %. Ezek-
ben az allamokban egyuttal a buza teriileti ardnya a legmagasabb, kivéve az Egyesiilt-
Allamokat és Szerbiat, ahol a kukorica nyomiilt az elsé helyre. A masodrendii termény-
csoport az arpa és a zab 13—17 % teriileti arannyal, mig a harmadrendli termény-
csoport a rozs €s a burgonya, amely utobbi mindezen allamokban az utolsé helyen
all, csak az Egyesiilt-Allamokban keriil a rozs elé.

1II. tipus: a kbézépeurdpai germdn dllamok termelése. 1de tartozik Hollandia,
Németorszdg ¢és Ausztria. Ezekben az allamokban harom féterménybdl 4all az elso-
rendii terménycsoport, és pedig zab. rozs és burgonyabol, amelyek teriileti aranya
egylitt annyi, mint az el6z0 tipusban a buzaé és kukoricaé, kb. 45—60 %. A masod-
rendli terménycsoportot a buza és az arpa adja ki, 10—20 % teriileti arannyal, a
harmadrendli termények csoportja jelentéktelen vagy hidnyzik, mivel a kukoricat
alig, vagy egyaltalan nem termelik. .

III. tipus: északeurdpai germadn dllamok termelése. ldetartozo teriiletek Anglia,
Dania, Svédorszag ¢és Norvégia. Vezetd termény a zab, amely egymaga kétszer
akkora aranyban van, mint az utana kovetkez6 két termény. A zab utan kovet-
kez6 masodik fétermény aszerint valtozik, amint a Golf-dram mindkevésbé érez-

kezik, Daénidban és Svédorszagban mar a rozs a masodik fétermény, Norvégiaban
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pedig mar csak a burgonya. Az 4arpa is fokozatosan fogy. A kukoricakultura
teljesen hianyzik.

IV- tipus: a nyugateuropai latin allamok termelése. Ebbe a tipusba tartozik
Franciaorszag, Olaszorszag ¢és Spanyolorszag gazdalkodasa, valdsziniileg Portugaliaé
is. Jellemzo., hogy a buza %-aranya nagy f6lényben van, legalabb is 25 —35 %.

A} Vezet' {otermcnyek. B Misodrendé féterinények.

E 32z +keykorms (655} @ bdza % rozs = §roz, | 238, © kwkarica, ¥ burgonyg.

mm]mﬂm razs 2ol burgonys (45-60%)

NN

7 bies

m 25 -rozs-bils
fotmanel a2 34 Lpus hizotr }

% Lraé Lrozs T beira
Burgonys-hire

- (’a:%a!f:remek‘s)

Bdgiok nincsens;

Magvarorszig helyrete Furdpa termelésében. Enrvdpa termeldtipusai (1909—13.),

A masodik fétermény nagyrészt a klima szerint valtozik, igy Franciaorszagban még
a zab, Olaszorszagban a kukorica, Spanyolorszagban pedig méar az arpa. Ez a mdasodik
fo.termény egyediil is még mindig olyan %-ardnyt mutat, mint az Osszes utdna ko-
vetkez6. termények.

F. tipus: datmeneti gazdasagi teriiletek igen erdsen sokoldalu és aranyosan meg-
oszto termelése; ilyen Belgium ¢és Oroszorszag. Belgium teriilete az északi german
allamok zabkulturdja, a kozépeurdpai germédn 4allamok rozskultirija és a nyugat-
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eurépai latin allamok buzakultirdja hatdsa alatt all és valoban ezt a harom terményt
igen kozel all6 ardnyban mivelik (19.2 %, 19.4 %, 11.8 %). Ilyen Oroszorszag is,
amelybe a Germén Alfold rozskultirdja, a balti partok zabkultirdja, és Magyar-
orszdg meg Romania alfdldjeinek buzakultiraja hatol be, ¢és a klima befolyasa
szerint valtakozva északon a zab, nyugaton a rozs, délen a bliza a féterménye.

Kiilon megitélés ald esik Svdjc, ahol klimatikus okokbol a burgonya vezet.
Svajc fliggbleges tagoltsaga ¢és ebbdl kovetkezé klimatikus viszonyai miatt azondalis
termelést folytat a koriilotte fekvd teriiletekhez képest, és legkozelebb all a skandinav

allamok termelési iranyahoz.
P

Magyarorszag mez6gazdasagi kulturdjanak iranya tehat nem kiilonallo, hanem
mint minden mas eurdpai allam, kiegészitd tagja annak a nagy teriilet kultiraja-
nak, amelyen azonos klimatikus, talajbeli, népstiriségbeli ¢€s esetleg tradicionalis
feltételek azonos miivelési iranyt irnak eld. Az eurdpai mezOgazdasagi termelés
altalanos iranya a specializalodas, az Onellatds elvének feladdsa mellett a vilag-
cikkek termelésére vald attérés. EbbOl a szempontbdl itélve meg hazank mez6-
gazdasagi termelése fejlodésének iranyat, azt talaljuk, hogy a specializdlédasra
valo torekvés nalunk kevéssé tapasztalhatd. Europa termelésében kukoricatermelé-
sink adja a legnagyobb hanyadot, mégsem erre halad legerGsebben termelésiink
iranya, hanem még mindig a blza és a burgonya terillete fejlodott legerGsebben,
bar viszont a termésatlag javulasaban a kukorica vezet. Mivel hazank képviseli
Nyugat- és Eszak-Eurépa felé a kukoricatermelés utolsé teriiletét, a kukoricatermelés-
ben vald specializalédas redlis volna, ha mar alfdldeinken is nem volndnak gyen-
gébbek a kukoricamiivelés klimatikus feltételei, mint a buza miiveléséé. Igaz ugyan,
hogy” Svajc csekély’ termelését nem szamitva, kukorica-termésatlagunk az elsé
Eurdpaban, mig bluzanké az eurdpai termésatlagnak csupan 80 %-at éri el, de
nem szabad feledniink, hogy’ a kukorica aranylag magas termésatlaga nem a kedvezd
kliménak, hanem annak az eredménye, hogy a kukorica optimalis klimatikus Ovezete
a nalunk alacsonyabb mezdgazdasagi kulturaja balkani allamokban van. Buzaterme-
lésiink tehdt még sokdig meg fogja tartani vezetOszerepét termelésiinkben, s nem
fog termelésiink iranya kilépni az eurdpai kontinentdlis allamok gazdalkodasi
tipusabol.

Bedllitva a hat féterményt az eurdpai termelésbe, a tobbi termények vizsgalata-
val mar roviden végezhetiink, mivel ezek a terményeink az eurdpai termelésben
mar sokkal kevésbé szamottevoek. Csupan cukorrépatermelésiink az egyetlen, amely
az ipari novények koOzott eurdpai  vonatkozasban is jelentds. Europa nagy cukor-
termeld vidékei (francia, belga, hollandus, kozépnémet, sziléziai, orosz, cseh, Po-
vidéki) mellett a mi Kis Alfoldiink cukorrépatermelése elég jelentéktelen, mégis
a vilag répacukor termelésének 5.5 %-at szolgaltatja.

Keleteuropaban a dohdnytermelés koriilbeliil ugyanolyan klimatikus feltételek
mellett folyik, mint a cukorrépa termelése és valdban a cukorrépateriiletek rendesen
erosen dohanytermelok is. Ugy a cukorrépa, mint a dohany intenziv termelése
specialis klimatikus és talajbeli feltételekhez 1évén kotve, ezek a feltételek nem
Osszefiiggd teriileten vannak meg a kontinensen, hanem foltokban. Mindkét termény
hazédnkban is megtalalja termelése geografiai feltételeit, a cukorrépa inkabb a Kis



109

Alfoldon, a dohany inkabb az AIfold északi peremein. Dohanytermelésiink Europa-
ban mennyiségileg a masodik helyen all, és Eurépa termelésének 25.7 %-at szolgal-
tatja, so.t az egész Fold termelésébdl is 2-8 % terem a mi alfoldéin ken.

A szOélokultura centruma Europaban a mediterran vidékek, ahonnan Ko6zép-
eurépa zart medencéibe csak kevés helyen hatolnak be termelésének klimatikus
feltételei, s a Rajna volgyén kivill csupan a Duna kozépsd. nagy medencéje, a mi
siksagaink és dombvidékeink sz6lotermeldk. Noha a sz616 hazankban a teriiletnek
csak 1.1 %-at foglalja el, mig Olaszorszdgban 6 %-ot, Franciaorszagban 3 %-ot,
Spanyolorszagban 2.5 %-ot, Portugdlidban 3.5 %-ot, mégis Kozépeurdpa leg-
intenzivebb bortermelé allama vagyunk, s évi termelésiink (1909—13: 4 millio6 hl)
a vilagtermelés 2.8 %-at szolgaltatja.

A textilipar novényei koziil csupan a len és a kender az, amelyek termelésének
klimatikus feltételei hazankban is megvannak. Mégis a len termelésének eurdpai
Ovezete toliink ¢északra helyezkedik el, a centruma Kozéporoszorszag, s bar a Kar-
patokon kivil még mindeniitt elég siirli a lentermelés, még az oldh siksdgon is,
a mi lentermelésiink egészen jelentéktelen az eurdpai viszonylatban. Elterjedtebb
textilndvénylink a kender, amelynek eurdpai termelési &vezete a Po alf6ldjétdl
hazénkon at vezet Kozéporoszorszagig: valoban a  kendertermelés méreteiben
csak Olasz- és Oroszorszag elézi meg hazankat, Europa kenderteriileteinek 7 %-a
van hazankban. Kendertermelésiink mégsem elégitette ki sziikségleteinket.

4. fiiggelék: Csonkamagyarorszag mezégazdasdagi termelése az europai termelésben.

Az egységes magyar medencerendszernek jelentGs sulya volt az eurdpai termelés-
ben. A habori utin az egész kontinens mezdgazdasagi termelése megrendiilt, és
altalanosan azt tapasztaljuk, hogy nemcsak a termelés teriilete csokkent Iényegesen,
hanem az egész termelés nivoja, az Osszes termésatlagok alaszalltak. Ez a vissza-
fejlodés! folyamat talan kiilonb6z6 mértékben, de egyarant beallt Ggy a semleges,
mint a gy6z6 ¢és legy6zott allamokban. A mi feladatunk annak a megvizsgalasa,
hogy csonka hazédnk termelésének visszafejlédés! folyamata hogyan viszonvlik az
altalanos visszafejlodéshez.

Eurépaban az 1919—21. évi buzavetés csak 87.2 %-a az 1909/13. évinek, a
termés pedig csak 78.9 %-a. Az utobbi adat kisebb volta azt bizonyitja, hogy nem-
csak a termelés teriilete csokkent, hanem a miivelés intenzitasaban is nagy vissza-
fejlodés mutatkozik. Valoban, még egyes gyoOztes allamok-
ban is er8sebben csokkent a termésatlag, mint hazank- - ———

, , S , , o, , A blza termésatlaganak
ban, ¢és ugy latszik, hogy nem a habora: miként valo csokkendse 1919
befejezésének  volt erésebb befolyasa a visszafejlodésre, 1921-
hanem inkdbb a mezdgazdasagi kultara fejletlenségének. Een az 1909-—13. éveke
h ., , , ez képest %-ban:
Erre vall az, hogy Délkelet-Europaban altaladban fokoza-

tosan erOsebb a visszafejlédés. A foldbirtokreform zavaro %:iﬁ?;?i:;i - ;22
hatésa is meglatszik egyes allamokban. Anglia_ ... 1.9
Mig azonban Csonkamagyarorszagon elsGsorban a g:i;zzrizzggg 38
kapas- és kereskedelmi novények termésatlaga fejlodott JugoszZlavia —  18.0
vissza a legerGsebben, és legkevésbé a rozsé, addig Eurdpa- Dénia _,,— 6.6
Eurépa 10.9

ban altalaban a rozs szenvedett legtobbet, ugy, hogy
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Magyarorszag rozstermelése ezzel is tekin-

A fotermények produktivitisa télyesebb helyet foglalt el Eurdpa termelé-

hg";lfzyaa; Cs-magyar- | gében. Rozstermelésinknek ez az elényomu-

1909—13 o8, |lasa s buza-, meg kukorieatermelésiinknek

- elmaradasa lényegesen kozelebb vitte ter-

’ 325. 297 melési tipusunkat a german allamok ter-
i | meleine .

Arpaw_ 0 65 A teriilet ' abszolut  kiterjedésétol és

Zab 45 230 termelés mennyiségétdl fiiggetlentil 4llapitja

Kukorica 382 134 meg valamely allam termelé jellegében vald

Burgonya _ eltolodast a terményproduktivitas mar

az egykori és a mai allam tertiletét szembe-
ismertetett fogalma. Az a tény, hogy tortént es hogy Eurdpa termelésében részben

megvaltozott  jelentésége van a  csonka
allitva a buza, arpa, zab és kukorica produktivitisa csokkent, a rozs ¢és burgonyaé
emelkedett, szintén arrdl gy6z meg, hogy termelé jellegiinkben Ilényeges eltolodas
magyar allam termelésének.

Az éllam teriiletének megcsonkuldsaval, igen természetesen, mar nem lehet
olyan sulyunk Eurdpa termelésében, mint elobb volt, feltind azonban, hogy egyes
terményeinknek Europa termelésében képviselt aranya nem egyenld moddon csokkent,
s6t rozstermelésiink teriiletink %/5 részének elvesztése ellenére is ma nagyobb
hanyada az eurdpai termelésnek, mint elobb volt, viszont a buzaé aranytalanul
csokkent.

Béarmely oldalrol fogjuk tehdt meg a kérdést, mindeniitt redbukkanunk arra
a tényre, hogy rozstermelésink Ugy a belfoldi, mint a kiilfoldi viszonylatokban
tért kezd nyerni. Ennek tobb oka van. Az allam feldaraboldsa folytan nagyobb
résziikben elveszitett termények a megmaradt teriileten elsdsorban a buzatermd
teriiletekbdl igyekeznek maguknak helyet szerezni, mivel a rozs mar gyengébb
talajokon van. Ezek javara fogy tehat a buza terillete. De maga a rozs is szorit-
hatja a buzat, mivel a habori utani keserves gazdasagi viszonyok még alig engedik
meg a miitragya beszerzését, a buzatermé talajok tehat kimeriilében 1évén, egyrészt

helyet adnak a kevésbé igényes rozsnak, —masrészt a buzadban gyengébb, termésatlago-
kat produkalnak. Csokken tehat a buza termelésének ugy a horizontalis, mint verti-
kalis tényezdje. A rozsnal ez egyelére még

Eurépa termelésébd] képvisel %-ban nem kovetkezett be, mlvel_ quban birja a
M versenyt, de ha a gazdasagi viszonyok nem

Magyar- | Cs.-magyar- . L, . - K

birodalom orszag javulnak, foltétleniil be fog kovetkezni.

1909—13 1940—21 s s AL A
A mitragya hidnya egyébként a leg-
Bliza 3.8 40 stlyosabb tényezéje mas, gybztes, vagy
Rozs — — 30 31 semleges allamok mezbégazdasagi termelése
Arpa 6-8 39 viszszafejlédésének is, igy pl. az el6bb is
iatll . 312 éj nem a sajat rossz talajabol, hanem idegen
ukorica — - - .. e . n p
Burgonya _ 4 2-0 terul.etek miitragya  készletébdl  termeld

Déniaénak.
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0) Mezbégazdasagi termelésiink és a lakossag sziikséglete.

Eddigi  vizsgéalatainkban figyelmen kivill hagytuk az orszdg lakossdganak
termelésiinkkel szemben vald sziikségletét. Igen természetes, hogy a lakossag sziik-
ségleteinek  csupan ama  csoportjat  targyalhatjuk  mezdgazdasagunkat  vizsgalva,
amely sziikségletcsoport foldrajzilag indokolt, amelyet a lakossag azokban a termé-
nyekben tamaszthat f6ldjével szemben, amely terményeket az adott klima, talaj,
stb. mellett megtermelhet. Bar a sziikségletek az egyes tarsadalmi osztalyok aranya,
ezek egymaskozotti aranyanak valtozasa, az altalanos kultaralis szinvonal emelke-
dése, a gazdasagi helyzet, stb. szerint mindségben ¢és mennyiségben 4allanddan
valtoznak, a fobb sziikségletek, a mezdgazdasag legfébb terményei és a lakossag
szama kozott mégis bizonyos aranyt taldlunk, amely arany geografiailag jellemz6
az orszag foldje és népe viszonyara.

Ez az arany hazankban még a két elmult szazadban is rendkiviil kedvezd volt.
Amig az Alfoldon Osi rétgazdalkodas és szilaj pasztorkod as folyt, az azt jelentette,
hogy a lakossag sziikségletei nem érték el a foldtdl elvarhatd termés mennyiségét.
A lakossag szama a torok hodoltsag alatt rendkiviil megfogyatkozvan, a mez6-
gazdasagi termelé népességet is kivilr6l potoltuk és megkezdddott az  Alfold
Gjult mivelése, amely azt eredményezte, hogy a lakossag sziikségleteivel szem-
ben taltermelés 4allott be, amikor azutdin mar nemcsak a belsd sziikséglet
céljaira termelt az Alfold, hanem lassan megkezd6dott mezdgazdasagi terményeink-
nek nyugat felé wvald kivitele. Szambelileg nem tudjuk a. lakossag novekedésével
a. termelés mértékét Osszevetni, mivel csupan a kiegyezés idejétél kezdve van meg-
bizhaté termelési statisztikank. Az 1870-es években termelésiink modernebb alapokra
valo fektetése hirtelen felszoktette a fejenkinti termelés mennyiségét, s6t meg-
kétszerezte azt.

Amig az 1870—79. években a hat fOterménybdl Osszesen 465 kg jut egy lakosra, a
szantofoldeknek az 1870—80-as évek kozott vald er6s meggyarapodasa, a termésatlagok nagy-
mértekli javulasa kovetkeztében az 1880—89. évek kozott az egy lakosra jutd Osszes termelés
mar 846 kg. Az ardny javulasa a 90-es években a lakossdg szamanak erGsebb emelkedése
miatt meglassidott és az 1910—15. évek kozot 961 kg-ra tehetd.

A lakossag sziikségletét a fold termelése latszolag mindinkabb nagyobb mérték-
ben volt képes kielégiteni. Geografiailag ez valoban igy is van, egészen mas azonban
a helyzet nemzetgazdasagi szempontokbol. A lakossag szamanak emelkedésével az
egyéb sziikségletek is emelkedtek, s mivel az orszdg ipari termelése még a XIX. sz
masodik felében sem tartott 1épést a lakossag ipari sziikségleteivel, a mezdgazdasagi
termelés, amely az orszagnak a kilfold szamara egyediili termelése volt, mind
kevésbé volt képes fedezni a lakossag ipari sziikségletének koltségeit. Mig tehat
az utolsé félszazadban az orszdg mezOgazdasagi autarkiaja emelkedett, vagyis a
term6fold és a nép kozotti viszony javult, addig a gazdasdgi autarkia romlott.
A kérdésnek ezt az agat azonban ehelyiitt ki kell kapcsolnunk vizsgalataink korébol.

Bar amint latjuk a hat f&termény Osszes termelése fejenkint allandé emelkedést
mutat, a részletek mégis kevésbé kedvezbek. A buza termelése, amely mezdgazda-
sagunknak joforman az egyetlen termelése kiilfold szamara, tehat az orszagnak a
legfébb fizetdeszkoze a kiilfold iparcikkeiért, a 80-as évektol kezdve nem tud I1épést
tartani a lakossag szamanak emelkedésével. Ugyanezt tapasztaljuk a rozsnal, arpa-
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Magyarorszag mezdgazdasaganak fejenkinti termelése kg-ban:
Ev
Nép- Termelés Biiza Rozs Arpa Zab  Kukorica | Burgonya |Osszesen
szamlalas
1869 |1870—1879| 118 061 53 48 108 77 465
1880 |1880—1889| 290 102 89 71 208 186 846
1890 |1890—1899| 250 085 83 68 198 197 861
1900 |{1900—1909| 243 075 78 67 201 265 929
1910 |1910—1915{ 238 070 73 62 245 273 961

nal, zabnal, csupan a kukorica €s burgonya termelésében kedvezd az arany. Sem a
kukorica, sem a burgonya azonban nem olyan fontos fizetdeszkbze az allamnak a
kiilfold felé, mint a buza.

Buzatermelésiink fejenkinti mennyisége eurdpai Osszehasonlitasban elég magas,
mivel csupan Romaéania, Bulgaria, Franciaorszag és Déloroszorszagban meg nalunk
haladja meg a termelés a 200 kg-ot. Kukoricatermelésiink fejenkinti mennyisége
szintén az els6 helyek egyikét foglalja el, mivel csak Romania ¢és Szerbidban maga-
sabb, a tobbi terményekben azonban inar joval gyengébb az ardny. A rozstermelés
fejenkinti mennyiségében mar a kozépeurdopai germéan allamok és  Oroszorszag
mogott maradunk, viszont azonban, mint latni fogjuk, rozsfogyasztasunk is cseké-
lyebb. Arpatermelésiink fejenkinti mennyisége tobb mint a kozép- és nyugateurdpai
allamoké, de elmarad a keleteurépai allamoké mogott, a zab fejenkinti mennyiségé-
ben viszont a nyugati és északi allamok eléznek meg, burgonyaban pedig Eurdpa
dereka, Franciaorszag, Belgium, Hollandia, Németorszag és Ausztria.

A termelést egyediil nem allithatjuk szembe a lakossag szamaval, kiilondsen
ha allamok kozott akarunk parhuzamot vonni, hanem a fogyasztast is tekintetbe
kell venniink, illetve a fejenkinti termelés és fogyasztas kiilonbozetét kell elsGsorban
megvizsgalnunk. A magyar mezdgazdasagnak a lakossdg sziikségletén foliil vald
termelése nemcsak geografiai, de nemzetgazdasagi probléma is. Gazdasagfoldrajzilag azt a tényt

kell megallapitanunk, hogy a

AN T —— magyar fold az- Osszes  foterményekbdl a
sgyerbirodalom lekossagirak lejen- . o : ges -

e i - lakossag sz’uksegleten, folul: m?npylsegeket

ményekhdl (1909—1912. évi Atlag): termel.  Hazdnk  tehdt  mezOgazdasdgi  szem-

Y pontbol  Onellato  teriilet, a  klimank  alatt

ek Fﬂiﬂnhi';"ﬁ R.’J;:-lml: f:i;‘:‘.”.‘:f. megtermelhetd fobb termények egyikében

kg kg* |stermeles] sem szorul idegen teriiletekre, s6t a nyugati

== dokban | 4llamok iparos vidékeit is taplalja. Ebbél a
Biwa - _ | 22 164 784 nézOpontbol is a  délkeleteurdpai  gazdasagi
2:’“‘ cof 6 "“; ;2: tajak tagja vagyunk: Eur6paban csupan
e B i s ) Magyarorszag, Oroszorszag, Romania, Bul-
Al _ _ [ Y B73 , , . , . .

Kukoriea | 236 246 057 garia és Szerbia buzatermelése fedezi a lakos-
Burgonya| 263 260 988 sag sziikségletét.

* A volimngezakesglet &x &llattenybusté Legnagyobb  taltermelésink van a  rozs-
euiikaégiete meg a7 iparileg (seens-, sir-, ke- [ bOl, amely bar joforman csak !/, részét teszi
ményitbipar) felbasendlt mennyiség in henne : o 4 > A 1 4
vih & ot ot klr a buze.l.ter.mo temlet?knek, I’negls ’ {.3 ré

szében kiilfoldre keriil. Buzatermésiinknek
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1/, része a lakossag sziikségletén valo taltermelés. Az arpa, zab, kukorica termésé-
b6l mar sokkal kevesebb a lakossdg sziikségletén tali folosleg, burgonyabol pedig
alig valamelyes.

A fejenkint elfogyasztott mennyiség vizsgalatabol az tiinik ki, hogy a magyar fold
népe altaldban ahhoz a népcsoporthoz tartozik, amely a kozépeurdpai german allamok
és a balti meg skandindv allamok lakossagaval szemben inkdbb a buzat, mint a rozsot
fogyasztja; a fejenkmti biizafogyasztas csaknem négyszerese a rozsfogyasztasnak.

A f6terményeken kiviil a kiimank alatt megtermelheté mas termények koziil
termelési  foloslegiink van a dohanybol, amelynek 58 %-a mar fedezi a lakossag
sziikségletét. A répacukortermelés egyike legfontosabb termelésiinknek a  kiilfold
szamara, mert fejenkint kb. 28 kg nyerscukrot termel a magyar fold, ebbdl azonban
a fejenkinti fogyasztds nem tobb, mint 7—8 kg; fejenkmti bortermelésiink kb. 15 liter,
amelyb6l a lakossag sziikséglete viszont csak kb. 12 liter. A len- és kendertermelé>
viszont nem elégiti ki a lakossag sziikségletét.

A magyar klima alatt nem termelheté mezdgazdasagi terményeket nem t argyalhat -
juk itt. Lakossagunk sziikségleteinek ezekkel valo ellatasa egyszertien kereskedelmi
jelenség, amelynek oka azonban szintén tisztan foldrajzi (klimatikus tajdiferenciak).

s) Mezogazdasagi termelésiink onelégiiltsége.

A magyar mezdgazdasagi termelésnek kapcsolatai vannak a szomszédos gazda-
sagi tajak lakossaga sziikségleteivel viszont a magyar fold népének vannak olyan
sziikségletei, amelyeket a fold klimatikus okokbdl nem tud kielégiteni. Mig tehat
egyrészt a tOlink nyugatra elteriild ipari tajak a mi mezdgazdasagi termelésiinkre
tamaszkodnak, addig népiink mas klimaju, jorészt szubtropikus és  mediterran
tajak termelését is igénybe veszi. Ezek a kiilonbozéd termelésti tdjak egymadst
kiegészitd gazdasagi teriiletek. Meg kell most vizsgalnunk, hogy mezdgazdasagi
termelésiink mely tajakat lat el terményekkel és milyen mértékben, viszont azt
is kutatnunk kell, hogy a kiimank alatt nem termelhetd terményeket mely tajak
termelésébdl és mennyiben elégitjiik ki.

Vizsgalataink alapjaul az 1913. évi allapotokat vegyik. A mezdgazdasag f0-
terményeib6l hazank buzatermelése ellatja elsOsorban Ausztria ipari  vidékeit és
blzahidnyban szenvedd hegyvidékeit, azonkivill Bosznia ¢és Hercegovina sziikségle-
tének legnagyobb részét. 1913-ban a magyar mezOgazdasag buza- és rozstermése
egyitt 58.9 milli6 q volt, amelynek mintegy 24 %-a az osztrdk tartomanyok gabona-
hianyat potolta, 2 %-a Bosznia ¢és Hercegovina kenyérmagsziikségletén segitett.
Gabonaf6loslegiink jorészt feldrolve jutott el ezekbe az allamokba. A Duna ko6zéps6
medencéinek peremein tal a magyar fold termése mar nem jutott el nagyobb mennyi-
ségben. még Németorszagba is alig valamelyes, kisebb mennyiségek azonban Angliaba
is érkeztek. Arpatermelésink 15 %-a Ausztria soriparit, 2 %-a a német soripart,
majdnem 1 %-a az angol soOripart taplalta. A zabbdl joforman csak Ausztrianak
termi foloslegét a magyar fold kb. 8 %-ban. Kukoricatermelésiink, bar ardnylag a
legels6 helyen 4ll Eurdpaban intenzitidsdban, mégsem tud idegen 4llamoknak jut-
tatni. Burgonyankbdl Ausztria kap egy csekély hanyadot, kb. 2.6 %-ot. Ausztria a
tobbi  terményekben is er6sen redtdmaszkodott a magyar mezOgazdasagra, még
cukorrépank 5 %-at is megkapta, mig cukorfoloslegiinkkel kiilondsen  Angliat
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taplalta a magyar fold. Dohanyfoloslegiinket szintén tilnyomé részben Ausztria
kapta, ugyszintén a magyar bort is. Hiivelyes veteményekben csaknem egyenld
mértékben részesedett Ausztria és Németorszag.

Foltett kérdésiink masodik részére, hogy a mi kiimank alatt nem termelhetd
terményeket honnan szerezzilk be, sokkal nehezebb geografiailag kielégité valaszt
adni, mert a gyarmatarik szarmazasi helyét statisztikank nem allapitja meg.

5. fiiggelék: Csonkamagyarorszag mezégazdasagi termelése és a lakossag sziikséglete.

A békekotésben az allam elsdsorban az erddgazdasag teriileteit veszitette el
Ebb6l arra lehetne kovetkeztetni, hogy a megmaradt teriilet nagyobb mértékben
elégiti ki a  lakossag  mezOgazdasagi
sziikségleteit. Az a tény ellenben, hogy a terii-
A biiza éa roze egyiittes termeléaé. | let %/3 része, a lakossagnak pedig csak '/ része
nok és fogyasztashnak a lokosshg keriilt idegen uralom ala, mar a maga nyersesé-

. . . gében is ellentmond ennek a varakozasnak.
fz]ﬂgimha "{EE:‘ ;‘ milii?; : ?EI;:E: Mindenekel6tt meg kell kiillonboztetniink a
ségében we 1919 1921, dve n

. iy habortel6tti termelés és fogyasztds mértékét a
heillott csokkenés % -okban az habora utanitol. A habort utdn nemcsak a ter-
10Y—1910, évekéhez képest:* melés csokkent egész Eurdpaban, de a fogyasz-

tas is. Magyarorszag nemcsak kevésbé termeld

Terme- | Fogynez-| teriileteket és lakossagot veszitett a hegyvidé-

1én tha keken, hanem a megtartott teriilet lakossagaban

7T 77| afogyaszté elem nagyobb aranyban maradt meg,

Németc_rrazﬁ.g - — % 40 mint a termeld elem, s6t az utdbbi is erésebben

Ausstria - — - Ay | — ¥ fogyasztd, mint az elcsatolt teriiletek kisebb igé-

Francisorazhg_ [ - 22 | - 10 nyil, kenyerét kukoricaval, zabbal, burgonyaval

Anglia _ _ _ N VI R potold lakossdga. Mig tehat a habort utani évek-

Magyarorszig... Y 4 04 ben a héborﬁt n}egglézé termelé§ mennyisége

. o . per capita az /4 részével esett, addig a per capita
Rominia _ _ — i} 13 ) h Ve . ]

fogyasztas a békebeli viszonyokhoz véve erdsen

* Tokintethe koll venni » thbldzat csokkent, de az integer allam  Osszes

adntninek értékelonénél o teraleti vél- | lakossaganak .
tozhsokkal Liekovelkezett eltolédasa. | PCr capita fogyasztisihoz képest megis emelke-
kal & lakossbg termelf és fuuyapets dett. Az integer allamban a két kenyérmagban

per capita 69 kg folosleg volt,

képuestyiben. amellyel szemben most 2 kg hidny mutatkozik.
Nem all moédunkban kikutatni, hogy az
allam mai teriiletének lakossaga a
haborti el6tt per capita mennyit fogyasztott, de az kétségtelen, hogy tobbet, mint
az orszdg lakossdga Aaltaldban; mégis, ha a mai lakossagnak a habora elétti fogyasz-
tasat csak csekély 25%-kal becsiiljik magasabbra az altalanos fogyasztasnal és nem
a mai lecsokkent fogyasztast vesszilk alapul és ha feltételezziik, hogy ismét vissza
all a termelés olyan mértéke, aminé elobb folyt az &llam mai teriiletén, szoval be-
allanak a termelésben és fogyasztasban a habortel6tti normalis viszonyok, akkor
is azt taldljuk, hogy a mai csonka dallam termelése alig fogja tudni kielégitdleg
eltartani lakossagat (A Bansag és a Bacska elveszitése!). A habortel6tti  terme-
lési nivo alapjan a mai lakossdgra fejenkint 351 kg blza és rozs jutna, a lakos-
sag normalis sziikséglete pedig 353 kg volna. Vagyis a legjobb esetben autark teriilet
volnank, de Europat mar nem tudndnk tSbbé ¢Elelmezni. A haborueldtti folosleglink
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nagyrészt annak a kovetkezménye volt, hogy a hegyvidék népének csekély igénye
és szegénysége nem tudta felszivni az Ot megilletd kenyérmag mennyiségét. Mai
latszolagos folosleglink egyszerlien leszallitott fogyasztasunk, nagy nyomorunk ko-
vetkezménye. Még igy is csupan 1923-ban volt valamelyes kivitelink a kenyér-
magvakbol.

Feltételezve tehat, hogy a lakossag sziikségletének kielégitése nem emelkedik
gyorsabb menetben a normalisra, mint ahogy a termelés ismét visszatér a békebeli
szinvonalra, akkor sem lesz meg tobbé hazanknak aranylagosan sem az a jelentd-
sége Europa sziikségleteinek ellatdsaban, mint volt. A tdlink elszakitott teriiletek
termelése még erGsebben fejlodvén vissza, mint a mienk, azok a teriiletek is elvesztek
az export szamara. igy pl. a haborueldtti Romanidban a két kenyérmagbol fejenkint
216 kg volt a folosleg, az 1919—21. években 1 kg a hiany! Csonka hazankban a 69 kg
foloslegbdl ugyanazon években 2 kg hiny lett.

Ha a megmaradt teriiletek koriilbeliil 350 kg koriili haborueldtti fogyasztasat
(Daniaban ez pl. 350 kg volt) a jelenlegi
kb. 215 kg fogyasztassal egybevetjik,
arrol  gy6zOdhetink meg, hogy a mai
lakossag fogyasztasa 39 %-kal csokkent,

A gabonafélék per capita termelése (I.)
¢és fogyasztasa (I1.) kg.

kb. annyival, mint Németorszagé (40%). Totméay Magyar- Mag;‘;‘r‘é‘fs'zég
Ilyen nagymértékii csokkenés egyetlen 1909-13, 1920 -21.
mas éllamb.an sem mlftatkozik. " Ban L »1 145
A mai allamteriilet tehat a mar mini- « I 168 147
malis fogyasztas mellett is alig tudja el- [Rozs I 62 68
latni a lakossag sziikségletét. o< . _ 46 68
A nép élelmezésében is nagy valto- ATPa L_ 75 59
zasokat okozott ez a politikai erdszak. A Zab }I‘ gg gg
nyugati allamok nagy részéve] szemben - 55 38
a magyar nép kenyerét a buza termette, |Kukorica I 236 123
ugy hogy a rozs fogyasztisa még % ré- « I 225 123

sz€t sem tette ki a buzaénak, ma a nép

amugy is kicsiny darab kenyerének tobb mint fele mar csak rozskenyér.

A tobbi terményekben kényszerliségbdl autark a csonka allam gazdasagi élete,
mégpedig nem azért, mintha az kielégitené a sziikségletet (vessiink csak egy pillantast
a haborueldtti és a mai fogyasztisnak a lakossadg eltérd jellege miatt amugy is alig
Osszehasonlithatd adataira); kielégiti a nép nyomortsagos ¢élelmezését, mert nincs
tobb, és vasdrolni sem tudunk. Mindenbdl kevesebbet fogyaszt ma a csonka allam
lakossaga, mint az integer allamé fogyasztott, csupan a rozs fogyasztasa emelkedett
abszolit mennyiségben is.

A fold termelése és a lakossag sziikségletének viszonya tehat rendkiviil kedve-
zbtlenre fordult, mert egy olyan geografiai tényezOnek erdszakoltak ki a tobbiekkel
szemben dont§ szerepet, amely a gazdasagi életnek csak legutols6 sorban tényezdje,
t. 1. az etnografikumnak, s6t még ahol kellett, ezen is erOszak tortént, persze a mi
ovasunkra. Nem nehéz ugyanis kimutatni, hogy ha csak a tényleges etnografidi

* Ebben a fogyasztdsban mindeniitt a vetdmag is bele van szamitva, tehat ha az egyes
allamokeét sszevetjiik, figyelemmel kell lenniink, hogy milyen nagy abbdl a vetdmagsziikséglet.
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hatarokon huzédna az 0j politikai hatar, a csonka allam legalabb mez6gazdasagilag
onellatd teriiletté valna, st termelési foloslege némi fizetGeszkozt is juttatna a ke-
zébe a kiilfold iparcikkeinek megszerzésére.

C) A magyar allattenyésztés.

1. A magyar allattenyésztés genetikus fejlédése.

A magyarsag Jskoranak jabb kutatéi szerint a magyar-ugor O6sidokben az allat-
tenyésztés nem volt altalanos jelenség. Mint a steppe folotti erdéovben €16 vadasz-
halasz nép elsdsorban gyiijtogeté gazdasagot folytatott. Kétségtelen azonban, hogy
legels6 haziallata a 16 volt. Nyelviink bolgar-torok jovevényszavainak tanusaga
szerint a torokfaju népek kulturalis hatdsa alatt ismerkedett meg az allattenyésztés-
sel. igy méar a honfoglald magyarsag legfontosabb 4llatdn, a lovon kiviil, nagy szarvas-
marhacsordakkal, juhokkal, kecskével ¢és tevékkel érkezett az 0j haza teriiletére.
A sertést valoszinlileg csak késébben kezdte tenyészteni. A bivaly a hunokkal és a
magyarokkal jelent meg eldszor Européaban.

A honfoglalo magyarsagrol altalaban az volt a koztudat, hogy nomad allat-
teny€sztd, elsdsorban lovas nép volt. A juhtenyésztés az elsd idokben nem lehetett
valami jelentds, s6t valoszinli, hogy az itt talalt népek juhtenyésztése a Karpatok-
ban mar viragzobb volt.

Az Arpadok alatt a 16tenyésztés kilondsen az Alfoldon igen jelentSs volt, kiralyi,
plispoki, apatsagi ménesekrél szamos adatunk van. A szarvasmarhatenyésztés az
Alfoldon  kiviil kiilondsen a székelyek foldjén virdgzott, a sertéstenyésztést pedig
valésziniileg csak itt tanulva el a tolgyesek vidékén, a Bakonyban, biikkds erdékben
mar erésen folyt a makkoltatds a XI. szazadban. Eppen igy szamos baromfit is
hozott magéaval a magyarsag, valamint a méhészettel is ismerds volt.

Az Anjouk idejétél kezdve még inkabb ismerjiik allattenyésztésiink adatait.
A lotenyésztés kiilondsen a Délvidéken volt igen nagy (ma is ott a legerésebb), a
marhagulyak a Kunsagban voltak nagyszamuak. Az alfoldi juhaszat mellett a hava-
sokba felszivargd oldhsag erésen huzodik juhaival észak ¢€s nyugat felé és 1492-ben
mar Lublo kornyékén is megjelent. A sertésmakkoltatdis a Bakonybol mindjobban
elterjedt és kiilondsen Bereg, Arad megye, Erdély makkos erdeiben Uzték. A sertés-
hizlalasnak akkor még egyetlen eszkdze volt a makkoltatds, mivel a kukorica még
nem jutott e] FEuropaba ¢és kiilonben is a mezdgazdasagi termelés még aranylag
keveset produkalt. Az egyhaz viaszsziikséglete és, a cukor ismeretlen 1évén, a méz-
sziikséglet erGsen elterjesztette a méhészetet is.

Az éllattenyésztés formdja kétségteleniil a szilajpasztorkodds volt, de azért a
hazi sziikséglet megkivanta mar részben az istallozast is. A tor6k hodoltsag alatt
azutan az el6bb olyan virdgzd 16tenyésztés egészen lehanyatlott, kiilondsen az Al-
foldon. Nem is annyira szdmban pusztult az 4allatdllomany, mint inkdbb mindségben.
Az Alfold egyetlen hatalmas arteriiletté valtozvan, a rétgazdalkodas és a szilajpdsztor-
kodas félig elvadult allat allomannyal, olyan fokot oOlt o6tt, amilyen elébb talan soha-
sem volt. A havasi juhtenyésztés ezzel szemben erdsen terjedt, amint az oladhsag és
ruténség mindinkabb teret nyert. A torok kivonulasa idején az Alfold egyetlen lehet-
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séges kihasznalasa a szilajpasztorkodas lévén, az allatdllomany erésen felszaporodott,
s abban az id6ben a legjelentdsebb kiviteli cikke volt az orszagnak a szarvasmarha,
amelyet labon hajtottak Bécsbe. (Mészarosok utja.)

A sertéstenyésztés erGs elterjedésének két geografidi tényezbje volt: az Alfold
el mocsarasod 4sa és a kukoricatermelés elterjedése. igy a sertéstenyésztés sulypontja
a Bakonyb6l mindinkdbb az Alfoldre terelddétt, s amott csak a kuruc-hdbortik utan
lendiilt fel Gjbol.

A torok hodoltsag megsziinte utan az Alfold 0jbol erdsebben Iépett be a mez6-
gazdasagi termelésbe, ami valsagba hozta az &si  szilajpasztorkodast. Az istallozas
mindinkdbb terjedvén ennek az a kovetkezménye is lett, hogy az eddig erésen lerom-
lott allatallomanyt 1jbol meg lehetett nemesiteni.

A szilajpasztorkodas megsziintével 1ép az éllattenyésztés és a mezdgazdasag egy-
massal szorosabb viszonyba: addig az 4llattartdisban az embernek az egyetlen
gazdasagi munkaja volt az allatok Orizése, az istdllozdssal azonban mar az allat-
allomany taplalékarol is az embernek kellett gondoskodni, amivel szemben az istallo-
zott allat nemcsak mint miivelé eré I1épett fokozottabban a mez8gazdasag szolgala-
taba, de mint az intenzivebb ndvénytermelés tényezdje is (tragyazés). Az istallozd
allattenyésztés ezenkiviil lényegesen megvaltoztatta a termények egymashoz vald
aranyat is, helyet szoritva a takarmanyoknak. igy Iépett egymassal a legszorosabb
szimbidzisba az allattenyésztés €s novény termelés. A szilajpasztorkodas joforman
nyerstajban folyt, az istall6zo allattenyésztés a kultartdj egyik tényezdje.

Mar mostan az egyes allatfajtak szdmbeli gyarapoddsanak sorsa nagyrészt
attol is fliggétt, hogy a mindinkabb intenzivebbé valo foldmivelés hogyan tudott
takarmanyukrol gondoskodni ¢és hogyan tudta Oket mint igavonokat felhasznalni.
Eppen ezért igen sok geografikum van juhallomanyunk valtozasanak okai kozott.
A juh veszitette el leghamarabb legelSteriileteit, s viszont a juh istallézasa a leg-
kevésbé van meg az egész vilagon.

A juhtenyésztés és az intenziv mezOgazdasag ellentétesek, ezért van az pl.,
hogy a juh ott a legsirlibb, ahol még nem elég belterjes a mezbgazdasag (Balkéan)
és ahol nem lehet a teriiletet mivelésre alkalmassa tenni (Duna-delta), vagy pedig
ahol a mezOgazdasag teriiletileg mar visszafejlodott (Anglia). Szant6foldjeink terje-
désével, az ugar apadasaval, a homokkotéssel és lecsapoldssal parhuzamos juh-
allomanyunk apadasa. Ez az apadas épen 1870 és 1890 kozott volt a legerGsebb,
amikor, amint lattuk, termelésiink olyan erésen lendiilt fel.

A juhallomanynak a 80-as években vald erds csokkenése még mas gazdasag-
geografiai tényezokre is vissza-

vezethetd.  Ausztralia és  Amerika
hatalmas juhtenyésztése ugyanis 4 juballomény -
mindinkéabb éreztette csokkentd ol
. . ; vi apadis, vagy fogyie:
hatasat a gyapjuarakban, mivel Ey A jubok sz elfed srimlabiahoz
B , . srama képest %.ban

ott a mezdgazdasagra egészen al-
kalmatlan teriileteken tenyésztet- 1851 10-6 millid —
ték a juhot. 1857 13 . +1'1%

A sertéstenyésztés alol az alfoldi 1870 BU . + 24 4
mocsarvilag  eltiinése, a  makkolta- 1550 o 344
tis megsziinése mar nem rantotta 1895 By 4 =11 x

& 1911 85 +03 .
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. ] ki olyan egyszerre a talajt, mint a

A sertéséallomany: . ot L s
4 juhtenyésztésnél a hasonld ténye-
E A sertések ﬂégsp%‘}s_sﬁgfﬁz R z6k, mivel azokkal a jelenségekkel
szama szamldlashoz képest egyidoben er6sen megindult a
L kukorica  intenzivebb  termelése.
}2% jfimlho :1‘7 Mivel pedig a kukoricatermelésben

— U= 0 2 , ,

1884 4-8 « £06« Eszaknyugat-Europa . fele. a leg-
1895 7.3 « +4.7 « jelentékenyebb képviseléi vagyunk
1911 7.5« ennek a termelésnek, a sertésallo-

many mas hatraltatd tényezok
ellenére is novekedett (sertésvész, szerbiai verseny, stb.).

Sertéstenyésztésiink tehat 1870—1911 kozott 73 %-ka) gyarapodott, ugyan-
azon id6 alatt (1871/5—1908/10) pedig kukoricatermelésiink 157 %-kal, sertés-
allomanyunk gyarapodasa tehat nem is tudott 1épést tartani a kukoricatermeléssel.

Az orszag szarvasmarha allomanyanak a foldmivelés fejlodésével egyenletesen
kellet volna emelkedni, mivel a modern mezdgazdasagnak nagyobb sziiksége van
a szarvasmarhara, de sajnos, kevésbé tud rola gondoskodni.

Az utdbbi évtizedekben tehat az allomany novekedése nem volt erésebb, mint

A szarvasmarha-allomany: a muilt szdzad derekdn, mig a

v 70—90-es évek kozott, amikor a

By Szarvasmarhik %’dzgiﬁ%a‘r’fg ote | foldmivelés erésebben lendiilt fel,
szama szamlalashoz képest az allomany legerGsebben noveke-

1857 5.6 milli o dett.’ A szarvgsmarpa szﬂa’] pasz}or—
1870 52 « —0-5% kodésa ugyanis mar a mult szazad
1895 6-7 . 4-11 « derekaig erésen megcsokkent, vgy,
1911 7-3. 4-0.5 « hogy a 70-es években a legelok fel-

szantdsa nem érintette olyan erd-
sen, mint a juhallomanyt, de viszont
a mivelés belterjesebbé valasa erdsen fejlesztette az istallozast.

Mivel a magyar szarvasmarhatenyésztés még mindig inkabb igavono- és
huséllat nevelésére szoritkozik, és a tejgazdasagok Csak a legutobbi idokben kezdtek
megerdsddni, a masik igavonoallat, a [0 tenyésztésének sorsa parhuzamosan haladt
a szarvasmarhaéval, csak az utolsé évtizedekben csOkkent.

Az utolsé évtizedek erés apadasanak az allatdllomany altalanos apadasanak
okain kiviil még az a geografiai  oka is megvan, hogy a vasuti halozat éppen a 16-
tenyésztd Alfoklon erdsen stirisddvén, a 16 sokat veszitett jelentoségébol.

Vizsgaljuk most egész allatdllomanyunk fejlodéset, Osszevetve azt az allati
taplalékot nyujté rétek és legeldk
meg a takarmanyndvények terme-
1ésének fejlédésével.

. TR Egy félszazad alatt a legelte-
Ev t Lavak uzhkma © kedés %n-bun az elbzd | tett éllatéllomémyunk 3.1 %-kal

| szhwliléshoz képeat , ,
— apadt, ez az apadas azonban arany-

17 0 40 millie -

A lbdllominy

M 2 S lag f:leg c§ekely, Irmvel a rét és
ST 1 1 R 4 20 . legel6 egyiittes ardnya ugyanazon

wir b . — 17 id6 alatt 25-34 %-rol 21 %-ra, azaz
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4.34 %-kal esett. Az allomanj. siilyedése nem volt

olyan gyors, mint a legel6k és kaszalok fogyasa; A lelegelieiott és axéndval tip-
ennek az oka, hogy kozben takarmanytermelésiink

emelkedett. A zabtermelés ugyanezen id8 alatt Mt__fa‘]nk (juh, 1":3lirl:“'i'!il-ii‘mt‘lt:}'u!il.+
70 %-kal, a takarmanyrépatermelés 1140 %-kal, | 14} Gsszee szdminak alakulies:
a lohere és lucerna pedig 733 %-kal gyarapodott. 1857 (89 millic

Hogy az allatallomany a takarmanytermelés ilyen S e

hatalmas emelkedése mellett szédmbelileg mégis 1876 .. 223 ’
apadt, annak az volt az oka, de részben L8tn .. . .. LED *
kovetkezménye is, hogy az A4llattenyésztés 0Ll _ o _. s N

intenzivebbé valt, mindségben  joforman

kicserélédott  az  allomany.  Allattenyészté-
siink igy az utols6 szazad masodik felében moddjaban is, allomanyaban is egészen
atalakult, amit a fajok és fajtak egymaskdzti aranya is jellemez.

Ezek az ardnyszamok hii képei az egyes évtizedek gazdasagi irdnydnak. 1870-ben
még oriasi  kiterjedési, de csekély értéki legelékdon a juhok aranya talnyomo, de
1895-re a juhok helyét lassan elfoglaljadk az allatdllomanyban a lovak és a szarvas-
marha, 1911-re a lovak aranya megcsokken, de a szarvasmarha aranya tovabb
emelkedik, mert a gazdasagi irany ezt kivanja. Az utobbi ardny jobban megfelel
az intenzivebb mezOgazdasag feltételeinek.
Eppen igy a4talakult nemcsak a fajok,
de a fajtak aranya is, kiilonosen a A 16, szarvasmarhe 8 juli deszos Allomd-
marhaallomanyban; a  tejeld  fajtak nydbal %-lun :
elétérbe nyomultak: 1870-ben a gyen- 1857-bon 16 106, szarvesmarhs 2046, juli D98

gén tejeld magyar fajta szarvasmarha ;2;9 "t lg.;' ‘ "‘;f;' ) “E'z
. . 0 _ - [ L] K- I dy v Ay
aranya még 51.6 %, de 1911-ben mar 1y . . 124 ) 308 o 416

csak “27.8 %, mig a jol tejeld nyugati
fajtaké 57.7 %.

2. Az allatillomany és a takarmanytermelés.

Amidta a szilajpasztorkodds csaknem egészen megsziint, azota az A4llattenyésztés
sorsa a takarmanytermeléstol figg. Az éllattenyésztés jelenlegi modja még mindig
atmeneti fonna ugyan a szilajpasztorkodas és az istallozas kozott, mivel az allat-
allomany nagy része még aprilistdl oktober végéig még mindig a legeldn van. Igaz,
hogy ma mar aranylag csekély % az olyan allat, amelyet ezen idd alatt nem istalloz-
nak (Hortobagy), nagy részikk naponta istalloba keriil. Sajnos, a mi Alf6ldiink
klimaja alatt, ahol a legel6k juliusban mindig kiégnek és csak szeptember kozepén
veri fel Oket ismét a fii, a legeltetés mar joforman inkabb csak egy Osi hagyomany-
hoz val6 gércsos ragaszkodas, mint realis gazdalkodas.

Ha hozzavet6legesen megbecsiiljiik, hogy az allam terméteriiletein milyen aranyban
terem allati taplalék, arra az eredményre jutunk, hogy az 1913. év 16.63 milli6 ha. learatott
teriiletéb6l 9.98 mill. ha. allati taplalékot termelt,, ami a learatott teriiletnek 60%-a, a
Magyarbirodalom Osszes teriiletének pedig 30%-a, amihez jon még az allam teriiletének 12%

. Szamitasunkban a buza teriiletének ./s részét (korpa), a rozsénak ./s részét, az arpaénak
Ja részét, a zabénak .[io részét (/io részét a Felvidék emberi fogyasztisara szamitva), a kuko-
rica ./. részét, valamint a takarmanyrépa, csalamadé, biikkony, lohere, lucerna és széna
egész teriiletét vettiik fel. Ehhez természetesen még sok egyéb jarul, tarld, cukorrépa-hulla-
dék, kukorieakoro stb.
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legeldje, Osszesen tehat az Osszes terillet 42%-a allati taplalékokat termel, nem is szolva a
legeltetett erd6krol, ugarrdl stb, mig emberi tdplalékot a teriiletnek csak 20.8%-a, ruhazati
és élvezeti szerek nyersanyagat az Osszes teriilet 1.5%-a termi. A tobbi pedig erdd, nadas
és nem termd. A taplald teriilet és allatdllomany kozotti ardny tehat igen kedvezd. Termény-
silyban csupan a learatott teriilleten a betakaritott termények 62.45%-a az allatok taplalko-
zasat szolgalta. Noha az allati taplalék joval csekélyebb tapértékli, mint az emberi taplalék
terményei, mégis tapértékben is tobbet tesz ki az emberi taplaléknal.

Azt mondhatjuk tehat, hogy hazdnkban az ember ndvényt termelé gazdasagi
munkajanak jo fele az al lat allomanyon keresztil valik emberi taplalékka, tehat ha
az iparhoz hasonlitjuk ezt a gazdasagi folyamatot, a névényi nyersanyag-termés
jo felét allati terményekké dolgozza fel mezdgazdasagunk, a ruhazati, vegyi stb.,
de nem kozvetleniil tapszeriparnak pedig termelésének csupan 5.46 %-at adja at.

A nyers taj allapotahoz viszonyitva oriasi fejlodést jelent az elobbi tény. A nyers
tdj minden terménye az allati taplalkozas szolgalataban allott, most pedig mar az
ember a sajat gazdasagi termelése nélkiil wvalo allati taplalkozdsra a teriiletnek
csupan 12 %-at hagyta meg mint legel6t, 30 %-on maga termeli az allatvilag taplalé-
kat, a tobbi teriilet pedig (erdd, nadas, ipari novények ¢és emberi tapanyagok terii-
lete) ki van vonva a gazdasagi allatvilag taplalkozasa alol.

Sajnos, mezdgazdasagi kultirank még mindig nem olyan magasfoku, hogy
az ember gazdasagi munkdja a legeldkre is Kkiterjeszkedne. Az allattenyésztés inten-
zivebbé valasanak kovetkezd 1épése ugyanis az volna, hogy a legeldket is kivonja a
természetes tényezOk nyers hatasa alol és legelGjavitassal, oOntozéssel a természetes
taj ezen utolsd maradékait is gazdasagosabban hasznalja ki.

Az allati tapanyagok termelésére elfoglalt szant6foldek aranya mar eddig is-
rendkiviill magas 1évén, az allatdllomany csak ugy szaporodhatik, ha ezeket a takar-
manyndvényeket intenzivebben termeljiik.

A kizarélag takarmanyndvények termésatlaganak javuldsa valdban gyorsabb is az emberi
taplalékok termelésének javulasanal. A 1dhere ¢és lucerna termésatlaga ugyanis 1871—75-len
254 q 1 hektaron, 1910-ben 46.8 ¢, a takarmanyrépaé pedig 106 q, illetve 294 q, a javulas
tehat a lohere és lucernatermés atlagdban 84%, a takarmanyrépaéban pedig 177%, mig a
leginkabb tisztan emberi taplalkozasra termelt buza és rozs egyiittes termésatlaga ugyan-
azon 1d6 alatt 88%-kai javult.

Mezbégazdasagunk helyes iranyban halad, mivel termelésének tilnyomé részét
igyekszik a gazdasagi allat allomanyon at értékesebbé tenni.

Egy allatra jut g-ban a Magyar birodalomban:

Allatfaj Zab Répa Kukorical ~ Arpa él“sul%%r:ri
1- 2. 2. 1. | 2. . 2. 1. 2.
Lo 3-2 50
Szarvasmarha — — 45 9-9 —
Sertés — 2-2| 3-4 —
Szarvasmarha 4- sertés 1 05| 05 [ —
L6 + szarvasmarha . 1-22-7

Az 1. oszlop az 1895. ¢évi allatszainlalast az  1880—95. ¢évi terméssel, a 2. oszlop
az 1911. évi szamlalast az 1913. ¢évi terméssel veti Ossze. A  kukorica ¢és arpa  termésé-
nek csupan felét szamitottuk allati taplaléknak.
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A termelés fejlodése folytan allatallomanyunkat mindinkdbb jobban el tudjuk
latni taplalékkal, ami a tenyésztés szinvonalat allanddan emeli is.

A mezbgazdasdg a termelt allati takarmanyt valoban nem is hasznalta fel tel-
jesen, mivel a habort eldtti években takarmanykivitelink volt; pl. 1910-ben kivitt
allattakarmany 1000 g-ban: kukorica 4.361, zab 1.756, takarmanyliszt 745,
korpa 699, burgonya 742.

3. Az allatalloméany térbeli megoszlasa.

Az allatdllomany térbeli megoszlasanak, az dallomany stiriiségének olyan sok
tényezGje van, hogy csak igen nehezen lehet két teriilet allatdllomanyanak sirti-
ségét geografidi modszerekkel Osszehasonlitani. Az 4allomany sliriiségét befolyasolod
tényezOk az ember, a népesség surisége és foglalkozasi viszonyai, a teriilet mivelési
agankint valé megoszlasa, a birtokviszonyok, a termelés intenzitdsa, az orografiai
viszonyok, stb.

Az allomany nagysaga elsdsorban fligg a teriilet nagysagatol és igy a teriilet-
egységre szamitott allatsiriiség mar ezt a tényez6t kikiiszoboli. igy vizsgalva allat-
allomanyunkat, azt talaljuk, hogy a szarvasmarhadllomany legsiribb az éallam
nyugati peremvidékein, Nyitratdl Zagrab megyéig (1 km?-en 41—45), a legritkabb
Liptoban, Maramarosban (12), azutdn a Duna—Tisza koze északi részén és a Ban-
sagban (15—20), mig az orszag tobbi részein kozepes siriségli (20—30). Lodlloma-
nyunk legstr(ibb az Alfold déli felében (15—18 1 km?-en), legritkabb az Erdélyi
medence ¢északi és nyugati peremvidékein (1.2—2.5), a juhdllomdny legsiriibb az.
Erdélyi medence kozépsé tajan (60—62), a legritkdbb az orszag nyugati hataran
(0—10), a sertésdallomany legstriibb a Maros—Tisza—Kords zugaban és a Bacska-
ban (50—60), legritkabb a Karpatok magasabb vidékein és a Karszton (2—10).
Ennek a jelenségnek a geografiai okait azonban ilyen nyers felfogasban alig tudnank
megjelolni, kozelebb kell férkézniink a problémadhoz. Vizsgdljuk meg tehdt az
allatallomanynak azonosabb fizikai feltételi teriilet egységeken valdo  slrliségét.
Ezek szerint a szarvasmarha- ¢és sertésallomany legsiiribb a Dunantal, a 16allomany
az Alfoldén, a juhallomany Erdélyben, a kecskedllomédny a Kirdlyhdgén inneni
hegyvidéken.

Az allatallomany siiriisége az 1911. évi allatszamlalas alapjan (1 km'):

A taj neve Séa;rvhaas g Lo Juh  [Sertés Kecske | Osszesen|

Alfold 21 12 29 35 0.2 97.2
Kis-Alfold — 28 8 15 28 1-2 80.2
Dunantili dombosvidék 30 8 20 39 0.4 97.4
Dravantili dombosvidék 29 6 15 21 2.9 73.9
Matra-Biikk hegyvidék 17 6 38 20 0.2 81.2
Eszaknyugati Felvidék 24 4 21 11 0.6 60.6
Eszakkeleti Felvidék 16 3 14 7 11 411

Kiralyhagoninneni hegyvidék 19 3 32 13 4.1 711

Kiralyhagoéntali hegyvidék 23 3 36 10 2.2 74.2
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A mezdgazdasagi lakossag ¢s az allatallomany aranya.
100 mezbgazdasagi lakosra jut (1913):
A taj neve nggﬁas- Lo Juh [Sertés  Kecske Osszesen
Alfold — ... 46 27 61 78 0.5 212-5
Kis-Alfold 60 18 32 62 2-7 194-7
Dunantuli dombosvidék 66 17 44 85 0-8 192-8
IDravantuli dombosvidék ,, 57 12 29 41 5-7 144.7
Matra-Biikk hegyvidék 46 16 100 54 13 217-3
Eszaknyugati Felvidék .. 70 11 60 34 1-8 171-8
Eszakkeleti Felvidék 55 11 49 25 0-4 140-4
Kiralyhagéninneni hegyvidék 51 9 88 40 13-7 201-7
Kiralyhagontali hegyvidék 62 9 111 32 5-2 219-2

Az el6z6 képnek részben ellentmond az a kép, amelyet Ugy nyeriink az allat-
stirliségrol, hogy a mezdgazdasagi lakossaghoz viszonyitjuk azt. igy p]. a szarvas-
marha legnagyobb teriileti striisége a Dunantal van, mig a mez6gazdasagi lakos-
sagra legtobb jut beléle az Eszaknyugati Felvidéken.

Az allatdllomany striiségének igen sok geografiai tényezdje kozott a legaltala-
nosabb tényez0 a teriilet nagysidga és a lakossdg szama, helyesebben a mezdgazdasagi
lakossag szama. Ha az 4llatdllomany strségének a tobbi tényezoktél (a legeldk
aranya, a takarmanytermelés mértéke, stb.) wvaldo fiiggését akarjuk megallapitani,
ezt a két legaltalanosabb tényez6t egyszerre kell kikapcsolni. Erre megvan a mod

a kovetkezé eljarassal. Ha « = az allatdllomany, t = a teriilet nagysaga, / = a lakos-
i

L

sag szama, akkor ¥ = az allatallomany siirlisége, I — = az allatillomany és a lakossag
L) a?

szambeli viszonya; ha a két viszonyszdmot kombinalom f ¢ f.! értéket kapom,
amely az 4llatdllomany szdmat egyszerre hozza vonatkozasba a teriilettel és a

lakossag szamaval, s igy az abszolut dllatsiiriség viszonyszamanak nevezhetd; ha
a®

. !;
. ;

!

még ezt a viszonyszdmot a népsiiriiségtél tis filiggetlenitem akarom,* akkor
formulat kapom, ami roviditve— igen egyszerli eljarasra vezet... Ezen az alapon
vizsgalva a tajak abszolut allatstiriségének viszonyat, olyan eredményekre jutunk,
hogy most mar fliggetlenitve magunkat a teriilet nagysagatél és a lakossdg szamatol,
kozvetlen kapcsolatot kereshetiink az Aallatstirliség és annak geografidi tényezdi
kozott. Mindenekeldtt feltind az  Alfold és Matra-Biikk vidék szarvasmarhasiiriisége-
nek alacsony volta. Ennek tobb oka van. A legelék aranya éppen nem alacsony ezen
a két tajon (10.5 % és 11 %, mig a szarvasmarhaban gazdag Kis Alfoldon és Dunan-

* Mivel a ¢ I szorzat ugyanaz lehet t > 1, vagy t < 1, tehat nagy népsiiriiség, vagy
kisebb népstriiség mellett is.

** Ez a formula azt is bizonyitja, hogy az allatdllomany siliriiségének a lakossdg szdma
sokkal fontosabb tényezdje, mint a terillet, mert mint latjuk, egyszer(isités utan a formulabol
a teriilet egészen kiesett, noha az eljaras soran arra is figyeltem.
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Az abszolut allatstiriség viszonyszamai tajankint 1 km.-re szamitott
allatstirtiség és a mezdgazdasagi népességre szamitott allatszam alapjan:
A t4j neve Sﬁf;r\i]a: | Lo Juh Sertés|Kecske

Alfold 21 8 38 58 ‘0-002
Kis-Alfold.,, 36 3 10 38  0-07
IDunantuli dombosvidék . —, 46 3 19 78 0007
IDravantali dombosvidék 32 1 8 17 032
Matra-Biikk hegyvidék 20 9 97 27 ‘0-007
Eszaknyugati Felvidék 45 1 36 10 0-03
Eszakkeleti Felvidék 30 1 24 6 001
Kiralyhagoninneni hegyvidék 26 0-8 76 14 1-51
Kiralyhagontuli hegyvidék ,, 39 0-8 121 9 034

tal csak 6.5 %, illetve 7.5 %). Ezeken a mezdgazdasagbol €16 siksagokon és domb-
vidékeken azonban méir nem a legeld ardnya hatdrozza meg az 4allatok szdmat,
hanem az istallozds mértéke, tehat a takarmanytermelés aranya. Mar pedig a
takarmanyrépa produktivitdsi viszonyszamai ugy a Kis Alf6ldon, mint a Dunantal

magasabbak, mint az Alfoldon

A szarvas-

és Matra-Biikk vidéken, éppen marha- A produktivitas ardnyszdmal
igy a csalamadé ¢és biikkonyé. Ataj suruseg

‘ : Tdan & VISZONY- | Répa | Biikkon Lohere
Valoban tehat az Alfoldon és a szdma p y
Matra-Biikk “vidékén joval ke-p 21 41 47 46
vésbé lehetd az istallozds, mint |\ rara-Biikk 20 655 569 163
a masik két tajban. A legeldk [Kis-Alfold 36 716 785 115
mellett még a rétek maradnak [Dunantul 46 826 670 162

tehat ott, mint a marhatartés

tényez6i. A rétek aranya azonban valoban az Alfoldon és a Matra-Biikk vidékén a
legkisebb az egész orszagban (6 %, illetve 7 %), s Ugy a legelék, mint a kaszalonak
vald rétek az Alfoldon és a Matra-Biikk vidékén 500—600 mm-es eséjii klima alatt
feklisznek ¢és a legeltetési ido felében kisiilnek, mig a Dunantal legeléi 600—800
mm es6t kapnak, a Kis Alfoldéi pedig valamivel ugyan kevesebbet, de a tomérdek
vizfolyas melléke biztositja a legeldt és a kaszalot is.

De még mas klimatikus tényezOk is vannak, amelyek kedvezobbé teszik a
Dunantal ¢és a Kis Alfold legeltetését az Alfoldénél és a Matra-Biikk vidékénél,
igy a csapadékos napok szdma az Alfoldon atlag csak 110, ugyanannyi a Matra-
Biikk vidéken is,mig aDunantil nagy részében, éppen a dombvidéken atlag 130—140,
a Kis Alfoldon szintén annyi. A tavasz folyamén mindegyik t4j legeldje kelld mennyi-
ségli csapadékot kap, de nyaron az Alfold atlag csak 150 mm-t, alig valamivel
tobbet a Matra-Biikk vidéke, a Dunantil és Kis Alfoldon ellenben atlag 225 mm
csapadék ontozi a legeldket.

Az Alfold szarvasmarhaallomanyat csak ugy lehetne gyarapitani, ha vagy a
takarmanytermel0 teriiletek aranyat emelnék a buza teriiletének rovasara, vagy a
klima mostohasagain segitenének a rétek és legel6k oOntozésével. Mivel pedig a lege-
16k aranya elég magas, az utdobbi mod volna az, amely leginkabb megfelelne a gaz-
dasagfoldrajzi kovetelményeknek.



124

Az Alfold és a Matra—Biikk vidék szarvasmarhadllomanya csekély striiségé-
nek ¢éppen ugy megvannak a gazdasagfoldrajzi kovetkezményei is, mint az okai.
Mivel ugyanis a magyar mezOgazdasdg éppen az Alfoldon az istallotragya mellett
még igen kevés mitragyat hasznal, az istallotragya pedig a marhaalloméany csekély
stirlisége mellett elég kévés, ugy érthetd, ha mindkét tijon, de kiilondsen az Alfoldon
tulnyomo az extenziv buzatermelés (30.59 % és 27.14 %) és joval gyengébbek a
termésatlagok, mint a Kis AIfoldon és a Dunantdl (1. 87. lapon). Még ritkabb a
Alfold allatallomanya, ha a szarvasmarhadllomanyt a szantofoldek teriiletegységére
szamitjuk at.

10 hektar szantofoldre jut az Alfoldon 3.2, a Matra—Biikkk vidéken 3.9, a Kis Alf6ldon
4.4, a Dunantal 5.9 szarvasmarha. Ez a szam az Alfoldon a valésagban még kisebb, mivel a
legeltetés a tragyanak nagyobb részét vonja el a szant6foldt6l, mint a Dunantal és Kia
Alfoldon. Valoban a blza termésatlagai is igy kovetkeznek (1913): Alfold 13.9, Matra—Biikk
vidék 12.8, Dunantul 14.3, Kis Alfold 15.9 q 1 hektaron. A szarvasmarha-allomany ¢és a termés-
atlagok Osszefiiggése tehat nyilvanvald, bar még mas szamos tényezd (birtokviszonyok,,
klima) is befolyasoljak a termésatlagot.

A tobbi tajak szarvasmarhaalloméanyanak striisége elsdsorban a legel6k aranya-
tol fiigg, de a takarmanytermelés intenzitdsa is erdsen befolyasolja azt, kiilondsen
az FEszaknyugati Felvidékét erSsen siiriti. Koztudomas, hogy az orszdg szarvas-
marhaallomanya legsiirlibb az orszdg nyugati peremein, kiilondsen Moson, Sopron,
Vas és Zala megyékben, igy pl. Mosonban 71 az abszolut siiriség aranyszama. Ennek
a nagy siriiségnek az oka a tejelégazdalkodas elterjedése, amely a Dunantal leg-
jobban fejlett, azonkivill az Alpok nyulvanyain fekvd teriileteken a rétek ardnya
is kell6 magas. .

A [bdllomany természetesen az Alfoldon a legsiiriibb, azutin a Kis Alfold és
Dunéntul intenziv mezdégazdasdga siiriti a lotartast; a kovetkezd fokozatot a Matra—
Biikkk vidék még lovakkal jol jarhatdé reliefje képviseli; a Dravantal és a felvidékek
lostirisége egyenld, ugyanigy egyenlé mértékii, de legkisebb az Erdélyi medencében
és annak kiils6 peremvidékén, ahol a domborzati viszonyok mellett az olahsag is
ott van, mint kevésbé lotenyészté elem. Erdekes, hogy a hegyvidékeken a zab pro-
duktivitdsa joval nagyobb, mint a siksdgokon ¢és dombvidékeken, mégis kevesebb
a 16 siriisége, mivel ott a zabot sok helyiitt mint kenyérmagpotlét termelik, mig a
siksagokon ¢és dombvidékeken, ahol a zab kizardlag allati taplalék, a 16 silrlisége
aranyban van a zab produktivitasaval.

Az Alfoldon belil a Bacskdban, Bansagban, tovabbd a Dunantal déli részében,
Baranyaban a legsiiriibb a l16allomany. Ennek tobb oka van. A délvidéki svabsag
erfsen lotartd elem; ezenkiviill gy latszik, a birtokviszonyok is befolyasoljak a 16
stirliségét, mivel az Alfoldon éppen csak Bacs-Bodrog, Torontdl és Temes megyék-
ben kisebb a kozép- és nagybirtokok ardnya 50 %-ndl és éppen ezekben a megyék-
ben a legsiiriibb a 16allomany; ugyan-

A 16 abszolit A zab- igy van a Dunantil Baranyaban. Ennek

stirliségének | produktivitas o s M .

viszonyszama | viszonyszama a nagy losiirliségnek a kovetkezménye,
Alfold , ... 8 98 hogy az  Alfoldon megint ezekben a me-
Kis-Alfold 3 93 gyékben a  legmagasabb a zab produk-
[Dunantul 3 93 tivitasi aranyszama (Szabadka koril 170,
Matra-Biikk hv. 2 72 Zombor koriil 155). A legelSk aranyaval
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a 10 strisége mar alig van kapcsolatban, mivel a mi l6tenyésztésiink mar csaknem
teljesen az istallozason alapszik és aranylag kevés a szilaj ménes. (Hortobagy.)

A juhok strGségének egy .fizikai és egy néprajzi tényezdje van: a legel6k aranya
és az olahsagnak mint elsdsorban havasi pasztorelemnek az elterjedése. Ezenkiviil
a nagybirtokok is siiritik a juhot, de inkdbb csak az alfoldeken. T4jankipt majd az
egyik, majd a masik tényezd emeli a juhok siriiségét. igy az abszolut slirliség arany-
szama az Erdélyi medencében éri el legmagasabb értékét (121), pedig nem ott a
legmagasabb a legelok aranya (14 %), hanem a Dravantil (15 %), ahol mégis igen
kicsi a juhok stirlisége (8), mivel a karszti legelékdon a kecske sok helyiitt helyettesiti
a juhot; valoban a Dravantul a legmagasabb a kecske stirlisége, a nem karsztos
teriiletein pedig elég magas a szarvasmarha aranya. Feltiinden magas a juhok siirii-
sége a Matra—Biikk vidékén, pedig ott aranylag kicsi a legeldk terjedelme. Ennek
itt az az oka, hogy részben a takarmdnytermelés ki nem elégitd volta, részben a
domborzat erds tagoltsiga miatt a szarvasmarhatenyésztés igen csekély és a tdj
féallata a juh, amelyet ott az erd6kben is gyakran legeltetnek, kiilondsen a Biikk
karsztosodo teriiletein igen sok a juhnyaj. Tévedés volna azt hinniink, hogy a fel-
vidékeken siliribb volna a juhtenyésztés, mint az Alfoldon, nem is lehetséges ez,
hiszen az Alfoldon, barmennyit valtozott is eredeti arculata, még mindig aranylag
sok a legel, s éppen a leggyengébb legel6k maradtak meg napjainkig, amelyeken
nagyobb allatot, lovat, szarvasmarhat alig Ilehet tartosabban legeltetni. Az Alfold
legeldinek aranya 10 %, a felvidékeken pedig 13 %, tehat alig vannak valamivel
elényben. Ehhez jon, hogy az Alfoldon éppen abban az idében, amikor mar a legelok
kiégnek, a buzatarlok nagy teriiletei rendelkezésre 4allanak a juhdllomanynak. Ezért
magasabb a juhdllomany sirisége az Alf6ldon, mint a felvidékeken, ugy hogy juh-
tenyésztésiink sulypontja Erdély utan az Alf6ldon van.

Sertéstenyésztésiink intenzitasaban ismét egy termelési tényezd kombinalodik egy
néprajzival.  Kukoricaproduktivitisunk  ugyanis dontd tényezdje volna a  sertés
strliségének, mert a mocsarakban vald sertéslegeltetés mar egészen a multé, a mak-
koltatds pedig csak az alfoldi peremvidék alacsonyabb tdlgyeseiben (Bihar) és a
Dunéntul van meg még helyenkint. Kukoricaproduktivitdsunk legmagasabb az Al-
foldon és mégsem képes a sertéstenyésztést itt a legslirlibbé tenni, mivel a keleti
részen lakd oldhsdg mar maga fogyasztja el kukoricatermését; ezenkivil az Alfold
nagymennyiségli kukoricat ad at a szomszédos tajaknak. igy keriil a Dunantul

L. Sertésenkint A sertés
1 sertésre jut kukorica- | abszolut siirii-
kukorica (q) | fslssleg vagj. ségeinek
hidny (q). viszonya zarna
Alfold 104 + 64 58
Kis Alfold 4-2 +0.2 38
IDunantali dombvidék 3-2 —0-8 78
IDravantali dombvidék 54 + 14 17
Matra-Biikk-hegyvidék 3-2 —0.8 27
Eszaknyugati Felvidék 0-7 —33 10
Eszakkeleti Felvidék 2-6 — 14 6
Kiralyhagoninneni hegyvidék 7-6 4-3-6 14
Kiralyhagon tuli hegyvidék 54 + 14 9
. Sertésenkint csak 4 g-t szamitva.
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sertésstirisége az elsd helyre, amiben a makkoltatdsnak is van némi része. Ezutan
a kukoricat kevéssé, de arpat erésen termelé Kis Alfold kovetkezik. Kukorica-
produktivitisukhoz viszonyitva ardnylag csekély a Dravantil a sertés 4llomanya,
éppen igy a Kirdlyhagén inneni hegyvidéknek és Erdélynek, aho] a kukoricatermést
elsdsorban  kenyérmagnak hasznaljak fel. Sertésallomanyuk eltartdsaban  kiilonben
egyes tajak jobban rea vannak szorulva mas tdjakra, mint mas allatdllomanyuk
eltartasaban.

A sertéstenyésztés intenzitdsa ¢és a kukoricatermelés nem allanak egymas-
sal aranyban, mivel az Alf6ldon ¢és Kis Alfoldon kukoricafelesleg produkalasa mel-
lett is kisebb a sertés s(irlisége, mint a Dunantal, ahol pedig kukoricahidny van.
Néprajzi okok teszik olyan csekéllyé a sertésallomanyt Erdélyben ¢s az Alfold
keleti peremén, t. i. az oldhsag tulnyomo aranya. A sertés tehdt a magyar dllat-
tenyesztés azon dllatfaja, amelynek tenyésztése legkevésbé van a helyi takarmany-
termeléshez kétve, hanem leginkdabb képes mas tdjak termelésére tamaszkodni, mivel
leginkabb fiiggetlen a legel6t6l ¢€és a nagytomegl, de csekélyebb tapértékli, ennél-
fogva nehezen szallithato  takarmanytol (széna); ezért a  szilajpasztorkodasban
is alig van mar szerepe. Ezzel szemben leginkabb helyhezkotottek a  juhtenyésztés
foldrajzi  feltételei. Természetes ennélfogva, hogy ott lesz legstiribb a sertés-
tenyésztés, ahol a legintenzivebb a mezOgazdasag, a teriilet mivelésre alkalmas
volta mellett legsiiribb a mezdgazdasagi népesség, ezek a feltételek pedig hazank-
ban a Dunantul vannak meg.

A kecsketenyésztés hazankban nem altalanos és bizonyos fizikai feltételek mellett
killondsen néprajzi tényezdk slrisitik, a Dravantul a Karszt, Délmagyarorszag
hegyvidékein a Balkan kozelsége és az olahsag, Erdélyben szintén az utdbbi.

Ha most tajainkon egyenkint vesszilk vizsgalat ald egész allatdllomanyuk meg-
oszlasat, arra az eredményre jutunk, hogy az Alf6ldon a sertés ardnya a legmagasabb,
mert valoban az Alfoldon az 4llati takarmanyok koziill a kukorica teriileti ardnya
a legnagyobb, azutan igen magas a juhok aranya is, hiszen mint lattuk, a.legel6k
mellett a masik juhlegeld, a tarld6 ¢és ugar elég alapot adnak a juhtenyésztésnek.
Ugyanilyen a helyzet a Kis Alfoldon és Dunantal is, mindeniitt a sertés aranya vezet.
Legjobb miivelésii mezOgazdasagi tajaink allatadllomanyaban tehat a sertéstenyésztés
dominal. A Dravantul ¢és a felvidékeken ezzel szemben a szarvasmarha allomanya
van talsulyban, ami érthetd, hiszen ezeken az erdds, hegyes, kaszalokban bovelkedo

Az orszag tjai allatdllomanyanak % szerinti megoszlasa
allatfajok szerint (1913) a kecske nélkiil:
Szarvas-

A taj neve marha Lo Juh Sértés
Alfold 214 126 29-2 36-3
Kis Alfold 350 10.3 18.6 360
Dunanttli dombvidék 311 81 20-9 399
Dravantali dombvidék 40.7 8-6 | 21-2 295
Matra-Biikk-hegyvidék ~ 21-2 8-1 46-1 24-6
Eszaknyugati Felvidék 39-7 6-7 342 19-4
Eszakkeleti Felvidék 39-6 7-9 343 18-2
Kiralyhagoninneni hegyv. 27-8 5-2 | 48-1 18-8
Kirdlyhagontali hegyvidék— 289 4-5 517 144
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tdjakon elsGsorban a szarvasmarhatenyésztés taldlja meg fOldrajzi feltételeit. A juh-
tenyésztés ezzel szemben a Matra—Biikk vidéken és Erdélyben meg az Alfold keleti
peremét alkotd hegyvidéken vezet, aminek okait méar ismerjiik. Feltlind, hogy a
Iotenyésztés aranya seholsem éri el még csak felét sem a szarvasmarha aranyanak,
még az alfoldi siksagon is aranylag alarendeltebb szerepe van.

A leginkdbb mezdégazdasdgi tdjakon, az alfoldeken és dombvidékeken a szarvas-
marha és a 16 slirlisége egymast helyettesiti, amib6l az kovetkezik, hogy ezeken a
tajakon mindkét allatfajt elsésorban mint igavonot tartjdk, s a tenyésztés csak a
hegyvidékeken produkal a mezdgazdasag sziikségletein feliili nagyobb mennyiségeket.
A Dunantil végzett részletesebb vizsgalataink kiilonosen meggy6ztek err6l, mert
azt talaltuk, hogy a szarvasmarhaallomany nyugat ¢és délnyugat fel¢ shrisodik, a
l6allomany pedig kelet és délkelet felé, tehat egymast kiegészitik. Ebben természe-
tesen a domborzati viszonyoknak is résziik van. Még a Dunantil is poétolja tehat
egymast a két allatfaj, pedig éppen a Dunantdl a legintenzivebb a tejgazdasag. A két
allatfajnak egyiittes ardnyat az egész 4llatdllomanyhoz és ezek alapjan a mez6-
gazdasagi mivelésben vald jelentOségiiket kiilonb6z6 moddon kell értékelniink az
egyes tajak természete szerint. Az alfdldek és Dunantil mez6égazdasagi tajai koziil
legmagasabb az igavonok aranya a Kis Alfoldon, amely valdoban a legintenzivebben
mivelt tdja az orszagnak, s utdna a Dunantal jon és csak harmadsorban az Alf6ld.
Azonos fizikai feltételek egyenlévé teszik ezt az ardnyt a két felvidéken (46.4 %),
Erdélyben és Erdély meg az Alfold kozotti hegyvidéken (33 %); ezeken a tdjakon
mindeniitt nagyobb az ardny, mint a mez6gazdasagi tdjakon, mégsem kovetkezik
beldle, hogy ott intenzivebb volna a mezdgazdasdg, mivel a fizikai feltételek mellett
ott a marhat elsésorban a legelék ¢és rétek kihasznalasaért tenyésztik és csak masod-
sorban a mezOgazdasdg kedvéért tartjdk. Eppen ugy bizonyos fokig egymast
potlo  allatfajai a magyar mezdgazdasagnak a juh ¢és sertés; magas sertésallomanyu
tajainkon a juhallomany ardnya csekélyebb és megforditva.

Nem lehet melldzniink allattenyésztésiink targyalasa kozben haltenyésztésiinket
sem. A magyar togazdasag ma még ugyan csak a fejlddés kezdetén van, de mar nem
mellézheté termelési tényezé. FEppen hazinkban maris megtalalta a mez6gazdasag-
gal valo kapcsolatait. Az Alfold hatalmas kiterjedésti vak-szikesein a mezOgazdasagi
novénytermelés mai tuddsunk szerint ezeket a teriileteket nem tudja tobbé ki-
hasznalni. Toégazdasag céljaira meg igen alkalmasok ezek a talajok, nemcsak fizikai
szerkezetiik, hanem még vegyi Osszetételiiknél fogva is. Viszont a vizzel valo el-
arasztas par év alatt annyira megjavitja a sziket, hogy azutin a viz leeresztésével
ismét alkalmassa valik a ndvénytermelésre. igy egészen sajatsagos, de a jovében
rendkiviil fontos valtdogazdasag van kibontakozoban a ndvénytermelés és a togazda-
sag kozott. Torokkanizsan 4—5 éves togazdasagi iizem utan pl. 1—2 éves mez6-
gazdasagi tlizem kovetkezik a toltéseken belil. Ez a modszer egytttal a legjobb
szikjavitasnak is Dbizonyult. igy a togazdasag kettds célt szolgal: a kozvizeket fiatal
halnemzedékkel latja el, de egyuttal fel is javitja a mezdgazdasagilag értéktelen
szikes teriileteket.

1918-ban az orszagban 201 halkeltetd telep volt, amely évi 5 millid halivadékot termelt
és volt ezenkiviil 211 nagyobb togazdasag, Osszesen 14,000 ha kiterjedésti halastoval. Az évi
termelés értéke 12 milli6 K-ra ragott. Ezenkivill a természetes vizekben kb. 180,000 k. h.
tertileten folyt a rendszeres halaszat.
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Osszefoglalva  allattenyésztésiink geografiai jelenségeit, meg kell Allapitanunk,
hogy a magyar allattenyésztés ¢és a ndvénytermelés ma mar a legszorosabb kapcso-
latban vannak egymassal, jelenségeik, irdnyuk egymast teljesen kiegészitik és mar
egymastol fiiggd viszonyba jutottak el. Kiilondsen all ez az alfoldekre és a domb-
vidékekre, ahol mar inkdbb a termelési, mint a fizikai tényezék a dontd tényezdi
az allattenyésztésnek. A hegyvidékeken a dolog természetébdl kifolydlag ez a kap-
csolat még lazabb és inkabb a fizikai tényez6k a dontok.

4. Allattenyésztésiink helyzete Europa gazdasagi életében.

Amint mezdgazdasagi ndvénytermelésiink  belekapcsolodik  Eurdpa  termelési
Ovezeteibe, Ugy allattenyésztésiink is a kdrnyez6 teriiletek befolyasa alatt all.

Az Osszes gazdasagi allatfajok koziill a juh tenyésztési feltételei fiiggenek legin-
kabb a fold fizikai tényez6itdl, elsdsorban a klima eldirta legeldviszonyoktol és a
domborzat kiilonféleségei okozta tajbeli sajatsagoktol, a teriilet mivelési agak sze-
rint valdé megoszlasatol stb. Innen van az, hogy Eurdpaban a juh siirlisége igen nagy
valtozatossagot mutat. A juhtenyésztésnek Eurépaban két goécpontja van, Eszak-
nyugat Eurépa (Anglia) és Délkelet Eurdépa (a Balkdn). Ott a Golf-dramlds behatdsa
alatt alld6 nedves klima mellett a dus legel6kon shri a juhallomany, s a legeldk aranya
is igen magas (50 %), mivel a mezdgazdasagi termelés tért veszitett, az orszag hatal-
mas parkkd valtozott. Ezek a tényezOk siritik a juhallomanyt Franciaorszagban is,
bar valamivel kisebb mértékben. Masik slirli juhdvezet a mediterran partvidék,
kiilonosen az Iberi-félsziget és a Balkan,, ahol a domborzat, a geologiai viszonyok és
részben a klima teszik a tajat alkalmassa a juhtenyésztésre; ezért jut Bulgariaban
minden 100 lakosra 200—210 juh és kecske, Gorogorszdgban pedig 130. Ehhez még
az is hozzajarul, hogy Ugy a Golf-dramlas hatasa alatt allo teriileten, mint a medi-
terran tajakon olyan enyhe a tél, hogy a juh szabadban teleltethet6 ki. Ezzel szem-
ben Kelet-Europaban méar a klima kontinentdlisabb 1évén a legeldk szérazak, a
juhok téli takarmanyozasra szorulnak, de mivel a legelék aranya magasabb még,
mint Kozép-Eurépaban, a juhdllomany is még elég siirli (Oroszorszdgban 100 lakosra
jut 35 juh). Kozép-Eurdpa szigoru klimaja alatt és az intenziv foldmiivelés mellett
a juhtenyésztés kevésbé talalja meg 0gy fizikai, mint gazdasagi tényezobit, ezért itt
a legritkdbb a juhdllomany (Németorszag, Ausztria), hazank pedig ebbdl a szem-
pontbol is atmenetet képez Kozép-Europa és a Balkdn kozott. A mi  alfoldiinktdl
keletre, délre és délkeletre rohamosan slirlisodik a juhdllomany, mig északnyugat
felé csokken.

A juhallomanynak tdlink keletre és délre vald szabéalyos siirlisddésében kétség-
telenlil nemcsak a klimatikus és felszini viszonyoknak van résziik, hanem nagy része
van a mezOgazdasagi kultara csokkenésének és az etnografidi viszonyoknak is. Juh
allomanyunk csekélyebb stirtisége éppen mezdgazdasagi kulturank bizonyitéka.

A juh utdn a szarvasmarha az az allatfaj, amelynek tenyésztését még erésen
eléirjadk a taj fizikai tényezdi: a legeldk terjedelme erdsen befolydsolja tenyésztését.
Ezért részben a juhtenyésztéssel poétoljak. Eurdpa azon orszagaiban, ahol a juh-
tenyésztés slrlibb, a szarvasmarhaallomany ritkdbb, s jorészt a legeld milyensége
és a mezOgazdasagi termelés mértéke donti el, hogy a szarvasmarha vagy a juh
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tenyésztése jut-e tulstlyba. Mégis mivel tenyésztése mar erdsebben kapcsolodik a
mezOgazdasaghoz, s6t erdsebb kultiraja  allamokban majdnem egészen attol és
kevésbé a fizikai viszonyoktdl fligg, slirlisége is egyenletesebb Eurdpaban. Tenyész-
tésének legaltalanosabb tényez6i koziil Eurdpaban az ember silirlisége mar erésebben
domborodik ki, mint a teriilet kiterjedése, azért inkabb a lakossagra szamitott sirdi-
ségét vizsgaljuk. Legritkdbb a szarvasmarha Eurépa azon allamaiban, ahol a leg-
stribb a juh, tehat a Golf-aramlat hatasa alatt all6 északnyugati partokon és a
mediterranban  (Iberi félsziget ¢és a Balkdan déli része: Montenegro, Gorogorszag,
Bulgaria, Torokorszag), ahol 100 lakosra csak 5—15 szarvasmarha jut. Ezzel szem-
ben legsiirlibb a szarvasmarhaillomany Danidban (100 lakosra 100-on feliil), ahol
ennek a rendkivill intenziv foldmiivelés az oka és a Balti tenger koriil, tovabba az
Alpokban, ahol az erGsen Kkifejlett tejgazdasag siiritette meg az allomanyt; az utobbi
Dénidban is megvan. A mi szarvasmarhadllomanyunk sfirlisége teljesen beleillesz-
kedik a kozépeuropai viszonyokba, tdlink délre, keletre és délkeletre azonban csok-
ken a slirliség, aminek oka a mezOgazdasagi kultira csokkenése és ezzel kardltve
a juhtenyésztés stirisodése.

Mivel a szarvasmarhat nalunk javarészben még ma is mint igavonot és husélla-
tot tenyésztik, azért a tejeld tehenek slirisége hazankban elég kicsi, t6liink nyugatra
a marhaallomanynak joval nagyobb szazaléka a tejeld tehén, de a Balkdn felé még
kisebb ez az arany, mint hazankban.

A [0 tenyésztésében mar a tajnak csak bizonyos fizikai tényez6i (domborzati
viszonyok) jatszanak nagyobb szerepet, a legel6k kiterjedésének, klimatikus viszo-
nyoknak sokkal kevesebb befolyasuk van, de viszont a mezdgazdasagi viszonyok
mellett az ipari élet is erGsebben siiritheti a loallomanyt. A 16tenyésztés tehat a
legkevésbé van a helyi mezdgazdasagi termeléshez kotve. Ezért van az, hogy Eurdpa
iparos tajain helyenkint nagyobb a 16 slrlisége, mint a mezégazdasagi téjakon,
igy az iparos Belgiumban 1000 ha teriileten 1910-ben 123 16 volt, mig
a mezégazdasagi Magyarorszagon csak 72. Az intenzivebb mezOgazdasagi taja-
kon persze magasabb a 16 sliriisége, mint az alacsonyabb mezdgazdasagi kultarak-
ban, ezért pl. shrlibb a loéallomany Danidban (1000 ha: 146), Hollandidban (111),
Németorszagban (88). Még a kozlekedési viszonyok is siritik a loallomanyt, azért
magasabb pl. a nalunk kevésbé iparos, elmaradottabb mezdgazdasdgu, de ritkabb
vasuti halézati Oroszorszag l6allomanya is (84), ahol még a domborzati viszonyok is
kedveznek a lotenyésztésnek. Ezekbdl a szempontokbol tekintve kell értékelniink
l6allomanyunk csekély strtiségét. Ha a kozvetleniil szomszédos teriiletekhez mérjiik
l6allomanyunk siiriiségét, arra az eredményre jutunk, hogy a mi alfoldiink mint
gbcpont stiriti a I6allomanyt a medence peremén kiviil fekvo teriiletekhez mérten.

Loallomanyunk striisége elég magas, hiszen pl. Csehorszagban mezdgazdasagi
kultira és az ipari élet intenzivebb volta mellett is alacsonyabb a viszonyszam,
mint a magyar siksagon.

A sertéstenyésztés erésen fiiggetlen a mezdgazdasagi termeléstl, s bar a kukorica-
termelés kétségteleniil siiriti, de mas tényezdk ezt is képesek egészen -ellensulyozni,
igy a tOlink délkeletre fekvd allamok kukoricaproduktivitisa er6sebb a mienknél
(Roméania 454, Magyarorszdg 245), a balkdni 4llamokban mégis kisebb a sertés
stirisége, mint nalunk, mivel egyrészt ott a népség maga fogyasztja el a kukorica
nagy részét, masrészt az orthodox keleti vallasi népek sokkal kevésbé tenyésztik
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a sertést, mint a nem keletieck. Dél-Eurdpaban viszont az olajtermelés ritkitja a
sertésallomanyt. Ez magyarazza meg, hogy FEurdpaban hazank ¢és Dénia sertés-
allomanya a legslirlibb, nalunk a kukoricatermelés produktivitdsa, Dénidban a
rendkiviil intenziv mezdgazdasagi kultira kovetkeztében. A juh- és sert és allomany
szintén sok helyiitt kiegészitik egymast, kiilondsen a mediterranban erdsen hidnyzik
a sertés, ¢éppen igy Anglidban is. igy hazank sertéstenyésztésének igen jelentds
helyzete van Eurdpaban, és  sertésallomanyunk  slrlibb az 0Osszes kornyezd
tajakénal.

Mig iparosoddé hazankban és Ausztridban, meg az alfoldi fekvésii Romaniaban
a loallomany mennyiségileg gyarapszik, addig a Balkan tobbi 4allamaiban vissza-
fejlodoben van. Ezekben a balkani allamokban a juh térfoglalasa még ma is tart,
mivel az erdsen extenziv mezOgazdasig még nincsen olyan szoros kapcsolatban
az allattenyésztéssel, mint nalunk, s a szarvasmarhadllomany tért veszit. Hazank
allattenyésztésének irdnya ugyanaz, mint a nyugati allamoké: a szarvasmarha-
¢és 16allomany fejlddése mellett a juhallomany szadmban visszafejlddoben van.

Néhany eurdpai allam allatallomanyanak % szerinti néveke-
dése vagy apadasa évenkint a két legutolsé allatszamlalas
kozott.
Allam Lo Szarvas-| Juh Sertés| A szamlalasok
marha ideje
Ausztria +0.50 —0-37 | —074 | +3.74 1900—1910
IMagyarorszag. +0-70 | +0.36 |—0-32 | —0.78] 18951911
IRoméania +2-00 0.55 H1-25 —1.25| 1900—1916
Bulgaria— —2.24—2-30 1+ 1-32 +2.54/ 1905—1910
Szerbia —2-50—0-12 4-416 | —0.94] 1905—1910
. Horvatorsza g nélkiil.

Osszefoglalva  allattenyésztésiink — geografiai  jelenségeinek eurdpai  viszonylatok-
ban valé méltatasat, meg kell allapitanunk, hogy kozelebb allunk a nyugateurdpai
viszonyokhoz, mint a balkaniakhoz. Egészen természetes ez, hiszen az allattenyésztés
és a mezOgazdasagi novénytermelés ma mar legszorosabb szimbidzisban vannak
egymassal, legalabb is az eurdpai tipusu allattenyésztésben, s a tolink délre és
keletre es6 tijakban még joval fliggetlenebbek egymadastdl, mint hazinkban. Az
istallozo allattenyésztés ugyan még nem érte el nalunk azt a mértéket, mint tdliink
nyugat felé, allattenyésztésiink még sok vondsat megodrizte 6si modjanak, a szilaj-
pasztorkodasnak, de az utols6 felszazadban mégis hatalmas 1épéssel jutott eldre.
A kovetkezé 1épés lesz a rétek Ontdzésének megkezdése, mert legeldviszonyaink
korantsem olyan kedvezok, mint a kevésbé kontinentdlis Nyugat-Europaban.
Ha majd egykor az oOntozott réteken legeltet a magyar gazda, allattenyésztésiink
ismét olyan jelentdségii lehet Europaban, mint volt a szilajpasztorkodas idején.
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5. Allattenyésztésiink és a lakossag sziikséglete.

Az eurdpai allattenyésztés a lakossagnak tobb sziikségletét elégiti ki, ugy
az ¢élelem, mint a védelem (ruhazkodés), valamint sok kényelmi sziikségletet is
(igavono allatok). Az eurdpai igavond allatok (szarvasmarha, 10) egyrittal nagyrészt
a taplalkozas céljat is szolgaljak. Ezeknek a kérdéseknek legnagyobb részét akkor
targyalhatjuk, ha mar ipari életiink sziikségleteivel megismerkedtiink, itt csupan
mez6.gazdasagi allatsziikségletiinket vegyiik vizsgalat ald, és azt is vizsgaljuk meg,
hogy a lakossag €16. allatokban valo sziikségleteit mennyiben elégiti ki a fold.

Hazankban 1913-ban 1000 ha termékeny teriiletre csak 64 /6 jutott, mig Dania,
Belgium ¢és Hollandia siksagi fekvésti, nemcsak kivaloan mivelt, de erdsen
iparos allamokban ennek a szdmnak a kétszerese (103—146). Mezbgazdasagunk
tehat nincs olyan jol ellatva loval, mint ezeké az 4&llamoké, aminek nyomai a termés-
atlagokban is tapasztalhatok. Mindemellett a mai miivelési rendszernek f6loslege
van lovakban, hiszen az 1913. évben lokivitelink a csekély behozatal leszamitasa-
val 45,707 drb volt. A kivitt lovak legnagyobb része Ausztridba, Romaniaba, Olasz-
orszagba és Németorszagba kerlilt, csupa olyan 4llamokba, amelyekben Olasz-
orszag kivételével mar addig is tobb 16 jutott a mivelhetd teriiletek egységére,
mint hazankban. A magyar mezO6gazdasdg tehat nagy veszteséget szenvedett évente
a munkaer6ben, hiszen a kivitt loéallomany csaknem egészében igavond volt. Vala-
mivel moédosul ugyan a helyzet, ha azt is hozzatessziik, hogy Olahorszag kivételével
ezekben az dallamokban a lakossag szamdhoz viszonyitva kevesebb wvolt a 16-
allomany, mint nalunk, igy tehat az elvitt lovak egy részét valoszinlileg az ipari
¢s nem a mezOgazdasagi sziikséglet vonta ki tolink. Az egészséges helyzet termé-
szetesen az volna, ha a loallomany latszolagos foloslege bent maradhatna mez6-
gazdasagunk munkaerejében, amire takarmanytermelésiink is megadna a lehetd-
séget, csupan nemzetgazdasagi okokbdl kellett kiereszteni l6allomanyunkat.

A mezogazdasagban még sziikségesebb és fontosabb szarvasmarhabol 1913-ban
193 drb jutott 1000 ha termékeny teriiletre, ami olyan gydszosan kevés, hogy
Eurépaban csupan a klimatikus okokbol kevésbé marhatenyészté Svédorszagban
és Norvégidban, meg az elmaradottabb mezdgazdasagii Orosz- ¢és Spanyolorszag-
ban volt kevesebb. Ezek utdin nem szabad csodalnunk, ha termésatlagainkban is
olyan messze vagyunk a Nyugat mogott, mikor az istallotragya mellett amugyis
alig hasznalunk miitragyat. Es emellett még aranylag csekély szarvasmarhaalloma-
nyunkbdl is 1913-ban 335,919 drb volt a kiviteli tobbletiink, ami mind a mez6-
gazdasagi munkaer6t és a tragya mennyiségét csokkentette. A toliink kivitt szarvas-
marha talnyomé részét Ausztria ¢és Németorszag vonta el tdlink, ahol amugyis
tobb szarvasmarha jut a termékeny teriilet egységére, mint nalunk. Igaz ugyan,
hogy erre az allatkivitelre ezeknek az orszagoknak nem mezdgazdasaga, hanem
lakossaguk husfogyasztasa tartott igényt, jollehet a lakossdg ¢és a szarvasmarha
ardnya is kedvezébb volt ott, mint hazdnkban; az ottani lakossdg taplalkozasanak
jobb szinvonala mégis képes tdlink kivonni a szarvasmarhdt, amely a buza és fa
mellett az egyik legfébb fizetdeszkoziink volt a kiilféldre. Ezzel szemben a magyar
mezOgazdasag a kiilfoldtdl csupan tenyészallatot volt képes elvonni, kiilondsen
Svéjc és Hollandia nemesfajtaji szarvasmarhaallomanyabol.

A sertés a loval ¢és szarvasmarhaval szemben, amelyek részben munkaerdt
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jelentenek, wvalddi produktuma mezégazdasagunknak, amelybdl ugyan a mi mez6-
gazdasagunk a lakossag szamahoz viszonyitva nem termel annyit (1913-ban az
anyaorszagban 1000 lakosra 262 drb jutott), mint Németorszdg, Dénia, Olahorszag,
vagy Szerbia, de az 1913-iki kiviteli tobbletiink, 892,812 drb, csaknem kivétel nélkiil,
valoban a sertésben szegény Ausztridba megy. Mezdgazdasagunk Onelégiiltségének
azonban nagy hianya az, hogy a kivitt sertések jo része még erds kukoricatermelésiink
mellett is sovanyan megy ki.

Nem a mezdgazdasagi, hanem ¢éppen a nem miivelhetd teriiletek produktuma
a juhallomdny, amellyel szemben nem a mezégazdasagnak, hanem a lakossag ¢élel-
mezésének ¢és az iparnak vannak sziikségletei. Egészen értheté ennélfogva, hogy
a juhban nalunk szegényebb, de ipari nyersanyagot is erdsebben igénylé Ausztria
és Németorszag vette at juhfoloslegilinket, 1913-ban 125,311 darabot.

Allatallomanyunk tehat mindenben kielégiti Ugy a mezégazdasag, valamint
az ipar és a lakossag sziikségleteit. Sajnos, ezek az Osszes sziikségletek még joval
alatta maradnak a nyugati 4llamok, de még Ausztria és Németorszdg sziikségleteinek
is, és ezért ezek az allamok még aranylag egyenld allatstirliség mellett is képesek
kivonni  allatallomanyunk  latszolagos  foloslegét.  Gazdasagfoldrajzi  értékelésben
egyetlen allatfajpan sem lehetne foloslegiink, mert a mezdgazdasagi tobbtermelés
képes volna benntartani az igavono allatokat, a tobbtermeléssel jar6 altalanos
vagyonosodas pedig emelve a lakossag taplalkozasanak szinvonalat, a husfolos-
leget sziintetné meg, kiilonosen ha az orszdg iparosodasa is erGsebben indulna meg,
amivel kardltve jarna az ipar allati nyersanyag sziikségletének emelkedése.

Mezbégazdasagunk tehat  allattenyésztésiinkkel —egyiitt az intenzivebb mez6-
gazdasagli és iparosabb Ausztriaval és Németorszaggal szemben még részben gyar-
mati  viszonyban volt; természetesen sokkal kisebb mértékben, mint a nalunk
fejletlenebb Balkan, amelyre a Nyugat még inkabb reatamaszkodott, mint hazankra.

A magyar mezogazdasagnak Europaban elfoglalt geografiai  helyzetére minden
tekintetben jellemzO ez az dtmeneti helyzet. Nem vagyunk semmi tekintetben gazda-
sagi sziget, kiillonallo, specidlis gazdasagi teriilet Eurdpa testében, amint az orszag
medenceszerkezete  kovetkeztében  belsd  gazdasdgi  szigeteink  sincsenek, hanem
Eurépa északnyugati része, mint kozpont koril kifejlédott mezbgazdasagi kultura
koncentrikus korokben tavolodva veszit erejébol és ebbe a koncentrikus korrend-
szerbe illeszkedik be a mi mezdgazdasagi kulturank intenzitasa is. Meégis ki kell
emelniink, hogy északnyugat felé sokkal fokozatosabb az atmenet, amint elhagyjuk
az orszag teriilletét, mint délkelet felé, amerre egy er6sebb mezdgazdasagi kultara-
hatart 1épiink 4at; a magyar nép sokkal erGsebb gazdasagfoldrajzi tényez6je mar
a tajnak, mint a balkani tdjakon az ott lakd nép; hazankban az ember mar csak-
nem kizardlag termeléje a ndvény- ¢és allatvilignak, mig a Balkdnon jorészt még
csak kitermeld. A tajba befektetett tobb gazdasdgi munka kovetkeztében a magyar
fold sokkal inkabb kultartdj, mint a Balkdn, amely a folytonos és a mi foldiinkénél
hosszabb id6 oOta tartd kitermelés miatt mar helyenkint gazdasagilag elaggott ¢és
még meg nem ifjitott t4j. Igen természetes, hogy amint az ember gazdasdgi munkéja
a tdjat kiillonbozé mértékben alakitja, Ggy a tdj a maga anyagi kultiralis foka szerint
hat vissza lakossaga szellemi kultarajara. Ebben a tekintetben is beilleszkediink
az eurOpai kultirdlis zonakba, s toliink délkeletre ebben is élesebb a hatarvonal,
mint északnyugat felé.
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0. fiiggelék: Csonknmagyarorszag allattenyésztése.

A megcsonkitott allam teriiletén 1ényegesen meggydngiiltek az allattenyésztés
tényez6i. A legelokben, rétekben, takarmanytermd teriiletekben vald  abszolut
veszteségeink is rendkiviil nagyok. Elveszett Magyarorszag teriiletébdl a rétek
74.8 %-a, a legeldk 69.4 %-a, ugy, hogy ma csupan 1.159,095 k. hold rét és
1.759,588 k. hold legeld maradt meg allatgazdasagunk szamara. Mindinkabb az
istallozas felé hajlo allattenyésztésiinket még sulyosabb valsagba sodorta az, hogy
éppen azok a tdjaink csusztak ki aldla, amelyeken a legnagyobb volt a takarmany-
novények produktivitasa. igy a takarmanyrépaban kivaldoan produktiv, az Alfoldnél
kétszer produktivabb Kis Alfold . ¢északi fele, valamint az Eszakkeleti Felvidék,
a csalamadéban és biikkonyben legproduktivabb Kis Alfold, a loherében legproduk-
tivabb Eszaknyugati Felvidék elvesztek.

Mivel az Alfold, de kiilonésen a Dunantal allattenyésztését a helyi takarmany-
termelés mar elébb sem elégitette ki, hanem a hegyvidékekre tamaszkodott, a
helyzet igen stlyossa valt. A megcsonkitott allamban ugyanis sokkal nagyobb

aranyban maradt meg az allatallomany,
mint az Oket eltartd terillet. A szarvas-

Az éllatallomanybol jut az 1911. évi alla-

marhadllomanybdl az 1911. évi legutolsd pot szerint Magyarorszégon (1.) és Csonka-
allatszamlalas alapjan a megmaradt terii- magyarorszagon (II):

leten volt 65T %, a lonak 44.8%-a, a juh- Allats 1 km'-re 100 lakosra
nak 31-3%-a, a sertésnek 51.9%. Az allat- L I L L
allomany pontos szamarol még nincsenek g ... bio b33 B39 ps4
adataink, de annyit meg lehet allapitani, |[¢ 71 97110 118
hogy ha az 1911. évi viszonyokban nem [Juh... _ 27-2 260422 31-7
lett volna eltolodas, az allam mai teriile- Sertés 12-5 360351  A38

tén 2,157 ezer szarvasmarhanak, 897 ezer

Ionak, 2,408 ezer juhnak, 3,331 ezer sertésnek kellene lennie. Sajnos, a lovak szdma
a mai teriileten a habord folyaman mar 1918-ra leapadt 747 ezerre, a juhoké
1,819 ezerre, a sertéseké valamivel novekedett 3,739 ezerre. A szarvasmarhaallomany
1920-ra még jobban csokkent, az 1918. évi allapothoz képest kb. 67,000 darabbal,
a sertéseké pedig 1920-ban 3,314 ezer darabot tett ki.

Ha az allatdllomany 1911. évi normalis allapotat tételeznénk fel, akkor is el-
tolodasokat tapasztalunk a régi allam és a csonka allam allatokkal valo ellatott-
sagaban. A teriilet nagysaga kevésbé fontos tényezdje 1évén az allatdllomany siird-
ségének, mint a lakossag, az, hogy a teriiletre vonatkoztatva az allatallomany
a juh kivételével sitrisodott, nem jelent kedvezobb helyzetet. Ez csak természetes,
hiszen a medence kozepén volt a legélénkebb a termelé gazdasagi élet liiktetése.
A lakossag szdmahoz képest azonban a specidlisan alfoldi éllatfaj, a 16, és a kukorica-
termeléshez kotott sertés  kivételével az allomany 1ényegesen csokkent. Kiilondsen
a mezOgazdasdgban legfontosabb igavonénak, a szarvasmarhdnak a csokkenése
érinti érzé¢kenyen az Alfold mezdgazdasagat.

Az abszolut dllatsiiriiség viszonyszamainak mar ismert fogalma alapjan is az
tinik ki, hogy a juh kivételével allatdllomanyunk, ha a haborG alatt nem valtozott

* Lasd a 87. lapon.
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volna, ma slrlibb volna, mint az integer Magyar-

Az abszolut allatsliriiség orszagon volt

viszonyszamwal Magyarorszd- Allatalloményunk  eltartésdra azonban a fold ter-
gon (I.) és Csonkamagyar-

orszégon az 1911. évi szam- melése éppen ugy nem elegendd, mint a lakossag el-

l4las alapjan: tartasara. Az 1911. évi Allatszamlalas és az 1920—
1922, ¢évi termelés alapjan fejenkint jut a szarvas-
marhara 9.7 q takarmanyrépa (elébb 9.9 q), egy lora
Szarvasmarha 29 36 3.9 q zab (50 q), egy sertésre 3.3 q kukorica (3.4 q).

Allatfaj I 1L

Lo 3 19 Igen hatranyos egész mezdgazdasagunk helyzetére,
Juh 45 32 hogy az aranylag legnagyobb mennyiségben meg-
Sertés 32 | 84 maradt 16 taplaléka, a zab, a legkevésbé kielégitd
mennyiségli. Ezeken a hatranyokon szintén segiteni
igyekezett az O6nmagat regeneral-?

gazdasagi élet, amikor éppen az allati taplalékok termelése felé igyekszik, még az
emberi taplalék-ndovények rovéasdra is. A mai viszonyok kozott a megmaradt szanto-
foldeken nagyobb aranyban is termelnek allati taplalékot, mint 1913-ban az integer
Magyarbirodalomban, mert mig akkor a szantéfoldnek 46 %-a szolgaltatott allati
taplalékot, 1920—22-ben mar 49 %-an termelték azt.. A legeldk ¢és kaszaloknak
az allatdllomanyhoz képest er6sebb megcsonkitasaval szemben tehat a szant6foldek
termelésébdl juttat a gazdalkodd ember tobb teriiletet az allattartds céljaira. Persze,
ez az utébbi sem tudja kiegyensulyozni az elébbiekben vald aranytalanul nagv
veszteségeket. Az 1Uj viszonyok kozott az allattenyésztésnek tehat erdsebben kell
tamaszkodnia a szantofoldekre, mint elébb, hiszen megmaradt legeldink és kasza-
16ink a klimakiilonbségek miatt sem egyenértékiieck a régiekkel, ennek pedig az lesz
a varhato kovetkezménye, hogy allattenyésztésiinknek mindinkabb szorosabb kap-
csolatba kell 1épnie a mezOgazdasagi ndvény termeléssel és véglegesen be kell ren-
dezkednie az istallozasra.

A csonka allam lakossaganak sziikségleteit a megmaradt allat allomany a
lecsokkent husfogyasztas mellett bdéségesen kielégiti; 1922-ben, amikor mezdgazda-
sagi novénytermelésiink éppen csak elég volt a lecsokkent sziikséglet fedezésére,
allatkiviteliink 1ényeges foloslegeket adott at a kiilfoldnek (Osszesen 214 ezer drb.
kiviteli tobbletiink volt vago- és igasallatokban). Allatfoloslegiink legfobb  fogyasz-
toja ma is Wien.

D) A magyar erdégazdasag.

A magyar medencerendszer erd6formécidinak fizikai tényezdéit mar részletesen
megvizsgaltuk, éppen Ugy azokat a véltozdsokat, amelyeket az ember gazdasagi élete
okozott az erddtajban. Most gazdasagi szempontbdl kell vizsgalat ala venni az erd6-
ségeket és pedig jelenlegi dllapotukban.

Hazankban az erddségek ardnya az Osszes teriiletekhez 28.8 9% (8.948.875 hektar).
Nyers 0Osszehasonlitdsban azt talaljuk, hogy az erd0 ardnya Németorszagban még
kevesebb (27.9 %), azonban az ilyen Osszehasonlitasok csak akkor volnanak geo-
grafiailag helyesek, ha a magassagi tagoltsagot, a klimat, a feltétlen erdétalaj aranyat

*  Szamitasaink a 119. lapon lefektetett elvek alapjan torténtek, figyelembevéve, hogy
ma az egész kukorica €s zabtermelés takarmanyozas céljait szolgalja.
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is Osszemérhetnénk. Kétségtelen, hogy az erdOpusztitisban nem jutottunk el addig,
mint a Balkdn allamai (Szerbidban csak 19 %, Romanidban 22.9 % az erd6) s mig
nalunk a mezdgazdasadg szoritotta ki az erddt, addig a mediterran tdjakban elsd-
sorban a pasztorkodas pusztitotta, kiilondsen a kecsketenyésztés, amely nem engedte
meg, hogy a mas célokbol Kkiirtott erdd felsarjadjon. Hazankban az elerdétlenitett
teriiletek tilnyomd része ma mar a kultartd) része, mig a mediterranban az elaggott
gazdasagi tajnak egyik vonasa. A fizikai tényez6k kozil a talaj- és a lejtdviszo-
nyok azok, amelyek a mezOgazdasig terjeszkedésével szemben is képesek voltak
megvédeni az erd6t és ma mar aranylag kevés és a habora eldtt folytonosan apadd
olyan teriiletink volt, ahol a fizikai tényezOk hatarozott parancsa ellenére sem volt
erdd (vizmosasok).

Az anyaorszdg erd6ibdl 1913-ban 81.9% feltétleniil erddtalajon 4llott, amelyet masra
nem lehetett hasznalni, 3.9% véderdd volt (meredekek, vizmosasok), I'6% a tutbhomok meg-
kotésére szolgalt és csak 12.6°/0 volt nem feltétleniil erdétalajon allo erdd.

Miutan a nem feltétleniil erddtalajon allo erddk teriiletével szemben igen nagy
kiterjedéstick a feltétleniil fésitasra szoruld koparok és vizmosasok, azért azt mond-
hatjuk, hogy hazankban az erd6irtas mar elérte az utolsd lehetséges mértéket és
mar éppen az ellenkezé folyamatnak kell megindulni, amikor a mezdgazdasagilag
ki nem hasznalhatd, kiélt, talajukban leromlott teriileteket (szikesek, koparok) ismét
erdéteriiletté kell visszaalakitani, ha ez még egyaltalan lehetséges.

A magyar erdok talaja altalaban jo erdGtalaj és az erdGtenyészetre megfeleld
a klima is. Ezért erdéallomanyunk faanyaga elég valtozatos és értékes, s az erddfajok
egymaskozti ardnya, valamint az dllomany milyensége is eléggé kedvezd.

Az anyaorszagban a tolgy erd6ségek aranya 26.0%, a bilkk és mas lomberdéké 49.3%,
a feny6erdoké 23.6%, mig Horvatorszagban a tolgyesek aranya csak 2.7%, a biikk és vegyes
lomberddségekée 93.9% és a fenyveseké csak 3.4%.

Horvatorszagban a fenyvesek alacsony aranyat az okozza, hogy éppen leg-
magasabb hegysége van elkarsztosodva, amelyen hidba keresiink egészséges szal-
erdoket, mert a mészrél és dolomitrdl az esé és a boéra minden talajt lehord, s csak
a sziklak repedései kozott és a dolindkban megvédett talajon van fis ndvényzet:
ez is inkabb cserjés, mint szalerdo.

Az erddféleségek egymas koOzotti ardnya mar az emberi gazdalkodas kovetkez-
ménye, mert mint lattuk, az ember a konnyebben hozzaférheté tolgyeseket és az
értékes fenyveseket irtotta legel0szor. Az okszeri erdOgazdalkodas arra torekedett,
hogy a biikkdsok folfelé vald terjeszkedését megakadalyozva, a fenyballomanyt kelld
aranyra emelje. Az erddgazdalkodas legutobbi adatai azt mutatjdk, hogy ez sike-
riilt is.

Az egyes erdéfajok apadasa, vagy gyarapodasa 1892—1913 kozott az anyaorszagban a
kovetkezé volt: tolgyesek térvesztesége 190,000 ha, biikkdsok térvesztesége 100,000 ha, feny-
vesek térnyerése 100,000 ha. Erddéségeink végeredményben tehat még a legutobbi id6kben
is apadtak.

Az erdGségek gazdasagi értéke nemcsak horizontalis kiterjedésiiktdl, de 4llo-
manyuk vertikalis fejlettségétél is fligg. Egy régebbi (1902) adat szerint tolgyeseink
54 %-a, biikkoseinknek 71 %-a, fenyveseinknek 99 %-a volt szilerd6. Hogy az erdd-
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allomanyt alkot6 fafajok magassagi elterjedése szerint emelkedik az illetd. erddfaj
szalerdejeinek aranya, az azt bizonyitja, hogy a hozzdférheté siksagokon és alacso-
nyabb hegységekben még ma is erdsebben nyugtalanitia az ember az erddt, mint a
magasabb hegységekben.

Hozzaférhetdségiik aranyaban pusztitotta ki a lakossag az egyes tdjak erddségét.
Tajaink mai erddardnyaban tehat a fizikai tényezoknek, amelyek az Alfold egyes
részeit leszamitva eredetileg egyarant erdds tajja tették a nmyers tdjat, sokkal cse-
kélyebb része van, mint az emberi gazdalkodéasnak.

Az eredetileg kozel azonos erddarannyal szemben ma az egyes tdjakon az erddségek
teriilete a kovetkez6: Alfold 7%, Kis Alfold 11%, Dunantili dombvidék 21%, Dravantuli
dombvidék 38%, Matra—Biikk hegyvidék 29%, Eszaknyugati Felvidék 39%, Eszakkeleti Fel-
vidék 440/y, Kiralyhagon inneni hegyvidék 45%, Erdély 38%.

Kiilonboz6 tajainkon a legutobbi id6kben is kiillonbdzd mértékben pusztult ki
az erdd. 1888—1911. év kozott 460.000 k. h. erddvel lett kevesebb, vagyis 1.91 %-kal
fogyatkozott meg az erdd; Maramarosban azonban az erdd fogyasa ugyanezen id6
alatt 211 %, Krasso-Szorényben 37 %. Azokon a teriileteken tehdt, ahol ma is as
legnagyobb az erdd ardnya, még ma is erdsebben irtjdk az erddét. A szaporodd lakossag
nem talal elég szantdt és legeldt, s az ipar is er6sen segit neki (Krasso-Szorény), igy
alland6 harcban van az erddvel.

Az erdogazdagsag maga is fizikai tényezdje a teriilet gazdasagi kultarajanak.

Az erdének ugyanis az Osszes teriilethez valo aranya okvetleniil befolyassal van
a mezdgazdasagi miivelés intenzitdsara. MezOgazdasagi tajakon is sziikséges egy bizo-
nyos aranyu erdd, amely nélkiill a mezOgazdasagi miivelés intenzitasa szenved. Fatlan
siksagokon nemcsak a ndvényi hulladékot (szalma, kukoricakord stb.), hanem még
az allati tragyat is elhasznaljak tiizelanyagnak, igy kiilonGsen sokaig ugy volt ez
a mi Alfoldiinkén, sét még ma is sok helyiitt igy van; a gyenge termelés mellett a
foldmiiveld lakossag nem tudja még most sem a draga szenet megfizetni, amelynek
megszerzését még a kozlekedési nehézségek is akadalyozzak, kiilondsen Osszel ¢és
télen. igy vonja el a talajjavito anyagokat az erdd hidnya és hogy Alfoldiink talaja
ma annyira kimeriilt és szikesedik, abban nem csekély része van az erd6hidnvnak.
De még egyébként is érezteti az erdd hidnya a maga hatranyos befolyasait a mez6-
gazdalkodasban (szerszamfa, ¢épitGanyag hianya stb.). Amidta az alfoldi nadvagas
megsziint, azoéta még fokozottabban volt rautalva a lakossag az értékes hulladékok
eltiizelésére. (Ujabban az arterek gaz-ndvényzetét aratjak le és tiizelik el — ahol
ilyen van.) Ha a mi Alfoldiinkkel Osszehasonlitjuk a hasonld siksagi fekvésii, de erds
mezOgazdasagi kultiraja Dania (8.9 %), Hollandia (8.2 %) erdeinek aranyat, min-
deniitt magasabb az, jollehet, ott a széntermeld teriiletek kozelsége, gazdagsaga és
jo kozlekedési viszonyai is segitenek a flitdanyag hidnyan. Nincs Eurdpinak egyetlen
mezOgazdasagilag miivelhetd siksaga sem (még Oroszorszag déli részeinek, Ukrania-
nak erddaranya is magasabb, 13 %), ahol olyan nagy volna az erd6hiany,,
mint a mi Alfoldiinkdon, de viszont valamennyi siksdg mezégazdasagi kultaraja is
magasabb a mi Alfoldiinkénél. Az alfoldi erdShianyt még fokozza a teriilet nagysaga,
ugy hogy kozépsé részei alig jutottak fahoz; csokkenti az erddhidnyanak kovetkez-
ményeit a vizrajzi halozat sugaras szerkezete, ami részben Iehetdvé tette az Alfold
faval valo ellatasat. ErdGarany, teriileti nagysdg, vizrajzi halézat, fiitdanyagsziikség-
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let — latszolag igen tavol allo tényezOk — ime, igy éreztetik a maguk hatasat az
Alfold termésatlagaiban.

Az Alfolddel szemben a, Kis Alféld és Dunantul fokozatosan kedvezObb erdd-
aranyaval parhuzamosan kedvezObbek a mezOgazdasagi termelés Ilehetdségei ¢és a
termésatlagok is. Az utdbbi két tdj ezenkiviil még sokkal kozelebbrdl is kapja a sziik-
séges faanyagot, mint az Alfold egyes részei.

Egy bizonyos aranyon feliil az erddségek természetesen hatranyosak a mez6-
gazdasagi termelésre. Hegyvidékeink mindegyikén még elég magas az erddk aranya,
akkora, mint Eszak-Eurépa 4llamaiban és Kozép-Eurdpa magas fekvést, alpesi
allamaiban, ami éppen Ugy leszoritja a klimatikus tényezén 4t a melegebb tajakat
kedvel6 mezdgazdasagi termények teriileti aranyat, mint ezekben az allamokban.

A Dravantali Dombvidék erddaranya pl. 38%, Ausztria¢ 346%, a buza teriileti ardnya
az 0sszes szantofoldekhez 13.31, illetve 11.4%.

Az erddségek ardanyanak tehat a gazdasagi ¢€letben igen bonyolult szerepe van
és az erdokulturaval latszolag annyira érdekellentétes foldmiivelésre is befolyast
gyakorol. Legjobb mivelésli, legkiegyenlitettebb termelési tajunknak, a Dunantil-
nak, erdGaranya all legkdzelebb a nyugati allamokéhoz (a Dunantal 21 %, Belgium
20T %, Franciaorszag 20.3 %), ami gazdasagfoldrajzilag sokatmondd tény. Soét
kisebb teriiletegységeken beliil is szembetiind viszony van az erdOségek aranya és
a mezégazdasagi termelés lehetdségei kozott, igy pl. az Alfoldon éppen a Nagykun-
sagban és a vele keleten hatdros vidékeken a legrosszabbak az Osszes termények ter-
mésatlagai, ahol valoban a legritkdbb az erddség. Ez az Osszefliggés persze nem
kozvetlen, hanem csak kozvetett. Ugyanez a helyzet a Kis Alfoldon, a kevés erdeji
Gyér és Moson megyék egyes részein.

Alfoldiink  foltétleniil rea van utalva az erdositésre, s ha az Alfoldnek csupan a
610.430 ha terméketlen teriiletét erddsitenék is be, az erdd ardnya maris 13 %-ra
emelkedne, ami mar magasabb volna, mint a Kis Alf6ldon, de ha hozzavennék a
féelmillio6 k. h. szikes valahogyan még gyengén termd teriileteit is, az Alfold erdeinek
aranya elérné Belgiumét is!

Az erddk gazdasagfoldrajzi értékelésében mindenesetre szadmottevd tényezd az
is, hogy az erdéségek milyen kézben vannak. Magyarorszagon a kotott forgalmu
erdéségekre torvényerdvel kotelezd a rendszeres erddgazdalkodds. igy az anyaorszag-
ban erddségeink 68 %-a (amibél 1.179.155 ha allami erd6) biztos allami ellenérzés
alatt volt, de a tobbi erddségekben sajnos, még a legutobbi idokig is nem terme-
1és, hanem kitermeléssel ment a gazdalkodas.

Ha most erddségeink térbeli eloszlasat vizsgaljuk, azt taldljuk, hogy a medence
kettés centrumai, a két alfold koriil koncentrikusan siiriisodik az erdd, s a medence
peremeinek legmagasabb hegységeiben éri el a maximalis aranyt. Ennek politikai
foldrajzi kovetkezményei is voltak, amennyiben a relieffel egyiitt éppen ezek a siri
erdéségek szilarditottdk meg a hatart egy évezreden at. De éppen ilyen mélyrehato
gazdasagfoldrajzi jelentdsége is van erddségeink ilyen moédon vald elhelyezkedésének.
Az Alfoldek és a hegyvidékek kozotti gazdasagi komplementalis viszonynak éppen
ez az alapja; a siksagokon a fahiany és gabonafolosleg, a hegyvidékeken a fafolosleg
és gabonahiany kapcsolta egy gazdasagi egységbe a magyar medencerendszer tajait.
Ennek a gazdasagi komplementalitasnak koncentrikus szerkezete szintén rendkiviil
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kedvezd volt a gazdasagi életre, s6t a tajak politikai egységben vald Osszetartasara
is. Az Egyesilt-Allamokban ez a gazdasigi komplementacié egyiranyd, s mivel
¢les hatar van a kiegészitdé teriiletek kozott, a két teriilet hatdran nem keletkeztek
Osszekapcsold telepiilések, ami egykor még végzetessé lehet az allamra. Hazankban
a leginkabb kiegészité teriiletek, a gabonatermeld siksdgok és az erd6k kozotti at-
menet fokozatos, sugarasan sok iranyu és kifelé haladva a gazdasagi kiilonbségek
novekednek, az Osszetarto erd tehat er6sodik. A fokozatos atmenetnek a kovetkez-
ményei azok a népes telepiilések, amelyek Ovben veszik koriil a siksagokat és a
vasarovet alkotjak.

Az erd6k geografiai elhelyezkedése tehat az allam gazdasagi egységére kedvezd.
Az erd6- és gabonavidékek Osszekottetésére igen megfeleld a vizrajzi halozat iranya
is. amely a forgalom elméleti iranyaival tokéletesen megegyezOen, sugarasan vezet
fe] a siksagokrol az erd6tijakra. A folyovolgyek egyrészt mint a tutajozds utjai,
masrészt mint a vasutak iranyai Osszekapcsoljak a gazdasagilag kiegésziild tajakat
és ezaltal a hegyvidékek erdeinek értékét erdsen emelik. igy lattdk el az olcsod vizi-
utak az alfoldek, de kiilondsen Budapest fasziikségletét.

Az orszag erddségei képesek kielégiteni a lakossag / asziiks égle tét; hogy az alfoldi
fahiany kovetkezményein még sem tudtak segiteni, az onnan van, hogy a még mez6-
gazdasagilag nem eléggé mivelt lakossag flitGanyagsziikségletét olyan értékesebb
anyaggal (szalma, tragya) elégitette ki, amelynek a faval szemben vald értéktobbletét
még kelléleg nem ismeri fel.

A bels fasziikséglet és mas erdei terményekben vald sziikséglet ellatasan feliil
az idegen allamokba kivittink az 1882—90. években 54.6 millio K ara anyagot,
1913-ban pedig mar 89.9 milli6 K art, amivel szemben a behozatal csak 10.3 millio,
illetve 27.7 milli6 K ara volt, a kiviteli tobblet tehat 44.3 millio K-r6l 62.2 milli6 K-ra
emelkedett. A valosag mégis az, hogy fakivitelinknek a behozatalhoz valé aranya
csokkent, mert mig 1882/90-ben a behozatal a kivitelnek csupan 20.7 %-a volt,
1913-ban ez mar 30.8 %-ra emelkedett . Ennek az az oka, hogy egyrészt az iparosodas
eldhaladasaval, masrészt a kozlekedés javulasaval emelkedett a bels6 sziikséglet.

Az azutdn mar ipari és nemzetgazdasagi kérdés, hogy a kivitt faanyag leg-
nagyobb része mint nyersaru és félgyartmany keriilt ki az orszagbol.

Az erdéterményekbdl 1913. évi kiviteli tobbletiink orszagok szerint a kovetkezd volt:
Ausztria 11.69, Németorszag 1152, Svajc I'75, Olaszorszag 16.48, Franciaorszag 718, Belgium ¢és
Hollandia 2.57, Anglia 2.73, Oroszorszag 0.78, Roménia 2.46, Szerbia 0.62, Bulgarai 0.64 millio
korona, mig behozatali tobbletiink csak Bosznia-Hercegovinaval szemben volt, 5.84 millié korona.

Ha megfigyeljiik, hogy a télink fat kivivd allamok koziil melyekben volt kisebb
aranyban az erdd, azt talaljuk, hogy Ausztria, Svajc, Oroszorszag, Bulgariaban
aranylag tobb az erdd, mint nalunk, mégis képesek voltak tdliink faanyagot kivonni,
részben a nagyobb ipari sziikséglet miatt, részben azért, hogy az ottani erddségek
faanyaga nem alkalmas bizonyos sziikségletek ellatasara. Ugyanazt a jelenséget
tapasztaljuk tehat itt is, mint a mez6gazdasagi ¢és allattenyésztési produktumokban,
hogy nagyobb sziikséglet mellett még nagyobb készletek ellenére is reank tamasz-
kodnak az iparilag jobban fejlett allamok.

Ezz¢] szemben hazank erdégazdasagi termelése az egy Bosznia ¢és Hercegovina
kivételével az 0Osszes allamokkal szemben autark, idegen tajak termelésére nem
tamaszkodik.
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7. fiiggelék; Csonkamagyarorszag erdogazdasaga.

ajokbol valé maradékok %-a és a kitermelhetdség %-adban mutatkozé kiilonbségek-

A békekotésben elveszitette allamunk erddségeinek 85.5 %-at, a horvatorszagi
kiterjedt erdéségeket nem is véve figyelembe. Az allam mai  erdoségeinek kiterjedése
minddssze 1.911.386 k. h., vagyis az a&llam teriiletének csupan 1I'8 %-at fedi erdo-
formacié. Olyan ardnyban van tehat ma az orszag teriiletén az erddség, mint eldbb
a Kis Alfoldon. Mindaz tehat, amit el6bb az erd6hianyban szenvedo alfoldeink fa-
hidnyarol és az ebbdl a mezdgazdasagi termelésre haramlé hatranyokrol megallapi-
tottunk, fokozatosan all az egész orszagra. Eurdpa egész kozépsO teriiletén egyetlen
olyan allamot sem tudunk megnevezni, ahol ilyen, alacsony volna az erd6 aranya.

Az Alfold faellatasa ma sokkal sulyosabb probléma, mint elébb volt, mivel most
politikai  és mesterséges gazdasagi hatart htiztak a gazdasagilag egymasra utalt

teriiletek k6zé. Az erd6gazdasag ma alig szamottevo. Csupéan egy keskeny erdddv
¢kelddik a két alfold megmaradt csonkjai kozé. és teried at az északi veremre. amelv-

nek 4allomanya azonban sem mennyiség

A kiddnbozd erddajokld mograrads % (1)
nosen érzi gazdasagi életiink az épitd- ¢és a lehotaégen kitereiéanck az W13 évi
anyagban elsGsorban fontos feny&erdék kitermelésben kifojpzoit %o-u (I1),
hianyat, amelyeknek teriiletébdl 2*8% ki-
vételével minden elveszett; a maradék is _J ! II‘___,I
(fsupén ért.éktel"en fekete és etde,:i fen}iéi. Az Tolgyerdsk— .. . . _ _ {423 % !
allam mai teriiletén az erddségek Ossze- , ! : . .
o s e o Tolgyhaszonfa kKitermelds S5 U
tételében csupan két 6v van meg, a tolgy- N o
erd6k (53-7%) és biikkosok (42%1%) bve, | Bikk erdSk o | LER2
a tlleveliick 6ve a megfeleld magassagu Bukkhaszonfa kitermelds Lkl
domborzati évezet hidnya miatt csaknem Fenybordok _ _ _ _ _ 28 %
egészen eltiint az allam gazdasagi ténye- I_f"enyﬁhuannfu kitermelés U5 %
z61 kozil. A megmaradt faallomany gaz- Usszes erddk . .. . .. .|| 10D %
dasagi értéke is igen csekély az eléz6 alla- | Tihezifa termeléa_ .. — _ 134 %

pothoz képest, amint az az egyes erdo-
fajokb6l vald maradékok %-a és a
kitermelhet6ség %-aban mutatkoz6 kiilonbségek-

bol vilagosan kitetszik.

A megmaradt erd6k gazdasagi értéke tehat Ossze sem foghatd a régi helyzettel.
De még ha ettdl eltekintenénk is, a lakossdghoz képest abszolite is olyan kevés ez
az erdd, nagyrészben az is éppen véderdd, hogy a fasziikségletet képtelen kielégiteni
(1913-ban 1 lakosra 0.69 k. h. erd¢6 jutott, ma 0.26 k. h.).

Az erdék aranyanak ilyen szornyli nagy megcsokkenésével megsziint az allam-
nak a koriilotte levd tdjakkal szemben vald erGs tajelénye: a faban vald folosleg.
Eddig a mezdégazdasag mellett elsdsorban éppen az erdégazdasag terményei voltak
az allam legfontosabb kiilfoldi fizetéeszkozei. Kiilondsen a mediterran fatlan téjaival
szemben erds tajelényiink volt az erdokben valdo gazdagsag. A medencerendszer fa-
Utjainak iranya ma is valtozatlan, a peremvidékekrél centripetalisan befelé vezet,
de egy politikai hataron at. A medencékbdl a mediterran felé vezeté faut pedig nagy-
részt elnéptelenedett.

Az erdd megfogyatkozdsa az allamra zuhogd katasztrofalis csapasok egyik leg-
sulyosabbika. Soha nem oltott az Alf6ldon olyan nagy méreteket a fahiany, mint a
békekotés utani els6 években. Az egykori arteriiletek eltlint nadvilaga és egykor



140

kiterjedt flizesei mar nem nyujthattak segitséget. A szépen elterjedt akacosok nagy
része és az allati trigya meg ndovényi hulladék lett a tiizelés aldozata. Az 1922. évben
az allam tiizifabehozatala 9.9 milli6 g-ra emelkedett, aminek a kdszénbehozatal
csak 2/; részét tette ki; ez utdbbibol még jelentékeny Kkivitel is volt, mig a fabol
szoba sem johet a kivitt mennyiség. Ma Erdély erdeire tdmaszkodik tiizifaellatasunk.
A folyok olcso tutajitjai egészen elnéptelenedtek.

E) Az asvany-javak kitermelése.

Eddigi vizsgalataink folyaman a gazdilkodé6 ember munkajaval termelt gazda-
sagi javakkal foglalkoztunk, olyan javakkal, amelyeknek folytonos pdtlasa nélkiil
megall a gazdasagi élet. Ezek kozé tartozik ma mar a magyar erd6termelés is. Ezzel
szemben a gazdasagi ¢életnek vannak olyan javai, az d4svany-javak, amelyeket az
ember nem tud potolni, amelyeknek kitermelése minden korilmények kozott rablo-
gazdalkodas és az egyszersmindenkorra megadott mennyiség kitermelése utin a
taj az illetd gazdasagi javakban kimeril. Mig a termelés lehetGségének tobb ténye-
z6je van (talaj, klima, stb.), amelyeken az emberi munka javithat, addig a
banyaszat egyetlen és megvaltozhatatlan tényezdje a geoldgiai mult.

1. A banyaszat geoldgiai feltételei.

Mar az orszdg geologiai felépitésének targyalasa kozben reamutattunk annak
a koriilménynek fontossdgara, hogy Magyarorszdg teriiletén igen kiilonb6z6 kora
hegységek érintkeznek egymassal, a karbonkor romhegységeitdl egészen a harmadkor
eruptivus  vonulataig. A  kiilonb6z6 kori hegységek kiilonbozé asvanytelepiiléseket
tartalmaznak; hajdani Dbeltengerek pedig kiilonsen a novényi eredetli szenek és a
tengerb6l lerakodott konyhasé ¢és foldgaz telepiilését szabjak meg. A kiilonbdzd
kort hegységek kontaktus zonai irjak el6 a nemes fémek telepiiléseit. A hegyvidékek
kézetviszonyai igen valtozatosak. Az orszdg medenceszerkezete szintén tényezdje
annak, hogy a medencékben szén, konyhasd, foldgaz, stb. képzddhetett.

A produktiv karbon és lidsz kdszéntelepeit mar emlitettiik. A kovetkezd geoldgiai
korok kiilondsen az épitGiparban hasznos kézeteket telepitettek, amelyek koziil
egyeseknek, mint épitdanyagoknak egyenesen dontd befolydsuk volt az emberi
telepiilésekre. Mégis a harmadkor geografiai viszonyainak van a leglényegesebb
szerepe a mai banyaszatban. A hirom nagyobb medence kisebb Obleiben telepiilt
barnaszenek adjak az orszag szénkészleteinek tulnyomo részét.

A Magyarbirodalom szénkészlete Osszesen 1,717.707,418 tonnat tesz ki. Ha
ezt feketeszénért ékre (7000 kaloria) atszamitjuk (1.3 milliard t.) és Europa 759.4
milliard tonna szénkészletével Osszehasonlitjuk, azt talaljuk, hogy korantsem ki-
elégitd az arany (0017 %)..

* Barnaszeneinket és lignitjeinket csak 7000 kalorias értékre szamitottuk at, holott
Eurépa  szeneinek energidgja még magasabb  kaloriaju. igy  atszamitva  szénkészletiink
141.753,700 tonna, barnaszénkészletink 962.180,000 tonna, lignitkészletink 57.900,000 tonna,
Osszesen 1.3 milliard tonna, mig Eurdpa készlete szénértékben 759.4 milliard tonna.
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Eurdpanak egyetlen olyan vala-
melyest ~ szambaveheto.  ipard  4llama | Fapp Rirely beoslées szoriat a Magvartirodaiom
sem  volt, ahol ilyen  csekely  lett [ pyoounse sa mezozoss szén_ 141273200 tonna
volna a szénkészlet . igy pl. Német- | Harmadkori barnaszén _ _ 1443.980,718

5 0 s Fiatal harmadkori lignit_ _  132.153,000 .
orszagban 54.57 %0-a, Angliaban e YTy T —

2495 %-a, Belgiumban 1 45 % fe-
kiidt az eurdpai szénkészletnek.

A harmadkor kiszaradd beltengerének szamunkra hatrahagyott egyik kincse a
konyhaso, amely kiilonésen Erdélyben szinte kimerithetetlen mennyiségben iilepedett
le, s6t olyan kedvezd a telepiilése, hogy .a boritd agyagrétegek alol tobb helyiitt a
felszinre bukkan. Ugyancsak a harmadkor hagyta hatra az Erdélyi medence sos
agyagja alatt a rendkiviil becses gdaztarté rétegeket. Igen valdszinii, hogy ilyen gaztartok
az Alfold alatt is megvannak nagyobb mélységekben, s tobb kisebb furds mar is
hozott a felszinre gazt.

A harmadkor gazdasagi javai koziill még nincsen feltarva a kaliso, amely pedig
a magyar mezOgazdasagra olyan rendkiviil fontos volna. A medencéknek a hegy-
vidékekkel szemben valo jelentésége mindinkabb elényomiil, kiilonésen mivel a
mezbgazdasdgra annyira fontos d4svanyokat, azonkivill foldgazt, petréleumot tar-
talmazhatnak. Sajnos, homokk&oveink csekély Kkiterjedésiiek ¢és eddig a Karpatokon
beliil csak kevés petroleumot talaltak benniik.

A Oasérctelepiilések készlete igen kevés, minddssze 144 millid tonnara tehetd,
ami elenyész6 csekély %-a (1.4 %) Eurépa 10,000 millié tonna vasérckészletének.

Mindamellett vaskészleteink aranylag joval Iényegesebbek voltak  szénkész-
leteinknél, ami mar predesztinalta, hogy a gazdagabb szénkészleti allamok éppen
ugy kivonjak toliink a vasércet, mint pl. Anglia Skandinaviabol, a Pireneusi fél-
szigetr6l, a Ruhr-vidék a Saar-vidékrdl, stb. Valdban igy tortént, vasérctermelésiink
jO részét Ausztria szénvidékei szerezték meg.

Ipari szempontbol rendkiviili jelent6sége van Bihar megye aluminium-érc-
(bauxit) telepeinek, ezzel szemben a rézércekben vald készletiink igen kevés.

Mindezeket Osszevetve tehat azt mondhatjuk, hogy az orszdg valtozatos geoldgiai
szerkezete Dbizonyos alapot ny(jt a banyaszatnak, de eurdpai Osszehasonlitasban
elég mostohan vagyunk ellatva produktiv geologiai rétegekkel.

2. Az asvany-javak térbeli megoszlasa.

Mig a mezdgazdasagi termelés régidit a domborzat, klima és ndvényzet egyiittesen
hatarozzak meg, addig az 4svanyok kitermelése, a banyamiivelés, kizarolag
geologiai feltételei szorvanyosan fordulnak eld.

A fémbanyaszat feltételei elsésorban a hegyvidékeken vannak meg. Legrégibb
banyaszatunk az aranybanydszat, amely mar a romai hodoltsag alatt is viragzott
Décidban. Az aranybanyiszat az Eszaknyugati Felvidéken az Osztrovszki-hegység
(Selmecbanya) és az Alacsony Tatra alatt (Besztercebanya), Erdélyben pedig az
Erdélyi Erchegységben (Brad, Zalatna), a Bihar-hegységben (Rézbanya) és a Guttin-
hegység alatt (Fels6banya, Kapnikbanya) taldlja meg feltételeit; mindezeken
a helyeken azonbaipkimeriildben vannak a teliérek.
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A vasérchanydszat legfontosabb telepei a Gomor-Szepesi Erchegység, Ruda-
banya vidéke, a Délmagyarorszagi Hegyvidék, a Pojana Ruszka és az Erdélyi
Erchegység; ezenkivill szimos mas helyen folyik a kisebb mértékii vasércbanyaszat.
A rézérchanyadszat  kiilonésen Szepes megyében (Iglé  kornyéke) jelentékenyebb,
tovabba Krasso-Szorény  (Szaszkabanya), Szatmar megye (Fels6banya), Erdélyben
(Balanbanya); az aluminium-ércet pedig a Jad volgyében (Bihar m.) fejtik. Ezek
mellett Horvatorszagnak is van valamelyes vasércbanyaszata.

Ercbanyaszatunknal — joval  jelentékenyebb — a  szénbdnydszat. Széntelepeink
fekvése és elhelyezkedése ipari szempontbol eléggé kedvezd, amennyiben a vasércek
kozelében fordulnak el6.

Fekete szeniink a Mecsek alatt (Pécs) ¢és a Krasso-Szorényi Kozéphegységben
(Anina) telepiilt. A harmadkori barnaszéntelepek telepiilése elég kedvezd, az alfoldek-
r6l a hegyvidékekbe benyuldo kis ©blokben, tehat az iparosodd felvidékek és a fa-
hianyban szenvedd siksagok hataran huzddnak el a tatai, esztergomvidéki, salgo-
tarjani, sajovolgyi szénmedencék: Erdélyben a petrozsényi szénmedence a vasére-
telepek szerencsés kozelében fekszik. Kisebb jelentéségiieck a bakonyi, soproni,
nyitrai és varasdi széntelepek.

Sotelepeink az Alfold két oblében, a sarosi és a maramarosi medencében, Erdély-
ben pedig a medence fenekét Kkitoltd sos agyag peremén kordskoriil (Torda, Maros-
ujvar, Vizakna, Parajd, Szovata, stb.) helyezkedtek el. Gazdasidgi szempontbodl elég
kedvezétlen, hogy a rendkiviil gazdag foldgazforrasok az Erdélyi medencében, az
energia-hianyban szenvedd Alf6ldtél olyan tavol fekiisznek.

Hegységeinkben az utévulkdni mikodés és az at- meg atszeldeld tdrésvonalak
kovetkeztében igen sok az dsvanyos és meleg forrds. igy az Alfold északi peremén
htz6d6 eruptivus vonulatot mindeniitt szénsavas, kénes ¢és meleg forrdsok sorai
kisérik, amelyek sok helyiitt emberi telepiilések magvava is valtak. Ezeken kiviil
az Osszes hegyvidékeink belsejében is szamos asvanyviz-forras van.

Ha hegyvidékeinket az 4svanyi javak készletei szerint akarjuk értékelni, akkor
kiilonosen két taj emelkedik ki erésebben a tobbiek koziil: az Eszaknyugati Fel-
vidék déli fele és Krasso-Szorény hegyvidéke, ahol a kiilonféle asvanyi telepiilések
olyan szerencsésen talalkoztak, hogy egy-egy fejlettebb iparvidék alapjat vetették
meg. Leginkabb meddé ebbdél a szempontbol az Eszakkeleti Felvidék, ahol nemcsak
a mezOgazdasagnak, de az ipari életnek feltételei is leginkabb hidnyoznak ¢és igy
csaknem kizardlag az erd6gazdasag és az allattenyésztés teriilete.

A legerSsebb gazdasigi komplementdlitis az Eszaknyugati Felvidék és az alfoldek
kozott van, s az erdégazdasdg terményein kivil még a banyaszat javainak hidnya,
illetéleg megléte az a tényezé, amely ezt a viszonyt erSsiti. Az Eszaknyugati Felvidék
kiilondsen a vastermelés, a rézbanyaszat és a széntermelés termékeivel latta el az
alfoldeket. Az Erdélyi medence elsésorban a harmadkori beltenger 4svanyi javaival
illeszkedett be az orszag gazdasigi egységébe, s6t sobanyaszatinak az orszag hatarain
is tulmend jelentésége volt, a Balkdn nagy részét Erdély latta el soval. Igen valo-
szinli, hogy a medencerendszerbdl kivezetd legelsd utak is santak voltak. A hegy-
vidékek és az alfoldek kozotti gazdasagi egymadsrautaltsig még a csekélyebb értékd,
de az alfoldeken teljesen hidnyzd épitdanyagokban (k6, marvany, utépitdanyagok)
is megvolt, s6t még az Alfoldon bdségesen eléforduld agyagnak téglava valo fel-
dolgozasa is csak a hegyvidékekrdl hozott fiitbanyag segitségével lehetséges.
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Asvanykészleteink azokon a tajakon fekiisznek, amelyeken a mezégazdasag
mar kevésbé jelentds, ezért hegyvidékeinknek kelld gazdasdagfoldrajzi energidgja van.
Ezek az energidk a dolog természete szerint csak helyi energidk, ¢és pedig lassan
kimeriilé6 helyi energidk, mig az AIfold helyi energidja a talaj termdképességének
megfeleld potlasival kimerithetetlen. Eppen ezért az Alfoldnek sokkal allandobb és
biztosabb szerepe van gazdasagi életiinkben. Azok az iparvidékek, amelyeket a fel-
vidékek vas- és szénkészletei teremtettek, sokka] rovidebb jelentdségiieck az allam
gazdasagi életében, mivel bizonyos id6 mulva kilfoldi nyersanyagbehozatalra fog-
nak tamaszkodni. Ezeknek az energidknak csak igen rovid id6 oOta van jelentd-
sége, Osszehasonlitva az alfldek mezdgazdasigaval, s mindig attol fliggdtt, hogy az
emberi kutatds milyen mértékben taldlta meg az 4svanyi telepiiléseket és hogy az
ipari  technika haladasaval milyen mértékben valtak azok értékess¢é az emberi
gazdasagra. A betelepiild6 magyarsag szamara a felvidékek még nem voltak gazdasagi
értékek, nem is vette azokat birtokaba, és csak mint kozlekedési akadalyok voltak
jelentdsek a honvédelemben. Gazdasagi jelentdségiik csak a legutobbi szazadokban
emelkedett nagyobb mértékben, mig a siksdgokat mar egy évezred Ota tartotta
biztos kézben a magyar faj.

A felvidékeknek az allam gazdasagi életében vald jelentdsége még ma is inkabb
a felszinnek, a bioszféranak terményeiben van, mint a lithoszféranak a terményei-
ben, az dasvanyokban. Az erddségekben fekvd gazdasagi javakra sokka] jobban
tamaszkodik az alféldek mezdgazdasaga, mint az 4asvanyi javakra, amelyekben
kiilonben sem olyan gazdagok a mi felvidékeink, mint Eurépa mas hegyvidékei.
Ezért ¢életbevagd kérdése volt a magyar medencerendszer gazdasagi életének a
bioszféra gazdasagi javait a hegyvidékeken megmenteni a kitermelést6l és helyes
erd6gazdasagi torvénnyel a kitermelést termeléssé valtoztatni. Ebben van fel-
vidékeinknek legnagyobb jelentdsége, mert enélkiill ezek a tajak éppen ugy kitermel-
tettek volna, mint a Balkdn elpusztult teriiletei; a bioszféraban ¢és a litoszféraban
egyarant kitermelt tajak pedig a gazdasagi életben mar alig jelentés, gazdasdgilag
elaggott tajak.

3. A kitermelés mértéke.

Asvanykészleteink aradnylag csekély volta miatt egyes 4svdnyok mdr annyira
kitermeltettek, hogy a tovabbi termelés alig gazdasagos. igy van ez a nemes fémekkel.
A legelsé banyaszat a son kivill az arany- és eziistbanydszat volt, mert az illetd korok
gazdasagi életében ez volt a legjelentdsebb fém. Ezért indult meg mar a romaiak
alatt Dacia aranybanyaszata. A magyar fold ugyan még a masodik helyet foglalja
el Eurépa aranybadnyaszatdban, de a tobbi 4svanyokhoz, még inkdbb egész nemzet-
gazdasagi termelésiinkhoz képest elenyészd csekély a termelt érték, 1913-ban mind-
Ossze 9.58 milli6 K, ami nem tesz ki tobbet, mint az ugyanekkor mellékterményként
termelt  seprécirok  értéke.  Eziisttermelésiink az  aranybanyaszattal —parhuzamosan
folyik, de értékben még annal is kevesebbet produkal (0°82 millio K), ugy, hogy a
takarmanymuhar egyévi termésének értékével egyenld. Ugyancsak a nemes fémekkel
egyiitt folyik az d6lom termelése (1913: 0.48 millio K), a réz termelése (0.61 millio K),
valoban jelentéktelen mennyiségekben; sulyban az 1913. évi réztermelés minddssze
4.048 qg-t, az Olom pedig 11.366 qg-t tesz ki. Egészen jelentéktelen a horgany-
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érctermelés is Nagybanya koril (4.066 q), az antimonérctermelés (10.484 q) szintén
alig valamelyes.

Erctermelésiink  sulypontja a vastermelésen van. Vasérceink nem a legkivé-
lobbak, vastartalmik csak 38—40 %. Foként szideritet termelnek béanyaink, de elég
gyakori a limonit, magnetit és hematit is. Osszes vasérctermelésiink 1913-ban
20.59 milli6 q, aminek értéke (17.99 milli6 K), megfelel az akkor termelt lohere-
és lucemamag értékének. Vasérckészletiinkhoz viszonyitva azonban ez a termelés
is tulsdgosan nagymérvii, s ha a termelésnek csak a habori el6tti mértékét vessziik
is alapul, vasérckészleteink 55 év alatt teljesen elfogynanak; a készlet kifogyasa
azonban valo6sziniileg hamarabb is bekovetkezhet, mivel az érctermelés allanddan
emelkedett. Annal sajnalatosabb ez a tulsagos mértéki termelés, mivel nem a
magyar vasipar sziikségletei kivanjak meg, hanem a kiilfoldi szikséglet, gy,
hogy vasérctermelésiinknek kb. 35 %-a nyersen ment ki az orszagb6l éppen olyan
allamokba, amelyeknek vasérckészletei a mienknél nagyobbak voltak, de koho-
iparuk gyors gyarapodéasdval, s szénkészleteik és széntermelésiik magassaganal
fogva red voltak utalva a magyar fold vasérckészleteinek elvonasara. Ez kiilonben
altalanos  gazdasagfoldrajzi jelenség, hogy a nagy szénkészletek szomszédsaga a
vasércet magahoz vonja: Ruhr-vidék, Anglia, Pennsylvania. Igaz ugyan, hogy
vaséretermelésiink még igy is csupan 1.9 %-at teszi Eurdpa termelésének (1913-ban
107 milli6 tonna), de ez is taltermelés volt sziikségleteink, illetve kohodiparunk fej-
lettségéhez képest.

Az eurdpai készletben képviselt aranyunk csak 1.4%, termelésiink ellenben az eurdpai
termelés 1.9%-a 1évén, kétségtelen, hogy készleteink aranyan tal termelink ki vasércet.
1913-ban készlete aranyanal nagyobb aranyban termeltek ki Németorszag és Anglia, amelyeket
szénkészletik nagysaga ¢és egy hatalmas ipar sziikségletei szoritottak a termelésre, s6t idegen
terilletr6l is vontak be vasércet, de a sajat iparuk sziikségleteiért; készlete aranyan feliil
termelt Spanyolorszag, amelynek vasércét Anglia, tovabbad Luxemburg, amelynek ércét meg
Németorszdg vonta ki. Hasonlo viszonyban voltunk mi Ausztriaval és részben Németorszaggal
szemben is.

A magyar banyaszatban a szénbanydszat a legfiatalabb, mivel a lakossag fiito-
anyagsziikségletét a mult szazad elejéig bdéven ellattdk a jelenkori bioszféra termé-
nyei (fa, nad, szalma, allati tragya), s nem volt sziikség a letint geoldgiai korszakok

vegetaciojanak  raktarozott  energia-készleteihez = fordulni.  Iparosodasunk is olyan
kevés volt, hogy a fakészlet ellatta flitéanyaggal.

Az els6 magyar szénbanya — igen sokat mondé6 — az Ausztria hataran fekvé Brenne-
bergen nyilt meg 1765-ben; ezutdn a Vértesben, majd Krasso-Szorényben kezd6dott meg a
szénbanyaszat. 1765—1830 kozott a termelés minddssze 538,655 tonna. A szénbanyaszat 1831
ota valo fellendiilését nem az ipar, hanem a go6zhajozas inditotta meg. Amidta a magyar
gépipar kezdeteir6l lehet beszélni, 1856 ota oriasi mértékben emelkedett széntermelésiink;
1856-ban termeltiink 2.48 milli6 q, 1867-ben 7.37 milli6 q, 1905-ben 77.76 milli6 q, 1913-ban
102.74 milli6 q fekete ¢és barnaszenet. Az 1913-iki termelés tehat az 1856-iki termelésnek
4048 %-a.

Aranylag hagymértékli és erdsen emelkedd széntermelésiink mellett szénkész-
leteink, amelyek Eurdpa készleteinek csak 0017 %-at teszik ki, 65 év alatt kimeriilné-
nek. Akarmilyen magas ez a termelés, mégis csak 1.7 %-at adjak Eurdpa 1913. évi
termelésének (6100 millid6 q). Széntermelésiink tehat még rohamosabb a készlethez
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képest, mint vastermelésiink. Szénkészletei aranydhoz képest tiltermelt szenet
Németorszag kivételével minden valamelyes iparral rendelkezd eurdpai allam, de
ilyen Oriasi tultermelés egyetlen 4llamban sem volt. A mezdgazdasagi termeléshez
viszonyitva, még a banyészatunkban legjelentékenyebb szénkitermelés is csupan
akkora értéket képvisel (1913: 108.38 millié K), mint a takarmany-biikkony.

Szénkitermelésiinkben  legjelentékenyebb mennyiséget a Zsilvolgy szénmedeneéje szol-
galtatta (21%) azutan kitermelésiik ardnya sorrendjében kovetkeztek Tata medencéje (19%),
Salgodtarjan medencéje (16%), a Sajovolgy (12%), Pécs kivalo szénteriilete (8%), az Esztergom-
vidéki medence (5%), a tobbi kitermelés a kisebb banyakra jut.

Szénben szegény &llam 1évén, a szénkészlet sohasem lehet szilard alapja iparo-
sodasunknak. Iparosodasunk végleges alapjait nem is azok az iparok fogjak meg-
adni, amelyeket a szénre, mint energia-készletre alapoztunk (pl. gyapotszovés),
amelyeknek nyersanyagait is idegen teriiletekrdl kellett —megszerezniink, hanem
azok, amelyeknek nyersanyagat soha ki nem meriild6 mértékben biztositja a magyar
fold termelése, még akkor is, ha szénenergia-készletiink elfogy. Iparpolitikdnkat
eddig a teljes gazdasagi autarkiara vald torekvés vezette (hianyzo iparok megterem-
tése allami szubvencidval) és nem a fold gazdasagi energidinak helyes megismerésén
alapult.

A bitumenek banyaszata hazankban csak a legutobbi idékben indult meg az
erdélyi foldgazfirasokkal, amelyekre kaliso keresése kozben bukkantak. A Kissarmas
koriil megfart 19 kat napi gédzszolgaltatdsa 2.5 milli6 m? s a vildag masodik leggaz-
dagabb methangaz-teriilete. Ennek a gaztelepnek Oridsi jelentdsége lehet az Erdélyi
medencében, mivel ennek a hegyvidéknek az ipari feldolgozasra vald nyersterményeit
eddig éppen az energia hianya miatt nem lehetett feldolgozni.

Petroleumforrasunk egyetlenegy van Egbellen (Nyitra m.), amelynek azonban
a kitermelése alig jelentékeny, napi 3—400 q.

A magyar medencék sobanyaszata 0Osi eredetl, s olyan gazdag sotelepeink van-
nak, amelyek szinte kimerithetetlenek. Sotermelésiink egymaga nagyobb  értéket
képvisel, mint az dsszes érctermelés.

1913-ban 2.56 milli6 q volt 35.48 milid korona értékben, inig az érceké csak 30.44 millio
korona. A mezdgazdasagi termeléssel Osszehasonlitva ugyan ez is csekélység, kb. csak a
dohanytermés értékének felel meg.

Osszes bdanyatermelésiink egyiittes értéke sem szamottevd a mezOgazdasagi terme-
1és mellett. 1913-ban minddssze is csak 174.31 millio6 K, ami kevesebb, mint az arpa
és rozs szalmajanak az értéke, s bar a termelés értéke a 60-as években csak 20 mill. K.
a 90-es években 70—80 mill. K, a 90-es évek eleje ota tehat megkétszerezodott és
alland6 emelkedést mutatott, mégis csak a legutols6 helyen 4ll a magyar f6ld érték-
termelésében. Természetesen gazdasagfoldrajzilag ¢és nem  kozgazdasagilag mérle-
gelve mégis rendkiviil fontos értékek ezek, mivel amint latni fogjuk, a magyar
gazdasagi élet sziikségleteit majdnem egészen kielégitik, s igy gazdasagi egységiink és
autarkiank 1ényeges tényezoi voltak.

1913-ban behoztunk 3.80 milli6 tonna kdOszenet, 0 05 millid tonna barnaszenet, 0.7 millio

tonna kokszot, aminek 60%-a Németorszag, 280/0-a Ausztria és 6%-a Anglia energiakészletei-
b6l  keriilt hozzank. Ezzel szemben vasbanyaink oktalan tGlhasznalata kovetkeztében a
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110.5 milli6 q vasérctermelésbol 5.5 millid q jutott ugyanazon allamok iparanak, amelyek a
szenet adtdk. Petroleumban valdo hianyunk 1913-ban szintén 35 milli6 koronat vitt ki az
orszagbol, tehat éppen annyit, amennyit Osszes érctermelésiink ért! Tobbi  asvanyokban s
4.89 milli6 koronaval volt tobb a behozatal, mint a kivitel, csak a konyhasoért volt 0.36 miilo
korona bevételiink.

A banyaszattal és kohészattal foglalkoz6 munkdssag széma 1863-ban még csak
41 ezer volt és elég lassan emelkedve 1880-ban 47 ezer, azdta azonban megkétszere-
z06dott és a habor elétt mar 82 ezer volt. A termelés értékének ndvekedése gyorsabb
itemi volt, mint a munkéassag szamanak gyarapodasa, ami arra vall, hogy kozben
a kitermelés intenzivebbé valt (géperd).

Tajainkat a banyaszat szempontjabol értékelve a banyamunkdssag striiségét
vehetjiik alapul. A banyaszattal és kohaszattal foglalkozo lakossag 1910-ben csupan
I'0 %-at teszi ki az Osszes népességnek, s 1900 oOta csupan 0.1 %-kal emelkedett az
Osszes népességhez vald ardnya, ami az iparos népesség aranyanak emelkedése mel-
lett (0.6 %) elég csekély. Ez a banyasznépesség a legmagasabb ardnyban van azon
a teriileten, amelyet a Tata, a Bodrog torkolata és Szepes megye északi része mint
harom sarokpont kozott fekvé haromszog zar be. Ezen az er6sen banyaszteriileten
a lakossdgnak tobb mint 20 %-a banydsz és kohomunkds. Mas banydszkodd teriile-
teink Hunyad és Krasso-Szorény, Baranya ¢&s Szatmar megyék, ahol a banyaszok
aranya azonban mar joval kevesebb (3—20 %). Ezek a banyavidékek mind egy-egy
iparvidék alapjat vetették meg, nagyrészt azzal, hogy a szénenergia odavonta a
ny ersterm ény ek et.

A banyaszat mindamellett nem volt hazank teriiletén erdsebb telepitd tényezo.
A torténelem folyaman a Felvidéken ¢és Erdélyben, Szatmar megyében viragzo
banyavarosok  nagyrészt a  nemesérc-banyaszatnak  koszonhették  virdgkorukat.
Az aranybanyészat hanyatldsdval ezek egy része, ha csak nem volt mas helyi és
helyzeti energiajuk, elveszitette jelentéségét. Ujabban a szénbanyaszat fellendiilése
volt az a telepitdé erd, amely nagyobb szamu lakossagot tudott koncentralni (Tata-
banya, Salgoétarjan, Petrozsény) és az illetd tajak képébe a leger6sebb vonasokkal
rajzolta bele a maga sajatsagait. (Ipari.vidékek.)

Az dsvanyos és melegvizek feltorése egész sorat telepitette a flirddvarosoknak,
illetve a meglevé telepiilések helyi energiait gyarapitotta annyira, hogy a lakossag
egy része a firdokben keresi meg a kenyerét. Még Budapest helyi energidiban is
nagy része volt és van a gyogyforrasoknak.

Atvizsgaltuk a magyar fold termelését és kitermelését és arra az eredményre jutot-
tunk, hogy foldink bioszférdaja Osszehasonlithatatlanul nagyobb értékeket termel,
mint a [litoszféra. Mivel a bioszféra gazdasagi miivelése a tdjat mezbégazdasagi ¢és
erdégazdasagi tajja, a litoszféra gazdasagi javainak kitermelése pedig ipari tajja
teszi, a magyar fold sorsa Orok idokre el van dontve. Iparosodasunk csak a bioszféra
terményeinek atalakitasara tamaszkodhatik, tehat elsdsorban a mez6- ¢és erddgazda-
sagi ipainak van jovdje, s a nehéziparnak els6sorban ezek sziikségleteinek kielégité-
sérdl kell gondoskodnia.
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8. fiiggelék: Csonkamagyarorszag banyaszata.

A magyar medencerendszerben folyd banyaszatnak harom dvezetét lehet meg-
kiilonboztetni: a medencék belsejében részben mai- megindult, részben a jovOben
okvetleniil meg fog indulni a harmadkori kiilonféle sotelepek és bitumenek feltarasa,
a nagy medencék peremi Obleiben folyt a harmadkori szén banyaszata, és végil egy
legmagasabb Ovben az ércbanydszat folyt. Amint lattuk, ez az wutobbi volt a leg-
kevésbé szamottevé a kitermelé gazdasigban. Az els6 még nem indult meg kelld
er6vel, Ggy hogy jelenleg a kozépsé Ovben, a magasabban fekvé peremi medencék-
ben folyd szénbanyaszaton volt a suly. Ha most azt nézziikk, hogy ezekb6l mi maradt
az allam birtokdban, azt talaljuk, hogy a legfelsé zoénaban, az ércbanyaszatban
vannak leglényegesebb veszteségeink. Mivel a szénmedencék leginkabb az Alfold
északi peremének eruptivus vonulata ¢és a régi romhegységek kozott fekiisznek, a
hatar pedig ezek mogott vonul, a szénkészletekben aranylag a legcsekélyebb vesz-
teségeink vannak. A legmélyebb &Gvben folyé sObanyaszat ¢és  bitumenbanyaszat
hatalmas készletei vesztek el az ezekhez az anyagokhoz leginkdabb hozzaférhetd
Erdélyi medencében, de nagy lehetdségek maradtak birtokunkban az alfoldi medencé-
ben és a Dunantul. Az alfldi medence belsejében hatalmas sokészleteknek kell
lenniiik, amelyek koziil a kaliso felfedezése ¢és feltarasa mezOgazdasagi termelésiinket
mértfo.des 1épésekkel vinné elobbre. Ha tehat az ércekben vald tényleges vesztesé-
geket a Dbirtokunkban levé lehetéségekkel vetjiik Ossze, legalabb is a jovore nézve
nem olyan sulyos a helyzet. A momentan helyzet természetesen igen nehéz, mert
hiszen a szénen kiviil mas feltart asvanytelepiiléseink alig maradtak.

Osszes banyakitermelésiinknek kb. 41.6 %-a maradt az éallam birtokaban. Ezzel
szemben az allam gazdasagi autarkidgja szempontjabol igen stlyos veszteségeink
vannak, mivel egyes asvanysziikségleteinkbdl a haza megmaradt foldje semmit sem
tud kielégiteni. Az allam teriiletén beliil ma egyetlen nemesfémbanya, antimonbanya,
s6banya, petroleumforrds sem taladlhat6. Vasérctelepiink csupan a borsodi Ruda-
banya, manganércbanyank pedig csak a veszprémi urkuti, rézbanyank az egyetlen
recski (Heves ni.). Banyaszatunk ennélfogva csaknem kizarélag barnaszénbanyéaszat.

A szénbanyak mellett nem a termelt csekély mennyiség, hanem az allam gazda-
sagi aut arkidja miatt johet szoba még a rudabanyai vastermelés, amely kb. 2 milli6 g-ra
teheté; ez az allam 1917. évi termelésének csupan */s része. A magyar vasipar stlyos
veszteségét azonban csak akkor latjuk tisztdbban, ha meggondoljuk, hogy mig a
haborti el6tt az orszag minden lakosara kb. 64 kg vasérctermelés jutott, az iparos
népességre éppen ugy, mint az Erdélyben részben még ma is kokorat ¢él6, k6- és fa-
szerszamokkal dolgoz6 oldhsdgra, addig a ma csak 45 %-4dban fOoldmiiveld lakossagra
per capita csupan 25 kg vasérctermelés jut évente. Allitsuk még ide azt is, hogy az
orszag csonka teriiletén maradt ezzel szemben a vas- és fémipar 50 %-a, a gépgyar-
tas 8/ része.

A lakossag sosziikségletét csak kiviilrdl fedezheti, ami évi 13.3 kg fejenkénti
fogyasztas mellett atlag 1 millié g-ra becsiilhetd.

A szénbanydszat harom lényeges szénmedencét veszitett el, a nyitrabanyait, a
zsilvolgyit és az aninai szénmedencéket. Ezek és néhany aprobb medence szénkészlete
ma 14.3 millidrd qg-ra tehetd, ami az eldbbi készletnek kb. 81 %-a. A megmaradt
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készletbol 1.4 milliard q feketeszén. A haboru el6tt a per capita termelés atlag 5 q
volt, amihez még kb. 1.8 q behozatal jarulvan, a szénfogyasztis 6.8 q volt fejenként.
Az 1 helyzetben javult az orszdg széntermelésének és a lakossdg sziikségletének
viszonya, amennyiben 1922-ben mar 8 q széntermelés jutott fejenkint. Ez a kép
azonban gazdasaggeografiai megvilagitdsban ismét hamisnak bizonyul. A haboru-
el6tti népesség nagy része ugyanis sem fltésre nem hasznalt szenet, sem az iparon
keresztiil nem fogyasztotta azt, mig ma éppen a rendkiviili fahiany miatt nagy a
szénszilkséglet, masrészt iparunknak a legintenzivebben fogyasztdé népesség maradt
meg. igy azutan bar a fejenkinti széntermelés emelkedett, mégis 1922-ben a fejen-
kinti hidnyt, 0.62 q-t behozatali tdbblettel kellett poétolni, gy hogy a fejenkinti
szénfogyasztas 8.62 q-t tett ki. Tehat még abban az asvanyi kincsben sem autark
a csonka allam (az erddségek elveszitése miatt), amelybdl a legtobb maradt a birto-
kaban. A csonka orsz4dg teriiletén erdsen elszaporodtak a dragdn termelé kisbanydk,
ugy hogy 1921-ben 84 szénbanya volt ilizemben. A széntermelés mennyisége emel-
keddben van.

A magyar banyamivelés eldtt uj perspektivak is vannak. A Dunantdl hatalmas
bauxittelepeket fedeztek fel legutobb, mas termékek utan is folyik a kutatds és fel-
vidéki banyaink elveszitésével gazdasagi életiink figyelme mindinkdbb reaterelddik
az Alfold mélységeire; ezekben jelolte meg Loczy Lajos is a magyar banyaszat
kimerithetetlen forrasait.



IV. A GAZDASAGI JAVAK ATALAKITASA.

1. Az energia kérdése.

Eddigi vizsgalodasaink folyaman feltartuk a magyar foldben rejld, termelhetd
és kitermelhetd gazdasagi javaknak, termelésiik fizikai és emberi tényezdinek viszo-
nyat. Az embernek ezek a gazdasdgi munkdi azok, amelyeket régebben az dJstermelés
néven foglaltak Ossze. A termelt és kitermelt javaknak azonban csak igen csekély
része az, amely tovabbi emberi munka nélkill, nyersen is alkalmas az emberi sziik-
ségletek kielégitésére. Ez a tovabbi emberi munka az ipari munka, amely 0j anya-
gokat ugyan nem allit el6, de a nyers javak atalakitasaval Ujabb értékeket termel.
Primitivebb gazdasagi életben a javak A4talakitdsa tisztdn kézi erdvel, 4llati erdvel
vagy legfeljebb kismértékii vizierdvel torténik. A modern gazdasagi életben mar a
haziipar és kézmilipar jelentdsége elenyész6 a gépipar mellett, amelynek a nyers-
anyagon kiviil elsGsorban energiaforrdasokra van sziiksége. Vizsgaljuk meg ennélfogva
most a magyar medencerendszer energiakészleteit.

A mai napig ismert és iparilag hasznosithato energia a mind kisebb jelentdségii
erd6kon kiviill a szénenergia, a foldgdazenergia és a vizenergia. Mindegyiknek bizonyos
geografiai feltételei vannak, a széntelepiilésnek geologiai és szerkezeti, a vizenergia-
nak geologiai, klimatikus, hidrografiai és morfologiai feltételei.

Széntelepiilésiink tényezdivel mar foglalkoztunk. Magyarorszag geologiai szer-
kezete scholsem olyan kedvez6 a vizenergiara, mint pl. az Egyesiilt-Allamokban
az Appalachok el6tti cuesta (kiiszob), ahol egész esésvonal alakulhatott. Morfologiai
viszonyaink mégsem egészen kedvezotlenek. Az
erozids bazis, az Alfold, elég mélyen fekszik a fel-
vidékek alatt, s az onnan lejové folyok elég rovid A legerBsebb esésii folyok
uton érkeznek le az alacsonyabban fekv teriile- (az esés a legnagyobb esésil sza-
tekre, esésiik tehat elég nagy. kasz egy km.-én m.-ekben)

A legerdsebb energidju folyoszakaszok a Tatra  [Kis-Tarpatak 167 0

és a Krass6-Szorényi hegyvidéken vannak. INa.gy-Tarpatak 125.0
A vizierd masik tényezdje a megfeleld esés  |Felka patak 1020
mellett a folyok vizszolgaltato képessége. Kis-Kudzsir 44.6

: : . Bisztra  42.8
Sajnos, a legenergikusabb folydszakaszokon Hideg-Szamos 42.4

sincsen egyetlen olyan esés sem, ahol a vizier6t Zsilice 373
épitkezések nélkiil is nagyobb mértékben lehetne  [14759 9
kihasznalni. Nincsenek olyan természetes viztaro- — |Néra 28.2
loink sem, mint pl. az Alpok felsdolaszorszagi  |Berzaszka,. 280
glecsertavai, amelyek a csapadék egyenetlenségeit [Krassova 26.6
Ojtoz 250
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kiegyensulyozzak és  4llandd6  vizmennyiséget  szol-
A kihaszndiisra alkalmas esénii ; . P
. o galtatnak. Nincsenek olyan magasan fekvo. hegy-
folydk legnagyobl viztomege (egy .. , , , s
sec. alatt mi-ekban ségeink sem, ahol a glecserek (fehér szén) tarolnak
Driva (Légridndl) _ _ 27%ow? | @ csapgdekot’. A fol_yok’ ’sts;elye§ vizjdrdsa, — ami-
Tisza (Tiszagjlaknall_  #1-1 . r6l  mar vizrajzi  vizsgalédasainknal is  szélottank,
Maros (Lippamdli . . 411 . nagyon  megneheziti a  vizienergia  alland6  és
Vig (Bzereduély - #0.|oovenietes kihasznalasat. Ennek a torrencialis
Raba (Marcalténél) _ _ 176 « 7 ., .
Poprd (Seulinnall 102 « hgjlan@osagnak nem az az oka, mintha hegy-
vidékeink erdei mar talsagos mértékben  volna-

nak letarolva, hanem az, hogy hazank csapadék-
viszonyai igen szélsoségesek ¢és folyovizeink sem erednek olyan magas régiokban,
ahol a magassagi fekvés nagyobb mértékben tudnd kiegyenliteni a klimdnak mas
okokbol szeszélyes voltat. A folyok szeszélyes vizjarasan volgyzaré gatakkal vald
viztarolas segit, de ennek eldfeltétele a magas szinvonalll erddkultura. Barmennyire
szilard geografiai egység is a magyar medencerendszer, vizi energia tekintetében
mégsem Onalld gazdasagi egység, éppen klimajanak még a hegyvidékeken is tobbé-
kevésbé jelentkez6 kontinentdlis ingadozdsa és a csapadék egyoldali eloszlasa
miatt. A legtobb vizmennyiséget a kora tavaszi hoolvadds €és a kora nyari esézések
szolgaltatjdk a karpati folyoknak marcius ¢és junius kozott. Az év  tobbi  szaka-
szaiban mar nem biztos alapjai a vizenergia kihasznaldsdnak. Ezzel szemben a
Duna alpesi mellékfolydi legmagasabb vizmennyiségeiket a glecser olvadasa idején,
julius és augusztus honapokban érik el. Viszont az Alduna balkdni mellékfolyoinak
vizgyljtéjében Osszel és télen van a legtdobb esdzés és- igy a legmagasabb vizallas.
A Duna 0&sszes medencéi tehat klimatikus viszonyaik alapjan egyiitt adnak egy
vizenergidi egységet.

E hatraltatd  tényezOk mellett is egyes folydinknak tekintélyes energiai
vannak.

Az Osszes tényezOk tekintetbevételével még a legkisebb vizallas mellett is 7850 km
hosszii folydszakaszon kilométerenkint 130 1deré és 900 km hossziisagban 750 1oéeré hasznal-
hato ki, ami O&sszesen 1.695,000 elméleti loerét tesz ki. A kihasznalhato folydszakaszok olya-
nok, hogy mind a hajozhatd szakaszok folott fekszenek, de még tovabbi 1 millio 16er6t kép-
viselnek a legfelsébb folydszakaszok ¢és kisebb vizfolyasok, wgy, hogy Osszes vizietiergiank
értéke 2.700,0CR) loerd. Ebbdl az energiabol tarolas nélkill, kozvetlen kihasznalhato I'7 millio
l6erd, tarolassal és a hajozhatd folyok vizierdivel ki lehetne hasznalni 2.800,000 1d6er6t. Ezzel
szemben még igen csekély vizierd van kihasznélva,
a kisebb jelent6ségli malmok, zizok, flirésztelepek
a  rendelkezésiikre  4all6  vizerének csak = 12.6%-at
hasznaltdk ki, a villamos energiatelepek pedig csupan

A foly¢ legjobb szakaszain egy km
hosszisagon kihasznalhaté vizierd.

16erSben 8.3%-ot. igy 1911-ben iizemben volt 62 turbina 18,000
Drava (Varasd folstt) _ 3040 16erével, 2000 vizimotor 76,000, 14000 vizimalom
Dunajec 1278 100,000 loerdvel. Osszesen  kihasznaltatott  tehat
Moruli Bisztra ,, 1126 194,000 16erd..
Scbes patak (Krasso-Szorénym.) 940 A vizi er6k  kihasznalasa  hazankban

\Vag (T én f016tt) 792 . . . © .
T;‘i; (gl?:;g;l)o (;7% még alig kezdddott meg. Mindossze  két

Cserna™ — 615 volgyzaré gattal taroztak I25 mill, m® vizet
Maros (Dédénél) 602 (ezzel szemben pl. Németorszagban 49 gattal

. Mindezek az adatok csak az anyaorszagra vonatkoznak.
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30.2 millié m3 vizet). Megfelelé. épitkezés esetén a Karpatokban 2-3 millifrd m3 vizet
lehetne tarolni.

A Tisza fels¢ szakaszan 600—700 millid, a Szamos ¢és Korosok volgyeiben 300—400
millio, a Vag felsd szakaszan 1 milliard m? viz taroldsa lehetséges. Kiilondosen a Véag mentén
vald viztarolds olyan hatalmas eredménnyel jarna, hogy a Nilus asszudni géatjan kivil a
vilagon csak két hasonld gat van még. Ennek a hatalmas vizienergianak tarolasaval
-2.800,000 16er6bdl lehetne villamos-energiat fejleszteni (a Felsé Tiszan 100—120,000 a Szamos
és Korosok mentén 150,000, a Vag mentén 220,000 allandd loerét nyernénk). A viztarolokbol
kifolyé vizzel kb. 2—3000 km. teriiletet lehetne oOntozni s 2000 km folyoszakaszt Ilehetne
hajozhatova tenni.

A vizier6k kihasznaldsa mindenképen Oridsi energiakészlettel gazdagitand a
magyar gazdasagi ¢letet. Kiilonosen négy teriilete van az orszagnak, ahol olyan
energiakészletek  allanak  rendelkezésre, amelyek hatalmas ipart teremthetnének.
Ilyenek a Vagtdl a Popradig és Dunajecig terjedd teriiletek, a Sztrigy és az Alduna
kozotti vidék, a Felsé Tisza—Tarac vidék és a Sebes-Koros fels§ volgye, ahol 1 km?
terilleten 30—60 l6erd &ll rendelkezésre. Az orszag tobbi hegyvidékein is minimalisan
5 16erét lehetne kifejteni 1 km?2-en.

Természetesen ez a kihasznalhato tomérdek hajtéerd elsésorban a felvidékek
iparosodasat mozditand el6, de villamos energiava atalakitva az alfoldek mez6-
gazdasaganak és mezdgazdasagi ipardnak is a fellendiilését jelentené. A meglevd
tervek szerint vagy a Karpatokon koril futé korvezeték, vagy a Budapestre koz-
pontosuld sugaras vezeték kapcsolhatna egy egységbe ezt az energiaforras haldzatot.

Ezzel szemben 1911-ben minddssze 38 elektromos telep hasznalta ki a vizer6ket, 18,053
16er6vel és 1 sec. alatt csupan 198 m? vizet fogyasztott. Ipari célra, ha a vizimalmokat és
fiirészmalmokat leszamitjuk, a vizer6kbol még mit sem hasznaltak ki.

A vizienergia felhasznalasa a szénenergiaban elég szegény magyar medence-
rendszer gazdasagi életére életkérdés, mert mint tudjuk, szén készletink a legujabb
becslések szerint mar egy szazad leforgasa el6tt kifogy az ipar alol.

A magyar széntermelés 1910-ben 8.38 millid tonna volt, a behozatali tobblet pedig 1.97
milli6, ennélfogva a szénfogyasztds 10.35 millio tonnat tett ki. EbbSl a mennyiségb6l 4.5
mill. t. a gyarak, 2.5 mill. t. a vasutak, 3.35 mill. t. szén pedig a lakossag fitési sziikségletei-
nek kielégitésére szolgalt.

A tarozas nélkiil kihasznalhatd vizier6k évenkint annyi energiat termelhetné-
nek, ami 4 milli6 tonna jo szénnek felel meg, tehat energiafogyasztasunknak mar
majdnem a felét potolhatjak, tarozéssal pedig annyi vizenergidt hasznalhatunk
ki, amely évi 15 milli6 tonna szén energidjaval ér fel. Iparunk igy egészen fiigget-
lenithetd volna a széntermeléstl. Mindamellett a magyar ipar még mindig foként a
.szénenergiara tamaszkodott, mint a legtobb eurdpai allamban.

1910-ben az iparban felhasznalt 538,000 lder6 83%-at a szénenergia (gézgépek) szolgal-
tatta, a vizerdgépekre csak 9%, az olajmotorokra pedig csak 8% jutott.

Az Erdélyben feltart foldgdzkészlet 500 millisrd m’-re becsiilhets 4206 billio kaldria
energiaval, a felszabaduldé mennyiség pedig évente 1.17 millio t. barnaszenet potol. Az egbelli
kis petroleum forras készletét 500,000 tonnara becsiilik.

Végeredményben a foldgaz-, szén- ¢és vizienergia-forrasok jelenleg felhasznalt és felhasz-
nalhat6 energiai ugy aranylanak egymashoz, mint 1: 8: 20.
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A Magyarbirodalom 1913. évi mechanikai energiasziikséglete a mezdgazdasag,
erdégazdasag, banyaszat, ipar ¢és kozlekedés sziikségleteinek beszamitasaval 2843
millié killowattéra, amib6l Horvatorszagra 217 millié jut. Az energiasziikséglettel egy-
altalan nem tartott 1épést energiatermelésiink. 1867-t61 kezdve a szénfogyasztas
mar nem fedezte a széntermelést, és 1913-ban mar kereken 150 milli6 q szénfogyasz-
tassal szemben csak 102 millid6 q széntermelés allott a sziikséglet fedezésére. 1909-t6l
1913-ig a készén és nyersolaj behozatalanak értéke csaknem megkétszerezodott
(60—111 milli6 K). igy a magyar ipar egyenesen a kiilfold energiatelepeire tdmasz-
kodott és pedig mindinkabb nagyobb mértékben.

Hazank mechanikai energiasziikségletét jorészt a kilfold energiakészleteire
tamaszkodva latvan el, gazdasagi élete éppen olyan valsagba jutott és éppen olyan
csekély intenzitdsi volt, mint a XIX. sz. kdzepén Olaszorszagé és Norvégiaé, amelyek-
nek szénkészlete szintén nem fedezte az energiasziikségletet. A széntermelés esélyeitdl
fliggé magyar gazdasagi ¢€let természetesen nem tudhatta sem a mezdgazdasagi,
sem az ipari tObbtermelés kérdését megoldani, hiszen a modem gazdasagi életben
a munkateljesitmény egyenes ardnyban all a felhasznalt mechanikai energia mennyi-
ségével, mert az emberi és allati erd szerepe mindinkabb hattérbe szorul.

1913-ban az Egyesiilt Allamokban 5200, Anglidban 4670, Franciaorszagban 1760, Német-
orszagban 3900, Magyarorszagon pedig csak 696 kg szenet fogyasztottak el fejenkint. Még ha
a magyar erddségek kielégitd volta mellett elég magas fa-fogyasztast is hozzdszamitjuk ehhez,
akkor sem kedvezObb a helyzet iparunkra, mivel az ipari gépek mar alig fltenek faval.
Hazank szénkvoétaja csak annyi, mint az angol volt 1770-ben és a francia 1880-ban.

Még ez az adatsor sem mutatja a helyes képet, mert az illetd allamokban mar a habort
elstt boségesen kihasznaltak a vizieréket is, igy az Egyesiilt Allamokban 1912-ben egy lakosra
jutott 0.06 léerényi kihasznalt vizerd, Franciaorszagban (1910) 0 01 loerd, Olaszorszagban
003 1oerd, Svajcban 0.3 loerd, Magyarorszagon pedig 0.01 loerd.

Még szomortbban latszik energiahianyunk, ha foljegyezziik, hogy az Egyesiilt Allamok-
ban évente és fejente 700 kg, Anglidban 850 kg, Németorszagban 450 kg, hazankban 100 kg
szén jutott a hazi fittésre;, mig tehdt az Egyesiilt Allamokban a szénnek csak 13.4%-ét,
Németorszagban 12.3%-at hasznaljak el a hazi fiitésre, addig nalunk a kevés szénfogyasztas
mellett és még kevesebb fiitdanyag kvota mellett is a szén 14.3%-at vonja el a hazisziikség-
let az ipartol.

Szénszegénység, a vizenergia ki nem hasznalasa, a foldgaznak elpocsékolasa
nem eredményezhetett mast, mint rossz termésatlagokat produkaldé  mezdgazdasagi

termelést, tengddd ipart, a nyersanyagoknak az
A fejenkinti munkakvota orszagbdl vald elvonasat. Hiszen a magyar gazdasagi
1913-ban kilowattorakban:. élet csekély intenzitasat, végsé fokon eléggé jel-
Svajc 1200 lemzi munkakvétajanak alacsony volta. .
Anglia 1000- 1100 A mechanikai energiasziikséglet geografiai eloszla-
Egyesiilt-Allamok ~ 650—700 saban azt tapasztaljuk, hogy a sziikséglet éppen ott
IN émetorszag 880—900 jelentkezik a legnagyobb mértékben, ahol a leg-
Franciaorszdg _ 600—650 nehezebben taldlhat kielégitést, az alfoldek peremem
Olaszorszag 350—400 korgs-koriil, azutan a Duna és Tisza kozén f6l Buda-
Magyarorszag _ 216 pestig. A felvidékeken csak a Vag, Garam és Hemad
;lt'“’"’r Tempis  Moric adatai vblgyeiben van nagyobb energiasziikséglet, amit ott
szerint.

* Hoor Tempis Moric adatai szerint.
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konnyebben ki is lehet elégiteni. Ennek az volt a kovetkezménye, hogy elsGsorban
az Alfold szenvedte meg az energia hianyat, nemcsak mezOgazdasagaban, hanem
iparosoddsaban is, s a felvidékek szénkészletei olyan iparokat teremtettek, amelyek-
nek ott nyersanyaga is megvolt, mig az alfoldi mezbgazdasadgi iparnak nem jutott
szén, vagy pedig sokkal dragabban kapta, mint a felvidékek, avagy a siksagi
peremvarosok. igy pl. 1913-ban Szeged kereken 20 %-kal dragabban jutott a szénhez,
mint Budapest, Debrecen 13 %-kal, Szabadka 10 %-kal dragabban fizette a szenet.

Az Alfoldnek ez a nagy energia-hidnya és draga energidja is egyik oka volt
annak, hogy mas geografiai tényezOk segitségével az alfoldi ipartelepek mind a
periféridkra.huzodtak, s a kozépsd vidékeken nagyrészt csak olyan iparok tudtak
megtelepedni, amelyek helyben termett nyersanyagokat hasznaltak fel ¢és amelyek-
nek terményeit a kozvetlen kornyezet elfogyasztotta, s igy a hosszabb tton vald
szénszallitds  koltségeit a rovid tton vald daruszallitdss koltségei kiegyenlitették,
vagy amelyeknek aranylag kevés motorikus erére volt sziikségiik (konzervipar).
Ezzel azonban mar -elérkeztiink az iparosodds masik f6tényezdjének, a nyersanyag
kérdésének megtargyalasahoz.

9. fiiggelék: Csonkamag yarorszag energiakészletei.

Mar maga az az egy tény is, hogy allamunk medence-allambol medence-fenéki
helyzetre szorult vissza, eleve is meghatdrozza mechanikai energidban valéo szegény-
ségiinket és nagy veszteségeinket. A felvidékek elveszitésével nemcsak erddségeink
vesztek el, hanem a vizenergia szempontjabol legjobb folyoszakaszok is. Csupan a
szénmedencék egy része maradt az allam teriiletén, amint azt mar megtargyaltuk.

Katasztrofalis a magyar ipar jovOjére a vizerékben vald nagy veszteség. A csonka-
orszagnak csupan a Raban, Mosoni Dunan vannak valamelyes vizi eréi, a Matra-
vidék gyenge vizerdi alig hasznalhatok ki, a Drava és Mura pedig hat arfolyok. A meg-
maradt vizierd az egykorinak legfoljebb 3 %-at teszi ki, mig a mechanikai energia-
sziilkségletnek 46 %-at képviseli a csonka allam. Az energiaforrasok és azok felhasz-
nalasi helye kozé betolakodott a politikai hatdr. Az Osszes energiaforrdsok szamba-
vétele mellett sem enyhiil az a kép, amelyet energia-inségiinkrdl festiink magunknak.

Megint nem lehet figyelmen kiviill hagynunk, hogy a per capita vald Osszehason-
litdsban egészen mas jellegi lakossagot A&llitunk szembe a héaboru el6tti és a béke-
kotés utani allamban. Mig ugyanis az integer allamban a lakossag altalanos munka-
kvotaja csak 216 kilowattora volt, ugyanakkor az allam mai teriiletének lakos-

sagara ez az érték 260 kilowattorara tehetd. A gazdasagi élet fenntartdsara sziikséges
mechanikai munka évi fejkvota-
jaban tehat az allam mai lakos-

Energia készlet és termelés per capita a habora

saga Ggy aranylik a régihez, elétti (1.) és utani allam teriiletén (IL):

mint 1.2:1. Amikor tehat kiesett L 1.
a'gazdasagl clet aldl az energia- Evenként tiizifatermelés 2.26 q 016 q
készlet  fundamentuma,  ugyan- « széntermelés — 500 « 8-00.
akkor megmaradt a lakossdagnak < szénfogyasztis 6 00 « 8,.62 «
az energiakészleteket legnagyobb |Vizienergia (Iehetdseg) 015 H-%R 0OLH. P.
ardnyban felhaszndlé része. Ma [Foldgazkészlet 20.000 m-
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példaul a csonkadllam Osszes lehetd vizenergidinak kihasznalasaval fejenkint leg-
foljebb annyi energiat lehetne termelni, amennyit az integer allamban mar tényleg
kitermeltek (0.01 H. P.). Ez a tény iparunk jovOjére igen szomorl, mert hiszen
szénkészletiink sem fogja birni a sziikséglet kielégitését, még a legfokozottabb ter-
meléssel sem. Iparunk héabort el6tti fejlddését tételezve fel tovabbra is, 1940-ben
mar 45i—48 millié tonna szénre lett volna sziiksége az integer allamnak. Ha a meg-
maradt ipar aranya alapjan Csonkamagyarorszag 1940. évi szénsziikségletét szamit-
juk, gy az éllamnak 27—30 milli6 tonna szénre, illetve ennek megfelelé energia-
termelésre volna sziiksége. Ez az energia nem all rendelkezésiinkre, hiszen 1921-ben
minddssze 5.52 milli6 tonna szenet tudtunk kitermelni, mas energiakészletiink
pedig nincs.

Iparosodasunk legfébb akadalya eddig is a szénhiany volt, ami miatt olyan
tomérdek nyersanyag hagyta el az orszagot feldolgozatlanul.

Hogy tehat iparunknak legalabb is a habort el6tti fejlodését biztosithassuk,
az energiat kiilfoldrél kellene megvasarolnunk akar szén-, akar villamos energia
formajaban. Fizetbeszkozeink azonban, a mezOgazdasagi termények, szintén nagyon
megfogyat koztak.

2. Az ipar és nyersanyagsziikséglete.

Az ipar nyersanyagsziikségleteit részben a bioszféra termelése (ndvényi ¢és allati
nyerstermények), részben a litoszféra (asvanykitermelés) elégitik ki.

A magyar fold novényi terményeinek nagy része olyan, hogy csak ipari fel-
dolgozassal valnak az emberi taplalkozasra, ruhdzkodasra, stb. alkalmassa.

Mint lattuk, a magyar szant6foldeken a kalaszosok ¢és egyéb tapszerndvények egyiittes
aranya 77.9%, az ipari novényeké pedig csak 2%. Ebb6l kovetkezik, hogy iparunk nagy
részének a tapszeriparnak kell lennie. 1913-ban a szant6fold legfontosabb terményeinek 517.78
mill, g-t kitevd terményeib6l 173 mill, q (33%) volt olyan emberi taplalék. amely csak ipari
feldolgozas utan valt élvezhetévé (bliza, rozs, az arpa '/a része sorgyartasra, zab !/io része, a
kukorica ! /a része, ugyanigy a burgonyaé, cukorrépa, komld); ezzel szemben 39 54 mill, q
(7%) ipari feldolgozas nélkiil, kozvetleniil a fogyasztasra alkalmas taplalékot termel a magyar
szantofold (bab, borsd, burgonya Vt része, lencse, koles, dinnye, kaposzta, mak). A szant6foldon
termelt novényekbol 124 mill, q (0.2%) ipari névény (repce, dohdny, kender, len). A szantod-
fold tobbi terményei ipari feldolgozast nem igényld dllati tdpanyagok. A  gyliimolcstermelés
és kertészet még tovabbi nyersanyagtomeget szolgaltat az élelmiszeriparnak (konzervipar).

A magyar dllattenyésztés produktumai szintén nagyobb tomegekkel szolgaljak
az ¢lelemsziikségleteket kielégitd iparokat, mint a ruhdzkodas sziikségletei szadmara
dolgozo ipart.

Lassuk most részletesen az élelemsziikségleteket kielégitd ipar és a nyersanyag-
termelés kozotti viszonyt.

A magyar mezOgazdasagi termelésnek 18 %-at teszik ki (sulyban) a gabona-
félek. A buza és rozs, amely egészében Orlésre keriil, 11.5 %-a a szant6fold termésének.
Erre épiilt a magyar malomipar, amely az orszag egyik legfontosabb iparaga volt.

Az 1913. évi blza és rozs Osszes terméséb6l az Oroletleniil kivitt mennyiség és a vets-
magsziikséglet leszamitasaval 73 4 mill, q termény keriilt az orszagban megodrlésre. Ennek az
oriasi gabonatomegnek a meg6rléséb6l kb. 33.4 millio q-t a gyari jellegli malmok &rdlnek
meg, a tobbi a helyi fogyasztas sziikségleteit ellatd kisebb malmokban keriil megorlésre.
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A gyari malmok liszttermelése a tobbi gabonanemiiek beszdmitdsaval 18.17 millio q,
amelynek 43%-a a kiilfold sziikségletét latta el.

Osszes malmaink (a kis malmok beszamitisaval) liszttermelése 57 mill, q és ebbdl 86%
marad benn az orszagban (49.15 mill, q) 14% pedig (7.85 mill, q) kivitelre keriil. A magyar
malomipar tehat képes ellatni az orszdg minden lakosat 23 q Orleménnyel és emellett még
terményeinek 14%-4t a kiilfoldnek adja at.

A hatalmas malomipar az orszag gydripari értéktermelésének 28.4 %-at alkotja,
csak a gyari malmok termelését szamitva is. Ennek az iparnak azonkiviill az a nagy
elénye is megvan, hogy nagy értéktermelés mellett aranylag kevés energiat hasznal
el csekély energiakészletiinkb6l, mert amig értéktermelése az egész iparénak 28.4 %-a,
addig hajtéereje csak 10 %-a (75,000 loerd). Nemcsak mechanikai munkaerdben,
de az emberi munkaerében is keveset igényeltek a malmok, a malomiparban foglal-
koztatott munkdssdg az orszdg Osszes gyaripari munkassaganak csak 3 %-a! Ezek
a kedvezd feltételek tették malomiparunkat az orszag legjelentdsebb, a mi nyers-
anyagtermelésiinkhoz ~ képest  legfontosabb  iparava. Es még magas fejlettsége
mellett sem érte el azt, hogy az Osszes gabonafolosleget felérolve adja at a kiilfold-
nek, mivel még igy is 7.5 milli6 q buza és rozs megérletleniil hagyta.el az orszagot
(a Dbehozatalt leszamitva). Ennek az az oka, hogy a kenyérmagvakban sziik6lkodo
Ausztria ¢és Németorszdg malomipara is mar kelldleg meger6sodott, és a szénenergia
béségére tamaszkodva képes a nyersanyag egy részét tOlink kivonni. Ha ugyanis
a kivitt lisztmennyiséget is gabonaértékre szamitjuk at, azt taldljuk, hogy a t6liink
kivitt gabonanak 42 %-a keriilt ki Orletleniil. A cukoriparon kiviil egyetlen mas ipar-
dagunk sem érte el azt, amit a magyar malomipar, hogy a kivitelre keriild anyagfeles-
leget nagyobb részében aruva dolgozva fel adja ki az orszagbol.

Annal jelent6sebb ez gazdasagfoldrajzi szempontbol, mivel a malomipar éppen
nyugat felé vitt ki, tehat A&ttérte azt az ipari falanxot, amit az energidban gazdag
Ausztria és Németorszag alkot to6liink nyugatra, és az ipari feldolgozast a nyers-
anyagtermo teriiletre rogzitette, nem engedte 4t azt az energiateriileteknek. Igaz
ugyan, hogy még igy is kissé az energiatelepek fel¢ tolodott el a malomipar (Buda-
pest), de az orszag teriiletén maradt. Err6l majd késébb szélunk, az ipar geografiai
eloszlasat targyalva.

Malomiparunknak minden fejlettsége- mellett is arra mar mégsem volt elég
ereje, hogy a toliink keletre fekvd siksagok gabonajat is idevonja; igy csak jelenték-
telen behozatalunk volt gabonabol.

Malomiparunk fejlettségének még az az eredménye is megvolt, hogy a mellék-
termények, a korpa, jelentékeny része bent maradt az orszag teriiletén és a magyar
allattenyésztés céljait szolgalta.

Elelmiszeriparunk egy masik igen fontos és jelentds 4ga a cukorgydrtds volt.
1913-iki  cukorrépatermelésiink 48.65 milli6 q volt. A cukorrépatermelésnek kb.
95 %-at a hazai gyarak dolgoztak fel, 5 %-at pedig Ausztria vitte ki. A cukor-
gyarak tehat nagyobb aranyban voltak képesek a nyersanyagot feldolgozni, mint a
malmok. Ennek egészen specialis gazdasagfoldrajzi oka van; a nyers cukorrépa
és a cukor kozotti sulykiilonbség olyan nagy, hogy a cukorrépat nem gazdasigos
a termelOhelyektdl tavolabbra szallitani, s inkabb képes volt a szénben gazdag
nyugati allamokkal szemben is itthon rogzitddni. igy cukoriparunk fejlddése egyenes
aranyban allott a nyersanyag termelésének el6haladasaval ¢€s rendkiviil gyorsan
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viragzott fel. 1888/9-ben a cukortermelés még csak 0.3 milli6 q, 191.2—3-ban 5.9
milli6 q, ami értékben az orszadg Osszes gyari termelésének 5.6 %-a. A malomiparral
szemben azonban joval tobb mechanikai és emberi er6t kot le (a cukorgyarak gép-
ereje az Osszesnek 6.3 %, munkaslétszdma pedig az Osszesnek 6.2 %-a), de viszont
a nyersanyaggal szemben olyan értéktobbletet termel, ami a malmok teljesitményénél
sokkal magasabb. Ezenkiviil joval nagyobb mértékben termel a lakossag sziikségletén
felil, mivel a malomipari termelésnek csak 14 %-a megy kiilfoldre, a cukoripari
termelésnek pedig 4atlag 75 %-a. Mindemellett az orszdg gazdasagi autarkigjat
tekintve, a malomipar joval nagyobb jelent6ségli, mert terményeinek kivitele az
orszag Osszes kivitelének 134 %-a, mig a cukorkivitel csak 5.6 %-a.

Mint nyersanyagtermeld helyhez kotott ipar, a szeszipar is a legszorosabb
vonatkozasban  allott a  nyersanyagtermeléssel. Mivel kiilonféle nyersanyagokat
hasznal fel, a felhasznalt nyersanyagot termd teriiletek szerint rdgzitodik. Burgonya-
bol, kukoricabol, cukorrépa-hulladékbdl ¢és melaszbol, a szeszipar nyersanyagaibol,
semmi kiviteliink sincsen, igy a szeszipar az Osszes nyersanyagokat felhasznalta.
Az 191.2—3. termelé évben 1.28 millid hl szeszt termeltek a szeszgyarak, amelyeknek
nagy része mint mezOgazdasagi szeszgyar a nyersanyag termelésével kozvetleniil
kapcsolatban van, mellékterményeivel pedig szintén bekapcsolodik az allattenyész-
tésbe. A szeszgyarak a belsé szikségleten feliil is termelnek (1913-ban a kivitel
0.12 milli6 q).

Kevéssé rogziti a nyersanyagtermelés a soripart. A sortermelés, bar 1900—1913
kozott 114 %-kal emelkedett (1913: 2.98 milli6 hl), mégsem volt képes a sorarpa-
t emelésével Iépést tartani, és a sorarpa jelentékeny része (1913-ban a kiviteli tobblet
e 2,61 mill, q ¢és 048 mill, q malata) kiilfoldre keriilt. Annal kedvezdtlenebb volt
ez a magyar iparra, mivel a kiilfoldnek erre az elvont nyersanyagra nem maganak
volt sziiksége, hanem a hajtoeré vonta ki télink ¢és nagyrészt ismét visszakeriilt
hazédnkba mint sor. igy sorgyartasunk nem is volt képes a belsd sziikségletet fedezni
és 1913-ban 6 millio K értékii sor jott be az orszagba. Ebben mar a nyugati allamok
dus energiakészlete tort be a magyar nyersanyagtermelésbe és akadalyozta meg a
soripar teljes kifejlodését. .

A novényi élelmiszersziikségleteket kielégité iparok koziil rendkivil kedvezd
nyersanyagtermelésre tdmaszkodhatna a konzervipar.

Magyarorszag gylmolcstermelése mar az utobbi idében foloslegeket produkal
(almaban ¢és kortében még most sem), de a ndvényi konzervipar mégsem taldl a
maga szamara kelld6 mennyiségli anyagot. A kivitt gyiimoles legnagyobb mennyisége
ugyanis mint friss gyiimolcs hagyja el az orszagot és kivihet6ségiik éppen friss voltuk-
ban van. Novénykonzerviparunk Osszes termelése is egészen jelentéktelen volt
(1913: 5 mill. K).

A ndvényi nyersterményeket feldolgozo élelmezési ipar tobbi agai mar alig tud-
tak valamennyire fejlédni, még a das Dbortermelésre sem tudott jelentékenyebb
konyak- és pezsgdgyartas raépiilni.

A novényi eredetli élelmiszerek és élvezeti cikkekb6l 1913-ban 20.66 milli6 korona érté-
kiivel tobbet hoztunk be az orszagba, mint kivittiink; sajnos, ennek azonban alig valamely
csekély hanyada gyarapitotta a magyar ipar nyersanyagkészletét, mert tilnyomdan gyarma-
taru volt a behozatal, mig a kivitt novényi eredeti taplalék csupa olyan nyersanyag, amely
ipari feldolgozast igényelt (kiilondsen gabona, cukorrépa).
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A magyar ipar nem volt képes a belfoldi termelésii Osszes ndvényi nyersanyagot
feldolgozni, mégkevésbé az ipari feldolgozast igényld kiilfoldi termelésii nyersanya-
got idevonzani: ebben a tekintetben taldn csak a hantolatlan rizs volt az egyetlen
kivétel.

Az élelmezési sziikségleteket kielégité iparnak az a része, amely dllati eredetii
nyersanyagokat dolgozott fel, majdnem egészen helyi jellegli ipar volt és alig emelke-
dett tal azon a mértéken, amelyet minden kulturdlis &llamban megtalalunk, akar
van energiakészletilk, akar nincsen. A konzervalasig ez az ipar alig emelkedett fel
és ezért az allati eredetli tapanyagokban valdo foloslegiink csaknem egészen nyersen,
illetve €16 allapotban ment ki az orszagbol.

A kiviteli tobblet 263 .44 milli6 korona volt (vagoéallat, él6 szarnyas), ami hatalmas
veszteséget jelent mas iparagaink nyersanyagkészlete szamara (ruhazati ipar stb.l. Még az
orszdg husfogyasztasanal produkalt allati mellékterményeket is elvonta tSlink az iparos
Nyugat, kb. 896 milli6 korona kiviteli tobblettel (nyersbér, szdr, gyapj, toll). Rendkiviil
jellemzé arra, hogy mennyire nem tudta élelmezési iparunk a nyersanyagot itthon tartani,
az az adat, hogy élelmezési és élvezeti cikkekb6l a 114.18 millio korona behozatallal szemben
533.57 milli6 korona volt a kivitelink. A behozott arabél ugyan 76% volt a nyersaru, de
ennek nagyobbrésze ipari feldolgozdsra nem szoruld gyarmatard, a kész gyartmany pedig
23%, mig a kivitt cikkekbél 87% volt a nyerstermény, legnagyobb része ipari feldolgozasra
varo6 cikk és csak 12% a kész gyartmany!

Gyariparunk héaborueldtti  termelésének értéke 3.396.09 millio6 K, amelybdl az
¢lelmezési ipar egymaga 1.650.28 milli6 K-t képvisel, vagyis 49 %-ot. A nyersanyag-
ban valé allando veszteségiink ellenére is ¢élelmiszeriparunk tehat a tobbihez képest
hatalmas folényben van és még inkabb lehetne, ha a nyersen kivitt termények helyett
feldolgozott, konzervalt art adhatna a kiilféldnek. Ennek nemcsak iparunkra,
hanem termelésiink egész rendszerére ¢és jovGjére nézve is rendkivilli jelentGsége
volna. 4 magyar nyersanyagkivitellel ugyanis folytonosan a magyar fold termderejét
csokkentjiik és adjuk oda a szénben gazdagabb iparos tdjaknak; cserébe iparcikkeket
kapunk, amelyek nem potoljadk a fold mindinkabb kimeritett termderejét. Az egye-
diili potlas csak a csekély mennyiségii behozott miitragya volna, de ez alig jelenté-
keny (1913: 017 mill, q szuperfoszfat), hanem iparcikkeket kapunk cserébe. 4 ma-
gvar nyersanyag- és dllatkivitel minden évben egy bizonyos ©/y-at viszi ki a fold termo-
erejének, a bentmarado mennyiség tragyaprodukcioja tehat nem potolhatia a foldnek
az egész termés dltal elront erejét. A.Z allami pénziigyi érdek csak a kivitel pénzértékét
igyekszik egyensulyban tartani a behozataléval, de a termderd megérzésével, egyen-
sulyban tartasaval nem szamol; a gazdasagi geografusnak azonban foként ezzel kell
szamolnia. Még ha kiilkereskedelmi mérlegiink egyensulyban volna is, a gazdasdagigeo-
grafusra mindaddig nem megnyugtato a helyzet, amig a kivitt termderé nem potlodik a
behozattal (mitragya, talajjavitd gépek, allati er6 és kizarolag a mezdgazdasag céljait
szolgdlé szén). Azoknak az iparos allamoknak, amelyek tdlink a nyersterményeket
kivonjak, az az el6nyilk megvan veliink szemben, hogy csak szénenergiajukat
fogyasztjdk a nekiink szant ipari termékek eldallitasdval, mig a mezdgazdasagi
allamok, mint mi is, a fold termderejét. EbbSl a szempontbol tenneldsiksagaink és
hegyvidékeink kozotti viszony sem kielégitd, mivel az alfoldi mezdgazdasag alig
kap valamit a felvidékektél az elhasznalt termderé potlasara. Szuperfoszfattermelé-
siink alig valamelyes (1913:.1.9 mill, q); talan csak a széna az, amelyb6l a felvidékek
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termelése az alfold mezdgazdasagi sziikségletének is juttat valamit. Végeredményben
tehat az egyoldalu gazdasagi aricsere miatt mezégazdasagi termeléstink is lassu kiterme,
lés, amit csak ontozéssel és megfeleld talaj javitassal lehetne valodi termeléssé valtoztatni.

Igaz ugyan, hogy az ipari tajak ipari exportja sietteti szénenergidjuk kitermelé-
sét, de a szénenergia a soha ki nem meriild vizenergiaval potolhatd; a vizenergia a
gazdasagi élet végsG energiakészlete. A fold tennderejének lassi kimeriilése azonban
bar kétségtelen, a potlasara szolgald mitragya asvanyi anyagai szintén véges hatar-
id6n beliil kimeriilnek, s végleges potlasukra még nincsen fedezet.

A nyersanyagkivitellel elvont termderd valamelyes potlast talalhat majd a medence-
rendszer vizerdinek kihaszndldsa utdn, mert a mezOgazdasdg bdséges mechanikai energidhoz
jut az intenziv miivelés szadmara, a vizierdtelepek csurgalékvizével oOntozhetne, a talaj orga-
nikus anyagainak potlasara az edaphon termelését fejleszthetné, foloslegessé tenné a szalma
és a tragya eltiizelését, stb. Az Alfoldon ma széltében-hosszaban eltlizelik a kukoricacsutkat,
ezt az értékes allati taplalékot és igy elvonjak a tragyabol is, pedig ennek eltiizelése vég-
eredményben dragabb, mintha porosz készénnel fiitenének.

Az élelmezési iparon kiviil kevés mds plyan iparunk van, amely a hazai névény-
és allatvilag terményeire tamaszkodik. A magyar mezOgazdasag alig foglalkozik
textilipari nyersanyagok termelésével.

A len- és kendertermelés nem elégitette ki a lakossag ruhasziikségletét; a kender-
ben kiilondsen Olaszorszdg, a lenben Oroszorszag termelésére tamaszkodtunk, de
viszont len- és kenderfondink még a termelt mennyiséget sem tudtdk egészen fel-
dolgozni, a nyersanyagbol kivitelink, a feldolgozott anyagb6l behozatalunk volt a
tobb. Gyapjutermelésiink, még ha teljes egészében az orszagban maradt volna, akkor
sem fedezte volna a sziikségletet, de a nyers gyapjat is kivitték tolink Ausztria
gyarai, mert a mi gyapjufondéink nem voltak képesek velilk versenyezni. A hazank-
ban nem termd textilndvényekbdl a mi iparunk aranylag csak kevés nyersanya-
got tudott behozni, inkabb készarat kaptunk. Elsésorban a pamutipar volt az,
amelyet még allami tamogatas mellett is csak nagynehezen Iehetett meghonositani;
igy a nyers pamut és a kész pamutaribehozatal aranya 1: 9.2 volt.

Mivel a ruhazati sziikségleteket kielégitd fond- és szovoipar elsdsorban a kiil-
foldnek adja at a nyersanyagot s a kapott félgyartmanyt dolgozta fel tovabb,
azért az ipar és nyersanyag ardnydra igen
kevéssé jellemzo, legfoljebb ruhédzati ipa-

1942, runknak a tobbi iparokhoz valé viszo-
Kendertermés_ .. _ _ _ _ _ 430 mill. q. | nyat vilagitia meg az, hogy 1913. ¢évi
Kenderfondl gyértds_ _ _ _ 0380 .+ - | gyaripari termelésiinknek csak 5 %-a
Konderkiviteli tgbblet _ . _ 0087 . . jutott fond- és szdvébiparra.
Konderfonal behozatali tdbblet G005 . Mivel az orszég allatfoloslegét
Lentermés. — — . — . _ 135 . . nagyres’zt él6allapotban adtl%k at 1de",-
Lenfonal gyictds — _ . _ _ 0136 . . | gn allar?qknalf, az ’orszaglzan ’leva-
Lenkiviteli tébblet_ _ __ _ 0019 . . | gasra keriilo allatdllomany bore éppen

- csak annyi volt, amenynyit a mi bor-
gyartasunk  fel tudott dolgozni, nyers-
Gyapjukiviteli tobblat_ _ .. _ 0030 + .+ | bérben tehat nem volt kiviteli tobb-
Gyapjufondl iiviteli tébblet . 001% «+ « ] Jetiink. Ez a bérmennyiség azonban
Gyapjodrd bebozatali tobblet_ 0143 . - { .k o gyarak  szikségletét fedezte,

de nem fedezte egyattal a lakossag

Lenfonal behozatsli tobblet _ 0024
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sziikségletét is, ugy hogy a

kivitt ¢éléallatok bére mint 1913

kész bérara kerilt vissza hoz- Nyers irt ipari fo kiviteli téiblete — _ (480 will
; 2 Lo . Félgyfrimanyd ipavi {a kiviteli kdbblete #3550 &

zank. Borgyaralnk termelése Papirossnyag kiviteli tobblete . _ _ _ 466 .

bar bdséges nyersanyagot ta- | Papiros behozatuli tobhlete_ — _ _ _ 467 .

lalhatott volna Allatfoloslé- Papiros ard behozatali t8hblete .. . . U089«
. ;. , . , Nyors dohdny kiviteli tébblete _ _ w286

gunkben' megis eleg Jelentek' Dobanyeyirtiviny bebozatali tébblete — 0002 &

telen  volt, a  gyaripari  terme-

Iésnek csak 1.5%-at tette ki.

Mar nem a lakossag élelmi ¢és ruhazkodasi sziikségleteit, hanem tobbnyire
vegyes sziikségleteket kellett volna kielégiteni a magyar fold bioszférdjanak nyers-
anyagtermelésére tamaszkodd tobbi iparoknak, mint a faipar, papirosipar, dohdny-
gyartas, keményitégyartas, olajgyartas stb. iparoknak. Ezek egyike sem volt képes a
nyersanyagot egészen feldolgozni, de részben még a lakossag sziikségleteit sem elégi-
tették ki. Ezeknek az ipardgaknak nyersanyagdt az iparos Ausztria még nagyobb
aranyban volt képes kivonni, mint az élelmi sziikségleteket kielégitd iparokét, mi-
vel ezekben a mi lakossagunk sziikséglete még nem éri el az iparos allamok lakos-
sagaét. -

Az anorganikus nyersanyagokbol dolgozd tw- és fémiparoknak, iiveg- és vegyé-
szeti iparoknak a nyersanyag sem allott olyan bdségesen rendelkezésére, mint az
organikus iparoknak, s mivel ezek rendszerint sokkal nagyobb mennyiségli fiit6-
anyagot is fogyasztanak, még az organikus iparok fejlettségét sem érték el. Az
1913-ban kitermelt 20.5 mill, q vasérecnek csak 76 %-at dolgoztak fel a magyar
kohok, a tSbbit Ausztria és Németorszag kapta meg. Erdekes azonban, hogy az
aranylag kicsiny volta mellett is technikailag magasan fejlodott magyar kohdipar
Bosznian kiviill a szénben még nalunk is szegényebb Svédors,zag ¢s Spanyolorszag
vaséreébdl is tudott valamelyes mennyiséget feldolgozni. Igaz ugyan, hogy nyersvas-
termelésiink még igy is csak 1.3 %-a volt az eurdpai nyers vastermelésnek és sziik-
ségleteinket nem elégitette ki, mivel 6.228 mill, q nyers vastermelésiinkkel szemben
7.657 mill, q volt a fogyasztasunk. Nyersanyagtermelésiinkhéz viszonyitva az anor-
ganikus iparban még legfejlet tebb vasipar sem éri el azt a fejlettséget , amit a malom-
ipar elért, mivel ez a termelt nyersterménynek csak 12 %-at adta ki feldolgozat-
lanul az orszdgbdl, mig a kitermelt vasércnek kb. 24 %-a nyersen keriilt ki az
orszagbol. Ezek utan kétségtelen, hogy a magyar gazdasdagi életnek legreprezentan:
sabb ipara a malomipar colt.

A tobbi iparok, mint a gépgyartas, sokszorositd ipar, mar nagyrészt nem nyers-
anyagot, hanem maés iparok termékeit dolgozzdk fel, igy a nyersanyagokkal nem
hozhatok kdzvetlen vonatkozasba.

Vizsgélataink eredményeként meg kell allapitanunk, hogy a magyar ipar termelds-
képessége nem tudott egyetlen iparagban sem versenyt tartani a nyersanyagtermeléssel és
a nyersanyagot toliink béségesen vonta el a szénben gazdag Ausztria. Ha az anyag értékét
vessziik Osszehasonlitasunk alapjaul, arra az eredményre jutunk, hogy bioszférank
nyersanyagabol ugyanolyan értékeket adtunk ki nyersen, mint amennyi értéket
ipari gyartmanyokban adott nekiink az iparos Nyugat. Ez financidlisan tekintve
ellenérték, de nemzetgazdasagilag ¢és gazdasagfoldrajzi szempontbol korantsem az.
Mezbgazdasagunk terményeibdl iparcikkekké feldolgozva nem tudtunk tSbb  érté-



160

Kilkereskedelmi forgabmunk kiviteli (4.) kut adni 'a k.iilf(jldrfek, ,mint amennyit

vagy behozatali (—} tobblete termeldsi 4gak | (01  Kohdszati  gyartmanyokban  kap-

szerint arinyszimokban (1913 tunk, vagy pedig iparatol félgyartmany-

1. A bioszféra terményei ként meg tudott szerezni tovabbi fel-
N} nyersanyag. _ _ _ _ _ + 190 | dolgozasra a magyar ipar.

b} gydrtminy _ _ . _ _ +~ 10 Eurdpai 4ttekintésben iparunk geo-

1T. A litoszférs terményei grafidi helyzete eléggé kedvezbtlen. Toliink

«} nyersanyag_ _ _ _ _ _ — 44| nyugatra a szénben gazdag iparosallamok

h) gyirtminy — - - — _ - 14| ipari sziikséglete nemcsak hogy nem ta-

III. Az ipar vegyes evedletd terrménmyei maszkodik a mi iparunkra, hanem még a

a} filgvirimany _ _ _ _ _ — 14| mi nyersanyagjainkat is elvonja toliink.

h) gyértminy . . _ _ _ — 180 | Téliink keletre szénben szegényebb tdjak

vannak, de ezeknek meg viszonylag

alig vannak még nagyobb ipari sziikségleteik, s velink szemben a Nyugat ipari
energidgja olyan hatalmas, hogy folottink mint hidon atvezet a Keletre is, ellatvan
a sziikségleteket és elvonvan a nyersanyagot. Ebben segitségére vannak az eurdpai
kozlekedés nagy utjainak reank kedvezbtlen iranyai is, amelyekkel a Kelet sokkal
kozvetleniil kapcsolodik a Nyugathoz, mint hozzénk, st ezeknek az utaknak nagy
része el is keriili a magyar medencerendszert.

10. fiiggelék: Csonkamagyarorszag nyersanyagtermelése és az ipar.

Amint politikai hatar ékel6dott az energiaforrasok és az ipar kozé, éppen ugy
elvalasztotta az 0j politikai hatar a nyersanyagtermeld teriileteket a feldolgozo ipar-
telepektdl. Ipardgaink kiilonboz6 természete szerint valtozik a csonkadllam ipara-
nak és nyersanyagtermelésének viszonya. EbbOl a szempontbol az orszag harom
ipari  Ovezetét kell megkiilonboztetni. Azok a felvidéki legdurvabb iparok, amelyek
leginkdbb a nyersanyagtermeld helyekhez vannak kotve, mint pl. a flirészipar,
vaskohaszat, nem zarattak el nyersanyagtermelé teriileteikt6él, hanem veliik egyiitt
szakitottak el tOlink. A masodik Ovezetbe sorozhatjuk a mezOgazdasagi iparokat,
amelyek a szén kozelsége miatt inkdbb az alfdldek peremére huzodtak és az uj hatar
jo részikket elvagta a medencék Dbelsejének nyersanyagtermelésétél. Ezek az iparok
szenvedtek legtobbet. A harmadik ipari Ovezet a fOvaros kornyékének finomabb
ipara, amelynek szintén részben nyersanyaga, részben fiitbanyaga  hianyzik.
Az energiaforrasok, nyersanyagtermeld teriiletek és ipartelepek kozé minden rendszer
nélkiil behuzott politikai hatdrok szomorti kovetkezménye, hogy az ipari vissza-
fejlédés maris megkezd6dott. 1921-ben  ugyanis az  orszag
megmaradt terliiletén mar 269 gyarral kevesebb dolgozott,
A gybripari tobepek mint 1913-ban, noha ipartelepeinknek minddssze 20 %-a
szbménak %-os cedkke- . , ”
méee nz allsm mai ters. | Maradt beliill a hatarokon (2374 telep, amelyekbdl 1921-ben
letén az 1913, évi alls- | csak 2115 dolgozott). A megmaradt ipartelepek a szén- és

pothoz Lépest: nyersanyag hidnydban mar csak 35 %-at hasznaltdk el a
Vasipsr _ _ _ 38 % | habora eldtt hasznalt energidnak, termelésiik értéke mégis
K, agyagipar_ 34 « 446 %-a a békebeli termelésnek, ami arra vall, hogy a

F 3 —— P, L] ’ " I3 I3 r . .
E;:f:;zéai ipar :g ) géperé  helyett munkaskézzel kell pétolni az  energia-
hianyt.
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A r,1yersanyag}'1iény kﬁl?’)nb(’izé foka, .i.lletve az gzek- Az iparieiepeklil
ben valdé veszteség nagysaga szerint csokkent az ipar- {termels-képeasdgiik
telepek szdma a megmaradt teriiletek 1913. évi allapotd- | ssérint) és nyersanys-
hoz képest. Leger6sebb a vasipar, legkisebb foka az ¢lel- | &uk termd teriletébdl

oy . O megmaradt 8 megeson-
mezési iparok visszafejlddése. ) ) o Kitie atén Y-ban :

Vegyikk szemiigyre els6sorban a mezdgazdasagi ipar-

. . ‘ - ' L. Biza, _ _ 4%
nak a nyersanyagtermeléshez vald viszonyat. A jol fejlett Malom _ 62 «
magyar  malomipar  aranytalanul  sok  gabonatermelOterii- | 2. Cukorrépa.. _ 42 «
letet veszitett. Malomiparunk mar ismertetett okokbol a | ~Cukergyir _ 46 .
févarosba kozpontosul!, mig a legjobb buazatermdéteriiletek 3 :E:W: -~ f:: -

. , _ .\ = 3 R
a sz;:rb allam  birtokdba jutottak, ahonnan el6bb nyers- | g Dohkny . 8 -
anyagjuk 50—60%-at kaptdk. igy azutan nagy malmaink Dohanygyar 3

Orlési teljesitménye a habori utan csak /s része az el8bbi-
nek. Ez a csokkenés nemcsak onnan van, hogy a malmok-
b6l tobb maradt meg, mint a buzatermeld teriiletekbdl, hanem még a megmaradt
terilleteken is annyira csokkent a buazatermelés, hogy a malmokra az 1920—22.
években csupan fele jutott az el6z6 gabonamennyiségnek.

Erésen sujtja az anyaghiany a cukorgydrak {iizemét is, noha ezekbdl aranylag
tobb maradt az 4allam teriiletén, mint a cukorrépa teriiletébdl. Cukorrépatermelésiink
azonban olyan nagyon megcsokkent, hogy ma csak !/;-nyi nyersanyag all rendelke-
zésiikre.

A sorgyarak a nyersanyagot tulnyomoan a Kis Alfold kivald arpatermelésébdl
szerezvén, mar a megcsonkitds folytdn nagy veszteséget szenvedtek a nyersanyag-
termelésben, tovabbi veszteség volt az arpatermelés leromldsa, Ugy hogy az el6zo
nyersanyagnak szintén csak /3 részével szamolhat a soripar.

Az egyetlen mezOgazdasagi ipar a dohdnygyartas, amelynek aranylag bdven
maradt termelSteriilete, mindamellett ma ennek is kevesebb nyersanyaga van,
mint a haboru elétt.

Mig tehat egyetlen redlis iparunk, a bdséges nyersanyagtermelésre tamaszkodo
mezOgazdasagi ipar, a haboru el6tt nem tudta feldolgozni a termelt nyersanyagot,
ma nyersanyaghiannyal kiizd.

Egyedill a ndvényi konzervipar vett valamelyes lendiiletet az 1 viszonyok
kozott, de mar a huskonzervipar termelése
szintén !/; részre esett le.

Mindamellett a mezégazdasigi ipar | A mezdgardasigi iparck termelSképessége

elég realis jové elé nézhet, ha a nyers- | és s nyersanyag termelésviszonys Magyar-
anyagtermelés javulni fog ¢és ha a sziksé- | orszhgon (I)és Coonks-Magyarorszigon (1I).
ges szén rendelkezésiikre 4llhat. Ugy lat- L | m

szik ugyanis, hogy mez6gazdasagi ipa-
runk talpraallasanak az wutobbi az er§- | 1.A gyari malmok 1 HP-

sebbik  tényezGje, mert a nyersanyag jére jut biza - _ _ _ || 5l q 283 q
hatalmas csokkenése mellett is 1922-ben | 2.A cukorgyhrak 1 HP-

még  mindig nyersen, feldolgozatlanul jére jut cokovréps _ _ |l uix g 39 g
ment ki az orszighol a dohany, 4rpa, |3 A sdrgyhsakl bl terme- _
cukorrépa egy része. loképasedgore jus rpa_ | '} g ! |

A t5bbi iparok kozil a magyar vas- | %6y dohinygyéri mun- _
. L . kirra jut dohény _ _ || 24 q | 22 g
ipar és gépipar szenvedett igen nagy vesz-
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teségeket a nyersanyagban. Amig vastermelésiinkbdl alig maradt valamelyes, addig
a gépgyarak °/ része maradt a csonka allamban. Mivel ez az ipar fogyasztja a leg-
tobb hajtéerét és leginkabb kiizd a szénhiannyal is, éppen ezért a vasipar termel6-
képessége !/s részére szallott ala.

A textilipar aranylag keveset veszitett nyersanyagokban, ellenben az ipartelepek
nagy része kivill maradvan a hatarokon, 1j lendiiletet vett ¢és jelenleg a leginkabb
izmosodik. -

A peremvidékek erdeinek elszakit dasaval faiparunk is elveszitette nyers-
anyagkészletét és ma csaknem kizardlag behozatallal szerzi meg sziikségleteit.
Mivel azonban mindségileg egyik legfejlettebb iparunk, a nyersanyagbehozatalt
el fogja birni.

Végeredményben tehat a csorfka magyar fold termelése igen kevés ipar nyers-
anyagsziikségletét tudja kielégiteni. Nyersanyagfoloslegb6l és szénhianybol az ipar
4 csonkaallamban nyersanyag- ¢és szénhidny kozé keriilt. Eddigi keservei tehat még
megsokasodtak. A cseh ipar, amely eddig nyersanyaghianyban szenvedett, most
hatalmas szénkészletei mellé nyersanyagot is szerzett és igy a tdlink nyugatra el-
haz6dé ipari falanx ereje megsokszorozodott. Egészséges alapokon nyugvo mez6-
gazdasagi iparunknak vannak a legbiztatobb kilatasai gyGztesen keriilni ki a nagy
gazdasagi harcbol, mert a magyar f6ld megmaradt darabkdjanak mezégazdasagi
termelésére tamaszkodik, mig a tobbi iparok tobbé-kevésbé idegeneck a mai allam
teriiletén, mivel kiilfoldi nyersanyagbol kiilfoldi szénnel dolgoznak és igy legfeljebb
a belso sziikséglet szamara valo termelést remélhetik.

3. Az iparos népesség és az ipari telepiilések.

Az ipar harmadik f6ldrajzi tényezGje a hajtoer6 ¢és nyersanyag mellett az iparos
népesség. Ezek a tényezOk természetesen a legszorosabb kapcsolatban vannak egy-
massal ¢és parhuzamosan fejlédnek. Megfeleld népsiriiség mellett sokkal hamarabb
alakulnak iparosvidékek, mivel a lakossdg rea van kényszeritve, hogy nyersanyagot
nem tudvan termelni, a rendelkezésre all6 vagy idegen t4jakbol odavont nyers-
anyagbol értékeket termeljen és azok kivtelével mas tajak élelmiszertermelésébdl
fedezhesse élelemsziikségleteit.

Hazankban megfeleld hajtoerd és népstriség mellett a nyersanyagtermelés elég-
séges volna sokkal fejlettebb ipar megteremtésére is. Széninségiink mellett a meg-
feleld népsiiriség is hianyzott ehhez a legutobbi félszazadig. Hazank népessége még
az Uujkorban is nagyon megritkult, mig a Nyugat népessége sokkal zavartalanabbal
szaporodott. Csak a nyolcvanas évekt6l kezdve ért el
népszaporodasunk valamivel
Az ipari heresd népessdg % kedvezobb aranyt. Ugyanezen idékben azonban
aranya sz jeszes keresfkhdz | Nyugat-Europa népességét 1is mar erésen szaporitja

az utoled iéleshzadban. az iparosodds, ami nalunk arra birta a lakossagot,
1869 : 4419 hogy mezdgazdasagilag mivelheté teriileteit szapo-
1800 1 1211 ritva mindjobban tudja kielégiteni a Nyugat ¢élelem-
:m ::: sziikségleteit. igy iparosoddsunk még mindig lassan

haladt el6re, hiszen az Alf6ldon ma is elég alacsony
a termelOteriiletekre szamitott népsiiriiség.
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Az utolso félszazadban mégis annyira emelked- . ;
tek az orszdg belsd ipari sziikségletei, hogy az ipari A szénkészletbd] egy iparos

népesség mind erdsebb ardnyban szaporodott, sot vagy banyisz lakosra jut
1900—1910 kozott az iparos keresd népesség szapo- tonnikban :

rodasa a leger6sebb (35 %), mig az Gstermel6ké Magyarorszdg .. _ __ 3642
fogyott (6 %). Az iparosodas tehat kétségteleniil Németorerdg _ . _. 15.710

erésen haladt elére az utolso félszazadban, de még | Anglia
rendkiviil  tavol vagyunk a  nyugateurdpai
iparosallamoktol és a keresd iparos
népesség aranyaban az Osszes tdliink nyugatra fekvé allamok utan joviink. Az ipari
¢életnek attél a centrumatol, amelyet Anglia alkot FEuropaban, délkelet felé con-
cent rikusan lanyhul az ipari élet. Az iparos népesség aranyaban is pontosan meg-
van az atmeneti helyzetiink Kelet ¢és Nyugat kozott. Meglevd szénkészletiinkhoz
képest mégis taliparosodtunk, mert mar szénkészletiinkb6l joval kevesebb jut az
iparos- és banyaszlakossagra, mint Német- vagy Angolorszagban.

Az utols6 félszazadban a kisipar er6sen tért veszitvén a gyariparral szemben,
az ipari munkassag nagy része mar a nagyipar szolgalataban all.

A munkassag szama ¢és az orszag nyersanyagtermelése koOzotti arany az orga-
nikus vilagbdl eredd nyersanyagokat feldolgoz6 iparokra elég kedvezdtlen. Bar nyers-
anyagtermelésiink a mezdgazdasdg termelésében éri el a legnagyobb mennyiséget as
ennek a nyersanyagnak a megtermelésére forditodik a dolgozo lakossag munkaerejé-
nek 62.5 %-a, az ipari feldolgozasban mégis koriilbeliill annyi munkaerdét igényelnek
a banyaszati termékek, mint a mezOgazdasagiak. Magatol értetddik, hogy az anorga-
nikus anyagokat feldolgozé iparok, az 1. n. nehéziparok joval tobb munkaerét kivan-
nak meg, mindamellett mégis igen kevés munkaerd jut nalunk a mezdgazdasagi
iparok szamara.

— e = — o 18BN

Az 1910. évi viszonyok szerint hét mezégazdasagi dolgozora csak egy munkas jutott a
mezégazdasag terményeit feldolgozOokbol, mig egy banya- ¢és kohomunkasra két nehézipari
(vas-, gép-, fémipari) munkas.;

Ebbdl megérthetjiik azt a geografiai tényt is, hogy az aranylag kevesebb nyers-
anyagot termelé felvidékeken sokkal magasabb az ipari munkassag siriisége, mint
az egész magyar gazdasagi ¢let legfobb alapjat alkotd Alf6ldon, amelynek terményeit
feldolgozatlanul kellett elpazarolnunk. Az iparosnépességet a maga térbeli eloszlasa-
ban a mechanikai energiakészletek, a népsliriségi viszonyok, de kiilonésen a mez6-
gazdasagi teriiletre szamitott népstriség ¢€s az ipari szikségletek mértéke akkumu-
laltak és csak sokkal kisebb mértékben a nyersanyagtermelés. Ezért van az, hogy
éppen az Eszaknyugati Felvidék minden tekintetben predesztinlva van az iparoso-
dasra: itt vannak a legjelentdsebb szénkészletek, itt igen magas a mezOgazdasagilag
miivelhetd teriiletekre vonatkoztatott népsiirliség (1 km2-en 200—300 éppen Lipto-
ijan, Zolyomban, Turoéban), s6t a nehézipar nyersanyagait is aranylag elég gazda-
gon termelik ki (vas, érc, kO stb.). Ezen a teriileten a legsiirlibb az iparosnépesség
(40 %-nal tobb) és olyan ardnyban van, mint 4ltaldban Németorszagban. Egyediil
egyik tényez6 sem képes nagyobb mértékben siiriteni az iparosnépességet (pl. Mara-
marosban van a mezOgazdasagi teriiletek és a lakossag kozott a legkedvezotlenebb
arany, mégis alig iparosodott), de két tényez6 mar egyiitt eléggé képes az ipari lakos-
sagot koncentralni. gy pl. Budapest kornyékének nagy népsiiriisége és nagy ipari
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sziikséglete, a Mecsek-vidék ¢€s Sopron kornyéke szénkészlete és nagy népsirisége,
a Bacska intenziv nyersanyagtermelése ¢s nagyobb mértékii ipari sziikségletei.
Ezeken kivil még az egyes szénmedencéknek magukban is megnyilatkozik az ipari
népességet siiritd ereje, pl. a borsodi, nogradi, esztergomi szénmedencéknek. Ezeken
a teriileteken volt a legslirlibb az iparos lakossag, mig a legritkabb iparos lakossagot
Horvatorszagban talaljuk Lika-Krbavaban, ahol a teriilet csekély gazdasagi értéke
és rossz kozlekedési viszonyai, tovabba Varasdban, ahol a f6ldbirtok elaprozodasa
miatt kifejlédott specidlis gazddlkodds nem engedte az iparokat kifejlédni. A vérosok
kozil kiilondsen a fovaros, Gyor, Pozsony és Miskolc siiritették az iparos népességet.

Az ipar nalunk még nem olyan hathatés felepitéerd, mint a nyugati iparosalla-
mokban. Igen kevés olyan telepiilésink van még, amelyet az ipar fejlesztett naggya.
Budapest hatalmas fejlodésének is inkabb kozlekedési helyzete az alapja, amely
azutdn az iparosodast lehetévé tette. A felvidékek szénmedencéiben egyes varosok
népességét erdsebben emelte az ipar és helyenkint leendd gyarvarosok alapjai kezde-
nek mar kibontakozni. Ezek fejlodését erdsen hatraltatja kozlekedési elzartsaguk.
Ezt bizonyitja az is, hogy csak azokban a telepiilésekben ért el az iparos lakossag
nagyobb aranyt, amelyeknek a kozlekedési energidja is nagy, elsésorban Budapesten,
Fiuméban, Pozsony, Miskolc, Gyor, Nagyvarad, Temesvar, Arad, Brassé varosok-
ban. Altalaban azt mondhatjuk, hogy az iparosodasnak hazankban a helyi tényezdi
(nyersanyag) még eléggé kicsi energidjuak, s inkabb a helyzeti (kozlekedési) energidk
inditottak iparosodasra telepiiléseinket. A helyi energidknak koszoni iparosodasat
Selmecbanya, Felsébanya, Di6sgyér, Korompa, Ozd, Dobsina, Golnicbanya, Iglo,
Késmark, Nagybanya, Poprad, Rozsnyd, Anina, Resicabanya, Vajdahunyad, Zoélyom,
valamennyi koézepes vagy ezen is aluli nagysagl telepiilés. Nagyobb ipari gocpontok
helyzeti energiaja iparosodasra indithatja a kozeli kisebb telepiiléseket is, mint pl.
a fovaros Budafokot, Csepelt, Cinkotat, Ujpestet, Erzsébetfalvat, Rakospalotat.

Az iparosodast el6mozditd helyi energidk vagy helyzeti energidk helyenkint
nagyobb teriileten és nemcsak egyes pontokon teremtették meg az iparosodas fel-
tételeit és igy iparvidékek alakultak az orszagban, amelyeknek persze még korant
sincs olyan intenziv ipari életiik, mint a nyugateur6pai nagy iparvidékeknek.

4. Az ipartelepek térbeli eloszlasa, iparvidékek.

Nyersanyagtermelés, hajtoerd és a népsiriiségen at a fogyasztds azok a ténye-
z0k, amelyek a kozlekedési viszonyokkal kombinalodva befolyasoljak az ipartelepek
terheli eloszlasat. Az ipari népesség mozgékonyabb elem, ezért kevésbé ipartelepitd
er6, inkabb az ipar koncentrdlja az ipari népességet. A kozlekedési tényezén at
azutan szémos mdés tényezd is, pl. relief, vizrajzi halézat stb. érvényesiil az ipar
térbeli eloszlasaban.

Igen nehéz arra a kérdésre feleletet adnunk, hogy véjjon hazankban a nyers-
anyagtermelés vagy a szénkitermelés rogzitik-e az ipartelepeket nagyobb erdvel?
Vilaggazdasagi jelenség, hogy az energiaforrdsok képesek a nyersanyagot nagy
tavolsagbol is magukhoz vonzani, még a nagy fajsulyll vasércet is. Hazankban ezt
nem mindeniitt tapasztaljuk ilyen vildgosan, mert nagy hatranya széntelepeinknek,
hogy szerteszérva, a medence peremén koroskoriil helyezkedtek el és igy energidjuk,
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vonzoerejiik elaprézodott. Ezért nem alakulhatott ndlunk még csak ardnylag is
olyan intenziv iparvidék, mint Németorszagban a Ruhrvidék vagy Szilézia, ahol a
szén a birodalom két pontjan koncentralédott. Ennek az energiamegoszlasnak azon-
ban viszont megvan az az eldnye, hogy az iparosodas is egyenletesebben oszlik meg,
nem alakulhatnak olyan nagy gazdasagi és tarsadalmi ellentétek, mint az egyoldalian
iparos és mezégazdasagi teriiletekre elkiiloniilé allamokban.

A magyar széntelepeknek megoszlasukkal szemben viszont megvan az az ipart
koncentrald erejiik, hogy szeniik nehezen szallithatd, egynek sincsen viziGtja, a szén
szallitasa tehat draga; inkabb a nyersanyagot szallitjdk a szénhez, st sajnos, leg-
tobb esetben csak a kozelben termelt nyersanyagot dolgozza fel, az Alfoldon termelt
nyersanyag pedig vagy kikeriil az orszdgbol, vagy mivel a hazai széntelepekhez vald
szallitasa is koltséges, feleiiton talalkozik a szénnel. Ez az utdbbi okozza, hogy a leg-
nagyobb mezdgazdasagi ipari gyarvarosok az Alfold peremein helyezkedtek el.

Ha most azt vizsgaljuk, hogy a széntelepek milyen iparokat rdgzitettek, azt
talaljuk, hogy elsdsorban a nehéziparokat, a vas- és fémipart, kohoipart vonzottak
magukhoz, amelyeknek nagy mechanikai energiara van sziikségiik. Vas- ¢és szén-
telepeink fekvése ebb6l a szempontbol elég szerencsés, mivel egymas kozelében
vannak. igy az FEszaknyugati Felvidéken a salgétarjani, borsodi szénmedence a
tolik ¢északra fekvd wvasérectelepek ércét dolgoztak fel Salgotarjan, Borsodnadasd,
Ozd, Dibésgyér vasgyaraiban. De méar ezek a széntelepek sem tudtdk az egész érc-
termelést magukhoz vonzani, ugy hogy a kohd- és vasipar jokora része mar a vas-
banyak kozelébe huzodott, igy Zolyom, Zoélyombrezd, Korompa, Prakfalva ¢és még
néhany kisebb vas- ¢és acélgyar. Szerencsésen taldlkozik a Délvidéken Resicabanya
vasa ¢és Anina szene is; a vasgyartas azonban itt is helyenkint a vasbanyak kozelébe
hazoédott (Nandorhegy, Nadrag, Vajdahunyad, Pusztakalan).

Az orszag tobbi széntelepei nem tudtak vasipart telepiteni, széntermelésiik
legnagyobb részét is a kozlekedés és mas ipari sziikségletek meg a hazi fiités kototték
le. igy Petrozsény szenét a vastti vontatds, Pécs és az Alduna szenét a hajozas,
Tata és Esztergom vidéke szenét Budapest ipara stb.

Erdekes, hogy a gépgydrtist a széntelepek mér alig tudtik rogziteni, ezek tele-
piilését mar inkabb a fogyasztd piacok kozelsége iranyitotta.

Mivel a vas- és fémipar, mint nehéziparok, nagy munkaer6t kivannak meg, az
orszag keresé iparoslakossdganak kb. 10 %-at kotik le, ezért a megnevezett ipartele-
pek kornyékén latszik meg legerdsebben az iparosodas.

A nyersanyagtermelés hazankban eléggé kifejezetten ipartelepité erd, de inkabb
csak az anorganikus iparban és azokban az iparagakban, amelyeknek nincsen sziik-
ségiik nagyobb hajtoerére. igy rogzitette helyhez az iiveg-, porcellan-, ké- és agyag-
ipart, amelyek elsésorban az Eszaknyugati Felvidékre és a Dunantilra hizodtak,
kiilondsen Esztergom, Baranya, Nograd megyékben van ez az ipar erdsen képviselve.
Az organikus iparok kozil kiilondsen a durvabb faipar (furésztelepek, celluloze-
gyarak) hazodnak az erdés Eszaknyugati Felvidékre, de majdnem egészen hianyoz-
nak az erdékben leggazdagabb Eszakkeleti Felvidéken. Legerésebben van képviselve
a faipar Zoélyom és Turéc megyékben, Erdélyben pedig kiilondsen Csik és Haromszék
megyékben. A faipar finomabb 4artkat el6allitd telepei mar inkdbb a fogyasztd-
piacok kozelébe huzddnak, amiben segitségikre van az is, hogy a nyersanyagot
vagy félgyartmanyt olcsd viziuton tudjak leszallitani az Alfoldre. Ezért az asztalos-
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ipar egyik legfontosabb része éppen a fGvarosban és kornyékén (Ujpest) helyezkedett
el. Még a durva félgyartmanyt eléallitd flrésztelepek jo részét is leszallitjadk az olcso
viziatak az Alfold peremeire, a fogyasztd piacok kozelébe; kiilondsen az Eszakkeleti
Felvidék fatermelésének jelentékeny részét a kozépsé és alsd Tisza mentén flrészelik
fel. A flirésztelepek egy része a vizierdket is kihasznalja, de egyelére elég primitiv
modon.

A nyersanyagtermelés rogziti a papirosgyartdast is, amelynek felhasznalt nyers-
anyaga ¢s ipari arui kozott hatalmas sulybeli és értékbeli kiilonbozetek vannak.
Ezért teljesen hianyzik a papirosgyartds a fatlan Alfoldon és az Eszaknyugati Fel-
vidékre meg Erdély déli felébe huzodott.

Kevéssé tudja az Alfold nyersanyagtermelése rogziteni a mezdgazdasagi ipart.
amint azt mar emlitettiik, s okat is megjel6ltik a szénhianyban. Bar a mezOgazdasagi
ipart a felvidékek szene sem tudja elvonni, mégis nagyobb része az Alfold peremeire
hazodik, ahol kozelebb taldlja a felvidék szenét, fogyasztd piacat, az iparosodasra
hajlamosabb és jobban redutalt népességet.

Még a malomiparban is erésen érvényesiil ez a jelenség. Osszes gyari malmaink
termelSképességének (1913: 24.5 millid q gabona) !/, része a budapesti malmokra
jut, ahol a szén, fogyasztd piac, jo kozlekedési helyzet (kiilonosen Bécs felé) kon-
centrilta a malomipart. Eppen igy az Alfold peremén koroskoriil vannak a tobbi
legnagyobb gyari malmok és csak a Bansig ¢és Bacska hatalmas buazatermelése
tndta a malomipar egy részét a nyersanyagtermelés kozvetlen teriiletén rogziteni.
A Kis Alf6ldsn Gyér a malomipar kdzpontja, a tobbi nagy malmok szintén inkébb
a peremen helyezkednek el. Erdekes, hogy amig a biza legproduktivabb teriiletei
az alfoldi Tisza két oldalan vannak, a malomipar ennek a teriiletnek inkabb a szélein
helyezkedik el.

Mezbgazdasagi iparunknak talan egyetlen agat sem rogziti annyira a nyersanyag-
termelés. mint a cukoripart. A nyersanyag és gyartmany kozotti suly- és  érték-
kiilonbség, valamint a termelok és gyarak kozotti gazdasdgi kapcsolat eléggé meg-
magyarazza ezt a jelenséget. Innen van, hogy egyes tajaink cukorrépatermelése ¢és
cukorgyartdsa  kozott aranylag a legkdzvetlenebb  kapcsolatokat taldljuk. Annal
is inkabb érdekes az egyes tajak nyersanyagtermelése ¢€s cukoripari termelése kozotti
arany megvizsgalasa, mert éppen a cukorrépa az a terményiink, amelybdl a leg-
kevesebbet visz ki a kiilfold ipari nyersanyagsziikséglete és amely kizarolagosan
a gyariparban dolgozhatd fel. Azt latjuk, hogy az Alf6ld ipari energidja annyira

gyenge a Kis Alfolddel, Dunantullal, Matra-
Biikk vidékkel szemben, hogy még ezt a
leginkdbb a nyersanyagtermeld helyéhez

Az orszag egyes tajainak % szerinti
részesedése a cukorrépa termelésben és

a cukorgyartasban 1913-ban: kotott ipart sem tudta nyersanyagtermelése
Alfold -. 350—21.3 aranyaban megrogziteni: azok a tajak tehat
Kis Alfold 260—366 ugy az Alfold, mint a felvidékek nyers-
Dunantili dombvidék 120-211 anyaganak egy részét is magukhoz vonzot-
Drévantali dombvidék _ 0225 | 4 A tdjakon beliil a cukorgyarak éppen
Matra-Biikk hegyvidék 42—103 . .
Eszaknyugati Felvidék ,, 171— 6.4 ugy keresték a siksagok peremvidékeit,
Eszakkeleti Felvidék 22— 00 mint a malomipar, és megint csak a Bacska
Kiralyhagoninneni hegyv. 0.9— 00 tudta az ipart leger8sebben rogziteni nyers-

Kiralyhagontali hegyvidék 2-5—1-6 anyagtermeléséhez.




167

Erésebben vonza a nyersanyagtermelés a szeszipart is. Mivel hazankban a
szeszipar legfontosabb nyersanyaga a burgonya, azért els@sorban a burgonyatermeld
tajakon helyezkedett el a szeszipar is. Annal is inkabb lehetséges ez, mivel mez6-
gazdasagunkban joforman csak a szeszgyartds az az iparag, amely legalabb részben
a mezOgazdasagi téke kezében van. igy alakultak ki egyes szeszipari vidékeiiil
mindeniitt a burgonyatermd teriileteken, aminék a Nyirség burgonyatermé homokja,
az Eszaknyugati Felvidék folyovolgyei, killonosen a Vag és Hernad volgye, Erdély-
ben a Barcasdg ¢és a Szamos volgye. A mezdgazdasagi szeszfozok mellett még nehany
nagy ipari centrumban is erls szeszipart talalunk, igy Budapest, Gyodr, Arad, Temes-
var, Nagyvaradon, amelyeket viszont a fogyasztd piacok és a kozlekedési viszonyok
telepitettek.

A nyersanyagtermelés ¢és a fogyasztd piacok kozelsége telepitette, illetSleg
osztotta szét az orszagban a soripart is. A sorgyarak a leginkabb arpatermeld tajakra
hazodtak, ezért van, hogy a fOvarosi nagy sorgyarak leszamitasaval, amelyeket a
fogyasztas és a jO kozlekedési viszonyok telepitettek, az Alfoldon alig taldlunk
kisebb sorfozoket, mivel éppen az Alfoldon majdnem a legkisebb az arpa produktivi-
tasa. Ez alol ismét csak a Bacska és a Bansag kivétel, ahol a fogyaszt as a legnagyobb
(németség) ¢és arpaprodukcidja is a legmagasabb. Legtobb a sorgyar a Kis Alfoldon,
az Eszaknyugati Felvidéken, Dunantul, ahol az 4rpa produktivitisa is a legmaga-
sabb. Az Alfold sorarpajat majdnem egészen Budapest sorgyarai dolgoztak fel,
amelyeknek termelése az egész orszag termelésének 56 %-at adja ki.

rtem tudtjhk kozvetlen geografidai kapcsolatokat megallapitani a dohanytermelés
és a dohany feldolgozasa kozott, mivel allami monopolium 1évén, a dohanygyarak
telepiilését nem annyira a geografiai tényezdk, mint inkabb az allam politikai érdekei
szabalyoztak.

Egészen egyoldalilag helyezkedett el keményitéiparunk, amelynek nyersanyaga
ugyan az Alfoldon terem legnagyobb mennyiségben, mégis csaknem kivétel nélkiil
a Kis Alfold nagyobb ipari energidja vonzotta magahoz. A fiumei keményitdgyar
idegen anyagbol (rizs) dolgozott.

A névényi konzervgyartds megint nagyrészt a nyersanyagtermeléshez  kotott
ipar. Ezért az alfoldi gylimolcstermelés centruméaban, Kecskeméten, azutan az
Eszaknyugati Felvidéken vannak a legnagyobb, de mindamellett kevéssé jelentés
ipartelepei; a fogyasztd piac ebben az ipardgban is Budapestet tette meg a novényi
konzervgyartas legnagyobb telepévé.

A nyersanyag termelése koncentralta kender- és lenfondinkat az Alfold déli
részébe és keleti peremére, a Kis Alfoldre, a [lengydrak elhelyezkedésében azonban
méar érvényesiilt az Eszaknyugati Felvidék nagyobb ipari energidja és kiilsndsen
az az allami beavatkozas, amely a szov6- és fonoipart ide telepitette. Ezért vannak
lenvaszonszovéink  legnagyobb részben az Eszaknyugati Felvidéken, ahol egyéb-
ként a Dravantal leszamitasaval a len produktivitas is a legmagasabb.

Fono- ¢és szovliparunk elhelyezkedésében meg kell kiilonboztetniink a hazai
nyersterményeket feldolgozod telepeket, a kiilfoldi nyersanyagot (pamut, juta) fel-
dolgozoktol. A hazai gyapjit legalabb részben feldolgozé ipar leginkibb az Eszak-
nyugati Felvidéken, a Dunantal ¢és Erdélyben helyezkedett el. Az Alfoldon Baja,
Apafin és Nagybecskerek gyapjugyarainak kivételével nincs gyapjaipar, holott a
juhallomany abszolit siriiségének viszonyszdma magasabb az Alfoldon. mint akar
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az Eszaknyugati Felvidéken, akdr a Dunantal, akir a Kis Alfoldon. Erdélyben
tehat a juhallomany siiriisége képes volt a gyapjuipart rogziteni, mig az Alfoldon
nem. Nem is egyedill a hajtéerd rogzitette a fextilipart kiilondsen a felvidékre,
hanem inkabb az allami beavatkozas, amely épen a Vagvolgyben tamogatta leg-
hatalmasabb 0Osszegekkel a textilipar fejlodését, mig a gyapjutermelé Alf6ld minden
tamogatas nélkiil és hajtoerd hianyaban nem tudta textiliparat fejleszteni.

Az orszagba behozott pamut feldolgozasanak helyét megint nem a szénmedencék
vonzottdk magukhoz, hanem politikai szempontok szabtdk meg elhelyezkedésiiket,
igy jutottak a pamutgyarak Rozsahegy, Pozsony, Budapest, Namésztdo, Késmark,
Iglé, Arad, Temesvar, Lugos, Kolozsvar, Segesvar, Nagyenyed, Szaszsebes, Papa
és Szombathelyre, csupa olyan vidékre, amelyek kiviill fekiidtek a szénmedencéken,
a- vizenergiat pedig még nem hasznaltak ki és igy igen dragan és csak allami tamo-
gatassal tudtak termelni.

Talan még a bdorgyarakat lehetne megnevezniink, mint olyan ipartelepeket,
amelyeket a nyersanyagtermelés valamelyest rogzitett. Ezek telepiilésében szintén
sok mas tényez6é 1is komplikalja az elhelyezkedést. Budapest nagy husfogyasztasa
és borsziikséglete telepitette az orszag legnagyobb béripari telepeit Ujpestre, Erdély
apr6 borgyarait is a nyersanyagtermelés rogzitette, de mar a felvidék bdriparaban
megint az iparpolitika hatasa is érvényesiilt.

Vannak olyan iparaink is, amelyeket els6sorban a fogyaszté piac kozelsége
telepitett. Ide kell sorolnunk tulajdonképen a fovaros kornyékének minden
iparat. Ezenkiviil kiilondsen a gépgyartasban érvényesiilt
feltlind, hogy amig az Alfold északkeleti része és kdzépsd
ipar nélkiil vannak, sajat mezdgazdasaguk nyersterményeiboi m,,
dolgozni, addig a mas tajakrol hozott nyersanyagot feldolgozd és sok hajtotiy
kivano gépipar volt az egyetlen, amelyet az AlIfold sem nélkiiloz. Ennek oka kizardlag
a fogyasztd piacok kozelsége, t. i. az Alfold mezOgazdasagi gépekben valo sziikség-
lete. Ezért van, hogy majdnem minden nagyobb alfoldi varosban van egy-egy gép-
gyar, valojaban legnagyobbrészt csak mezdgazdasagi gépjavito-telep. Valodi  gép-
iparunk annal jobban koncentralodott a févarosba ¢€s kornyékére, Gyodrbe, Fiumébe,
Aradra, A gépgyari munkassagnak csaknem fele (42.8 %) ¢él a fOvarosban és kozvet-
len kdrnyékén. .

Maguk a kozlekedési viszonyok szintén megszabjak bizonyos iparoknak a helyét,
kiillondsen  azokét, amelyek kiilfoldi szarmazasti nyersanyagokat, dolgoznak fel.
A nagysulyu nyersanyagot csak addig szallitjdk az orszag teriiletén, amig fel-
dolgozasra alkalmas teriiletre érkezik. Kiilonosen tapasztalhatd ez a kdolajfinomitok
elhelyezkedésében. A nyers koolajat kiilondsen Galiciabol és kisebb mennyiségben
Roméniabdl hoztuk be. Ez magyarazza meg azt a jelenséget, hogy kdéolajfinomito-
telepeink tilnyomd része a Tisza—Szamos—Bodrog koriil telepedett le, Roménia
felol pedig Orsova, Brassdo, Marosvasarhely petroleumfinomitéi fogadtak a nyers
kdolajat, Budapest, Pozsony finomitoéi a fogyaszt6 piacok kozelségét jelentik.

A megtargyalt ipartelepitd tényezok mind geografidi tényez6i a gazdasagi
¢életnek. Ezek mellett vannak még az ipar eloszlasanak mas tényez6i is, amelyek
az iparpolitika, és kozlekedéspolitika (szallitdsi tarifa) részérdl befolydsoljdk az
ipar regionalis eloszlasat, Amint lattuk hazankban éppen a textilipar telepiilésében
nagyobb része van az iparpolitikanak, mint a geografiai tényezdknek.
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Ha most azt vesszilk vizsgalat ald, hogy az orszagnak mely t4jai azok, ahol
az iparosodasnak a tényezOi a legkedvezObb Osszetételben talalkoznak, ahol ennél-
fogva a legnagyobb mértékben haladt elére az iparosodds, akkor azt taldljuk, hogy
kb. 9 olyan vidékiink van, amelyet mar tobb-kevesebb joggal nevezhetiink ipari
tajnak. Elsésorban az Eszaknyugati Felvidék az, ahol a hajtéerd, a nyersanyag,
az iparosodasra redkényszeriilé lakossag, sot az allami iparpolitika beavatkozasa
is a legnagyobb energiat kolcsonozték az iparosodasnak. Ehhez hozzajarul még az is,
hogy ez a tajunk fekszik legkozelebb az iparos nyugati szomszédhoz, ami egy
bizonyos mértékben megtermékenyitette e t4j iparosodasra vald hajlandosagat.
Az itteni lakossag iparos multja (a felvidéki kis varosok német lakosai voltak az
orszag legelsd iparosai) szintén hozzdjarult az iparosodashoz. Ezeknek a kedvezd
koriilményeknek koszonheti a  Felvidék, hogy erdégazdasaga ¢és banyaszata mellett
ma az ipar a fofoglalkozasa, és az orszagban is a legjelentdsebb ipari vidék. A nehéz-
ipar (vas- és fémipar, ko-, agyag-, iiveg-, porcellanipar), a faipar, papiripar és szovo-
ipar helye ez a taj. Iparosodasanak és az orszdg gazdasigi egységébe vald bekapcsolo-
dasanak rendkiviil fontos tényezdi voltak jo kozlekedési viszonyai, a hegységek
koz¢é magasan felvezetd folyovolgyek is. Iparos lakossaganak aranya (15—40 %),
az orszadgban itt a legmagasabb. Az intenziv ipari élet a kutirtermeld lakossag
tobbi rétegeit is megsirdsitette itt, s itt vannak a legslirlibben a varosias telepiilések
(Szepesség). A szénmedencék a déli peremén fekiisznek, azonban a hozzd kozel
fekve sziléziai szénmedence bdéven ellatta tiizeldanyaggal. Mivel mezdgazdasagi
teriileteabb a legmagasabb nivoju az Osszes hegyvidékek kozott, azért az orszagnak
legkulturalraltabb felvidéke.

Masik iparvidékiink a nyugatmagyarorszagi iparvidék a Baba volgyétél a Kis
északi pereméig.. Ez az iparos vidék a belfoldi széntermelésben csak a sopron-
vidéki banyak termelésére tamaszkodhatik, de a kiilfoldi szénmedencékhez valo
helyzete igen kedvezd. Nyersanyagtermelése igen kielégitd, az Alpok nyulvanyainak
gazdag erdéségei, a Kis Alfold ¢és Dunantal rendkiviil intenziv mezbgazdasaga,
a lakossadg er8s ipari sziikségletei, magas miveltsége, a. nagybirtokok magas aranya,
miatt a lakossdg iparosodasra vald hajlanddsdga iparanak tényez6i. Az itteni ipar
jellege, bar a nehéziparok is képviselve vannak, mégis inkdbb a mezdgazdasagi
ipar, amely itt is a siksag peremére, és pedig inkdbb a nyugati peremére huzodik.
Anorganikus ipardban inkabb a finomabb iparok vannak meg. Az organikus iparbodl
kiilondsen a cukor-, malom-, szeszipar, soripar, dohanygyartds, keményitdgyartas
vannak igen szépen képviselve. Nagyobb ipari kozpontjai a legnagyobb kozlekedéséi
energiaji Pozsony, Gy6r, Sopron.

Specialis helyzete van a budapest-kornyéki iparvidéknek. Rendkiviil szerencsés
helyzetii és nagy energiat kolcsondéz neki az, hogy kozvetlen kozelében négy igen
jelentés szénmedence fekszik, a veszprémi, tatai, esztergomi, salgétarjdni szén-
medence. Nyersanyagsziikségletében mas terliletekre .tdmaszkodik ugyan, de az
ezekhez valo helyzete is igen kedvezd, amennyiben négy kiilonb6zé taj nyersanyaga
juthat ide igen kozelrl és jol fejlett kozlekedési halozaton at: a felvidék vasa, faja,
az Alfold és Kis Alfold mezdgazdasagi terményei, kiilonésen gabonaja, allatfoloslege,
a Dunantil intenziv mezdgazdasiganak é&s allattenyésztésének termékei. Az ipar-
cikkekben vald sziikséglet is itt a legnagyobb. Ez a szerencsés helyzet teremtette meg
a fOvaros iparat, amelyben a cukorgyarak kivételével az orszagban meglévé Osszes
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organikus iparok képviselve vannak, 0gy. hogy Budapest az orszag legnagyobb
mezOgazdasagi ipari kozpontja. Az anorganikus iparokbol kiilonésen azok az iparok
vannak a fOvarosban ¢és kornyékén, amelyek finomabb arat allitanak eld, a fel-
vidék félgyartmanyait dolgozva fel iparcikkekké (gépipar), amelyeknek az orszagban
val6 elosztasit a sugaras ide befutd kozlekedési halézat nagyon megkdnnyitette.
A kilfoldi nyersanyagot feldolgozé iparok is szivesen telepiiltek le a févarosban,
mivel kozlekedési kapcsolatai abszolut folényben voltak az Osszes vidéki varosokkal
szemben. Ipardnak hatrdltatd tényezdje, hogy hazadnk viziGtjainak kozpontja az
Alfold déli felében van és a nyersanyagot nem lehet kozvetlen vizitton szallitani
a fovarosba, meg hogy a szénmedencék felé sincsen viziitja, sem a belfoldi, sem a
kiilfoldi szén felé. Gyaripari élete mégis az Alfold nyersanyaganak feldolgozasaval
indult meg, viszont az AIlfold ipari sziikségleteit is legeldszor a mezdgazdasagi gépek
gyartasaval igyekezett kielégiteni. Ma sem érte el még csak megkdzelitbleg sem,
hogy az Alfold nyersanyagtermelését iparcikkekké feldolgozva bocsassa at nyugat
felé, de mégis egész Eurdpaban egyetlen mds varos sincsen, amelynek ipara ennyire
uralni tudnd a mogotte fekvé mezOgazdasagi teriiletek nyersanyagtermelését. A leg-
utobbi  évtizedekben megindult ugyan a mezdgazdasagi ipar decentralizicidja, de
eddig csak az AIlfold déli részének sikeriilt Budapest nyersanyag vonzasi teriiletébdl
magat valamelyest kivonnia.

Az el6z6 harom iparvidék utan a délmagyarorszagi iparvidek kovetkezik jelentd-
ségben. Az aninai kivald mindségli szénmedence igen intenziv nehézipar alapjat
szolgéltatja, amelynek masik tényezOje a tdj gazdag vas- és ércbanyaszata. A Temes
volgye a nehézipari vidéket két részre osztja, a Pojana-Buszka koriili ijnar inkabb
csak kisebb {izemekb6l all. Ez a taj az egyetlen kizardlagosan nehézipari vidékiink,
amelyben még a faipar is erdsebben hianyzik, mint a felvidéken. Ehhez a nehézipari
vidékhez a siksdg peremén azonban egy elég intenziv mezdgazdasagi ipar csatlakozik
Temesvar kornyékén. Az Alfold kozépsé része felé haladva az iparosodas fokozatosan
ellanyhul, és Szeged koriil mar csaknem egészen megsziinik.

A hunyadmegyei iparvidék mar kevéssé érdemli meg az iparvidék nevet, mivel
csupan a vajdahunyadi, kiidzsiri vasiparra szoritkozik: az alattuk levé petrozsényi
gazdag szénmedence nem tudott intenzivebb ipart teremteni, mivel kevés a vidék
nyersanyagtermelése is, a szén legnagyobb részét pedig a vontatd energia-sziikséglet
fedezésére hasznaltak fel. Ennek a nehézipari vidéknek keleti peremén, Nagy-
szeben koriil egy kisebb kiterjedésti organikus ipar, kiilondsen szovOipar helyez-
kedett el.

Anorganikus ipari vidék helyezkedett el a Szamos és a Felsé-Tisza volgyeiben.
A Szamos volgyében a szatmarmegyei banyavidék érctermelése, a Tisza volgyében
a maramarosi somedence termékei szolgaltatjdk az ipari feldolgozas alapjat: fémipar,
vegyi ipar €s az Uvegipar mellett még a faiparok is képviselve vannak itt. Mind-
emellett még eléggé fejletlen ez az iparvidék, aminek egyik fooka, hogy a legtavolabb
fekszik az Osszes szénmedencéktol.

A Sebes-Kords és a Szamos felsé szakasza koriil, a Kiralyhdgd két oldalan wjabban
siribb iparosodas indult meg. Kolozsvartol Nagyvaradig huzodik ez az 6v, ahol a
fémipar, vegyi ipar, iivegipar, kOipar, bdripar kezd megerdsodni, sét a peremein
a mezdgazdasagi ipar is képviselve van. Ennek a vidéknek sincsen azonban szén-
telepe.
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Erdélyben a Barcasig peremein ¢€s valamelyest a Csiki medencében talalunk
jelentékenyebb ipari életet. A Barcasagban Brass6 és Sepsiszentgyorgy a sarok-
pontjai ennek az ipari életnek. Meglehetésen vegyes ipar van itt a fémipartdl egészen
a textiliparig, amelyet nagyrészt a helyi sziikséglet teremtett és amelynek a textil-
iparon kiviil alig van nagyobb korben jelentésége. A Csiki medencékben a faipar
fellendiilése orvendetes jelenség.

A pécsvidéki szénmedence is teremtett valamelyes ipari életet, bar szenének
nagy részét a gOzhajozds hasznalta fel. A nehéz vasipar nyersanyagai itt egészen
hianyoznak, ezért inkabb a koipar, keramiai ipar, {ivegipar viragzott fel. amelyhez
Baranya déli részén mezdgazdasagi iparok is csatlakoznak.

Egyetlen tisztdn mezOgazdasagi iparvidékiinket a Bdacskaban taldljuk. Ennek
az intenziv mez6gazdasagi termelésnek a szénmedencéktdl vald tavolsiga mellett
is sikeriilt tobb mez6gazdasagi ipart teremtenie, igy kiilonésen malom-, cukor-,
sOripart, s6t a textilipar is gyoOkeret vert. Az intenziv mezdgazdasag meghonositotta
a mezdgazdasagi gépipart is.

Ezek mellett a legjobban iparosodott vidékek mellett vannak olyan teriileteink
is, amelyeken az ipari élet csaknem egészen hidnyzik. Kiilondsen az Alfold északkeleti
részén és kozépsé vidékein joforman csak a malomipar tudott meghonosodni. -Bihai
nyugati, Szatmar északi, Bereg nyugati, Pest megye délnyugati vidékein még csak
félszédzalékot sem tesz ki a. nagyipari munkédssig. Eppen igy vagyunk Erdély kozépsé
részével és az Eszakkeleti Felvidékkel is. Horvatorszagban szintén igen lanyha az
ipari  élet, kiillondsen a karsztos teriileteken. Ezen teriiletek koziil csak Erdély
kozépsd vidékein és a Karszton hianyzik az iparosodashoz a nyersanyagtermelés,
a tobbi teriileteken azonban bdséges. Mégis a mechanikai energia hianya képes
mindezeknek a  vidékeknek iparosodasat megakadalyozni. Erdély  iparosodasan
az egy ¢évtized elbtt felfedezett foldgaz hatalmasat lendithetne. A tobbi  kevésbé
iparosodott vidékeken olyan gazdag vizienergidk vannak, amelyek bdségesen el-
lathatnak hajtoerével. igy éppen az Eszakkeleti Felvidék és a Fels§ Tisza vol-
gyének vizienergiai <294.5 milli6 kilovattéra) nemcsak ezeknek a teriileteknek az
iparosodéasat mozdithatnak eld, hanem az Alfold északkeleti részén is megteremt-
hetnék az ipari életet. A Sebes-Kords volgyének vizienergiai 230 millio kilovatt er6t
szolgéltathatndnak, amely az ott mar megindult, de szénben sz{ikolkodd iparosodas
energiahianyan véglegesen segitene.

1913-ban a Magyarbimdalom A Magyarbirodalom  egyes tijninpk sz csraod
Osszes  mechanikai  energiasziikséglete ipari ds mezdguzdasigi tmochanikai energiafn.
2843 millid kilovattorara teheto, gyasztiabnn vald részeseddse &5 s hektirenkant
amib6l  Horvatorszagra csak 7 % fogvanatolt energin kilowsttdrikban 1%)3-ban :
jutott.  Ez  bdségesen  kielégithetd | Aiféld (Budapesttal) _ - _ 4210 % [t kw. dra
volna magaval a vizerével is, amely Alfdld Budapest ndlkil _ e v 71 .
44,000 milli6  kilovattéra  energiat |BisAlftM.. _ . o SHLa60 .
tudna termelni, amibgl kb, 8500 | Duphptdli dowlvidék .6 AG e

11: 2 . ‘o Drivéntéli dombvidék _ . 5% . 54 . .
milli6  kilovattorat  lehetne  gazda- - . . -

. . P .. .. Métra-Biikk hegyvidék _ . 150 . o
sagosan lflhaszr}alnl. ) Edd1;,gl. iparl, | papeknyugati Felvidék _ . (1%« 140 « .
mezOgazdasagi és  kozlekedési ener- | fugakkeloti Felviddk . _ %+« 91 « .
giasziikségletiink levonasaval tehat | Ririlyhbgdninneni legys._ &6 ¢ 33 «
még mindig 5657 millio kilowattora Kirﬂyhﬁgéntﬁlij legyvidék W5« oo
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energiafolosleg  4allana  az orszag tovabbi iparoso-

Az ipar, binydszut és koziekedds | (isa  rendelkezésére, ha az Osszes tobbi energia-

altal fegvasztottnechanikai coer- forrasokat ki is kapcsolndnk

gia 19013-ban (hozzivetdlegesen’ P o . .

iihakins  Bhertbbakiba s ’ Bar a meghamkal ’ e’nerglafogyaszta’sban a gaz
dasdgi élet minden 4ganak fogyasztisa be van

;t.liiol:"é\’]ﬁ T I’l,; szamitva ¢és az ipari élet fogyasztdsat nem tudom
Drngatali Ean:h\;dék—_—_ 21 kiilonvalasztani, mégis igen érdekes ¢és tajaink
Uravantili dombvidék _ _ 11 gazdasagi életének intenzitdsara jellemzO,. hogy a
Matra-Bikk hegyvidék . _ 72 mezOgazdasagi tajak koziil a Kis Alfold tobb mint
‘f'a-‘lakll.“lgatif'nlddék_. _ oh kétszeresét fogyasztja az Alfoldon elhasznalt me-
Eszakkeleti Falvidék . . 35 | chanikai energidnak, ¢és ipari életének intenzivebb
Kiefishigtainnge) higyy., 1 volta miatt haromszorosit a Dunantali Dombos-

Kirddybigontali begyvidék_ o

vidékének. Az iparos vidékek koziil magasan ki-
emelkedik a Matra-Bitkk vidék és az Eszaknyugati
Felvidék energiafogyasztasa.

Ezek tehat a legintenzivebb ipari életet €16 tajaink, igazi iparvidékeink. Rendkiviil
jellemzé Budapestnek a magyar ipari életben elfoglalt szerepe fontos voltara, hogy
ipari élete 12 %-at fogyasztja az orszag Osszes energiafogyasztasanak!

M¢ég érdekesebb, bar csak egészen megkdzelité szamitas utan kozelebbrdl s
megvilagitani az egyes tdjak iparosoddsdnak viszonyat. Ha egészen Onkéntesen a
mezbgazdasagi népesség %-a ardnyaban leszamitjuk a hektaronkint fogyasztott ener-
gidbol a mez6gazdasagra jutd (igy mindenesetre bdségesen szamitott) részt, azt
talaljuk, hogy valdoban a legnagyobb mennyiségii ipari energiat a Matra-Bikk
intenziv ipari ¢élete fogyasztja, majd a Kis Alfold szépen fejlett mezdgazdasagi
ipara és az FEszaknyugati Felvidék nehézipara. Kitinik a Dravantal —rendkiviili
ipari elmaradottsaga is, és Erdély iparanak gyenge fejlettsége.

5. Az ipari termelés geografiai jelenségei.

A magyar ipar termelése a habort el6tti években kb. 3.5 milliard koronat tett ki,
amelybOl a gydripari termelésre kb. 3 millidard korona jutott. Hogy egyes ipardgaink
fejlettségének ¢és produkald képességének egymashoz valdo aranyat megvilagithassuk,
nem all mas mod rendelkezésiinkre, mint a termelés értékét venni az Osszehasonlitas
alapjaul, bar ez igen kevéssé lehet geografiai értékelés alapja. Ebben az esetben
mégis azt talaljuk, hogy a magyar mezdgazdasdg hatalmas aranyu termelése meg-
nyilvdnul az ipari termelésben is, amennyiben az ipar értéktermelésének felét az
élelmezési iparok egyediil szolgaltatjak: tomegben, a sziikséglet kielégitésében még
hatalmasabb ezeknek az iparoknak a teljesitoképessége, mivel az értékét véve az
Osszehasonlitas alapjaul, a tobbi iparokkal szemben hatranyban vannak. A magyar
gyaripar tehat legelsd sorban a legegyszerlibb emberi sziikségletet, az eleimi sziikség-
letet elégiti ki, mig az Osszes tObbi emberi sziikségletek kielégitésére egyiitt produkal
annyit, mint az el6bbiben. Meglehetésen foldhoéz tapadd iparunk van tehat még
mindig, bar amint lattuk mezdgazdasagi terményeinket sem tudjuk iparilag fel-
dolgozni.

¥ Sajat szamitasaim Hoor Tempis adatai utan.
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A magyar ipar a nemzet tagjainak sziikség-
leteibdl csupan az élelmi sziikségleteket tudta ki- Magyarorszag gviripari terme-
elégiteni, s6t ebben a kiilfold szamara is dolgo- légének ipardgak szerint valéwep-
zott (1913: 378 millio K kiviteli tobblet). A masik | ggzlisa a termelés értéke slapjin
legfontosabb emberi sziikségletet, « ruhdzkoddst

= abb. ’ LU, S TURazROC arinyszdmokian :
mar egyaltalan nem képes kielégiteni, kiilondsen )

a szOovott és fonott arkban. A sziikséglet és a Rubizati ipar _ _ . 1
hazai produkcié ardnya a habort el6tt 3.7:1 volt, Sokszorositéipar _ 15
a belsé termelés és a behozatali tobblet aranya Papirosipar I
pedig 2.7: 1. A textilarGkban valo termelés és . .. T o
sziikséglet kozotti oOriasi kiilonbozet (1913: ter- Bor- ,EE “““P‘" - = - -
melés 192.9, behozatali tébblet gyirtmany és Ed- és agyagipar .. .
félgyartmany 529.5 millio K) volt a magyar ipar | Fa- és esontipar . —_—
legsulyosabb hidnya. Ez a tény nemzetgazdasagi- Fond és azévbipar. . -
lag rendkiviil karos az allamra, gazdasagfoldrajzi Vagyészeli ipar oo n
szempontbol  vizsgdlva azonban arra az Gépgyirtis _ _ ) m
eredményre jutunk, hogy ezt a problémat Vas- -é_..-. fémipar . . . _ o
a textilipari termelésnek kiilonbodz6 . . .
Elelmezési ipar } S

kedvezményekkel valdo mesterséges fokozasaval
(amint az eddig tortént) nem lehet megoldani. A
pamutipar a maga nyersanyagat
legnagyobb részben igen nagy tavolsagokbol. Amerika termelésébdl szerzi meg és
csak kisebb mennyiségeket hoz Indiabol, Egyiptombol. A pamut mellett a tobbi
textilanyagokbol aranylag keveset hozunk be.

A pamutot sem a magyar medencében, sem kozelében nem lehet gazdasdgosan
termelni  klimatikus okokbol, a kisazsiai pamuttermelés nyersanyagdhoz pedig mi
sohasem fogunk hozzdjutni. A tobbi textilanyagok intenzivebb termelése minden-
esetre segitene sziikségleteink belsd kielégitésében, de az ipar masik tényezdje, a
hajtéeré a tovabbi iparosoddsnak mar mindaddig nehezen all rendelkezésére, amig
az olcs6é ¢és kiapadhatatlan vizieréket nem tudjuk kihasznalni. Textilipari termékek-
ben vald autarkiank feltétele volna tehat a vizier6k kihasznaldsa; ebben az esetben
aranylag éppen olyan élénk textilipar virdgozhatna fel, mint Anglidban, vagy Ameriké-
ban New-Englandben, amelyek szintén nagy tavolsagokbol kapjak a nyersanyagot,
s szén-, vagy vizerGenergidjuk vonzotta oda a nyersanyagot. Ha olcsoébban tudunk
termelni és igy a nyersanyagot idevonzani, legaldbb azt érjiik el, hogy nem az Aarut,
hanem csak a nyersanyagot fogjuk behozni. A textiliparnak adott hatalmas allami
szubvenciokkal (1881—1914. 58.87 milli6 K pénzbeli segélyben, kamatmentes
kolcsondkben és gépekben) ki lehetett volna épiteni vizieréinknek szamottevé részét,
ami olyan olcsé hajtéerét adott volna a magyar iparnak, amely sokkal jobban fej-
lesztette volna, mint a pénzbeli timogatas!

A tobbi ipari sziikségletet szintén az
olcsd  hajtderd hidnya miatt nem tud- A textilanvagok er aruk behozatali
tuk kielégiteni. igy a bdripari, faipari, tiveg- tobbleteinek egymishoz vald arinyu
ipari, vas- és fémipari, gépipari arukban (1913) ax Araértékben :
vald sziikségleteket, amelyek szamara pedig
folosleges nyersanyagtermelésiink is  van. Len, kender. stb, anyag és iri 10
Mindezekbd] azonban joval kevésbé tamasz- Selvem és melyemarn _ _ _ _ 10
kodunk a kiilfoldi iparra, mint a textil- Grapjo és gyspjéard . . _ ¥l
arikban, mivel a textilarak és félgyart- Pamot és pamutara _ _ _ _ fif
manyok behozatali tobblete egymagaban is "
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kétszerese az Osszes tobbi iparcikkek és félgyartmanyok behozatali tobbletének
(értékben).

Ipari  sziikségleteink  kielégitésében  elsésorban  Ausztridra  tdmaszkodtunk.
Ausztriabol csak félgyartmanyokban is sokkal nagyobb volt behozatalunk tobblete,
mint az egész kilfoldrél, mivel a tobbi 4allamokba a félgyartmanyokbol kiviteli
tobbletiink volt. Ausztria a maga széngazdasagaval reanehezedett egész iparunkra.

Az ipari gyartmanyok és félgyartmanyokbol 1913-ban az egész kiilf61drol

Tk
Gyaripar termelésonk erteke . 0 . . _ | 4960 millio K
Ansztridlal hozott 1pari termékek értéke_ .. _ __ 16WK7 .
A tobli Allamokbal hozott ipari termékek Crtéke .
Ausztriaba vitt . . - .
A tibhi allamoklm vitt . . - .

638 milli6 K behozatali tobbletiink volt, mig Ausztridbol egyedill szdmitva 721.5
millid, vagyis Ausztria leszamitasaval ipari articserénk mérlege aktiv volt.

Ausztria ipara olyan rendkiviili sullyal nehezedett a mi iparunkra, hogy az
Ausztriabol érkezé ipari gyartmanyok és félgyartmanyok értéke a felét tette ki egész
gyaripari termelésiink értékének, az Osszes tobbi allamok szintén majdnem a felét
adjak, ugy, hogy a kiilfoldi ipar termékeibol annyi jott be hazankba, amennyit

A foptosubb iparcilkoeRbo! vald kivitel értéke 1913-ban
nrezagok szerint.

Moszaen - borirn, cukor, gep, sgovet, vasira _ . 125 millis K.
Newetoratog - farisseit fa . — - kiv .
N . . R | Y '
flnszopstny . < owemek . | L
Firveivorstiyg - N L, - o4 .
sl . « eukor, szt _ _ _ _ _ 495
Orossors g . = will, lampa, gépek _ _ _ A4 "
Forudinig . » pamutiri, vasard, gépek 1 .
S:erbiv : szeszesital, horkra - _ . . . . _ . _ i .
Bategie - cukor, gép, bdrard, lisst _ . _ _ — 3 .
Fioikapszidy o caukor, firészelt fa, harara_ . . . _ h .
felir s enkor  _ _ _ L L o h m m — — 212 «

egész gyariparunk allitott el6, mig mi a kiilfoldre annyi arit sem adtunk, amennyi
a mi gyaripari termelésiinknek /3 részét tette volna ki.

Ipari  termelésiink  foloslege természetesen tulnyomoan csak kelet és délkelet
felé talalt levezetd utat.

Sajnos, még ebben az irdnyban is inkdbb csak mezdgazdasagi iparunk termékei
és félgyartmanyai tudtak utat talalni, valamelyes kivitelt gépgy art asunk is szolgal-
tatott, egyébként pedig iparunk még keleti szomszédsdgunkban sem tudta fel-
venni a versenyt a nyugati iparos allamokkal.
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Ipari termelésiink alig valamelyes cikkekben produkalt f6losleget, dragan is
termelt, a kozlekedési kapcsolatok sem voltak kielégitok kelet felé, mindezek egészen
elszigetelték iparunkat a nalunk mégkevésbé iparos keleti szomszédokkal szemben,
az Ausztriaval vald kozos vamteriilet viszont meg a német kereskedelmi szerzodés
tart kaput nyitott hazank felé a Nyugat iparanak.

11. fiiggelék: Csonkamagyarorszag ipara.

Az Eszaknyugati Felvidék elveszitése érintette legérzékenyebben ipari életiin-
ket. Ez wvolt, amint lattuk, az allam legjobban iparosodott tija. Még nagy szeren-
csénknek mondhatjuk, hogy a MatraBiikk vidék az allam teriiletén maradt, mivel
itt szintén jelentékeny ipari telepiilések vannak. A nehézipart ma kizardlag ez a
vidék képviseli a csonka 4allamban. Egykori ipari vidékeink koziil csupdn a févaros
kornyékének ipara maradt meg sértetleniil, amely északkelet felé a borsodi ipar-
vidékekig nyer folytatdst, nyugat felé pedig a Kis Alfold nyugati pereméig szorva-
nyosan elhelyezkedett telepiilésekkel kovethetd. A csonka 4llam ipari telepiilései
tehat az allam északi és nyugati peremem
helyezkednek el, mig a délebbre esd siksagi
teriiletek csaknem egészen ipar nélkiil vannak.

Az integer és a csonka allam ipardnak
aranya altaldban 2:1; meg kell azonban je-
gyezniink, hogy a megmaradt teriiletek ipara

Magyarorszag és Csonkamagyar-
orszig iparinak arénya az 1912, évi
illapoet szerint:

valamivel intenzivebb volt, aranylag tobb Az ipartelepek szdwa . . _ 20:1
motorerdvel dolgozott és finomabb gyartma- A motorer§ aranya _ _. . 14:1
nyokat produkélt, de nagyrészt reatdmaszko- A munkislétszdm ardnye . 20:1
dott a Felvidék félgyartmanyaira. Az iparos A termelés értéke ardpya.. 171

népességnek  szintén fele maradt meg,
amely azonban részben a nyersanyag hianya, de
foként a szén hianya miatt alig tud
elhelyezkedni, noha a csonka allam iparaban ma a munkéskéz erdsen potolja a gép-
er6t. Az allam iparos lakossaga a békekotés utan kb. 20.5 %-ra tehetd.

Iparunk  jellegének vazolasara kelld tdmaszpontot nyujtanak az egyes iparagak-
ban szenvedett veszteségek kozotti kiilonbségek. A legkevesebb veszteség alapjan
erfsen tért nyert iparagaink egymaskozti aranyaban a gépgyartds, a ruhdzati ipar,
sokszorositd ipar, mig igen visszaszorult a faipar, papirosipar és szOvoipar, amint
az mar ipartelepeink elhelyezkedése alapjan érthetd is.

A vazolt helyzet azt veszi alapul, hogy a békebeli viszonyokhoz képest nem tor-
tént eltolodds a megmaradt teriiletek ipardban. Sajnos, ez az eltolodas itt is éppen
ugy tapasztalhatd mar a békekotés Ota lefolyt néhany esztendé alatt is, mint a
mezOgazdasagi termelésben. A jelenségek itt is hasonlok: azok az iparagak fejlodtek
vissza, amelyekbdl aranylag a legtobb maradt és azok gyarapodnak, amelyekbdl a
legkevesebb jutott a csonka allam teriiletére. A gazdasagi aut’rkia felé valo torekvés,
a regeneralodas tehat gazdasagi életink minden 4gaban egyarant mutatkozik.
Amilyen Orvendetes ez a jelenség, éppen olyan szomoru tény az irany valtozatlan-
saga. Az allam gazdasagi élete megint a gazdasagi autarkia elve felé halad, és még mindig
nem ismeri fel a gazdasagi élet a tdjelony kihaszndlasanak geografidai alapokon nyugvo,
egészséges fejlodeést biztosito elvét. Ha ugyanis megvizsgaljuk,, hogy milyen 1jabb
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ipartelepek alakultak a békekotés ota, ugy egyediil
Csonkamagyarorszag gydripa- | g béripari telepek, széripari telepek szaméanak orven-
o .
ranak %-os m‘?gOSZIaSg az detes gyarapodasa helyeselheté geografiai szempont-
ipartelepek szdma szerint: , . .
, bol, mert ezek a hazai nyersanyag feldolgozasara
i 0 !
Elf’ln,lezem 'par 22% tamaszkodhatnak, de mar az tény, hogy a textil-
Ko6- és agyagipar,,,, 18 « .. . . v
Faipar . 1 « ipari telepek szama a békekdtés oOta 43-mal gyarapo-
Vas- és fémipar 9« dott, nem egészséges fejlodés jele, mert a draga
Vegyészeti ipar 7 « hajtéer6t a hazai nyersanyagoktol vonjak el.
Geépipar . 6« Iparunk haborii utdni irdnydban még egy feltiing
Textilipar 3« jelenség mutatkozik: az iizemek szaporodnak, de
\Villamosipar 4« . .. . . ..
Ruhézati ipar— — 4 csupa torpe lizemek alakulnak, a régi telepek is csok-
Béripar — 4« kent munkaslétszammal dolgoznak. Iparunk tehat
Papirosipar 2 végeredményben aligha gyarapodott. Az 0j ilizemek
Sokszorositoipar 5« alapitasa ellenére is a gyarak atlagos munkés-

létszama 27 %-kal csdkkent, és ami a legszomorubb.

a hazai nyersanyagot feldolgozo élelmezési iparokban éppen 32 %-kal!

Gyaripari termelésiink értéke is visszafejlodik és azt az ardnylag szerény pozicidt
is elvesziti, amit nemzetgazdasagi termelésiinkben eddig képviselt. Az allam mai
terillete 1913-iki és 1921-iki gyéaripari termelésének értéke kozott 54 % a  kiilon-
bozet; élelmezési iparunk a mezdgazdasagi termelés hanyatldsa kovetkeztében ebben
a tekintetben is az atlagosnal magasabb aranyt mutat (56.5 %).

Gyariparunk habord utani helyzete mégsem egészen reménytelen, a gyaralapi-
tasok azt bizonyitjak, hogy a gazdasagi valsag elmultaval mar elkésziilt alapokra
tamaszkodhatik az ipari termelés. Iparunk fejlddésének irdanya azonban talan nem
egészen helyeselheté: hiszen a mi legsajatabb ¢lelmezési iparunknak 1921-ben csak
haromszorosa jutott a textilipar altal felhasznalt szén mennyiségének.



V. A GAZDASAGI JAVAK KICSERELESE.

A gazdasagi ¢let minden megnyilvanuldsanak alapfeltételei a megfelelé kdzlekedési
lehetéségek. Mindazokon a tdjakon, ahol a gazdasagi élet mar a gylijtogetd gazdalko-
das fokozatan feliil emelkedett, a gazdasagi termelés és a javak atalakitasa, kicse-
rélése megkivanja a megfeleld kozlekedési lehetdségeket. Bar Brumhes szerint az utak
a t4j improduktiv birtokbavételének tényei kozé tartoznak, a gazdasagi élet pro-
duktiv tényeinek mégis alapfeltételei. Termelés, javak atalakitdsa és a kozlekedés
olyan tényez6i a gazdasagi életnek, amelyek kolcsonds feltételei egymasnak. A koz-
lekedési lehetGéségekben és a berendezkedések fejlettségében a gazdasagi ¢let minden
tényezdje szintetizalodik, azért a kovetkezd 1épésink a magyar medencerendszer
kozlekedési lehetéségeinek és ezek alapjan a kozlekedési berendezkedéseknek meg-
vizsgélasa.

1. A térszin és a kozlekedés lehetéségei, természetes itvonalak.

A kozlekedés lehetoségeinek leglényegesebb tényezdje a domborzat és a teriiletnek
a szomszédos teriiletek kozott elfoglalt helyzete. Mint tudjuk, Magyarorszag Kozép-
Eurdpa legnagyobb medencerendszerét foglalja el. Medenceszerkezetiink zart egysé-
gébdl kovetkezd hatranya kozlekedésiinknek, hogy a szomszédos tajaktol erds kdzle-
kedési gat, a medence peremeit alkotd Karpatok zarnak el, amelyek az eurdpai transz-
kontinentdlis  xitvonalakat részben eltéritik télink. Igy a periferikusan koriiliveld
hegységek nem engedik be hazankba a Szarmat-siksagrol Nyugat-Europa felé vezetd
nagy utakat, valamint Ko6zép-Eurdpa északi tajair6l az Adria felé vezetd nagy utat
sem. Ezek iranya a Karpatok ivét tangencidlisan érinti, igy nem keriilnek az iven
beliil. Ezzel szemben Ko6zép-Eurdpabol a Pontus és a Levante felé vezetd utvonalak
iranya medenceszerkezetiink sugaraval esik egybe és mivel a Karpatok ivén szamos
jo ¢és alacsonyan atmend atjar6 vezet keresztiil, ezek az utak atszelik medencerend-
szeriinket. Sajnos, a harom rendkiviil fontos utvonal a Karpatok ivén kiviil, a Duna
bécsi medencéjében metszi egymast és igy hazank kiesik ezeknek a nagy utaknak
metszépontjdban kialakult igen intenziv forgalombol. A levantei nagy ut hazénk
teriiletén egyetlen kontinentalis tttal sem metszddik, de viszont a magyar medencé-
ben szamos belsé ut torkolik ebbe az utba és pedig rendkiviil szerencsés modon leg-
nagyobb részilk egy pontban fut Ossze vele, a legnagyobb medence, az AIlf6ld pere-
mén, Budapesten. Ezt a tényt medenceszerkezetiinkbdl kovetkez6 sugaras iranya
vOlgyhéalozatunknak koszonjiik. Csak néhdny 1ényegesebb utvonal keriili el ezt a
fontos metszépontot. igy eredetileg maga a levantei Utvonal is, amely hosszi szaza-
dokon at a Belgrad—Eszék—Székesfehérvar—Gy6r—Bécs iranyt kovette, de mar a
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XIV. szazadban megvolt a Duna konyoke korill vezetd ut is. Ennek a levantei irany-
nak a Duna konydke felé vald terelése rendkiviil jelentés utkapcsolatokat teremtett
Budapestnél. Itt taldlkozott ezutdn a levantei Ut az Adna felé6l a Szarmét-siksagra
vezetd masodik utvonallal, amely a Bécsen atvezetd hasonld uttal szemben ugyan
kisebb jelentdségli volt. Ez az utvonal a Hernadvolgye felé talalt folytatast és ugy
vezetett Krakd felé. Az Adria feldl kiinduld harmadik utvonal, amely az el6zé kettd
kozott vezetett északra, az Alpok keleti peremutja, Bécsnél torkolt a levantei utba.
A Diina bécsi medencéje tehit er0sen vonzotta az 4ltaldban délnyugat—északkeleti
iranyu utakat, de a magyar Alfold nyugati pereme mégis jelentds versenytarsa volt.

Mar most azt kell megvizsgalnunk, hogy ezeknek az atmend utaknak, valamint
a bels6 utaknak milyen domborzati, vizrajzi, talajbeli és novényzeti akadalyokkal
kellett itt a medencékben megkiizdeni és hogy milyen dtjdrokat talaltak a medence-
peremein a XIV—XV. szazadban, abban az id6ben, amikor a magyar gazdasagi élet
mar belekapcsolodott a szomszédos tajakéba.

Igen érdekes, hogy a hazdnkon 4tmend egyetlen kontinentilis ut irdnya eldtt a
legkevesebb kozlekedési akadaly wvolt. Belgradtél Eszékig a domborzat semmiféle
akadalyt nem gorditett eléje, a Mecsek-vidék alacsony dombjai, a Fejérmegyei
siksdg, az alacsony Mori-atjar6 és a Kis Alfold igen kedvezd terepet nyujtottak
neki, hogy a Porta Occidentdlison elérje Bécset. Ezzel szemben a levantei Gt mai
iranya el6tt akkor elhdrithatatlan akadalyok fekiidtek, igy a Duna két helyen is
eléje keriilt, a Duna—Tisza koze homokja szintén nehéz talaja volt a kozlekedésnek,
mig a Drava eszéki jo révje, a Dunantul siirlibben lakott vidéke vonzotta a kozle-
kedést. Az Adria fel6l jové ut elkeriilvén a magyar Karsztot és a Szdva meg a Drava
mocsaras artereit, a Drava balpartjan 1épett csak magyar teriiletre és a Nyugati
Kozéphegység peremén csak elséfokil kozlekedési akadalyokkal kellett megkiizdenie.
Budéanal atlépve a Dunat az Alfold északi peremén ¢és a Herndd volgyén minden
kozlekedési akadaly nélkiil jutott el a Szepességbe, ahonnan két irdnyban, 559, illetve
641 m magas hagdkon at jutott ki a medencébdl.

A Pontué felé vezetd nagy utvonal éppen igy kereste a legkisebb kozlekedési aka-
dalyokat, Altaldban a XIV—XV. szizadbeli utvonalaink a magyar medencerendszer
igazi természetes utvonalai, amelyek mindeniitt a legkedvez6bb terepet ¢és iranyokat
hasznaltdk ki, mivel az akkori technikai tudds mellett még alig Ilehetett nagyobb
akadalyokat legy6zni. A XVI. szazadtol kezdve az utak irdnyat a torok hodoltsag
befolyasolta, a jelenkorban pedig mar joval kevesebb erével érvényesiilnek a kozle-
kedésre legkedvezobb iranyok és terepek, mivel a technika inkabb legy6zi Oket és a
gazdasagi élet mas tényezOi (termelés, ipar, népsiriiség, politikai tényezok) is be-
folyasoljak. A pontusi Ut is a kozlekedésre legkedvezdbb domborzatot keresve, a
brass6i kapun lépett a medencébe és Szebenen, a Kirdlyhagon at érte el az Alfoldet,
mialatt csak a Kirdlyhdgé harmadfokt kozlekedési akadélyaival kellett megbir-
koéznia. Az Alfoldon két iranyt kovetve, egyik aga a Korosok és Tisza kozotti arterii-
let legjobban jarhaté vonalan, Szolnok jo atkelShelyén at csatlakozik a levantei,
adriai utakhoz, mig masik aga a jo tokaji réven at vezet a lengyelorszagi utba.

Ezeken kiviil a XIV—XV. szazadban jelentékenyebb utjaink még csak a Vag
volgyén és a banyavarosok teriiletén vezettek végig.

Jelentékeny kozlekedési akadalyok voltak az Alfold oridsi  kiterjedési drterei,
a folyok mocsaras mente, amelyeken csak bizonyos révhelyeken lehetett atkelni. (A Duna
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magyarorszagi szakaszan torténelmiink folyamén kb. 90 atkeldhely volt hasznalat-
ban.) A jobb atkel6helyek helyzeti energidja jelentékeny telepiiléseket eredménye-
zett. A hegyvidékek volgyeiben az alig irtott erddségek szintén nagy akadalyai voltak
a kozlekedésnek.

A taj mai Aallapotdban mar csak igen kevés legybzhetetlen akadalyt gordit a
kozlekedés elé. Az Alfoldon a lecsapolasok ota mar csak a helyenkint még teljesen
meg nem kotott homok akadalyozza valamelyest az emberi kozlekedést. A déli irany-
ban futd két féfolyd a kelet—nyugati iranya kozlekedésnek még a mai technika
mellett is jelentékeny akadalya. A Gyor felé sugarasan Osszefutd folyovolgyek veze-
tik Ossze a Kis Alfold utait egy csomoépontba. Hegyvidékeink mar harmadfokt aka-
dalyokat gorditenek a kozlekedés elé, legnagyobb kiterjedésben vannak rajtuk azok
a teriiletek, amelyek felszine az wutakat kanyargasra kényszeriti; nagy kozlekedési
akadalyokat csak a Vag és Garam kozotti hegytomeg, a Keleti Karpatok és Erdélyi
Havasok magasabb vidékei meg a Bihar és a Karszt gorditenek a kozlekedés -elé.
Teljességgel jarhatatlan sziklarégioink kiterjedése igen kicsi.

Belsé  kozlekedési gatjaink tehat alig vannak. Vizrajzi halozatunk pedig, amely a
siksagokon kozlekedési akadaly, a hegyvidékeken a maga szerencsés iranyaval erd-
sen csokkenti a relief kozlekedést gatldo erejét és a jol erodalt, szelid esésti volgyek
mélyen vezetnek be a hegyvidékekbe. A legerGsebb kozlekedési gat, sajnos, éppen
abban az iranyban helyezkedik el, amerre a legjobb utaknak kellene vezetnie, t. i.
az Adria felé. A Karszt specialis vizrajza és morfologiaja, a hegységnek a tenger felé
valé hirtelen esése csaknem elhdrithatatlan akadalyt allitott a tenger felé vezetd
utaink elé. Ezért alakultak olyan késén az oda iranyuld utak (csak a XIX. szazad-
ban épiiltek ki a miutak). Ennek a ténynek rendkiviil stlyos szerepe van gazdasagi
forgalmunk irdnyanak kialakuldsaban és csekély intenzitasdban.

A medence szilard kézlekedési egységet a Karpatoknak koszonheti, hogy pedig
bent nincsen lényegesebb kozlekedési gat, a bels6 hegységek reliefjének, vizrajzi
halézatanak. Eurdopa természetes egységekben elhelyezkedett allamai  egyikében
sincs olyan csekély erejii belsd kozlekedési gat, mint a magyar medencerendszerben.
(Olaszorszagban az Appeninek, Spanyolorszagban a mezeta pereme.)

A Karpatoknak a forgalmat egységessé tevé és kozpontositd ereje mellett meg-
van az a kedvezd tulajdonsaga, hogy nem athaghatatlan fal kifelé sem; amennyi
kapcsolatot a kiilsé forgalom megkivan, annyit megenged, de nem engedi a rajta
beliil fekvd teriiletek Osszes forgalmat kifelé terelni. Ezért allami egységiink meg-
tartasaban is jelentékeny tényezd volt a Karpatok ive. A medencerendszerbo.l két
fékapu vezet ki, Bécs felé a dévényi porta occidentalis a Duna volgyében, a Pontus
felé a porta orientalis, amely az Alduna volgyének jarhatatlansaga miatt a teregovai
hagora tolodott fel. Mivel a magyar medencerendszer nyugat és ¢északnyugat felé
sokkal nyitottabb, mint kelet és délkelet felé¢, a legelsé természetes utak és gazdasagi
kapcsolatok nyugat ¢és északnyugat felé alakultak ki. Miivelddésiink ¢és gazdasagi
¢letlink egész torténetére ¢és kialakulasara donté tényezé volt ez a tény, amelyet
eddig kevéss¢ méltattak. Ezért mutat ugy mezOgazdasagi kultrank, mint ipari
¢életiink sokkal csekélyebb zokkenést a nyugati kultGrakhoz, mint a t6liink keletre
fekvo teriiletekéhez képest. A Kis Karpatok és a Lajta-hegység alig johet szoba
mint kozlekedési gat, a Duna jol jarhatd volgye még ezek elvalasztd erejét is gyon-
giti, ezért kapcsolodott olyan erfsen gazdasagi ¢és poltikai életiink Ausztridéhoz
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hosszu szazadokon at. A nyugati kapun bedmld kultaralis hatas a fizikai viszonyok
mellett szintén jelentds tényezdje annak a ténynek, hogy a Kis Alfold a maga egész
gazdasagi kultirdjaban inkdbb kozel 4ll a Nyugathoz, mint tobbi t4jainké. Fokoza-
tosan fogy ez a kultaralis hatds, amint a nyugati kaputol kelet felé tavozunk; dél
és észak felé kevésbé gyorsan csdkken ez a hatds, mivel a Kis Alfoldrél oda felvezetd
folyovolgyek bekapcsoltak azokat a Kis Alfold kultGrajaba. Innen van a gazdasagi
kultiranak az a nagy kiillonbsége a Felvidéki nyugati és keleti fele kozott, amely
utdbbinak folyovolgyei mar az Alfoldre nyilnak. Igen fontos tény gazdasagi kultarank
torténetében az is, hogy a magyar mezdgazdasag a Dunantal vert eldszor gyokeret
és igy igen koran keriilhetett a nyugati kultardk hatdsa ald, sét az Alfold mez6-
gazdasaganak a hodoltsag alatt vald pusztulasaval 1jbol kiinduldhelyévé valhatott
a magyar mezdgazdasagi kultiranak.

A porta occidentalison bedramld kulturdlis hatdsok maéar csak kozvetve juthattak
el az Alfoldre, de viszont szerencse, hogy kelet és délkelet felé nemcsak a nehezen
jarhatd Karpatok, hanem még széles felvidékek és egy kisebb medence is védel-
mezte. Csak dél felé volt az Alfold politikailag és koziekedésileg is nyitott €s innen
omlott végig rajta a hodoltsdg mindent elpusztitd ereje. Az észak felé vezetd jo
utakon szintén kulturalis érintkezésbe jutott a medence a lengyel kulturdval, amelyet
azonban a hodoltsag visszaszoritott a Felvidék keleti felébe. Legjobban elzarkozott
a medencerendszer kozlekedése kelet és délkelet felé, aminek meg is volt kultardnkra
a kelld védelmezd ereje; a keleti kulturatlansdg hatasa nem is érte az Erdélyi me-
dencét mindaddig, amig egy olyan nép nem tdltdtte meg a rajta kiviil fekvd tajakat,
amelynek mint havasi pasztorndi orszagitjai éppen a havasi legelok voltak. A porta
orientalis, illetve az Alduna nehezen jarhatdo volta sokaig védelmezte kultirankat a
keleti hatasok ellen.

Hogy nyugat és észak felé a hegységek kevesebb akadalyt gorditenek a kiilsd
kozlekedés elé, ez okozta, hogy mar a XIV—XV. szazadban kb. 19 j6 és ismert Ut-
vonal vezetett ki, mig kelet és dél felé csak 5—6.

Kozlekedésiink modern kapcsolatai is inkdbb nyugathoz kototték a magyar
medencerendszer gazdasagi életét, mig kelet felé nem tudtunk eléggé kaput tomi.
A nyugati iparosvidékekr6l bearamlé forgalom nagy része megrekedt a magyar
medencékben és nem tudtuk sem ezt a forgalmat kelldleg kozvetiteni, sem a magunk
gat felé gazdasagi életiinket egészen nyitott kapuk kapcsoltak &ssze a szomszédos
tajjal, amely fizikai nyitottsag kovetkezménye lett a politikai és gazdasagi nyitott-
sag is, addig kelet felé még viziatunk sem volt megfelel6 (Alduna).

Modem kozlekedési berendezkedésiink, a vasuti halozat, a kiilsé kapcsolatok
minél intenzivebb kihasznalasara torekedvén, minden
felhasznalhato hagon és szo-
A szomszédos allamok felé vezetd { roson vasiti vonalakat vezetett ki, ugy, hogy ki-
egy-egy vasuti vonalra joté allami | felé vezet§ természetes uUtvonalaink mar kb. ki

hatirszakasz (1913): vannak hasznalva. igy Osszesen 29 vasiti vonal
Oaztrikbirodsiom _ _ 93 km | ¢ két vizi ut, a Duna két kapuja vezetett ki az
Bosrnin &8 Hercevovins 291 orszagbol. A vasuti vonalakbol Ausztridra egyediil
8zerhia . ._ : L A58 o« 24 vonal jut, mig Boszniara 2, Szerbiara 1, Roma-
Romanis_ _ _ _ WE o« niara pedig 4. Ezek az adatok kellSleg jellemzik,

hogy forgalmunk milyen erdsen kapcsolodik nyu-
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gat felé, Ausztridhoz. Romania felé négyszer annyi vasut vezetett, mint Szerbia
felé, ez az arany a két allammal valo kiilkereskedelmi forgalmunkban is megvan.
(1913: Szerbiaval 15.4, Romaniaval 69.4 millio K.)

A természetes viziutak hazdnkban nem taldltak kedvezd fizikai feltételeket.
A magyar folyohaléozatnak alacsony szinten vald eredete, csapadékunk kevés volta
és egyoldalii eloszlasa okoztdk, hogy folydink vizédllasa nem elég allando ¢és igy a
hajozasra nehezen hasznalhatok ki. Mint természetes viziat csak a Duna, Tisza,
Drava és Szava johet szoba, ezek is nagy mértékll szabalyozast kivantak meg. Folyo-
ink iranya a hegyvidékeken inkabb a szarazfoldi kozlekedésre volt kedvezd hatassal,
mig az Alfoldén a hajozhatd folyok a medence déli sarkdban futnak Ossze, ami a
szarazfoldi forgalom centrumatol, az Alfold északnyugati sarkatol, igen tavol esik.
A Duna is inkabb csak nyugati iranyban fontos kozlekedési t, mig a medencébdl
kilépve olyan iranyt kovet, amely mar kiesik a vilagforgalom teriileteibdl. A gyenge
termelésti Havasalfold és a Pontus elzart, félreesd medencéje nem vonzzak a for-
galmat.

Mig tehat a magyar medencerendszer Eurdpa legidealisabb kozlekedési egysége,
addig az eurdpai nagy utakat csak igen kevéssé tudta idevonzani, a vilagutaktol
tavol eslink, az Adriatol el vagyunk zéarva, a Pontussal hosszu és kell6 energianélkiili
utak kapcsolnak Ossze.

2. Az utak térbeli eloszlasa.

A fejlédés sorrendjében el6szor kozutainkat kell vizsgalat ald venniink. Kétség-
telen, hogy a magyar medencén atvezetd legelsé utak a soutak voltak, mert a Pontos-
b6l a Balticum felé vezetdé borostyanutak elkeriilték a Duna medencéit. A XIV—XV.
szazadban legsiirtibb volt uthalozatunk az Eszakkeleti Felvidéken, a Dunantal
északi felében és az Alfold északi részén. Ez az akkori gazdasagi élet alapjan egészen
természetes. A Felvidék volt akkor a magyar medencék legiparosabb tija, amelynek
banyamivelése és kirdlyaink altal telepitett varosi iparos lakossaga az akkori keres-
kedelmi forgalom gazdasagi javainak legszamottevébb részét szolgaltatta. Az orszag
ritkdn lakottsdga még alig tette szikségessé a mezOgazdasagi termékek kozvetitését.
Az Alfold déli fele egészen kiviil esett az akkori forgalom utvonalain. Az utak inkabb
csak kozlekedési iranyok voltak, nem pedig emberi munkaval megépitett kozlekedési
berendezkedések. Eppen ezért, ahol lehetett, a kozépkori kereskedelem inkabb a vizi-
utakat kereste. igy Erdély arGiinak nagy része a Maroson jutott el Szegedig, az Eszak-
keleti Felvidék sojat a Tiszdn szallitottdk az Alfoldre, a Dundnak meg kiilondsen a
Buda—Pozsony kozotti szakaszan volt jelentékeny kozlekedés. Az Alfold hatalmas
mocsaraiban vigan folyt a dereglyézés.

A torok hodoltsag alatt nagyobb fontossagra tettek szert az Alfoldrél dél felé
kivezeté utak. A hoddoltsdg megsziinte utdn 0jbol kezdddott az Alfold mezdgazdasagi
termelésének rekonstrukcidja; terményeire rovidesen reaszorult a Nyugat és igy ut-
halézata is mindjobban fejlodott. ElsGsorban az alfoldi  allattenyésztés foloslege tort
utat Bécs felé, nagy marhaszallitmanyok hagytdk el az orszdgot a Dunantal hires
«mészarosok atjany.

Az orszag kozutjai még ma is igen fejletlenek. Ennek okat abban kell megalla-
pitanunk, hogy amig a mezdgazdasagi termelés eredményeit csak kozutakon Iehetett
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volna az orszagbol kiszallitani, addig alig volt
termelésiinknek f6loslege, tehat alig épitettek
utakat. Az Alfoldnek utépitdanyagokban valod
hianya természetesen maga is hozzéjarult eh-
hez, viszont okava is lett az alfldi termelés
.elmaradottsaganak és igen késdi fellendiilésének. A termés foloslegét a Dunan szalli-
tottdk Bécs felé. Amikor a magyar mezégazdasag mar jelentékeny foloslegeket
tudott termelni, akkor viszont mar megkezdddott a vasitépités, amely mellett koz-
utaink egészen visszamaradtak. A vasutépitést megel6z0 szazadokban nem is volt mas
iranyban jelentékenyebb miuttunk, csak a tenger felé, igy a XVIII. szazad végén
kiépitett Karoly-ut és Jozsef-ut, meg a XIX, szazad elején épiilt a Lujza-ut (1809).

. A vasttépités hosszu idére megakasztotta a kozutak fejlodését. Csak az 1900-as
években kezdenek twjabb miiutakat épiteni (az alfoldi transzverzalis utak). Utjaink
mint a tdvolsagi forgalom eszkdzei ma sem johetnek szamitdsba, hanem csak mint
helyi aragyiijtd és eloszté berendezkedések. A habortel6tti két évtizedben az utak
hosszusaga alig fejlodott valamelyest és semmiképen sem tartott 1épést a lakossag
szaporodasaval. Mint a kiilkereskedelmi forgalom eszkézei mar egyaltalan nem hasz-
naltatnak, a vasutak és a hajozas teljesen elvontak tdliik a nemzetkdzi forgalmat.

Kiépitett kozutaink térbeli eloszlasiaban két tényezd utsiiritd erejét ismerhetjiik
fel. A hegyvidékeken 4&ltaldban valamivel siriibb az uthalézat, mint a siksdgokon.
De a hegyvidéki varmegyékben is igen ritka tthaldzatot talalunk ott, ahol a gazda-
sagi kultara fejletlen, pl. Liptoban, Maramarosban, Csikban, Hunyadban, de viszont
igen sliri pl. a Barcasigban, Szilagyban. A siksagokon, ugy latszik, hogy szintén a
vasutak hianyait egészitik ki és éppen ott alegritkdbb az Gthalozat, ahol a vastti
halézat a legsiirlibb, igy a Bacskaban, a Nyirségben, a Dunantal pedig Somogyban.
Legstribb a kozati haléozat Esztergom ¢és Varasd varmegyékben; az utdbbiban
nemcsak a vasati halozat ritkasagat potolja, hanem az ottani specialis torpe-
birtokokon valé gazdalkodas is sriti. Az Alf6ldon altalaban 10—25 km kozat
jut 100 km? teriiletre. Ugyanezeket a tényeket tapasztaljuk, ha a lakossdg szama-
val, a népsiiriiségre valo tekintet nélkiil hozzuk vonatkozasba a kozatakat.

A hegyvidékeken 10.000 lakosra altalaban 20—60 km, az Alf6ldon 12—22 km,
a Dunantil 20—40 km kozat jut. A hegyvidékek tehat kétségteleniil kedvezdb-
ben vannak ellatva kozutakkal, mint mezégazdasagi tajaink.

1913-ban a Magyarbirodalomban
a kozutak hossza— 96,127 km
100 km.-re juté utszakasz 29 «
10,000 lakosra juto « 45 ¢

A kiépitett kozati halozatbol 100 Téavolsagi forgalmunk egyetlen utja a

km?-re jut (1913):

Lipté megye 8 km
Maéramaros megye 10 «
Csik megye 9 «
Hunyad megye 10 -

Brass6 megye 27 «
Nagy Kiikiillo megye 29 «

Somogy megye 10 «
Bécs-Bodrog megye 9 «
Szabolcs megye 8 «

vasuti halozat. Téavolsagi forgalom mindaddig
alig volt hazankban, amig a vasutakat ki nem
épitették, mivel a legtdbbet termeld siksagokon
az Utépitd anyag hidnyzott, folydinak pedig
sem iranya nem volt megfeleld az arucsere
lebonyolitasdra, sem nem voltak a hajozasra
alkalmasak, amig nem szabalyoztak dket.
Mivel pedig vasttjainkat is igen késén épitet-
ték, az Alfold termelése is csak félszazad
elétt vett erdsebb lendiiletet.

Az elsdé vasutakat éppen azért épitették ki,
hogy az Alfold gabonatermelése eljuthasson
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, . ,, , , . , A magyar vasuti halo-
Bécs felé. Legels6 vasutvonalunkat ezért taldljuk Bécs— |, 4 atlagos évi gyarapo-

Budapest—Szolnok meg Szeged kozott, tehat éppen a leg- dasa:

erdsebb fogyaszt6 piacok és a gabonatermelés legtobb  |1850—1860: 1394 km
foloslegét nyujté vidékek kozott. Ma is Szolnok, Torontal, |1860—1870: 186 1 «
Csanad megye termeli a legnagyobb gabonafoloslegeket. | 1870—1880:362 0 «
A mult szizad 60-as éveiben épiilt vasutak is a Dunéantal |1880—1890:4154 «
néhany Osszekotd nagy vonalat leszamitva, mind az Al- 1388_13?8 ifi‘; :
foldre vezettek, amikor még a felvidékeken egyetlen vasuti I
vona] sem volt. Ez természetesen serkent6leg hatott az

Alfold termelésére, és ha visszaemlékeziink, a magyar mezdgazdasagi termelés éppen
1870—1890 kozott ugrasszerien fejlédott, amikor 224 %-kal gyarapodott a magyar
vasuti halézat. .

A vastti halézatnak a 80-as évekig Ausztrian kiviil nem volt mas kiilfoldi kap-
csolata, hiszen kiépitésének alapmotivuma is éppen Ausztria élelmisziikségleteinek
ellatasa volt. Gazdasagi életiink fejlédésének igen jelentds mozzanata volt, amikor
1873-ban kiépiilt a fiumei vasut, majd egymasutan nyiltak meg a németorszagi,
balkdni csatlakoz6 vonalak. Kiilondsen rendkiviili fontossdga volt a régi levantei
utnak vasuttd vald kiépitése Zimony—DBelgradon at, amely a 80-as évek végén
késziilt el. Az allam vasutainak hosszusaga 1913-ban 21.801 km volt, amivel az eurdpai
allamok soraban a hatodik helyet, a teriilethez aranyitva pedig csak a kilencedik
helyet foglaljuk el.

A vasutak striségének megitélésében is, mint minden, az emberi gazdasagi élet
altal alkotott geografiai tény megitélésében nem szabad szem ell téveszteniink a
geografidi modszert, vagyis azt kell vizsgalnunk, hogy hogyan ardnylik a lakossaghoz,
tekintetbe véve a népslrliséget is. Ugyanolyan vasuti hossziisag ¢és ugyanolyan
szam lakossdg mellett is ardnylag mégis kisebb a vasutak slrlisége egy sziikebb
kiterjedésti teriileten, tehat nagy népslrliség esetén. igy vizsgalva vasataink siri-
ségét, arra az eredményre jutunk, hogy vasuti halézatunk aranylag elég stiriién volt
kiépitve. Anglidnak nagy népsilirisége mellett ardnylag nem volt annyi vasitja,
mint nekiink, Ausztria vasttjainak pedig még kisebb a
stirliségi aranyszama. Altalaban azt kell megallapitanunk,
hogy a vasutak legsiirlibbek voltak Kozép-Eurdpa dere-  Nghany eurdpai allam
kdn, mig Nyugat-Eurdpaban a nagy népsiirliség, Kelet-  vasuatsiiriségének
Eurépaban a vasutak hidnya tette a lakossdg és a vasit  viszonyszamai a lakos-
aranyat kedvezGtlenebbé, mint hazankban. Ezek szerint sag és a népsiirtiséghez
Szerbidban tizszer, Bulgaridban Otszor, Roménidban négy-  viszonyitva 1913-ban
szer kedvezOtlenebb a lakossdg vasuttal valé ellatisa,  (— alapjan):
mint hazankban. Kedvezdtlenebb ez az ardny a nyugati

allamokban is, mint hazdnkban, de nem szabad -elfeled- g:éliljrﬁ 32?71
niink, hogy ott a kozlekedés mégis sokkal intenzivebb., Hollandia 28.8
. S . ;s Franciaorszag 160.9
mivel a kiszdmitott viszony csak a vonalak hosszisaga- Diania 1577
val szamolhat és a kozlekedés intenzitasaval (vonatok Németorszag —  93.9
strlisége, sebessége) nem. A kozlekedés viszont éppen Ausztria 649
azért intenzivebb ott, mint nalunk, mivel a vonalak fgfﬁiﬁ rszdg’ 21‘?3‘9
hossza a lakossag slirliségéhez mérten kevesebb. Szerbia 10.3

Ha wvasati halézatunk térbeli eloszlasat vizsgaljuk, Bulgdria  19-7
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csupan a tér nagysagat véve figyelembe és teljesen mellézve az egyes teriiletek gaz-
dasagi energiait, akkor azt talaljuk, hogy a nagyobb gazdasagi energidji tajakon
a vasuti haléozat mar annyira legy6zte a domborzat kozlekedést gatldo erejét, hogy
az ilyen hegyvidékek elérték a vasht siirliségének azt a fokat, amelyet az Alfold.
Viszont az Alf6ldon még mindig vannak olyan teriiletek, amelyek a vasuti haloza-
tot erdsen megritkitjak, ilyen pl. a Koros—Tisza—Maros kozotti zug, amely mint
sziget emelkedik ki a kornyezd teriiletek siriibb halozatabol. Hazank vasati slri-
ségét egyenldség! gorbékkel 4abrazold térképiinkbdl az aldbbi kdzlekedésfoldrajzi
tényeket kell leszogezniink.

A magyar vasuti halozat a kozlekedési gatak ellenére is feltiinben egyenletesen
hoditotta meg a teret. Csak a Karszt (Lika-Krbava), az Erdélyi medence keleti
pereme Udvarhelyt6l Maramarosig, a Mez6ség, €és a Délmagyarorszdgi Hegyvidék
voltak mostohan ellitva vasutakkal. Az Eszaknyugati Felvidék intenziv ipari élete
olyan sirii vasuti halozatot fejlesztett ki, amely kiilondsen a MatraBiikkvidéken
nem ritkdbb, mint Csongrddban vagy Tolndban. A wvasuti haldézat a legsiirlibb az
Alfoldon és a Dunantul ¢és siriisége igen egyenletesen csokken észak felé (iparvidék),
feltind gyors a csokkenés északkelet felé, ahol egy iparosodasra kevéssé alkalmas
hegyvidék szokken fel az alfoldi siksagbol; feltlind gyorsan csokken a slrliség a
Szava fel¢ is, valamint a Délmagyarorszagi Hegyvidék is erés kozlekedési gat. Vasuti
halézatunknak tobb siriibb haloézati centruma van. Legerésebb centrum a fovaros
kornyéke, de ezenkivill a Dunantil Sopron kornyéke (iparvidék!), az Alfoldon pedig
harom teriilet siiriti a halozatot: a Bacska intenziv mezdgazdasaga és mezdgazdasagi
ipara, Békés megyében a nagy tranzverzalis vonalak taladlkozdsaban kifejlodott forga-
lom és a Nyirség kivald és sokoldali mezdgazdasagi termelése; Erdélyben a Barcasag
¢és a Haromszéki medence a vasuti halozat stirliségének a centruma (erdélyi iparvidék).

Ha a wvasati halozat slrliségét csupan a tér nagysagdval vetjik egybe, a kapott
eredmények megmutatjak, hogy mennyire gydzte le a kozlekedés a tér fizikai aka-
dalyait, de a lakossaggal semmi vonatkozast nem allitnak elénk. A vasuti haldzatnak
a lakossag szamdahoz vald hasonlitasa, a népsilirliség kiilonbozdségének figyelembe-
vétele mellett, mar a tér gazdasagi értékelésére is sok tdmpontot nyujt. igy azt
talaljuk, hogy az orszagos atlagnak megfeleld sir(i a vasati haldézat az Alfold északi
felében, a Matra—Biikkvidéken, az Eszakkeleti Felvidéken, mig a Dunantal ¢és
Horvatorszag keleti felében és a Délvidéken a siirti halozat miatt, az Eszaknyugati
Felvidék legészakibb részén pedig a lakossag ritka volta miatt joval kedvezobb
a viszony az orszagos atlagnal. A lakossag szamahoz és népsiriiségéhez egyszerre
viszonyitva legslirlibb a vasuti haléozat Sopron megyében, a Dunantal kozépsé vidé-
kén, ahol az atmend nagy vonalak emelik az aranyt, mig a fOvaros kornyékén a
lakossag nagy stirlisége mellett nem kielégito a vasuti halozat.

A magyar medencerendszerben a vasati halozat térbeli eloszlasa 4ltalaban
annyira egyenletes, hogy az Alfoldon, Kis Alfoldon, Dunantil és a Dravantal (a Karszt
leszamitasaval) seholsem taldlunk olyan teriileteket, amelyek 20 km-nél nagyobb
tavolsagban volnanak a vasuttol. Erdsebb kozlekedési gat az FEszakkeleti Felvidék
és Erdély meg a Karszt domborzata, tovabba a Krasso-Szorényi hegység, amely
tajakon a vasutaktol 40 km tavolsagban fekvo teriiletek is vannak.

Vasuti hadlozatunk szerkezete annyira kdzpontos, hogy ebben a tekintetben egyediil
allunk Eurdpaban. Az egész halozat kozpontjat ott helyezték el, ahol a felvidéki és
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erdélyi folyovolgyek iranydnak meghosszabbitisa egymast metszi, ahol négy kiilon-
b6z0 gazdasagi taj érintkezik egymassal, t. i. a fOvaros kornyékén. Vashti haldézatunk
természetes centrumdnak kétségkiviil a legnagyobb helyzeti energidja van az orszag-
ban. Ennek a kozponti vastti haldézatnak megvan a maga feltétlen jogosultsaga,
de kizarolagossaga mar egészen oktalan. A felvidékeket és Erdélyt bekapcsolé vona-
lak sugaras szerkezetének kizardlagossagat az Alfoldon is megtartani nem felel meg
az utobbi érdekeinek és igy az volt a valoésagos helyzet, hogy az Alf6ld, ez a leg-
értékesebb gazdasagi teriilet, alig kapott sajat vasuti halézatot, hanem csak a hegy-
vidékekr6l befutd vonalak vezettek at nem a sajat gazdasagi életében, hanem mintegy
folotte. Ezért van az, hogy a teriilet nagysagdhoz viszonyitva a vasuti halézat siiri-
ségét, az Osszehasonlithatatlanul kedvezObb relief mellett sem taldlunk az Alf6ldon
stiribb halozatot, mint a Felvidék kozéps6 tajan, a Dunantil haldozata pedig sokkal
sturibb. A mi vasat politikank sokkal jobban kedvezett a felvidék ipari érdekeinek,
mint az alfoldi mezégazdasagi érdekeknek.

Amikor a felvidékek kozlekedési irdnyat red kényszeritették az Alfoldre, nem
ismerték fel az Alfold gazdasagi életének azt a tényét, hogy legenergikusabb gazda-
sagi iranya a periferikusan elhelyezkedd6 dombsor alatt huzédd varos-6v, amelyet
nemcsak a fovarosba kell sugarasan bekapcsolni, hanem megkivanja az egymassal
vald kozvetlen kapcsolatot is. igy a Duna magyar medencéinek periferikus kdritjai
majdnem teljességgel hidnyoznak vagy legaldbb is tobb helyen megszakadnak.
Pedig ahol ennek a periferikus vonalnak egyes tagjai megvannak, ott mindeniitt
nagy forgalmat taldlunk rajtuk. Az Alfoldon mindéssze az északi peremen fut végig
egy hosszabb vonal Budapesttél Csapon 4t FErmihalyfalvaig, mindvégig nagy for-
galmat bonyolitva le. Innen azonban mar a sugaras irany magaval ragadja ezt a
vonalat is, és nem kap folytatast az Alfold keleti peremén. Hidnyzik az Alfold déli
peremvasutja is. Nincsen kiépitve az Alpok keleti laba eldtt vezetd peremut, amely
a Vag volgyén 4t kozel hoznd az Adridhoz a sziléziai szénmedencét és versenytarsa
lett volna a semmeringi vonalnak. A Hernad- ¢és a Vag-volgy utjai kapcsolatosak
egymassal és igy annak a korutnak részei, amely tobb darabbdl ugyan, de valahogy
mégis csak kiépiilt az Eszaknyugati Felvidéken. A tobbi tajakon egészen hianyzanak
ezek a koratak, még leginkabb megvan a Drava—Szava koze hosszanti utvonala.
A korataknak hianya okozza, hogy az egyes tdjak nincsenek egymassal kdozvetlen
kozlekedési kapcsolatban, hanem mindnydjan csak a sugaras kozlekedési halozat
tobbé-kevésbé keriild vonalan 4t érintkezhetnek egymassal. igy pl. az Eszakkeleti
Felvidéknek sem az Eszaknyugati Felvidékkel, sem Erdéllyel nincs kozvetlen kap-
csolata, csak az Alfoldon at. Az Alfold egész forgalma északnyugati iranyba van
terelve, sem keletnyugati, sem ¢északdéli (Kassa—Pancsova) transzverzalis vonala
nincs, illetve az eldbbi csak kozvetlen a haboru eldtt épiilt ki és nyert Erdély és az
Alf6ld kapcsolatot a bajai athidalason 4t a Dunénttllal és a tengerrel.

Budapest nagyon er6s helyzeti energidjanak sokaig erds harcot kellett vivnia
jelenlegi kozlekedési uralmaért. Kilondsen a Dunantilnak ¢és a Kis Alfoldnek
annyira nyitott a nyugati pereme, hogy még a mai kozlekedési haldzat szerkezetén
is er6sen meglatszik Becs kozlekedési, helyzeti energiaja. A Dunantil északnyugati
felét ma is négy vasuti vonal kapcsolja Bécshez, mig Budapesthez csak kettd.
Eppen igy erSsen vonzotta az orszag killkereskedelmi forgalméat Trieszt is, s ennek
nyomai szintén megvannak kozlekedési halézatunk szerkezetében.
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Kozlekedési haldozatunk mégsem koveti mar annyira a természetes és legrovidebb
atiranyokat, mint az ¢.si Uthalozat, amelynek iranyaiban csak a természetes tényezd.k
érvényesiiltek és politikai tényez0k még nem. A megépitett vonalak nem kovetik
mindeniitt a legrévidebb utiranyt, részben nehezebben legy6zhetd kozlekedési akada-
lyok, részben politikai és gazdasagi érdekek miatt.

A természeti tényezok kozlekedést gatld erejét még mindig nem sikeriilt teljesen
legy6zni. Kiilonosen a Duna és a Tisza er0sen kozte allott az Alfold és a Dunantal
kozlekedési kapcsolatainak, holott hazadnkban a kozlekedés légénergikusabb iranya
a sugaras halozat mellett is mégis csak kelet-nyugat, mert Ggy orszagos, mint nemzet-
kozi viszonylatokban kiilonboz8 gazdasagi kultirakat kapcsol Ossze. A Duna észak-
déli iranya alfoldi szakaszan éppen ezért nem fut végig vele parhuzamos ttvonal.
Viszont a budapesti jo révhely és az el6szor itt megépitett vasuti hid (1876) az utakat
szogben elterelve, Budapestnél csomoézta Ossze. Ez a kozlekedési akadély téritette
le szazados csapasar6l a levante—bécsi utat és vezette a Duna konydke koriil, és
ugyancsak a Duna akadilyozta meg a keletnyugati irdnyd legenergikusabb forgalmi
vonalak kiépitését. Eppen ilyen kozlekedési gat volt a Duna kisalfoldi szakasza is
az egymasra utalt termelésii Dunantul és Felvidék kozott, amig a pozsonyi, komaromi,
esztergomi hidakkal le nem gyézték. Alsé szakaszdn ma is 350 km hosszusagban.
Gombostol Orsovaig nincsen kozlekedési kapcsolat két partja kozott. Legkevésbé
gyOzte le a magyar vasut a tenger felé elhuzodo leghatalmasabb kozlekedési gatat,
a Karsztot, amelyhez inkabb teljesen alkalmazkodik és nagy kanyargasokkal hagja
meg annak 900® m magas hagojat.

Az emberi érdekek szintén mint le nem gyézhetd kozlekedési gatak allottak a
legrovidebb kozlekedési iranyok elé. igy a fovarostol a tengerhez vezeté legrovidebb
utirany a Balaton déli partjan fut, de mégis teljesen ok nélkiil Dombovar felé kellett
keriilni; a graci vonalnak pedig Szombathely felé valo kitérése 20 %-kal, a predeali
forgalomnak Arad helyett Kolozsvar felé valo terelése 5 %-kal, a bukaresti vonalnak
a Vordstoronyi szorosbol vald elterelése 28 %-kal, a berlini févonalnak a Garam-
volgybdl keletre valo eltolasa szintén 22 %-kal hosszabbitja meg a forgalmat.

A vasuti halozat sugaras szerkezetének és a relief gatld erejének tulajdonit-
hatjuk, hogy egyes tajainknak alig voltak forgalomgyiijté kozpontjai, és igy a fovaros
mellett egyetlen vidéki véaros sem tudott erdsebben kiemelkedni a tobbi koziil.
A hegyvidékek medence kozpontjainak forgalomgyiijté energidgja csak egészen
sziikkorii volt, s6t pl. az Eszakkeleti Felvidék belsd forgalmanak —gytijtépontjai is
az Alfold peremére tolodtak ki (Csap, Baty, Kirdlyhaza, so6t végeredményben
Debrecen is). Az Eszaknyugati Felvidék bels6 forgalmanak legfébb elosztohelye
Budapest volt.

Csak nehany varos helyzeti energidja tudott a févarossal szemben érvényesiilni,
igy a Dundntil Szombathely volt a budapesti és bécsi forgalom elosztéja, Székes-
fehérvar helyzeti energidgja mar csak helyi jelentdségii, a Balaton altal kelet felé
terelt utak csomozopontja. Az Alfoldon minden gatld koriilmény ellenére kialakult
egy jelentékeny forgalmi csomoépont, Békéscsaba, a tiszantali Alfold forgalmanak
természetes kozpontja. Az Alfold déli felében Szabadka a budapesti, dunantili,
levantei, fiumei, boszniai, alfoldi és erdélyi forgalom csomodzdja, Temesvar az alfoldi,
erdélyi, olahorszagi forgalmat osztja szét, Debrecen forgalmi perspektivija az Eszak-
keleti Felvidék egész teriiletét, részben pedig a Hernad volgyét is atfogja.
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Kozlekedési halozatunk  kiilfoldi  kapcsolatain  erdsen megérzik a  Karpatok
forgalom-eltéritd szerepe, mert a nemzetkdzi ttvonalak tokéletesen alkalmazkodnak
a legrovidebb, legkonnyebben jarhaté természetes Utvonalakhoz. igy van azutan,
hogy bar a korildttink levo teriiletek Osszes forgalmi kozpontjaival van kdzvetlen
kapcsolatunk, nemzetkdzi vonalunk mégis csak egy van, a Kozép-Europabol a Duna
volgyén a Levantéba vezetd utvonal, amelynek csak kidgazdsa a bukaresti irany.
A lengyel szénteriiletekr6l a Levantéba a legrovidebb utvonal hazankon &t vezetett;
a Hernad volgyének egyenes folytatasaban a Debrecen—Nagyvarad—Arad—Temes-
var—Bazias vonalat aldunai vasuti hiddal kellett volna bekapcsolni a Morava-
vOlgy—Szaloniki ~ Utvonalba.  Németorszdggal  vald  legrovidebb — Gsszekottetésiink
a Jablonkai-hagon at vezet. Sajnos, ez a vonal éppen hazank teriiletén erdsen érzi a
domborzat hatasdt, noha a Garamvolgy vonalanak kell6 felhasznaldsaval ezt a
tavolsagot Iényegesen meg lehetne roviditeni.

Az Eszakkeleti Karpatokon 4t négy vasuti vonal vezet at, ezeknek inkabb
stratégiai jelent6ségiik volt. Romdnia felé vezetd négy vasutunk koziil csak a brassoi
és orsovai fontosabb, de ezek is, kiilonGsen a brassoi, igen hossziiak, mert erdsen
alkalmazkodnak a terephez. Boszmidval valdo kozlekedési kapcsolatunkat egy vasuti
vonal bonyolitotta le, pedig a Szavara torkold folyovolgyek intenzivebb kozlekedést
is megengednének. Legjobban vannak bekapcsolva forgalmunkba az Alpok keleti
részei, aminek nagy segitségére vannak a magyar medencébe onnan benyild folyd-
volgyek.

Feltinden nem hasznaltuk ki a dalmar kikéték felé vezetd természetes utvonala-
kat sem. igy az Alfold déli felének, ahol viziutainknak kozpontja van, igen jo kozle-
kedési kapcsolata lehetett volna Gravosa felé, és mégsem terelodott erre a forgalom,
mert Fiaimét kellett mesterségesen tamogatnunk.

Igen jellemzé, hogy a Mitrovicaig viziaton Osszegytjtheté alfoldi ard 720 km vasuti
szallitdssal Gravosaba juthatott, ami 400 km-rel kozelebb van az Adria kapujdhoz, mint
Fiume, mig ugyanaz az arG a Délvidék vastti kozpontjaban, Temesvarott gyiilekezve 757 km
vasuti szallitassal jutott el Fiumébe.

Sem a kozlekedési halozat -eloszlasanak, sem az utak irdnyanak, kozlekedési
akadalyoknak analitikus vizsgalata nem vilagitia meg olyan erésen a kozlekedésnek
e téren vald uralmat, mint az izochron vizsgalatok. Az izochron vonalak. elhelyez-
kedésében szintetizalodik a domborzat, a kozlekedés mas akadalyai (folyok, talaj,
stb.), a tavolsdg, a kozlekedd utak milyensége, irdnya, a tér gazdasagi fejlettsége.
Minél tokéletesebben uralja a gazdasagi élet a teret ¢és a kozlekedés kozpontja a
maga gazdasagi tajat, annal jobban hasonlitanak az izochron vonalak a koncentrikus
korokhoz és annal kevesebb lesz a kozlekedési sziget.

Budapest kozilekedési teréhez tartozik az egész medencerendszer. A térben valo
elhelyezkedése, a medencerendszerben elfoglalt excentrikus helyzete ¢és kozvetlen
kornyékének domborzati viszonyai azonban nem engedik kozlekedési vonzderejét
egyenld6 mértékben érvényesiteni a tér minden irdnydban. A Budai hegység és a
Duna konyokének északra vald elhelyezkedése a 360°-fokos kozlekedési perspektiva-

Izoehron-vonalak a valamely kozpontbol egyenlé id6kben elérhetd helyeket 0Osszekotd
vonalak.
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— nak egész északnyugati negyedét
A vesdti kizlokedds elmé- | ooy polyi  kozlekedési  ut  hatol
loti [ehetbadgének (egyenes 270°-4 8 f5 1 Kkodik
irdnyhan vezetett gyors- -an b ovona B osztozkodik,
vonati vonalak) és a valé. vonalak atlagosan és kereken 34°
sigos kozlekedds sebesséd- | (Berlin nyilt fekvése mellett ez a szdg csak a fOvona-
génok viezonya Rudspest | Jakat véve is szamitasba 32°, tehat kedvezébb helyzete
kozpomttsl : mellett sem sokkal jobb, mint Budapesté;
Pozsony . 1:184 1 Pparis¢  36°). Budapest kozlekedési
Gybr — - 19T pova kelldleg ki van  hasznalva,
Bzombathely .. 1:144 . , .. ivolabbi ileteinek  kézlekedési
Nagykanizsa _ — 1:113 1nten21v' 'a ta) taYo abbr teruleteine ozlekedesi
Fhgréb _ _ _ __1:1:30 kapcsolddasa, annak mas oka van.
Fiums _  _ _ 1:161 A Duna konydke és a tdle
Ennbk— - ~ 1:183 | heoyvidék okozta, hogy a Ruttka—Berlini
Szabadks . . . 1:1-04 ar: % L . o
Jimony 11116 elméleti ¢és a valosdgos kozlekedési
sreged . . . _. 1:113| @ legkedvezdtlenebb. A  Graci medence felé a Balaton
Temesvir _ .. 1:126 | északi partja mellett vezet6 fOvonal
Oreove ._ . .. 1:134 felé a dombovari lehetetlen kitérés,
Szolnok .. _ — 1:119 1 felehe a  szolnoki hid aranylag
Debrecen — _, .. 1:1%7 1 hiti kozlekedé . .
Hostmbr  — — 1:1€7 anyhitja a Ozlekedes  gyorsasagat.
M.Sziget _ _ 1:134 | mazkodott a valosagos Qtirény
Nagyvirsd _ _ . 1:1-22 | felelébb dttirdnyhoz a Zimony felé
Kolozevar . .. 1:183 | Igen mostohan kapcsolodott be Erdély délkeleti
Brasuo = ted o ozlekedési  kozpont  forgalmaba,
Arvad . . _ . 1:126 svolsa 1l . L. Inak h
Munkios . — _ 1:139 nagy tavolsag mellett meg a vasuti vonalnak a terephez
Kemsa — _ _ _ 1:1a33| valo szolgai alkalmazkpdésa, a medence mélyen
Miskote .. — — __ 1:012% | felilletének folyovolgyeiben vald kanyargasa
Zealns . . .. — 13190 | tavolsag felével toldja meg a tér elvalaszto erejét.
Kuttka — . _ .. 1:32% A magyar kozlekedési halozat egyik legfébb hibéja,

perspektivaja
hogy mégsem

elhelyezkedd

gyorsasag viszonya

Alfold  keleti

hogy a sugarrendszer kozpontjatol
szét. Ez az 4llam nagy szegénységét bizonyitja, amely koltségkimélés céljabol igen
sokaig vezette egylitt a fOvonalakat, kiilonosen a Drava és a Tisza felé, a szolnoki
hidra terelve az egész Tiszantil és Erdély forgalméat. Ezeknek a késéi villas elagaza-
soknak a kovetkezményei, hogy az eclagazasoknal a vonalak helyenkint mar majd-

nem derékszdgben hajolnak el egymastol.

A sugaras vonalak tavoli elagazasanak a kdvetkezménye, hogy
korben a vonalak altal befogott szog atlagos nagysaga éppen kétszer akkora, mint

Paris kortil, Béccsel szemben azonban mar alig vagyunk hatranyban.
A magyar

A hiziekeddei kizponthél kiinduls, az 70 km és h feilddh
» 100 km sngard kirt &tléps vasiti vonslak ezen fejlodhetett.

hefogott szitg dilagos nagysbgs: teknek  hatara,
Budspest . 10—17—35 | 36°—g1°o—j40 [ | km-en mir
Wiem., . . __ /22338 | 30°—16°—13° teljesen  Osszeesik
Berlin._ _ _ __ 16—2—46 | 29°13°— §° mar 12 o6rasnal

Phrie_ .. _ _. 14—32—47 | 2H°—16°— T° zart teriiletekével.

100 km sugart

san kozponti felépitése miatt a kozlekedés-
bdl kiesé teriiletek népesedése

szémn és & sugarssan sedtigezé vonalak ltal vidékeken ¢és Erdélyben azoknak a

izochronokkal ki-
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Az egyes tajak gazdasagi életére

a forgalmi kozpontba valdo bekapcso- A Magyarbirodalom teriiletébsl az egyes ten-
16dasuk mértékén kiviil az is igen nagy gorek vonzési teriiletébe tartozik:
befolyassal volt, hogy milyen ‘tdvolsdg— A logvomal. | A domborza
ban vannak a tengertél, a vilagforga- Tenger belf thvolahg | koslekedési
lom igazi utjaitol. Magyarorszag terii- slapifin | gitfa alapjan
letén az Adria, Balti tenger és Fekete- Belti tenger _. _ 37 % 10'5 %
tenger vonzasi teriilete taldlkozik. Mér Fekete « _ _ 253 « 374 «
az abszolut tdvolsdg nyers adatai sze- Adriai « _ || D« 510 «

rint is az Eszaknyugati Felvidék egészen, az
Eszakkeleti Felvidéknek pedig a nyugati
része a Balti-tengerhez fekszik legkozelebb, Erdély pedig a Fekete tengerhez.

Valosagos tragikuma volt a magyar gazdasagi életnek, hogy a minddssze 190 km
hossz  tengerpartjatol a Karszt hatalmas kozlekedési gatja a valosagnal sokkal
tavolabb tolta. A masik két tenger felé hidrografiai atjarénk volt, a mi tengeriink
felé nem volt. Ezért a domborzat kozlekedést gatld hatasa alapjan a magyar medence-
rendszernek csak fele fekiidt legkozelebb az Adridhoz. Még sokkal inkdbb megsok-
szorozta az FErdélyi medencének az Adriatél vald tavolsagat, hogy Budapesten at
kellett keriilnie az odavezeté utnak. Gazdasagpolitikai okok ugyan politikai kozle-
kedési gatakat emeltek a masik két tenger felé és a forgalmat Fiume felé terelték.
A tengertdl valo tavolsag a gazdasagi forgalomra mégis erésen bénitolag hatott.

Fiuomét a Karszt annyira elzarja a magyar medencétél, hogy a Karszt gerincén fekvd
és a tengerparttol csak 17 km tavolsagban levé Delnice a tomeges szallitas szempontjabol
annyit jelent, mintha 132 km tavolsagban siksagon fekiidne.. A harom tengertdl valé egyenld
tavolsagok metszopontja a kozlekedési gatak hatasa alatt Uzsok tdjékarol kb. Nyiregyhaza
vidékére tolodik le. A Karszt kozlekedést gatlo erejét a Recina és Kulpa volgyek kozotti
alagit lényegesen csokkentette volna, amely a wvasati palya hosszusagat 54- km-rel, a kozle-
kedés gyorsasagat pedig 120 km-rel roviditette volna meg.

Fiuménak a magyar medencében vald kozlekedési vonzoereje hiven tiikrozodik
vissza a Fiume kozponttal megszerkesztett izochron térkép  vonalrendszerében,
amely szerint az Alfold egész Tiszantal fekvd fele kiviil van a 24 o6rads izochron
vonalon, a felvidékek és Erdély pedig mar a 24—42 06ras izochron vonalak kozott
fekiisznek. Még rosszabb volt a helyzet a bajai hid megépitése elott.

Fiiménak a magyar gazdasagi életbe vald intenzivebb bekapcsolasara a felszini
viszonyok megadjak a lehetdséget. A Dbalatoni vasutnak Keszthely és Gyékényes
kozotti  bekapcsolasa, a Pozsony—Szombathely—Gyékényes vonal Osszekottetéseinek
megalkotasa, a Vukovar—Samaci csatorna és a Kulpa-szabalyozas stb., segitenének
a nehézségeken.

A magyar medencerendszer viziut halozatanak kihasznalasaban még nagy kiilonb-
ségek vannak a lehetdségek és a valosag kozott. A lehetéségek sem tulsagosan ked-
vezOk, ami természetes koOvetkezménye kontinentalis helyzetinknek. A4 Duna holt
gazdasagi iranya és az Alduna zuhatagai a keleti kapu felé csak csekély forgalmat
vezetnek le; inkabb jelentdsek a Duna felsobb szakaszai. Nagy hatranya a Duna
gazdasagi kihasznalasanak, hogy medencéi a tobbi folyok vizteriiletei felé meg-
lehetdsen zartak és nehezen hozhatok mesterséges viziutakkal kapcsolatba. A ma-

* Prinz Gyula adatai szerint. (Tenger. 1. évf. II—III. f. 75. 1.)
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gyar folyok kozlekedési jelentd.sége killonosen mégis abban
van, hogy a Pruton ¢és a magyar folyokon kiviil sehol
sincsenek a Dunédnak hajozhatdé mellékfolyoi. Az Alfold
Duna — — — — %W | folyoinak a hajozas szempontjabél meglehetdsen nagy hat-
Tisza {Szolnokig} H494 , . Lo . e .
Sziva (Sziszekia) om | ANV, hogy csekély esésiik miatt er6sen kanyarognak és
Driva (Baresig) 16 | Zatonyképz6  termeszetliek.  Ezértcsak  megfeleld  szabalyo-
Kulpe (Korsnaig) 145 | zassal lehetett Oket hajozhatovd tenni. Maga a Duna is
Mié folyk _ . 63| sok szabdlyozdst kivant meg. Viszont az Alfold orografiai
viszonyai igen kedveznek a mesterséges viziutaknak.

Természetes viziutaink még nem voltak kelldleg kihasznalva, ami kiilondsen a
vasutak egészségtelen versenyének a kovetkezménye, Osszes hajozhatdo folyoszaka-
szaink hossza 2606 km, ebb6l gézosokkel is jarhatdo 1900 km.

A lehetoségek szerencsére joval kedvezobbek. A Tisza Vasarosnaményig, a
Morva 30 km hosszisagban, a Raba Kormendig, a Vag Szeredig, a Szamos Szat-
marig, a Bodrog, Sajo, a Maros Zamig duzzasztok nélkiil is hajozhatéva tehetdk,
ugy, hogy kozel 1000 km, a viztarolok megépitése esetén 2000 km ujabb hajoutat
nyerhetnénk; ezekkel azutdn Osszes hajozhaté folydszakaszunk hossza kb. 5000 km
volna, amibdl két méter mély jaratu hajokkal 2646 km-t lehetne hajozni. A habora
elétt mar térvényhozas intézkedett 3482
km  folyészakasz  hajozhatovd  tételérdl.
Folyoink  megfeleld  szabalyozdsa  utan
mégis nem allunk kedvezétlen helyzet-
Orosgorazige .. . 20,000 kin — 25 km* | ben viziutaink aranyaban, és Eurdpaban

A magyar folydk bhajoz-
batd szakaszai (km):

A tormeszetes vizitdthildzat hosszisden ¢s
egy km vizittra jutd teritlet kiterjodése ;

Németorsuig — . 12,000« o csak Németorszdg volna jobban ellatva
Francinorszig . - 70522 « AN természetes  viziutakkal. Még kedvezdbb
(Maazorssiy . — 10« - 124

ez az arany, ha az orszagok teriiletének
hegyvidékeit kikapcsoljuk a szamitasbol.

A Duna gazdasagilag kevéssé energikus
iranyba vezet wugyan a Pontus felé,
mégsem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a Szavaval, tehat egy nagyrészt hajoz-
haté mellékfolydjaval mintegy 15° hosszisagban egyiranyu viziutat alkot, amely-
nek nyugati kezdOpontja alig 60 km-re van az Adriatol, keleti végpontja pedig a
Pontus. A Duna—Szava vonal iranyaban rejld energiajanak kihasznalasa még a jovo
feladata.

Amennyire nem hasznaltuk ki a természetes viziutakat, éppen olyan kevéssé
kezdtik meg a csatornaépitést is. Csupan két csatornank hajozhatd, a Ferenc-csatorna
és a Bega-csatorna, 234 km hossziisagban. Pedig az Alfold rendkiviil kedvez6 dombor-
zata és az olcsd viziutat megkivand termelése mar régen koveteli az Alfold csator-
nazasat. igy azutan a lehetOségek és a valosag kozott nagy az eltérés. A nyugati,
iparos ¢és intenziv mezOgazdasagi termelést folytatd alla-
mokban a viziutak tényleges aranya az emberi beavatko-
Epy km meglévd visi- | zas folytan mar kedvez6bb a természetes utak aranyanal,
utru jutd terdlet (lant): § pedig még csak a felét értiik el ennek az aranynak.

;i;llfmdm_ - - ig:i Kiilondsen égetden sziikséges volt mar a habori eldtt
Né,ﬁ:ﬁ;é;—_ g¢0| @ Duna—Tisza-csatorna, a  Vukovar—Samac-csatoma, a
Franciaorssdg.. 460 Balaton—Drava-csatoma és a Pozsony—Szered-csatoma
Magyarorszég _ 130:0 | megépitése. Az els6 az Alfoldet hozta volna kozelebb a fo-

Magyorbirodalom: D00« — 6
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varoshoz, a masodik a tengerhez, a harmadik a Dunantil termelését kapcsolhatta
volna be az Adria forgalmaba.

Belvizi hajozasunkra igen hatrdnyos volt az is, hogy a Dundnak sem felso.,
sem az alsd szakaszan nem voltak kell6. kapcsolatai mas folyorendszerek viziat
halézataval. A Duna—Main-csatorna olyan nagy magassagi kiilonbségekkel kiizd,
hogy a wvasati vonalakkal szemben versenyképtelen. A Duna—Odera-csatorna és
Duna—Elbe-csatorna megépitése  belekapcsolhatna  belvizi  uthalézatunkat a német
uthalozatba. Az Alduna mellékének forgalmat jelentdsen emelné, ha a delta ki-
kapcsolasaval és kozelebb érhetné el a tengert, amit Csemavoda<—Konstanca kozott
épitendd csatorna megoldana. Rendkiviill emelné a Duna kozlekedési energidjat
annak a két merész csatornatervnek a megvaldsulasa, amelyek szerint Kulpa—
Adria és Morava—Vardar-csatoma segitségével lehetne legy6zni az Adria és a Levante
felé valo kozlekedési elzartsagunkat.

Az Aldunardl az Adriara atmend forgalom természetes tutja a magyar medence-
rendszeren vezet 4at. A veliink ellentétes gazdasdgi érdekek mar a hébor(i eldtt is
megkisérelték ezt a forgalmat a medencerendszerb6l elvonni és a sokat emlegetett
Duna—Adria-vasuttal a Balkdnon at vezetni. Sajnos, ennek a tervnek az ellen-
sulyozasara semmivel sem javitottuk az Aldunarél az Adridhoz vezetd vasutaink
kozlekedési energiajat.

Altaldban azt mondhatjuk, hogy a vasati és viziat-halozat kozott nincs meg
a kell6 szerves kapcsolat. Ahol a vasuti halozat a hajoutakkal talalkozik, alig van
az atrako-forgalomnak lehetdsége. Budapest kereskedelmi kik6tdje még mindig csak
terv. A tobbi atraké allomasokon, (Pozsony, Komarom, Zimony, Ujvidék, Barcs,
Sziszek, Szeged) is majdnem egészen hianyoznak a forgalom lebonyolit asara sziikséges
berendezkedések.

Tengeri forgalmunk Ttjainak természeti feltételei nagyon kedvezodtlenek. Fiume-
nak a medence belsejétdl vald elzartsaga sokdig Trieszt felé terelte a magyar forgalmat
és a két kikotd versenye -allando volt a magyar forgalomért.

Fiume egy tengeri zsdkutca legelzartabb zugaban fekszik, ahonnan csak 700
km-es uton lehet kijutni a szabad tengerre. A tengerre vald perspektivdja, az 0. n.
tengersz0g is rendkiviil kicsi nyilasu (100 km-es korivben 54°, 200 km-en 50°, 400
km-en csak 10°). Bosznia és Dalmdicia politikai birtokldsa esetében Fiume elveszitette
volna a magyar medencerendszer tengeri forgalmaban vald uralmat, mert a dalmat
kikotok képesek lettek volna elvonni tdle kiilonosen a Délvidék forgalmat. Maguk
a kikot6i viszonyok is elég kedvezodtlenek voltak, s a kiegyezéstél a habortig Fiuméra
elkoltott 370 millio K koltség ellenére is csak igen nagy kedvezésekkel lehetett oda
terelni a medence tengeri forgalmat. Ezzel szemben Fiume kikétéjének sorsa a
magyar medencék gazdasagi ¢Eletétdl fliggott, mivel ez az egyetlen gazdasagi hattér
Fiume szdmara. Fiume csaknem az Osszes mediterran kikotokkel szemben hatranyos
helyzetben volt. Mig a tobbieknek csaknem mindegyike folydtorkolatok, siksagok,
kisebb-nagyobb medencék kapujaban fekszik, azaz vagy mar kozvetlen kornyéke
megfeleld gazdasagi hattér a kikotd szamara, vagy az ott torkold folyovolgyon at
igen konnyen elérhet6 az a nagyobb medencesorozat, amely a kikotd gazdasagi
forgalmat biztositja, Fiume ezekkel szemben nem folyodtorkolati kikotd, sem kozvet-
leniil mogotte  fekvd, kozvetleniil odanyildé medencehattere nincsen. Marseille! a
Rhone volgye, Barcelonat az Ebro vdlgye, Valenciat a spanyol mezetira onnan
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felvezetd utak tették naggya. Fiume helyzete egészen mas. Fiume helyzete olyan
szerencsétlen, hogy a  Foldkozi-tengert haromnegyedrészben — koriilfuté — euraziai
hegylancok taldn seholsem szorulnak olyan kozel a tengerhez, mint éppen Fitiménal.
Fiumét a természeti viszonyok csupan annyiban predesztinaljak kikotévé, hogy
az az Osfoly6-volgy, amely valahol No&vi koriil végzédott, tenger ala keriilt, s a
Becina egy keresztvolgyben, a mai Fitménal éri el a tengert. Ez a kis folydtorkolat,
bar annak 1825-ben vald rendezésével vetették meg a kikotd alapjat, édes-kevés
természeti adottsdg a kikot6hoz. Kikotdi jelentOségét tehat kétségteleniil kizérdlag
annak koOszonhette, hogy a tdle elvalasztott dunai medencerendszemek nem volt
politikailag a kezében a Fioménal jobb kikotéi viszonyokkal rendelkezd dalmat
partvonal.

3. Az uthaloézat és a gazdasagi termelés.

Az thaldzatot elsGsorban a gazdasagi élet intenzitasa slriti, de megforditva,
a gazdasagi termelésre hatdsa van az Uithalozat fejlettségének.

Magyarorszag  gazdasagi  termelésének  sulypontja a
mezdgazdasdagon van, azért els6sorban a mezdgazdasagi
tajakon kellene az uthalézatnak a legsiribbnek lennie.
Mégis azt talaljuk, hogy vannak az Alf6ldon ¢és Dunan-

tal teriiletek, amelyeken a wvasuti halézat ritkabb, mint
Tolnam. 7.7 « s . . .. ..
Abauj-Torna m. 80 « a felYldeken,l még ha egészen  nyersen, teriiletet terulette!
Szepes m. 7.4 « hasonlitunk is  Ossze, tekintet nélkiill azok gazdasagi
Zolyom m. _ 61 < viszonyaira. Pedig figyelembe kell venniink, hogy az Al-
fold mezdgazdasagi teriileteinek terményei évenkint el-
széllitasra keriilnek, mig a felvidéki erddségek termékei csak 30
évenkint egyszer,
illetve azoknak évenkint csak !/ részét termelik ki. Ha ezen korrekcidoval vizsgaljuk
a vasutaknak a terliletekhez valéo ardnyat, még kedvezdtlenebb a kép az Alfoldre.

Kétségtelen ennélfogva, hogy erdés hegyvidékeink aranylag sokkal

inkabb el vannak
A szantok, kertek, sz6] latva  kozlekedési  eszkdzokkel, mint a  mezdgazdasagi
16k teriiletébél és azl tajak. Az Alfold helyzetét még inkabb sulyosbitja az is,
erdok terilletének /30 hogy egy idére esik sajat mez6gazdasagi terményeinek
részebdl egy km vasatral  elszallitisa, és a hidnyz6 filitbanyag beszallitasa, ezért

100 km” tertiletre jut
a vasuti hal6zatbol:

Csongrad m. _ 78 km

jut Gsszesen: minduntalan el6fordultak az arutorlodasok, kiilonésen az
Zolyom m. — 501 k. h|  Oszi honapokban.

Bereg m. ,, 979 k. h. Az Alfoldon a legnagyobb gabonafeleslege van Bacs-
Szeben m. 642 k. h. bodrog, Csanad, Békés, Torontal, Csongrad, Szolnok,

Hunyad m. 1040 k.

Hajdu, Arad és Temes megyéknek és mégis a harom
INograd m. ,, 1070 k.

: els6 megye kivételével az Osszes teriilethez viszonyitva
\Veszprém m. 1004 k. s P . . 2
is igen alacsony a vasuti slrliség arany szama (100 km?-en
Baranyam 1062 k. h. 7889 k , h K Dunéntal v .
Hajd m. 1080 k. h. 889 m), gy hogy nemesak a unantal  varmegyéi-
Szolnok m 1369 k. h. ben siirlibb a wvasat, ahol pedig joval kevesebb a gabona-
Csongrad m. 1406 k. felesleg, hanem egyes hegyvidéki varmegyékben (Abauj,
Torontal m. 1403 k. Brasso, Zala m.) is. Ez a helyzet annak a kovetkezménye,
Szerémm. _ 1311 k. h. hogy a mi vasati politikinkat az ipari érdekek mindig
erésebben befolyasoltak, mint a mezégazdasagi érdekek.
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Még mostohdbban bant kozlekedési politikdnk az Alfold-
del, ha a vasutak és kiépitett kozutak szoval az egész | Az utakbél és vasutak-
kozlekedési halozat siirliségét egyiitt vizsgaljuk, mert jo- [ 6100 e jus:
forman alig taldlunk az Alfoldon olyan varmegyét, ahol az g;m;?"in m. c-:‘;?’ 1‘:“
Osszes utaknak csak az Osszes teriiletre vonatkoztatott sii- Csongrdd m. 208 «
risége is elérné a felvidéki varmegyék atlagos ttsiiriiségét. Tronesdn m. — 262 «

.

Az Alfold ut hidnyan és arutorlodasin igen erd.sen | Nigridw, _ 289
Boreg m. .. .. 20y

segitett volna a csatornahalézat, amely kiilonosen az
olcsd  szallitast igényld. mezd.gazdasagi tomegaruk utja
lett volna, nem pedig az ipari araké, de éppen ezért egészen utols6 sorban kezelték
az Alfold kozlekedését.

Mezd.gazdasagi termelésliink masik aganak, az dllattenyésztésnek inkabb mod -
ban allt magat a kozlekedési halozattol fliggetleniteni. Hiszen mar szazadok eldtt
is megtalalta iranyat, a mészarosok utjat, Bécs felé. Legforgalmasabb allatvasaraink
elhelyezkedése alig mutat Osszefiiggést a vasuti csomopontokkal, s6t igen népes
aHatvasarhelyeink  vannak, amelyeknek igen gyenge a vasati kapcsolatuk, pl.
Magyarlapos, Dicsészentmarton, Beszterce, stb. Viszont a kozutak csomdpontjai
sokkal lényegesebb Osszefliggésben vannak az A4llatvasarok helyeivel; kiilondsen
Erdélyben a Mez6ség koriil helyezkednek el az allatvasarok, ahol az utak dsszefutnak.

A mezOgazdasagi termelés az Alfold nehany specialis miivelésti teriiletén mégis
striti a kozlekedési halozatot. igy kiilonésen a Bacska intenziv gazdalkodasaban
és Szabolcs megyében, ahol a kalaszosak extenziv mivelése mar erd.sen tért engedett
a kapas- és ipari novényeknek.

A banyadszat egyediil egyetlen tajunkban sem produkal olyan nagytdmegii artt,
amely a vasuti haldzatot lényegesebben siiritené; a banyamiivelés nem is terjed ki
nagyobb, Osszefliggd teriiletekre, hanem csak egyes pontokra szoritkozik. GOmor,
Szepes, Borsod ¢s Nograd megyékben van a banyamiivelésnek nagyobb Kkiterjedése
és ezeknek a megyéknek. valamivel siribb is a kozlekedési halozata, mint a tobbi
felvidéki varmegyéké, de ebben nagy szerepe van természetesen az iparnak is.

Vasutaink siirlisége igen szoros Osszefiiggésben van az iparos, banyasz, keres-
ked6 és kozlekedési lakossag suriségével, vagyis az 0. n. iparforgalmi népességgel.
A Felvidéken Turdc, Liptd, Szepes, Zoélyom, GOmor, Nograd és Borsod megyékben
az iparforgalmi népesség ardnya mindeniitt felil van 30 %-on, s valoban ezekben
a legiparosabb varmegyékben a vasht siirisége is nagyobb, mint a kornyezd, hasonld
domborzati, de nem iparosodott Sarosban, Arvaban, Hontban. Eppen igy kivalik
a Dunantil az er6sen iparosodott Sopron megye vastti siirisége, Erdélyben pedig
Brass6 megyéé. Az ipar tehat hazankban kétségteleniil aranylag jobban siritette
a vasuti halozatot, mint a mezdgazdasag. Természetes, hogy ez forditva is all, hogy
t. 1. az ipartelepek erdsen tomoriiltek a vasuti héalézat csomopontjai koéré. Az Alfoldon
a legnagyobb gyariparral rendelkezd varosok a legerésebb vasuti csomopontok (Temes-
var, Szeged, Debrecen, Arad, Nagyvarad), s6t az Alt6ldon kiviil is a vasuti halozat
csomopontjai  teremtették a  legerésebb ipartelepiiléseket  (Pozsony, Kolozsvar,
Kassa, Pécs, Sopron, Brasso, Gyor).

A Budapestrél kiinduld legfébb vonalak kiilonb6zd gazdasagi termelésii teriilete-
ken futvan végig, gazdasigi megterheltségiik is killonboz6. Altalaban azt mondhatjuk,
hogy a mezGgazdasagi teriiletekkel és az erd6gazdasagi teriiletekkel vald megterhelt-
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L y » o ségiik  kiegésziti egymast, de
A fovarcislb?,l kl}ndulo legfobb Yasutl \l;(zrllao/lalg vonzasi csak nagyjabol. Legkiegyen-
teruletere Jut azZ 0rszagos 0S8Szegbol 7o-Dan litettebb a Dunéntﬁl féVOna-
Szant6- . Szén- lainak gazdasagi megterhe-
A vonal fold Frd0 | termelés lése, azutin a pozsonyi, zsol-
Pozsony, Zsolna, . g 6 0-9 nai vonalaké, amelyek a Kis
Buttka ,, 4 8 159 Alfoldet  kapcsoljak  Ossze  a
Munkécs, Kassa 9 11 140 Felvidékkel. Ezekkel  szemben
Ko6rosmezd 8 9 00 mar a bansagi, bacskai vona-
Brasso 15 25 1-3 lak inkdbb mezdgazdasagi te-
Petrozsény 8 6 240 rilletek, az  erdélyi,  horvat-
Orsova, Bazids, Pancsova 12 7 3.7 orszagi vonalak erdégazda-
Zimony, Bréd 1 3 00 sagi teriiletek  vonalai.  Szén-
Fiume, Esz¢k . 13 1 104 termeld  teriiletekkel a  Zsil-
Pragerhof .2 1 00 " -
Bruck, Szombathely. ,, 7 7 211 Yolgybe Yezeto . V,O nal, az
Esztergom " 0 38 Es’zakny}lga;u F’elV1de,1,< | pere-
mén futd fovonal és a fovarostol a
Kis Alfoldre behatold févonal van
leginkébb
megterhelve.

Az egymast kiegészitd gabonatermeld és erddgazdasagi vidékek legszerencsé-
sebben aranylanak egymashoz az Erdélybe vezetd fOvonalon és a tengerhez vezetd
vonalon, mig a déli vonalak mindvégig mezOgazdasagi tajakon futnak wvégig, éppen
ezért a legfontosabb blizavonalak, amelyek Budapest malomiparat taplaljak.

A gydripari termeléssel vetve Ossze legfontosabb kozlekedési vonalainkat, arra
az eredményre jutunk, hogy 4z AIlfold északkeleti részén at a Tisza volgyébe futd
fovonal a legkevésbé iparvonal, éppen igy a tengerhez vezetd vonal, és a Balaton
déli partjan elhaladé vonal is, mig a nyugat és északnyugat, sét részben észak és
északkelet fel¢ vezetd iranyok, meg az erdélyi és bansagi vonal az ipari termelés
legfébb vonalai. A févarosbol kiinduld vonalaknak az ipari termeléshez vald viszo-
nyat (1913) az alabbi tablazat mutatja.*

A {6 vasati vonalak viszonys az ipari termelésher.

la]. s % i.E. £ g -

A vonal P | B2 25| .8'ERIFE B2 | E|ES
EIEREI R AR S TR AR

Pozeony, Zeclnn . . . _ | L l-}--{- L4 0 + [+ + + |+ |+4
Ruttka _— . .. _ _ Ll o {54l 0] & |44+ +4 0 |+
Munkéacs, hassa . _. e e R |+ 44| + |4+
Kéroewezt - _ .. . .+ +j0 |00 v |0 | 0] 0|+
Brassé . . - . - — 4 ++ + 4+ |+ 4
Petrozeeny . . . _ | 4 b oo+
Orsova, Bézias, Panceova | +| + e+ 1+ |0+
Zimeny, Bréd. _ _ _ . - +j01++l+ v oo |+
Fiume, Bezék _ _ __ _ + |+ |+ |0 0|+ + |+ |+
Bruck, Szombakhely _ _ || + | + |[+4| 0 | + | +|+|l+]0|+

. * A 0 az illetd ipar teljes hianyat jelenti.
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4. A belso forgalom.

A vasiti héloézatnak a kiilonb6zo gazdasagi termeld er6khoz valdé viszonya
mar bizonyos kovetkeztetéseket enged meg a belsé forgalomra, elsGsorban a termelési
foloslegeket elszallito forgalomra. A sziikséglet ¢és a termelés mértéke egylitt szabjak
meg a bels6 gazdasagi forgalmat. Ennek a forgalomnak térbeli megoszlasat ¢és a
tajak forgalmanak egymdashoz vald ardnyat leginkdbb szemléletessé teszi a felhasz-
nait vontato energia mennyiségének vizsgalata, bar a kapott eredményekben nemcsak
a forgalom nagysaga, hanem a palyak hossza és emelkedése is benne van.

igy azt taldljuk, hogy az 1913-ban felhasznalt 1.436.4 milli6 K W. o6ra vontatd
energiabol legnagyobb mennyiségeket hasznalt a petrozsényi vonal vonzasteriilete,
tehat maganak a szénnek a szallitasa, ez 1évén, amint lattuk, a legfontosabb szén-
vonalunk, azutdn a fiumei kiilkereskedelmi aruforgalom, az ipari vonalak kozil pedig
a nyugati artkereskedelmi vonal, mig nagy hosszisidga mellett is igen kevéssé ener-
gikus kozlekedési irdany a Tisza volgye felé
haladd. Vizsgalataink arr6l is meggy6znek,

lipgy gazdasagi forgalmunk legfébb tengelye A felhasznalt vontatoenergiabol jut
a porta occidentalist és a porta orientalist Ossze- a Budapestrdl kiindul6 legf6bb vona-
koté vonal, amelynek északnyugati felén, an- lak vonzasi tertiletére (1913) %-ban
nak két oldalin helyezédik el a legenergiku- [Pozsony, Zsolna 12.5
sabb iparvidék (Kis Alfold, Eszaknyugati Fel- Ruttka, 7.0
. 1. . . . . h . IMunkacs, Kassa 110
v1d§k), delkeletl. felén pedig a mezogazdasag Kérsmerd 70
legjobb teriiletel. foglalnak he@yet (Bansag—  |g1acs0 100
Béacska). A masik igen energikus vonal, az Petrozsény 121
elébbit Budapestnél metsz6 tengeri kapu—: |Orsova, Bazids, Pancsova 92
lengyelkapu ko6zotti vonal, amelynek ¢észak- [Zimony, Brod 71
keleti felén eléggé fejlett gyaripar, délnyugati [Fiume, Eszék 121
felén pedig a medencerendszer mezd- és erdd- [Pragerhof. 24
gazdasagi foloslege és gyarmat arti sziikséglete Bruck, Szombathely 91

A forgalom er8s  kozpontositasanak [Esztergom 04-

jelentkezik. A két egymdst metsz6 transzverzalis kozlekedési irdny vontaté-energia-
-ziikséglete kozelrdl egyezik is.

eredménye, hogy a forgalmi kdzpont kortil
vont 100 km sugarG korben hasznalédik el a vontatd energia 24 %-a, vagyis 1 km?
teriiletre 10.878 K. W. ora jut (1913. évben), mig az orszag tobbi részeiben atlag csak
3724 K. W. ora. Persze a forgalmi kozponttdl tdvolodva a csokkenés rohamos, csu-
pan két iranyban, a nyugati és a tengeri kapu iranydban nem veszit erejébdl a
forgalom. Egges tdjaink termelberejiikon alul, masok termelderejiik aranyan feliil
részesiilnek a forgalombol, amit sajnos, csak az elhasznalt vontatd energiaval tudunk
mérni, amiben pedig mar a terep, a vasuti palyak emelkedési viszonyai is benne
vannak. Mégis azt taldljuk, hogy a Dunantil és a Felvidék a felhasznalt ipari és
mezOgazdasagi energia aranyan .. felil fogyasztja a vontatd energiat, mivel a
Dunéntul az egész medencerendszer forgalma megy ét a tengerhez és Ausztria

* Ezt a viszonyt megfeleld gazdasagi, kiilondsen ipari statisztika hidnyaban, sajnos,
csak egészen kvalitative tudtuk megvizsgalni.
** Lasd 171. lapon.
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felé, az Eszaknyugati Felvidéken pedig a németorszagi forgalom fut keresztiil.
Ezeknek a tajaknak tehat nagy kozlekedési energidjuk van helyzetiikben, mig az
Eszakkeleti Felvidékre és Erdélyre a termeld energidjuk szerint Oket megilletd
kozlekedés sem jut. Az Alfold aranylag nagymennyiségli vontatd energiafogyasz-
tdsa a valdsagban szintén jelentéktelenebb, mivel mas tdjak forgalma is atfut
rajta. A teriiletegységekre szamitott vontatd energia mennyisége még igy is csak
fele pl. a Kis Alfoldének és nem t6bb, mint az Eszaknyugati Felvidéké, ami éppen
ugy, mint az uthalézat ritka volta, beszédes bizonyitéka alfoldiink kozlekedési
elhagyatottsaganak.

Az egész medencerendszer forgalma altaliban nem kielégitdé és a szomszédos Ausztria-
hoz képest is erds csokkenést mutat. Az 1913. évi vontatoteljesitmény 38.36 milliard brutto-
tonnakilométer volt. A forgalom lanyhasaganak nemcsak a gazdasagi élet, a termelés ¢és a
sziikséglet csekély intenzitasa az oka, hanem a meglevd vasuti halozat alsobbrendii volta is.
Vastti halozatunknak csupan 6.4%-a kettdsvaganya vonal, mig Anglidban kb. 75%, Francia-
¢és Németorszagban pedig kb. 50%. Mindamellett a forgalom hatalmasan fejlédott a 90-es

A vastti voutatoenergia fogyasztasanak megoszlasa
tajanként (1913)
A fogyasztasbol 1 km?-re jut
jut °/o-baii kilowatt 6raban
Alfold 330 4.764
Kis Alfold 7.9 8.070
IDunantali dombvidék 11-4 4.991
IDravantali « ,, 70 3.263
Matra-Biikk hegyvidék 7.3 7.545
Eszaknyugati Felvidék 13.7 8.573
Eszakkeleti « 2.9 1.418
Kiralyhagon inneni hegyv. 70 4.093
<tali « 9.7 2.405

évek Ota, amikor mezOgazdasagi termelésiink erdsebb lendiiletet vett, aminek alapjan azutan
az ipari sziikségletek is erdsebben emelkedtek. Innen van az, hogy a vonatok altal befutott
ut az 1913. évben az 1891—1900. évinek mar a 2.3-szorosa, a személykilométer 2.4, a szalli-
tott arG a 2.4, a tonnakilométer pedig a 2.2-szerese. 1913-ban a vonatok altal megtett ut
14015 milli6 km, a szallitott személyek szama 16609 millio, a megtett személykilométer
5022 milliard, a szallitott aru 87.15 millio6 tonna, a befutott tonnakilométerek szdma pedig
9.914 milliard.

A forgalom legfobb iranyait vizsgalva azt talaljuk, hogy a tisztan belsé forgalom
csupan csak a zsilvolgyi szénmedence irdnydban nem veszitett intenzitasabol, amint
a forgalmi kozponttdl tavolodott. Ez volt a mi gazdasagi életiink belsd nagy szén-
utja. A tobbi iranyokban az orszag hatarat a4t nem 1ép6 vonalak forgalma fokoza-
tosan és igen erdsen csokkent, s6t kelet és délkelet felé még az 4atmend vonalaké
is, erds bizonyitékaul, hogy gazdasigi életink mennyire nem tudott a Balkanéba
belekapcsolodni. Ezzel szemben a leghatalmasabb forgalmat a nyugati kapu vastti
vonala bonyolitotta le, kilométerenkint 13 ezer bruttd tonnat képviselve. Valamivel
csekélyebb intenzitasa volt a masik bécsi vonalnak (6 ezer br. t.); ezzel a két f6
forgalmi irdnnyal még a tengeri kapu vonaldnak forgalma sem versenyezhetett
(4 ezer br. t.), hiszen egész gazdasagi életiink sokkal inkabb kapcsolddott Ausztridhoz.
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mint a vildgforgalom utjahoz, a tengerhez. Az dallam eréds

kontinentalis fekvésének szomoru kdvetkezménye volt ez. Maga
a Dberlini kozlekedési vonal kilométerenkint ugyanannyi INéhany iparos varos
forgalmat bonyolitott le, mint a fiumei. Ezek mellett sajat vasiti forgalma-
még a lengyel kapu vonala, a Hemad vdlgye vezetett le na,k egymashoz  val6
igen szamottevé forgalmat (4 ezer br. t.). Ezekkel a leg- [ranyal1913-ban (egy-
f6bb forgalmi utakkal szemben az Eszakkeleti Felvidéken | S°8Pécs 73,000 tonndval
és Erdélyben mar alig volt érezhetd a gazdasagi élet liik- [Pozsony 100
tetése. A vasuti vonalak legnagyobb részének forgalma Temesr\{ér » 40
kisebb volt kilométerenkint az ezer br. tonnanal, sét igen gra:)sso, 374
sok vonalé még az 500-on is alul maradt. S;egrzgen 3'_3
Budapest mindent felszivo forgalma mellett a vidéki g .00 q1a 3
varosok forgalméanak legnagyobb része csak atmend for- |praq 20
galom, éppen ezért szamos olyan nagy forgalmi csomo- [Kassa 20
pontja van vasuti halézatunknak, amelyek gazdasagi élete [Kolozsvar » 1-6
és telepiilésének fejlodése alig érez meg valamit a vasati [Nagyvarad _ 1-3
vonalak forgalmabol. Szatmar 1-2
A f6varos mellett Pozsony tolti be a leglényegesebb [Pecs 10
szerepet a belsé forgalom- [Budapest 156.2
ban, sajat forgalma egyediil annyi volt, mint Temesvar, Szeged
és Debrecen for-

galma egyiitt, hajoforgalmat nem is szamitva. A legerGsebb sajat forgalmuk van
az orszagkapu-varosoknak €s a vasarOv varosainak, azutan az Alfold nagy gabona-
gy(ijté metropolisai kovetkeznek.

A forgalom rendkiviil erds kozpontositasat és a fovaros nagy forgalmi erejét eléggé
jellemzi, hogy Budapest sajat aruforgalma 5-5-szer mulja feliil a 12 legnagyobb for-
galmt vidéki varos Osszesitett forgalmat. Ebben a tényben kétségteleniill nagy szerepe
van a fovaros kivalo foldrajzi helyzetének, de jokora része van egészségtelen for-
galmi és gazdasagi politikanknak is. A téliink nyugatra fekvd allamokban aligha

van hasonld szerepe a f&varosoknak a

gazdasagi forgalomban. Néhany varos gabona- és szénforgalma

A belsé gazdasagi forgalom legfébb 1913-ban viszonyszdmokban.
drui a gabona, a szén és a fa. A leg- Viros Osszes gabona | Az érkezett
nagyobb gdbonagyiijté kézpontok nem a forgalom | szén tobblete
leginkabb gabonatermelé Alfoldéon  van-
nak, hanem a fOvaros és az orszagkapu- Egj:ff;? 2104434 1412021
varosok gabonaforgalma a legnagyobb. Temesvzir.,.. 126 50
Budapest malomipara szivja fel az Al- |Szeged 66 17
fold déli felének gabonaf6loslegét, bar [Szabadka., 37 12
az utobbi évtizedekben a  délvideki [Kassa. 34 1

. . T IBrasso -98 31

malmok mar maguk is mindinkabb na- Kolozsvar 31 10
gyobb mennyiségii gabonat dolgoznak Debrecen., 17 10
fel. A kilfoldre iranyuldé gabona- és |Arad 37 10
lisztkivitel legfébb tényezdje azonban [Nagyvarad 13 4
mégis a févaros. A févaros mellett [Szatmar 37 3
Pozsony ¢és Brassd gabonakereskedelme Pecs ! !

legn Pozson n felé i in i sge Pé
iivitetgg:l;ggr?:fgaésle()g:f kgzvaeltiti,glriitsé o gabonﬁ’avllgzol%szzan ot el 8776 tonma
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pedig a Balkanrdl behozott gabona, fo.leg kukoricaforgalmat bonyolitja le. Fiume
forgalmaban a gabona elég jelentéktelen, az Osszes forgalomnak csupan része és
Budapest gabonaforgalma is tizszerese a fiumeinek. Ezeken a legjelentd.sebb gabona-
kozpontokon kivill még az AIfold peremvarosainak, az 0. n. vdsdrév vdrosainak van
szamottevobb gabonaforgalma, tovabba a Bacskaban Szabadkanak, az Eszaknyugati
Felvidéken Kassanak, amely utobbi Galicia felé kozvetiti a gabona forgalmat.

Az egyes varosok szénforgalma, illetve a fogyasztott szén mennyisége még inkabb
jellemz6 a bels6 forgalom megitélésében. A fovaros mellett hatalmasan kiemelkedik
a tobbi varosok koziil Pozsony és Temesvar szénfogyasztasa, szénfogyasztasuk nagy
aranyszama egyarant jellemzi iparuk fejlettségét és az éppen ezen alapuld gazdasagi
forgalom ¢élénk voltat.

A két legfobb ara, a gabona és tiizeldanyag forgalmanak iranya természete-
sen ellentétes ¢és igy gazdasagfoldrajzi szempontbol igen elonyds a gazdasagi élet
lebonyolitasara. A gabonaforgalom irdnya éltalaban délkeleti iranybol vezet észak-
nyugat felé, ezért van az, hogy a fOvarosé mellett a délkeleti orszadgkapu-varos,
Brasso, és az északnyugati kapuvaros, Pozsony, gabonaforgalma a legélénkebb.

A gabonaforgalom szempontjabol Budapest és Pozsony fekvése igen szerencsés,
amennyiben a Duna hajoutja is  taplalja  gabonakereskedelmiiket,  azonkiviil
mindkett6 a siksdg peremén, a vasardvben fekszik. Budapest nagy gabona-
gyljté energiajat annak is koOszonheti, hogy a gabonasziikséglet (Ausztria, a Fel-
vidék) tbéle északnyugatra, a gabonafolosleg tdle délkeletre jelentkezik ¢és a kettd
kozott fekszik a fOvaros hatalmas malomipara. A Tiszantil gabonaf6loslege mar
joval kozvetlenebbiil taldl wutat a Felvidékre ¢és Galicia, Bukovina felé, innen

van Kassa és Szatmar nagy gabonagyijto energidja.

Mig a gabonaforgalom meglehetésen Buda-
Az Grazen lakospightl kereskedolom- | oqire  centripetdlis ¢s  északnyugati iranyt k-
mel és hitellel foglalkozik 1910-ben X , Lo, .
% -ban vet, addig a szénforgolom utjai inkabb ¢észak-
W) Visirvirosok, nyugat—délkeleti  irdnytiak. igy adramlik a
Miskole . . ] 112 | szén a sziléziai és a felvidéki szénmedencékbdl
Shtoraljadjhaly _ 196 | a fOvaros és az Alfold felé. A zsilvolgyi szén
Ungvkr . _ _ .. _ 130 | utjaezekkel szemben vezet.
Munkérs . - e 19 A fa forgalmi irdnyai altaldban centripeta-
Boregashsz . . . . _ 123 | lis iranytak, a kornyez6 medenceperemekrdl
i"‘“t““;’ Comm :;:: vezetnek a fatlan siksiag felé, valamint az alta-
A::.nrv e by | 1dban még az északi erddovben fekvé Magyar-
Tomosvhe % orszagbdl vezet ki egy faut Fiimén at a fatlan
t) Nem vhshevirosok. mediterranba. Ez az utébbi azonban mar a
Szeged w oo o oo _ . &0 kiils6 forgalom keretébe tartozik.
Hédwmerdvirirhely .. . &7 A medence belseje ¢és a kornyezd hegy-
Zombor  _. . - 2 | vidékek kozott levd gazdasagi komple mentalitas
Kecakomét “ . ¥ 5 legélénkebb gazdasagi forgalmat természete”
Debrocen . .. ... . 814 gen g kiilonbozé termelésii tajak érintkezd ové-
{I’i‘l‘f:;‘;‘:;:‘m—_ o ¥BT ben fejleszti ki igy alakult ki az Alfold pere-
Seabodka. . - T m mein az a nagy vdsdrov, amely koroskoriil
Cogléd _ _. .. . _ _ _ &7 nyomozhatd.  Ugyanilyen  vésardvet  talalunk
Bmolmok - _ . _ _ _ _ b0 az Erdélyi medencében és a Kis Alfold 6n is.




199

Ebben a vasarovben taldlkozik egymdassal a mezOgazdasagi tajak gabonija az
erddgazdasagi  tajak  fajaval, szenével, épitanyagaval, séjaval, ércével. Eppen
ezért a kereskedelemmel és hitellel foglalkozo népesség az Alfold peremén végig-
htz6dd vasardv varosaiban joval nagyobb aranyszamban lakik, mint az Alfold
belsdbb fekvésii varosaiban.

A vasuti forgalomnal mar joval kisebb a belsd hajozési forgalom, a kettd tonna-
kilométerének aranya 1: 6.6. A Dunan lefelé kiilondsen a kdszén, fa, va.saru, cukor,
koso, felfelé pedig a gabona, kdszén, fa és kdolaj utja vezet.

A vasuti személy forgalom a vésardvek varosaiban szintén joval élénkebb, mint,
az Ovezeten beliil fekvé alfoldi varosokban, ahol csak a nagyobb eldgazé allomasok
forgalma emelkedik ki. (Szeged, Szabadka.)

12. fiiggelék: Csonkamagyarorszag kozlekedési viszonyai.

Amikor a békekdtésben elszakitottak téliink a medence peremvidékeit, a kdzle-
kedési halozat talan még egységesebbé valt a megmaradt teriileten. A mai csonka
allamban joforman alig van szamba-
vehetd kozlekedési akadaly. A kozle-

Az elszakitott teriileteket régi (I.) és j (11.)

kedési halézat peremi részeinek le- gazdasagi kozpontjukkal dsszekapcsolo vasuti
nyirbaldsa mivel sem gyongitette a vonalak szma:

kozlekedési kozpont Osszetartd erejét.

Egészen mas kérdés azonban, hogy ! 1L
az elszal?itot.t ter.l'.i.leték kézlekedés% Csehorszaghoz csatolt teriilet 12 5
kapcsolatai 1 politikai és gazdasdgi Romanishoz «« 12 4
kozpontjaikkal milyen rendkiviil la- |Jugoszlavidhoz L 16 4
zak. A régi kozlekedési kozpont von- |Ausziridhoz €K, 8 5

z4si ereje ma is 1ényegesen nagyobb

az elszakitott teriileteken, mint 0j gazdasagi kozpontjaiké, amint arrdl igen kony-
nyen meggy6zOdhetink az 0j kozpontokbol ¢és a régi kdzpontbdl megszerkesztett
izochron térképek adatainak Osszehasonlitasaval. A  Karpatoknak kozlekedési aka-
dalya, a folyovolgyeknek a medence belseje felé vald centripetalis iranya kivaldan
megnyilatkozik ezeken az izochron térképeken. A mai csonka allam sokkal er6-
sebben kapcsolodik be az elszakitott teriiletek kozlekedési lehetdségeibe, mint a
medencerendszeren kiviil fekv hoditod allamok.

A kozlekedés lehetoségei tehat a tér, a domborzat alapjan mit sem csokkentek.
A kozlekedési berendezkedések és a kozlekedéssel foglalkozo lakossag szintén meg-
feleld, s6t részben kedvezébb aranyban van meg, mint elébb. A kozlekedési lakossag
aranya ma kb. 44 %.

A vasutokban aranylag sir(i Felvidék elveszitése ellenére is a vasutak és a lakos-
sdg aranya ma is elég kedvezd. A 8364 km hosszil vastti haldzatnak minden km-ére
az allam teriiletének 11 km?re jut. A lakossidghoz viszonyitva a népsirliség figye-
lembevételével az ardnyszdm 1100, tehat valamivel magasabb is, mint az integer
allamban volt..

* Lasd 183. lapon.
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A vasutak (I) és kozutak (II) hosszabdl jut km: Kevésbé van ellatva a csonka
I L L IL allam  kiépitett kozutakkal. Az Al-
fold uthidnya eddig is erdsen érez-
heté volt, még inkdbb érezhetdvé
Magyarorszag 7 15 108 239 | fog véalni az 0j helyzetben, amikor
Csonkamagyarorszag | 9 | 19 | 11-00 22-8 | a7 4llamnak minden gazdasagi ere-

jét az Alfold termelésének fokoza-
satol kell varnia. Az anyaorszdg kozati halozatanak ugyanis minddssze 39.7 %-a
maradt birtokunkban, ugy hogy ma a lakossag és a kozutak aranya kedvezot-
lenebb, mint elébb volt.

Kozlekedési halozatunk strlisodésének igen nagy akadéalya, hogy mindazokat a
nyersanyagtermeléteriileteket — elveszitettiikk, amelyek kiilonésen a fat ¢és vasat, de
még a kovet is szolgaltattak.

Az Alfold mezbégazdasagi tobb term elés ének, illetve csak a héaboruel6tti terme-
1ési szinvonal visszadllitdsanak egyik legfontosabb tényezdje volna a kozlekedési
haldzatnak, kiilonosen a kozati halozatnak és a gazdasagi vasutaknak a siiritése.

A magyar belvizi hajozas Ttjai szintén alaposan megrovidiltek. A hajoz-
haté6 utakbol a Dunanak csak 343 km, a Tiszanak 192 km, a Korosnek 30 km, a
Balatonnak 121 km-es hajéutja van a csonka allam teriiletén, hajozhaté csator-
nank pedig egyetlen egy sincsen, Osszes vizi utaink 2128 km-re tehetok, amibdl
csupan 1063 km jarhatd goézhajokkal. A Duna leghosszabb és legforgalmasabb
szakasza ma hatarfolyd ¢és még a magyar terilleten folydé Duna is nemzetkdzivé
lett a békekdtésben.

Legsulyosabban érinti a csonkaallam kozlekedését az Adridtol vald visszaszori-
tasunk. Bar Fiume a magyar medencerendszerhez igen elzart helyzetben volt, mégis
egyetlen szabad utunk volt a vilagforgalom felé. A kikotd politikai  elveszitésével
megsziint a magyar medencerendszer felé vald vonzasi ereje is, és alig képzelhetd
el, hogy Fiume az eddig is mesterségesen feléje terelt magyar kiilkereskedelmi forga-
lomban ezutan versenyképes lenne a német tengeri kikotokkel.

Ha azt vizsgaljuk, hogy kozlekedési halozatunk és a gazdasagi termelés milyen
viszonyban vannak a csonka allamban, meg kell emliteniink, hogy vasutaink gazda-
sagi megterheltsége ma lényegesen kisebb, mint el6bb volt. A magyar vasutak for-
galmanak legerGsebb tényezdje volt a kiilonbozé termelésti tajak kozotti  ardcsere
lebonyolitasa. Ma joforman egész vashti halozatunk csak mezdgazdasagi termeld-
terilletekkel van megterhelve. A bels6 forgalomnak tehat Iényegesen csokkenie kel-
lett. Az elveszitett tajak felé iranyuld forgalom nemcsak a kozbehtzott politikai
hatdrok miatt veszitett intenzitdsabol, hanem mezdgazdasagi termelésiink kiviteli
foloslegének elmaradasa is meglanyhitotta kifelé iranyuld forgalmunkat. Az elcsatolt
peremvidékekrdl befelé iranyulé forgalomnak a politikai hatdrok mellett még
kiilfoldi vasarloképességiink csokkenése.is erds akadalya.

A forgalom ellanyhulisa rendkiviil stlyosan érinti éppen a legforgalmasabb
terilletek gazdasagi életét. Mint mar tudjuk, a kiilonbozé termelésti tajak kozé,
az Alfold peremeire egy siri forgalmi Ovezet telepedett, a magyar vasarév. Az 1j
politikai hatar éppen ezen az Ovezeten fut végig, éppen oda helyezodott tehat a for-
galmat lanyhitd gazdasagi hatar, ahol a természeti tényezok a legforgalmasabb
Ovezetet vontadk. A vasarov forgalmi életének tehat el kell lanyhulnia, mert a rajta

100 km.-re 1,000 lakosral
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atengedett kiilkereskedelmi forgalom aligha lesz olyan intenzitdsu, hogy az ottani
gazdasagi életet eddigi formaiban megtartsa.

A Dbékekotésben a forgalom lebonyolitdsdnak nemcsak Utjai, hanem eszkozei 1is
alaposan redukalodtak, s6ét joval alaposabban fosztottak meg tolik, mint az eléb-
biekt6l. Mig a magyar vasuti halozatnak csak 57.6 %-at csatoltdk el, addig a wvastti
mozdonyok 68.7 %-a, a személykocsik 73.8 %-a, a teherkocsik 83 %-a «Kkeriilty a
szomszédos allamok birtokdba. Nem volna helyes geografiai eljaras ezeket a veszte-
ségeket ilyen nyers szamadatokbol megitélni, mert hiszen a vasuti vonalak meg-
maradt és elszakitott részeinek forgalmaban Iényeges kiilonbségek voltak. Még ha a
forgalom eszkodzei csak ugyanazon aranyban csokkentek volna is, mint a vasutak,
akkor is nagyobb volna az el6bbiekben vald veszteség, mert hiszen az allam meg-
maradt kozponti teriiletén volt a forgalom a legélénkebb. Vasuti forgalmunk leg-
nagyobb tételét nem az elszakitott iparvidékek, hanem a megmaradt kozponti ipar-
vidék és a mezOgazdasagi termelés szolgaltattak. Csak egészen feliiletes Osszehason-
litdssban is azt taldljuk, hogy az elszakitott teriileteken a Budapest—Bécs kozotti
aracserét lebonyolitd vonalon, a berlini irdnyon, a tengeri kapu felé vezeté vonalon
és a kozponti forgalmat szénnel taplalé petrozsényi vonalon, tehat mind csupa
kozpont felé vagy onnan irdanyuld forgalmat lebonyolité vastatakon kivil nem volt
egyetlen olyan wvasati vonal sem, amelynek forgalma elérte volna a kilométerenkinti
5000 bruttd tonnat; legalabb 90 %-uk 1000 vagy 500 bruttdé tonnat képviselt. A koz-
lekedés eszkdzei nemcsak a csonka allam békeszinvonali, hanem lecsokkent terme-
lésének sziikséglete aranyaban sem maradtak birtokunkban, amint arrél a legutdbbi
néhany év forgalmi zavarai is tanuskodnak.

A magyar kereskedelmi forgalom mindennek ellenére nem dermedt meg. Ennek
tobb oka van. A keresked6 népesség legslirlibb volt az orszag gazdasagi kozpontja-
ban ¢és U elemekkel is gyarapodott a habord utan. A forgalom lebonyolitdsa ma
tobb nehézségbe is litkozik, igy tobb kézen megy at az ar(. A belsd forgalmat tehat
ugy jellemezhetjiik, hogy csokkent aramennyiséggel nagyobb forgalmat bonyolita-
nak le, mint el6bb.

Bar a magyar medencerendszer természetes levezetdje a bécsi medence feldl a
Balkan felé aramlé forgalomnak, a habori oOta mégis erésen ellanyhult ez a forgalom
is. Az addig egy politikai teriileten, Magyarorszagon, atfuté levantei ut most négy
allam teriiletén megy at, amig eléri Belgradot és 6t allamén, amig eljut az Aldunahoz.
Ezen kiviil mesterségesen is elterelték téliink ezt az atmend forgalmat.

Végeredményben a csonka allam belsé forgalmi lehetOségeit ugy az utak, mint
a forgalmi eszkozok elvétele erGsen megzavarta. Mindamellett az allam megmaradt
teriilete ma is szilard forgalmi egység ¢és a sugaras szerkezet vasuti haldzatnak
minden el6nyét ¢lvezziik. Ennek a szerkezetnek azonban egyetlen hatranya is érez-
teti hatdsat: az Alfold peremén megépitendd korvasit hidnya. A csonkdn elmetszett
sugaras iranyu vasutak eldgazd pontjait ugyanis az 0j hatar elrekesztette és igy a
perem szomszédos telepiiléseinek nincsen kozvetlen kapcsolatuk egymassal. Ennek
a korvasuinak a kiépitése ma a legfbb feladata kozlekedésiinknek.
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5. A kiils6 forgalom.

A  magyar medencerendszer kiilkereskedelmi forgalmanak mértéke attol fiigg,
hogy gazdasagi termelése mennyire egésziti ki a szomszédos teriiletek gazdasagi
termelését. Amint lattuk, hazdnk két merOben ellentétes gazdasagi teriilet kozé van
beékelve. Toliink nyugatra szénben gazdag, tehat erésen iparosodott és igy igen
slirlién benépesedett 4llamok fekiisznek, amelyeknek mez6gazdasagi termelése, bar
a mienkénél elobbre haladott, nem elégiti ki a lakossag sziikségletét. Viszont tdliink
délkeletre szénben szegény ¢és éppen ezért, valamint torténelmi sorsanal fogva kul-
turatlanabb, kevésbé iparosodott, ritkabban lakott allamok teriilnek el, amelyeknek
mezOgazdasagi termelése ugyan.a mienkénél alacsonyabb fokon all, mégis csekély
népslriisége és a sziikségletek alacsonyabb voltanadl fogva, mezOgazdasagilag talter-
mel6 allamok, amelyek mezdgazdasagi termelésiik foloslegét rajtunk at szallitjak
nyugat felé, ipari sziikségletiiket pedig rajtunk at elégitik ki nyugatrol. A magyar-
ipari termelés fOloslege nyugat felé zart kaput talal, kivéve a mezdgazdasagi ipart,
délkelet felé pedig versenyt fut a rajtunk at. vezetd nyugati ipari exporttal, amellyel
szemben egyetlen elonye a délkeleti fogyasztopiacokhoz vald kozelsége. Ugyanez
az elénye megvan a délkeleti allamoknak északnyugat felé iranyuldé mezdgazdasagi
kivitelével szemben is. Hazank kiilkereskedelmi helyzeti energidja tehat nem mondhato
egészen kedvezdtlennek. Gazdasagi komple mentalitasunk nemcsak ¢északnyugat-délkeleti
iranyban van meg, hanem dél felé, a mediterran partokkal szemben is, amennyiben

a mi erdégazdasagunk termelésének feleslege a mediter-
ranban készséges fogyasztopiacot talalt. Legkisebb gazda-

Az euripai Allamok ke- | S4g1  komplementalitdsunk észak és északkelet felé s valo-
nyérmagvakban béza | ban az Oroszorszagga] ¢és a skandindv allamokkal valo
ésrozs)valdhidnya(—) | |ij|kereskedelmi forgalmunk aranylag igen kicsi.
vagy [Dléslege per ca- Gazdasagi k ) lita Kk , Kk folé
pita az 1508, 1913 évek ~ Gazdasagi omplementa 1ta}sun at ¢szal n'yugat - fele
évak termelése ¢s fo- | MEg inkdbb fokozza az a tény, hogy hazdnk mint a
gyasztisa slapjin kile- | k§zépeuropai  kontinentalis  allamok  termelési  tipusdba
grammokban : tartozd és ebben a tipusban legnyugatibb fekvésti teriilet
Hollandia .. _ — 130 , - . . . .
Norvégia _ 144 | @ maga buzatermelésével kozvetlenil tamogatja a  zab-,
Finnorszag _ _ — 140 | 10zs- és burgonyatermel6 kozépeurdpai german allamokat.
Anglia. . — —130 Ha az eurbpai allamok  kenyérmagtermelését  és
g’ﬁf}i‘-— = ;‘;5 fogyasztasdt a lakossdg szamdval Osszevetve  vizsgaljuk
Svaje — _— . — 126 . . . ; .
Belgium __ _ — 112 (per capita termelés és fogyasztas), arra az e.redmenyre
Svédorsshg . — 48 | jutunk, hogy a magyar medencerendszer siksigainak nyu-
Garogorszdg _ — 33 | gati és északi peremén vonul at az az eurdpai vonal, amely
.ghsz"_“""g; -~ ;ﬁ a kenyérmagvakban tultermeld teriileteket elvdlasztia a sziik-
N;ﬁ:;::;g"_ ~ ja | ségleteken alul termeld teriiletektél. A magyar medence-
Portugilis _ — 14 | rendszer és a toliink északra és nyugatra fekvo teriiletek
Ausgtria_ — . — 8| kozott tehat igen energikus kiilkereskedelmi vonal huzo-
;F“‘;}T{’:]"”z“g - q‘; dik el. Valéban ezen a vonalon megy at kiilkereskedelmi
zerbia .. _ _ —+— J , , , , ..
Oroszorszig—  + 36 for.gal’munk tu.lny.omo része. Nem 'szrabad tehat a politi-
Magyarorsziz_ + 69 | kai és dllamjogi kapcsolatoknak tulsdgosan nagy szerepet
Bulgara_ . + 7| tulajdonitanunk abban, hogy kiilkereskedelmi  forgalmunk
Romnia_ — — +710 | g5 o044 ¢ppen Ausztridval és Németorszdggal bonyolédott
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le. Az O nagy széngazdasaguk ¢és ipari fejlettségilk, a mi gabona foloslegiink,
tovabba az, hogy ezek az allamok az eurdpai artcserevonalnak kozvetlenil a
masik oldalan fekiisznek, inkdbb ez a korilmény eredményezte a velik vald
politikai és allamjogi kapcsolatokat. Eszaknyugat felé valé gazdasigi komplementa-
litasunk ezeken az allamokon til sem sziinik meg, mert az északeurdpai german
allamok (Anglia, Hollandia és a skandindv 4llamok) csoportjaval relative szintén
igen élénk az arGcserénk és felilmalja a veliink kozvetleniil szomszédos Boszniaval,
Szerbidval, Romaénidval és Bulgaridval valdé A4arGicserénk nagysagat is, mert ezekkel
szemben gazdasagi komplementalitisunk nem olyan erd.s ¢és mert ezek ipari sziik-
séglete részben csekély, részben a mienkénél fejlettebb ipari nyugati allamokbol
elégitik ki. A nyugateurdpai allamokkal valé gazdasagi komplementalitdsunk még

Az 1911. évi kiilkereskedelmi forgalom megoszlasa az egyes allamcsoportokkal
az artérték %-aban:

Allam csoport Behozatal Kivitel Osszes
forgalom
1. Kozépeuropai allamok 43 8213 82-71

(Ausztria, Németorszag)
0. Eszakeurdpai germdn dllamok

(Anglia, Hollandia, Skandinav allamok) _
3. Nyugateuropai dallamok

4.44 3-28 4-42

(Svéjc, Franciaorszag, Belgium) 202 2-10 207
4. Délnyugateuropai allamok 207
(Spanyol-, Portugal- és Olaszorszag) 1-28 2.85

5. Délkeleteuropai allamok

(Bosznia, Szerbia, Roméania, Bulgaria)
6. Levantei allamok 128 0-89
(Gorogorszag, Europai és Azsiai Torokorszag) 055 )

7. Keleteurdpai allamok
(Oroszorszag)

3-95 3-36 | 3-62

0.57 0.57 0-57

ltunk az 19 |1 1. évig vis SZamenni,

. A kils6é forgalom vizsgalataban kénytelenek vo|
rmészetes forgalmat. .

mivel késobb mar a balkani haborti megzavarta a te

Franciaorszag, Belgium ¢és Svajc allamcsoportjaval szemben is megvan, de erdsen
csokken a mediterran-allamokkal szemben, bar ezek a mi mezOgazdasagi kivite-
linkre még erdsen reaszorulnak. Kelet felé, Oroszorszaggal szemben joforman egé-
szen megsziinik a gazdasagi kiegésziiltség, Oroszorszaggal vald forgalmunk csekély-
ségének kiillonben méas oka is van, és pedig kozlekedésbeli: Oroszorszdg éppen ha-
zankon keresztiil tud legkevésbé kijarni nyugat felé, mig északon a fejlett ipara
Németorszagtdl semmiféle kozlekedési gat nem valasztja el, dél felé pedig meleg
tengeri kapu kapcsolja 6ssze a gabonaban sziikolkodo mediterran-allamokkal.

Az idegen vilagrészekkel szemben valdo gazdasagi kiegésziiltségiink joval Kkisebb,
mint az eurdpai teljes kulturat ¢€l6 allamoké (Anglia, Franciaorszag, Németorszag,
Belgium, Hollandia, Svajc), mivel az eurdpai tipusa termeld allamok (Egyesiilt-
Allamok) mez6gazdasagi termelésére alig szorulunk rea, a tropikus teriiletek gyarmat-
araiban pedig a mi lakossagunknak még nincsen olyan nagy sziikséglete, mint a fenti
allamok lakossaganak.
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Az iparos kozépeurdpai, északeurdpai €s nyugateuropai allamokkal szemben
vald gazdasagi aracserénk mérlegében allandd passzivitds mutatkozik, mivel ipari
sziikkségletiink  4llanddan  novekszik, mezOgazdasidgi termelésiink foloslege pedig
allandéan csokkenést mutat ipari termelésink meg nem tud I1épést tartani ipari
sziilkségleteink novekedésével. Ezzel szemben a mediterran ¢és délkeleteuropai alla-
mok csoportjdval vald aracserénk mérlege aktiv és aktivitdsa allanddan ndvekedSben
volt, mivel ezek mez6gazdasagi termelésébdl aranylag kevésre szorulunk red, ipari
termelésiink pedig mindinkabb behatolt ezekre a teriiletekre.

Ha azt vizsgaljuk, hogy az egyes artkban mely teriiletek termelésére tamasz-
kodik gazdasagi életiink és hogy mely teriiletek szdmara termelink mi, akkor arra
az eredményre jutunk, hogy gazdasdgi életiink olyan szorosan forrt Ossze Ausztriaval,
hogy a kettd egyiitt csaknem teljes gazdasagi autarkiat alkotott. Ezzel az allammal
folyt le arGcserénk % része. Ausztridval szemben csaknem az Osszes ipari gyartma-
nyokban vald forgalmunkban passzivitist mutat mérlegiink, Ggyszintén a szén ¢és

petroleum forgalmaban is. Ausztrian at kaptuk

— ezenkiviil a fliszer- és gyarmat-
1411, évi kiilkereskedelmi forgalmuuk arakban valo sziikségleteink tulnyomo ré-
mirlege dllamesvportok szerint a he. szét. Ezzel szemben az Osszes mezdgazda-
hozatali - -+ vagy kiviteli tobblettel sagi, erddgazdasagi és banyaszati termékek-

(4 h millio K-ban ben jelentékeny kiviteli tobbletink volt

ezzel az allammal szemben, vele valo aru-

Kozépruropai groowan allamok - 1963 h ) . 4 )
cserénk tehat egészen gyarmati vonasokkal

Fszakeurs pui - . - al :

Nyngateuropai allatnok_ .. . -- 4K Jel!emezheté.. igy azutin, bép‘ az ém’.l meny-
Délnyugateuropei « . .+ 253 | nyiségében joval tobbet vittiink ki - Ausz-
Délkeleteurdpai — Y tridba, mint amennyit behoztunk, a ka-
Levantei dllamok _ _ . = 124 pott arti értékének magasabb volta miatt
Keleteurapni allamok _ _ . - 14 ezzel az 4llammal szemben volt kereske-

delmi mérlegiink abszolut értékekben a leg-
inkdbb passziv; 1911-ben 0&sszes behozatali tobbletink (251.7 milli6 K) 54 %-a
jutott az Ausztriaval valo arucserére.

Ausztria mellett a leger6sebb forgalmat Németorszaggal bonyolitottuk le, Osszes
forgalmunk 8 %-at. A vele vald artcserénkben joforman ugyanazok az arik szere-
pelnek tugy a kivitelben, mint a behozatalban, amelyek Ausztridval vald kereskedel-
miinkben, hiszen ez a két allam a gazdasagi komplementalitdsban azonos tipust
képvisel velink szemben. Az allamjogi kapcsolat hianya és a tavolabb valo fekvés
miatt a vele vald forgalmunk mégis mar csak % része az Ausztridval valéo forgalom-
nak. (806 %-a az Gsszes forgalomnak.)

Igen kis mértékben tudtuk gazdasagilag kihasznalni Bosznidval vald kozjogi
kapcsolatunkat és a hozza valo kozeli fekvésiinket, meg az oda vezetd természetes
utvonalakat. Ausztria hatalmas ipara mellett a mi ipari termelésiink alig tudott
ott piacot szerezni, jollehet iparunk minden &ga exportalt Bosznidba, de csekély
mértékben. Boszniaval vald arGcserénket még az Angliaval vald arucsere is feliil-
multa, s6t Ausztria és Németorszag leszamitasaval éppen ezzel az allammal volt a
legélénkebb gazdasagi forgalmunk (az dsszes forgalom 207 %-a).

Délkelet felé vald arucserénket még az a koriilmény sem tudta intenzivebbé
tenni, hogy éppen csak ebben az iranyban volt kozvetlen vamkilfoldi szomszéd-
sagunk, mdas iranyban pedig Ausztria zart el a vamkilfoldtdl. A Szerbiaba és Roma-
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niaba vezetd jo folyami Ut sem tudta ezt a forgalmat ¢lénkebbé tenni, mivel mi
aranylag csekély mértékben tdmaszkodtunk ezeknek az agrar allamoknak terme-
lésére, viszont ipari sziikségleteiket nem a tOlink kiinduld, hanem a rajtunk csak
atmeno forgalommal elégitették ki.

A nemzetgazdasagtan azt vizsgalja, hogy valamely allammal valé gazdasagi
forgalom reank nézve milyen Osszegekkel passziv, vagy aktiv, a gazdasagi geo-

grafusnak viszont azt kell megvizsgalni, hogy az egyes kiilf6ldi termeld egységekkel
vald arGcserénkben a mi termelésiink mennyiben volt képes gazdasigi védelmet
nyUjtani a maga foloslegeivel az idegen gazdasagi javak bearamlasaval szemben.

igy azt talaljuk, hogy gazdasagi termelésiink szinte minden kiviteli lehetdség
nélkil allott Dania hatalmasan fejlett mezégazdasaganak allattenyésztési termékeivel
szemben, éppen igy Trieszt szabad kik6td gyarmatarti exportjaval is. A Skandindv
dllamok allati termékeit mar legalabb felerészben ki tudjuk egyenstlyozni ipar-
cikkekkel. Szerbia megint csak allattenyésztésével hatolt be alig valamelyest ki-
egyenstulyozhat olag a magyar piacra, és ezzel szemben ipari exportunk nem volt

"o

képes hasonlé teljesitményekre. Erdekes tehat, hogy éppen az allattenyészté alla-

mokkal szemben tudott arucserénk a legkeve-
sebb egyensulyt fenntartani, mig az ipari alla-
mokkal szemben a mi mez6gazdasagi expor-
tunk annal inkdbb kielégité védelem volt,
minél kozelebb fekiidt hozzank az illetd iparos

Az egyes allamokkal valo 911 évi

kiilkereskedelmi 6sszes forgalombol

a behozatali (—) vagy kiviteli (+)
tobblet %-ban

allam. igy a kozvetlenill szomszédos Ausztria Dania 715
és a tengeri tuton konnyen bekapcsolddo Trieszt szabad kikdts — 66.5
Anglidval szemben kiilkereskedelmi 4rticserénk Norvégia 477
majdnem egyenstlyban van, de fokozatosan SZ:fé;szag - ;;3
novekszik a %-bf'm 'klfejezett passzivitds a Belgium 269
tavolabb  fekvé ipari allamokkal, Francia- Németorszag 191
orszag, Németorszag, Belgiummal valé forga- Oroszorszag — 65
lomban, ahovd a mi mezdgazdasagi termelé- Franciaorszag — 56
siink foloslegeib6l mind kevesebb jutott el a Anglia — 48
w1 Y ., Ausztria — 4.6
nagy sziikségletekben szenvedé Ausztrian ke- Roménia 19
resztiil, s viszont, amelyeknek ipari termelé- Spanyolorszég 1-3
sére mi reaszorultunk. Percentualisan azért
kisebb a Franciaorszdaggal szemben valé passzi- Kézép és Dél- Amerika — 679
vitasunk, mivel viszont ennek az allamnak Azsia — 7
R . ., X e g1 e Eszak-Amerika.... — 477
luxusipari termelését a mi gazdasagi életiink Afika 122
kevésbé wveheti igénybe, mint Németorszag
textiliparat, festékiparat, gépiparat stb. Svéje + 88
Egészen kiilon tipust jelent aracserénkben Hollandia + le4
a tropikus dllamokkal szemben vald passzivita- gi’;:;;iszég : g?é
sunk. Ezek a gyarmati teriiletek a mi ipari Gorogorszag L o318
termelésiinket nemcsak annak szerény volta, Bulgaria + 413
tovabba a nagy tavolsdg miatt, de éppen gyar- Eurépai Torokorszagé. + 535
mati helyzetiiknél fogva sem vehetik igénybe, Portuglia — + 935
viszont a velink szemben valo klimatikus Montenegr6 ,, +1000

kiilonbozoségiik miatt természetes kiegészitoi

Az 6sszes allamok
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mezOgazdasagi  cikkekben vald  sziikségleteinknek. Végeredményben tehat harom
tényez6 szabja meg, hogy valamely teriilet gazdasagi élete erdsebben hatol-e be
hozzank, mint a mienk az illetd terilletre: a Fklimatikus kiilonbozéségek (tropusi gaz-
dasagi teriiletek), a teriiletnek els6sorban allattenyésztésre alkalmas volta miatt
fejlett dllatgazdasag (Skandindv allamok és Szerbia) és végiil a szénben valo gazda-
gsag (a karbon klimaja!) alapjan élénk ipari termelés (kdzépeurdpai german allamok
és Belgium). Az els6 tényezO6n vald valtoztatdas nem all a gazdalkodd ember hatal-
maban, éppen ezért igyekeztek az eurdpai allamok ezeket a tropusi teriileteket gyar-
mataikka tenni. Az allati termékek behozatala ellen az istallozo allattenyésztés
fokozasa mindinkabb segitséget nyujt, végil az iparos 4allamok behozatali tobble-
tével szemben vald védekezés csak mezOgazdasagi termelésiink exportképességének
fokozasaval lett volna lehetséges.

Az az Aallamcsoport, amellyel szemben d4rucserénk aktiv volt, a mediterran
partokon helyezkedik el, tovabba még két allam tartozik hozzajuk, a kenyérmagvak-
ban gyengén ellatott Svajc ¢és a fatlan Hollandia. A mediterrdn allamokkal szemben
vald gazdasagi komplementalitasunk nagyrészt szintén klimatikus okokra vezethetd
vissza, a fatlansagra és a buzahidnyra, de mar részben emberi, kulturalis tényezokre
is, t. 1. mezdgazdasdgunknak velik szemben valdo folényére és a mi iparunknak
szénben vald minden szegénysége mellett is fejlettebb voltara.

A velink gazdasagilag komplementalis allamok geografiai helyzete sem kedvezot-
len éaracserénkre. MezOgazdasagi termelésiink foloslegének exportképességét erdsen
fokozta, hogy a fogyasztd piac, Ausztria, kozvetleniil szomszédsagunkban fekiidt,
és ez nagy elonyt jelentett szamunkra a tobbi kenyérmagfeleslegekkel rendelkez6
allamokkal szemben. A faban szegény mediterranhoz valé alkalmas helyzetiinket
megsokszorozta a minket velikk Osszekapcsold tengeri kapu. Még a magyar cukor
legnagyobb fogyasztojaval, Angliaval is elény0s tengeri kapcsolatunk volt.

A cukor volt az az arunk, amely a legtavolabbi fogyaszté piacokra is eljutott;
fogyaszté piacainak sz€ls@ teriiletei mindkét Amerika és India. Dohdnyban vald
szikségleteiben rednk timaszkodott Eszaknyugat FEurdpa csaknem minden allama,
mi viszont mediterran és szubtropikus klimaji allamok termelésébdl is fedeztiik
szlikségleteinket. .

A gabonakereskedelemnek a magyar medencerendszer a sarokpontja, mint a
legnyugatibb fekvésii, termelési foloslegekkel rendelkezd allam: a t6liink északra
és északnyugatra fekvy Osszes allamokkal szemben aktiv volt gabonakereskedel-
miink mérlege, mig a délkeletre fekvokkel szemben passziv. A Duna volgye észak-
nyugat felé iranyulé nagy gabonadtjanak éppen a magyar allam nyugati hatarainal
kezdédtek el a gyijto teriiletei. Az éldallatokban (vagd- és igasallat) csupan Bosznia
olcso allat foloslege aradt be hozzank, a tobbi Osszes lényegesebb allamokkal szemben
aktiv  volt A4llatcserénk. Meégis igen szomorl jelenség, hogy éldallatokkal ugyan
ellattuk a koriilottink fekvo teriiletek sziikségleteinek jelentékeny részét, mégis az
allati termékekben jelentékenyen rea voltunk utalva a kilfoldre. A mezdgazdasagi
produktumokon kiviill a magyar fa volt az a cikkiink, amelyben Bosznia és Romaénia
leszamitasaval minden allamba kiviteli tdbbletiink volt, ha egyaltalan volt veliik
fakereskedelmiink.  Szémsziikségletiinkben ~ Ausztridra,  Németorszdgra ¢és  Anglira
tamaszkodtunk, mi pedig a délkeleti dunai allamoknak nyujtottunk valamelyes
mennyiséget.
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A magyar iparcikkek koziil gépgyartasunk tudott maganak fogyasztd piacot
biztositani a kozépeurdpai nagy iparvidékektdl legtavolabb esd. déleuropai allamok-
ban és a délkeleti dunai 4llamokban, s6t valamelyest eljutott a skandindv 4llamok
piacaira is. A balkani allamokba a magyar ipar termékei koziil aranylag elég nagy
mennyiségben jutottak el a fémipar, vasipar, papiripar és béripar termékei is, so6t
a magyar vasipar csekély mennyiségben ugyan, de egészen Kelet-Azsidig is képes
volt exportalni.

Kiilkereskedelmi mérlegiink éallandéan passziv volt, ez a passzivitds az 1911. évi
Osszes forgalom 6.4 %-at tette ki. Ez a jelenség azonban nem aggasztd jelensége
gazdasagi életiinknek, mivel a Fold Osszes allamainak egész kiilkereskedelmi forgalma-
ban 4ltaldban 7 %-os passzivitds mutatkozik. A mienk még ez alatt maradt. Ez a
jelenség a bevitel és kivitel ¢értékszamitasaiban vald eltérésbél szarmazik és igen
fejlett gazdasagi életet ¢l0 eurdpai allamok kiilkereskedelmi mérlegében a mienkénel
erdsebb passzivitasok is mutatkoznak.

Behozatalunk legfébb cikkei a pamutaruk (9.78 %), gyapjuarak (6.49), gépek és
késziilekek (5.0), vasarak (3.96), borarak (3.75) és a készén (2.62), tehat a szén
kivételével csupa ipari aruk. Ezzel szemben a mi legfébb fizetéeszkozeink kizardlag
mez6- ¢és erdégazdasagunk termékei: gabona (18.68 %), liszt (14.29), szarvasmarha
(7.32 %), bor (3.14), sertés (3.10), fa (2.81) stb., ugy, hogy az elsd mezdégazdasagi
iparcikk, a cukor mar csak a 10. helyen kovetkezik (1.73 %). Gazdalkodasunk tehat
egyoldalu terménygazdalkodas, de éppen ennek céltudatos fejlesztése és terményei-
nek indusztrializdlasa a legbiztosabb alapja a magyar medencerendszer gazdasagi
onallésaganak ¢€s nemzetkozi fizetOképességének. Terménj gazdalkodasunknak export-
képessé valasa kapcsolta be gazdasagi életiinket Kozép Europaéba ¢és emelte kiil-
kereskedelmi forgalmunkat a haboru el6tti 30 év alatt kétszeresére.

Kiilkereskedelmi forgalmunk akkor kezdett megerdsodni, amikor az 1870—90-es
évek kozott mezdgazdasadgi termelésiink olyan hatalmas 1épésekkel kezdett eldre-
jutni. Osszes forgalmunknak 1882-t3l kezdve valo alland6 emelkedését itt-ott meg-
zavarjak a kiilpolitikai valsagok, mégis az 1882. évi Osszes forgalomnak az 1912. évi
mar 227 %-a, éppen igy a behozatal az 1882. évinek 244 %-a, a kivitel pedig 222 %-a.
A mérleg aktivitasa a 90-es évek végétdl a 900-as évek kozepéig tartott.

Kiilsé  forgalmunk fejlédésében a magyar mezOgazdasagi export mellett hatalmas
szerepe van az ipari gyartmanyok és a magyar ipar szénsziikséglete allandéan emel-
ked6 importjanak, amelyek exportunkat (ijabban mar feliil is maltak. 1882-t6l kezdve

1913-ig a szénbehozatal a 12-szeresére, az
asvanyok behozatala a 9-szeresére, a petro-

Kiilkereskedelmi forgalmunk

leum behozatala a 6-szorosara emelkedett, ez- értékének fejlédése 6t éves atlagok-
zel szemben kiviteliinknek alig vannak olyan ban (%-okban) _

arai, amelyek ugyanazon id8 alatt ilyen meré- Behozatal  Kivitel
szen halad:[ak volna .el.ore aruforgalrrrlu.nkban. 1882 86 100 100
Az 1913. évi gabonakivitel az 1882. évinek a 1887— 91 103 113
bels6 fogyasztds emelkedése miatt csak 118- 1892— 96 118 126
szorosa, liszt kiviteliink csak 2.4-szerese, féze- 1897—901 128 142
1ék- és gytimoleskivitelink csak 5.8-szorosa, 1902— 06 147 165

trcé 4.5 Koré 22 28 1907— 11 198 201

a vasércé 4.5-szeres, a cukoré 22-szeres, a faé 1913 230 226
2.4-szeres. Tehat csupan a cukoripar hatalmas
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fejlodésenek kdszonhetjiik elsésorban, hogy kiilkereskedelmi mérlegiink egyensulya fel nem
fordult. Mezdgazdasagi termelésiink a malomiparon kiviil éppen csak a cukoriparban
tudta elérni azt, hogy nyersanyagjait tulnyomo részben itthon dolgozzak fel és érték-
tobblettel ellatva adjuk ki a kiilfoldnek. Ez a tény magaban is a legfontosabb ténye-
z6jévé valt kiilkereskedelmi forgalmunk egyenstlyban maraddsanak. (Ennek a tény-
nek a megszivlelése és értékesitése megszabhatna egész iparpolitikank iranyat!)

Behozatalunkban a tomegartk a szén kivételével mindinkabb helyt adtak a
specidlis gyartmanyoknak, mig kiviteliink alig specializalodott, mert nem a foldiink-
bol kitermelhetd iparcikkekkel, hanem csak a nyers, tomeges artikkal fizettiink.

Egyes iparagak részesedése behozatalunkban az dsszes
érték % -aban

Szov6- | Vas- és Bor- . Vegyi- | Papiros-
ipar | fémipar | ipar Faipan 50 ipar

1882—1891 417 6-7 6-2 2-5 1-7 1.4
1902—1911 35-2 12-6 5-4 3-5 2-8 1-9
1913 | 29-6 136 6-7 2-9 2-8 20

A szdvéipar ardnya behozatalunkban lassan visszaszoruldban volt mesterséges
iparpolitikdnk kovetkeztében, a bdériparét ¢és faiparét a mienknek természetes erdkbol
taplalkozo fejloddése legalabb nem engedte ujabb tért foglalni, de a vas- és fémipar,
vegyi ipar ¢és papiros ipar, bar jelentékeny nyersanyagtermelésre tamaszkodhattak
volna idehaza is, nem tudtak 1épést tartani a sziikségletek emelkedésével.

Ipari fejlodésiink 1882—1913 kozott minddssze annyit tudott elérni, hogy a
készgyartmanyok aranya nem emelkedett a behozatalban, a félgyartmanyoké
ellenben valamivel emelkedett a nyersanyagbehozatal rovasara.

Mezdgazdasagi terményeink részesedése a kivitelben
az Osszes érték °/o-aban

Gabona Liszt Cukor Allatok teﬁl:]gek
1882—1891 21-5 119 1-3 16-6 3-7
1902—1911 174 137 31 159 4-8
1913 13-7 13-5 5-6 170 51

Ezzel szemben gabonatermelésiink a kivitelben, bar még mindig megtartotta
az els6 helyet, a lakossag siirlisodésével allandoan tért veszitett és bar malom-
iparunk szép fejlodése a lisztkivitelnek mindinkdbb Iényeges helyzetet biztositott
kiils6 forgalmunkban, a kettdé egyiitt mégis tért veszitett. A gabonatermelésnek
éppen a jobb termelGteriileteken vald térvesztesége, dletve tovabbszoritdsa helyt
adott a cukorrépatermelésnek, aminek a kovetkezménye lett, hogy a gabonanak
és lisztnek a kivitelben A-alod (értékszerinti) 6.2 % tér veszteségét maga a cukor 4.3 %
térnyerésével majdnem kiegyensulyozta. Mezdgazdasagi iparunk elégszer nem hir-
dethet6 sziikségességének ujabb dokumentuma ez.
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A héabora eld6tti harminc év
alatt gabonakiviteliink valamelyes Gabonaldvitelfinle fejiddése
csokkenése a buzafoldsleg csokke- Bics [ Bove | Arpa Zal [Rukorics
nésének kovetkezménye volt, mig 1882— 9t || 100 | w0 | too ‘ 10 | 1o
bar a rozstermelés teriiletei fogy- 1892901 ™ol | 133 1ot 172
tak, a rozs mennyisége a kivitel- e R A
ben mégis megszaporodott, éppen

igy az Osszes tobbi gabonaféléké is, ami arra vall, hogy a bels6 buzafogyaszt
folytonosan emelkedett.

Allatkiviteliinkben az elobbi id6tartam alatt a sertéskivitel a kukoricatermelés
hatalmas gyarapoddsa mellett is erfsen tért veszitett, a 10- és szarvasmarhatenyésztés
exportald képességét ellenben a takarmanytermelés és az istallozasra valdo fokozatos
attérés allandodan emelte.

Mezbgazdasagi termelésiink belsd meger6sodése és ipari sziikségleteink folytonos
emelkedése okozta, hogy a kiilfolddel szemben valo gazdasagi komplementalitasunk,
amely kezdetben alig ért tul Ausztrian, fokozatosan kiterjeszkedett tavolabb fekvid teriiletekre
is. Mig 1882-ben kiilkereskedelmi forgalmunk 84 %-a Ausztridval folyt le, 1913-ban
mar 71 %-ra csokkent ez az ardny. Az ipari allamoknak, mint Német-, Francia-,
Angol-, Olaszorszag és az Egyesiilt-Allamok behozatalunkban valdé ardnya 4llandéan
emelkedett, ami mezO6gazdasdgi termelésiink javuldsa pedig allandéan csokkentette
a szomszédainkban fekvO agrar-allamoknak behozatalunkban valdé aranyat. Sajnos,
ezzel szemben a magyar mezOgazdasagi termelés foloslegét Ausztria mind nagyobb
aranyokban szivta fel, és mindinkabb elzarta annak utjat Nyugat felé. Az iparos
tajakkal vald6 gazdasagi komplementalitaisunk emelkedése tehat elsésorban ipari
szikkségleteink  megndvekedésének a  kovetkezménye  volt, mert mezdgazdasagi
exportunk elé mind hatalmasabb erdvel fekiidt Ausztria sziikséglete. Csak éppen
Olaszorszag felé, a szabad tengeren tudta kivitelink fokozatosabban attorni ezt a
gazdasagi elzard ovét. Elsdsorban megint csak a magyar cukoripar volt az, amely a
szamunkra valoban gazdasagi kiilf6ld felé mindinkabb utat tort.

A délkelet felol északnyugatnak irdnyuld mezégazdasagi arGcserében a mienk
mindjobban megtort Ausztria nyugati hatarainal, az iparos tajakrol ellenkez6
irdnyban 4ramlé ipari 4ratomeggel pedig legaldbb rdvid Uton mind sikeresebben
vettik fel a versenyt délkelet felé. Torokorszagba vald ipari ardkivitelink aranya
lassan ndvekeddben volt. Ausztria nyugati hatarai és a Boszporusz voltak azok a
szitkre szabott hatarok, amelyeken beliil a magyar gazdasagi élet aricseréje szamottevobb
erovel fluktualt. Az elsé iranyon tGl mi visszavonuldban, az illetd tajak felénk el6-
nyomuldban voltak, s mi majdnem egészen beszorultunk a monarchia hatdrai kozé.
Viszont a gyOngébb gazdasagi tajakkal szemben, délkelet felé, a mi mezdgazdasagunk
mindjobban védelmet taldlt nagyobb fejlédé képességében, iparunknak pedig rovid
tavolsaigon mind kielégitébben sikeriilt versenyt futnia a rajtunk ataramlo ipari
forgalommal.

Igy érte el kilkereskedelmiink, hogy a kiilsé forgalom szimara utolsé zavar-
talan évben, 1911-ben, 3.9 milliard K értéket képviselt, amib6él a behozatal 20
milliardot, a kivitel 1.9 milliardot tett ki.

Kilfold felé iranyuld forgalmunk legnagyobb részét vasuton bonyolitottak le.
Igen érdekes, hogy behozatalunknak, mivel tilnyomoéan iparcikkekbél 4ll, nagyobb
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része érkezik vasaton, mint amennyi Kkivite-

Az 1911. évi kiilkereskedelmi forgalombol | [iinkbél  vasiton tdvozik, mivel kiviteliink-

nek, fa- és gabona-, meg lisztszallitma-

Kivitel | Dyainknak tekintélyes része hajon jut ki

lebonyolitodott Y%-ban:.
IBehozatal
\Vastiton ™
IFolyami hajoval 78-7 74-
Tengeren ; 8-2 15
IPostan 101 10-
IK6z(ton (2)46 0-
- 0-5

% Adataink, »
sajnos csak az ari
'vonatkoznak, mivel a Qarabgm ¢
megkiilonboztetése m | I maské  pen nem
jarhattunk el.

Ausztriaba.  Vastuton bonyolitjuk le  forgal-
) munk tilnyomé részét még olyan allamok-
-1 kal is, amelyekkel jo folyami wutak, vagy
1 éppen tenger kapcsol is Ossze benniinket,
1 pl. az aldunai allamokkal. Gordgorszaggal,
Olaszorszaggal. Sajnos, egyetlen tengeri
értékére  kijaratunk  olyan  kevéss¢  tudta  magdhoz
ssulyardl yonzani a kiilsé forgalmat, hogy még az
idegen vilagrészekkel wvaldé forgalmunk elég
vagyis ezekkel a kontinensekkel valdé for-

jelentékeny része is vasuton ment at az orszag hataran, igy az Azsiaval valé for-

galom 16.3 %-a. Afrikdval 22.8

%-a, Amerikaval 37.9 %-a, Ausztriaval 53- 9 %-a,

galmunk Fiume rovasara mas kikotokon at

Fiume kiviteli forgalmabol a fontosabb bon"yol(')dott le. Tﬁ':ng.eri’ kapunkorj ..ét kéze]?"

cikkekre jut a saly %-aban: tettl}k meg az europai_ ?llémok kozil a 1’1"16(’11-

terran  allamokat,  kiilonosen az  Iberi-fél-

1898 1913 szigetet, mar kevésbé a Levantét, amerre

foleg Trieszten at folyt le forgalmunk, ezen-

Flirészelt és bardolt fa™  p7-4  18-7 kiviil Angliat és Norvégiat. Az idegen vilag-

fif;)r 1595 3'323 részelf koziil leginkabb az Azsiéba és Afri-
Macnerit 7 5.7 kéba irdnyul6 forgalom ment 4t Fiimén.

gnezit _ > . -

Talpfa o 30 Magyarorszag  egyetlen  tengeri  kapuja-

Kukorica 5.6 2.8 | nak, Fiuménak  forgalma  szorosan  egybe

Donga 15-2 1-7 | volt forrva a magyar gazdasagi élet sorsaval.

Bab . 31 1-9 | Hajoforgalma akkor szokkent erdbe, ami-

Buza ... _ - 11 1-5 | kor a magyar mezOgazdasag a 70-es évek-

|Arpa . 30 12| ben reneszanszat kezdte élni és bar kiviteli

jatszottak az elsé szerepet,
képességiink fejlesztette ki

Fonme T80 ovi kiviteic-
e g Jeglthh  drdk we
Itk kivilellos k!‘fll(}hl
" -ban ¢
Felig wmermunkilt e 143
Unkor . - _ M2
Liszt o _ . o 11
Magnesit . .. . . . ULN
Knkorica . . . _ 14
Dongw. _. _ . _ _ ¥l
Pav . _ . _ _ 12t
Baza . .. _ ., 24¥
Arpa.. _ . — — _ R

forgalméaban a gabonanemiiek sohasem
mégis gabonatermelésiink javulasaval fokozodd fizet6-
Fiume forgalmit. Hajoforgalmanak novekedése csaknem
paratlan az  eurdpai  kikoték  torténetében,  1867-t6l
1913-ig 10 ezer tonnar6l 289 ezer tonnara szokken fel,
vagyis 2900 %-ra emelkedett, évenkint atlag kereken
50 ezer tonnaval gyarapodva. Gazdasagi életiinkben
betoltott  szerepére jellemzé, hogy kiviteli forgalma
csaknem mindig folotte allott behozatali forgalmanak,
vagyis minden félreesd helyzete mellett is valdban
levezetdje volt a magyar gazdasagi ¢let foloslegeinek.
Fiume nem volt a magyar ipar araforgalmanak ki-
kotéje, hanem mezdgazdasagi kikotd  volt, az ipari
produktumok ko6ziil csupan a mezOgazdasagi ipar arti
szerepelnek  forgalmdban nagyobb  tételekkel.  Kiviteli
forgalmaban  mezOgazdasagi iparunk termékei  (cukor
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és liszt) 1913-ban kereken 40 %-kal ) y o

szerepelnek, utanuk a magyar erdo- Fiume beclill(ziztlilel?ﬂ?gﬁﬁf}{gﬁ?gﬁ:ﬂfomoswb

gazdalkodds termékei jonnek, a '

kiviteli forgalom majd % részét 1898 (1913

tevén ki. B4 R )
A gabonafélék és a hiivelye- S;ggatermekek osszesen 118333_17

sek  kiviteli forgalmabol aranylag |gos,far, 1.3112-8

kevés terelddott 4t Fitméra. Ki- [Tropikus mez6gazdasagi termények 150|19-6

viteli forgalmaban az egyes aru- [Rizs 12-3 |15-0

cikkek ardnyat tekintve, a fejlg- |Textilanyagésard -1 39

dés folyamatan a fanemiiek foly-
tonosan visszaszoruldban voltak a fejléd6 mezdgazdasagi ipar, kiilondsen a cukor-
ipar exportjaval szemben, Ugy, hogy a habori el6tt maga a cukor alkotta kivitelé-
nek 33%-at. Europanak relative Fiume volt a legnagyobb cukorexportald kiko-
tdje. A cukor olyan hatalmas erdvel nyomult elére kiviteli forgalmaban, hogy 1898
1913 kozott a magnezit kivételével az Osszes legfontosabb kiviteli cikkek relative
tért veszitettek a cukorral szemben, s mig az 1913. évi kivitel az 1898. évinek csak

2.05-szorosa, addig a cukor forgalma ezen id§ alatt megdtszorozodott. Egyetlen arink
forgalmaban sem tudott Fiume olyan fontos szerepet betdlteni, mint a cukoréban,

hiszen az 1913. évi cukorkiviteliinknek 86.5 %-a ment at Fiimén. Fiaménak, mint

cukrot exportald kikotonek a fekvése igen megfeleld volt,
mert egyrészt kozvetleniil kapcsolta 0ssze a magyar cukor-
termelést az aranylag igen erésen cukrot fogyasztd medi-
terran ¢és kisazsiai partokkal, masrészt a legjobb Ossze-
kottetésiink volt a nagy cukorhidnyban szenvedd angol
szigetekkel is.

Amig kivitelinkben Fiume kiilonésen a magyar mez6-
gazdasagi ipar és erddipar termékeit kozvetiti a mediter-
ran és Anglia felé, addig behozatalunkban kiilondsen a
szén, gyarmatarak, asvanyok és textilanyagokban vald
sziikségleteinket latta el. Az utobbi évtizedekben mind
nagyobb ardnyban szerepelt behozataldban a szén, ami
kiilondsen Angliaval vald arGcserénk megerdsodésének
kovetkezménye volt. A tropikus artk aranya is emelke-
dett, ami a Trieszttel valdé versenyében vald meger6sodé-
sét jelentette. Tért veszitettek forgalmaban, természetesen
csak viszonylag, a textilanyagok, mivel a német kikotok
mindinkdbb magukhoz ragadtdk ezeknek a cikkeknek
forgalmat.

Fiuménak az egyes dllamokkal valo druforgalmat a
nyers szamokbol nem lehet helyesen megitélniink, mivel
a statisztika altal gyUjtott abszolit arumennyiségek ada-
tai természetszerlileg semmiféle vonatkozasban nincsenek
a forgalom lebonyolitdsanak nehézségeivel. A tengeri for-
galomban az egyediili akadaly a tavolsag. Vilagos tehat,
hogy egyenld mennyiségli forgalom esetében is relative

Fiume aruforgalma a
fobb allamokkal relativ
szamokban a tavolsag

figyelembevételével
1911)
Britt India... 368
|Anglia 244
Egyesiilt Allamok 209
Olaszorszag ~~ 58
|Argentina 46
IN émetorszag 39
IFranciaorszag 31
Hollandia”, 17
Chile 16
Spanyolorszag,, 15
Belgium 15
Romania 15
IKina 10
Brazilia
Japanorszag
Tunisz
IAlgir
Eurdpai Torokorsz.
|Azsiai Torokorszag
Egyptom _
Gorogorszag ...
Oroszorszag
IBulgaria

— WA AT I QX
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nagyobb  forgalmat jelent a  tavolabb  fekvd
allammal  lebonyolitott  forgalom. Ha tehat a
Fitméba  Fiameb  KiCSerélt — ar  mennyiségét  szorzatban  szinteti-
érkezett elkildet zdlom a tdvolsdg kozepes értékével, akkor a
tavolsag  elvalaszté  erejét  kikiiszoboltem  vizs-
| galataimbol és a kapott viszonyszamok vilago-
Auszitia — 161 154 san  feltintetik az  4rat  kicseréld  két teriilet
IBosznia 32 0-7 . e
hrs o an 1 » gazdasagi komplementalitasat, amelyet persze
még mas tényezOk is befolyasolnak.

Legnagyobb gazdasagi komple mentalitasunk természetesen a szubtropikus ter-
melésii Indiaval van, amelynek rizsbehozatala és cukorsziikséglete relative legerd-
sebben nyilatkozik meg kikotonk forgalmaban. Anglia cukortermelésének teljes
hidnya és szénbdsége a sor masodik helyére helyezi a szigetorszagot. Amerika foszfat-
termelése  és magnezit-hianya biztositja az Egyesiilt-Allamok forgalmanak magas
aranyat.Olaszorszag déligyiimolcsetermelése, fa hidnya és a mi kénben vald hianyunk
helyezi Olaszorszdg forgalmat a veliink tengeren 4t szomszédos dallamok elsé helyére.
Eszaknyugat-Eurdpa  allamaival ~ valé  aricserénk  tilnyomoan — szarazfoldi  uton
bonyolddik le, ezért nem nagy aranyszamokkal szerepelnek, de a velink szemben
vald gazdasagi komplement alifas relative mégis nagyobb forgalmat biztosit sza-
munkra, mint a mediterran allamokkal, amelyek eljarasunkat igazolva, kozel egyez6
aranyszamokkal szerepelnek. Fiuménak Bulgaridval valdé forgalma viszonylag a
legkisebb a jo dunai 6sszekottetés miatt.

A fiumei arGcserét csak felerészben bonyolitotta le a magyar kereskedelmi
tengerészet hajoallomanya (1911-ben 47 %), bar ennek az allomanynak a fejlédése
a 90-es évek végétdl allandd volt. A magyar kereskedelmi tengerészet hajoallomanya
1913-ban elérte a 144 ezer tonnat, ami Anglia hajéallomanyanak '/, része volt.

Fiume vasuti aruforgalma 1913-ban
orszagok szerint °/o-ban

Magyarorszég— 80.5 82-6

Fiume tengeri forgalma olyan nagy mértékben
szoritkozott az anyaorszag aracseréjére, mint kevés
mas eurdpai nagyobb kikotéé. Artjanak 8/io részét

a magyar medencerendszer termelése  szolgaltatta,
Az egyes dllamok 1911 évi gazdasagi élete tehdt szerves része volt a magyar
kij.lkere.skedelmi forgalméabol gazdasagi életnek.

jut fejenként korondkban A magyar medencerendszer gazdasdgi kapcsolata
gglu?l?iwf’i 9;%92 a kiilfolddel, ha eurdpai Osszehasonlitisokban tekint-

2 juk azt, nem volt éppen nagyon ¢élénk. Kontinentalis
Svdjc ——————— 784 - itz . ,

Dania — — — 551 helyzete, agrarallam 1étébol folyd nagyfoku gazda-
Anglia — 546 sagi  onelégiiltsége  okoztak, hogy kiils6  forgalma
Norvégia — 400 Eszaknyugat-Europaval szemben igen alacsony. Az
Franciaorszdg— — ... — 342 europai  forgalom gocpontja a La Manche-csatorna
Svédorszag ,, — 324 melléki partok, ahonnan csak a Rajna-volgy és
INémetorszag — .... — 324 Skandinavia irdnyaban lassibb {itemii a forgalom
Torokorszag — — — 232 lanyhuldsa, mig a Duna volgye felé igen gyorsan
Magyarorszig 187 csokken ¢és csak egyes nagy kozlekedési centrumok
Romania —— 167 kornyékén élénkill meg (jbol. Magyarorszdg  kiilsé
Ausztria ('," Bosznia) — 163 kereskedelmi forgalma, a lakossag szamat figyelembe
Olaszorszag — — ,, 154 . . , . i

Gorseorszie — — — 113 véve, mintegy tizszer lanyhdbb Hollandiaénal, de

g g
Spanyolorszag . — _ 97
IBulgaria. 84
Szerbia 75
Oroszorszag — ,,,, 56
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viszont a kornyezd 4llamok mindegyikénél ¢élénkebb, bizonysdgdul a Duna magyar
medencéi nagy gazdasagi energiajanak. Hasonld képet kapunk Magyarorszag gazda-
sagi forgalmanak eurdpai helyzetérdl abban az esetben is, ha a vildgforgalombol
vald részesedését vizsgaljuk. A Duna medencéiben a vilagforgalombol minden 10,000
km?-re mintegy 0.49 °/o jut, mig a Balkan és Oroszorszdg tajékan csak 0°22, illetve
0.06 o/oo. Magyarorszag tehat, bar mar csak a peremén fekszik az eurdpai mértékkel
mérhetd forgalmu teriileteknek, mégis inkabb tartozik a nyugateurdpai tipusu gaz-
dasagi életet ¢él0 teriiletekhez, mint a kelet és déleurdpai tipustiakhoz, mert ezekben
az iranyokban hatalmas zokkend tapasztalhat6 a forgalom ellanytudasaban.

13. fiiggelék: Csonkamagyarorszag kiilsé forgalma.

A magyar allam kiilsé forgalmanak, mint lattuk, legfébb tényezdi voltak «
klimatikus kiilonbségek. Azokkal az allamokkal volt a tavolsagi kiilonbségek leszamita-
saval a legintenzivebb arucserénk, amelyekkel szemben a klimatikus differenciak
a legnagyobbak. Ezek a klimatikus alapokon nyugvo termelési kiilonbségek voltak
az allam téjai kozott lebonyolodo belsd forgalom alapjai is.

A siksagok és hegyvidékek kozé politikai hatar ékelddvén be, eddigi belsd forgal-
munk nagy része ezutan kiilso forgalomma valt. Kilsé forgalmunknak viszont az a
része, amelyet eddig az Alfold mezégazdasagi kivitele taplalt, a termelés leromlasa-
val javarészt megsziint, a régebbi vamkiilfoldrél befelé aramlé forgalom pedig kiil-
foldi fizetdeszkozliinknek, a mezogazdasag terményeinek megapadasaval lényegesen
megkisebbedett. A csonka allam mai kiilsé forgalmat tehat rovidesen ugy jellemez-
hetjiik, hogy az eddig a hegyvidékekrél befelé iranyulé belsé forgalom adja ki leg-
nagyobb részét, ehhez jarul egy elébb is idegen teriiletekr6l megcsokkent erdvel
bedramlé forgalom, amelyekkel kifelé irdnyulé forgalmat csak sziikségleteink meg-
szoritasaval tudunk szembeallitani.

A haboru ota kialakult kiilsd forgalmat alig lehet természetesnek tartanunk
és benne geografiai szabalyszerliségeket keresniink. Egész Kelet-Eurdpa kaotikus
gazdasagi viszonyok kozott ¢él. Az altalanos gazdasagi leromlas okozta, hogy amig
népességiink  %/s-ére, teriiletiink //3-tira, csokkent, addig 1920. évi kiilkereskedelmi
forgalmunk az 1913. évinek az arak shlydban csak '/; része volt. A kovetkez$ évek-
ben az arany valamelyest javult, mert 1922-ben mar csak 3.6-szer, 1923-ban pedig
32-szer volt kisebb 0Osszes kiilsé forgalmunk, mint 1913-ban. 1923-ban tehat mar
koriilbeliil az orszag teriileti csokkenése aranyaban all kilforgalmunk is a habora
eléttihez. Ez azonban megint csaloka kép, még akkor is, ha a lakossaggal hasonlitjuk
Ossze kiilsé forgalmunkat (1913-ban egy lélekre 7.6 q, 1923-ban 6.2 q jutott a kiils
forgalombodl), mert éppen az a lakossag maradt meg, amelynek termelése és sziikséglete
joval nagyobb szerepet jatszott a kiilsé forgalomban, mint az elszakitott teriileteké:
az alfoldi mezdégazdasdg termelése a kivitelben és a legkultirdltabb vérosi lakossag
ipari  sziikséglete a behozatalban; ezzel szemben a hegyvidékek lakossaganak
termelésébdl csak a fa volt exportar(, behozatali sziikséglete pedig e lakossdg zOmének
alig volt. A habor utédni kiilsd forgalom tehat a valosagban sokkal csekélyebb,
mint ezt a szamokbol megitélhetjiik.

A habort el6tti  kiilfolddel valdo forgalmunk még csekélyebb. Hogy mennyi
szerepe van egykori belsé forgalmunk elszakitott teriileteinek mai kiils6 forgalmunk-
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ban, eléggé jellemzd az, hogy behozott arainknak 1923-ban 59 %-a az egykori
magyar teriiletekr6l szarmazott, kiviteli aruinknak pedig 29 %-a ezeknek a terii-
leteknek a sziikségleteit enyhitette, noha veliik valé forgalmunkat nem a gazdasagi
er6k, hanem a politikai tényezok szabalyozzak.

Emellett az is valoszinli, hogy az elszakitott teriiletekkel valé gazdasdagi forgalom
lényegesen nagyobb, de alig ellendrizhet; az 1450 km hosszii 0j politikai hataron
atlépé 46 vasttnak ¢és 107 orszaghinak (a tomérdek diléutat nem is szamitva),
csupan 20 %-a megy at olyan hatarszakaszon (hid, hegység), ahol a forgalom ellen-
Orizhetd.

A megmaradt csonkaorszdg ma sokkal inkdbb red szorul az elszakitott teriiletekre,
mint az egykori szomszéd allamok teriiletének gazdasagi termelésére, mert az Uj
allamok eredeti teriiletér6l éppen 3-szor kevesebb aru jon be hozzank, mint a tdliink

elszakitott teriiletekrol. Viszont
kiviteliinket nagyrészt nem a mi
egykori teriileteink ¢€lik fel, ha-
nem az egykor szomszédos terii-
letek, hiszen 1923-ban ezek ¢ép-

Kiilkereskedelmi forgalmunk %-os megoszlasa ter-
melési agak szerint 1913-ban (I) és 1922-ben (II) az
aruk értékében:

Termelési agak Behozatal Kivitel pen kétszgr annyi arat kaptak
L IL. L IL. télink, mint a télink okkupait
peremvidék.

1. A bioszféra termékei Az egykori vamkiilfolddel a
@) nyersanyag 16.7 137 502 337 csonka magyar allamnak  arany-
b gyartma"ny 1.2 00 3040 lag igen kevés a gazdasagi kap-

osszesen 179 1137 32 37-7 csolata. Ugy behozatalunknak,

2+ A litoszféra termékei mint kivitelinknek csak % része
a) nyersanyag 83 91 1-6| 1-9 | szarmazik ma az egykori vam-
A) gyéartmany . 24| 43 0-3 | 05| kualfoldrél, illetve iranyul oda.
Osszesen _ [10.7 [134 1.9 24 | Ennek geografidi okai  nyilvan-
3. . . valdak: allamunknak megsziint
Az ipar termékei a  kiilfolddel szemben valo tdj-
@) felgydrtmany 10-9115-6 8| 89 elénye a  szikségleteken  feliil

5) gyartmany 60.5 573 (35-1 510 ’

val6 mezdégazdasagi termelés, és

Osszesen .- [71.4 729 449 159-9 Kiilkereskedelmi  forgalmunkban

ennek folytan kiilfoldi vasarloképessége is, de viszont kevésbé csokkent ez a toliink
elszakitott teriiletekkel és az egykori osztrdk 4llam teriiletével szemben.

bizonyos iranyvaltozasok is tapasztalhatok,
bar ezekben igén sok szerepe van a forgalom megkotottségének is.

Bels6 termeléssel nem fedezheté sziikségleteink kielégitésében a bioszféra ter-
mékeinek ardnya valamelyest megkisebbedett, mig a litoszféra termékeié emelkedett.
Behozatalunk % részét ma is az ipari termékek teszik ki, de igen Orvendetes, hogy.
most valamelyest csokkent a készaruk ardnya és a félgyartmanyoké emelkedett.
Termelésiink foloslegében viszont oOriasit csokkent a ndvény- és allatgazdasag produk-
tumainak ardnya. Ez a tény azt jelenti, hogy mezdgazdasdagi termelésiink mindinkabb
helyi jelentoségii termeléssé fejlodik, a kilfold ipari termelését nem tudjuk megfizetni,
de viszont magunknak sincs termelésiinkbdl eladni valonk. Kiviteliinkben a banyaszat
és kohészat produktumainak ardnya nem valtozott jelentdsen, az ipar termékeinek
aranya pedig latszolag Orvendetes emelkedést mutat. Ez az emelkedés azonban



215

megint csak latszolagos és nem abszolit emelkedést jelent, hanem éppen leziillott
mezdgazdasagi termelésiinkbdl valo kiviteliink csdkkenése okozza.

Mindamellett azt talaljuk, hogy kiilsé forgalmunk kereskedelmi mérlege erdsen
javult. A passzivitds az arany ért ékekben szamitott Osszes forgalom szazalékaban a
kovetkezOképen alakult: 1920: 43.9 %, 1921: 34.8 %, 1922: 242 %, 1923: 7.6 %.
Az utols6 évben mar a békebeli passzivitds mértékéig csokkent passzivitasunk, mig
ugyanakkor (az 1923. év I[—X. honapjaban) Ausztria kiils6 kereskedelmi passzivi-
tdsa 24.2 %, Anglidé meg 174 % volt. Ennek a javuldsnak azonban sajnos, nem
felel meg gazdasagi termelésiink javulasa, ligy hogy nagyrészt a megszoritott fo-
gyasztasnak koszonhetd, tehat nem is geografidi, hanem egyszerlien szocidlis ¢és
politikai tény.

Az orszag termeld jellegének megvaltozasa okozza, hogy egyes aruk, amelyek
eddig kivitelink fobb tételei kozott szerepeltek, ma a behozatalt emelik. Foleg
a fahiany rontja er0sen gazdasadgi autarkiankat. Mai behozatalunk fobb tételei
kozott az eddigi textilanyagokon és 4rikon kiviil Ujabb nagy emelkedést mutat
tobbek kozott a vas, a papiros, mind csupa olyan arG, amelyet a békekotés rabolt
el téliink.

Behozatalunk értékének (1922) 30 %-4t emésztik fel a textilartk, 8 %-at a fa,
7 %-at a szén, amelyekkel szemben ma Aallattenyésztésiink a legerGsebb védelem,
amely f6loslegeinek kivitelével legalabb felét ki tudjuk fizetni a fa- és szénsziikség-
letnek. Kivitelinkben a liszt (19.7 %), allatok (12.8 %) és gépgyartasunk (11.9 %)
részesednek a legnagyobb aranyban. A magyar iparnak minden megnyomorit 4sa
mellett is nagy életképességérdl tesz tantsagot, hogy a nyersanyagnak az Osszes
behozatalban val6 ardnya az 1913. évihez képest csokkent ugyan, de viszont csok-
kent a gyartmanyoké is, mig a félgyartmanyoké emelkedett. Az ipari termelésnek
az autarkia felé¢ torekvése még kivitelinkben is megnyilvanul, amennyiben a Kkivitt
nyersanyag ardnya csokkent, a gyartmanyoké emelkedett; ne feledjiik el azonban,
hogy megint csak relative kell ezt a jelenséget is értelmezniink. Hivatalos statiszti-
kank nem nyujt modot, hogy az egyediil helyes geografidi modszerrel per -capita
hasonlitsuk 0Ossze a kiilsd forgalomban az ipari gyartmanyok és mezdgazdasagi nyers-
anyagok habortel6tti és  utani  értékeit, de az Osszes forgalomnak aranyértékben
megadott tételeib6l mégis kiolvashatunk annyit, hogy amig 1913-ban az éllam
minden lakosara 99.8 K értékii artbehozatal és 91.6 K kivitel jutott, addig ma
(1923) ugyancsak aranyban szamitva 72.3 K behozatalban, illetve 62.0 K kivitelben
részesedik egy lakos. Vilagos, hogy a valdsiagban, a lakossag megvaltozott jellegéhez
képest, a forgalom csokkenése még lényegesebb. A lakossag sziikséglete sokkal ma-
gasabb forgalmat kivanna és birna meg, a forgalom ellanyhuldsanak oka azonban
abban van, hogy az allam masik tényezdje, a fold termelése nem bir el élénkebb
aracserét. A fold és az ember viszonyat a tudatlan és rosszindulata, békekotés ugy
bolygatta meg, hogy a kettd ma nincsen egyensulyban; ezért esett vissza a vilag-
gazdasagi arucserében valo részvételink mértéke 29 %-kal. (1913-ban 1 lélekre
19T'4 K, 1923-ban csak 134.3 K jutott a kiilsé forgalombol.)

Mar emlitettilk, hogy jelenlegi kiilsé forgalmunk egykori belsé forgalmunk el-
szakitott teriileteibol taplalkozik, kiilonosen nyersanyagsziikségletiinket onnan sze-
rezziik be. De ezek termelésének jokora részét is azok a politikai egységek emésztik
fel, amelyekbe bekebelezték Oket, hiszen éppen ez volt megcsonkitdsunk egyik leg-
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fobb rugdja. igy azutdn ma még tavolabbi teriiletek termelésére is rea kell tdmasz-
kodnunk, mint el6bb.

Koé.szénsziikségletiink  hidnyz6 mennyiségét nagyrészt Franciaorszdg, Lengyel-
orszag potolja. A vasércet csaknem teljesen a tolink elszakitott Eszaknyugati Fel-
vidék szolgaltatja, a. tlizifat szintén a mi egykori hegyvidékeinkrdl szerezziik be,
konyhasot viszont Németorszag, dohanyt ugyancsak Németorszag, azonkiviil Hol-
landia és Bulgaria ad. Pamutsziikségletiinket valtozatlanul Amerika elégiti ki.

Ipari arGkban valod sziikségleteinket nagyrészt a régi szarmazasi helyekrdl fedez-
ziik, bar a politikai tényezOk ebben is okoztak valamelyes -eltolodasokat. Ausztria
ipara minden megcsonkuldsa ellenére is er0sen tartja a magyar piacot és csak részben
engedte 4t a teret Csehorszagnak, éppen ugy, mint Németorszag is. Ausztria kilo-
nosen a textil-, bér- és papirosartkat ma is bdven szolgaltatjia a mi piacunknak, mig
a ko-, agyag- ¢és lvegarikban valo sziikségleteinket Csehorszagbol fedezziik. Vas-
arikkal ugyanez a harom allam lat el benniinket, ugyszintén gépekkel; az utobbi-
ban sok behozatalunk van egykori Felvidékiinkrdl is.

A belfoldi termeléssel nem fedezhetd eme sziikségleteinkkel szemben a mi ter-
melési foloslegeinket szintén jorészt ez a harom allam, illetve elsdsorban a téliink
elszakitott teriiletek veszik f6l. Cukrunkat Erdély, a Béansag és Bacska, Olaszorszag
és Anglia hasznaljak el. Buzankkal Bécset és Svajcot, sajat fogyasztasunktol meg-
vont lisztiinkkel Bécsen kiviil elsésorban a. mi Felvidékiinket taplaljuk, Németorszag-
nak mar alig jutott valami. Ugyanide megy a magyar gylimdlcs és zoOldség is, soét
ebben még inkabb reank szorulnak elszakitott teriileteink. A magyar allatkivitel
legfobb fogyasztdoi Bécs és Csehorszag, borunkat Bécs, a Felvidék, a Bansag ¢és
Bacska meg Horvatorszag, Németorszag, Olaszorszag ¢és Svajc fogyasztja. Villa-
mos  késziilékekkel  Ausztrian  kiviill  kiilondsen  Erdélyt, Olaszorszagot, Német-
orszagot latjuk el, mig a magyar gépipar elsGsorban elszakitott teriileteinknek és
Olaszorszagnak szallit.

Ha kiilkereskedelmi forgalmunkat be akarjuk allitani a kornyezd gazdasagi
terilletekbe, meg kell allapitanunk, hogy termelésiinknek azok az erds komplemen-
téiig vondasai, amelyek killonosen északnyugat felé az iparos allamokkal szemben
fennallottak, mez6gazdasagi termelésiink hanyatldsa miatt egyrészt, iparosabb jel-
leglivé valasunk folytdn masrészt, lényegesen csokkentek. Az az ewrdpai és vilag-
gazdasagi jelentoségii vonal, amely hazank nyugati peremén dtvonulva a mezégazda-
sagilag tultermeld allamokat a sziikségleteken alul termeld allamoktol elvadlasztotta,
csaknem egészen eltiint Eurdpa térképérol és egyelére az also Duna vonala mentén
helyezkedett el.

Ennek a vonalnak visszahelyezése, mezOgazdasagi termelésiinknek talpra-
allitasa fog benniinket elsésorban bekapcsolni a vilagforgalomba. De ennek a be-
kapcsoloddsnak még egy Ujabb tényezdje is megerdsodhetik és az eddiginél jelenté-
kenyebbé valhat: a magyar ipar, amelj- alél bar alaposabban mar nem ranthattak
volna ki a talajt, mint ahogy tortént, mégis éppen Csonkamagyarorszag legkiizdel-
mesebb éveiben sokban helytalloit a mezdgazdasagi termelésért is.

Ha mezégazdasagi termelésink hamarabb all talpra, mint a t6liink keletre
fekvo allamoknak mienkénél jobban leziillott termelése, akkor valdsdgos sziget Ilehe-
tink az eurdopai termelésben; ez a bizonyos gazdasagi vonal egészen koriildlelhet
benniinket, ami még inkabb emelni fogja mezégazdasagi termelésiink jelentdségét.
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Ehhez megvan még az a lehetség is, bar egyelére nem a foldben, hanem csak a keleti
allamokénal iparosabb népességiinkben, hogy iparunk is benyomulhat az utdbbi
terilletekre. A tOliink északnyugatra fekvd iparvidékekhez valo helyzetiink mitsein
valtozott, legfoljebb politikailag, amennyiben ma két kiilon politikai egységre sza-
kadva (Ausztria és Csehorszag) all veliink szemben ez az iparos tdj. Ezzel az iparral
szemben mi csak egy intenziv mezOgazdasagi iparral vehetjiik fel az egyenlStlen
versenyt, aminek fOkelléke megint csak a haboni altal 35 évvel visszavetett mez6-
gazdasagi termelésiinknek minden erével vald talpradllitasa. Ez az intenziv agrar-
politika lehet ma egyuttal a leghelyesebb magyar iparpolitika is. A? utdbbinak a termelés
helyrealltaval minden erével arra kell torekednie, hogy a magyar fold mezdgazdasagi
nyersanyagainak feldolgozdsara kosse le csekély széntermelésiinket és hogy ezaltal
az intenziv allattenyésztésre olyan sziikséges mellékterményeket megmentse a hazai
gazdasagi életnek, amivel a talaj termderejét is segit visszaallitani.



VI. A GAZDASAGI ELET
ES A NEPESSEG TELEPULESE.

1. A telepité erék.

A telepité er6k kozott altalaban meg kell kiilonboztetniink a helyi és a helyzeti
energiakat. A helyi, a termeld energidk telepitd erejét, elsGsorban a mezogazdasagét
és a banyaszatét mar targyaltuk, s6t részben kifejtettiik az iparnak, ennek a részben
helyi, részben helyzeti energidkbol taplalkozd telepitd erének a befolydsat is a tele-
plilések eloszlasara és tomoriilésére. A legfejlettebb telepiilések helyzeti energiaik-
nak koszonhetik fejlodésiiket €s bar hazankban az Alfold torténelmi sorsa egyes
helyi energiaikbol ¢€l6 parasztvarosoknak, foldmiivelési kozpontoknak lakossaga sza-
mat természetellenes modon megndvesztette, igazi varosoknak csak azokat a tele-
ptléseket mondhatjuk, amelyeknek helyzeti, kozlekedésbeli energiaik nagyobbak,
mint helyi energidik. Mivel hazank kiilonb6z6, de egymast kiegészitd termelésii ter-
mészetes tajakra oszlik, igen természetes, hogy az arGcsere ott volt a legélénkebb,
ahol ezek a tajak egymassal érintkeznek, a mar érintett vdsdrévben, ennek is éppen
azokon a pontjain, ahonnan jol jarhaté folyovolgyek vezetnek fel a hegyvidékekbe.
Mindhdrom medencénk peremén megtaldlhatdo ez a vasardv, de a medence mez6-
gazdasagi termelésének jelent6sége aranyaban legjobban fejlett az Alfold peremén.
Itt is a Dunantal felé elmosoddott abb, mint a felvidékek és Erdély felé, mivel a gazda-
sagi komplementalitds ott kisebb erejii. Az egyes varosok anndl fejlettebbek, minél
nagyobb teriiletre megy dat rajtuk az Alfoldrél a hegyvidékekre felvezeté arucsere. Hatvan
a kis Zagyva-medence forgalmaval még alig johet varosszamba, kevéssé varosias a
hegyvidékbe valé bejaronélkilli Gydngyds, a hasonld fekvésii Eger varosi fejlodésében
pedig nagyobb szerepe van mads, kiillonosen helyi és védelmi helyzeti tényezdknek:
az elsé igazi vasarvaros Miskolc, amelyen az Eszaknyugati Felvidék egész keleti
felének araforgalma vezet at. Sdforaljaujhely, amely mar csak az Ondova és Topolya
volgyeinek forgalmi utjaban fekszik, elmarad Miskolc mogott, még inkabb a kis
Homonna, amely mér inkabb higokapu, mint vasirvaros. Az Eszakkeleti Felvidék
csekély gazdasagi ereje és az a helyzet, hogy folyovolgyei egyenkint nyilnak az
Alfoldre és nem futnak ugy Ossze, mint az Eszaknyugati Felvidék keleti felének
folydi a Sajo-medencében, ezek a koriilmények okoztdk, hogy az Alfold északkeleti
peremén a kisebb vasarvarosok egész sora keletkezett; igy az Ung-volgy nyilasaban
Ungvdr, a Latorcaéban Munkdcs, a Borsovaéban Beregszdasz. Az Erdélybdl kinyilo
folyovolgyek az Alfold keleti vasarovének harom pontjan eredményeztek nagy hely-
zeti energiakat; itt megtelepedett varosaink nagysaga és gazdasagi forgalma aranyos
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a mogottik fekvé vonzasi teriilet kiterjedésével és gazdasagi erejével. igy az Erdély
északi felének forgalmat levezeté Szamosvolgy nyilasaban telepiilt Szatmdarnémeti,
amely részben a Tiszavolgy forgalméat is kozvetiti, mig a Tiszavolgy kozvetlen nyila-
saban nincsen kelld energiaju telepiilés, mert az Ecsedi-lap és a Szernye-mocsar az
utakat erésen dél felé¢ téritették el. igy Szatmar-Németi egyuttal a Tiszavolgy vasar-
varosa is. Az FErdélyi medence egész kozépsé teriiletének forgalma torkolik a Sebes-
Korés volgyén at az Alfoldre, ahol Nagyvdrad igen jelentés vasarvaros. Az Alfold
keleti peremének Erdély forgalméval utols6 vasarvarosa Arad, a medence déli felé-
nek forgalmat hozé Marosvolgy és a vasar6v metszési pontjaban. Temesvar a Krasso-
Szorényi Hegyvidék gazdasagi életének vasarvarosa, egyszersmind belsé kapuvaros
és belsd hagokapu az orientalis kiils6 forgalomban. A keleti vasarév két legutolsd
varosa Versec és Fehértemplom mar csak igen kis terjedelmi vizgyijték nyilasa el6tt
fekiisznek, kereskedelmi jelentdségiik is csekély és inkabb helyi energiaikbol élnek.

Az Alfold déli pereme kiviil esik politikai egységilinkon, itt tehat nincsen vasar-
oviink, a nyugati peremen pedig: az Alfold és a Dunantali Dombvidék termelésében
levé kisebb energiaji komplement alifais csak kevés ponton gylijtotte Ossze az ari-
cserét. igy még a vasardv tagjanak lehet felfognunk Pécset és a mori atjaré nyilasa-
ban Székesfehérvart, s6t még Veszprémet is.

Eppen igy er6sebben alakult ki a vésarov a Kis Alfold északi peremén is, a Fel-
vidékkel szemben, mint a déli és keleti felén, a dombvidékkel szemben. Legnagyobb
energiaju vasarvarosa Pozsony, amelynek azonban mas helyzeti energidi még erdseb-
bek: igy mint hidvaros, orszagkapu, az egész magyar gazdasagi életnek Ausztridval
szemben vald vasarvarosa olyan kivald fekvési, amely Budapest mellett a legelsd
szerepet biztositja neki gazdasagi életiinkben. Eszak felé, a Vag volgye nyilasaban
Nagyszombat, Vagujhely, a Nyitra-volgy nyilasaban Nyitra, a Garam-volgy nyilasa-
ban Léva, az Ipoly-volgy nyilasaban Ipolysdg, a Duna szorulata el6tt Esztergom,
a megszakitasnélkiili vasardv tagjai. A  délkeleti peremen elhalvanyul az arat
kicserélé ov jellege, csak Pdapa és talan Zalaegerszeg szamithatd hozza, bar ez az
utobbi inkabb Tttkeresztezd helyzetének koszonheti fejlédését. A nyugati peremen
Koszeg, Szombathely és kiilondsen Sopron képviselik az aracsere legenergikusabb
pontjait. Kiilonosen energikus gazdasagi helyzete van Sopronnak, ahol a Rabakoz,
Hansag és Fertd az utakat csomoézasra kényszeriti. A Wieni medencével szemben
vald fekvés kivalo energiat kolesonoz kiilondsen Pozsonynak és Sopronnak.

Az Alfoldre nyilé Drava- és Szava-medencéknek is megvan az alpesi teriiletekkel
szemben a maguk véaaardve, ugymint Nagykanizsa, Varasd és Zagrab.

Az Erdélyi medence fizikai viszonyainal fogva nem olyan nagy a gazdasagi
komplementalitds a medence pereme és belseje kozott. A folyovolgyek altal mélyen
szantott medence és kiillondsen a Mez6ség mezdgazdasagra vald alkalmatlansaga
miatt a gyengébben kifejlett vasarovben csak ott vannak nagyobb helyzeti energiaju
telepiilések, ahol az Alfold felé tornek at a folyovolgyek, vagy pedig a medence
peremének hagoi, esetleg Romanidba atmend folyovolgyei nyilnak. Mégis a vasardv
tagjainak kell tartanunk a Kirdlyhdgoval szemkozt fekvé Kolozsvart. Kivald hely-
zeti energidjanak tényez6i a MezOség és az erdOteriiletek hataran vald fekvés, a
vasarov és a Kirdlyhdgd utjanak keresztezOdése; mig egyrészt igy az Erdélyi medence
két kiillonboz6é termelést teriiletének artit cseréli ki, masrészt a medence és az Alfold
arucseréjének is legfontosabb kozvetitéje. A medence peremén dél felé Torda mar
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kevéssé jelentds az Aranyos-volgy nyilasaban, majd tovabb Nagyenyed, Gyulafehér-
var, a Maros volgyében Déva. Nagyszeben inkabb orszagkapu-jellegének koszonheti
fejlodését. A keleti ovben Székelyudvarhely, Szaszrégen helyezkedett el, majd Besztercé-
vel és Deéssel zarodik be az ov.

A magyar medencerendszerben olyan ¢élesen kifejlodott vasardv telepité ener-
giaja mellett igen fontos szerepiik van a ftermészetes kozlekedési akadalyok leggyengébb
pontjainak, amelyeknek rendszerint hasonld telepitd erejiik van. Ezek a kozlekedési
akadalyok vagy a domborzatban, vagy a vizrajzi viszonyokban adoddnak, esetleg a
kettd6 kombinalodhatik is egymassal. Ezeknek a kozlekedési akadalyoknak a gyon-
gébb pontjai a hdgok, a jO révhelyek és végil a folyovilgyek szorosai. Ezek a pontok
néha igen jelentds teriiletek forgalmanak utjait késztetik Osszefutasra és az akadalyon
vald egyiittes atkelésre. Minél inkabb kozeledik az atkeld pontoknak az akadaly-
nélkiili kozlekedés teriiletén vald latdészoge a 180°-hoz, annal nagyobb az illetd hely
telepitd energiaja.

Magyarorszag jol koriilhatarolt medenceszerkezete ¢és nagy hidrografiai egysé-
génél fogva kiilonds jelentdsége van a Karpatokon atvezeté hagok és szorosok elbtt
keletkezett kiilsé hdagokapu- és szoroskapu-varosoknak, amelyek igy egyuttal orszdg-
kapuk is. Sajnos, kelet és délkelet felé vald forgalmunk csekély intenzitasa csupan
egyik-masikat emelte jelentGs telepiiléssé.

Az Eszaknyugati Karpatoknak nevezetesebb atjaroival szemben a kapuvdrosol
egész sora huzodik. A Vlara-szorossal szemben Trencsén, a Jablunkai hagdval szem-
ben Zsolna, az Arva volgyén at kivezeté Gt nyildsaban Arva vdralja, a Szepesi medencé-
bol kivezeté hagokkal és a Poprad attdrésével szemben a szepesi varosok egész sora
keletkezett abban az idében, amikor lengyelorszagi forgalmunk viragkorat élte,
kozottik a legjelentékenyebb Késmarkkal. A  Sarosi-medencébdl kivezetd ut kapu-
varosai Eperjes és Bartfa.

Az Eszakkeleti Kérpatok oOvének keskenysége és a kivezeté folyovolgyek —sziik
volta miatt ezeknek a hagoknak kapuvarosai kicsusztak az Alfold peremére és
egyuttal a vasar6v varosaiva is lettek, igy Homonna, Ungvdr, Munkdcs. A Kords-
mez6i hagd kapuvarosa, Madramarossziget, is mélyen lecsiszott a Tisza medencéjébe
és részben vasarvarossa is lett. Maramarossziget hagokapuja egyszersmind a csekély
forgalmi Borsai hagénak is. Font a hago eldtt Korosmezé a hagd kapuja, az Ung
volgye f6lott pedig tizsok.

A Keleti Karpatok hagokapuinak sorat Naszod nyitja meg a Radnai hagd el6tt,
a Borgo6i hagd elott Beszterce, a Tolgyesi szoros el6tt helyezkedett el a kisebb jelentd-
ségli  Maroshéviz, majd a Békas-szorossal szemben Gyergydszentmiklos, a Gyimesi
szoros elott Csikszereda, az Ojtozi szoros elott Kézdivasarhely. Jelentdségében joval
feliilmalja ezeket a ToOmosi szoros kapuvarosa, Brasso, amelynek helyzeti energidjat
noveli, hogy a Havasalfélddel valo forgalom tilnyomd része megy 4t rajta a magyar
medencerendszerbdl és hogy medence kozpontjadban vald fekvésével fokozott helyzeti
energidgjat még jelentékeny helyi energidk, a Barcasdg kivald mezdgazdasagi terme-
lése is tamogatja. Hasonldo helyzete van Nagyszebennek a Vorostoronyi szoros belsd
nyilasa el6tt.

Kiils6 kapuvarosaink sordba kell szamitanunk az Alpok Magyarorszagra nyild
folyovolgyeinek varosait is, amind Zdgrab, Varasd, Szentgotthdrd, Szombathely, Kiszeg,
s6t Sopron is, amelyek egyuttal vasarovben is fekszenek.
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Medencerendszeriink bels¢ tagolodasa szamos kisebb bels6 medencét eredmé-
nyezett, amelyek kozott levd folydszoros ¢és hagdkapuk eldtt szintén energikus he-
lyeken jelentds telepiilések keletkeztek. Ezek a belsé kapuvarosok. Ilyenek a Vag
és Hemad volgyei kozotti hagd két oldalan Liptoszentmikiassal szemben Poprad,
Lécse és Iglo, az Ipoly volgyébél a Gararn vdlgyébe vezetd hagén Losonc, a Rima
volgye folotti hagdon Rimaszombat. Belsé kapuvaros Ipolysdag és Balassagyarmat is.
Bels6 kapuvarosnak kell tartanunk mas helyzeti energiai mellett Kassdt is, ahol az
Alfoldr6l a Hernad volgyén at felvezetd utak a szepességi, sarosi hagok felé agaz-
nak szét.

Az Erdélyi medence és az Alfold kozotti belsé kapuvarosok egyszersmind a
vasardv varosai is. Keleten az Olt- és a Maros-medencék kozotti atjaré kapuvarosainak
szerepét Gyergydszentmiklos és Csikszereda toltik be, st Sepsziszentgyorgynek is ilyen
szerepe van. Az Ok-medencébdl a Kiikiillo-medencébe vezetd Tolvajos hagd alatt
fekszik Székelyudvarhely.

Az Erdélyi medencébdl a Temes medencéjébe at vezetd Vaskapu-hagd két olda-
lan a hagd csekély forgalmanak megfeleldleg két kis kapuvaros telepiilt, Hdtszeg és
1Giransebes, az utobbi kiilsé kapuvarosa a Porta orientalis hagonak is.

A Dunantal a Magyar Kozéphegység két oldalan, az Alfold és a Kis Alfold
peremén fekvé belsd kapuvarosok egyszersmind a kisebb jelentéségii vasardv tagjai
is. A mori atjar6 belsé oldalan Székesfehérvar, ilyen jelentésége van Pdpanak és
Veszprémnek is, a Vorosvari volgy két kijaratdban pedig a févaros ¢és Esztergom
helyezkedtek el. Az egyes medencéket Osszek6td folyami szorulatok végpontjainak
szintén nagy telepitd energidjuk van. A két alfoldet Osszekapcsold Visegradi szoros
két kijarataban Esztergom ¢és Vic, az aldunai szorulat végpontjain Bdzids és Orsovd-
nak van ilyen helyzeti energidja. Az Erdélybdl az Alfoldre kivezetd folyovolgyek
szorulatainak végpontjait a vasarovben ismertettiik.

A vizrajzi halozat hazdnkban a szabdlyozds el6tt szintén nagy kozlekedési aka-
daly volt. Ezért az Osi révhelyeknek, folyami adtkeloknek mindig nagy telepitd ener-
gidjuk volt. Az 6si karavanutak mindig keresték ezeket a jo atkeldket; igy ezek a
hidvarosok igen Osi telepiilések. A Kis Alfoldon a Duna hatalmas tormelékkupjan
szétagazd vizrajzi halozat csaknem teljesen elvalasztotta a medence északi és déli
felének gazdasagi életét és a medencének csak a felsé és als6 peremén volt lehetséges
az atkelés. Itt keletkezett Pozsony és Komarom, mindkettd ma is jelentds hidvaros.
A medence déli felének keleti és nyugati része kozott a Rabakdéz erésen gatolja a
kozlekedést; Gyornel van leggyengébb pontja ennek a kozlekedési gatnak, ahol
szintén nagy helyzeti energiaju Osi telepiilés viragzik. A Duna egész alfoldi szakaszan
erbsen zatonyosodo, szigetképzd. Két legnagyobb szigete, a Szentendrei és a Csepel-
sziget kozott, a fOvarosnal kinalkozott jo révhely s Budapest ma is fontos hidvaros.
A Mohécsi sziget also és felsd végénél szintén két hidvaros helyezkedett el, Baja és
Zombor. Kettés hidvaros Ujvidék és Pétervirad is, majd a Szavatorkolatban Zimony
és Béig rad.

A Tiszan a legels6 hidvarost, Tokajt, a jarhatatlan Bodrogkdz also végénél
talaljuk. A Tiszantalrol a Felvidékre és Lengyelorszagba atmend karavanutak fontos
csomo6zoja volt. igy ment at Szolnoknal az Erdélybol és a Pontus mellékérdl nyugatra
torekvé nagy ut. Ilyen gyonge pontja van a Tisza kozlekedd gatjanak Szegednél is,
ahol az orientalis Ut 1ép at.
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A Dréavéan is van egy ilyen jelentds hidvaros, Eszék, ahol a kozépkorban, sét a
torok hodoltsag alatt is igen jelentds ut, a Konstantinapolyi- Béccsel Osszekotd nagy
ut 1épett 4 a Dravan. A Szidva hidvarosanak, Boszna-Brodnak jelentdsége mindig
megvolt, amikor Bosznia bele volt kapcsolva a magyar gazdasagi életbe.

A vizrajzi halézatnak nagy telepité energiaji pontjai azok is, ahol a hajozas
elé nagy akadéalyok 4&llanak, ahol tehdt az arGt 4t kell rakni. Idetartoznak a hajozdsi
végpontok 1is, mint a Tiszan Szolnok, a Dravan Barcs, a Szavan Sziszek, de ide kell
sorolnunk kiilondsen az Aldunaszabalyozas elott Orsovat, majd jelentds atrakd hely
lett Bdzids és Panesova, a szarazfoldi és hajozasi forgalom érintkez6 pontjai.

A telepitd erdk utolsé csoportjaba kell sorolnunk azokat a helyeket, amelyeken
az elkiiloniilt kozlekedeési egységekben elfoglalt kozponti fekvés emelte ki a telepiilést a
szomszédos telepiilések koziil. Ez a telepité energia rendszerint kisebb erejli, s mindig
aranyos az illetd elkiiloniilt kozlekedési egység Kkiterjedésével ¢€s gazdasagi jelento-
ségével. Ezek a telepiilések rendszerint csak lokalis jelentOségli artgyiijtok és ara-
elosztok, hacsak mas, orszagos jelentségli helyzeti energidjuk nincsen. Ide tartoz-
nak a kis bels6 medencék kozpontjai, amilyenek kiilonosen Erdélyben nagyszammal
vannak, mint Marosvdsdarhely, Medgyes, Erzsébetvaros, Segesvar, Szamosujvar, Fa-
garas stb.

Nemcsak a medencék kozpontjainak van ilyen energikus helyzetik, hanem az
Alfoldon az arteriiletekkel, mocsarakkal elzart teriileteknek 1is; pl. Debrecent helyi
energiain kivill a Bodrogkoz, a Tisza, a Sarrét, az Ecsedi lap ¢és a Nyirség homokja
altal kozrefogott teriilet kozpontjaban valdé helyzete emelte ki a foldmiiveld kozpon-
tok sorabol.

Végiil rendszerint nagy helyzeti energiaja van a tengeri és szarazfoldi wtvonalak
talalkozasi pontjainak, a kikotovarosoknak. Egyetlen kikotévarosunk, Fiume, ebbdl
a szempontbdl igen kedvezétlen helyzetdi, mert semmiféle természetes szarazfoldi
utat nem tudott vonzani, a magyar medencével vald kapcsolata igen nehéz és mes-
terséges volt.

Ha most 0Osszefoglalasul attekintjiik az Osszes telepitd helyzeti energidkat, azt
talaljuk, hogy az orszdgnak van egy pontja, ahol-az 0Osszes helyzeti energidk egyiitt
vannak meg. Ez a kivaltsagos helyzeti pont a fdvdrosnal van, ahol négy kiilonboz6
termelésti gazdasagi egység szogelik Ossze, ahol tehit az egész medencerendszer leg-
energikusabb vasarhelye van. Egyuttal belsé hagokapuja a két alfoldet Osszekotd
Vorosvari volgynek, kivalo folyami atkelShely, természetes ¢és nagyjelent6ségli utak
metszOpontja. Mindezek akkora helyzeti energiat biztositanak a fOvarosnak, hogy
rendkiviil gyorsan fejlett gazdasagi élete nagy erével vonzotta a medencerendszer
legtavolabbi teriileteit is ¢és tartotta Ossze egy gazdasagi egységbe. Ez a verseny
nélkiil valdé helyzeti energia eredményezte azutan, gazdasagi politikdnktol is erdsen
tamogatva, hogy gazdasagi koncentracionk egészségtelenné valt és a fovaros mindent
elnyomd erejével szemben alig tudtak mas energikus helyek az ket megilletd 6nalld
fejlodés ttjara lépni. Az egyes telepiilések anndl inkabb tudtdk magukat a f&varos
gazdasagi €letétdl fiiggetleniteni, minél kedvezébb volt foldrajzi helyzetik, igy leg-
elsGsorban Pozsony.
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2. A népesség siiriisége.

Attekintve most méar az Osszes telepité erdket, a termelési, helyi energidkat és
a népesség nagyobb siirisodését eldmozditd helyzeti energiak térbeli eloszlasat, alta-
lanos képet kell nyujtanunk a dolgozo ember térbeli eloszlasarol. Ttt kiillondsen arra kell
vigyaznunk, hogy a statisztikusnak a gazdasagi tértél fliggetlen eljarasaval szemben
arra iranyuljon vizsgalatunk, hogy a fizikailag egységes teriileteken beliil igyekezziink
Osszehasonlitani a teriiletegységen dolgozd emberek szamat, mivel csak igy kapunk
gazdasagfoldrajzilag  felhasznalhato  eredményeket, csak igy tudjuk vonatkozasba
hozni a gazdalkod6 embert a gazdasagi tér javaival.

Mindenekel6tt szét kell valasztanunk a helyi er6k altal telepitett falusias lakossd-
got a helyzeti energiak altal tomoritett, de esetleg egészen idegen teriiletek gazdasagi
javait és esetleg egészen mas gazdasagi teriiletek szamara feldolgozd, az art Kkicse-
rélé, a munkdat adminisztrald varosias lakossagtol. A kétféle lakossag aranya egymas-
hoz a Magyarbirodalomban 1910-ben 4: 1, Magyarorszagon: 1, Horvatorszag-
ban 3:1. Ezek az aranyszamok arra vallanak, hogy Aallamunk els6sorban agrar
jellegi, a helyi, termeld energidk tartjdk el a lakossag tulnyomo részét, amivel szem-
ben a La Manche csatorna két oldalan fekvoé allamokban a lakossag nagy része a
helyzeti energiakbol, idegen javak kozvetitésébol, mas teriiletek szamara wvald ipari
munkabol ¢él meg, amihez az egyetlen helyi energia, kiilondsen Anglidban a szén-
készlet. (Anglidban az elébbi arany kb. 1:19a varosias lakossag javara.) Ez a vilag-
forgalmi helyzeti energia Dé¢lkelet-Eurdépa felé fokozatosan csokken és az éallamok
mindinkabb helyi energiaikra utalodnak. Magyarorszag mar kifejezetten agrar allam,
sO0t még varosainak jelentékeny része is a fold termeld energiaibdl él.

Varmegyéinkben, ha a thj. varosokat kikapcsoljuk, a fenti arany altaldban 3:1,.
de ez az 4ltalanos ardny nagy végleteket takar. igy els6sorban Horvatorszdg nyugati
felében (Varasd, Lika-Krbava) csaknem kizarolag falusias foglalkozasbol ¢l a lakos-
sag (15: 1); er6sen homogén a Kiikiillok medencéjének parasztsaga is (7: 1). Igen
kevéssé van varosi elemmel keverve a Szamos erdélyi vizgy(ijt6jének és a Korosok
meg az Arva medencéjének lakossiga is. Az orszagos atlagtol nagyobb eltérések
vannak még a parasztsag javara a Dundntil kozépsé vidékein, a Béansidgban, az Olt
és a Fels6 Tisza mentén meg Szlavoniaban, tehat a legjobb mezdgazdasagi teriilete-
ken vagy pedig sem ipari elofeltételekkel, sem kell6 helyzeti energidval nem rendel-
kezd vidékeken. Leginkabb visszaszorul a falusi lakossdg aranya azokon a teriileteken,
ahol a banyaszat, kohaszat, haziipar, vandor kereskedelem szamottevobb, igy els6-
sorban Zolyom, Szepes, Liptd ¢és Turdc iparvidékem és az esztergomi szémnedencé-
ben meg Brassoé fejlett ipart kornyékén.

A magyar vdrosokban az el6bbi ardnyszam megfordul a vérosias lakossdg javéra
(1: 3), de tipusosan jellemzd, hogy az alfoldi varosok javarészében nem magasabb
a varosias lakossag aranya, mint a vidéken. Ezekben az alfoldi «varosokbany csak a
telepiilés magva varosias kiilsejli, ezt azutdn Oriasi kiterjedésii falusias burok veszi
koriil, amelyet 6stermeldk laknak.

* Jelen fejezetemben Kerekes Zoltan «Magyarorszag népslirisége 1910-ben» c. kivald
dolgozatanak adataibol hasznaltam fel.
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Hogy mennyire megnyilatkozik a helyzeti ener-

A falusias & vérosiss giak szerepe a varosias lakossag stiritésében, kozvet-
foglalkozisi lakossig aranya leniil meggy6zddhetiink rdla, mert éppen a vasarov
1910-ben varosai €s a tobbi energikus fekvésli varosok lakos-
3:1 Hédmezévisirhely sga a legvrosiasabb. . .
Dl Nishudbs .Van nf.':hén.y véarosunk, amely helyl energiai
Roskent alfipjéq valt igazi vérrossé, elsé sorban 11ye’nek banya-
Pl Debreses varosaink, Selmecbanya, ahol a lakossag //3-a, a
Sreged banyaszatbol ¢él meg, tovébbé. Felsébépya, Nagy-
Piija bényg. Masokat tisztan helyzeti energidjuk emelt a
Ujvidék Vé.ros1asség fok’é.ra, igy .Pozsony, Gy6r, Kassa,
Do Miskolc, Arad, Ujpest igazi gyérvérosok, mert lakos-
12 Sebleafebidrvir ségukA legalabb */; részébep iparos, ami mar rea-
Sapron nyomja a Yérosra a maga jellegét. A keresked.elem
Sohriaatiii kevéssé nyilvanul meg a telepiil.és kiilsé formaiban,
Suhm;u' : a lakossag arényénél fogva még}g a févérosoq kiviil
Zimony kﬁlénésefl F,lume, Nagyvrér:dd,,Udeék a legmkébb
Varas] k“erefkredo’ Varosok.“ Fekves’ul_(nel ’fogvail legerésebben
Fazdk tromor}t.etFek a lfozlekedes1 népességet Szolnok.

L% Déca Ersekujvar, Iglo, Fiume. . .
’ N A lakossag népsiiriiségét vizsgalva akkor jarunk
e b el geografiai értelemben helyesen, ha legalabb is az
Arnd ) 1000 m-en feliil fekvd, a mi viszonyaink kozott
T‘“""“j“‘" lakatlan teriileteket melldzziik és ha a varosok nép-
?-f.l’ﬂt‘?liﬂll’hﬂl}’ stirliségének vizsgalataban kikapcsoljuk a kornyezet
’ ":{‘m'u’ ardnyanal magasabb ardnyszamban szereplé varosias
1:3%s Kesss elemet, tehat a varosias elemnek azt a tulszamat,
Miskole amelyet nem a teriilet helyi energidi, hanem a varos
1:4  tiydr helyzeti energiai telepitettek
p_""-‘“’ ¥ oda, igy vizsgéalva a népsiirliséget, arra az eredményre
Fiumo jutunk, bdgj. altalaban cse-
Budapest kély siiriiségben telepedett a lakossag azokon a
helyeken, ahol a fold jol terem,

ahol tehat extenziv a foldmivelés és ott is, ahol a fold termdereje igen kicsi. Leg
stiribben lakottak ennélfogva a kozepes termderejii vidékek, €és az ipar, meg banya-
szat terliletei.

Az Alfold népsiiriisége meglehetésen heterogén, noha ennek a termékeny siksag-
nak kellene elsdsorban siiritenie a dolgozé embert, hiszen a magyar allam léte els6-
sorban a fold termelésére van alapozva, és a lakossdg nagy része is, mint lattuk,
ebbdl ¢l. Mégis az Alfoldon csak két siirliségi gocpont van, az egyik a févdaros kornyéke
(a délre fekvé homokteriiletek kivételével), a masik pedig Szeged kdrnyéke. A fOvaros
kozvetlen kornyékének magasabb népsiriisége (147—1644) az orszagos gazdasasi
kozpont kozvetlen hatdsa. A fOvarostdl délre a Duna bal partjan feltinden ritka a
lakossag, mivel a Duna medrébdl kifujt és diine-sorokban kelet felé mozgd homokon
er0s a szikesedés, a fold tehat nem képes a lakossagot stiriteni. Csak ott valik ismét
surivé a lakossag, ahol a Tisza felé kozeledve a diinék mar megallapodtak, meg-
kottettek és szO616t, gylimolesost telepitettek reajuk. igy mar Szeged tajékan ismét
Ujabb slirlisodési pont alakul ki, amely Aradig, Mezoturig kovethetd, dél fele pedig
a Bdcska intenziv foldmivelése, mezOgazdasagi ipara és vasti haldzatanak fejlett
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volta stiriti a lakossagot. Az Alfoldnek ezeken kivill még egy slrlibben lakott teriilete
van, a Nyirség, amelynek kapas- és ipari novény kultiraja sok kéznek ad munkat.
Az Alfold peremén huzddd vasarév igen szépen kifejezodik a lakossdg strliségében
is, kiilonosen ott, ahol a hegyvidék hirtelen emelkedik ki a siksagbol, ahol tehat
kiilonb6z6 mezdgazdasagi kultirakra alkalmas a teriilet. igy a legerdsebben fejezi
ki a vasarbvet a lakossag stirisége az Alfoldnek Budapesttél Szatmar megyéig
huzodo északi és északkeleti peremvidékén (77.0—107.2 lakos 1 km?-en).

Az Alfold népsiirlisége 4altalaban a talaj, a birtokviszonyok, a miivelés inten-
zitdsa, stb. hatasa alatt valtozatos, mindenesetre azonban Alféldiink jovojére tag
perspektivat nyujt, hogy vannak olyan ritkan lakott teriiletei is, mint Bogarasban,
Lika-Krbavéban!

A Kis Alfold joval intenzivebb termelése egyenletesebbé ¢és magasabba teszi
ennek a medencének népsiriségét, csupan a Csallokdoz 4aradasos teriilete ¢és a
Hansag szakitja meg a telepiilések egyenletességét. A medence északi felének magas
népstrisége mélyen felhatol a Vag volgyébe és ennek koszonhetd az itteni sok-
oldalu és kivaldo mezdgazdasagi termelés.

Az Eszaknyugati Felvidéken a legsiiriibben lakott terilletek a Vag- és a Garam-
volgyek iparvidékein helyezkednek el, ezeken kiviil csak egynéhany kisebb medence
és az Alfoldre nézd lejtokon tomorebb a népesség. Az Eszakkeleti Kdrpdtokban
erdsen megritkul a népesség, ami érthetd ezen a nagyon kevés gazdasagi energidval
megaldott, szlik volgyektdl szabdalt, erdés hegyvidéken. Ez a gyéren lakott Ovezet
lehuzodik Erdélybe a Csiki medencéig. A Kiikiillék és az Olt kozéps6 folyasa mentén
a megint gyengén termd teriiletek csak ritka lakossdgot tarthatnak el. Az Erdélyi
medence és az Alfold kozé ékelddé hegyvidék is erdsen megritkitja a lakossagot.
A medence belsejében siirlibben lakott teriiletek csak Brass6 kornyékének kivalo
termelésére és fejlett iparara, a Nagyszeben koriili iparra, a Zsilvolgy szénmeden-
céjére, Verespatak kornyéke banyaszatira, a Mez0ség jobban miivelhetd maros-
menti peremére (Marosvasarhely vidéke) és a két Csiki, meg a Gyergydi, Barcasagi
medencékre korlatozodnak.

A Dunantul a Raba vizgyijtje egyenletesen ¢€s sirién van benépesiilve, jol
van benépesiilve a Dunazug ¢s a tolnai 16sz-plato.

A nyugatmagyarorszagi slrll népesség 4athuzédik a Drdva és Szdva kozére is,
ahol a Varasdi ¢és Zagrabi medencékben siir(ién népesiilt torpegazdasagokban iilt
meg a népesség. Ez az allam legsiriibben lakott teriilete (199 lakos 1 km?-en.) Maga
a Karszt igen ritkdn lakott, de ha népsiiriiségét az emlitett geografiai korrekcioval
vizsgaljuk, nem ritkdbb népességli a kiskunhalasi homoknal. A Szeréinség kivaldan
muvelt teriilete a bacskai stirti telepiilés folytatasa.

Karosaink népsiiriiségének vizsgalata még az emlitett korrekcioval sem ad
geografiailag jellemzd eredményeket. Ehelyett sokkal jellemzdbb a varosok mnépes-
séget koncentrald erejének megvilagitasara azt megvizsgalnunk, hogy a varos lakos-
sagaban milyen ardnyban van a falusias foglalkozasti és az ezeket a kdrnyezd teriiletek
viszonyai szerint megilletd varosias elem leszamitasaval a tiszta vdrosias elem, amelyet
tehat nem a helyi energidk, hanem a varos helyzeti energiai tomoritettek.. Ezek az

* Eljarasunk a Kerekes altal felvetett gondolat nyoman a kovetkezé: a telepiilés falusias
lakossaga 4- a varosias lakossagbol annyi szazalék, ahany szazalék a megyében van. A mara-
dék a tiszta varosi elem, amelyet az Osszes lakossag %-aban fejezziink ki.
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aranyszamok egyszersmind hiven jellemzik,

hogy az egyes varosok mennyiben emelkednek
A thj. varosck tiszta varosiss lakos- | ki kornyezetiik termeld jellegébol. Legtobb a
siga az osszes lakossig %-.iban tiszta varosias elem a legnagyobb helyzeti
Pées ] 3 684 energiaval rendelkezd telepiilésekben, elsésor-
T - - - - - -~ ban a vésardvek varosaiban, és azokban a
Zagrab _ . _ _ _ _ _ _ 664 o1 L .,
Varasd oo telepult?sekben, ahol nagy ipari energlgk van-
T nak (Pécs), esetleg ahol a kornyezet tisztan a
‘\'l"'m'“bﬁ“"'h*'i-" = a T tt'““ mez8gazdasagi termelésbél €l és a vérosi elem
Nagyvaend - . M'[_J egy kdzpontban tomériilt (Varasd, Marosvasar-
Gydr — . — . — = = - BB | pely) Csokkenti a tiszta vérosias elem értékét
Arad - - - — #r3 | az iparosodott kérnyezet (Miskolc). Az Alfold
Finme_ . . - o . - . = 590 | nagy foldmives vérosaiban természetesen a
Kolozsvar . _ - - — — — BRE | |eg-
Real e o sonmpnem aoas 4149 | kevesebb a tiszta varosias elem ardnya.
Tewmesvir o~ — . — _ . _ a0 Eurdpai attekintésben értékelve az altala-
Eamdkoo = o srasmes o 549 | nos moédon szamitott népsiiriségiinket, abszo-
Pozsouy _. - — . — — — .. A4 | lutértelemben csekélynek talaljuk (64.9), rela-
Ziwony — - o o m e = 42 | tive azonban nem szabad ezt a népslirliséget
Beatwiar — — — .. . . _ 454 | alulértékelnink. Az  eurépai  lakossag
Schmeebdnyn o e — AN leger('.i.sel‘).—“
Debreced — — — — — — — _ 430 ben tomoriilt a La Manche-csatorna két pont-
Sopron — o _ 440 jan, és ettdl délkeletre fokozatosan fogy a hely-
g ; zeti energia csdkkenése aranyaban. Csak ott
Buja. — — — — . — . - 432 2 . .
vannak siiriibb gocpontok, ahol a mezdgazda-
]:"'"{fm—“ ————— e '"-? sagi energiakat mas helyi energidk, igy elsé-
}:'f'n_“m"' e = WD an a2 asvanyi készleteken alapuld ipar is
Upjvidék = — - % 1 imogatja a lakossag eltartisdban. A magyar
Miskole_ _ . — . . — — — 390 | peppet gazdasagi élete csaknem teljesen a fold
Vuersee . _ _ _ _ . - — #b | termberejére szoritkozik, és igy nem érheti el
Bzeged . . = = — - — M6 | sohasem a mas gazdasagi energiakkal b&veb-
Zombor . _ _ . _ _ _ _ 2% | ben megildott nyugati allamok népsiiriiségét.
Szabadka . . o o _ _ 240 | Maginak a  mezOgazdasidggal  foglal-
Heédmezdvasarhely _ _ . 193 | kozb lakossagnak a mezOgazdasagi
Eecskemét. — - — — 15% | teriiletekhez viszonyitott stirisége Magyar
Seeged _. . _ _ _ _ _ _ 14 | orszagon mar magasabb is, mint egyes nyugati
allamokban, ahol mégis az ok-

szerlibb miivelési modoknak és a varosias

foglalkozasti lakossag nagy  slrliségének
és magas aranyanak kovetkezménye, hogy jobb termésatlagokat produkalnak,
mint Magyarorszag.

3. A telepiilések térbeli eloszlasa.

A vilagforgalomba jol bekapcsolt gazdasagi tajakban a lakossag azokon a terii-
leteken tomoriil legsiirlibben, amely teriiletek helyzeti energiai leginkabb segitik el6
megélhetését, viszont a mezdgazdasagi helyi energidkbol €16 allamokban a lakossag
legnagyobb része a mezdgazdasagra legalkalmasabb teriileteken helyezkedik el. igy
van ez Magyarorszagon is. Az allam lakossaganak 67.2 %-a az alfoldi (200 m) szin-
ten él, 251 %-a a dombvidéki (500 m) szinten. A mezbgazdasagi szinten helyez-
kedett el tehat lakossagunk 92.3 %-a, tehat az Ostermeld elemnél is nagyobb része.
Azt bizonyitja ez, hogy még a varosi elem nagy része is kozvetve a mezdégazdasagi terii-
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letek termelésén at talalja meg megélhetését. A hegyvidéki régidokban a lakossagnak mar
csak 7.6 %-a, az 1000 m szinten felil pedig, ahol mar teljességgel megszlinik a
mezbgazdasagi termelés, csak 01 %-a él. Az alfoldi szinten feliil még a nagyrészt
helyzeti energiakbol €16 varosoknak is csak csekély hanyada telepedett és csak ott,
ahol a nagy helyzeti energia megkdvetelte a telepiilést. Ilyenek pl. Kolozsvar
(340 m), Brass6 (570 m), Nagyszeben (400 m). Osi telepiilésii, német eredeti kis
varoskdk nagyobb magassigokban is taldlhatok, killsnosen az Eszaknyugati Fel-
vidéken, ahovd egy specialis helyi energia, a banyaszat vonzotta ezt a betelepiilése-
kor kiilénben is hegyvidéki kultirakban otthonos lakossagot.

Magyarorszagon az alfoldi  szinten levé teriileten a lakossagnak aranylag
nagyobb hanyada telepiilt, mint Horvatorszagban, ahol a karszti hatsagokon helyez-
kedett el az allattenyésztd lakossag jelentékeny része; hasonld a helyzet Erdélyben
is, ahol a magasabb teriiletek lejtésodése is kedvezd az amugy is igénytelen telepii-
Iésekre, mig a Felvidéken a lakossag, ha helyenkint magasan telepiilt is, pl. Szepesben,
de lehetdleg a volgyek fenekére huzodott.

A telepiilések  horizontdlis  eloszlasaban harom régiot kiilonboztethetink meg
az anyaorszag teriletén. A kishatari (10—20 km?) és igy egymashoz kozel telepiilt
kozségek ovét a Dunantal déli és nyugati
peremén, innen fel a felvidékeken at egészen
Maramarosig kdvethetjiik.

Ugyanilyen telepiiléseket talalunk az Er-
délyi medence belsejében is. Az Alf6ld nyugati,

A terilet éa 8 lakossig megoazlisa az
alfoldi, meg a domb- és hegyvidéki
szinten

északi és keleti peremvidékén kordskoriil hu- tarilot | lakossdg
z6d6 masodik Gvezetben kozepes hatarti (20—40 1. Magyarorszég !

km?) kozségek vannak, amelyeket az Erdélyi alféldi szint Bld% . 672%
meden(’:e’ben _egyes foltok‘t?an szi“ntén megtala- e?j::'i‘zg::fy T s | 32980
lunk, igy kiilondsen a szasz teriileteken Besz- 3. Horvitorszdg

terce-Naszod és Szeben megyékben. A harmadik glfﬁlgiéltiiﬂ 607% | T20%
’ Ry S . J QmG-Cs e - '

zOna, az oriasi hatari kozségek (50—150 km?2) vidék !szy 393% | 280%

zonaja, az Alfoldon és részben a Keleti
Karpatokban huzodik el. Az Alfoldon  egy
torténelmi tény, a torok hodoltsag, és egy gazdasagi tény, az extenziv gazdalkodas
egyiittes kovetkezményei ezek az Oriasi kozséghatarok. Megallapithatd, hogy az Al-
foldnek a torokok altal elpusztitott részében is a leginkabb buizatermeld teriileteken,
a Tisza zonajaban vannak a legnagyobb hatara kozségek, s6t mar az Alfoldon kiviil
is megkezdédik ez a nagy hatard zona ott, ahol a buzadvezet kezdetét veszi, t. i.
Heves és Borsod megyékben, mig ezektdl északra, az egész Felvidéken a hegyvidék
ellenére is kisebb hatari falvak vannak. Az Alfold keleti és délkeleti részein a torok
pusztitdas mellett is sokkal stribben helyezkednek el a kozségek, sot a Bacskaban is,
ahol mar a buzatermelés veszit kizardlagos uralmabdl. A nagyhatard kozségek masik
6ve Maramarostol huzodik végig a Keleti Karpatokon, ahol a magas hegyvidék rit-
kitjia meg a telepiilést. (Az é4tlagos kozséghatdr Mdramarosban 61,Csikban 82, Brasso
megyében 62 km2!) A telepiilések horizontalis eloszlasat erdsen befolyasoljak még a
nagybirtokok és azok természete is.
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extenziv buzatermeld siksdgok, els6sorban a Tiszamente ¢és a magas hegyvidékek,
Maramaros, Csik, Brasso és altalaban a szasz megyék, népes telepiilésekkel vannak
teleszorva. Azonos mezdgazdasagi termelésli kornyezetben kilitkbznek a  banya-
teriiletek  kozségeik népességével, igy elsdsorban Esztergom ¢és Komarom megyék
banyavidékei.

Végeredményben azt talaljuk, hogy a telepiiléseknek a térben vald -eloszlasa
még korantsem olyan egyenletes, mint egyes nyugateurdpai allamokban, azonban
ebben a tekintetben is nagyot haladtunk egy szadzad oOta. A torok hodoltsag pusztitasa-
nak kovetkezményeit céltudatos telepitésekkel sikeriilt eltlintetni, kiilondsen Dél-
magyarorszagon, az Alfold kozéps6é teriiletein pedig a mindinkabb kifejlédott tanya-
rendszer a valosagban sokkal siirlibben telepitette be a teriiletet, mint ahogy az a
kozségek statisztikdjabol Kkitetszik. A telepiilések nagy akadalyai, a homok-, ar-
teriiletek ¢és a szilaj pasztorkodas teriiletei is mindinkabb Osszezsugorodtak. Az
alland6 emberi telepiiléseket leginkabb nélkiiloz6 Hortobagy az utols6 foltja az
egykori néptelen magyar pusztanak.

A telepiilések kozott kelld aranyban talalunk vdrosi telepiiléseket is. A falvakban
laké népesség aranya a varosokban lakokhoz 4:1, ami a specidlis magyar viszonyok
kozott korantsem adja egyuttal a falusias €s varosias foglalkozasu lakossag arany-
szamat.

A magyar vdrosok nagysagat tekintve nem taldlunk hazankban olyan népes
telepiiléseket, mint az iparos allamokban. Csupan a varosok gazdasagi jellegét
figyelembevéve szabad azokat a kiilfoldi viszonyokhoz hasonlitani. Eurdpai értelem-
ben vett nagy varosunk csak a févdros, amelynek az eldvarosokkal egyiitt kereken
1 millio lakosa van. Mig a nyugateurdpai nagy- és kozépvarosok lakossagat csaknem
mindig a helyzeti energidk (kozlekedés, ipar), esetenkint pedig a banyaszat noveltek
nagyra, addig a mi nagyvarosaink nagysaganak alapjat torténelmi tragédiank, a
torok hodoltsdg, ¢és a mezOgazdasag vetette meg. Az utobbi érdekeinek szempontja-
bol nagy varosaink egy része, az alfoldi varosok, mar is tulfejlodtek a természetes
méreteken és ha lakossaguk nem taldlja meg a varosiasodas lehetdségeit, inkabb a
kornyéken vald természetes szétteriilésiik kivanatos.

A magyar viszonyokhoz mérten a nagyvdrosnak veheté 50,000 lakosnal népesebb
telepiilés a haboru elott csak 16 volt, amelyek Zagrab, Pozsony, Pécs, Kolozsvar és
Fiume kivételével az Alfoldon és annak peremein helyezkedtek el, tehat a kozlekedés
(a velejar6 iparral) vagy a foldmivelés fejlesztette &ket. Nagy kozépvarosaink (35—
50,000 1.), mint Gyodr, Kassa, Brassd, Szatmar stb., egy-két kivétellel, elsdsorban
kozlekedési helyzetiiknek koszonhetik fejlodéstiket. A kis  kdzépvarosok (18—35,0001.)
sordban nehany energikus helyzetii telepiilés leszamitasaval  (Sopron,  Ujvidék,
Nagyszeben, Szolnok, Eszék, Szombathely, Satoraljatijhely) csupa alfoldi és dunantili
foldmivel6 telepiilések szerepelnek. Kis vdrosaink (10—18,000 1.) az orszag minden
tajan szEét vannak szorva; ezek soraban szerepelnek elészor a felvidéki varosok,
bar még nagy tobbségiik szintén az Alfoldre jut. A torpevdarosok (10,000-nél kevesebb
1.) helyzetére ¢és tipusara jellemzdé, hogy egyetlen alfoldi telepiilés sem mutatkozik
soraikban, tulnyomo résziiket a Felvidék elcsendesiilt varoskai teszik ki.

Az Alf6ldon taldljuk nagy vérosaink 75, nagy-kozép varosaink 55.5, kis-
kozép varosaink 70.4, kis vérosaink 52.3 %-at. Osszes vérosaink 44 %-a az
Alfold 6n van.
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A kiilonb6z6 nagysagh varosok szamanak aranya tajankint,
a taj nagysaganak figyelembevételével:
Varosok
T4 nagy- k‘SIS: i rod &
nagy kéggp 0zep [kis. Orpe| 0sszes
IAlfold 11 5 31 46 — 93
Kis Alfold 7 7 15 23 23 71
IDunantali dombv. 3 3 1G | 29 13 66
Dravantal _ — __ 7 3 23 13 47
[Eszaknyugati Felv. o 4 2 21 38 95
Eszakkeleti Felvidék L 3 6 - 10
Erdély és a |
Délmagyarorsz. hv. 2 2 1 12 27 45
. Az azonos nagységi, bar kozigazgatasilag nem varos telepii-
lésekkel egyiitt.

A kiilonb6z6 nagysagi varosok szamanak tajbeli eloszlasat a t4j nagysaga
szerint koOzds alapii ardnyszdmokra hozva, azt latjuk, hogy aranylag az Alf6ldon
van a legtobb nagyvaros ¢és kis-kozép varos, a Kis Alfoldon a legtobb nagy-kozép
varos, az Alfold van a legsiirlibben telehintve kis varosokkal is, mig a torpe varosok
igazi hazdja az Eszaknyugati Felvidék és Erdély. Ha az GOsszes varosok aranyszamat
vizsgaljuk tajankint, meggyézédink rola, hogy az Eszaknyugati Felvidék természeti
viszonyai, vérosalkotd lakossdga, béanyaszata és Osrégi kereskedelmi élete mellett
is nagysagahoz képest mar alig van siribben ellatva varosokkal, mint az Alfold,
nem véve persze figyelembe a két taj «varosain-nak lakossag-Osszetételét. Altalaban
a varos, vagy varosszamba jové telepillések a legkisebb gazdasigi energiajti Eszak-
keleti Felvidék kivételével elég aranyosan oszlanak meg a tajak kozott; Erdély és a
Dravantil a maguk csekélyebb gazdasagi erejével aranylag kevesebb ponton tomo-
ritették  varosi telepiiléssé a lakossagot, mint a masik két medence és az Eszak-
nyugati Felvidék gazdagabb termelésii tdjai meg jobb kozlekedési viszonyai.

4. A telepiilések életjelenségei.

A telepiilések novekedése, vagy visszafejlodése a legszorosabb Osszefliggésben van
a gazdasagi élet valtozasaival. A helyi gazdasagi energidk koziil nalunk a mez6-
gazdasag konzervalja leghathatosabban a telepiilések életét. Mezdgazdasagi telepiilé-
seinkben az allando, de lassu gyarapodas mellett alig van gyors fejlédés, vagy vissza-
fejlodés. A nalunk szobajoheté masik helyi energia, a banyaszat, mar igen gyors
valtozasokat okozott a telepiilések életében, néha hirtelenebb valtozasokat is, mint
a helyzeti energianak a megfeleld kozlekedési kapcsolatok megteremtésével valo
kihasznalasa.

Gazdasagi ¢letiinknek minden téren vald kibontakozasa idejében, az utolsd
félszazad alatt (1869—1910), a polgari népesség az egész allamban 34.5 %-kal szaporo-
dott, az anyaorszagé 33.6 %, Horvatorszagé pedig 414 %-kal; az utdbbi adatnak
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az a magyarazata, hogy a ritkdbb népességii és gazdasagilag fejletlenebb Drava—
Szava koze sokat vont el az anyaorszag népébdl.

A népszaporodas topografikus eloszldsaban egymastdl erdsen kiilonbozé gazda-
sagi teriileteken talaljuk a legerdsebb strit6 er6t: a fovaros kozvetlen vonzasi
teriilletén, illetdleg Pest megyében, Maramarosban és Horvatorszag kozépsé vidékén.
Pest megye er6s népszaporoddsa egyrészt a fovaros koncentralo erejének a kovet-
kezménye, masrészt az is hozzdjarult, hogy a megye déli felében a homokot intenziv
miivelés ald fogtdk. Maramarosban, ahol a mivelhetd teriiletekre szamitva amuagy is
a legnagyobb a népsiiriség (322, 1 km?-en), az allando galiciai bevdndorlds természet-
ellenesen siiritette a lakossagot . Ugyancsak a bevandorlasnak kell betudnunk Horvat-
orszag kozéps6é vidékeinek nagyfoki népszaporodasat; a bevandorldas az Osszes
északkeleti varmegyék népsirisddésében is megnyilatkozik. A természetes gazda-
sagi tényezOk kozil a homoki miivelés intenziv fejlddése a masik nagy homokteriileten,
a Nyirségben, szintén erdsebben emelte a népsilirtiséget. Hasonld néptdmorité tényezo-
nek latszik az arteriiletek ¢és mocsarak lecsapolasa is, kiilondsen Szolnok, Beékés
megyékben és Szlavonidban. Az Alfold kozepén Szeged kozponttal szintén igen
nagyfokil és egészséges néptomoriilés folyt le. Rendkiviili jelentésége volt az Alfold
népessége szaporodasara az egészséges ivovizzel valo ellatds problémajanak meg-
olddsa (Zsigmondy artézi kutjai). Altaldban azonban az ardnylag amugy is ritkan
lakott Alfoldon joval kevésbé tomoriilt a nép a lefolyt félszdzadban, mint ahogy az
természetes és kivanatos lett volna. Kiilondsen a kivaldo termdétalaji Bansagban alig
valamelyest nyilatkozik meg a népszaporodasban a fold termd energidja. Ugyanezt
tapasztaljuk a Kis Alf6ldon, valamint a Dundntul legjobb mezdgazdasagi teriiletein
is (Fejér, Moson, Baranya). Az Erdélyi medencében sokkal egyenletesebb volt a nép
szaporodas, bar Hunyad megye iparvidékét kivéve, igen lassu titemd.

A Felvidéken az utolsé félszazadban az Arvai medencében, tovabba a Dunajec
¢és Hernad egész vizgylijtdjében megritkult a népesség. Ez a megritkulds részben
egy belsé elvandorlas, részben kivandorlas kovetkezménye volt. Az egykor viragzo
szepességi varosok elnéptelenedése tovabb folyt.

A banyaszat és ipar népsiiritd ereje csaknem minden iparvidékiinkon meg-
nyilatkozott, igy kiilondsen Zolyom, Borsod, Nograd, Esztergom, Komarom ¢és
Hunyad iparos és banyavidékein.

A helyzeti energidk elsdsorban természetesen a varosok népességét tomoritették.
Kilonosen feltlind az Alfold északi és keleti vdsdrévében a varosok erds novekedése,
70—120 %-os szaporodassal. (A 9 legfébb vasarvarosban atlag 95 %.) Az alfoldi
foldmivel6 varosokban, ha Iényegesebb helyzeti energiajuk nincs, a szaporodas csak
14—50 %-0s. (A 23 legnagyobb alfoldi foldmiveld varosban atlag csak 33 %-os
a szaporodas.) Csupan a két legfontosabb hidvdaros, Szolnok és Szeged népszaporodasa
kozeliti meg a vasarvarosokét. A vasarov valamelyest az Alfold dunantali perem-
varosainak népszaporodasaban is kifejezddik, elsdsorban Pécsett és Székesfehérvarott
(100 %, 53 %), a Kis AIlfold varosai kozott pedig a legenergikusabb helyzetii Gyér
és Pozsony vezet (62 % és 57 %). Energikus helyzetében rendkiviill erdsen fejlodott
a Raba vbdlgyében Szombathely (205 %). A Felvidéken a legfontosabb orszagkapu,
és iparilag fejlédott Zsolna és az ugyancsak erds ipart koncentraldé Breznobanya
csaknem megharomszorozta lakossagat; utanuk megint csak iparos varosok kdovet-
keznek, Losonc, Miskolc és Kassa. A felvidéken tehdt az iparosoddsra valo képesség
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a varosiasodas legerOsebb tényezdje, mig a régi kis
banyavarosok és apréo kereskedd varoskdk a nemes-
ércbanyaszat kimeriilésével €és a lengyelorszagi utak
eltéritésével elveszitették varosias fejlodésiik alapjat;
igy elsdsorban a szepességi varosok aldl csuszott ki
a gazdasagi fejlodés alapja és igy lakossaguk szama
is fogy. Erdélyben a véasarov nem fejezédik ki a
varosok fejlédésében olyan erével, mint az Alf6ldon,
itt inkabb a medence kijaréi fejlédtek, elsdsorban
Kolozsvar, Dés, Déva, Nagyszeben és egynéhany
kisebb medence kdzpontja.

A héboru eldtti utolsd félszazad békés gazda-
sagi fejlodésében varosaink egyiitt fejlodtek egész
kornyezetiikkel és azok a gazdasadgi energidk, ame-
lyek az egyes vidékek lakossagat stritették, kivették
a maguk részét a rajtuk levé varos fejlddésében is.
Ezért nem volna igazsdgos a varosok fejlodését
anélkiil Osszehasonlitani, hogy a vidék helyi ener-
giainak szamlajara irhatd népességszaporulatot ne
vegyik figyelembe. A varosnak ezenfelil valo tal-
szaporoddsa adja meg helyesen a vdros fejlddésre
valo képességének mértékét.

Varosaink egy részének kornyezetéhez viszo-
nyitva hatalmas fejlodési  képessége mutatkozott
meg az utols6 félszazad alatt. ElsGsorban a Dunan-
tal két varosat, Szombathelyet és Kaposvart emelte
ki lassan fejlédé kornyezetébdl helyzeti energiajuk-
nak a megfeleld kozlekedési kapcsolatok kiépitésével
vald érvényesiilése. A masodik csoportba azok a
kiilonben kicsi erdélyi varosok tartoznak, amelyek
az alkotmanyos dallamforma visszaallitdsa utdn koz-
igazgatasi kozpontokkd lettek és bar nincs jelenté-

kenyebb  helyzeti energidjuk, mégis fejlédésnek
indulhattak.

Varosaink harmadik  csoportjaban  szerepelnek
a visarévek varosai csaknem mindnydjan és csak-
nem kizar6lagosan, vidékiikhoz képest 50—100 %
gyarapodasi  kiilonbozette!. Ez a foltétien szabaly-

szerliség Ujabb bizonyitéka a vasar6v egyes pontjai
nagy helyzeti energidjanak. A magyar varosok egy
jelentékeny része, és pedig igen régi és igen fejlett

Néhany varos és kornyezetiik
lakossaganak % szerinti gya-
rrapodasaban mutatkoz6 kiilon- ‘
bozet
I. Kaposvar 227 |
Szombathely 175
1. Csikszereda 154
Dicsdszentmarton,,, 143
Déva 127
I11. Kolozsvar 92
Miskolc 90
Nagyvarad- 88
Kassa 87
Satoraljatjhely 84
Temesvar 73
Maramarossziget— 73
Dés 72
Arad — — — 65
Szatmar . 62
Debrecen _ 61
Beregszasz 58
Marosvasarhely 55
Sepsiszentgyorgy 50
IV. Gy6r 44
Eperjes 41
Szolnok 35
Besztercebanva 35
Ujvidék 34
Segesvar 32
Pozsony 32
Sopron 30
Nagyszeben 28
Brasso 22
V. Esztergom.— 18
Zilah 17
Szekszard 13
Eger 8
Veszprém 6
Locse 2
VI. Komarom —2
Selmecbanya —6
Zombor —6
Gyula — 11
Baja —14
Hoédmezovasarhely —25
Mako —27 |

varosaink, éppen régi varosi kulturajanal fogva nem gyarapszik mar olyan rohamo-
san sajat vidékével szemben (20—50 %). Ezek tobbnyire mar régen kifejtették
helyzetiikben levé energidjukat;, Osi, de ma sem lanyhulé forgalmu utvonalak mel-
lett, orszagkapukban fekszenek, vagy régebben megindult iparosodasok kozpontjai,
amelyekkel egyiitt és 1épést tartva fejlodik vidékiikk lakossaga is. Varosaink egy
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kovetkezO csoportja a maga vidéke fejlodésére mar alig van hatdssal, s6t mind-
inkabb ki is kapcsolodik beléle, a maga helyzeti energidgja mar alig elégséges arra,
hogy egyensulyban maradjanak a vidék népességének gyarapodasaval (1—20 %).

Vannak végiil haldoklo vdrosaink. Nem mint telepiilések, mert lakossaguk szama
egyelére nem apad, de mint varosok haldoklanak, amelyek mar a vidék fejlddésével
nem tudnak Iépést tartani, lassankint csak helyi energidikbol kezdenek élni, amely
viszont nem elég lakossaguk eltartasara, esetleg maga is visszafejlédésben van
(banyaszat). Ebben a csoportban szerepelnek elsésorban azok az alfoldi foldmiveld
varosok, amelyeknek semmi helyzeti energidjuk nincsen, és amelyeket a tanyarend-
szer, illetve a tanyacsoportok kozségekké valo tomoriilése lassankint fel fog bontani.
Ezekkel szemben a nép tomoriilése erGsen elérehaladoban van az Alfold, peremének
kisebb medencéiben, ahol a harmadkori széntelepeken az egykor hires magyar
ércbanyaszat helyett egy 0j banyaszélet bontakozott ki az utdbbi félszazadban.
A szénbdanydszat volt az a telepitd er, amely a lefolyt félszazadban legerdsebben
koncentralta a lakossagot. Egészen természetes jelenség ez, hiszen Osszes gazdasagi
energidink kozott éppen a szénbanyaszat érvényesiilt legutoljara. Ilyen siiritd tényezd
lesz a jovoben a vizi energia felhasznalasa, amely nagy
iparvidékeket fog telepiteni.

Latjuk tehat, hogy a XIX. sz. masodik felében ki-
bontakozott magyar gazdasagi ¢letnek egyes tényezdi csak
a habort el6tti legutdbbi évtized folyaman tudtak kell6-
leg érvényesiilni, amikor kozlekedési halézatunk teljesen
kiépiilt, amikor a mezégazdasagi miivelés el6l mar el-
harultak legalabb a legdurvabb akadalyok. Viszont mas

Niéhdany biéoyisz tele-
piilésiink lakossdghnak
gyarapodisa
1865 — 10 kazatt

%o -ban gazdasagi energidk mar el6bb elérték népsiiritd erejiik
Tutabinyn_ _ | _ ®0O% | teljességét, egyes telepliléseket egyensulyba hoztak kor-
Foludgnlla . — 847 | nyezetikkel és a legutobbi évtizedben mar ellanyhult
Balgdtarjdn _ _ 271 | vérosfejlesztd képességiik.

Mecsekszaboles . 230 1900—1910 kozétt az egész allam népszaporodésa lanyhabb
Petrozaény.. . .. 6153 | volt, mint az ezt
Lupény . _ . 1333 | megel6z6 évtizedben (10.3, illetve 8.5 %), s bar a természetes

szaporodas emelkedett,
a nagyfoka kivandorlas mégis ellensulyozta azt. Ez az éaltalanos tény meglatszik
a magyar varosok lakossaganak ellanyhult szaporodasiaban is. Az Alf6ldon nehany
kivétellel csak egyes vasarvarosok (Nagyvarad, Szatmar, Beregszasz, Ungvar),
tudtak népességiiket a megel6z6 évtizednél is gyorsabb iitemben szaporitani, ugyanez
a jelenség tapasztalhato a masik két medence peremvarosainak nagyrészében is.
A felvidékeken az ipar nagyerejii telepitési tényezének bizonyult; Losonc, Rozsa-
hegy, Kormdcbanya, Brezndbanya, Késmdark, Rimaszombat, Rozsnyd erds iparoso-
dasa meglatszik lakossaguknak az utolsd évtizedben valé szambeli gyarapodasaban
is. A kozlekedési halozat fejlodése kiilondsen Komarom, Szentendre, Pancsova,
tovabba Hatszeg, Karansebes telepiilésébe ontdtt Gjabb fejlodési képességet.

Mig az anyaorszag varosai mar a XIX. szazad utolsé évtizedében ¢Elték végig
a fejlodés leggyorsabb fokozatat, ez a fejlodési litem a horvdt varosokban a XX. szézad
els tizedére esett; ezek fejlodése csaknem kivétel nélkiil gyorsabb iitemii volt ebben
az évtizedben, mint el6bb.

Az Ujonnan épiilt forgalmi vonalak, sajnos, nem mindig illeszkedtek be a termé-
szetes utiranyokba és igy tobb, természett6l fogva energikus fekvésii telepiilés nem
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talalja meg fejlodése lehetdségét. A Dunantil Veszprém csaknem teljesen elveszi-
tette egykor energikus helyzetét és azt alig is szerezheti vissza még a balatoni vasut
segitségével sem. Az 1) gazdasagi viszonyok kozott Papa maris tOlszarnyalta. A Du-
nantal déli felében Kaposvarnak van nagy forgalomelosztd energidja, amely ezt a
varost a legelejére emelte a lakossag gyarapodasat kifejez6 szdmsoroknak. Dombovar
mesterségesen kapott helyzeti energiat, de sajat gazdasagi jelentdségét alig tudja
fejleszteni. Az 1 dunai hid jelentds fejlodési képességet kolcsonzott Bajanak és
Battaszéknek, a drdvai 4traké forgalom Barcsnak. A fejlddés belathatatlan lehetd-
ségei nyiltak meg a Balaton partjain fekvo telepiiléseknek. Szekszard 1 erdre kapott
a szOlok TUjratelepitése utan. Esztergom elveszitette egykori helyzeti energidjat, uj
helyi energidhoz jutott ezzel szemben jO barnaszéntelepeiben a megye, amelyeknek
¢élete azonban az elcsendesiilt megyei székhelybe aligha tud 0j életer6t Onteni. igy
esett ki a fejlodés lehetosége a felvidék nemesércbanyaszatanak telepiilései aldl is.
Ezekkel szemben az iparosodas szép fejlodési lehetOséget nyujtott tobb telepiilés-
nek, igy Rozsahegynek, Liptdszentiniklosnak, Losoncnak,  Tur6cszentmartonnak,
Zo6lyomnak. Iglonak, Korompéanak, Didsgyornek, Salgoétarjannak. A kozlekedési
halézatnak koOszonheti  fejlédését Zsolna, Ruttka, Poprad, Kassa. Nagy fejlddési
lehetdségei vannak Miskolcnak is, amely az Alfold és Felvidék hatardn, egy egész,
nagy vizgyljtéteriilet nyilasaban fekszik ¢és kozvetleniil mogotte jelentékeny ipar-
fejlesztd energidk vannak.

Az Alfold peremein a kozlekedési halozat csomodi azeldtt jelentéktelenebb tele-
piilések eldtt nyitottak meg a fejlédés tutjat. Ilyen Hatvan, Szerencs, Batyu, Kiraly-
haza. Altalaban az Alféldon a vasuti vonalai elhelyezése és kapcsolodasa a leg-
szamottevébb tényezdje a telepiilések fejlédésének, ha az igy helyzeti energidhoz
juttatott telepiilés a maga helyi energidival bele tud kapcsolodni a gazdasagi forga-
lomba. igy erésebb iitemben varosiasodik Szeged, Szabadka, Békéscsaba, Debrecen,
Nyiregyhdza, Kecskemét; viszont egyes lényeges forgalomelosztd helyek és a mel-
lettiik fekvd telepiilés élete kozott joforman semmi kapcsolat sem alakult, pl. Szajo-
lon, Piispdkladanyban.

Erdélyben a kozlekedési halozat csaknem szolgai modon koveti a folydvolgyeket.
Ennek a kovetkezménye, hogy a régi kapuvarosok mellett elsdsorban a belsé volgy-
torkolati helyek jutottak Iényegesebb helyzeti energidhoz és ha régibb telepiilésiik
volt, 0j virdagzasnak indult, ha nem volt, akkor rohamosan gyarapodd 1] telepii-
lések keletkeztek. igy adta vissza Ujabban a vasutépités régi hagdkapu jelentdségét
Hatszegnek, Kardan sebesnek, Csikszereddnak. Petrozsény nagyjelentdségli  szén-
medencéjébdl kivezeté Sztrigy volgyi vonal a Maros volgyében a két oldalt fekvd
Déva és Szaszvaros kozé egy rohamosan gyarapodd, a lakossag Osszetételében erdsen
varosias telepiilést iktatott, Piskitelepet. igy iktatodott be a Kiikiillok és a Maros-
volgyek torkolatdba Tovis, amely a Maros volgye és a Kirdlyhdgd meg a medence
belseje felé kapott kapcsolatot, s6t két iranyban is legfontosabb elosztohelye a
romaniai forgalomnak. Nem 1évén Iényegesebb helyi energidja, mégis csak lassan
fejlédik, bar nagy helyzeti energidja kétségtelentil jovot igér neki. A vashti vonal
kiépitése adta vissza Szamosujvar és Dés régi éEleterejét is, tette Marosujvart a gazda-
sagi ¢és kultaralis élet egyik legfobb erdélyi kozpontjava, adta vissza Brassd, Nagy-
szeben régi jelentdségét.

Horvatorszagban a Szava forgalma erdsen taplalja Mitrovica fejlédését, részben



234

Zimony rovasara. A vasuti és hajoforgalom érintkezése huzta ala az addig jelenték-
telen Brod fejlodési képességét, ahol Bosznia okkupalasa ota egy egész birodalom
forgalma érintkezett a tartoméanyokkal.

Az anyaorszagban a telepiilések 63°5 %-a 1910-ben még torpe kozség (100—1000
lakos) volt, 33-2 %-a Kkistelepiilés (1000—5000) és csak 21 % kozepes, 2 %-a
10.000 lakoson feliilli nagyobb telepiilés. Az eléz6 évtizedhez képest azonban a torpe-
telepiilések szama mindinkabb fogyoban volt és a kis, kdzép ¢és nagyobb telepiilések
ardnya emelkedett. A legerdsebb tendencia az 1000—1500 lakosu telepiilésekbe
vald tomoriilésben mutatkozott. A magyar fold gazdasagi természete, az allam leg-
fontosabb 1étalapjat képezd mezdgazdasag, valdban ezt a fejlodési iranyt koveteli
és korantsem a mi viszonyainkhoz mérten egészségtelen, mert a fold természetében
alappal nem biro, mértéken feliili varosiasodast.

Ezzel szemben Horvatorszagban, ahol a telepiilési forma ¢és a kozség fogalma
az anyaorszagétol kiilonbozik, az 1000 lakoson aluli torpe kozségek aranya csupan
39 %, a lakossag nagy része (60.8 %) kis telepiilésekben (1000—5000) helyezke-
dett el.

A kiilonbozd népességli telepiilések aranyaban mutatkozd természetes fejlodés-
sel szemben a vdrosi és a vidéki lakossag szaporodasaban nem olyan egészséges a hely-
zet. Az anyaorszagban a habor( el6tti utolsd két évtizedben a varosban lakod népség
40T %-kal, a vidéki lakossag ellenben csak 19.7 %-kal szaporodott. A népnek a
varosokba vald todulasa tehat kétségteleniil nagyfoku volt, ami elsésorban a mez6-
gazdasagi tobbtermelés rovasara megy. Még erfsebb ez az urbanizalodas a tars-
orszagokban, ahol pedig a mezdgazdasagi termelés alacsonyabb szinvonala még
inkabb megkivanna a vidéki népesség fejlédését.

Az egész medencerendszer gazdasagi élete fejlesztette ki a fovarost és az egyet-
len kikotét, Fitmét, valamint a tarsorszagok sok tekintetben 0nalldo termelése Zag-
rabot. Zdgrab fejlodése a Drava—Szava kozén nem egészen a természetes gazdasagi
tényezOk eredménye. A TurmezO sarkdba beszoritva nem tud természetes vonzoerdt
gyakorolni politikai vonzasi teriiletének keleti felére, és pedig gazdasagilag sokkal
jelentékenyebb keleti felére, Szlavoniara és a Szerémségre. Ezért Eszék helyzeti
energiaja sokkal jelentékenyebb. Fejlodését mesterséges tényezdknek koszonheti.

Fiume gazdasagi élete az egész medeneerendszer életének fiiggvénye és ez
meglatszik lakossaganak gyarapodasaban is. A magyar kikotOvaros lakossaga, bar a
vasit mar 1873-ban megépiilt, mégis csak akkor kezdett hatalmas lendiilettel gya-
rapodni, amikor a magyar fold termelése 0j erére kapott és a termelés javuldsa méar
éreztetni kezdte hatasat egész kiilkereskedelmi forgalmunkban, az 1880—90. évek
kozott. Népszaporodasa azota is lényegesen magasabb aranyokat mutat, mint varo-
saink atlaga, ami arra vall, hogy kedvezétlen fizikai koriilményei
kozott is egy hatalmas gazdasagi egységnek, a magyar medence-
rendszernek gazdasagi élete liiktetett benne.

A magyar gazdasagi élet minden téren vald kibontakozasa

Mamms wolrts a legnagyobb foldrajzi helyzeti energidgji pontban, a kivalo
akossaghnak e . e i . -

Ak pbodiin fekvésli  Budapesten, mint gyQjtélencsében Osszegylijtve, meg-
I_Hm__‘:;;_ _— sokszorozod va, hatalmas erével ¢pitette fel a maga politikai
15801890 : 406 és gazdasagi kozpontjat. A magyar medencerendszerben nincs
Sops it tobb olyan pont, amelynek kozlekedésfoldrajzi energiai csak
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Osszemérhetk is volndnak Budapestével. Ehhez jarult még az 0Ondlld gazdasagi
¢letéhez legalabb részben hozzajutott nemzet nagy alkotd képessége ¢€s tamogatasa
a maga fOvarosa felépitésében. Természetes, hogy a fOvaros nagy gazdasigi ener-
giai, amelyek a gazdasagi egység hataraiig mindeniitt érezheték voltak, a maguk
legerdsebb hatdsaiban sem maradtak csak a kozigazgatasi teriilet szitk hatarain
beliil, hanem egész vdrosi koérzetet teremtettek. igy az orszdg gazdasagi koz-
pontjanak  életjelenségeit  vizsgalva, tulajdonképen  harom  Ovezetet kell —meg-
kiilonboztetniink, magat a kozigazgatdsi Budapestet, a kiilvarosok dvezetét és a
szomszédos oOvezetet. Maga a fOvaros a dolog természeténél fogva els6sorban a
kultartermeld lakossagnak a szellemi munkaval foglalkozd részét tomdritette, mig
az iparossag nagy része a fovaros kornyékén helyezkedett el. Ez a réteg persze szam-
ban joval felilmtlta az eléz6t, igy tortént tehat, hogy mig magéanak a fOvaros lakos-
saganak szaporodasa egyenletes nagy 1épésekkel, de nem ugrasszeriien haladt
elére, addig a kiilvarosi Ovezeté egyes évtizedekben csaknem megkétszerezodott. igy
fejlodott ki a fovaros szellemi kultartermeld magva koriil a gyarvarosok egész ovezete.

Budapest és kornyéke polgari lakossaganak szaporodasa %o -ban:
Lo Kiilvarosi | Szomszédos | Nagy-Buda-
Evtized Budapest ovezet dvezet ggest
1869—1880 322 47-5 81 34-2
1880-1890 364 82-9 15-3 41-7
1890—1900 456 90-4 27-2 541
1900—1910 20.6 81.1 400 27-7
1869—1910 219-1 831-3 124-2 268-8

Kiilonosen a 80-as évek koriil, az anyagi kultira nagy fellendiilése idején haladt
elére rohamlépésekkel a fovaros kiilsé Ovezetének iparosodasa. A harmadik Ovezet
mar az intenziv mezdgazdasag Ovezete, amelyben az ipar népsiiritd ereje kevésbé
hat. Ebben az Ovezetben a lakossag kisebb mértékben ugyan, de éallanddan és egyen-
letesen szaporodik, a fOvarost ellatd6 mezOgazdasagi lakossagon kivil még a kultar-
termeld lakossag egy rétegét is tomoritve. Ezenkiviil van végil egy negyedik Ovezet,
amelyb6l a belsdbb &vezetek allandéan vonnak el lakossagot. A f&varos ipari és
mezbégazdasdgi zoOndjanak hatirai 4llanddan valtoztak a kozlekedési halozat fejlo-
désének hatasa alatt. A szomszédos varosokra a fovaros kezdetben sorvasztdlag
hatott, igy kiilonésen Szentendrére, s6t Vacra is, de azutan a maga Kkoncentracios
teriiletét megndvesztvén, azokat is elérte és megkezdddott jabb fejlodésiik.

A févarosnak a maga legsziikebb gazdasagi ¢és kozlekedési Ovezetébe bevont
teriilete, Nagy-Buda pest, a leghatalmasabb népszaporoddst mutatja az orszagban az
utols6 félszazad alatt (268.8 %); a habora eldtt 1.069.040 lakost szamlalt, amibdl
880.371 jutott a sziikebb értelemben vett févarosra.

A f6véarosnak az 4allam gazdasagi életében elfoglalt helyzetére jellemzd, hogy az
allam lakossaganak hanyad részét tudta magaban Osszevonni. Ebben a tekintetben
Budapest nem fejlodott tal egészségteleniil a maga keretein. Wien a monarchiaban
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képviselt nagy Osszetartdo ereje mellett alig valamivel nagyobb hanyadat (7.1 %)
gyljtotte  Ossze Ausztria lakossaganak, mint Nagy-Budapest a magyar allaménak
(5.1%). A szomszédos Roménia fovarosdnak még kisebb volt alakossdgot slritd ereje
(4.7%).

14. fiiggelék: Csonkamagyarorszag telepiiléseinek életjelenségei.

Mar maga a haboru, de féleg az ezt kovetd rideg béke nagy eltolodasokat okozott
az orszdg gazdasagi ¢letében ¢és ezek az eltolodasok visszahatottak a népesség tomo-
riilésére és a telepiilésekben vald elhelyezkedésére is. Mar a habor( alatt altalanosan
tapasztalhatd jelenség volt a lakossagnak az orszdg gazdasagi kozpontja felé vald
aramlasa, foleg a keresked6 elemé. Ehhez jarult azutan a békekotés utan egy kény-
szerli vandorlds, a magyar elem Kkilizetése a megszallott peremvidékekrél. Népessé-
glinket a megmaradt allamteriileten valé tomoriilés és kis részben az Amerikabol
valé visszavandorlas is emelte. fgy érthetd, hogy a habord hatalmas vérveszteségei
ellenére és a természetes szaporodas csokkenése mellett is a csonkaorszag teriiletének
népstiriisége az 1910. évi 81.9-r61 85-9-re emelkedett.

Az allam foldjének és népének viszonya tehdat ma sokkal sulyosabb mint a régi
dllamban volt, mert ma bar értékesebb, de sokkal kisebb teriilet jnf egy-egy lakos eltartasara.
Még a teriilet értékesebb volta is problematikus, hiszen a mai allamteriilet legnagyobb
részének inkabb csak helyi energiai vannak, amelyek kevésbé tudjak a népet siiri-
teni, mint helyzeti energiaji pontjai (vasardv, forgalmi jelent6ségli hagokapuk stb.).
Még azok a helyi, termeld energidji teriiletek is nagyrészt kiestek az dallambol, ame-
lyek a mezOgazdasagi teriileteknél jobban tomoritik a munkaskezet, mint pl. a banya-
vidékek. Mindamellett a dolgozé nemzet teste tomorebbé valt, ami foltétlenil Osz-
tonzden hat a termeld munkara.

A lakossagnak a haborts évtizedben vald szaporoddsa nalunk magasabb is, mint
mas allamokban. (Magyarorszag 5%, Ausztria —3.5%, Németorszag 3.8 %, Anglia
4.7 %, Franciaorszag — 5.3 %.)

A csonkadllam teriiletén természetesen sokkal homogénabb a népesség térbeli
eloszlasa és a népslrliség varmegyénkint 51.0-t6l (Abauj vm.) 1049-ig (Esztergom
vm.) valtozik. A legnagyobb népsiiriiséget természetesen a fovaros kornyéke
képviseli.

Az orszag kiilonboz6 vidékein kiilonbozé a lakossagnak a haboras évtizedben
(1910—20) vald tényleges szaporoddsa, ezt azonban legnagyobbrészt nem geografiai,
hanem politikai tényezdk okoztak, tehat geografiailag nem lehet okadatolni, csupan
eredményeit tudomasul venni. Mindenekel6tt meg kell allapitanunk, hogy a lakossag
szama elsdsorban az Uj politikai hatar mentének egyes pontjain csokkent meg, igy
pl. Pécsett (—4.6 %), Bajan (—7.9 %), Baranya (—46 %), Tolna (—1.6 %), Bacs-
bodrog (—2.8 %), Bereg (—3.9 %) ¢és Torontal varmegyékben (—4.9 %). Ezzel
szemben a hatar kozelében fekvéd mas varosokban igen erds a népszaporodas, pl.
Miskolcon (10.7 %), Debrecenben (11.3 %), Gyorott (12.9 %). Erésen emelkedett
a gazdasagi kozpont kornyéke, Pest m. népszaporodasa (12.8 %), s6t magasabb a
fovarosénal (5.5 %) is, mivel a fOvaros felé toluld lakossag itt nem helyezkedhetvén
el, a kornyékbeli telepiilésekben iilt meg. Mindenesetre jellemzé azonban a héborus
évtized néptomoriilésére, hogy Nagy-Budapest lakossdganak szaporodasa 103 %-kal
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az el6z0 évtizedének még felét sem érte el, s6t Pest megye altalanos szaporodasa
alatt marad. Nagy-Budapest lakossiga ma 1.179,282 f6, vagyis az orszdg lakossaga-
nak 14 %-a. Az allam fOvarosanak méretei tehdt aranytalanok az orszag lakossaga-
hoz képest, bar még messze vagyunk az 0j Ausztriatol, amelynek fOvarosaban az
llam lakossaganak /f3-a €l.

A haborus évtizedben csupan a szémbdnyatelepek lakossdga mutatott erésebb
tomorilést; ezeken kiviil csak nehany erGsebben iparosodo vdros, elsésorban Gyor
és Miskole, és a Dunantil nehany mar elébb is erdsen iparkodd varosa, Szombathely,
Kaposvar, Nagykanizsa népessége szaporodott erdsebben, valamint nehany kdzle-
kedési jelentiségii telepiilés, mint Szolnok ¢és Hatvan. A csonka allam telepiiléseinek
varosias és falusias jellegér6l, ezen vonasok fejlédésér6l még nincsenek adataink.
Azt mar megallapithatjuk, hogy a csonka 4llam a varosias jellegli telepiilésekben
nagyon megszegényedett, hiszen ezek a telepiilések eddig is az alfoldi peremeken
és hegyvidékeken voltak a legsiriibbek. Igazi varosaink, az elobbiek -elszakitasa
utan csupan a Dunantl maradtak és az Alfold meghagyott északi peremén.

Varosainkban valé6 nagy megfogyatkozasunkat mutatja, hogy a 10 legnépesebb
telepiilés utolsoja, Pécs, mar csak 45 ezer lakossal zarja a sort, mig az integer allam-
ban az els6 10 legnépesebb varos utolsojanak, Hoédmezdvasarhelynek, még 62 ezer
lakosa volt.

Az uj hatir a mellette fekvo telepiilések életében mar is kezdi éreztetni a maga
hatasat. Uj, bar természetellenes helyzetii orszagkapuk alakulnak, ahol a fontosabb
kozlekedési vonalak metszik az ) hatart. Ezek fejlédési képessége nagyon proble-
matikus, mivel a politikai tényez6n kiviil alig van mas helyzeti energidjuk.

Kétségtelen, hogy ha az 1j politikai hatarok tartds erejlicknek bizonyulnak,
az 0j évtizedben egyik-masik telepiilésiink ¢letében nagy eltolddasok varhatok, ezek
azonban ma még alig mutatkozhattak meg.

Az is valdszinli, hogy az orszag termelési viszonyaiban valo eltolodasnak, ha
realis, geografiailag mego.kolt gazdasagi politikat kovetlink, az lesz a kovetkezménye,
hogy az Alfold slribben benépesiil kisebb telepiilésekkel; a falvak stirliségének
emelkednie kell, de egyuttal meg kell indulnia az Alfold mezdgazdasagi iparosodasa-
nak is, ami a nagyobb telepiiléseket varosiasabbakka fogja tenni.

A csonka dllam telepiiléseinek életében tehdt jelentés valtozdsoknak kell bekévet-
keznie. A kultartaj fejlodésében ¢és iranyvaltozaséban a tordk hodoltsdg megsziinte
ota nem volt olyan dontd6 momentum, mint ez a kegyetlen békeparancs. Ha a dolgozd
nép bizonyul az allam erdsebb tényezdjének és fokozottabb termelémunkaval
tudja potolni az elszakitott foldet és annak termelési tényezdit, akkor a magyar
taj Gjabb nagy 1épésekkel fog a nyugateuropai kulturtajak képe felé kozeledni.
Ha a fold elszakitasit nem tudjuk munkaval potolni, ha az Alfoldet nem tudjuk
gazdag Uthalozattal, OntdozOcsatornakkal, erdékkel benépesiteni, akkor ennek a
kultir-steppének a sorsa megfordul: Grrda lesznek rajta azok a fizikai tényezdk,
amelyekkel szemben eddig a magyar faj felvette a kiizdelmet, de egy politikai tény
nem engedte kiizdelmét gyGzelmesen befejezni: a szik, a kiszaradds, masutt az
elmocsarasodas, a talaj termderdinek kimeriilése, ¢és a kultarsteppe mindinkabb
kozeliteni fog azsiai rokonaihoz, a szaraz, vadsteppékhez.



VII. OSSZEFOGLALAS.

Szambavettiik a magyar medence-allam gazdasagi életének minden tényezdjét,
a fizikai viszonyoktél az ember termeld, kitermeld, gazdasdgi javakat A4talakitdo és
kicserélé gazdasagi munkajan keresztil a lakossag telepiilésének az 0Osszes gazdasagi
tényez6khoz valéo alkalmazkodasaig. A gazdasagi életnek mindezek a bonyolult
jelenségei a valosagban sokkal jobban ¢és szamosabb iranyban kapcsolodnak egymassal,
mint ahogy azt vizsgalatainkkal megkdzelithettiik. A taj a maga nyerseségében egy
geografidi adottsag, amely bar sok tekintetben eldre megszabja az ember altal kialaki-
tandd gazdasdgi tdj és az abban folyd gazdasagi élet sorsat és fobb vonasait, az ember
szellemi energidi, amelyeket a sajat tijan kiviil még a szomszédos, sét esetleg tavolabb
fekvo tajak gazdasagi élete is er6sen befolyasol, a maga torténelmi multja és termé-
szeti egyénisége szerint nyomja rea munkdjanak bélyegét a tajra, alakitja ki a maga
képére a gazdasagi tdjat.

A gazdilkodo ember munkajat, tajalakitd iranyat bar els6sorban a természeti
adottsagok szabalyozzdk, mégsem 4all az ember a rideg matéridk predesztinacios
hatalma alatt. A nyers tajbol a gazdasagi ta) mindig a gazdalkodd nemzet szellemi
képességei, hajlamai, torténelmi egyénisége szertiit alakul ki. Amint a térténelmi
materializmus latoszoge hamisnak bizonyult, ugy a geogrdfiai materializmus sem tudja
a fold és ember kozds problémdjanak rejtelmeit feltarni. A geografus azonban nem
kutathatja a nemzet t4jakat alakitd torténelmi egyéniségét ¢&s szellemi energiait,
csak ennek tényeit, eredményeit allapitja meg.

A magyar nemzet ezt a medence rendszert a mezogazdasagi kullurtajak kozé sorozta
be egy évezredes, Kkitartd, bar tObbszor megszakitott munkéajaval. Erre iranyitotta
a tdj fizikai hivatottsaga, de egyuttal a sajat természeti és torténelmi egyénisége is.
Ez az utobbi vitte rd a magyar fajt, hogy labat elsdsorban az Alfoldon vesse meg.
Itt végezte a nemzet a leghatalmasabb kultarfold.rajzi munkat, amelynek geografiai
érteke messze felilmulja a tobbnyire nemzetiségekkel betelepitett peremvidékek lakos-
saganak kult urfoldrajzi munkajat. Medencénk belsejének kulturtajja valo atalakitisa az
a leghatalmasabb kapocs, amely allamunk teriiletét leginkabb bekapcsolja a kulturtajak
nagy kozosségébe, a kulturszféraba. Ez a taj az allam legszilardabb alapja és jovo-
jének biztos zaloga, amelynek céltudatos, tovabbi gazdasagi berendezésére torekedve,
gazdasagi energiait kimerithetetlenné teszi a nemzet. Egy mezdgazdasagi energidju
tajnak értéke a valtozo korok datértékelése mellett is dllando marad, amit aligha
mondhatunk el a kitermeld és iparos tdjakrol. 4 magyar fold vilaggazdasagi jelentdsége
még nem bontakozhatott ki teljességgel; a gazdasadgi geografianak a maga értékeléseiben
éppen a jovo lehetdségeire kell elsdsorban reamutatnia.

Mezogazdasagunk elott még belathatatlan lehetéségei vannak a fejlodésnek. Minden
tajnak megvan a maga gazdasagi ¢letében domindns tényezdje, «tdjeldnye», amelyet
felismerni a gazdasagi geografus, kihaszndlni a gazdasidgi politikus feladata. Ezt a
tajelonyt elvenni nem, de fokozni lehet. A magyar Alfold mezdgazdasagi tdjelonyének
geografiailag helyes fokozasatol és kihaszndlasatol fiigg a magyar dllam jovo léte, vagy
nemléte.
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TERKEPEK.

Konyviinknek megfeleld6 mennyiségi térképekkel valo ellatdisa a mai korilmények kozott
lehetetlen volt, ezért az alabbi jegyzékben felsoroljuk azokat a térképeket, amelyeket a konyv
olvasasa kozben leginkabb hasznalhatunk.

1. Geologia: Loczy Lajos . A Magyarbirodalom foldtani térképe. 1: 900,000. (Budapest, 1922.)

Hegy- ¢és vizrajzz Cholnoky J—Kogutowicz K.: Magyarorszag hegy- és vizrajzi tér-
képe. 1: 2.400,000. (Kogutowicz teljes atlasza 46. 1. Budapest, 1911.)

Morfologia:  Prinz Gyula: ~ Magyarorszag  morfologiai  térképe.  (Magyarorszag  cimi
miive melléklete.)

Eghajlat:  Héjas—Réthly: A csapadék évi atlagos eloszlasa Magyarorszagon  1901—15.
(Teleki—Kari Zsebatlasza 1923. 161. 1.)

Novényzet: Dr. Bedo Albert: A Magyarallam 0Osszes erddségeinek atnézeti térképe.
1: 720,000. (Budapest, 1896.)
Fekete—Blattny: Az  erdészeti  jelent6ségli fak és  cserjék elterjedése = Magyarorszdgon
(Selmecbanya 1913.) c. mii II. kotetének térképei.

Altalanos  topografia:  Kogutowicz ~ Kdroly — dr.. Magyarorszag. 1:  1.500,000. (Vilag-
atlasz 25—26. 1.) . -

. Talaj: Timko Imre: Magyarorszag talajtérképe. 1:4.000,000. (Vilagatlasz 38. 1.)

Treitz Péter: Map of the climatic soil-zones-of Hungary. 1: 3.000,000. (Treitz—Papp:
Geographical unity of Hungary, Budapest, 1920. c. fiizet melléklete.)
Ballenegger: A term6fold (Budapest, 1921.) c¢. mii térképmelléklete.

Asvanyi telepiilések: Papp Kdroly térképmelléklete a Magyar Foldr.  Téarsasdg  «Adresse
de la Sociét¢ Hongroise de Géographie aux sociétés de géographie de Lunivers»-c
kialtvanyaban.

9. Vizerok: Kando—Viczian—Benedek: Magyarorszag vizerdi. 1:2.000,000.
10. Kozlekedés: Prinz Gyula: Magyarorszag izochron térképe. (Magyarorszag c. miive 110.1.)
Altalanos gazdasagi élet: Fodor—Teleki—Cholnoky: Magyarorszag gazdasagfoldrajzi
térképe. (IL. kiadas, Budapest, 1922.)
12. Atlaszok: a) Kogutowicz Zsebatlasza 1922. -
Edvi—Halasz: Magyarorszag gazdasagi térképekben. IV. kiadas. (Buda-
pest, 1921.) !
c) A magyar béketargyalasok c. mii I1I. B. kotete.



I sz. melléklet.

A teriilet megoszldsn a termények
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IV. sz. melléklet,

A rozs prodoktlivitisa thjankint.

s Wil

A produktivitis
ardnyszimai :

23
0

62 s

fi] ¢0 é T HH
(VIR 25 i

= P9

L4 k>
187
a3

L operodnktivitis

AFADY SZulh ﬁa‘": s ;‘I'
L_ e ’ L
M y H
i1 es 8 : siiiiissis t
i Bttt I
I e+ BT rlllllrl:l:llTlllJE- 4 ([ sax
HFEE '|J "&L:t;t I |'|'JJ /
iz B If i 'i’J"" i
52 ) |
il
L
.' .‘.l'

A prodnktivitds sriunyszimai uz 138 évi termelés alapjan ¢s hektaroukinti termesitlagokhnl
vuunak szamitva, (L. 84 lap.}



V. sz melléklet,

Az arpa produktivitisa tijankint.
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VI. sz. melléklet.

Az Allatillominy slirlisége a Iakosshzhoz és a teriilethez viszonyitva tajankint. (1911.)
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	szenei teszik értékessé. Közlekedési szempontból sem merev választó vonalak,amennyiben több folyóvölgy tör át rajtuk az Erdélyi medencéből és kapcsolja beazt az Alföld forgalmába.
	19
	20
	hegység-tájat az euráziai lánchegységek vonulata elválasztja a fiatal, gyúródotthegységek tájától, az apró, tengerre nyíló fiatal medencék és folyóvölgyek vidékétől,a mediterrán területektől. Mivel azonban a lánchegységek dinári tagja szerkezetilegteljesen elzárja medencerendszerünket a Földközi-tengernek ettől a peremvidékétől,úgy hogy a medencerendszer csak az eróziós Aldunán át kapott hozzá kijárót, dea Dunavölgy nyugati kapuján át sokkal nyíltabb kijárása van az északnyugati rög-hegység tájai felé, egész kiimánk, gazdasági életünk és forgalmunk inkább a nyugat-hoz kapcsolódik, mint Dél-Európához. Tőlünk északkeletre a nagy szarmát-táblaterül el. Ettől az Északkeleti és Keleti Kárpátok magas, járhatatlan lánca tökéletesenelválasztja a medencerendszert, úgy hogy gazdasági életünkben ez a nagy táj jófor-mán csak mint kontinentális klímánk tényezője érezteti hatását. A magyar medence-rendszer erősen zárt, amelynek északkelet felé semminemű tektonikus kijárásanincs, a Földközi-tenger felé pedig szintén e] van zárva, csupán annak egyik félreesőmelléktengere felé kapott eróziós folyamvölgyet; északnyugat felé, bár tektonikuskijárása van és aránylag alacsonyabb hegylánc választja el, mégis klímájában sok-olyan vonást visel, amely mindahárom terület klímájától lényegesen elválasztja.
	21
	22
	csak 5 %-a az 1000 m-en felüli magasságokba. Az 500 m-en aluli területeknek, teháta mi klímánk alatt a cereáliák termőterületének kiterjedése 75 %, és ebben azalacsony szintben él a lakosság 92.3 %-a.
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	eltolódások is észlelhetők. A gabonafélék aratása nem az ország déli részében kezdő-dik, mivel ott a május hónap esősebb volta miatt hűvösebb.
	29
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	látásának is tényezői. A talajt kialakító tényezők közé tartozik még egy biológiaitényező, a növényi takaró és egy emberi tényező, t. i. az ember által teremtett gazda-sági növényzet és a művelés módja. Az előző tényezők alakítják ki az őstalajt, azértröviden emlékezzünk meg most hazánk őstalajáról, amelyet még az ember gazdaságimunkája nem befolyásolt.
	33
	34
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	36
	a közép-Tisza és a Nyírség között szabtak határt. Az ország többi részét erdőségekborították. Az óvilági erdőövnek az óceánok partjai voltak a határai. A kultúra-körök az erdőöv peremein, az erdőség és a puszta határán, a lánchegységek lábainálkeletkeztek.
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	II. A MAGYAR FÖLD
	MINT EMBERI LAKÓHELY.
	41
	42
	43
	44
	rejt magában. Erdélyben és a felvidékeken ma még az erdőségek aránya a túlnyomó,Horvátországban körülbelül 50 %, míg az Alföldön vannak területek, amelyek majd-nem egészen erdőtelének (Szolnok m. 0.56 %). A legnagyobb arányban az Északkeletiés Keleti Kárpátokban van az erdő (Máramaros m. 55.7 %, Háromszék m. 59.0%).
	45
	46
	gátak hosszúsága 6249 km (az Atlanti-óceán szélessége!), a vízlevezető csatornákémeg 12,905. Ezt a hatalmas kulturális feladatot számos vízlevezető, ármentesítő ésvízhasználati társaság munkája szolgálta a legutóbbi időkig.
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	III. A MAGYAR NEMZET GAZDASÁGITERMELÉSE.
	53
	54
	55
	56
	sen széna. A jelenlegi viszonyok között a vándorlás nem lehetséges, ezért falomb-gyüjtéssel pótolják a téli takarmányt.
	57
	58
	59
	60
	lődött ki minden kényszertől mentesen a földművelő osztály. A mezőgazdaságinépesség az Alföldön a török pusztítás alatt igen erősen elpusztult, a megmaradtnépesség nagy része is inkább pásztor volt, mint földművelő, úgy hogy ez a népes-ség csak erős külföldi telepítések által gyarapodva juttathatta a földet isméttermőképes állapotba (a Bánság, Bácska német telepesek munkájából lett ismétmocsárból és homoksivatagból termőtalaj). A hegyvidéken kevésbé pusztulván ela lakosság, mint rezervoárból ömlött a népség a síkság felé, így a tótság, oláhság, smivel különösen az utóbbi mint ősi pásztor élt a hegyvidékeken, az ő munkája alatta termelés igen nehezen kapott erőre.
	61
	63
	64
	65
	66
	vagy más helyi energiájuk nem volt, csak a medenceközpontok jutottak nagyobbjelentőségre, mint mezőgazdasági centrumok, bár ezekben már nem a helyi (mező-gazdasági) energia játszott szerepet, hanem a közlekedési helyzet is. Ilyen kisebbmedence-centrumok, többnyire mezőgazdasági jelleggel pl. Gyergyószentmiklós,Csíkszereda, Sepsiszentgyörgy, Karánsebes, Liptószentmiklós, Losonc, Léva, Ipoly-ság, Balassagyarmat, stb. A felvidékek eredetileg állattenyésztő, majd nagyobbáramezőgazdasági településeiben az Alföld földmívelésének megerősödése után a mező-gazdasági jelleg veszített erejéből és az ipar, de különösen az erdőgazdálkodás jutotttúlsúlyra.
	67
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	76
	csak utolsó fázisaiban látjuk. Ennélfogva a termelés mennyiségének térbeli meg-oszlását vizsgálva, csak a jelenlegi helyzetet tartjuk szem előtt.
	77
	78
	a kukorica termelése már nem fizetődik ki, Csíkban, Háromszékben, Brassóban,általában a perem hegyvidékein. Tökéletesen pótlólag lép fel a burgonyatermelésa kukoricával szemben a Dunántúl is. Talajbeli okokból a burgonya területi arányátSzabolcs megye homokja sűríti, ahol viszont nem kenyérpótló, hanem ipari növénya burgonya (szeszgyárak!). Csaknem teljesen hiányzik a burgonyatermelés az Alföldközepén és déli felében, ahol a kalászosak mellett a kapások közül csak a kukoricaJel helyet.
	79
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	81
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	tényező, a fillokszéra pusztítása játszott közre területének hullámzásában. A szőlő-terület 1885-ben 367,000 ha, attól kezdve rohamosan zuhant le 1895-ig (legnagyobbvolt a zuhanás 1890—1 között, 311,000 ha-ról 254,000 ha-ra.), de az amerikai vesszőés a homoki szőlőkultúra meghonosodása után éppen ilyen gyors volt az emelkedésis, úgy, hogy 1910-ben Magyarországon ismét 305,000 ha volt, vagyis ott állt, ahol1890-ben. (Ugyanakkor a Magyarbirodalom szőlőterülete 350,000 ha.)
	89
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	91
	92
	szántók 75 %-a termelte a hat főterményt, míg 1920-ban csak 64.9 %-a, 1921-ben66.9 %-a, 1922-ben pedig csupán 61.4 %-a!
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	113
	114
	táplálta a magyar föld. Dohányfölöslegünket szintén túlnyomó részben Ausztriakapta, úgyszintén a magyar bort is. Hüvelyes veteményekben csaknem egyenlőmértékben részesedett Ausztria és Németország.
	115
	116
	határokon húzódna az új politikai határ, a csonka állam legalább mezőgazdaságilagönellátó területté válna, sőt termelési fölöslege némi fizetőeszközt is juttatna a ke-zébe a külföld iparcikkeinek megszerzésére.
	117
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	126
	sertéssűrűsége az első helyre, amiben a makkoltatásnak is van némi része. Ezutána kukoricát kevéssé, de árpát erősen termelő Kis Alföld következik. Kukorica-produktivitásukhoz viszonyítva aránylag csekély a Drávántúl a sertés állománya,éppen így a Királyhágón inneni hegyvidéknek és Erdélynek, aho] a kukoricaterméstelsősorban kenyérmagnak használják fel. Sertésállományuk eltartásában különbenegyes tájak jobban reá vannak szorulva más tájakra, mint más állatállományukeltartásában.
	127
	128
	129
	130
	a sertést, mint a nem keletiek. Dél-Európában viszont az olajtermelés ritkítja asertésállományt. Ez magyarázza meg, hogy Európában hazánk és Dánia sertés-állománya a legsűrűbb, nálunk a kukoricatermelés produktivitása, Dániában arendkívül intenzív mezőgazdasági kultúra következtében. A juh- és sert és állományszintén sok helyütt kiegészítik egymást, különösen a mediterránban erősen hiányzika sertés, éppen így Angliában is. így hazánk sertéstenyésztésének igen jelentőshelyzete van Európában, és sertésállományunk sűrűbb az összes környezőtájakénál.
	131
	132
	jelentenek, valódi produktuma mezőgazdaságunknak, amelyből ugyan a mi mező-gazdaságunk a lakosság számához viszonyítva nem termel annyit (1913-ban azanyaországban 1000 lakosra 262 drb jutott), mint Németország, Dánia, Oláhország,vagy Szerbia, de az 1913-iki kiviteli többletünk, 892,812 drb, csaknem kivétel nélkül,valóban a sertésben szegény Ausztriába megy. Mezőgazdaságunk önelégültségénekazonban nagy hiánya az, hogy a kivitt sertések jó része még erős kukoricatermelésünkmellett is soványan megy ki.
	133
	134
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	136
	állományt alkotó fafajok magassági elterjedése szerint emelkedik az illető. erdőfajszálerdejeinek aránya, az azt bizonyítja, hogy a hozzáférhető síkságokon és alacso-nyabb hegységekben még ma is erősebben nyugtalanítja az ember az erdőt, mint amagasabb hegységekben.
	137
	138
	kedvező volt a gazdasági életre, sőt a tájak politikai egységben való összetartásárais. Az Egyesült-Államokban ez a gazdasági komplementáció egyirányú, s miveléles határ van a kiegészítő területek között, a két terület határán nem keletkeztekösszekapcsoló települések, ami egykor még végzetessé lehet az államra. Hazánkbana leginkább kiegészítő területek, a gabonatermelő síkságok és az erdők közötti át-menet fokozatos, sugarasan sok irányú és kifelé haladva a gazdasági különbségeknövekednek, az összetartó erő tehát erősödik. A fokozatos átmenetnek a következ-ményei azok a népes települések, amelyek övben veszik körül a síkságokat és avásárövet alkotják.
	139
	140
	kiterjedt füzesei már nem nyújthattak segítséget. A szépen elterjedt akácosok nagyrésze és az állati trágya meg növényi hulladék lett a tüzelés áldozata. Az 1922. évbenaz állam tüzifabehozatala 9.9 millió q-ra emelkedett, aminek a kőszénbehozatalcsak 2/3 részét tette ki; ez utóbbiból még jelentékeny kivitel is volt, míg a fábólszóba sem jöhet a kivitt mennyiség. Ma Erdély erdeire támaszkodik tüzifaellátásunk.A folyók olcsó tutajútjai egészen elnéptelenedtek.
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	144
	érctermelés is Nagybánya körül (4.066 q), az antimonérctermelés (10.484 q) szinténalig valamelyes.
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	IV. A GAZDASÁGI JAVAK ÁTALAKÍTÁSA.
	150
	151
	152
	153
	154
	például a csonkaállam összes lehető vízenergiáinak kihasználásával fejenkint leg-följebb annyi energiát lehetne termelni, amennyit az integer államban már ténylegkitermeltek (0.01 Η. P.). Ez a tény iparunk jövőjére igen szomorú, mert hiszenszénkészletünk sem fogja bírni a szükséglet kielégítését, még a legfokozottabb ter-meléssel sem. Iparunk háború előtti fejlődését tételezve fel továbbra is, 1940-benmár 45i—48 millió tonna szénre lett volna szüksége az integer államnak. Ha a meg-maradt ipar aránya alapján Csonkamagyarország 1940. évi szénszükségletét számít-juk, úgy az államnak 27—30 millió tonna szénre, illetve ennek megfelelő energia-termelésre volna szüksége. Ez az energia nem áll rendelkezésünkre, hiszen 1921-benmindössze 5.52 millió tonna szenet tudtunk kitermelni, más energiakészletünkpedig nincs.
	155
	156
	virágzott fel. 1888/9-ben a cukortermelés még csak 0.3 millió q, 191.2—3-ban 5.9millió q, ami értékben az ország összes gyári termelésének 5.6 %-a. A malomiparralszemben azonban jóval több mechanikai és emberi erőt köt le (a cukorgyárak gép-ereje az összesnek 6.3 %, munkáslétszáma pedig az összesnek 6.2 %-a), de viszonta nyersanyaggal szemben olyan értéktöbbletet termel, ami a malmok teljesítményénélsokkal magasabb. Ezenkívül jóval nagyobb mértékben termel a lakosság szükségleténfelül, mivel a malomipari termelésnek csak 14 %-a megy külföldre, a cukoriparitermelésnek pedig átlag 75 %-a. Mindemellett az ország gazdasági autarkiájáttekintve, a malomipar jóval nagyobb jelentőségű, mert terményeinek kivitele azország összes kivitelének 134 %-a, míg a cukorkivitel csak 5.6 %-a.
	157
	158
	termelése az alföld mezőgazdasági szükségletének is juttat valamit. Végeredménybentehát az egyoldalú gazdasági árúcsere miatt mezőgazdasági termelésünk is lassú kiterme,lés, amit csak öntözéssel és megfelelő talaj javítással lehetne valódi termeléssé változtatni.
	159
	162
	162
	teségeket a nyersanyagban. Amíg vastermelésünkből alig maradt valamelyes, addiga gépgyárak 9/10 része maradt a csonka államban. Mivel ez az ipar fogyasztja a leg-több hajtóerőt és leginkább küzd a szénhiánnyal is, éppen ezért a vasipar termelő-képessége 1/6 részére szállott alá.
	163
	164.
	165
	166
	167
	168
	az Északnyugati Felvidéken, akár a Dunántúl, akár a Kis Alföldön. Erdélybentehát a juhállomány sűrűsége képes volt a gyapjúipart rögzíteni, míg az Alföldönnem. Nem is egyedül a hajtóerő rögzítette a textilipart különösen a felvidékre,hanem inkább az állami beavatkozás, amely épen a Vágvölgyben támogatta leg-hatalmasabb összegekkel a textilipar fejlődését, míg a gyapjútermelő Alföld mindentámogatás nélkül és hajtóerő hiányában nem tudta textiliparát fejleszteni.
	169
	170
	organikus iparok képviselve vannak, úgy. hogy Budapest az ország legnagyobbmezőgazdasági ipari központja. Az anorganikus iparokból különösen azok az iparokvannak a fővárosban és környékén, amelyek finomabb árút állítanak elő, a fel-vidék félgyártmányait dolgozva fel iparcikkekké (gépipar), amelyeknek az országbanvaló elosztását a sugaras ide befutó közlekedési hálózat nagyon megkönnyítette.A külföldi nyersanyagot feldolgozó iparok is szívesen települtek le a fővárosban,mivel közlekedési kapcsolatai abszolút fölényben voltak az összes vidéki városokkalszemben. Iparának hátráltató tényezője, hogy hazánk víziútjainak központja azAlföld déli felében van és a nyersanyagot nem lehet közvetlen víziúton szállítania fővárosba, meg hogy a szénmedencék felé sincsen víziútja, sem a belföldi, sem akülföldi szén felé. Gyáripari élete mégis az Alföld nyersanyagának feldolgozásávalindult meg, viszont az Alföld ipari szükségleteit is legelőször a mezőgazdasági gépekgyártásával igyekezett kielégíteni. Ma sem érte el még csak megközelítőleg sem,hogy az Alföld nyersanyagtermelését iparcikkekké feldolgozva bocsássa át nyugatfelé, de mégis egész Európában egyetlen más város sincsen, amelynek ipara ennyireuralni tudná a mögötte fekvő mezőgazdasági területek nyersanyagtermelését. A leg-utóbbi évtizedekben megindult ugyan a mezőgazdasági ipar decentralizációja, deeddig csak az Alföld déli részének sikerült Budapest nyersanyag vonzási területébőlmagát valamelyest kivonnia.
	171
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	174
	kétszerese az összes többi iparcikkek és félgyártmányok behozatali többletének(értékben).
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	V. A GAZDASÁGI JAVAK KICSERÉLÉSE.
	178
	179
	180
	181
	182
	183
	184
	185
	186
	187
	188
	189
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	191
	192
	felvezető utak tették naggyá. Fiume helyzete egészen más. Fiume helyzete olyanszerencsétlen, hogy a Földközi-tengert háromnegyedrészben körülfutó euráziaihegyláncok talán seholsem szorulnak olyan közel a tengerhez, mint éppen Fiúménál.Fiúmét a természeti viszonyok csupán annyiban predesztinálják kikötővé, hogyaz az ősfolyó-völgy, amely valahol Növi körül végződött, tenger alá került, s aBecina egy keresztvölgyben, a mai Fiúménál éri el a tengert. Ez a kis folyótorkolat,bár annak 1825-ben való rendezésével vetették meg a kikötő alapját, édes-kevéstermészeti adottság a kikötőhöz. Kikötői jelentőségét tehát kétségtelenül kizárólagannak köszönhette, hogy a tőle elválasztott dunai medencerendszemek nem voltpolitikailag a kezében a Fiúménál jobb kikötői viszonyokkal rendelkező dalmátpartvonal.
	191
	192
	195
	196
	felé, az Északnyugati Felvidéken pedig a németországi forgalom fut keresztül.Ezeknek a tájaknak tehát nagy közlekedési energiájuk van helyzetükben, míg azÉszakkeleti Felvidékre és Erdélyre a termelő energiájuk szerint őket megilletőközlekedés sem jut. Az Alföld aránylag nagymennyiségű vontató energiafogyasz-tása a valóságban szintén jelentéktelenebb, mivel más tájak forgalma is átfutrajta. A területegységekre számított vontató energia mennyisége még így is csakfele pl. a Kis Alföldének és nem több, mint az Északnyugati Felvidéké, ami éppenúgy, mint az úthálózat ritka volta, beszédes bizonyítéka alföldünk közlekedésielhagyatottságának.
	197
	198
	pedig a Balkánról behozott gabona, fó.leg kukoricaforgalmát bonyolítja le. Fiumeforgalmában a gabona elég jelentéktelen, az összes forgalomnak csupán része ésBudapest gabonaforgalma is tízszerese a fiumeinek. Ezeken a legjelentó.sebb gabona-központokon kívül még az Alföld peremvárosainak, az ú. n. vásáröv városainak vanszámottevőbb gabonaforgalma, továbbá a Bácskában Szabadkának, az ÉszaknyugatiFelvidéken Kassának, amely utóbbi Galicia felé közvetíti a gabona forgalmát.
	199
	201
	202
	203
	204
	205
	206
	mezőgazdasági cikkekben való szükségleteinknek. Végeredményben tehát háromtényező szabja meg, hogy valamely terület gazdasági élete erősebben hatol-e behozzánk, mint a mienk az illető területre: a klímatikus különbözőségek (trópusi gaz-dasági területek), a területnek elsősorban állattenyésztésre alkalmas volta miattfejlett állatgazdaság (Skandináv államok és Szerbia) és végül a szénben való gazda-gság (a karbon klímája!) alapján élénk ipari termelés (középeurópai germán államokés Belgium). Az első tényezőn való változtatás nem áll a gazdálkodó ember hatal-mában, éppen ezért igyekeztek az európai államok ezeket a trópusi területeket gyar-mataikká tenni. Az állati termékek behozatala ellen az istállózó állattenyésztésfokozása mindinkább segítséget nyújt, végül az iparos államok behozatali többle-tével szemben való védekezés csak mezőgazdasági termelésünk exportképességénekfokozásával lett volna lehetséges.
	207
	208
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	213
	214
	ban, eléggé jellemző az, hogy behozott árúinknak 1923-ban 59 %-a az egykorimagyar területekről származott, kiviteli árúinknak pedig 29 %-a ezeknek a terü-leteknek a szükségleteit enyhítette, noha velük való forgalmunkat nem a gazdaságierők, hanem a politikai tényezők szabályozzák.
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	főbb rugója. így azután ma még távolabbi területek termelésére is reá kell támasz-kodnunk, mint előbb.
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	VI. A GAZDASÁGI ÉLET
	ÉS A NÉPESSÉG TELEPÜLÉSE.
	219
	220
	kevéssé jelentős az Aranyos-völgy nyílásában, majd tovább Nagyenyed, Gyulafehér-vár, a Maros völgyében Déva. Nagyszeben inkább országkapu-jellegének köszönhetifejlődését. A keleti övben Székelyudvarhely, Szászrégen helyezkedett el, majd Besztercé-vel és Deéssel záródik be az öv.
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	222
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	224
	225
	227
	228
	extenziv búzatermelő síkságok, elsősorban a Tiszamente és a magas hegyvidékek,Máramaros, Csik, Brassó és általában a szász megyék, népes településekkel vannakteleszórva. Azonos mezőgazdasági termelésű környezetben kiütköznek a bánya-területek községeik népességével, így elsősorban Esztergom és Komárom megyékbányavidékei.
	229
	230
	az a magyarázata, hogy a ritkább népességű és gazdaságilag fejletlenebb Dráva—Száva köze sokat vont el az anyaország népéből.
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	232
	következő csoportja a maga vidéke fejlődésére már alig van hatással, sőt mind-inkább ki is kapcsolódik belőle, a maga helyzeti energiája már alig elégséges arra,hogy egyensúlyban maradjanak a vidék népességének gyarapodásával (1—20 %).
	233
	234
	235
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	képviselt nagy összetartó ereje mellett alig valamivel nagyobb hányadát (7.1 %)gyűjtötte össze Ausztria lakosságának, mint Nagy-Budapest a magyar államénak(5.1%). A szomszédos Románia fővárosának még kisebb volt alakosságot sűrítő ereje(4.7%).
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