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ELOSZO.

Koéztudomasti dolog, hogy Angolorszagban ¢és
Franciaorszagban  miikedvel6k  valésagos  szenve-
déllyel rendeznek  felolvasasokat és  eldado-es-
téket, néha pusztan csaladi korben. Ebben a két
kulturorszagban majdnem olyan siriin  forgatjak
a poétikat, mint nalunk a kartyat. A miivelt
francia és a miiveit angol szorgalmasan jar kur-
zusokra, ahol az olvasiast és a felolvasast ta-
nitjak, nalunk azonban a felolvas6-asztal mellett
is ritka a jo felolvaso, arrol pedig beszélni sem
akarok, hogy irok, — kivaltképpen dramairok, —
hogyan olvassdk fol sajat mivoket, kivalt ha
versben van irva. Vannak poétaink, akik ugy
olvasnak, mint gyermekek az iskolaban, tak-
tusra, akarom mondani: a sor végén allanak
meg ¢és nem ponton. Aki pedig zsurokra jara-
tos, az sajat karan tapasztalta, hogy a mivé-
szet nalunk gyakran nem egyéb ugyan, mint di-
lettantizmus, de a dilettantizmus még azt sem
tudja, hogy mi fan terem a miivészet.

Mar maga az is megddbbentd, hogy a dilettansok
és nem dilettansok, hogy fognak hozza egy in-
tim lirai kolteménynek eldadasdhoz. Ahelyett, hogy
leiilnének egy székbe, a konyvvel keziikkben, ami
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rogton azt az illdziét keltené, hogy 6k most egy
poéta verseibdl olvasnak, akarhanyszor kialtanak
a dobogora ¢és nagy szonoki gesztusokkal ve-
rik agyon a filigran lirai verset. Tompanak hires
szép kolteményét, «A  golydhoz» legalabb  két
tucatszor hallottam a podiumrol, de még soha-
sem ¢éreztem ki az eldadasbol a megsemmisiilt
léleknek azt a tompa, sulyos fajdalmat, mely a
vers olvasasakor Osszeszoritotta szivemet. Aj eld-
adok mindig hadonaztak, kiabaltak, s6t annal a
sornal, hogy «gyalazat reank», (amely a leg-
sajgobb, a legtompabb fajdalom) rendesen iivol-
tottek, Uvoltenek még ma is és fognak {ivolteni
ezutan is Karpatoktol Adriaig, mert a mi podiumun-
kon a mivészet csak a bombasztikus, retorikai
stilusig jutott el, amelynek mar a szinpadon, —
Istennek hala, — meghuztak a halalharangjat.

Ez a retorikai stilus pedig foként abban all,
hogy szavakat szinez és fest, ahelyett, hogy
az egész vers hangulatanak ¢és lelkének visz-
szaadasara  torekednék. Ha példaul a magyar
eléaddo ezt a szot talalja egy versben: atok,
akkor rogton dorogni fog, tekintet nélkiil arra,
hogy mit kivan a vers altalanos hangulata. Az
a visszassag, amelyt6l szinészetiink is csak most
kezd szabadulni, hogy tudniillik az el6adé soha-
sem tud megférni az eléadandd szoveg kereté-
ben: valosagos atka a mi podiumunknak is, ahol
a mivészettdl még végtelenil messzire vagyunk.
Féajdalom, a rosszra neveld, a megrontd tényezd
itt is az iskola, kezdve az elemi iskolatol a
gimnazium utolsd osztalyaig. Az iskolas-gyermekek
szavalasi modjat mindenki ismeri. Ezeket a sze-
gény gyermekeket kezdett§l fogva rakapatjak egy
ritmusos, ¢énekl6, monoton el6adasra, amely néha
valosaggal természetiikké valik, nemcsak ha ver-
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set mondanak, hanem még a f0ldrajzi lecke fol-
mondasaban is. A szor6l-szora valdé tanuldsnak,
az ugynevezett «magolasanak, tobbi kozott meg-
van az a kara is, hogy a tanuld6 gy mondja {0l
a leckét, mintha neki maganak, f6képpen pedig
az eszének semmi koze sem volna hozza, holott
ha 6 maga kénytelen megfogalmazni a monda-
tokat, tehat sajat szavaival mondja e! a leckét,
mar ezaltal is kozelebb jut a természetes be-
szédhez. Arr6l, ami Franciaorszagban torténik, hogy
tudniillik az olvasast (mint mivészetet) és a vers-
elmondast kiilon tanitjdk, mindlunk persze nem
lehet sz6 s egyelére bizony azt se tudnok, hon-
nan vegyik a tanitokat, mert ezek nagy része
maga sem tud egy kolteményt jol eldadni.

A kérdés, persze, nem latszik olyan fontosnak,
mint amilyen. De ha mindazokhoz, amiket el-
mondottam, hozzateszem, hogy itt egyuttal a n e m-
z e t 1 nyelv tudasar6l és megbecsiilésérél van
sz0, a kérdés egyszerre elsérangiinak fog fel-
tinni. Nagy tévedés azt hinni, hogy ma, mivel
a konyvnyomtatas x-edik évét ¢éljik, ami nyom-
tatva a konyvespolcainkon hever, — esetleg fol-
vagatlanul, — az mar szellemi tulajdonunk is
egylttal. Eppen a legnagyobb nemzeteknél lat-
juk, hogy koltdik azért élnek, nyelviik azért ha-
lad, mert nem hogy megvetnék az ¢él6 sz6 ha-
talmat, so6t ellenkezbleg: ma is abban latjak a
legnagyobb propagativ erét. A regényeket — ki-
valt ha olcsok (szellemileg) az emberek maguk
is elolvassdk, a verseket mar alig tudjak ¢él-
vezni — interpretacio nélkiil.

A verseket ma is az ¢€l6 sz0 popularizalja leg-
sikeresebben, ami kitlinik ez 4ltalanos tapaszta-
lati ténybdl is, hogy akik szeretnek verset olvasni,
a kedvenc verseiket mind megtanuljak konyv nélkiil
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Ennek a kis konyvnek az a célja, hogy az eldadas
nak nalunk annyira parlagon hever6 miivészetével
megismertesse az  érdeklédéket s modot adjon
minden laikusnak arra, hogy magat a helyes ¢és
szép elbadasra ranevelje. A feladat, mint minden
attorés, nagyon nehéz ¢és magam is valdszinlinek
tartom, hogy konyvem nem lesz minden iranyban
kifogastalan. De mégis azzal a reménnyel bocsa-
tom utjara, hogy dilettansok ¢és kezd$ szinészek még
e tokéletlen alakjaban is hasznat fogjak venni.



ELSO RESZ.
Az eléadas technikaja.
I. Kiejtés.

1. A tiszta kiejtés. Minden szobeli el6-
adasnak alapfeltétele a tiszta kiejtés, ami any-
nyit jelent, hogy a nyelv minden egyes hangzdjat
és massalhangzojat a maga sajatos jellegének meg-
feleléen kell megszolaltatni. Mihelyest a kiejtés-
ben egy hangzd vagy egy massalhangzo, egy ma-
sik hangzénak vagy massalhangzonak jellegébdl
vesz fel valamit, a kiejtés nem mondhato tobbé
tisztanak. A selypités példaul nem egyéb, mint az
sz hangnak ffel vald keveredése. A palocos taj-
szblasban az a az a-val keveredik és ilyképen
veszti el tisztasagat.

A tiszta kiejtés koOvetelménye azonban nem ugy
értend6é, hogy minden betiinek megfelel egy-egy
hang, mert bar a magyar nyelvrdl altaldban azt
tartjdk, hogy helyesirasa megfelel az ¢él6 beszéd-
nek, a magyar helyesiras is jorészt grammatikai és
nem fonetikai és igy nem is tiikrozi hiven az
¢élébeszédet. Példaul e szoban adjon nam d-1 és
j-t ejtink, hanem kettés gy-f, tehat adjon =
aggyon. Hasonloképpenlatszik = laccik.

Gyakran megesik, hogy a helyesiras nem tesz
kiilonbséget ott, ahol az ¢lébeszédben Iényeges
kiilonbségek vannak olyannyira, hogy a hibas ki-
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ejtés értelemzavard is egyuttal. A magyar nyelv-
nek tudvalevéleg haromféle e-je van, a helyesiras
azonban csak kett6t ismer; le-t és é-f, mig az ele-
ven beszédnek van egy e-je a kettd kozott, egy
e, mely az 6-hdz all kozel s melyet a nyelvtanok
é-vel jelolnek. (A népies tajszolasok még tobb-
féle e-t ismernek, amelyek azonban itt nem johetnek
szamba, mert a tiszta kiejtés csak haromféle e-t
enged meg.)
Tehat értelem és kiejtés dolgaban nagy a kiilonb-

ség kovetkez6 szavak kozott:

felez — felez
kimentem — kimentem
szemét — szemét
teve — teve
leve — leve
eszem — eszem
vesz — vesz
tettem — tettem
fent — fent
Ugyanis:

felez =két egyenld részre oszt,
féiéz=10610z, (pl. tejet);

szemét = hulladék,

szemét = latoszervét;

teve =s ivatagbeli allat,

téve = tenni igének végzetlen multja;
leve = «lé»bdl,

1 éve=,lenni“-bol;

eszem = gondolkodo6 képességem,
eszem = ételt fogyasztok;

vesz =pusztul,

v € s z = vasarol;

tettem =,tenni“ige végzett jelenje,
té 11 é m = az én cselekedetem;



fent==
élesitett,
fént=font.

Vannak esetek, amikor tobb hangot kell ki-
ejteniink, mint ahany betli van a szoban: Hiaba
a kiejtésben = hijaba, kialt =k ija 11. Ellen-
ben kiallt = kiallt. Az a j hang, mellyel
a kialt szoban athidaljuk a hangirt, a kiallt-
ban csak alig, vagy éppenséggel nem érezhetd.

Vannak lagy massalhangzok, amelyek a kiejtés-
ben keménnyé modosulnak, mert kemény mas-
salhangz6 el6tt allanak. (Lasd a kovetkezokre nézve:
tlalassa Jozsef: Kis magyar hangtan 89-ik lap.)

7 Igy ejtink Ahelyett p-1, d helyett ¢-1, g helyett
k-t, gy helyett ty-1, v helyett f-et, z helyett sz-t,
zs helyett s-t.

Habtol = haptol,

zabkenyér = zapkenyér
adhat = athat,
vadkan = vatkan,

ragta = rdakta,

vaghat = vakhat,

vagytok = vatytok,

egyhaz = etyhaz,

névtelen = néftelen,
évkonyv = éfkonyv

azt = aszt,

kozte = koszté,

hoztuk = hosztuk,
darazsfészek = darasfészek.

Egy és ugyanazon massalhangzd, amelyet az irds
egyazon betlivel jelez, a kiejtésben tobbfélekép
modosulhat, pl. tenta, barlang. Az els6é szoban az
n foghang, amelyet gy ejtink ki, hogy a nyelv,
«magan a fogsoron, vagy a fels6 foghuson zarja
el a szajiregét és széle is hozzatapad a fogakhoz,
vagy a szajlireg bels6 faldhoz.» Holott a bar-
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lang n-jében a nyelv nem ¢érinti sem a fogakat,
sem a felsd foghust; hanem wugyanott szorul a
szajpadlashoz, ahol a g és k .hangokat formaljuk.

Eléfordul viszont, hogy az irds tobb .betiit hasz-
nal egyazon hangnak megjeldlésére, pl: e sza-
vakban: kiraly, baj, folyo, hajo, helyes,
bajos az Iy és j a kiejtésben megegyeznek. A
tajszolasnak  természetesen itt is megvannak a
maga valtozatai.

Tiszta kiejtés nélkil nincs érthe-
té6ség. Mar a kozonséges életben is kellemet-
len ¢és farasztd a hallgatora nézve a h'bas, vagy
helytelen kiejtés s még inkdbb az a dobogén,
vagy a szinpadon, ahol a hallgatd ritkan lehet
a beszélonek kozvetlen kozelében. Sajnos sem az
otthon, sem az iskola nem fordit kell6 gondot
a kiejtésbeli hibak kikiiszobolésére, pedig mar
Quinti lianus megmondotta, hogy a leendd
szonokoknak elsé sorban is hibatlanul beszélé daj-
kakra van sziikségiik. A tiszta kiejtés kritériuma
az, hogy a leghalkabban, tehat 1gyszolvan hang
nélkiil elmondott szoveg is érthetd a hallgatora
nézve. Kezdd és miikedveld eldadok rendesen azt
hiszik, hogy érthetokké valnak, ha emelik a hang-
jukat s ezért van az, hogy mikedveld eléadok
oly gyakran kiabalnak, vagy orditanak, ami azon-
ban leggyakrabban csak érthetetlenné teszi a be-
szédet. L ¢ g o u v ¢ emliti az olvasds miivészeté-
rél irott munkdjaban, hogy mit tanacsol R é-
g nier a tiszta kiejtés elsajatitasa céljabol. Uljon
le az el6add hallgatojaval szembe s probaljon a
lehetd leghalkabban beszélni, de iparkodjék min-
den egyes hangot ugyszolvan megrajzolni az aj-
kaival, hogy a hallgatd ne csak hallja, hanem
egyuttal lassa is, vagyis szinte leolvashassa ,a szot
a beszéld ajakarol. fgy tanitjdk a siket-némakat



11

beszélni s az ajkizmok ilyetén gyakorlasa és fe-
gyelmezése biztos eredni énnyel jar.

2.Hibas kiejtés.

A beszédben eléfordulo hibakat kovetkezOkben
foglaljuk 6ssze:

a) Folosleges hangok. Gyakran tapasz-
talhatdo, hogy a beszélo a kelleténél tobb hangot
ejt ki. Kiilondsen szovégi massalhangzokat —szok-
tak oda nem tartoz0 ~maganhangzokkal —megta-
masztani, pl. szegény helyett szegény O-t
mondanak. Az akadozd beszédet is a felesleges
¢és oda nem tartoz6 hangok jellemzik.

b) Kimaradt hangok. Nagyon siiriin tapasz-
talhatd hiba, hogy a beszél6 kevesebbet mond a
kelleténél, hangokat elnyel, vagy atugorja Oket.
Ezahibaahadar¢ beszédet jellemzi.

fgy mondanak: hietetlen-t hihetetlen
helyett, szemteent szemtelen helyett.
Ebbe a kategoriaba tartozik az a kiejtésbeli nagy
magyartalansag, mely kiilondsen a pesti szdélasban
harapézott el s mely abban all, hogy kettds mas-
salhangz6 helyett egy massalhangz6t mondanak,
igy ejtenek k e 1-t kell helyett. A kettés massal-
hangzok er6s és tiszta hangoztatdsa a magyar
kiejtésben elengedhetetlen.

c) Hangok Osszecserélése. Példaul: Kal-
mar helyett karmai.

d) Selypités. Gyakran tapasztalhatdo hiba,
hogy a beszél6, amikor sz-t mond, ahelyett, hogy
a nyelve hegyét lefelé szoritana az alsé fogsor
ellen, a két fogsor kozé tolja. Az igy Iétrejott
hang az sz-nek és fnek Osszekeveredése s a leg-
kellemetlenebb hibak koziil valo.

e) Raccsolas. Sokan a ropogéd r helyett na-
gyon gyenge r-et ejtenek, vagy pedig olyan han-
got, mely a r-hez vagy j-hez hasonlit. Talan vala-
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mennyi hiba kozott a leggyakoribb. A nagy De-
mosthenes egy kavics segitségével szokott le rdla
s Talma, a francidk egyik hires szinésze allitolag
ugy tanulta meg, hogy eleinte a ¢ és d segitségé-
vel probalta kiejteni, azutdn pedig lassankint el-
hagyogatta a t és d-1 és megmaradt a tiszta r.

f) Orrhangok. A Kkiejtés tisztasagat nagyon
rontja az orron keresztiil valdo beszéd, melynek
még az a hibaja is megvan, hogy modorossa és
mesterkéltté teszi az eléadast.

g)Dadogas és hebegés.

A dadogd vagy hebegé beszéd tisztan hozza
az egyes hangzokat, de nem folyékonyan, hanem
megismételve, mint ahogy a «dadogd» vagy «he-
begé» sz6 mar hangutanzéoan mutatja. A dadogo
sziinetet tart ott, is, ahol nem lehet és nem sza-
bad. A dadogas vagy hebegés néha szervezeti
hiba, s ilyenkor nehezen gyogyithato.

II. Sziinetek és sziinetjelek.

1. irasjelek. A hangoknak és szavaknak tiszta
és értheté kiejtése még korantsem jelenti azt, hogy
a beszédink mar értelmes is egytttal. A beszéd
értelmessége  és  vilagossaga megkivanja a tago-
last. Figyeljik meg az ¢él6 beszédet és elsd hal-
lasra észrevessziik, hogy bizonyos egységekbdl all,
amely egységek a mondatok s a beszéd ezeken az
egységeken belill is jbol tagolodik. Tehat a beszéd
mondatokbol all, amelyek megint tagolodnak. A be-
szédben ezt a tagolodast kisebb-nagyobb sziine-
tek jelzik, az irds pedig ezeket a szineteket kii-
16n jelekkel fejezi ki, amelyeket irasjeleknek, vagy
sziinetjeleknek neveziink. Jol mondja Simonyi
Zsigmond, hogy az irasjelek hasznalata a mon-
datok helyesirasa, mert velok jeloljik az egyes
mondatok értékét és tagozasat, tovabba az egy-
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masra kovetkez6 ~mondatok kolesonds  viszonyat.
De ebbél a helyes meghatarozasbol egyuttal az
is vilagossa valik, hogy az irasjelek csak nagyjaban
tiintetik fel az ¢l6 beszéd tagozodasat. Irasjeliink
ugyanis van Osszesen 10: pont, kérddjel, felkialto
jel, vessz6, pontosvesszO, kettdspont, kotéjel, gon-
dolatjel, (ehelyett néha harom vagy négy pontot
tesziink) zarojel ¢és idézdjel. Mig a zene a leg-
kiilonfélébb ¢és legkisebb szinezeteket is jelzi, tehat
a legfinomabb tagozodast is visszatilkrozi, még
a legsirlibb irasjelezés sem képes az ¢€l6 beszéd
minden tagolasbeli arnyalatat visszaadni. A «Szep-
tember végén» ciml vers elsd négy sora igy fest
az eredeti irasjelekkel:

Még nyilnak a volgyben a kerti viragok,
Még zoldel a nyarfa az ablak el6tt,

De latod amottan a téli vilagot?

Mar ho takara el a bérei tet6t.

Két vesszd, egy kérdbjel és egy pont van mind-
Ossze a négy sorban, amely tulajdonképen egy
nagy Osszetett mondat, amde e mondaton beliil
a helyes, értelmes, vilagos szobeli eldadas joval
tobb sziinetet tart, amelyeket az irasban igy kel-
lene feltiintetniink:

Még nyilnak, a volgyben, a kerti viragok;
Még z61déi, a nyarfa, az ablak el6tt;

De latod, amottan, a téli vilagot?

Mar ho takara el, a bérei tet6t.

Az els6 két sor végét pontosvesszével voltam kény-
telen jelezni, mert fel akartam tiintetni, hogy a
sorok végén nagyobb sziinet van, mint a soro-
kon beliil alkalmazott jelek utan.

Egy hires népdal els6 két sora igy hangzik:

Amerre én jarok még a fak is sirnak,
Gyenge agaikrol a levelek hullnak.
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Pontosabb irasjelzéssel:

Amerre én jarok, még a fak is — sirnak:
Gyenge agaikrol — a levelek — hullnak.

Kisfaludy: Rakosi szantojaban az elsd versszak
interpunkcidja a helyes szobeli eldadas alapjan
egészen mas jelleglivé lesz. Az eredeti interpunkci6
szerint:

Mir6l apam nagy busan szolt,
Hogy itt hajdan szebb élet volt,
Erzi szivem s felsohajtok,
Amint Rékos terén szantok.

Ha e versszakot az eredeti interpuncti0 szerint
mondjuk el s minden vesszOnek egyenld értéket
tulajdonitunk, vagyis mindegyik utdn egyforma
nagy sziinetet tartunk, elGadasunk sem vilagos,
sem értelmes nem lehet. Az értelmes ¢és vilagos
elmondasnak a kdvetkezd interpunkcid felel meg:

Mirél, apam, nagy busan szolt,
Hogy itt hajdan szebb élet volt:
Erzi szivem... s felsohajtok,
Amint Rékos terén szantok.

E legutobbi példabol kitetszik, hogy az ird6 nem-
csak kevesebb sziinetjelet hasznal, mint amennyi
sziinet van a beszédben, hanem, hogy akarhanyszor
a legfontosabb sziineteket sem (jelzi, s ilyenkor az
eléadd feladata, hogy az értelem fonaldin meg-
allapitsa a sziineteket. Noveli a nehézségeket, hogy
a kilonbozé irok egyéni sajatossaguknal fogva
nemcsak kiilonféleképen, tehat slirlibben vagy rit-
kabban pontoznak, hanem az egyes irdsjeleket is
kilonfélekép alkalmazzak. Némelyik csak vesszot
hasznal ott is, ahol pontosvesszére, vagy kettds-
pontra volna sziikség, masok viszont vesszé helyett
is pontot hasznalnak. Altalaban tapasztalhatd, hogy
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az irok lehetSleg: egyszerlisitik az interpunkciot
s jellemzd, hogy az a magyar ird, akinek az inter-
punkcidja a leggazdagabb s a beszédnek leginkabb
megfelel: elsd sorban szonok volt. Az egész ma-
gyar irodalomban Padzmany Péter interpunkcidja -
a legtokéletesebb. Persze arr6l sem szabad meg-
feledkezni, hogy az interpunkcid6 nemcsak egyé-
nenként, hanem koronként is valtozik s régebben
stirlibb  interpunkcid  volt divatos, mint mai nap-
sag. A kovetkezd példa Pazméany: Prédikacioi-bol
valo, a kiado tantisaga szerint egyszerlisitett inter-
punkcioval. I

Tudom, mely nehéz a megrogzott szokasbol és
csak-nem természetté valt erkolesbiill kivenni az
embereket; kivaltképpen abban az orszagban, mely-
ben az emberek pincze-tokok; ¢és, kiknél az élet:
csak ital, nem ¢élet. De, két dolog batorit, hogy
ne itillyem haszontalannak mai munkamat: elsd;
mert, az Isaias mondasa-szerént, az Isten igéje,
akar-mely sovany foldbe hintessék, tiiressen és ha-
szontalanul vissza nem tér; hanem taldl valamely
szegeletet, a hol gyokeret vér ¢és gylimolesot te-
remt.

Léatnivald, hogy Pézméany az 0Osszes irdsjeleket
stirin  alkalmazza, aminek magyarazata az, hogy
mint igazi szonoknak, fiilében csengett a beszéd
s ennek 4rnyalatait iparkodott a beszédben is
visszatiikroztetni. Hogy az egyes irdk interpunkcio-
jaban milyen nagy lehet a kiilonbség, azt a ko-
vetkezd két példa illusztralja; egy-egy idézet Vas
Gerebenbdl és E6tv 6 s Karolybol:

A falu végére todult ki a népség, még a husos
fazekat is kijebb huzta sok asszony a fliztél, s be-
reteszelte a konyhaajtot, aztdin ment a tobbi utan,
mintha hegediiszoval csalndk ki az embert az ut-
czara, pedig az egész larma nem egyéb, mint
hogy a falu kisbirdja egy lyukadt fenekii dobot
itott néha oldalba, s ezzel a rekedt hanggal egy
csoportba hivta valamennyit.
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Az idézetben a mondatok vesszével vannak el-
valasztva egymastol, pontot csak végsé esetben
tesz Vas Gereben, aki hosszi kacskaringdés mon-
datokat szeretett irni. Homlokegyenest ellenkezd
Eotvos  interpunkcidja, aki csupa kurta 1élegzetii
mondatban fejezi ki magat, mint az alabbi példa
mutatja: -

Nosza safar hol vagy? A safart Krausz Adolfnak
hivjak. Egy szempillantds alatt itt legyen tiz lo-
vaszlegény, j6 tiz hatasloval. Uti koltség egy itcze
bor mindegyiknek. Falatozni lehet a 16 hatan is.
Tiz o6rakor feljon a hold. Holdvilagnal induljatok,
hajnalra, vagy délre ott legyetek. Holnaputan reg-
gelre minden 16 ott alljon a Rokus-korhdz mogott.
Kétszaz lokupecze van Brachfeldnek. Egyik kii-
I6nb mint a masik. Két nap, két ¢éjjel nem fog
aludni egyik se. Egyik-masik kupecze igazén ta-
vol esik.

Harom kiilonb6z6 ird, harom kilonb6z6é stilus,
harom kiilonb6z6 interpunkci6. Pazmany szonokol,
Vas Gereben elbeszél, Eotvos Karoly adomazik.
Ezért Eo6tvés a legegyszerlibb, a legkdzvetlenebb,
a legkonnyebb, Pazmany a legbonyolultabb, a
legnehezebb.

Az eléadonak az interpunkcid szempontjabol te-
hat két megoldandd feladata van. Az els6: meg-
érteni az ird interpunkciojat, illetve azt az egyéni
sajatossagot, mely az interpunkcidban megnyilat-
kozik, a masodik: kiegésziteni a meglevé inter-
punkcidét mindazokkal a sziinetjelekkel, melycket a
szobeli el6adas vilagossaga ¢és érthetdsége meg-
kovetel. Mert hiszen, amint lattuk, az irasjelezés
cink nagyon hidnyosan ¢és tokéletleniil adja visz-
sza az ¢l6 beszéd tagozodasat. Kezdbknek nagyon
ajanlatos a megtanulandd  kolteményeket eldszor
az interpunkcié szempontjabol alaposan attanulma-
nyozni, azutan az illetd kolteményt az Osszes sziik-
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séges szlinetek jelzésével lemasolni, e konyv
utolso részében talalhat6 példak mintajara.

2. Lélegzés. A beszédben el6forduld sziine-
tek szorosan Osszefiiggnek a 1élegzéssel. Mindenki
tudja, hogy a hang ugy jon létre, hogy a tiidobol
kiaramloé levegd rezgésbe hozza a hangszalagokat.
Mialatt tehat beszélink, fogyasztjuk a tiidében levd
levegbkészletet. Az elfogyasztott levegét, illetve ki-
lehelt leveg6t csakis belélegzés altal potolhatjuk. Vi-
lagos tehat, hogy a [ki- és belélegzés nagyon fontos
a szobeli elGadasra nézve, annyival is inkabb,
mert még beszédhibak is vannak, melyeket a he-
lyes 1élegzetvétel megsziintethet. A lélegzésre nézve
két alapveté elvet allapithatunk meg, amelyeket
szinésznek ¢és eldadonak sohasem szabad szem el6tt
téveszteni. Az els6 az, hogy a ki- és belélegzésnek
mindig nyugodtnak ¢és zajtalannak kell lennie. Te-
hat nem engedhetd meg, hogy a kilélegzés meg-
szakitsa a beszédet, a masodik, hogy a tiidében
levé levegOkészletet sohasem szabad teljesen el-
fogyasztani. Hacsak annyit lélegziink ki, amennyi
feltétlentil sziikséges ¢és a belélegzésnél mélyebb
lélegzetet vesziink, mint amikor nem beszéliink,
akkor sohasem keriilhetink abba a kellemetlen
helyzetbe, hogy levegd hijan elakad a beszéd. A
beszélének és énekesnek tehat arra kell torekednie,
hogy a kilélegzés minél lassibb, tehat minél huza-
mosabb legyen, vagyis trivalisan szoktdk mondani,
hogy minél tovabb birja «szusszal». Della
Garcia, a hires énektanar ugy probalta ki az
énekesek kilélegzését, hogy az ¢énekld szaja elé
ég6 gyertyat tartott. A helyesen elosztott kilélegzés
mellett ugyanis a gyertya nyugodtan ég ¢és nem
lobog. A helyes, természetes, egészséges Iélegzés
fofeltétele az, hogy a beszélé az Osszes sziineteknél
megalljon s e sziineteket hasznalja fel belélegzésre
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még akkor is, ha a tidobél nem fogyott ki a
levegd. Ilyen gazdalkodas mellett nem fordulhat
el6, hogy az eldadd kénytelen megallni ott, ahol
szlinet nincsen, tehat az értelem nem kivanja, csak
azért, hogy lélegzetet vehessen, amit a maga he-
lyén elmulasztott.

Egészséges, normalis tiidonek nagyon elegendo,
ha a sziinetek alatt megtorténik a belélegzés. Ter-
mészetes, hogy a hallgatonak nemcsak hallania,
de latni sem szabad a ki- vagy belélegzést. Vala-
mint azt sem szabad éreznie, hogy az eléad6é csak
azért all meg, hogy Iélegzetet vehessen, amit nem
is vesz észre, ha az el6ado értelmi sziineteket tart.

Kezdéknek rendszerint sok bajuk van a [éleg-
zéssel, még pedig azért, mert nem tartjadk meg
a sziineteket, rendszerint sietnek, nem engednek
maguknak annyi id6t, hogy a belélegzés igazan
alaposan megtorténhessék, aminek az a kovetkez-
ménye, hogy minduntalan elakad a [élegzetiik.
Innen van az is, hogy a kezd6k rendszerint ha-
mar kifaradnak. Fontos a lélegzésre nézve a test-
tartas is. Mennél egyenesebben il vagy all az
ember, annal jobban vehet lélegzetet. Gorbe test-
tartds mellett a 1élegzés tokéletlen, s a beszéld
hamar kifarad. A szinész, aki kiilonb6z6 embere-
ket abrazol, nem mindig valogathatja meg a test-
tartasat s nem {iilhet vagy allhat mindig egyenesen,
az el6adonak azonban mindig modjaban all, hogy
egyenes testtartassal is konnyitse a munkajat.

II1. A hangsuly.

1. A hangstly jelentdsége Ha meg-
figyeljik az ¢él6 beszédet a sziineteken kivil még
egy sajatossagot vesziink benne észre, hogy t. i.
némely szavakon erésebb nyomaték van, mint a
tobbin. Ezt a nyomatékot hangsulynak nevezziik
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s természetesen nem azt a szohangsulyt értjiik
rajta, mely szerint a magyar nyelvben minden szo-
nak az els6 szotagja hangstlyos, hanem azt a
kiilon nyomatékot, mely egy-egy szot szinte ki-
emel a tobbi kozill, egy szonak szinte alarendeli
a tobbit, nagyobb vilagossag kedvéért. Minden
mondatnak Ggyszolvan a hangsily a lelke az ¢€l§
beszédben, elevenséget és er6t a hangsuly ad a
I mondatnak. Ha kissé mélyebben vizsgaljuk a kér-
dést, észrevesszilk, hogy néha a sziinet sem egyéb,
mint hangstily. Egy sz0t egy pauza segitségével
I éppen ugy kiemelhetiink a tobbi koziil, mintha
er6sebben megnyomjuk, tehat vannak pauzdk, a
melyek voltaképen hangsulyozasok s igy még ért-
hetébbé valik, amit az eldbbi fejezetben a ki nem
tett irasjelekr6l mondottunk. A «Szeptember végén»
cimli vers els6 két sordban a «volgyben» ¢és a
«kertben» szavakat szilinettel hangstulyoztuk, hogy
miért, azt csak késébb fogjuk megmagyarazhatni.

A hangsulyozast altalaban nagyon konnyi és
természetes dolognak tartjdk ¢és mindenki azt hi-
szi magar6l, hogy tud hangsilyozni. Sokan azt
tartjak, hogy felesleges a hangsily kérdésével kii-
I6n foglalkozni. Akinek jo magyar fiile, magyar
nyelvérzéke van, annak nincs sziiksége efajta szOr-
szalhasogatasra, viszont, aki nem érzi, hogy hova
rakja a hangstlyt, sohasem fogja megtanulni. Még
az kellene, hogy a hangsulyozast szabalyokba fog-
laljuk s esetleg a szabalyokat is bemagoltassuk.

Vizsgaljuk meg mindenekel6tt, miben all az a
magyaros nyelvérzék, az a magyaros hangsulyozas.
Ki mashoz fordulhatnank felvilagositasért, mint a
magyarsag egyik nagymesteréhez, Arany Janos-
hoz, aki a magyar nemzeti versidomrodl irott érteke-
zésében a kovetkezOket mondja: A magyar ritmus a
legszorosabban  Osszetartozd  részeket egy hang-
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sulyos goc koré gyijti, hogy a kormondatos szer-
kezetnek még arnyéka is eltiinjon. De torténik
a felforditdas gyakran azért is, hogy a hangsulyos
sted a sor vagy ltem elejére essék s azt megnyomva
erésebb ritmust adjon.

A hangsuly tehat a leheté legszorosabb Ossze-
fiiggésben 4ll a szoérenddel. Minthogy a magyar
szorend meglehetésen szabad, barmely szoval kezd-
hetem a mondatot, vildgos, hogy a leghangsulyo-
sabb sz6 mindig a mondat legelejére iparkodik.
Ez az altalanos torvény. Példaul:

Szép en siit le a hold Nagyfalu tornyara,

Gyepszélen fehériik Toldi Lérine haza.

Hata megett annak nagy gylimoleskert zoldéi,

Mely felérne holmi alfoldi erdével.

Kertre nyilik a haz egyik ajtocskaja;

Ott van Toldinénak a haloészobaja;

Rozmaring bokor van gyaszos ablakdban,

Akoril leskédik a fit magaban.

Latnivalo, hogy a leghangsulyosabb szavak na-
gyobbrészt a sor elején vannak, ami természe-
tesen nem annyit jelent, hogy a sorokon beliil
is nincsenek ¢€pp oly hangsulyos szavak. Nézziink
mas példakat:

F é1, mint az 6rdog a szenteltviztol.
Duplan fog, mint a korcsmaros krétja.
Dobb al megy verebet fogni.

Annak parancsolj, akinek enni adsz.

Ezekben a nyomatékos mondatokban is az a
fogalom, amelyet kiilonosen ki akar tiintetni a pél-
daszo, csakugyan a monda elejére keril. Ez az
ugynevezett magyaros hangsulyozas lebegett P a u-
1 »y Ede szeme elott, mikor «A szinészet elmé-
lete» cimii konyvecskében azt irta, hogy Bank-ban
e sorait igy kell hangsulyozni:

Egy tis zteletremélto 6sz kezébe,
Negyven esztendei szolgalatért,
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S zaraz kenyért nyujtasz, magyar hazam.

Vajjon helyes-e ez a hangstlyozas, mely az
elébbi torvényen alapul? Vizsgaljuk meg e sorokat,
melyeket Bank egy Oreg parasztréol mond, vajjon
az elsd sorban csakugyan a tiszteletremélto-e a
leghangstlyosabb sz6? Igaz, hogy a nyelv Onkény-
teleniil ramegy, de egy kis gondolkodas viszont
hamar meggy6z arrdl, hogy a sor legfontosabb
szava az «0sz». Tudniillik az Oreg paraszt éppen
azért tiszteletreméltd, mert Osz a haja és sorsaban
az a legfelhaboritobb, hogy 06sz ember létére ban-
nak vele oly galadul. A masodik sorban megint
van egy hiba. Nemcsak az fontos, hogy negyven
esztendeig szolgalt, hanem az is, hogy szolgalt,
hogy dolgozott a hazaért. Mert ha negyven
esztendeig tunyalkodott volna, a haza nem tar-
toznék neki semmivel. Az utols6 sort a Paulay-
féle hangstlyozas teljesen kiforgatja az értelmé-
bél. Ha wugyanis azt emelem ki, hogy szaraz
kényért, a sor értelme az, hogy szdraz kényért
nyujt a haza olyannak, aki friss kenyeret érdemel,
mert vildgos: ha azt, emelem ki, hogy szdraz,
akkor nem a kenyér ellen van kifogasom, hanem
csak a mindsége ellen. Katona azonban nem ezt
akarja mondani. Azon haborodik fel, hogy a pa-
raszt csak kenyeret ehetik s még azt is csak sza-
razon. Ha valaki ez utobbi magyarazatban kétel-
kednék, nézze meg a szOveget par sorral feljebb,
ahol Bank ezeket mondja:

Egykoregy 6reg paraszt

Akadt elémbe —szarazon évé

A megpenészedettkényért. — Igaz s hiv
Szolgaja volt hazanknak.

Ezekb6l a sorokbol vilagosan kitlinik a kolté szan-
déka, mely szerint az idézett harom sor igy hang-
stlyozando:
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Egy tiszteletremélto 6sz kezébe
Negyven esztendei szolgéalatért
Szaraz kényért nyajtasz magyar hazam.

A Szbzat elsd versszaka igy szol:
Hazadnak rendiiletleniil
Légy hive oh magyar.

Bolcséd az s majdan sirod is,
Mely apol s eltakar.

Az egész veisszakban a legfontosabb, ennélfogva
a legnyomatékosabb sz6 a rendiiletlendl,
pedig nem all a sor elején.

A Toldi szerelmének ebben a soraban: «Majd
elévevé a szinehagyott Ovéty; az Ovét, tehat az
utolsd6 sz6 a leghangsulyosabb. Ebben a két sor-
ban:

Most az eleséggel megrakott szekérbe

Szénaiilést tom az 6reg Bence térde; —

mindkét sornak a legelsé és legutolsd6 szava a
legnyomatékosabb,  tehat  hibasan,  értelmetleniil
hangsiulyoznank, ha e két sort a fent idézett al-
talanos torvény szerint akamok hangsulyozni.

2. Nyomatékos ¢és mnyomatéktalan
mondat. Az elmondottakbol sziikségszerlien az
kovetkezik, hogy itt voltaképen nem egyféle, ha-
nem kétféle mondatrol van sz6. Kétféle mondat-
rol, melynek szorendje s ennélfogva hangstlya is
kiilonboz6. Innen van az ellenmondas, amelyet ta-
pasztaltunk, amikor az egyik fajt4ji mondat hang-
stlyozasat akartuk a masikra alkalmazni s ez az
a hiba, amelybe Paulay is beleesett, amikor egy
bizonyos fajtaji szorendet ¢és hangsulyt akart al-
kalmazni valamennyi mondatra.

A nyelvészek hangsulyozas tekintetében kétféle
mondatot  kiilonboztetnek meg, «a nyomatéktalan
mondatot, melyet az egyenletesebb hangstlyozas
jellemez ¢és a nyomatékos mondatot, melyben egy



23

fogalmat kiilonosen ki akarunk tiintetni s azért a
foszolamot er6sebben megnyomjuk, Ggy, hogy a
féhangstly nyomatékka er6sédik» (S i m o n y i
Zsigmondi A magyar szorend 4. 1.)

A nyomatéktalan mondatban rendszerint  kije-
lentiink valamit az alanyr6l minden erGsebb ér-
zelmi akcentus nélkiil s az ily fajta mondat hang-
silyozasa altalaban egyenletesebb s a legerésebb
hangstly rendszerint az igén nyugszik vagy a mon-
datnak azon a részén, mely az igét is magaban
foglalja.

Példak:

P a1 azonban b o szt forral. (Arany J.)

Egyelado¢ lyanyatiizrevenyigét rak.

(Arany J.)

A vadasz i 1 hosszu, mélalesben.
(Vordsmarty)

A serény nap dél felé mutat. (Vorosmarty)

Azéjszakakodzeledik.

A vilag lecsendesedik. (Pet6fi)

Aharckitdrt, aharc 1 efol yt. (Vorosmarty)

Harminc nemes Budara tart. (Qaray)

Harom arva sir magaba. (Gyulai)

A nyomatékos mondatban a leghangsilyosabb
sz06 rendesen a mondat elejére keriil, mint az 1.
pontban felsorolt idézetek mutatjadk. A nyomaté-
kos mondatnak hangsulyozésa erdsebb, nyugtala-
nabb s a nyelvészek a mondat e fajtijat Osszefog-
lalo, kirekeszt6, felszolitdo és kérd6 mondatokra
osztjak fol.

Példak:

Osszefoglald mondatok:

T ¢é g e d meghittak az eskiivore.
Mind kiszaladt az utcara.
Sokat lot-fut.

Majdabérib 6 1 kibujt.
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Kirekesztéd mondatok:
Csakleirtam. (Nem magam fogalmaztam.)
Senki sem ment le.

Felsz6litéo mondatok:

Ide nézz.

Ide ne nézz.

Kérdé mondatok:

Mind elfogyott?

Nagy on megijedt?

Nem 6 ment le?

A szorend tulajdonképen az ir6 szandéka sze-
rint igazodik, tehat attol fiigg, hogy mit tart az
ir6 fontosabbnak. Gyakran megesik azonban, kii-
I6ndsen versekben, hogy az ir6 a szandékot fel-
aldozza a formanak s igy a szoérend nem igazi
képe a hangstlynak. E tekintetben a szorenddel
néha éppen ugy allunk, mint a kiejtésre nézve
a helyesirassal, a sziinetekre nézve az interpunctio-
val: vagyis az el6adonak az a feladata, hogy ja-
vitson, amikor az firott beszédet meg akarja ele-
veniteni.

3. A j0 hangsulyozas. Kérdés mar most,
miben all a jo hangsilyozas s lehet-e a helyes
hangsulyozas elveit szabalyokba foglalni, miutan
a ritmus és a szorend nem igazit el mindig. P a u-
1 a y Ede megfogalmazott a konyvében ilyetén
hangsulyozasi szabalyokat, amelyek kozil a jelzd
hangsulyozasara vonatkozd elv  meglehetésen el-
terjedt a gyakorlatban s szinte kipusztithatatlan
hibajava lett igen sok magyar el6adonak. Paulay
szerint ugyanis a jelzés fénév jelzéjével egy fo-
galmat alkot s ezért kivétel nélkill mindig a jelz6t
kell hangsulyozni. Példaul:

Aztan foldre hintikazize g6 szalmat
S atveszi egy tiicsok c send e s birodalmat.
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Mindakét sorban hibas a hangsuly.

Helyes hangsulyozassal igy fest a két sor:

Aztan foldre hintik a zizeg szalmat

S atveszi egy tiicsokcsendes birodalmat.

Lehetetlen szabalyba foglalni, hogy jelz6 és jel-
zett sz0 koOzott melyik a hangsulyos. Vannak ese-
tek, mikor a jelzbn van a nyomaték, maskor a
jelzett sz6 a hangsilyos s el6fordul az is, hogy
a hangsuly egyenléen oszlik meg jelzd és jelzett
sz6 kozott.

A jelzd csak akkor lehet hangsulyos, ha a jelzot
és a jelzett szOt Osszetett szonak érezziik, vagyis
jelzé és jelzett sz6 igazan egy fogalmat alkotnak.
Vannak valdosagos Osszetett szavaink, amelyek igy
keletkeztek, de az ilyen Osszetett szavak egészen
mast jelentenek is, mint hogyha kiilon irjuk 6ket.

Példak:

Dragaké mas, mint draga ko;

Vadember mas, mint vad ember;

Kiskiraly mas, mint kis kiraly;

Oreganydm mas, mint dreg anyam;
Istenitudomany mas, mint isteni tudomany;
Nemesember mas, mint nemes ember;
Szegénylegény mas, mint szegény legény;
Férfikar mas, mint férfi-kar;

Férfisz6 mas, mint férfi-szo;

Vaskar mas, mint vas-kar.

Osszetett szonak érezzik a jelzét és a jelzett
szOt, amikor a fogalom lényegét nem a jelzett
sz0 fejezi ki, hanem a jelzd.

Példak:

Bosszantja, mint vOrosposztd a  bikat. (A
bikat t. i. nem a posztd bosszantja, hanem a
vOros szin.)

Keriilgeti, mint macska a forrd kasat. (Tudni-
illik nem azért keriilgeti, mert kasa, hanem mert
forro.)
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Futo embert iti a villim agyon. (Tudniillik
a futasban van a veszedelem.)

Ellenben a jelzett szot kell hangsulyoznunk a
kovetkezdkben:

Nem sziil gyava nyul at Nubia parduca.
(Tudniillik az a fontos, hogy a parduc nem sziil
nyulat.)

Barsonyra is cseppenhet egy kis zsir.

Van egy sajatossaga a nyelvnek, melyet a jel-
z0s szavak hangsilyozasanal sohasem szabad szem
el6l téveszteni. Ha wugyanis a jelzett sz6t nem
valoésagos, hanem képletes értelemben — meto-
nymidk — hasznaljuk, akkor mindig a jelz6 hang-
stulyos. Ugyanez all a birtokos jelzore nézve is.

Példak:

Ha eldobod egykoraz6zvegyi fatyol!

(Pet6fi)

Kenyerem ett6l az 6 r e g haztol eszem. (Arany)

A szenvedés poharat makacssaggal kivanta
fenékig iiriteni. (Kemény)

Az1sten haragja megiitott egy hajdut. (Arany)

Vannak esetek, amikor a jelzd teljesen f0lszivja
a hangsulyt, mert a koltd szandéka pusztan fest6i
s a szineket ugyszolvan a jelzokkel rakja fel. Igen
talald példa erre nézve Berzsenyinek egyik leg-
szebb verse: A kozelitd tél.

Hervad mar ligetiink s diszei hullanak,
Tarlollbokraikdztsarga levélzordg,
Nincsrozsas labirinthsbalzsamos illatok
Kozt nem lengedez a Zephyr.
Maskor pedig hangstlytalanok a jelzok s a jel-

zett sz6 szivja fol a hangsulyt:

Felhdbe hanyatlott a drégelirom,

R4 visszasiit a nap, adaz t u s a napja.

Szemkozt vele nyajas, szép zoldhegyorom,

T etején lobogéshadikopja.
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Lehet a jelzd és a jelzett szo6 egyforman fontos,
amikor is mindaketté egyforman hangsulyos:

Miatiizhelyrideg haznak,

Mi a fészek kismadarnak,
Miaharmatszomju gyepre,
Mi a balzsam égé s e b re,

Miaz arnyék forro délben,...
S mire nincs szd, nincsen képzet:

Az vagy nekem, 0h koltészet.

4.Aleghangstulyosabb szavak. Azelobbi
pontbdl lathaté, hogy ilyenfajta szabalyok a hang-
silyozasra nézve meg nem allapithatok. Jol hang-
silyozni csakis akkor tudok, ha értem és érzem,
mit akart az ir6 mondani. Es itt ismét egy minden-
napos furcsasagot tapasztalhatunk. A mikor csen-
desen olvasunk, csak szemiinkkel, rendesen érteni
véljik, s6t talan értjik is a szoveget. Mihelyest
azonban fenszoval probaljuk elmondani, témérdek
helyet rosszul hangsulyozunk, f6losleges szokat
megnyomunk és fontos szavakat elejtiink. A he-
lyes hangsulyozaskor tehat az sziikséges, hogy a
szoveg értelmét Ontudatossa tegyliik magunkban,
hogy szétboncoijuk az egyes mondatokat s azt,
a mit Osztoniink shGgott, megvizsgaljuk, ellendriz-
zilk s csak a kritikai munka utan hagyjuk jova.
Az 0Oszton ugyis nagyon kényelmes, szeret tort
csapason jarni s konnyen enged a megszokott szo-
rend ¢és fOképpen a ritmus csabitdsanak. S ha
szabalyokat nem adhatunk is a hangstlyozasra, az
értelemnek megadhatjuk a modot, hogy Onmagat
ellendrizze. Valamint a szamtani feladatnak van
probaja, amelynek segitségével ~meggy6zddhetiink,
hogy jol oldottuk-e meg, foltéve természetesen,
hogy tudunk szamolni, azonképpen a hang-
sulyozasnak is van probaja mindazokra nézve, a
kik tudnak gondolkodni Minden mondatban ugyanis
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van egy szO, mely hangsulyosabb a tobbinél, egy
sz0, melyben 1gyszolvan Osszeszlirddik az egész
mondat jelentése, gy, hogy ha a mondatot gra-
fikailag akarnok abrazolni, a leghangstlyosabb sz6
jelolné a legmagasabb csucsot.

A leghangsulyosabb szot pedig ugy talaljuk meg,
hogy megprobéaljuk, mely szavakat lehet a mon-
datbol kihagyni. A kihagyhaté szok hangsulytala-
nok, a legkevésbé kihagyhaté sz6 a leghangsulyo-
sabb. Példaul:

Felhdbe hanyatlottadrégelirom,
Révisszasitanap, adaz tusa napja,
Szemkozt vele nyajas, szép zold hegyorom,
Tetején lobogoshadikopja.

A leghangsulyosabb szavak: rom, tusa, hegy-
6rom, hadikopja; mert ezekben elevenedik meg
ugyszolvan az egész kép. Mind a négy sor leg-
hangstlyosabb szava a r o m, mert ez az egy szo
fejezi ki a legfontosabb tényt, hogy tudniillik a
varelesett.

Ebben a két sorban

R om 1 asnak indult hajdan er6s magyar,
Nem latod Arpad vére miként fajul, —
aRom1l asnak és afajul alegerésebben hang-
stlyozand6 szavak, mert a koltd a haza romlasa-
rol és pusztulasarol beszél.

Petéfinek egyik szép verse igy kezdddik:

Kis lak all a nagy Duna mentében.
Ohmidréaga elakocska nékem.

K ényben uszik két szemem pillaja
Valahanyszorem1ék s ze m redja.
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Kis lak all, draga, konyben, emlékszem — ezek
a szavak ugyszolvan Osszefoglaljdk az egész vers-
szak értelmét, 1gy, hogy ezekbél a szavakbol
nagyjaban ki lehet talalni, mit mondhat a kolto.

5. A sz6lamok. A hangsily a mondatot ap-
robb értelmi  egységekre bontja széjjel, amelyeket
a nyelvészek szolamoknak neveznek. Egy-egy mon-
datban annyi a szolam, ahany hangsulyos sz6 van
benne, a szOlamok természetesen nyomaték tekin-
tetében nagyon kiilonbozék. A szdlam kiejtésbeli
egységnek is nevezhet6, mert a hangsulyos sz6 a
hangstlytalan szavakat annyira folszivja, hogy az
¢l6 beszédben az egyes szOlamok akarhanyszor
ugy tinnek fel, mintha Osszetett szavak volnanak.
Minthogy minden hangstlyos sz6, vagyis minden
szolam elott a beszéld Onkényteleniil sziinetet tart
beall az a sajatos korilmény, hogy a hangsulyos
névszo néveldje az elébbi szolamhoz tartozik, tehat
a kiejtés a névszot elvalasztja nével6jétol. Pél-
daul:

Hol ivannaik a hellenek és hol a celtak? (Pet6fi)

A kiejtésben ez a mondat ilyenformat nyer:

H o Ivannaka hellenek és h o la celtak?

Kidobtam a sulyt, mindent, mi gyotor. (Kiss J.)

A kiejtésben:

Ajidobtama sulyt, /nindentmi gyotor.

Kiejtésnek ¢és értelemnek tehat fednidk kell egy-
mast. A sliriibb interpunkcié és a hangsuly altal az
elmondott szdvegnek vilagosabbnak ¢és plasztiku-
sabbnak kell lennie az irott szovegnél. Az inter-
punkcio tagoltsagot, a hangsuly fényt és arnyékot
ad a szovegnek. Interpunkcié és hangsuly, sziinet és
nyomaték mind arra szolgal, hogy az ird szandé-
kat kiemelje, hogy a szoveg értelmét megvila-
gitsa.

6.Vers ¢és proza. Kérdés, hogy' az inter-
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punkciéo és hangsulyozas szempontjabol kiilonbsé-
get kell-e tenniink verses ¢és prozai széveg kozott.
E kérdésben két meglehetdsen elterjedt nézet all
egymassal szemben, kiilondsen, ami a verses szo-
vegnek a dobogon valéo elmondasat illeti. Az egyik
a beszéd természetességét, az elGadas élethiiségét
koveteli, minél fogva azt ajanlja a szinész-
nek és szavaiénak, hogy iparkodjék a verset
minél jobban titkolni. E  szerint az el6ado
minden 4aron tordelje szét a verseket, szoval csi-
naljon a versbdl prézat. A masik nézet hivei ab-
bol indulnak ki, hogy a verses forma dallamossaga
és ritmusa célja a koltének s a koltét hamisitja
meg az, a ki a versb6l prozat csinal. Mi értelme
volna versben irni, ha az el6adasban el kell a
verset sikkasztani? Mindakét nézet félszeg, egyol-
dald s helytelen, mert mind a kettd erdszakossagra
neveli az eléadot. Akar a dallamossagot erdltet-
jik az értelem rovasara, akar a verseket torjiik
Ossze olyankor, amikor az értelem nem kivanja:
nagy hibat kovetiink el. Az egyetlen helyes elv,
ha a szovegben egyaltalin nem tekintiink arra,
versben, vagy prozaban van-e irva. Nagy tévedés
ugyanis azt hinni, hogy vers ¢és proza homlok-
egyenest ellenkeznek egymassal. A prozanak csak-
ugy megvan a maga ritmusa s tudunk prozat,
amely sok versnél ritmusosabb. A kérdés ugyanis
azon fordul meg, hogyan banik az ir6 a for-
maval. Ezt azonban nem donthetjik el mar el6-
zetesen, hanem csakis a vers tanulmanyozasa utan.
Nagy hiba volna tehat pusztdn a szemiink és fii-
link itéletére csakis a versforma utan indulnunk,
mert ebbdl szarmazik az énekld, vagy pattogo,
de mindig monoton szavalds, mely a szinpadon
és dobogoén egyarant fortelmes. Elszor a szo-
veg értelmével kell tisztdba jonniink, vagyis az
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interpunkcioval ¢és hangsullyal s ha ez megtortént
csakis két eset lehetséges. Vagy fedi a vers rit-
musa a szolamok ritmusat, tehat a hangsulyok
Osszeesnek a versformdval, vagy nem. Ha értelem
és versforma fedik egymast, oktalansdg volna ki-
térni a dallamossag el6l, csak azért, mert néme-
lyek a verset nem tartjdk természetesnek. De ¢ép
ily nagy oktalansag volna, ha ott, ahol a kolt6
maga sem volt szigori s nem egyeztette Ossze a
format a tartalommal, az eléadé formanak és dalla-
mossagnak felaldozni az értelmet. Ha az értelem
Osszeesik a ritmussal, akkor a vers melddidja kel-
lem'es a fiilre nézve, de az olyan melddia, a melyben
értelem nincsen, s6t amely az értelem rovasara
iparkodik érvényesiilni, csakis fiilsértd lehet. Az
eléadd tehat a versben ne Kkeresse a melddiat, de
ne is térjen ki eléle. A melddia, a vers igazi ze-
néje megszolal, mihelyt az értelem ¢és az érzés
megsuhintja blivos palcgjat. Kiss Jozsef «Egy
sirp  cimil  kolteményének elsé versszaka gyonyori
példaja az olyan verselésnek, a hol értelem, rit-
mus ¢és rim tokéletes harmonidban csendiil dssze.

Valahol mrssze,

Valahol régen,

Megastak egy sirt

T emetd-szélen <

.Faja «/stippedt,

Hant] & /»«horpadt,

Ki nyugszik ottan,

Azt én tudom csak —

En tudom csak.

Ha azonban a kolté szabadon banik a vers-
sel, az eléadonak ismét csak a koltd szavara szabad
hallgatnia. Petdfi «Homér és Osszian» cimii kol-
teményében a kovetkezd sorok vannak:

Eljonnek az évek
Szazadjai s ezredei; letipornak
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Mindent konyoriiletleniil; oh de

Ti szentek vagytok eléttiik:

Mindenre a sarga halalt lehelik,

Csak 0sz fejetek korondja marad zold.

A kiejtés szerint e sorok ilyen format nyernének:
Eljonnek az évek szézadjai s ezredei;
Letipornak mindent konydretlentiil,

Oh de ti szentek vagytok eldttok s!b.

Csakis az értelem, tehat a hangsuly igazithat
el a ritmus dolgdban is. A versek pattogtatasa
rendszerint arra vall, hogy az eldadd nem hatolt
be a szoveg értelmébe. A verses formaknak nem
egyszer olyan erGs az igézete, hogy szinészeknek
és szavaloknak esziikbe sem jut az értelmet bon-
colgatni. Ezért mar a 18-ik szazadban akadt egy
kivalo francia szinész (La Noue), aki a verses
szoveget prozaban iratta le novendékeivel, a kik
aztan kénytelenek voltak értelem szerint tanulni.
Hogy azutan az értelem mellett a vers muzsi-
kdja mennyire érvényesiil, ez mar ugyis a koltdn,
illetve a szovegen mulik.

7. A mivé szi megértés. Eddigelé csu-
pan arrdl volt szo, hogy az eldado feladata meg-
érteni  €s megértetni az eléadandd szoveget. A
megértetés feltételei a tiszta kiejtés, a helyes in-
terpunkcié és jO hangsulyozas. Kérdés, hogy a
teljes megértéshez és megértetéshez elegendé-e min-
dez? Helyes interpunkcié ¢és jo hangstlyozas két-
ségteleniil arra vall, hogy az el6add érti, amit
mond, de ezt még nem lehet miivészi megértés-
nek mondani. A miivészi megértés annyit jelent,
hogy az eléadd az illetd szoveg minden egyes
részletét, sorat vagy mondatat bele tudja helyezni
az egészbe, vagyis minden egyes Osszefliggését vi-
lagosan latja, tehat nemcsak minden mondatot, ha-
nem minden mondat viszonyat a masikhoz is meg-
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értette. Egy szoveg e fajta megértése nem egyszer
csak ugy lehetséges, ha az eléadé azokat a vonatko-
zasokat is ismeri, melyek a kolté és koltemény ko-
z6tt vanmk. Minthogy az el6ado a kolté helyett all
a dobogon, meg kell értenie az egyéniséget is,
amely az el6adando kolteményben megnyilatkozik.

Mennél finomabb hangstlyokat talal az eléado
egy kolteményben, annal finomabb az éitelmezése.
Tehat a hangstlyok keresése, a hangsuly tanulma-
nyozasa elvezethet benniinket a mélyebb megér-
téshez. Hasonlitsunk 0Ossze két kolteményt a hang-
suly szempontjabdl, miutdn az csszes lehetséges
hangsulyokat megjeloltiik:

/~omlasnak indult hajdaner6s magyar
Nem latod Arpad vére miként fajul?

Nem latodaboszus egeknek

O st orait nyomorult /razadon.

Els¢ latasra észre vehetd, hogy e versszakban
majdnem minden sz6 hangsilyos s a leghang-
stulyosabb szavakon nagyon er6s a nyomaték. A
versszak hangsulyozéasi képe arra vall, hogy a
szobeli eldadas tomor, likktetd, nyugtalan, erételjes
lehet csupan s egy kis meggondolassal konnyen
rajutunk, hogy a kolté szandékat csakis az e fajta
eléadas tudja kifejezni. Az egyes mondatok mér-
legelése ravezet a hangsulyra, az csszes bejegyzett
hangsilyok pedig megértetik velink a bekezdd
versszak karakterét, egész mivoltat, Ggy, hogy most
mar azt is tudjuk, hogyan kell elmondani. Ezt a
megértésiinket aztan konnyen kibGvithetjiik azzal,
hogy miné viszonyok ko6zott s milyen lelkiélla-
potban irta meg Berzsenyi e hatalmas kolteményt.

Kiss Jozsef: Napolyi emlék ciml kolteményé-
nek elsé versszaka igy fest a bejegyzett hang-
stlyokkal:
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L e aldozéban voltanap. Eny észve
Foszlott a kdd a nyugvo tengeren;
Safatyolat lebbentdé messzeségbe
Ahitattal meriilt t e kintetem.

Latnivald, hogy ebben a versben egyrészt ke-
vesebb a hangstly, masrészt a hangsalyok kozott
nincsen nyomatékbeli kiilonbség, a mi egyenesen
arra utal, hogy a versszak nyugodt, csondes ¢és
egyenletes. Mennél kevesebb hangsily van egy
versszakban, annal egyenletesebb ¢és nyugodtabb
az el6adas, mig a sok hangsuly likktetévé és rit-
mikusabba teszi a beszédet, a mely annal nyug-
talanabb is, mennél nagyobb kiilénbség van az
egyes hangstlyos szavak nyomatékossaga kozott.

8. Atempo.

A Berzsenyi ¢és Kiss Jozsef-féle versszak szo-
beli eléadasaban még egy kiilonbség tapasztalhato,
amely a mivészi eldadas egyik legfontcsabb kér-
dését tarja fel. Konnyl belatni, hogy a «Romlasnak
indult» eldadasa sokkal elevenebb, gyorsabb, mint
a «Napolyi emlék» els6 versszakaé.

Tehat nagy a kiillonbség a két vers tempoja
kozott. A temp6 tehat az elmondott szdveg meny-
nyiségének ¢és az arra sziikséges idOmennyiségnek
a viszonya. Mennél tobb szoveget mondunk el
egy bizonyos id6 alatt, annal gyorsabb az el6d-
adas tempodja. Mindenki tudja, hogy a zenedarabok
el6adasaban mily fontos szerepe van a tempo-
nak, amelyet a zeneszerz6k ki is szoktak tenni
az illet6 zenedarab elé. Mindenki emlékezhetik az
ilyen megjeldlésekre: lassan, ¢€lénken, frissen, gyor-
san stb., vagy a még ma is inkabb hasznalatos
olasz kifejezésekre: adagid, allegro, andante, presto,
prestissimo, amelyek mind a tempd meghataro-
zasara vonatkoznak. A koltemények tempdjat nem



35

szoktak ilyenforman meghatarozni, ambar a tempod
itt is majdnem olyan fontos, mint a zenei eldadas-
ban. Ha példaul valaki a «Szdzatot» a «F i-
1 emil e» tempdjaban adja elé és megforditva a
«Fiilemiléty a «Szoézat» tempdjaban, mindkét kol-
teményt kiforgatja karakterébdl, sot részben az ér-
telmébdl is, pusztdn a rosszul alkalmazott tempo-
val. A helytelen tempd ugyanazt arulja el, mint a
hibas hangsuly és a rossz interpunkcid, hogy t.
i. az el6add nem érti, a mit eléad.

A tempd kitalalasat szerfolott megkonnyitené, ha
a koltdk a tempot minden esetben kifejeznék a
vers formajaval, vagyis ha mindig a temponak meg-
felel6 ritmusokat alkalmaznanak. Van Pet6finek egy
kilonben is csudaszép kolteménye, amely tempo-
nak ¢és formanak tokéletes harmoénidjat mutatja,
nevezetesen az «Egy gondolat bant engemety.
Csak meg kell érteni a format s mar tisztaban
vagyunk a tempdval. A tempd megvaltozasit a
versforma valtozasa mutatja. A lassubb, sulyosabb,
méltosagosabb jambusokat hirtelen felvaltjak  liik-
tetd, robogod, diiborgd anapestusok, amelyek az eld-
adas tempojaba is beviszik a koltd fantdzidjanak
egész lazassagat. Amikor az anapestusok helyébe
ismét visszatérnek a nehéz jambusok, a tempd
ismét meglassidik. Az Ugynevezett szabadverselés
megengedheti maganak ezt a folytonos valtozast,
a tempohoz vald folytonos alkalmazkodast s
ilyenkor a tempd valtozasai szinte szemmel lat-
hatéoak. Mikor azonban a poétait koti a szgeru
versszakos forma, akkor a legkiilonb6zobb tempod
ugyanabban a versformaban jelenik meg és igy
mar nehezebben hatarozhatdé meg. Példaul Arany
Janos az egész Toldit alexandrinusokban irta meg,
vagyis olyan versformaban, meldet bizonyos nyu-
godtsag ¢és szélesség jellemez. Mindazonaltal e vers-
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forman beliil a legkiilonbozébb tempok valnak sziik-
ségessé. A 6-ik ének igy kezdddik:

Szépen siit le a hold Nagyfalu tornyéra

Gyepszélen fejérlik Toldi Lorincz haza;

Hata megett annak nagy gyiimoélcskert zoldéi,

Mely folérne holmi alfoldi erdével.

Kertre nyilik a haz egyik ajtocskaja;

Ott van Toldinénak a haloszobdja;

Rozmarin bokor van gyaszos ablakaban:

A koriil leskddik a fia magaban.

A versszak tempdja nyugodt, szinte lassii s ugyan-
ennek az éneknek utolséeldtti versszakdban liiktetd
szaggatott, gyors tempo valik sziikségessé.

S mint mikor egy fészek lodarazs fellazad,
Olyba képzelhetni most az egész hazat:
Bukdosnak egymasba a széles tornaczon,
Futkosnak szanaszét gyalog vagy l16haton.
Merre? vagy hova fut? azt egyik sem tudja;
A bolondok tutjat jobbra-balra futja;

Végre Gyorgy ur ket Osszeszidva rutul,
Megy eliil s a tobbi mind utana zadul.

Az els6 versszakban ugyanis a kolté az énekben
eléforduld események szinhelyét irja le, a beko-
vetkezendd eseményekre csak a versszak utolso
sora készit benniinket el6; az utols6 eldtti vers-
szakban tet6z6dnek be az énekben foglalt ese-
mények, amikor Gydrgy Ur egész saskahadaval
iz6be veszi Miklost. Az els6 versszak majdnem
csupa leiras, az utols6 versszak csupa akcid, még
pedig nagyon ¢élénk, nagyon zajos akcid, amelyet
kell6 gyors tempd nélkil nem lehet megérzé-
keltetni.

A fontebb fejtegetett két példabol kitlinik az
is, amir6l eddig még nem beszéltiink, hogy t. i.
egyazon koltemény keretén beliil is tobbféle le-
het a tempd, tehdt mig egyrészt minden kolte-
ménynek megvan a maga sajatos tempodja, e tempon
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beliil tomérdek valtozas lehetséges, épen tugy, mint
a zenedarabokban, ahol a tempd lassudasat, vagy
gyorsulasat, ¢élénkiilését, vagy eclbagyadasat kiilon-
bozd utasitasokkal jelzik. Egyfelol tehat ki kell
talalni a koltemény altalanos tempojat, masfeldl
pedig e tempd Osszes valtozasait. Ez a kérdés
kilonésen bonyolult az olyan elbeszéld koltemé-
nyekben, ahol sok a parbeszéd, s ennélfogva kii-
16nb6z6 embereket kell megszolaltatni, mert tudni-
valo dolog, hogy a beszéd tempodja jellemzi az
embereket is s nemcsak a kiilonbozé érzéseknek,
hanem a kiilonboz6 karaktereknek is meg van
a sajat kilon tempojuk. Latnivald tehat, hogy a
temponak milyen fontossaga van a miivészi elo-
adasra nézve.

9. Tempodvaltozasok és tagolas.

Ha jol megfigyeljiik azokat a helyeket, ahol
egy koltemény tempojaban valtozas all be, majd-
nem mindig arra az eredményre jutunk, hogy a
tempd valtozasa voltaképen egy hangulat vagy ak-
ci6 befejezésével ¢és egy 10j hangulat vagy akcid
kezd6désével esik egybe. Amit tehat a szobeli el6-
adasban tempovaltozdsnak neveziink nem egyéb,
mint egy koltemény szerkezeti tagolodasa. A leg-
kisebb koltemény is aprobb szerkezeti egységekre
oszlik, melyek szervesen kapcsolodnak egymasba,
de amelyek csak akkor valnak az el6adasban iga-
zan elevenné, ha megkapjak a maguk hangsulyat.

Hogyan hangsulyozhatjuk az ilyen kisebb egysé-
geket? Vagy sziinetekkel vagy mnyomatékkal. Van-
nak tehat szerkezeti sziinetek és van szerkezeti hang-
suly.

Mi a szerkezeti sziinet? Aféle nagyobb pauza,
amelyet a kozonséges interpunkcid nem jelezhet,
s amely néha nem egy mondatvégi pont vagy sziinet-
jel értékének felel meg, hanem néha o6t vagy hat
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ponttal is folér. A kolték néha sok sziinetjellel,
két versszak kozé szurt egyes, vagy harmas csil-
laggal sot szamozassal jelolik meg azt, hogy a
koltemény nagyobb részekre oszlik, amelyet az elo-
adasban szokatlanul hosszii sziinetekkel lehet csak
érzékeltetni. Megesik azonban az is, hogy ezt a
szerkezeti tagolodast a koltd csakis kozonséges in-
terpunkcioval jelzi, nem tesz tehat ugynevezett
szerkezeti irasjelet. Ilyenkor, az el6adonak kell a
hianyzé interpunkciot elvégezni csakugy, mint a
mondatok interpunkcidjanal lattuk. Van Berzse-
nyinek egy nagyon ismert kolteménye, a »Ko-
zelito tél», amely egész lirai irodalmunknak egyik
legszebb darabja. A koéltemény hat versszakbol all
s jollehet maga a koltd semmind interpunkcioval
nem jelzi, két kiilon részre tagolodik. Az els¢ harom
versszak gyonyorti leirdasa a kés6 Oszi kipusztult,
kihalt vidéknek. Az utolsd6 harom versszak tiszta
lira, Ggyszolvan mély lelki visszhangja a vidék nagy
szomorusaganak. A koltemény megértéséhez ¢és
megértetéséhez okvetleniil sziikséges, hogy ezt a
szerkezeti sajatossdgot szem eldtt tartsuk. A har-
madik versszak utan szerkezeti sziinet all be, amely
utan megvaltozik a hang, megvaltozik a tempd, a
vidék szomortsaga bekoltozott a poéta szivébe,
nyugtalan, fajo, banatos érzésekben nyilatkozik meg.
Hasonld szerkezeti tagoltsagot mutat «A magya-
rokhoz» cimzett oOda, amelynek utolso6 két vers-
szaka az elsé tizenkét versszak hatalmas akcen-
tusaival szemben szomort, elegikus, nyomott han-
got it meg. Az els6 12 versszak er6szakos lazon-
gas, az utols6 két versszak egy fajdalmas sohaj,
melybdl kiérzik a kolto teljes reménytelensége.

Mii a szerkezeti hangsuly? A szerkezeti hangstly-
lyal egy-egy részt akarunk kiemelni s ez a ki-
emelés a tempovaltozas segitségével torténik meg.
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Tehat a tempovaltozds nem egyéb, mint egy-
egy fontosabb rész nyomatékossaga.  Szerkezeti
hangsuly ¢és szerkezeti sziinet rendesen egyiitt jar-
nak, t. i. rendszerint egy nagy sziinet utan a tempo
is megvaltozik és igy szerkezeti sziinetnek és szer-
kezeti hangsulynak egyarant az a célja, hogy a
koltemény tagolodasat, tehat egész folépitését, a
szobeli eldadasban érzékelhetové tegye. Kiss Jo-
zsef «Népolyi emléké»-ben, amely valtozé hangu-
lataival, gazdagsagaval a legnehezebb feladat elé al-
litia az el6adot, az els6 négy versszak utan beall
egy szinet, amelyet a poéta maga is jelez. Az
otodik versszakban egy leiras kezdddik, a tempod
megélénkiil s par versszakkal utobb ismét visszatér
az eredeti lirikus hangulatba és tempoba. (A vers
teljes analyzisét lasd 2. rész 73-ik lap.)

A szerkezeti sziinetek vagy szerkezeti hangsuly
ellen talan még tobbet vétenek pddiunjainkon, mint
a kozonséges interpunkcid és kozonséges hang-
saly ellen. Mar pedig tiszta és vilagos tagolas,
kelloképpen beosztott tempok nélkiil az eladas
sem eléggé eleven, sem eléggé értelmes nem le-
het. Hiaba hangsulyozzuk jol az egyes mondatokat,
ha mindig csak egyforma sziinetet tartunk, akkor
a fontosabb dolog csak olyan nyomatékot kap,
mint a kevésbbé fontos, ami pedig nagy hiba. Vi-
szont a tempovaltozasok elejtése monotonnd, en-
nélfogva farasztova s6t egyenesen unalmassa te-
heti azt a szoveget is, mely jo eldadasban élénk
és hatasos volna.



MASODIK RESZ.

A miivészi eloadas.

l.LAmegelevenités mivészete.

Mindaz, amit az elobbi fejezetekben tiszta ki-
ejtésrél, irasjelekr6l, hangsulyrol, tempordl és tago-
lasrol mondottunk, elengedhetetlen kelléke minden
mivészi eldadasnak, de még nem maga a mive-
szi el6adas. Elengedhetleniil sziikséges, de ko-
rantsem elegend6 ugyanis, hogy az el6add értse
s a hallgatoval is megértesse a koltéi miivet, de a
miivészi eléadas joval tobb ennél. Szépen, jol,
értelmesen elmondani egy kolteményt nagyon di-
cséretes dolog, s ha tekintetbe vesszikk, hogy a
legtobb eléaddé még a megértésig, tehat a meg-
értetésig sem tud eljutni, az értelmes elmondast is
nagyon meg kell becsiilnik, annyival is inkabb,
mert erre majdnem mindenkit nevelni lehet. Az
els6 részben Kkifejtett elvek alapjan mindenki ne-
velheti magat a megértésre, mert mindaz, amit
hangsulyrol, sziinetr6l, temporél mondottunk, szer-
folott alkalmas mod arra, hogy egy kolteményen
kénytelenek legyiink gondolkodni.

A miivészi eldadas azonban nemcsak megér-
tetés, hanem megelevenités is. Az eléado a
kolté helyet! a 1 el6ttink: s az a foladata, hogy az
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irott szoba életet Ontson. Amint a szinieldadasban
testet Olt az irott drama, 0gy kell a koltemény-
nek is megtestesiilnie a szobeli el6adasban. A mi-
vészi eldadas tehat hatvanyozza a jo koltemény
hatésat s egyuttal probaja is minden koltéi miinek.

Valamikor, kiilonésen a konyvnyomtatas ideje
elétt, a kolté rendesen el6addja is volt Onmaga-
nak s a koltéi mivek ¢él6 sz6 utjan terjedtek el.
A konyvnyomtatds feltaldldsa utan a koltd mind-
jobban eltavolodott az ¢éldszotol, a versek olvasas
utjan terjedtek el s el is tompult a szobeli eléadas
irant valo fogékonysag olyannyira, hogy a legjabb
idokben mar kozhellyé valt az a mondéas, hogy
a koltok rosszul adjak el6 sajat miiveiket. Az
olyan irdk, mint Dickens vagy Andersen,
akik egyuttal felolvas6 miivészek is voltak, a 19.
szazadban mar a ritkasagok kozé tartoztak s csak
a 20-ik szazad kezd ismét gyoOnyoriséget talalni
verses €s prozai darabok szobeli eldéadasaban. Ma
mar a kol o6k ismét kezdenek mint eléadok szere-
pelni s a szobeli eldadas intim mivészete ismét
viragzéasnak kezd indulni.

2. A koltemények beallitasa. Hogyan
kell verses vagy prozai darabokat eldéadni? Nap-
nap mellett lathatunk dilettins és ugynevezett hi-
vatasos szavalokat, akik egy nagy teremben fol-
mennek a dobogéra s nagy hangon, széles moz-
dulatokkal interpretalnak egy finom, gyongéd, lirai
kolteményt. Ki ne hallotta volna mar Pet6finek
«Szeptember végén» cimil kolteményét, ezt a csupa
s6hajbol, csupa sejtelembdl Gsszesz6tt  kis  remek-
miivet, ezt a fajdalmas, reszketd és mégis férfias
zokogast, melynek utolsé akkordjai ugy halnak el,
mint édes-bus gordonka hangok? Es ezt a kol-
teményt annyi mdas rokonverssel egyetemben ki-
kiabaljak, vagy énekl6 hangon nydszorgik bele a
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kozonségbe. Azzal sem gondolnak, hogy az efajta
lirai koltemény nem tiri meg egy nagy terem
méreteit, hogy nem lehet allva elmondani. Mindenki
mosolyogna, ha valaki a «Talpra magyar»-t iilve
akarna eldadni, ami csakugyan képtelen ¢és nevet-
séges, de semmivel sem képtelenebb, mint ha a
«Napolyi einlék»-hez, vagy a «Falu végén kurta
korcsma» cimii vershez kiallunk a dobogora.

3. Az el6adas eszkdzei. A szavalonak a
koltemény megelevenitéséhez egyetlen eszkoz all
rendelkezésére ¢és ez a hang. Ebben kiilonbozik
a szinésztdl, aki a megelevenités miivészetéhez egész
fizikumat felhasznalja. A szinész ugyanis mindig
a szerep helyett all, a szavalo a kolt6 helyett. A
szinész abrazol, a szavald eldad. Természetes, hogy
e két mivészet kozott néha ¢ép oly kevéssé lehet
éles hatarvonalat huzni, mint a dramai és lirai
koltészet kozott. Pet6fi  «Oriilty-je  valosagos mo-
nolég s igy nem lehet hibaztatni azt az el6adot,
aki mint dramai monoldgot szinészi modra adja
els. Ujabb idS8ben egész monolog-irodalom kelet-
kezett, amely voltaképen az eléadd szamara pro-
dukal szinészi feladatokat. Az ilyen monologok
el6adasaban a dobogd voltaképen szinpadda val-
tozik s az el6adobol szinész lesz. Viszont manapsig
akadnak olyan el6adok is, akik a dobogora viszik
azt, ami szinpadra vald6 s dramai jeleneteket, sot
egész dramakat adnak el a felolvasd asztal mellett
és kétségtelen, hogy ennek is megvan a jogosult-
saga, mihelyt az illetdé eldadd olyan mivészte-
hetség, aki a hallgatosagat le tudja bilincselni.
Mindamellett  altalanossagban  ragaszkodnunk  kell
ahhoz az elvhez, amelyet a hosszl tapasztalat iga-
zol, hogy t. i. a dobogonak s a szinpadnak a
miivészete két teljesen kiilonb6z6 dolog. Mindenki
tisztaban van azzal, hogy daléneklés s operaéneklés
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kozott igen nagy a kiilonbség; akarhany kitiing
dalénekesné kudarcot vallott a szinpadon s jeles
operaénekesndk akarhanyszor nem tudnak egy dalt
miivészileg eldadni. Pedig énekelni mindakettének
kell tudni, valamint szinészre ¢és el6éadora nézve
egyarant fontos, hogy kifogastalanul tudjon be-
szélni.

4. Mimika ¢és akcid. Azt mondottam, hogy
az el6add hangjaval eleveniti meg a koltd szavait.
Mimika ¢és gesztus itt alig johetnek tekintetbe.
Lassuk el6szor a gesztikulaciot vagyis taglejtést.
Ha valaki asztalhoz il és felolvassa a koltdi miivet,
akkor a taglejtés ugyszolvan magatol elesik. Az
a kérdés, hogy mely dolgokat kell felolvasni, vagyis
ilve elmondani, Megjegyzendd, hogy a felolvasas
korantsem jelenti azt, hogy az eldadonak nem
kell megtanulnia a szoveget. Mindenki tudhatja
sajat tapasztalasabol, hogy jol elGadni csakis azt
lehet, amit az ember annyira megtanult, hogy az
valosaggal a vérévé valt. Eléadandd szoveget ugy
kell tudni, hogy a szdvegre mar gondolnunk se
kelljen, mert kiilonben konnyen botlunk, ami a
legriitabb hibak koziil valo. A felolvasonak is toké-
letesen el kell sajatitania a szoveget, a kezében
tariott konyvnek ugyanaz a rendeltetése, mint szin-
padon a sugoénak. Arra vald, hogy baj esetén —
néha ugyanis az el6adonak is hirtelen megall az
esze — kisegitse. Akinek minduntalan szovegre
van szilksége, az sohasem kelthet el6adasaval za-
vartalan miivészi hatast. Az a zongoravirtudéz, aki
folyton a kottat nézi, az a karmester, aki mind-
untalan a partitiraba pillant, az a szinész, aki foly-
ton a sugora figyel s az a felolvasd, aki folyton a
konyvbe néz: nem lehet soha miivész.

A dobogon tulajdonképen haromféle  beallitas
lehetséges. Vagy asztalhoz iilni, vagy székbe iilni,
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de asztal nélkiil, vagy allani. Az a kérdés, hogy
mikor, melyik beallitdis a leghelyesebb? Asztalhoz
akkor {dliink, amikor el6adasunknak teljesen fel-
olvasasszeri jellege van. igy adunk elé példaul egy
hosszabb elbeszélést vagy mesét vagy dramai jele-
neteket. Ha félre toljuk az asztalt s csak a széket
tartjuk meg, akar van konyv a keziinkben, akar
nincs, ez a bedllitas a legalkalmasabb aprobb kol-
t6i miivek eléadasdhoz, foltéve, hogy azok nem
monologszeriieck s nem alkalmi vagy hazafias kol-
temények, amelyekhez a sokkal iinnepélyesebb ¢és
jelentdsebb  «kiallasy  sziikséges. Felolvasd asztal
mellett adjuk eld a «Toldin-t, székben iilve a
«Napolyi emlék»-et és allva a «Szozatw-ot vagy
a «Talpra magyar»-t. A melodramatikus kolteménye-
ket azonban, vagyis az olyan kolteményeket, a
melyeket zenekiséret mellett adunk eld, allva mond-
juk el, tekintet nélkiil a koltemény jellegére. Vagyis
itt ugyanaz az elv érvényesiil, mint a daléneklésben.
Tudniillik, ha az eléad6 és a kisérd is tlnének, a
jelenet szinpadiassa, maga a dobogd szinpadsze-
rivé valnék. Azt, hogy dobogén vagyunk s hogy
az egyik eléad, a masik pedig kisér, csakis a
kiillonbozé allas fejezi ki, ezért kell zenés eladas-
ban az el6adonak 4allnia. A mozdulatokat illetdleg
vilagos, hogy legkevesebbet a felolvas6 mozoghat,
legtobbet pedig az olyan eldado, aki allva mondja
el a szoveget. Amde még ez utobbinak is a lehetd
legkevesebbet szabad mozognia. Minthogy az el6-
ad0 nem abrazol, mint a szinész, tehdt mar a
dolog természeténél fogva sem csinalhatja meg
mindazokat a mozdulatokat, amelyek az 4abrazolas-
ban egyiitt jarnak a beszéddel: vilagos, hogy az
eléadd nem is keresheti a hatds eszkozeit a moz-
dulatokban s ezekr6l, mint a szinész eszkozeirdl,
neki le kell mondania. Kiilonben is azok a moz-
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dulatok, amelyek a dobogon ugyszolvan tradiciova
lettek, kozelebbrol megvizsgalva ép oly értelmet-
lenek, mint nevetségesek, mert gyakran még szi-
nészi mozdulatoknak sem nevezhet6k. Vagyis nem
egyéni mozdulatok, hanem bizonyos korcs, festdi
hajlambol szarmaztak. Példaul Gyulai Pal «Pdkainé»
cimii mindeniitt szavalt kolteményének e'.s6 sorat:
«Emelkedik a nap mar a hegyek folé» minden sza-
vald6 egy nagy mozdulattal kiséri, amennyiben
a karjaval a szivétdl elindulva, hatalmas ivet ir
le, mintha csak ezzel akarna hiven jelezni a nap
folkeltét, ami amellett, hogy ostoba torekvés, tel-
jesen haszontalan is, mert a koltd oly vilagosan
és hatarozottan fejezi ki a maga mondanivaldjat,
hogy azt semmiféle mozdulat sem erdsitheti vagy
¢élénkitheti Majdnem ily kinosak a pddiumon azok
a szinészies mozdulatok 1is, amikor az el6ado a
szerelmet gy akarja kifejezni, hogy tenyerét a szi-
vére nyomja, vagy amikor Istenhez akar fohasz-
kodni, két kezét a feje folott Osszekulcsolja és
szemeit felfelé veti. Az eldaddo csak egy fajtaju
mozdulatot hasznalhat, amelyet rdviden szuggeralod
mozdulatnak lehetne nevezni s ennek a mozdulatnak
mar a nevében és a természetében bennefoglal-
tatik az, hogy csak ritkan alkalmazhato. Szuggeralo
mozdulatnak pedig az olyan mozdulatot nevezem,
amelylyel az eléadd6 a szovegnek egy-egy helyét
ugyszolvan erésebben hangsulyozza, bizonyos han-
gulatokat jelez, amelyekbe beleakarja vinni a hall-
gatot. Ezek rendszerint kurta fej- vagy karmozdu-
latok, melyek rendszerint bizonyos helyzet és han-
gulatvaltozasokkal jarnak egyiitt, nem realisztikus
szinészi mozdulatok, nem is illusztralnak, nem is
festenek, hanem csak tamogatéi bizonyos erdsebb
hullamzasnak, amely végbemegy az eléadd lelké-
ben, aki a koltd helyett all a dobogoén. Az ilyen
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gesztusok tehat bizonyos erds lelkimozzanatok ki-
sér6i olyankor, amikor az el6add azt érzi, hogy
a hangjaval nem mondott eleget.

Amit a gesztusokr6l ~mondottam, alkalmazhato
a mimikara is. Az el6add0 nem mimikus, és a
dobogdén egyenesen elviselhetetlen volna, ha az
eléaddo egy ballada minden mozzanatait és arnya-
latdt mimikailag is ki akarnd fejezni. A szinész
mivészetének a mimika éppen olyan jelentds ré-
sze, mint a beszéd, s az igazi dramak ugy is
késziilnek, hogy szinpadon csakis a tokéletes mi-
mika segitségével valnak elevenné; a koltemények
szovege azonban nem kivan, s6t nem is tlr meg
ilyen kiegészitést. Ha azok az érzések ¢és indula-
tok, amelyeket az eléad6 hangjaval kifejez, Onkény-
teleniil kililnek az arcdra is, ez csak helyes ¢és di-
csérni valo, s az ilyen mimika ellen semmind ki-
fogast sem emelhetiink. A tapasztalat ellenben azt
mondja, hogy a legtobb eléadd éppen azért, mert
nem tud kiilonbséget tenni szinjatszas és szavalas
kozott, mimikailag is ki akar mindent fejezni s
az ilyen er6lkodésnek rendesen grimasz az ered-
ménye. A  homlokrancolastol, szemkidiillesztéstol,
szempilla-rangatastol, ajkbiggyesztéstol ovakodni
kell, nemkiilonben mindennémii erdltetett mimika-
zastol, amely csak kellemetlen hatast tesz és nem
fejez ki semmit.

5. A hang. Az el6add miivésznek egyet-
len igazi eszkdze a kolt6 interpretalasara: a hang-
Az eléadonak mindent a hangjaval kell ki-
fejezni.  Beszélnek  altalaban  tgynevezett  szép
és jo hangokrol, csinya és rossz  hangok-
rol, érc és fahangokrol, s6t mi tobb, Lé-
gouvé arany, eziist, érc és barsony hangot kii-
16nboztet meg. Az emberi hangnak valoban annyi-
féle jellege lehet, hogy az ilyen megkiilonbozteté-
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seket és felosztasokat a végtelenségig lehetne foly-
tatni. Annyi bizonyos, hogy azok a hangok, ame-
lyeknek megadatott az érzéki szépség, kellemesen
hatnak a fiilre s mar kezdettél fogva bizonyos
érzelmi tartalmat fejeznek ki. Az ilyen hangok rog-
ton megfogjak a hallgatot ¢és volt és van igen
sok szinész, akinek soha egyéb hivatottsiga nem
volt a szini palyara, mint a csengd, szép hangja.
A szép hang természeti adomany, jO ajanlo levél,
de még korantsem elegendd a miivészi eléadashoz.
Keli, hogy modulaciokra is alkalmas legyen, vagyis
minden érzést sajatosan tudjon visszaadni. Az
olyan hang, amely csak cseng-bong, dordg vagy
suttog, de az érzésmodulaciokat nem veszi fel ma-
gaba, oOncél és nem eszkdz, tehat az el6adas mi-
vészetére nézve meglehetésen medds. Viszont a
hangmodulacio képessége Osszefligg magaval a 1é-
leknek az érzékenységével és fogékonysagaval. Ha
valaki at tudja érezni azt, amit mondania kell,
akkor ez az érzés a hangjaban is jelentkezni fog,
barmily fogyatékosan is, vagy halvanyan és hogyha
a hangjaban van hiba, akkor arra kell torekednie,
hogy a hangot, mint miivészetének eszkozét meg-
javitsa. Hogy ez legtobb esetben lehetséges, a
multban ¢és a jelenben is tomérdek nagy miivész
bizonyitja, akik gyenge vagy rossz hanggal is ki-
valo dolgokat produkaltak. (Lasd errél bdvebben
«A szinjatszas miivészete» cimi munka 60 ik lap.)

Hogy keletkezik a hang?

Mar a lélegzésr6l szo0lo pontban emlitettiik, hogy
lélegzés nélkiill nincs hang, tehat a lélegzés mint-
egy eclofoltétele a hangnak. Az a miszer, amely-
lyel az ember a hangot létrehozza a legegyszeriibb
és egyuttal a legtokéletesebb hangszer, amelyet
leginkabb bizonyos fuvé hangszerekhez lehetne ha-
sonlitani, mint példaul a klarinéthez. Ezeknél a
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hangszereknél ugyanis a hang egy rugalmas test
és a levegd rezgéseinek kombinacidjabol jon létre.
Az oboa vagy klarinét miikodéséhez négy rész
funkcionalasa sziikséges. Kell a fujtatd, mely a
hangszer nyelvecskéjét és a levegét rezgésbe hozza;
a sip csove, mely a hanghullimokat &sszegyijti,
format ad nekik s a nyelvecske felé iranyitja; a
hangtok, amelyben a nyelvecske nagysagatol, alak-
jatol és hangbeli sajatossagatol fiigg maganak a
hangszernek a jellege s a toldalékcsd, mely a
hangszer hangjat modositjia s megadja, Ugyszol-
van, a hang szinét. Az emberi hang ugyanilyen
modon jon létre. A fujtatonak megfelel a tiido,
mely a levegét szolgaltatja. A tiid6b6l aprobb cso-
vecskék agaznak el, amelyek egy nagy cs6vé egye-
siilnék s ez a léges6 a mellkasban felnytlik egé-
szen a nyakig, tehat iranyitja és formalja a tidSbol
kiaramlo levegdt. Szorosan a nyelv alatt a légcsd
fedeles tokka szélesedik s ez a gége, amelyben
meg van a rezgd nyelvecske, a két hangszal, ame-
lyek azonban rendes korilmények kozott egyiitt
rezegnek. A toldalékesé pedig nem egyéb, mint
a garat, a szaj és orr lreg, melyek a gége folott
vannak s szerves kapcsolatban allanak vele. A
két hangszal ugyanazt a szolgalatot teljesiti, mint
egy-egy nagyobb hangszer tomérdek harja. E
hangszalak ugyanis rovidithetdk, vastagithatok, ki-
sebb vagy nagyobb fesziiltségbe hozhatok s ehhez
képest mélyebb vagy magasabb hangot adunk ki.
Enekben és beszédben, gyakran hallani, hogy van-
nak mell- és vannak fejhangok, s laikusok ezt a
kiilonbséget tngy értik, hogy vannak hangok, me-
lyek a mellb6l ¢és vannak mas hangok, melyek
a fejb6l jonnek. Ez a felfogds persze helytelen,
mert minden emberi hangnak csak egy szerve
van ¢és ez a gége. E megkiilonboztetésnek ma-
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gyarazata kovetkez6: Mélyebb hangok  vételénél
nagy levegényomas mellett a hangszalak fesziilt-
sége csekély, a hangrés meglehetésen keskeny.
Ha ilyenkor keziinket a mellkasra tessziik, érez-
zik a mellkas rezdiilését is. Ezért nevezik ezt
a hangot mellhangnak. Magasabb hangnal eldszor
is a hangszalak erdsebben megfesziilnek, csak egy
Iészitk rezeg, tehat rovidebbek is lettek. Valamint-
hogy a hegediin is a magasabb hangot gy érem
el, hogy a hurt megroviditem. Ha az igy meg-
rovidiilt hangszalakat még jobban megfeszitem, az
az érzésem tamad, mint hogyha a hang fejbdl
jonne s ezért nevezik ezt a hangot fejhangnak.

Ha megfigyeljik a koOzOnséges beszédet, azt
tapasztaljuk, hogy az emberek rendesen ko6zép-
hangon beszélnek, tehat sem nem mélyen, sem
nem magasan. A hang kozépfekvése az eldadasra
nézve is a legfontosabb, mert ez a hang a leg-
természetesebb, eléadora ¢és hallgatora nézve a
legkevésbbé farasztd, és ment minden erélkddéstol.

E természetes kozéphangnak ellentéte a tulsa-
gosan mély, ugynevezett pincehang vagy az erélte-
tett fejhang. A hangot azonban rendszerint el-
rontjak az iskolaban, mint azt dr. Outzmann, ber-
lini egyetemi tanar «Hangképzés ¢és hangapolas»
cimii  munkdjaban nagyon meggyézden  kifejti.
Outzmann ugyanis azt talalja, hogy az iskoladban
mar a tanitdé is talhangosan s ezzel kapcsolat-
ban tilmagas hangon szokott beszélni. Ez a rossz
szokas, mely nem csak a tanitokat jellemzi, abbol
a balhiedelembdl ered, hogy akkor beszéliink eért-
hetéen, hogyha hangosan beszéliink, holott mint
mar az els6 részben is emlitettiik, csak a tisz-
tan kiejtett tagolt beszéd érthetd. Mar most a leg-
tobb tanitdé gy iparkodik érthetévé valni, hogy
kiabal, tehat talmagas hangon beszél. Ennek az
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a kovetkezménye, hogy a belélegzés nem lehet
tobbé zajtalan s a hang is keménnyé és érdessé
valik. Az ilyen tanitdé természetesen novendékét
is rakapatja ezekre a hibakra s a hangos beszéd
cimén megkivanja téle, hogy kiabalo, sot orditd
hangon feleljen. A szinésznovendékeket is azzal
szoktadk rémitgetni, hogy a nagy termek nagy
hangot kovetelnek s ahelyett, hogy érthetd és ta-
golt beszédre nevelnék Oket, folyton emeltetik a
hangtkat, ami két okbol is karos. Eldszor is a tal-
hangos beszéd sohasem lehet értelmes, mert a
kiabalasban a maganhangzok elnyomjak, s6t el-
fedik a massalhangzokat, masodszor az ilyen be-
széd sohasem lehet természetes ¢és kozvetlen. Se
talhalkan, se talhangosan nem szabad beszélni,
legyen a beszéd mérsékelten hangos, de tisztan
tagolt ¢és értelmes. A tilhangos beszéd, kivalt
zsenge korban, nagyon art a hangnak, s6t a ma-
gas hangon vald beszédnek is ugyanez a kovet-
kezménye. Altaldban tehat az el6adora nézve is a
hang kozépfekvése a legfontosabb.

A hang az eléadasban eszkdz és nem cél, nincs
tehat hibasabb és visszataszitobb dolog, mint hogy
ha a hang urra lesz az el6adon. Gyakran tapasz-
taljuk, hogy széphangi el6adok fokozni akarjak
a hang szépségét, s hogy minél zengbébb hangot
érjenek el, a hangot megszoritjdk a torokban. He-
lyes beszédnél a beszélének az az érzése van,
mintha a hang egészen fenn volna az ajaknal,
ez az igazi, a természetes, a nyilt hang, mig ha
a hangot az eléadd nagyon is zengeti, nagyon is
sok ércet akar belevinni, akkor a hangot voltakép-
pen a torkdban érzi. A szobeli eldadas szempont-
jabol a hang annal jobb, mennél tobb modula-
ciéra alkalmas, tehat mennél jobban simul a kii-
16nboz6  lelki allapotokhoz, amelyeket ki kell fe-
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jezniink. Minden érzelem vagy indulat kifejezésé-
hez csak annyi hangot hasznaljunk, amennyi ok-
vetleniil sziikséges, mert a miivészetben mind az,
ami felesleges, mar hibas is egyuttal s ezt az
elvet annyival is inkabb szem eldtt kell tartanunk,
mert hiszen az eléadonak mindig lehetéleg gaz-
dalkodnia kell a hangjaval.

Ami a hang modulacioit, vagyis a hang szi-
nének valtozasait illeti, erre nézve egy elv irany-
ado, hogy kiilonb6zé dolgokat kiilonbozé hangon
kell mondanunk, ha nem akarunk az egyhanga-
sag hibdjaba esni, viszont ugyanilyen hiba ugyan-
azt a dolgot kiilsnbozé hangon fejezni ki. Es itt
eljutottunk a szobeli elfadas egy gyokeres és szinte
kiirthatatlan  hibajahoz, melynek buja melegagyai
némely szini-iskoldk. Ezeken a  szini-iskoldkon
ugyanis ezt az elvet jorészt félremagyarazzak ¢és
a «szinezés» jelszava alatt a novendékeket olyan
hangmoduléciora nevelik, mely nem gondolat ¢és
hangulat arnyalatokat fejez ki, hanem egyes sza-
vakat akar hanggal megfesteni, széval szemlélhe-
tobbé tenni. Az ilyen tanitok ugyanis nem mon-
datokban  gondolkodnak, hanem csakis szavakat
latnak s ezeket a szavakat, mint kiilon egysége-
ket fogjak fel, az egyes szavaknak ugyszolvan kii-
16n léteit tulajdonitanak, ami ellenkezik a jozan
ésszel, mert a sz0 a maga sajatos értelmét és je-
lentéségét minden esetben a mondattél nyeri, a
mondat viszont a helyzett6l. Az ilyen szoszine-
zésnek, sz0- megjatszasnak két tipikus formaja van.
Az els6 az, amikor az eldéadd egy olyan szoénak az
értelmét  és  jelentését akarja  elevenebbé  tenni,
amely magaban véve, mint fogalom oly éles ¢és
hatarozott, hogy ahhoz a legszebb hang a leg-
nagyobb meger6lkodéssel sem tehet hozza sem-
mit. Ilyen szavak példaul: kicsiny, hatalmas, vig,



52

keserli, kék stb. stb. Slrin tapasztalhato, hogy
szavalok és eldadok a hang szinével is ki akarjak
fejezni azt, amit e szavak amuigy is tokéletesen
kifejeznek. Ha azt kell mondaniok, hogy kicsiny,
negédesen csiicsoritjiik a szajukat és mosolyognak
hozza, ha pedig a szovegben az fordul el6, hogy
keserti, akkor félrehizzdk a szajukat, mintha
kinint kellene lenyelniiik. Az ilyen eléadasban az
egyes szO azutan annyira kivalik a tobbi koziil,
hogy nem egyszer a szoveg értelme is elhomalyo-
sodik. A masik ezzel természetesen rokontipus, ami-
kor a szonak fogalmi jelentését Osszecserélik
helyzeti jelentésével, fogalmi értékét helyzeti
értékével. Minden szonak ugyanis meg van a maga
fogalmi értéke, amely azonban esetrél-esetre val-
tozik. Mindenki tudja, mit jelent ez a sz6, hogy
keserli, tehat mindenki tisztdban van a fogalmi
értékével. Ebben a mondatban: A betegnek keser(i
orvossagot adtak: a sz6 helyzeti és fogalmi ér-
téke fedi egymast, de még ebben az esetben is
teljesen indokolatlan a keserli-t Ugy mondani el,
mintha nem a beteg, hanem az illetd eléadd6 maga
nyelné le az orvossagot. Megtorténhetik azonban
az is, hogy a keserli nem is tartja meg teljes
fogalmi jelentését, hanem atvitt értelemben kertil
egy mondatba, pl: Keseri az élete. Ha mar az
elébbi példaban talzott és helytelen a keserd
szoban keserliséget fejezni ki, ezt a mondatot ugy
ejteni, tisztara nevetséges volna.

Példaul Arany Janosnak «A méh romancay
cimii humoros versének masodik strofaja igy kez-
dodik:

Reménykedik
Egy kis méh az agon.

Vilagos dolog, hogy ebben a mondatban a «re-
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ménykedik» semmi kiilondset nem jelent. Azzal,
hogy a mondat elejére keriilt, kelléképpen ki van
emelve, de nincs erdsebb hangsilya, minta«méh-
nek» vagy az «agnak». Mindamellett a szdszine-
z¢és apostolai azt kivanjak az eléadd novendéktol,
hogy ebben a szoban reménykedést fejezzen ki,
aminek semmi értelme nincsen, mert hiszen a két
sor csak egy leir0 mondat, amelyet az egész kol-
temény jellegének megfelelden konnyed humorral
kell el6adni. A reménykedést kifejezni  akkor
volna helyén, ha a méh mondana a lednynak:
Reménykedem

En kis méh az 4gon.

Ez esetben ugyanis az eléadonak a reményke-
dés lelkiallapotat csakugyan ki kellene fejezni. Te-
hat egy ¢és ugyanaz a sz kiilonbozé helyzetben,
kiilonbozoképpen  mondandd.  Nézziink egy na-
gyon kozonséges példat. Valaki lat egy gyonyori
vidéket ¢és felkialt gyonyorkodve: Szép vidék! Egy
év mulva beszél valaki az illetének ugyanarrdl a
helyrél és & visszaemlékezvén ra, azt mondja, hogy
szép vidék. Azutan 0gy fordul a soéra, hogy arra
a vidékjre keriil, sokaig ott ¢l, alaposan megunja,
s mikor egy ismerdse, aki el6szor jon arra a
helyre s nagy elragadtatassal magasztalja a tajat,
6 ismét azt mondja: szép vidék. Ugy esik, hogy
egy csunya, viharos napon a jég elveri egész ter-
mését s O az ablakon kinézve, ennyit mond:
szép vidék. Amint a példabol latszik, a szavak
mind a négy helyzetben ugyanazok, de vajjon a
szavak azonossagabol az kovetkezik-e, hogy az ér-
telem, tehat a hang szine is, mind a négy eset-
ben ugyanaz? Az els6 esetben a «szép vidék»
hangos elragadtatast fejez ki, a masodik esetben
mar csak kellemes visszaemlékezés, harmadszor



54

kozombos  kijelentés, negyedszer dithos kifakadas.
Tehat a negyedik eset homlokegyenest ellenke-
z6je az els6nek, amibdl nyilvan kovetkezik, hogy
ugyanazok a szavak homlokegyenest ellenkezd ér-
telmiiek is lehetnek; minélfogva a szavak soha-
sem igazithatnak el benniinket, hanem mindig csak
a mondatok, illetve a szituacio.

A hang modulacidja szempontjabol nagyon fon-
tosak a versekben el6forduld ugynevezett parbe-
szédes helyek. A koltd nemcsak maga beszél, ha-
nem beszéltet is kiilonb6z6 személyeket. Minden mii-
kedveld, szavaldo tudja, hogy hangjaval kiilonbsé-
get kell tennie a koltd sajat és a beszélok sza-
jaba adott szavai kozott. Ez magaban véve helyes
is, de azért a gyakorlatban erre nézve is igen
nagy tévedések kaptak labra. A legtobb szavalo
ugyanis azt hiszi, hogy a dialog és a koltd szavai
kozott akkor tesz kiilonbséget, ha mindazt, amit
kolt6 mond, lehetéleg kozombosen, s6t szintele-
nil adja eld, hogy a parbeszédes helyek annal
jobban kiemelkedjenek. A parbeszédeket illetSleg
szintén nagyon rossz szokasok gyokereztek meg a
pédiumon. Vagy egyaltalaban nem karakterizaljak
a kiilonboz6 személyeket, ugy, hogy az egyes be-
szédek Osszefolynak, monotonna valnak, vagy pe-
dig hangutinzassal akarnak jellemezni, s ilyen-
kor a férfi el6adok legvékonyabb fisztula hangjai-
kat veszik eld, hogy a n6i beszédet visszaadhassak.

Vegyiik sorra e kiilonboz6 hibakat. Mindenek-
elétt tévedés azt hinni, hogy akar egy nyugod-
tan megirt elbeszéld kolteményben is a koltd ko-
zombos a targya irant. A koltd minden targy-
gyal, amelyet leir, minden személlyel, akit fol-
léptet, egy bizonyos lelkiviszonyban all. Szimpa-
tidi és antipatiai vannak, szoval nem szabad azt
hinni, hogy az elbeszéld kolteményekben nincsen
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lirikum. Mar pedig ennek a lirikumnak az eld-
adasban kifejezésre kell jutnia. Arany Janos «Toldi»
cimli nagyszabasu epikai miivét egy két strofas
eléhang vezeti be, egy lirikus bekoszontd, amely-
ben a koltd hozzakésziil mesemonddi szerepéhez,
miutan lelki szemei el6tt megelevenedett a vitéz
Toldi Mikloés képe. FErezni az eléhangbol, hogy
a poéta mennyire szereti a hdsét, akit toredékes
adatok nyoméan elevenit fel a multak porabdl. Nyil-
vanvalo, hogy abba a mesemond6i hangba, me-
lyen a Toldit el kell mondani, belevegyiil a sze-
retet hangja is, mihelyest Toldi Miklosrol van
sz0. A harmadik énekben két versszak van, mind-
egyik a kolté sajat szavait foglalja magaban, de
egyuttal két teljesen kiilonboz6 érzésbol fakadtak:

Toldi Gyorgy nagy ur volt. Sok becses marhdja,
Kincse volt temérdek, s arra biiszke maja,

Sok nemes vitéze, fegyveres szolgaja,

Sok nyerit6 méné, nagy sereg kutyaja.
Latogatni jott most negyvened magaval,

Renyhe saska népnek pusztito fajaval,

Es a kész haszonnak egy felét folenni,

Mas felét maganak tarsolyaba tenni.

A masik versszak a kovetkez6:

Mecst a szornyl gyermek karjat elereszto,
Fejét és szemeit busan lefliggeszté,

S mintha most ocstidnék forro-hideg 1azbol,
Tantorogva ment ki az apai hazbol.

Méné elbtisulva, néman haragjaban,

Es leiilt az udvar tavolabb zugéaban,

Ott fejét a térdin tenyerébe hajta,

S zokogott magaban, de senki sem halla.

Az elsé versszakbol kiérzik a guny és az ellen-
szenv Toldi Gyorgy irant, aki csak azért jon haza,
hogy a zsebét megtoltse. A mesemondd kolté ép-
penséggel nem titkolja el, hogy milyen érzésekkel
viseltetik a «nagy ur» Toldi Gyorgy irant. Az
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utols6 versszak ellenben csupa sajnalkozas, csupa
részvét ¢és rokonszenv a szegény Miklos irant s
az elbeszél6 maga is izgatott a torténtek utan. Ko-
zombos eldadasnak sem az egyik, sem a ma-
sik versszakban nincs helye.

A parbeszédek eldadasara vonatkozolag a hang-
nak kettét kell kifejeznie: egyrészt a besz€éld sze-
mély karakterét, masrészt pedig azt a lelkiallapo-
tot, amelyb6l a szavak fakadnak. Mindezt azon-
ban csakis a hang természetes modulacidival sza-
bad kifejezni. A fontebb emlitett utdnzasi mod-
nak legfoljebb parodisztikus el6addsokban van jo-
gosultsaga. Magatol értetédik, hogy semmi sem
csabitja az eléadokat annyira a szinészkedésre,
mint éppen a péarbeszédek. Amde figyelembe kell
venniink azt, hogy a kiilonbozé elbeszéld kolte-
ményekben el6forduld parbeszédek legtobbszor na-
gyon is messzeesnek a szinpadi dialogusoktol.
Rendszerint nagyon siiritett, tomoritett, kiélezett,
nyomatékos ¢és rovid parbeszédek ezek, amelyek-
nek szinészi elGadasa csak torzul hat, s amelyek-
nek csak a hang erds ¢és finom modulaciéi adnak
életet. Az el6adonak az ilyen dialogusok egész
tartalmat a hangjaba kell Ontenie s a sziinetek,
hangstlyok és hangmodulaciok gazdagsagaval
kell megeleveniteni. (Lasd erre nézve bdvebben
a III. rész idevonatkozo darabjait.)

Van a verses forméanak egy kiilonds sajatos-
saga, amely a hangmodulacié szempontjabol na-
gyon figyelemreméltdé és ez bizonyos soroknak a
megismétlodése, ami vagy kozonséges ismétlodés,
vagy pedig refrén, amennyiben minden strofa ko-
zepén vagy végén visszatér egy sor vagy minden
strofa végén ugyanaz a sor megismétlodik. Ezek-
kel az ismétlésekkel az eldadoknak rendszerint sok
bajuk van. Eldadasuk modjara nézve a zene iga-
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zit el benniinket, amelynek Ilényeges sajatossaga
az ismétlédés. A zenében az ilyen ismétlddés arra
vald, hogy egy érzést vagy hangulatot jobban ki-
emeljen, s ez a kiemelés kétféleképpen lehetsé-
ges. Vagy megerdsddve, energikusabban ismétlo-
dik a frazis vagy pedig gyengédebben, halkabban,
mintegy visszhangként. Mind a két esetben meg
van a kiemelés. Arany «Agnes asszonyiban» a re-
frén egyszer er6sodik s folyton fokozodod kétségbe-
esést fejez ki folottébb hatasosan. A kozvetleniil
egymasutan megismétlédé sorok rendszerint olyan
viszonyban 4llanak egyméassal, hogy az ismétlés
szinte visszhangja a frazisnak. Erre nézve nagyon
jellemzé példa Kiss Jozsef «Egy sir» cimi li-
rai kolteménye, melynek minden egyes verssza-
kdban ismétlédik az wutolsdé sor, sokkal halkab-
ban, fajobban, panaszosabban, mint mikor el6-
szor jelenik meg. i

Azt mondottuk, hogy az eléadonak minden esz-
koze ugyszolvan a hangja, s ennélfogva egy vers
minden 4rnyalatdt a hangjaval kell kifejezni. Ez
lehetséges is, ha természetesen banunk a han-
gunkkal s nem ¢élink vele vissza. Figyeljik meg
az életben azokat a hangokat, amelyeket a faj-
dalom vagy az oOrom csal ki az emberekbdl, s
tapasztalni fogjuk, hogy mily szédiiletes skalat fut-
nak meg ezek a hangok. Még a fizikai fajdalom-
nak is kiilonb6z6 hangjai vannak a szerint, hogy
mit6l ered a fajdalom. A csipés, szuras, ltés, meg-
sebezés mind mas-mas fajdalom, amelynek meg van
a maga kiillon hangja, ugy, hogy a hangarnya-
lat csakugyan kifejezheti és megelevenitheti a leg-
kiilonbozébb  valosagokat. Yvette Guilbert, a fran-
cia eldadd miivészné elmondta azt a magyar nyel-
ven is népszerii francia Dballadat, amelyben maga
a vérzd anyai sziv szolal meg s a francia mi-
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vésznd megtalalta azt a hangot, melyen a vérzo,
fajdalmas s fajdalmaban is szeretd anyai sziv be-
sz¢l a fidhoz. Amit a legmerészebb koltdi fan-
tazia elgondol, annak hangot lehet adni,- s a nagy
szinészek s nagy el6adok miivészete éppen abban
all, hogy hangot tud adni annak, amit mi csak
éreziink.

A hang modulacidinak legnagyobb ellensége az
éneklés és a recitalas, amit a legtobb el6add pro-
dukcidiban  észrevehetdnk.  Csudalatosnak  kellene
nevezniink, ha annyira megszokott nem volna, hogy
igen sok eldadd akar megszokasbol, akar a vers
ritmusatol  vitetve folvesz egy bizonyos énekld,
kantal6 modort, mely homlokegyenest -ellenkezdje
minden természetes emberi beszédnek, s ebben
a modorban adja eld a legkiilonbozobb koltemé-
nyeket. Rokon ezzel a recitdlds, az tgynevezett
«szavalasy, mely abban all, hogy az el6ado fol-
vesz egy emeltebb hangot, mely szintén nem az
6 természetes hangja s nem énekelve bar, de mé-
gis bizonyos egyformasaggal ¢és egyhanglisaggal
ad el6. Az el6adonak beszélnie kell s nem reci-
talni vagy énekelni. Beszélni pedig mindenki csak
a maga természetes hangjan tud, melyet folyton
modulalni  kell, de nem kiforgatni igazi mivol-
tabol.



HARMADIK RESZ.
1. A lirai koltemények eléadasa.

A lira a koltd legkozvetlenebb megnyilatkozasa.
Minden koltd maga magat fejezi ki, béarmit ir
is, de a lirikus ezenfelil még magardol beszél s
mindenben, amit leir vagy lefest, Ononmagat érti.
Nyilvanvalé, hogy az e fajta koltemények mi-
vészi elGadasanak els6 feltétele az, hogy az eléadd
bele tudjon helyezkedni a kolté érzelmi vilagaba.
Ebbdl azonban kivilaglik az is, hogy mint minden
mivészetben az eléadas miivészetében is milyen
nagy szerepe van az egyéniségnek. Mert
szinte felesleges magyarazni, hogy minden el6add
csakis a sajat lelki vilagaval rokon lelki vilagba
tudja magat beleélni. Tehat az igazi el6adoénak
csak Ugy, mint a szinésznek ismernie kell a maga
egyéniségét, hogy jol valaszthassa meg a kolte-
ményeket, melyeket el6 akar adni. A dilettnsra
nézve természetesen ez a legnehezebb feladat, a
melynek megoldasat legjobb mindig egy hozzaér-
tére bizni. Hosszas gyakorlat és sok elmélyedés
szilkséges ahhoz, hogy a sajat magunk beszédét
igazan halljuk ¢és megtudhassuk itélni, véjjon csak-
ugyan kifejeztilk-e azt, amit érziink és gondolunk.
Sokszor ugyanis érezzik egy koltemény tartalmat
¢és hangulatat, értjiik is, mit akart a kolt6 mondani
és eldadasunk még sem tikrozi ezt a megértést
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és ezt az 4atérzést. Mert az eldadas csak akkor
szavahihetd ¢és kifejez6, ha bele tudtuk magun-
kat élni a kolteménybe, gy, hogy nem stro-
fakat, nem sorokat és szavakat mondunk, hanem
maguk az érzések elevenednek szavakkd az aj-
kunkon. Csak az az el6adas miivészi, amely a
kozvetlen megnyilatkozas érejével hat reank, amely-
ben tehat nem is érezziik tobbé, hogy valaki egy
verset mond el nekiink, mert hiszen fiiliink halla-
tara elevenedik meg minden, el6ttink bontakoz-
nak ki az érzések. Egy lirai koltemény el6adasa
anndl nehezebb, mennél bonyolultabb az a lelki-
folyamat, melyet a koltd megjelenit benne. Az
itt kovetkez6 analiziseknek az a céljuk, hogy foko-
zatosan tarjak fel a nehézségeket s igy az illusz-
tralast a legegyszeribb példan fogjuk kezdeni. Egy
régi népdalunk igy szol:

Amerre én jarok, még a fdk. is- sirnak,

Gyenge agaikrol — a fevelek-Aullnak.

//alljatok, /evelek,-/zytsetek el engem,
Mert az én galambom — sirva keres engem.

//alljatok, /ivelek, siriin — az utamra,
Hogy ne tudja rézsam; merre ment galambja*.

Amint latnivalo, a kis népdal harom strofabol
all s mindegyik strofa két sorbol. A vers tehat
alig lehetne rovidebb. Vizsgaljuk meg, mi van e
harom rovid strofdban. Mar az els6 mondatbol
kitiinik, hogy a koltd magardl beszél. «Amerre
én jarok, még a fak is sirnak», ebben a csodala-
tos els6 sorban egy nagy banat elevenedik meg,
megragadd  egyszeriiséggel. «A fak is  sirnaky,

* A magyarazatokban felhasznalt kolteményeket konnyebbség
kedvéért az iras jelek és hangstlyok teljes megjelolésével lattam
el. A jelek oly érthetdk, hogy azoknak kiilon megmagyarazaséra
nincsen'sziikség.



61

mondja a poéta s a rakovetkezd sorban gyonyori
képpel illusztralja, hogy mit jelent ez a kifeje-
zés. Amerre 6 jar, még a fak is leveliket hul-
latjdk. S megelevenedik el6ttiink a szomorl, sarga
6sz s egy bujdos6 szomori ember. Valami nagy
méla szomorusag nyilatkozik meg e két sorban,
mely annal fajobb, mert ugyszolvan mindent el-
hallgat. A masodik versszak mar sokkal erésebb.
A szomorti poéta foljajdul s a lelkitorténetnek
masodik motivuma sz6védik bele a versbe. Az
els6 motivum tudniillik az volt, hogy a poéta
bujdosik. A masodik az, hogy a galambja sirva
keresi. A poéta a hulld leveleket kéri, hogy rejt-
sék el, mert keresi 6t a szeretdje. A harmadik
versszak ismétel ¢és fokoz. A bujdosd azt akarja,
hogy teljesen nyoma vesszen. A rozsaja soha se
tudhassa meg, hogy 6 merre ment.

Hat sorban egy egész tragédia. Ketten szeretik
egymast. A férfi elbujdosik, a boldogtalan leany
keresni fogja, de nekik taldlkozniok nem lehet
tobbé. Ha elbeszélé koltemény volna, meg kel-
lene tudnunk bel6le azt is, hogy miért bujdosik
el a férfi, de a lirai koltemény csak lelkitorténetet
ad s ezt a lelkitorténetet e népdal csodalatos mi-
vészettel eleveniti meg. Az elsé versszak fajdal-
mas, szomoru, lassi felsOhajtas. igy kell ezt az
eléadonak  megeleveniteni. A  masodik  versszak
zokogo, kétségbeesé konyorgés, amelyben mar fel-
szakad a fajdalom. Ugyanez a hang folytatodik
meger6sddve a harmadik strofa els6 soraban. Az
utolsd6 sor a legmélyebb gyasznak, a legnagyobb
kétségbeesésnek a hangja, kiilondsen a legutolso
mondatban. Ez a teljes vigasztalansag, -elvesztése
mindennek, lemondas mindenrdl, elsiratdsa egy
egész ¢életnek. Az el6adas tempoja tehat megle-
hetésen lassi, mert ez felel meg a nehéz, nyo-



62

masztd érzésnek, mellyel a vers kezdddik. A
masodik stréfa els¢ sordban a tempd kissé ¢élén-
kil, mert ez felel meg a fokozddd izgalomnak, de
mar a kovetkezd sorban visszatér az eredeti tempo.
Az utols6 sor tempdja még sulyosabb, a szava-
kat szinte elfojtja a belsé zokogas. E rovid és épp
oly konnylinek, mint egyszerlinek latszo vers eld-
adasa tehat nem csekély feladat. Rovid hat sorban
egy egész elveszett életet kell elsiratni, fajdalmat,
izgatott nyugtalansagot, kétségbeesést, vigasztalan-
sagot. Nem egészen fél perc alatt (a vers helyes
tempdban vald elmondasa ugyanis 28 masodpercet
vesz igénybe) egy tragédiat kell a hallgatoval meg-
éreztetni.

Az elbadas némely aprolékossagaira nézve még
a kovetkezoket kell megemliteniink. Az els strofa
masodik sordban a jelzés szerint négy egyforman
erés, illetéleg egyforman gyenge nyomaték van.
Ez bizonyos egyhangtsagot kolcsondz az elbadas-
nak, de ez szandékosan van igy s ez a helyes.
Az 6szi levélhullas, a méla szomorusag egyhangu,
lasst akkordja szolal meg igy az el6adasban s
éppen erre van szikség. A masodik strofaban a
«galambom» sz6 elmondasa meglehetésen nehéz.
A szomoru, panaszos hangba ugyanis ennél a
szonal; bar minden erdltetettség és  mesterkélt
nyomaték nélkil szerelemnek és gyongédségnek
kell belevegyiilni, mert hiszen ezzel a szoval 1ép
be a versbe a szerelem motivuma. Eddig csak
azt tudtuk, hogy a poéta boldogtalan s csak most
tudjuk meg, hogy boldogtalansaganak szerelem az
oka. A harmadik versszakban is van egy nagyon
fontos szo6: a «slrliny. Mert hiszen a bujdosonak
csak akkor vész nyoma, ha siirli levéltakaré bo-
ritta el. De oOvakodni kell minden olyfajta hang-
sulyozastol vagy kiemelést6l, mely az Onkénytelen
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rai megnyilatkozds helyett bizonyos magyarazo
jelleget adna az elGadasnak, ami hibas és kelle-
metlen is egytttal.
Nézziink egy masik rovid lirai verset, egyet

Himfy dalaibdl, a hetvenotodiket.
A Aavasnak oldalaban

Keletkez6 patak te,
Mely a fenyék homalyaban

Buisan zengve szakadsz le

Mig Aiizkodve és zokogva
, Faba, sz/rtbe {it6dol,

Es Utova csavarogva

A tagerbe vergddol:

Képe vagy te életemnek,
Mely tmaiérdek sérelemnek
Torit lelvén utjaban,

Zokog kinos folytaban.

Ha figyelmesen olvassuk végig ezt a 12 soros
verset, azt tapasztaljuk, hogy az egész vers vol-
taképen egyetlen kormondat. Ha egy kissé¢ gon-
dolkodunk, arra is rajoviink, hogy miért kellett
a poétanak az egész kolteményt egyetlen-egy mon-
datba foglalnia. Mert az ilyesmi sohasem vé-
letlen, hanem Ontudatlan vagy Ontudatos megnyi-
latkozasa a koltéi vénanak. Kisfaludy a maga
életét egy hegyi patakhoz hasonlitja, mely zgva
szakad le a hegyrdl s fatorzsekbe, szikldkba iitédve,
zokogva verg6dik el egészen a tengerig. A patak
sorsaban éppen az a rettentd, hogy nincs megallas,
nincs pihenés, mig a tengerbe nem szakadhat.
Most mar vilagos az is, miért nem tehet a koltd
idokozben pontot. A pont sziinet, megallas, pihe-
nés s a koltéi kép elveszitené megddbbentd va-
lodisagat, ha sziinetekkel szakitanok meg. Tehat
az eldadonak az egész kolteményen at egyetlen
egyszer sem szabad olyan sziinetet tartania, mely
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egy pont értékének felel meg. Kisfaludy egy nagy
lelki zaklatottsagot, kiizkddést, vergddést akart ki-
fejezni s az eléadonak nyugtalan, szaggatott, erd-
teljes ritmusban egy kissé szinte sietd tempoban
kell a kolteményt interpretadlnia. Minél darabosabb,
minél hanykolodobb, minél nyugtalanabb az el6-
adas, annal hivebben fejezi ki a koltét. Tempo
tekintetében azonban van némi kiilonbség az elsé
nyolc sor és az utolsd6 négy sor kozott. A kettds-
pont utan ugyanis egy kis szemlélodés vegyill a
hangba s a temp6 valamivel lassudik és szélesedik.
Ez a tempovaltozas természetesen Osszefiigg egy 4
igen lényeges hangmodulaciéval, mely szintén az-
zal kezdddik, hogy: «Képe vagy te ¢életemnek
Nemcsak a tempo6, hanem a hangnak egész jellege
megvaltozik. Az els6 nyolc sorban a koltd csak
egy hatalmas, szilaj képben éreztette a lelkét. Az
utolso négy sor teljesen kozvetlen megnyilatkozas.
Bonyolultabb e két példanal Berzsenyinek
mar emlitett remek elégiaja: «A kozelitd tél.»

Hervad mar fégetiink s A'szei hallanak —
Tnrlott bokrai kdzt — sarga levél zorog.

Nincs rozsas labyrinth s 6alzsamos //latok
Kozt — nem lengedez a Zephyr.

Nincs mar symphonia - s z6ld lugasok kozott
Nem bug gerlice — ¢és a fiizes ernyein,

A csermely v/olas volgye nem illatoz, —

S tiikrét — durva csalit f6di.

A hegy 6oltozatin néma Aomaly borong.
Nektar //zyrzusain nem mosolyog gerezd. —
Itt — nem rég az 6rom vig dala 66rsogott:

S most minden szomort s A/holt.

Oh, a szarnyas id6 A/rtelen e/repiil, —

S /n/nden mive tiiné szarnya koriil /ebég!
Ai/nden csak y'elenés, nz/nden, [az ég alatt,]
Mint a kis nefelejcs, - enyész.
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Lassanként - koszorum bimbaja elvirit,

Itt hagy szép tavaszom; még alig izleli
Nektarjat ajakam, még alig illetem

Egy-kéf zsenge viragait.

Itt hagy-s viszsza se tér majd gyonyori korom,
Nem hozhatja fel azt f6bb kikelet soha!

Sem behunyt szememet fel nem igézheti

Lollim barna, szemoldoke.

Emlitettik mar egy elobbi fejezetben, amikor a
tagolasrol volt szd, hogy ez az elégia két egyenld
nagysagi s nagyon ¢lesen megkiilonboztethetd
részre oszlik. Az els6 harom strofa gyonyord fes-
tése a kései Osznek, megragadd kontrasztokkal a
nyar és az GOsz kozott, az utols6 harom strofa pedig
mintegy visszhangja a hervadé vidéknek, méla-
bus gondolatok a mulandosagrol, amellyel még
a szerelem sem tud megbirkézni. Ez a tagolas
azonban csak nagyjabol ad fogalmat a koltemény
szovésérol. Ha figyelemmel kisérjiik az egymasra
kovetkezé strofakat, lehetetlen észre nem venniink,
hogy a melancholia, mely mar az elsé "sort megiili,
mint valami kodfatyol egyre strlibben ereszkedik
le s egyre nehezebb lesz. Az elsd strofa csak a
nyar rozsait, balzsamos illatat ¢és enyhe szellgjét
siratja. A masodik versszak mar sokkal szomo-
rabb. Megsziint a madardal, néma lett a termé-
szet s csalit burjanzik el a viz tikrén. A harmadik
strofa mar nemcsak a szint, nemcsak az illatot,
nemcsak a hangot siratja, hanem a tova szallott su-
garat is. Oly kés6 O6sz van, hogy mar le is sziire-
teltek, minden szomoru és kihalt. Latnivald, hogy
a szomortisagnak milyen fokozatai az egymas utan
kovetkezd strofak. A masodik részben ugyanezzel
a szerkezeti finomsaggal taldlkozunk. Eldszér csak
a mulandosagrol beszél a koltd. Minden mualandd
a foldon, ez a banatos akkord szolal meg az elsd
strofaban.  Azutdn mélyebb, fatyolosabb, banato-
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sabba valik a hang. A poéta mar sajat ifjusaganak
korai elmulasan kesereg. Muld és rovid a tavasz
s csak mualé és rovid gyonyoriiségeket adhat. Az
utolsd versszak még nagyobb fajdalomnak ad ki-
fejezést. Ha egyszer a tavaszunk elmult, nincs
tobbé feltamadasa. A lehunyt szemet a szerelem
sem nyitja ki tobbé. «A kozelitd tél» festésébol
igy megy bele a koltd6 az oOrok elmulas szomoru-
sagaba. Az el6adonak ezeket a finom fokozatokat
minden 4arnyalatukban éreztetnie kell s fokozatosan
vinni bele a hallgatot a kolté hangulataba. Nyu-
godt, lassu tempdja mar az egész eldadasnak, /

Berzsenyi e kolteménye egy gyonyoriien zengd
adagio, mely a léleknek egyre mélyebb ¢és mélyebb
harjait érinti. A mély szomorusdg azonban, mely
az utolsd versszakban kifejezésre jut, nem kétségbe-
ejt6 s nem vigasztalan. Ugyszolvan a negyedik
versszak vet vilagossagot az utolséra is. Minden
csak jelenés, mondja a koltd a filozofussal. Nem
lazad fol az elmulas ellen, de belenyugszik, mert
nemcsak koltd, hanem bolcs is. Mélységes rezig-
nacid, ez az, aminek e koltemény eléadasaban
végiil kifejezésre kell jutnia. Csakis akkor mond-
hatja el magar6l az el6add, hogy sikeriilt Ber-
zsenyit tolmacsolnia.

«A Kkozelité tély-nek targyban és hangulatban ko-
zel rokona a magyar irodalomnak egy masik, ta-
lan még ismertebb, de mindenesetre joval népsze-
riibb kis lirai remeke és ez a «Szeptember végén» j
Pet6fi Sandortol. Ennek a témdja is az elmulas;
itt is a természet hervadasa kelti fel a mulando-
sdg gondolatdt, de ami Berzsenyi kolteményében
csak az utolso versszakban csendiil meg: a sze-
relem, itt vezérmotivuma az egész versnek. Egy
forron szeretd szivnek aggodalma ¢és félelme resz-
ket at a vers minden soran.
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Szeptember végén.

Még nyilnak — a volgyben — a kerti viragok, —
Még z6ldéi — a nyarfa — az ablak el6tt, —

De latod — amottan — a téli vilagot?

Mar ho takara el — a 6érei fetot.

Még ifj szivemben a langsugaru nyar, —
S még benne virit — az egész kiké let;

De ime: sotét hajam 6szbe vegyiil mar,

S a tél dere — mar megiité fejemet.

E/hull a virdg e/iramlik az élet . . .

Uj hitvesem, iilj az 6lembe — ide! —
Ki most fejedet kebelemre tevéd le,
Holnap nem omolsz-e sirom folibe? —

Oh mondd: ha el6bb halok el, fetemimre
Konyezve boritasz-e szemfodelet?
S rabirhat-e majdan egy ifju szerelme,
Hogy elhagyod érte az én nevemet?

Ha eldobod egykor az 6zvegyi fatyolt,
Fejfamra sotét lobogoul akaszd:

En feljovok érte a siri vilagbol

Az éj kozepén s oda leviszem azt,
Letorleni véle konyiiimet — érted,
Ki konnyeden elfeledéd hivedet,

S e sziv sebeit bekotozni, ki téged

Még akkor is, — ott is — Orokre szeret.

Mar az els6é versszakban azt latjuk, hogy a kolté
csupa kontraszttal dolgozik. A vdlgyben még nyil-
nak az Oszi rozsak, de a hegyek csucsat mar Osz
boritja. Szivében még a szerelem kikeletje és nyara
virit, de soOtét haja mar Oszbe vegyiil. A masodik
versszakban megint egy hatalmas ellentét ragad
meg benniinket: «Ki most fejedet kebelemre tevéd
le, holnap nem omolsz-e sirom folibe. A har-
madik versszak voltaképen nem egyéb, mint egy
nagy kontraszt. A poéta szembeallitia magat hit-
vesével, aki talan majd egykor el fogja dobni az
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ozvegyi fatyolt. Pet6fi ifji  boldogsaganak koze-
pette tele borongd sejtéssel irta meg ezt a kolte-
ményét, melynek minden sora reszketd, fajdalmas
¢élet. A koltemény minden balsejtelmét még eleve-
nebbé, még fajdalmasabbd teszi mi el6ttink, hogy
mi mar tudjuk azt, amit a kolté csak remegve sej-
tett. Ozvegye csakugyan elhagyta az 6 nevét.

Amint a masodik strofa elsd sorabol vilagosan
kitiinik, a poéta hitveséhez beszél. Szobaja abla-
kabol néz ki a hervadé tijra s amikor a hitvese
odajon hozza, szinte a fiilébe sugja azokat a kér-
déseket, amelyek annyira gyotrik a szivét. Tehat
nem lehet kétség azirant, hogy milyen hangot kell
megiitni az el6adonak. Inkabb halk, fedett, borongd
hangon kell megszolalnia, melyb6l azonban ki-
reszket a szerelmes ember minden gyongédsége.
A liikteté anapestusos forma dacara a tempo in-
kabb lassu, mint gyors. Az egésznek' a jellege kissé
nyomasztd és kissé nyugtalan is egyuttal. A ma-
sodik strofdban az elsé sor szinte eredménye az
egész elsd strofanak. Meélabus, lassu felsOhajtas,
melynek a hangja is mélyebb, mint az els6é vers-
szakénak. Mar most az a kérdés, hogy kovetkezik
a masodik strofaban a masodik sor az elsé utan,
mind Osszefliggés van a kettd kozott? Mint az
interpunkciobol lathato, az els6 sor be sincs fe-
jezve. A poétan annyira er6t vesz a mulandosag
gondolata, hogy szabadulni akar téle. A hitvesét
akarja atdlelni s az Olelésben akar megfeledkezni
a kinzé gondolatoktol. Az a sziinetjel, amelyet
beiktattam Pet6fi folkialtd jele wutan, illusztralja
azt az akciot, amelyet a koltd mar nem ir le. Hit-
vese odajon hozza s ¢ atoleli. De mar a kovet-
kezd pillanatban ismét feltimadnak szivében a ko-
mor gondolatok. Kinzo kérdések kovetkeznek ez
utan. S kozottiik a legkinzobb befejezi a versszakot
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Rébirhat-e majdan egy ifj0  szerelme, hogy el-
hagyod érte az én nevemet. Hagy sziinet. Néma
csend. A kérdésre nincsen felelet. S aztan Gjra
megszolal a koltd. Az izgalomtdl fatyolos, mélyebb
hang fejezheti ki csak azt, ami ebben a versszak-
ban foglaltatik. Ebben a versszakban ugyanazzal a
jelenséggel talalkozunk, amelyet Himfy idézett da-
laban lattunk. A nyolc sor egyetlen egy mondat,
melyben nincs megallas, mert hiszen egyre foko-
z0d6 izgalmat ¢és szenvedélyt elevenit meg, amely
végre zokogasba fiil. Fajdalmas, zokogd moll ak-
kordok. Ezzel végzddik a «Szeptember végény.
Mintha egy gordonka sirna az 8szi ¢jszakéban.

Berzsenyi ¢és Kisfaludy lirai kolteményével szem-
ben Petéfinek ez a verse olyan sajatossagot tiin-
tet fol, mely Pet6fi egész koltészetének sajatos-
saga s amelynek megértése nélkill nem 1is lehet
Pet6fit jol eldadni. Ha megfigyeljik a «Szeptem-
ber végén»-t, azt latjuk, hogy nemcsak a koltd
egyénisége van benne, hanem a személye is. Benne
van Petéfi személyesen, kézzelfoghatéoan. Maga az
alkalom tudniillik, amely a kolteményt sugallja,
nincs eltitkolva, hanem a maga valésagaban van
megfestve, ugy, hogy ez a lirai koltemény egyuttal
egy valosagos jelenet, egy bizonyos szituacio, a
mely nincs altalanositva, mint ahogy Berzsenyi
vagy Kisfaludy altalanositanak. Ezért oly kozvetlen
Pet6fi s ez az oka pongyolasaganak is, amelyet
annyiszor szemére vetettek. Minden verse oly ele-
venen hat, mintha csak éldszoval mondta volna
el s éppen e kozvetlensége miatt nincsen az el6ado
szamara jobb iskola, mint Pet6fi versei s nem is
fajlalhatjuk eléggé, hogy még ezideig nem akadt
a magyar podiumon olyan milvész, aki Petofit
kongenialisan tudta volna értelmezni.

Térjiink at most ujabb koltdkre, Vajda Janosra



70

és Kiss Jozsefre. A «Husz év mulva» és a «Napolyi
emlék» koltemények kozoétt ugyanazt a kiilonbséget
fogjuk megtalalni, mint Pet6fi és elédjei kozott.
Husz év mulva.
Mint a Montblanc csticsan a jég,
Minek nem art se nap se sz¢€l:
Csondes szivem; — tobbé nem ég;
Nem bantja Gijabb szenvedély.

Koriiltem csillagmiliard
Versenyt kacérkodik; ragyog,
Fejemre szorja sugarat;

Azért még — fol nem olvadok.

De néha — csondes éjszakan —
Elalmodozva, egyediil

Mult ifjusag tiindér tavan
Hattyti képed folmeriil -

Es akkor még szivem kigyul,
Mint hossz téli éjjelen
Montblanc 6rok hava, ha — tal
A folkel6 nap megjelen.

Eddigi példaink olyan lirai koltemények voltak,
amelyekben a lagy érzelem, megindultsag volt ural-
kodd. A «Husz év mulva» egészen mas szabasu
koltemény. A poéta szive kihiilt, egykori viharai
eliiltek. A Montblanc csticsahoz, a Montblanc jegé-
hez hasonlitja magat, melynek nem art sem a
nap tiize, sem a sz¢&l ereje. Ebben a szivben nincs
helye tobbé az érzéseknek. De mégis vannak em-
Iékei. De az emlék csak visszfény, mint a folkeld
nap reflexe a Montblanc havan.

A koltemény két részre tagolédik s voltaképen
egy nagy kontraszt. Az elsd két versszak egy ha-
sonlat a kihiilt sziv és a Montblanc kozott. Hideg,
nyugodt, szinte fagyos el6adast kovetel. Valami
metsz6 férfiassagnak kell kifejezédnie az eldadas-
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ban, melynek kristdlyos nyugalmat megkénnyiti a
forma, a csupa nyolctagi sor. A masodik résznek
a hangja is mas. A sziv, ha szeretni nem tud is
tobbé, az emlékezés ellen nem védheti magat. A
metsz6, férfias, kemény hang egy kissé -ellagyul.
Valamivel halkabb, valamivel lagyabb, egy kissé
reszketévé lesz. De nem szabad az eldadonak ér-
zelmessé vagy meleggé valnia, valamint hogy a
I Montblanc hava csak piros fényt kap a felkeld
naptol, de azért fol nem olvad. Csak lagyabb ar-
nyalatokat szabad belevinni a hangba, nehogy 1j
verset kezdjiink mondani a harmadik versszakban.

A «Napolyi emlék» a bonyolultabb lirai kdlte-
mények kozé tartozik. Sok elbeszéld elem van
benne, s6t azt lehetne mondani, hogy az egész
koltemény nem maés, mint egy lirai koltemény el-
beszélése. A poéta elbeszéli nekiink egy napolyi
élményét. Az elbadas szempontjabol ez nagyon fon-
tos, mert az elbeszélés hangja is egészen més, ha
valami friss élményt beszélink el, mintha valami
régi torténetet kozlink a hallgatoval. A «Napolyi
emlék» nagy miivészi szépsége éppen abban rej-
lik, hogy a koltd eldszor csak a visszaemlékezés
hangjat csenditi meg. Az elsd két versszak me-
lodidjaban ¢és fonetikdjaban oly halk, oly légies,
oly leheletszerii, mintha csak konnyli szarnyak su-
hogasat hallandk. Finom, lagy alliteraciok igazan
ugy zsonganak koriil benniinket, mint a rajzo ein-
w lékek. Az eldadonak igen nagy stlyt kell vetnie e
két versszak melodikajira. Ereznie kell az ellentétet
a masodik strofa masodik ¢és harmadik sora ko-
zo6tt, amelyeknek melodidja €s ritmusa oly kilon-
b6z6.

A harmadik ¢és negyedik strofa egy kissé er6-
sebb. A szavak is tOomorebbek és stlyosabbak.
A poéta azt mondja el, hogy miért menekiilt Na-
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polyba. A tempé is nyugtalanabb, liktetébb. Az
els6 négy versszak tehat két-két strofara tagolodik.
A negyedik versszak utan nagyobb sziinet all be.
Most kovetkezik a napolyi élménynek elbeszélése,
mely nyugodtan, csendesen s szinte kedélyesen
kezdoédik. Fontebb emlitettem, hogy milyen kivalo
miivészi szépség rejlik abban, elészor csak, hogy
a kolt6 a visszaemlékezés hangjat csenditi meg.
A koltemény folyaman az emlékek egyre jobban
megelevenednek. Mar nem is emléknek érki a koltd,
mi sem érezzik tobbé annak. Mindent jelennek cs
jelenvalonak éleziink s ezt az illuziot a poéta
megdrzi az utolsé pillanatig. A halottra mondott
gyonyort felkoszontovel végzodik a vers.

Térjiink mar most vissza az Otddik versszakra,
amelylyel az élmény elbeszélése kezdddik. Innen
kezdve ugyanis négy versszak megint egy Ossze-
fliggd egészet alkot, amely a koltemény masodik
versszakahoz kapcsolodik s leirja a Posilipon azt
az osztéridt, amelynek tovén a poéta megpihent
s nézte az alkonyt. A 4—S8. versszak zsanerszeri,
s6t humoros vonasokat is tartalmaz,c amelyeknek
hangjat eltalalni annyival nehezebb, mert az el6-
adonak egy pillanatra sem szabad megfeledkeznie
a lirai alaphangrol. A nyolcadik strofa kiilonben
ismét athajlik a tiszta lirikumba. A nyolcadik strofa
utan ismét sziinet all be. A 9—12. strofa tiszta lira.
Nagy lelki felszabadulas, teljes atolvadas az anya-
természetbe, egyre melegebb, egyre mélyebb to-
nusok. A tizenegyedik strofaval éppen a fele vég-
z6dik be a kolteménynek. Ez a fele pedig csak
elokésziilet volt, a szinhely és a lelki szituacio,
vagyis a belsé szinhely, amelyen a tulajdonképeni
¢lmény lejatszodik. A nagy jelenet csak most ko-
vetkezik. A koltemény a 11-ik versszaktol kezdve
¢élénkebbé, dramaibba vélik és eldadasanak hang-
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jat semmi sem jellemzi jobban, mint az utolsoelétti
versszaknak ez a sora: «Egy sziv ugy dallal, érze-
lemmel telve». Valoban a «Napolyi emlék» csupa
érzés, csupa melodia, barmily dramai is a kol-
temény masodik rfsze, itt is mélységes, bensdséges
hang legyen uralkodo. Kivalt a felkdszontSt oly
szerencsétleniil szoktdk el6adni, hogy nevetségessé
teszik azt, ami meghatéan koltéi. A halott fel-
, koOszontését ugyanis nem szabad gy felfogni,
mintha a koltd igazan elmondta volna. Az eléadok
itt rendesen abba a hibaba esnek, hogy tosztot dek-
lamalnak el, ahelyett, hogy a kolteményt meg-
¥ értve, bensdséges, mélységes lirai hangot iitnének
meg, mely ugy tlinik fel, mintha Onkényteleniil,
magatol torne fel a kolté leikébdl. Ezek a stro-
fak ugyanis csak forméban hasonlitanak egy fel-
koszontéhoz. A koltd folemeli a serleget, amely-
b6l inni akart s lelkében végigviharzanak a nagy
érzések. Az eldadonak ezeket az érzéseket kell
megszolaltatni. A koltemény killonben az Osszes
irasjelekkel és hangsulyokkal igy fest:

Napolyi emlék.

L

. Ledldozoban volt a nap. Enyészve

Foszlott a kdd, a nyugvo tengeren;
S a fatyolat lebbem6 messzeségbe
futaltal mertilt tekintetem.

. Felhétlen égbolt egyenletes kékje:

gagyogott Napoly tiindérege ram;
S telkembe /agyan, ldbujjhegyen 1épve,
levonult a béke — harcok utan.

. Elstilyedésig megrakodva galyam, —

ledobtam a sulyt: mindent, mi gyotor,
S jottem tidiilni, — a csodak hazajan,
Hol élni kéj és meghalni — gyonyor!



74

4. Magamba szivni a balzsamos /éget,
Fiir6dni fényben, latni kék habot;

Es megtagadni mind a bélcseséget,

A melyre otthon tanitottatok!

1I.

5. A Postip6n ért utol az alkony,
kidé6lt-bedblt osztéria tovén, —
S egy ott felejtett granit-talpon
Csakhamar vig tanyat titdttem én.

6. Golyanyaku kis szi/ke-gomb iivegben
Egy vén anyo coianti bort hozott,

S gyo6tt az osztrigas — idegenre lesve

S bizalmasan mellém kuporodott.

7. Héjas csemegéit rogtonzott torra
Fejteni kezdé és csettengetett;
Ra-rakacsintott bikavér-boromra

S szoba keverni tett kisérletet.

8. Nem értem bar, de szava — mer6 dallam
Kihalva is még cseng-bongott felém,

A mig — szememmel — végig sikamlottam
Santa Lucia arbocerdején.

II1.

9. S minél alabb meriilt a tofhataron;

A hanyo nappal mélyebb lett a esend;
Vonzobb a kép; se/jfelmesebb a fuvol;

S enyhébb, nyugalmasabb szivembe dent.

10. Nem bantott sem mi. N és gyermek képe
— Mi tavolbol aggaszt — nem zaklatott;
Miként ha lelkem minden koteléke
Lefoszlott volna egy varazsra ott.

11. Oh! olyan egy voltam e pillanatban

A természettel, mely itt A barat:

Szint’ érezém, hogy szive bennem dobban,
S az én szivem — belé enyészik at!
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12. Mosolygva nyultam a kristalykehelyhe’ —
S szinig megtoltom: evan, eoé!

A tronjavesztett régi istenekre!

Kik visszavagyhatnak e taj felé.

Iv.

13. S amint — aykamhoz emelném a kelyhet,
— f6helytél ajkig, hej, még messze r1és! —
Im, — gyaszmenet tart fol a meredeknek: —
A legdobbentd, szokatlan temetés!
14. Aebbentyiis fehér alarcot viseltek
A ministransok és halottvivok!
Egy — csongetett, egy — vdte a keresztet,
S a fo'bbi — szokdelt a halott el6tt.

15. A pap egykedviin 1épdegélt, kozonnyel
S, a fiistol6t 1obazta almosan;

Eneksz6 nem zendiilt, s rim nem tort fel
Mely zavarna a holtat, — almiban.

16. Szép, ifju halott volt, akit temettek,
Bibor nyugagyon vitték, — szabadon;
Fdrfias arca /orditva Aeletnek,
Ugy csiiggbtt a kék mcanyboltozaton.

17. Kezei egymasba kulcsolva, /agyan,
Ujj&i kozt — egy iide rdzsaszal.

Ily nyajas szinben soha még nem lattam —
Ah, arra Délre szép csak, a haélal . . .

18. S mikor hozzam folértek, /felemeltem
Magasra a veszteglo serleget:
Nyugalmas almot, boldog ismeretlen!
Ki uramat itt véletlen szeged.
19. Ha szamomra is, egyszer, it az Ora,
Es faradt testem megpihenni vagy:
[gy széllitsanak engem is nyugvora:
Parti arnybol — az alkonypirba at.

20. Ne kisérjen se zokogas, se ének,
Se sokasag, mely minap megtagad:
Az 6rok semmibe — igv sincs kiséret,
Oda, minden lény, egyediil szakad.
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21. Csak, — ha #igy akarna a jo szerencse, —
Legyen kozelbe — ezt kivanom én —

Egy sziv, tigy dallal, Erzelemmel telve,

Mint most, e pillanatban, az enyém.

22. Valami elziillott poéta-Iélek,

Ki megszerefte a hegy langborat,

S ez kdszontson fel, 1gy, mint én most téged:
S iiritse értem — — és csiipoharat.

Emlitettem egy helyen, hogy az eléadonak
olyan mélyen keil behatolnia egy koltemény rész-
leteibe, hogy végiill is hozzaférjen a kolté egyé-
niségéhez, vagyis rdjojjon mindazokra a sajatos-
sagokra, melyek egy kolteményt minden mas
kolteménytdl  megkiilonboztetnek s ezeket teljes
ontudatossaggal probalja az eléadasban megele-
veniteni. Minden poétait maskép kel! s csakis
maskép lehet értelmezni s ehhez mindenesetre
elmélyedésre van sziikség. Hogy egyes poétak
kozott milyen erés, feltind, mélyrehatd kiilonb-
ségek vannak, ezt azok a koltemények illusztral-
jak  legtalalobban, amelyek hasonld koériilmények
hatdsa alatt, rokonhangulatb6l keletkeztek, ame-
lyek sok dologban talalkoznak s amelyeknek egye-
zései csak azért nem tinnek fel mindjart, mert
hasonlosagaiknal —a  kiilonbségeik még  sokkal
szembetlinébbek. Héarom  4ltaldnosan ismert ver-
set akarunk e célbol Osszevetni. Mind a harom
a szabadsagharc utan vald korszakban keletke-
zett, abban a szomor(i id6ben, amikor az Gszinte,
nyilt sz tilos volt ¢és veszedelmes és amikor
a poétanak mindig képletesen kellett beszélnie.
Ezt a képletességet mar a harom koltemény ci-

mében is megtalaljuk, Oszszel — irta Arany Ja-
nos, — A madar fiathoz, — irta Tompa Mihély,
— A vén cigany, — irta Vorosmarty Mihaly.

Tompa és Vorosmarty cimeiben a  képletesség
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nyilvanval6. A madar és a vén cigany a koltét
jelentik, az »Oszszel« am azonban latszélag nem
képletes. De ha figyelemmel végigolvassuk a
verset, azonnal latjuk, hogy itt nem egy kozon-
séges Oszr6l van sz0, hanem egy haldoklo or-
szagrol s hogy a koltd se hianyozzék, Arany
Janos egyszerre két koltérol beszél, Homéroszrol
és Ossianrol, egy napfényes vilagrol, amely el-
malt és egy borongd vilagrol, amely nem akar
elmilni. Hogy mind a harom koltemény »refrén-
nel dolgozik, ez véletlen is lehet, a kor divatjabol
is magyarazhatd, de az sem lehetetlen, hogy a
refrén szinte magatol jon, amikor a téma sulyos,
kinos, gyotrd s amikor a refrén egy lélektani
allapotot  jelent, vagyis nem kevesebbet, mint
hogy a koltd6 nem tud szabadulni egy gyotrd
gondolattol. Nincs helyiink arra, hogy a refrénnek
és a rogeszmének ezt a — mindenesetre tavoli
— rokonsagat analizaljuk, csak hangsulyozni akar-
juk, hogy a koltészetnek olyan Osrégi és allando
formai, mint a refrén, minden valdsziniség sze-
rint az emberi lélek mélyér6l fakadnak. Az el-
mult, a levert szabadsagharc kisért mind a ha-
rom versben. Arany nagyszerli csodarol beszél,
hunyo dics6ségrdl, kihalt tusardl, emlékhalomrol,
harcosrol, aki az utolsok kozott remény nél-
kil esett el; Tompa zivatarrl, mely feldulta
az enyhe, arnyas berkeket, kopar foldrél, mely vala-
mikor lombbal ¢és viraggal volt tele, 6si fé-
szekr6l, melyet a sz&l Osszerazott ¢és Osszetépett;
Vorosmarty — jégverésrol, rideg kupardl, el-
pusztult  vetésr6l. A célzdsok  legvilagosabbak
Tompa versében s leghomalyosabbak Vo&rosmarty-
nal. Tompa kolteménye a leghazafiasabb, Aranyé
a legplasztikusabb, Vorosmartyé a leglirikusabb.
Tompa kélteménye merében hazafias vers.
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Minthogy nyiltan nem lehet beszélni, a koltd az
allegériahoz  fordul, wvagyis képletesen fejezi ki
magat. Az allegéria meglehetdsen alsorendii forma,
mert rendszerint élettelen marad. Az allegorikus
alak ugyanis mindig csak szocsd, neki maganak
kiilon, valésagos ¢élete nincsen, holott a kolts-
nek mindent meg kell elevenitenie. Miutan Tompa
megtalalta az érzéseinek megfeleld  keretet, a
maga egyéni hangjan beszél s igy a madar, fiai-
val egyiitt, csakis képletes keret, kifejezési mod,
szoval tiszta mer6 forma. Milyen mas a Voros-
marty Vén ciganya!l Mar magaban véve az a
koriilmény, hogy a kolté vén ciganynak nevezi
magat, mélységesen lirikus és megragadd. Ez
nem allegorikus, hanem szimbolikus kifejezés,
mely csak er6siti a koltd érzését. Gyodnyoriien
és finom kolt6éi miivészettel keriili ki Arany' Ja-
nos az allegorizalast. Azt mondja, hogy nem
tud ¢énekelni, mert dala fazik és hallgat, mint
a madar, ki bus, ki rab. Milyen Ovatos, milyen
szemérmes lyra ez! Valosaggal bujkal el6ttink.
Maga elé idézi a napfényes gorég vilagot, de
nem tud a ragyogd képekkel mulatni, Iassankint
erdt vesz rajta a teljes csliggedés.

Tompa versét hazafiasnak mondottuk, mert a
vers visszatér6 gondolata, hogy a koltéknek ko-
telességiik  énekelni, kotelességiik a tobbi  embe-
rekben taplalni a hitet egy jobb ¢és boldogabb
jove irant s az Osi fészket elhagyni akkor sincs
joguk, ha mar hajlékot nem adhat nekik. A vers-
nek tendencidgja van, a kolt6 a tendencia ked-
véért irta meg. Arany ¢és Vorosmarty koltemé-
nyében efféle intelemnek vagy szandéknak a nyo-
mat is hidba keressiik. Ebben a tekintetben tehat
teljesen megegyeznek. Amde éppen a dolog 1é-
nyegére nézve Arany ¢€s Vorosmarty kolteménye
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homlokegyenest ellentéte egymasnak s ez az el-
lentét szinte rikito vildgossagot vet a két koltd
egyéniségére. Arany a malttal kezdi, amely fé-
nyes ¢és ragyogd s a jelenen végzi, amely le-
verd és vigasztalan. A koéltemény az elején csupa
ragyogds, csupa vagyodas egy Oromokkel telt,
szép vildg utdn, amelybe persze szomortian ¢és
megdobbentden sohajt bele a refrén; a vers ma-
sodik fele az 4almodott vilag helyett a valddi,
amelybe mar nagyon is beleillik a refrén. Vords-
marty azonban csupa keserliséggel s kétségbe-
eséssel kezdi s  hirtelen, az utolsd6 versszakban,
egy hatalmas ¢és merész lendiilettel a masik vég-
letbe ragadtatia magat s ezzel a gyOnyoriien
zengd sorral: »lLesz még egyszer ilnnep a vila-
gon«, a koltemény egész iranyat megforditja s
a nekilendiild6 reménynek ¢és hitnek megrazd ac-
centusaiban fejezi be a verset. Ebben a fordu-
latban természetesen része van egy akkori ak-
tualitdsnak is, amelyre a kolteménynek tobb sora
vonatkozik: t. i. az orosz-torok habortra, amely-
t6l a magyar allapotok javulasat is remélték.
Masrészt Vorosmarty kolteménye 4 11 a 1 4 n o-
sabb is a masik kettdnél, ugy, hogy a haza-
fias fajdalom ¢és kétségbeesés mint teljesen egyéni
fajdalom ¢és  kétségbeesés  jelentkezik, melynek
hattere nem is egy orszag, hanem az egész
mindenség.

Tompa szentimentalis, Arany objektiv, Voros-
marty rapszodikus. Tompa lagy, Arany mély, Vo-
rosmarty erételjes. Melegség, lélek van mind a
harom kolteményben, de Tompa versében ez a
melegség nem megy tal egy meggydzodéses sz0-
nok melegségén; Aranynak a melegsége inten-
ziven sugarzik ki azokbol a redlis képekbdl, a
melyek  mogott  érzéseivel  meghtzodik;  Vords-
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marty lelke tiizel, sistereg, lobog, szikrazik, menny-
dordg és villamlik. Ehhez igazodik a tempd is
Legnyugodtabb tempdja van az Oszszel-nek s
legszilajabb a tempd A vén cigany-ban. Termé-
szetes, hogy a hanystlyok ereje is a koltemé-
nyek alapkarakteréhez simul. Leggyongédebb a
hangstilyozas Tompa  kolteményében, legerételje-
sebb a Vén ciganyban, melynek ritmusa a leg-
szilajabb, a legliiktetdbb, a legzaklatottabb.

Tompa kolteményét gyakran szavaljdk a po-
diumon, de az eldadok rendesen abba a hibaba
esnek, hogy szonokiasabbak, pathetikusabbak a *
kolténél. Ahelyett, hogy minél tobb lagy — de
azért nem iérfiatlan vagy éppen sirdnkozd —
hangot vinnének az el6adasba, minél tobb meleg-
séget, gyongéd szemrehanyast: hazafias szonok-
lasba tévednek, melylyel aztan a versnek nem
éppen elonyds tulajdonsagait emelik ki. Viszont
az is igaz, hogy a monotonsagtél is Ovakodni
kell, amelyet annal nehezebb kikeriilni, minél szi-
kebb érzelmi skéla keretében kell mozognia az
eléadonak. Amde az egyhanglsag elkeriilése nem
abban all, hogy szelid és lagy dolgokat oda nem
ill6 erésebb hangon mondjunk el, csak azért,
hogy valtozatos legyen az eldadasunk. A valto-
zatossag nem abban all, hogy idegen hango-
kat vegyitink az alaphangba, hanem hogy meg-
talaljuk az alaphang természetes modosulasait.

Egy és ugyanazon hangnak annyi arnyalata, sét
annyi valtozata van, hogy nem csak egy négy-
strofas  kolteményre futja bel6le, Orizkedjék te-
hat az el6add attdl, hogy a masodik strofa be-
kezdését (Zivatar volt, feldalt berkeinken stb.)
vagy az utolsd versszak zard sorait (Most, hogy
a szél Ossze-vissza tépte) a zivatar, a szél ¢és
a feldalas dinamikajaval fejezi mire  tudva-
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levéleg nemcsak kezdé eldéadoknak van nagy haj-
landosaguk. Mindezek mar a multban torténtek
s a poéta a fajdalmas emlékezés hangjan
szo0l roluk, tehat az illetd szavak fogalmi ¢€s
helyzeti értéke kozott nagyon jelentékeny a kii-
16nbség. A koltemény eléadasa — éppen ellen-
kezbleg — a fajdalmas, a szomori mozzanatok
kiemelését kivanja meg. Ezért jeleztem erds hang-
sullyal az els6 strofa masodik soraban a »csiig-
gedt« és a negyedik sorban az »egykor« szavakat.
Ezekben fejezddik ki legigazabban az egész kol-
temény hangulata.

A madar, fiaihoz.

1. 8z6 raz 4gon, hallgato ajakkal
Meddig ultok, csliggedt madarak?
Ahnes talan még elfeledve a dal,
Afelyre egykor tanitottalak?!

Vagy ha eimult s f6bbé vissza nem jo
A vig ének s régi kedvetek:

Legyen a dal /ii/dalmas, me reng6 . . .
Fiaim, csak énekeljetek!

2. Zivatar volt; . . . feldult berkeinken
Enyhe, arnyas re/tek nem fogad,
S ti irrziigattok, eikésziiltok innen,
Itt hagynatok bus anya tokat?
Mas berekben maskép szol az ének;
Ott nem értik a ti nyelvetek,
Puszta bar: az itthonos vidéknek
Araim, csak énekeljetek I

3. Hozzatok dalt, emlékiil, a hajdan
Lomb s viraggal gazdag tajirul;
Zengjétek meg a jovét, ha majdan
E kopar fold wjra felviral.
Dalotokra kdnnyebben deriil fény,
Hamarabb kihajt a s0lt berek;

A elemiek bdjat értesitvén:
Uraim, csak énekeljetek!
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4. A Okorban, itt az dsi fészek,
Mely névelte konny( szarnyatok’;
Megpihenni most is abba tértek,

Ziar a /0'llegek kozt jarjatok!

S, most, hogy a szél 6sszerazta, tépte,
Ugy tennétek, mint az emberek, —
Itt-hagynatok, idegent cserélve?
Fiaim, csak énekeljetek.

Arany kolteménye mar sokkal bonyolultabb.
Mig Tompa versében a megiitott alaphang egy-
altaldban nem valtozik meg, Arany kolteményé-
ben mar maga az alaphang felemds természeti,
amely megfelel a koltd lelki kiizkodésének. Egy
almodott, egy kivanva-kivant, fajdalmasan sévar-
gott fényesség ¢és egy elkeriilhetetlen, le nem raz-
hatd, el nem tagadhato kinos, fajdalmas sivar-
sag. Az elbadas egyik legfébb nehézsége abban
all, hogy a sugarzd homéri képeken is keresz-
til kell ttnie valami halk, reszketd, alig észre-
veheté fajdalomnak, amit kiilonben a masodik
strofa  els6 soraban vildgosan kimond a kolto.
Csak igy értetheti meg az eléado, hogy ez a
fényes vilag mar csak a vagyakozasban ¢l és
nem valosagosan. A  legszubjektivebb s legerd-
sebb strofak a 6-ik és a 10-ik. A 2., 3., 4. stro-
fan keresztiil egyre élénkebb lesz a tempd, egyre
ragyogobbak, izgatobbak a képek, s a fajdalom
is egyre nagyobb erével reszket at ezen a ho-
méri vilagon, mignem a 6-ik versszak els§ so-
rdban kitdor a koltd lelkébél: »Oda van a
szép nyar, odal« A fajdalom, mely eddig ural-
kodni tudott magan, tobbé nem bir magaval, fel-
szakad, feltér olyan er6s akcentussal, amindvel
eddig a koltemény soran nem talalkoztunk. Kell6
erd hidnydban a sor kivetkéznék igazi értelmé-
bél s valoban csak egy elveszett nyarat jelen-
tene, nem pedig egy egész nemzet gyonyord vi-
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rulasat. De mintha a kolt6 maga is megijedt
volna fajdalmanak e kitorésétdl, visszaesik megint
tompa, kétségbeesett, fasult kedvébe. De faj-
dalma nem tud megnyugodni, megint nyugtala-
nabb, tortetdbb lesz s a koltemény utolsd stro-
faja a teljes kétségbeesés indulatos, keser(i hang-
jat iti meg. Ez az utolsé strofa stilusbelileg is
azok kozé a nehezen megérthetd strofak koziil
vald, melyek Arany Janos kolteményeiben nem
is oly ritkan fordulnak el6. A strofa értelme pro-
zailag kiszélesitve a kovetkezd: Az, akinek soté-
tes ¢éjjelen a hés apakhoz koltozott daliak lelke
megjelen (tehdt maga a koltd), alanéz bus fel-
hék kozott (vagyis e szomori vilagbol, amely-
ben élnie kell) és int feléd stb.

Oszszel.

. Mives, borongo, dszi nap;
éfeiilt hozzam az unalom;
Mint a madar, ki bus, ki rab,
E/allgat, komor, fazik dalom.
Mit van tennem? Olvasni tan? . . .
Afaradj Hornét élvdus egeddel,
Maradj te most! Jer Ossian,
Ko6dos, Aomalyos énekeddel.

. Mert fdjna most felhétlen ég,
Mosolygo, sima tengerarc,
elénk, ver6fényes vidék, —
Oh, fdjna most nekem e rajz.
Kék fatyol (messze bérc fokan)
Arany hajo, mely futva szegdel
Bibor habot! Jer Ossian,
Ko'dds, homalyos énekeddel.

. Ott, — kéken a Zeusz lakta domb,
Itt, — zdlden a ny4jas sziget,
Kototte lomb, alatta lomb,
Arnyas berek, fenyé liget —
Hullam mosott, gazdag virdany,
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Fehér juhok s tulkok, sereggel, —
Mind kép ez! Jer Ossian,
Kodos, homalyos énekeddel.

4. Fiist koronaz erd6t, bokori,
Vendégies hivojeliil:

Hdsek csaladja, vig csoport,
Aldoz, toroz, maglyak koriil;
Aantszora lejt ifju, leany,
Kettds-pohar, (mézizii nedvvel)
V7gan forog. Jer Osszian,
Kédds, Aomalyos énekeddel.

5. S ha ««dulnak véres csatak,
Szabadsagért nem kiizdenek,
Mert elnyomds, nepszolgasag
Eloltiik — ismeretlenek:

70"rvényok nincs — boldog hiany! —

A vének él6 szaja rendel
Igazsagot! Jer Ossian,
Kédds, Aomalyos énekeddel.

6. Oda van a szép nydr, oda!
A természet lassan ki hal;
Nincs tobbé nagyszerl csoda,
Tobbé se nap fény, sem vihar;
Pacsirta nem szant, csalogany
Nem zongi daljat este, reggel;
Nincs délibab. — — Jer Ossian
K6dos, Aomalyos énekeddel.

7. Kgyhangusag, egyformasag;
A nappal — egy vilagos éj;
Nem kék az ég, nem z0ld az ag
Menny, fold hataran semmi Ké;.
Csak sir az égbolt ezutén,

Orok unalma, /anyha cseppel,
Mig szétolvad! Jer Ossian,
K6dos, homalyos énekeddel.

8. Oh jer, mulattass engemet,
Hunyo dics6ség fontosa:
Erdekli mostan iefkemet
Porong¢ ég, Kihalt tusa,
Emlékhalom a harc fian,
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Ki az utolsok kozt esett el,
Remény nélkiil! Jer Ossian,
Ko6dos, homalyos énekeddel.

9. Felhdid és zago szeled,

A zizeg0 teraszt, muhar,
Maganos folgy — a domb felett,
Bolyongo tiiz, hullimmoraj

Ez — amit lelkem — most kivan:
Enyészd nép, ki méla kedvvel
Multjan borong! Jer Ossian,
Akddos, homalyos énekeddel.

10. Kinek, sététes éljelen,
A hés apakhoz koltozott
Dalidk lelke megjelen,
Ald néz bus felhdk, kozott
Es int feléd: Jer Ossian,
A holtakat miért vered fel?
Nincs tobbé Caledonian
Nép, kit te folgyujts énekeddel I

Vorosmarty rapszodidgja nem ugy vilagit ra a
helyzetre, mint Tompa vagy Arany kolteménye.
Tompa gyertyavilagnal mutatja a dolgokat; Arany-
nal a dél napja ragyog, majd meg az ¢jszak
kode borul a képekre; Vordosmarty villimfénynél
lattatia a valdsagot, amely ilyenforman egészen
fantasztikussa valik. Vakitd fényesség ¢és vak so-
tétség valtakoznak sziings-sziintelen. Mintha csak
rohannank a viharos ¢éjszakaban. Vorosmarty zengd
zivatarrol beszél, mely fakat tép ki és hajokat
tordel. Az egész vers ilyen zeng$ zivatar, igazi
szilaj vészmuzsika s fakat is tép ki, mert a
koltd a valosagbol csakis kitépett darabokat ad,
egyes sorokat, amelyekbél inkabb sejteni és ki-
talalni lehet a torténteket. A tények igy még
jobban megnoének, félelmetesekké, ijesztokké
valnak.

A Kkoltemény els6 soradban a »cigany« szd na-
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gyon hangsulyos. Er6t, szint ez ad a mondatnak.
A megszOlitas csak igy lehet eléggé erészakos,
majdnem durva. Ezt az er6s hangstlyt azonban
megismételni  tobbé nem lehet, mert a refrén
utolsd6 sorat csak mesterkéltté, affektaltta tenné.
A refrén oly hossz, hogy egyenletes erével nem
mondhatd el. Masodik sora mindig gyongébb az
elsénél, a harmadik nekilendiil, a negyedik is-
mét fokozottabb erével hangzik. A refrén elsd
soranak  tagoldsa, »HuUzd« utan jelzett sziinet
nagyon fontos, mert hiszen a »Huzd« egy lel-
kesitd, zajos, mamoros fOlszolitas, a »ki tudja,
huzhatod«, méar egy kétséges, keserli hangot hoz,
s igy foltétleniil modulaciot kovetel.

A koltemény el6addsa nem kozOnséges erdt
és kitartast, tehat helyes ¢és meggondolt beosztast
és gazdalkodast kivan. Minthogy a vers tempoja
szinte rohand, indulata versszakrol-versszakra fo-
kozédik s refrénje is versszakrol-versszakra emel-
kedé: az eléadonak ugyancsak iigyelnie kell
arra, hogy milyen hangbol kezdi (nehogy az ereje
id6 el6tt cserben hagyja) s minthogy a Iélekzet-
vételre aranylag nagyon kevés alkalma ¢és ideje
van, ugyancsak alaposan kell a kolteményt be-
gyakorolnia, hogy mar a 3-ik vagy 4-ik vers-
szaknal lihegni ne talaljon, ami tudvalevéleg gyak-
ran megesik az eléadokkal. EbbSol a szempont-
bol is roppant nagy haszna van a refrén elsd
szava utdn jelzett sziinetnek, ahol az eldadd bdven
vehet 1élekzetet, anélkiil természetesen, hogy a
1élekzetvételt akar hallani, akar latni lehessen.
Azonkivil a strofak  végén szivja tele magat
levegével, mert a strofan belil erre alig van
modja. Még azt is meg kell jegyeznem, hogy
a refrén el6tt is alig van sziinet s lélekzetvételre
éppenséggel nincs 1do.
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Ha ugyanis a refrént elszakitjuk az el6tte vald
szOtol, minden szilajsagatol megfosztjuk a rit-
must s elhalvanyitjuk a koltemény igazi karak-
terét.

Az utolsé versszak mar hirtelen fordulataval is
teljesen eliit az el6z6 strofaktol. Az elsé sor utan
szokatlanul nagy sziinet all be. Az el6adas hangja
leszall, mintha a nagy lelkivihar, a nagy fer-
geteg teljesen elcsitult volna. De ez a nagy szii-
net nem pont utan kovetkezik, a mondat nincs
még lezarva. A masodik sorban hatalmas lendii-
lettel harsogva tor ki egy ujjongd reménység.
A 3. és 4. sor megint lejebb van, de csak azért,
hogy az 5. sor bekezdd wakkorijaban kelld erdre
kaphasson. A masodik »akkor« ¢és a masodik
»ijrac még erdsebb, még lelkesebb, még harso-
gobb s az utana kovetkez6 két sorban az eld-
ado megint csak azért kénytelen engedni az er6-
bél, hogy az wutols6 sor bekezdd szavat ismét
fokozhassa. Ebben a gyors, valtozo, liktetd, la-
zas ritmusban szdélal meg »A vén cigany« muzsi-
kaja.

A vén cigany.
1. Huzd ra, cigany! megittad az arat,
Ne 16gasd a labadat hidba;
M/t ér a gond, /ienyéren és vizen 1
Télts hozza ort a rideg kupaba!
Mindig igy volt: a vflagi élet;
Egyszer Gizott, masszor langgal égett;
Huzd! ki tudja, meddig htizhatod,
Mikor lesz a nyfitt vondbul bot;
Sziv és pohar — tele buval. borral,
Hiizd ra cigany, ne gondolj a gonddal 1
2. Véred forrjon, — mint az 6rvény arja,
Rendiiljon meg a vel6 Agyadban,
Szemed egjen, mint az {istokds lang
Hiirod zengjen vésznél szilajabban,
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Es keményen, mint a jég verése,

Oda lett az emberek vetése!

Huzd! ki tudja, meddig htizhatod,
Mikor lesz a nytitt vonobul bot;

Sziv és pohar — tele toval, torral,
Huizd ra cigany, ne gondolj a gonddal!

3. Tanulj rfalt a zeng6 zivatartol,

Mint nydg, ordit, jajgat, sir és bombdl;
Fakat tép ki és hajokat tordel,

Eletet fojt, vadat és embert 61;
Hdaboru van most a nagy vilagban,
Isten sitja reszket a szent honban 1
Huozd 1 — ki tudja, meddig htizhatod,
Mikor lesz a nyiitt vondbul tot;

Sziv és pohar — tele toval, torral,
Huizd ra cigany, ne gondolj a gonddal!

4. Kié volt ez elfdjtott so'hajtas;?

Mi {ivolt, sir e vad rohanatban?

Ki dorémbol az ég boltozatjan?

Mi zokog, mint malom a pokolban?

Hull6 angyal, — tort sziv, — 6rolt lélek, —
Kert hadak vagy vakmerd remények?
Huzd! — ki tudja, meddig huzhatod,
Mikor lesz a nyiitt vonobul bot;

Sziv és pohar, — tele toval, dorral,

Huzd ra cigany, ne gondolj a gonddal 1

5. Mintha ujra hallandk, a pusztan,

A lazadt ember vad keserveit,
Gyilkos testvér totja zuhanasat

S az elsé arvdk sirbeszédeit,

A keselynek szarnya csattogasat,
Prométheusz halhatatlan kinjat.

Huzd! — 6i tudja, meddig htizhatod,
Mikor lesz a nyiitt vonobul bot;

Sziv és pohar, — tele buval, borral,
Huizd ré cigany, ne gondolj a gonddal!

6. A vak csillag, ez a nyomoru fold,
Hadd forogjon keserti levében,

S annyi biin, szenny s dbrdndok diihét6l
Tisztuljon meg — a vihar hevében; —
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Es hadd j6jjon el Noé barkaja,

Mely egy 1j vilagot zar magaba.
Huzd! — ki tudja, meddig huzhatod,
Mikor lesz a nyfitt vonobul bot;

Sziv és pohar, tele toval, dorral,

Hiizd ra cigany, ne gondolj a gonddal!

7. Huzd! — de még se! — hagyj békét a hurnak: —
Lesz még egyszer iinnep a vilagon!
Majd ha cifarad a vész haragja,
S a viszaly elvérzik a csatakon:
Akkor hiizd meg tjra, lelkesedve,
Isteneknek teljék benne kedve; —
Akkor vedd fel Gjra a vonot,
Es deriiljén zordon homlokod,
Szad teljék meg az 6rém boraval,
Huzd s ne gondolj a vilag gondjaval.



II. Az epikai koltészet.

1. Az epikai mifajok. Az elbeszéld mi-
fajok kialakulasaban kétségteleniil dontd szerepe
volt az eléadd miivészetnek, mely kezdetben min-
dennemii  koltéi  alkotastol  elvalhatatlannak  lat-
szik. Valameddig a koltéi alkotidsok nem sokszo-
rositds utjan terjednek — vagyis az iras kor-
szakai elott — az egész epikai koltészet egy-
részt a szobeli el6adasra, masrészt a zenei ki-
séretre tdmaszkodik s lirai természetébol ki nem
vetkezhetik. Az epika kezdetei mindeniitt mélyen
gyokereznek benne a liraban.

Homéros  Odysseidjanak  nyolcadik  énekében
Demodokos, a hires regés, Trojarol és Odysseus-
rol énekel; a hallgatok kozott jelen van maga
Odysseus, s viselt dolgainak, atszenvedett bajai-
nak hallattara konny gyiil a szemébe. Alkinoos ké-
résére 0 maga meséli el a tobbit, amit még
nem tudhat a dalnok, aki kiilonben is csak hal-
lomas utan énekel. Demodokos éneke, Odysseus
meséje két kiilonbozé stddiuma Ugyszolvan az
epikai koltészetnek, amelylyel szemben Homérosz
magasabbrendi  fejlodést jelez, egy nagy szin-
tézist, mely a hagyomany révén fonmaradt éne-
keket ¢és meséket Osszefoglalja, s kompozicidja
keretében valdsagos vilagképet tar eld.

A homéroszi eposz tehat az elbeszélé kolté-
szetnek harom fejlédési stadiumat illusztralja, a
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melyekb6l mint természetes hajtasok sarjadzanak
eld6 az egyes epikai mifajok. Bizonyos, hogy az
epikai koltészet eredetileg énekes koltészet volt
s a kolték maguk voltak az eléadok. Nevik
nemcsak  szerz6t, hanem egyuttal eléadot, sét
zenészt is jelentett s minden népnek megvoltak
a maguk d a 1 n o k-ai, akik szinte kiilon kasztot
alkottak és kiilonos megbecsiilésben részesiiltek.

Az elbeszélésnek masik modja, amely egy-
idejii lehet az »epikai népdal«-lal: a mesélés;
még kezdetlegesebb ¢és eredetibb formajaban az
adomazas. Az anekdota egy érdekes, kiilonos
eset, melyet valaki a tobbick mulatsagira ad eld.
Eleinte az anekdotdnak s talan a novellanak is
az volt a legfobb érdekessége, hogy tugynevezett
»megtortént«  eset volt, mihelyt azonban erésen
kifejodik az emberekben az a vagy, hogy érde-
kes ¢és kiilonds dolgokat halljanak: a valodisag
helyett fontosabba valik a kitalalas leleményes-
sége. igy aramlik at az ¢élet anyaga a mivé-
vészet formaiba. A régi novella-gylijtemények be-
keretelése nyilvanvaldéan bizonyitja, hogy a »no-
vella« eredetileg »anekdota« volt, amelyet lakoma-
asztal mellett egymas mulatsagara mondottak el
az emberek. A prozai elbeszélés-fajtaknak ez a
kiindulasuk.

Ezeket az eredeti epikai miifajokat, a lirikus
és prozai mifajokat egyarant, a balladat, a kro-
nikds éneket, az anckdotat, a novellat egytdl-egyig
a tomorség, a rovidre fogott akcio s az el6adas-
nak gyors tempoja jellemzi, mint olyan mi-
fajokat, melyek ugyszélvan csak a szobeli eld-
adas révén valnak teljessé, ugyanolyan értelem-
ben, ahogy az igazi dramat csak a szinpadi el6-
adas fejezi be teljesen.

A lirikus  elbeszélo-fajtakra, kivalt pedig a
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balladakra nézve Bedthy Zsolt kivaldo magya-
razataira utaljuk az olvasot, amelyek a »Magyar
balladdk« cimii konyv kimeritd bevezetésében ol-
vashatok.*) Itt csak azokra a szempontokra aka-
runk kiterjeszkedni, amelyek a szobeli eléadast
illetéleg fontosak.

Beothy Zsolt az éjszaki balladak lazas, szag-
gatott el6adasat a koltd er6s felindulasabol ma-
Igyarazza s nagyon finoman fejti ki, hogy a
koltd szubjektiv megnyilatkozasai hogyan szovik
at a balladat, a romancot s altalaban az epikai
népdalokat. Folteheté azonban, hogy e balladak
szaggatottsagat nem pusztan lirai természetik ma-
gyarazza, hanem az a mindenesetre dontd koriil-
mény is, hogy szobeli eldadasra voltak szanva s
nem olvasmanynak. Az ¢énekes, a bard hatni
akart a maga kozonségére, érdekelni, izgatni,
meglepni, elragadni akarta a maga hallgatoit s

*) Ez a konyvecske megbecsiilhetetlen szolgéalatot tehet
azoknak is, akik az egyes balladak eloadasira nézve keres-
nek tajékozast. Példaink kozé, szandékosan nem vettiik fel
azokat a balladdkat, amelyekre Bedthy Zsolt magyarazatai
kiterjeszkednek. Bedthy analizisei az egyes balladak stilu-
sat, hangjat, szerkezeti tagoldodasat ¢és tempojat illetdleg
olyan talajok s oly fontosak az el6addra nézve, hogy itt csak
ismétléseckbe kellene bocsatkoznunk. Kiilonosen szép és finom,
amit Gyulai P4l ismert kolteményérél ir, az FEji latogatasrol,
melynek tagolasat, tempojat, hangjat a kovetkezOképpen hata-
rozza meg: ,E szeretetnek édes melege hatja at az egész kolte-
ményt, melynek kiilondsen ké mozzanataban: « rtaldlkozas (6.
versszak) €s elvalas (10. versszak) jelenetében mélyen meghato
kifejezésre jut. Az egésznek oly gyomgéiek a szinei, hogy a ki-
sérteties is megenyhiil. Ez a gyongédség azonban nem vész sem
lagysagba, sem terjengd érzelmességbe. Az eldadas  mindeniitt
gvors  fordulatok  kozt, sietésen halad. A szegény anyanak sietnie
kell, hogy kakasszoig mindent rendbe hozzon. A kolté is mint-
egy a sietds munkat jelzi a sietés el6adassal. Ennek a benyo-
masat neveli a névelék gyakori elhagyasa; az egész 11 verssza-
kos kolteményben csak 14 néveld van.“ Az ilyen magyarazatok
egyuttal a legbecsesebb utasitasok az eléadd szamara.



93

ezért is kénytelen volt torténeteit rovidre fogni,
az érdekes mozzanatokat kiemelni, a kozOnséges
részleteket elhagyni. Egyrészt nem szinezhetett ki
mindent aprolékosan, mert csak probara tette
hallgatéinak tiirelmét, masrészt sok részletet el
is hagyhatott, mert hiszen a szébeli eldadas mi-
vészetével, finom hangbeli arnyalatokkal, sziine-
tekkel 9 esetleg a helyén alkalmazott zenei ki-
sérettel sok olyat megértetett, ami pusztan le-
irva talan kissé homalyosnak vagy hianyosnak
tetszhetik. A nép- ¢és miiballaddk kozott mindig
T megvolt és valoszinileg mindig meg is lesz az
a kilonbség, hogy még a legtomdrebb miibal-
laddk is sokkal tobb részletezést és festést en-
gednek meg maguknak, mint a skot vagy szé-
kely népballadak java. A mai balladakoltdo bar-
mennyire bele ¢li is magat a ballada sajatos for-
majaba, barmennyire ragaszkodik is a  kitind
népballadakbol lesziirt elvekhez, nem szabadulhat
meg a sajat diszpoziciotol s nem ugy érzi at
a témajat, mint az az Ose, aki a szobeli elbadas
¢és nem a kényv szamara alkotott.

A mai novellat és a versben irt novellat, vagyis
koltdi elbeszélést a régi novellatdl és a régi
epikai népdaltdl — hogy Beothy kifejezését hasz-
naljuk — nagyon messzire téritette el az a kul-
turdlis, illetve szocidlis véltozds, hogy ma mar
csakis az olvasOk szamara készil s a szobeli elo-
adasnak Ugyszolvan a lehetdségével sem szamol.
Konnyli megérteni, hogy a koltdéi mifajok ala-
pos valtozason mennek keresztiil, mihelyest nem
egy-egy hallgatosagot kell szem el6tt tartaniok,
amely hamar kimeril s melyet az aprolékos rész-
letek mar untatnak, hanem a maganyos olvaso
tetszésére palyaznak, aki nem atall belemélyedni
a legelrejtettebb koltdi szépségekbe. Mert az is
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bizonyos, hogy amit elevenség, érdekesség, koz-
vetlen hatas dolgdban veszitenek a mifajok, a
mikor ¢€l8sz6 helyett irasban terjed a poéta miive,
visszanyerik mélység, finomsag és részlet-miivé-
szet tekintetében. A népballadakban megkapo a
cselekmény gyorsasaga, elevensége, dramai lik-
tetése, az a technika, hogy majdnem puszta par-
beszédbe tomoritik az egész torténetet s leird
vagy festéi momentumoknak alig engednek helyet.

A mai balladakolté azonban, ha elfogadja is ezt
a technikat, nem éri be az akcid minél gyorsabb
lebonyolitasaval, a meglepd fordulatok kozott le- 4-
pergé torténettel, hanem a szerepld személyek
lelki inditékait is meg akarja vilagitani. A naiv-
és a miballada kozott mar ez is nagyon lénye-
ges kiilonbség. A népballada a csodalatos vagy
kisérteties elemet egészen mnaivul hasznalja, 1gy,
amint az minden népnek mithologiajabol atszird-
dott a szobeli hagyomanyba. A naiv koltd nem
tudja, hogy a csodalatos ¢és kisérteties jelenségek
az emberi léleknek Ontudatlanul a kiilsé vilagba
vetitett érzései, félelmei ¢és vagyai, & objektiv,
valosagos kiils6 er6ket és hatalmakat lat benniik;
a miikolté ellenben a csodalatos ¢és  kisérteties
elem gyokereit megint magaban az emberi 1é-
lekben keresi. A német Birger, aki a vilag-
irodalom egyik legszebb balladdjat irta meg a
»Lendra«-ban, gyonydriien mélyiti el a népies
hagyomanyt ¢és Lendra lelki allapotabdl fejleszti "
ki a rémes ¢jszakai torténetet, amelyet azonfeliil
nagyon hangulatos historiai hattérbe allit bele.

S hol van a népies balladdkban a lelki tusako-
dasoknak az a gazdag ¢és finom festése, amely-
lyel Arany Janos balladaiban talalkozunk? A
mikor Arany Janos Agnes asszonya megall a birai
elott:
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Oltozetjét rendbe hozza,
Kenddjére fordit gondot,
Sz0g hajat is megsimitja,
Nehogy azt fogyjak megbomlott stb.

Ez lélektani detail, amilyen a naiv koltotol
sohasem telik.

2. Egynépies miballada. Van Arany
Janosnak a Toldi szerelmében egy Dbeszott bal-
laddja, melyet egy korbeli lantossal énckeltet s
amely egész el6addsidban ¢és formajaban tokéletes
masa a népballaddknak. Arany Janos, akinek ba-
mulatosan finom érzéke volt régi korszakok kol-
tészete és formai irdnt, szemmellathatd szeretettel
és valdsagos virtuozitassal ir egy XIV. szazadbeli
balladat, melyben régi modra még a sorvégi
rimeket is mell6zi. Ezeket azonban u. n. kozép-
rimekkel potdlja, nyilvan, hogy a rimeden sorok
egyhangusagat bizonyos liiktetéssel frissitse fel s
meglehet, hogy Aranynak ez a zenei fogasa azt
az igazsagot revelalja, hogy a rim akkor kezd
igazan hoditani a koltészetben, amikor a kolté-
szett6l elmaradt a zene; a rim tehat zenei kar-
pétlas volna az elhagyott muzsikaért. Az Endre
kiralyfirdl szolo balladdban azonkiviil gyo-
nyoriien alkalmazza Arany Janos a »refrén«-t,
melynek eredete minden val6szinliség szerint a
zenében is keresendS. Talan a zenei kiséret
ismétlédése tette sziikségessé bizonyos sorok meg-
ismétlését. A refrainban mindig maga a dalnok,
a koltd szolalt meg, ez az 6 egyéni, az & szub-
jektiv  hangja volt, amig utdobb aztan rajottek,
hogy az iigyesen hasznalt refrén milyen kiilon-
b6z0 hatasokra ad alkalmat.

Az Endre kiralyfirol szo6lo balladanak kétsoros
refrénje nagyon miivészies. Egy-egy jelzonek a
megvaltoztatasaval mindig 0j meg uj szint ad a
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versszaknak. A refrén els6 sora még tisztan a
ballada akciojdhoz tartozik, Ugyszolvan abbol me-
rit, mig a masodik sor: »Napolyba vitézek!

boszira! boszural« ugyszolvan aktualis sor, szinte
azt mondhatnék, hogy mar nem is annyira kol-
tészet, mint inkabb politika. Mintha az egész
ballada csak azért késziilt volna, hogy a magya-
rok harcikedvét, boszavagyat folszitsa, de éppen
ezért anndl elevenebben illeszkedik bele a Toldi
szerelmé-be.

Az elsé strofaban négyen beszélnek: Endre
kiralyfi, Johanna, Erzsébet kirdlyné, Endre kiralyfi,
édesanyja és a poéta. Tomor, élénk, mozgalmas,
modfolott dramai exposicio az egész strofa.

Mit kotogetsz, mit fonsz, selyem-arany szallal
En szép feleségem, Johanna kiralyné?
— Neked, uram, latod, himezék palastot
Korondzo napra, — zsin6rt varrok arra.
(Mosolyog az asszony, — de csak szeme, szaja. —
(Kis sziinet.)
»Endte fiam, féltk, gonosz itt a lélek.«
Gyanus szeretet az, soha se visz jora ...
Napolyba, vitézek', boszura, boszura!

Endre kiralyfi melegen, szerelmesen, gyongé-
den szol a feleségéhez, az asszony édeskésen,
hizelkedd hangon felel. Viselkedését hiven jel-
lemzi a kovetkez6 sor. Mosolyog, de csak kiviil-
r6l. Ebben a sorban félreérthetetleniil benne van
a poéta gyilolete Johanna irant. Azutan megszolal *
az anya, Erzsébet kirdlyné, a komoly aggodalom
hangjan. Talan csak a fia fiilébe sugja figyel-
meztetd szavait, mert hiszen Johanna is jelen
van a teremben. A »lélek« sz6 erésen nyoma-
tékos, mert szembe van allitva az el6bbi sor ér-
telmével: Szeme, szdja mosolyog, de a lelke go-
nosz. Ennek a szonak a megnyomasa fejezi ki,
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hogy Erzsébet kiralynét nem tévesztik meg Jo-
hanna mézes-mazos szavai.

Az els6é strofaban  Endre anyja »fél«, hogy
Johanna gonoszlelkli, a masodik versszakban mar
teljesen megbizonyosodott.

Fiam, édes Endrém! Nincs e dolog rendén:
Jer vissza hazadba, szép Magyarorszagba.«

A végsGig feszitett anyai aggodalom izgatott,
szenvedélyes megnyilatkozasa. Ha nem ezt a han-
got iiti meg az el6add, nem birja éreztetni a
helyzet komolysagat.

— Nem, anyam: meghalnék, szivem kiszakadna;
Szeret is Johanna, mint a maga lelkét:

Himezte palastom selyem arany szallal,

Ra menteko6tot is, gyenge tiz ujjaval.«

Endre kiralyfi feleletében fontos a sorok ta-
golasa. A »Nem, anydm!« ugyszoélvan kiilonall s
roppant gyorsan kovetkezik Erzsébet beszédére.
Ez az indulatos, erdszakos, hirtelen tagadas jel-
lemzi Endre kirdlyfi meggondolatlan, heves karak-
terét. Azutan, mintha észbe kapna, gyongédebb
harokat kezd pengetni. Nagy szerelmére hivat-
kozik s az -eléadonak itt Oszinte, kedves, kony-
nvelmii, meleg hangokat kell talalnia. Végteleniil
finom vonds, hogy a kirdlyfi szavaira Erzsébet
mar nem is valaszol. Latja, hogy ugyis hidba-
vald6 minden. Hogy Johanna viselkedése csak
szinészkedés, ezt mar a poéta mondja refrénben:

Himes szeretet az, sohase visz jora:
Napolyba, magyarok! boszura, bosziira!
A masodik versszak utan is rovid sziinet all be.

Arany e Dballadijaban a strofas szerkezetet oly
szigoruan viszi keresztiil, hogy a strofa vége min-



98

deniitt sziinetet is jelent egyuttal. A stréfanak tu-
lajdonképpen ez az értelme: zart egységet kell
alkotnia, kivalt, ha refrén rekeszti be, de a koltd
nem mindig alkalmazkodik a szigora formai ko-
vetelményekhez s igy az el6add sem indulhat ki
abbol a foltevésbol, hogy strofavég utan min-
dig sziinetet fog tartani. »Endre halalaéban azon-
ban minden strofa kerek egész. Kiilon kis sza-
kasz, valosagos fejezete a dramanak, gy, hogy
a hang is strofardl-strofara valtozik, annyival
is inkabb, mert az egyes versszakok kozott s
mindig bizonyos id§ telik el.

bucst véve nnyja, Erzsébet kiralyné:

— ime az «jjadra koves arany gyirii
Fo6lvonom azt mindjar’: s méreg, acél nem jar:
Jsz remete adta, papa megaldotta.«

— Lakot is hat nékem, asszonyfeleségem,
Mind, ki az udvarnal gonosz e/lenségem 1 —

Bolond batorsag az, sohase visz jora:
Napolyba, vitézek! Goszhra, boszura 1

A harmadik stréfa csondes, egyszerli, elbe-
sz¢l6 hangon kezdddik. Azutan Erzsébet kiralyné
beszél; szavabol kireszket a blcsizé anya min-
den szeretete és gyongédsége. Ha mar magaval
nem viheti a fiat, talizmannal akarja biztositani
draga életét. A »kdves arany gylrGiében a gyi-
rin nincs hangsuly, hanem egyszerien Ugy ej-
tend6, mint Osszetett szo (aranygytrll), jollehet
Arany a két szot kiilon-kiilon ia. A »gylirlic«
kiemelését azonban teljesen foloslegessé teszi a
sor els¢ fele: »ime az ujjadra¢, amely mar ugyis
elarulja, hogy csak gylrir6l lehet szo6 s az eld-
adonak  sohasem szabad megfeledkeznie  arrol,
hogy er6sebb hangsily, nagyobb nyomaték min-
dig azokat a szokat illeti meg, amelyek a hely-
zet kell6 megértésére nézve fontosak, de amelye-
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két a szoveg nem allit be elézetesen. A »Folvo-
nom azt mindjar'« a leggyongédebb, a legmele-
gebb hangot kivanja meg. Az anya maga hizza
fla ujjara a gylrit, mert azt tartja a babona,
hogy igy nagyobb ereje van a talizmannak. Er-
zsébet kirdlyné utols6 sora tulajdonképpen csak
meg akarja magyarazni a talizman blivos erejét.
Latszolag az eléadd itt beérhetné az egyszerii
elbeszél6  vagy magyarazd hanggal. Amde a
helyzet egyebet is mond. A bulcsizoé anyanak ezek
az utols6 szavai. A félelem, az aggodalom, az
elvalas fajdalma, amelyet csak fogyatékosan tud
palastolni:  elarulja magat meg-megcsuklo hang-
jaban; nem elegend6 tehat, ha az eldadd a
puszta szavakhoz ragaszkodik; éreztetnie kell a
lelkiallapotot is, melyet a szavak fatyola
takar.

Roppant jellemz6é a kiralyfi két sora. Csupa
fellobbanas, meggondolatlansag, elhamarkodott-
sag. A feleségének mondja, hogy minden el-
lenségén bosszit fog allani (a »Mind« nagyon
széles ¢és nagyon hangsulyos is). A kirdlyfi in-
dulatos, er6s szavaira nyomasztd, szinte fojtd
csondességgel, a részvétnek és a banatnak egy
arnyalatdval mondja a poéta: Bolond  bator-
sag az!

A kirdlyfi fenyegetdzése sietteti a tragédiat,
amely a kovetkezd harom strofaban lebonyo-
16dik.

Kulcsos Arerszahoz, dalias nagy garral

Az egész udvarral megy Endre — vadaszni.
Fogada ott sokszor éjjéli szallasra,

Lakoma, hallasra — egy régi kolostor.

— Edes uram, most is ott legyen a — halo.
Veti azt Endrének a sok lesben 4llo ...
Rettenetes ¢j ez, srhse virrad jora:
Népolyba, magyarok, boszira, boszira!
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Meghitt kamarasa szolitja ki Endrét
Ejjéli éraban felesége melldl;
Nosza csak rata mad kiviil a zsivany had,
Ategfojtani fezei, maskép sohse’ vész el.
/.«hanyja magarol gyilkosait /«arja, —
S hogy nyitni akarja, nem nyilik az alvo.
Aruld szeretet sohase’ visz jora:
Népolyba, vitézek, boszira, boszura!

Masnap — egész udvar — régi feostorbul
Vigan haza fordul paloias Napolyba: —
Szép Endre kiralyfit Aoltan, temetetlen
Leli majd a fetben, aki elébb ranyit:
Szoritva nyakara egy diaga zsinor van
Zold selyem fonalbol, fényes arany szalbol. —
Gyilkos szeretet volt, bara vive, btra
Népolyba, magyarok! vérbeli boszira.

Ha a ballada harom utolso strofajat 6ssze-
vetjik a harom elsdvel: nagyon érdekes meg-
figyelést  tehetink. A  harom els6  strofaban
ugyanis tilnyomo a parbeszéd, maga a kolté a
szerepld személyeket beszélteti nagyon tomor, jel-
lemz6 dialogusokban, 6 maga szerényen hatra-
all s csak a refrénben jut szohoz. A negyedik
strofaban azonban maga a koltd beszél; egyet-
lenegy sor van a ballada masodik felében, amely
parbeszédes formaji s ez Johanna mézes-mazos
kérése az urdhoz, hogy az éjszakara a kolos-
torban haljanak meg. A szdjaték a »halo«-val
egy kissé mesterkélt.

Ezekben az utols6 versszakokban a dalnok
nagy erdvel, izgalommal és lazas  sietséggel
mondja el a torténetet. Lelkiallapota itt csakugyan
olyan, aipilyennek Bedthy Zsolt festi a bal-
lada-koltét. Csupa lirai, csupa belsé megnyilat-
kozas. Gyftlolet ¢és harag fakad ki a leikébdl
(veti azt Endrének a sok lesben allo«), izgalma-
ban és fajdalmaban folkialt (»Rettenetes &j ez«)
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Undor ¢és megvetés tor ki beldle, amikor el-
mondja, hogy ki csalta ki Endrét a halészobabol
(5. strofa 1. sor) s féktelen folindulasaban »Zsi-
vany had«-nak nevezi az wudvari embereket. A
»Maskép sohse’ vész el« visszautalds az anyai ta-
lizmanra. Az 5. versszak 5. soiatol kezdve ro-
hamossa valik a tempd, de mar a kovetkezd sor
kozepén szinte megdermedve akad el a dalnok.
Alig birja kinyogni a legborzasztobbat.  Elké-
pedve, lassu tempoban, mintha ¢ maga sem birna
elhinni, szinte visszatartott lélekzettel mondja el,
hogy: »nem nyilik az alvo.« Itt van a tetSpontja
a torténetnek: Johanna kiralyné Endrének a

gyilkosa. Csak a finoman kidolgozott el6adas
teheti a hallgato el6tt teljesen vilagossa a dol-
got. E ponton tal ismét erds folindulasban, gyors
tempdban kovetkezik a refrén.

Az utolsd versszakot keserli gunynyal kezdi
a dalnok s szomoru, gyaszos hangba csap at,
amikor megint Endre kirdlyfirol beszél.  Fel-
indulasa, folhaborodédsa, keserlisége nétton nd s
a tet6pontjara hag az utolsd versszak 6. soranak
végén: »Fényes arany szalbol«. A Johanna zsi-
norjaval fojtottak meg a kiralyfit. Az eldadora
nézve nem konnyli feladat ebb6l a felfokozott,
er6s hangbol atcsapni a refrénre (»Gyilkos sze-
retet volt«), amely a hangnak modulacio-
jat és még nagyobb erejét koveteli meg.
Az egyszerii fokozas ebben az esetben azért nem
elegendd, mert ami a refrént megel6zi, az: el-
beszélés, barmily izgatott hangi is, bar-
mennyire részt vesz is benne a poéta, mig el-
lenben a refrén tiszta lira, nem elég tehat
a hangot erdsebben fokozni, hanem egytttal mas
hangot is kell megiitni, ami 1Ggy oldhatdo meg
legkonnyebben, hogy az eléadd a hatodik vers-
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szak  refrénjéig hangjat erében ¢és izgalomban
egyre fokozza, de nem emeli s a hang eme-
lését a refrénre tartogatja, amikor is az emelés-
sel egyuttal modulalja és fokozza is a hangot.

3. Egy kronikas ¢ének. A balladikhoz
irott bevezetésében Bedthy Zsolt megjegyzi,
hogy. »maradtak rank olyan torténeti énekek is,
bar nem nagy szdmmal, melyek nem epikai
nyugalommal, pontos részletezéssel, torténeti
hiiséggel adnak el6 egy-egy emlékezetes ese-
ményt, hanem a léleknek ama mély meghatott-
sagaval, az érzésnek azzal a benséségével, a
képzeletnek azzal a folheviilésével s dramai koz-
vetetlenségre  torekvésével, mely a balladat jel-
lemzi.« Az »Ocskai Laszlordl valo éneket« Bedthy
maga is hatdrozottan balladdnak nevezi s teljesen
balladaszeri a »Bujdos6 Rakoczi« nevezetli régi
népének.

A kuruc koltészetnek eme termékei folottébb
halas anyagot adnak az eléadonak s magasan fo-
I6tte allanak annak a kuruckodd koltészetnek, mely
ujabb eredeti s amelynek stilusa tilnyomodan re-
torikai |s szonokias el@adasra csabit. A Rakoczi-
idok kolt6éi termékei egyenesen a korszak leiké-
bl  sziilettek:  valdosagos €lmények, szenvedések,
valsagok, kiizdelmek lesziir6dései; mnem  elmult
idok kihamvadt tiizeit szitogatjdk, a langok ben-
nik lobognak, nem keresik a filologus lampaja-
val a nyelvkincs régi érmeit, hanem csengdn, ra-
gyogon szorjak ki magukbdl az eleven szava-
kat. Nem akarnak hazafias dalok lenni, nincs
bennitkk  hazafias tendencia, mely thltengene a
poézis rovasara; igaz, er6s, kozvetlen megnyilat-
kozasok, melyeknek naiv, hamisitatlan mivészete
a legjobb iskola az el6ado szamara.
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Bujdoso Rakoczi.

(Régi nép-ének.)

1. Kiallott Rakoczi

A munkécsi sanczra, —
Red tamaszkodék
Pdntos pallosara. —
Red tamaszkodék
Pantos pallosara: —
Rea rivalkodék

Az rézdobosara:

2. »Dobosom, dobosom,
tidvari dobosom!
Most néked megmondom:

Ne azt verd, hogy: Mars, mars!. . .

De azt verd, hogy: Rajtal. . .
(Ordég nytizza anyadat —
Ne ugy verjed dobodat!)

Ne ugy verjed, mint erfdig:
Isten tudja, hogy lesz, minit'.
Hanem #gy verd: Rajta!
Rajta, rajta, rajta!

3. Ugy verd: a fold rengjen,
Eg is — insszazengjen,
Aki é/ — meghallja,
Sét azt is, ki halva
Fekszik, felriaszsza:
Rajta, rajta, rajta!!

En hires rezérim:
Bottyanom, bercsényim,
Pekrym, Bezerédym,
(Kik vagytok vitézim):
Rajta, rajta, rajta —

Utolsé nagy harcra!
*

.

4. Haldlos, nehéz Arod
Mindent busan béfod — . ..
Jobb is, ha nem latja:

Mert csak szive fajna.
Tan meg is szakadna .. .
Dobos mar dobolhat,
Rakoéczi unszolhat:
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Rajta, rajta, rajta,

A tabor, — tdbor,
ZaszI1oit lehajtja

A majthényi pdston,

Szegény kuruc tabor . . .
Hajh, Karolyi Sandor!

5. Hajh, Kéarolyi Sandor,
Karolyi Sandorom!
Hova 16tt, hova 16tt
Az én szép taborom?
Most raja kérdelek.

Felelj meg érette!
Kénszcritlek letott
/félszeres hitedre;

Valid be, ne is tagadd: —
Eladtad j6 urad.

6. Ugy lészen még dolgod
Ne'ked, mint Judasnak;
doszut all, nem hagyja
Igaz maradékja
Hiv Esze Famasnak,

Nagy Boné Andrasnak
Meglasd csak, meglasd csak!

Kern kérem én az orszagom,
Inkabb vilagga bujdosom.
Ugy is tudom mar:

El k61t mennem mar!. . .

7. Akovacsom, kovdcsom,
Udvari kovacsom!
Forditsd meg a patkot
Ho6 doés paripamon.

Az elejét — totra:

Ne forduljon vissza!. ..
Ugy sem jovok vissza
Szép ./Magyarorszagra!
»Kat orszagom, népem:
Vitéz magyar, székely,
Az Isten megaldjon!
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8. Patak, istenhozzad, —
Elment mar a gazdad!
Isten hozzad Munkacs:
(Engem tobbé nem latsz)
Legkedvesebb varam! ...
En édes lazamat
Szép /Magyarorszagom
Mar tobbé nem latom
Mar t6bbé nem latom ...

9. Eljon még az idé6 —
Szegény Magyarorszag
Megatkozod te még
E keserves orat!. ..
Wegen nemzetnek
Be stlyos a jdrma.'. —
— Tulajdon vérének
Sirva néz utdna
Sirva néz utana ...

10. Szeret Magyarorszag,
Ohajt Erdélyorszag

S holtig szan, holtig ban, —
Még a gyermekiik is

— Tudom, — visszakivan!
Mikor rég elmentem
Visszasohajtotok,

Mikor rég megholtam
Akkor is sirattok,

Hal6 porombdl is
Feltamasztanatok
Osszeszednétek még
Porhany¢ csontimat! ...

11. Amerre tenger zag,
Amerre a szél jar

Csi/lag — /edanyatlik:

Olt nyugszom meg én mar.

12. — Beh szomorutn sz6l a
Pakoczi rézdobja,
Nem mondja mar Rajta!
Rajta, rajta, rajta ...
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Hanem azt dobolja,
Messzir6l — zokogja:
Szil6foldem, bolcsom,
Te bus Magyarorszag
immar istenhozzad
Immar istenhozzad.

A nagy fejedelem tragédiajat ez a ballada-
szerli ének teljesen naivul fogja fel és szinte nép-
mese-szeriien allitla be. A »Dobosom, dobosom,
udvari dobosom« s par versszakkal utobb a
»Kocsisom, kocsisom, udvari Kkocsisom« a mese
hangjat csenditi bele a tragikus valosag eldada-
saba. Folottébb népies Rakoczi tragédidjanak fel-
fogasa. Szo van egy dontd, utolsé harcrol, amely még
mindent jora vagy rosszra fordithat s a dontd
harc Rakoczi vesztére dol el, mert Karolyi San-
dor elarulta. Judasa lett a nagy fejedelemnek. A
balladaban mindossze ennyi a politika, minden
egyéb tisztan dramai és koltoi.

Gyo6nyorit mindjart a bekezdés, az els6 nyolc
sor, roppant energikus alliteracidival, tinnepélyes
sorismétléseivel, a péaros sorok egyhangl rimel-
tetésével, amelyek szinte kijelentésszert  erdvel
exponaljak a tragikus torténetet. Az elsé strofa-
nak tisztin muzikalis része is kivald és nagyon
jellemzetes.

A 2-ik és 3-ik strofa a maga katonas, ka-
romkodd nyelvén  kétségteleniil nagyon  népies
Rékoczit mutat be, de milyen megrazd erdvel
beszél ez a Rdkoczi s mily dramai az egész .
szituacio. A szituacid végzetes komolysagat, vég
soig fesziilését ¢és a 3-ik  strofa utolsd6 sora
arulja el: »Utols6 nagy harcra«. A két strofa
sulyat ideig kell az el6adonak folytonos emel-
kedéssel ~ felfokoznia. A  2-ik  strofijadban  van
sor, amely gatolja az eldadas sebes hala-
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dasat és  nétton-novekvé lazas erejét, ha az
eléaddo ezeket a sorokat Ugyszolvan még ki
nem kapcsolja az  egésznek menetébdl, még
pedig olyan modon, hogy a 6. és 7. sort
(amelyek zarojelben vannak), szinte »félreszolas-
képen«, mellékesen mondja el, odavetleg s in-
kibb bosziis, mint energikus hangon. At kell
siklani e két soron s ezt a zarojelen Kkiviil, a
szovegben kitett hangsulyok is eldsegitik. Ha
mind a két sornak csak els§ szdtagjat hangsa-
lyozzuk s azt tsem t0ler6sen, akkor a két sor
kikapcsolodik az egészbdl, a nélkil, hogy a strofa
tempdjat foltartoztatnd. A masik nehézség a strofa
9. soranak elmondasa. Az eldtte valo kettdspont
vilagossa teszi a sor értelmét:

Ne tgy verjed, mint «/dig:

Isten tudja, hogy lesz, mint?!

A sor értelme az, hogy az eddigi dobszd, a
»Mars! Mars« az csak olyan harcbaszallast je-
lentett, amelyr6l nem tudtdk, mi lesz a vége s
nem is vették olyan nagyba, mert hiszen mindig
kovetkezhetett utdna Wwjabb csata. De az 1j dob-
szO6 utolsd csataba szolit. Hogy a strofa 9. sora
ne allitsa meg a sebes tempdt, gyorsan bele kell
kapcsolni az el6tte valdba. A roppant energiaval
és erdvel elmondott 8. sor utan, a kettés pont
ellenére is csak annyi sziinetet tartson az eld-
add, mig egy »hogy«-ot gondol magaban (Mintha
csak igy szolna a mondat: Ne ugy verjed, mint
eddig, hogy Isten tudja, hogy lesz, mint), e
rogton 1 e e e j t e 11 hangon s nem éppen erds
hangstlyozassal kell a 9. sort a s.-hoz kapcsolni,
hogy ez ugyszolvan a sajat erejével ¢€s ritmusa-
val vigye.

A 3. strofa ritmusai oly elevenek és logiku-
sak, hogy szinte viszik az eléadot. Természete-
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sen Orizkedni kell attél, hogy a strofa 4. és 5.
sorat igy hangsulyozza valaki, mint a podiumon
gyakran megtorténik:
S6t azt is, ki haha,
Fék szik, /i/riaszsza.

Ezek a sorok csakis igy hangsulyozandok:

SOt azt is,
Ki haha ftekszik:
/r/riaszsza.

Ez az egyetlen helye a strofanak, ahol a sor
vége nem ritmikai és értelmi befejezés is egy-
attal. Amde, ha e sorokat kozelebbrél megvizs-
galjuk, a vers ritmikajat illetdleg, igen érdekes
eredményre jutunk, amelyrél versek tanulmanyo-
zasdndl sohasem szabad megfeledkezniink. A 3.
strofa elsd harom sordban sem gépies egyforma-
saggal térnek vissza a hangsulyok, hanem bizo-
nyos nyugtalan liiktetéssel; a 4. sor azonban tel-
jesen atomlik az otodikbe, mert a »halva fek-
szik«-nek ugy kell hangzania, mint egy Osszetett
szonak. FEls6 latasra, vagy inkabb elsé hallasra
ugy tinik fol ez a két sor, mintha besziintetné
a ritmust. Pedig ez a latszolagos ritmikai sza-
badsag tulajdonképpen egy magasabbrendii rit-
mus; ahol az érzés megdagad, szélesebb hulla-
mokat ver: ott mindig helyénvaldo a strofa kotott
ritmusabol vald kicsapas. Figyelembe veendd, hogy
itt tulajdonképpen nem pusztan két sor Omlik
egymasba, hanem harom, mert a strofa harma-
dik sora is, még ehhez a ritmikus hullamhoz tar-
tozik s ezért csak egyszerli vessz6t tettem a har-
madik sor végére, holott a kiilonbozé kiadasok
vesszOt ¢€s sziinetjelet tesznek. Nagyobb I¢lekzet-
vétel, tehat valamivel hosszabbacska sziinet csak
a »fekszik« utan all be, Ggy, hogy az egész mon-
datnak ez a képe:
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Aki él meghallja, sét azt is, ki halva fekszik -.
folriaszsza.

Probaljuk a szérend megvaltoztatasaval meg-
adni e verssoroknak a maguk kotott, szabalyos
ritmusat, ilyen forman:

Ugy verd: a fold rengjen,
Eg is visszazengjen,

AKki €l, meghallja,

S6t, ki halva fekszik

Azt is felriaszsza.

Ez a kotottség, szabalyossag, pattogds, majd-
nem lapossa teszi e sorokat, mig az eredeti for-
manak dagadd, tornyosuldo ritmusa, mely harom
sort egylvé foglal, igazan hatalmas erével hang-
zik, jobban kiemeli az utana kovetkez6 harmas
»rajtat« s egyuttal joles§ valtozatossagot mutat a
strofa masodik felének ritmikdjaval szemben.

Emlitettem mar, hogy a strofanak a kompo-
zicid szempontjabol legfontosabb sora az utolso,
mert ez fejezi ki tulajdonképpen, hogy mir6l van
sz0. Mondottam azt is, hogy a versszak eldadasa
egyre fokozodo indulatot kivan. Viszont — amint
a strofa pontozdsa igen helyesen tiinteti fel, —
az utolso eldtti sor utan egy kis sziinetet kell
tartani, amelynek célja az utols6 sor kell6 ki-
emelése. A sziinet azonban megallits az érzésnek
és indulatnak fokozasat mindig csak ugy érhetjik
el, ha kozben csakis annyi sziinetet tartunk, ameny-
nyi a lélekzetvételhez okvetleniil sziikséges. Az
indulat és érzés fokozasa mindig egyuttal a
tempd gyorsitasa is. Masfel6l az utols6 sor ki-
emelése, tehat az el6z6 soroktdl valo elszigete-
lése mar csak a vilagossag ¢és értelem szempont-
jabol is elkeriilhetetleniil sziikséges. Kérdés, hogy
az el6adonak ilyenkor mit kell tennie?
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Ha 1jbol végigolvassuk a koltemény harom
els6 versszakait — a harmadik strofa utolsd so-
rara valo tekintettel — nyilvanvalova lesz el6t-
tink, hogy a harom elsd strofa hangjat, indu-
latossagat, fesziiltségét ez a sor magyardzza. Ez
tehat a harom els6 strofanak — hogy tgy mond-
jam — a legplasztikusabb sora. A vers szerint
Rakoczi  helyzete kétségbeejtd, de Rakoczi errdl
nem besz¢l; igazi lelkiallapotat csakis a strofa leg-
utols6 sora arulja el s az eldadas szempontja-
bol ez fontos. Végig a 2-ik és 3-ik stréfan Ra-
koczi hangja harsog, mint egy harci trombita,
egyre fokozodd erével, az emlitett utols6 sor-
ban azonban — és erre jO elkészités a sziinet
— egyre feljajdul benne a lélek, kitdor beléle a
keseriiség, hogy minden egy kockan all, de ha-
lavanyan bar, folvillan a reménység is, hogy az
o tdbora gydzni fog. A harcra tiizel6 meleg, erd-
teljes hangbol az el6adonak itt at kell csapnia
egy gazdag modulacioji  hangba, mely ugyszol-
van Osszefoglalasa az egész dramai expozicidnak
s mely a beszéld Rakoczinak lelke mélyérél sza-
kad fel. Talan folosleges is mondanunk, hogy
az utolsd sor tempdja a tobbinél lassubb s a fo-
kozast még sem ejti el az eléadd, mert fokozas
néha csak a tempd siirgetése, néha a hang eme-
lése (vagy mind a kettd egyiittvéve), néha pe-
dig — mint ebben az esetben is — a hang j e-
lentékeny modulacidja.

A 3. strofa utan kitett harom csillag nagy
sziinetet jelent s szimbolikusan jelzi az id6kozt,
mely alatt a dontd iitkozet lefolyt. A 4. strofa
két elsd sora ugyszolvan instrukcid az elado-
nak, hogy milyen hangot kell megiitnie. Ne-
héz, nyomaszt6, fojtd6 hang vonul végig majd-
nem az egész versszakon. Tompa kétségbeesés
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ili meg a poéta lelkét. Még a wrajta, rajta is
faradtan, tompan hangzik; még ezek a csattogd
szavak is szarnyukat szegték. Gyonyori a 9-ik
sorban olvashaté ismétlés, amely az eléadasnak
nagyon finom arnyalatra ad alkalmat. Az elsd
»tabor« csak tompan, fakon, faradtan hangzik, a
masodik »tdbor« mar egy fajdalmas, szinte hang-
talan soOhajtas, amelybél kiérz6dik, hogy a ta-
bor volt »minden«, hogy a tdborral egyiitt m i n-
' den elveszett. A 10. és 11. sor szinte ritmustala-
nul megy 4t egymasba, hangsilyainak egyhangi-
sagaban benne van a végnek, a bukasnak kér-
1 lelhetetlensége. A »Szegény kuruc tabor« fajdal-
mas felsohajtds, mely kapcsolodik az eldbbi so-
rokhoz.

Az utols6 sor megint nagyon érdekes. Ez a
poéta kitorése. A tompa, sajgé fajdalmon ke-
resztiil, amelylve! a kuruc tabor fegyverletételét
elbeszéli, egyszerre kitor a  visszafojtott harag,
diih, keseriség, amely most lecsap az arulora,
aki a hazafias iigy vesztét okozta. A 13-ik sor
hangja tehat teljesen eliit a tobbitél, amde visz-
sza is hat a tobbire. Annak az érzésnek, amely
ebb6l a sorbol hatalmas er6vel csap ki, mar az
elébbi sorokban is benniik kell lappangania. Te-
hat az elbbi sorok hangja nemcsak fojté, ha-
nem visszafojtott is.

Rovid sziinet utan ismét a fejedelem kezd be-
sz€élni. Az el6add hamar folfedezi, hogy az 5-ik
strofanak is az utolsd sora a legstlyosabb; ide-
szogellik az egész versszak, itt mondja ki nyil-
tan, hogy Kérolyi az 4&ruldja lett. Még energiku-
sabb a kovetkez6 strofa, amelyben a fejedelem
— a népies felfogashoz hiven — megjosolja az
arulénak, hogy ¢éppen ugy fog lakolni, mint
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Judas. Ez a két strofa a leszamolas hang-
jan besz¢l.

A kovetkezd strofa, amely mar a lemondas
hangjat wti meg, tulajdonképpen k ¢é t strofa és
kettében is volna frands. Meglehet kiilsnben,
hogy a kiadok hibajabol kapcsolodott Ossze. Az
els6 strofa négy sorbol all, melynek természetes
befejezése az a végtelenil szomor »El kol
mennem mar.«

A 9. és 10. versszak mintha kiesnék egy kissé
az egésznek mélységesen lirai  tonusabol. Ra-
kéczi  bucstjanak  bensGségébdl  mindenesetre  so-
kat elvesz, az eldadd batran elhagyhatja, any-
nyival is inkabb, mert a 11. versszak ugyanis
gyonyortien simul a 8. versszakhoz. A 11. strofa
mar a hangsulyozds szempontjabol is érdekes. Az
els6 két sorban csak a targynevek hangsulyosok,
az igék hangsulytalanok, mert hiszen semmi jel-
lemz6t nem fiznek a maguk targynevéhez s
ugyszolvan maguktol értetddnek, a harmadik sor-
ban ellenben olyan ige kovetkezik, amely az egész
helyzetre nézve folottébb jellemzd, s6t kettds ér-
telmével, szomoru jelentésével gyonyortien omlik
at a strofa negyedik soraba. Csillag — 1 e ha-
rt y a 11 i k. Ez egészen mas ige, mint a zig
vagy j & r. Rakoczi ott fog megnyugodni, ahol
a csillag letinik... igy tehat a »lehanyatlas« az
eléadd szempontjabol nagyon jelentés szo, amely-
lyel Rakoczi azt fejezte ki, hogy az 6 palyafuta-
sanak vége.

Az utolsd strofa csupa szomorlsag, csupa le-
mondas, csupa kétségbeesés, melynek befejezését
szépen instrudlja a 6. sor: Elhald, csondes, bensé
zokogassal végzddik a koltemény, amely kemé-
nyen, hatalmasan, harsogva kezd6dott.
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Nem akarjuk a vers analizisét teljesen Osz-
szefoglalni, nehogy  ismétlésekbe  bocsatkozzunk.
Nem hagyhatunk azonban emlités nélkil egy
dolgot, mely csakis az egyes strofak részletes
boncoldsa utdn tlinhetik a szemiinkbe: nevezete-
sen pedig azt, hogy az egész koltemény milyen
szigorfian  strofas  szerkezetl. Az egyes strofak
ugyanis majdnem pointe-szeriien végzddnek, a
legfontosabb sorok a strofdknak vagy utolsd, vagy
legfeljebb utolsd eldtti sorai. Amit az egyes stro-
fak  analizise révén meghatdroztunk, most ugy
tinik fel, mint a kompozicidnak egyik alapelve,
amely a mivészi tagolasnak és fokozasnak sok-
némii lehetdségét kinalja az eléadonak.

4. Egy mtuballada. Arany Janosnak a
szobeli eldadas szempontjabol nem éppen legha-
lasabb kolteményei a balladai, melyek koziil »Agnes
asszony«, A velszi bardok« és a »Tetemrehivas«
a legnépszeriibb, ugynevezett szavalasi darabok
kozé tartoznak. Feltiiné, hogy éppen azok az
Arany-féle balladak, melyek nehéz, de -egyuttal
igazan miivészi feladatot ronak az eldadéra, a
pédiumon egyaltalin nem tudtak gydkeret verni,
s6t jobbara ismeretlenek maradtak, aminék pél-
daid a »Hidavatis, »Tengeri-hantis« és az »Ej-
féli  parbaj«. Meglehet, hogy bonyolult nehézsé-
geik riasztjdk vissza az eldadokat. Arany Ja-
nos, aki példaul a »Toldi«-ban maga a vilagos-
sag, a kozvetlenség, a plasztika s csudalatos mi-
vészi egyszerliségével az akadémiaja lehet min-
den el6adonak: balladaiban, nyilvan a balladai
technika kedvéért annyira keresi a homalyossagot,
hogy nem egyszer érthetetlenné valik s annyira
torekszik a tomor kifejezésre, hogy néha minden dal-
lamossagat elveszti s merdben proézai sorokat ir
le. Maga Riedl Frigyes is azt irja, hogy Arany-
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nal »a félhomaly néha mar-mar haromnegyed ho-
malylya valik«; helylyel-kozzel skotabb a  skotok-
nal. Zach Klara vagy V. Laszlo példaul alig ért-
hetd arra nézve, ki e torténelmi eseményeket nem
ismeri.« Ugy latszik, hogy Arany Janos, aki ala-
posan tanulmanyozta az északi ¢és magyar nép-
balladakat, tal akart tenni ezeknek a tomorségén
is és ezért hat némely balladija mesterkélten.
V. Laszlonak, A velszi bardoknak vagy Szondi
két aprodjanak kettds «parvonalas« szerkezete a
nyugodt olvasé eldtt talan vildgosnak tetszhe-
tik, de szerfolott megneheziti az eldadast. Két-
séges, hogy akar a legértelmesebb ¢és legplasz-
tikusabb eléadd miivészet is képes-e a hallga-
toval az események kapcsolatat egyszeri el-
mondéssal  tokéletesen  megértetni. Ahol  Arany
ilyen technikai békokat nem vett magara s nem
erdltette a szerkezet és a kifejezés tOmorségét, ott
minden miivésziessége mellett egyuttal kozvetlen
is tudott maradni. Az Endre kirdlyfirol szolo bal-
lada, Matyas anyja, Szibinyani Jank, Both baj-
nok Ozvegye ¢élénkség, dramaisdg dolgaban mi
kivanni valét sem hagynak fenn s mindamellett
mily atlatszok, milyen vildgosak. A nagyszabasu
tragikus  balladdk  azonban, ha mélyebbek ¢és
lélektani  finomsagokban  gazdagabbak is, mas-
részt nem minden mesterkéltség nélkiil valok s
mint mar emlitettem, mindenesetre probara teszik
az eléadot. Hogy a kevésbbé ismertekrél szol-
jak: a »Tengeri hantas« egy kozonséges falusi tor-
ténet, amilyen mindennap megeshetik, legfeljebb
a befejezése nem mindennapi. Egy legény el-
csabit egy leanyt, akit aztan cserben hagy, a
gyermekével egyiitt. A leany elemészti magat, a
legény hazakeriil megint a falujdba s amikor meg-
hallja, hogyan jart a leany, akit & dontott bajba:
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megoriil, holdkorossa lesz s lezuhan a torony-
tetérol. *)

Ahogy Arany Janos ezt a torténetet Dbeallitja,
egy ¢jszakai kukoricafosztas keretébe, amikor a
szabad mezén, a ropogd tliz piros langja mel-
lett egy kukoricafosztd elmeséli a tobbieknek s
kozbe-kozbe (még pedig minden strofa  G6tddik
soraban) megszakitja a torténetet azzal, hogy a
valosagos kornyezetnek egy-egy jelenségét szovi
bele a maga beszédjébe: ez folottébb miivészi
fogas, mely azonban helyenkint mesterkéltté va-
lik. Ha minden stréfa oOtodik (néha o6todik és
hatodik) sorat egymas mellé rakjuk, tovabba az
1., 2. ¢és utols6 strofat egészen (mint amelyek
mind a kerethez tartoznak) egy éjszakai kukorica-
fosztas valtakozo hangulatait kapjuk egészen az
¢jfeli  oraiitésig. Masfeldl ezek az egyes sorok
beleilleszkednek a torténetbe is s hol illusztral-
nak, hol az ellentét erejével hatnak, vagy pedig
valami tavoli, szimbolikus hatteret adnak a strd-
fanak. Nem egyszer csudalatosan finomak és
misztikusak, de néhol zavar a kiszamitottsaguk.
Gépies ismétlodésiik egyrészt valami monoton rit-
must ad az egész balladanak s talaldan jellemzi
a kukoricafosztét, aki bizonyos nyugalommal be-
sz¢li el a torténetet, mint aki mar megszokta ezt
a mesterséget, masfel6l azonban éppen ezek a
visszatérd sorok konnyen farasztova tehetik az
eléadast, ha csak az eléadd6 a kozbevetett soro-
kat, amelyeket kiilonben sem konnyii kozvet-
lenil elmondani, a legvaltozatosabb hangmodu-
laciokkal és a legtermészetesebb  akcentusokkal
nem eleveniti meg. Bravirosan van &sszeparositva

*) Arany Janos Oriiltjeinek kitiné analizisét adja Ried! Fri-
gyes ,Arany Janos“ cimii munkajaban. Masodik kiadas. Buda-
pest, 1893.
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a balladdban a mesélé nyugalma ¢és a tor-
ténet izgalmassaga. Eppen az 4ltal, hogy
a meséld minduntalan félbeszaktija a torténetet,
tehat éppen azzal, amivel a sajat nyugalmat
dokumentalja, a legnagyobb mértékben nyugta-
lanna teszi magat a torténetet, mely csakugyan
ugy hat reank, mint a ropogdé tliz pirosan fel-
szallo fistje s amint a par szal fanak hosszan
elnyald rémes arnya, amir6l a balladdja elsé
strofaja beszél.

Lassuk egyébként magat a balladat, a keretiil
szolgalé falusi jelenetet s magat a torténetet két-
féle nyomaéssal jelezziik, hogy az el6add annyival
is konnyebben eligazodhassék:

Tengeri-hantas.

1. Ropog a tiiz, messze siit a vidékre,
Pirosan szall flistje — fel a nagy égre.
Koriil allja egynéhany fa:

— Tovanyulik rémes arnya. —
S kériiliili; a tanyaknak
Szép legényt, szEp leanya.

2. Szaporan, hé! nagy a rakas: mozogni.
Nem is illik dsszebugva susogni.
Ki el6szor piros csot lel,
Lakodalma lesz az 6szszel.
Tegyetek ra! hadd lobogjon;
Te gyerek, gon ddj a fizzel.

. .Drdos Eszti szép leany volt, de drva
Fiatal még a mez«-munkara;
Sanyaru volt beleszokni:

Napon égni, pirosodni,

— Hiivos éj lesz, fogas a szél! —
Derekanak hajladozni.

4. Deli-karcsu derekaban a sallo,
Puha idban nem teve kdrt a fallo;
Mint a buza: piros, — feljes —
Kerek arcza, maga mellyes:
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— Teli a hold, most buvik Jel —
Az egész lany ugyan helyes.

5. Tuba Ferké — juhot 6riz — a tdjon
Juha — mételyt legel a rossz lapalyon.
Maga oly bus ... mi nem éri? . . .
furulyaja mindig si-ri.

— Aha! — rokat hajt a Bodri! —
Dalos Esztert agy kiséri.

6. Dalos Eszti — a mezdre kiment 6,
Aratokkal — puha fiivon pihent 6;
De ha dlom ért réajok:

Orfahagyta kis- tanyajok’ —
— Tori a vadkan az ,,irtas “-t. —
Ne tegyétek, ti hanyok!

7. Szeder-inda gyolcs ruhajat szakasztja
Tovis, Aallo piros vérit fakasztja;
Hova jar, mint kdsza /élek,

Ha alusznak mas cselédek? . . .
— Soha, (mennyi csiltag hiili ma)!
Ti leanyok, ne tegyétek.

8. Tuba Ferko a /egel6t — megunta:
Torahajtott furulyajat se futta;
Dalos Eszter — nem kiséri
Maga halvany, dala sir-ri:

— Nagy a harmat, esik egyre! —
Csak az isten tudja, mér — ri!

9. Szomortian — jar, tébolyg a mezdben,
Nem is all jol semmi dolog fezében,
Eje hosszi — napja bagyadt,

Szive so6hajt — csak egy vagyat:
— De suhogjon az a munka! —
Te, Anyam vess puha agyat.

10. K6dos Oszre vall az iddé azonban,
Torik is mar a tengerit Arfonyban
Dalos Eszter esak nem jott ki:
Temetdbe koltozott ki;



118

— Az a — Lombdr — nagy harangja! —
Ne gyaldzza érte senki.

11. Tuba Ferko, haza kertlt — sokara.
Dalos Esztit hallja szegényt, hogy jara;
Afz'-kimén a temetObe,

Rossz id6be, jo idébe:
— Kuvikol mar, az ebanyja!
,, Itt nyugosznak, fagyos foldbe.*

12. Maga Ferko sem nyughatik az agyon,

Behunyt szemmel jar-kel a foldvilagon:
Muzsikat kell nagy-fenn, messze
[Dalos Eszti hangja fozte.]

— Ne aludj, hé, véle almodsz —

Azt danolja: ,,gyere! joszte!

13. Nosza, Ferko felszalad a boglyara,
Azutan — a falu hegyes tornyara;
Kapaszkodnék, de nem éri,

Feje szédiil; mi nem éri?
— Tizenkenkettdt ver Adonyban —
Elég is volt ma regélni. —

. Lohad a tliz; a legények subaba —

Osszebiinak a leanyok csuhéba;
Magosan — a tevegdben, repiil egy nagy
[lepedd fenn:

Azon tilve muzsikalnak,

Furulyalnak — eltiiindben.

Valoszinli, hogy elsé olvasasra, még a fontebbi
kiegészitett interpunkcioval sem értjik meg tel-
jesen a Dballadat. Mindenekel6tt azok a »kiha-
gyasok«, amelyeknek célja a kifejezések tomori-
tése, nem egyszer veszélyeztetik az érthetdséget
és vilagossagot. Példaul mindjart a 4. strofa két
els6 sora vilagos és érthetd szorenddel igy fes-
tene: Deli karcsti derekaban a salld, puha laban
a tallé: nem teve kart. A »sallo« utan Kkitett vesz-
sz0, amelyet az értelem hatdrozottan megkovetel,
annyira elszakitja a mondatot az utana kovetkezo-
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t6i, hogy csak a mnagyon figyelmes olvasé nem
szakasztja el e két sor értelmét. Az eléadd csakis
roppant finom ¢és gyors atkapcsolassal képes vi-
lagossa tenni, hogy itt egy 6sszevont és nem
két Osszetett mondat all, vagyis a w»sallo«
utan a szilkséges sziinetet a minimumara kell
szoritani s amennyire csak lehet, a mondatot fo1-
fiiggeszteni, ugy, hogy a kovetkez6 mon-
dathoz val6 tartozasa nyilvanvalé legyen.

Vigyaznia kell az eldadonak a 7. strofaban is.
Mint a jelzett hangsulyokbdl latszik, Arany Ja-
nos e balladdjaban nagyon TUgyelt az {temek és
a hangsulyok egyezésére. Az ilyen sorokban:

Sanyart volt beleszokni

Mzpon égni — pirosodni.

Derekanak Aa/Yadozni

item ¢és hangsuly egyrésze tokéletes s az el6ado
itt nem keriilheti ki a dallamossagot és ne is
keriilje, mert a kukoricafoszté elbeszélésének jel-
lemzetességét noveli ez a dallamossag. A 7.
strofa  két elsG soraban az az eset all fenn,
hogy az Osszerimelé két szo kozott az egyik
hangsulyos, a masik pedig hangsulyta-
1 a n. Itt az eldadonak a rimet kell folaldoznia
az értelem kedvéért. Ebben a kifejezésben:gyolcs-
ruhajat szakasztja, — a hangsulyt ugyszolvan
az ige szivja fel, a »vérit fakasztja« ellenben tisz-
tara gy hangzik, mintha Osszetett sz6 volna s
egybe volnairva:véritfakasztja.

Ugyanennek a strofanak két wutols6 sora is
probara teszi az el6adot. A 3., 4. 5. stroéfaban
csak mindig az 6todik sor az, mely a torté-
netet megszakitja, a 6. strofdban az 6tddik ¢és
hatodik sor, de mind a kettd teljesen kiilon-
allo mondat, a 7. strofaban ellenben komplikalja
a két befejez6 sort, hogy a két elitdé hangulata
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mondat kozill az egyik a masikba van bekere-
telve. A 6. strofa mintaja szerint igy hangzanék
e két sor (persze, a ritmusra vald tekintet nél-
kiil):

— Mennyi csillag hull ma! —

Soha lanyok, ne tegyétek.

A ballada szovegében a »Mennyi csillag hull
ma« kozbevetett mondat s egy kiills6 momentum
folemlitése, mig a »Soha — ti leanyok, ne tegyé-
tek« a valosziniileg id6sebb kukoricafosztd ko-
moly intelme, amely természetesen egészen mas
hangb6l mondand6. Az eléadénak a »Sohd«-t eb-
b6l a hangbol kell mondania, azutan atcsapni a
masik hangba, amelyen annak is érzodnie kell,
hogy csak kozbevetés, végil pedig vissza
kell térnie a komoly intelem hangjara — s mind-
ezt két soron beliil.

A 8. strofa bekezdd soraban nagyon feltiind
hangstlylyal jeleztem az utolsd6 szot. Az egész
sor nagyon fontos, az utols6 sz6 a legfontosabb.
Ez a sor mondja el, hogy a legény a leanyt el-
hagyta. A »megunta« szénak nyomatékan kiviil
valami  sajatsagos  hangarnyalata van, amelyben
az fejez6dik ki, hogy nem a legel6t unta meg,
hanem a lednyt. Ugyancsak ilyen kiegészitésre
szorul — a szobeli eldadas szempontjabél — a
10-ik versszak 4. sora. A kolté nem akarja vila-
gosan kimondani, hogy Dalos Eszter banataban
és szégyenében megdlte magat. Eszter kivanja a
halalt, de hogy a 10. versszak 4. sora (Temetdbe
koltozott ki«) csakugyan Ongyilkossagot jelent, azt
a versszak utols6 sora Dbizonyitja: »Ne gyalazza
érte senki.« Az eléadd mar a 4. sorban érthe-
tové teheti, hogy mi tortént, a hangnak finom

modulacidjaval. S az eléadd mar a 9. versszak
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utols6 soraban késziilhet erre, ahol Eszter azt
sOhajtja, hogy a halal vessen neki puha agyat.

Sokkal nehezebb az eléadd dolga a kovetkezd
versszakban, amelyben Tuba Ferké igy szol a
temetdben: »ltt nyugosz-nak fagyos foldbe.« Ez
a sor szinte meglepetésszeriien hat reank. Az
elébbi  strofakbol  alig  lehetett  kiérteni, hogy
Dalos Eszter magaval egyiitt a gyerekét is
elpusztitotta. Néhany gyonge célzas esik erre
(»Maga halvany«, »Eje hosszi, napja bagyadt«),
amelybe az el6éadonak annyi megdobbenést, rész-
vétet, szanalmat kell vegyitenie s egyuttal a be-
széd tempodjat annyira meg kell kotnie, hogy e
par szobol a hallgatéo megsejthesse a valosagot.

Mondottam, hogy a torténetet magat egy ku-
koricafosztd6 mondja el egy tanyan, ahol legé-
nyek ¢és leanyok koriililik a ropogd tizet. Az
ilyen elbeszélés mar  természeténél fogva  csak
nyugodt lehet. Azt hihetnék, hogy maga a szi-
tuaci6 — egy kukoricafosztas — teljesen alkal-
matlan keret egy ballada szamara. A koltd maga
is érezte ezt ¢és tobbféle modon iparkodik az el-
beszéld teljes nyugodtsaganak megdrzése mellett
egyuttal a legnagyobb foki izgalmat folkelteni.
Erre valok els6 sorban a sliri megszakitasok, a
rejtelmességnek  és  homaélynak  szandékos, nem
egy helyiitt mesterkélt keresése, a ritmus szigorti
megtartasa, a roppant kurta, szinte szofukar mon-
datok — a szinte refrénként visszajaré sorok. Ez-
zel a virtuozitassal eléri a kolt6, hogy a latszo-
lag nyugodt elbeszélésnek rémes a hatdsa.
Van azonkivil még egy nagy miivészi finomsaga
a balladanak, amely egyenesen dramaiva teszi s
amelyet csak egy virtuéz-eldadé képes érzékel-
hetévé tenni. Az Oreg ember, aki a torténetet
elmondja, amint a 6. és 7. strofa utolsd sorabol
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kivilaglik: nem minden erkolesi célzat nélkiil be-
széli el Dalos Eszter és Tuba Ferkd torténetét.
A leany fiatal is volt, arva is volt, a legény na-
gyon szerelmes, meg sem gondoltdk, hogy mit
tesznek. Az Oreg ember hangjaban sok a rész-
vét, amikor a két szerencsétlenr6l beszél. Mintha
azt mondand a tobbieknek: Vigyazzatok maga-
tokra, tiratok is les a veszedelem. Kétszer is
mondja: Mi nem ¢éri? Kivilrél ér benniinket,
ugy, hogy joforman azt sem tudjuk, mi torténik
velink. A legényekre és leanyokra, akik a tor-
ténetet hallgatjak: annyira hat a dolog, hogy

amikor az Oreg ember az Eszter szerencsétlen-
ségét beszéli, — megall a munka (erre vonat-
kozik ez a sor: De suhogjon az a munka),
végiill pedig Osszebijnak a rémes Kkatasztrofa ha-
tasa alatt. Tehat az el6adonak arra is kell to-
rekednie, hogy az emlitett helyeken kivil is a
torténet egy-egy [soraba olyan hangot is vegyit-
sen, mintha a hallgatésag valamely akcidjara
reflektalna. Kiilonben is fontos, hogy az egész
torténet ugy hasson, mintha csakugyan munka
kozben ¢és masoknak beszélne az eld-
ado. Csak igy lesz az eldadask 6 zvetlen.

5. Vorosmarty Szép Ilonkaja. A kol-
t6i elbeszélés abbol az id6b6l vald, amikor mar
nem az ¢€l0sz0 kozvetit, hanem az iras. Amit ma
koltéi  elbeszélésnek mondanak, nem is valami
tisztan korvonalazott miifaj, hanem csak egy Osz-
szefoglalas, mely  kiilonb6z6  természetii, tehat
kilonb6z6 fajtaji  poétai miiveket egy elnevezés-
sel jelol. Koltdi elbeszélésnek nevezik az olyan
balladat, mely szélesen van kidolgozva s mely-
nek dramaisagat elnyomja a részletrajz; koltéi el-
beszélés az olyan novella is, melyet a poéta ver-
ses formaban ir meg s ezek a nem tiszta koltoi
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elbeszélések. Ha szigortan akarnék megvonni e
miifaj hatarait, talan azt kellene mondanunk, hogy
kolt6éi  elbeszélés az olyan torténet, melynek el-
mondasaban a poéta nem az esemény részleteire,
hanem a lirikumra helyezi a fOsulyt. A torténet
maga tehat ugyszolvan csak keret, {iriigy, amely
a poéta érzéseinek ¢és hangulatainak levezeté-
sére szolgal. Az ilyen koltdi elbeszélés lirikus
természete motivalja egyuttal a verses format.
Mennél lirikusabban dolgozza f6l a koltd6 a maga
témajat, tehat mennél inkdbb keriili az események
dramai egymasutanjat: annal kozelebb jut a
tiszta koltoi elbeszéléshez.

Vorosmarty »Szép Ilonkdja« valésagos mintaja
ennek a miifajnak.

Szép Ilonka.
L

1. A vadasz — iil hosszii, méla lesben,
Var felajzott-nyilra gyors vadat.
S mind folebb — és mindig fénye sebben
A serény nap délfelé mutat. —
asztalan var; Kertes erdejében
Nyugszik a vad, — hiis fonds tévében.

2. A vadasz — még lesben iil sokaig,
Alkonyattol var szerencsejelt;
Var fesziilten — a nap éldoztaig
S im: a vart-szerencse megjelent:
Oh, de nem vad, konnyt kis pillango
S szép sugar lany — ropteként csapongo.

Az el6adok rendesen abba a hibaba esnék, hogy
az els6 strofat bizonyos lirai megindulassal, s6t
hévvel mondjak. Félrevezeti ket a  koltemény
ismerete. Tudjak, hogy »Szép Ilonka« tragikusan
végzédik s ezt a tuddsukat mar a bekezdd stro-
faban érvényesiteni akarjak. Ez helytelen felfogas
és csak arra jo, hogy egy kolteménynek szinét
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és savat vegye. Az eldadonak kovetnie kell a
koltét, aki amugy is el6késziti az el6készitendd-
ket, de semmiesetre sem szabad a poéta szavai-
val ellenkez6 hangulatokat kelteni a hallgatoban.
Folottébb  jellemzé példa erre nézve irodalmunk
egyik legszebb kolt6i elbeszélése: Kiss Jozsef
»Agota kisasszonya«. A koltemény elsé fele csupa
humor, konnyeken &tcsillamlo szelid finom ird-
nia 1 az egyik legszebb versszakanak a finom-
saga ¢éppen abban all, hogy kiss¢ komikusnak
festi a vén kisasszony alakjat s csak annal na-
gyobb részvétet és szimpatiat kelt iranta. Azt
mondja a koltd az Agota kisasszony pdrérdl,
hogy: »Furcsa por az! Szomort is, vig is, aki
hallja, mosolyog is, sir is.« Ez az egész kolte-
ményre nézve is igaz s mélységes, finom, koz-
vetlen humor nélkiill a legnagyobb szépségei vesz-
nek el az eldéadasban. »Szép Ilonka« bekezdd
strofagja is nyugodt, szelid, csondes humoru el6-
adast kivan. Hogy a vadasz hidba lesi a vadat,
mert az a Vértes erdejébennyugszik: ez

inkabb komikus, mint komoly eset és ha az el6ado
a konnyli ¢és kozvetlen humor hangjat nem {iti
meg a bekezdd sorokban, kénytelen lesz elejteni
a masodik strofa graciézus, bajos fordulatat s
ugyané strofa élénk, csapongo, lebegd befejezé-
sét. A lirikus hangot, amely természetesen az
elsé pillanattol fogva elengedhetetlen: az eléado-
nak éppen a konnyedségben, a kedvességben, a
lagysagban, a gyongédségben kell keresnie. A
2. strofa végén, — a w»ropteként csapongd« ki-
fejezést semmind eléadds nem tudja  érthetdve,
vilagossa tenni. A koltd azt akarja mondani, hogy
a leany 1gy csapong, ahogy a pillangd ropiil,
tehat a pillangd ropte utan s ezt nagyon tOomo-
ren iparkodik kifejezni, de a »ropteként« oly



125

messzire esik a »pillangotol«, hogy a legfinomabb
és legplasztikusabb  hangstlyozds sem tiintetheti
ki az értelmet.

3. ,,Tarka lepke! szép arany-pillangod
Lepj meg engem, szallj ram tas-madar,
Vagy vezess el, merre vagy szailando,
A hol a nap nyugodéba jar.“
Sz6l s iramlik — s mint az 6z-futasa:
Konnyii s jatszi a lany illanésa.

4. — Istenemre* (szola felszokelve
A vadasz), ez mar Arz'ralyi vad!
Es /rgottan, minden mdst feledve,
/lévvel a lany nyomdokan halad.
O a tanyért, — fony a pillangéért,
Versenyeznek tiindér kedvtelésért.

5. Megvagy! — igy szl a ledny, 6rommel,
(Elfogvan a szallongo lepét), —
Megvagy! — igy sz0l a vadasz, gyonyorrel,
A leanyra nytjtva jobb kezét; —
S rezzent kézbdl kis pillango e/szall,
S a leany — rab szép szem sugaranal.

Ezt a harom stréfat a hang dallamos kony-
nyedsége ¢és a tempd szokelld ¢élénksége jellemzi.
A temp6é annyira ¢élénk, hogy még az egyes
strofak  kozott sem all be a rendes strofakozi
sziinet, mert Ugyszélvan elmetszené, megszaki-
tana az akcio folytonossagat. Az eldadonak le-
hetéleg rovid allomasokkal kell beérnie. Eszébe
ne jusson azonban az eléadonak az Ugynevezett
sz0-szinezés, amelyr6l a konyv elsé részében szii-
Iottink s mely a hangulatot és a festdiséget az
egyes szavak thlzott hangsulyozasaban vagy ¢ép-
pen szinészi megjatszasaban keresi. A 3. strofa
két wutols6 sordban a szavak magukban véve is
oly konnytiek, oly légiesek, oly dallamosak, hogy
az ecldadas hatasa mar joforman csak a tempon
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és a szinetek finom beosztasan, szdval zeneisé-
gén mulik. Vilagos, hogy a két sornak legsebe-
sebb tempoéju része a kozbevetett »mint az 6z
futasa«; ez a legkdnnyedébb, szinte lehelletszertien
odavetett félsor; az eltte valo valami kevéssel
lassubb ¢és tagoltabb; a meglehetds roviden jel-
zett kettdspont utdn a »konnyelmil s jatszi« majdnem
egybeolvadnak, teljesen sziinet nélkil, konnyedén
kovetkeznek egymas utan, mig az utolso két
szoban az egész mozgds ugyszolvan elcsondese-
dik, hogy a kovetkez6 versszakban folélénkiilése
hatdsos lehessen. A zardjel kozé tett kozbeszart
mondaton (4. strofa) gyorsan kell atsiklania az
eléadonak s azt pz illaziot kell kel-
tenie, hogy a vadasz szavait meg
sem is szakitotta. Ez az illazio el
is érhetd, ha a vadasz beszédjének maso-
dik fele hangbelileg teljesen hozzakapcsolodik az
els6 feléhez, a kozbevetett mondat pedig sokkal
halkabb, sziirkébb, konnyedebb, alantabb. Ha az
eldadénak nehézségei vannak, legtanicsosabb a
két mondatot eldszor kiilon gyakorolnia (1. Is-
tenemre, ez mar kirdlyi vad. 2. Szola felszokelve
a vadéasz), mert igy jobban megfigyelheti magat,
s mikor mar ugy érzi, hogy mind a két mondat
hangjat eltalalta, akkor probaljon meg az »lste-
nemre« szO utan akkora sziinetet tartani, hogy
a  kozbevetett mondatot elhelyezheti s  rogton
visszatérhet az eredeti hangba.

Az 5. versszak hangstlyjelzésében feltiinhetik,
hogy a 2. sort a zarojel teljesen mellékesnek mu-
tatja, ellentétben a 4. sorral, amely a parhuza-
mos akciot irja le s teljesen egyértékiinek latszik
a 2. sorral. A symmetria azonban ebben az eset-
ben is csal. Az eléadas elevenségéhez, a jelenet
dramaisagahoz  feltétleniil hozzatartozik, hogy a
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két  »megvagy« lehetSleg gyorsan  kovetkezzék
egymas utan, annyival is inkdbb, mert a kettd
kozott levo kifejezésbeli  kontraszt, amelyre maga
a koltdé utal (6rommel, gyonyorrel), csak akkor
eleven ¢és hatasos, ha a két folkialtds nagyon ko-
zel esik egymashoz. De mas okbol is fontosabb
a 4. sor a 2-iknal; a 2-ik sornak nincs folytatasa,
a 4-iknek van. A leanynak a vadasz érintésére
rezzen meg a keze, valoszinileg ekkor fordul
vissza s szembe talalja magat a vadaszszal, aki-
nek pillantdsa megigézi. A tempd a 4. sor vé-
géig folyton ¢élénkiilt, az wutols6 el6tti  sorban
meglassudik s a strofa befejezd sordban mar
egészen lassq.

1L

6. All-e még az sz Peterdi haza?
Et-e még a régi torcz fia?

All a hdz még, bar fogy gazdaséga,
S telt poharnal iil az dsz maga.
A sugar lany korben — és a vendég;
Langszemében csabito varazs ég.

7. S Hunyadiért, a 4/'dolt dicséért
A kupak mar /6'/villantanak;
Osz vezére — s a hon nagy nevéért
A vén bajnok konyvi hullanak.
Most toiiylii — vére hajdandban
B6ven omlott Nandor ostromaban.

8. Hunyt vezérem iflu szép sugara —

Sz0l az asz most: ,,— ¢é/jen a Ar/raly!*

A vadasznak vér tolul erczara

S még kupaja — Ule teilen all.
— , llletetlen mért hagyod topadat?
Fogd fol, gyermek és kovesd apudat!

9. Mert apad én kétszer is lehetnék,
Es ha ittam, az nincs czenkekért!
Talpig ember, a kit én emliték,
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13.

14.
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Nem gyalaz meg 6 oly hdsi vért
S illetédve, méltosag szemében,
Kél az ifju — telt pohar fezében.

10. ,, Eljen hat a hés vezér magzatja,
Addig éljen, mig a honnak él,
De szakadjon élfe pilianatja,
Melyben attol elpartolni kél;
Egy kiraly se inkabb, mint Artetlen:
Nyiig a népen a rossz s tehetetlen.

. Mind zajosban, mindig Aevesebben

Vig beszéd kozt a gyors dra ment.
A leanyka hiven és hivebben
Bamula — a lelkes idegent.

,,Vajh ki S és merre van hazaja? —
tiondola, de nem mondotta szaja.

,, — Téged is, te erd6k szép Draga:
Udvézélve tiszte! e pohar.

Hozzon isten egykor fel Budaba,
Osz apaddal a vadasz elvar;
Eenlakozva a magas Eudaban
Leltek engem, Matyas udvaraban.*

Sz61 — s blcsuzik a vadasz; rivalva
Inti 6t a kiirtbang — menni kell.
Semmi széra, semmi Mztatasra

Nem maradhat vendégloivel.
,.Emlékezzél viszszatérni hozzank,
Jo vadasz, ha meg nem latogatnank.*

Mond szerényen, Szép Ilonka, allvan
A kis csarnok végsd 1épcesején,
S homlokan az ifji megcsokolvan,
Utnak indul hold é&jjelén.
Csondes a hdz, —
ah de nincs nyugalma: —
Folveré azt szerelem hatalma.

A konnyed és jatszi els6 szakasz utan a kol-
temény masodik szakasza sokkal komolyabb, erd-
teljesebb hangot it meg, mig az els6 szakasz-
ban csak egyetlenegyszer tett «célzast a vadasz



129

kivoltara («Ez mar kiralyi vad»), itt mar az ol-
vaso el6tt teljesen vildgossa teszi, hogy a vadasz
nem méas, mint maga Matyds kirdly, a torténe-
tet valosaggal torténelmi keretbe allitla s meg-
inditja a tragikus bonyodalmat.

A 6. ¢és 7. versszak eldaddsa meleg, ¢élénk
s nincs benne Ugyszolvan semmi az elsé szakasz
jatszi  finomsagabol. Az oreg Peteidi felkoszon-
téje meleg, Oszinte, erdteljes, tele szeretettel és
hodolattal a Hunyadiak irant. Nagy sziinet all
be e szavak utdn s abbol a fedett, nyomott hang-
boél, melylyel az eléadénak a 3. ¢és 4. sort el
kell mondania: kiérzi a hallgatd, hogy miért nem
veszi fel a vadasz a poharat. Az Oreg egészen
elbamulva beszél tovabb s a »gyermek« szot
nagyon megnyomja, szinte szemrehdnyassal mondja
s rendreutasitia az idegent, de hogy szavaban
semmi sértd ne legyen, rogton utdna teszi: és
kovesd apadat. Azutdn még nagyobb hévvel és
lelkesedéssel folytatja s a vadaszszal szemben vé-
delmébe veszi a kiralyt.

A kirdly felkoszontoje inkabb elfogodott, mint
lelkes. Komolysag, meghatottsag vesz erdt rajta.
Azzal a hiiséggel, szeretettel és rajongassal szem-
ben, melyet éppen az imént tapasztalt: szinte
nagyobbnak ¢érzi a maga felelésségét. Komoly,
férfias meggy6z6dés az alaphang, mely azonban
kizd az érzelmeivel. Nagyon finom arnyalatra
nyljt alkalmat az el6adonak a strofa elsé sora-
ban a «hés vezér«. A vadasz -elfogodottsaga ta-
lan ezekben a szavakban a legnagyobb. Apjanzk
emlegetése mar az imént nagyon meghatotta.
Amikor 6 maga is emliti, alig birja lekiizdeni
felindulésat. Az el6adonak azonban ezt az arnya-
latot csakis 1Ugy szabad kifejeznie, hogy nem
szakitja meg a sor természetes menetét. A na-
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gyon is szandékos ¢és feltlind kiemelés mindig
bantd, mesterkélt és illuziorontd. Ennek azonban
konnyli elejét venni azzal, hogy az egész sor
tempojat lassitjuk. Ez kiilonben is csak logikus
és természetes. A vadasz lassan, megilletédve,
méltosaggal kezd beszélni s a beszéd koézben
egyre jobban lekiizdi elfogodottsagat s ezzel
parhuzamosan beszédjének tempoja is élénkiil.

A 11. versszak els6 két sordban éppen az
a szO0 kapja a legerGsebb hangsulyt, amely tulaj-
donképpen nagyon nyers, sOt prozai modra fe-
jezi ki a gondolatot. A poéta azt akarja mon
dani, hogy a gyors ora szallt vagy tint, de ezt
egy nagyon is sulyos, nehéz, szinte docogd szo
val fejezi ki, amit a hangsulyozas még fel-
tinébbé,  kirivobba tesz. Mindamellett az eld-
add nem gyengitheti a hangsulyt, mert a két
sornak ugyszolvan ez a hangsuly a pointe-je. A
szobeli eléadas nem csupan egy koltemény szép
ségeire vet erGsebb fényt, hanem ravilagit azokra
a foltokra is, melyek a puszta olvasasnal fel
sem tlinnek,

A 12. stroéfanak a hangjat rer.desen eltévesztik
az eldadok. Itt is valami nagy lendillet ragadja
el oOket, hévvel ¢és melegséggel mondjak el a
kirdly masodik  poharkdszontdjét, ami  folottébb
alkalmas a hallgatd megtévesztésére, akiben na-
gyon konnyen azt a hitet keltheti, hogy a ki-
raly is érdeklédik a leany irant. A koltemény-
nek legnagyobb finomsiga azonban talan.éppen
abban rejlik, hogy Matyas kirdly egy pillanatig
sem gondol komolyabban Szép Ilonkara és ha-
lavany sejtelme sincs arr6l, hogy az 6 véletlen
betoppanasa és  alakoskodasa milyen tragédiat
indit meg a Peterdi-hazban. Talan, ha rdgton
folfedezné magat s ezzel a ledny minden re-
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ménykedését meghilsitana: a szerelem nem ver-
hetne olyan mély gyokeret a leany szivében s
nem valnék red nézve oly végzetessé. A kirdly
kedvesen, udvariasan, gavallérosan meginvitalja a
leanyt Budara az apjaval egyiitt. Itt semmi kii-
16n6s hévnek és melegségnek nincsen helye. A
koltemény III. szakaszaban Szép Ilonka tgy gon-
dol a vadaszra, mint »nydjas ismeretlen«re. Ez
a kifejezés jellemzi a kirdly viselkedését a II
szakaszban.

A 14. strofa végét pedig rendszerint azzal
rontjadk el a podiumon, hogy az utols6 sort nagy
dramai erdvel ejtik az eléadok, nyilvan abbdl a
foltevésbdl indulva ki, hogy az olyan ers sza-
vak, aminék: folveré, szerelem, hatalma
— az el8adasban is nagy er6t kivannak. Amde
a szavak fogalmi értéke nem fodi mindig a
helyzeti értékiiket; a poéta ebben a sorban egy
szorongd érzésnek ad kifejezést. Lassa  tempo,
latszolag nyugodt hang, amely azonban kifejezi
ennek a szerelemnek végzetességét. Még ha az
eléadd magat Ilonka szerelmét akarna e sorral
festeni, akkor is csak a fent jelzett hangot hasz-
nalhatna, mert hiszen Ilonka szerelme nem han-
gos, nem heves, nem indulatos, hanem csdndes,
mély, titkolt, végzetes.

Azt mondottam fentebb, hogy az elsé szakasz
konnyed, jatszo hang a utan a kolt mény masodik
szakasza  komolyabbnak, erdteljesebbnek  latszik.
Ebben a szakaszban jobban dominal az elbe-
szeld6 hang, amit a verselésnek egy 1j sajatos-
saga is kitlintet. Nyolc esetben fordul ugyanis
elé, hogy a sorvég nem jelez sziinetet, hanem
kozvetlenil visz at a kovetkez6 sorba, ami ke-
vésbbé ritmikus, de szélesebb elbeszéld hangra
utalja az eldadot. A koltd nem egyszer szandé-
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kosan szakitja meg a ritmus szabalyossagat s
amint példaul a 12. strofa mutatja, a ritmusnak
e megszakitisa nem Onkényes, hanem nagyon is
finom szamitason alapul. Az els6 4 sor a tu-
lajdonképpeni  felkdszonté,  szabalyosan — ritmikus,
az utols6 ketté, amelyben a kiraly egy sokkal
prozaibb dolgot mond, eltér a vers szabalyos
formajatol. A lirikusabb, lendiiletesebb helyeken
a kolté ragaszkodik a szigora forméakhoz, de a
leird, elbeszélé, magyarazd helyeket formaban is
kozeliteni iparkodik a prozahoz. Az el6adonak ezt
a nagy ritmikai finomsdgot soha sem szabad
szem el6l tévesztenie.

15. Fol Peterdi s bajos unokéja
Latogatni mentenek Budat.
Minden lépten né az agg csodaja,
Mert sok ujat meglepetve lat.

A leanyka, titkon, (édes ora
Jovetén) var szép talalkozora.

16. S van tolongas, uj-6rom Budaban —
Gyodzelembdl varjak a kiralyt,
A ki Bécset vivo haragaban
Kér bosszut a rossz szomszédon allt.
Vigyva néz sok hii szem ellenébe —
Nem vidul meg Szép Ilonka képe.

17.,,Hol van 6, a nya'jas ismeretlen?

Mily szerencse /ordult életén?

Honn-e, vagy tan messze koltozotten

Jar — az 6zek hlivos rejt ekén?

(Kérdi titkon aggo gondolattal)

S arcza majd ég — majd szinében elhal.
*

18. S felrobognak hadvész-iilte képpel
Ujlaki — s a megbékiilt Garak, —
S a kiraly j6 — sotség érzetével,
Kornyékezvén 6t a hds apak . . .
6sz Peterdi ismer vendégére:
A kiraly az! Aldas életére!
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19. ,, Fény nevére, aldas életére!*
Ezt kikialtja minden A} ajak —
Szazszorosan visszazeng nevére
A hegy és volgy és a zdrt falak. —
//a/vanyabban hofehér szobornal.
Szép llonka né man és merdn all.

20. ,,A vadaszhoz, Mdtyas udvaraban,
Szép lednykam, elmenjiink-e hat?
Jobb nekiink a Kertes vadonaban,
Kis tanyank ott nyugodalmat ad.
Szol az sz, jol sejtd fajdalommal,
S a bus par megy — gondsujtotta nyommal...

21. Es ha lattal szépen nétt viragot
Elhajolni belsé baj miatt:
Ugy hajolt el — félvén a vilagot -
Szép llonka titkos bu alatt.
Tarsasaga: langzo érzemények,
Kinos emlék — és — hihilt remények.
22. A rovid, de gyotré élet elfolyt,
Szép llonka hervadt sir felé;
Hervaddasa — lilomhullas volt,
artatlansag képe s banaté.
— A kiraly jon, s dll a puszta hazban,
Ok nyngosznak — 616kos hazaban,

Az egyszerll s eléggé élénk elbesz€ld tonust,
melylyel a III. szakasz kezdddik, mar a 15. strofa
utols6 két soraban lassubb, melankolikus hang
valtja fel s majdnem ugyanez a valtozas ismét-
16dik meg erfsebben, feltlindbben a kovetkezd
* strofaban, melynek élénk, hangos, erdteljes négy
soraval teljesen kontrasztban 4all a befejezd két
sor, a maga nehéz, lassi ritmusaval ¢és majd-
nem komor hangjaval. A gyézelmi 0Orom, a dia-
dalmi méamor, a kirdly bevonuldsa, a nép ujjon-
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gasa egyaltalaban megragadd ellentétbe van he-
lyezve Szép llonka titkos reménykedésével, félel-
mével, follangold izgalmaval ¢és néma vergddé-
sével.

A 17-ik strofat nem lehet eléggé finoman el-
mondani. A léleknek ez a titkos monoldgja, ez
a nagy bels6 kiizdelem, melyt6l az arca egyre
valtogatja a szinét (az wutols6 sor erés hang-
silyai erre  vonatkoznak), = mélységes, Oszinte,
bensd, naiv hangot kovetel. A strofa 5. sora két-
féleképpen pontozhaté. A  wtitkon; utdn ugyanis
egész batran vesszOt tehetiink s akkor a sor igy
hangzik:

Kérdi titkon, — aggo gondolattal,
ami erdsebb és a helyzetnek inkabb megfeleld.

A 18. strofa zajos, élénk eldadasaban a leg-
fontosabb mondatok:
S a kiraly jo
A kirdly az
Aldas életére,

Az el6éadonak okvetlenill éreztetnie kell, hogy
mindenki a kiralyt varja s hogy a kirdly a kozép-
pontja a lefolyd eseménynek. A 19. strofaban
feltiinhetik, hogy az »és«-ek hangsulyt kaptak,
holott rendes koriilmények kozott a kotdsz6 nem
hangsulyos; s6t még a néveld is hangstlyosnak
van feltintetve a szovegben. Ez a hangstlyozas
teljesen Onkényesnek tetszhetik, a mellett,
hogy értelmileg egyaltaldban nem latszik igazol-
hatonak.

Amde ha az eléad6 megprobalja a 19. vers-
szak els6 négy sorat a rendes hangstlyozassal
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elmondani, tehat az »és«-ek erdés megnyomasa
nélkil, csakis a névszok hangstlyozasaval s az-
utan elmondja erdteljesen, szinesen kiadott »és«-
ekkel, minden részletes magyarazat nélkill maga-
tol is ,r4jon e kilondsnek tetsz6 hangsulyozas
értelmére.  Hangsulytalan »ésx-ek mellett ugyanis
a legkitlinbbb el6éadasban is a strofa o6tddik sora
mindig Ggy fog hatni, mint egy felsorolés,
a szazszorosan visszazengd, harsogd diadalmi zajt
csak az a szobeli eldadas képes megérzékeltetni,
mely sziinet nélkil, egy Ilélekzettel, de az Oto-
dik sor minden egyes szavat szélesen ¢és nyo-
matékosan adja vissza s azt mar a konyv ele-
jén emlitettem, hogy mindig az a hangsulyozas
a legjobb és legigazibb, mely a kolt6 szandékat
a leghivebben tiikr6zi vissza.

A killonbozé jelzések elég vilagosan mutat-
jak, hogy a koltemény III. szakasza nem oly
egységes, mint a masik két szakasz, amelyek Ugy-
szolvan egy-egy jelenetet irnak le. A 14. vers-
szak utan nagy sziinet all be, mintha az egész
diadalmenet elvonult volna s 6k ketten egy ma-
gukra maradnanak. Az utols6 két strofa pedig
ugyszolvan  kiilon  kis szakasz, amelynek cson-
des, méla alaphangja témérdek arnyalatot kivan.
A 21. strofa 5. és 6. sora nagyon fontos, mert
ugyszolvan  Osszefoglalja Szép Ilonka  szerelmé-
nek egész torténetét: langzo érzemények,
— kinos emlék — ¢és — kihalt remé-
nyek, — minden szé jelentés, minden szé hang-
stulyos és minden jelz6s szonak mas a karak-
tere. A »kihalt remények« mar csak egy tompa
sOhajtas.

6. Az eposz.

Azok a nagy hoéskoltemények, amelye-
ket az irodalom-torténet ~ nagy magasztalas-



136

sal emleget s amelyeket tudvalevéleg mindenki
dicsér, de senkisem olvas, ha sikerilt leraznia
magar6l az iskola porat: a szobeli eldadas cél-
jaira mar csak a terjedelmiiknél fogva is telje-
sen alkalmatlannak latszanak. Pedig ezek a tes-
tes kotetek, amelyekben a dia k nyelvtani vivisec-
tiokat végez s amelyekre a felndtt ember csak
homalyosan emlékszik, olyanok, mint a pincékben
felejtett nagy horddk, amelyeknek nemes, tiizes
tartalmabol egy korty is elég, hogy atjarja az
ember valojat. Egy fejezet Homérosz barmelyik
époszabol: gyonyorti  Studium és  halas anyag a
podium vagy a felolvasd-asztal szamara. Ez a
liraisagbol teljesen kiszakadt, objektivalodott, hig-
gadt elbeszélés, a targyatol ¢€s személyeitdl bizo-
nyos messzeségbe helyezkedé elfogulatlansag, ez
a napfényes, tiszta megvilagitas, ameiy minden
egyes targynak megadja a maga hatdrozott kor-
vonalait, ez az élénkség, érdekesség ¢és dramai-
sag, amelytdl azonban az elbeszéld személye ta-
vol marad: kitiné iskoldja minden el6adonak s
merében technikai okokbol is nagyon ajanlatos,
mert kivalt a szinésznovendéknek vagy kezdo-
szinésznek hosszabb  lélekzetli dolgokra is van
sziiksége.

Homéros Odysseidjanak egyik legérdekesebb ¢és
leghatasosabb  énekét  kerestik ki  mutatvanyul.
A rendelkezésre 4ll6 magyar forditdsok  koziil
Vértesy Jen6ét hasznaltuk fel, foképpen for-
mai okokbol. A hexameteres alak ugyanis ma-
gyar nyelvii eldadasban nem hangzik jol s nem
is talal az elbeszélés naiv, friss hangjahoz, vi-
szont a rimes alexandrint — Homéroszrol 1évén
sz6 — tulsdgosan merésznek talaltuk s legkivalt
a rimmel nem tudtunk megbaratkozni. Vértesi
rimtelen alexandrinusai leghivebben adjak vissza
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az eredetit s hogy egyhanguan ne hassanak az
eléadasban: az mar az eléado készségén és

igyességén mulik. Eddigi analiziseinkb6l  kitiint,
hogy a versek ritmikdja nem gépiesen szabaly-
szeri, hanem folyton igazodik az értelem és ér-
zés arnyalataihoz, tehat folytonosan hullamzik és
valtozik és éppen a ritmika valtozasaiban rejlik
a vers muzsikdja. A hangsilyozas, a tempo, a
sziinetek egyre valtoztatjdk a vers zenei képét,
vagyis egyre valtozatosabba teszik.

»A  Kyklops« cimii részlet nem a teljes IX.
ének. Kimaradtak beldle azok a sorok, melyek
nem szorosan a Kyklopssal valdo kalandra vonat-
koznak. Az egész szemelvény 382 sor, ami a vi-
lagosabb  attekintés, valamint a konnyebb meg-
érthetés okabol sziikségessé tette a  szakaszokra
¢és strofakra valé tagolast. Arany Janos »Toldi-
jaban vagy Byron »Don Juan«-jaban ez fo6los-
leges volna, ott elég, ha az eléadandd részletet
szakaszokra tagoljuk; ellenben ha valaki Goethe
Herman és  Dorottya«-jabol  vagy  Vorosmarty
Zalan  futdsaébol akar egy  részletet elSadni,
mindenekel6tt  szakaszokra és  versszakokra  kell
beosztania. Erre a formai beosztasra foltétleniil
szikksége van az eléadonak a sziinetek, tehat a
lélekzetvétel  szempontjabol — (mert  kiilonben  fél-
vagy mar fertalyuton elfarad ¢és kimeriil), mint-
hogy pedig sziinetet tartani, tehat Ilélekzetet venni
csakis ott szabad, ahol magukban az események-
ben is kisebb-nagyobb sziinet all be: konnyi
belatni, hogy amikor az el6add egy ilyen formai
beosztast készit a maga haszndlatira, voltakép-
pen mar hozzafogott a koltemény boncolasahoz,
s mire a maga beosztasaval elkésziil: egyuttal
tisztaba 1is jutott a koltemény tagolodasaval, a
mi annyit jelent, hogy minden részlet vilagosan
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all elétte s igy azzal a reménnyel folytathatja
munkajat, hogy a hallgatdé is mindent meg fog
érteni. Kelld tagolas nélkill az eléadas nem le-
het vilagos, értelmes, plasztikus, és maskiilonben
milvészi modon eldadott részletek is  elmosod-
nak, hatastalanok maradnak, ha nincs meg a
megfeleld keretiik, szoval, ha nincsenek helyesen
> beallitva«.

Ha wvalaki a mindennapi életben -elbeszél
valamit, Onkéntelentil tagol, még pedig aszerint,
hogy milyen céllal beszéli el a mondokajat, mint
ahogy oOnkénteleniil hangsulyoz is, 1lévén a tago-
lasnak ugyanaz az értelme ¢és célja, mint a hang-
stlyozasnak. Minden elbeszélésben tehat elsd sor-
ban az fontos, hogy miért beszél el valaki vala-
mit. Eppen ez okbol legtobb esetben helytelen
és hibas dolog dramai alkotasokbodl kiszakitani
egy eclbeszéld részletet s a dobogon eld-
adni. A dramaban az elbesz¢élés sohasem cél,
hanem csak eszkdz az epikai koltészetben, el-
lenben a cél maga az elbeszélés. Ha a
drama egy személve elbeszél valamit, ez a leg-
kilonbozébb  okokbol  torténhetik, csak  éppen
abbol az egy okbol nem, amiért az epikus vagy
az epikus személyei elbeszélnek valamit. A dramai
személyt kényszerithetik, hogy elmond-
jon valamit, 6 maga szikségét érezheti, hogy
egy elbeszéléssel konnyitsen magan, vagy le
akar sujtani valakire, vagy vigasztalni akar vala-
kit: az érdekes itt mindig csak az, hogy miért
mondja el s mi lesz a kdvetkezménye.
Az epikdban nincs kovetkezmény s mindig maga
az elbeszélés érdekes. A kérdés pedig csakis az,
hogy milyen tavolsagban all az epikus a maga
targyatol, milyen fokii az 0 személyes részvétele
és érdeklodése. Az érdeklodésnek ¢és a részvét-
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nek a foka ugyanabban a miben is folyton val-
tozhatik s erre nézve az epikai technikdnak egy
kitlin6 eszkoze van: a koltd egyszertien mast

beszéltet maga helyett. Igy tobb liraisagot vihet
az elbesz¢lésbe s 6 maga mégis tavol maradhat.

A Kyklopssal valé kalandot Homéros Odysseus-
sal beszélteti el. Ez az elbeszélés tisztan epikai;
célja csak az, hogy Alkinoos kirdly megtudja,
hogy-mint jart Odysseus. Az elbeszélés a leg-
nagyobb izgalmassiga mellett sem dramailag
fesziilt, mert hiszen a kalandot az beszéli el,
aki atesett rajta, a kimenetel irant tehat nem
lehet semmi kétség. Hogy Odysseus a maga el-
beszélésével hatni akar, hogy {ligyességét ¢és ba-
torsdgat minél hatdsosabb modon akarja  illusz-
tralni s hogy szinesen, élénken, érdekesen, iz-
gatdoan beszél, ez mar a Homéros miivészete.
Hogy ez a miivészet mennyire objektiv, meny-
nyire felette all még a hoésének is, akit pedig
nagyon magasra allit, gyonyorien példazza »A
Kyklops« befejezése, amely megragadéan finom
és emberi. Odysseus cselvetése, amelylyel sikeriilt
diadalmaskodnia Polvphemos nyers erején, abban
allott, hogy 6 magat az Orids el6tt »Senkidnek
nevezte. Amikor mar a galyajukon iilnek s evez-
nek ki »a halalbol« Odysseus meg nem allhatja,
hogy fol ne fedezze a kilétét. Tarsai hiaba ko-
nyOrognek, hidba hivatkoznak arra, hogy az Orias
izzé-porra zuzhatja Oket ¢és hajojukat, Odysseus
»bator szive« nem hajt rajuk s visszakidltja a
Kyklopsnak, hogy 6 nem »Senki«, hanem Odys-
seus, a varospusztitd, a Laertes fia, 6, az ithakai.
Batorsag, Onérzet ¢és nagy emberi hilsag —
milyen bamulatosan finom és tomér jellemzés!

Odyyseus tehat benne van az elbeszélésben,
minden  kivalosagaval és  gyongéjével. Sohasem
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feledkezik meg arrél, hogy & a vezér, 6 a ki-
raly és ezt minden alkalommal hangsulyozza is.
(1. 12, 20, 42; I11. 69, 140; IV. 173; V. 260.)

Az elsd szakasz hangja nagyon egyszerd, ugy-
szolvan csak bekezdés, hozzakészilodés. Az el-
beszéld  tobnusba a  magyardzat, az  ismertetés
hangja is belevegyiil. A 2. strofa és a 4. stro-
fanak els6 két sora tiszta magyarazat.

A II. szakasz valosagos kis expozicid, amely
megismerteti a hallgatot az Orias Polyphémmel
A 8. és kivalt a 9. strofa nagyon szines eld-
adast kivan s az el6adonak rajta kell lennie,
hogy a strofat minél félelmetesebbnek
tiintesse fol. Ez annyival is konnyebb, mert a
44. sor: »En megindultam — a t zenkét legjobbal«
— a végsO elszantsag kifejezése; olyan elszant-
sagé, mely kész szembeszallni minden veszede-
lemmel. A 11. strofa, amely ugyszolvan kitolti
az elindulas és megérkezés kozott az id6t, nagyon
fontos a bekovetkez§ események szempontjabol.
Odysseus nagyon Ontudatosan jellemzi a sajat
finom, ravasz eszét. Hogy milyen hasznat fogja
venni a kabitd, édes bornak, azt még nem tudja,
de okossaga azt sugallja neki, hogy sziiksége
lesz raja. Odysseus nagy feneket kerit a dolog-
nak, részletesen mondja el, hogyan jutott a bor-
hoz s hogy milyen az a bor, de ezeknek a
részleteknek igazi elevenségét, igazi szineit az a
ravasz, Ontudatos, folényes hang adja
meg, mely a strofa zard soraiban egészen ha-
tarozottan ¢és vilagosan szoélal meg s amely egy-
szerre megérteti veliink Odysseus karakterét.

A 1II. szakasz mar az események teljébe visz
benniinket. Odysseus tarsaival bejut a barlangba.
Az emberei meg akarnak rakodni zsakmanynyal,
aztdn visszasietni a hajohoz és megint nekivagni
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a tengernek. Odysseus nem enged, latni akarja
a gazdat. Elébb ravasznak lattuk Odysseust, most
batornak, vakmerének latjuk. Milyen talalo és
igaz, hogy amikor az oOrias hazajon a barlang-
jaba s a nagy rézsecsomo6t a foldre dobja, Odys-
seus is a tobbiekkel egylitt minden batorsaga
mellett is elbujik a barlang zugaba.

Most mar kialakul el6ttink az elbeszéld a
maga teljes emberi mivoltdban. Bator, Ontudatos,
de okos is, aki meg is tud ijedni, ahol kell
s ¢éppen ezért ¢érezzik Ot emberileg tokéletesen
igaznak.

Az Orias hazajovetelét6l kezdve az elbeszélés
tempoja élénkiil, izgalmassaga fokozodik, dramai-
saga emelkedik. Két dologra kell az el6adonak
kiilondsen  tigyelnie. Az elsé: Folyphémos és
Odysseus parbeszéde, illetve a két brszéld személy
hangja. Polyphémos a kérked6, durva, nyers
er6, a bardolatlan ¢és brutalis fizikum, az emberi
fejlédésnek  egy  kezdetlegesebb, vad  stadiuma,
melylyel szemben Odysseus a fejlédésnek maga-
sabb fokan all, mondhatnék az az ember, akinek
mar kultiragja van. Polyphémos beszédjében az
eléadonak keriilnie kell minden finomabb arti-
kulalast, mig ellenben Odysseus beszédje egy
teljesen  Ontudatos ember megnyilatkozasa, aki
akaraterejével, meggondolasaval urra lesz a fé-
lelmén (amely csak természetes) s aki nagyon
okosan, Ovatosan fejezi ki magat s egyelére még
a nevét ¢és kilétét is elhallgatja, hanem egysze-
rllen Agamemnon vitézének mondja magat.

A masik kérdés, amelyet tisztdznunk kell: milyen
foki  Odysseus folinduldsa az elbeszélés alatt,
tekintetbe véve természetesen, hogy olyan ese-
ményeket mond el, amelyek mar a multban
torténtek, s amelyeken mar régen atesett. Az el-
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beszéld tehat nincsen kozvetlen izgalom ¢és fel-
indulds hatasa alatt, hanem csak mult eseménye-
ket reprodukal. Béarmennyire igaz is ez, nem ko-
vetkezik bel6le, hogy Odysseus nem megy bele
a jelenet izgalmaiba. Erre ugyanis harom oka
is van. Els6, hogy maga a visszaemléke-
z¢és is Dbizonyos fokig izgatd, masodszor az al-
dozatul esett bajta sak olyan veszteség, amelyet a
visszaemlékezés pillanataiban Odysseus nagyon
is érez, harmadszor pedig az elbeszélés hatni
akar a hallgatéira, s szuggerdlja magamaganak
az izgalmat. Hogy hatasosan elevenithesse meg
a jelenetet, Gjra bele kell magat élnie.

A harmadik szakasz fesziilt varakozassal vég-
z6dik.

A negyedik ¢és oOtodik szakasz egy szakasz-
nak is vehetd, mert a IV. eseményei teljesen
atkapcsolodnak az V. szakaszba. De ebben az
esetben is a 27-ik stréfa utdn méar csak az 1ido6-
jelzés miatt is nagyobb sziinet tartandd, melyet
a szovegben *-gal lehet jelezni. Viszont a dorong
megtiizesitése olyan fontos mozzanata az egész
elbeszélésnek, bogy kiillon szakaszba keretelése
sem éppen indokolatlan.

Az V. fejezet olyan remeke az epikai miivé-
szetnek, hogy valamennyire megfeleld el6adas-
ban sem maradhat nagy hatas nélkil. De mennyi
lélektani finomsag van a sorok kozott, melyekkel
a mivészi eldadas folcsigazhatja az izgalmat ¢és
érdeklodést.  »»Fogta két emberem és  vacsorat
csapott«. Mind sivar kétségbeesés, tehetetlen dith
nyilatkozik meg Odysseus e szavaiban. De most
is er6t vesz magan, s a felhaborodasnak, ke-
seriiségnek, fajdalomnak ez a lekiizdése szolal
meg a kovetkezd két sor hangjaban. A mikor
a Kyklopshoz kezd beszélni, mar nyugodt és
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és ravasz. Ugy tesz, mintha nem szanna senkit és
nem félne semmitdl. De amikor odaért az el-
beszélésben, hogy kiitta, masodszor is
akart, meg ujra s haromszor Kkiitta: mennyi
remény, mennyi diadalmassdg, milyen izgatott
6rom reszket a hangjaban. Viszont a Kyklops
utolsd szavait (209., 210. sor) mar csak dadogva
ejti s annyira inartikulaltan, amennyire csak az
érthetéség megengedi. Egy kis durva rohej
is vegyithet6 a hangba.

Miutan az oOriast elnyomta az alom, Odysseus
és tarsai hozzalatnak a nagy munkahoz. Az el6-
adonak itt roppant hatdsos miivészi fokozasra
nyilik alkalma. A 32. strofat halkan, izgatottan
s nyomatékos hangsulyozassal kezdheti s a hang
eerje  notton-novekszik a strofa  befejezd sordig,
amelyet mar rendkivili erdvel (de nem na-
gyon hangosan) kell elmondani. A 33. strofatol
kezdve mar egyre hangosabb az eldadas s a
235-ik sorral eléri egyik kulminadojat- Aj elo-
adas élénksége és erdteljes ritmusa csakis akkor
hagy aldbb, amikor Polyphémos tarsai mar ott-
hagytdk az oOriast és Odysseus a menekiilés ter-
vérdl kezd gondolkodni.

A 35. ¢és 36. strofa kozott * jelzi, hogy itt
valami valtozas vagy fordulat allt be az esemé-
nyekben. Odysseusra ¢és tarsaira nézve a helyzet
most ugy alakul, hogy nem oldhatnak kereket,
mert az Orids az ajto elé il és orkodik, hogy
foglyai ki ne szokhessenek. A helyzet tehat az,
hogy Odysseus modjat lelje a menekiilésnek. A
szakasz két utolso strofajanak hangjat ez hata-
rozza meg.

Az utols6 szakasz eldadasa is élénk, izgal-
mas ¢és nagy kozvetlenséget kivan. Odysseus két-
szer alahtizott soraiban az el6adonak bele kell
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éreznie az Ontudatossagot, a Dbiiszkeséget, a jo-
gos dicsekvést. Erezniink kell, hogy Odysseus ki-
csoda, ami természetesen az elfadonak  csakis
abban az esetben sikeriilhet, ha odaig is el tudta
veliink hitetni, hogy a Kyklopssal valéo kalandot
egy nem kozonséges ember beszéli el. Ebben az
esetben azonban a Homéros szovege olyan er6-
vel sz6l hozzank, melyet évezredek sem gyon-
gitettek.

A Kyklops.
(Homeros Odysseidja. I1X. ének.)
I

1. Es tovabb hajéztunk — onattépte szivvel —
Daélyfos, torvénytipré Ayhlopsok foldére.

2. Sziget van a révnél (alacsony a partja),
Cyclopsok foldéhez se kozel, se messze

3. Bamulva jartuk be foldjét a szigetnek. 5.
Folhajtak a nymphak (a Zeus leanyi)
A sebes fecskéket, hogy legyen mit enniink
Nosza gorbe nyilai, hosszuszaru fepjat
Szoértunk a gélyakrol (valva harom rendre) —
Es j6 vadaszatot adott isten tiistént. 10.

4. Volt tizenkét gblyam s mindegyik galyara
Arlencz kecske jutott, magamnak pedig — #iz.
llat igy egész napon, egész napszallatig
Csak ragtuk a Aust s ittuk az édes-bort.

5. A cyfeopsok foldjét ott fezeibe néztiik, 15.
fuistot lattunk, hallank bégetést, mekegést.
Majd a nap leszallott s atkonyatra hajlott;

A habverte parton adlomba mertiltiink.

II.

6. S hogy joit a reggsziilte, rézsaujju Hajnal,
Ott tanacsot iilvén, szot én igy emeltem: 20.
,, Csak maradjatok itt, hiiséges bajtarsim,
En meg enyéimmel, a hajéim népével
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Szétnézek odaat: mi emberek lakjak,
Ddélyfosek, gonoszak, torvény tapodok-e,
Avagy vendéglatok, istenes-lelkuek! 25.

7. Mondtam — s a hajomba beszalltam, bajtarsim,

Kialtva: jojjenek s a kotelet oldjuk,
Jottek azok tustént, letiltek a padra.
Sorra az 6sz vizbe evezdjiik vagott.

8. Mikor mar a foldnek kozelébe értiink, 30.

10.

1

—_

12.

Ott a tenger sz€lén nagy barlangot lattunk,
fiobérrel befedve. /Miil — roppant nydj volt.
(Juhok is. Arecskék is orfabennt aludtak.)
Nagy keritése volt mélyre asott Ar6bol,
Nagy feny6bél, lombos t6lgyfibol épitve. 35.

. Odabennt aludott egy orids ember . . .

Maga pasztorkodott, nem szokott masokkal,

Ugy élt — csak magéanak; nem ismerve tGrvényt.
Szérnyii nagy csuda volt, nem is olyan volt, mint
Kenyérevé ember, inkabb magas begynek 40.

Erdés eld foka, mi egymaga nyul fol.

Tobbi A tarsimnak nosza parancsoltam,
Maradjanak ott, a bajora vigyazni.
En megindultam — a tizenkét legjobbal.

. Volt kecsketdmlSben sotét, édes borom, 45.

Maron adta nekem, Enanthes fia,
Apollonnak papja, Ismarosnak 0re,
Nostiil, gyermekestiil, a kit megkiméltiink.
Hat & adott nekem hires ajandékot:

Adott .sdraranybol hét fényes talantont 50.
Meg mer6-eziistbol kupdt s tetejébe
Tizenkét kétfiilli kancsoét, tele borral,
M¢ézizi szinborral, isteni itallal.

Ez volt a toml6ben s az iszakban étel,
Mert én kedves szivem se tette azonnal: 55.
Szornyli ereje lesz annak az embernek.

Es vad és jogtipro6 és torvény-nemtudo.

III.
Hamar a barlangba értiink. Nem volt otthon —
Kiint, a legel6n jart, hatalmas nydjaval.
A barlangba Iéptiink s megbamultunk mindent: 60.



14.

16.

17.
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Szaritén a tarét, a sok teli olat

Barannynyal, gidaval — mind kiilén valasztva,
Ko616n a nagyobbak, kiilon a kézépsdk,

Kiilén a kisebbek; minden edény tele

Savoval, sajtarok, rocskak, mibe fejte. 65.

13. Engem a bajtdrsim kértek elobb szoval:
Vigyiik el a turot, vissza, a hajokhoz,

Vigyiik ki az 61bodl a sok gidat, baranyt:

Ugy keljiink hajora s neki a s6s-viznek.

Am én nem engedtem — hej de jobb lett volna! 70.
,,Hadd lassuk a gazdat, tan megajandékoz!*

Haj! da/tarsaimnak a vesztére jott meg!

Tiizet élesztettiink, aldoztunk, magunk is

Ettiink a sajtbol és ott beliil leiltiink,

Mig a pdsztor megjott. Roppant rézsecsomoét 75.
Cipelt, hogy tiizeljen majd — a vacsorahoz.
FEgész barlang zengett, hogy a foldre dobta.
Féltiinkben — e/btjtunk a barlang zugaba.

. Azutan sohajta mind, az egész nyajat,

Mar a fej6sokét, a himjét kinn hagyta 80.
— (Kosokat, bakokat) — a tagas udvarban.
Ajto elé rakott egy szikldnyi kovet;
(Négykerekii szekér — jo huszonketté sem
Huzta volna el a kévet a kiiszobrol):

Oly irdatlan sziriét tett oda a/tonak. 85,

Oszt teiilt ... és fejte juhait, fecskéit

Mind sorban és szopost allitott a/ajuk.

A fehér tej felét elobb megaltatva
Fonott-kosarakban rakta el maganak,
Felét a sajtarba csurgatta, legyen majd 90.
Innivalo s jusson vacsordra szinte.

Hogy nagy sebbel-lobbal e/végezte mindezt:
Follobogott a #iz . . . Meglatott — s rank mor-
dult:

., Kik vagytok? A vizen 6svényt honnan huztok?
Dologban jartok-e? vagy amugy vaktaban, 95.
Mint a kaloz (kinek 6ockan forog élte)

Vizen jar és vészt hord mas népek fejére?*
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18. Igy szolt s majd eldllsit a sziviink-verése
A durva hangjatol, 6rids magatol.
Meégis — imigy mondtam szdval neki vissza: 100.
Tro6jabol joviink mi, bujdoso achajok,
Minden széltdl tizve, a vizir mezején.
Haza akarunk, de mas iranyba csaptunk,
Mas utra tévedtiink . . . Zeus ugy akarta.
Atreid Agamemnon vitézei vagyunk, 105.
foldiek kozt kinek legnagyobb a hire:
Annyi varat vett meg, annyi népet dalt szét.
Mi — Idekeriiltink, labaid elébe.

Amink, ha tan bdnndal veliink vendég-modra;
Megajandékoznal, mint vendéget szoktak . . .110.
Nézz Istenre uram! mi Aronyorgdék vagyunk,
férének, vendégnek Zeus a gyamola.

19. Szoltam, 6 meg felelt imigyen, készivvel:
Balga vagy idegen, vagy messzirdl jottéi,
Hogy engemet biztatsz: tiszteljem az Istent! 115.
Mit a Kyklopsoknak Zeusz, a pajzshordo,
S minden boldog Isten! T6bbek vagyunk naluk.
Zeus miatt bizony nem foglak remélni.
Se téged, se tarsid, ha nekem ugy tetszik
De mondd hat, hol hagytad evez6s-hajodat, 120.
A sziget végén vagy kozelben? Hadd lassam!

20. Szolt, de sokat latott eszemen #i/ nem jart.
V/ssza — cseles szoval valaszoltam neki:

,, Foldrazo Poseidon széltorte golyankat,

A tengerar partjan a sziklahoz vagta, 125.

Itt, az eléfokhoz, folvitt a szEélvész.

En megmenekiiltem, ezekkel, a vészbdl.

2

—

. Igy mondtam, de mit se felelt a készivii,
Am folallt s a Arezét torsimre vetette.
Megragadott Arettdt, — s mint a kutyakolykot, 130.
Foldhoz verte. Porba loccsant a vel6juk.
Foltagolta osztan és azt vacsoraba,

Mint bérci-oroszlan folfalta egy-cseppig:
a beleket, a hust, meg a velds-csontot,

. Zeus felé sirva tartuk kezeinket, 135.
Bamulva az iszonyt — tanacstalan szivvel.
Azalatt a Kykrlops nagy hasdat megtolto
Emberhussal s ivott tiszta-tejet raja,

Oszt ki-nyiij-toz-ko-dott — dtfekve a nydjan.

2

N
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23. Bator szivemet egy gondolat dobbanta: 140.
Odamegyek hozza s ki — az éles karddal!
Martom a mellébe, Me a majaba.

Kézzel kikeresvén ... De sz6lt a mas-1¢lek:
Akkor keservesen vesziink va/amennyen;
A nagy kapu el6l agyan ki birna el 145.
Az irdatlan k6vet, a mit odatett 6? . . .
gy hat sdhajtozva vartuk a szép Hajnalt.

Iv.

24. Feljott a reggsziilte, rézsaujju Hajnal . . .
Tiizet rakott akkor s megfejte a nyajat

Mind sorban és szopost allitott okijuk, 150.
Hogy nagy sebbel-1obbal elvégezte mindezt,
Fogta két emberem és reggelit csapott.

Evén, — kihajtotta a barlangbol nyajat,
konnytszerrel tolva a nagy kovet félre,

Oszt’ ratétté megint, mint pnzdra fedelét. 155.

25. Fiittyentve terelte a kegynek a nydjat,

En meg ott maradtam, dddz terveimmel,
Hogy allhatnék 6osszut, ha Athéné segéll.

Es akkor — ieikemben megért a iegjobb terv.

26. Volt a kyklopsnak egy rengeteg dorongja 160.
Az esztena mellett, — még friss olajiabol,
Széradni ott hagyta. Akkoraba-néztiik,

Mint egy huszevezds-galya arbocfaja,

Nagy kalmarhajoé, viz mélyét jaro-¢;

Annyi volt a hossza, annyi szélessége. 165.
Odaléptem, vagtam egy o/nyit beldle,

S bajtarsimnak adtam, hogy most mar hdntsdak
[meg.

27. Ok kiegyengették, én hegybe faragtam,
Lobogo fiizlangban osztan megedzettem.
Hegyét eltakartuk — a ganajrakasba, 170.
A mi a barlangban sok volt szanaszéjjel.
Hiveim’ azutan sorsvetni szélitam,

Ki fogja — énvelem — sz6rni a dorongot
A kyklops szemébe, amialatt a/szik

Arra négyre esett, kit én is akartam, 175.
Magam szamitottam 6todiknek hozza.
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21. Estére, az Orjas hazajott a nyajjal.
Terelte befelé sz&épszéru joszagat
Mind-egyig, egyet se hagyott az udvarban.
Siitésbol tan, vagy mert egy is ten akarta. 180.
Ajto elé rakta a sziklanyi kovet,
Oszt’ leiilt és fejte juhait, kecskéit
mind' sorban €s szopdst allitott aldjuk.
Hogynagy sebbel-lobbal elvégezte mindezt,
Fogta két emberem’ és vacsorat csapott. 185.
En meg szoltam neki, mellé oGaallva,
Voros borral teli kupaval kezemben:

29. Ettél embert, Kyklops, nosza igyal bort ra,
Hadd lasd, mind italt hordott a mi galyank.
Adozatul hoztam neked, ha megszannal 190.
S kiildenél hazamba. De te vadul 6rjongsz.
Te szornyt, ki jon majd ezutan te hozzad
Emberi va’rosbdl, ha rendet igy gazolsz?’
Szoltam, & Kiitta, izlett neki szornyen
Az édes borital s masodszor is akart. 195.

30. ,0h adj még, ha kérlek s mondd a nevedet meg
Megjutalmazlak majd, aminek oriilsz te.
Mert a Kyklopsoknak biizatermé foldje
Flirtos szdlot is hoz, Zeus esét ad ra,
De ez — ambrosia, nektdr csurgé nedve! 200.
Szolott — s masodszor is hoztam a piros bort.
Meg ujra s haromszor kiitta a balga.
S mikor a Kyklopsnak fejébe szallt a bor,
Emigy szoltam hozzd, mézédes igékkel:

31. ,Kyklops, hires nevem’ kérdéd, mégis mondom. 200.
Te meg jutalmazz meg, ahogyan igérted.
Senki az én nevem, agy hivnak, hogy Senki,
Ugy az anyam, apam és minden lanytarsam.
Szoltam, ¢ meg felelt imigyen, kdszivvel:
Hat Senkit eszem meg a legutoljara,

A t6bbit mind elébb; ez lesz az ajandék.” 210.
Sz¢EIt és hanyatt esett; duzzadt, vastag nyakat

Félrehajtva lekiidt . . . . Elnyomta az alom,

A mindenigazd. Torkabol meg 6mlott

A bor s az emberhus . . . Részegen okadott.
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32. Most bedugtam a fat, bele a parazsba, 215.
Tiizesitem — s tdrsim’ szoval biztatgattam,
Nehogy megijedve arereket oldjanak. —
Mar a tiiz megfogta az olajfa-karot,

Am noha még friss volt, izzo fényben égett.
Akkor kivonam a flizbdl. Koriilalltak. 220.
Az isten nagy er6t ontott a lelkiinkbe:

S az olajfa-karot a hegyes végével
Szemébe taszitak; én folil radolve
Forgattam, mint az dcs, mikor furéval far
A szalfaba, a mig emberi csavarjak 225.

A rakotott szijjal s megy a furo beljebb;

Az izz6 karot igy vertiik a szemébe.

33. Aradva megindult s6tét vére tiistént:
Szemoldjét, pillajat cseppig elperzselte

Egd szemgolyoja, Szemgyokere izzott. 230.

Mint a kovacs-ember fejszéje vagy bardja
Szornyen sisterg, mikor edzi hideg vizben

(Ez adja a vasnak aremény erdsségét) —,

Ugy sistergett szeme az olaj-kar6tol.

Szornyli mod orditott, Visszhangzott a szikla, 235.
Mi meg, elrémiilve, szétszaladtunk menten.

34. O a véres kardt kiranta szemébél

Azutan eldobta — 6rjong6 arfajaban —

Es a Kyklopsokat ordita, kik koriil

A szell6s begyormok barlangiba’ laknak. 240.

Bdgése-szavara jottek mindentinnen

A barlang elébe s kérdezték: mi baj van?

,,Mi baj, Polyphemos, hogy ily orditassal
Illatterhes éjben — elvered az almunk’?
Halandok elhajtjak — ellenedre — nydjad? 245.
Vagy valaki gyilkol, csellel vagy erével?

35. A Iszol t a barlangbdl 6rjas Polyphemos:
.Senki! — barataim! Csellel, nem erével!
Valaszoltak neki sza'rnyald igéarkel:

No ha senki se bant maganyodba’ téged, 250.
Nyavalyat Zeus kiild, azt el nem verhetjiik,
Imddkozz atyankhoz, Poseidon kirdlyhoz.’
Szoltak — és otthagytak; s nevettem szivemben.
Hogy koltott nevemmel ilyen jol raszedtem
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36. A Kyhlops — meg nyogott, orditott kinjaban, 255.
Afézzel tapogatvan a érovet, ellokte
S az qjto elé ilt, két kezét kitarva.
Hogy megfogja, ha ki szokne — a juhok kozt:
Mert hitt 6 szivében engem is bangoénak.
Pedig én ferveltem, Zogy volna a legjobb, 260.
Bajtarsim's magam’ hogy mentsem a halaltol.
Végig atgondoltam minden tervet és cselt
bitiinkért, mert voltunk a haldt torkaban:
Es akkor, lelkemben megért a iegjobb terv.
f

37. Jot megtermett, gyapjas kosok voltak ottan. 265.
Nagyok is, szépek is, diis sOtét gyapjaval.
Sz6 nélkiil kotottem dssze a vesszokkel,
— Min a toérvénytipré Ayhlops szokott hdlni —
Harmasaval 6ket. Egy vitézt iiltettem
A kozépsore és ket kos kozbefogta.
Egy férfira jutott hdrom éllat. En meg 270.
— (Volt a juhok kozt egy kos, ez volt a feg-
Hatulrol megfogva gyapjas hasa ala [szebb) —
Bujtam e/, két kézzel fogddzva erésen
Nagy gyapjaba bljva, tiirelmesen vartam.
Igy hat sohajtozva vartuk a szép Hajnalt.

VL

33. Eeljott a reggsziilte rozsaujju Hajnai.
A /egeld irant megindult a joszag.
Afegfejetlen-bégtek a juhok az 6iban.
Mert i6'gyilik megduzzadt. Az uruk s/hylett még.
Végig tapogatott minden birkat sorban:
Ures-é a hatuk? — Nem latta a balga,
Hogy a gyapjas lriik ala el kik bujtak.

39. Az oreg sz€p kos meg utoljara ment ki,
Gyapjaval terhelten, meg ravasz magammal. 285.
Végig tapogatta — s sz6lt vad Polyphemos:
,, Drdga kosom, mért vagy ma fe az utolso?
1 Afaskor a birkaktdl nem maradtal hatra,
De legel6i mentél a viragos rétre
Nagy léptekkel, eldl értél a folyohoz 290.

S legelsonek jottél az akolba este;

Most meg utolsénak ballagsz. Neked is f3j
A gazdad szeme tan? Gazember kiolta,
Czudar tarsaival eszem’ fojta borba,
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Az a Senki, de még nincs kinn a halalbol!
Ha igy érzesz, barcsak beszélni is tudnal,
Megmondani, boszam el6l hova. bijt el —
A barlangon végig csurogna velgje,

Itten a kiiszobon verném ki, hadd hiiljon
Szivem ezért, a mit tett a semmi Senki!*
Mondd s a nyildason a kost kiereszté.

*

40. Alig hagytuk el a barlangot s az udvart:

41.

Leszalltam a kosrol s tarsim’ f6loldoztam.
Nosza a szép, kévér sok labas-joszagot
Mind bsszetereltiik s hajtank a hajokhoz.
Tarsim menekvésiink nagy-oriilve hallak,
Csak a meghaltakért sohajtottak busan.
Egy szempillantassal megtiltam a sirast;
Csak hajtsdk hamarost a sz&pszOrii nyajat,
Csak be a galyaba s neki a sos arnak.
Jottek azok tiistént, leiiltek a pddra,

Sorra az ész vizbe evezdjiik vagott.

Egy kialtasnyira mikor elhaladtunk,

Viszsza a Kyklopsnak gunynyal kialtottam:
,Hej Kyklops, nem poltron-emberek bajtarsit
Etted barlangodban, baromi eréddel!
Szornyl gaztettednek megadtad az arat.
Gonosz te! folfalni meri a vendéget;

Zeus biintetett meg, és a tobbi isten.!

42. Szoltam s a Kyblopsot az epe elonté.

Hat egy nagy sziklanak tetejét letorte

S fekete galyanknak elébe-zuhinta . . .
Kicsi hijja volt, hogy nem a kormanyt érte
Felcsaptak a babok a szikla estére

S mar a partnak vitt a visszafolyé-hullam.
Sodort a tengerar neki — a szaraznak.

De csaklyat kapvan, a hajot eltaszitam

S tarsimra kialték, hogy déljenek neki
Az evezésnek, csak keményen hajoézzunk
Ki, ki a halalbol ! —— — — — —
_ — — buzgon is eveztek.

43. Immar fiétannyira jartunk a vizarban,

Honnét a Kyblopsot ismét szolitottam;
Edes szoval, koriil mind gy konyorogtek:

295.

300.

305.

310.

315.

320.

325.

330.
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,Ugyan mért ingerled, balga, a vadembert?
Az arba hajitott s hajonk’ megfordita 335.
Vissza a szarazra s bizony majd ott-vesztiink!
Ha szavad érti, ha a hangod hallja,

Eles kévet hany rank s tori izzé-porrd
Magunkat, hajonkat, olyan ereje van.*

340.

44. Szoltak, de nem hajlott bator szivem rajuk,
Harag dulta s yjra visszakialtottam.
,KAlops, ha ki kérdi a Aalandé nembdl,
Ki tette a szemed ilyeténkép csufida,
Mondd, hogy Odysseus, a varospusztito,
A Laertes fia, 6, az ithakai. * 345.

45. igy mondtam. O pedig elbddiilt, nagy
Jajjal:
X ,Jaj nekem, fejemre stjt az Gsi joslat!
Volt egyszer itt egy jos, szép és derék ember.
Telemos, nagy-lato, az Eurymos sarja;
It a Kykopsok kozt josolva vénilt meg. 350.
J joésolta nékem messze jovend6rél:
Odysseus keze oltja a szemem ki.
De én mindig délceg, nagy-szal férfit vartam.
Szornyli ereje lesz annak az embernek;
Es most jon egy térpe, egy semmi, egy féreg 355.
S a szemem- Aiszurja, elhoditva borral.
Joszte Odysseus, megajandékozlak,
Kiséretet adok a foldrdzé Urhoz,
Mert 6 az apam, és & vall a fidnak,
O segithet meg csak, ha akar, mds senki, 360.
Semmi boldog isten, semmi foldi-ember.

46. igy szOlt; én meg imigy kialtottam viszsza:
,Bar #gy ronthatnam el a iefked, a pdrad

(S A«/dhetnélek /fades lakéaba) a hogy most
Nem segit szemeden még a Foldraz6 sem!!
Mondtam s 6 folesdett Poseidon kiralyhoz, 365.
Két karjat emelvén a csi/lagos égre:

47Halld meg, foldovezd, szogfirtii Poseidon,
H a tiéd vagyok, ha te az apam vagy!
Add, hogy Odysseus haza sose érjen, 370.

A Laertes fia, 0, az ithakai!

Vagy ha mar végzete 6véit meglatni,

Szépen épiilt hdzdt, édes hazafoldjét.

Jarjon késén, rosszul, idegen hajojan,
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Vesszen minden tdarsa s bajba lelje hazat.' 375.
Szolt esennen és a Szogfiirtli megadta.

48. Azutan felkapott egy még nagyobb kévet,
Izma ércerejét a fejbe bekolté

S fekete galyanknak elébe-zuhinta.

Kicsi hijja volt, hogy nem a kormanyt érte. 380.
Folcsaptak a habok a szikla estére,

De a viz eldre, a masik parthoz vitt.

7. Toldi estéje. Arany Janos Toldija
tudtommal még soha sem szerepelt a pddiumon.
Az els6 résznek Ugyszolvan minden egyes éneke
remek el6adasi darab, Toldi szerelmében és Toldi
estéjében is tomérdek az eldadasra alkalmas rész-
let. Arany tomor, kozvetlen, megragaddan eleven
elbeszél6 modja a legjobb nevelGje lehet az
eléadoknak s nem foltétleniil sziikséges, hogy a
jelen generacio is folyton csak a »Csaladi kort«
tanulja, mert mar harminc esztendGvel ezel6tt is
Aranynak ez a kiilonben nagyon kivald kolte-
ménye volt a »kisérleti nytl« az iskoldkon.

Toldi estéjének elsd énecke egy mélységesen
meghaté és er6sen dramai jelenet keretében,
amelybe belesohajt az G6szi hervadas szele: a vén
Toldival ismertet meg benniinket. A vén Toldi,
akit ugyszolvan elmartak az udvartdl: nagyfalusi
kertiében a tulajdon sirjat 4ssa. Innen szolitjak
vissza a kiralyi udvarba, ahol ismét sziikség van
egy igazi hosre.

,, Tholdira kirdlynak egyszer lon haragja
Harom esztendeig nem mént be udvarba. *

1. Oszbe csavarodott a természet feje,
Dérré valt a harmat, hull a fak levele,
Rovidebb, rovidebb lesz a napnak utja,
Es bosszukat alszik r4, — mid6n megfutja.
Megpihen legszélén az égi hatarnak,
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S int az 6regeknek: ,,benneteket variak 1
yWegrezdiil a feje sok oregnek erre,
Egymads utan mégis — mennek a nyughelyre.

2. Igy pihent akkor is; igy tekinte vissza;
Sirna volt a mezd, a menny pedig tiszta;
Milliém kis naptdl ragyogott a mez4:
/U'arhova nézett, csak azt latta ez 6!

It egy tocsa tiikrén s felvet6do halan,
Ott egy kis bogaron, s a gyep pokfonalan,
Mindeniitt, mindentitt, meddig szeme kilat,
Cathata a vén nap 6nnén ia fiat.

3. Sokfelé tekinte, modja is volt ebben,

De most Nagyfalura nézdegélt legszebben,

Akzgyfalu helységben a Toldi kertjére:

Tén az Oszi faknak hull6 levelére? . ..

Téan az arnyékokra, hogy mind arcra esnek,
S leborulva hosszan, téle bucsut vesznek?

Tan a kurta pejre, mely, ahol csak te 11,

A felmagzott burjant nagybusan legeli? . . .

4. Tan erre, tan arra . . . ton a kdkeresztre,
Mely egy kis domb aljan foldbe volt
[eresztve? ., .
Sem erre, sem arra: 7oldit, az dreget.
Nézte, hogyan térdel a sir dombja megett.
.. Mincsen mar hajanak egy fekete szala,
Ovéig lenytlik szép eziist-szakalla,
Szép fehér szakalla, melyet, amig térdel,
Kebelére kulcsol 6sszefont kezével.

5. Imadkozik ottan csendesen és mélan,

Néha egy kony csillog szeme alsé héjan,

Néha, de csak ritkdn, megmoccan az ajka,

Am egy hang, mi nem sok, annyi sincsen rajta.
Feje felett atment a 2/mankos élet,

Tele most hideg, de csendes tiszta tél lett,

Harom éve mar, hogy nem az udvart lesi,

Hanem a megigért jobb hazat keresi.

6. Harom éve tortént, hogy az agg levente
A kiraly haragjat sz fejére vette,
Gancsolvan az udvart, annak puha kényét,
Csinosabb szokasit €s olaszos fényét.
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Szalka volt szemében a sok diszpalota,
Sziintelen csak zsémbelt: ,,nem vald 6 oda,
Mig, szavan marasztva, elkiildé a kiraiy:
A/azamene halni, és most holt hire jar.

7. Megjavult az s haz, a zapor lemosta,
Az id6, e vén sas, szornyen megrugdosta,
Erzi a megosztas napjat, hogy eljéve,
Foldre kivankozik majd mindenik kéve.
Apro szelek, mikor repiilni tanulnak,
fodelébdl egy-egy léckovet lefinak;
Egyszer majd neki vag a zivatar apja,
Beledlti szarvat €s a f6ldhoz csapja

8. Ort van még az ablak, mely a kerire nyilik,
De rozmarinbokor Aenne mar nem disziik;
Ort van a kis ajto, de hej megvetkezett!
Beldle a sz is régen ki¢hezett.

/?0zsdas a kilincse; sarka, amint fordul,
Mintha fajna neki, 7iva megcsikordul,
Pedig fadja bolcsen, merre van a nyitja
S emeli az 6reg Bencze mikor nyitja.

9. Bencze Toldinak volt fegyvernek vitéze,
Sokszor volt uraval haboriban része,
Akkor csak tornazott a kaszas halallal,
Most inkabb rozsafat vinne gérnyedt vallal.*)
, Hej! pedig oreg mar, sirban a fél laba.
Epen olyan, mint az apja hajdanaba’,
Apja, a vén Bencze, kit6l nemcsak nevet,
Hanem Atiséget is mintegy 6rokbe vett.

10. Az oreg fegyvernok megallt a kiiszobon,
Eszrevette Toldit 7/ a keskeny kovon;
Mutaté ujjaval Aéfoga ajakat,

A kohogestol is tiirtdztette megat,

A lovat vigyazta, mert itatni kellett —
Azonban /elalloit Toldi a sir mellett:
Inte a cselédnek, s parancsolta neki:

Egy kapat, egy asot hozzon egyszerre ki.

*) Célzas az ismert mesére: ,,A halal és az 6reg*.
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11. Kétve hitt a szolga sajat fiileinek,

Hej szerette volna megkérdezni: minek?

Véleményezésnek nincs immar ideje,

Nem is volt e kertben vagy husz esztendeje.
igy toprenkedék, de csak felment azonban,

Lelt 4sot és kapdt négy kamaralomban,

Lehoza, — az dsdr a foldbe litotte

S szemeit arara kérdve fliggesztette.

12. De Toldi Benczére nem is igen nézett,
Fogta, a gyepen egy kis helyet pécézett,
Négy 1épés a hossza, széle csak felényi:
Nem nehéz dolog azt asoval kimérni,

Bencze meg csak nézte, tlinddvén magaban:
Mit akar gazdaja sirhalom hosszaban?
Sirhalom tovében annak asnak arkot,

Aki nem lat tobbé fényes napvilagot.

13. Nagy szeget {itott ez a Bencze fejébe,
Gondolkozott, hogy-mint keriiljon elé be?
Tudta, hogy Toldinal aros a felelet,
Szazadik szavara alig sz01 egy felet.
Azért nem is merte megkérdezni téle,
Csak nézett hol 6ra, hol az asott foldre:
Vitéz Toldi Miklos galambdsz fejére
S a keskeny gddornek fekete foldére.

14. Végre feltalalta, hogyan jusson szohoz,
S ekkép szolamolt meg, nytlvan az aséhoz:
,,Hadd segitsek, uram; illetlen az nékem,
Hogy itten, kezemet dsszedugva, nézem.
Ugy sem astam én sirt — hadtatul ota . . .
Itt beszédét rogton félbeszakitotta
S nézett gazdajara hunyoritott szemmel,
Lesve, hogy fele 1 majd igennel, vagy nemmel.

15. De uranak nem volt kedve azt rahagyni,

Egy szoval se mondta, sir lesz-e hat, vagy mi?

Mint a fagyott td, nyugodt volt az arca,

Nincs sz¢€1 a vildgon, ami felzavarja.
Benczének ez a kép egy betiit se” mondott,

S6t tan még nevette az eldbbi gondot,

Sotét szomorusag, mint egy messze felleg,

Hirt adott szelével, hogy veszély kozelget.
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16. Toldi nem bocsatvan el az dso nyelét,
A kapat vévé fel a hiiséges cseléd:
Csak folyt, csak folydogalt sz6 nékiil a munka,
Végre Bencze a nagy hallgatast elunta.
Nem is hallgatasat unta el annyira,
Titkos félelemnek furdala a nyila:
Akkor kell a sir, ha a hii znal halott van,
De ahol halott nincs, minek asnak oftan?

17. Mégsem mert kezdeni egyenesen belé,
Csak amuigy tavolrdl keriilgetett felé:

,»,Nagy jo Uram, tréfan kiviil, megkovetem,
Hogy mi sirt 4snank most, sehogy sem hihetem.
JIgaz, sirnak indult az egész formaja,

Epen egy emberre van kimérve szdja,

Széle, hossza megvan, s ha lassuk mélyét,
Atalhatja benne egy halott az &jér.

18. Oh, de hat, mennybéli szentséges angyalok!
Ki belé fekiigyék, hol vagyon a halott?
Asaskor volt halottunk, mint zeritett kéve,
Kiteritve szépen csata mezejére;

AKkkor volt halottunk s nem temettiik 6ket,
Most nincsen, €s mégis valjuk ezt a foldet;
Az egész hazunknal nincs egy drva 1élek
Rajtunk kivill, akit ebbe temetnének.

19. Bencze itt egy kissé elhagya beszédét,

Letorlé tenyérrel arca veritékét,

Két 6reg markan a nedvet eldorzsolte,

Hogy ne cstsszon ki a kapanyél beldle.
1dét akart adni, hogy feleljen Toldi,

De a vén Miklosnak nem jott kedve szdlni;

Hogy tehat az idd ne teljék hiaba,

Visszament, beszéde kerékvagasaba.

20. ,,Aki volt halottunk, kedves életében,
Csendes sirban fekszik, eltemetve régen:
Kedves nagyasszonyunk, Toldi Lérincz n6je
Annak a neve van metszve ezen kore.
Elkopott az iras — dejszén nem is csoda.
Negyven éve lesz mar, hogy bevésték oda;
£/mosa a zapor — dejszen csak hadd mossa:
Ugy sem sok4 lesz mar, aki azt olvassa.
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21. Folegyenesedék e szavakat ftallvan
S végignéze Toldi a sir puszta halman:
Szemei sokaig, sokaig nyugvanak
Mohos ké keresztjén jo édesanyjanak.
De nem szola semmit, mintha néma volna,
Rdtekinte a vén fegyverhordozora,
Szeme jarasabol nem tetszett ki harag,
Mintha mondana, hogy: ,,besz¢lj,uem bantalak."

Hat beszélt is Bencze, mert nagyon kilatta,

22. Hogy ma éra szorult a beszéd magara:
»Szegény édesapam, jo 6reg Benedek!
Nyugossza meg Isten sirjaban kelmedet,
Nyugossza meg Isten a haldo-poraban,
Mert hii és igaz volt élete folytaban,
Hiiséges cseléde volt fegyelmed annak,
tarnék Zabanal csontjai porladnak.

Kelmednek is régen behantoltuk sirjat,
Azota hanyadik ij esztend6t irjak!

Nem is kivankozik mdsik hazba kelmed,
Tan inkabb fianak assuk ezt a vermet.*

., Igy beszélt a szolga elérzékenyiilve

Es 6dgyadt szemébdl kdnycseppet toriile;
Ratekintett Toldi a &/csiny halomra,
Mely a masik Bencze foldi részét nyomta.

24. Alv6 a kereszten alul a sirhalmon,
Alig latszott mas ki a f6/dbél az a domb,
S6t talan a szem mar meg sem lelte volna,
Ha lapu és burjan fel nem verte volna.
Arra néze Toldi s eszébe jutottak
Emikért szerette a szegény allottat,
De semmit se szOlott, mintha néma volna,
Visszatette labat a kemény dsdra.

25. Foly a munka, csak foly, asnak egyiitt, asnak,

De egy drva sz6t se szOlanak egymasnak;

Foly a munka, csak foly, vége nincs mar messze,

s még, hogy mit asott, csak gyanitja Bencze,
Megszolal még egyszer faggatozas-képen:

,, Oh talan ez a sir a Gyorgy uré lészen,

Talan Gsszeszedték elszorott csontjait,

Azt akarja uram eltemetni ma izf . . .2
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26. .Oktalan csevegés! magam is ratérek,
Hogy biz’ éretlenség, amiket beszélek,
Mintha nem jol tudnam, Toldi Gyorgy hol
[vagyon,

Gonosz végre jutvan medvevadaszaton:

Rut halallal balt meg, vad éllat levagta,
Messze vOlgy holldja két szemét kivijta,
Kullogo far kasok rajta, sorsot huztak:
igy lett vége a rossz testvérnek, fianak.*

27. Elkésziilt az arok. Toldi benne élla,
/i/latszott belble sz haja, szakalla;

Bencze még a godrot egyengette, — térden,
Hogy Arapaja mkabb a fenékre érjen.

Toldi felnézett ra s meg'szodlala: ,,Bencze!*
,»,Mit paran . . .7 felelt ez a tobbi szot lesve,
Vart a nagysokaig, mit beszél gazdaja,
Egyszer a vén Toldi igy kezdé hozzaja:

28. ,,Bencze, fegyveremnek régi hordozoja,
figyelmezz szavamra, emberséges szolga;
Egyiitt ettiink meg mi sok kenyeret, sok sot,

Jo oreg cimboram, hallgasd meg ez egy szot:
Lattam az ¢életnek minden valtozasat;

latom most napomnak végsd hanyatlasat;

Jjartam a tomott rend kozott, melyet Araszalt —

Most fejemre varom a Kaszast, a halalt.

29. Lajos, biiszke Lajos! magyarok kiralya!

Vo/tam én is A, de nincs annak halaja;

Tudja a te lelked, hogy ki és mi voltam,

S betoréd fejemet, mert igazat szoltam.
Adjon Isten neked, adjon a hazanak

Erésebb karokat, mint ezek valanak;

Adjon tanacsadoét, jobbat, mint én valék

S todja Isten, meddig lehettem volna még.

30. Nincsen az ¢élethez tovabb ami kosson,
AKi volt, az régen itt pihen hiivoson;
Kardomon so6tétlik sdrom évi rozsda,
Rola ellenségvér soha le nem mossa.

Még tan birtam volna, de mar annak vége
Nincsen a buzanak én ream sziiksége:
Nem kell a kalasz, ha h6 nap megérlelte,
abban kell a burjan, aki azt felverte.
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31. Vandor-madar lelkent jol érzi magaba’,
Hogy ma-holnap — indul nmelegebb hazaba.
Neki mar a foldon minden olyan fagyott!
Neki én leroskadt hideg hajlék vagyok.
Siromez. Kevés nap var iiresen engem —
Te, Oreg baratom te teness el engem. . .
Ide teness akkor s ne tégy senm jelet
Csak, amivel astam ezt az asonyelet. —*

32. elhallgatta Bencze a Miklos beszédét,
Celkére is vette, de arivalt a végét,
Zokogott, de el volt a képe takarva,
eltakarta azt a arereszt egyik szarva.

Ugy sirt, mint az esd, lelkébdl a banat,
Lagyabb szive 1évén, mint a gazdajanak,
Kinek szene nyugton nézett iiregébdl,

Mint s6tét tengerszemnmely volgy énekébol.

33. S inmér az esthajnal, mintha véaros égne,
Felsiitott pirosan, tiizesen az égre;
Majd lohadt a lang és ami otf narada,
Csak szén, csak korom16n: a sotét éjszaka.

Ronba dolt a szép nap fényes palotaja,

Puszta és hideg lett annak omladvanya,
Enbertelen bagoly fogott benne 1anyat
S elkezdé sivitni halalhozo dalat.

34. Jo Toldi azonban mésra figyelnezett:
Egy l6hatasra, ki épen nost érkezett;
Régen elpusztult az 6si kert gyepiije,
Nemkellett, hogy azt az utas negkeriilje.
FEszrevette ZJenczét s odomenvén hozza,
Hol legyen gazdaja, t6le tudakozd;
De Gencze egy szonak sembirt lenni ura,
Csak matatott, arézzel, a arivajt odura.

35. Akkor a 16hatas igyen kezde szolni:

,,Jottem kegyelmedhez, nagy jo uram Toldi,

Jottem kegyelmedhez, mint hirmond6 kovet,

Fényes Budavarbol hozvan a hirt jovet.
Régi jo barati ottan kiegyelmednek

Az Oreg bajnokra visszaeml ékeznek,

Viszaeml €¢keznek sok csuda dolgara

S engemily szavakkal kiildenek hozzaja. -
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36. Eredj, fiam, eredj Posafalvi Janos,
Nézd meg a vén Toldit: beteg-e, halalos?
Beteg-e, halalos, hogy kezét sem birja,
Vagy talan mar épen e/ is nyelte sirja?

S mondd meg ezt a hirt, hogy, ha beteg,

[haljon meg,

Ha meghalt sirjaban hétszer forduljon meg:
Mondd meg neki, hogy a Ads magyarnak vége,
Leanyagra szallott régi dicsésége.

37. Jaték van Budéban, fényes harci jaték,
Sok magyar kiddlt mar, de egy olasz all még:
Olasznak siit a nap, annak all a Vilag,
Magyar! este van rad, neked jo éjszakat.
Karjan a pajzs, melyet viadalban nyere,
Rajta orszagcimer, hazank szép cimere;
Elado6 a cimer, nem is nagyon draga,
Nem arany, nem eziist, — kis vér a valtsaga.

38. De nincs a hazaban, hiaba keresnél,
Amely azt kivaltsa, egy kanal becses vér,
Ami van, az olcsO, nincsen semmi ara,
Ingyen ontik a var szomju piacéra.
Most az olasz, mint egy him-pava, kedélyen,
Orszagcimeriinkkel hazajaba mégyen . ..
,»A pokolba megyen!“ rivalkodik Toldi,
,,Vén sas, ifjodjal meg, nem érsz ra meghalni!*

39. Es az 8sz levente e szavakat szolva,
Kigrék a sirbol, mintha ifju volna;
Haborus tenger 16n lelke, melynek habja
Tiizokado hegytdl fel vagyon forralva.

S monda: ,, Vidd hiriil az oreg cimboraknak,
Hogy a vén bajnokot sir fenekén lattad:
De a lelke ott lesz a viadaltéren,
Vérboszujat allni az idegen véren,

40. ... .,,Menj, vakard meg, Bencze tjra pej lovamat,
Etellel, itallal vjits fel magamat,
Pincémben tekerd ki a bedagadt csapot
S hozz oreg bort, attdl ifji kedvet kapok.
Te meg Posafalvi, joj be vendégemiil,
Halj ndalam, sotét lesz elmenned egyediil,
Légy vendégem és lasd: ,,Isten igazaban
Hogy’ iszik, hogy’ vigad a magyar, bavaban.
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41. Akkor bemenének Benn a tag szobaban,
ivott és vigadott Toldi haragjaban,
Birkozott a borral, erejét probalvan
Es meggybzte a bort, erds labon allvan.
Bencze, meg a masik, eldztak melldle.
Toldi is leddlt egy kopott medve borre:
De csak ugy boronga szemein az dlom,
Mint ha arnyék napfényt kerget a hataron.

8. Humoros koltemények ¢és prozai
darabok. Ha 0Osszevetjik »A Kyklops«-ot —
természetesen a magyar formajat értem — akar
csak a »Szép llonkaival vagy éppenséggel va-
lamelyik elobbeni lirai kolteménynyel: az az ér-
zésiink tdmad, mintha a Homérosz eposzaban a
verses formanak nem volna meg az a nagy
jelentdsége, mint egy strofakra osztott, alakilag
is elragad6 lirai kolteményben. Goethe semmi-
esetre sem akart artani Homérosznak, amikor
prozaban szerette volna olvasni azOdysseiat,
mig ellenben Byron »Don Juan«-jat vagy Dante
»Divina Commedid«-jat csakis minél finomabb sza-
bast verses atiiltetésben tudjuk élvezni. Mennél
Ilirikusabb egy kdltemény, annal gazdagabb
és bonyolultabb a ritmikaja, mintha csak a leg-
nehezebb ¢és legkotottebb fonnak  kozott  valnék
a ritmus a legkonnyebbé, a leglégiesebbé. Lattuk
a »Szép llonka« némely verssoraiban, hogy mi-
helyt a poéta olyan teriiletre 1ép, ahol a lirai
lendiilet megokolatlan  volna, szandékosan  fel-
oldja a szigorit format s majdnem a proza sza-
bad ritmusaval halad tovabb.

Arany Janos Fiilemiléje éppen olyan mu-
latsigos s majdnem olyan hatasos volna tomor
prozai formaban, mint mostani verses alakjaban,
de probaljuk elképzelni a »Szeptember végén«-t
versek nélkiill, prozaba atiiltetve; mivé lenne ez a
koltemény!
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Am ha a versben irott munkdk kozott ilyen
mélyrehatdo  kiilonbségek mutatkoznak, mit jelent
akkor tulajdonképpen a verses forma az egyik
és a masik esetben, s mindkettével szemben
mi az értelme a prozanak? Ez az alapjaban véve
esztétikai kérdés az eléadora nézve csakugyan
nem kozomboés. Meg kell érteniink e kiilonbozd
formak jelent6ségét, ha a szobeli eldadas mi-
kéntjére nézve mindenkor eligazodhassunk. Amit
a konyv els6 részében a »Vers ¢és proza <-rdl
mondottam, mint gyakorlati utbaigazitist —mindig
szem el6tt  kell tartanunk, de az is Dbizonyos,
hogy versr6l és prozardl valo felfogasunk — ép-
pen a formak sokféleségére ¢és kiilonbozé jelen-
tdségére valo tekintettel — kiegészitésre szorul.

A lirai koltészetnek Osforrasa a ritmus: az
érzés hullamzéasa, melynek legeredetibb kifejezése
a d a 1, vagyis éneknek és szovegnek teljes, meg-
bontatlr.n, szoros egysége. A kezdetleges koltészet
nem ismer kolteményt dal ¢és dalt szoveg nél-
kiil. Ennek a kettévalasnak a processzusa is a
fejlodésnek abba a stadiumaba esik, amikor a
dalt tobbé nem hallgatjak, hanem olvas-
sak s amikor mar mer6ben anakronizmus a
koltét lantosnak vagy dalnoknak nevezni, bar ez
akarhanyszor megtortént, sét ma is megtorténik.
Amde, ha a szoveg elszakadt is az énektdl, a
lira sohasem tagadta meg zeneiségét ¢és ha végig-
tekintiink azokon a bonyolult dalformakon, me-
lyek e kettészakadas ota keletkeztek, arra a meg-
gy6z8désre jutunk, hogy a lirai koltészet e mély-
séges szakadas utdan sem valtozott meg. Hiaba
valtotta fel a lantot a toll, hidba lett az egykori
nyilvanos énekesb6l a modem id6k maganyos poé-
taja, hidba ment at a lirai koltészet minden
népnél a kultiranak e két kiilonb6z6 stadiuman:
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ha elvalt is az ¢énektdl, nem tagadta meg zenei
karakterét, s6t a miota a dal nem ének is egy-
uttal, még zeneibb lett, olyannyira, hogy éppen
a legkitlindbb és legfinomabb dalok nem nyer-
nek a megzenésitéssel, holott régebben az ének-
lés volt a dal igazi befejezése. A lirai koltészet
a nyelv 0Osszes zenei lehetéségeinek kihasz-
nalasa, 0j ¢és Uj ritmusok Kkitaldlasa, amelyek Uj
meg Uj érzések liiktetésével vagy remegésével
jarjak 4t a beszéd, a nyelv puha anyagat. A vers
zenéje a ritmus, vagyis az érzések dinamikdja.
Az a lelki dinamika, mely a tancban mint lat-
hatdo, a beszédben mint hallhatd ritmus jelenik
meg. Az Osember ujjongdsaiban és bakugrasai-
ban, az oltar el6tt, kezdetleges volt a ritmus,
mert primitiv volt maga az ¢érzés; egy mai liri-
kus sokrétli, Osszetett ritmusaiban egy Osszetett
1éleknek, bonyolult érzéseknek dinamikajat halljuk.

Sokan a ritmust Osszetévesztik a versalakkal,
a verselési szabalyokkal, a rimeléssel. A vers-
lab vagy rim azonban éppen olyan kevéssé ha-
tirozza meg s adja meg a versnek a zenéjét,
mint a taktus. Vannak a szabalyok szempontja-
bol kifogastalanul verselt és kitiinden rimelt »al-
kotasok«, amelyeknek azonban még sincs zené-
jik, mert az a ritmus, melyrél fentebb szolottunk,
nem gépies, nem formai, mesterséges modon ki
nem csalhatd a nyelvbél, hanem alapjaban véve
misztikus, s Osszecsendil a vilagegyetem mas
ritmusaival. A koltdk a léleknek ezt az Ossze-
csengését a kiilsé vilag ritmusaival: a termé-
szeti lirdban fejezték ki, azokban a csudalatos
versekben, amikor az emberi lélek a maga leg-
sajatosabb ritmusait a tenger mozgasaiban vagy
a sz¢€]l muzsik4jaban érzi.

A liraban ennélfogva tobb az Osztonszerl, az
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ontudatlan elem, mint példdul az epikaban. Az
epikai koltészetnek nem a ritmus a lényege, hanem
az események plasztikaja, amit legfeljebb a torténés
ritmusanak lehetne mondani, s amihez hozzatar-
tozik az okszeriiség is. Ennek alapjan meg le-
het érteni, hogy Vordsmarty nagy koltéi
kvalitasai mellett is, miért nem volt soha nép-
szerii epikus. Vorosmarty eposzaiban nagy koltoi
szépségek vannak, de eposzai — fajdalom — ol-
vasatlanul hevernek a konyvespolcokon, mert a
legnagyobb lirai szépségek sem hatnak igazan
ott, ahol az események plasztikdjara volna sziik-
ség. Vorésmarty csak ritmikai torténést érez,
olyanforman, mint a zeneszerz6. ime egy példa:

»— Kozelite Hadlir s megvagta hatalmasan Armanyt.
Szikrazott a kard, amint lemeriile nyakaba
Es rengett az egész kornyék. Amaz 6rdog-erével
Tagjait 6sszeszed6 ismét s még alla erésen.
S mintha heves déltd] szjt nyitna vad éjszakig
[a fold
Es azon 6rvényes torkokkal tivSltene, bégne,
Ugy bégtt s az egész levegdt bégése betdlté ...
Rettenetes csorgést tettek vastagjai, szaja
Folyvast zuga, magyar hadakat rémitve szavaval.
Ekkoron Isten, erés kardjat hiivelyébe taszita,
Messze kinyult s markat viharos Tatrara vetette.
Ott a nagy sziklat csikorogva kitorte tovebol
Es emelé magasan, mint szinte az égi kaszasok
Fénylenek éjenkint, onnan pedig egyben eresztd
Rettenetes kardjat s Armanyt megiitotte kovével.
De mikor a nagy szirt roppanva leszalla fejére,
Foldbe lapult s iszonyt torkan morgasa megallolt.
A hadak istene most rahaga s tiporta boszisan,
Laba alatt Armény vastagjai 6sszeszakadtak,
Széjjel gordiiltek toredéki; de nydgve, remegve
Ingott a f6ld is s két sarkai dsszeropogtak.

Az egész leirds lirikus, zenei, de mily kevéssé

plasztikus, mily kevéssé epikai. Arany Janos e
részben homlokegyenest ellentéte Vorosmartynak.
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Arany nyelve nem zeneileg oldodik fel, hanem
plasztikusan  kikristalyosodik. Inkabb lattat, sem-
mint muzsikal.

A plasztikai és zenei elemnek, lirdnak és epi-
kéanak van egy csudalatos Osszetétele: a bal-
lada, mely a koltészet fejlédésében azt az id6-
pontot jelzi, amikor az epika kezd kibontakozni
a lirdbol, de e két kiilonbozé erd még teljes
egyensulyba helyezkedik. Ezért is éreztek mindig
rokonsagot a ballada, és a drama kozott. A bal-
ladak kivaltképpen azokra a dramakra emlékeztet-
nek, amelyekben a lirikkus még nem vonult a
hattérbe, hanem mint koérus szerepel. Ez a tra-
gédiabeli koérus a Dballada refrénjével szemben
ugy tlinik f6l, mint egy nagyszabasan meghang-
szerelt lirai motivum, de alapjaban véve a koltd
itt is, ott is mint lirikus nyilatkozik.

A lirdban tehat a ritmus a f6, az epika-
ban a torténés. A lira ritmusdban is van
torténés, az epika torténésében is van rit-
m u s — ezt szolgdlja a versforma, a refrain,
a visszatér6 sorok stb. — de latjuk most mar,
hogy a Kkoltészet e kétféle megnyilatkozdsa két
kiilonbozé s ziikségletnek felel meg.

Ha mar most folvetjik a kérdést, hogy pél-
daul Arany Janos a »Filemilé«-t, amely tulaj-
donképpen nem tobb egy anekdotanal, miért irta
versben, s egyaltaldban, hogy a koltd miért hasz-
nalja f6l a ritmust belsé szikkség nélkil, merd-
ben a forma kedvéért: akkor a kovetkez ered-
ményre jutunk. A forma nem csupan mint belsd
sziikség jelentkezik, lidnéin mint jaték is. Az
olyan fajtaji epikai dolgot, mint a »Fiilemile,
poéta egyrészt azért irja versben, mert az anek-
dotat, az egyszerli esetet jelentékenyebbé akarja
tenni (a Filemile szatira is egyuattal a magyar
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ember pords természetére) de fokép azért hasz-
nalja a versformat, mert ritmikai segitséget ke-
res. A verses forma magaban véve is hatasos,
a technikai nehézségek legy6zése gyonyor €s mu-
latsdg, azonkivill a verses formanak, mint olyan-
nak, nagyszeri komikai hatasai oldodnak
ki, mihelyest ellentétet érzink a targy és a forma
kozott. A kolték ezekre a hatasokra is palyaznak,
szoval a forma itt valoban jatékka valik.

A préoza — amig az irds nem kezdett koz-
vetiteni — nemcsak ritmikus volt, hanem hataro-
zottan kereste a ritmikai segitséget: még pedig
két okbol. Ha wvalaki mesét mond, kozonséges
prozai mesét, sokkal kevésbbé farad, ha Dbizo-
nyos ritmussal beszél; a ritmus élénkiti is a be-
szédet. A hallgatora nézve kevésbbé faraszto a
ritmikus beszéd.

Ezt a ritmust megtalalhatjuk Osszes népme-
séinkben. S6t ha egy ilyen népmesét kozelebb-
r6l megvizsgadlunk — a szobeli eldadds szem-
pontjabél — olyan kiilénds jelenségekre is akad-
nak, amilyenekkel eddigelé nem talalkoztunk.

Az okos leany.

(Népmese.)
Egyszer volt | , hol nem volt | , volt egy mol-
narnak | egy takaros | és okos ieanya | , aki olyan

okos volt 1 , hogy hetedhét orszag ellen jart | a
hire.

Meghallja ezt | a kirdly. Oda izén neki | ,
hogy van neki a | padlasan | szdz-esz-ten-dés ken-
dere | fonja meg azt | selyemezérnanak.

A ledny erre viszszaizen |: hogy van nekik |
szazesztendds sovényliik [; csinaltasson abbol a
kiraly | aranyorsot |: akkor szivesen megfonja |
az aranyfonalat |; de azf csak | nem kivanhatja
a kiraly |, hogy az aranyfonalat | haszontalan
faorson fonja meg | .
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Tetszett a kirdlynak | a delet | . Megint azt
izenw1 , hogy van neki | egy [lyukas korséja a
padlason | , foldja meg azt | , ha tudja — _ Megint
visszaizen a Aany | , hogy /ordittassa hat ki a
kiraly a borsot | , mert az Oreg-apja se latta | ,
hogy szi-né-rél toldoztak volna meg valamit.

Ez a felelet | még jobban megtetsz6tt | a kiraly-

nak. Most meg | azt izeni | , hogy menjen el a
leany 6 hozza —, de ugy | , hogy még se menjen |[;
koszonjon is, mikor elé be ér | , de mégse koszon-

jon I; vigyen is neki ajandékot | , ne is.
Erre a leany | e/kéri apjatol a szamarat | ,/e/iil

rd | , aztan ugy megyen a kirdlyhoz | . Oftthon egy
galambot megfogott | , szitdval /eteritet/e | és el-
vitte magaval.

Alikor aztan | a k/raly elébe ért | , egy szot
sem szOlt | , hanem meghajtotta magut | , aztdn a
galambot | a szita alol elrepitette | igy aztan |
ment is, nem is | , kOszont is, nem is |; vitt is

ajandékot, nem is.
A kiraly | ugy megszerette | az okos leanyt | ,
hogy mindjart elvette \ /eleségiil | .

Ha végig olvassuk ezt a rovid mesét, lehe-
tetlen, hogy ritmikusnak ne érezziik. Mindenekeldtt
szembetlind, hogy a hangsilyok majdnem kivétel
nélkil p szolamok elején vannak. (L. 20. 1.)
Az Arany Janos megfigyelése itt igazan ér-
vényesiil. Erdekes a szélamok aranyossaga
is. A megszokott mesei bekezdésnek (Egyszer volt,
hol nem volt stb.) dallamossagat, ritmikajat min-
denki érzi. Amirél azonban eddig még nem volt
sz6, s ami talan legjobban feltiinhet, hogy né-
mely szénak két hangsulyt tulajdonitunk, ami
egyrészt ellenkezni latszik a nyelv természetességé-
vel s legfeljebb modorossagra vagy vidéki taj-
szolasra vall.

A hangsulyrél sz6lo  altalanos megjegyzések
kozott  foloslegesnek  tartottuk  emliteni, hogy a
nagyon hosszii szavaknak a rendes hangsulyokon
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kivil van 1gyszolvan egy masodrendii hang-
stulyuk is, mely teljesen Onkénytelen és sziikség-
szerlien kovetkezik abbol a korilménybdl, hogy
négy vagy Ot szotag nem lehet el mindennemi
hangstily nélkill. A beszéd ritmikai torvényeknek
hodol s ilyen ritmikai sziikség, hogy példaul
ebben a szoban: elképzelhetetlen, a rendes szo-
hangstlyon kivill van még egy joval gyongébb,
masodrendii hangsuly, melyet mindenki megfigyel-
het a sajat beszédjén; a szonak tehat két hang-
sulya van, amelyek igy helyezkednek el: e 17-
képzelhetetle n.*)

A fontebbi népmesében jelzett masodik hang-
suly azonban nem ilyen természeti s mindenek-
el6tt nagyobb erejii  nyomaték, sokkal szinesebb,
sokkal hatarozottabb a rendes, ritmikai masodik
hangsulynal. Mindenckelétt meg kell vizsgalnunk,
hogy mindennapi, ko6zonséges beszédiinkben meg-
talaljuk-e ezt a fajta hangstlyt, vagyis a hang-
silyozasnak ezt a nemét, mely szandékosan tér
el a rendestl, nyilvan nyomds ok miatt. Valaki
példaul nagyon csodalkozik s csodalkozasat ezzel
a szoval fejezi ki: Hihetetlen. Ha jol megfigyel-
jik, rendesen két majdnem teljesen egyértékil
hangsulyt hallunk, amelyek irdsban igy festenek:
Hi”hetet”len. Mintha az egész sz0 két egyenld
részre szakadna s mindegyik rész egy kiilon
sz6 hangsulyat kapna. Rendes korilmények ko-
zOtt, mint nyugalmas kijelentés, ez a kifejezés:
»Sohse hittem volna« ugy hangzik, hogy az elsé
sz6 hangsulya felszivja a tobbit s a masik két
sz6 csak annyiban hangstlyos, amennyiben min-
den sz0 elsd tagja kap egy kis nyomatékot.

*) Lasd erre nézve bdvebben Balassa Jozsefnek mar idé-

zett konyvét; ,Kis magyar hangtan, mely nagy haszonnal for-
gathato.
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Ellenben, ha valaki ezt a kijelentést izgatottan,
elamulva, nyomatékosan teszi meg, akarhanyszor
igy hangzik: Sohse hittem volna. Minthogy ez
a Kkétféle hangsulyozas szinte torvényszerlien is-
métlédik a  mindennapi  beszédben, szamolnunk
kell ez wutdbbival is, mert a mivészi elGadas
szempontjabol {olottébb fontos, hogy a valdsagos
életnek mennél tobb accentusat hasznalja fel, fol-
téve, hogy ezek az accentusok természetszeriick
s jelentenek valamit.

Nézziik mar most a népmesének ezt a mon-
datat: A téiny erre visszaizen. Az utolsd6 sz0
ritmusa ez — 7 —; a két hosszii szotag egy-
uttal hangstlyos. Az elétte vald bekezdésben a
»kiraly« csak a rendes hangstlyt kapja s az utana
levé bekezdésben a »felelet«-en is csak a rendes
hangstly van. Ellenben a masodik bekezdésben
a »szazesztendés« szonak minden egyes tagja
hangsulyosnak van eltintetve s a negyedik be-
kezdésben a »szinérdl« jelzése ugyanilyen.

Igaz, hogy az efajta hangsilyozast megtalalni
a tajszolasban, a vidékies Dbeszédben, de mig
példaul a hangzok kiejtésére nézve oOvakodni kell
minden tajszolastol, a fontebb emlitett hangsulyo-
zasra nézve a tajszélasnak az a jelentésége van,
hogy a tajszolas megérizte a beszéd eredeti for-
majat akkor is, amikor a miveit vagy tanult
ember beszédjébdl ezek a hangsulyok az irott
nyelv hatasa alatt kikoptak.

Hogy a »kiraly« ¢és a »felelet« miért kap egy
hangsulyt s a »visszaizen« miért kettdt, ennek a
megkiilonboztetésnek a logikajat nem nehéz fol-
fedezni s  megallapitani  egytttal, hogy ezek
a ritmikai  kiilonosségek  finom  logikai  dis-
tinkciok. Vegyiik figyelembe mindenekel6tt, hogy
a »kirdly« és a »felelet«, is mondat végén allanak
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és utanuk pont kovetkezik. A »visszaizen« ellen-
ben felfliggeszti a mondat értelmét, nem befejez,
hanem el6készit, varjuk utana a mondat targyat,
s vessz6 kovetkezik utdna, mely azonban majd-
nem folér egy kettdsponttal. A sz6 azonkiviil négy-
tagi. Ha csak a rendes hangsilyat adjuk meg
neki erre nézve a legjobb kisérlet a hangos
proba — barmily kitiinden eltalaljuk is a han-
got, az els6 szotag hangsulya a szo tobbi tagjat
lehtizza, az egész sz0 leereszkedik, ahelyett, hogy
a kettdspont magassagaig emelkednék, a felfiig-
gessztés, az érdekkeltés, az ¢élénkség teljesen ki-
maradt a hangbol. Ellenben, ha az utols6 szo-
tagot is megnyomjuk, az el6adas egyszerre egy-
szerre ¢€lénkké valik, a »visszaizen« sz6, mint az
okos leany akcidja egyszerre kiemelkedik, lekot,
érdekel, varakozasokat kelt. A  hangos proba
err6l is meggy6zhet mindenkit.

Most mar sejthetjiik, hogy mit jelentenek a
»szazesztendds« €s a »szinérél« hangsulyai. Meg-
jegyzend6, hogy e két sz0 mas-mas okbol ki-
vanja a részletez, tagolo s a szOt teljesen el-
nyGjtd hangsulyozast. A »szazesztendds« sz0, a
mikor eldszor jelenik meg a szovegben, a mese
hangulatat erdsiti, s az a mesemondo, aki a
fonéban vagy a kukoricafosztoban elmeséli a
torténetet, ennek a szonak a szokatiansagat, rei d-
kiviiliségét, = meseszerliségét  kiaknazatlanul  nem
hagyja. A »szinér6l«-t is ilyenforman hangsulyozza,
de egészen mas okbol. Ebben a szoban élezddik
ki legjobban a Ileany felelete, a molnarleany ta-
lalékonysaga s egyuttal az a folényes almélko-
das, amelyet az el6addo belevisz a hangjaba s
amelylyel ugyszolvan dialogszeriien eleveniti meg
a beszédet.

Talan kiss¢ koriilményesek, aprolékosak, sét
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szOrszalhasogatok voltunk e népmese némely hang-
sulyanak magyarazatdban, de itt az eldadas szem-
pontjabol nagyon is nevezetes elvekrél van szo.
Nyilvanvalé egyrészt, hogy a ritmikai eltérések
egyuttal logikai 4rnyalatok is, masfelél pedig
éppen ezek a kiilonds hangstlyok megint iga-
zoljak azt, hogy amikor még a szobeli el6adas
kozvetitett, a szoveg mar Ugy készilt, hogy a
szobeli  eldadas egyuttal kiegészitse, befejezze.
Ha az a mondat, amelylyel oly részletesen fog-
lalkoztunk, masképpen volna fogalmazva, ha nem
eleven, tomor, valédi beszéd volna, hanem »fogal-
mazvany«, az a masodik hangsuly okvetlenil el-
esnék. Tegyiik fel, hogy valami kozepes ir6 ma
Ujra  megirja ezt a mesét (hiszen annyi szép
mesét imak meg ujra!) s a kérdéses mondatot
igy fogalmazza meg: »A irany erre azt izente
vissza a kiralynak«. Ebben az esetben persze
nincs olyan szd, amely kettés hangstlyra szorulna,
mert a folfiiggesztés kifejezésére van harom
hangsily is a mondatban. Persze konnyli be-
latni, hogy ez az elnyUjtott, ellapitott, szarazon
fogalmazott mondat milyen messzire elmarad a
népmese tomor, élénk beszédjétdl.

A mese el6adasara nézve ezek utan nem kell
sokat mondanunk. Egyszerli, kozvetlen, élénk, de-
rGis, humoros hang, vilagos tagolas, melyet a
bekezdések nagyon megkonnyitenek. Az  efajta
meséket nem ajanlhatjuk eléggé kivalt a kezd6k
figyelmébe.

9 Arany Janos »Filemil é«j e. Emli-
tettiik fontebb, hogy a kolté a verses format gyak-
ran csakis azért hasznalja, hogy a formanak sa-
jatos hatasaival erdsitse a témat, szoval hogy a
forma a poétanak nem egyébnéhajatéknal.
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Arany Janos »Fiilemilé«-je olyan gazdag ezek
ben a formai hatasokban, hogy ideigtatjuk. ana-
lizisével egyiitt:

A fulemile.

1. Hajdandaban \, amikor még
igy beszélt a magyar ember | .
., Ha per — tigymond — hadd legyen
(Ami nem volt Pépen oly rég): —

Valahol—a Tiszahaton

Elt egy gazda | , Pal baratom |,
S Péter | annak tészomszédja |
Roluk sz6l a rovid példa.

2. Pétér és Pdl | tudjuk f nydrban
Oszszeférnek 1 a naptarban;
Konnyii ott nekik | szerényen
Megarulni | egy gyékényen |;

De biz a mi Péter-Palunk

Hdza koriil | mast talalunk:
Zenebonat—, 6rok patvart |,
Majd /e/forditjak | az udvart | .
Rossz szomszédsag: torok atok |,
S Sk 1 nem igen jo baratok.

3. Ha a Pal kéménye fiistét \ ,
Péter attol mindjart pliszkol;
Ellenben | a Péter tyikja

Ha kapargal | a szegény Pdl |
Hdza falat | majd kiragja |
Do6bol aztan | lesz hadd-el-hadd \ ,
Mely a kert ala is eihat |;

Ez sem enged |, az se hagyja |,
S a két haz kicsinye, nagyja |
Oszszehorgolnak keményen | ,
Mint kutyajok a sGvényen
Innen \ és tul 6szeugat |

S eszi mérgében | a lyukat \ .

4. De 1 hogy a dologra térjek,
Pmberemlékezet ota |
zi/lott legy magas didfa \
D/szeiil a Pal kertjének \;
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A szomszédba nyult | egy aga |
Melyet Péter | (minthogy réla
A di¢ is odahulla) |

Bolcsen eltlrt |, le nem vaga | .

Tortént pedig | egy vasarnap | ,
Hogy a fennirt /ilemile |

Ep a kézés galyraiile |,

Azt szemelvén ki oltarnak |,
Honnan Istent | /6kor reggel |
Magasztalja | szép énekkel | .
Megkoszonve a napot |

Melyre im felvirradott |;

A sugart és harmatot, |

A szelldt és illatot [;

A fat, melynek lombja zold \ ,

A fészket, | hol parja kolt |,

Az 6romet | , mely picid
Sz'vecskéjét megtett j;

Szoval ; ami benne él |

S mit korében /at | szemlél |

Azt a pompat, | fényt | és szint,
Mely dicséség \ (semmi kétség) |
O érte jott létre |

Csupdan 0 érette mind—,
Elannylra, hogy Pdl gazda,

Ki gyonyorrel ott hallgatta,

igy kialtott Sromében:

,,Istenem uram |!

Beh szépen

Fltyiil I ez az én madaram |!*

,, Kende bizony: az arnyéka |!
Mert olyat mondok |, hogy még a
Hangzik \ altal a sovényen

Egy goromba sz6 keményen.

,, Hat kié |7 pattogja Pal \,
Mikor az én famra szall

,»De az ! én portamon zengett,
Hogy illetné | a fiitty kendet |?*
Pal nem hagyja |: 6tét uccse!
Péter ordit |: 6 még ugy se!
Tobbriit-tébbre \ , szérul-szora,
Majd szitokra | , majd karora |,
Majd mogorvan |, (dtugorvan) |,
Olre mennek | , hajba kapnak | ,
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Ordmére a szent napnak:
Egymast ugyan vérbefagyba |,
Hanem a just | mégsem hagyva | .

6 . Pal azon ban | boszut forral |
Es, ahogy van \ véres orral |,
Megy panaszra | , birét busit | ,
S melyet a vérszenny tanusit |,
A bantalmat e/é adja;

Jogat, | igymond |, 6 nem hagyja |,
inkabb folmegy a kiralyig,
Térden csuszva |, de a fiittyot |,
Mely az Js dio fardl jott |:

Nem engedi | , nem Palaiig!
Nyomatékiil | egy tallért dob
Az igazsag mérlegébe | ,

Mit a biro | cstsztat a jobb
Oldalon levé zsebébe.

7. Pétert sem hagya pihenni |

A nagy értatlan igazsag |:

Nem rest | a grohoz menni,
Hogy panaszat | meghallgassak.
igy s igy tortént | — elbeszéli —
Ove' afiitty |, 6 azt véli |,
Nincs varmegye | , ki elvegye |,
Nincsen torvény |, nem lehet per \,
Hisz azt tatja isten, emberi . . .
De hogy a beszédet | dszsze
Annal jobb rendben illessze-,

Az litlegbdl |sokat elvesz |,

Es a joghoz | egy tallért tesz | ,
Mely is | a birdi zsebben \

Pal feliil | a sziv irdnt |,
Meghuzodik | a legszebben | .

8 . Folderiilt | a kivant

Nap |, mely a vitat eldontse | ,
Hogy a fiilemile-perben |
Kinek szolgal | a szerencse |;
imde a bir6t most cserben
Hagyta, | minden tudomanya |[;
Es ambator |

Két prokator |
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Minden konyvét 6szszehanyja |;
S minden irast széjjel tar is |:
Ilyen tigyrdl |

Madar-flittyr6l

Mitsem tud | a corpus juris | .
Mignem a biré | haraggal \
Ramutatvan a kél félre \

S raiitvén a két zsebére |
Toérvényt monda |, e szavakkal |
A szegény fiilemilére |:

,, Hallja kendtek\

Se ide nem |, se oda nem
Fiityiil | a madérka |: hanem
(Jobb feldl iit) nekem flityiil! —
(Bal feldl iit) s nekem flityiil;
Elmehetnek.*

Milyen szép dolog | , hogy mdr ma |
Nem torténik | ily es larma |,
Oszsze a szomszéd se zordiil | ,
A rokonsag,

Csupa josag,

Magyar ember | fél a portiil
Nincsen osztaly, nincs egyezség,
Hogy 6ékével meg ne essék;

A testvérek

Oszszeférnek;

Felebarat

Mind ;6 barat:

Semmiségért megpordlni,

Vagy megenni, vagy megdlni
Egymast | épen nem akarja;

De nem is akadna ligyvéd | .

Ki a flilemiie fiittyét |

Mai napsag felvallalja.

»A fiilemile« annyira népies izii koltemény, hogy
azok a népies hangsulyok, amelyekrél az imént
sz0  volt, természetszerlien jelentkeznek. Talan
csak annyit kell az elébbiekhez hozzafiiznink, hogy
az ilyen sajatsagos  hangsulyozasban  akarhany-
szor humor is nyilatkozik.
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A Kkoltemény elsé versszakanak helyes és koz-
vetlen el6adasat folottébb nehézzé teszi, hogy az
egész strofa voltaképpen egy mondat s az elsd
felében egy kétrétii kozbevetett mondattal kell
megbirkoznia az el6adonak. Ertelmes és  buzgd
novendékekkel is csak hosszas gyakorlas Utjan
tudtam elérni, hogy ezt a strofat helyes lélek-
zetvétellel ¢és hangstlyozassal adjak elé. Az eld-
adonak ugy kell megiitnie a hangot, hogy az
otodik sor »valahol«-ja teljesen belekapcsolodjék
a »Hajdandban«-ba kozbeesik azonban harom és
fél sor, amely két kozbevetett mondat:

Az elsd:

Amikor még igy beszélt a magyar ember:
»Ha per, igymond, hadd legyen per«

A masodik:

Ami nem volt éppen oly rég.

Technikailag az eléadd ilyenforman oldhatja
meg:

Hajdanaban [lélekzetvétel s uj hang, a mely
alantabb jar az elobbinél]
A mikor még igy beszélt a magyar ember [1é-
lekzetvétel s utdna a hang emelkedése]
,,Ha per — tigymond — hadd legyen per*
[lélekzetvétel, utana a hang leeresz-

kedése]
A mi nem volt éppen oly rég:
[Lélekzetvétel S a g’ utan a ket-

téspont erds éreztetése]
Valahol [visszatérés abba a hangba, a me-
lyen a verset kezdtiik].

Latnivalé, hogy alig ot sorban mennyi mo-
dulaciora van sziiksége az eléadonak.

A harmadik sorban van egy hangsuly, amelyre
kiilon kell figyelmeztetnem az olvasot, mert tani-
tdsi praxisomban egyetlenegy novendékem sem
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akadt, pedig debreceni fiuk is voltak kozottik,
aki ezt a mondatot helyesen hangstlyozta volna.
Mindegyik a »per«-re tette a hangsulyt s nagyon
csodalkoztak, mikor megallitottam Oket s hibas-
nak mondottam a hangsulyozasukat. A »ha« ugyanis
meglehetésen  alattomos szocska s hangsulya a
szerint igazodik, hogy foltevést, lehetéséget, valo-
szinliséget vagy bizonyossagot akarunk-e vele ki-
fejezni. Ha a fOltevéslink, melyet a »ha«-tol te-
sziink fligg6vé, bizonyosan bekovetkezik, akkor a
»ha«-nak teljesen idGhatarozoi jellege van és tel-
jesen hangstlytalan is egyuttal, mint példaul a
kolteménynek e soraiban:

Ha a Pal kéménye fiistol,

Péter attol mindjart tiiszkol,

Ellenben a Péter tytkja

Ha kapargal — — stb.

A »ha« mindakét esetben nyomatéktalan. Men-
nél erésebben kételkediink a foltevés valdszini-
ségében, annal nyomatékosabba lesz a »ha«. Hogy
itt a hangsily mind kiilonbségeket hozhat létre,
arra nézve van egy igen jellemzé ¢és érdekes
példa Toth Jozsef miivészi praxisabol, aki az
50—60-as évek legnagyobb magyar szinésze volt,
tragikus és komikus szerepekben egyarant kivalo
s akinek egy izben egy francia boulevard-drama-
ban egy csavargot kellett jatszania. Ez a csa-
vargd a drama egyik utcai képében gyujtot arul
s a vasarl6 kozonségnek igy ajanlja portékajat:
Ha meggyullad, rozsaillat lesz beldle, — ami min-
den kétséget kirekesztleg annyit jelent, hogy ez
olyan gyufa, mely a meggyujtaskor rozsaillatot
araszt. Toth Jozsef ebbél a szintelen id6hatarozo-
bol  foltételes hatarozot  csinalt, amennyiben a
mondathangsulyt rdhelyezte s igy hangsulyozta:

Ha meggyulad, rozsaillat lesz belSle. Mit jelent
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a mondat ilyen hangsulyozassal? Nem kevesebbet,
mint hogy a gyujtd6 meggyuladiasa a lehetd leg-
kétségesebb, annyira kétséges, hogy akar mindjart
rozsaillatot is igérhet raadasul, azzal sem hazudik
nagyobbat. A  szintelen kinalgatasbol igy lesz
¢élénk, humoros, dramai szituacid, a jelentéktelen
mondatbol egy elmés csavargd kedélyes cinizmusa.

Ha azonban a kérdéses sorra akarjuk alkal-
mazni az eddig mondottakat, okvetleniil fenn-
akadunk, mert amit a fOltevés valoszinliségérdl
vagy hianyossagar6l mondottunk, nem igen illik
a szobanforgd sorra. Az egész mondat inkdbb
kijelentésszertien, szinte kozmondéasszerfien hang-
zik, a masodik mondat csak ismétlése és meg-
erdsitése az elsonek, szoval még szerkezetében
is elit a masik két példatol. Viszont azt is érez-
zik, hogy a hangsuly athelyezése a kovetkezd
szora hibas volna, mert egyszerre megfosztana az
egész sort ritmusatdl, nyomatékatol, szinétél s
valami magyarazo jelleget adna neki. A »ha«
ugyanis ebben az esetben nem egyszerli foltételes
kot6szo, hanem i n d u 1 at s z 6, mely a maga
hangsulyanak alarendeli a kovetkez6 szot. Hang-
silyozasa emlékeztet egy késGbbi sorra, amikor
az S5-ik strofaban Pal felkialt oOromében, hogy:
»Be szépen fiityll ez az én madaram.« Ha valaki
a hangsulyt attenné a kovetkezd szora, akkor a
mondat Palnak nem egy oOromkialtasa volna, ha-
nem egy kritikai megjegyzése. A »Ha per« hang-
sulyat is az magyarazza meg, hogy az egész sor,
mint az elézményekbdl kitiinik, a magyar em-
ber m o k & n y természetet akarja illusztralni s
nagyon ¢élénk, ritmikus felkialtds. Ugyanezen ok-
bol hangsulyos az ismert népdal els6 soraban a
kotészo:  Ha bemegyek, ha bemegyek a fem-
plomba stb. Itt tulajdonképpen idShatarozoi ter-
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mészete van a kotészonak s mégis hangsulyos,
mert azt a jokedvet, amelyet a népdal intonal,
csakis ezzel a hangsulyos bekezdéssel tudja ki-
fejezése juttatni.

A koltemény 5. strofajat kovetkezetesen és al-
landbéan félreértik az eléadok. Megtéveszti Gket
a strofa latszolagos lirkkuma s meleg, érzelmes
hangon emlegetik a sugart és harmatot, a szelldt
és illatot, a fat, a fészket stb., s nem veszik
észre, hogy a poéta jatszik a formakkal s e for-
mas ¢és sebes tempOji rovid sorokbol is jokedv
és humor cseng ki. A kolt6 még a fllemilét is
gunyolja, josagos és  szeretetreméltd — glnynyal
ugyan, de azért elég vildgosan ¢és érthetden, a
mikor azt mondja rdla: »Mely dicsdség — semmi
kétség, O érte jott létre, csupan O érette mind.«
Ennek a strofanak a humora a vers egyik leg-
szerencsésebb részlete, mert megérzi a humoros
hangot azzal, hogy a sziikséges lirikumot komi-
kusén allitja be.

Az egész versnek roppant sebes, élénk me-
nete, melyet mar a versforma is jelez, nem-
kiilonben az interpunkci6 is (amennyiben na-
gyon kevés pontot tesz a koltd, tehat alig all
meg utkdzben), ez a gyorsan pergd ritmikus eld-
adas a legutolso strofaban megvaltozik. A 9-ik
strofa ugyanis mar nem a torténet, hanem a
moral, melyet a poéta a vers hangjahoz illéen
folottébb kedves humorral ragaszt hozza a me-
séhez, amennyiben a lehetd legkomolyabb han-
gon ¢éppen az ellenkezdjét mondja annak, ami igaz
s amit 6 is gondol. Az eléadd a humoros ha-
tast Ggy éri el és a koltd szandékahoz is akkor
jut legkdzelebb, ha a komoly meggy6z6dés hang-
jat tilozza egy kissé, ami részben mar a tempd
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meglassitasaval is egyittjar. Mennél jamborabb,
artatlanabb, egyszeribb hangon mondja el az
eléado a koltemény moraljat, annal élesebben
kiilonbozteti meg a torténetet a moraltdl, amire
els6 sorban kell {igyelnie. A torténet a moral-
javal csak annyiban egyezik, hogy itt is, ott is,
a humornak kell az eléaddsban uralkodnia.

10. Mikszath Kalman prozaja. Kissé
elszomoritd dolog, hogy egy kézikonyvben kell-
jen Mikszath Kalmant kezd$ szinészeknek ¢és el6-
adoknak gyakorlas céljabol ajanlani. Nem is ten-
ném, ha tudomasom volna arrél, hogy valamely
szini iskolan vagy akadémidn valaha is olvastak
volna Mikszath novellait és rajzait. De minthogy
— fajdalom — csakis arr6l van tudomasom, hogy
hany szazszor adjak eld minden esztenddben azt
az angol verset, amelyben a gyermekek heten
vannak s hany szazszor azt a masik franciat,
amelyben a koltd madarka szeretne lenni (egyéb-
ként nem is a versek, hanem csakis a statisz-
tikdjuk miatt vannak aggodalmaim): a kezd6
szinésznek és elGadonak lelkére kell Kkotnom,
hogy tanulmanyozza s probalja elmondani Mik-
szathnak egy-egy rajzat vagy novellgjat. Mikszath
prozaja olyan, mint a nagy viz, mely a gyen-
gébb uszét is fenntartja s a mélyjaratu hajokat
is elbirja. Melegsége, arad6 kozvetlensége, ter-
mészetessége €s  stilusanak  megvesztegetd  baja
csupa olyan tulajdonsdg, melynél fogva Mikszath
elbeszéld prozaja igaz. ¢és nemes iskoldja az eld-
adomiivészeinek. A sok 1éha és sivar monolog
helyett, amelyekkel dilettansok ¢és kezdé »mivé-
szek« elarasztjdk a  podiumot, milyen iditéen
hatna Mikszath egy-egy rajza vagy novelldja. Hi-
vatasos ¢és nem hivatasos el6adok, tugy latszik,
abban a balhitben leledzenek, hogy Mikszath
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prozaja olvasmanynak valé s akarhanyszor két-
ségbeesve keresnek elbadasra valdé dolgokat s na-
gyon csudalkoznak, ha az ember Mikszathot
ajanlja nekik. Mikszath azok kozil a kivételes
irok koziil vald, akik a kis asztal mellett hata-
rozottan nyernek, ha a felolvas6 csak valameny-
nyire is érti a dolgat. A legtobb, rajza olvasva is
ugy hat, mint ha az ird6 szemben iilne veliink
s ugy mondana el a torténeteit. Petéfi volt ilyen
kozvetlen a lirdban. Valosaggal halljuk a hang-
jukat, amikor olvassuk 6ket.

Egy Mikszath-féle rajznak a cime: A két-
ezer éves ember srogton igy folytatja:

»Embernek mondom, de csak asszony volt« stb.
Ez a cimre vald visszautalas egy kérdést vet fol,
amely eddig nem keriilt szoba, amelyre nézve
megoszlanak a nézetek s amely abban all: ho-
gyan kell az eléadonak acimet elmondania.

Vannak, akik azt allitjak, hogy az el6adonak mar
a cimben éreztetnie kell, hogy m i t fog elmon-
dani; eszerint tehat a cim mar hozzatartoznék
a mivészi eldadas anyagahoz. Ez egy kissé furcsa
és nagyképt felfogas, mert a cim rendes koriil-
mények kozott nem egyéb, mint egyszerli b e-
jelentés. Amikor nyomtatott vagy irott szin-
lapok nem voltak még divatban, a szinieldadas
végén a darab egyik szerepldje kilépett a ko-
zOonség elé s bejelentette, hogy milyen cimi
darabot fognak adni masnap este. A cim ren-
desen csak tajékoztatdé s ahol nyomtatott mii-
sorok vanak, akar el is maradhat. Sokszor azért
is folosleges, mert az el6add csakis egy koltd
munkaibol ad eld s igy legfoljebb az els6nél
jelenti be és csakis a nevet. »A kétezer éves
ember« cime nem rendes cim, hanem mar a rajz-
nak a szovege. Ugy hangzik, mintha az ir6 ezt
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akarnd mondani: A kétezer éves emberrdl aka-
rok Onoknek beszélni. Tehat csakis az olyan ki-
vételes cimek mennek tul az egyszerli bejelentés
hangjan, amelyek mar a szoveghez tartoznak. Az
ilyen cimek utdn azonban az el6add valahogy
hozzd ne tegye a szerz6 nevét, mert ez megint
furcsa, s6t nevetséges volna. Mihelyt a kolte-
ménynek vagy proézai darabnak olyan cime van, a
mely tobb a bejelentésnél, akkor tulajdonképpen
nincs cime, éppen Ugy, mint azoknak a lirai kol-
teményeknek, amelyeknek cim hidnydban az elsd
sort vagy annak egy részét adjak cimiil.

Szerfolott jellemz6 Mikszath egész eldadésara
nézve, hogy & magamagit is mesemondonak
érzi. »Embernek mondom, de csak asszony volt«.
Arany Janos, akinek »A fiillemilé«-je is a legkoz-
vetlenebb hangu verseink koziil vald, de Arany
nem tudja mar elfelejteni, hogy olvasdknak
ir s a vers egyik sordban a cimre igy hivat-
kozik: »Tortént pedig egy vasarnap, hogy a
fent irt fiilemile ... stb.

Maga a rajz alig szorul magyardzatra. Vila-
gos, egyszerli, eleven, élénk és jellemzé kis par-
beszédekkel. Minthogy az eléadd a szerzé helyett
all (ez esetben persze il a felolvaso-asztal mel-
lett), arra kell torekednie, hogy az elbeszéld fo-
Iényes, josdgos humorat kiéreztesse. Az utolsd két
kikezdés is humoros, folényes és nem pathetikus,
ha talan annak latszik is els6 olvasasra.

A két ezer éves ember.
Embernek mondom, de csak asszony volt.

No-no, nem kell megijedni, nem volt egészen
kétezer éves (az csak olyan parabola itt), hanem
ugy a hatvan koriil jart. Egy a csaszarfirdobe koz-
leked6 tramwayn allt mellettem s papaszemén
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keresztiil tlinédve nézegetett egy tizkrajcaros pi-
culat, amit egy huszkrajcarosbol éppen az imént
kapott vissza a konduktortol.

A hatos nagyban magan viselte az Ujpesti
szarmazast, kopott sargas volt, szélein megvoro-
sodve s a kiraly képe teljesen elmosodott rajta.

Az anyOka sehogy sem tudott tisztaba jonni,
kopogtatta a waggon ivegén, Osszezorogtette
kérges tenyerén nehany rézkrajcarkaval, mik hihe-
téleg Osszes pénzkészletét képezték, mert szegé-
nyesen volt Oltézve, s képébdl is kiritt a nyomor.
A pénz csengése nem elégitette ki, mert ijedt te-
kintettel kereste a konduktort, ki a kocsi el6-
részében volt elfoglalva.

Ek6zben észre vett engem, mire felém for-
ditd aggodo arcat s atnyujtotta a pénzdarabot:

— JO, kérem, ez a hatos?

Forgattam, biralgattam.

— Biz ez gyants portéka. De, ha jo, ha nem
jo, legyen az enyém. Adok helyette masikat.

Kihtztam a zsebembdl egy csillogd Ujveretii
kéthatosost ¢és odaadtam neki. Az Orom fénye
csillant meg kékessziirke szemeiben ¢&s hervatag
ajkszélein, melyek mint valami rancos zacskok
csiingtek ala, bagyadt mosoly derengett.

— Az Isten aldja meg az urat!

Hangja szelid volt és remegett a haladatos-
sagtol. Majd leguggolt ¢és pénzét egy, a térdére
teritett safranyszinii kend6 sarkaba kotozgette.

Egy kovér fiiszerkeresked6 az  Andrassy-utnal
leszallt a zsafolt kocsibol és hely iriilt utana.
Kényelmesen elterpeszkedve meriltem el a Vaci-
korut tarka-barka képeibe, el is feledve a ha-
tosos asszonyt, mikor ez varatlanul odasompolyog
hozzam:

— Ha meg nem sérteném . . . kezdé rostel-
kedve, zavartan.

— Mit kivan, éreg néni?

— Hm... Um — kohécselt kozbe szarazon,
er@szakoltan, — azt a pénzt szeretném latni még
egyszer.

— Miféle pénzt?

— Azt a rossz hatost.

— Ugyan mi az 6rdognek?
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— Hat csak! — felelte kihivé hangon.

Aha! Erteni kezdtem, mi turkalja. Ennek az
a gyantja van, hogy hatha aranybol volt a pénz.
Mert kiilonben hogy adhattam volna egy rossz
hatosért két jot.

No, mindjart megnyugtatlak, szegény para.

S ezzel elokeresvén zsebembdl a rossz tizkraj-
carost, odaadtam neki.

— Itt van ni. Tartsa meg ezt is!

Meg volt lepetve. Szoétlanul meredt ram egy
darabig, majd mohon nytGlt a pénz utdin s el-
érzékenyiilve rebegé:

— Oh, be j6 lélek,... aldott 1¢élek!

Visszahtizodott egy szogletbe s mig egyik ke-
zével a kocsi fedelérdl lefiiggd tartoba kapasz-
kodott, rossz szemével az esti sziirkiiletben éle-
sen, figyelmesen vizsgalgatta az ominézus pénz-
darabot.

A  »London vérosa« cimii fogadohoz értiink.
Felkeltem, hogy leszéalljak. Az anyoka elémbe ug-
rott, mint egy veszett macska.

— Hej, ténsar, ténsir — rikacsold szemtelen
vigyorgassal — maga nem az igazi pénzt adta
am ide!

Ez mar tobb volt az elégnél. Boszusan 16k-
tem félre.

— Kotrdodjék, vén szipirtyd!

Leugrottam. Utanam szaladt a waggon lejara-
tdig és még onnan is fenyegetett csontos, szaraz
ujjaival, szitkokat szorva utanam:

— Szépen bant el az Gr egy hatvanéves
asszonnyal! Gyonyorii, nagyon gyonyori!

Mikor a mérgem lehilt, mosolyogtam a dolog
felett s folyton fiilemben csengett: »igy banni egy
hatvan esztendds asszonnyal!«

Hatvan  esztend6s, milyen beszéd!... Ebben
az asszonyban a kétezer esztendés ember tiikro-
z6dik vissza.

Az egész emberiség anyja ez, — valamennyi
gyermekének Orok nagy vonasaval:  gyantsitani
azokat, akik vele valami jot tesznek.
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11. Egy Andersen-mese. Andersen meséi
lirikusak és koltdiek. Az aprd, kozonséges jelenetek,
a valosaggal megtortént dolgok, az élet minden-
nemii aprolékossagai atsziirddnek egy koltd me-
leg szivén s az élet kemény hangnemébdl trans-
ponalédnak egy sokkal lagyabb, finomabb hang-
nembe, mondhatnok a gyermekmesék hangnemébe,
anélkiil azonban, hogy igaz valosagukbol veszi-
J tenének.

Andersen annak idején maga olvasta fel a meséit,
nem egyszer gyermekekbdl allo hallgatosag eldtt, a
_ melyben azonban a felndttek is mindig szép szam-

mai voltak. Finom, atérzett elGadasban ezek a
mesé¢k ellendllhatatlan erével vardzsoljak el a hall-
gatot. Naivsaguk miivészies, érzelmi skalajuk na-
gyon gazdag. Az alabbi kis mese, amely alig kolt
hozzd valamit a valdosaghoz, egy mindennapi
eset finom koltéi felfogasa, megragadd kontrasz-
tokkal, melynek alaphangja: mélységes részvét
és szeretet az ember irant. A kis leany lazalma
csupa erG6s dramai hatds; az utolsoel6tti bekezdés
végteleniil egyszerli ¢és komoly, minden érzelgés
nélkiil.

A Kis gyujto-arus leany.

Irtoztatd hideg wvolt; hullott a hdé s ereszke-
dett le a sotétség, az esztendd utolsd estéje
volt: Sylvester-est. S ebben a hidegben és ebben
a soOtétben egy szegény kicsi leany jart az utcan,
hajadonfét es mezitlab. Igaz, hogy amikor el-
jott hazulr6l még papucs volt a ldban, de nem
sok hasznat vette! Igen is nagy papucsok voltak,
azel6tt az édesanyja hordta, olyan nagy papucsok
voltak, s lemaradtak a kis leany labarol, amikor
atsietett a masik sorra, mialatt két kocsi Or-
jongd gyorsasaggal vagtatott végig az utcan, az
egyik papucs ugy eltiint, hogy rda nem lelt tobbé,
a masikat pedig folkapta egy fi, aki fogadkozott,
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hogy majd bolesének hasznalja, ha  valamikor
gyermekei lesznek.

fgy hat a kis leany mezitlab rotta az utcat
s apré labacskai vorosek meg kékek voltak mar
a hidegtdl. Kopott kotényében egy csomo gyuaj-
tot vitt, egy paklit pedig a kezében tartott. Egész
aldott nap egy szal gyujtot sem adott el s egy
fillér alamizsnat sem kapott FEhesen és dideregve
vanszorgott tovabb a szegény gyerek s erét vett
rajta a félelem és a csiliggedés. A hodpelyhek
belepték hosszu széke hajat, amely szép flrtdosen
omlott a nyakdra, de mneki ugyan eszébe sem
jutott, hogy milyen szép ékszert hord a hajaban.
Minden ablak ragyogd fényben uszott és min-
den utcara kiaradt a finom libasiilt illata. Hiszen
Sylvester-est volt és a kis leany egyre csak erre
gondolt.

Lekuporodott egy sarokba, ahol két épiilet

Osszeért, amelyek kozil az egyik jobban beszo-
gellett az utcaba. Apro labacskait maga ala huazta,
de csak annal jobban didergett s hazamenni még-
sem mert, hiszen egyetlen skatulya gyujtét sem
adott el s egy arva fillért sem keresett. Az apja
bizonyosan elverte volna, meg aztin odahaza is
hideg volt; a puszta tetd volt a fejik folott s
bestivitett a metsz6 sz&l, ambar a nagyobb ha-
sadékokat betomték szalmaval meg rongygyal.
Oh, milyen jot tenne vele egy kénesgyujto! Ha
volna batorsaga, kivenne egyet a skatulyabol, vé-
gighuznd a falon s melengethetné az ujjait. A kis
leany végiil is kihuzott egy szal gyujtot. Reccs!
— szikranyt hanyt és meggyuladt. A kénesgyujto
meleg, vilagos langgal égett, mint egy kis gyertya.
Olyan csudalatos volt a fénye: a kis leanynak
ugy rémlett, hogy egy nagy rézveretii és réz-
diszitésti vaskalyha eldtt il; a tiz olyan vigan
égett s olyan joles6 volt a melege! A kicsike
mar kinyujtotta labait, hogy azokat is melen-
gesse — ekkor kialudt a lang. A kalyha eltiint
s a kis leany ott ilt egy kiégett gyujtovéggel
a kezében.

Végighuzott a falon egy masikat, az is meg-
gyuladt, vilagitott s azon a helyen ahova ra-
vetédott a fénye, a fal olyan atlatszo lett, mint
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szobaba, latta a megtéritett asztalt, a vakitéan
fehér asztalnem(it, a finom porcellanedényeket s
s milyen fOlségesen parolgott az almaval és szil-
vaval toltott silt liba. Es ami még felségesebb
volt, a liba kiugrott a talb6él s wvillaval, késsel
a hataban bukdacsolt a padlon és egyenesen a
szegény kis leany felé tartott.

A kénesgyujtd kilobbant és csak a vastag, hi-
deg fal latszott.

Masikat gyujtott.

A kis leany most remek karacsonyfa alatt iilt;
nagyobb volt és sokkal diszesebb, mint amelyet
Szent Karacsony estéjén latott a gazdag kereskedo-
nél az ivegajton keresztiil. Ezer meg ezer gyer-
r tyacska égett a zold gallyakon ¢és tarka képek
néztek le reajuk, szakasztott olyanok, amindket
a kirakatokban latott

Mindakét kezével nyult értikk felfelé és a
kénesgyiijté kialudt. A sok-sok karacsonyi gyertya
egyre foljebb ¢és foljebb szallott és csak most
latta, hogy azok fényes csillagok. Az egyik le-
hullott és hosszu fénycsikot irt le az égen.

— Most meghal valaki! — mondotta a kicsike,
mert Oreg nagyanyja, az egyetlen Iény, aki jol
bant vele, de aki mar rég sirjaban nyugodott,
azt mondta mindig: Ha lehull egy csillag, akkor
felszall Istenhez egy lélek.

Megint végightuzott egy gyujtot a falon; kords-
koril  vilagossag tamadt s ebben a fénykodrben
ragyogd vilagitasban allott az Oreg nagyanya, sze-
lid, baratsagos arccal.

— Nagyanya! — kialtotta a kis leany — oh,
vigy el magaddal! Tudom, hogy eltliinsz, mi-
helyest a gy0jtd kialszik, eltlinsz, mint a meleg
vaskalyha, a pompas libasilt és a ragyogd, nagy
karacsonyfa. Es egyszerre meggyujtott minden szal
gyujtot, ami még a skatulyaban volt; ott akarta
marasztalni nagyanyat, ¢és a gyujtok olyan fényt
arasztottak, hogy nagyobb vildgossag volt, mint
fényes nappal. Nagyanya még sohasem volt ilyen
szép ¢és ilyen nagy. Karjara vette a kis leanyt
és fényben és Oromben emelkedtek foljebb, egyre
foljebb; hideg, ¢hség, félelem elmaradt alattuk —
Istennél voltak.
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De a haz sarkaban a hideg hajnali o6ran ki-
pirosodott arccal iilt a kis leany, mosolylyal az aj-
kan holtan; megfagyott az 6-esztendé utolsod
¢jszakajan. Az 1) esztendd reggele kis halottat
lelt, aki ott ilt kénesgyujtéival, amelyekbdl majd-
nem egy skatulyara valo elégett.

— Melegedni akart, — mondottdk az embe-
rek. Senkisem tudta, hogy a kis leany milyen
szépet latott és milyen fényes ujesztendei Oromre
virradt reg nagyanyja mellett.



III. Dramai olvasmanyok.

1. Recitalas vagy olvasas. A dramak
szobeli  eldadasa tulajdonképpen kivill esik az
eléadas mivészetén, mert a dramak teljes meg-
elevenitéséhez az el6szo erején kivil mimikara és
gesztusra is van szilkség, vagyis a drama termé-
szetes ¢és teljes kozlése a szini eldadas, legfobb
eszkOze a szinjatszas, amely az eléadas mivé-
szetétl jelentékenyen kiilonbdz6 miivészet, amely-
lyel itt nem foglalkozhatunk. A gyakorlat azon-
ban nem volt ilyen szigora és zarkézott s dra-
mak vagy dramai jelenetek felolvasdsa leg-
alabb is olyan elterjedt praxis, mint lirai vagy
epikai koltemények eldadasa, s kivalo felolvasok
és eldadok a podiumon is becsiiletet szereztek
a dramanak. A dolog természetében rejlik, hogy
a drama a podiumon sohasem teheti azt a tel-
jes, azt a befejezett hatast, mint egy szép lirai
vers, vagy egy Kkitiné ballada, mert a legkiva-
16bb interpretdci6 nyomén nyoméan is folmeriil a
hallgatoban az a kérdés: milyen lehet az illetd
drama a szinpadon. Dramdk a podiumon soha
sem hozzak meg a mivészi kielégiilés teljességét
s legjobb esetben ugy hatnak, mint egy kit(ind
festménynek a fotografidja, tehat mint egy olyan
masolat, amelynek eredetijéthez sohasem  férhe-
tiink hozza.
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Mindamellett hiba volna lekicsinyelni az effajta
eléadasok értékét ¢és jelentGségét, amelyek akar-
hanyszor megeldzik vagy potoljak a szini
eldéadast. Vannak nagyon kivald dramak, melyek
csak a podiumon keresztil s nem egy esetben
csak hosszii id6 multan keriilhettek szinpadra s
vannak esetek, amikor szinpad hianydban sok
szaz ember el6tt zart konyv maradna egy-egy
klasszikus alkotds, ha egy kitind felolvasdé vagy
eléadd ajakarol nem szolna hozza. Azok a drama-
irok, akik, mint Livius Andronicus és sok
szazaddal utobb Moliére, Goethe vagy
Musset bizonyos esetekben kénytelenek voltak
elobb felolvasni a darabjukat, megalapoztak ¢és
kifejlesztettek  egy  sajatos mivészetet, amellyel
olyan szinmiivészek is foglalkoztak, mint a né-
metek nagy Schréder je vagy az angol Fanny
Kemble s amelynek a legutobbi idokig meg-
voltak a maga »specialistai.«

A németek Goethe ota kiilonbséget tesznek
dramak felolvasasa és recitdlasa kozt. A felolva-
sast kisebb kornek, kicsi teremben valé el6adasi
modnak tekintik, melynek f6jellemvonasa az egy-
szerliség, a tonus egysége, a koltd intencidinak
finom éreztetése, mig a recitdlds nagy kozonség-
nek szOl, nagyszabasut akar lenni s a drama
minden egyes karakterét a maga egyéni hangjan
iparkodik  megszolaltatni. Ezt a megkiilonbozte-
tést nem tartjuk szerencsésnek, mert amennyiben
a felolvas6 nem egyszerli megértetésre torekszik,
hanem a pdédium természetéhez hiven és annak
korlatai kozott mivészi produkciot akar nyuj-
tani, ennek csak egyféle a modja s hogy kis
kornek vagy nagy kornek beszél-e, az el6adas
Iényegén ¢és mivészi sajatossagan mitsem valtoz-
tat. Gesztus, mimika, hangmodulaciok tekinteté-
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ben korlatdi vannak, amelyekrdl a konyv elsd
részében szolottunk s amelyek rovid foglalatja,
hogy a podium nem tiri a szinészkedést. T i e ¢ k,
a kivald6 német eszthetikus, aki mint felolvasd
is jelentékeny sikereket aratott (Antigonét ugy
olvasta fel a szinészeinek, hogy egy Franz nevii
szinész, aki Tiresiast nagy hatassal jatszotta, maga
ugy nyilatkozott, hogy nagyon elmaradt Tieck
mogott) nagyon kikelt az ellen, hogy aki dra-
mat olvas, az egyes szereplok hangjat kiilon-
kilon  probalja megadni, olyfoka eltérésekkel,
mint mikor a szinész mas-mas szerepet jatszik.
Az ilyen »alakitds« nem fér meg a podium mi-
voltaval. Ha egy férfi-eléado felsrofolja a hang-
jat, hogy a néi szerepet minél hivebben szoblal-
tassa meg, komikussa ¢és kellemetlenné valik s
a leszoritott, mélyitett ndéi hang minden erdl-
kodése mellett sem adhatja vissza hiven a férfi-
karaktert. Az eléadd6 vagy felolvasd6 csakis a
legfinomabb  hangdrnyalatokat  hasznalhatja, ame-
lyek egyattal az ¢ hangjanak a terliletén van-
nak. Igen csekély modulaciobol lehet nagy ka-
rakter-kiilonbségeket ~ éreztetni; s e részben a
legnagyobb  dramai  jelenetek sem  tamasztanak
nagyobb nehézségeket, mint a bonyolultabb bal-
ladak, mind példaul a »Tengeri-hantds« vagy a
»Hidavatas.«

2. Az ember tragédidja. Irodalmunk-
ban  egyetlen-egy dramai mi  sincsen, mely
egyes részleteiben annyira alkalmas volna a po-
diumon val6 el6addsra, mint Madach Imre nép-
szerii dramai kolteménye. A vele valo foglalkozas
— kivalt kezd6 szinészekre ¢és  miikedveldkre
nézve — annyival is halasabb ¢és gylmolcso-
z6bb, mert van a munkanak egv kitliind6 magya-
razatos kiadasa Alexander Bernattol, aki sor-
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rol-sorra  elemzi a kolteményt s minden sornak
mélyebb értelmét is foltarja.

Héarom részletet szakitunk ki Madach miivé-
bol.  Péter apostol beszédét a romai  szinbdl,
amely pompas eldadasi darab, azutin Keplernek
két jelenetét, egyiket a nejével, a masikat a ta-
nitvannyal.

»Péter apostol hatalmas  beszéde, mint
Alexander irja, a hanyatldo Roma megrazéd ké-
pét tarja elénk. A romlds minden vonasat latjuk
egyesitve, a régi romai batorsag elvesztét, a
doghalal pusztitasat, az idegen ellenség kozele-
dését, a tarsadalmi rend folbomlasat, a kéjtdl
valé undorodast, a régi hit eltlinését, a lelkek
belsé elzillését és 0j hit utan valdo vagyodasat.
Igaz, hogy Péter apostol kordban Roma még
nem silyedt oly mélyre, a doghalal sem pusz-
titott ekkor ¢és a barbarok is késébb rontottak
Romaba; a kolté kiilonb6z6 korok vonasait és
eseményeit egyesitette; de Péter apostol szajaba
illik e rettenetes vad beszéd.« Alexander
e megjelolése teljesen karakterizalja Péter apos-
tol beszédét. Rettentdé vadbeszéd, mely azonban
mindvégig fonséges, mert az erkdlcsi megujho-
dasnak jegyében all, ~ a megvaltdé 0j hitnek fé-
nyében sugarzik.

A beszédnek szamos ¢és nyomatékos hang-
sulya rendkiviili er6t ¢és energiat jelez, a Kkitett
szamok szakaszokra osztjdk a beszédet ¢és bizo-
nyos tagoltsagot jeleznek, 1) bekezdéseket, ame-
lyeket némi sziinet eléz meg, amikor is az eld-
ad6 bar rovid, de mégis jelentékeny er6t igényld
szakaszhoz ellathatja magat levegdvel.

A tobbi szemelvény parbeszédes, tehat egy
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kissé bonyolultabb. A Kepler-jelenetek a kolte-
mény legbensébb ¢és legkozvetlenebb részletei ko-
ziil valék. Onvallomésai egy kivalo embernek, aki
a csalodasai, a szenvedései, a sajat élete folé
emelkedett. Kepler ¢és Borbala parbeszéde a leg-
csudalatosabb ellentéte a férfinak ¢és nének. Az
asszony konnyed, kacér, felilletes, élnivagyo, de
alapjaban véve nem rossz. Utols6 szavai meg-
hatottsagabol, részvétbl fakadnak s arra valla-
nak, hogy van szive, csak néha elveszti, s igazolja
Kepler  késobbi  szavait, hogy a nének a
jo sajatja, mig biine a koré, mely szilte 6t. A
pénzt hizelgd, kedveskedé hangon kéri (erre vald
a »Janos« szonak két hangsulya is), de rogtén
boszankodni kezd, amikor azt hallja, hogy nincs
pénz. Kepler komoly, mélységes szemrehanydsaira
kicsinyes, feliiletes feleletet ad, s ugyszolvan egé-
szen masr6l beszél, mint aki teljességgel nem
érti az urat. Kepler pedig a kovetkez6 nagy be-
szédben sem tud leereszkedni az asszonyahoz.
Haromszor-négyszer is megszolitja, de gondolatai
egyszerre a magasba roppennck, ahova Borbala
nem tudja kovetni. Ot nem is a gondolatok hat-
jék meg, hanem az a végtelen bl ¢és szomorusag,
amely kidrad a Kepler hangjabol, az a nemes ¢és
blszke fajdalom, mellyel Kepler a sorsat vi-
seli s az a készség, amellyel felesége sorsat el-
valasztana a magaétol, ha a »meglevé rend« Tut-
jaban nem allana. Kepler hangjaban a szerelmes
férfi, a meghasonlott bolcs, a fenkolt Ilélek, a
kiizdd gondolat megnyilatkozasan kiviill még egy
gyongéd arnyalatot hallunk s egy-egy ponton azt
érezzilk, hogy 1igy csak egy apa Dbeszélhet a
gyermekéhez, aki nem tehet a maga rosszasa-
gardl. Feddd szavaibol kicsendil a josagos sze-
retet.
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A Tanitvannyal valéo jelenet, mint Alexander
irja: a tudas belsd tragédiajat tarja f6l. A je-
lenet, mint a romai szamok mutatjak: két részre
oszlik s az els6 vgyszolvan csak eldkészilet a
masodikhoz. Ebben a jelenetben is megragadd a
kontraszt: egyfeldl a mnaiv ifjo ember, aki azt
hiszi, hogy mindent meg lehet tanulni és mindent
lehet tudni, masfel6l a tapasztalt bolcs, aki a
tudasbol mar teljesen kidbrandult s erdt, meguj-
hodast a szabad természettdl remél, az orokifju
élett6l. »Felfogni mindent« — mondja a Tanit-
vany a gyerekember moho lelkesedésével s faj-
dalmas, fOlényes ironiaval, a kidbrandult ember
megérté nyugalmaval feleli Kepler: Sokat ki-

Vansz.

»No latod, én sem«, — Keplernek e sza-
vaiban éri el csucsat a jelenet. A tudas, a gon-
dolkodas csddjének, a toprengésben atvirrasztott
¢jszakak  medddségének  keserli  beismerése, egy
egész élet passziv mérlege ez a félsor. Megdob-
bentéen kell elhangzania. A »S hidd el, senki
mas« arra a mélységes megdobbenésre vonatko-
zik, melyet Kepler a Tanitvany arcan vesz észre,
ugy, hogy a két félsor kozott nem is jelentékte-
len sziinet all be. Kepler utolsé beszédéig (»El
nem veszett«) a kidbrandultsagnak, a folényes
ironianak, a keserli kritikanak hangjat halljuk.
Az utolsd6 beszédben azonban Kepler a sajat
skepszise, a sajat kiabrandulasa folé emelkedik.
Az ¢let gyonydri s a vilag megint kind a »torpe«
korbol, mihelyt megérti egy nagy ember eszméit,
a leddlt romokon uj virulas kezdédik. Hatalmas
follendiilés ez a beszéd, valdésiagos himnusza az
életnek, s az els6é sordtdl kezdve az ébredd élet-
kedvnek, egyre erdsbiild fokozataival adando eld.
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A) Péter apostol.

1. Te nyomoru faj — gyava nemzedék,
Mig a szerencse mosolyog feletted,
Mint napsugarban a 1égy, szemtelen,
Istent, erényt ginyolva taposo.

De hogyha a vész ajtodon kopog.

Ha Istennek hatalmas ujja érint:
Gyavan hunyasz, rutul kétségbeesd!

2. Nem érzed-¢, hogy az ég biintetése
Nehezkedik rad? Nézz csak, nézz koriil,
A varos pusztul, durva, idegen nép
Tiporja el arany vetésidet,
Szétbomlik a rend, senkisem parancsol
S szot nem fogad. A rablas, gyilkolas
Emelt fovel jar a 6ékés Zakok kozt.
Utana a halovany gond, rémiilet
S égbdl, f61drél, se részvét, sem segély!

3. Nem birod, ugy-e kéjek mamoraval
Elandalitani azt a szézatot.
Mely a kebelnek mélyét folveri
S fébb cél felé hiaba 6sztonoz?!
Kielégitést, ugy-e bar, nem érzesz.
Csak unndort ébreszt sziidben a gyonyor
S aggddva nézsz koriil, akad rebeg:
Hiaba mind, a régi istenekben
Nincs mar hited, kovekké dermedeztek.

(Az Istenszobrok szétporlanak:.)

Elporlanak s uj Istent nem talalsz,
Mely a salakbdl ujra folemelne!

4. Nézz csak koriil, mi pusztit varosodban
Hatalmasabban, mint a doghalal!
Ezren kelnek fel, a lagy pamlagokrol
Hogy Toebaisnak puszta téréit
Vad anachoretakkal népesitsék,

Ottan keresve Zompult érzetoknek
Mi még izgassa, ami még emelje.

El fogsz pusztulni, korcsult nemzedék
E nagy vilag most tisztuld szinérél!



198

B) Kepler és neje.
E’VGA
Janos: nekem sziikségem volna pénzre.
Addm.
Egy fillérem sincs, mind elhordtad immadr.
Eva.
Orok sziikséget tiirjek-e tehat?
Az udvarholgyek pavaként ragyognak,
Szintagy szégyellek koztiik megjelenni.
Valo ban, hogy ha egy-egy udvaronc,
Felém hajolva, mosolyogva mond,
Hogy a kiralyné koztiik én vagyok:
Szégyenkezem miattad, aki a
AVralynét, igy allitod udvaraba.
Addm.
Nem faradok-e éjet és napot?
Ftorulom tudasomat miattad.
Megfert6z6m, — midén /mszontalan
1d6joslast, horoskopot csinalok.
Eltitkolom, mit lelkem felfogott,
Es hirdetem, mit j6/ tudok: hamis!
Pirulnom kell, mert rosszabba levék
Mint a sybillak, kik hivének abban,
Amit josoltak, mig én — nem hiszek.
De megteszem, hogy leljem kedvedet...
Hova teszem, mit biindijul kapok?
Hisz nekem nem kell semmi a vilagon
Csak az ¢j és tiindokl6 csillaga,
Csak a szférdk titkos harmoniaja,
Tiéd a tobbi. — Amde todd, ha a
Csaszar pénztdra tébbnyire lres,
Sok kérelemre rendetlen fizetnek.
Tiéd lesz most is, mit reggel kapok,
S te Atilatlan vagy, l1add, s ez faj nekem.
Eva (sirva)
Szememre hanyod, hogy mit dldozasz,
S.nem aldozék-e én is eleget
Miattad? én, nemes haznak lednya,
Midén kétséges rangodhoz csatoltam
Jovémet, és nem altalam jutal-e
Jobb tarsasagba? Hdalatlan, tagadd el!
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Addm.
Kétséges rang-e hat szellem, tudas
Homalyos szarmazas-e a sugar,
Amely az égb6l komiokomra szallt?
Hol van nemesség mas, ezen kiviil?
Amit i ugy neveztek, porlatag,
Hanyatlo bab, mit lelke elhagyott!
De az enyém 6rokifja, erés! —
Oh nd, ha te meg birnal érteni,
Ha volna lelked oly rokon velem
Minének elsé csokodnal Aivém:
Te biiszke lennél bennem s nem keresnéd
Kiviil a boldogsdagot koromon;
Nem hordanal mindent, mi benned édes,
Vilag elé, s mindent, mi keserti:
Nem tartandl fel sdzi tizhelyednek, —
Oh no, mi végtelen szerettelek:
Szeretlek most is, ah, de keseriien
Fulankos a méz, mely szivembe szallt.
F4j latnom, mily nemessé lenne sziid,
Ha né lehetnél; a sors semmivé tett,
Mely a ndt babistenként tartja még.
Mint isteniil tartotta a lovagkor:
De okkor hittek benne, nagy id6 volt,
Most senki sem Aisz, torpe az idd,
S a babistenség csak vétket takar. —
Elvalnék téled, szivemet kitépném,
Ha fajna is, — tan nyugodtabb lehetnék
S te is — nélkiillem boldogabb lehetnél;
De ott van Ujra a mar meglevo rend:
Az a tekintély, egyhazunk szava,
S egyiitt kell torniink, mig a sir felold.

Eva.
No, Janosom, oly gyaszosan ne vedd,
Ha mondok is egyet-mast, néha-néha;
Nem akaralak buba ejteni.
De tudd, az udvar oly csodélatos,
Es holgyei oly boszkék, gunyosak,
Mit kezdjek én dacolni elleniik? ...
Nincs mar kozottink, ugy-e bar, harag?
Jo éjt! reggelre ne feledd a pénzt.
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C) Mester es tanitvany.
Tanitvany.

1. hegyes voltal magadhoz hivni, mester,
fgérvén, hogy tudvagyamat betsltod,
S mélyebben engedsz a dolgokba néznem,
Mint masra célszerlinek tartod azt.
Adam.

Igaz, igaz, szorgalmad oly kit{ind,
Hogy ez elényre méltan tart jogot.
Tanitvany.
Im itt vagyok, lelkem vagytol remeg,
belatni a természet mithelyébe.
Felfogni mindent és élvezni jobban,
Uralkodoan felsdbbség érzetével.
Anyag s szellemvilagban egyarant.
Adam.
Sokat kivansz. Pardnya a vilagnak
Hogy lassad at a nagyszer(i egészet?
Uralmat kérsz, élvet kérsz és tudast!
Ha stlyatol nem diilne 6ssze Aredled
S mindezt elérnéd, istennel leendnél.
Aevesbet Ohajts s tan e/érheted.
Tanitvany.
Ga'rmely titkat fejzsd hat meg e tudasnak
Nagy férfiu, én csak nyerek vele,
Mert erezem, semmit fel nem fogok.
Adam.
Jol van tehat, latom, te érdemes vagy.
S a legrejtettebb szentélyig deviszlek,
Lasd a valdt, mint én latom, magam.
De nem les-¢ 6vatlan hallgatd, mert
Az az igazsag rettentd, halalos,
Ha nép koz¢é megy a mai vilagban.
Majd jd id9, oh bar itt lenne mar,
Mid6n utcakon fogjak azt deszélni,
De akkor a nép sem lesz kiskort.
Most adj kezet, hogy el nem arulod,
A mit megértesz. igy! Halljad tehat.
Tanitvany.
Mint reszketek vagytol és félelemtol...
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Adam.
II. Mit is mondtal eldbb, fiam, nekem?
Tanitvany.

Hogy lénye gében semmit sem fogok fel.
Addam (vigydzattal)

No totod, én sem, — s t0'dd el, senki mas.

A bolcselet — csupan koltészete

Azoknak, mikrél még nincsen fogalmunk

S egyéb tanok kozt ez togjamborabb még,

Mert csak magaban mulat, csendesen,

Agyrémekkel himzett vilaga kozt.

De szamtalan egyéb oly tarsa van,

Mely fontos arccal rajzol a porondban,

Egyik vonalt 6rvénynek mondogatja,

Szentélynek a kort, hogy mar-mar kacagsz

A vigjatékon, amidén beldtod,

Mi rettenté komoly csiny az egész.

Mert, mig szorult kebellel és remegve

/Ceriili mindenki a porrajzokat,

Itt-ott kelepce all s a vakmer6t,

Ki altallépi, véresen megejti.

Ily déreség all, totod, sziintelen

Utunkba, szentséges kegyeletiil

Védé — a mar megalakult alkalmat.
Tanitvany.

Ah értlek, értlek, s igy lesz-¢ 6rokre?

Adam.

FEgykor — nevetni fognak az egészen.

Az allamfeérfit, kit nagynak neveztiink,

Az orthodoxot, akit bamulank:

Komédiasnak nézi az utokor,

Ha a valodi nagysag 1ép kelyébe,

Az egyszerli és a természetes,

Mely ott ugrat csupan, ahol godor van,

Ottan hagy utat, ahol nyilt a tér.

S a tant, mely most Oriiltséghez vezet

Szovevényes voltaval, akkoron,

Bar nem tanulja senki, minden érti.
Tanitvany.

Ez a nyelv, hat az a megérthetd,

Melyen beszéltek az apostolok? —
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De hogyha minden mas merd lom is,
Ne vedd el a miivészetben a hitem.

S azt bétanulni mégis csak szabaly kell.
Adam.

A miivészetnek is legf6bb tokélye,

Ha ugy elbt, hogy észre sem veszik.
Tanitvany.

Hat a rideg valdnal alljak-é meg!
Eszményités ad miiviinkbe lelket.
Adam.

Igaz, igaz, az ont ra szellemet,

A természettel, mely egyenjogiiva
Teszi s teremtett 1énny¢ érleli,

Mi a nélkiil csupan tudott csindlmany.
Attdl ne tarts, hogy mig eszményesitsz,
Atfogsz az €16, nagy természeten.

De a szabalyt, a mintat, hagyd pihenni.
Kiben er6 van és Isten lakik,

Az szonokolni fog, vés vagy dalol.

Ha tetke faj: szivrazoan zokog,
Afosolyg, ha a kéj mamorat alussza.

S bar 0j utat tor, bizton célra ér
Miivébol fog készitni 0j szabalyt,
Legvégiil talan, de szarnyakul soha]
Egy torpe fajnak az abstractio.
Tanitvany.

Oh mit tegyek hat, mester, mondd nekem,
Ki annyi éjt szenteltem a tudasnak,
Csak a butaval lettem-e egyenld,

S mind e munka elveszett, hiaba?
Addm.

El nem veszett, mert ép ez ad jogot
Most mar megvetni minden cséabjait.
Ki még nem nézett a vésznek szemébe
Ha hatral, gyava. A probalt vitéz
Batran melldzi a kotekedot,
Batorsagahoz nem férhet gyanu.

Fogd hat, e sargult pergamenteket

E foliansokat, miken penész iil.

Dobd tiizre mind! Ezek feledtetik
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Sajat labunkon a jdrast vellink

Es megkimélnek a gondolkodastol.
Ezek viszik mult szazadok hibait
Eloitéletiil az uj vilagba.

A tlizre vélok! és ki, a szabadba.
Miért tanulnad mindig, hogy mi a dal,
Mind az erdd, mig az élet elfoly
Oromtelen, poros szobafalak kozt.
Hosszunak nézed-e az életet,

Hogy sirodig theériat tanulsz. —
Egyiitt mondunk bucsut az iskolanak;
Téged — vezessen rozsas ifjusagod
Oromhozé napsugar — és dalokhoz;
Engem — vezess fe, kétes szellemor,
Az 1ij vilagba, mely fejlddni fog,

Ha egy nagy ember eszméit megérti
S szabad sz6t ad a rejlé gondolatnak:
lediilt romoknak atkozott poran!



Jelen munkahoz kiegészitésiil szolgal a
Tudomanyos Zsebkonyvtar 213-15. szama:

A szinjatszas muvészete.

irta: Dr. Hevesi Sandor.

Ez a munka a szakirodalomban nagyon régen
érezhetd hidnyt potol. Nem csupan kezdd sziné-
szeknek,  dilettdnsoknak  valik nagy  haszndra,
hanem nélkiilozhetetlen lesz mindazoknak 1is, akik
a szinjatszds muvészete irant érdeklédnek. A
szerz6, dr. Hevesi Sandor, a Nemzeti Szinhaz
dramaturg-rendezdje, mar két évtized oOta foglal-
kozik a drama és szinpad elméletével, éveken a
Thalia-tarsasag iskolajaban a szinésznevelés koriil
olyan gyakorlati mikodést fejtett ki, mely garancia
arra nézve, hogy konyve nemcsak elméleti, hanem
jelentékeny gyakorlati haszonnal fog jarni az
olvasora nézve. A gyakorlati haszon éber szem-
meltartasdval  késziilt  konyve rengeteg anyagot
olel fel, s eredeti forrastanulmany  alapjan
a  szinészetnek olyan  fejlddéstorténelmét  adja,
amilyen eddigelé még a kilfoldi irodalomban sin-
csen, s a gyakorlati példaknak egész tomegével
vilagositja fel az olvasot a nehezebb kérdésekre
nézve. E munka a szerzének a Tudomdnyos Zseb-
kényvtarban (216—18. szam) megjelent ,, Az eléaddis
miivészete” cimii  mivével sokszoros vonatkozas-
ban van; a két mil egymasra tamaszkodik, s volta-
képen egyiivé tartozik.
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