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Horthy Miklost nehéz ordakban adta
nekiink a Gondviselés, azota is mint
egy ember all mellette a nemzet ma
jobban, mint valaha...



Magyyar orientacio,
hivatas, felelosség:



Horthy Miklost nehéz ordkban adta nekiink a Gond-
viseles, azota is, mint egy ember all mellette a nemzet,
ma jobban, mint valaha. Es mert ilyenek az apdk, ilyenek
a fiuk: 6rok a magyar.

(Radioszozat, 1942. augusztus 20.)

*

Ha kitartunk azon az f1ton, amelyen eddig mentiink,
tovabb haladunk, ha a nemzet Onmagaba vetett bizalma
nem vész el, akkor meg is nmaradunk. Megmaradunk,
mert a nemzetnek van vezére, aki mogott, mint egy ember
all mindenki ebben az orszagban. Soha a magyar nemzet
még igy nem allott senki mellett, mint ma Kormanyzo
Urunk mellett all. Az 06 hite a legnagyobb biztositékunk,
az ¢ itélete a mi igazsagunk, az O ereje jelenti ma az
orszagot. (Magyar Elet Pértja, 1943. majus 29.)

*

Békét is jelent a magyar orientacio. Békét ¢és meg-
értés*  dunavolgyi  szomszédainkkal, hogy a  Karpatok
medencéjének minden népe megtalalja nyugalmat, meg-
¢élhetését és békés fejlodését

(Képviselohoz, 1942. marcius 19.)



A teljes egyiittmikodés fogalmaban benne van az
egyenjogusag is. Mert olyan egyiittmiikodés, amely mind-
két félnek hasznos ¢és jo legyen, masként, mint kolcsonds
megbecsiiléssel, kolcsonds  tiszteléssel ¢és  egymas  helyze-
tének és jogainak teljes elismerésével nem is valosulha-
tott volna meg.

(Magyar Elet Partja, 1942. aprilis 20.)

*

Meggy6z6déssel hiszem, Hogy minden magyar mun-
kast kivétel nélkill a munkdssdg nemzeti tdboraba lehet
hozni és tomoriteni. Nem tudom elhinni, hogy a magyar
munkassdg mas legyen gondolkozasban, mint én vagyok,
hogy gyermekének ne ugyanazon jov6t akarja, mint ¢én
az ¢én gyermekeimnek. Eletet, boldogulast, nagy, szabad,
fiiggetlen, gazdag Magyarorszagot.

(Magyar Elet Pdrtja, 1942. mércius 20.)

Nem mi, de a torténelem, a kultira és a civilizacio
huzott hatarvonalat kozénk és a Kelet kozé. Es a  torté-
nelem rendelése volt, hogy soha be ne hddoljunk a hodi-
tonak, hogy mindig harcoljunk ¢és ezért mindig feltamad-
junk. A torténelem rendelése volt kiildetésink  Europa
keleti végvaran, hogy ebbdl a végvarbol védjik mindig,
egyediil, magunkrahagyatva a Nyugatot. Védtik minden
tamadas ellen s meg is tort minden tadmadas ezen a f0l-
dom — csak mi vesztettiink sokat.

(A Kormanyzo sziiletésnapjan, 1942. junius 18.)
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Az orszag ma olyan helyzetben van, hogy egyetlen
hiba  visszavethet  benniinket  évtizedekkel, évszazadokkal,
de visszataszithat esetleg a megsemmisiilésbe is. Ezt kote-
lességem volt megmondani, hogy tudja meg mindenki
ebben az orszagban: a nemzet ezeréves torténelmének
talan  legnehezebb  pillanatdban  élink és  feleldsségvalla-
lasunk olyan 6riasi, amilyennel még kevés kormanynak
kellett szamolnia.

(Magyar Elet Partja, 1942. julius 14.)
%k

Réagalmazas,  gyanusitds,  irigység,  hitvanysag  soha-
sem teremtett tisztultabb kozéletet, ezt csak a tiszta em-
berek Osszefogasa, Onzetlen egyittmikodése és az adhatja
> 4% meg, ha mindennapi életiink 06nds és egyéni problémai
kozott is a nagy magyar célokat tlizziik mindig magunk
elé. .

(Nemzetvédelmi Egyesiiletek Ertekezlete,
1942. julius 28.)

*

Nem utanzdja, gondolattalan csatlésa  volt Nyugat-
nak a magyarsdg, hanem egyenrangu hive, aki egyiitt
munkalt a nyugati nemzetekkel a kozds célok és a kozos
eszmények érdekében.

Eurépai  civilizaciét mindig csak azoktol a nemze-
tektol kell tanulni, amelyeknek megadatott, hogy annak-
idején  résztvegyenek ennek a civilizdcionak a  kialaki-
tasaban.

*

A szabad, fiiggetlen Magyarorszag tolti be csak hiva-
tasat és fliggetlenségének elvesztése Europa vesztesége is.
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Europaiaknak kell maradnunk. Multunk azt mutatja,
hogy a pusztdk nemzete nem szerette kis helyi szerepek
filledt levegdjét: mindig széles ablakot tart az egész
vilagra, s ebben a levegében kétszeresen ¢érezte a maga
erejét ¢és duzzadd egyéniségét. R4jott, hogy annil magya-
rabb, minél eurdpaibb.

Eurépaban valé részvételinknek van még egy dontd
tényezGje: hogy soha masok nem voltunk és masok lenni
nem is akarunk, mint magyarok!

(A debreceni nyari egyetemen, 1942. augusztus 1.)

*

Nekiink is, akik az orszagot vezetjik, egyszer majd
gyontatoszékhez kell jarulnunk, de ez a gyonas nem lesz
titkos, mert a torténelem felirja lapjaira, hogyan safar-
kodtam, hogyan safarkodtunk a nemzet reank  bizott
értékeivel

(Zalaegerszeg, 1942. augusztus 9.)

Eljottem a nyugati hatarra, ahol nincs ellenség, de
ahol mégis Bulcsi vezér ota all 6rt a magyarsag, Ort all
toretleniil magyarsagaban és  tiszta fajisagaban. Ort  all,
két magyar szempontot tart szemelStt és kettds hivatast
teljesit. Az egyik az, hogy els6 legyen, aki itt a hataron
a maga magyarsagdn atszlije a barati Nyugat gondo-
latait, mindazt, ami ott jO6, nemes, ami emberi érték ¢és
eurdpai ¢és igy bocsassa a magyar ¢életbe. De 6rt all azért
is, hogy mi nyugodtabbak legyiink abban a tudatban,
hogy ebben az orszagban olyan tiszta magyar szigetek
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élnek, melyek soha masok, mint magyarok nem lesznek
¢és nem lehetnek.

(Zalaegerszeg, 1942. augusztus 9.)

A szentistvani  gondolat nemcsak allamformat, nem-
csak egy kiilonleges allami  szervezetet jelent, hanem
jelenti az  elvalaszthatatlan, mindorokké vald6  egymasra-
utaltsagat azoknak a népeknek, amelyeket a sors ide
teremtett, erre a foldre hozott. Ennek az egymasrautalt-
sagnak mindenkori belsd tartalmat, ¢életformajat a sz*nt-
istvani gondolat keretei kozott mindig azok az id6k szab-
jak meg, amelyeket itt élnek egyiitt ezek a népek, —egy-
masrautaltsaguknak  azonban  azt, hogy  kotelességik e
foldon  egymast tamogatni, hogy itt egyforma életet kell
¢lniink, egyforman kell védeniink a Karpatok gerincét,
az Uristen szabta meg, hogy ennek az életnek és kozos-
ségnek iranyitasat ezer éven at mi, magyarok vezettiik.

(Ungvar, 1942. oktober 18.)

Minden  kérdésben és minden  koriilmények — kozott
ugy kell hatarozni és cselekedni, ahogyan azt a nemzet
érdeke meg fogja kivanni. A magyar kiilpolitika termé-
szetesen mindig elsdsorban az orszag igyét szolgalta, de
a magyar nemzet ¢érdekei sohasem  Allottak  ellentétben
az egyetemessel.

(Képvisel6haz, 1942. november 21.)

Nincsen olyan  kiils6 erd, amelyre Szamithatnank,
amely orszagunkat atvezethetné, csak magunk, csak az,
ha megint azzal a hittel megyiink az idék elé, mint egy-
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ezer mar ment ez a nemzet, talan 1848. el6tt, csodalatos
fellangoléssal és felnemesiiléssel az akkori idok elé.
(Felsohoz, 1942. december 16.)

Nekiink magyaroknak nem lehet a kiilpolitikat
Magyarorszagtél elvonatkoztatnunk; még a katedrarol b,
sem szabad a kiilpolitikdt igy tanitani, mert ezzel Onma-
gunkkal jutnank ellentétbe, Onmagunk Iényegét és  érté-
két csorbitanank meg, értékeinket adnank fel, ha a kil-
politikanak nemzetkozi fogalmazasaba kapcsolodnank
bele. Magyarorszdg értékeit a maguk  kiilonlegességében
minden nemzetiségtol kiilon kell valasztanunk.

(Lillafiired, 1943. januar 26.)

A magyar nemzet erejét éppen az adta meg s fenn-
maradasat éppen az Dbiztositotta, hogy at akarta venni a
vilagnézetet, de elébb harcbaszallt vele, dacos harcba,
kiprobalta, megkiizdott vele s ha engedte is magat
legy6zni attol a vilagnézettdl, az mindig ellenallas utan
tortént, vagyis nem vette 4t kritika nélkiil, hanem atala-
kitotta, adaptalta, magahoz formalta. Ebben latom ¢én azt
a kiillonleges magyar erét, amelyet meg kell &rizniink
minden  vilagnézettel szemben. Nem vagyunk ellenségei,
ellenfelei annak a ,vilagnézetnek", de nem 1is hunyaszko-
dunk meg eldtte, nem feksziink le elbtte. A vilagon végig-
sopr6  vilagnézetekkel =~ szembenalloi  nemcsak  lehetetlen,
de botor és a magyar Oneélusaggal ellenkez6 is lenne, de
ha behodolnank anélkiil, hogy megvizsgilnék azt ¢és ma-
gunkat is anélkiill, hogy ebbdl a szintézisbél vonjuk le az
eredményt — ez mar nem lenue magyar dolog.

(Lillafiired, 1943. januar 26.)
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Nemzetiinket két veszély fenyegette torténelme folya-
man: a Keletrol jove invazio ¢€és a Nyugatrol jové okku-
pacio. Magyarorszag mindig ehhez alakitotta politikajat.
Fegyverrel Nyugat felé sohasem  védekeztiink, eltekintve
az Arpadok idejétl, amikor azonban inkdbb offenzivank
kovetkezményeit viseltiik, semhogy SZOros értelemben
vett defenzivarol lett volna sz6. Fegyverrel mindig Kelet
felé védekeztliink, I¢lekkel pedig Nyugat fel¢ igyekeztiink
szembeszalldst  tanusitani. A  magyar politika O6rok utjat
ez szabja meg még a barittal szemben is! A Dbarattal
szemben is!

(Lillafiired, 1943. januar 26.)

Valsagos  idokben  minden  nemzet  sajat  1étének,
allami fennmaradasanak és erkolcsi magatartasanak
alapvetd torvényeihez tér vissza, hogy abbdl er6t és ut-
mutatadst meritsen, hogy a torténelmi mult tapasztalatai-
nak vildganal foglaljon 4allast azokkal a nagy kérdésekkel
szemben, amelyek jovOjének  kialakulasat dontéen  befo-
lyasolni  fogjak. A  magyar hagyomanyoknak erejét és
értekét az adja meg, hogy azokat egy ezeresztendds tor-
ténelmi 1€t tapasztalatai alakitottak ki.

. (Magyar Elet Partja, 1943. mdjus 29.)

A legfébb parancs az, hogy hiick maradjunk Onma-
gunkhoz, magyarsagunkhoz, torhetetlen keresztény  hitiink-
héz, hogy a habordt minden csapasa ¢és minden megpro-
baltatdsa ellenére se tévesszik el szemiink el6l, hogy
Magyarorszagnak élnie  kell, hogy a magyarsagnak hiva-
tasa van. Csak Onmagunkhoz hiien lehetiink hiiek maésok
irant, csak magyarul lehetiink hiiek.
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Ez az allam mindig eurépai volt ¢és az is fog
maradni, nemcsak f6ldrajzi, de erkdlecsi és politikai érte-
lemben is. Egy dolog bizonyos: az eurdpai eszmének,
a keresztény civilizacionak gyoznie kell...

(Magyar Elet Partja, 1943. mdjus 29.)

*

A magyar egyéni ¢és biiszke — a baratnak mindent
felajanl, életét, kincsét, szivét, — még az ellenféllel szem-
ben is nemes ¢és lovagias, de soha, soha senkinek szolgéja
nem lesz. (Radioban, 1943. junius 18.)

Hitvallast tenni magunk mellett, ma a legnagyobb
kotelesség. Hogy itt, ahol allunk, mi vagyunk az ezeréves

vezetbk — a mi népiink, a fajtank a legdolgosabb, a leg-
becsiiletesebb, hogy mi kaptunk legtobbet a Nyugat szel-
lemébol, de adtunk is legtobbet — ezt tudni, hinni és

hirdetni a magyar hitvallés.
(Radioban, 1943. junius 18.)

Mi a magunk életét akarjuk és fogjuk élni: meg nem
alazkodni seukinek és meg nem alazni senkit. Mi masok
vagyunk és masok akarunk maradui, nem tudunk mar6l-
holnapra tGjra ¢és T1jra valtozni. Ez a legnagyobb érté-
kiink. Magunknak talan sok bajt szerziink vele, de a
vilagnak az értékiinket ez jelenti. Ezért kell fennmarad-
nunk ¢és ezzel fogjuk méltd helyiinket a térképen és a
torténelemben betolteni. Ezt talan nem értik meg egyesek
a nagyvarosok minden utcdjdban, azoknak koreiben, sem
itthon, sem kiinn, akik nemzetkozivé lettek, vagy soha
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nem le voltak magyarok, de ma igy gondolkozik a pol-
garsag és munkassag minden rétege.
(Radioban, 1943. augusztus 19.)

Vallalom, hogy semmi, de semmi nem térithet el az
uttol, amelyen eddig vezettem az orszdgot — és vallalom
azért is, hogy népemet sem engedem letérni a magyar-
sagnak, a hlségnek, a magasabbrendiiséget is jelentd
rendnek arr6l az tjarol, amelyen a Szent Jobb inditotta
el — és amely mogé sorakozik most.

(Radioban, 1943. augusztus 19.)

A mi sorsunk, barmennyire is kis jatékszernek lat-
szunk a vildg nagy hatalmassagainak kiizdelmében, por-
szemnek  annak  méretei  kozott, hiszem és  vallom,
nagyrészben sajat magunktol fiigg. Ezért kiizdok, ezért
gyotrodom és nem engedem magamat kényelmes, leegy-
szerlisitett, de a nemzet Iétét vagy nemlétét annal inkabb
szemelOol  tévesztd és  veszélyeztetd elhatarozasokba  bele-
sodorni. Nem mozdulok semerre az egyediili biztos, becsii-
letes  sziklaalaprol, a kizarélagos magyar gondolat, cél
€és jovo vonalarol. , ,

(Képviselohoz, 1943. november 12.)

Mindenki annyit ér és szamit nekem, amennyit orsza-
gunknak ad.

(Képvisel6haz, 1943. november 12.)
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Nem hallgatunk semmi kiviilr6l jové hangra, a pro-
paganddnak — barmely oldalrdol jojjon is, — el kell
némulnia itt kozottlink.

..ennek az orszdgnak a politikdjat sem fenyegeté-
sek, sem igérgetések nem valtoztathatjak

..ez a politika semmi irds, mint magva’-. Igen, e”ért
nem lehet sem fenyegetéssel, sem igérgetéssel eltavolitani
benniinket a magunk utjardl, kizarolag ezért és ezt mas-
képp kifejezni nem is lehet, mint egyedill csak igy:
magyar. (Képvisel6hadz, 1943. december 4.)

*

Es mast nem véllalhatok, mint hogy nemzetemet,
népemet elvezessem oda ¢és addig, amikor sajat elhataro-
zasabol, a sajat maga akarata szerint majd donteni és
hatarozni tud a sajat sorsardl. Az elOkészités, az elémun-
kalat folyik. De nem Oszinte az. aki nem mondja meg,
hogy mindez gyakran légiires térben mozog, mindaddig,
amig a mai szornyll 1d6kbél, rombolasokbol, amiknek
hirét most is minden nap megdobbenve halljuk, a nemzet
révbe nem jut. Ehhez pedig hit, munka és rend, katona
és ma war politika kell.

(Képviselohaz, 1943. december 4.)

...ismételten leszOogezem a magyar politika valtozat-,
lansagat, annak vezetésében mindig a végsé kifejlodést
szemelOtt tartd, a haza {igyét szolgaldé célok szolgalatat
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és annak a magyar karakterhez — els6sorban kell meg-
emlitenem a korrektséget — valo alkalmazkodasat.
(Kepviselohaz, 1943. december 18.)

*

Nem elég az eszmék ellen csak tiltakozni; szdmolni
kell azzal, hogy ezek az eszmék igenis nyomot hagynak
az emberekben, a nemzetekben s amint a foldet is alkal-
massa kell tenni arra, hogy felhasznalhassuk a rendkiviili
természeti erOket, ¢éppugy alkalmassa kell tenni a nem-
zetet, a népet, az egyént is arra, hogy az artalmasnak lat-
sz0, elementaris erdvel jelentkez6 szellemi erdkb6l hasz-
nositani tudjuk azt. ami tényleg el6reviszi a nemzet, a
nép, az orszag sorsat.

igy van ez a politikdban 1is, az allamvezetésben is.
Azok a tervek, amelyek jok a Niluson, nem jok az itteni

(Lillafiired, 1944. januar 20.)

A mai nehéz idokben mindent a szerint értékeljiink,
hogy mennyire all a magyar egység, egyetemesség az
orszag megmentése szolgalataban.

Egyoldaltsaggal, impulzusokkal, az egység megbon-
tasaval nem lehet vizeket szabalyozni, nem lehet arhulla-
mokat feltartani. Nem Iehet a Tisza kozepére allni és azt
mondani: én nem engedlek folyni régi medredben, ¢én
masként akarom, akdrmi lesz is, szembe az arrall Meg
kell taldlni a modjat annak, hogyan dolgozzon &ssze ezer
és ezer, milli6 és milli6 maeryar, mert ha mind ott all a
gaton, még az arvizet is meg tudja akasztani. De csak
akkor! (Lillafiired, 1944. januar 20.)



Kis nemzetek nélkiil
nincs Europa,
Europa nélkiil nincs vilag



A nagy nemzetek lehetnek kiilpolitikdjukban  nagy-
vonaluak, a nagy nemzetecknek — ez talan paradoxonnak
latszik — mnem kell mindig Oncélunknak lenniok, egy kis
nemzetnek azonban a maga kevés erdit ¢&s értékeit tartva
szem elott, mindig egyedill és kizarolag csak Oncélunak’
szabad lennie. A magyar nemzetnek is csak Oncélunak
szabad tehat lennie politikdjaban. Nagy nemzetek meg-
engedhetik maguknak azt a luxust, hogy mas, egyetemes
és nem specalis nemzeti szempontokat is szemeldtt tartsa-
nak, kis nemzetek azonban ezt nem engedheti! meg
maguknak.

(Lillafiired, 1.943. januar 26.)

Az utobbi idében sok mindent hallottunk a kis nem-
zetek ¢élet képtelenségérél ¢és arrdl, hogy tulajdonképpen
csak a nagy nemzetek d4rnyékdban volna joguk élni —
érdekszférakban, mindig meghajolva a  hatalmasabb, az
erdsebb kivansagai el6tt. Magyarorszag nem kér ebbdl.

(Magyar Elet Partja, 1943. mdjus 29.)

*

Nemcsak a mi jovénknek, de FEuropa jovdjének is
ugyszolvan alapveté  tétele, hogy elismerik-e az egész
vilagon a kisnemzetek jogait.

(Képvisel6 haz, 1943. december 4.)
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... egy kis orszagban ¢és haboris viszonyok kozott a
kérdések sokkal komplikaltabbak, sokkal nehezebbek,
mint nagy birodalmakban, amelyek egészen mas megszer-
vezettségben, egészen mas gazdasagi, anyagi ¢és politikai
eréforrasokkal rendelkezve intézik a dolgokat.

(Képviseléhaz, 1943. december 4.)

*

emlékeztethetjiik a vilagot, hogy a kis nemzetek
mind, kivétel nélkiil, szabadsagharcokban, évszazados,
szabadsagukért  folytatott  kiizdelemben  alakultak ki és
mert készek ezt a kiizdelmet 1ujra kezdeni, botorsdg volna
azokat ebbe belekényszeriteni.

(Képviselohdz, 1943. december 18.)

*

A kisnemzetek értéke nem a valtozd politikai szin-
vallasban, az alkalmazkodasban, hanem ¢éppen ellenkezo-
leg, onall6 lelki és  politikai  beallitottsagukban  van.
Intézményeik  allanddsagdban, azok  makacs  védelmében,
esetleg azok masokétol valo kiillonbozdségében.

A legfébb szolgalat, amit a ki.snépek tehetnek az, ha
hiek maradnak 6nmagukhoz ¢és ha a megprobaltatasok
idején is hiven Orzik sajat teljesitményeiket és az emberi-
ség alapveto értékeit.

Torténelmi  malttal  bird nemzetek eltorlése, szétrom-
bolasa nemcsak az egyes nemzetek hatarain belil rom-
bolhat 0ssze mindent — ez a vilag szintézisét lekompo-
nalna; ha a  szivarvanybol egy-egy  szint  kivennénk,
egész Dbizonyos, nemcsak ez az egy szin fog hidnyozni a
vilagbol, hanem a nap is masképpen fog siitni és éltetd
erejébdl egy sugar kiesett.

(FelsGhdz, 1943. december 18.)
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mind tobbet foglalkozom a kisnépek sorsaval és
kérdésével, amely kérdés benniinket nemcsak orszagunk,
de egész FEurépa szempontjatol is els6sorban  érdekel.
Talan van valami érdemiink abban a tekintetben is, hogy
ez a kérdés ma mar széles hulldmokat ver és Europa fon-
tos nemzetkézi problémdi kozott mindig jobban ¢és jobban
elotérbe keriil, {irilok ennek, mert Eurdpa az eurdpaiaké.
Europanak karakterét elsdsorban a kis ¢és kisebb népek
adjak és az évszazados kozds evolucibban a nagyhatal-
makkal  kultaraban,  civilizacidban, szocialis  vonatkozas-
ban ugyanannak a fejlodésnek voltak aldvetve és termel-
ték ki magukb6l mindazt, ami a mai vilagnak értékméro-
jén szerepel, ami mas nemzetek részére a fellendiilést
lehet6vé tette és ezért batran allithatom, hogy a kisnem-
zetek nélkil nincs Eurdépa, Ggy Eurépa nélkiil nincs
vilag. Legalabb is olyan, ami emberhez mélt6 lenne.

Esért beszélek ¢és beszéliink olyan sokat a kisnépek-
r6l, mert meg vagyok gy6zédve, hogy az 1j vilagbéke
megalkotasaban szerepiik kell, hogy legyen, mert ha nem
lesz, ez a béke nem lesz béke. Természetesen ennek a
felismerésnek at kell hatnia a vilag kisebb és nagyobb
nemzeteit &és  elsésorban a  kisnépeknok kell Onmagukba
szallniok, hogy méltéak legyenek arra a  piedesztilra,
amelyre a multjuk emelte dket.

(Képvisel6 haz, 1943. december 18.)

*

Az emberi szervezet kibirhatja az egyszeri heveny-
fert6zést, de a folytonos vérmérgezés feltétlentil halalos.

Fokozott meértékben érvényesek ezek a  megallapita-
sok a kisnemzetekre nézve. Tudjuk, hogy a kisnemzetek
kockazata egészen mas, mint a nagyhatalmaké. A  kis-
nemzetek 0gyszolvan éllandéan a 1ét vagy nemlét kérde-
sével allanak szemben, kiillonosen pedig Magyarorszag,
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amely fOldrajzi helyzeténél fogva nagy népek és nagy
érdekek titkozopontjaban fekszik.

A kis népek politikdjdnak jogosultsdgat az  Onfenn-
tartdas adja meg. A kisnemzetek egzisztencidlis, nem pedig
hatalmi politikat folytatnak, mert megmaradni, fej-
l6dni akarnak, nem pedig wuralkodni. A kisnemzetek és
igy Eurépa alapvetd érdekei ellen vét az, aki errél az
utrol  letér, aki sajat hatalmi torekvéseit igyekszik min-
denaron  érvényrejuttatni és  egyszer mar c¢s6dot mon-
dott, egyszer mar végzetesnek bizonyult eszkozoket igyek-
szik 0jbol alkalmazni. Nem lehet tartés az az allam,
amely fennmaradasanak biztositékat nem 6nmagaban,
hanem kiils6, idegen tamaszban keresi, amely a teriilet
és nép szintézisét nemzetkdzi  politikai  kombindcidkkal
probalja helyettesiteni, amely sajat hivatasait a mas hata-
lomnak tett vagy teendd szolgalatokon latja.

A kis népeknek els6sorban egymassal kell a megértés
utjat  keresniiik, egymasra kell tamaszkodnak, ha fenn
akarnak maradni. Az egymassal ¢és legfoképpen a szom-
szédokkal valdé megértés az Onfenntartas Utjanak egyik
legfobb  allomasa. A megértés természetesen nem jelent-
het meghddolast, hanem a jogos érdekeknek kdlcsonds
tiszteletben tartasan  kell, hogy felépiiljon. A jo szom-
szédsag megvalositisa a tovabbi  egylittmikodés  elofelté-
tele ¢és egyben az Oszinte joakarat ¢és a feleldsségérzés
megnyilvanulasa is.

A kisnemzetek  természetszertileg nem  folytathatnak
provokalé politikat és nemcsak egymas, de minden nem-
zet jogos érdekeit is tekintetbe kell venniik, hisz a kis-
nemzeti 1ét ténye nem jelenthet felelotlenséget vagj men-

(FelsGhdz, 1943. december 18.)

a kisnemzeteknek nem a versenyfutds, hanem az
onmagukhoz valdo hiiség a f6 kotelességiik. Ezért mon-
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dom, allitom ¢és tartom, hogy maradjunk mi a magunk
vonalan. Ertélilink annyi van, amennyit mi magunk jelen-
tink, sulyunk annyi van, amennyi az Onérzetink és be-

csiiletiink. ,
(Felsohdz, 1943. december 18.)



Haboru és béke
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Ma is ¢ég korllottink minden. Ilyen maglyakat a
vilag még sohasem rakott. Mi nem gyujtottuk fel Oket,
eloltani sem vagyunk képesek. De a sagjat portdnkra ha
vigyazunk, ha résen vagyunk és meg nem ijediink, majd
kialszanak a maglyak, nem kapnak bele kis hazunk ere-
szeibe — ¢és mi segithetink a vildg ¢€g0 parazsanak -elf6l-
delésében.

(Radioban, 1943. augusztus 19.)

Most is védelmi haborut folytatunk, hazankat, hitiin-
ket, kultirankat védjiikk, nincsenek 06nzd céljaink. Most is
Europa védelmében harcolunk, mint mindig eddigi har-
caink folyaman.

(1942. szeptember 27.)

Nem is az a fontos, hogy Tisza Istvan milyen tra-
gédiat ¢élt at, hogy milyen belsé tragédiat kellett atélnie
egy embernek, aki kijott a bécsi koronatanacsbol és élére
allt annak a haborinak, amelyet pedig talan 6 helytele-
nitett egyediil, legalabb is elsdsorban.

Ugy halt meg, mint aki vallotta azt a politikat,
amelyet neki a mnemzet érdekében képviselnie kellett. A
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tragédia a torténelemé, a tanulsdg azonban a miénk, az,
hogy ezekben a nehéz idékben értsiik meg egymast és ne
tépjik egymast, mert erre van elég vallalkoz6 ezen a vila-
gon ¢€s koriilottiink mindenditt.

(Képviselohoz, 1943. december 4.)

... egy fait accomplit vettem 4at...
abbol, hogy  haromszazezer fényi  hadseregiink
mit  veszitett, felszerelésben pedig majdnem  mindeniink
ott pusztult a harctéren, nekem, az én magyar lelkiisme-
retemnek  és  magyar  felelOsségérzetemnek  kovetkezteté-
seket kell levonnom.

En nem mondhatom azt, hogy a masodik magyar
hadsereget, mindent, amit azota  Osszeszedtiink,  allitsuk
ki abba a harcba, amelyben — igenis, én is vallom — dél
el nagyrészben a magyar sors, mert.. ne is almodjuk
azt, hogy barki is meg fog bennlinket védeni. Mi egy
porszem vagyunk a nagy kiizdelemben, de a magunk
kiizdelmében minden erénkre sziikségiink van. Ezt tar-
talékolom. .

(Kepviselo haz, 1943. november 12.)

Mindenki  tudja, hogy harcunk Onzetlen, semmiféle
teriileti elonyt nem  keresiink, hogy nem masok iranti
gylloletb6l,  hanem  torténelmi  hagyoményaink,  nemzeti
létlink és  ezeresztendds keresztény Orokségiink iranti  tor-
hetetlen ragaszkodasbol és a minket ért tamadas elhari-
tasara fogtunk fegyvert. Nem gyllolink senkit, de sze-
retjiik azt, amit értékesnek és igaznak tartunk.

(Képvisel6hoz, 1942. november 21.)
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Nem gondolhatunk arra, hogy ezekkel a kolosszus
fegyveres er6kkel mi Onmagunk erejével felvehetnénk a
harcot, de annal fontosabb, hogy az ellenséges propa-
ganda, az idegen befolydas meg ne bontsa egységiinket, ne
befolyasolja  tisztanlatdsunkat,  visszavonast  sorainkba  ne
hozzon.

Oktalan hoskodés a provokalas, konnyelmiiség lenne
erdinkkel nem a legmesszebbmendkig takarékoskodni, de
gyava, hitvany  hazadruld, aki  hatdrainkat, orszagunkat
és szabadsagunkat nem védi ¢és akarcsak mérlegeli is
ebben az esetben az erdviszonyokat, a Ilehetoségeket. —
Senki se gondolja, hogy ezt a feladatot barki is helyet-
tiink elvégzi. Ez a mi kotelességiink, nem is lehet masé.

(Képviselohoz, 1943. november 12.)

*

Végkifejlodésben az a nemzet nyeri meg a haborit,
amely a legnagyobb er6t, a legnagyobb konszolidaciot ¢és
a legnagyobb biztonsdgot mutatja, amely kezében tudja
tartani és meg tudja tartani a sajat népe feletti uralmat.

(Magyar Elet Pdrtja, 1942. oktéber 22.)

A hébori utani FEurdpa fogalma akar a velink kiizd
és Dbarati, akar a semleges és talan még inkabb az ellen-
séges orszagok elhatarozasaban, semmiképpen sem mond-
hat6 kialakultnak. ,

(Képvisel6hoz, 1942. december 3.)
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A vilaghatalmak mérkdzésébe katonailag semmi,
politikailag alig lehet beleszolasunk. De ez a kevés is
semmivé valik, magyar létiink és sorsunk elleniink és
nélkilink doél el, ha a harmadikban, a remidben nem
adjuk meg mégis nemzetlinknek, a magyar jovonek azt
a lehet6séget, hogy a kibontakozaskor politikai, katonai,
tarsadalmi és lelki erdinek teljében alljon itt Kozépeuro-
panak  zlirzavaros  problémai  kozott €s  érvényesitse a
maga szavat, akaratat

ha bels6 rendiink bomlik fel és ezzel stlyosbitjuk
helyzeteket és kilatasainkat, ez donti el elleniink sorsun-
kat, ha ¢életiinket mi magunk adjuk fel — 1Ugy nincs
mentség szamunkra, ugy nincs irgalom ennek a genera-
cidnak a magyar torténelem itéldszéke elott.

A bels6 rendért ¢és nyugalomért mindenki felels...
(Képviselohaz, 1943. november 12.)
sk

A magyar ¢érteket kell feltdrnunk, a magyar értéket
kell kitermelniink. Ennek eldkészitése a mi legnagyobb
feladatunk De ez nemcsak az irodakban folyik, ez min-
deniitt kell, hogy follyék ebben az orszagban. Ezt az
onérzeten alapult magyar értékvolument — mert tobbre
tartjuk  magunkat, mint amik ma vagyunk — ezt a
magyar -'réktomeget kell kitermelniink és  gyaram'tanunk
az orszagban mert csak ezt az Onérzetes magyar elhiva-
tottsagot. ezt a  kisebbrendliségi  érzéssel nem  terhelt
teljes magyar valdsagot vihetjik sikerrel bele a béke-
szerzOdésbe.

(Lillafiired, 1943. januar 26.)
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Az ezeréves mult nem elég. Az emberek ma jovOben
gondolkoznak s nekiink a magyar jovendd gondolatit, a
magyar jovo eurdpai sziikségességét, dunamedencei
létink  elkriilhetetlentil ~ sziikséges  voltat kell  belevinniink
a békeszerz6désbe, mert csak a multtal ma mar nem
tudunk operalni.

Reank  politikailag,  katonailag, kulturalis ¢és  gazda-
sagi szempontbol sziikség van FEuropanak ebben a részé-
ben.

(Lillafiired, 1943. janudr 26.)

Helyzetiinket a rendiiletlen és valtozatlan hiiség jel-
lemzi eurdpai  kotelességeink és  magyar céljaink  irant.
Merem  allitani, hogy FEurdpa érdeklodésének  kozpontja-
ban vagyunk, mert kezdenek riaeszmélni arra, hogy ebben
az orszagban olyan er6k vannak, amelyekkel mindig sza-
molni kell, mert ezek az er6k magasabbrendi lelkiségbdl.
maga«abbrendi faji és nemzeti kvalitasokbol fakadnak.

(Magyar Elet Partja, 1943. mércius 11.)

*

Béke nincs, amig a Karpatok medencéjében a taszitd
er6k mukodnek. A béke alapfeltétele, hogy a Karpatok
medencéjének népei egymadsra talaljanak és az Oket koril-
véve népekkel megértésben, az Isten ¢és torténelem ¢és a
nép akarata altal megszabott keretekben alakitsak ki 1j
népi és nemzeti létiiket.

(Magyar Elet Partja, 1943. mdjus 29.)

*
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A nemzetek kozott tartés egyiittmiikodés csak akkor
lehetséges, ha a nemzeti sajatossagokat kolcsondsen tisz-
teletben  tartjdk, ha  Onérzetes nemzetek Onérzetes fiai
munkaljak azt.

Coriolanusok,  sértett lelki és  csalodott  emigransok
sem képesek mast elérni, mint esetleg egyéni pozicidjuk
atmeneti  biztositasat, kiilonosen akkor nem, ha maultjukat
biindk és  mulasztasok  hosszi  sorozata  terheli.  Szinte
hihetetlen, hogy olyan személyek, akik  Magyarorszag
torténelmének  egyik  legsotétebb  szakaszdban, mint em-
berek ¢és mint politikusok megbuktak, most beszélni mer-
jenek a magyarsdig nevében. Egy Osszeomlds szomoru
szerepl6i, akiket a balsors ¢és hitvanysag rovid idére a
felszinre dobott, a habor( viharaiban elérkezettnek vélik
az id6t, hogy szavukat hallassak, hogy gytldlettel acsar-
kodva  hazajuk  ellen, hddoljanak  legnagyobb  ellensé-
geinek. (Magyar Elet Pértja, 1943. mdjus 29.)

*

Az arulét lehet hogy megjutalmazzak, de gentleman
kezet nem fog vele. A magyar nép pedig nyilt tekintettel
akar kezetfogni az 0j Europa és az 0j vildg minden népé
vei, hisz abban, hogy sajat értekei biztositjak 1étét és
orokkévalosagat és ezért a maga Utjan halad, ezzel védi
Onmagat, rea Dbizott kulturalis, emberi, humanus érdekeit
és ha barminé vildg jon is, bizik benne, hogy ezek fel-
ismerése lesz egy nemzet sorsara a dontd, mert ha nem
ezek a tényezOk a dontéek, az az 1) vildg nemzetiinknek
csak 0j kiizdelmet jelenthet, amelyre felkésziilni éppen
olyan kotelesség, mint mindent elkdvetni, ahogy ma tesz-
sziik. a jobb vildg, a megértés bekovetkezésére.

(FelsGhdz, 1943. december 18.)
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Az érdekszférakban mi nem tudjuk a biztonsag meg-
valositasat latni, hanem csak az 10j konfliktusok magvat,
mert az ¢érdekszférak egy allam kizarélagos érdekeit kép-
viselvén, elobb-utobb  Osszeiitkozésbe jonnek mas, hasonld
jellegli  alakulatokkal. A  Dbiztonsdg igazi biztositéka csak
az igazsagos béke lehet, amely minden 4llamnak, nagy-
nak vagy kicsinek megadja azt a keretet, amely jogosan
megilleti és amely igy alapja lehet az Osszes érdekeltek
termékeny és épitd egyiittmitkodésének.

(Felsohdz, 1943. december 18.)

Magyarorszag nem folytatott hodito habortt,
Magyarorszag nem keresett sem konnyl, sem nehéz zsak-
manyt, csak a jussat. Természetesen a sajatjanak tekin-
tette azt, ami mindig az &vé volt, amit csak Trianonban
vette! el téle — ezt soha nem is titkolta —, de sohasem
vezette ebben a haboraban a hoditas vagy az erején tali
terjeszkedés. Elni  akartunk és  élni  akarunk, a hédboru
egyetemes kockazata alol nem tudtuk kivonni magunkat,
nem szigetelhettik el az orszdgot a habort mindenfelé
kiterjed6 tlizvésze elol. A tlzvészt nem mi gyujtottuk
meg nem lehet a blniink az sem, ha langja minket is
megperzsel. Kiilonben is a Duna—Tisza tajat és a Karpat-
inedencét a Gondviselés nem tiindérszigetnek teremtette,
a magyar sors sohasem volt a veszélytelen hetykeség,
vagy az lgyeskedd vamszed6k sorsa. Vallaltuk, mert
vallalnunk  kellett azt, amire helyzetiink kotelezett, de
helyzetiinket Trianonban nem mi szabtuk meg.

Hangstlyoznunk kell azt is, most, amikor még java-
ban tombol a harc, hogy Trianon. Versailles, St. Germain
és  Neuilly aldozatai nemcsak  Magyarorszag, = Németor-
szdg, Ausztria és Bulgaria voltak, hanem egész Europa,
sOt talan az egész vilag. Egy habori pusztitasait esetleg
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talan leh’et korlatozni, vagy legalabb 1is az arra kovet-
kezd igazi békében helyredllitani, de egy rossz béke,
amely csak a habori folytatasa mas eszkozokkel, az
egész vilagot megmérgezi.

(Fdsohaz, 1943. december 13.)



A torténelmi Magyarorszag:
egységre



Magyarorszag nélkiill, a magyar nép vezetd szerepe
nélkiil 4llamot ezen a csodalatosan egységesnek kiszabott
foldon alkotni nem lehet. Johetnek 4atmeneti események,
johetnek  alakulasok, de ezen az igazsdgon valtoztatni
senki sem tud. Aki ezt megkisérli, az mind kudarcot fog
vallani, fejjel megy a falnak ...

(Huszt, 1943. november 7.)

Magyarorszag soha egy talpalatnyi foldet el nem
vett  senkitdl, Magyarorszag  ezeréves teriiletét  Trianon
megcsonkitotta, annak egy részén mas allamok rendez-
kedtek be, e teriiletek egy része wvisszakeriilt most az
anyaorszaghoz, masik része nein. Egy ezeréves birtoklas
all szemben egy huszéves 1j birtoklassal. Ennyi a puszta
valosag! ... m

(Magyar Elet Partja, 1943. majus 29.)

Megtortént, hogy hatarvonalat huztak Karpatalja
foldje és Magyarorszag tobbi része kozé, a mi hdési haM-
taink és az itteni hdsi halottak ko6zé. De ezt a hatarv ma-
lat nem tudtdk meghtizni majdnem ezer év torténelme ¢és
szazezrek Osszeforrott lelke kozé. Nem tudtdk megallitani
a folyok folyasat, masfel¢é forditani a hegyek lejtojét,
megvaltoztatni azt, amit az Isten egynek teremtett.

(Huszt, 1943. november 7.)
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Kényszerrel, papirosrendezéssel, hatalmi eszk6zok-
kel lehet népeket, nemzetiségeket ideig-oraig egy 4allamba
bekényszeriteni. De  ezeréven  keresztiil (egyiittélni) csak
ugy lehetett, ha a masajkuakkal szemben az egyenlOség,
a szeretet, a sorskozosség felismerésébdl fakadd elhataro-
zasok wuraljadk mind a magyarsagot, mind a nem magyar
ajkuakat.

Barmit is  probaljanak  hiresztelni = rolunk  torténél
iniinkst nem ismerd, vagy azt ferditd ellenfeleink es
barmiképpen is probaljak lemosolyogni az ezer évre wvalo
hivatkozast, a mai nagy vilagégésben ¢és vilagkavarodas-
ban az egyedilli pozitivum, ami a Karpatmedence kérde-
nének megoldasanal széba johet, a magyar ezeréves mult,
annak targyilagos kritikaja és abbol a mai kor nemzeti-
ségi ¢és  szocidlis  szemléleteinek  megfeleléen  levonhato
konzekvenciai. Idetartozik az 6nrendelkezés fogalma i6- -

(Huszt, 1943. november 7)

*

amikor Kossuth Lajos szamiizetésében a magyar
szabadsagot féltette a monarchikus gondolattol ¢és elnyo-
mastol, a dunai népek konfoderaciojat propagalva
megint csak magyar oldalrdl jott a gondolat, amely eset
leg hivatva lett volna az itteni népek egyiittélését es sza-

badsagat biztositani.

Nekiink magyaroknak ¢és a Karpatok' medencéjében
¢l6 minden népnek szent kotelessége, hogy egymds segit-
ségért  siessiink, egymast segitsik ¢és hogy foldiinknek
szabadsagat, népi és nemzeti éltlink fiiggetlenségét, ide-

gen befolyastdl vald mentességét — gy, hogy abbdl
mindnydjunkra a legtobb jo és béke ¢és nyugalom szar-
mazzék — kimunkdlni szent, emberi, hazafiii koteles-

ségiink. (Ruszt, 1943. november 7.)
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Ennek az orszagnak tobb vidéke, tobb toja van, de
egybeforrottd  bb, magyarabb, ezerévesebb, mint FErdély,
egyik sem lehet.

Kolozsvarnak  nagy  torténelme es  haboris multja
van. Vannak alkotasai, vannak és lesznek problémai, de
nagyobb kincse, nagyobb értéke, mint oOrokkévalé magyar-
sdga. nincs ¢és nem is lehet soha! Barmi torténne ezen a
vilagon, Kolozsvar mas, mint magyar nem lesz soha!

(Kolozsvar, 1942. aprilis 26.)

Erdélyben és benne a Székelyfoldon huszonkét év
alatt nem ¢épiilt annyi vasut ¢és orszagit, mint amennyit
mi épitettiink huszonkét honap alatt.

(Marosvasarhely, 1942. junius 14.)

*

Eljottem  azért, hogy hitvallast tegyek' az orszag
tataran  beliil ¢és kiviil amellett, hogy nekiink magyarok-
nak', egész  orszagnak, a  kormanyzatnak, hadseregnek
¢és minden erének ma az a legels¢ feladatunk, hogy ennek
az orszagrésznek az lgyeivel torédjink és  biztositsuk
ezt a népet, hogy amellett allunk minden elhatarozasunk-
kal, minden akarasunkkal.

(Székelyudvarhely, 1942. junius 15.)

*

Senkit sem bantva, senkit sem provokalva {innepe-
link ma itt. Mert az, hogy kiallitisunk anyaga gazda-
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gabb, mint Kozép-Europaban barkinek lehet, az, hogy
operank és szinészetiink a legels6, az hogy a tarsadalmi
egyesiiletek olyan lelkes munkat végeznek, hogy itt egyet-
értés, rend és nyugalom honol, hogy ez a varos a haboru
0todik  évében ilyen rendkiviili koriilmények kozott ilyen
szép, gazdag Tlnnepélyt rendez, ez azt hiszem, senkit sem
ban‘hat. senki érzékenységét sem  sértheti, mert hiszen
ha a magasabb kultira, a magasabb ¢és emberibb ¢élet, a
szép ¢€és nemes gondolkozas valakit sért vagy bant, az
Onmagat itéli el.

Kassanak jovojét ott és abban a munkaban latom,
amit maga verekedett ki maginak az elmult szdzadok
nehéz napjaiban. (Kassa, 1943. november 11-)



Szabadsag, fiiggetlenség:,
rend, alkotmanyossag:



Magyarorszag Horthy Miklossal az ¢élén, az eurdpai
kontinens  hadviselé6  allamai  kozott talan az  egyediili,
amely 6si  alkotmanyat, alkotmanyos életét és  berendez-
kedése Iényegét toretleniil mentette at az 1914-ben meg-
indult nagy vilagégés ota.

(A Kormanyzo sziiletésnapjan, 1942. junius 18.)

Foltétlen hive vagyok a parlamentaris kormanyzas-
nak. Nem osztom azok nézetét, akik ebben kerékkotot,
az litem lassitdsat latjdk. Természetesen addig, amig a
parlament azon a nivon all és van, amely a munkat Ilehe-
tové teszi, mert ha elfajul, nem lehet akadalya a nemzeti
mur.ka  folytatdsdnak.  Sziikségesnek  tartom az  orszag-
gyllésen a kiillonb6ozé vélemények kivitatasat, a tajékoz-
tatast, az orszag szeles rétegeivel valo érintkezést.

Szocialis haladds, a helyzetr6l val6 tajékozottsag az
egyik oldalon, igazsagossag ¢és kemény fegyelmezés a
masik oldalon biztosithatja csak a rendet.

(Magyar Elet Partja, 1942. mércius 12.)

*®
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A mai igen nehéz idokben vezessen bennilinket Dedk
Ferenc bolcsesége, hite, nyugalma, de torhetetlen bizalma
is a nemzet feltamadasdban ¢és  OrOkkévalosagaban! A
“tekintetes  Urhoz*'  akartam eljonni, akinek szellemét a
maga egyszeriségében ¢és a maga minden honfitarsaval
val6 egyformasagdban kell magunkéva tenni mindannyi-
unknak akik vezetni akarunk ebben az orszagban.

(Zalaegerszeg, 1942. augusztus 9.)

A parlamentarizmus alapjan  allok, mas alapon —
mint alkotmanyos érziilleti magyar ember — nem is all-
hatnék. A parlamenttel, a parlament 1tjan akarom kor-
manyzati programmomat megvaldsitani.

A magyar Képviselohdz. az egész magyar orszag-
gyllés éppen az ellenkez6 iranya erkdlesi és  szellemi
erének legyen a megszentelt csarnoka.

(Magyar Elet Pdrtja, 1942. oktéber 22.)

En nem akarok diktator lenni, mert én mindent elko-
vete! ebben az orszagban, hogy diktatara ne legyen.

.(Képviselohdz, 1942. november -0.)

Magyarorszag  fiiggetlen  orszag, ahol, mint talan
kevés helyén a vilagnak, szabadsagjogokat élveznek az
emberek. De ez a nemzeti fiiggetlenség, ennek a gondo-
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lata ¢és fogalma ¢éppen Ugy, mint az egyén szabadsaga,
ald van rendelve azoknak a torténelmi idoknek, melyeket
felismerve,  amelyekhez  alkalmazkodva, amelyeket  soha
egy pillanatig szem eldl nem tévesztve, élniink kell.

(Magyar Elet Partja, 1943. mércius 11.)

*

Politikai vonatkozasban olyan orszagban éliink,
amely talan az egyediili FEurépaban, ahol — most ne
kutassuk, hogy ez helyes-e vagy helytelen bizonyos bels6
meggy0zddésiink  szempontjabol, de — mindenféle part

szabadon fejtheti ki mikodését. Kevés olyan orszdg van
Eurépaban, ahol olyan belpolitikai csend ¢és nyugalom
van, mint nalunk Magyarorszagon. Meég a csirdjat sem
latom azoknak a lehetdségeknek, azoknak a lelki elferdii-
léseknek, amelyek egyszer 1918-hoz vezették az orszagot.

(Magyar Elet Pdrtja, 1943. marcius 11.)

Istvan  kiraly keletr6l jott népe a nyugatot valasz-
totta — a poganysidg helyett a kereszténységet. Realpoli-
tika volt ez, mert a fennalld vilagrendbe Allitotta be az
orszagat, de szellemi elhatarozas is, mert a szebbet, a
jobbat, az emberibbet valasztotta. Az & magvetése nyo-
man biztositotta az Aranybulla hétszdz- ¢év elétt a sza-
badsagjogokat. Elészor a  vildgon Erdélyben a magyar
fejedelem mondotta ki a teljes vallasszabadsagot — az
O tanitdsa a nemzet lényegét alkotdé Ontudatos erd, szel-
lem és magasabbrendiiség.

(Radioban, 1943. augusztus 19.)
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Nemzeti létiink  gyokerének, alapjanak ¢és Iényegének
tartott parlamentarizmust, mint alkotmanyos életlink
egyik legfébb tényez6jét csak ugy lehet zavartalanul a
mai  haborus id6kben  megériznink, — marpedig meg
kell igy Oriznink — hogyha szem el6tt tartjuk azokat a
szabalyokat és hatarokat, amelyeket az idok nehézsége,
kényessége minden magyar emberre egyszeriien ro.

(Magyar Elet Partja, 1943. mdjus 29.)

*

tiszteljik ~ Orszaggytlésiinket,  tiszteljik azt a
szellemet, amelynek itt élnie kell, tiszteljik ezt hagyoma-
nyaiban, mert kevés olyan impedimentumot tudunk alli-
tani idegen ¢és belsé rombold torekvésekkel szemben, mint
amilyen a magyar parlament. A magyar parlament a
legnagyobb  Orzéje a magyar fiiggetlenségnek ¢és annak,
hogy itt nem magyar befolyas érvényesiiljon.

(Képviselohaz, 1943. december 4.)



Magyar-latin civilizacio,
magyar-keresztény kultura



Ez a nemzet, amely 6nallo és fliggetlen allami létét
a kereszténység magvetésével kezdte el, mind a mai
napig hiven kitartott emellett a kereszténység mellett, —
w a Magvetd ldbanyomat akarja kovetni, az O Utjan akar
tovabb ¢élni, kiizdeni és dolgozni.

(Vezércikk a Nemzeti Ujsagban
1943. junius 29.)

Ha a magyar kirdly (Szent Istvan) Keletet valasztja,
ina valoszinlileg nem lenne meg a mai jelentdsége a
nyugati  kultiranak, vagy ha lenne is, sokkal kisebb
teriiletre szoritkoznék ez a hatds, mint ma. A mi Eur6-
pankat ebben az értelemben bizonyosan a magyar nemzet
mentette meg. Nagyon valoszini, hogy az Alpok bastyaja
nem lett volna FEurdpanak olyan erés védelme, vagy leg-
ala*d is nyugodt fejlédésében szazadokkal maradt volna
vissza, ha nines el6tte a magyarok teste és lelke.

(A debreceni nyari egyetemen,
1942, augusztus 1.)

A magyarok honfoglaldsanak europai jelentdsége
sok mas mellett az lett, hogy Szent Istvan kiralyunk
Europa keleti hatarat kitolta. Az allamalkotds mivésze-
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toben,  kultirdban  és  civilizacioban  egyarant  Kiterjesz-
tette ezt a hatart orszdga keleti hataraig, a Karpatokig
és a Duna alsé folyasdig. Ez volt Magyarorszag els6-
rendil szerepe Eurdpa sorsanak kialakitasaban.

Nagyreményli nemzetek, messze révedez6 4alomter- >
vek omlottak itt &ssze s annyi évezred alatt egyetlen
nemzetnek sem sikeriilt megdrokddnie ezen a  veszélyes,
bar gyonyorii poszton. De az utanuk jott magyar erd €s
szilardsag vératlanul betomte azt a rést, amelyen kérész-
til Europdba 1) meg 1) veszélyek aramlottak ¢és ezzel
biztonsdgot  teremtett  Eurdpaban. Becsukodott egy  ajto,
amelyen keresztil vészes Jéghuzam jarta Nyugat emberé-
nek és egész szervezetének érzékeny csontozatat.

(A debreceni nyari egyetemen,
1942. augusztus 1.)

Mint magyarnak ¢€s mint hivonek is engedtess€k meg
nekem, hogy tiszteletemet fejezzem ki nemzetem lelkész-
kedo papsaga irant. Mint hive, tiszteletemet fejezem ki az
altaluk  birtokolt charisma elétt. Mint miniszterelnok tisz-
teletemet fejezem ki el6ttik, az Aaltaluk végzett munka
nagysaga ¢és nemessége  eldtt, aldozataik  elétt.  Miut
magyar, tiszteletemet fejezem ki magyarsaguk elott.

(A papsag hivatasarol, 1942. julius 12.)

A mai Magyarorszdg foldje a mindenkori latinsag
szempontjabol fontos Orhely.
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Amint a ,lLegio secunda adiufrix“, ez a mindvégig
liti elitdandar, amelybdl romai csaszarok is keriiltek ki,
allta a barbar vilag tdmadasait a dunamenti limésen, itt
is, ahol mi most allunk — ugy kellett s kell ma is helyt-
allnia a magyarsagnak azért a soha le nem torolhetd, de
hirtelenében 6l sem vehet6 kultaraért, amit a ,Roma
aeterna'! jelent.

(A renaissancerol, 1942. december 10.)

%

A humanizmus alaptendenciai  benne  vannak a
magyar nemzet torténetében, benne gyokereznek a magyar
nép jellemében. A kultira multja irdnt valdé érdeklodés,
a romai-keresztény szellemi és erkdlcsi hagyaték megbe-
csiilése és a ,humanitas! mindenképpen raillik a ma-
gyarra, kezdettdl fogva jellemzett benniinket. A magyar
szivosan ragaszkodik multjdhoz, mert gyokerének erejére
szilksége van: olyan viharok tépdesik a wviragat, korona-
jat; de ezt a multat szélesen beledgyazza mas nemzetek,
egész FEuropa multjaba s a torténeti szemlélet erdje nem
elkiiloniti 6t a tobbi keresztény népektdl, hanem inkabb
meggérteti vele oket.

Mi  keresztények  maradunk —  kereszténynek  kell,
hogy maradjunk s igy mindvégig hivek ahhoz az ,emberi
spiritualizmusdhoz,  amelyet a  humanizmus egyik leg-
nagyobb ¢él6 kutatdja a humanizmus Iényegének tart. De
nemcsak lelkileg vagyunk humanistak, hanem szellemi,

1S~ (4 renaissancerdl, 1942. december 10.)

*

emeljik ki a ,réomai jellem!' 4ltalanossa lett fogal-
mat, mert megfelel a magyar jellemnek ¢és a gorog—
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romai  verselés teljes magunkéva tételét, mert megfelel
a latin kultardban miivelt magyar nyelvnek.

Latinsdg ma nagyon sok mindent jelent. De mélyebb
értelmi  latinsdg:  humanisztikus  miveltség, ,romai jel-
lem" ¢és a humanum kifejezése ¢és megbecsiilése — az
emberek kozt sem gyakori, a nemzetek sordban meg éppen
ritkasag.

Roémai  foldon  ¢éliink, ezeréves hiiségben a nemes
humanisztikus ~ hagyomanyokhoz, amelyek  mai  életiink-
nek még mindig frissen hato elemei.

(4 renaissancerol, 1942. december 10.)

*

Ma a vildgnézetek harcdban ilyen értelmezésben is
meg kell emlékeznliink a kereszténységrol, amelyet fenn-
tartds nélkill egészen magunkéva tettlink, — de mégsem
behddolasszerlien, hanem csak er6s ellenallds, nagy Dbelsd
harcok utan. Ugy azonban, hogy a hit teljességének ere-
jében, az apostoli kirdlysdg megalapitdsaval az  allami
szuverenitdst minden mas  allamnal jobban  biztosithas-
suk. Es sziikségiink volt a teljes kereszténységre azért
is, hogy a rank jové szazadok sok allami életet szétrom-
bolé iranyaival szemben — itt lehetne szoélani a keresztes-
hadjaratokrél, a lovagkorr6l is —, de legfoképpen a
Német—Romai  Csaszarsdgot és a  hibéruralmi  terveket
emlitve — ismétlem, azért is sziikséglink volt red, hogy
fliggetlen, Onall6, Europdban abban az iddben szinte
egyediilallo allamisagunkat megvédhessiik.

(A renaissancerol, 1942. december 10.)



55

A renaissance nalunk nem adoptacid6 volt, hanem
kollaboralo.

Ennek a mozgalomnak is Magyarorszag volt a leg-
keletibb  végallomasa, illetve a torok megszallas folytan
az Onallosagra kényszeritett Erdély, ahol legeldszor vesz-
tette el politikai és tarsadalmi feszitdé erét jelentd jelle-
gét. Megnemesiilt, amit az mutat legjobban, hogy a vallas
szabad gyakorldsdt a tordai orszaggy(ilés az Osszes Adlla-
mok kozott elsének 1557-ben kimondotta és a  kovetkezd
évben, megelézve a nantesi edictumot, a vallashirdetést
is szabadda tette.

(4 renaissancerol, 1942. december 10.)
3

Amikor pedig alig egy szazad leforgasa utdn a
magyar nemzet a keresztény  hitre tért, ezt a romai
kereszténységet vette fol ¢és ezzel voltaképpen egy nagy-
multt s ¢éppen csak hogy megszakadt Kkapcsolatot Ttjitott
fel és erdsitett meg, Ugy, hogy amig a romaiak Panné-
niagja csak négyszdz ¢évig tartott, a magyarok gondozta
és védelmezte romai kultira eddig is mintegy ezereszten-
dds mar.

(A renaissancerol, 1942. december 10.)

*

A renaissance koraban Magyarorszag nemcsak
Arpad hoditasat és Szent Istvan orszagat jelenti, hanem
akkor — ¢és tulajdonképpen ezer éven at — jelentette az

ezen a terlileten ¢él6 itt taldlt, vagy késObb beszivargod
mas népeket is, az egész Karpatok medencéjét, Nagy
Lajostol Matyasig pedig még a Karpatokon messze tual-
mend hatarokkal és kihatdssal jelentett egy egész vilagot
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is. Roma szerepe sem a  kereszténység  terjesztésével,
hanem politikai akcioval a Roémai Birodalom keleti érdek-
szférajanak idaig valo kiterjesztésével kezdédik.

(A renaissancerol, 1942. december 10.)

*

Ha végignézink a magyar torténelmen, kezdve a
kereszténység  felvételétdl, mindeniitt azt latjuk, hogy a
magyarsag  mindig mar  tisztultabb  forméjaban  kapta
ezeket az iranyzatokat. A  kereszténységnél pl. csodalatos
érzékkel a cluny-i kereszténységhez nyultunk, a Benedek-
rendiek  4ltal  megujitott és  megtisztitott  kereszténység-
hez; a lovagkorban, a kereszteshadjaratok idején ezeknek
ugyancsak mar megtisztultabb formaival talalkoztunk;
a renaissance  pedig, amely Olaszorszdgban  destruktiv
hatas volt, nalunk nemzetet formalé, a nemzeti er6t gya-
rapito  kulturdlis  megnyilvanulas  lett. A  reformacionak
— valljuk be O6szinttn — akar Rotterdami  Erasmus
humanisztikus  alapjaira, akar ~ Van  Huttenre  vezetjiik
vissza, szintén gazdasagi materidlis ¢és szocialis okai vol-
tak, hozzank azonban mégis mar mint egy eszmei kiizde-
lem érkezett el.

(Lillafiired, 1943. januar 26.)



Nemzetiségi politikank:
szeretjik a masajkuakat,
masfajtajuakat



A magyar fajtinak sok minden hibdja kozott van
egy nagy gyongesége, amely azonban legszebb tulajdon-
saga is: szereti embertarsat. Szeretni a masfajtat egye-
dil mi magyarok tudjuk ezen a viligon. Mi mindig
szerettik azokat a népeket, amelyeket itt taldltunk, ide
behoztunk, ide beengedtiink. Szeretni egyedil mi, magya-
rok tudtuk a masfajtajl, masvallas, mas kontost viseld
embertarsainkat; az a legmagasabb emberi érzés, hogy
szeresd felebaratodat, mint tenmagadat, még az egyfaj-
tajliak kozott sem alakult ki Ggy, mint nalunk, magyarok
¢s nemzetiségeink kozott.

(Ungvar, 1942. oktober 18.)

A magyarsagnak van egy tulajdonsdga, ami semmi
mas népben nincs meg; az, hogy szeretni tudja a masfaj-
tajuakat is. Ez a legnagyobb magyar allamfenntartd6 erd.
Aki ezt a magyarok részér6l nem gyakorolja, az elaruldja
a mnagy magyar gondolatnak, aki ezt a nemzetiségeink
koziill nem érti meg, az elaruldgja sorsanak és elaruldja
az emberi nemességnek.

(Huszt, 1943. november 7.)

A jogok kolecsonds tisztelete és az emberiesség az a
két elv, amely ezt a kérdést nyugvopontra juttathatja.



60

Mi a magunk részérdl igyeksziink ezt megvaldsitani, azok-
nak a hagyomanyoknak a szellemében, amelyeket Szent
Istvan orszagaban Széchenyi, Eotvos, Deak ¢és legutdbb,
boldogult emlékii, nagy el6dom: Teleki Pal grof képvi-
selt. Es van, kell, hogy legyen megértés, emoerszeretet
és tirelmesség, nemcsak a kiilonb6z6 nemzetek, de a
kiilonb6z6 ajkt emberek kozott is.

(Magyar Elet Partja, 1943. mdjus 29.)

A Képviselohdz  el6tt  megallapitottam a  jovendd
magyar politika sulypontjait és azok kozott a  sulypon-
tok kozott, amelyekre nézve a partok kozotti békét, az
igazi magyar Treuga Deit kértem, tehat els6sorban emli-
tettem mag a Magyarorszagon ¢€l0 nemzetiségek kérdését.
Rogton le akarom szogezni, hogy ebben a tekintetben az
a kérésem, hogy ezt a kérdést sohase partkérdésnek,
hanem mindig csak egyetemes magyar kérdésnek
tekintik.

(Képvisel6haz, 1942. november 20.)

Nemzetiségeink egy része  visszatért ¢€s ezzel a
magyar allamalkotd gondolat nagy problémaja  virulenssé
lett. Gyors egymasutanban jottek  vissza az  elszakitott
magyarlakta €és nem magyar honfitarsak altal lakott terd
letek: ezeknek teljes bekapcsolasa nemzeti életiinkbe a
legfontosabb feladat.

Nemzetiségeink ontudatat elnyomni nem akarjuk,
de a magyar allameszmébe vald teljes belehelyezkedésii-
ket feltétleniil elvarjuk.
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Szocialis téren nem lehet kiilonbség magyar emher
és nemzetiségeink kozott. Tehat a nemzetiségi kérdésekre
vonatkozd szocialis problémdk a magyar altalanos szocia-
lis kérdések rovataba tartoznak.

(Képiselohaz, 1942. marcius 19.)

Bizom abban, hogy az ezeréves magyar 1élek minden
téren, tarsadalmi és mas téren is érvényesiti azokat ez
n iranyitd és vezet6 szempontokat, amelyek nemzetisé-
geinknek lehetévé teszik €és megkonnyitik azt, hogy egész
lélekkel és  teljes erével Dbelekapcsolédjanak a  magyar
allam nemzeti kozosségébe.

(Képviselohaz, 1942. marcius 19.)

A mi folénylink nem a kiilsoségekben nyilvanul meg
és ne is nyilvanuljon meg soha ebben, hanem mindig a
hivatasunkba  vetett  tOrhetetlen  hitben, mert akkor, ba
messzirdl  koszoniink is  ember-tarsainknak, mindig érezni
fogjak, hogy az ezeréves magyar mult, a magyar elhiva-
tottsag és az ezeréves magyar megértés sugarzik ki beldle.

(Ungvar, 1942. oktober 18.)

Ebben a kérdésben igazan Oszinte magyar lélekkel
és szivvel indultam el és leszogezhettem els6 megnyilat-
kozadsomban, elsd felszolaldssomban az orszdg nyilvanos-
saga el6tt, hogy a Ilegtisztabb szivvel ¢és  szandékkal,
magyar szeretettel és szivvel akarok megindulni nemze-
tiségeink felé a nemzetiségi politika terén. Erre azonban
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az orszag hataran  kivilr6l  egészen mas  természetii
valaszt kaptam. En mégis maradtam azon a vonalon,
amelyen elindulni akartam.

(Képviselohaz, 1942. november 20).)

*

Igaztalan vad a  nemzetiségek  elnyomadsa. Mert
hiszen, hogy ¢lhetnének itt megszaporodva, megerdsddve
teljes nemzeti Ontudatban nemzetiségeink, ha azokat év-
szazadokon  keresztil  elnyomtuk volna! Ezzel szemben
az a torténelmi igazsag, hogy egyedill Magyarorszdg biz-
tositotta nemzetiségeinek népi és nemzeti fennmaradasat,
mig a nyugati 4llamok, ha sorra vesszik Oket, mind
beolvasztottak az imperiumok alatt .¢l6 kiilonb6z6  faju
és nyelvi népeket.

(Magyar Elet Pdrtja, 1943. majus 29.)

*

Ez a hiiség nem 1Uj keletl, nem mondvacsinalt, nem
érdekbdl fakadé ennek a foldnek, a ruszin népnek, Mara-
maros romanjainak torténetében — mert miota ide hoz-
zank jottek, sok-sok szazaddal ezel6tt, egyetlenegy nyoma
sincs, hogy ez a nép hiitlen lett volna a magyar °nya-
orszaghoz, hiitlen lett volna az allamalapitdé ¢és allamfenn-
tartd  magyarsaghoz. Zavartalan volt ez az egyiittélés,
mig egyes emberek, kizarolag egyéni érvényesiilési
vagyukbol meg nem igyekeztek bontani azt az 0sszhan-
got, amelyet a torténelem és a jo Isten szabott meg az
itt €16 népek és a magyarsag kozott.

Ezekkel szemben a tényeket kell felsorakoztatni. Azt
a tényt, hogy mind a ruszinok, mind a maramarosi roma-
nok, a hatirainkon tuli elnyomas ellen menedéket ¢és sza-
badsagot keresve jottek és sorakoztak a magyar allam és
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hatalom védelme ala. Azt a tényt, hogy szamukban nem
fogyatkoztak, népi  jellegiikb6l —nem  veszitettek,  hanem
szamban, népi  erejilkkben,  valldsukban  nemcsak  meg-
maradva, de meger6sodve éltek  évszazadokon  keresztiil
egyiitt a magyar allam kebelében.

Az a tény, hogy soha ellenséggel a magyarok ellen
nem szovetkeztek — de mindig hii segitétarsai  voltak
s barmely oldalrol jové tamadas ellen, hogy a magyar
végeknek leghtiségesebb 6rz6i voltak és csodalatos tény,
az, hogy a magyarsag elnyom6i ellen inditott szabadsag-
harcokban — legélénkebb példa erre Rakoczi szabadsag-
harca — a ,gens fidelissima®“ nevet, vivtdk ki maguknak.
A 48-as szabadsagharcokban is Maramaros nemes roman-
saga ¢s Karpatalja rutén népe a leghliségesebb katonaja
volt Kossuth Lajosnak.

Ez bizonyitja azt is, hogy ezen a foldon csak' a
magyarsag tudott a nemzetiségekkel egyliitt éIni, allamot
alkotni — mert ezen a fo6ldon csak a magyar allamisag
tud és tudott tartdsan békét, biztonsadgot nytjtani.

(Huszt, 1943. november 7.)

Kiejtettem az ,asszimilaci®" szot. En nem tudom,
hogy a magyarorszagi németség ezt a kérdést miért allitja
he néha oly elitélden és miért tartja a nemzetiségi kér-
dést egy altaluk nem  szivesen latott  problémajanak?
En el8szor is nyomat sem latom a mi torténelmi maltink-
ban az asszimilalasnak, mert hiszen e tekintetben meg
kell allapitanom, hogy nalunk a németség részérdl elso-
sorban az intelligencia volt az és nem a népi tomegek,
amely asszimilalodott. Azok  asszimildlodtak — tehat, akik-
kel szemben semmi kényszert nem kellett és nem lehetett
gyakorolni. Ez az asszimilacidé csodalatos folyamata épp
annak a magyar vonzerének, amely ezt az allamot alkotta
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és fenntartotta. Ez ellen legfeljebb mi kiizdhetnénk, kép-
viseld wurak, azt mondhatnank, bogy nem engediink ben-
neteket behatolni a magyar ¢életbe, nem adjuk nektek a
magas  allasokat. Nem  hagyjuk, hogy -eclfoglaljatok a
pozicidokat, amelyek nekiink kellenek. Mi magyarok azon-
ban nem igy gondolkodunk. Ha itt wvagytok és koztiink
vagytok, nyitva 4all eldttetek az, ami minden magyar
embernek uyitva all.

(Képviselohaz, 1943. november 12.)



Magyarorszag:
halado szocialis allam



Nincsen olyan megoldasa a mai vilagvalsagnak,
amelyben nem a fegyverek dontése a nagyobb probléma,
hanem az azutan jov6 tarsadalmi és egyéb kérdések fel-
meriilése.

(Felsohaz, 1942. december 16.)

Ez a korszak a tettek korszaka. Aki lemarad, az
lemaradt. Forr, vajudik minden itt benn, nalunk ¢&s korii-
lottink. Egyik reform a masik utan, hogy ama kor ifju-
saganak nagy szavat ismételjem, most tényleg megvalo-
su. A jobbagysag most fog igazan felszabadulni, mert
foldhoz és  fiiggetlen megélhetéshez jut, a  munkassag
na&y j°ga: a méltoban megbecsiilt és megfizetett munka
ma mar vissza nem vehetd befejezett igazsag.

15.)

—oomodas-
rol gaz-
dalkodast kell folytatnunk. EI6 kell késziteniink a szd-
cialis reformokat.

(Keépviselohoz, 1942. marcius 19.)
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A jové kialakulasa csakis a szocialis fejlédésben, a
szocialis  kiegyenlitddésben talalhat6 meg. A vilag ebben
az iranyban fog haladni ¢és kétségtelen, hogy ha nem is
ez lenne az altalanos iranyzat, nekiink akkor is ezen az
uton kell menniink mert erre nekiink még kiilonds okaink
is vannak.

Allitom és biiszkén vallom, hogy nép és nemzet
olyan erdkifejtést ezen ¢és minden mas vonalon is alig
mutat fel a népek torténetében, mint aminét mi az elmult
idékben tettiink'.

Mai  nézetem  szerint tényleg  jogos  biiszkeséggel
beszélhetiink  sajatos  magyar  szocialpolitikdnkrol — is  és
batran  hivatkozhatunk  annak  eredményeire, pedig az
elmult  vilaghdbora  utan  egyetlen orszag sem  érezte
e téren iannyira a  kényszerli  tehetetlenség  érzését,
mint mi. (

(Képviselohaz, 1942. december 3.)

Nalunk a kisbirtokos osztdly fejlédésben van, gya-
rapszik. Minden 4allami beavatkozas, terv és eclhatarozas
ebben az irdnyban halad. Ott, ahol kritizalnak benniin-
ket, elsorvadt a paraszt, tonkrement a kisipar, mindent
elnyomott a szabadverseny meg nem alkuvo kiméletlen-
sége.

'Kepviselohaz, 1942. december 3.)

Magyarorszagot altaldban a nagybirtok  hazéjanak
tartjaAk. Ez  teljes tévedés. Akarmilyen ceruzaval is alla-
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pitjuk meg a nagy- ¢és kozépbirtok aranyat a kisbirtok-

hoz, — az Osszehasonlitdisban mindig csak természetesen
a szantofoldrol beszélve — mar ma is magasabb a szaza-
léka a  kisbirtokosok altal birt foldteriileteknek  nalunk,
mint pl. akdar  Németorszagban, akar  Olaszorszagban.

Ténykérdések felett vitatkozni nem lehet!

(Kepviselohaz, 1942. december 23.)

*

Ez a mai vilag egészen Dbiztosan egy szocialisabb
vilag felé halad. Magyarorszag megérezte ezt a trianoni
allapot o6ta ¢és mint az alséhazban elmondott beszédemben
roviden  feltartam:  hallatlanul  gazdag  sorozatit  mutatja
fel az elmult években tett szocialis intézkedéseknek ¢és
alkotasoknak. Ezen az iton tovabb kell haladnunk.

(Felsohdz, 1942. december 16.)

Véletlennek, de jelképes véletlennek mindsitem azt,
iogy itt a felsbhazban egy haboris koltségvetés targya-
lasa soran egy, a kisgazdatarsadalomtol szarmazd felso-
hazi tag utdn szodlalok fel: hogy kérjem a magyar jovo
egyéves  programmjanak  elfogadasat. A  képvisel6hazban
elmondott  apropriacidos  beszédemben a magyar feudaliz-
mus  kérdésével is  foglalkoztam. Igyekeztem  kiiiiutatni,
hogy ez a vad, ez ragalom, hogy Magyarorszagon feu-
dalizmus nincs. Azokhoz az érvekhez, amelyeket ott fel-
hoztam, azt hiszem, hozzatehetjiik azt is, hogy a felsohaz
koltségvetési  vitajanak  talan  legjobban  megtapsolt  és
legfigyelmesebben  meghallgatott  szénoka éppen a  falu
legszegényebb és legegyszeriibb rétegeinek sz6szoloja volt.

(Felsohdz, 1942. december 16.)
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Mar a megajanlas! vitdban kimutattam annak a vad-
nak alaptalansdgat, amely Magyarorszagot és az 1848-ig
tényleg  fennallott nemesi  rendszert antiszocidlisnak, a
nyugati haladassal 1épést nem tartonak akarta bemutatni.
Nagy tévedés. A  torténelemben sokszor megeloztik a
Nyugatot Kotetet lehetne és kell is err6l a  kérdésrdl
irni. Csak azt emlitem meg, hogy a Werb6czi Harmas-
konyvéhez irt kiradlyi jovahagyas a torvény céljat akként
jeloli  meg, hogy: ,a torvények az orszaglakossagot s
polgarokat engedelmességben tartsdk a  fObbeket az al-
és kozéprendiekkel, a gazdagokat s hatalmasabbakat a
szegényebbekkel ¢és gyengébbekkel igazsagosan ¢élni  kény-
szeritsék". A ,honvédo" harcok alatt a fOurakat, a nemes-
séget ¢és a koznépet mély egyiittérzés szalai fiizték Ossze,
48-ban maga a rendiség allt ¢élén a jobbagysag felszaba-
ditasanak ¢és a magyar koznemesi rend a francia forra-
dalom idején  demokratikusabb és  szelesebb  néprétege-
ket feloleld volt, mint a francia forradalom elsé célja,
a harmadik rend felszabaditisa és 48 elott is a nemesekre
korlatozott  szavazati jog  tobb  embert érintett, mint
amennyi angol abban az idében ezzel Anglidban rendel-
kezett. Azdta pedig ¢és kiilondosen az els6 vilaghaborat
kovetd id6ben nagy, FEuropaval I[épést tartd, sok esetben
azt megel6z0 szocialis munka folyt ebben az orszagban,

(Magyar Elet Partja, 1943. mdjus 29.)

*

A f6ld nem arra vald, hogy csak verejtéket termel-
jen, de arra, hogy az egész koOzosségnek jobb és tobb
megélhetést  nyudjtson. A fold  megmunkalasa  élethiva-
tds, mely azonban kotelességet is jelent. De nemcsak
kotelességet, hanem jogot is a méltd megélhetéshez. En-
nek kell minden jovendd Iépésiink, elhatarozasunk alap-
jénak lennie.

(Szeged, 1943. junius 27.)
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A habort minden szocidlis forradalom csiraja. A
habora  alatt lappang, utana tor ki. A tiineteket fel-
ismerni, az orvosldst és megoldasokat a kelld6 id6pontra
elokésziteni, ez az egyediill helyes és lehetséges 1t, amit
jérhatunk. A habord a gyengéket nemcsak a harctéren
sopri el, hanem az utana jové idékben is. Erés csak ak-
kor lesz a nemzet, ha ezt tudja, ha ezzel szembenéz.

(Képvisel6haz, 1943. november 12.)

Kevés orszaga van FEur6panak, » vilagnak, ame-
lyik ma, a habora otodik évében annyit foglalkozna ezek-
kel a problémakkal, mint mi. Hol van f6ldbirtokpoli-
tika? Hol van ONCsA? Hol van Onallésitasi  Alap?
Hol wvan a biztositdsok ki terjesztése? Hol van annyi ¢&s
annyi mas  intézkedés egyéb  orszdgokban,  koriilottiink
is, mint nalunk? Ezt el nem ismerni nem ellenzéki poli-
tika, ez mar a bizalmatlansdg bevitele az emberek lei-
kébe, a hit megrendiilésének bevitele a népek tomegébe.
Ez dekomponalja a nemzetet...

(Képviseléhaz, 1943. december 4.)

a magyar kormanyok nem mulasztottak el egy
alkalmat sem. hogy a mai nehéz iddben ezen a téren a
lehetséges  lépéseket és  intézkedéseket mind megtegyék,
mint ahogyan bator voltam mar ramutatni egyes kon-
krét intézkedésekre, amelyek orszagunkban — talan na-
lunk egyediilallban — folyamatban vannak ¢€s amelyek-
nek  hangoztatdsatél, programmé tételétdl partom igazan
nem zarkozott el, mert hiszen tudomasul vette azt a
bejelentést, amelyet tavaszi  beszédemben  tettem, hogy



nekink a  szocidlis  torvényhozas  kodexet  kell —meg-
alkotnunk. (Képvisel6haz, 1943. december 4.)

*
merem allitani, hogy ma tdbb kis haz épill, na-
gypbb tatarozas folyik, — dacara az anyaghidnynak ¢&s
nehézségeknek — mint — mondjuk — tiz év eldtt, a

gazdasdgi depresszid idején, amikor anyag volt, de pénz
nem volt

A szocialis munkat pedig minden koriilmények ko-
zott  folytatjuk. Lehet, hogy fontos, s6t vallom, hogy
fontos a termeld tékék Aatmentése, a haborG utani iddre,
fontos a  koltségvetési  egyensuly leheté  Dbiztositasa, a
kolcsonok  felhasznalasaban a  mérséklet, természetesen a
bankjegyszaporulat  leheté  leszoritdsa, — de mindennél
fontosabb a  szocialis  problémak  felkarolasanak  eldre-
vitele.

(Kepviselohaz, 1943. december 18.)



A magunk utjan



El tudok  képzelni forradalmi lelkiiletd  fiatalsagot,
el tudom képzelni az ifjisagot a barikadokon is, de
partpolitikdban, a  partok  el0szobajaban  él6  fiatalsagot
magyar szivem, magyar becsilletem €és magyar hitem
nem szeretne latni. zr,. .., ,,,,

(ifjusagi tinnepség, 1942. oktober 6.)

*

Mi magyarok az aldozathozatal és a tragikus hdsok
népe vagyunk. A két Zrinyi, Raékoczi, Széchenyi, Tisza
és mind a két Teleki csak egy-egy kiemelkedé név azok-
nak a tragikus hdseinknek hosszi sorabol, akik mind a
I nemzet vezérei voltak, élen allottak. Lehullottak, elmul-
tak. a nemzet pedig &ldozatukbdl az oOrdkélet hoz meritett
erot
(Felsohaz, 1942. oktober 21.)

*

Megteszek  mindent, hajland6 vagyok elmenni min-
den vonalon a nemzet érdekét szolgald legmesszebb ha-
tarig, de sem nemzetem becsiiletét, sem nemzetem jo-
hirét, sem pedig a nagy célt, a nemzeti erdk Osszefoga-
sat megakadalyozni tullicitalassal és konkolyhintéssel
nem engedhetem és nem engedem.

(M agydr Elet Partja, 1943. oktéber 22.)

*
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Megmondom  Oszintén, a velem szembendalld6  jobb-
oldali  politikai  partoknak itt a parlamentben kormany-
zati politikammal szemben tanusitott magatartasaval,
kritikajaval csak ugy foglalkozhatom, hogy ezért, mint
azt mar tobbizben megtettem, koOszonetemet fejezem  ki.
Nem tudom azonban mindig ezt tenni, anndl az agita-
ci6s munkanal, ami kinn a perifériakon folyik.

(Képviselohaz, 1943. november 12.)

*

Ma a programmok korszakat ¢éljik. Hogy ne cstsz-
szunk tovabb, annak egyetlenegy lehetdsége van: nem
uj és 1 programmot adni, hanem megvizsgilni, szét-
boncolni a tervek sokasagat, megallapitani, mi azokbol
a megvalosithato, mi a realitdas, mi az er6nkhoz mért,
ni a jelenen atsegit0 ¢és a jovOot biztositd, elokészitd és
ni nem az, mit nem lehet, vagy mit karos megcsinalni.
A. lényeg az, hogy mi az igazsdg ¢és mi az amitds vagy
aazugsag. Ha azt nézzik, hogy mindabbol, ami a va-
lasztasokndl a szdészékrél elhangzik, mi az igazsdg vagy
nem igazsag, nem tudom, hogy a mérleg kinek a javara
fog eld6lni? Ezen a megkiillonboztetésen dol el a nemze-
tek és elsdsorban a mi sorsunk.

(Képviselohaz, 1942. december 3.)

Csak akkor lesz oOrokkévaldé a nemzet, csak akh
lesznek dicséségesek a torténelem elére meg nem irt, de
mindnydjunk altal elképzelt lapjai, ha 1élekkel, erények-
kel toltddnek meg azok a lehetéségek, amelyeket az ido,
a kor ad a nemzetnek. Mindent gzonban csak a fiatal-
sdgra bizni nem.lehet. Nem lehet a fiatalsagra bizni a
jovot, ha mi sziilok, az iddsebb nemzedék nem vagyunk
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és nem igyeksziink olyanok lenni, amilyennek fiainkat
szeretnénk latni. Igyekezziink magunk is olyanok lenni,
amilyennek a fiatalsdgot megalmodjuk, mert ez egyik
alapvetd  tényezdje annak, hogy a  fiatalsdg olyanna
lehessen, amilyennek  magunknak elképzeltik. A  sziilok
felelések  gyermekeikért. Amilyenek az apak, olyanok a
fiak, amilyenek az anyak, olyanok a leanyok.

(Actio Cathdlica nagybizottsagaban, 1943. majus 26.)

%

Arra kérem a magyar tanari ¢és tanitdi kar minden
magjat, hogy egyikéjik se adja fel az iskola utan sem
lemzetneveld  hivatottsagat, hanem  az  egész ¢letben
Oltse be azt a szerepet, amit a fiatalsdg nevelésében
vallalt, mert nem tud nevelédni, fejlédni a nemzet, ha a
tanito, a tanar csak az dbécét vagy a matematikat tanitja

(Nyiregyhaza, 1943. julius 3.)

Nincsenek fiatal nemzetek ¢és Oreg nemzetek — csak
orok nemzetek vannak, vagy eltiind, tiszaviragéletiiek.

'Rédidban, 1943 junius 18.)
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