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ELOSZO

Tizenkét éve mult annak, hogy utdljara a kapolnai
csataemlék  toveben a magyar falu dolgozoihoz szol-
tam. Ez nem csak szonoklat volt, a féle politikai Igé-
ret, hanem cselekedet volt. Akkor vertem be azt a
colopét, amivel a debréi uradalombol kihasitott elsé
tagot kijeloltiik és amivel meginditottuk az oktoberi
foldosztast.

A szo elszall, de az a co6lop, az bemnmaradt a lel-
kekben. Ezért a tettemért kellett az orszagot elhagy-
nom, ezért nem johettem haza, ezert nem beszélhet-
tem, ezért nem is tizenhettem.

Tinzenkét esztendd ota egyebek kozt sokat hazudoz-
tak arrol Magyarorszag mai urai, hogy miképp drul-
tam el a hazat, hogy adtam f6l a magyar hatarokat.
De mindez csak iiriigy volt, mert ok tudjak a legjob-
ban, hogy nem én, hanem az & haborujuk, a Tiszaék,
Bethlenek, Andrassyéek és Horthyék vesztett haboruja
miatt daraboltak fel az orszagot.

Mert mindent mondhattak, de azt az igazsagot nem
vallhattak be, hogy az 6 szemiikben a legfobb biinom



a kapolnai foldosztas volt, hogy a foldet a magyar
paraszt kezébe akartam juttatni.

Eddig, kénytelen-kelletlen,  hallgattam. Most azon-
ban, amikor a dolgozo emberiség sorsa forog kockan,
a mai valsagos idokben nem hallgathatok tovabb.

Tudja meg hat a Tarnavolgye, a Malra-alja és min-
den magyar falu dolgozdja, hogy még visszajévok.
Talan nemsokara. Es hogy ujra foldet fogunk osztani
Kapolnan. De nemcsak Kapolnan, hanem  mindeniitt
az orszagban.

Ke felejtsé¢k el a magyar wurak, hogy a Karolyi-
vagyon elkobzasaval nem engem sujtottak, hanem a
magyar  foldmiivesszegénységet. Es a magyar paraszt
nagyon is tudja, hogy az a féld mar jogszerint az dvé
volt, azt tole raboltak el.

4 magyar fold nagy porét mi fogjuk megnyerni, de
akkor nem lesz szo tobbe valtsagfizetésrol, mert a va-
rosi ¢és falusi munkéssag tizéves szenvedésének és
jogfosztottsaganak arat ellenségeink fogjak megfizetni
kamatostul!

Paris, 1931 majusdaban.



Leszamolas Oktoberrel

Miel6tt tovabbmennénk, nézziik csak, mi is volt az.
Oktoberi  Népkoztarsasag? Mi  volt az  oktoberi,
foldosztas veleje és mi volt a hibaja?

Négy esztendeig hajtottdk, mint a barmokat, a
millidikat a halalba a kirdlyok a bankok, gyarak és
nagybirtokok urai azért, hogy hatalmuk még na-
gyobb legyen, hogy idegen orszagok foldjét, iparat
¢s munkasmillioit kebelezhessék be a maguk birto-
kaba. Ezt a haborat elvesztetttk a magyar ¢és osztrak
urak és ebbdl a wvesztett haborubdl sziletett az okto-
beri forradalom.

Ennek a forradalomnak els6 cselekedete az volt,
hogy a Habsburgokat tronjukrol letette ¢és kikialtotta
a koztarsasdgot. Mi népkoztarsasagnak neveztik el az
allamformat, de sajnos, a nép — a fold és a gyar
dolgozdinak tomege — még akkor nem volt eléggé
ontudatos és szervezett erd ahoz, hogy atvegye a ha-
talmat. Helyette a Szocidldemokrata Part képvisel6i
mellett a  polgarsag, nagybirtokossag ¢és  jomodu
parasztsag partjai  foglaltak helyet a kormanyban.
Els6 ijedelmében a magyar uri osztaly, a fOpapsag-
gal ¢és Jozsef fOherceggel az ¢lén, hanyatthomlok
rohant foleskiidni a forradalomra. Ez volt a legna-
gyobb baja ennek a forradalomnak. Mihelyt a fold-
reform dolga szoba keriilt, a magnasok, piispokok
delegacioi  tolongtak az 10j kormany el&szobajaban.
Még a Magnaskaszind is kitiizte az Oktoberi lobogot.
Forendek, bankarok, municiogyarosok ¢és  schwarz-
gelb generdlisok, a Bethlenék, a Horthyék egymas
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sarkat tapostdk le, hogy hatra ne maradjanak. Még
jol  emlékszem azokra a pilispok wurakra, a parnas
kezli, liladves fOpapokra, akik farizeusi szemiiket &g
feld6 meresztve azzal Allitottak be hozzam, hogy csak
vegyik el a foldjiket, akar 500 holdat se hagyjunk
a kaptalannak, beérik Ok kétszdzzal is... Hinni ugyan
akkor se hittem az Oszinteségiikkben, de a foldet, a
foldosztas céljaira persze elfogadtam.

Bezzeg, mikor Horthy, a lovas matrdz, belovagolt
a “blinés voOros fovarosba”, akkor masként hodol-
tak, akkor nem azon istenkedtek Jézus jambor szol-
gai, hogy vegyék el a foldjiket — mert hiszen sajat
igéik szerint “ konnyebb atjutni egy tevének a th
fokan, mint a gazdagnak bejutni a menyorszagba”
nem, akkor azon rimankodtak, hogy védjék meg Oket
a magyar néptdl. Es a lilagylriis, parnas kezek
megaldottak a herélokéseket.

Az ¢én hibam ott kezdodott, amikor azt hittem,
hogy lehetséges ezekkel az elemekkel egyiittesen
Komoly forradalmi  intézményeket létrehozni. Nagy
megalkuvason alapult az egész helyzet. Minden, amit
ez a kormany csindlt, amolyan 50%-os egyezkedés
volt a régi és az 10 rend kozott. Kormanyzatom ide-
jén alland6 aknamunka folyt minden jobb szandé-
kom ellen, hiszen Batthyany Tivadaréi, Nagyatadi
Szaboék, GOmbosék és Peidlék mar akkor kezdték
ellenforradalmi  gancsvetéseiket és a foldreform elsin.
kofalasaban  Nagyatadi  Szabé  mellett a  képolnai
Meyer Janos is kivette a maga oroszlanrészét. Ennek
a felemas tarsasagnak fojtd 1égkorében sziiletett meg
az oktoberi foldreform is.

Az elv az volt, hogy az 500 holdon feliili birtok
kisajatittassék és feloszttassék. A  kotott birtokot —
500 holdon felil — felosztottdk volna, de valtsagdij
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fejében. A valtsagdij nem volt ugyan 100 szazalékos,
mert a haboru eldtti arak alapjan és az akkori pénzér-
ték szerint fizetddott volna, mégpedig allami  kot-
vényekben. Ezen a réven, ha mindent jol 0Osszesza-
mitunk, a pénz értékcsokkenését a régi foldaraikhoz
képest, meg a kotvények megadoztatasat, a foldbir-
tokos koriilbeliil 35 szazalékos veszteséggel adta volna
at a foldjét.

E foldreform fohibaja kettés volt: eldszor a nagy-
birtokos rend hatalmat csak csokkentette, de nem
semmisitette meg. A valtsdgdij ezt a hatalmat, qj
formaban, még ald is tamasztotta. Masodszor: nem
szabad elfelejteni, hogyha olcsé is volt az a fold,
toke mégis kellett hozzd, mégpedig nemcsak a vétel-
arhoz, hanem a beruhazasokhoz ¢és iizemmeginditas-
hoz is. Jollehet a terv szerint az 4&llam segitett volna
itt valamit, mégis csak a pénzes paraszt jutott volna
a foldhéz, mig a nincstelen szegény akkor is kiesett
volna beléle.

Lattam a hibakat, de akkor elfogadtam az alkut,
mert ugy gondoltam,, hogy ez a foldosztds csak az
els6 1épés, amit majd kovetni fog a tobbi. Hogyha a
paraszt a foldet és a velejar6 hatalmat, hacsak rész-
ben is, kezébe keriti, ebb6l nem engedi tobbet kive-
retni magat.

De a magyar foldbirtokos-osztalynak ez is sok volt.
Ha latszolag bele is ment, a fOpapok ¢és a tobbi
agrarurak  titokban rogtdon meginditottdk ellene az
aknamunkat. De nemcsak a f&papok, hanem a kor-
manyban 1l6 csizmas miniszterek, a zsiros parasztok
képvisel6i is. Nagyatddi és Meyer mar akkor is két-
szinii politikat 7zték. Nemcsak a foldreform koril,
de mas kérdésekben is egy gyékényen arultak az el-
lenforradalmi urakkal.

A foldosztas egyetlen komoly értéke szememben
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az, hogy megtizedelte volna a nagybirtokos osztaly
hatalmat, nagyobb tomegek jutottak volna gazdasagi
eréhoz ¢és ha a foldosztas megtorténik, Horthyék-
Bethlenék ellenforradalma szembeikapta volna maga-
val a f6ldhoz juttatott tomegeket.
Ezek  voltak, roviden, az  oktoberi foldreform
erényei és hibai.
%
* %

1 Proletardiktaturanak is megvolt a maga agrar-
politikdja. Véleményem szerint ez nem volt helyes
proletarpolitika, aminek meg is leltek a maga ke-
serves kovetkezményei. Mert abbdl a meggondolas-
bol indulva ki, hogy gazdasagosabb, ha a foldet a
munkds kozos tulajdonban miiveli meg, nem osztotta
fol a nagybirtokot, hanem meghagyta egy tagban.
Minthogy nem volt és nem is lehet elég szakembere,
a régi foldesurat tette meg sok helyen termelébiztos-
nak. Ezzel azonban a tényleges rendelkezést és hatal-
mat a gazdasagban az 6 kezében hagyta, ami aztan azt
a latszatot keltette a foldmivesség el6tt, hogy csak
névcsere tortént. A méltosdgos-kegyelmes urbol  ter-
mel6biztos-elvtars lett. A paraszt ezért nemcsak eli-
degenedett ettdl a  forradalomtdl, hanem egyuttal
konnyti martaléka lett az ellenforradalmi  propagan-
danak, ami elhitette vele, hogy a kommunizmus meg-
dontésével megint széttagozodik a fold és a magyar
paraszt a jussat meg fogja szerezni.

A Tanacskoztarsasdg sokkal jobban boldogulhatott
volna, ha egyszerlien kimondvan, hogy a Karolyi
féele foldreform nem jo, mert talnagy gazdasagi ha-
talmat hagy a fold régi urainak kezén, a foldet valt-
sdg nélkiil 4tadta volna azoknak, akik megdolgozzak.
De erre nem volt képes, mert hiszen a tanacskor-
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manyban is azok a szocidldemokrata vezérek voltak
tobbségben, akik akkor a forradalmat szabotaltik,
ina pedig nyiltan az ellenforradalmat tamogatjak.
Azt hiszem, az6éta a Kommunista Part is okult mar
a Proletardiktatura e sulyos hibajabol.

Amit akkor a Tanacskoztarsasdg nem tett meg, azt
akarom most hirdetni és megvaldsitva latni.

Mit akarnak az oktobristak?

Azok, akik ina még az oktoberi forradalom hivei-
nek valljak magukat, — ugy latszik, — nem vesznek
tudomast rola, hogy mi tortént 1918 oktdbere Ota.
Pedig sok mindent tanulhattak volna e hosszu tizen-
két esztendd alatt. Az 6-oktobristaik ma is azt hirde-
tik, hogy ott kell elkezdeni, ahol -elhagytuk, hogy
ma is elég az a foldreform, amit 1919 marciusaban
igértek. Azt hajtogatjdk unos untalan, hogy a ma-
gyarorszagi ipari ¢és mezbgazdasagi dolgozoknak nem
kell mds, mint demokracia, valasztdojog és kozszabad-
sag. Magyarorszagot at kell formalni a nyugati alla-
mok képére ¢és ha ez meglesz, akkor minden jora
fordul.

Hat nézzik csak meg, mi is tortént a nyugati or-
szagokban, azokban a szép demokracidkban, ahol
van valasztjog, van ugynevezett sajtdoszabadsag és
gylilekezési  jog, valamelyes munkasbiztositdsi intéz-
mények is vannak. Jobb lett-e ott az ipari és mez0o-
gazdasadgi  munkassdg  helyzete? Bizony, akarmerre
fordul az ember, azt kell latnia, hogy tugy a foldmi-
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vesség, mint a varosi munkdssdg sorsa minden de-
mokraciak és egyéb vivmanyok dacara csak rosszabb-
ra fordult.

Itt van példaul Franciaorszag. Ahol az orszaggyl
lésr6l mindjobban kitlinik, hogy nem mas, mint a
képviselék ¢és miniszterek piszkos {lizleteinek takardja
és eszkoze. Ahol a kiiliigyminiszter évek oOta folyton
békés szandékokrol szonokol ¢és ugyanakkor a legpa-
zarlobb szédrazfoldi, tengeri és l'égi fegyverkezést foly-
tatjdk. Ahol a szocidldemokrata vezér, Paul Boncour
javaslatara olyan mozgositasi torvényt hoztak, ami
habor esetén férfit és asszonyt, gyermekeket és Ore-
geiket egyforman katonai szolgalatba parancsol. Ahol
a szabadsag-egyenlOség ¢és testvériség nevében a fran-
cidk afrikai és 4zsiai gyarmatain a legkegyetlenebb
rabszolgakizsakményolds uralkodik. Ahol a parasztot
megfojtia az add ¢és tomegesen hagyja el a foldjét,
amit a bankok vasarolnak fol.

Németorszaghan a nagy szocidldemokrata part tiz
éven at kormanyzott és példaul Poroszorszdgban ma
is kormanyon van. Ott a pacifizmus ¢és demokracia
nevében szétkergetik az orszaggyllést és rendeletek-
kel korméanyoznak. Es amig otmilli6 munkanélkiili
silany kis kenyérsegélyen ¢€l, amit még csokkenteni
is akarnak, szazmillios hadiflottakat épitenek. Ahol
szocidldemokrata  rendérfonokok — sortiizekkel — veretik
sz&t a majus elsején tiintetoket.

De ott van Angolorszag, ahol nem is valami pol-
gari kormany, hanem egy szocialdemokrata minisz-
térium 4ll a britt birodalom élén. Ahol a huszonegy
éves noknek is szavazati joguk van, ahol a polgari
demokrdcia 1gy virul, mint tdn sehol masutt — ¢és
ahol most két és fél év ota nétton-né a munkanélkii-
liség (mar harommillionyi tdmegre nétt) anélkiil,
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hogy barmi komoly intézkedés tortént volna, hogy az
orszagsorvasztd allapoton segitsenek. A  munkabéreket
lenyomjak, a fold és a banya érintetleniil a régi urtk
kezében vannak, holott Macdonaldék valtig hangoz-
tattdk azel6tt, hogy ki fogjak sajatitani az allam java-
ra. Egyetlen valamirevald6 szocialis tdrvényt nem
hoztak ¢és példaul ahelyett, hogy eltorolték volna <i
forendihazat, mint demokracidjuk csiinya szépséghi-
bajat, 0j lordokat neveztek ki bele, persze sajat part-
hiveik koziil. Ami pedig a britt gyarmatokon torténik
a szocialista kormanyzat nevében, az még a legjam-
borabb  polgart is megdobbenti. Indidban  példaul
replilogépekrol  bombazzak a ndk, férfiak, gyerekek
védtelen tomegét ¢és halomszamra Olik dket azért,
mert fliggetlenséget ¢és demokratikus rendet és jogo-
kat kovetelnek.

No de menjink még beljebb nyugatra. Nézzik
Amerikat. Nemrégiben T1jra beutaztam ezt a vilag-
részt, amire a kapitalista polgarok is, meg a szocia-
lista bolcsek is ugy tekintenék, mint a demokracia,
a szabadsag ¢és jolét Kanaan-foldjére. Ott is cak arrol
gy6zédtem meg, hogy a szabadsag ¢és egyenldség ez
egekig magasztalt orszagaban bizony csuful elban-
nak azokkal, akik komolyan probaljak venni a sza-
badsagjogokat. Elég emlitenem a két olasz munkas:
Sacco és Vanzetti esetét, akiket artatlanul a villa-
mosszékbe iiltettek és megoltek, mert forradalmarok
voltak. Vagy azt a tizmillionyi feketebori allampol-
gart, akiknek a hires rabszolgafelszabaditas dacara
nincsen se joguk, se becsiiletik. Ahol, ha egyszer
szembekeriil  kizsdkmanyolojaval, még annyi joga
sincs a munkasnak, mint akarhiany elmaradott euro-
pai  orszagban. Ahol egyes milliardosok  évenkint
akkora jovedelmeket vagnak zsebre, amekkora egész
Magyarorszagnak sincsen és ahol nyolc milli6 mun-
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kas kolduslevesen ¢l, mert még munkanélkiili se-
gélyre sincs joga. Ahol kormany ¢és parlament nyil-
vanvaldéan csak {igyndkei a milliardos nagy vallala-
toknak.

Tehat ne alljanak eld nekiink az oktobrista urak?
siindlidemokraciajukkal és a békemaszjagjaikkal.
Mert mit hasznadl ott a valasztdjog, ahol a tényleges
hatalmat a pénzmdagnasok, a fépapok ¢és egyéb
igyenélok gyakoroljak? Mit ér az a sajtoszabadsag,
ha — mint példaul Anglidban ¢és Amerikdban, de
Magyarorszagon is — az Ujsagok mind egy par t6kés
hatalmassdg kezében vannak? Mire valdé az egyesi-
lési jog is ott, ahol a korméanynak mindig jogéaban
all folrugnF? Mit haszndl a demokracia, ha még a
haborat se lehet vele megakadalyozni? Mert hiszen,
ha a mai hatalmasok kimondtak egyszer a hadiize-
netet, nyomban ¢életbe 1ép a “kivételes allapot” és
akkor ithetjik bottal a demokracia nyomat! Es
végil az a sok reménységgel Kkoriilnyalt hires Nép-
szovetség kozelebb hozta-e egy 1épéssel is a vilagot a
békéhez? Amikor a fegyverkezést olyan tempdban
lizik mindeniitt, mint soha azeldtt! Beszélnek ugyan
egyes hadihajok leszerelésérdl, de jol tudjuk, hogy itt
csak oOcskavasat ér6 oOreg hajokrol van széd és ugyan-
akkor példaul Magyarorszagon kétszdz  hadirepiilogé-
pet vasaroltak ¢és épitettek titokban, azon a pénzen,
amit a dolgozo6 nép zsebébdl rabolnak ki.

En nem vagyok a demokrdcia ellensége, de ennek
a nyugati prokator-demokrdcianak az életéért a kisuj-
jamat se mozditanam meg. A vdlasztojog és a tobbi
s~abadsagjog addig csak szobeszéd, amig a nagybir-
tokost, a nagytékést, az wuzsordst, a piispokoket, HO-
val a munka kizsakmanyoloit ki nem. tettiik a hata-
lombol. Nekem, mdads demokracia kell: az igazi! 4z,
ami ott kezdddik, hogy a foldmives a foldet, a mun-
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kdas a gydrat, a bdnydsz a banyat és a vasutas a vasu-
takat a kozosség javara kezébe veszi. Akkor aztin le-
het demokraciardl, népuralomrol — beszélni. Es  akkor,
de csakis akkor lesz igazi béke is, mert megsziinik a
habori  oka: a  tokésuralom  kormanyainak  egymds
ellen acsarkodo haldlos persenye.

*

%

Ellenségeim rdélam, hol mint kegyetlen zsarnokrol,
hol mint puha babrél, hol mint egy hataloméhes
emberr6l, hol mint fellegekben ¢é16 &brandozordl be-
sz€lnek. Hogy ezek a fogyatékossagok nem nagyon
vagnak  Ossze, s6t ellentmondanak  egymasnak, az
nekik mindegy. Az 6 propagandajuk néha Ggy is agal
ellenem, hogyha elgondolasaim szépek 1is, de a gya-
korlati  életben  kivihetetlenek. Hat pedig a dolog
masképpen all. Az igazsdg az, hogy ma mar a szo-
cializmus az egyetlen gyakorlati politika és a régi
rendszer  tulélte magat.,, annyira levitézlett, hogy
hasztalan fujjak belé az életet, olyan az, mint a
dilledez6 haz, aminek kirohadtak a gerendai. Nem
tatarozgatni kell azt, hanem lebontani.

Tehat nemcsupan az ¢én igazsagérzetem, hanem a
gyakorlati tények diktaljak azt a meggy6z6déseméi,
hogy kiilondsen a mai id6ikben, a mai gazdasagi

vilagvalsag idején, — amikor a fold mar -elvesztette
régi  értékét, mert hiszen a termékek 4ra olyan
alacsony, hogy alig lehet rajta megélni — lehetetlen

véltsagdijas  foldreformokkal eléallni, lehetetlen olyan
gazdasagi rendben  ¢élni, amiben  Ot-tizezer  ember
joléte kedvéért nyolcmillio dolgozd éhezik ¢és nyo-
morog.
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Mi az a vilagvalsag?

Hogy wvalsag van, azt nem kell bizonyitani, azt
mindenki érzi a boérén. A gazdasadgi valsadg azonban
nemcsak Magyarorszagon pusztit, hanem egész Euro-
paban, s6t az egész vilagon. Az egyediili Oroszorszag
az, amelyik nem panaszkodik gazdasagi valsagrol.
De err6l majd masutt lesz sz6. Ahoz, hogy a ma-
gyarorszagi krizist jol megértsiikk, ismerniink kell a
vilagvalsag természetét, jelentdségét, nagysagat és azt
az iranyt is, amiben fejlodik.

A valsag Amerikaban kezdédott, vagyis ott mutat-
kozott meg elészor a maga roppant méreteiben. A
habor utan években ott virult az a tejjel-mézzel dus
kapitalista paradicsom, amiben nyolcvanemeletes
palotdk és vagyonok néttek a# ég felé. A habora négy-
évé alatt ugyanis Amerika oOriasi izleteket kotott a
hadvisel6 eurdpai orszagokkal. Minthogy az angolok,
francidk nem gy6ztek elég emberpusztitd anyagot
gyartani, ennek jorészét az amerikaiak szallitottak.
Miutan a nyugati allamokat a haborti elvagta a gabo-
naszallité dunavidéki orszagoktdél, a kenyérmagot is
a tengerentili parasztok termelték neki, mégpedig a
hadakozé angolok-francidk nagy szorultsdgara tekin-
tettel nehéz aranyért, haromszoros aron. Ezért tor-
tént, hogy a habora alatt FEszak és Délamerikaban
roppant nagysagi teriileteket tortek fol és  vetettek
be gabonaval. Az utolsd tizendt esztendében nem ke-
vesebb, mint 13 milli6 700,000 hektar foldet, akkorat,
mint a régi Magyarorszag teriilete Bosznidval egyiitt.
A habora folytan 150-160 milli6 métermazsaval csok-
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kent az eurdpai gabonatermelés, odaat ugyanakkor
210 milliéval novekedett. Az amerikai buza befész-
kelte magdt a nyugateuropai piacon. A jol megszer-
vezett ¢és olcsobb viziszallitassal, meg egyéb iizleti
fogassal kiszoritotta onnan a habora utdni években is
a dunavidéki gabonat. Mig példaul 1913-ban ezek a
nyugati és északi gabonabevitelre szoruld orszidgok
évente 61 milli6 métermazsa buzat-rozsot vasaroltak
a magyar-roman lengyel és orosz gazdaktol és 73
millid6 métermazsat Amerikatol, addig 1927-ben Ma-
gyarorszag, Romania és a tobbi keleteurdpai orszag
minddssze 5 és fél milli6 métermazsat adott el Nyu-
gateuropanak, viszont Amerika 162 milli6 méter-
mazsat ontott ott a piacra.

Pedig ugyanakkor, amikor 55 milli6 métermazsa-
val csokkent a magyar és szomszédorszagbeli gazdak
buzakivitele, ugyanekkor az 1j gazdalkodasi moddsze-
rek kovetkeztében nagyban nétt, évi 41 milli6 méter-
mazsaval, a termelés mennyisége mifelénk is, hat
még  Amerikdban. De nemcsak ndtt a  termelés
mennyisége, hanem olcsobbodott is. Az  amerikai
modern gazdasagban az emberi munkaerét joéforman
teljesen  kiszoritotta a gép. Abban a gazdasagban,
ahol eddig tavasszal 30, a nyari idészakban 120-150
ember dolgozott, most li munkast elegendd. A
tobbit elvégzi a traktor, a modgé akasztott szanto,
vetd, aratd, kévekotd, csépeld és zsdkold gépeikkel
Ugyanekkor a magnemesitéssel megduplaztdk és mi-
ndségileg is megjavitottak a fold hozamat.

Természetes, hogy a buza ara ennck folytan fiz év
ota folyton csokkent ¢és ma mar olyan mélységi
pontot ért el, ami mellett Magyarorszagon példaul a
termelési  koltséget se birja el. Mar 1928-ban azzal
érveltek az Onyge nagygazdai, hogy egy kis hold
megmunkalasanak  koltsége 210 pengébe keriil, szo-
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val jo termést véve alapul, egy mazsa buza 28 pen-
gbjébe keril a gazdanak. A kisgazdanak bizonyara
szintén nem jon kevesebbe, csak az a kiilonbség,
hogy az nem szadmitja a sajat ¢és csaladja munkajat.
De igy is alig lehet elgondolni, hogyan ¢l meg a mai
btizaarak mellett.

De a valsag egyre mélyebb ¢és mélyebb lesz. Az
eladatlan buzamennyiség oOridsi tOmegekben nd év-
rél-évre. Ez év julius 31.-én 115 milli6 métermazsa
fekszik a magtarakban, vagyis a mai Magyarorszag
évi gabonatermésének tobb, mint négyszerese.

Ugyanakkor, amikor harmincmilli6 —munkas éhe-
zik, vagy jobb esetben ciberelevesen ¢és kukoricama-
ién ¢él, az amerikai gabonakiradlyok tulhalmozott rak-
taraikon ugy akarnak konnyiteni, hogy a disznokkal
etetik fol a piac szamara felesleges kenyérmagot. De
csak részbén, mert nincs is elég disznojuk ahoz,
hogy a sok millio zsak gabonat folfalassak. Tehat a
legujabb hir Szerint azt hataroztdk el, hogy a nyar
folyaman az eddigi dr feléért Otven-millid6 zsdk buzat
dobnak az eurdpai piacra!

\ gabona ara februari atlags’amitas szerint az
11)13-as arakkal szemben majdnem felére esett maris:
a 80 kilos buza volt békében 26 pengo, 1931 februdr-
jaban 14 pengd, a rozs: 1913-ban 21 pengo, ezideén.
10 pengé. Mi lesz az dra, ha betakaritidk az idei ara-
tast és az amerikai “dumping” — a vilagpiaci buza-
drak ilyen aranya leverése megindul!

De nemcsak a mezdgazdasagban pusziit a valsag.
Ugyanakkor, amikor az amerikai farmergazdak ezré-
vel rohanjak meg a megyeszékhelyekét, hogy segit-
séget koveteljenek, az ipari munkdassag is millio-
szamra koborol az uccan. Az iparban is thltermelés
és arutulhalnlozas van, mert a folhalmozott készle-
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leken nem tudnak a mai magas araikon tuladni. A
gyapot, a gummi, a petroleum, a kOszén, a nyersvas,
az Olom vilagpiaci ara felére-harinadara zuhant és a
folosleg egyre duzzad, holott az embereik rongyosab-
bak, mint valaha ¢és minden arucikknek ezer helye
volna, ha nem a kapitalista érdekek, hanem a dol-
gozOk sziikségletei szerint osztanak el. Akkor nem
dobnanak kétmillio zsak kavét a tengerbe a braziliai
iiltetvényesek, csakhogy tarthassdk az 4rakat, akkor
nem étetnék fol a buzat a disznokkal és a kaliforniai
kertészek nem pusztitanak el az érett szép gylimdl-
csot. Akkor nem volna az a képtelen arkiilonbség
sem, ami manapsdg a mezdgazdasagi ¢és ipari termé-
kek kozott fennall.

Persze, mint fontebb mondottam is, nemcsak az
closztasban van a baj, hanem a termelés fejetlenségé-
ben. Ennek kovetkezménye, hogy teljesen felborult a
termelés és a kereslet egyensulya. Mégpedig nem-
csak a mezdgazdasagban, hanem az iparban is. A
tomegtermelésre berendezkedett nagyipar olyan
munkarendet ¢és ehez olyan gépeket Aallitott be, amik
mellett sokkal tobb portékat, sokkal kevesebb mun-
késsal allitanak el6. Hogy csak néhany amerikai
példat emlitsiink: az automobilipar az 1919 és 1929
kozotti tiz évben 42 szazalékkal emelte a termeléséi
(harommilli6 helyett négy és fél millio kocsit gyar-
tott évente) és ugyanakkor 350.000 emberrel c.wi/r-
kentette munkasai szamat. A vasiti forgalom is nott,
a személyzet viszont negyedmilli6 emberrel fogyott.
A szénbanyak is tobbet termeltek millio és millionyi
métermazsaval és mégis 100.000 embert eresztettek
sz€lnek. A hivatalos kimutatds szerint az emlitett tiz
év alatt 44 milliard dollarrol 37. milliardra csokkent
a kifizetett bérek Osszege. Vagyis kerek hétmilliard
dollart (36 milliard nengét) sporoltak be a dolgozok
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gyomran. Amit persze nem ugy kell érteni, hogy
ugyanakkor az iparmagnasok is sziikebbre fogtdk a
nadragszijjat. Epp  ellenkezben: a  profit nagyobb
volt mint valaha. Ezt nevezik racionalizaldsnak,
vagyis magyarul: “ ésszerii termelésnek “.

En bizony kevés észszerliséget latok abban, hogy
tobbet  termelnek, mint amennyi kell, ugyanakkor
pedig megfosztjdk a dolgozdkat a vasarlas lehetOsé-
gétdl, sot koldusbotra juttatjdk Oket. Ez a racionali-
zalas, és a kapitalista “ észszerliség” bizony hamaro-
san a mai gazdasagi rend 6sszeomlasahoz fog vezetni.

Hogy all Magyarorszag
ebben a valsagos vilagban?

Természetes dolog, hogy a vilagvalsdg Magyaror-
szagot 1is magaval rantja a romlasba, annal is inkabb,
mert az orszdg mai kormanyrendszere nem olyan,
hogy haladni tudjon a korral, soét inkdbb abban az
iranyban dolgozik, hogy visszataszitsa az orszagot a
haborueldtti  nyomorusagos  viszonyokba.  Ennek a
korményrendszemek  egyediili f6  gondja,  hogyan
biztosithassa a maga here életét és a veletartok sisere-
hadanak  fennmaradasat. = Magyarorszagot  nyolc-tize-
zer magnas, fOpap, bankar, gyaros, nagykereskedo
meg egyéb kufar-féle sajatitotta ki maganak. Ezek
tartjak  kezllkben nemcsak az orszag bugyellarisat,
de a dolgozd nép életét, amit valosagos jobbagyi sor-
ba alaztak. Lelketlen ¢és konyortelen modon olyan
sapokat préselnek ki a mar amigy is talontal kiszi-
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polyozott parasztbol és munkasbol, amik, féleg a
mai gazdasagi helyzetben, tulmennek az emberi le-
hetdség hataran. Banjak is 6k 1 Tolik akar elpusztul
hat az egész orszag, csak az & profitjukon hiba ne
essék!

A vilagvalsag magaban is nehéz megprobaltatas, de
ezt az elviselhetetlenségig sulyosbitja az orszag urai-
nak rablogazdalkodasa. A  foldmivesnek és munkas
nak alig van mar betevé falatja, de az adoterhei
olyanok, hogy azokat jobb id6kben sem lehet meg-
birni. Mindegy: a hadseregnek, a csendérségnek, a
birdésagoknak, a hivatalnokok és bortonérok hadanak,
meg a leventeoktatonak kell a pénz.

4 nyolcmillios Kismagyarorszagnak haromszor
annyi  hivatalnoka van, mint a huszmillios Nagyma-
gyvarorszagnak. Ezeknek a vallan nyugszik a mai
allamhatalom. Ezeknek nem szabad megérezni a val-
sagot! Mindegy, honnan veszi a paraszt az adodra-
valot. A Kkeresetéb6l nem, az biztos. Hat veszi ados-
sagra.

Hogy a magyar parasztsdig eladosodottsaga milyen
hallatlan mértékii, annak megvilagitasara eclegendé a
kovetkez6 par adat, amit a hivatalos “Statisztikai
Szemle” egyik legutobbi szdmaban hoztak nyilva-
nossagra:

A magyarorszagi foldbirtokokon /890 millic pen-
g6 jelzalogos  bankkélcson  fekszik. Csaknem  annyi,
mint Magyarorszdg f0ldjének egész ¢évi jovedelme.
Ennek az Osszegnek a nagyobbik fele a kis és torpe-
birtokos gazddk vallit nyomja. Atlagos szamitassal a
legszegényebb  kisgazddk  foldjének minden  holdjara
262 pengd adéssag jut. Es az addssag nétton né és
annal sulyosabb, mert nem torlesztéses, kiskamatos
tartozds, mint amilyet a nagybirtokosok kapnak, ha
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nem rovidlejaratd draga uzsorakdlcson. No mar most,
ha hozzavessziikk, hogy a 262 pengé dtlagos addssag
még a 26 és 28 pengds buzadrak idején csinalodott és
hogy azota a gabona 4ara Ot-hat pengdre esett, akkor
ez a teher a fodnek egész értékét agyonnyomja.
Ezért hallani most az Omge urai korében, hogy nem
is igaz, hogy a magyar paraszt foldéhes. Hiszen ha
kinaljak, akkor se kell neki a fold. Az a fold is sok
mar neki, amit a foldreform juttatott. Annyira nem
kell a fold, hogy amit mar félig kifizetett, azt is
visszaadja..

Es ez igy is van. De lehet-e csudalkozni azon,
hogy az eclszegényedett, agyonuzsorazott parasztsag
nem akar olyan foldet, amivel csak ujabb terheket
vesz a nyakaba.

Ez év végéig a torvény szerint meg kellene fizetni
a nagy birtokokbdl kiparcellazott telkekért az utolséd
ratat. De hiszen, ha a fold mai értékét tekintjik,
annak arat mar régen kifizették, tal is fizették. Mert
a parcellazas Ota a gabona ardval maga a fold értéke
is mélyen alaszallott a par év elotti becslésnek. Ilyen
koriilmények  kozott még mindig ratdkat  kovetelni:
ez olyan lelketlen zsarolds, amit a parasztsagnak
vissza kell utasitania. Es erre nincs is mas valasz,
mint odakidltani: elég volt, nem fizetiink se valtsa-
got, sem adot!

S6t tovabb megyek: a mai helyzetben mar nem-
csak teljes adossagtorlést kell kovetelnink a dolgozd
parasztsag szadmara, hanem azt is, hogy a jogtalanul
kizsarolt fold és  hazhelyvaltsagpénzeket kamatostul
fizessék vissza.
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Hogy él a magyar foldmives
szegénység?

Mielétt erre a kérdésre felelnénk, meg kell ismétel-
niink, hogy alakultak a magyarorszagi hivatalos buza-
arak az utolsé években.

1913: 26 pengd 1924: 34-32 pengd
1928: 26-28 —
1929: 26-23 —
1930: 21-14 —

Ezek voltak a hivatalos arak, az
ugynevezett borzei
arak, amit azok kaptak, akik még messzirdl se lattak
a buzatablat, ahonnan arattak. A paraszt azonban
mélyen ezeken az arakon alul kellett, hogy eladja
buzajat, mert a kozvetitd, a kartell érti a modjat,
hogy kihaszndlja a paraszt megszorultsagat, pénzte
lenségét. Ismerjiikk jol a zdldhitel rendszerét, aminek
révén az uzsoras Otovédel, hatodaval levagja a gabona
arat. A haboruel6tti fuvardijakak szemben a vastti
szallitas is dragult. Viszont a kisgazda ma is ugyan-
azon szekataraknak van kotéve a vasutnal, mint az-
el6tt. Ezt is a buoza dara sinyli meg, 0gy, hogy a
tavalyi 14 pengds buzaarbdol alig-alig latott tobbel
10-12 pengdnél.

A vilagvalsag ¢és a magyar kormanyzat gazdasagi
politikdja  folytdn  buzakivitelink  hihetetlen = moddo
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Osszeomlott. A mai Magyarorszdg jo termés idején
10 milli6 métermazsa gabonat tudott a kiviteli keres-
kedelem rendelkezésére allitani, kis ¢és kozépterméses
években 4-6 milli6 métermazsat. 1929-ben mar nem
sikeriilt tobbet kiilfoldre eladni, mint 784.000 méter-
mazsat, vagyis a legrosszabb termésnek alig egy-
negyedét.

Azonban Magyarorszag gazdasagi valsiga nemcsak
gabonavalsag, hanem iparivdlsdg is. Mindkettd majd-
nem egyforma sullyal nyomja az orszagot. Az ipar
nem talal fogyasztét, mert a kisgazdatdmegek nem
tudnak eladni, mert a foldmivesszegénységet a ke-
resztény-nemzeti  kurzus  “gazdasdgi  rendje”  olyan
tokéletesen  kifosztotta, néhany ezer  semmirekelld
jovoltaért annyira elszegényitette, hogy az képtelen
maganak a legsziikségesebbet is megvasarolni.

De nemcsak az elszegényedéssel teszik lehetetlenné
az elsérendli iparcikkek beszerzését, hanem az drpo-
litikajukkal is. Miutan a magyar iparbarok kierésza-
koltdk, hogy a maguk termékeit Oridsi vamokkal
védjék a kiilfoldi ipar versenyével szemben, az ipari
portékak arat tetemesen foldragitottdk, ugy, hogy azt
a posztot, aminek méterét 10 pengbvel aruljadk a
szomszéd orszagokban, Magyarorszagon csak a dup-
lajaért lehet megkapni. igy van ez a mezdgazdasagi
szerszamok beszerzésénél is. Az a gazdasag, amelyik
habori el6tt 6t hizoémarha 4arabol latta el egész haz-
tartdsat ipari aruval, mar két évvel ezel6tt ugyan-
annyi portékaért hét marhat kellett, hogy eladjon.

Ennek tudhaté be, hogy 1930-ban példaul fele-
annyi cipéarut se adtak el Magyarorszagon, mint
1929-ben, gyapjuarut is csak 46%-al kevesebbet, sort
is feleannyit se mértek, mint az el6z6, szintén nem
valami  kovér értendében. Egyb  haztartasi  cikkek,
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ben pedig a fogyasztas épp a harmadara esett a régi-
nek.

De még megdobbentébb az, amit a miitragya for-
galom koril tapasztalni, mert ennek nagy kihatdsa
van a termésre, a jOovO ¢évi kenyérre is. A Makdi Gaz-
dasdgi Egyesiilet 1928 nyaran 80 vaggon, 1929 nyaran
50 vaggon ¢és 1930 nyaran mar egyetlen vaggon mi-
tragya-rendelést se kapott. Ugyanigy esett mas vidé-
keken is a miitragya-fogyasztas.

Ezek utan kiilon magyardazat nélkil is el lehet
gondolni, milyen a sorsa az ipari munkdssagnak.
Mert hiszen az iparbardok rossz izleteit legelsésorban
6k sinylik meg, Ok azok, akik ¢hbéren dolgoznak
akkor is, amikor jol megy a gyarosnak és az ¢&hbéres
kenyeret is nyomban elveszitik, mihelyt annak * rosz-
szabbul” megy. Ma hivatalosan 100.000 fére becsiilik
az ipari munkanélkillieck szamat. (A mezdgazdasagi
munkanélkiiliséget hidba kérdezi az ember, mert azt
mar nem is szokds szamontartani).

A gabonavalsag sulyos csapasat még sulyosabba
teszi az dllatforgalom tetemes visszaesése. 1927-ben
még 70 milli6 pengd értékii allatot szallitottak ki
Magyarorszagbol, 1928-ban mar csak 57 milli6 peng6
aru volt a kivitel. Ujabb adataink nincsenek, csak azt
tudjuk, hogy a sertéstenyésztésben is ugyanilyen ela-
dasi nehézségek uralkodnak, mert ugy a kivitel,
mint a belfoldi huasfogyasztds meg  zsirfogyasztas
jjesztd mértékben csokken. Az allatfolhajtas legtobb-
szor hidbavald, a kupecek, ha kinalnak egyaltalan,
lehetetlen  silany arakat kindlnak a joszagért. Ezt
aztan a legszegényebb kisgazda is megérzi, mert az
nem  gabondbol, hanem az eladd6  hizdjoszagbol
pénzel.

A bortermelés valamikor Magyarorszag egyik fon-
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tos kereseti forrasa volt. Ma teljesen tonkrement. A
habor elétti utolséd évben:

1913-ban 100 millié peng6 ara

1928-ban 5 — —
bort adtak el Magyarorszagrol kiilfoldre. A magyar
allam akkora fogyasztdsi adoval — literenként 19
fillérrel — sujtja a bortermelést, hogy az nem tud a

kiilfoldi borokkal versenyezni. Hogy csak egy kozis-
mert példat emlitsiink, a messzi Spanyolorszagbol
szallitott spanyol bor olcsobb Bécsben, mint a szom-
sz€d magyarorszagi bor.

Ilyen eladasi lehetéségek mellett még elviselhetet-
lenebbek azok a terhek, amiket az 4allam kiilonb6z6
cimeken a foldmivesnépre rak.

A kozterhek, — amik alatt egyenesadd, utado, koz-
munkavaltsag, kozségi podtado, egyhazi és iskolaado,
meg levente pénz értendd, — nem szélva a szinte
adészamba mend parbérrdl, pasztorpénzrdl, csOszbér-
r6l meg mas fizetnivalokrol — 1918 ota pengbdnként
63 fillérrel emelkedtek.

Buday Barna és Nagy Sandor, az OMGE (Orssza-
gos Magyar Gazdasagi Egyesiilet) cimli nagygazda-
szovetség két szakembere szamitdsokat kozolt a pesti
lapokban, amik szerint minden Kkatasztralis holdra
35 pengd és 31 fillér kozteher esett.

A foldkataszter azonban tudvalévéén ugy van meg-
csinalva, hogy a kisbirtokos holdja mindig sokkal
tobb adot fizet, mint a nagybirtokosé. A szegény
parasztot itt is nyomjak, mert abbol konnyebb ki-
préselni az adopénzt, mint a nagyurakbol. A zsiros
parasztot pedig kimélni kell, mert az a megbizhato
elem szemben a falusi szegénységgel, azt zsirozzak,
mint a jo flintdit, amit elé lehet venni, ha baj wvan.
Tavaly 0Osszel, amikor az orszdg hatalmasai paraszt-
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lazadastol féltek, Mannlicher-puskadkat osztottak ki a
gazdag parasztok kozott.

Ugyancsak az OMGE wurai szamitottdk ki, hogy a
10 holdas gazda egész keresetének egynegyedét fizeti
adoba. Ezzel is érveltek aztan, ha arrél volt szd, hogy
a parasztot megfojtia az adoteher. A jovedelem egy-
negyedét mégis csak le lehet adni a hazéért 1 —
mondottak. De ezzel a hazug képmutatassal még sajat
feleiket se csaphattadk be sokaig, nem hogy a parasz-
tot. Mert a paraszt tudta, hogy adodja sokkal tdbbre
nbétt mar, mint a jovedelem egynegyede, hiszen azo-
kat az adokat még a 32 pengds buzaar idején vetették
ki!

Aztan még ha csak az egyenes adordl és tartozé-
kair6l volna szé! De a koztehernek az egyenes ado
csak a kisebbik fele. A fogyasztasi ado, a forgalmi
ado és a vamok, dézsmaja az, ami tizszeresen nyomja,
fosztogatja az adozokat. Ezeket ugyan fbleg a varosi
lakossagon veszik be és elsdsorban a munkassag to-
megei koplaljak le azt a haromszaz milliét, amit ezen
a cimen bevételez az allam. De a forgalmi adokon és
vamokon keresztiill bdségesen kijut beldle a paraszt-
nak is.

Es mintha az a tucatnyi adé, aminek cimén a
falusi 6s varosi dolgozokat sanyargatjadk, nem lenne
elég, a magyar fold wurai mostandban régi jobbdagy-
korbeli, hiibéri, adokat asnak ki kétszazéves sirjukbol
és a kezikre jaro allami és kozségi hatésagok segitsé-
gével be is hajtjak egyes védtelen paraszt falvakon.

Ertheté, hogy ilyen koriilmények kozott az addhdt-
ralékok  oriasi  summakra  duzzadnak. Borsodmegy¢é-
ben ez év januarjaig egyes jarasok még negyedét se
fizették be az addonak, Szabolcsban és Pestmegye egyes
jarasaiban is tobb, mint a fele adoval tartoznak a
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parasztok, de mas megyékben is tobbé-kevésbbé ha-
sonlatos a helyzet.

Es ez nemcsak érthetd, hanem igy is van rendjén!

Minden fillér, amit ennek a mai kormanynak beszol-
galtatnak, a dolgozok elnyomasat, kirabldasat hosszab-
bitia meg. Minden megtagadott adopengd egy-egy
koporsoszeg, amit ennek a népgyilkos rendszernek a
koporsojaba veriink.

Az adomegtagadds, ha  szervezetten megy, mint
mar sok magyarorszagi faluban és vdrosban, jelentds
mértékben  hozzasegitheti a  parasztszegenységet — a
folszabadulasdhoz, sorsa jobbraforduldsahoz.

Hova koltik az adomilliokat?

Elég egy szempillantast vetni az allam koltségve-
tésére, hogy lathassuk: a dolgozok keserves adofillé-
reit par ezer tiszti és Uri naplopd kolti el. Hogy a mai
szegény ¢€s kicsi Magyarorszag sokkal tobbet ad ki
hadseregre, akkor, amikor tdérvény szerint-le volnank
fegyverezve, mint az allig folfegyverzett, haborura
késziil6 monarkia idején. A  békeszerz6dés  szerint
35.000 embert van jogunk fegyverben tartani, a valo-
sagban a hadsereg tényleges 4llomanya joval na-
gyobb. A soroztatdas torvény szerint tiltva van, de a
kormany ma mar nyiltan behozta a kényszerkatonas:-
kodast. A nyolctnillibs Magyarorszag éppen kétszer-
dunylt pocsékolt hadikiaddsokra, mint a  hétmillids
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Ausztria, holott Ausztridban kétszer akkora zsoldot
fizetnek a katondnak, mint Horthyéknal. A magyar-
orszagi csendérség, rendbrség vam- és folyamorség
— ami pedig szintén nem mas, mint az all6 had-
sereg egy része, — egymagaban akkora, mint mas
gazdagabb  orszagokban az egész hadsereg. Tobb,
mint  kétszazotvenmillio  pengét herdalnak el  évente
a kiilonbdz6 cimG haderdre, de a tényleges hadikia
dasok javarésze mas minisztérium  koltségvetésében
bujik meg. igy, hogy csak egyetlen példat emlitsiink
a sok kozil, az ujabban nagy titokban vasarolt 200
hadirepiilogépet, ami tetemes milliokba keriilt, “a
kozlekedeésiigy fejlesztése” cimén konyvelték el. A le-
ventézést j)edig, ami tudvalévéén szintén nem szolgal
mast, mint a haborus késziilédést, meg a szegénység
fegyveres elnyomasat ¢&s kifosztasat, javarészt a koz-
ségek, varosok ¢és megyék nyakaba varrjak. Nemrégi-
ben Makon jajdultak f6l az elkeseredett adozok, hogy
leventézésre 26.000 pengdt vasalnak ki bel6liik évente.

Lehet-e  hat ilyen arcatlan fosztogatisra massal
felelni, mint szervezett adomegtagadassal!

Epp ezért mar most kovetelni kell a csendérség
rendérség ¢és leventézés kiadasainak tetemes leszalli-
tasat. A mai kiadasok egynegyede is tobb, mint elég
erre a célra. A fonmaradd szazmilliot rogtén a nyo-
morg6 dolgozok segitésére lehetne forditani.
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“ Harom millio koldus ”’

A mezbgazdastyi nincstelen munkdsok, kubikosok,
féltelkesek és zsellérek tomege a magyarsag legszéle-
sebb rétege.

Olah Gyorgy jsagiro, az ellenforradalmi polgar-
sag egyik iigyes toliforgatdja, konyvet irt a paraszt-
szegénység sorsar6l. Konyvét igy cimezi:  “Harom
millio  koldus”. Ez magaban is sokat mond arrdl,
hogyan latja a magyar foldmi vesszegénység helyze-
tét. A cim talalo, de még igazabb volna, ha nem fe-
ledkezne meg a tobbi milliérél sem, akiket koldus-
botra juttatott az a rendszer, amit ezzel a konyvével
is szolgalni akar. Es a koldusok szdma azéta is nott:
a gazdagoké talan kevésbbé, csak a zsebiik lett még i
meélyebb ¢és ¢éhesebb, mert szamukra is “ romlottak a
viszonyok”, egyre sziikebbek a haracsolas lehetdségei.

Az orszag ma két taborra oszlik. Az egyik oldalon
az eladdsodottak, nyomorgdk ¢és ¢hez6k nagy tomege,
a millick. A masik oldalon a husz-harmincezernyi
¢lésdihad, mely nem termel semmit, hanem abbdl
duskal, amit a masik tabortél elharacsol, vagy elpa-
namazik.

A mezlgazdasag nincstelenjei még  nincsetleneb-
bek, mint valaha, mert ma mar az az éhbérrel fize-
tett munka is hidnyzik, ami azeldtt keriilk6zott. Maga
Nagyatadi-Szabé, a  nagy  parasztaruld, kénytelen-
kelletlen beismerte egyszer, hogy mar az ¢ idejében
is minden harmadik mezdgazdasagi munkads allan-
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déan munkanélkil volt. De 0sztdl tavaszig majdnem
mindenki koplal és nyomorog.

Ami a mezégazdasagi béreket illeti, hivatalosan at-
lag 2 pengd 10 fillérre becsiilték a foldmunkés-nap-
szamos atlagos napi keresetét. A férfimunkas nyari
idoben  3.50 pengét, télen 1.40 peng6t keresne,
viszont a nOmunkis atlagkeresete  hivatalosan  se
megy tobbre 1 pengdnél és a gyermekmunka 80 fillért
ér. A  hivatalos statisztika azonban itt is hazudik,
mert az OMGE —, ami pedig a nagybirtokosok szer-
vezete ¢€s jol ismeri a viszonyokat — a foldmunkas
itlagos évi keresetét 300 munkanapra 450 pengOben
szamitja ki, a ndmunkasét 240 pengdben, a gyermek-
munkaét 50 pengbében. Viszont mas szakemberek azt
mondjak, hogy a foldmunkas atlagkeresete — ha dol-
gozik szakadasig I — nem tobb, mint 300 pengd.
Egy masik példa szerint 20 kilo buzéért egy katasztra-
lis  hold takarmanyt kell lekaszalni, megforgatni,
felgyiijteni, szekérre rakni, vagyis Ot napi munkat
kellene végezni egy-kétpengényi pénzérték ellenében!



Pusztul a magyarsag

Sokan ¢épp ezért még irigyelni valonak mondjak az
uradalmi cseléd sorsat, mert az a konvencioval évi
4-700 pengére is felmegy. Ami persze még nem je-
lenti, hogy megkeresi azt, amit létminimumnak ne
veznek, vagyis aminél kevesebbdl nem lehet em-
berhez méltd6 modon ¢élni, mert azt polgari kozgaz-
dak is évi 1.200 pengében szamitottdk ki. De még az
a 4-700 pengés évi kereset is csak papiron van meg,
mert a cselédi munkaszerz6désnek meg van az a hi-
baja, hogy természetben adjak a fizetést, ami megne-
heziti a pénzbe vald atszamitdst ¢és megkonnyiti a
cselédmunkds becsapasat. Ami mellett a cselédember
valdsagos jobbagysorban él, teljesen kiszolgaltatva a
gazdaja kénye-kedvének.

Mindezek utan nincs mit csudalkozni rajta, hogy
a keresztény nemzeti pantlikaval folcifrazott magyar-
sag pusztul az egész vonalon. Maga a hivatalos sta-
tisztika kénytelen elismerni, hogy példaul 100 Ma-
gyarorszagon sziiletett gyerek koziil legfeljebb 30 éri
el az oOtéves kort, mert a tdbbi elpusztul a rossz tap-
lalkozas, rossz lakédsviszonyok, az orvoshidny, ruha-
hiany és egyéb nyomortsag kovetkeztében. De bamu-
latos volna, ha masként volna olyan orszagban, ahol
a fovarosban magaban 680 szild asszonyt szedtek fol
az utdobbi évben az ucca-kovezetrél. Svajcban példaul
csak 7 gyerek hal el 100 koziil az els6 esztendGben.

Nalunk kiilonésen nagy a gyermekhalandosag, —
de a felndttek pusztulasa is — a tuberkuldzis kovet-
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keztében a nagy uradalmaik vidékén. igy példaul a
Tarnavolgyében, ami engem kozelrél érint annyiban
is, hogy a foldjeimrél van sz6. Itt, ahol a Tarna évrdl-
évre szabalyszeriien elonti a falvakat és a kornyezo,
alacsonyabb fekvésti telkeket, mert a magyar allam-
nak csak templomokra ¢és bortonokre, meg katonai
handabandara van pénze, de nem jut vizszabalyozas-
ra, itt az utobbi tiz év ota évr6l-évre valdsagos ¢éhin-
ség diihong. Az emberek nyaranta az utmenti eper-
fakrol taplalkoznak. A f6ldet az asszonyok mivelik,
hogy a férfiak eljarhassanak munka wutan a banyakba
és a gyarakba. Majd, amikor messze kornyéken ki-
fogyott minden munka, Kanadéba, Franciaorszagba
és Amerikaba vandoroltak az emberek; voltak, akik
a tarnavolgyi Istenmezejérél gyalog tettétk meg az
utat Franciaorszagig, csakhogy megszabaduljanak az
otthoni ¢hhalaltol. A vilagvalsag azonban becsapta az
ajtot Amerika és Kanada, de még Franciaorszag felé
is. Nincs mar hovda menekiilni a nyomorusdag elol: a
kapitalista ~ gazdasdg  valsdga  mindeniitt = millidkat
kerget az uccara.

De ugyanilyen hireket hallunk Zirc, Szeged, Deb-
recen ¢és a Tiszantdl sok vidékérol. Valyogviskokban,
Osszezsufoltan,  tiidovészes  jarvanyfészkekben  sinylo-
dik a magyar f6ldmunkassdg. A gyereckek éhezve,
rongyosan jarjak a téli havas-saros utakat az iskola-
ba, ahol van iskola, mert a Tarnavolgyében ¢és ma-
sutt is, sok helyt még mindig egész nemzedékek
nének fel iskola nélkiil.

De ez igy van jol a mai kormanyzatnak, mert ez
féel a betltdl, az irni-olvasni tudd paraszttol. Falun
még az ujsdgolvasast is szigoruan ellendrzik, plane
ha nem olyan ujsagrol van sz6, ami a kormany ked-
vére ir. A szervezkedést kiméletlenil iildozik, amit
annal konnyebben tehetnek, mert hiszen a Szocial-
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demokrata Part irasban kotelezte magat Bethlennek,
hogy lemond a falusi dolgozék megszervezésérol. Ha
most, tiz év utan, tesz is holmi tessék-lassék Kkisér-
letet, hogy tabort csindljon maganak a foldmivesség
korében, ma mar vége a becsiiletnek ¢és nehéz is tiz
esztendd arulasat jovatenni.

Mit tesz a kormany a parasztért?

Nézziik mar most, hogy torténik-e mégis valami,
a kormany vagy a varmegye részér6l, hogy ezeken a
bajokon segitsenek?

Valami tortént... Miutan a foldreformot nem lehe-
tett egészeen elkeriilni, mert hiszen a magyar f06ld-
mozgalom nyomasa alatt még Romaniaban, Cseh-
szlovakidban és Jugoszlavidban is csinaltak kénytelen-
kelletlen valamelyes f6ldosztast — ezeltt 11 évvel
hoztak Pesten is egy torvényt, ami kimondta a ma-
gyar paraszt jogat a foldre. Hogy milyen f6ldre és
milyen aron, az mas kérdés. Hat esztendeig gyurtaik-
faragtak a torvényt, nézziik hat, mi is lett Nagyatadi
és Meyer foldosztasabol?

A mai Magyarorszagnak 16 millio  katasztralis
hold megmivelhetd foldje van. Ebb6l az ezerholda-
soké volt 5 és fél millid hold, koézel 3 millid holdon
a  szazholdon feliili  kozépbirtokosok  gazdalkodnak.
Eszterhazy Pal  hercegnek, szegénynek, mar csak
220.000 holdacska jutott, (a habort eldtt 415.000
holdja volt) az egri, kalocsai ¢és veszprémi Kkatolikus



36

plispokoknek és a katolikus vallasalapnak  300.000
hold foldje volt. Ezzel szemben egy milli6 kis és tor-
pebirtokos osztozott 3 millié hold f61don.

A masfélmillionyi foldnélkiili szegénységnek 0Ossze-
sen 927.000 hold foldet szant a Nagyatadi-Meyer féle
foldreform. Ebbdl azonban 424.000 hold esik az ugy-
nevezett vagyonvallsdgra, ami készpénz helyeit fold-
ben fizetheté egyszeri vagyonadd volt. Ugy, hogy a
foldreform céljaira kisajatitott 500.000 hold alig teszi
ki az ezerholdas nagybirtokok egytizedét. Ha most
hozzéavessziik, hogy nagyrészt nem az ezer és tizezer
holdas nagy tagbol, hanem kis és kozépbirtokosok
foldjébol hasitottak ki a “ foldreform™ céljaira szol-
galo foldet, kitlinik, hogy a nagybirtokosok foldjeik-
nek mindossze egy huszadat (5%), adtak le...

Hivatalosan 400.000 f6ldigényl6 kapott telket.
Ezek koziil 50.000 kozéposztalybeli “érdemes”, vitézi
székes hadfi, (liszt, altiszt és egyéb zsandar) pap ¢és
hivatalnok 100.000 holdat kapott, de ezek aztan a ja-
jvat, hozza ingyen, hozzd olcsé allami kolesont is a
berendezkedésre!...

Ezzel szemben hogyan “osztottdk a foldet” a pa-
rasztnak? Amit err6l el akarok mondani, azt mind
tizenharomprobas  keresztény  és  nemzeti  forrasbol
veszem. Itt van példaul a “Magyarsag” cimi {6 kur-
zuslap szerkesztéje, a buasmagyar Milotay Istvan, aki
annakidején nagy hozsannaval adozott Horthynak ¢és
a mai keresztény-nemzeti rendszernek.

Milolay az OMGE jelentését a foldreform végrehaj-
tasar6l négy hosszii cikkben ismeretire és azt irta,
hogy “e jelentés olvasasa kozben ugy érzi az ember,
mintha feneketlen mélységbe zuhanna” olyan meg-
dobbentd nemzetcsalassal talalja szemben magat.

Altaldban olyan fdeldeket “osztottak” amik: 1.) fél-
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reesnek minden uttél, 2.) joforman hasznavehetet-
lenek.

Hogy milyen gondosan kikeresték a parasztnak a
félrees6 ¢és messzi tagokat, erre csak az aldbbi példat
idézem: Buday Barna az OMGE. utjan korkérdést in-
tézett az uj gazdidkhoz arra nézve, hogy ki milyen
helyen kapta a foldjét. 400 helységbdl adtdk azt a va-
laszt, hogy a legkozelebbi foldek ot kilométerre esnek
a falutol, de példaul Szentes vagy Hajdubdszérmény
vidékén 20-25 kilométer tavolsagra esnek a lakohely-
t6l a kiosztott parcellak.

Ami a fold mindségér illeti, az épp olyan silany
volt, mint az egész torvény. A legtobbszor arvizes,
szikes, elhanyagolt foldek. Mint példaul Szentesen,
ahol a Weiss Manfréd birtokdbol ¢épp az Aarteriiletet
adtdk oda nagylelklen az ) foldtulajdonosoknak,
akik persze hamarosan  hanyatt-homlok  menekiiltek
beldle. Vagy Tolnatamdsin, ahol Wimpffen Szigfrid
grof birtokabdl éppen azt a foldet hasitottdk ki, amit
mar 16 év ota nem targyaztak.

Ahol azonban jo volt a fold, ott olyan dragan ad-
tak, hogy aki megvette, az ugy belebukott, hogy
nemcsak az Uj foldet vesztette el, hanem még a régi
vagyonkajat, hazat, hizoit is Dbelevesztette. Igy volt
ez Kiskanizsan, Uj Kigyoéson vagy Simontornyan,
(ahol 400 pengés foldért 1.400 pengdt wvasaltak ki a
foldéhes parasztoktol) Okéanyon, ahol az 52 éves tor-
lesztés fejében holdankint kerek 2.400 pengét akartak
kicsalni a szegény foldmivesekb6l, — Derekegyhazan,
a Gerliczyek deszki uradalman, ahol a tonkrement
foldesurat kellett az uzsoradrak segitségével “szanal-
ni”. Es még sok-sok ezer hasonl6 esetben.

1930-ban  12.000 ilyen foldreformos kisbirtokot ar-
vereztek.
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1927-ben 130.000 wj “foldesgazda” mar 10 millio
pengével volt hatralékban az osztott foldekért. A
foldigénylék masik fele egyaltalan nem akar fizetni...
Széchényi Aladar grof maga panaszolta egyszer, hogy
200.000 hold foldet otthagytak az igényléi és az most
parlagon hever. De a tobbi is igyekezett szabadulni
a foldt6l, amihez a magyar keresztény-nemzeti ura-
lom juttatta. Tavaly mar egymillio hold elado foldet
hirdettek!

Maga Vass Jozsef, a volt népjoléti miniszter tavalyi
veszprémi beszédében — amikor a hangulatot ingyen
osztott porkolt és turdcsusza javitotta — 0 reformot
igért, mert ki kellett mondania, hogy az eddigi rossz.

sk

No de a kormany latja a bajt.. siet is segiteni
Azért csinalta a svéd gyufagyari tarsasaggal a kétszdz-
millios  kélesonszerzddést, hogy a foldreform okozta
bajokon segitsen.,Még pedig ugy, hogy a kétszdzmil-
li6 pengbvel segitett a nagybirtokosokon. Kifizette
nekik a foldarakat, amiket a becsapott szegény pa-
rasztok nem akartak vagy nem tudtak megfizetni A
paraszton pedig ugy segitettek, hogy fOlemeltek a
a gyufa arat. No mert a svéd milliomosok se adtik
ingyen a sok pénzt: cserébe at kellett engedni nekik
a kizarolagos gyufa arusitast, amin egész rendesen
betériilnek a kamatok.

Minthogy pedig a paraszt nagyon sok helyt vissza-
dobta mar a foldet, amibe Dbeledlte maradék kis
pénzét ¢és erejét, a svéd milliokbol a nagybirtokos
urak szépen visszavasaroltak a foldjeiket.

Jott a boléta akcio. Ezzel is a parasztot akartdk
menteti!, legalabb is azt hirdették. A buza arat fol-
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csaptdk mazsankint néhany pengdvel, amivel sikeriilt
ugyan a kenyér arat megdragitani, de a paraszton
nem segitettek, mert hiszen a bolétan csak az a nagy-
gazda kereshetett, akinek sok eladni valé gabonija
volt, annak se fizették ki a bolétapénzt, csak letudtak
az addjaba...

Hogy jobban lassuk, kinek csinaltdk az egész boléta-
akcidt, ime a hivatalos statisztika;

A Dbuzaboléta 36 milli6 pengd hozadékibol a nagy-
birtokosoknak jutott 31 millio, a kozépbirtokosoknak
4,5 milli6 pengé...”

Szamitsdk ki, mi maradt a millidos kisparaszttomeg-

nek?
k ok ok

Aztan a takarékossag jelszavaval hazalt a kormany.
Ezen a cimen be is sziintettek néhany korhaz épitési
tervet, iskolat, népjoléti jellegi akciot. Ugyanakkor
azonban vagy husz millio pengdvel emelték a kato-
nai, csenddrségi és bortoniigyi kiadasokat!
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Hany féle cimen nyuzzak
a parasztot?

Az éllam példajan vérszemet kaptak egyes bankok
is. Mint példaul a Foldhitelbank, mely — hogy se-
gitsen a foldreformot megjavitani, — maga is beallt
parcellazni. 4.800 hold foldet osztott szét: egy év
leforgasa alatt kerek egy millio pengdt keresett rajta.

Ki borén kereste? Nem is kérdés: a szegény foldé-
hes paraszt borén.

A “Futura® nevii gabonabevasarlo szovetkezet még
szebb boltot csinalt. Természetesen allami tamoga-
tassal Osszevasarolta a gabonaalkuszok-ligynokok —el6l
a termést, szintén azon a cimen, hogy a parasztot
menti. Egyetlen évben (1929) sajat kimutatasa szerint
30 millio pengdt keresett a Futura a parasztmenté-
sen. Ennyi volt a “f#iszta nyereség’... hogy mennyire
piszkos volt ez a tiszta nyeréség, mennyi Kkeserves
parasztverejték, vér ¢és kony tapad ra, azt most nem
is érdemes firtatni. Majd szamon kérjiik  egyszer!
Talédn nemsokara!

A Futura nyoman Export-szindikdatus néven olyan
tarsasag alakult, — szintén kormanytamogatassal, —
amelyik a gabonat a kiilfoldre liferalta. Hogy minél
zsirosabb  haszonnal dolgozhasson, a kormany olcso
pénzt juttatott neki. Bezzeg a paraszt, az nem Kkap-
hat 14-18 szazalékos kamaton alul pénzt a bankuzso-
rasoktol. A nép pénze is csak az uraknak fiadzik.

Szindikatusok, kartellek egymas sarkaba taposva
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rohantdk meg mind a falut, hogy kiki megcsinalja
a maga boltjat a masik orra elétt. Egyik a tejet
szedte 0Ossze, persze potom aron, masik a hizdkat,
a gyapjut, a kukoricat, a bért. Abban azonban vala-
mennyien megegyeztek, hogy a paraszt bérére dob
goznak. Azt igyekeznek ma is lehtzni.

Hogy és mint mentik a parasztot?

Persze sokan latjak, hogy ilyen alapon hamarosan
ebek harmincadjara keriil a Horthy-Bethlen uralom
¢és igyekeznének a parasztsagot még az utols6 Oraban
valamivel lekenyerezni, i

Faluszovetseg néven 0Osszalltak a falu kozismert el-
nyomoi: jegyzOk, papok, nagy birtokosok, leventeok
tatok és parasztment0 akciokat kezdeményeztek.

Ilyen akcié példaul a “Faksz® (Falusi Kislakasépitd
Szovetkezett). A Faksz az dallamtol kapott 10 millid
pengdvel kis csaladi héazakat épittetett, persze nem
ingyen, hanem hitelbe, iizleti alapon. Hamarosan ki
is tiint, hogy mire volt j0 az a rajongd szeretet a pa-
rasztsdg irdnt: szdz meg szaz kimustralt tisztet ¢és
egyéb 1éhitét {iltettek be zsiros hivatalokba, 3 mil-
lios rendelést adtak az OFA nevii testvérvallalatnak,
amelyik az ¢épitkezéshez fat szallitott. Tamadassy igaz-
gatd urnak havi 6.000 pengé fizetést szavaztak meg...
AB eled dizleti évi 400.000 a ftiawdik évben thar
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800.000 pengdt keresett a “Faksz” a parasztok kis-
lakasain...

%
* %

Hosszi sora van még hatra az ilyen vagy még gya-
lazatosabb ~ népmenté6  panamaknak. A legtdbbjérdl
nem is vehet az ember tudomast, mert a Bethlen
kormény nem azokat ildozi, akik a népet fosztogat-
jék, hanem azokat, akikben még akad annyi bator-
sag, hogy a «csalok és panamistadk ellen fel mernek
szOlalni. Amin szintén nincs mit csudalni, hiszen
Bethlenék-Ilorthyék, meg a Futura, Faksz és egyéb
rabloszdvetkezet vezérei egy huron pendiilnek.

A magyarorszagi foldmunkassag p'edig mar nem is
hederit az efajta hazhely meg hazépitd akciora. A
fehér banditaiktol nem var az mar semmit. Ami pedig
a lakast illeti: eljon rovidesen az ideje annak, hogy
a nagybirtokos wurak, a zsiros népnyuzd parasztok ¢&s
szolgabirdk kényelmes hazai megiiriilnek... majd jut
azdkban megfeleld lakds mindenkinek!



9

Mit igérnek
az uj parasztfogo partok?

Mint fontebb mondottuk, a fassiszla kormany és
csatlosai érzik, hogy a kizsdkmanyolast és néptiprast
tulmesszire hajtottak és hogy rdvidesen nagyon meg
fog gyiilni a bajuk a paraszttal. Milotay Istvan, a
pesti “ Magyarsag” cimii fassiszta Ujsag szerkesztdje
azt irta nemrégiben, hogy mar nem is mer a falvak-
ba kinézni, mert “ ijesztden kisért egy parasztforra-
dalom réme*.

Ett6l félnek 6k: a parasztforradalomtol. Ami pedig
el fogja dket soporni cifra sujtasos tisztjeikkel, bank-
jaikkal, kakastollas csenddreikkel és adovégrehajtoik-
kal egyiitt.

Ezért adtak ki a kormanypart soraiban a jelszot:
ki a faluba, menteni a zsiros profitot ad6é hazat, arnig
nem késé. Ezt ma mar kormanyparti jelszavakkal
nem lehet csinalni. Ezért hamarjaban harom ellen-
z€ki parasztpart is foliittte a fejét, s6t a szocialde-
mokratak is jonak lattdk taltenni magukat a tizéves
szerzddésen ¢€s eldszedni a régi lomok kozill az agrar
programmot.

*
% sk

“Fiiggetlen Kisgazdapart” cimen Szijj Badlint és
Gadal Gaszton alakitottak egy ugynevezett ellenzéki pa-
rasztpartot. Mindketten nemrég még a Bethlen Egy-
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ségespartjaban kussoltak Mayer Janosék és Bethlenek
mogott. Most azt hirdetik, hogy a régi Nagyatadi
Szabo féle programmot képviselik. Vagyis a nagybir-
tokkal vald paktalas és hazug parasztfogas politikajat.

Programmjukon egyebek kozt a régi jobbagyrend-
szer maradvanyainak eltorlését hangoztatjak, vagys
bedsmerik, hogy a hibéri adozas és kényszermunka
csokevényeit egész az utobbi idokig tiirték.

Altalanos valasztojogot is kovetelnek, de csak mod-
javal. Addig mar nem mernek elmenni, hogy min
den huszéven feliili dolgozo férfinek és ndnek legyen
szavazati joga, pedig csak ez. lehetne egy uj valaszto-
jog alapja.

Hangos demagoégiaval handabandaznak a mai
rendszer ellen, de egyuttal azt is bejelentik, hogy “a
kommunizmus arnyaival szemben” fel akarnak vo-
nulni Budapest uccdin. Demokraciat kovetelnek, “ al-
talanos titkosat”, amig kiinn allanak a hordon. De
benn a parlamentben hiiségesen megszavaztak min-
dent, amit a jograblas kormanya akart. Szidjak a
Habsburgokat, mert tudjak, hogy a magyar paraszt-
sag gylloli ezt az ¢€lésdi familiat, de azért kiralyt
akarnak valasztani, nehogy azt higyje valaki, hogy
6k is tanultak valamit a hébort utdni Eurdpa példa-
jabdl, vagy akar Spanyolorszagébdl, ahol pokolba
kergették a kiralyt. Es kirdlyvalaszto komédiajukat a
koztarsasagi Kossuth nevével takargatjak. Foldosz-
tast is igérnek, “erdteljes nemzeti birtokpolitika”
cimén, a hitbizomanyok megsziintetésével. De ne-
hogy komolyan vegye valaki ezt a parasztfogast. Mar
a bicskési gylilésiikdn siettek megnyugtatni a hitbi-
zomanyosokat:

“Persze ezt nem ugy kell érteni, hogy fogjuk a
lancot és menjiink neki a nagybirtoknak!...”
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Nem, nem, a jogaibol és kenyerébdl kisemmizett
parasztszegénység nem fogja ugy érteni a Szijj-Meyer
féle demagogiat, hogy neki a Szijj Balint partjaval
kell foldetosztani. Mert arra ugyan varhatna 1 Az
efajta alellenzéki, de szivbdl fassiszta és ellenforra-
dalmi zsiros paraszt-partokkal ugy fog elbanni, mint
legveszedelmesebb ellenségeivel!

Hasonl6 szemfényvesztd célzatokkal késziilt a Szo-
cialdemokrata Part uj agrdarprogrammja is. ElOszor
megmutatni a munkassag felé, hogy mar mernek 6k
is foglalkozni a parasztkérdésekkel, masodszor meg-
mutatni a kormanynak, hogyha ki is megy a Szocial-
demokrata Part a falvakba, attol nem Ikell félni, mert
lam milyen jambor kovetelésekkel allanak eld. Kdr-
téritéses foldreform. Ami azonban nem terjed Iki a
“termelés fontos érdekeit szolgaldé foldekre”. Hogy
melyik fold szolgalja a termelés fontos érdekeit, azt
a szocialdemokratdk Horthyék alispanjaira bizzak.
Aminthogy az egész programuibol Kkifelejtették azt,
hogy ki fogja végrehajtani az agrarreformot, a fold-
osztast? Megint a Bethlen-Mayer-Peyer féle paktum-
tarsasag?

Amig Szijj és Gaal Gaszton tarsasaga foleg a kozép-
parasztsagot igyekszik maganak megnyergelni, addig
Dénes Istvan “Fiiggetlen Parasztpartja“ kezdetben a <
foldmunkassagot széditette hangzatos ellenzéki szodla-
mokkal. Szidta a bankokat, amiben igaza volt, lap-
jaban kimutatott sok-sok konnyen kimutathatdé gaz-
sagot, amit a Bethlen kormanyzat mivelt. Egy évi
fizetési haladékot kért a kis gazdaknak, azt kovetelte,
hogy le kell szallitani a foldreform adta foldek arat,
a vamokat, a kamatot, szlintessék meg a birdsagi és
végrehajtasi eljarast a parasztsag tartozasai tigyében.

Nem ie nehéz ilyen nagyon is jogosult kivansagok
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mogé tabort keriteni, addig legalabb, mig a tomegek
at nem latnak az egésznek parasztfogd fassisztasagan.
Azon, hogy a fizetési haladékot olyan kormanytol ko-
veteli, amelyik épp a nagybankok szolgalatdban csi-
nalja a politikajat. A nagybankok pedig egy ilyen
éves fizetési haladékot (moratériumot) nem birnak el,
nem fognak megadni.

Hasonl6é népbolonditas azt elhitetni, hogy a ban-

kok, nagybirtokosok ¢és gyariparosok, — akiket a
dolgozd néppel szemben azonos érdekek kovacsolnak
egy frontba — Onként lemondanak majd a foldvalt-

sag felérdl, vagy a vamokrdl, amik az & profitjukat
vedik, vagy a végrehajtasok felfiiggesztésérdl, ami a
moratériummal egyet jelent, mert manapsag senki
se fizet kényszerliség nélkiil, plane uzsoraadossagot...

Hogy mindaz a sok szép maszlag, amivel a Dénes-
féle miparasztok a népet befogni igyekeznek, mire
szolgal, azt maga Dénes Istvan mondta meg, ami-
kor azon panaszkodott, hogy a Szijj Balint szazholdas
kisgazdai nem akarnak az & partjaval szovetkezni,
amikor kikopte, hogy a Fliggetlen Parasztpart elso-
sorban “a kommunizmus és a moszkvai vorésék el-
len ** akar harcolni!

Masodsorban pedig a képviseléhazi mandatumo-
keért.

— “ Meért irigykednek rajik a vezérek?” irta keserti
sohajtassal egy cikkében, “hiszen van eléeg manda-
tum Magyarorszagon /'

Koriilbeliil ugyanéi# mondja a masik “ellenzéki”
parasztvezér, vitéz Bajcsi Zsilinszky Endre, az egykori
(és igazi) parasztvezér Achim Andras gyilkosa, aki
azzal kovetel teljes mozgasi szabadsagot az “ellenzé-
ki” parasztpartnak, hogy madskiilonben a fold ala
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megy és a kommunizmus jelé jog fejlodni a paraszt-
sag mozgalma.

Ugyancsak a kommunizmus réme nevében tiltako-
zik a pesti “Magyarsag” cimi ujsdgban a mar em-
litett Milotay az ellen, hogy a kormany itt-olt elnyom-
ja ezt a szervezkedést. Mert, — mondja nagyon tala-
lban — a mai allamrendnek sziiksége van ilyen &l
ellenzéki mozgalomra. Nagyatadi is azzal kovette ei
legnagyobb hibajat, hogy lalkoran ment be a kor-
manyba. Ezért veszitette cl népszeriiségét a paraszt-
sag koreben.

A helyzet bizony ma az, hogy “ akdrmerre megy a
magyar Alféldon, mindeniitt a forradalom rémével
talalkozik*™. Ez ellen kéne valami jo kisgazda-szervez-
kedés.

“Mert most csak egy nyitott ablak van: a szocializ-
mus. .4 kommunista szervezkedés elérhetetlen, meg-
foghatatlan, bebortonézhetetlen, mint a levego. Ma-
holnap csak ez az egy nyilds lesz, ahonnan napfény
és vilagossag jutt a folmivességhez...”

Maholnap, — mondja Milotay. Sok jel mutat arra,
hogy inkabb ma, mint holnap.

Dorozsman mar a forradalom mellett tiintettek a
parasztok. Mar6thy Istvant, az ottani foldmivespart
elnokét mar azért tartoztattdk le, mert az hirdette,
hogy nemsokara jonni kell , pamsztkormdnynak és
a forradalomnak. XKazinczy Pal cipészmestert ¢és
Bodo Lajosnét szintén azért csuktak be. A szatmar-
megyei Penészleken- — egy pesti Ujsag cikke szerint
— a foldmivesség naprél-napra varja az oroszorszdgi
vorosok eljottét. Es a cikkird, a mar idézett Olih
Gyorgy, riadtan allapitja meg, hogy mennyire izgatja
mar a nép gondolatait ez a két szd: oroszorszagi vo-
rosok.
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Budapesten és az orszag minden nagyobb varosa-
ban, hetenkint-havonkint rendeznek Horthy-Beth-
lenék pribékjei nagy kommunista hajtévadaszatot
Fognak is sokat, de hasztalan, mert “a forradalom
az bebdrtonozhetetlen, megfoghatatlan, olyan az,
mint a levegé!”

Magyar igazsagok, magyar
hazugsagok

Tizenkét éve jarja mar az uri ricsaj, az ellenforra-
dalom déridéja, a hazafias maslkarabal. Utétt a tizen-
kettedik ora, itt az ¢éjfél, most le kell vetni az alar-
cokat, az alruhdkat. Aki pedig még mindig nem
akarja letenni a cifra cafrangokat, arr6l mi rantjuk
le. Most végre latni akarjuk, hogy is néznek ki a
porére vetkdztetett nagysagok és hazugsagok.

Le azzal a fopapi palésttal, hadd lassuk egyszer a
kapzsi képmulatasnak azt a 16labat, amit alatta rej-
tegetnek.

Hol volt az a szeretet, amit Krisztus, a szegények
profétaja nevében hirdettek? Talan azon a 300.000
holdnyi zsiros foldon latni, amit orcatlanul kihasi-
tottak a nép testébdl és amibdl ma sem akarnak egy
talpalatnyit se leadni?

Talan a zirczi apatsagtol tanuljuk a “keresztény
szereletet”, aki elkergette sok esztend6s uradalmi
cselédeit csak azért, hogy fele béren fogadja vissza
6ket?
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Vagy talan a papa a példaképe a krisztusi szegény-
ségnek? Aki kétmilliardot zsebelt be Mussolinitdl,
aminek fejében megaldotta annak néptipréo és bér-
gyilkosokkal uralkod6 korményzatat?

A Békekrisztus nevében aldottdk meg az egyhaz
urai a gazbombakat és késébb a Horthy pribékek
herélokéseit.

Aztan hol és mikor verték ki az uzsoras kufarokal
a templom csarnokaibol, a bibliai Krisztus példaja
szerint, aki még a kamatszedést is elkarhoztatta?
Papjainknal épp az ellenkezdjét lattuk, hiszen 6k ma
a rabl6 kapitalizmus f6-f6 sz6sz610i.

*
* ok

Tizenkét esztendd ota joforman alig lehetett mast
hallani Magyarorszagon, mint a ‘“nem-nem sohas”
réjjakat, nemzeti hiszekegyeket és revizios szolamo-
kat.

Lassuk, mit is jelentettek ezek a valosagban?

Elészor is a hatarrevizidos handabandak élén épp
azokat latjuk, akik a haborut el6idézték, kihivtak,
azutan dicsteleniil elvesztették és végiil alairtdk a
trianoni békeszerzodést. Akik bevezették a romano-
kat, hogy még azt is elhurcolttassik Magyarorszag-
rol, amit talan a békeszerz6dés otthagyott volna.

Ezek az urak azok, akik Rotiherinere lordot, az
angol.Gjsag-kiralyt koriltomjénezték ¢és azt hitették
el magukkal és masokkal is, hogy az angol magnas
uri passziobol képes visszacsindlni azt, amit a kis és
nagy Antant hatalmai kierszakoltak. Persze, a
Rothermere akci6 cstnya kudarccal végzédott. Amha
a kalandos terv sikeriilt is volna, é-pp hazafias mag-
nasaink vagtak volna hozza savanyu képet. Az egyi-
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kiik ki is hokkentette, hogy a Rothermere-féle hatar-
rendezés révén Magyarorszag megint csak buzatermd
terlilettel nagyobbodnék, az pedig mégjobban
lenyomnad a buzadrakat. Amibdl megint kitlint, hogy
ezeknél a 'Jiazafiaknal a magtar kérdése el6bbre valo
a hatarkérdésnél.

De hiszen ezek az urak maguk is nagyon jol tud-
kat akarnak visszahozni, amik magukban is rosszak
voltak, amik miatt rank szakadt a habora. Es ha
valami uton-médon egész Romaniat és egész Jugo-
szlaviat vagy Csehszlovakiat Magyarorszaghoz csatol-
nak, a mai nyomortusagon azzal se segitenének. Leg-
foljebb a rongyos Kismagyarorszaghol egy még
rongyosabb Nagymagyarorszag lenne.

Mert hiszen ott van a gydztes Romania és Lengyel-
orszag példaja. Hidba duzzasztottadk kétszerakkorara
a teriiletiilket, a gazdasagi helyzetik nem hogy meg-
javult volna, hanem inkabb megrosszabbodott.

Ez a hatarrevizi6, ahogy a hithos hazafiak hirdetik,
békés uton el se képzelhetd. Es az ij habora Magyar-
orszagra — még az alig elgondolhaté gydzelem ese-
tén is — csak szornyil szerencsétlenséget hozna. Mert
ez a habor nem lenne mas, mint hogy egyik koldus
orszag belegy6z a masik koldusallamba.

A trianoni békeszerz6dést ugy megvaltoztatni,
ahogy azt a kardcsortetd leventevézérek hirdetik,
képtelenség. A mai dallapotok fonntartisa is az. A
versaillesi és a trianoni békeszerz6dés nemcsak igaz-
sagtalan, hanem tarthatatlan is. De ezeken csak egy-
féleképpen lehet segiteni. Ugy, hogy Magyarorszag
varosi és foldmivesmunkassaga megteremti a dol-
gozd tomegekre éEpitett Uj allami rendet. Az ilyen
magyar allamnak nagy hatdsa lesz a szomszéd orsza-
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gokra is, mint ahogy az oktdoberi és a marciusi for-
radalomnak is megvolt a maga hatdsa. A szocialista
munkas és parasztallam erés rokonmozgalmakat fog
kivaltani a szomszédos orszagokban, amik megterem
tik az alapjat egy olyan testvéri egylittmiikodésnek,
ami szazszor tobbet ér, mint a régi teriiletnek felé-
ben vagy harmadaban valo visszafoglalasa.

A magyar hatarok nagyobbaranyu és igazsagos at-
rendezése szerintem csakis a dolgozok oOnrendelke-
z€si joga alapjan gondolhaté el. Az ij Magyarorszag
és ennek forradalmi kisugarzasa alatt megujhodo
szomszéd allamok kozott viszont a hatarkérdésnek
mar sokkal kisebb jelentOsége lesz, mint amilyet a
nemzetiségi acsarkodasokbol él6 magyar-roman vagy
cseh hazaftyak adtak neki.

Ha létrejon a dolgozok gazdasagi és szocidlis ér
dekko6zossége alapjan a dunai orszdagok szévetsége,
azon belil megsziinik a nemzetiségi elnyomas,
ezzel eltinnek a mai mesterségesen szitott ellentétek
¢és elhalvanyulnak azok a hatarvonalak is, amiket r
mai rend politikusai huztak a népek kozé.

A kiilonbség koztiink és a hiithos revizidshazafisag
kozott — egyebek kozt — az is, hogy ahelyett, hogy
a hatarrendezés cimén belerendezzilk magunkat
ujabb igazsagtalansagokba, ahelyett, hogy kizarolag
foldrajzi célokat kovetnénk, mi olyan rendezést aka-
runk, ami gyokeresen kiirtja a régi bajokat és Uj
talapzatra épiti f6l a dolgozok Magyarorszagat, a dol-
gozok Europajat.
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Hogy oldottik meg
a parasztkérdést Oroszorszagban?

Mialatt Magyarorszag, Eurdpa és Amerika a valsag
orvénye mélyén vonaglik, lassuk, mi torténik Orosz-
orszagban? Hogy van az, hogy az a vords korman)
zat még mindig ¢l, holott minden héten legalabb
egyszer elkantaljak a halalat?

A kommunista forradalom elsé nagy cselekedete
az volt, hogy a foldkérdést a parasztsdggal egyétér
tdén, s6t egyiittesen rendezte.

Ez a magyarazata annak, bogy miért volt képes ez
a tobb 0dairdl, délrdl, északrol, nyugatrol és kelet-
r6l megtamadott szovjetallam ellenségei felett dia-
dalmaskodni. Mert bizonyos, hogy sem a maroknyi
Kommunista Part, sem a Vords Hadsereg nem birta
volna kiverni a forradalom foldjér6l a fehér gardis-
taik antant-pénzzel és fegyverrel megszervezett ha-
talmas hadait, ha a parasztsig nem all a szovjetal-
lam oldalara! De hogyne segitett volna neki, mikor
latta, hogy csak ez védi meg a foldjét. Mert ahova a
Wrangel-Denikin-Petlyura féle febér uralom befész-
kelte magat, ott ennek elsé ténye az volt, hogy el-
vette a mar kiosztott foldet és visszaadta a hercegi
és grofi uraknak vagy a popaknak.

A foldhozjuttatott orosz parasztsagnak véres harco-
kat kellett vivnia a visszatolakodé elnyomok ellen.
De ez a hési korszak mar idestova tiz éve elmult és
bekdvetkezett a munka korszaka. Ebben is oriasi ne-
hézségeikkel kellett megkiizdeni. Mert a polgarhabora
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utan rengeteg rom maradt vissza. (A kivert fehérek
nem kevesebb, mint 7.000 vasati hidat robbantot-
tak fol maguk mogott). A zsiros parasztok, kihasz-
nalva az els6 évek nehézségeit, ravetették magukat a
kisebb, szegényebb gazdakra, ujra kiuzsoraztak oOket,
Osszeharacsolva termékeiket és joszagaikat. Az or’sz
allamnak par évvel ezel6tt ismét hadat kellett iizen-
nie — ezattal nem a grofoknak és egyéb bojaroknak,
mert azok mar tul voltak a hatdiron — de az Ujra
folkapaszkod6 zsiros parasztsagnak, a kulakoknak.
Ezért kellett sok millidardos allami segitséggel meg-
szervezni az Uj szovetkezeti gazdalkodasi rendszert,
aminek az az elve, hogy nemcsak megakadalyozza a
kisparasztsdg spekulacids kizsakmanyolasat, hanem a
termelést is okszer(ibbé és gazdasagosabba és a pa-
raszt sorsat biztosabba és jobba teszi. Ezt a szovet-
kezeti gazdalkodast kolkhoznak nevezik, amin beliil
minden gazda vagy munkds megtartja a maga egyéni
vagyonkajat, hazat-joszagat, csak a foldet mivelik
meg kozos munkaval, kozdsen szerzett vagy bérelt
géppel, alaposan kidolgozott terv szerint, ami ver-
senyképessé teszi a paraszti lizemet a nagy gazdasa-
gokkal.

* 3k

Magyarorszagon is, amikor végrehajtjuk a foldosz-
tast, amirdl korabban szoltam, gondoskodnunk kell
olyan gazdalkodasi rendszer bevezetésérdl, ami a .nai
nehéz viszonyoknak megfelelobb és a versenyképes-
séget biztositja. A fold 1) elosztdsat, mint azt mar
1919-ben is hirdettem, a szovetkezeti rendszer nagy-
szabasu kiépitésével kell kiegésziteni. Mert nadragszij-
telkeken nem lehet modern motorosekéket (traktoro-
kat) alkalmazni. Ezért sziikséges, hogy a fo6ld meg-
mivelésének bizonvos agait €s a terményeik értékesité-
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sének megfeleld részét is kozdsen szervezzik meg.
Bar az orosz rendszer nagyon jonak latszik mar

30 milli6 orosz paraszt dolgozik ezekben a kolhozok-
ban — minden orszagnak sajat kiilonleges viszonyai-
hoz kell azt idomitani.

,» Az otéves terv ”

A mult években megindult a nagy ipari és mezo-
gazdasagi follendiilés is Oroszorszagban. Szaz meg
szaz 1j gyartelep épiilt, Gjabb banyakat tartak fel,
sokezer kilométernyi uj vasttvonalat meg hatalmas
vizierOmiiveket épitettek, (48 oriasi villanytelepet,
amik koziil egyesek vetélkednek a legnagyobb ameri-
kai villamosmiivekkel). Az orszdg arutermelésének
tomegét a cari idék 6 ¢és fél milliard aranyrubel ér-
tékil termelésérdl 21 milliard arany rubelre emelték.
Ugyanakkor, amikor Amerikdban egyharmaddal
csokkentették az automobilépitést, Oroszorszag meg-
hatszorozta automobilgyartasat. (Az eddigi 30.000
darab helyett évente 180.000 darabot gyart). Ugyan-
akkor, amikor az egész vilagon né a munkanélkiili-
seg, a Szovjetunioban nincs tobbé munkanélkiili
munkas, sot kilfoldrél  kénytelenek szakmunkdsokat
hozatni.

Ez az épit6 munka egy nagy terv alapjan megy
végbe, amit otéves tervnek neveztek el, de mar most
a harmadik évben befejezéséhez (kozeledik. Persze
nagy aldozatokat kellett hozni érte, mert a kiilfoldi
tékésvilag nem adott hozzd pénzt, vagy kolcsont,
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(hiszen inkdbb megfojtand az orosz kormanyt egy
kanal vizben, nemhogy koélcsont adjon neki) igy az
orszag lakossaganak maganak kellett el6teremtem
azt, ami a nagy épitdmunkahoz sziikséges volt. Ezért
sok olyan ipari termékrdl kellett egyelére lemonda-
nia, amit eddig kiillddrdl hoztak be és amit a belfoldi
termelés még nem poétol. (Node «tekintetben a ma-
gyarorszagi parasztsdg se lehel -elkényeztetve .,z
utobbi idékben, mert hiszen annak meg nincs mi-
bdl ipari portékat vasarolni.)

De ahogy kozeledik az Gtéves terv befejezéséhez,
(egyes iparagakban harmadfélév alatt hajtottak vég-
re az Otéves programmot), mindjobban kdnnyebbe-
dik a helyzet az ipari aruk dolgéban is. A siker nem
kétséges €s inara mai Oroszorszag ellenségei is kény-
telenek elismerni, hogy a Szocialista Allam nem-
csak eléri, de tul is fogja haladni a nyugati orszago-
kat.

Persze az ellenséges polgari sajtd az egész vilagon
igyekezett gancsolni a vildgraszold épitési tervet.
Eleinte azt mondtak, hogy az egész csak szédelgés,
mert az adatok hamisak, a gyarak nem épiilnek, a
csutak nem jarnak, viszont ldzonganak a parasztok.
De aztan be kellett vallaniuk, hogy bizony azok az
uj vasutak jarnak, az 0j gyarkémények fiistolnek és
viszont nem nagyon lazonganak a parasztok... Node
- azt mondtak erre, — csak azért, mert “rabszol-
gamunkara fogtak a lakossagot”...

Erdekes és jellemz&, hogy nemcsak a polgari el-
lenforradalmi sajt6, radid6 meg papi szdsz&€k Ontotte
ezeket a hazug hireket. A szocidldemokrata part is
oszt vett ebben a hajra-ban, mégpedig ugyancsak
'1 uigosan. A Népszava irdja volt az, aki eleinte azt
logasolta, hogy a Szovjet nem elég gyorsan lépteti
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életbe a tiszta szocialista gazdasagi rendszert, hogy
a Szovjet csak rombolni tud, de épiteni nem. Most
pedig, amikor valdoban soha nem latott ardnyokban
és tempoban folyik a szocialista élet megalapozasa,
akkor meg azzal ocsaroljak a szocialdemokrata vezé-
rek a Szovjeteket, hogy tulgyors a tempd, emiatt fog
a kommunizmus folborulni.

Az igazsadg az, hogy Ok ellenségei az orosz mun-
kas és paraszt allamnak, mert az a szocialis forrada-
lom gyézelmét bizonyitja. Es akik tizenkét év ola
egyebet se csindlnak, minthogy paktalnak az ellen-
forradalommal, akik eladtdk a munkast a haboruban
¢és eladtdk a forradalomban is, nem mernek az eljo-
venda uj forradalom szamonkéro széke elé dallni.

*
* %

Akarhogy nézik, akarhogy tamadjak a reakcios
szociadldemokrata vezérek a mai Oroszorszagot, azt
le nem tagadhatja senki, hogy ez az elsé dllam, mely
valoban az ipari és mezégazdasagi dolgozokert él és
harcol és ha nem is hivjik demokracianak azt a rend-
szert, ami ott uralkodik, a tény mégis csak az, hogy
ott az torténik, amit a dolgozok érdeke és akarata
diktal.

Ez az érdek kivanja meg azokat az aldozatokat,
amiket ma hoznak a jovéért és amiket ugy akarnak
a gancsvetok odaallitani, mint kényszermunkat.
Megengedem, hogy vannak emberek, akiket unszolni
kell a dologra. Debat a kapitalista urak, 6k vajjon
szép szoval biztattdk-e példaul a haboru alatt a mun-
kas és paraszt katondkat, amikor géppuskakat allitot-
tak a hatuk mogé és ugy kergették a faradt és fasult
tomegeket az ellenség elé?! Igaz, tettek néha szép
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Igéreteket is, de mindenki tudja, hogy ezek szem-
fényveszté hazugsagok voltak. Még a gydztes allamok
se tartottak be azokat az igéreteket, amikkel az offen-
zivak elott az agyutdlteléknek hasznalt embertome-
geket boditottak. A hdésok ma féllabon,, vagy man-
kéon mehetnek verklizni a habort dics6ségét. A mai
orosz erdfeszitésben épp az a nagyszerti, hogy a
munkasok Onmagukért, sajat gyermekeikért, sajat jo-
vojikért nélkiiloznek, aldoznak és kiizdenek és nem
a Weisz Manfrédekeért, nem az Eszterhdazyakeért, nem
az egri kaptalanért!

Miért uszitanak haborura
a Szovjetunio ellen?

Nagy is a rémiilet Newyorktol Parisig és Pariatol
Budapestig. A bankar urak, a piispokok, a pénz és a
fold hatalmassagai — miutdn a szovjeturalom Ossze-
omlasarél nem lehet tobbet beszélni — most a Szov-
jethatalom borzalmas megndvekedésével ijesztgetik a
vilagot.

Es itt meg kell allapitani, hogy ez a veszedelem
csakugyan fonnall. A Szocialista Oroszorszag valoban
veszélyezteti a mai burzsujvilagot.

Mert hiszen lattuk és szamokkal is bizonyitottuk,
hogy nemcsak Magyarorszagon és a legy6zott alla-
mokban, nemcsak egész Eurdpaban, hanem a dus-
gazdag Amerikdban is szornyll valsag pusztit ugy a
mezOgazdasagi, mint az ipari, még a bankvilagban
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is. A raktarak és magtarak szakadasig zstfolva van-
nak aruval. Evek ota eladatlan penészedik a buza, a
kavé, a rizs, a gyapji. A milliés tomegarugyartasra
berendezett iizemek tovabb ontjdk portékaikat, az
autokat, a posztot; Kalifornidban megrohad a gyii-
modlcs, Brazilidban a kavét a tengerbe dobjak. Azok
az amerikai bankok, amelyek eldleget adtak a gaz-
daknak a buzatermésre, rendre buknak. Az Egyesiilt
Allamokban egy év alatt haromezer takarékpénztarat
csuktak be. Az értékpapirok szédiiletes sebességgel
zuhannak. 1929 oktobere Ota egyik borzekrach a ma-
sikat koveti. A munkanélkiiliek szdma szazezrekkel
novekszik hetenként. Anglidban kettérdl kozel harom-
milliéra, Németorszagban haromrol o6tmilliéra, a?
Egyesiilt Allamokban négyrél nyolcmilliéra emelke-
dett két év alatt. 4 mezdgazdasagi munkanélkiilieket
szamon se tartjak. Pedig magiban Magyarorszagon
sokszazezren lehetnek, nem is szolva az atmeneti
munkanélkiiliekrél. Megbizhatd becslés szerint huisz-
millional is nagyobb a vilag munkanélkiiliéinek to-
mege. Ezt a roppant szamot pedig meg kell am szo-
rozni legalabb néggyel, ha a munkanélkiiliekkel
¢hez6 csaladtagok szamat is tudni akarjuk. Téliat
nyolcvan millionyi ember nem vdsarolhat ma semmit
és koplal, mialatt a buzat a disznoval étetik fol. Az idei
télre komoly gazdasagi szakemberek véleménye sze-
rint Gjabb 5-6 millioval fog ndvekedni a kapitalista
orszagokban a munkanélkiiliek serege.

Es a helyzet nem fog javulni, legaldbb is a mai
tarsadalmi rendben mar nem. Inkabb még rosszab-
bodni fog. Foképp, ha Amerika atdobja Otvenmillio
véka buzaf6loslegét fele aron — a valsag elviselhetet-
lenné fog valni.

Ilyen viszonyok kozott érthetd, hogy a kapitaliz-
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mus koriilhordozza a véres kardot és mint egyetlen
mentséget, a Szovjetunio elleni szenthaborut hirdeti...

Mert mit fog az a munkas mondani, ha latja, hogy
mialatt 6t kidobjak a gydrbol az uccéara, addig az
oroszoknak nincs elég munkasuk! Mit fog az a fold-
mives mondani, ha latja, hogy amig 6 pusztul a
szoryl Inségben, addig az orosz paraszt olyan jolét-
ben ¢él, mint még soha 1 Mert azt &m révidesen latni
fogja |

A t6késvilag tud szamolni és ezért jol tudja, hogy-
ha még hét-harom évig igy mennék a dolgok, akkor
a 160 milliés nagy Szovjetbirodalom, mely maris
egyotodét foglalja el a vilagnak, olyan gazdasigi ha-
talomma fejlédik, amivel tobbé nem birkozik meg.
Ahol, szemben az Europaban és mindeniitt romlo
kereseti viszonyokkal, a munkabérek szabdlyszeriien
és biztosan emelkednek,; ahol, szemben a kapitalista
vilagban folyton vadabbul hajszolo kizsdkmanyolassal
— a munkasok nem 8-10, vagy mint Magyarorszagon
is 12-14 orat dolgoznak* hanem hetet, s6t az egész-
ségtelen iparagban csak hatot és nemsokara o6lot .
ahol a munka gy van beosztva, hogy a munkas csak
négy napos munkahetet dolgozik, minden 6todik nap
megszentelt vasdrnapja a munkdsnak. Ahol a gépet
zsakmanyoljak ki, de azt alaposan, nem az embert.

Ez az a veszdelem ez a csabitd példa az, amitdl a
kapitalista vilag reszket 1

Mert hiaba tiltjak be a lapokat, hidba kobozzak cl
a ropiratokal, hidba fojtjdk be az emberbe a szot,
hiaba verik és kinozzak a renddr és csendérkopdk a
kommunistakat, — mert ezek mernek harcolni a mai
népsorvasztd allam ellen, — hidba arasztjak el a vi-
lagot hazugsaggal, hiaba fizetik a munkéassag sorai-
ban agalod sarga, sztrajktoré és arulkodd tigynokoket



59

— akik a varos és falu dolgozoit egymas ellen uszit-
jék, — hiaba vannak nekik auton jard csizmas mi-
nisztereik, hiaba a darutoll, hidba huhog a papi
maszlag: nem lehet mar gatat épiteni a folyton han-
gosabban kialté, diiborgd hivas elé, ami arad, mint
a viz, szall, mint a levegd:
f6ld és varos proletarjai egyesiiljelek!
Tiétek a szo, akik a kaszat és kalapdcsot fogjik, mert

a ti kezetekben van az orszag sorsa!
%

k sk

Ezért kell nekik a habora. Ezt a foldrengést, ezt
a vilagmegmozdulast akarjak megeldzni.

Mert két vilag vilag all egymassal szemben: a régi
és az 0j: a régi: a jobbagysors, az ¢hbér, az elnyo-
mas, a tiidovész, a palinka, a diiledezé szurtos vis-
ko, lyukas csizma, csendéruralom, papi bolonditas
— ¢és ezzel életlenben a fényben szo kastély, a g6gos
bankpalota, a hazugsag parlamentje.

Az uj: paraszt és munkasuralom, biztositott megél-
hetés, beteg, rokkant és aggkori biztositas, ahol a ter-
hes asszony négy havi allami ellatast élvez, ahol az
ingyenes és altalanos népoktatas nemcsak torvény, de
mar-mar szazszazalékos valdsag, ahol a munka nem
szégyen, vagy rabszolgasors, hanem az egyediili tisz-
tesség és méltosag.

A régiben: a kizsdkmanyolas, a profit, a termelési
anarkia az Ur, az egymast pusztitd verseny, a nem-
zetek egymas ellen uszitott acsarkodasa és az ennek
arny¢kaban lépkedd habort. .1; ujban: a koz javara
szolgdl6 munka, ami nem ismer profitot, csak On
koltséget és szocialis kotelességeket, a tervszer( ter-
melés, amit a tényleges sziikségletek szabnak meg. Es
a népek békés testvérisége.
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Mit kell tenniink?

Ez a két vilagrend nem félthet meg sokaig egy
gyékényen. Az erdsebbik fel fogja morzsolni a masi-
kat. A népeknek valasztaniok kell, meg akarnak-e
maradni a rothadd, pusztuld régi mellett, vagy
haladni akarnak az uj felé. Az én er6s meggy6zodé-
sem az, hogy ez a harc csak a munka vilaganak dia-
dalaval végzddhet. Erre tanit a torténelem, de erre
vezetnek a valsag tanulsagai is.

Es ne higyje valaki, hogy ezek aféle tavoli joslasok
A végsd Osszelitkozés, mint kozeli vihar fellege lebeg
folottiink. Ez a harc rettenetes és pusztito lehet, ha
a foldmivesség €s a munkassag még egyszer kotélnek
all és haboruba engedi hajszolni magat az orosz
munkasallam ellen. Ha azonban lesz eclég ereje a
varosi és falusi dolgozok frontjat eggyé kovdcsolni és
fegyveréi a kézos osztdlyellenség ellen forditani, ak-
kor ennek minden hadikésziilodése Osszeomlik, mint
egy kartyavar.

Epp ezért mar most ki kell mondanunk, hogy ser-
milyen habortiba, de legkevésbbé a szovjetellenes
testvérharcba nem hagyjuk magunkat elhurcoltatni!

Es altalaban fel kell lépniink minden olyan uszi-
tas ellen, ami éket akar verni a falu és varos dolgo-
761 kozé. Meg kell jol érteniink, hogy csakis a ket-
tonek kozos kemény frontjan tdrhet meg az ellenfor-
radalom. A tanultabb, szervezettebb varosi munkas-
sag segitségét a foldmives szegénység nem nélkiiloz-
heti, mint ahogy amaz tehetetlen, ha a mezei mun-
kassag nem sorakozik mellé. Ezt azért kell kiilondsen
hangstlyozni, mert hiszen tervszerli aknamunka
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folyik, mely minden alkalmat felhaszndl arra, hogy
az egységes front kialakulasat megakadalyozza.

Nem hiaba kototte ki Bethlen a szocidldemokrata
partvezérekkel abban a hires paktumban, hogy le-
mondanak a falu szervezésérél, mert igy akartdk
Horthyéik biztositani, hogy a varosi munkassig ne
kapja meg azokat a segédcsapatokat, amik nélkiil
harcdban nem boldogulhat. Es ezen a ponton is iga-
zat kell adnom a Kommunistdk Partjanak, mely
éppen ezt az arulast veti a legélesebben a pesti szo-
cidldemokrata vezérek szemére.

De amig a dont6 harc napja eljon, addig se szabad
tétleniil maradnia a foldmivesszegénységnek. Szer-
vezkednie kell és kdvetelnie kell:

1. ) az uj foldosztast, a nagybirtokok kartérités nél-
k’li kisajatitasat és a foldnélkiiliek és torpebirtokosok
kozott valo kiosztasat a helyi foldoszto paraszt-tand-
csok vezetése alatt,

2. ) a parasztszegenység, kisgazdak és kisiparosok
ado, foldvaltsag és uzsorakolcson-tartozdsainak torleé-
sét,

3. ) a tizholdon aluli birtok és dltalaban minden
dolgozo munkas és paraszt mentesitését egyelore
minden adofizetés alol,

i.~) a foldmunkdssig és kubikosmunkassag leg-
alabb szazszazalékos béremelését,

5.) a foldmunkassag sztrajk és szervezkedési joga-
nak elismerését,

6. ) a hitbéri adok, stolak, parbeérek, robotok, és a
derestorvény eltorleset,

7.) a munkanélkiili dolgozok allami segélyezését!
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Ezeknek az atmeneti konnyebbségeknek is kemény
harc az ara.

Ezt a harcot, miutdin a Magyarorszagi Szocialde-
mokrata Part teljesen foladta a forradalom {tigyét,
a varosi proletarsag élén a Kommunistak Magyaror-
szagi Partja viszi.

4 parasztsag nem bizhatja magat sem a Meyer-
S:ijj féle csizmds miniszterek és magyar kuldkok, se
pedig a Dénes-félcs miiparasztok kezére, hanem meg
kell szerveznie a maga seregét és a vdrosi proletar-
saggal kell szévetkeznie.

“4 fold es gyar munkdssaganak folszabadulasa
csak sajat miive lehet I’

Ebben a harcban a dolgozok csak lancaikat veszit-
hetik. A magyarorszagi dolgozoknak igazan nincs
mar mas vesziteni valojuk.

Ebben a harcban és a harc minden frontjan — en
gém mindig a dolgozoik oldalan fogtok talalni!

Imp. Hurel, Paris
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