
Egy helyett három nemzetiségi állam.
Írta: Kovács Alajos.

Magyarország ezeréves területéből három állam követel magának
részt „a nemzetiségi elv“ alapján: Szerbia, Csehország és Románia.
Szerbia ezenkívül Montenegrót, Boszniát, Dalmácziát és Horvát-Szlavon-
országot követeli, valamint a volt Ausztriának szlovénlakta területeit és
Isztriát, mindezeket azon a címen, hogy e területeket jugoszlávok lakják.
A csehek kívánsága Magyarország szlovák-lakta felvidékén kívül a
„történelmi“ Csehországra, tehát a cseh korona három tartományára:
Csehországra, Morvaországra és Osztrák-Sziléziára is kiterjed. Végül a
románok Nagy-Románia álmának megvalósulásaképen a magyar terüle-
teken és a már megkapott Új-Dobrudzsán kívül Besszarábiát és Buko-
vinát is bevonták követelésük körébe.

Hogy ezek a követelések mennyire túlzottak s mennyire sértik a sokat
hangoztatott „nemzetiségi elvet“, a 2. lapon lévő táblázat élénken szem-
lélteti. A szerbek által létrehozott Jugoszláviának lakossága a követelé-
sek teljesítése esetén 13,622.000-re rúgna, de e számból csak 5,137.00,
vagyis 37.7% lenne tiszta szerb; Cseh-Szlovákország 13,724.000 lakosából
6,299.000, vagyis csak 45.9% lenne cseh; végül Nagy-Románia
16, 17.003 lakosából 10,548.000, vagyis csak 65.9% lenne román. A
vezető népfaj tehát a három új állam közül kettőben még az abszolút
többséget sem érné el, s a harmadikban, Romániában is a kétharmad több-
ség alatt maradna, mert itt a nyelvileg teljesen idegen nemzetiségek
34%-ot képviselnének. Megállapítható tehát ezekből az adatokból, hogy
az új államok mindegyike tipikusan nemzetiségi állam lenne, hasonló
vagy még rosszabb nemzetiségi megoszlással, mint amilyen miatt az
entente Magyarországot felosztandónak tartja. A követelések teljesítése
esetén tehát egy új nemzetiségi állani helyett három új nemzetiségi
állam keletkeznék, három új nemzetiségi kérdéssel és három, az eddigiek-
nél még veszedelmesebb irredentával.

Az alakítandó új államok nemzetiségi viszonyait egyenként vizs-
gálva, a következőket kell figyelembe vennünk:

Jugoszláviának területe a történelem folyamán sohasem volt egy
uralom alatt, vagy ha nagyobb része egy uralom alá került is, ez a
hatalom nem volt szláv, hanem idegen (magyar, görög, török). A szerbek,
horvátok, szlovének  mai  területükön   sohasem  alkottak  egy  nemzetet;
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mind a három nemzetnek fejlett külön nemzeti öntudata van, melyet a
közös „jugoszláv“ név és eszme kedvéért egyik nemzet sem fog feladni,
legkevésbbé a szerb, mely köztük a legszámosabb és amely nemzet
eddig is saját nevén nevezett önálló állammal bírt. Kétségtelen, hogy a
szerbek és horvátok, továbbá a mohamedán bosnyákok és a bunyeváczok
némi dialektusbeli eltéréssel ugyanazt a nyelvet beszélik; különböző
történelmük, kultúrájuk, vallásuk és főképen érzületük azonban áthidal-
hatatlan ellentétet képeznek közöttük, mely sok esetben a kölcsönös
gyűlölségig fajul. A szlovéneknek viszont, akik- legalább vallásuk és
nyugati kultúrájuk tekintetében egyeznek a horvátokkal, irodalmi nyelvük
más, a szerbtől és horváttól különböző, e mellett az általános kulturális
téren messze fölötte állanak a két rokon-nemzetnek.

Egységes jugoszláv nemzetről ezek szerint egyáltalán nem lehet
szó, erről csak a valóságos helyzetet meglátni nem akaró, vagy azt el-
titkoló álmodozók beszélhetnek. Hiába számítjuk tehát együvé az összes
szerbeket, horvátokat és szlovéneket, amely esetben a jugoszlávok aránya
72.9%-ra emelkedik az új államalakulásban, e 73% nem képvisel egy-
séges nemzetet a 27%-nyi más nyelvűvel szemben.

A három nemzet közül feltétlenül a szerb kivarrna magának a
vezetőszerepet, mint amely az egyesülést kivívta és amelynek az egye-
sülés leginkább érdekében is van. Igyekezni fogna tehát a szerb jelleget
az állam minden intézményére rányomni, ami a rokonnemzetek részéről
ellenállásra fog találni és folytonos súrlódásokat, összeütközéseket fog
provokálni, amelyek az együttműködést előbb-utóbb lehetetlenné fogják
tenni. Ennek az előjelei a horvát és a szlovén nemzet elégedetlenségé-
ben már is kezdenek mutatkozni.

Különösen a horvát nemzetre fog a szerb uralom kiábrándítólag
hatni. Ar-horVatok főtörekvése az volt, hogy az osztrák-magyar monarchia
két államához tartozó délszláv területeket horvát vezetés alatt egyesítsék,
amit legalább is a magyar államhoz történelmileg és közjogilag hozzá-
tartozó országokra: Horvát-Szlavonországokra, Boszniára és Dalmácziára
vonatkozólag előbb-utóbb kétségtelenül elértek volna, mert erre a horvát
nemzet iránt testvéri érzülettel és megértéssel bíró magyar körökben
mindig megvolt a hajlandóság, a népek önrendelkezési jogának alapján
álló mostani magyar kormányzat pedig a horvátoknak az egyesítésre
vonatkozó jogát feltétlenül elismerte volna. A horvátok tehát — ha
Isztria horvát részeit is ideszámítjuk, egy körülbelül 5,400.000 lakosú
államalakulásban tömörülhettek volna, melyben egymaguk is elérték
volna az abszolút többséget, a bosnyák mohamedánokkal együtt
pedig, akik közelebb állnak hozzájuk, mint a szerbekhez, 61.5-ra emel-
kedett volna számuk a 29.1%-nyi szerbbel szemben. Ennek az alaku-
lá sunk ,  melynek történelmi, nyelvi, földrajzi és gazdasági alapjai is meg-
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vannak,  mindenesetre  nagyobb jogosultsága és jövője lett volna,  mint
a nagy-szerb alapon létesíteni szándékolt Jugoszláviának.

Ehelyett a horvátok, kik a magyar állammal való közösségben
eddig is a legteljesebb nyelvi és közigazgatási autonómiát élveztek, és
akiknek e kapcsolat gazdasági szempontból is kétségtelenül előnyükre
vált, ki vannak szolgáltatva a nagy-szerb imperialista törekvéseknek és
eddig viselt vezetőszerepüket minden téren át kell engedniük a náluk
kulturális és, gazdasági tekintetben is inferiorisabb szerb elemnek. A
három jugoszláv nemzet közül az akarja átvenni a vezetést, amely nemzet
tagjai közt legtöbb az analfabéta. 1900-ban a szerbiai 6 éven felüli la-
kosságnak csak 20.3%-a tudott írni-olvasni, ugyanakkor a horvátországi
ugyanolyan korú horvátoknak 44.8%-a, 1910-ben a 10 éven felüli szlovén
népességnek 85.3%-α. A szerbek azt az autonómiát, amellyel a horvátok a
magyar államban biríak, már is megszűkítették és Zágrábot, Horvátország
fővárosát, Belgráddal szemben vidéki város színvonalára sülyesztették le.

A szerbeknek a magyar területre való igényük teljesen jogtalan,
mert e területen a lakosságnak csak 20.0%-át teszik. Jugoszlávia meg-
alakulása a kathohcizmusnak is nagy veszedelmét jelenti,-mert körülbelül
6 miliő katholikus, — közíe 2 millió magyar, német és olasz — kerülne
a felekezeti és nemzetiségi tekintetben türelmetlen orthodoxia uralma alá.

A csehek szintén túlbecsülik erejüket, a mikor az őket számuknál,
kulturális és gazdasági erejüknél és főképen történeti egyéniségüknél fogva
kétségtelenül megillető önállóságot és imperiumot — néprajzi határaikon
túlmenve — más nemzetekre is ki akarják terjeszteni. Magyarországból is
nemcsak a tótoklakta területeket követelik, hanem azon túl széles magyar
és messze terjedő ruthén, területeket. Ε túlzott igényeik folytán áll elő az
a helyzet, hogy tervezett új államukban a népesség 45.9%-ára zsugo-
rodnának össze s még ha a tótokat, kik fajilag és nyelvileg is külön
nemzetet képeznek, hozzájuk számítjuk is, csupán 58.3%-ot képviselné-
nek a cseh-tót államban az egyéb nyelvűek 41.7%-ával szemben.

Nagy tévedés azt hinni, hogy a cseh és a tót egy nép. Maguk a
szláv nyelvészek és történetírók, — így a nagy tekintélynek örvendő
Niederle prágai cseh egyetemi tanár — elismerik, hogy a csehek és a
tőtök nyelve különböző s történelmük, földrajzi elhelyezkedésük a kultúra,
hagyományok és érzület tekintetében két teljesen különböző néppé formál-
ták őket. A cseh-tót egység jelszava egészen új, maga a „Cseh-tót Egy-
ség“ című egyesület (Cesko-slovenska Jednota) csak 1896-ban alakult
meg s bár igen élénk és ügyes agitátorius eszközökkel dolgozott, a
saját fajához és nyelvéhez s legnagyobb részében a magyar államhoz hű
tótság körében nem tudott mélyebb gyökeret verni. Ha a tótság körében
volt is erősebb nemzetiségi mozgalom, az nem a csehekhez való csat-
lakozás érdekében indult meg, hanem a tótság nyelvének és nemzetisé-
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gének a magyar állam keretében való nagyobb érvényesítése és a terü-
leti autonómia érdekében. A tótság mindig idegenkedett a csehekkel
való egyesítéstől, mert ettől „saját külön nyelvének és nemzetiségének
fenmaradását félti. A tótság a mostani cseh megszállásba is csak kény-
szerűségből egyezett bele, sőt sok helyen fegyverrel állott ellen a benyo-
muló cseheknek. Ha népszavazásra kerül a sor, a tótok többsége feltét-
lenül a csehekhez való csatlakozás ellen fog állást foglalni. A csehek
tudják ezt, mert már némely helyen próbaszavazást is rendeztek és az
határozottan ellenük ütött ki, azért ellenzik az általános népszavazás elren-
delését, ami nélkül pedig a népek önrendelkező joga el nem képzelhető.

Ha a tótok akaratuk ellenére belekényszeríttetnek a cseh-szlovák
állam keretébe, kétségtelen, hogy nem a vezető cseh fajt fogják erősí-
teni, hanem a nagyszámú németséget és magyarságot s így a csehelle-
nes nemzetiségek az új államban többséget fognak alkotni. A cseh állam
is tehát már megalakulása pillanatában magában hordja a nemzetiségi
torzsalkodásoknak s végül felbomlásának csiráját.

Romániáról kétségtelen, hogy nem akar vele rokonfaju más nem-
zetiséget magához csatolni, Románia csak a vele teljesen egyfajú és
nyelvű románokat kívánja egyesíteni. Ebbeli buzgalma azonban odáig
megy, hogy a legtávolabb eső román községet is magához akarja kap-
csolni, tekintet nélkül a közbeeső idegen nyelvű többségekre, sőt a
magyar Alföldön még a legszélső román községeken is túlmegy és szín-
magyar terül eleket követel azon a czímen, hogy azok egy-két román
községgel, melyekre még igényt tart,  ugyanazon vármegyében fekszenek.

Követelésének rendkívül túlzott volta abból látszik legjobban,
hogy azon a területen, melyet Magyarországból követel, csak 51.2%-a
román, ellenben 48,8% a nem román. A Magyarországon kívül követelt
területeken sem éri el az abszolút többséget a románság: Besszarábiá-
ban csak 47.6, Bukovinában meg éppen csak 34.2%-a a népességnek
román anyanyelvű. Mindezek folytán a létesítendő Nagy-Romániában a
románok a népességnek csak 65.9%-át tennék s az új állam mindjárt
megalakulásakor 5,503.000 főnyi, legnagyobb részben a románsággal
ellentétes érdekű és épen a vele elkövetett igazságtalanság folytán ellen-
séges érzületű, irredenta törekvésű idegen nemzetiséget foglalna magába.
Hogy ez a nyugodt együttélést és fejlődést lehetetlenné tenné, azt nem
szükséges hosszasabban bizonyítani.

Kétségbevonhatatlan hivatalos statisztikai adatokkal be lehet iga-
zolni egyrészt, azt, hogy a románok által követelt területen épen a
román faj a legelmaradottabb az általános és a magasabb kultúra, a
gazdasági fejlődés, az iparosodás, a városiasság és a társadalmi diffe-
rencziálódás terén s csupán az analfabetizmus és a parasztság száma
tekintetében vezet, másrészt azt, hogy mindezen   viszonyok,  melyek  egy
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nép  kultúrfokának megállapítására  alkalmasak,   semmivel   sem jobbak,
sőt több tekintetben  rosszabbak a királyságbeli románoknál.

Nagy-Románia népességének nemzetiségi megoszlása alig külön-
böznék a mai Magyarország nemzetiségi képétől, azzal a különbséggel,
hogy a maeyarok és románok között épen megfordulna a nemzetiségi
arány, de csak a nyers számbeli arány és nem az a nagy szellemi és
gazdasági fölény, mely eddig a magyarság és a vele együtt-tartó német-
ség oldalán volt és a melyet nyers erőszakkal csak ideig-óráig lehet
féken tartani és leigázni. A bomlás processusa tehát, támogatva egy fel-
tétlenül bekövetkező magyar irredenta mozgalomtól és egy talán még erősebb
magyar munkásszocziálizmustól (az ipari munkásoknak ugyanis e területen
nagy többsége magyar), rövid idő múlva itt is be fogna következni.
Ezekkel   az  újonnan  alakulandó nemzetiségi államokkal szemben,
melyeknek sem közös történelmi múltjuk, sem néprajzi, sem földrajzi és gaz-
dasági egységük nincsen, az eddigi Magvarország mai kiterjedésében ezer
éves múltra tekinthet vissza, úgy hogy Európának legrégebben kialakult
á l lama. Teljes földrajzi és gazdasági egység, a mit külföldi tudósok is
(pl. Reclus, Brigham) minden fentartás nélkül elismernek. Csupán nép-
rajzi egysége hiányzik, a mit a magyar nemzet szerencsétlen története
magyaráz meg. Magyarország a nyugati kereszténység védelmében évszá-
zadokon át vérzett; a török elleni folytonos küzdelemben pusztult el.
Magyarországnak ezt a magasztos, de végzetes szerepét szép szavakkal
méltatja Francziaország nagy történetírója: Michelet. Ez a küzdelem vál-
toztatta meg Magyarországnak azelőtt majdnem egységes nemzetiségi
képét: a kipusztult magyarság helyét előbb a török uralom elől mene-
külő románok és szerbek, később a török kiűzése után az osztrák
kormányzat által a szabadságára féltékeny magyarság ellensúlyozásába
czélzatosan betelepített németek, szerbek és egyéb népek foglalták el.
A magyarság nagy életereje, propagatív képessége és központi elhelyez-
kedésében rejlő természetes fölénye idővel meghozta azt az eredményt,
hogy a magyarság a nélkül, hogy mesterségesen iparkodott volna ter-
jeszkedni és a nemzetiségek által elfoglalt területeket elhódítani, újra
többségre jutott a nemzetiségek fölött. A magyarság népfölöslege a váro-
sokba tódult s azoknak régebben inkább német polgárságát megmagya-
rosítván, az utóbb beköltözőkre valóságos beolvasztókohóként hatott.
A nem magyar területeken keletkező bánya- és ipartelepekre is első-
sorban a magyar munkásság húzódott, minthogy a magyar földmives
lakosságnak van a legnagyobb proletáreleme. Így keletkeztek magyar
nyelvszigetek a nem magyar nyelvterületeken is és lassanként az egész
országot át- meg áthálózta a magyarság. A néprajzi egység tehát oly
értelemben megvan, hogy a magyarság az egész országban el volt ter-
jedve, s így a perifériáikat néprajzilag  is összekapcsolja   a   központtal
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Pozsonytól Brassóig, vagy Újvidéktől Rultkáig és Eperjesig, Nagykanizsá-
tól Máramarosszigetig mindenütt megvan a magyar összekötő vonal.

Nem szabad továbbá megfeledkezni arról, hogy Magyarországon
a néprajzi egység hiányát pótolja egyrészt a nem magyar nemzetiségek
többségének a magyarsággal szemben éppen nem ellenséges érzülete,
másrészt a magyar nyelvnek a nemzetiségek körében való elterjedése,
mely körülmények a nemzetiségi kérdést nagyban mérséklik. A magyar-
országi németek, ruthének, vendek, horvátok és bunyeváczok úgyszól-
ván kivétel nélkül, a tótoknak is legnagyobb része, különösen a keleti tót-
ság testvéries megértő viszonyban voltak és vannak a magyarsággal s a
magyarság jó- és balsorsában híven kitartottak mellette. Rákóczi Ferencz
szabadságharczaiban és az 1848—49. évi magyar szabadságharczban a
magyarság oldalán küzdött e nemzetiségek legnagyobb része, sőt Rákóczi
idejében még az oláhság is. A román lázadásoknak mindig osztályellenes
jellege volt, a magyar urak és földbirtokosok ellen irányultak azok, és nem
a magyar nép ellen, a román és a magyar köznép ott, a hol az izgatók
üszköt nem dobtak közéjük, ma is békén megfér egymás mellett.

A magyar nyelvet Magyarországon (mindig Horvát-Szlavonországok
nélkül értve, mint a hol a hivatalos nyelv a közigazgatás minden ágában
és a gazdasági élet terén is a horvát) 1,875.789 nem magyar anyanyelvű
ember beszéli, a magyarokkal együtt tehát 11,820.416-ra, vagyis a népes-
ség 64.7%-ára rúg a magyarul tudók száma. Még kedvezőbb az arány,
ha nem az összes népességet, hanem pl. a 15 éven felüli népességet
vesszük, melyben már 66.4% a magyarul tudó. A  magyar nyelvet első
sorban nem az iskola terjeszti, hanem az eleven élet, a közlekedés mind
sűrűbbé“ válása, a gazdasági forgalom, mely egy közvetítő nyelvet tesz
szükségessé. Ez a nyelv pedig természetszerűleg csak a magyar lehet
Magyarországon, a magyarság abszolút többségénél, a városi népesség
és intelligens osztályok túlnyomó magyarságánál fogva.

A választási reform czéljaira készült statisztika szerint a 24 éven
belüli írni-olvasni tudó férfinépességnek már 1910-ben 77.5%-a tudott
magyarul s csak 22.5%-a nem beszélte a magyar nyelvet. Egyes fonto-
sabb foglalkozási csoportokban ez az arány még jóval magasabb, így pl.
az önálló iparosoknak 84,6%-a, az ipari munkásoknak 86.6%-a, az ön-
álló kereskedőknek 89.5%-a, a kereskedelmi segédszemélyzetnek 93.4%-a,
a közlekedési segédszemélyzetnek 94.4%-a, végül az értelmiségi
foglalkozásúaknak 97.6%-a tud magyarul.

A városok népességéből korra és nemre való tekintet nélkül
magyarul tud 88.1%

Arra nézve, hogy a magyar nyelv terjesztése mennyire nem
kényszereszközökkel történik, hanem az eleven élet útján, éppen úgy,
mint ahogy Amerikában az  angol   nyelv   terjed   a  bevándorlók között,
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az 1910. évi népszámlálás két adatát hozzuk fel bizonyságul. A nem
magyar anyanyelvű férfinépességből az egyes korcsoportok szerint magyarul
tudott a következő százalék:

A fiatalabb generácziókban fokozatosan több a magyarul tudó,
de már a férfikor teljében levők és a gyermekkornak arányai között
alig van különbség, sőt azt látjuk, hogy az iskolából imént kikerült
15 — 19 éves fiatalemberek közül kevesebb tud magyarul, mint az idősebb
20—29 évesek közül, kiknek nagy része már átment a katonai szolgá-
laton és benne van a gaztiasági élet forgatagában.

A másik bizonyíték az, ha az ugyanazon, naptári években szülöt-
tek magyarul tudási arányszámait hasonlítjuk össze a két utolsó nép-
számlálás adatai szerint:

Az 1871—1880-ban született nem magyar anyanyelvű férfiak közül
magyarul tudott 1900-ban 28.9%, 1910-ben már 35.9%, tehát 7%-del
több, ami azt jelenti, hogy 1900-ban 20 és 30 év között álló féniak
7% a a következő évtized alatt, tehát felnőttkorban tanult meg magyarul.

Az 1917. év végén a választójogi reform czéljaira készült statisz-
tikai felvétel szerint a fronton volt magyarországi katonák közül 85%
tudott magyarul, még pedig az írni-olvasni tudók közül 89%-a, az
analfabéták közül 60.4%. Láttuk, hogy az 1910. évi adatok szerint az
irni-olvasni tudó nagykorú férfiak közül még csak 77.5% volt a magya-
rul tudó,, tehát azóta is nagy a javulás.

Bízvást állíthatjuk, hogy ma a felnőtt férfilakosságnak 4/5 része
beszéli az állam nyelvét, amely körülmény egészen más színben tünteti
fel Magyarország nemzetiségi viszonyait. Kétségtelen ugyanis, hogy egy
egységes hivatalos nyelvvel bíró államban a vezető nemzetiséghez nem
tartozók közül csak azok érezhetik esetleg az idegen nemzetiség hátrá-
nyát, akik az állam hivatalos nyelvét nem értik. Ilyen pedig Magyar-
országon a férfinépességnek csak 20%-a és ez az arányszám is folyton
fogy;  a  nőknél az arányszám valamivel nagyobb (körülbelül   30%), de
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viszont a nőknek, kik túlnyomólag a családi élet körére vannak szorítva
kevésbbé van szükségük  a hivatalos nyelv tudására.

Hangsúlyozzuk azonban, hogy az a körülmény, hogy a magyar-
országi nem magyar nemzeteknek többsége (a felnőtt férfiakat értve)
most már kétségtelenül tud magyarul, nem érintheti az egyes nemzeti-
ségeknek az autonómiához való jogát, csak rá akarjunk .mutatni arra,
liogy.a nemzetiségek milyen természetes kapcsokkal vannak  a magyar-
sághoz erősítve, s hogy Magyarország poliglott volta daczára a magyar
nyelv — melyet a felnőtt férfiaknak 4/5 része, az írni-olvasni tudó felnőtt
férfinépességnek pedig most már 9/10 része beszél — teljes joggal lehet
a magasabb közigazgatásnak és a gazdasági életnek nyelve.

Az entente a békét és az európai egyensúlyt úgy véli  biztosított-
nak, ha a volt osztrák-magyar monarchia népeiből nemzeti államokat
alakít. A mellékeli táblázatból kitűnik, hogy e czélt csak úgy éri el, ha
magyarországi területeket nem csatol az alakítandó új államokhoz, sőt
ha az új államok egyéb területek (Német-Csehország, Szilézia, Bukovina,
Besszarábia, stb.) tekintetében is erősen mérséklik követeléseiket. Más
esetben sem az állandó béke, sem az európai egyensúly nincs tartósan
biztosítva.

A kifejtettek után nem lehet nehéz a választás abban, a tekintetben,
hogy mi helyesebb: meghagyni Magyarországot területi épségében,
amely esetben megmarad ugyan egy nemzetiségi állam, de ezt az álla-
mot összetartja az ezeréves múlt minden érzelmi köteléke, a teljes föld
rajzi és gazdasági egység, a magyarság átfogó ereje és nagyobb anyagi
eV szellemi kultúrája, végül azok, a „népek önrendelkezési jogának alap-
ján alakuló intézmények, melyeket az új magyar kormányzat a
wilsoni elvek elfogadásával a nem magyar nemzeteknek teljes loja-
litással felajánlott; vagy széttagolni Magyarországot a szomszédos
kis nemzetek javára, amely esetben a megcsonkított Magyarország,
amelyből még magának a magyarságnak is közel 40%-a kivétetnék,
szenétől, fájától, iparától, sőt még élelmétől is (Bácska, Bánság) meg-
fosztva, életképtelenné válnék s egy nemzetiségi állam helyett három
új nemzetiségi állam keletkeznék, földrajzilag össze nem tartozó, egy-
mással ellentétes érdekű és ellenséges érzületű nyelvcsoportokból. Ma-
gasabb kultúrával biró népek kerülnének alacsonyabb kultúrával bíró
idegen nemzetek uralma alá, kik a népek önrendelkezési joga helyébe a
nyers erőszak uralmát ültetnék.

Ezt nem akarhatja a wilsoni elvek alapján összeült békekonferen-
czia, ha igazságot akar szolgáltatni s ha a világot hosszú időre meg
akarja menteni a háború borzalmaitól.




