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ELOSZO.

E flizetben foglalt czikkek alkatrészéi voltak egy, tobb évvel
ezelott késziilt terjedelmesb politikai miinek, mely az &si rokon-
szenvben, kozos régi és ) szenvedések tanulsaga altal és. végre
torvényileg egyesiilt magyar korona-teriilet életkérdéseit fejtegette,
az alkotmanyon kiviili 1ét rendkiviili korilményeihez  képest,
korlatoltan, homalyba burkolva, olykor megbénitva ¢és szarny-
szegetten; czéljok 1évén: a nemzeti Ontudat, Onbecsérzet ¢és
munkdassagi 0szton ébrentartdsa, erdsitése ¢és kifejtése altal, a
nemzet Onéletében vald bitének és reményének megszilarditadsara
s a kétségen kivil bekdvetkezendd jobb jovOnek tlirelemmel s
férfiasan bevarasara hatni.

A még hatralevé czikkek kiadasat allapotaink ujabb fordu-
lata foloslegessé tette. Es igy csak e néhany czikk megy at a
kozonség kezébe, tigy a mint azok a ,,Budapesti Szemle®
kozelebbi flizeteiben sajat nézeteim fliggetlenségének a szerkesz-
téi  felelGsséggel egyeztethetése s jelenlegi kiadhatd alakakba
atidomitasa utdn megjelenhettek. Maradjanak fenn hat ama'



hala Istennek! lefolyt — szomoru id6k szomorti emlékélil. A meg
nem jelenhetett, valamint az események altal talszarnyalt ezikke-
ket pedig boritsa a feledékenység. Azonban azt adja megérniink
a Mindenhaté; hogy a nemzet alkotmanyos igazai, melyek védel-
mére e czikkek irdnyozva voltak, a torvényes vitatds torvényes
fegyvereivel szabadon ¢és nyiltan védetve, minél hamarabb egyrdl
egyig kiviva s orok allandosagii  kezességek altal Dbiztositva
legyenek!

Kolozsvartt, Karacsonh6 28-dik napjan 1860.



L.

NYELV ES IRODALOM.

A emzetek miiveltségét altalaban a foldirati fekvés, az intézvények,
és hasonld polgari viszonyok kozott €l6 népekkel érintkezés, nyelvi,
irodalmi és miivészeti fejlettség iranyozzak és hatarozzak meg.

Nekiink magyaroknak jelenleg sem a politikai iutézvények,
sem mds nemll viszonyaink egyéni kifejlddésiink tekintetében
nem nyugjtjak azon hatalmas segélyt és Dbiztositékokat, melyeket
a régiekben birtunk. A tobbiekrél késébb szolok. Itt nyelviink és
irodalmunk feldl mondom el nézeteimet.

Azon meggy6z0dés: hogy a magyar sajat nyelve és nemzeti-
sége életfajanak gyokerérél kivan tovabb is taplalkozni, sajat
szellemében ¢és fogalmai szerint, sajat irodalma segélyével mive-
16dni, hogy tehat sem egyéni 1étét feladni, sem miveltségének
idegen s természetével és géniuszaval Ossze nem fér6 alapot és
eszkozt elfogadni nem hajlandd, azt hiszem, nem csak az én meg-
gy6zodésem, de mindnydjunké. Mas szoval, Vordsmartynak ama

szép mondasa a nemzet lelkébdl van meritve:
~Minden ember, legyen ember és magyar,
A kit e f6ld hord s egével betakar.*

De valamit iidvosnek elismerni, iranta hén érezni még nem
elég; tenni is kell elérésére mindent, mit a czél magaval hoz, mit
a kotelesség elénk szab, mi azt ugy szolvan foltételezi.

Nyelviink ¢és irodalmunk az utols6 huszondt év alatt oly
el6haladasokat tett, melyekre lehetlen ©6rom nélkiil tekinteni, s
melyeket a kiilfold is becsiilettel emlit. Nem keveset tettink hat;
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azonban még sok a tennivald; a legijabb id6k valtozasai pedig
inkabb kotelességiinkké teszik mint valaha,hogy e kérdésre lehetd
legkomolyabb figyelmet forditsunk, egész mélységében s jovOnkre
vonatkozo roppant befolyasa szerint fogjuk fel, az 10j helyzettel s
innen szarmazo teendbinkkel megismerkedjiink ¢és teljesitésokre a
hazaszeretet, fajhliség ¢és czél altal parancsolt kitartassal és
tevékenységgel igyekezziink.

Azon irodalmunkkal szintoly vastag ismeretlenséget, mint
roszakaratot tanusitd allitdsat egyes idegen iroknak, mintha a
magyar nyelv nem volna képes a nyugati polgarisodas ¢és tudo-
manyos mivcltség kozlonye lonni, mar ma kevésbbé hallhatni.
Nyelviinknek mind eredetisége, mind tudomanyos és szépészeti
hajthatésaga ¢és gazdagsaga fényesen 16n az utdbbi idokben bebi-
zonyitva. Azonban ez nem elég. Ide még kettd sziikséges, eldszor,
hogy a nemzet, mely beszéli, és az Irok, kiknek feladata azt
folyvast mivelni: szabalyait az id6k sziikségéhez és a nyelvészet
mai allasahoz képest sziintelen tisztazzdk, s egykor megallapitsak,
sOt azutan is a tobbi ¢él6 s kivalt szomszédos nyelveknek, valamint
maganak a tudomanynak is fejlédésével parvonalos haladasban
tartsadk. Masodszor sziikség, hogy az irodalom férfiai mind a
komoly tudomanyok, mind a koltészet terén oly elmetermékeket
igyekezzenek eldallitni, melyek mind az elsének egyes agait elébbre
viszik, mind a koltészetnek diszére valnak, a kilfold figyelmét
magukra vonjak, az irénak pedig tehetségérél, s a nemzetnek,
melyhez tartozik, szellemi elokeld képességeir6l, szdoval, erkdlesi
belértékérol fényes bizonysagot képesek tenni. Mert ha egy nemzet,
nyelve rendszerét mint sajat létegli egészet, tiszta ¢és hatdrozott
elveken nyugvot, alapelveinek minden alkalmazasaiban kdovetkeze-
test Osszeallitni és lathatova tenni nem képes vagy nem akarja:
az els6 esetben az idegen birdldé azon gondolatra j6, hogy hidnyzik
benne a bensd Onallosagi elv, a nyelvi eredetiség, a miveltségi
képesség s méltan palczat tor folotte, — az utolsd esetben pedig
blinds hanyagsagaért elobb-utobb 1éteiével lakok So6t még akkor
sem keriilheti el a lassu enyészetet, ha rendszerét Osszealkotja
bar, de sem azt idével tovabb nem fejti, sem jeles miiveket eldal-
litni nem bir: mert az olvas6 kozonség minden koriilmények kozt
kielégittetni  szeret6 tudviagya azon nyelvhez folyamodik, azt
kolesonzi el mivelddési eszkoziil, melynek szabalyait megértheti,
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s ismereteit rajta leginkabb gyarapithatja. S igy szoktak elhalni a
nyelvek s veldk a nemzetek is!

Ezek igazsdgat szembeszokoOleg bizonyitja a franczia nyelv
egész vilagra Kkiterjedése, ama nagy kelend6ség, melyben a franczia
ir6k miivei a legmiveltebb és elmetermékekben gazdagabb nyelvvel
bird6 nemzeteknél is részesiilnek; de bizonyitja a német nyelvnek
az osztrak birodalom 0rokds tartomanyaiban csaknem teljes meg-
honosulasa. Ennek pedig oka a politikaiakon kiviil az: mert nemzeti
irodalmuk a hazai tudomanyos ¢és tarsadalmi miveltségnek ele-
gendd taplalékot nyujtani s ekkép a nemet mellett sajat allasat és
jogait megvédelmezni nem képes. Mi ettdl még felettébb nem
tarthatunk, de azért c¢ tényallast ismerniink, e csillagjarasra
figyelmeznlink s tanulsagai szerint cselekedniink nemzetiink iranti
kotelesség, hazafini tartozas. Jelen helyzetiinkben, csaladi, egyhazi,
tarsas €s foként irodalmi életiink az, hol anyanyelviink elidegenit-
hetlen, s6t sérthetetlen jogait egész Osszeségében érvényesithetjiik,
s azt a tudomany és miivészet nemzeti irdnyt eszkozévé tehetjiik,
s ekkép mind miveltségiink 6s bélyegét, mind nemzeti egyéniségiin-
ket végtelen id6kre biztosithatjuk.

E szempontbol kell nekiink magyaroknak felfognunk a
nyelv és irodalom {igyét; itt nyeri meg a kérdés igazi sulypontjat,
roppant jelent6ségét. Arr6l van itt szo: vajjon fél — vagy egy
szdzad mulva hangozzék-e még Magyar- ¢és Erdély orszagban
magyar beszéd mashol, mint a Tisza-vidékeken ¢és Székely-foldi
hegyek kozott? Az forog kérdésben: vajjon keleti szarmazasu, de
nyugat milveltségét a birodalom barmely népfajaval versenyezhetd-
leg sajat vérébe ¢és természetébe folvett és vele azonosodott ma-
gyarfajunk ezutdn is On géniusza vezetése alatt haladjon elébb a
polgarisodas palyajan, vagy egyik vagy masik tarsnép karjat és
nyelvét fogadja el? SOt még tobb, az t. i, hogy a magyar nemzet
létezzék-e  tovabb is az eurdpai népek csalddgytirijében, vagy
kitoriilje o6nmagat s testetlen fogalomma, puszta torténeti targygya
valjék? Az utobbi id6k valtozasai kétszeres kotelességilinkké tették
arra torekedniink, hogy mint Iélekben egy, erkdlcsileg erds, szel-
lemi miveltség altal hatalmas, tehat joravald és jovenddvel bird
népfaj ismertessiink és becsiiltessiink. Ezt pedig ez i1d6 szerint
egyedill egy tomor, a nemzet minden izét-csontjat athaté szellemi
munkassag és Onfentartasi és tokélyesiilési tevékenység, szdval:
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viragz6 és termékeny irodalom altal érhetjiik el. Irodalmunk ekké-
pen azon szellemi gubd lesz, melybdl iddvel az alapos tudomanyos-
sdg nemzetiink fejére a dics6ség szalait szovi, a birodalmi tars-
népekkel szemben pedig tekintélyes allasunkat s6t tiszteltetésiin-
ket biztositja; azon szilard alap, melyre erkdlesi, tarsadalmi és
késébb tan politikai életiink 1j hajlékat épithetjiik; azon dus
¢életcsiraju mag, mely egykor oly hatalmas tolgygyé ndheti ki ma-
gat, hogy arnyékaban népek milliéi pihenhetnek és élhetnek
boldogul. Szellemileg fejlett és erés nép soha sem fog miveltségi
hajlamaval s rendeltetésével ellenkez6 iranyban sodortathatni.

E gondolatok mar akkor elmémben forogtak, midén egy mas
alkalommal az 0Osszes magyar nemzetnek kivaltképen két osztalyat
monddm a haza elismerésére méltonak: egyiket, a mely foldét,
masikat, mely irodalmat miveli. Mert amaz a természeti hazat, ez
a nyelvet s vele a nemzetet tartja meg; amaz anyagi, ez szellemi
eszkozeit gyljtogeti egy, a jelenbdl kifejthetd jobb jovenddnek.
A mely népfajnak sajat hazaja, kimivelt nyelve s fejlodott irodalma
van, csak annak van nemzeti léte, jelentSsége. Igen, ilyen népnek,
még ha a politikai formak azt elismerni nem akarjak is, — az
emberiség torténetében valddi szerepe van, — sehonnainak, mas
nyelvét beszélonek nincs! A fold, melyet valamely nép lakik, a
test, ennek lelke a nyelv, mely atzengi a hatarokat és fentartja a
tarsadalom bensé életét. E lelket erdsitni, e nyelvet védni szent ko-
telessége jovonk tligyét szivén viseld minden honfinak. Mert igazsag
az, hogy ,lélek az, a mi megelevenit.“ Igen, azon nyolez milli6 ma-
gyar, mely magyar foldet szant, magyarul beszél és imadkozik”
magyarul neveli gyermekét, s kebelébdl jO gazdakat, munkas honpol-
garokat bocsat ki, meg az a 300—400 ir6, kik nemzetiik szeretetétdl
indittatva tobbnyire szikon és nélkiilozve, sokszor félreértés, ritkan
elismerés, nem egyszer iildozés ¢és megvettetés kozott is édes anyai-
nyelvok s a hazai szellemli és szabasti tudomanyossag terjesztésén,
az Osi erkdlcsok és jellem fentartdsan s nemesitésén dolgoznak —
ezek, ezek lesznek a magyar nemzet jovenddjének 1j megalapitoi.

Am de errdl igazén elmondhatni: ,,non fit hoc verbis Marce!*
Sok kell ide az ird- és olvaso-kdzonség s6t az egész nemzet 1észérdl.

Mindenek elétt az irdknak nemes hivatasuk fontossagatol
athatva kell lennilik, az irdéi késziiletet nem utols6 vagy lényegtelen
dolognak, az irodalmat a legmegtisztelobb munkatérnek, a kozon-
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séget nem kiskora, de bizonyos izléssel €s jogos igényekkel bird
¢és a nemzet egyik tiszteletérdeml6bb osztalyanak tekinteni.

A mely ir6 valasztott palydja fontossagat, magat a szellemi
foglalkozds nemes voltat s a jot mit eszkozolnie kell, 4t nem latja,
ontudata nyugodtsagat, a kozonség elismerését semmibe veszi,
szoval, munkalkoddsa erkolcsi oldalat nem nézi, ahhoz belsé
vonszalmat nem érez, abban nem keresi f6-fégyonyoriiségét: az
ilyen valaszszon mas palyat maganak; az ilyen szokott Orokvilag
halatlansagrol, el nem ismerésr6l, a nemzet joravalotlansagarol
besz¢élni, valamint munkéssagaval is, mely sajat lelki bélyegét tobb-
nyire magan hordja, nem sok hasznot tesz az irodalomnak. Szivvel-
lelekkel  kell szeretniink nyelviinket ¢és irodalmunkat, felfogni
annak mind a jelent mérsékld sbét olykor irdnyozod, mind jovonk
alapjait magaban rejt6 voltat; tudni, hogy irodalmunkban magat
nemzetiségiinket szeretjiik, a hazanak tesziink szolgalatot, s e
tudatban keresni f6 boldogsdgunkat. Emlékezziink meg a Kazin-
czy s tarsai korara és kiizdelmeire s gyliljon nem hamvadé langra
lelkesedésiink!

Elékésziiletekkel kell birni az irénak. Egy-két verset irni
vagy innen-onnan leforditni, egymas miivét megdicsérni, -el6fize-
tési ivekkel arasztani el a kozonséget, még nem jogosit arra, hogy
valodi irdknak tekintessiink s szavunk mint olyané, valami oly
rendkiviil tiszteltessék. Az irdsdg egy tavol nemes czél, melyet el
kell érni, koszorti és tisztességi czim, melyet meg kell érdemelni,
dics6ség, melyre faradozva juthatni el. Lam gyermekeinket nagyok
tarsasagaba sem viszszilk, mig koruk s a fejlodés bizonyos fokara
jutottsag Oket arra nem képesiti. Ily beszélgetd és tarsalgasi hely
a hazai irodalom. Kincs helyén, hogy e terembe minden ember,
mihelyt tetszik, betoppan — olykor nyilvanvalé jogosultsag és
képességek nélkiil, ¢és ott minden megvalasztas, tekintet, cszély
¢s néha iiledék nélkil mindenhez hozzd szdl, a legkényesebb kérdés-
nek neki megy, véleményt mond, tanacsol, itél, palczat tor dolgok
¢és személyek fo6lott, melyekre nézve illetékkel épen nem bir, sok-
szor sért,masok épitését elrontja, érdekeket allit szembe érdekek-
kel, szenvedélyeket kolt fel, sebeket tesz 1jbol vérzokké, miket
méasok bajjal gyogyitottak be. Es mindezt a jot tenni akaras
szandokaval, a honfisdg kopenye alatt, de vajmi kevés tapintattal,
s néha joval tobb oOnhittséggel mint valodi tehetséggel, inkabb kép-
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zelt mint valddi okok alapjan, nagyobb adag szenvedéllyel mint hig-
gadtsaggal, dologismerettel. Amint tarsasagokban csak a bensé ér-
tékkel biro, tiledékes beszéd és magaviselet — legyen bar mulattatd
vagy tudomanyos iranyG — érheti el az egyiittlét czéljat, ez nyeri
meg a jobbak helyeslését, mig az ellenkez6 nevetség targya vagy
rosznak eszkdzldje: ugy az irodalom nagy kor(i tarsasdgiban is
csak a wvalddi képességli, vagy legalabb torekvé ir6 kedvelt és
hasznos. Tanulnunk kell, és pedig sokat, miel6tt masokat kezde-
nénk tanitni, mert az ird&s nem egyéb ennél. Mikor valaki millio
meg milli6 honfitarsa nyilvanos szoszékébe 1ép, fontolja meg jol,
mit beszél. Ezzel tartozik maganak a kozonségnek, az irodalom
hitelének, melynek a sok konnyli kiallitasu vers, czikk, regény és
konyv gyakran annyit art, hogy az ardnylag kevesebb szamu jeles
miivek alig képesek ellenstlyozni. . . . Tanulni kell tehat a classical
irodalom langelméinek miiremekeit, amaz irdkat, kik, mint a nagy
folyamok szaz patak vizét, egy-egy korszaknak s6t tobb nemze-
déknek gondolkoddsmoddjat egész  egyetemességében fejezik ki,
elannyira, hogy néhanyban magat a nemzetet megismerhetjiik, az
idok felfogasaba magunkat egészen belétalalhatjnk; tanulni to-
vabba az angol, franczia ¢és német nemzet jelesb ir6it, mert a
kozepesekben, kiknek szama 1égi6 s kik amazoknak csak idétlen
viszhangjai, nincsen nyereség; mindenekfolott pedig hazai irodal-
munk Orok dics6ségli alapitdinak miveit: Kazinczy ¢és Révai,
Berzsényi és Csokonai, a Kisfaludyak ¢és Kolcsey s mas jelesekéit.
Ezek azon forrds, honnan mai irodalmi ¢életiink kezdetét vette,
honnan a magyar szellem diadalmas folyama kiindult, s nemzet-
¢letlink szazadokig hervadasban volt mez6it mai napig éltetd
nedvvel oOntdzgeti. Ezeknek élettorténete, kovetett iranyuk s mun-
kajuk sikere mutatja meg az utat, melyen haladnunk kell, ezek
adjak keziinkbe az eszkozoket, melyekkel magunkon segithetiink,
ezek mutatjdk kristalytisztasdgban ¢és hatdrozottan a magyar irdi
kotelességet és  adnak minékiink példat oly kitartd lelkesedésre,
dics6 Onelszanasra s nemes szellemi harczokra, minék a mint a mult
szdzad végén csaknem sirjabol koltotték fel a magyart, gy hitem
szerint a mostaninak zivatarai kozott is a leghatalmasabb szolgala-
tot tehetik, kell tennidk nemzetiink Onfentartdsi nagy munkajaban!
Nyelvismeret tehat, az 6- és ujkori mivelt nyelvek egyike vagy ma-
sika, mely a tobbi nemzetek tudomanyos kincsfondsat elSttiink
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felnyissa; kivalt pedig az édes hazainak szabalyszerli szolasa és
irasa, tajkiejtéstdl, alakhibaktol tisztan, mai fejlodottsége  sze-
rint elsajatitva! Ez az, a mit minden kezd6tdl megvarhatni.

Az iroknak meg kell gondolniok, hogy a kiilfoldieskedd, a
hanyag honfi és honleany mind azzal buvik ki irodalompartolasi
kotelessége aldl, hogy a magyar lapok és konyvek vizenydsek,
kevés gonddal irottak, tartalom ¢&s kiilszépség nélkiiliek. Ezt meg
amazt olvassuk, mert 6k jol irnak, de a tdbbitdl Isten mentsen —
igy szolnak. Vald, hogy ez csak kifogas, de le kell Oket szoritni a
bitorloit térrol, s tartalom és alak tekintetében a kulfoldi irok mii-
veivel versenyezheté konyvet kell alkotni, s egyfel6l a gorog és
romai, masfelél az angol és franczia irodalom régi remekeinek,
s6t a napjainkban megjelend jelesebbeknek is nyelviinkdn olvas-
hatdsat minden aron eszk6zolni kell, mégpedig vagy az Akadémia
iranyadd kozbenjarasa, vagy a rovid de hasznos életet ¢élt Kisfaludy-
Tarsasagnak folelevenitése, vagy — a mi legczélszerlibb volna —
egy Kkiilfoldi remek miivek magyarra tételét eldmozditdé hazafiui
egylet alakitasa altal; és ekkép mindenkit erkolcsileg kényszeri-
teni vagy alarcza levetésére s irodalmunk partoldsara, vagy szé-
gyenletes tettének bevallasara. Mert kétségkiviil vannak szdmosén,
kik magyartalan nevelés ¢és lelkilknek a jobb és szebb vagy tan
idegen utani vagyanal fogva jartainak német ¢és franczia lapokat,
olvasnak idegen konyveket, mit altalaban ¢és okkal-moéddal véve
hibaztatni nem is lehet; — azonban lelkembdl Ohajtom, hogy a
magyar irodalomnak is eredeti és forditott jeles miivekben, de a
magyar hazafisdgnak is tettleges irodalmi buzgésagban gyarapo-
dasa altal ment6i kisebb aranyra szalljon. A ki latja a dolgok
mostani folyamat, lehetlen, hogy ennek égeté voltit meg ne értse.
A ki megérti s honat szereti, lehetlen, hogy segitségre ne siessen.
Csakhogy ne kivanjunk egyszerre volgybdl tetére jutni, ne tanul-
jon mindenik mindent. Kiki valaszszon hajlama szerinti szakmat,
s abban legyen mester. Egyben fényleni, a tobbiben némi tajékozd
miveltséggel birni elég egy 50—60 éves ¢életre! Mig mindenhez
kapunk, igazi alapos tuddésaink nem lesznek, tudoméanyossagunk
mély gyokeret nem ver, kell6 alapjat és iranyat nem talalja meg.

En a tobbek kozt sok jot varnék mindezen tekintetekben egy
alaposan kimerit6 magyar nyelvtan ¢és teljes szotar
gyorsitott kiadasatol, mint a melyek nyelviink Onallésagat, orga-
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nicus voltait és mindenre képességét kézzelfoghatolag kimutatnak
s ugy szolvan e kérdésnek sajat alapokat adnanak, masfel6l, a kik
Ujabb szavainkkal nem eléggé ismeretesek, ezek segélyével eliga-
zodhatnanak; tovabba egy hetenként megjelend tisztan k r i t i k a i
folyoiratnak megalapitasatdl, mely mostani két tudomanyos
folyoiratunkat mintegy kiegészitve, irodalmi életink minden moz-
zanatat tlizetesen figyelemmel kisérné, részletes birdlatokba bo-
csatkoznék, kivalt a kezdd Iroknak gyakorlati iskolaul szolgélna,
s ovna az irodalmat és kozonséget egyként az egyoldaliisagtol és
foliiletességtol.

De a kozonségnek is van teenddje, mindenekfolott pedig a
nagyobb birtokos osztalynak. Ezek kozil sokaknal lathatni angol,
franczia és német konyvet meg hirlapot, hol magyart vagy altala-
ban nem, vagy visszas aranyban. Ez irodalmi tekintetben rosz jel,
s mint tény, honfiak ¢és honleanyok altal egyképen nem igazolhatd
egyébbel, mint a mint fenebb emlitem, az emberi léleknek szebbre,
jobbra vagyédasi hajlamaval. Es a 1élek ezen nemes elvsziikségé-
nek ellene dolgozni, vagy azt csupa hazafisigbol kevésbbé széppel
beelégiteni akarni, nem szabad, nem is lehet. Es a mikor ily okok
adnak tulnyomodsidgot — még a mai valsdgos idékben is — idegen
hirlapoknak és konyveknek, nem hibaztathatd, kivalt ha egy két
magyarlap és jobb-jobb konyv is megakad az illeték asztalan.
De mar az, hogy valaki merd kiilfoldieskedésbdl szerezze és
olvassa meg, lattatni vagyvan, hogy O miveltebb mint méasok —
azaz hogy roszabbul beszél, ir és ért angolul és franczidul mint
az angol ¢és franczia, de magyarul is roszabbul mint a kevésbbé
mivelt magyar, tehat egyikkel sem tartja meg a verseny terét, —
ez nevetséges gyongeség, s6t haza elleni vétek. A franczia és angol
nemzet nem szorult sem pénziinkre, sem erkdlcsi partolasunkat
nem Kkéri, a hazai irodalom ellenben esenkedik érette, s kevés
egyesek nagylelkliségébdl ¢és a kozéposztily igazdn magasztalandd
aldozatkészségébdl tengeti arva életét. Az angol és franczia ird
miveiért 50,000, 100,000 frankot kap, miniszterré lesz, becsiilet-

rend-jeleket nyer, dus vagyonra tesz szert, mig a magyar — a
legjobb is — ritkan birja fentartani elméje keresményébdl csalad-
jat, a tobbi pedig az imént emlitettekb6l — mind — mind nem

jutott neki osztaly részébe! Azonban akar a tudomany és magasb
szellemi élvek szomja, akar csak puszta majmolds oka ama jelen-
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ségnek, mindenesetre csak akkor méltanyolhatdé vagy legalabb
elnézhetd, ha az ilyenek elétt a hazai irodalom termékei is isme-
retesek, habar Aaltaluk a kiilfoldiekkel tavolrél sem versenyezhe-
toknek talaltatnak, mit ¢én alig hiszek. A ki Kisfaludy Sandor
dalait ¢és regéit, Berzsenyi magasztos zengésii o¢dait, Csokonait
Koleseyt, Vorosmartyt, Petofit, Aranyt és Tompat stb. olvasta,
és azt mondja, hogy nem szerette — bocsattassék meg nekem ez
egy keményebb kifejezés — vagy magat a kolt6i szépet nem ismeri,
vagy szivét és vesé¢jét nem magyar vér melegiti. Magyar lelki
alkati embernek lehetetlen ez irdk muveit nem szeretni, mert az
0 lantjokon a nemzeti géniusz — hol vigan — hol busan — de
legszebben zengette a nemzet eczeréves belsd életének valtozasait,
titkos érzelmeit és banatat, vagyait ¢és lelki harczait, kétségbe-
esését és ihletett koltéi lelkestilését, s6t magat az Orok szépet és
jotis!!

Nézzik most a magyar prozat. Kit nem hat meg Kolcsey,
Széchenyi, a Dezsewffyek, Eotvos miiveinek stb. beszéd- s irasbeli
ereje, eszmegazdagsaga, alaki szépsége? Hat Teleki ¢és Szalay
stb. miivei nem valnanak-e diszére barmely nemzet irodalmanak?
Jozsika ¢és Kemény torténeti, Jokai tarsadalmi irdny-regényeire
pedig nem méltan biiszkék lehetiink-e, melyek jobbara leforditva,
a kilfold bamulatat is felkoltotték? S mi mégis azt mondanék,
hogy a magyar irodalomban nincs jeles olvasmany? Nem jo igaz-
talanal {télni magunkrol, kivalt oly dolgokban, miket nem isme-
riink, vagy méltatni nincs lelki érzékiink. Nem akarok Onelbizako-
dasra adni alkalmat s ezzel artani irodalmunknak, nem érdem
felett tomjénezni Onmagunknak, de azt batran kimondom, hogy
vannak iréink, kiknek miveit gyonyorrel és haszonnal olvashatni,
sOt azok egy részét az emberi szellem nemesbnél nemesb nyilva-
nulatainak tarthatni. A kiilfoldieskedés soha nem volt erény, ma —
kivalt magyarndl — nemzet elleni blin; maskor sem hozott ez
reank aldast, a mostani idékben pedig sirunknak egyik f6 meg-
as6ja lehet. Ha nincs magasabb roptli irodalmunk, salonias nyel-
viink, teremteniink kell, partolvan és lelkesitvén az irdkat, apolvan
cs gyarapitvan az irodalmat; ha pedig van, becsiiljik meg, tanul-
juk ismerni, szerettessik meg a mieinkkel s tegylik elterjedetté a
magyar f6ld minden zugaban, legszélsd hataraig.

Sokan azt mondjak: legyen elébb irodalom, mindjart lesz
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kozonség is; masok meg azt vélik, hogy oz épen forditva igaz,
t. 1. a kozonség rokonszenve ¢és hd partolasa allitia eld a jeles
ir6kat, remek miiveket, gonddal irott tudoméanyos czikkeket s
igyesen szerkesztett lapokat, szoval, teremti az irodalmat. Gon-
dolatom szerint tan lehetne mondanunk, hogy viszonosan teremtik
egymast, t. i. a jeles irok a nagy kozonséget, s lelkes nagy kozon-
ség a jeles irokat.

Osztalyosaimra vonatkozdlag még egyet nem hagyhatok
érintetleniil.

Hol a napi sajto altal, hol iddszaki iratokban gyakran olvas-
tunk kozelebbrél tobb kevesebb éllel irt czikkeket, melyekben a
kozonségnek  elokelobb  és  vagyonosabb  része irodalom irdnti
formaszerti érdekletlenséggel vadoltatik; s hogy nem alaptalanéi:
bizonyitja azon korilmény, hogy a népkonyvek, néplapok, nép-
naptarak 5—10—20 ezer példanyban kelnek el a nép kozott; a
népszinmiivek  folyvast késziilnek, eldadasaik a leglatogatottab-
bak s tetemes tetszésben részesiilnek. E korilmény azon gondo-
latra viheti ide hatrabb az irodalom férfiait, hogy azon osztaly
érdekeinek  és  lzlésének  igyekezzenek  kivaldoan tetszeni, hol
miiveik kivalo kelendSségre talalnak. Es ekkor csaknem &nkény-
teleniil all el6 a kozonség és irok osztalya kozt egy belsd érdek-
egységi ¢és rokonszenvi viszony, melynek egyik kovetkezése a
népirodalom felviragzasa, de a magasb emelkedésti koltészet, dal-,
regény-, drama-, ¢és komoly tudomdnyos irdnyu irodalom elhanya-
golasa lesz. S6t ennél még tobb is kovetkezhetik. A népirdk és
irodalom-partolé népkozonség, meg a nem , vagy aranytalanil
partold Dbirtokos osztaly kozott egy rij valaszfal emelkedik, a
melyet aztan lerontani sokkal nehezebb lesz, mint a melyet a régi
politikai viszonyok alkottak volt; mas szoval, a nemzet ismét két
osztalyra szakad, egyikben lesznek az irodalompartolok, a ma-
sikban a nem- vagy kismértékben partolok, kiknek neve mi
leend? itt nem kivanom kijelolni, de konnyii elére belatni. Am
mert a kozvélemény a hazai irodalomban a nemzet jovenddjének
biztositasat latja, tehdt partolasdnak a hazafisdg nevét adja; el-
lenkezdjét kétségkiviil az ellentétes czimmel bélyegzi meg, és
idovel az egész tomegre rabeszéli. Valoban sziikség, hogy ezeket
tudjuk, s beldlok eleve okuljunk. Gondolja meg a birtokos osztaly,
hogy a haza irdnt a hazafinak mindig kotelességei vannak, miket
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teljesitni  kell viszontszolgalatéi a tbéle nyert aldasokért, halas
elismerésiil az élvezett javadalmakért. Es valoban fajlalnam, hogy
mi, kik ma is a hon foldének nagyobb részét birjuk, tehat legtobb
aldasat élvezziikk, aranylag kevesebbet tegyiink irodalmunk parto-
lasaért, s ezaltal nemzetiségiink fentartdsaért, mint azon szegény
foldész, ki a ,Vasarnapi Ujsagot jaratja,“ vagy legalabb Istvan
Béacsi naptarédért évenként kiadja 20 pengd krajczarat. Sot
a nemzeti miveltség szent ligye néhany jobb konyv megvételénél
tobbet is kovetel tdliink. Lehetnek oly koriilmények, melyek kozt
valamely irodalmi vallalat némi tettleges segélylinket is igényel-
heti. Nem szégyen-e példaul, hogy a ,Budapesti Szemle* és ,Uj
Magyar Muzeum™ havi irataink, melyek a fensobb miveltség koz-
lonyei kivannak lenni, alig birnak fenallani koztiink? Pedig mily
konnyen s mily csekély aldozattal segithetne a dolgon egy 3—400
vagyonosb hazafibol alld6 részvénytarsulat, mely az ily haviirato-
tokat atvevén, 1gyszélva megalapitand. Id6vel bizonynyal kifi-
zetné magat a vallalat, de a legroszabb esetben is, alig érezhetd
aldozattal vivnank ki nevezetes eredményt. Oseink csak magukért
rottak le a haza iranti tartozasaikat, érettiink nem. Ezzel mi tar-
tozunk, és a kik utanunk kovetkeznek.

Nyelv és irodalom partolasa és terjesztése legyen azért jel-
szava e hon hatarain beliil kicsinynek, nagynak, minden jo honfi-
nak és honleanynak. Partoljuk ¢és gyamolitsuk esziinkkel, pén-
ziinkkel, héazunkban ¢&s azon kiviil, magan koriinkben és tarsasa-
gokban; ismerjik meg, jartassuk ¢és olvassuk a magyar lapokat,
koltéi és tudomanyos miiveket, adjuk ki ifjabb tehetségek reményt
nyujtdé munkait, fogadjuk Orommel hajlékainkban a haza tudoma-
nyos férfiait, szoval:

,»3z0ljunk, tegytink — kinek mint
Adék az ISTENEK,
Oltari a hazanak
Hadd fiistologjenek!*

Sokszor el volt mar mondva, de ismétlése mégis mindig
helyén van, hogy nyelviinkben ¢éliink vagy azzal halunk meg, ezt
pedig irodalmunk tartja fen. Epen ezért tiszteletiinket érdemlik
meg azon derckak, kik, mig masok vagyont gyiijtnek, kincseket
halmoznak 0&ssze, addig 6k a lélek, a tudomany kincseit keresik,
az eszmék szépsége altal lelkesittetnek, az emberi sziv és Iélek
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ismeretlen mélységeit buvaroljak a kozonség® gyonyorére ¢és tanul-
sagara. Legyetek azért aldottak ti, hii és nagy munkésai hazatok-
nak és az emberiségnek — Istentdl és nagy gondolatoktdl ihletett
ir6k! — kik a szellem orszaganak hatarait jarjatok, a tudomany
¢l6 kutfejeit keresitek, s abbol honfitarsaitok szamara életvizet
hoztok, kik éltetbket egy-egy nagy czélnak szentelni elég erdsek
és dics6k valatok: Kazinczy stb. dicsdn ¢€s hasznosan €It és halt
honfitarsaink! De legyen aldva a ti munkassagtok is, ¢él6 hii ha-
zankfiai, kik nyelviink természetének tudomanyos kifejlésén és
Osszeallitasan,  torvényeinek  megalapitdsan,  szokincseinek  gaz-
dagitasan, részvétlenséggel és  elbitéletekkel, tudatlansaggal és
roszakarattal kiizdve, folyvast faradoztok; kik ¢jjel-nappal iro-
asztalaitok mellett herva,szijatok ¢éltetoket, csakhogy a tudomany
egyes agaiban nevezetes, maradand6 becsi miiveket allitsatok
elé. Az ily férfiak a nemzetnek biiszkesége; 6k az &) Orok virasztoi,
tettel kialtjak az ébrenlevéket munkara, serkentik az alvokat. Ok
vilagitnak masok  el6tt  Gszokkel, munkaikkal. Ok langoszlop
a haza hatdrain, mint az Izraelé volt a pusztaban: feléjok,
utdnok tart a jambor sokasag, tik megmondjak az idék valto-
zésait és tanitdsat, tolmdacsoljdk a kozakaratot, hangot adnak
oromnek, banatnak, megmutatjdk a jot, példat adnak, lelkesitnek
a szépre, jora, nemesre, Ok az erénynek tanitdoi, a nemzeti remé-
nyeknek fentartéi. Nahany ily langész tobbet tesz éltével és mun-
kassagaval a hon dicséségére, mint szdz ¢és ezer meg ezer mas,
kik sziiletnek, ¢élnek és meghalnak a nélkiil, hogy barmi nemesb
nyomat hagyndk ¢élotoknek, a nélkiil, hogy valami szépet és jot
tennének, hogy a hazit és nemzetet barmikép szolgaltdk volna.
Az ilyekr6l mondotta a romai kolté: ,Nos numerus sumuset fruges
consumere nati.“ MeIltd6 dolog, hogy a derék irdknak tisztelet
adassék! M¢élto, hogy Oket, mint olyakat, a tarsadalom barmely
osztalya korébe vonhatni O6romének tartsa. Egy Zrinyi Miklos és
Pazman, Kazinczy ¢és Berzsényi, Kolcsey és Vordsmarty nevét
tisztelettel kell hogy emlitse a haza, meg kell hogy el6ttok hajol-
jon minden sziv, mert 6k benn sok jot eszkozoltek, kiinn dicsd-
ségiinket terjesztették.

Tisztelet azért és becsillet a derék irdknak, teljes rokon-
szenvl partolas az irodalomnak!
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II.

EGYETERTES, TARSADALMI EGYBEOLVADAS.

A mint egy torténeti hiri hadvezér azon kérdésre: mi kell kivalt-

képen a haborti folytatdsara? azt felelte: el6szor pénz, masodszor
is pénz, harmadszor is pénz; Ugy ha tdélem valaki azt kérdezné:
mi kell a magyarnak mindenek f616tt a végre, hogy tovabb is
gyarapodé erében fenmaradjon, s hajdani fényét s nemzeti életere-
jétél  foltételezett politikai  sulyat ismét visszanyerje? lelkem
egész teljességével s megingathatlan meggy6z6déssel valaszolnam:
egyetértés, ismét egyetértés, €s megint csak egyetértés! A mi a
szdmvetésben a ,kétszer kett6-négy,” a logikdban a cathegoridk,
allamkormanyzatban az esz€ély: az, el6ttem s szerintem, mireank
nézve ama kicsiny kiilterjli de roppant beltartalmii szocska: alapja,
kezdete, biztositéka, foltételezdje egész jovenddnknek.

Azon eurOpai ismeretes népjellemzés, mely az angolrdl azt
tartja, hogy tulsagosan Onbecsérz, a francziarél, hogy hia és
dicsvagyd, a spanyolrdl, hogy dolyfos, az olaszrél, hogy éabrandos
az amerikairdl, hogy mammon-balvinyz6, a németr6l, hogy a
pedantsagig rendszeres ¢és elméleties, és igy tovabb mir6lunk azt
terjesztette el, hogy mi wuralkodni vagyé s egyenetlenkedd, mas
szoval, partos nemzet vagyunk. Partoskodas és uralom! Jegyezziik
meg jol. Sok és nagy van mondva e rovid és kicsiny szokban!
Elmondok még egy ezzel némileg rokon, de mostohdkhoz illd
rokonsagu itéletet, mely szintigy nagyon el volt terjedve rolunk,
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hogy mi a jarmot tlrni nem tudjuk, s a szabadsagot helyesen
¢élvezni képtelenek vagyunk. Ez volt ama hires ,jugi inpatiens,
libertatis incapax“féle politico-mackiavelli phrasis inkabb,
mint valdodi axidma.

Bizonyos, hogy ama mivelt és derék nemzetek nem sokat
adnak ezen szerfolott altalanos és épen azért talan feliiletes itéletre,
kéztudomast dolog 1évén, hogy a mint nem gondolhaté oly miivész;
ki egyetlen ecsetvonassal — még ha az oly er6s és jellemz6 is —
egész képet allitson el6: ugy nem létezhet oly mély Iélekbuvar,
ki egy nemzet jellemét, annak teljes egészében, egy-két szd sziik
keretébe szoritni tudja; nem, mert a szoknak valéban nincs meg
azon terj-erejok. hogy nagy és heterogén részletekbdl allo targyakat
barmint egybetomoritve is befogadni képesek legyenek. De hogy
e jellemzésnek mégis legalabb viszonyos s amolyan félhomalyban,
félderiiben tapogatodzo igazsagat el ne ismernék, alig hiszem.

A minket illetdé jellemzésre nézve pedig, ambar nekem
alkotvanyos ¢életlink s politikai szabadsagunk ezeréves torténeté-
nek alapjan mindketté tekintetében mas a nézetem: mindazaltal —
megvallom — régota mindkettd igen sokszor forgott elmémben,
gyakran s huzamosan gondolkodtam belértékok feldl, kérdeztem
enmagamtdl: vdjjon van-é valami benndk, vagy csak Ures szavak?
Tartalmuk valo-e vagy rafogéas, altalanos-e vagy csak viszonyos
igazsag? s echhez képest figyelemre méltatnunk s okulnunk kell-e
beldliik, vagy nem-hallottd tenniink, altaluk nem érdekeltetniink?
Mi helyes, mit tandcsol a jozan ¢ész? S hosszas magammal valo
tusakodds utan végre meggy6zédtem arr6l, hogy az utolsot,
mint szaz meg szdz torténeti ténynyel, e haza foldén lefolyt egész
életiinkkel homlokegyenest és merében ellenkez6t, igazsagtalant
s nem joakardinktol és nem javunkra kigondoltat a leghatarozot-
tabban vissza kell utasitnunk, s ellene tiltakoznunk; az elsdnek
ellenben igazsagat, modositott értelemben el kell ismerniink,
annak torténeti mivoltaval tisztdba joniink s jovére nézve mindket-
tobol tanulsagot meritniink, — ovakodvan s elkeriilvén még &arnyat
is annak, a mibdl az utolséonak szomoritdé bélyegét alaposan s
joggal rank lehetne siitni, s kigyogyulvan, mig id6 van, az els6nek
bizonyos korlilmények kozt konnyen veszélyess¢ valhaté nya-
valyajabol.

Ismétlem szavaimat: a mi igazsdg s nemzetlinket altalaban
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vagy kiillon osztalyait alaposan érdekelhetdé megrovas amaz elsd
allitasban van, mindnyajunknak at kell latnunk, apréra megismer-
niink, veszélyességétél megirtéznunk, s abbdol vagy jokor gydkere-
sen s egyetemleg, vagy legalabb nagyobb részben kigydgyulnunk;
vagy ha ezt nem teszsziikk, hamarabb mint gondolnok, gyaszosabban
mint érdemelndk, a nemzeti-lét alsd fokara siilyediink, hol mar az
nem élet s mi nem vagyunk tobbé nemzet.

Tiirelmet s czikkem csondes ¢és figyelmes atolvasasat kell
kérmmem az olvaso6tol, nehogy épen az egyességet targyazo,
legfontosabb de egyszersmind legkényesebb kérdésben, az egy-
mast meg- nem- ¢értés miatt el ne érjik azt, amire én
teljes joakarattal igyekszem: gondolatink ¢és érzésink s ezekbdl
folyolag akaratunk és oOnelhatdrozasunk bensd egyesiilését.
Hogy ¢én az elsd vad illetékes voltat csak modositva ismerem el,
s mégis akkora veszélylycl fenyegetonek latom: ezen, az els6é tekin-
tetre paradoxonnak latszo6 nézet czikkem folyamdban, ugy vélem,
indokolva s a latsz6 ellentét kiegyenlitve lesz.

Az én tanitdom a torténet és az élet. S megvallom, sehol sem
latom torténeteinkbdl, sot Iélektanilag sem tudok nyomara joni
annak, hogy a mi sdralkatunkba a Mennyei Felség, mint egyesek-
nek a nagyravagyas lelkét, mint nemzetnek az uralkodas hajlamat
nagyobb mértékben lehellette, vagy az élet és politikai viszonyok
a partoskodds gonosz szellemét benniink inkabb kifejtették volna,
mint ezt mds oOravald népeknél is latjuk; de azt aztan Aallitani
merem, hogy mi kozottiink ugyanazon mértéki ily szenvedély
és nemzeti gyongeség is, mérséklés helyett taplalva, legy6zni
torekvés helyett folyvast fejlesztve, bolcs irdnyzas helyett szabad
szétcsapongasnak bocsatva, karosabb ¢és veszélyesebb eredménye-
ket sziilhet, mint az példaul Angol- vagy Francziaorszagban tor-
ténhetnék. Nalunk kevesebb nemzeti gyongeség is okozhat nagy
roszakat,  vaghat begyogyithatlan  sebeket,  koczkaztathatja a
legfobb nemzeti érdekeket, igen magukat az allamczélokat, mig
nagyobb szamu, egy ajku és érdeki nemzeteknél tobb és nagyobb
mérvii hibdk karos hatasat is kiegyenlitik az ellensulyul szolgalo
rokonszenves nemzeti és allamerdk.

Azt se latndm helyén s rendén valonak, hogy nagyobb
politikai sulyra akar mint egyének, akar mint nemzet ne tdreked-
junk, hogy ugy szolvan kiszakitsuk jellemiinkb6l a nemes
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nagyravagyas Osztonét; mert hiszen az égi szikranak ég felé kell
torni! A szellem ezen hajlama magédban természetében gyokerezik,
s egyénben és népnél erdérzetnek a jele, Oszton a szép és jO utdn
torekvésre; az egyénnek a kozvéleményben, a népeknek tarsadal-
milag magasbra vagyasa bizonyitéka egyszersmind emelkedettsé-
goknek ¢és annak, hogy ezek a szellemiség igényei, az erkodlcs és
emberiség magasb érdekei irdnt masok folotti  fogékonysaggal
birnak, annak élvezetére, polgari és politikai nyomatékkal birasra
jogositvak és képesek. De mindezt csak a bolcseség és gyakorlati
¢let altal adott mértékkel, masok hasonlé jogosultsaganak tiszte-
letben tartdsa mellett!és mindenek folott az idének és koriilmé-
nyeknek okos és szamitd tekintetbe vételével latom helyénvalok-
nak. Mi, mikor, kik altal, mily moddon torténjék, mely hatarig
menjen, s mikor, mely fejlédési ponton allapodjék meg? rendkiviil
fontos dolog az egyén életében, az a nemzeti allampolitikaban.
Ezeket tartom én azon koészirteknek, melyek egyikén vagy masikan
gyakran 0Osszeségén, magaban véve nem vétkes, de a koriilmények
miatt azza fajult nagyravagyasunk, eleinte Aartatlan de utobb
egymast megrontani  torekvéssé  torpiilt ellenkezési  hajlamunk,
néha pedig — és ezt a legkeserlibb fijdalommal mondom ki — sze-
mélyes érdekeken alapuld egycnetlenkedési viszketegiink  miatt
nemzeti élethajonk, melyen az egyén legdragabb erkdlcsi és anyagi
javai, minden szent koziigy, a legmagasb polgari érdekek, maga
a haza sorsa, mint minden f6ldi iidvnek Osszesége, a szabadsdg-
és polgari jollétnek gyakran épen kikotdjében siralmas hajotorést
szenvedett. Ezek azon szirtek, melyektdl a politikai eszély és
nemzetiink érszelleme védjen meg benniinket!

Az 1d6t6l — ismétlem — mi, mikor s hogyan torténik, roppant
sok fligg. A mely gazda tavaszszal veti el, a mit Oszszel kellett
volna, soha nem lesz jO aratdsa; a ki akkor takarékos, mikor van
mib6l, lehet lattatja tigyességének. A ki teste rendes melegségi
allapotaban iszsza a vizet, jotékonyan idilnek f6l idegei, mig a
lazas véringeriiltségben levonek Priessnitz tana kovetése életébe
keriilhet. A ki viddm idében szelldzteti szobait, jol teszi, hogy egész-
ségét ezaltal; is elémozditja; de a ki akkor nyitja meg ablakait,
midén a 1ég gynanyaggal terhelt fellegeit ide-oda gombdlygeti a
volgyi szél, veszélyes kedvtoltést csinalhat maganak. Igy van a
dolog a politikai életben is az egyénekkel és népekkel. Ugyanazon
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mértékli becsszomj, magasbra torekvési 0Oszton, s ugyanazon jok
elérhetési vagya, fOllelkesiilés és hdsiesség, mi egykor jot sziilt,
sikerhez vezetett és az igazsag és népek belértékét tiintette f0l,
tiszteletet gerjesztett s koszorGt adott: maskor a leggonoszabb
ellenhatast idézheti eld, nyaktoré sziriekhez juttathat, bomlasnak
indit, drvény szélére sodorhat, s6t életveszélynek tehet ki.

Gyakran, kivalt midén az egyén ¢és tarsadalom megszokott
rendes allapotaban van, az osztalyok, fajok, kiilonvélemények
képviseldinek egymasra valdé hatdsa, az er6k versenye, a tarsa-
dalmi elemeknek egymas nézetei ¢és tettei felett joakaraté figye-
lemmel ellenérkodése, minden nézetnek  hasznositasa, minden
képességnek — a lehetdségig — munkassagi térnyitds, s6t még a
kiilonnézetek, ©6nalldé elvek zaszldja alatt alakait s lovagias
modorban folytatott formaszeri ellenzéki torekvés is jotékonyan
hat a kozdolgokra, edzi az egyéni erdt, fejti a szellem képességeit,
tevékenységet kolt fel, ébren tartja a kozszellemet, sok ballépéstol
6v meg, biztosabbd teszi a siker elérését; de a midén veszély
fenyegeti s6t éri a kozjollét legfobb kezességeit, midén a tarsada-
lom szenved, midén a hazat ért csapasok megingattdk vagy épen
aldastdk a magan jollétet is, szdéval, midén ugyszdélvan parazson
all az egyén, vulkan felett a tarsadalom: ekkor kisebb adag egyéni
vagy nemzeti hiba is, minék az Onzés, kozigyek szamba-nem-
vevése, a tarsadalom minden osztalyaval kozos fobb érdekek f6l-
nem-ismerése, nem gyamolitdsa, ellenkezési vagy épen partosko-
dasi hajlam, tapintatlansag a politikdban, kiméletlenkedés a tarsas
¢letben stb., ezen hibak kozill akar tobb egyiitt, akar egy-kettd
a legnagyobb veszélynek vihet elébe, jovendd szazadok gylimoles-
bimboit elforrazhatjadk, a bindk bilintetését az artatlan utddokra
harinthatjak.

Ezen, az id6ket ¢és helyzetek kiilonbozéseit szamba-nem-
vevési s oOnkeblében, Onmagéaval, gyakran masok érdekéért egye-
netlenkedési gyongeségen — s6t mondhatnék, blinon — éri nemze-
tink egyeseit — nem az egész nemzetet — igen gyakran az, a ki
akar torténeteinket s ezeknek rozsds és tovises szdlaibol szott
¢életiinket, akar pedig egyéni természetiinket mélyebben vizsgalja.
Nem mondom ¢én, hogy nalunk minden kozérzésii tehetségesebb
ember langésznek s a nemzet, kozvetlen boldogitdsara hivottnak
képzeli magat — ez igazsagtalan vad lenne, — de hogy vélemé-
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nylinkre kelleténél tobben, kelleténél tobbet tartunk, ezt allitni
merem. Nem mondom, hogy a magyar csak vezérkedni, paran-
csolni, els6 lenni szeret, ez dologbeli ellenmondast foglalna maga-
ban, — de azt igen, hogy csak alig kozépszerii képességli emberek,
valodi vezérnek termett férfiaknak — kiket arra néha a Gondviselés
ugy latszik mar eleve kijeldlt, maskor a kozvélemény valami kima-
gyarazhatlan, de kétségkiviil 1étezd titkos sejtelem alapjdn elvalasz-
tott, maskor meg a dolgok kényszerlisége, vagy tan épen személyes
elénydk ilyenné tesznek — ritkdn hajlandok a kiengesztelodés ¢és
béke jobbjat elég jokor nytjtani; ritkin s kevesen birnak 1élek-
erével arra, hogy sajat =zaszlojukat, mely alatt elvcsatit de uem
egyszersmind  {ligyet vesztettek, félretéve, nézeteiknek koziigyet

koczkéztatbatd érvényesitésérol — még ha azok ellen egy fél orszag
nyilatkozott is — lemondani s a tobbség akarata el6tt meghajolni
elég Onmegtagadasuk legyen, — ilyenforma eseményeket nagyon

ritkdn lattam, ritkdn olvastam. Ellenben azt, hogy a kezdetben
egyszeri nézetkiilonbség kolcsonds hidegséggé, ez gylldletté, ez
ismét egymast kiirtasi hajlamma fajult, hogy az elv ¢és rendszer
helyett annak képviselgjét, a személyt vették {ildozobe, egyének-
ért megtagadtdk, Onérdekek miatt ellenséghez folyamodva aruba
bocsatottak a hazat, hogy a politikai tér vitdja at 16n vive a tarsa
dalomba, annak kovetkezései megmérgezék a csaladi életet, sze
mélyes tekinteteknek felaldoztaték az gy, egyesek elfajultsaga
miatt koczkdra tétetett az alkotvany, szdval, rész utra vezettetvén,
rész sugalmak altal azok, kik magukat a haza baratinak vallak,
elvonak az egyenes utrdl, magukkal sodrak a hivé nemzetet is.

Valoban az olyanféle jellemek, miné 1. Bélaé volt, ki kotés
altal Dbiztositott kovetkezési jogat Onkéntesen Endre kiraly fianak
engedte at, nagyon ritkdk évlapjainkban, mig az ellenkez6k igen
is nagy szammal vannak. Almus, Kalman testvére sajat kiralyi
testvére ellen, — azért hogy ez ot a horvatorszagi kormanyrol
visszahivta, melyet a vitéz kirdly csak imént csatolt vala birodal-
mahoz, s az ildomtalan herczeg attdél Ujra elidegenitette, — eldbb
Henrikkel szovetkezett, késObb gorég csdszari zaszlo alatt vivott
ellene s nyilt csataban esett el. II. Géza testvérei Istvan és Laszlo
ismét boszibol, mivel a rajok bizott tartomanyok kormanyzasatol
alkalmatlan voltuk miatt elmozditotta, szintigy idegenhez folya-
modtak, fegyver élére biztak az iligy eldontését, magukkal sodorvan
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a nemzetet: magyar allott szemben magyarral, testvér kiizdott
testvérrel, mindkét részr6l a mi vériink omlott, mig a kirdly gyéz-
vén, a lazadok bujdosokkd lonek. III. Béla ellen megint testvére
Géza 1épett fel, Osszejarta, szovetségiket koldulva, a német, cseh,
gorég udvarokat, elment a lengyel kirdlyhoz is, ki a helyett, hogy
neki adjon segitséget, 6t adta a kirdly kezébe. Az Imre és (II.)
Endre kozott két izben kitort s mdsod alkalommal oly regényesen
végzOdott  versenygés  ismeretesebb, hogysem emlitnem kelljen.
Az is tudva van, mint szallott Endrér6l a czivakodasi szellem fiara
(IV) Bélara, s err6l ismét sajat szilottére (V) Istvanra: mindkét
apanak meg kellett elvégre is osztani az uralkodast nagyravagyo
fiaval.......... Es ez még mind indokolhat, mert hiszen az uralko-
dasi vagy mellett részint dynastiai, részint Onfentartasi érdekek
vezethették mindeniket, és aztdn az az wuralkodds — Ggy tanitja
az élet és torténelem — valami biibdjos erével bir! De hat Kupa-
val mi emeltette kardjat szent Istvan ellen? Gyula erdélyi herezeg
miért nem hajolt meg szent korondja el6tt? Vatat, Borsot és Ivant
mi lazasztotta II. Istvan ellen? Tan torténetirdink azt mondjak:
az elsdket az 6s vallas fentartasi vagya, tehat ellenkez6 meggy6-
z6dés s conservativ érziilet. En azt hiszem, hogy Istvan koronaja-
nak szemiikbe igen vakitban ragyogasa s torzsvezéri hatalmuk
megszoritasatol vald tartds. S hat az utolsokat mi, ha nem a f6-
hatalom utani vagyakodas?

S mast latunk-e — kérdem — a magyar kirdlysdg masodik
korszakaban? Teljességgel nem. Itt is a régi dramat latjuk jat-
szani, csakhogy tobb tragikai elem vegyiil belé. Csak Maté ¢és
Zah Feliczian esetei, FErzsébet ¢és Maria vérrel beszennyezett
uralkodasa, Széchy Dénesnek egy-két tarsaval FErzsébet konyeire
az orszag nagy tobbségétdl killonszakadasa, a valasztasi szerzo-
désnek széttépése, Gafanak ¢és Ujlakinak Hunyadi ellenében 6ro-
kos csclszovénye, s azon szerencsétlen politikdnak, mely ,,Dobzse®
Laszlot Nagy-Bajos ¢és Matyas kiralyi székébe iilteté, eszeveszett
konoksaggal érvényesitése, nem mind ilyeneknek tekinthetok-e?
Nem atok volt-e a magyaron akkor, midén Hunyadi Janost, kora-
nak legnagyobb hadvezérét, Magyarorszag legmesszebb 1at6 allam-
férfiat, a nemzet kedvenczét a vele vetélked6 nagyoknak egy
része folyvast lenézte, nagy czéljaiban gatolta, kozjollétre s a
haza dicsOségére cz€élzo  kezdeményeiben egész  Oszinteséggel
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soha nem segitette? Midén Hunyadi Ujlaki Miklos egykori vajda-
tarsaval az orszdg megmentése végett 1445-ben  szovetkezett,
kovetkezd ¢év elején azt a torvényt hoztdk, hogy a régi hét vezér
példajara akkorban beallitott hét kapitanyi kormanyzas helyébe
egy orszagkormanyz6 valasztassak; midén 1446-ban 6 16n meg-
valasztva, mar azt végezték, hogy tiszte csak egy évig tartson s
akkor ismét letehessék, hogy a pénziigyet két egyhdzi s két vilagi
four vigye, s a nemesség hadi segélyt adni koteles ne legyen;
késdbb megint, hogy a haderd szervezését egy 18 személybdl allo
tandcs intézze; midén a varnai ¢és rigb-mezei vereségeket, —
melyeket nagy részben az orszagban létezd belviszaly és széthuzas
idézett el6, — tiz szerencsés csata s szazezer toroknek fegyver
miatti haldlaval helyrehozvan, a haza sebeit marmar begyogyitja
vala, a kormanyzosagrol (1452.) lemondattak; midén Mohamed
Konstanczinapolyt 1453-ban bevette, s az egész keresztyén vilagot
megfélemlitvén, dics6sége els6 mamoraban  hdditasa  czéljaul
Magyarorszagot tizte ki s egyenesen Naudor-Febérvar ellen indult:
a kirdly megrémiilt, az orszagnagyok egybegyiltek, torvényeket
hoztak, hadi segedelmet, zaszloik kiallitasat [gérték, nemesi fol-
kelés 16n hirdetve, Hunyadi févezérré valasztatott..................... S még is
mikor mindezeknek teljesedésbe kellett vétetni, az orszag Osszes
fourai koziil harman allitottdk ki zaszloikat, a kirdly Czilley
kiséretében Bécsbe tavozott, a nemesek koziil kevesen keltek fol,
s az illeték karorommel josoltdk, hogy mar most csakugyan
megbukik gytulolt ellenségiik. A haza nagy fia csaknem
egyediil maradt. On koltségén 7,000 vitézzel erdsitette meg azonnal
Néandor-Fehérvar  varérségét, a hdés Kapisztran gyujtott 60,000
keresztest zaszloi ald, az iitkozet napja eljott, a gydzelmet kétnapi
vérontas aran s 40,000 torok elestével szerezte meg Hunyadi, — s tu-
dositvan a kirdlyt az eredményrdl, belsd kesertiségét e rovid szdkban
fejezte ki: ,,Felséged wugyan parancsolt a zdszlods
uraknak, hogy mindnydjan hozzam gyiljenek:de
tudja meg Felséged, hogy csak a keresztes nép
volt veliink ¢és Koroghi a macséi ban.“ Megfoghatlan!
Vesztére hagyni a hazat, csakhogy ezerek, tan szazezerek kozt az
is elveszszen, a kit gyUlOIGNK.........cccoevveviieienieieieeeeeee,

Menjek-e tovabb torténeteink soran? Elmondjam-e, mind
indokokbol, hogyan és kik segitségével lett kirdly II. Ulaszlo,
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mint kiizde alatta Onmaga ellen idegen érdekeknek szolgalva a
partokra szakadt nemzet, s késébb mint temetteték el Mohacsnal
hazank régi dics6sége? Elmondjam-e, hogyan tort Bathori Zapolya
ellen, mint szakitotta kétfelé partviszaly az egy hazat, mint
ontd magyar magyarnak vénét Janos, Zsigmond ¢és Svendi alatt,
Békési mennyire nehezitette Bathori Istvan uralkodéasat, mikkel
kelle kiizdeni Bocskainak ¢és Bethlennek? Mint vérzének el a
nemzetnek ezerei, mint 16n Ossze-vissza marczangolva a hon Tokoli és
a Rakocziak hiu kisérletei miatt? Nem akarom ezt tenni. Nyugod-
janak békében a balsorsnak amaz 4aldozati ott, a hovd O&ket a
szenvedélyek forgoszele, az id6k rombolé vihara temette. Nincs
oly philosophi nyugodtsagu lélek, mely, azokra csak emlékezvén is,
fajdalmat ne érezzen, s e fajdalmat nem érezheti a nélkil, hogy
ahhoz némi keseriség is ne vegyiiljon.... Tan ez is igen sok czé-
lomra, a mit korabbi idékb6l felhoztam; de ennyit szikségkép
el kellett mondanom, hogy ki legyen mutatva a forrds, melybdl
annyi rész aradt ki eleitdl fogva hazankra.

Hogy e hibdk mas nemzeteknél is épen Ugy megvannak,
hogy e gyaszos példak csak egyeseknél és nem minden iddben
fordultak el ily mérvben, hogy szent Istvan, [. Béla, sz. Laszlo,
Kalman, II. Géza, 1. Karoly, Nagy-Lajos és Matyas alatt szazado-
kon at szabad, dicsé és nagy volt a magyar, hogy amaz arnyvona-
sokat sokszorta folilmuljdk nemzetiink jellemében a szép ¢és
ragyogd jellemvonasok, a nagy és dicsOséges események, s hogy
a nemzeti erkolcsok olykori alasiilyedésének oka eleitdl fogva
kivaltképen a mi politikai viszonyinkban volt, hogy olykor az iddk
szelleme, a dynastidk valtozasa, a szomszéd népek forradalmai s
fejedelmeiknek hazank birtoka utdn soOvargasa, s csak olykor-oly-
kor idézte el6 min-hibank: mindez nem ment fol minket a beszami-
tas stlya alol, mert mas nemzeteknek masok kiil- és belviszonya,
s a mi ndlok nem, nalunk lehet haldlos veszélynek sziil6-okava.

Ertsik meg j6l egymast. En nem mondom, hogy e viszilko-
dasi blin nemzeti jellemvonds a magyarban, s6t hatarozottan csak
egyének blinének nevezem; hanem abban litom a bajt, hogy ezen
egyének szama olykor kelletén tal nagy volt. Nem allitom, hogy
hazank torténetét a nemzetnek ez eredendd bilinével vald folytonos
tusakoddsa alkotta, de azt igen, hogy talontdl gyakori jelenség
annak folyamaban. Nem kivanom, hogy oly angyaltermészetet
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véaltson nemzetiink, mely kizdr magabol minden salakot és nem-
tisztat, folilemelkedik minden emberi gyengeségen; de azt igen,
hogy legalabb vélaszsza meg az iddt, mikor ilyes szeszélyeinek
hodol. Ismét visszatérek a torténetekre. Sz. Istvan, Laszlé és Kal-
man koraban is voltak viszalkodasok, de a kormany gyepléje erds
kézben, a nemzeti test €ép erdben volt s nem kovetkezett baj:
inig II. Endre alatt szinte sirba donte orszagot ¢és nemzetet.
I. Karoly és Matyas alatt is voltak egyenetlenkedések, de e két
kiraly egyénisége oly villamharitd volt, mely tavol tartotta a haza-
tol a vészt, nem engedte diadalra jutni a gonoszt: mig II. Ulaszlo
és II. Lajos alatt ismét szinte végkép kiirtatott Osi foldérél a
magyar. E szdzad elsé felében is voltak erds belharczok nemze-
tink kebelében, de azok az alkotvanyos élet természetes nyilatkoz-
vanyai voltak, s a nemzet életereje fentartotta a nemzetet: mig ha
most kezdenénk egyenetlenkedni, ha napjainkban nem tudndk
érdekeinket egyesitni, ha most kezdene akar egyén, akar valamely
osztalytoredék a nemzet tOobbségének kozérziiletével, meggydz6-
désével és mindenek folott ama nagy feladattal, melyre a magyar
nemzet hivatva van, ha, mondom, most mutatkoznanak ilyes torek-
vések: akkor igazan el lehetne mondani, hogy mi a torténetekbdl
semmit sem tanultunk, mi régi gyongeségeinkbol semmit el nem
felejtettiink, mi nemzeti rendeltetésiinknek megfelelni soha nem
fogunk. Kiilon partfelekezetek hiszen vannak Angolorszagban is,
de vannak idék, midén mindenki egy zaszl6 ala gytil-

Elevenitsik fel mindezeket emlékezetiinkben, gondolkozzunk
mélyebben, nyomozzuk ki a viszalkodasuak okait, s irtsuk ki, ha
még most is léteznek; ha pedig nem Iéteznek, ne hagyjuk magun-
kat okozasaik atkos befolyasa alatt. S ugyan hol lehet — kérdem —
most gydkéroka a viszalkodasnak? Tan a politikai jogostltsagban,
a vagyon altal foltételezett tarsadalmi befolyasban, vagy az egyéni
jogok egyenlétlenségében? Hiszen az els6t 1848-ban mi magunk
szintettik meg, felvevén az alkotvany sanczaiba minden arra
politikailag érett fiat a bonnak; birtok és polgari elonyok szerzé-
sére szabad mez6 nyilt minden polgarnak, s az osztilyi el6jogok
tényleg el 16nek torillve: torvényes killonbséget nem tesznek,
sem elonyt nem adnak sziiletés, nagy birtok stb. Az id6 szelleme s
az események kemény itéletet tartottak a népek folott, s mi folot-
tink is.... A nemzetiségi kérdésekbdl szintigy nem vehetni tobbé
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viszalkodasra és szétvonasra észszerli okot; mert hiszen ezt mar
ma oly szent tulajdonnak tekinti a vildg, mit elvenni, elnyomni
nem szabad, de nem is lehet. Ez ellen a vilag lelkiismerete szolal
fel s az emberiség polgarisodasa tiltakozik. A mi az egyéni
nagyravagyast illeti: c folott is palczat tort korunk miveltsége
s a jogok kozossé-valasa. Kihuzta a alapot a nagyravagyd
jellemek alol az id6. — Valdban, éretten gondolvan meg a dolgo-
kat, sehol, egy téren sincs ok féltekenységre, irigykedésre, viszal-
kodéasra. SOt én kivalt a mi idonket egyenesen olyannak latom,
melyben sziikség, hogy osztilyok, felekezetek, népfajok testvérileg
kezet fogjanak, a kozel multakat kolcsonosen elfelejtsék, magan-
érdekeik mellett a kozérdekekre f6f6-figyelmet forditsanak, azokat
felismerni és erdsitni igyekezzenek, a haza ¢és honpolgarok egyete-
mének anyagi és szellemi erejében, miveltségében, kozjavaban
keressék sajat erejiiket; elhivén, hogy ettdl fliigg Onndén politikai
sulyok s jovendojiik is.

Vétkes dolgot tesz azért, a ki a régibb id6kbdl szar-
maz6 politikai partok egyikéhez vagy masikdhoz tartozast, az
akkori gondolkodasmodot és eljarast a mai idokre is athozza, s
egyént ¢és egyéni cselekedeteket, nemzetet ¢és osztadlyokat azon
mértékkel mér; gyiloli a conservativet vagy szabadelviit, az
aristocratat vagy democratat, a magyart, horvatot, szaszt stb.
azért, mivel e vagy ama részen allott. Nem a kolcsonds hidegség,
feszes magatartds, kibékiilni nem-akards, szétvonds és klilonkddés,
magan érdekek balvanyozasa az, mit tdlink Onjavunk, a jozan ész
és a haza helyzetének elgondoldsa megkivan. — Egyéb, egészen
egyéb!

A megoszlas ellentéte: egyesség; a széthuzas ¢és kiillonkodés
orvossaga:  egybetartds, lelki  egybeolvadads.  Legyiink  azért
egyesek, Osszetartok, legylink egymds testvérei. A kiilonérdekek
és czélok 4polasanak villamharitoja a koz6s hazai és nemzeti
ezélok felismerése, lelkes 4polasa. Ismerjik meg azért ezeket,
csoportuljunk ezek korébe, szeressik ezt mindnydjan €és minden
egyebek folott. Ezek egylitt erdsokké tesznek, sokszorozzdk a
hatast, biztositjak a sikert, sziilik a kozjot. Ha nincs ok egyenet-
lenkedésre, ne képzeljiink, ne teremtsiink; ha nincs idv az egy-
mast lenézésben, idegenkedésben ¢és egymastol elszigeteltségben,
lassuk at s sziintessik meg azokat; s ha ellenben az élet oly
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szembeszOkbleg mutatja, hogy  kiilon-kilon is  eltengddhetiink
ugyan de vajmi szebben és jobban élhetnénk egyiitt; hogy kevesek
is tehetnek valamit, de mindnydjan vajmi tobbet és tidvosebbeket
tehetnénk; hogy sorsunk javitasat erémegoszlva, 06nzé utakon
bizony nem eszkozolhetjik, — ha — mondom — mindezeket a
mindennapi  tapasztalas tarja elénk: ugyan nem kell-e, nem
halaszthatlan  sziikséges-e a  vérségi ¢és sorsegység, a teljes
rokonszenv, az érdekek, a czél, er6 és akarat egyesitésének utjat
véalasztanunk? Igen, egybe kell forradnunk szivben ¢és Ilélekben,
ha akarjuk, hogy mind magunk mind haziank javat nagyobb
mérvben munkalhassuk, mind pedig a jelen ¢és jové nemzedékek
boldogsagara valamicskét tehessiink.

Az egyesiilés, mint csupa fogalom is, egyike a legfelségeseb-
beknek. Nézd meg a mezd bérczeit, rondjat és volgyeit, a hullamzo
szirtes vagy szigetekkel megrakott tengert, a csillagos eget, a
tarsadalmi élet nagy tarkasagat, a szellemvildg egyetemét: nemde
mindeniknek  Osszeségében, egyiitt-voltaban, egységében van
a legnagyobb szépség? Tord darabokra a tiikort, szaggasd szét a
a viragfuzért, szord el aranylanezod gyémantjat s mas ékességeit,
kiilonitsd el a legremekebb Madonnakép egyes darabjait: megma-

radnak-e — kérdem — el6bbi szépségeik? birnak-e régi belérté-
kokkel?  gyakoroljak-e az  addigi hatast lelki természetedre?
Nem. — A ny4j szétoszlasa annak végveszélyeztetése, a tar-
sadalom zilaltsaga elgyengiilésnek, pusztuldsnak eldjele. Okul-
junk a masok és magunk példajarol . ... Az egyesilés, mint

tény is, egylke a legnagyrabecsiilendébbeknek,  aldashozob-
baknak, joravaloésagra mutat, fél-elérését teszi a czélnak, ke-
zessége az életnek: mig ellenkezdje bizonyos halal. ,,Concor-
dia res parvaecrescunt, disco r dia maxim aedila-
buntur.“ Fentebb mar hivatkoztam torténeteinkre. Ismét rajok
kell térnem; felhivom mindazokat, kik eldtt e nagy ¢és tanulsagteljes
életkbnyv nem volt zarva, tegyenek bizonysagot a felél: vajjon a
mi szép ¢és Orvendeztetd volt torténeteinkben, mikor hatalmas volt
hazank, virdgzott nemzetiink, koronank fénye messze orszagokra
terjedett, a mikor hadi dicsGségiinket beszélte a vilag, jollétiinket
irigyelték szomszédink, — véjjon mindez nem az egyességnek volt-e
miive, nem Osszetartisnak vala-e gyiimolcse? Es mikor vesztettiink,
mikor gyédsz és szégyen borult hazénkra, mikor elgyongiiltiink, hala-
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los sebekben vérzettink, — nem tobbnyire az egyenetlenség, egy-
mas gyulolése, kiilon vagyak, érdekek és czélok 4polasa volt-e
a sziil6-ok?

Egy hajotorést szenvedett utassereg, vagy leégett falu népe,
egy vert hadsereg, vagy arviz elontdtte helység lakoi, ha a veszélyen
atestek: vajjon a tétlen bamuldst, hideg daczot s egymds iranti
részvétlenséget tartjdk-e elsé dolognak, vagy épen egymasra kez-
denek tamadni ¢és larmazni; ha egyiknek valamivel tobbje maradt
mint a masiknak, azért neheztelni, s a hajé megmaradt romjait is
habok ¢&s szélvész altal elsodortatni, a tiizet tovabb ¢éledezni enge-
dik, az arviz pusztitasait romjaiban hagyjak, a kapott sebeket
ismét és ismét felszaggatjak? stb. Vajjon — ismétlem — ezt fog-
jak-e tenni mindezek? Vagy pedig magukat Osszeszedik, helyze-
tiket nyugodtan megfontoljak, a vész rombolasait felszamitjak,
megmaradt vagyonukat Osszegyijtogetik, 0j czélt tiznek ki, esz-
kozoket valasztanak, s a mult sérveit feledve, egymasnak — ha van
miért — megbocsdtva, 1) szovetségbe allva, 1j hittel és remény-
nyel, kett6zott munkassaggal utra kelnek, czéluk felé indulnak?
En azt hiszem: Onérdek, Oszton, esz€ly, kotelesség, minden, mi az
emberi természetben nemes és jo, ez utolsdt parancsolja.

Kérdem mar most, nem megraza-c az idék szele nemzetiink
¢életfajat? Nem romlott-e Ossze a hajo, melyben szazadokon at emberi
s polgari rendeltetésiink partjai felé eveztiink? Nem 0sszetorott-e
tarsadalmi  szerkezetiink elébbi  raméja? Helyén van-e, illik-e,
eszélyes ¢és szabados-e ily allapotban egymastdl elfordulni, egy-
mas irant idegenséget taplalni, sot akdr a mult akar a jelen miatt
felekezetekre szakadni, a kozérdekrol, hazarol, kozos fenmaradas-
ol  és kozboldogsagrol megfeledkezni? Nem, teljességgel nemi
Ennek ellene szol a jozan ész, ezt roszalja a torténet és tapasztalas,
mast tanacsol az Onérdek; Oseink,gyermekeink késé utd dilik, hazank
és nemzetiink irdnti minden kotelességek mast kivannak, egyebet
parancsolnak. Igen, parancsoljak azt, hogy mind annak, ami
fenmaradasunkat biztositja, mind pedig annak, a mi semmivé
tehet benniinket, tiszta tudatdra jutvan, mint érett, joravaldé nemzet,
ugy cselekedjiink; ¢és parancsoljak azt, hogy a mult sérvekre
fatyolt vessiink, a jelent thrhetévé, a jovot, vidamabb kilatastva,
boldogabba tenni vallvetett erdvel igyekezziink, egymasnak kezet
nyujtsunk, legyen szivvel-lélekkel mindenki hii fia a honnak; ne
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oszlassanak meg mult emlékezések, ¢és jelen -elditéletek, képzelt
sérelmek és véletlen tarsadalmi elonyok: nemes, polgar, f6ldész,
gazdag ¢és szegény egyesiljon a hon szeretetében, a koziigyek
buzgd szolgalataban. Hiszen mi rokon nélkil allunk a nagy vila-
gon! Ki szeret minket, ha mi nem szeretjik egymast? Kitdl kivan-
hatunk  rokonszenvet, ha mi  gyllolkddiink sajat  véreinkre?
Miben remélhetiink, hogyan varhatunk jobb napokat, ha azt, a mi
erre vezet, a mi fenmaradasunk és jobblétiink foltétele, magunktol
eltaszitjuk? Hogyan kivanhatnék a szerencse kedvezését, a Gond
viselés partfogasat, folottiink Orkodését, ha mi azt, mit egyediil
jonak és iidvosnek lenni tudunk, végrehajtani lelkierével nem
birnank? Sehogy, Sehogy!

Egyesiilés azért szivben ¢és Iélekben, czélban ¢és akaratban,
érdekekben ¢és munkassagban: ez, a mire nekiink eldszor, masod-
szor és Orokké mindenek fo6lott nagy sziikségiink van. E bensd lelki
egybeolvadasban latom én fenmaradasunk legfobb biztositékat. En
ezt tartom teenddink alphdjanak, ezt kiindulasi pontnak. Ha ez
meglesz: sok lehetséges. E nélkiill kevés, vagy semmi. Ha ez meg-
leszz a magyar még soka, sokda fog ¢élni, s a birodalmi népek
mellett becsiilettel meg fog 4allani; kildnben tartés fenmara-
dasra, multjahoz és nemes tulajdonihoz ill6 sorsra ne szamitson,
mert arra valdoban — bar mily fajdalmas is kimondanom — se
nem képes, se nem érdemes.



III.

A MAGVAK IFJUSAG.

Azon bajok kozt, melyek nemzetiinket érték, nem legkisebb, a mi
a magyar ifjusdgot — a nemzetnek épen virdgat, a jovo reményét
érte. Nagy részét elsodortdk az események, a megmaradtakat a
haza koziigyeire nézve lehetlenekké tették, a késobb folserdiilteket
pedig fiiggbkké tevék oly két allapot kozt, a melyek egyikét — a
multat — 6k csak hagyomanyokbdl ismerik, a masikat — a jovot —
el kell fogadniok ugy, a mint azt az id6k és események megala-
kitjak. Sajnalatos allapot! Hogy az ember a tarsadalomnak, mely-
ben ¢él, hasznara lehessen, mindenek el6tt alappal kell birnia,
melyen alljon, melyrdl mint biztos pontrol, kiinduljon. A mi ifjusa-
gunknak épen ez hidnyzik. A mi volt, azon 6 egészen otthonos
nem lehet; azon legfeljebb mi mozoghatunk még kisebb-nagyobb
biztossaggal, kik abban éltiink, erds ¢€s gydnge pontjait, szirteit
és Orvényeit jol ismerjik. A mi lesz — a jovendd6 —- lefatyoloz-
katlan! Sejthetjiik, s6t hozzavetdleg meg is mondhatnék mi, kiknek
mind a két kor ismeretéhez az élet maga nyujtja az adatokat —
0k, az ifju sarjadék, alig.

Es ez alap-, e kiindulasi pontnélkilliség s innen folydlag
a haza igyeivel a megszokott palyakon ¢és munkakorokben nem
foglalkodhatds szomort jelekben is nyilvanul ifjusagunknal; értem
kivalt a nagy birtokos osztaly ifjait; mert a kozép és alsobb osz-
talyoknak sorsuknal és nevelésoknél, valamint a munkassagra
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szabadon fenhagyott mezdk természeténél fogva, konnyebb volt
magukat az 10j idokbe bele talalni, az atalakult viszonyok kozt
elhelyezkedni, s a hazanak a megvaltozott allapotok kozt is
kisebb-nagyobb belértékii, de mindenesetre hasznos s jovOre nézve
tidvosen hato szolgalatokat tenni.

Viladgosabban fejezem ki magamat.

Magyarorszagnak ¢és Erdélynek az a szerencséje, mondhat-
nam, kiilonds sajatsdga volt a mindjart letelendé évezred alatt, hogy
ott az ifjusdgot, a cselekvd nemzedéket maga az élet, a kozin-
tézvények is novelték. A hazi és oskolai ndvelés a sziv és elme elsd
csirait apolta s inditotta csak fejlédésbe, s legfeljebb a helyes
gondolkodas ¢és becsiiletes cselekvés iranyat szabta meg; a mi
sajatsagos koz életiink volt az, mely dajkalé karjaira vette az ifjat,
kifejtette kedélyének, észtehetségeinek a kozjora torekvé iranyat;
a kozpalyak babérai ¢és dicsdsége Onkitiintetésre, munkassagra
ébresztették az itt-ott rejlé erdket, az alkotmanyos kiizdés meged-
zette a jellemet, az Oregek példai magok utdn vontdk a Ilérfiakat,
ezek Uresen maradt nyomait pedig az ifjak toltotték be: toérvény-
hozas, kozigazgatds, egyesiileti —munkassag, szabad fejleményii
tarsadalmi élet megannyi akadémiai voltak a magyar ifjasagnak”
hol a sziv, szellem ¢és altalaban mindenféle képesség a példak ereje
altal a szépnek és jonak ellenallhatlan befolyasa alatt, tehat a
leggyakorlatibb modon nyert képzést. igy hatott egymasra az
élet és nemzeti szellem, a kozintézmények és hazafiti munkdassag.
Az irodalmi tér, a nemzeti miivészet és ipar mezeje inkabb csak a
legutolsé két tizedben valt volt azon térré, a hol szintigy, mint a
tobbi palydkon, kitlinni, a nemzet javat és dics6ségét eldmozditni
a hazara nézve hasznossa lenni 16n mintegy kotelességgé.

S hogy allunk e tekintetben ma? Csak az egyesiileti, irodalmi
és miivészeti tér az, melyre a nemzet Osszes szellemi ereje, minden
képességei utalva vannak. Az igazsidgnak s meggy6zddésem sza-
badsaganak tartozom annak kimondasdval, hogy ez nem elegendd
munkassagi tér! ') S hogy igy van, karos nemzetiinkre, karos az
emberiség fejlédésére nézve, melyet a magyar szellem minden téren
szabadon nyilatkozhatd munkassdga vajmi nagy mértékben moz-

Y Ezt az april 19-ki legmagasabb kézirat is kimondd e szdban;
,;onkormanyzas.“ — S zerk.
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ditna el6! Nyolcz milliobnyi nemzetnek, melynek ekkora szamu
politikailag érett és szellemileg mivelt osztalya, oly sok tudoma-
nyosan képzett feje, mar a természettdl ritka észjozansaggal ¢és
tiszta felfogassal megaldott oly népe van, mind a magyar, ¢
formak bizonyara sziikek, e mezd keskeny, e cselekvési tér nem
elég. De masfeldl az is épen ily vald és kimondani sziikséges igaz-
sdg, hogy a nagyobb birtokosok osztalya ifjusagat e téreken sem
latjuk szamanak, birtokanak, politikai és tarsadalmi fontossaganak
aranyaban képviselve. S ez az, a mi engem arra birt, hogy irany-
eszméket targyazo czikkeim kozt e kérdésnek is némi id6t, gondot
s egy-két lapot szenteljek.

Ne kivanjak télink annak titkolasat, hogy mikdzottliink
mostansag kozélet nincs. Azon munkdassagra, a mit az egyesileti
és irodalmi téren csak igen Kkicsiny aranyokban kifejtiink, nem
illik e név. Tarsulati életnek, vagy legalabb életjeleknek mond-
hatni ezeket — tobbnek — egyébnek nem. Az a tiszta derd,
melyben ami hazank egykor ragyogott, az az ép szellem, mely, mint
havasi tiszta 1ég, tarsasagainkat atlengette, az a vidorsag, életkedv,
pezsgd erd, s minden munkassagi tért befoglald cselekvoség,
melynek tarsat keresni kellett, mas volt, mint a mit most némelyek
kozéletnek neveznek! Itt tehat nem nyerhetnek képzést ifjaink.
De tarsadalmi 1étiink is oly egyhangt, oly bagyadt, oda van szine,
zamata, képzd és alakitd ereje. Itt sem nyer karpotlast ifjusdgunk
azon most hidnyzé gyakorlati oktatasért, a melyet régen koz- és
tarsasagi ¢letiink nyujtott.

Kozélete egy nemzetnek ¢és orszagnak akkor van, mikor mind-
azon kozdolgokban, az emberi cselekvoség mindazon munkassagi té-
réin, melyek sorsat s életét barmi tekintetben meghatirozzék, a hiva-
tassal bir6 és képes egyének résztvehetnek, munkat és elfoglalta-
tast nyernek, erejoket szabadon gyakorolhatjak, tehetségiiket s
joakaratukat a kdozjora hasznosithatjdk. A koézdolgok ilymddon inté-
z&se megeleveniti a tarsasagi életet is, kozérdekeltséget és koz-
lelkesedést tamaszt az Osszes nép lelkében, viddm munkassag zajat
arasztja el a kozségek és varosok, a vidékek ¢és kozhatosagok
addig néma csondén: minden érzi a kozbajt és készséggel siet
rajta segiteni, mindent érdekelnek a haza dolgai, kiilonboz6é oszta-
lyok vetélkednek egymassal a koziigyek elémozditdsaban, egyik
lelkesiti a masikat, ragyogd példai tinnek fol a hazafisagnak, a
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kormény iranti ragaszkodasnak, az erényességnek. Az ily tarsa-
sagi viszonyok kozt, az ily kozélet kebelén, mint a mag a szabad
napfény melegétdl, ugy csirazik minden szép és jO, ugy neme-
sednek a kozerkolesok, fejlédnek az er6s nagy jellemek, s a dicsé
nemzedékek letlinvén, nyomaikba Iépnek dicséségszomjas ifji
sarjak.

S mert a politikai és tarsadalmi élet ezen igazdn gyakorlati
oktatdsaiban a kozelebbrél feln6tt magyar nemzedéknek része-
siilnie a sors nem engedte meg, ezért j6 nekem Ot sajndlnom, ¢és
benndk a jovoért aggddnom, ezért mondom én ezt rank nézve
bajaink egyik legnagyobbikanak!

Lathatdo innen, hogy el6ttem a mar-mar férfikorba 1€p6 s
nem az oskolai ifjusdg lebeg; ennek mindenek folott az oskolal
falak kozt a Muzsakkal tarsalgas ajanlhat6. Amde az oskolai palya-
végzett érettebb ifjusagnak a férfini ¢élet komoly foglalkozasait,
multunknak érett tanulmanyozasat s oly dolgokkal foglalkozast
ajanlhatni, mely gazdagitja az elmét, edzi a jellemet, s jové hiva-
tasanak betdltésére eldkésziti. Ezt ugyan az élet maga nagyara
meg szokta volt egykor nekiink adni; de most nehezebben, kerii-
16bb uton, nagyobb figyelem raforditasaval lehet ezt eszkdzolni.

Miként tortént kozéletink ez atalakulasa? arra e korszak
torténetirasa fog felelni; én elégnek latom a szaraz tényt kimon-
dani s a nemzet ifjisagat arra, hogy ez allapot hatasatdl, a mennyire
lehet, magat megoévni igyekezzék, féltékeny hazafii aggodalom-
mal, de Oszintén és szeretettel figyelmeztetni. Mert az irant ugyan
rendithetlen hittek vagyok, hogy tarsasagunk Ugy mint kozéletiink
megint meg fog elevenedni s mindkettd azzd lesz, a minek lenni
Osmultjaban gyokerez6 rendeltetése; addig munkélkodnunk és pedig
komolyan kell munkalkodnunk a kozcselekvoség minden agaban;
mert hogy ez mikor lesz, meghatarozni szintoly oknélkiili id6-
vesztegetés, mint josolgatni botorsdg. A népek sorsat lathatlan
kéz szovi: mikor kiild rajok vidam, mikor boris napokat, halando
értelem eldre ki nem tudhatja. Nemzeti kolténk igy fejezte ki e
nemzeti hitet:

,»Még joni kell, még jéni fog
Egy jobb kor, mely utan
Buzg6 imadsag epedez

Szaz ezrek ajakan.”
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Fenebb érintém, hogy a hazai ifjisdg kozéposztilya hama-
rabb hasznossa tudta magat tenni az uj viszonyok kozt is a hazara
nézve, mint a nagyobb birtokuiak. Im most okat is adom. Ez abban
valamivel amaz, — ambar tagjai semmi polgari hivataltél elzarva
nem, s6t valamennyire jogositva voltak, — azel6tt is tarsasagi s
vagyoni allasanal fogva tobb hivatast és kedvet érzett a hazanak
azon téreken szolgdlni, a melyeket ma els6knek és utolsoknak,
egyediilicknek kell mondanunk, értem az egyesiileti tért: mig a
nagy birtoklak osztalya, mint ,par excellence” torvényhozo s
kozigazgatasi tiszt, fényes polczokra vagyott, a kirdlyi udvarndl és
legfébb katonai és kozkormanyzati hivatalokban nyert alkalmazast,
szoval: az orszag fo polczait kizarolag birta. Hogy a polczokra
eljutott s nem egyszer dicsdséggel allott meg kozép sorsu birtokos
is, bizonyos, de ez nem targya e czikknek, valamint az sem, hogy
olykor olyak is voltak e rang ¢és allomasok birtokaban, kiknél
arra érdemesebbek a hazaban elegen voltak; mindazaltal azt sem
lehet elvitatni, hogy e bosszii szazadokon keresztiill élvezett jogok
sokkal mélyebben vésédtek be ez osztaly legkisebb tagjanak is
szivébe, hogysem egy két évtized benndk az irant ¢él6 hagyoma-
nyos emlékeket végkép kitoriilhesse! Am az ember mindig ember
marad, s a jobb, a kedvesebb, a dicsOséget s vilagi tekintélyt egy-
forman ado allapot bizony sokd megtartja kedélyiinkre egykor
gyakorlott vonzd hatasat. A magyar foldbirtokos-osztalybeli ifji-
sagnak hajdani politikai kilatasai és egy magyar ir6i vagy mivészi
palya bar legmagasb foku dicsOsége kozott is még mindig oly nagy
kiilonbség volt, mely az ifjui dicsvagyat inkabb az elsd térre vitte.
Es ez allapot oly hosszasan tartott® ez emlékezések oly mélyen
gyoOkerezettek, elvesztésiik ideje még oly kozel van és oly fajdal-
mas dolgokkal all kapcsolatban, hogy én valéban azon csudalkoz-
nam inkabb, ha ifjisagunk ily hamar mind ezt elfelejtvén, egy ra
nézve Uuj, atyaitdl csak ritkdn jart, szokatlan téren egészen ottho-
nosan talalta volna magat.

Azonban ez teljesen és kizarolag csak a miultra nézve van
mondva; ambar azt hiszem, hogy a mult id6ékben is Verbdczy,
Verancz, Pazman, Zrinyi Miklés, Eszterhazy, Gvadanyi, Orozi, a
torténetiro  Bethlenek, Barcsai Abraham, Teleki Jozsef s tobb
masok mint ir6 orszagnagyok dics6sége, a polgari ¢és katonai
palyan magokat kitiintetett Nagyok dicsdségével méltan verse-
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nyezhetett; a jelent illetdleg azonban a megvaltozott idok-, nem-
zeti viszonyok- és miveltségi haladashoz képest merdben ma-
sok nézeteim, masképen latvan alakultaknak a  kozdolgokat,
masképen latom alakitandonak nemzetiink s kivalt a fobb birtokos
ifjusag gondolkozasmodjat is.

En el6szor is abban liatom a dolog erejét, hogy a hazat jo és
balszerencséjében, birtoka és szellemi ereje aranydban minden
osztaly, minden egyén szolgalja, nem pedig abban, hogy a fénye-
sebb polczokon szolgalja. Egyébirant is gyakorlati eszii embernél,
a mit birunk, az a legf6bb, annak fogantyujandl fogva kell elérni
torekedniink azt, a mire vagyunk, a mihez jogunk van. Masodszor
ugy vagyok meggy6zédve, hogy nem az allomas teszi az embert,
de az ember szabja meg, teszi fényessé tarsadalmi rangfokat s
munkassagi korét. A mi fényben ragyogtak hajdan f6-f6 hivata-
laink, midén azokat fOérang(i hazankfiai viselték: gy valnak
koszora- ¢és dicséségadokka egyesiileti, miivészeti ¢és irodalmi
székeink, mihelyt azokat hirnévvel biré tehetségek toltik be.

Es aztan a mind sors éri a hazat, a mind idéket él a nemzet,
olyanok kozott sziikségei szerint kell szolgalni mindkettSt. Arpad
s vezértarsai hazat szereztek nekiink, szent Istvan s wutdédai a
keresztyén wvallast és polgarisodast terjesztették; a két Hunyadi a
torék ellen védte az &si hazat, Bocskai és Bethlen a lelkios-
méret szabadsagat biztositottdk. Orok  véltozhatlan torvénye a
polgari tarsasdgoknak, hogy minden j6 honfi, minden becstiletes
polgar ott és ugy szolgélja honat, a hol és mely a téren azt valami
bizonyos haszonnal teheti. Mik az utak, mik a lehetséges munkas-
sagi térek, feljebb tobbszor elmondottam. A ki éhséggel kiizdot,
rongyba burkolt, beteg, bujdosé embert lat, ha kebelében embersé-
ges sziv dobog, nem valogatja hosszasan a segély eszkozeit, nem ke-
resett, inycsikldndoztatd eledeleket igyekszik neki adni, hanem a
mi épen kezénél van, nem czifra kontdst, hirneves orvost, fényes
palotdt kivan neki szerezni, hanem elGteremti, adja azt, a mire
hamarabb szert tehet, a mivel mar-mar veszendd életét megtartsa,
igy a ki hondt igazan szereti, nem azt valogatja: miképen, de siet,
hogy, a mint lehet, szolgalhassa.

Régen a két orszagnak udvari cancellaridin, f6kormanyi ¢és
fotorvényszékein, a megyei fOtisztségeken, orszaggytlések alkalma-
val Magyarorszagon a felsé tablan, s Erdélyben a kirdlyi hivata-
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losok  sordban; jobbadian mindeniitt nagy birtoktlak iltek a
fobb  allomasokon; s szintigy nagy Dbirtokuak alkalmaztattak
oldaluk mellé mint segédek, st kisebb tisztviselok, fogalmazok,
titkarok, tiszteletbeli 1ilnokok, tGgyszolvan mindig kéziigyben vol-
tak tartva, hogy amazok kiddltével nyomukba Iéphessenek. Azon
férfiaink, kik az iménti események kovetkeztében maganyba vo-
nultak, nagyobbara az egyesiileti, irodalmi ¢és mez6gazdasagi téren
foglaltak helyt, itt igyekezvén iranyozni a nemzet irodalmi, egye-
siileti és ipari torekvéseit, s hasznositni erejoket, idejoket ¢és
tapasztalasaikat; de hat mellettiik, korikben, nyomukban hol
azon csoportulasa az ifjasagnak, a mind volt régen fébb hivatal-
polczaink koriil megyei és orszaggylilési zaszloink alatt? Sehol!
Ismét felteszem a kérdést, s ha igazat akar szo6lni, mindenki szo-
moruan fogja viszhangoztatni e baljoslata szot: sehol! Ismerem
én s tisztelem a kivételeket, tapasztalom, hogy kivalt a legutobbi
években inkabb latszanak érdeklédni kozdolgaink irdnt, mint azt
eddig tették; de azt, hogy még e tekintetben sok tdlik a kivanni-
valo, titkolni egyaltalaban nem akarom. SOt nyiltan, de a hajlott
kor komolysagaval, a jovenddért aggodd kebel szeretetével s
esenkedésével mondom szemdkbe: Ifjak! Fiatal baratim! a haza
tobbet, a haza annyit var tbletek, a mennyit 6 és Oseitek adtak
nektek, a mi és mennyi altal annak jovendd jobbléte vagy legalabb
fenmaradasa tokéletesen biztositva lesz!

Igen, nektek jokor munkassighoz kell szoknotok ¢és pedig
éretten, okos szamitassal, kitart6 komolysaggal, véretekké kell
valni, ugy szolvan, azon férfias meggydzddésnek, hogy a valodi,
sikeres hazafitsdig nem gyerekes viszketegben, kiilsdségekben all,
hanem lelkiinknek, hajlamainknak egész természetiinknek azon
joravald oOnelhatarozasaban, melynek a kelld meleget gy, mint a
sziikséges oOnmérsékletet, az illd erélyt, valamint az egyediill czélhoz
vezetd kitartdst a tiszta hazaszeretet s a kozjonak forrd Ohajtasa
adja meg.

En az idSeldtti jajveszéklésnek, a gyermekies panaszolko-
dasnak baradtja nem vagyok; tandcsot sem Oromest adok felszoli-
tatlanal, mert tudom, hogy ez a legkOonnyebb, és mar ma szerfolott
olcsova is valt, azért, mivel a ki egyebet nem is, ezt bdven szeret
masnak osztani, és mivel gyakran épen a legbuzgdbb tanicsadok
életében tapasztal a vilag tanacsaikkal merdben ellenkezdket.



34

Amde azt, a mi e targyrol hosszas gondolkodasom alatt meggyd-
z0déssé valt bennem, a mit jovonkre nézve valodi okok nyoman
aggasztonak latok, folfedezni oly kotelességnek tartom, mely aldl
semmi tekintet nem menthet fol.

Arra, hogy egy erdonek tartossagara szamithassunk, nem
elég, hogy csak terebélyes agg fakbol alljon, sziikség, hogy ifju
sarjak, nekisudarodott fiatal szalak is legyenek benne. Hogy egy
nemzetség Osi torzse, vére kihalasatol ne féljen, kell, hogy az éltes
férfiakat ifj0  csemeték, serdiild unokak vegyék koril. Ilyen a
népek sorsa is. A cselekvd férfinemzedék mellett ugy kell nove-
kedében lenni, ugy kell latszani mar eleve azoknak, kik az egykor
lelépdket vagy elenyészoket folvaltjak, mint a tamasz mellett felnd
az ifji csemete, mint a levagott fatorzsb6l kihajtanak a késébb
erdot képez$ vesszOszalak. S nekem épen az faj, hogy egyesiileti
és tarsas ¢életiinkben, az irodalom ¢és mivészet terén e viszony
jelképét kifejezve nem latom. Nincs meg ifjaink nagyobb részében
azon komoly irdnyt koziigyszeretet, mely egyedill Dbiztosithatja
joveé gyarapodasukat, nincs meg a tudomdnyok és nemzeti iroda-
lom irant azon mély ragaszkodas, mely a nemesb kedélyt azokérti
aldozatra, jelesb képviseldinek becsiilésére birja, s fOgyonyorisé-
gét a velok foglalkozasban leli; nincs meg azon nemesebb élv-
vagy, mely a lelket a koznapitol, a hidbavalosagoktol el- s magasb
targyak, a szép ¢és jO eszményei, Oromei felé forditja; hidnyzik
azon magasbra torekvési munkadszton, mely a szellemi téren
mindig tovabb, mindig felebb igyekszik, az anyagiakban pedig
takarékossaggal paroséiva alapja lehet egykor a nemzet ¢és haza
sorsa teljes jobbra-fordultanak. Mindazon téreken, melyeken fér-
fiaink a honnak annyit, a mennyire képesek, a mennyi lehetséges,
hasznalni megszokott régi buzgosagoknal fogva igyekeznek, két-
haromannyi itjd minden kétségen kivid lehetne, mint a mennyi
jelenleg van. Ez oly igazsag, melyet elvégre wvalakinek nyiltan
ki kellett mondani, oly sziikségesség, mitél fiigg a fébb birtokos
osztaly ifjusaganak jovenddbeli tarsadalmi értéke s befolyasa.

Ez nem teszi azt, mintha ifjainkban hidnyzanék a tehetség,
a joravaldo hajlamok, a nemzeti nyelv és irodalom partolasa, a hii
hazafiti érzés s nemzetiink jovojének vigy, a mint kell, figyelemre
méltatasa. Isten mentsen! S6t mindezekkel dasan aldva szivok,
fejok. Csak az lenne oOhajtandd, hogy a tehetség hozzaillo, hazafias,
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lathatd6 mivekben gyakorolja magat; az lenne kivanatos, hogy e
hajlamok feltind nemes tettekben minél gyakrabban nyilatkozna-
nak; arra vagynam, hogy irdinkat ismerné, olvasnd minden f6-
rangu ifji; azt égek megérni, hogy e hazafiai érzés, hozzda mélto
targyaéi egyfeldl koziigyeinket, irodalmunkat és miivészetet, mas-
felol a mezei gazdasagot, csaladi komoly -elfoglaltatast, takaré-
kossagpt ¢és férfihoz egyediil ill6 munkéds életet valasztana; ¢és
végre arra kérem imaimban a Mindenhatot: ihlesse meg minden
magyar ifjinak lelkét, emelje fel szivét azon magasztos szerep
felfogasara, melyre nemzetiink Europaba Iépte ota hivatva van,
és a melyet neki betolteni, multja, Osei emléke, nemzeti becsiilete
egyarant parancsoljak.

Kérdezzilk meg tanacsért a torténetet. Nemde minden lapja-
r6l azon Orok igazsag szol hozzank, hogy az ifju lelkes torek-
vése szili a férfil jellemét, tetteit és dicsdségét, s a nemzeti
hanyatlds vagy emelkedés napjai, akar mint ok, akar mint
kovetkezés mindig a legszorosabb kapcsolatban van az ifjusdg
fejlodésével?

Ki ne ismerné legalabb névr6l Themistoklest, az athénei host?
Benne akkora wvolt ifji kordban a nemes becsvagy, hogy hallvan
Miltiadesnek a persak ellen Marathonnal kivivott gy6zedelmét,
oly gondolkozéva, oly nyugtalanna lett, hogy éjjel nem tudott
alunni, nappal elvonult a vigalmaktol, s baratainak, kik e valtozas
okat kérdezék, az felelte: ,Miltiades dics6sége nem enged nyu-
godnom!“ Nagy-Sandorrol szintén hasonlot jegyzett fel a torténet.
Midén hallotta, hogy atyja egy-egy Ujabb varost meghdditott,
mindig szomort arczczal mondd jatszotarsainak: ,,Oh az atyam
mindent elragad el6lem, s nekem nem lesz alkalmam veletek valami
fényes tettet végrehajtani! S lam az els6bdl valt férfikoraban
Xerxes hatalmanak megtoréje, a salamisi hires gyozo, a legszebb
polgari jellemek s legkitlindbb torténeti egyéniségek egyike, ki
agg kordban szamiizetvén, midén az, kinél menedéket talalt,
Gorogorszag ellen fegyvert fogni unszolta, mintsem ezt tegye,
méreggel vetett véget életének. Az utolsdban szintigy a legneme-
sebb gerjedelem volt a szomorGsag oka, az erény- és dicséség-
szomj félelme, tudva Iévén, hogy minél tobbet o6rokol a fia kiralyi
atyjatol, annal kevesebb marad, mit On erején vigyen véghez.
Mindkettd egyezik abban, hogy nem mualé 6rémok, hanem dicso-
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ség ¢és himév, ezen nemesb természetek szellemi gylimolcsei
kellettek mindkettonek.

Catorol irjak  életrajzdban, hogy teste mar ifjukordban
rakva volt sebbel; a csatdkba maga vitte fegyverét, élelmét legénye,
viznél egyebet nem ivott; haboru alatt Nearchustdél bolcsészetet
tanuit, s még érett kordban is Orommel olvasta Thukydidest, s
kivalt Demosthenest. Mariusrél hasonldét hagytak fen emlékiroi.
Midén Scipio Africanust dicsGsége tetOpontjdn aggddva kérdezék
egy alkalommal hodoloi: véjjon ki lesz az 6 haldla utdn a romai
népnek véddje, vezére? ez a kozelében 4ll6 ifja Marius vallara
tévé  kezét: ,,Talan ez itt! monda. Corioldn mar mint
serdiild ifju részt vett a Tarquinius elleni harczban, s egy romai
polgarnak az ellenség kezébdl a csata legnagyobb ilizében kisza-
baditasaért cserkoszort nyert. Szabalyava tette, hogy vitézi bator-
sagban Onmagaval versenyezzen, mindig Uj meg Uj nagytettekre
vagyott, gyOzelemhez gydzelmét tazott, vezérei vetélkedtek egy-
massal, mint tiintethessék ki 6t érdemei szerint; egy csata sem
mult el, hogy & koszorit ne nyert volna. S valéban, mindenik
megfelelt mint férfi, az irantok ifjukoruk tettei utan tamadt haza-
fitii reményeknek! Cato, ki szegény sorsban sziiletett, foldmivelés-
b6l élt, s mint mond4, csalikét keresete volt: a munka és takaré-
kossag — késébb néptribun, hadvezér, a hatalmas Caesar veje,
Julia férje, censor, tobb izben consul volt, végre Roma egyik
legkitinébb emberévé valt. Marius hétszer volt — mint senki
mas — Romanak econsula. Coriolan szintiigy egyike volt hazaja
legkitinébb  hadvezéreinek. Azon  koriilmény, hogy dicsOségei
kozepeit az id6k folytdn egyik-masik eltantorodott, e példak
bizonyito erejét, gy hiszem, meg nem gyongitheti.

Altalaban szélva a gorog és romai ifjusagrol azt jegyezte
fel a torténetiras, hogy mar gyermekkordban megtanalt vivni,
kiizdeni, futni, lovagolni; ideje nagy 1észét a nyelvmesterekkel,
szonokokkal, képfaragokkal és festészekkel toltotte, Perikiesnek
legjobb baratja volt Zeno ¢és Anaxagoras, Alkibiadesnek, a leg-
szebb és biliszkébb férangt ifjinak  Sokrates, Nagy-Sandornak
Aristoteles. Plutarch igy jellemzi Oket: az & id6toltésok a Mars
mezeje, hadi gyakorlatok, a foérum, a capitolium és circusi verseny;
e folott harczszomjas, dicsdségre vagyo, kozdolgok altal érdekelt,
haboriban magat feltalalo, mértékletes, tiirelmes és kitartd, dara-
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bossagig szilard, rendithetlen jellem{i; a legjelesebb hadvezérek
ifjc emberek voltak, Ok viselték gyakran a legfébb hivatalokat;
kozhivatali palydjukat rendesen a legkényesebb és aprosagokkal
bibelddd tiszttel, a hadi pénztar kezelésével — quaestura — kez-
dették, s igy mentek nagyobbakra, s lettek praetorok, néptribunok,
consulok stb. Alkibiadesrdl azt jegyzi meg életirdja, hogy Hornért
ugy ismerte, annyira becslilte, hogy a midén konyvét egy oskola-
tanitotol elokérvén, azt felelte, hogy nem ismeri, arczal csapta;
egy masikra pedig rendkivil megneheztelt azért, mivel attél is
Homér muvét kérvén, ez azon megjegyzéssel adta at: hogy azt 6
maga javitotta ki — boszankodvan azon, hogy egy abéczé-tanitd
akkora ir6 miivében javitni mer.

Térjiink hazank torténeteire.

Béla kiralyfi csaknem mint serdillé fiatal gydzte le parbaj-
ban a pomerani vezért; Hunyadi Laszlora alig 22 éves koraban
16n bizva Nandorfehérvar, Magyarorszdg déli varkulcsa; Matyas
mint 16 éves ifju 1épett tronra; Zapolya 19-ik évében mar erdélyi
vajda volt; Bethlen Géabornak 23-évében igérték meg a szultan és
Erdély rendei az orszag fejedelmi székét, mit O, ifjisdgaval mentvén
magat, a nalanal idésb Bocskainak kivant adatni; Zrinyi Miklos,
a koltd, mar gyermekkordaban részt vett a haza harczaiban, s
kardjat jokor tordk vér pirositotta, 13-ik évében félovaszmesterre,
késébb murakdzi kapitanynyd, kirdlyi tandcsossa és  fOispanna,
30-ik évében — 1647. — horvatorszdgi banna lett; kitind tudds
allamférfi  és  koltd, hazajanak Dbiiszkesége volt halalaig; gr.
Gvadanyi 1744. koril mar 19 éves kordban harczolt a porosz,
franczia és spanyol habortiban, s utdébb tdbornok ¢és a haza egyik
innepelt irdja lett. Kolcsey, mint gyermek, mig jatszétarsai lab-
daztak, Athéné fekvését rajzolgatta a  hortobagyi homokba,
emlékeket allitott Cornelius héseinek, s gordg, latin, franczia,
német ¢és hazai kolteményeket olvasott, jegyzett, konyvszerzésre
forditotta pénzét, késébb megyéjében igénytelen aljegyz6, de az
orszaggyulésen vezérszonok lett; Dessewffy Aurél 13 éves koraban
mar kisérte atyjat a megyegytilésekre, Kazinczynak mar ekkor
baratja volt, Homér Ilidszat és Tacitust gyonyodrrel olvasta, s mint-
hogy tudvagyat tanitéi és tantargyai nem elégitették ki, ezek
mellett Bentham ¢s Stael asszonynyal tarsalgéit, Wiequefort, Mably,
Scholl, Koch és mas hirneves irdk mivei olvasasa altal képezte
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magat; 1825-iki orszaggyiilésen 17 éves koraban még mint tanulo
naplot vitt a gyllés folyamarol. Wellesley (késébb Cowley) lordnak
franczia nyelven irta meg a dolgok folyamat, és igy valt végre
a fels6 tabla legékesebb ¢és erdsebb szonokava, hirlapi téren elsé
rangu vezérré, s oly Kkitlind egyéniséggé, kinek kora elhunytat
kiraly és nemzet egyarant gyaszolta.

Minden korok és népek torténete azt mutatja, hogy a mely-
hazdban az oOregek oldala mellett joravald, fogékony, szépért,
joért heviilo, tettszomjas, tanulni és munkalkodni, tirni és nélki-
16zni tudé ifjusdg all, az nyugodt lehet jovéje irdnt; ha kidSlnek
amazok, helyiiket ezek foglaljak el: a mit azok elkezdettek, ezek
kipotoljak, a mit elvesztettek, ezek visszaszerzik. Jaj ellenben
azon népnek, melynek nincs jora termett ifjisaga! olyan azt, mint
a lomb és virdg nélkiili fa, olyan mint a vetés nélkiili mezd, olyan
mint a tékozl6 fiakkal meglatogatott szerzo apa.

Ugyanezen adatok bizonyitjdk azt is, hogy ambar a férfiti
jellem teljes erejét és kifejlodését az évekkel éri el, s barmind
ifjoi langész ¢és allamférfiiil tehetség csak késébb bizonyll be
teljes mértékben: mindazaltal az is nyilvan van, hogy az ifju
nemzedék maga alkalmazasatél fiigg: legyen-e egykor, ki ha
nyatld férfiaink helyett a cselekvés szerepét atvegye, a haza
kozallapotait vezesse, a népeket rendeltetésiik Utjan tovabb vinni
képes legyen.

Mintha hallanam ifji hazamfiainak ellenvetését: ,,Hja!
azok a gordg ¢és romai idok elmultak! Azok a Hunyadi korabeli
alkotvanyos intézmények megvaltoztak!*

Ugy van, a gordg ¢és romai idék elmiltak; de voltak azon
idék és emberek miveiben, elveik- és ¢letilkben oOrok szépségek,
véltozhatlan igazsagok, maradandé jok, mik megérdemlik, hogy
soha ki ne pusztuljanak, el ne enyészszenek. S ilyennek tartom
én mindenek el6tt azt, hogy a gordg ¢és romai ifjusdg, nem csak
a test Ugyességeinek kifejtésére igyekezett kiizdés, lovaglas, vada-
szat s mas férfini ido6toltések altal, de egyszersmind a tudomany
irant is nagy figyelemmel volt, nemzete jeles Iroit olvasta, miivésze-
tét tanulmanyozta, szdoval: testi és szellemi Onképzését parhuza-
mosan vitte; tovabba, hogy az minden kormanyzasi formak alatt
érdeklodott a kozdolgok altal, a hon szabadsagharczaiban -eliiljart,
mint ifja fegyverrel, mint férfi togaban — sago et toga — szol-
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galta a hazat; végre pedig, hogy a nemzeti intézményekhez —
daczara a gordog ¢és romai szellem folytonos emelkedésének, atyai
erkoleséhez és szokasaihoz mindig hii maradt. Az 6 kor ezen nagy
tanulsagaira kell, hogy a mi ifjusagunk figyelmezzen, sziikség,
hogy ez erényeket magaéva tegye s késé szazadok fiaira is atszal-
litni igyekezzék. Egy Aristides ¢s Camillus példdjanak oOrokre
lelkesitéleg kell hatni a joravald ifju kedélyre: az els6ben az
igazsag szeretete, a tudomanykedvelés, az utolsoban a hdsiesség és
onmérséklet erényei vannak Ugyszolvan megtestesiilve, s ki lenne
az, ki hideg tudna maradni ezek dics6 voltdnak latdsan? Ki lenne
oly kozényos, hogy nyomukba lépni ne ohajtana? En azt mondom:
a torténetek olvasasanak egyik leglathatobb haszna épen azon
erkolesi hatds, melyet a nagy férfiak, a szép jellemek tettei és
¢letrajzai a lélekre akaratlanul is gyakorolnak!

A masik ellenvetésrél, mely hazai viszonyaink megvaltozott
allapotabol van meritve, feljebb mar volt szd. Megismerem, soét
némi fajdalomérzéssel mutattam ki fenebb azon szomoru tényallast,
hogy ma nincs meg a magyar ifjisagra nézve az a sok természetes,
a nemzet vérével és szellemével egyezd Onkiképzési it és alkalom,
melyek altal hajdanta, s6t csak a kozelebbi évtizedekben is ugy
szolvan oOnmaguktdl allottak elé soraikbdol jelesbnél, jelesebbek,
kikbél késobb derék férfiak, a kozszolgalatokra s6t minden
palyara csaknem kész emberek valtak. Azonban, hajéi megfon-
toljuk a dolgot, azt mégis el kell ismerniink, hogy ha gyakorlati
Onképzésre nincs is, de arra, hogy a hazara nézve hasznosokka
véalhassunk, még mindig van alkalom és ut, és sohasem voltak
pillanataink dragadbbak, mint most. Ugyanis Euroépa gyorsabban
halad mint eddig, s nekiink versenyt haladni a tobbi népekkel
kotelességiink; hazanknak ma sokkal tobb teenddje, baja, nemze-
tinknek szamosabbak sziikségei: kovetkezdleg fiainak is tobbek,
fontosabbak tartozasai; teljesitvén azokat, Onkényteleniil vonatunk
a szép ¢és jo mezejére, s erkolcsi nemesedésiink Ugyszolvan On-
magabol fejik ki. Midén egy test szervezetében csak némely
részekre szoritkozik az élet munkéssagi Osztone, az nem lazul
meg, st fokozodik és elevenebb lesz: igy a népek erkolesi alla-
nyaban is, ha némely pontokon és kérdésekben az élet men nyi-
latkozhatik, annal er6teljesebbnek, hatvanyozottabbnak kell lenni
a tobbiekben. Egyenesen foly innen, hogy ha mostansag nincs



40

része a nemzetnek a torvényhozasban s a koziigyekre befolyasa,
kétszeres figyelemmel, er6feszitéssel és lelkesedéssel legyen nyelvi,
irodalmi, egyesiileti, s mas {ligyei eldmozditdsdban. A régi magyar
ifjasag elil allott a gyaszos emlékli Sajonal, Varnanal, Mohacsnal,
elil Cserhalomnal, Szent-Imrénél, Kdszeg és Szigetvar védelménél,
nyomon kovette mindig a kozligy szolgalatdban faradozo atyait, s
minden idében azon iddnek kivanalmai s a haza sziikségei szerint
teljesitette kotelességeit.

Bizton hiszem s egyes kovetésre méltdo példakban latom is,
hogy a mai kor ifjusagdban is megvan maga ¢és hona irdnti kote-
lességének érzete. Meg vagyok gyb6zédve, hogy e nemzedéktdl
sem vonta meg a Gondviselés, nem tagadta meg a természet azon
Osztont, mely fel tudja taldlni az Tttakat és eszkdzoket, melyek
altal szellemi erejét, vagyonat és idejét sajat javara és a kozjora
hasznosithassa.

Fel, magasra, mindig a jobbra, mindig a szebbre vonja a
lelket sajat égi szarmazasa: ne gatold roptében, ne vond vissza a
fold saraba, adj nemes taplalékot a szellemnek, melynek rendel
tetése az erkolesi és szellemvilag dicsé targyaival foglalkozni, az
eszmék, az Orok szép és jo korében mulatozni! Ennek pedig semmi
inkabb utjadban nem all, mint az, ha id6énket minden komoly fog-
lalatossag nélkiil, haszontalan dolgokkal toltjiikk; az olasz ,,dolce
far niente“-nek, 4 magyar ,¢édes semmit nem tevésnek” mondja
ezt; s valéban, mindkét nyelvben egyformdn meg van bélyegezve
e vétkes szenvedély, mely altal a 1élek eltompul, a sziv elveszti
fogékonysagat, s a kedély mind az irant kozonyodssé¢ valik, a mi
ez elbutito légkoron kiviil esik, s az ennek hodold végre nem
lesz egyéb, mint szamszaporitdé here, a mint mondani szoktak,
fold terhe.

Ti, hazam s féleg osztilyom ifju sarjai! Ovjatok magatokat
— kérlek — e szomoritdo Aallapottdl, szokjatok jokor komoly fog-
lalatossagokban 6romot talalni. Keressetek ill6 targyat munkas-
sagtoknak ¢és képességteknek. Ott vannak a mivelt nyelvek, s

kiilonésen az édesanyai nyelv — tanuljatok; ott vannak az 6- és
ujabb-kori remekirok miivei és a hazai irodalom, — olvassatok,
miveljétek; ott vannak birtokaitok, — rendezzétek, gyarapitotok,
ott vannak Oseitek szokésai, emlékei, régi erkolcsei — védjétek,

tartsatok fen, szallitsaitok utddaitokra; ott vannak egyesiileteink—
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vegyetek  részt azokban, gyamolitsatok, gyililésein  képezzétek
magatokat abban, a mire egykor sziikségtek lesz; ott van nemzeti

miivészetiink, — segitsétek; ott vannak a népiskoldk, 4apoljatok;
ott van maga a ti ratok figyeld6 nép — adjatok jo példat neki s
vezessétek jora.

Ha ezt nem teszitek, baratim, erétlen, gyonge, magaval jo-
tehetetlen nép lesziink, erds, tomor, hatalmas nemzet helyett!



Iv.

NOINK HIVATASA.

Mint a ki Isten hazdba megy, a kiiszob elott fovegét leveszi s
lelkét buzgosagra késziti el; és mint a kertész, ki virdgos tablai
kozé 1ép, s nem tudja miképen kezdjen kedves munkdjahoz: ngy
vagyok ¢én, feldletek akarvan irni, hazam leanyai! Ti a magyar
nemzetnek szebb felét teszitek, melyet én a jobbiknak is vallok;
nemzeti létink felében rajtatok fordul meg. Szabad-e nekem,
a hon jovéje folott elmélkeddnek, rélatok megfeledkeznem? S nem
onként kovetkezett-e, hogy ez elmélkedésim soran ti is gondolatim
targyava legyetek?

A magyar férfi- és nénem kozt eleitdl fogva oly viszony
volt, melyet mas népeknél alig talalunk fel. A mi elédeink nem
raboltak néiket, mint a maurok és rémaiak; nem tették rab-
szolgdkka, mint mas keleti népek; nem emelték magok f6lé, mint
az északiak; hanem édes testvérekként maguk mellé allitottak,
rendeltetésokhdz mért jogokban részeltették, a viszonyos kotelezett-
ség, szeretet és tisztelet szeliden vonszé kapcsaival flizték maguk-
hoz: feleség volt a magyar né ¢édes neve, mintegy kifejezd
azon magasztos fogalmat, mely egy nemzetnél sem létezik, hogy &
férjével egyiitt tesz egy egész lényt, hogy Ok kiilon-kiilon az
életnek Ooromét ¢és gondjait csak felében, s egészben
egylitt, ketten hordozzak.
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Meg is feleltek 6k minden idében és korilmények kozt azon
hivatasnak, mit szdmukra a népek sorsat intéz6 Gondviselés ¢és a
magyar férfi-nem bizalma kijelolt. Minden nagy ¢és elhatirozo
valtozasnal, mely nemzetiinknek torténetében évezred ota folmeriilt,
hii Iélek gyanant, vagy batoritd angyal, vigasztald szellemként ott
vannak a mi asszonyaink. Elsé honfoglaldinkat Azsia sivatagain kez-
dodott s a Duna,Tisza és Maros partjain végzédott csataikon keresztiil
hiven kisérték; szent Istvan, 1. Endre és Laszlo alatt a keresztyén
vallas meggyokerezésében, a Hunyadiak alatt az Izlam arrohama-
tol megmentésében Oseinkkel egyiitt faradtak, a valldsos ¢és kegyes
alapitvanyok tekintélyes része az O neviiket viseli, a templomok
foldiszitésére legtobbet Ok tettek; a mongol, tatar, torok pusztitdsok
utan, melyek szdz- meg szazezer férfit sodortak magukkal, jobba-
dan a hegyek kozé, sziklavarakba és barlangokba menekiilt nénem
tartd fen nemzetiinket; a XVI—XVII. szazadban Eger, Szigeth,
Murany, Beszterczc, Munkacs stb. varak védelmében a ndék vére
a férfiakéval egyiitt folyt; a XVIII-ban 06k fordultak el6szor rész-
véttel azon frokhoz, kik hanyatlé nemzetiségiinket dajkalni kezdék,
sot'nébol, ugy szolva, 6k mentetttk meg a magyar nyelvet, a fér-
fiak idegen nyelven képezvén magukat s kormanyozvan az orsza-
got, fél latinokka, fél németekké valtak; a folyd XIX. szazad elején
a nyelv és irodalom szeretete és mivelése, a hazafiti lelkesiilés és
hiiség, a magyar férfi- és ndonem szivében egyszerre ¢bredett f0l,
versenyezvén egymassal azok terjesztésében és gyarapitasaban.

Vajjon most abban a nagy szellemi tusaban, melybe a
magyar nemzet a 48-diki eseményeknél fogva bonyolédva van, s
melynek  kimenetelét6l fligg polgéarisoddsunk tovabbi  fejlédése
vagy fenakadasa, fiigg nemzeti létink — vajjon mondom, e val-
sagos idokben ne lenne-e a magyar szépnemnek semmi kiilonds
szerepe? S ha van, vonakodhatik-e azt kész szivvel elvéllalni? En
ellenkezdt hiszek, s meg vagyok gy6zOdve, hogy a magyar szépnem
elédeinek ragyogé nyomdokin menvén, jelenkori hivatasat fel-
fogta, annak eleget tenni mar is elkezdett, s ezutan még inkabb
eleget teend.

Mert hogy a mai idék a magyar nemzet tdrténeteiben fordulo-
pontot alkotnak, hogy oly térre jutottunk, melyen magunkat egyen-
ként és Osszesen egészen ujbol kell tajékoznunk, ez, ugy hiszem,
mindenki el6tt vilagos.
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Midén a tarsadalmak alapjai megvaltoznak, midén a kozdol-
goknak egészen 1Uj rendje all fel, a tarsadalom elemeinek viszo-
nyai is egymdashoz ¢és az egészhez sziikségképen utanalakulnak:
mas forrasi és természetl jogok, Uj torvényes ¢és tarsadalmi
szabalyok, a régiektdl gyakran kiilonbozé hazafiai és erkolesi
kotelezettségek sziiletnek, melyeket ismerni és teljesitni kell; mert
ezeknek akar nem-tudédsa, akar nem-cselekvése veszélyezi a koz-
érdekeket, olykor magat a tarsadalmat is.

Jol tudom én, hogy ndink ismerik a mult és jelen id6 egy-
mastdl  izr6l-izre  kiillonbozését, melybdl negativ = természeténél
fogva 0 nemzeti virdagzasnak vagy lassi halalnak indulasunk
fog okvetlen kovetkezni, a szerint, a mint nemzetliink teenddit
megérteni ¢és méltanyolni fogja; mindazaltal nem art azt, a mit
tudni és cselekedni sziikséges, ha mindjart egyénileg minden jok
lelkében, s6t sokaknal tettekben nyilatkozoélag is ¢él, elmondani,
hogy a kotelességek kozos ismeretét és teljesitését koronkint
folelevenitse, s hasznos honfii és  honleanyi  munkdassagot
ébreszszen.

A mai id6k a foldbirtokosnak joszagai lehetd értékesitését, a
foldmtivesnek  okszeri  gazdasagvitelt, tudosnak és  iparosnak,
koznoveldéknek és  hitszonokoknak  kett6zott -munkassagot,  ver-
senyzési készséget és képességet, a kor igényeihez alkalmazko-
dast — mindenkinek 1Uj kotelességeket szabnak elébe; termé-
szetes, hogy a noOnevelésnek, a ndhivatasnak is modosulnia kellett, s
modosulni egyszersmind a szépnem némely hajlamainak, vagyainak,
szenvedélyeinek, modosulnia divat ¢és szokdasok, csaladi és polgari
minden egybekottetések iranti fogalmainak, — egész eszmekdré
nek. A magyar férfinem tarsadalmi helyzete, életmddja, polgari
foglalkozasa, jovedelmei, mind valtozas ala jottek; sziikségkép
kovetkezik, hogy ez a nék helyzetére is befolyassal legyen: ten-
nitik kell sokat, mit eddig nem tettek, megszokni egyet s mast,
mitél eddig idegenkedtek, lemondani szadmtalan kényelemrdl,
minek ¢élvezhetése eddig vilagi szerencséjik fOrészét tette, szoval,
a haza és Ovéik sorsaban osztozniok kell, s azok jelenébe magu-
kat bele talalniok.

A nd is Ugy all a mai tarsadalomban, mint mi férfiak. A régi
formak Osszetortek s ujak allottak helydkbe, melyeknek hatédsa
javitolag vagy rontdlag kovetkezetesen foly. Ezt atlatni, figyelem-
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mel kisérni s azokkal, kikkel ¢életok a legszentebb viszonyok altal
egybekdtve van, kezet fogva egyakaratulag a végeredményt ugy
intézni, hogy a nemzet javara {iisson ki, férfinak és ndének kote-
lessége.

Még egy altalanos megjegyzést kell tennem, hogy késdbb
mondanddéimnak szilardabb alapja legyen.

A népekre alig 4radott wvalaha tobb nyomor, romlasukat
aligha munkaltdk hathatésabban barmely tton, mint a polgarosi-
tds iriigye alatt. Egyebeket, mint nem egyenesen ide tartozokat,
mellézvén, csak a divatot, a fénylizést, a tarsadalmi kivanalmakat
és szokasokat hozom fel: ezeket szokta olykor a tarsadalom, vagy
a kik annak iranyt adnak, olykor magok a megromlott iddk, czéljuk
kivitelére eszkoziil hasznalni. Azt mondjék: a divat és fényi-
z¢és elémozditja az ipart, — igen, a hol az van, de a hol
nincs, ott a lehetdségét is megoli, — gyarapitja a nemzeti vagyont,—
igen, a hol a nemzeti vagyonosodas forrasai felnyitvak, s javalmai a
kozre aradnak ki; de a hol maskép van, ott a fénylizés pusztulds! Azt
allitjak, hogy kényelme szerint ¢élni, ruhazkodni stb. kinek-kinek
szabad sOt kotelesség, ugy van, de csak a tiszta jovedelem aranya-
ban, kiilonben a jelen elnyeli a jov6t. Uj meghatirozasait adjik az
erénynek, az illemnek, a vilagpolgarsagot bélyegzik a legdics6bb
emberi tulajdonna, a hazaszeretetei sziikkebliiségnek kialtjak ki; s
végre kimondjak a kozkotelezésii itéletet: hogy e tanoknak, e
koznézetnek minden mivelt nép és egyén hodolni kételes.

Ez az eurdpai al-polgarisodas altalanos tana, melyet sokan
rank is alkalmazni szeretnének; ezért arasztnak el divataikkal,
ezért Osztonoznek minket hiusdgunk téplalasa altal fénylzésre,
ezért hirdetik folyvast, hogy a ki igazdn miveltnek kivan tar-
tatni, annak idegen nyelven kell beszélni. Mi ennek végczélja,
ha nem az, hogy ndink tovabb is tudomanyban ¢és miivészetben,
szokasokban ¢és erkolcsokben masokat utanozzanak; fényes haz-
tartassal, gazdag asztalokkal szegényitsik el magunkat: felejt-
sik el szép nemzeti nyelviinket, magyaros viseletiinket, egy-
szerii erkolcseinket; vetkezzilk le eredeti jellemiinket, szeressiik
azt, a mi masé, a mi vériinkkel nem egyezik, a mi javunkra nem
valik.

fgy kivanjak némelyek ama polgarisodasi 4ltaldnos elve-
ket rank alkalmazni. De ¢én azt mondom, hogy ez barmely szép
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elméletnek latszik; a gyakorlatban nekiink vesztiinket okozna.
Bensdleg kérem azért honom lednyait, ne hallgassanak ez altato
syréni hangokra, ne engedjék magukat e veszélyes Orvénybe
sodortatni; vegyék szivokre e nagy id6kben szent hivatasukat,
mely nem egyéb, mint egyenes ¢és hathatdés rész-
vétel nemzetink fentartdsanak s egykori feldi-
cso6itetéséneknehéz munkajaban.

Miképen? im e kérdésrél igénytelen nézeteim:

A magyar szépnem egyik fo teenddje: a természethez a
lehetéségig visszatérés s <¢életrendének egysze-
risitése. Nem teszi ez a miveltség és polgarisodas igényeirdl
lemondist, nem a vadonsag allapotira visszatérést. Eljen kiki
allasa, vagyona, fejlettsége minden Oromeivel, miket testi ¢és lelki
alkata megkivan s erkolcsiség, illem és torvény nem tilt; de a
természetet Onmagaban el ne Olje, lényét eredeti szép alakjabol
ki ne forditsa, ne igyekezzék a mesterség ¢és divat szerei altal a
figyelmet egészen a kiilsére forditni, ne foglalja el csak a szemet,
engedje a léleknek is azon élvet, hogy ez a nemesb részig, a
bels6ig hathasson. A mesterséget a természet szolgajava teremtette
az emberi miveltség, nem urdva, a kil kellemek kiemelésére, nem
elnyomasara, az életoromek fliszerezésére, nem émelyitévé tételére, a
jollétélzés fokozasara, nem eltompitasara. Hogy az altalam igen
tisztelt szépnem Oltozéke csinos, izletes legyen, mind j6, mind
megjarja; de az, a mit. sokan tesznek, hogy minden szép és nem
szép divatot utanoznak, hogy legutols6 Oltonyiket is kiilfoldrol
hozatjdk, s néha ugy felpiperézik magukat, hogy a sok minden
kiils6 szépben a legszebbet, a sok mellékesben a fodolgot: az
emberi alakot keresni kelljen — én ezt a természettdl igen messze
eltivozasnak latom. Es ez helyes nem lehet. Az emberben legszebb
az, a mi természetes, legbecsesebb az, a mi emberi; a keresett, a
mesterség jaruléka csak madasodrangu; az elsOnek szépsége és baja
valtozhatlan, 0rok, az utols6é szeszélyesen valtozd, hamar veszti
becsét, eclenyészik. Avagy a goOrdg szobroknak nem épen finom
egyszeriisége-e az, a mi az emberiség sz€p érzetére maig oly kedves
hatassal van? Nemde az arez és szemek bajaiban, orr és homlok
nemességében, hajzat- ¢és termetben, az Oltony keresetlenségében
keresték ¢és talaltdk Ok is a wvalddi szépséget? Valoban az él6
lelkes teremtvények soraban legkedvesebb latmany egy Kkiiltiszta-
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saga a belsé vidamsaga altal deriilt s egyszerlien O61tdzott ndalak,
melynek disze lelke artatlansdgdban s természetességében, nem
pedig keresett divatos ékitvényekben all.

Azt kivanni, hogy ugy éljink és 0ltozkddjiink, mint hajdan
a patriarchdk és nejeik, épen oly tulsag lenne, mint az, a mit XIV.
Lajos kordban kovetett csaknem az egész miveit Eurépa. En az
elsd allapotra visszatérést a polgarisodds folyama visszafordita-
sanak, tehat rosznak, tartanam; de az utolsonak is, habar moddo-
sitasokkal, utdnzasat, veszélyesnek vallom altalaban, kivalt pedig
nalunk magyaroknal. Nem kovetelem, hogy egészen korteink
s mezeink gylimolcsébdl éljiink, a vagyonosabbnak asztala szebben
teritékezett, dusabban megrakott, vagy pedig a gazdagnak a
szegényénél dragabb oOltozéke ne legyen, mert ez az idével, a
magan szabadsaggal és jozan észszel ellenkezésben all, de bogy
egy ebédhez az Oczean ¢és Archipelagus s az egész szigetvilag
minden fiiszeréb6l, a fold minden jelesb s ehhezképest dragabb
borabol legyen; egy kozvigalmi Oltozékhez India és China minden
selyméb6l ¢és barsonyabol hozassunk valamit, s FEuropa tan egy
miveltebb orszaganak gyartmanyai se maradhassanak el, — bizony
ezt rank, értéktelen s kevéssé termékenyitett, bajjal értékesithetd
foldti, gyariparaiban és  kereskedés nélkiilli nemzetre nézve
veszélyesnek, romlasunkra dolgozénak kell vallanom.

A természetnek kevés elég, a kivancsisignak semmisem, —
csaknem példabeszéddé valt életbdlcseségi elv. Olvastam a rdémai
torténetekbdl, hogy Justinianus koraban a selyemviselet oly ritka
volt, hogy a midén téle neje egy selyemtunikat kért ajandékul,
azt felelte: atallom egy selyemkopenyért egy  aranykdpenyt
cserébe ajanlani. Mekkora kiilonbség amaz id6k és a mai kor
oltozkodési igényei kozt! Helyesen nevezi Segur ,,N&krdl® irt
munkdjaban derék asszonynak azt, ki a convenientidk tisztelete
mellett szeme el6l a természetet sem téveszti el, sot ahhoz, a miben
lehet, hiv marad, ki gazdalkodasaval a jotétet, kiadasaival a
munkassagot ¢és nélkiilozést, masoknak és a kozérdekeknek szol-
galatot koti Ossze, kinek életrendé egyszerti, Oromei természetesek,
szoval, ki 06nallo jellemmel bir, s magat, hazat és oOvéit a divat
ragalyaitol, konnyelmii példak csabitasaitol megovni képes,

A természet mindenben szereti a mértékességet, a tulzastol
undorodik; megmondja az, csak hallgassunk szavara, étkezés- és
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oltozékben, munkassag-és alomban, Oromben és banatban, hol van
az arany kozépszer, hol a kellé hatar; csak ne terjeszsziik ki rendki-
viil vagyaink vitorlait, ne bocsatkozzunk a divat lepkeszarnyaira, ne
halljuk meg szeszélyeink minden mozzanasat, ne utanozzunk mindig
masokat; kovessilk inkdbb jobb természetiink sugalmat; ne szoktas-
suk magunkat mindannak cselekvésére, a mit latunk, hanem inkabb
annak, a mit Onértelmiink jonak, rank nézve helyesnek itél. A
mesterkéltség  keresésére, izlés dolgaiban valdé thlzasra, czifral-
kodasra példat nem ad a természet, nem tanit az Okori szobraszat,
festészet és koltészet, nem javalja a jozan emberi ész.

Fénylizés és divatkorsag oly nyavalydi e kornak, melyeket
O6nmaga teremtett a. mi romlasunkra s a jové nemzedéknek erkol-
csileg és vagyonilag semmivétételére. Vétkeziink, ha e baj orvosla-
sara mindnyajan idején kezet nem fogunk. Nemzeti viseletiinknek
régi jogaiba visszaallitasa altal e bajokon egyébirant is immar ma
természetessé, konnyiivé, sét kellemessé valt a segités. Ragadjatok
meg ez alkalmat mentd-horgony gyanant. Ne siessetek a vilag
divata utan: legyen divatotok az egyszerii magyar
viselet! Higyjétek el, ez intést nekiink a Gondviselés adta:
figyelmezziink ra, keriljik a fénylizést, fényessé teszi a mi
erényiinket az a bdlcseséggel parosult hazaszeretet, mely minket
e nemes elhatarozasra bir, s az utdkor aldani fogja azok nevét,
kik e nagy regenerdld eszmét els6ben tették sajatjokka, s annak
kovetkezetesen hivei maradtak.

Leljenck utat hozzatok e szavak, hazam leanyai! Ne menje-
tek az 1ton, melyet elétek Paris divatai tarnak, ne mozditsatok
ti is eld0 nemzetink romlasat. A haz erkolcsei és szokasai, asztal-
tartasban és Oltozékben jobbara tdletek fliggnek: tegyétek azokat
leheté egyszeriekké, térjetek vissza, a miben lehet, a természethez,
egyszerusitsétek életetek rendét!

Masodik lényeges n6i kotelességia hazi rendtartds,
takarékossag, az iddének hasznos foglalkozasok-
ban toltése. A haz belsé gondjainak vitele vallasi és polgari
torvények s csaladi viszonyok természete szerint egyedil a nét
illeti. Sehogy helyén nincs az, hogy barmily rangéllasi nd a
haznal minden kotelességek nélkiil legyen, hogy csak Onszemélyét
gondozza, legfolebb olvasson, latogatasokat tegyen ¢és fogadjon,
kellemesen idézzék, s a csaladi viszony ¢és haznép tagjai irant
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semmivel ne tartozzék. Ez nem azt teszi, hogy minden nét illeti
kotelességeket maga személy szerint teljesitsen, de azt igen, hogy
végrehajtasukat maga eszkozoltesse és  szemmel tartsa. A férfi
tiszte: a haz kozdolgait altalanosan intézni, a kozos fenmaradas
és jozanul kivanhatd kényelmek foltételeit megszerezni, mindazok-
nak, kik vele ezen természeti ¢és csaladi édes és feloldhatlau kap-
csolatban vannak, biztossagardl és jollétérdl gondoskodni. A rész-
letes vigyazas és feliigyelet, a csalad aprobb gondjainak vitele, a
haztartas tisztasaga ¢és rendessége, a csaladfé és tagok kiilonjogai
és helyes kivansagai teljesiilésének eszkozlése, Orkodés, hogy kiki
a tobbiek és az egész iranti kotelességét teljesitse, tulsagos kove-
telések, visszaélések ¢és viszongasok ne tamadjanak, a szikség és
kiadasi képesség, az igények és azok kielégitése egyenstlyt tart-
son — mindez a nd tiszte. A hol ezeket nem tudjak vagy nem
tartjdk meg, ott vége a rendes haztartasnak, ott ingadozik a csa-
ladi lét alapja, onnan eltavozik a béke, s csak a véletlen miive, ha
némi 4arnya a boldogsagnak ideig-ordig fenmarad. Ha a magyar
szépnem a munkassagtél, a haz dolgaira vald feliigyelettél végkép
elszoknék, oly csapas lenne nemzetiinkre nézve, mit a férfinem
legokszeribb ~ gazdalkodasa, legpéldanyszerlibb  takarékossdga s
minden erényei sem birndnak jova tenni. Régi igazsag az, hogy a
dologtalansdg a vétek parnaja; a 1éha dolgokkal foglalkozas
konnyelmiivé teszi a lelket, elpuhitja a testet; a csecsebecsék
pedig ¢épen semmitsem lenditnek a csalad beliigyein. igy felfordul
a haz, rendetlenség iti fel satorat a konyhan, sziikséglatas a kama-
raban, zavar a tarsalgasi teremekben. Jaj a haznak, melynek nem
rendtartd az asszonya! Romlas var a csaladra, melyben a munka
nélkil €16 tagok folemésztik a dolgozok veritékének gyiimolesét!

Ily elvek szerint ndvelni a magyar hajadont, ezekben gya-
korolni magat a nének, haza irdnti szent kotelesség! Emlékezziink
vissza a hajdankor nagy nemzeteire. Addig volt hires és hatalmas
Gorogorszag, mig asszonyai kotéssel, fondssal toltotték idejoket;
mikor nyilvanos népgytilésekbe kezdettek jarni s a napot a koz-
piaczokon toltotték el, mar hanyatldsnak indult volt dicsésége.
Akkor volt Roéma kiils6leg nagy, belséleg erés, mig asszonyainak
erkdlcseit a haziassdg, a munkassag, a csalad dolgaiban val6 fog-
lalkozas védte. A mi erdélyi nemzeti fejedelmeink kordban is a
legfobb urholgyek gyakran toltotték egyiitt fonassal, himzéssel és
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mas n6i munkakkal estvéiket, aprora értették a szOvést, fonast,
varrast, kenyérsiitést és étkek készitése modjat, s a hazi esclédek
minden munkdira 6k ligyeltek fel — mert értettek hozza.

Hazam leanyai! Ne hagyjatok feledésbe menni, a mi jot
Oseinkrdl o6rokoltink. A ndé a férjnek felesége. Mar e fogalom-
bol kovetkezik, hogy a haztartasnak o&vé fele gondja, fele ko-
telessége.  Szoktassdtok  gyermekeiteket  jokor  rendtartdsra  és
munkaszeretetre: ez tartja fen a hazat, ez lesz az § erényeiknek
hiv 6re!

Harmadik n6i kotelesség: a héaziassdg, vérhiség s
erkdlcsi tisztasag a csaladi életben. .A hajadon f6
boldogsaganak on szivében s erényeiben, a ndének ezek mellett
hazi korében s hivatasa betoltésében kell lenni. A mi rajta kiviil
esik — az emberek és vigalmak, a vald élet és abrand vilag,
mindezek szépségei ¢és Oromei mértékkel élvezhetdk, de sohase
legyenek els6k, sohase nélkiilozhetlenck; szerencse, ha megvan-
nak, nem szerencsétlenség, ha hidnyzanak. Ezt ¢én a magyar
szépnem el6tt napfényvilagossagban hiszem allani.

Azonban nem lesz f6losleges e tekintetben is az 6 kor tor-
ténetét hivni fel tanulsdgul. Béarmennyire kiilonbozzEék is e szinte
kétezer ¢év  altal elvalasztott két id6szak egymastol, ragyogd
példaibol a szépre s jora hajlo emberi természetnek mindig Uj
Osztont kell meritnie. Plutarck biliszkén emlékezik az Archipelagus
egy szigetének asszonyaira, hol két szdzadon 4t nem volt példa
néi hit megszegésére; biiszkén emlékezik a milésiai holgyekre,
kik érzelmeik fejlé koraban inkadbb Ongyilkosokka lettek, mint-
sem ¢érzelmeik szepl6tlenségét avagy csak gonosz gondolat altal
is beszennyezzék. Porcidnak, Brutus nejének emléke is oOrok di-
csOségben fog ragyogni, ki nem tudta tulélni sem a rémai szabad-
sagnak, sem férjének halalat; Juliaé, Pompejus nejéé, ki férje
vértill azott kontdsének latasan kétségbe esve meghalt; Paulinaé,
Seneca hitveséé, ki férjével egyiitt megnyitotta életerét, s még-
sem halhatvan meg, sirig arczan viselé azon tiszteletes halvanysa-
got, mely bizonyitotta, hogy vérének egy része férjéével egyiitt
omlott ki; végre Agrippina-, Germanicus nejéé, ki férje halala utéan,
iffan és szépen mint egy angyal, maganyba vonult és sem Tiberius
el6tt meg nem hajlott, sem erkolesét szdzada 4altal megrontatni
nem engedte — oly engesztelhetlen a zsarnok, mint hii maradvan
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férje emléke irant, s az elsének gyiilolésében, az utdsonak sirata-
saban toltvén le életét.

Hazam leanyai! nincs miért rajzoljam nektek a csaladi élet
oromeit. Ti tudjatok és érzitek, mily tisztdk, és a jonak és szépnek
minden magvaival aldottak azok. Oh tekintsétek éltetdk f6 Orom-
katfeje gyanant hazaitokat, tegyétek azt paradicsomma — mert
téletek fiigg — a tiéitekre nézve, karpdtoljatok azt, a mit mostan-
sag a kozélet megvont a férfitol, Ontozzétek a csaladi élet viragait,
véaltozzék templomma hazatok, legyenek hazi Isteneitek a hiiség,
haziassagba csaladi erények, megemlékezvén: hogy az egész
vilag Uldozése ¢és bajai ellen négy falnak cson-
dessége biztos védelem, de a négy fal kozotti
szerencsétlenségtdl az egész vilag sem elég
tdgas menedék, és hogy

,,Minden orszagnak tamasza, talpkdve
A tiszta erkdlcs, mely ha megvesz,
Réma leddl s rabigaba gorbéd.

Negyedik ndi kotelesség: a nemzeti nyelv ¢€s iroda-
lom partolasa. Ezt a természet és Onérdek egyarant paran-
csolja. — Csak a szajkétermészeti madarak utanoznak mindig
mast; a tobbi sajat hangjan szo6l, sajat dalat énekli. A mivelt
nemzetek koziil is se az angol, se a franczia nem beszéli sziiksé-
gen kivil mas nemzet nyelvét. Miért utanozzuk mi vilag végéig a
tobbi népeket? Szép tudni s szikség esetében beszélni idegen
nyelveket is; de azokért a miénket mellézni biinds dolog. Jozan
¢és elfogulatlan ember el6tt szégyenleni nem lehet, ha wvalaki kiil-
foldi nyelveket nem ért; de a ki édes anyai nyelvében jaratlan,
azt roszul érti, hibasan irja s még hibasabban beszéli, szerintem
megszégyenitést érdemel. Nemzete nyelvét tudni mindenki tarto-
zik! Az ebbeli tudatlansagot nem mentheti semmi; nem a franczia,
német vagy barmely mas nyelvnek szépsége ¢és eurdpaisiga:
nekiink legszebbnek a magyar nyelvnek keli lenni, azért, mivei
az a mi magunké, azon beszéltek Oseink, arr6l nevezték el hazan-
kat, egyediil arr6l ismer meg FEuropa, az szerzett nekiink ¢és
szerzem! jovOben is a vilag el6tt becsiiletet, széval: nekiink, ha
jozanon gondolkozunk, legsziikségesbnek, sot ha alkatat tekintjiik,
legszebbnek is édes nemzeti nyelviinket kell vallanunk. S hogy



52

ezzel magunkon semmi erdszakot nem kovetiink el, hogy nyelviink
az europai legszebb nyelvekkel versenyez, bizonyitjdk az Ossze-
hasonlit6-nyelvészet kutatasi eredményei.

De e kotelességérzet nem is hianyzott ndinkben eleitél fogva.
Petroczky Katalin a XVIII. szdzad elején nem csak szerette nyel-
viinket, de azon tobb jeles miiveket is irt, melyek nyomtatva is
megjelentek; Daniel Polixéna, Wesselényi Istvanné, tobb idegen
nyelv  ismerGje, Epiktetus erkolcstanat  gorogbél  anyanyelvére
forditotta; az Amazonjellemii Bathori Zsofia, II. Rékoczy Gyorgy
neje, maga is adott ki Imakonyvet; Lorantffy Zsuzsidnna
kitin partoldja volt az Iroknak és irodalomnak, szamos munkat
nyomatott ki, s6t maga is irt egyet, minek a maga kordban nagy
hire volt; Bethlen Katanak, a torténetir6 Bethlen Janos unokéja-
nak — paratlan konyv- és kéziratgylijteménye, s a gyogytudo-
many kedvencz szakméaja volt, adott ki konyvet is, és legjobb
baratai voltak az ir6 Koleséry, Simoni és Borosnyai; szinigy tlnt
ki Ujfalvi Judith is, mint irodalomkedveld és irond nem rég
mult idékben. . . .

Hazam leanyai! Gyiljon f6l bennetek e részben is houleduyi
kotelességtok tiszta tudata, tiindokoljék nemes példatok e téren
is: szeressétek, apoljatok nemzeti irodalmunkat, ismerjétek meg
és Dbecsiiljétek hazai irdinkat, Osztondzzétek Oket jovabagyastokkal,
serkentsétek elismeréstokkel, hivjatok meg koreitokbc, nyissatok
meg termetoket eliittok; hiszen csak igy talalhatjak el izléstoket,
igy ismerhetik meg gondolkodasmodotokat, eszmekordtokbe igy
talaljak belé magukat; — ez egyedilli mod az, melyen sajat nyel-
viinkén is kedviink szerint valdo és elegendd olvasmanyt fog a
magyar irodalom rovid id6 alatt eldallithatni.

Emlitsem-e végre a honszeretetet? Buzditsalak-e, hogy a
foldhdz, melyet hazatoknak neveztek, szent tisztelettel ragaszkod-
jatok? Felhozzam-e Réma hoélgyeinek példajat, kik Brutus haldlan
egy ¢évig gyaszoltak, Brennus koraban minden aranyukat ¢és
ékszerilket hadi-harczba adtdk, a cannaei iitk6zet utan ismét
minden dragakoveiket s ékszereiket a hazdnak megmentésére
felajanlottak?

Nem, a magyar szépnemnek nem kell az o-viladg idegen tor-
téneteire visszamennie, nem a mostani mivelt nemzetekhez folya-
modnia, hogy hazajat szeretni tanulja: élt az 6 szivében e szent
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érzelem mindenkor s ¢l ma 1is kiolthatlanil; ugy van teremtve az
0 lelke, hogy oromét lelje abban, ha azért valamit tehet, s boldog
csak akkor legyen, ha honat is boldognak lathatja.

Oh szeressétek is a hazat, nemzetem leanyai! Szeressétek
most inkdbb mint eddig, mert annak most sokkal nagyobb sziik-
sége van arra, mint barmikor! Kije van annak ugy is rajtunk
kiviil? Ki édes sziilotte neki, ha nem mi? Kitél kivanhat ragasz-
kodast? Ki van kotelezve ahhoz hiiséggel mas, mint a kiket 6
sziilt és taplal? Kire arasztja 6 bovséges javait? Hol nyugosznak
6seink? Hol piheniink egykor mi is, ha nem az 6 porai kdzott?

Lesznek olvaséim kozott, kik feltindnek taldlandjdk azt,
hogy ¢én a magyar szépnemnek hazank és nemzetiségiink jovendd
sorsara oly elhatarozd befolyast tulajdonitok, hivatasanak be- vagy
be- nem-toltésére oly nagy fontossagot helyezek. Az ilyeket emlé-
keztetem azokra, miket e czikk elején érintettem, s ama nagy
politikai  valtozasra, melyen tarsas ¢életiink legkdzelebbrdl atment.
Ezel6tt az Osszes magyar férfinem — egy hatalmas phalanx — védte
a magyar érdekeket; ma emez a kozélet és kozhatds terétdl félre-
vonulva, elszigetelten all, a legdragabb nemzeti iligyek a csaladi
és tarsas ¢let keskeny korére vannak szoritva, hol rendeltetésénél
fogva fbszereplé az asszony. Ha e kor nincs tokéletesen betdltve,
ha holgyeink 1j helyzetiiket fel nem fogjak s feladatuknak meg
nem felelnek: akkor rank épen onnan j6 a legkikeriilhetlenebb
vesz€ly, hol némely kedvezé viszonyoknal ¢és a Gondviselés kii-
16n6s kedvezésénél fogva, fenmaradasunkra egy-két biztos Onvé-
delmi pont még fentartva volt. Ezért oly fontos el6ttem, hogy a
magyar szépnem a mostani allapotok diagnosisat jol ismerje,
ezért beszélek e kérdésrdl oly részletesen s hosszasan.

Van még egy mas mélyen fekvé ok is, minek kulcsa részint
a magyar szépnem lelki-alkatdban, részint torténeti multjaban
fekszik. A szépnemben tulnyomd elem a sziv és érzés, mi nala
egyszersmind a honszeretetnek is éltetd forrasa: neki a haza
foldét szeretni inkabb szive s Ovéihez vonszd szent gerjedelme
sugalmazza, mint az értelem és szamitd okoskodds; azon nagy
politikai és tarsadalmi érdekeket, melyekben a férfi a polgari
szabadsag ¢és jollét zalogait latja és tiszteli, s a melyekért vérét
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¢életét képes felaldozni, 6 nem latolgatja, amde azok irant lelkének
egész langjaval, szive minden melegével, szenvedélyes buzgalom-
mal viseltetik; mert e tarsadalomban vannak befoglalva azok, kik
hozza tartoznak és a kiket O szeret. Itt van oka annak, hogy a
magyar szépnem eleitdl fogva csaknem imadta hazajat, &brando-
san szerette nyelvét s forron ragaszkodott nemzetiségéhez.

Torténeti multjat illetdleg: tény az, hogy a magyar ndne-
met a haza dolgai mindig kiilonoson érdekelték. Miért? Mert nekik
az alkotvany szamos férfiui jogokat adott, s azokhoz ugyanoly
értékii kotelességeket csatolt. Ok némely esetekben a fidk jogaiba
Iéptek, fiubirtokokat orokolhettek, mint ilyek a térvényhozasba és
honvédelembe befolytak, s a csalad fejeként dolgaikat érvényesen
intézhették. Innen van, hogy a magyar nénem ma is észrevehetd
bizonyos finom arnya a férfiai batorsagnak, 06nallo, jellemnek.
Innen van az 6 kiilénds honszeretete.

Az eddig mondottak mind a ndénem nyilvanos ¢életét targyaz-
zdk, azzal vannak kozelebbi vagy tévolabbi kapcsolatban. Mily
nagy ¢és fontos teenddk! Mily sokféle kotelesség! Mily szép palya
a dicsdséghez! S a nemzeti érdekek gyamolitasara, a haza sorsa-
nak kozvetett intézésére mekkora befolyds! Valoban igaz azon
mondas: hogy a polgari torvényeket a férfiak, — a tarsadalmi
erényeket és erkdlcsoket a ndk teremtik.

Hatha szorosabban vett ¢életviszonyaik kozt nézzik Oket?
Itt igazdn nagyok, itt ragyognak teljes fényben, itt nélkiilozhetle-
nek 0Ok, itt mulnak felyiil minket. Ha eddig becsiiltik, itt szeret-
niink kell o6ket, ha tiszteltiik, itt meg kell hajolnunk el6ttik. A né
haza korében tobb mint 6 képzeli, a mint mi hiszszik, s a mind a
férfi tud lenni. Ha a férfi a haz oszlopa, a nd bizonyara annak
ékessége; ha a férfi a fentartd er6, a né kétségkiviil az elevenitd
lélek; ha a férfi-ész alkotja a rendet, a né az, a ki azt fen tartja;
ha a férfi teremti a csaladi jollét eszkozeit, a nd az, ki azokat
hasznositja; ha a férfi intézi a csalad dolgainak egyetemes folya-
mat, a né az, ki annak feltartoztatd akadalyait szétoszlatni segit
s a csaladélet napjanak folytonos ragyogasat eszkdzli. ,,A nd“
egy franczia iré6 szerint — ,lénylinknek mintegy masodik lelke,
mely egy mas boritek alatt ¢l ugyan, de velink folytonos érint-
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kezesben van azon gondolatok altal, miket 6 ¢&breszt, azon Ohaj-
tasokban, mik altala sziiletnek, és a melyeket 0 hiven oszt, azon
reményekben, melyeket a mi javunkra veliink egylitt alkot, azon
gyongéinkkel, miket 6 elsimit a nélkiil, hogy azokra figyelme-
sekké tenne.” Ha boldog vagy, kozold azt egy ndvel, s nézd,
mennyire tudja emelni annak értékét, mily édessé teszi azt szived-
nek! Boldogtalan vagy? Figyelmezz rd, mily egészen osztozik
veled banatodban! Erére van lelkednek sziiksége, hogy elbirhasd
¢letbajaidat vagy jot tehess? Nézd, mily készséggel nyujtja neked
a batorsag ¢és Onbizalom tamogatasat s részvéte erdsitd hatalmat!
Veszély fenyeget? Nézd, mint fogja fel azt sajat lelkével. Elvo-
nult a vihar fejed f6l6tt? Lasd mint ragyog szemében az &rom
tize, mint igyekszik annak még csak emlékét is kitoriilni lelkedbdl!
Ko6zold vele nagy czéljaidat, — & batoritni fog kivitelokre. Vegyen
ildozébe a sors, — szive mindig biztos menedék szamodra; vadol-
janak az emberek, — 6 mindig kész menteni tégedet; hagyjon el
a vilag, — 6 veled marad; hagyjon el a remény, — O visszaadja,
haljon ki kebledben a jo iranti hit — 6 Wjra teremti; boruljon el
elétted az ¢élet, — 6 ismét vidam eget, mosolygd csillagokat képes
vonni felleges borulatira. Valdoban nem ok nélkil mondotta
egy ir6: hogy pillanatok szerencsétlenségeire, nagy események
kozott férfi-barat kell az embernek, de egy hosszii élet valtozo
sorsu folyamara egy n 6 az, a mire legfobb sziikség van.

Asszonyok! Draga ajandéki az égnek! Mily sziikségesek
vagytok ti arra, hogy a férfi boldog s a teremtés egész legyen.
Mivé lennénk mi, mivé lenne a hon nélkiiletek? Ki melengetné
keblében s nyiladoztatnd szdmunkra az élet Orom viragait, ha ti
nem? Ki lelkesit6é a szépre és nagyra a férfinemet, ha a ti nemes
szivetek nem? Mennyi szerencsének volt alkotdja a ti szerelmetek
s mennyi igaz ¢és Orok banatot okozott az, hogy szivetek dobogésa
elakadt! Légy udvozolve altalam szebb fele az emberiségnek,
légy iidvozolve hazam szépneme! En ismerem a ti befolyastokat az
egyéni ¢és tarsadalmi boldogsagra. Egyikét a fold ez angyalainak
adta volt nekem is mindennél dragabb birtokomul az ég — dra-
gabbat a vilag kincseinél, legjobbikat a ndi lelkeknek, nemének
¢kességét, kinek emlékezetét csak aldani tudom: neki és szép
lelkének koszondm a ndénem irdnti magas képzetimet; neki, kit most
is O6rkodni hiszek folottem! Az & szelleme befolyasa alatt irom e
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sorokat; az ¢ idvezilt lelke 0sztondz gydnge igyekezetimben, ez
imadott Iéleknek kivanom én most is kedvét keresni s joszandéka
tetteim altal az 6 dicsé emlékét szentelni meg. Aldott legyen em-
Iéked, koran elkoltozott jo 1élek,,draga hitvesem! Nekem te voltal
{6 életboldogsagom! Nekem van okom nagyra becsiilni a nénemet!

Holgyek! viragbimboi a nemzet életfajanak! Vegyétek szi-
vetekre a haza sorsat! Az idék komolyan intnek, hogy ti is meg-
tegyétek iranta kotelességtoket. Jol tudjatok ti, mik ezek, — rom-
latlan telketekben hordozzatok azoknak ¢él6 érzetét, némelyeket
fennebb én is elGsoroltam. Ne vegyétek télem rosz névén figyel-
meztetd soraimat. A szépet ¢és jot azért emelém ki a lehetdségig,
hogy azt is, a mi talan kellemetleniil hangzik, joggal mondhassam
el. Ha kell a rozsa, tlirjétek el a toviseket is. Ne tavozzatok el a
természettdl, tiszteljétek a kozerkdlesdket, ne feledjétek el 6si
szokasinkat, nemzeti ruhankat ne vessétek meg; legyetek azon,
hogy a takarékos, rendtartd, j6 magyar gazdasszonyok szdma ha-
zankban megszaporodjék; ne rohanjatok a kiilfoldi divat utain —
ez végkép elszegényiti hazankat; ne csak kiils6, de bels6é ékes-
ségre is igyekezzetek, legyen fOdiszetek az erény, ragyogjon
arezotokon s szEép szemeitekben a belsd tisztasag tiize, legyen
homlokotok zomanczos partdja a férfinem tisztelete, derekatok
Ovezdje az artatlansag, legyetek a férfinemnek torekvéseiben
gyamolitoi, legyetek a hazanak biiszkesége, drangyalai!

Asszonyok, anyak! Toletek fiigg nagy részben a bon jovdje.
Oh! fogjatok fel szép hivatastokat! Ti vagytok a csaladélet éltetd
gyokerei, a hdzi erények alkotoi, a gyermekek lelki hajlamainak
els6 idomitéi: a ti kezetekben van a nemzet ifju sarjadéka, me-
lyet ti teremtetek, a férfi-nemzedék, mely Onkényteleniil hajlik
utanatok; tdletek fligg a jelen, a nemzet belsé élete, a jovendd
elokészitése. Oh! tegyétek, hogy e haza altalatok ne gyengiiljon
de er6sodjék; hogy a férfinemben a munkassag nemes Osztone és
a tettvagy folébredjen; hogy takarékossagtok altal a nemzet va-
gyoni ereje ismét gyarapodasnak induljon; hogy a kozjé A4ltalatok
is elomozdittassék. — Anyak! ti hordozzatok sziveitek alatt a
csecsemoket: ha a tiétek a hazadért hon dobog, ha hiven érez a
nemzethez, akkor az csecsemditekre is atorokill; ti adjatok szi-
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vokbe az elsd érzést, fejokbe az elsd gondolat képét: tegyétek,
hogy ez érzés a honszeretet, e gondolat a hazanak-élés gondolata
legyen; ti tanitjatok Oket az els6é gyiigyogésre: oh adjatok ajka-
ikra a hon nevét s az iranta vald kotelességeket; ti adjatok nekik
az elsd oktatast, a ti aggodalmatok kiséri el a kozniiveldékbe, az
orkodik ott felettok, az varja, midén onnan haza érkeznek: oh!
kérdjétek meg akkor, ha inkabb szeretik e most, mint mikor elta-
voztak, a hazat, szebben beszélik-e a nyelvet, jobbak lettek-e,
erosodtek-e értelemben? A mikor férfiakka lesznek is, ti éltetitek
a tapasztalas tanacsaival: oh mondjatok nekik, hogy a férfi kote-
lessége munkassag ¢és kiizdés, foékessége a jellem, dicsOsége a
tettek . . . Mindig, mindig ti vagyok vel6ok, csak a végperczben
szlinik meg vezérld befolyastok: oh! kossétek ekkor is szivokre
azokat, a mikre éltetdk folytdn tanitottatok, bucstatok legyen,
hogy ugy aldja meg Isten, a mint azokat megtartjak!

Hazam leanyai! Toletek sok fiigg a magyar haza jelen vi-
szonyai kozt. Fogjatok fel s befolyastokkal éljetek a hon és nem-
zet javara!



V.

A TORTENETI ALAPOK MEGORZESE.

A mik az ¢l6fa gydkerei és 4gai, s a fold és légkdrny egymasra,
azok a torténeti alapok a nemzetekre nézve. Atiiltetni akarni a
kin6tt fat régi helyérdl annyi, mint létét koczkaztatni. Elfeledni a
nemzetnek Osei hagyomanyait, fejlodésében elddei bdles alkotasait
alapui meg nem tartani annyi, mint sorsat kérdés, sot kétség tar-
gyava tenni, mintha a foldet 1abai alatt maga ingatna meg.

Sokszor hallottam, hogy szonokaink s ir6ink emlegették a
torténeti alapokat; de hogy mik azok — szabatosan eldadva nem
lattam. S bar én ma sokkal kevesebbé tehetem, mégis sziikséges-
nek tartom legalabb a megkisérlést, hogy legyen az kdzgondolko-
zas targyava, hogy a nemzet azt egész értékében fogja fel; mert
meg vagyok gy6zbédve, hogy csak ugy vergddik ki egykor a jelen
bajaib6l, ha pedig elloki magatol, ha igazi értékét fel nem fogja,
vagy épen mas térre 1¢ép, akkor menthetlentil el van veszve.

Anthaeusr6l azt tartja a rege, hogy ellenének a foldrdl fel
kellett emelnie, ha ot legy6zni akarta, mert mig labai a foldet
érinték, legydézhetlen volt. Ily er6add fold rank nézve a torténeti
alapok. S a legels6 épen maga a hazai fold. Egy nép akkor
lesz ©Onalldé nemzetcsaladda, midén maga szamara kilon foldet és
hazat szerez, és annak sziikséges politikai és kozmiveltségi intéz-
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menyeket advan, egységes allamma teszi, s mint ilyet sajat nevén
nevezi cl. A mint azt megcsonkitatni engedi vagy kezeib6l kibo-
csatja, lassanként gyongiil, létalapja meging, ahhoz wvaldé jogczime
erejét elveszti, mig utoljara lenni egészen megszinik. Ezt nem
csak a nemzetek és orszagok, de a nemzetségek torténetei is bizo-
nyitjak, bizonyitja legkozelebbrél szamos magyar hirneves nem-
zetségnek mar ma csak a konyvekben é&s torténetekben €16 emlé-
kezete.  Terjedelmes  birtoki, egykor  viragzott  nemzetségek
gyongiiltek ¢és enyésztek el azon okbol, hogy birtokaikat elado-
gattdk vagy elidegenittetni engedték. A birodalmak Onallasat is
részeik épsége foltételezi; — megszaggatasuk: meggyongitésok.
Példa ra elég van a régibb idok torténeteiben; ujabban Lengyel-
és Torokorszag. A mily halas szivvel emlegeti a maradék ezer
évig a honszerz6 06s6k érdemeit s vitézi dics6ségét: oly atoktelje-
sen neheziil a késd kor karhoztaté véleménye azokra, kik a hon
foldét konnyelmuség, fénylizés, jovedelmeikkel aranyban nem allo
koltés altal elpazaroljadk. E blindsség tetOpontjat éri akkor, midén
az igy elpazarolt birtokok nem rokon kezekre jutnak, a mi, vegyes
népességli  orszagokban oly sok-¢lii fegyver, mely mindenfelé csak
sebet vag, olyat, mely az életet pusztitja, a nélkil, hogy barmi
jot eszkozolne. Minélfogva én mas szerencsétlenségeink kozt szinte
legfajobb szivvel nézem a magyar birtokoknak naponként siiriib-
ben eléfordulé elidegenitését, és gyakran olyak kezére jutdsat,
kiknek nemzeti géniuszok az iizérkedés, s nem a hantok és bardz-
dak tirelmes forgatasa, és a kik nem e f6ldnek I1évén sziilotti,
lehetlen, hogy azt édes anyjokként szeressék. Midén egy vagy
mas vagyonos ur birtokait eladja, Ggy j6 nekem, mintha a magyar
haza foldabroszabol egy-egy szép darabot vagna le; mintha koro-
nankbol megannyi draga kovet venne ki és dobna el; ugy nézem,
mintha a forrén szeretett hazanak ugyanannyi vérerét nyitna
fel. Sajndland6 haza! Szénando, sirban nyugvd 06sok! Beh méltat-
lanokra szalld szent Orokségtok — annyi munka gylimdlcse, oly
sok veriték és kiontott vér megérdemlett bére! Ezek rontjdk meg
igazdban a hazat; nem gondoljak meg, hogy a mig masok nagy-
szerl szolgalatokkal s évek hosszu soran kitarté szorgalommal és
nélkiilozésekkel szerzik vagyonukat, Ok ahhoz a vilagon leg-
konnyebb uton jutottak — elddeikt6l orokolték, s hogy birto-
kaikkal egyiitt a koz hazat €s sajat csaladjokat illetdleg egyszers-
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mind szoros kotelességeket is Orokoltek, melyeknek teljesithetése
nagy részint vagyonossaguktol, tehat birtokaik megtartasatol és
helyes gondozasatél van foltételezve. Azt gondoljak talan ezek,
hogy a birtokszerzésnek hajdani modjai, midén a mongol, toérok
és tatardulasok, a sajoi, mohacsi vérnapok pusztitdsai csaknem
mértfoldekre {iiressé tették az orszadgot, lakatlanokkd annak hata-
rait, ismét elokeriilnek. Uratlan birtok sincs tobbé a hazaban, s a
mit ma két kéz és egy f6 emberséges uton szerezhet, nem megy
milliokra, mérfoldnyi birtokterjedelemre. Ezért jonek kétszeres
beszamitds ald azok, kiknek a sors sokat adott, hogy azzal sok
jot tehessenek, s 6k azt gondatlanul elpazaroljak.

Ha a lefolyt id6k Os korara visszatekintek, egy szikrat sem
irtbzom czélszerinek ¢és Dbolcsnek vallani 6seink amaz intézmé-
nyeit, melyek szerint magyarvérrel szerzett f6ldet azoknak, kiknek
a kozOs szerzésben vagy megtartasban vérdk nem omlott, eladni
nem lehetett. Ez, akkor, a végre, hogy a magyar nemzet Pannon-
foldén meggyokerezzék ¢és maganak hazat alkosson, foltétleniil
sziikséges volt. De masfelél tavol legyen tdélem, karhoztatdé szot
emelni nemzetiink azon szintGigy bolcs, igazsagos ¢€s nagylelki
tette ellen is, hogy e kizaré birtokldsi jogot a mult tized végén
O6n joszantabol, a nemzeti erd sokszorozdsa, s nagyobb jollét esz-
kozlése végett, e haza minden lakoira Kkiterjesztette: ezzel a kor
szabadabb szellemének, vele egy hazaju és sorsu testvéreinek, s
magadban a szabad foldmives népben egy a korabbindl sokkal
szélesb korre kiterjedt miveltség igényeinek tartozott. De igen is
panaszt emelek azon konnyelmli felfogas ellen, mely szerint bir-
tokosaink egyrésze foldbirtokat szerfolott kevésre becsiili, mostoha
moédon kezelteti, s nem egy ide- s tova egészen eclvesztegeti. Hogy
ma mar tdrvény gatoljon egy vagy mas népfajt a birtokszerzésben,
annak kivanasa szlikkebliiség, ilyesmi tavol van télem; de hogy
a magyar foldbirtokost a hazaszeretet, fajhliség ¢és nemzeti ke-
gyeletek  erkélesi  torvénye a  birtokvesztegetéstdl — eltartoztassa,
joggal kivanhato.

S ne tudniank-e mi ez ellen sem egyiitt, sem kiilon semmit
tenni? Ne birna-e a magyar értelmiség erkdlcsi ereje és tekintélye
ez arnak bar csak egy szalmaszalacskat gatul vetni? A mint a
magyar torvényhozds két nagy id6ben meg tudta tenni, a mivel
annyi parancsold érdekeknek tartozott, s a mi a nemzetet valsagos
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bajok utdin még valsagosabb eseményektd6l mentette meg: Ugy mi
a mostani id6ében, midén mindenki atlatja, hogy csak a fo6ldbir-
toknak kezeink kozt talnyomd kiterjedésben megtartasa tartja meg
a magyar hazat tovabbra is a magyarnal, — ugyan, kérdelek birto-
kostarsim! most nem lennénk-e képesek a mentd csolnakot meg-
taldlni, s ha igen, nem lenne-e¢ elég lelki erdnk ¢&s ¢életdsztoniink,
annak evezd lapatjadt oOnmegmentésiink végett kezeinkbe ragadni?
Nem tudnok-e véghez vinni, hogy a benniink levé erkodlcsi erdé és
nemzeti ¢életrevalosag altal magunkat az eleséstdl harmadszor is
megovjuk?

Mindez egyedil attol fligg: van-e még benniink &seink ne-
mes vérébol vagy egy csepp, azon vérbol, mely e hon szerzésekor
patakként omlott, s mely azt eddig megvédni birta? Azon vérbdl,
mely irtdznunk Osztondz azon allapottdl, hogy valaha szolganéppé
aljasodjunk, hogy mint koldus és sehonnai, masok ajtajarol, ala-
mizsnabol ¢éljiink? Ha van, akkor birtokainkat nem vesztegetjiik
el; ha pedig nincs, urbérkarpotldsi papiraink maholnap hol fél,
hol kétharmadrész értékben elkelnek, a magyar fold kapzsira
hanyatasa folyvast tartand, s igy sirunkat Onmagunk megasvan,
lassu nemzeti sorvadas fog minket abba betemetni.

A magyar foldbirtokos — a nagyobb szamot véve — magasb
polgari ¢és katonai hivatalok jovedelmeibél, miket most nem visel,
tudomanya utdn, mit kereset targyava tenni kevés kivétellel atall,
ipar, kereskedés ¢és tizérletekb6l, mik ismét szokatlanok kozot-
tink, nem gyarapitja vagyonat, joszaguk bérén kiviil kevesen
vesznek egy két nemesb iizletbdl némi hasznot, s ez is kevesebb,
mint a mennyire sziiksége van, mert termesztményének dara cse-
kély, az add pedig kivaltképen nyomasztolag hat a foldbirtokra:
0 tehat birtokot nem szerez, s6t sok koziilok folyvast adogatja el,
vagy valtéadossagokkal terheli ... A mint Saturnusr6l mondja a
pogany hitrege, hogy fiait megette: a mi magyarjaink jelene is
elnyeli a jovend6t, az apak a fidk és unokak jollét-alapjat alaas-
sak. A birtokeladas honszerte sziinetleniil foly, s a vasarlok ha-
romnegyede magyar kézb6l ki s nem azokba viszi a magyar foldet.
Ez id6vel egy nagy statistico-politikai liquidatiot von maga utan:
kimutatandjak vagyonainkat és terheinket — mert hiszen ez erd-
viszonyt az érdekeltek most is igen jol tudjdk — s ha az utolso
nagyobb lesz az els6nél, s a magyarsag foldbirtok-teriilete kisebb
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a tobbi népek Dbirtokésszegénél, nem megingott-e labunk alatt a
fold, nem felemelt Anthacussa lett-e nemzetiink, nem torténeti
alapjaink legbiztosabbika porlott-e szét? Hazamfiai! ne siettessiik
¢ baljoéslata idok bekovetkezését.

Masodik alapot képezik a kozintézmények.
A mint a honszerzé népek Uj hazdjok hatarira sajat neviiket fegy-
veriikkel irjdk, és sajat foldiiknek vérrel keresztelik el: gy arra
sajat nemzeti bélyegiiket kozintézményeikben nyomjak. Mint oszlik
el a fold, min alapul és mind tdrvényrendet kovet a birtoklas,
miképen igazgatja magit a nép, mily honvédelmi, igazsag-szolgal-
tatdsi &és vallasos torvényei vannak stb.? Ez itt a kérdés! A
nemzeti egyéniséget foként ezek hatarozzak el. Mind ez sziikséges,
hogy az alkotd nemzet bels6jének hii kifejezése legyen . . . s a
mely nemzetnél nincs ugy, ott csak arnya van a nemzeti életnek.
Bar ¢ tekintetben nekiink is van bajunk: mindazaltal t6liink fligg
az azok iranti kegyeletet ¢és rakaszkodast kebleinkben megdrizni,
s ezeknek hatasa alatt a tudomidny és miivészet, irodalom és egye
silleti munkassag, csaladi ¢és tarsadalmi, wvallasos és nevelési
téreken sok jot lehet eszkozolniink, csakhogy ne hianyozzék kote-
lességeink eleven érzete, ne a kdzjoszeretet.

A hon politikai intézményei és azok kozott, a miknek a mi
kiilon javunk eszkozlése végett megalkotasa csak mit6link fiigg,
az a kiilonbség van, hogy a torvény rendel, parancsol, s6t biinte-
téssel kényszerit — s az eredménynek meg kell lenni! A mieink-
nél ellenben egyediil a jo iranti hajlam, a hazaszeretet, a
koziigyeknek gyamolitasi vagya szoval: szabad On elhatarozas
és Onkéntesség elve szolgadl alapul: ha be nem latjdk és nem tel-
jesitik a honfiak azt, a mi javunkra van, senki nem kényszeriti,
és a jo csak félig torténik meg, vagy mar csirajaban elfojtatik.
Azon téren, hol a mi hon szeretetink s nemesb 0Osztoneink munka-
tért és kielégitést taldlnak, nincs parancsnak helye — itt egyediil
erkdlcsi  indokok alapjan, Onjoszantunkbol kell, hogy mindazt
megtegyiik, a mivel nemzeti érdekeinknek tartozunk.

De egy kedvezd kiilonbség van ama munkassdg ¢és kote-
lességteljesités kozott, melyet a polgari torvények gyamolitnak,
és a miéink kozt, az t. i. hogy a mig a torvények altal parancsolt,
tettek nagysaga, jotékony hatasuk tartama ¢és sikere magaval a
Oorvény népszeriiségével van aranyban, s az azt végrehajtok is
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csak az eléjok szabott hatarig mennek: addigz a mi csekélynek
latsz6, de honfiaink nemesb természetének  életmunkassagatol
foltételezett torekvéseinknek belértékét és jovendd hatdsdt meg-
mérni emberi ész alig birja. Itt a paranyi magbdl sokszor lesz
oridsi ¢élofa, egy életre vald eszmébdl megvihatlan szellemi kévar;
e felett a lélek képessége, Onbizalma ¢és joravald Osztone is foly-
vast novekedik, s a gyarl6 emberi erd gyakran maga magat fe-
lillhaladja.

A torténelem azt mutatja, hogy a emberiség diszére és bol-
dogsagara az emberi szellem tiszta Onkénytességbdl szdrmazott
miivei tettek annyit, mint azok, a melyek politikai intéz-
mények  gylimolesei, s melyeket torvény szigora  eszkozolt.
Anglia, Amerika ¢és Belgium ellenkezot latszanak ugyan bizo-
nyitni; szokads, hogy ez orszdgokban mindent a politikai intéz-
ményeknek tulajdonitsanak, ¢és pedig valamennyinek gazdasagi
és gyaripara, kereskedése, koOznevelése ¢és tudomanyossaga két-
ségkiviil nagyobb részben egyesiileti munkassdg, Onkéntes hazafi
sag miive, s hogy tobbet ne emlitsek, Anglia indiai birtokat nem az
indiai kereskedési egyesiilet altal szerezte-e? S tekintélyes angol
ir6 utan mondom, hogy a szigetkirdlysag negyvenen félj 1wl allo
koznoveldéje koziill alig van harom, melyet nem maganosok, vagy
erkolesi tarsulatok buzgalma alapitott. De hogy Onmagunk ¢Eleté-
b6l is hozzak fel példat: vajjon Magyarorszagnak az Akadémia,
dunai g6zhajozds, lanczhid, vasutak, gazdasagi egyesiiletek stb.:
nem elég javara és dicsOségére voltak-e eddig is és lesznek még
azutan? S pedig ezeket sem a kozigazgatds, de egyesiileti buzgo-
sag allitotta el6. Tanuljunk innét, barmind viszonyok kozott is
az adott tereken munkalkodni. A mindenhatd megadja annak
sikerét.

Mindezekkel én nem azt akarom mondani, hogy mindvégig
az i t t-nél maradjunk, és az o d a-ig jutni ne igyekezzlink, nem azt,
hogy a ,m a-“ndl tavolabb iddkre, a jelen birtokanal tobbre, a meg-
levénél jobbra ne vagyjunk, hanem csupan azt, hogy azon viszonyok
kozott is, melyek kozt vagyunk, a lehetd legtobb jot eszkozoljiik,
nagyokat és maradandd becslicket alkossunk, elménk erejét, szi-
viink magas érzelmeit tanusitd emlékeket allitsunk, s mindenre, a
mi hataskoriinkben esik, nemzeti érzésiink és gondolkodasmodunk
bélyegét nyomni igyekezziink. Mert erdsen meg vagyok gy6zddve
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arr6l, hogy ha mi a nemzeti cselekvOség fényesebb és gyorsabb si-
kert igér6 terein nem munkalkodhatvan, sehol sem munkalkodunk,
sorsunkat egészen nem intézhetvén azt merében madsra bizzuk, ha
a kozdolgok intézésébe be nem folyhatvan, elhanyagoljuk egyszers-
mind mas kotelességeinket is: ha gyermekeinket magyartalanul
neveljiik, az Onkormanyzds némi arnyat egyesiileti és wvallasos
¢életlinkben fen nem tartjuk, stb. szdval: létiinket, avagy csak egy
kozhaszn tett, egy tudomanyos vagy mivészeti nagy emlék altal
is jovendd szazadokra kiterjeszteni nem igyekeziink, ekkor minket
nem az idék fordulata, nem a politikai viszonyok rontanak meg,
hanem sajat elkorcsosulasuuk.

Egy allamgépezetnek testét kétségkiviill a polgari intézmé-
nyek képezik, a nemes részt azonban a nép szellemi és erkodlesi
ereje alkotja. Avagy ki szab hatart a Iélek szabad roptének, a
sziv jo indulatanak? Nem eszkozolhetiink-e azok altal bdlcsen
¢s meggondolva tomérdek szépet ¢és jot, nem munkalhatjuk-e a
haza dicsdségét? Héazunknal hazi Isteneinknek daldozhatunk, tan-
intézeteinkben az ifji nemzedék lelkét, s ezzel a jovo kulcsat tart-
hatjuk kezeink kozt, egyesiileti ¢életiink gyakorlo-iskolaja lehet
az Onkormanyzasnak, az egyesiileti munkassdg lehetd nagy szamra
kiterjesztve potléka lehet a politikai cselekvOségnek. . . . Legyen
azért aldas a Pazmanok és Bethlenek, a Festeticsek és Széche-
nyiek emlékezetén, kik hazankban ily czélu intézeteket alapitot-
tak! Ok messze belattak a jovébe akkor, midén a nemzetnek
ugyszolvan lelkét igyekeztek a tudomany emlékei 4altal Hunnia
foldébe beiiltetni, hogy az az ismeretek csatorndin egyszersmind
a nép milliéi koézé is kiterjedvén, nemzet és haza, tudomany ¢és
kozmiveltség orokre kiirthatlannd legyen. A jo Isten megaldandja
ma is azon filléreket, melyeket ily czélokra gyiijt Ossze a hazafiti
jo akarat és lelkesedés. Minden virdgzé tanoda, valamennyi di-
szes templom, minden miivészeti és tudomdnyos csarnok, a festd
és iro remeklése, az ihletett dalnok éneke, egy-egy az 6 korra em-
lékeztetd kastély, vagyonos ¢és szépfalu s rendezett gazdasag,
melyet magyar pénz, ész és buzgosag allitott el6, mutatni fogjak
szazadok soran a magyar ész teremtd erejét, megérizendi labaink
alatt a foldet, kornyezetinkben a nemzeti léget, melyben egyediil
¢lhet meg joravaldo magyar.

A torténeti alapokat teszik tovabba: a
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nemzeti szokasok és erkdlcsok, torténeti hagyo-
manyok ¢és innepek, nyelv, zene, tancz és 0l-
tozet.

Ha egy népfaj vagy izlés és szellemnélkiili, vagy elnyomva és
szolgasagban ¢él: rendesen a szomszédok és a felette uralkodd nép
szokasait s erkolcseit veszi at; de ha Istent6l képességekkel van
felruhdzva, ha Onmunkas szellemmel bir, az id6k sordan maganak
nem csak politikai és tarsadalmi életet, hanem egyszersmind
géniuszahoz i116 szokasokat és nemzeti erkolcsoket teremt.

Hogy a magyar nemzet az utolsok kozé tartozik, kétségbe
vonhatlan; vett ugyan O is at szomszédaitol vallasos és polgari
szokasokat, de azokat sajat természetével és a magaéival egészen
azonositotta, géniuszahoz idomitotta. A magyar 0Jsi erkolcsok és
szokasok: a vallasossdg rajongas nélkill, az egyhazi és nemzeti
iinnepeli megtartasa, hazaszeretet és hii nemzeti érzés, kiraly, tor-
vény, sziilok és vének tisztelete, j0 embereinkre bizonyos napokon
megemlékezés, vendégszeretet, konyoriiletesség, nagylelkiiség a le-
gy0zoének, megbocsatasi készség a megsérték iranyaban, Onbecsér-
zet, dolyf nélkilli biiszkeség, szabadsagszeretet, stb. Mig ezeket tisz-
teljik s maradékainkra is atiiltetjiik, addig magyarok lesziink; mi-
helyt elfeledjiik, vége lesz nemzeti egyéniségiink fobb és szebb is-
mertetd bélyegének, mit masokba felolvadas fog kdvetni.

Ugyanez 4ll nemzeti hagyoméanyainkrdél ¢és
innepeinkrdl; legyenek azok gyaszra vagy Oromre emlé-
keztetd napok. Ezeket is kotelesség megorizniink, nehogy az id6
elmossa emlékiiket s a jelen drvénybe meritse a multat.

Jellemiink legismertet6bb s eredetibb bélyegei azonban a
nyelv, 6ltézet, dal, zene és tancz.

A nyelv a nemzet 06nallo lelki munkassaganak eszkoze,
zenéje ¢és tancz a kedélyalkatanak, érziiletének kifejezése,
6ltozete azon alak, melyben egyéni jelleme, ugyszolvan lathatd
lesz, mely mas nemzetektél vald kiillonbozését bevégzetté teszi.
Hitvany szarmazast, miveletlen népnek durva, faragatlan a nyelve,
kolesonzott vagy miivészetien a zenéje és tancza, toldott-foldott
Oltozete. A miénket ilyennek senki sem mondta, s6t magasztalé-
ig szolnak rola mindeniitt. Ez azt mutatja, hogy 0seink eredeti,
jora és szépre képes s ennélfogva végteleniil polgarosithaté népfaj
voltak: oly nemes példinya az emberiség Os csaladainak, mely
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maga alkotvan maganak kiil- és bellétezési ¢és nyilatkozasi ido-
mait, s azokat iddvel tokéletesitvén, méltd arra, hogy azok, t. i-
mind nyelve ¢és Oltozete, mind zenéje és tancza ne csak Onfiai és
leanyai, de masok altal is becsiilve legyenek, fentartassanak.
Kar volna az emberiségre nézve, ha annak fejlodése, eszmék altal
gazdagitdsa e szép, tan valamennyi tarsaindl szebb keleti nyelven
is nem folytattatnék. A magyar dal, zene, tancz és ruha alakjainak
és idomainak elpusztulasaival a vildg egy kedves latmanyt, a
széptan megannyi sz€pségi targyait veszitné el.

Kérdem mar most: megfontolta-e e kiilon véve csekélysé-
geknek latsz6, de egylitt a nemzeti egyéniség és Onallosag elvét
kifejez6 kiilsdségek mélyebb jelentdségét az, a ki ezekrdl csak
fitymaldlag beszél, s mint magyar elatasitia magatol? Avagy
végelemzésileg nem a gyodkeréig mennek-e mindezek a nemzeti
életnek? En ugy vélem, hogy addig, s azt merem Aallitni, hogy a
ki a nemzetiségnek ezen kiilformait megveti, az maga a nemzet
irant sem viseltetik szeretettel. . . . Nyelv, zene, tdncz ¢és Oltozet:
a hazai égaly és nemzeti szellem koz0s alkotasa; eltalalja ez
Osztonszerileg a mi valamely haza fiainak valo, vagy elsajatitja
azt, a mi természetes ¢és viszonyaihoz illik, nem varvan, tirvén
eriiszakolast; ellenben a mit6l vére és természete irtdzik, annak
nincs, s mig vére ép lesz, nem is lehet soha nala és kozotte tartds
fenmaradasa. Es ez igy van rendén. A mi tulajdona és sajatja,
az legdragibbja az egyénnek: annak kell lenni, a mi a nemzeté is.
Csak gyonge, Ontehetetlen kapdos a masé utan. Mennyit vesztett
a magyar nemzet a mult szazad kozepén azzal, hogy fOrangui
a hazai nyelvet, zenét, tanczot, Oltdzetet hazaikbol kikiiszobol-
ték! Szinte félszazada mar, miodta azok, a kik hala Istennek még
elég jokor folébredtek, annak ismét kelendové tételén folyvast
kiizdenek! A kozelebbi végzetes csapasnak tan azért is meg kel-
lett torténni, hogy kivétel nélkiil mindenkit, az egész magyar
nemzetet, s6t mindazokat, akik vele egy hazaban laknak, kazafiui
kozos érdekeiknek megismerésére s polgari kotelességeik teljesi-
tésére ébreszsze! A német nyelv és viselet a XVIII. szazad kdzepén
németté tette arezunkat, beszédeinket, hdaziszokasinkat; a franczia
nyelv ¢és tancz francziava erkoleseinket ¢és hajlaminkat: a kettd
egylitt atalakitotta 1gyszolvan egész nézetkoriinket, érziiletiinket,
lényegiinket. A magyar f6 nemesség egy része magyar csak nevé-
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nél ¢és birtokanal fogva vala; jovedelmét, mit a hon f6ldébol hu-
zott, idegen nyelv, zene és tancz tanulasara koltotte, s a magaét,
mit nem kellett volna tanulnia, csak tokéletesitnie, -elfelejtette, a
nemzeti nyelvet, irodalmat, mivészetet magatdl -eltaszitvan, az
ezeken nyugvo nemzeti miveltség aran nyugoti miveltséget saja-
titott el, s ezzel a magyar miveltség kifejlodését és diadalat fél-
szazadra visszavetette. . . .

Mindezek oly nem régen és annyira szemiink el6tt torténtek,
hogy csaknem altalanosan tudva vannak; a miért lelkiisméretben
jar6é kotelessége, kivalt a mostani id6kben, minden igaz honfinak a
magyar nyelvet, zenét, tanczot és Oltdzetet, mint oly draga és
szent kapcsokat, melyek altal a foldhoz, mint édes hazankhoz,
s a magyar nemzethez, mint szeretetiink szent targyahoz kotte-
tink, sajat korében megérizni, é4polni, s minden viszalyokkal da-
czol6 er6ben fentartani.

A torténeti alapok kozé szdmitom még a nemzeti Ontu-
datot és a hon tdrténeteinek Osmeretét is.

A nemzeti Ontudat az a népeknél, a mi az Onérzet az egyén-
nél: alapja az Onallasnak ¢és jellemnek itt, a léteinek és virdgzas-
nak amott. Leginkdbb lathatni ezt az angolok- ¢és franczidknal,
és — talan Onamitas nélkil mondhatom — nalunk magyaroknal.
Az a fenkolt hang, melyen mindenik nemzet fia honardl és nem-
zetérol beszél, az a nemes biiszkeség, melyet arczuk ¢és magok-
taridsa eldrul; azok a nagy ¢és dicsé tettek, melyekre nemes
tiizoknél fogva képesek, és a melyeknek torténeteikben szamos
példai vannak foljegyezve; azon tény, hogy mindenik csak angol,
franczia és magyar 1étére is kevély, a nemzeti Ontudat teljes erd-
ben 1étét, a kifejlodésnek ¢és politikai stlynak most vagy régebb
magas fokan allasat kétségteleniil tanusitja. E tudalmat, ha alapja
nem abrand, bizonydra méltin mondhatni a nemzetiét egyik szog-
letkovének. A mely nemzet cselekedeteiben ¢és életében az Ontu-
datossdg nem latszik, vagy azt szeme el6l elvesztette — els6
esetben még csecsemd korat ¢€li, a masodikban kozeledik sirjahoz.
A nemzeti Ontudat az a népeknél, a mi a csira élete a ndvényben:
mig az épen megvan, ¢él, mihelyt megromlott, pusztulasnak inddl;
vagy olyan, mint a Ilélekéberség a tengeri hajosnal: mig ezzel
bir, remélheti, hogy partra jut, ha elvesztette, ide-oda hanyatik a
haboktol, s végre is csak a szerencse dolga, ha ala nem meriil.
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Tudni azt, hogy e hazdban nemzetiink szazadokon, s6t egy évez-
reden at oOnalléan és nemzetileg ¢€lt, torvényeket alkotott, azt
védte ¢és kormanyozta, népeinek igazsdgot szolgaltatott, szdval
fentartotta, és benne hatalrnas, szabad és boldog volt; tudni, hogy
a magyar mind szamara, mind nagy és .nemes tehetségeinél fogva
hivatva van tovabb is sajat létet ¢€lni, sajat czéljaira Onalkotta
palyakorben miikddni; tudni, hogy a mi szép ¢és dicsé e haza
foldén lathatd, torténeteiben olvashatd, jobbara magyar kéz ¢és
¢sz munkaja; meggy6zddve lenni a felél, hogy egy ily joravaio
nemzetnek a polgérisodas ¢és jollét ttar6l csak 4gy konnyedén
letérni, sajat czéljat és rendeltetését eltéveszteni, vagyis természe-
tével ellenkez6 massal cserélni fel nem lehet; meggyézédve lenni
a felol, hogy sajat joravalosdgukon, eszoken kivil egy minden-
hatdo lénynek szemei Orkddnek a népek sorsa f6lott, s egyiknek
mint a masiknak megvetése és tagadasa lenne, tovabb is nem
haladnunk azon uton ¢és iranyban, melyet elénk torténeti multunk
és nemzeti jellemiink szab. . . . mindezt tudni és érezni, annyit
tesz, mint nemzeti Ontudattal birni. S a mely nemzetben ily tisztan
¢l e tudat, s a mely léte foltételének ¢és sziikséges voltanak ezen
emelkedett érzetére jutott, az nem fog elenyészni, annak jovenddje
Onkezében és biztositva van. A nemzeti Ontudatnak pedig forrasa
a honfiakban ¢€l6 nemzeti Iélek, mely ugyszolvan veldk sziiletik,
s er6sodést és tapot Onmagdbol és a hon tdrténeteinek ismeretébdl
nyer. Melyikiink nem emlékszik, a midén gyerekkorunkban kato-
nasdit jatszodtunk s egyiknek és masiknak mas nemzetet kellvén
képviselni, mindenikiink magyar kivant lenni? Melyikiink nem
volt tanuja ama Iélekemeld jelenéseknek, midon orszaggytilése-
inken idegenck honfiusittattak, s az eskiit Ietevén, legelészor
magyaroknak szolithattak? Avagy nem altalanos-e mindnyéjunk-
nal, holgyeinknél, a foldmives nép kozott, katondinkban bizonyos
nemzeti ¢érzés, ragaszkodds fajunkhoz, a hajdankor dicsOségeire
orommel emlékezés, a hon bujaban szives osztakozés, szebb jo-
vOnkbeni hivés? Mi ez, ba nem a nemzeti lélek és Ontudat altala-
nos fonléte, ébersége, aldasos munkassaga?

E tudatnak gazdag taplalékot ny0jt a hazai torténetek isme-
rete. Egy feltind egyénnek életrajza is érdekes ¢és tanulsagos
lehet egyéni Ontajékozbatas ¢€és emberismeret-szerzés szempontja-
bol. Hat egy nemzet torténete magara a nemzetre nézve? Az
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Istenségnek egy szikraja kilobban, s porhiivelyt o6ltvén magara,
megeleveniti egyes gyonge halandoban, mely sokszor mint egy
meteor megy keresztil az életen, kiizd nemének gyarlosagaival;
sajat végzetével, nagy eszmékért heviil, dvos dolgokért farad, sir
és oOrvend, remél és cselekszik, 60—70 éves palyajat erényekkel
jeloli meg a foldon, mint a kertész virdgokkal az Osvényt, utat
nyit az &g felé¢, s utoljara benn és kiinn megsebezve, homlokat
babérral ékesitve sirba szall, miutan 0Orokélové tette nevét, Orok-
¢l6vé halhatatlan lelkét... Ki ne mondana szépnek és figyelemre
méltonak egy ily életet?

Hat a midén szaz és ezer nagy lélek, egy egész nemzet
millidinak szive-lelke, akaratja s tettercje, bolcsesége s erényei
egyesiilten indulnak ¢élni ¢és halni?! Midén nem egy korlatolt te-
hetség tor maganak keskeny Osvényt az élet mezején a szellem
végtelen orszdgaban, hanem ezrek langesze megmérhetlen palya-
kort ir le az idok tUrében, egy évezrednek ramajat toltvén be dicso
munkdival, véres kiizdelmével, olykor az egész emberiségre nézve
hasznos ¢letével? Midén egy nemzetnek életrajzarol van  szo,
melynek  fontos eurdpai hivatasa, létkoczkaztatd valtozasokban
bovelkodo élete, szamos nagy fias dicsé korszakai voltak; melyet
merész géniusza most jaratlan és veszélyes tutakon dicsOség felé,
majd sima vert Osvényen Onvesztének Orvényébe vitt, mely nagy
eseményeken ment 4at, gyakran elesett, s a fiaiban ¢él6 nemzeti
lélek Ujbdél és mindig folemelte, ismét a kiizdés és dics6ség utjara
visszavitte — egy ily nemzet tOrténetei nem birndnak-e semmi
vonzerdvel? Nem volndnak-e tanulsagosak az utdkorra nézve?
Nem lennének-e éltetéi és dapoldéi a nemzeti léleknek és Ontudat-
nak? En. ellenkez6t hiszek, s mindazokat, kik a hon torténeteinek
folderitésén, s ez altal a nemzeti Ontudalom ébrentartasan faradoz-
nak, a nemzeti iranyu tudomanyossag és miveltség igaz terjesztdi-
nek, a bon valddi baratainak tartom.

Jaj az egyénnek, mikor 6t mult életének emlékezete elhagyta,
midén nem tudja, mit és hogyan ¢t at? mib6l miként szabadéit?
mikor mik altal volt boldog? Szoéval: midén ra nézve lefolyt élte
sirhalomma valt, melyben csak romok vannak, s korében néma-
sag! Jaj a nemzetnek is, melynek ¢élettablajara vagy semmi sincs
foljegyezve, vagy a mit az elédok szazadok soran rairtak, az
utod eldtt érthetlenné valik, vagy Onhanyagsdga és ellenséges kéz
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miatt letorlédik! En irtézom ra is gondolni, hogy c¢ sors valaha
nekiink résziinkbe jusson. A nemzetnek sajat torténeteit elfeledni
nem kevesebb, mint sajat életgyokereit, a foldbdl, melyen 4all, s a
melyet hazdjanak nevez, botor gondatlansaggal s szantszandéko-
san kiszaggatni; nem kevesebb, mint Iéteiét Onként feladni A
midon a magyar lefolyt ¢életére tobbé oOrommel és biiszkén nem
emlékszik, a midon nagy kirdlyainknak neve tiszteletre, derék
Oseink példaja minket azok kovetésére nem buzdit, a midén az
ifjuisdg  Arpad honfoglalasa, Hunyadi gy6zelmei hallasira langra
nem gyul, s egykori torvényhozasunkat, megyei szerkezetiinket, s
nemzeti Onkormanyzasunkat elfelejti, széval, midén mualtunk ra
nézve sotétbe borul, s az irds, a mit Oseink az id6k ércztablajara
karjok ¢és eszok miivei altal véstek, olvasatlan, nem-keresett lesz,
akkor egyszersmind a mi nemzeti létiinknek is vége lesz, s a mint
a kolté mondja:

Szerte nézhet s nem leli honjat a hazaban!

Vigyazzatok azért irdk, valasztottjai a nemzetnek, a nemzeti
Ontudat ébrentartdsara. S te torténet Muzdja, gyhjtsd fel égi fak-
lyad vilagat eldttink! Szaporodjék a ie oltaraid folkentjeinek, a
hazai torténelem buzgd munkésainak szama, hogy miveitek altal
megoriztessék és apoltassék kunyhoban és palotdban a nemzeti
lélek, a nemzeti Ontudalom és a torténeti alapok kegyeletes meg-
Orzése, s ez altal is a haza megtartasa elémozdittassék!
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A HAZAN KIVUL LAKAS.

A hazan kiviil lakokon értem azokat, kik komoly czélok nélkiil

rendesen egész ¢évszakokat s6t éveket toltenek kiilfoldon ttazva,
koltve, élvezve, — ezek az tugynevezett vilagfiak; tovabba a kik a
régibb és kozelebbi id6kben elegendd ok nélkiil egy vagy mas
varosba, vidékre telepedtek at, mely nekik nem természetes lak-
helyiik, — ezek azok a valogatés és kényes izlésnek, kiknek soha
sem tetszik az a kor, melyben sziilettek, azon helyzet, hova sorsuk
allttd, hanem mindig masokba vagynak; végre azokat, kik hajla-
maiknal, életnézetoknél és mas tekinteteknél fogva allanddid haza-
jukon kiviil élnek, — ezek a hazanak, az édes anyanak, legszere-
tetnélkiilibbb gyermekei. Fajdalom, hogy e kiilonboz6 osztalyzatok
valamennyien a vagyonos ¢€s kivalt fénemesi osztalybol telnek ki.

A mennyire emlékezetem kozel multunkra vissza mehet, a
haza wvalédi hazafias szellemti értelmisége semmit oly érzékenyen
nem vett mint e koriilményt, mint olyat, melyet mas aristokrati-
aknal hasonlé mértékben nem tapasztalhatni, s a melybél nemze-
tiinkre nagy erkdlcsi, a bonra nagy anyagi kar és romlés kovetkezik.

Legkozelebbr6l nem olvastunk ugyan nyilvanos felszolitast
ez ellen, talan azon korlilménynél fogva, hogy a mostani iddk nem
valok sem az egymas ellen zGgolddasra sem partvitdkra; de aztan
meg mintha latszanék is itt-ott némi kedv és hajlam e tekintetben
a korabbi nézetek megvaltoztatasara nézve. Azonban, hazamfiai,
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ennek valoban mar el is jott ideje. Csak egy erds felzajlasa kell
még a tarsasagi elemeknek, vagy a kozallapotoknak egy vagy mas
alapon végleges megallapodasa, s a nemzet értelmisége kétségki-
viil szambaveendi a kozbajok okait, ramenend minden kutfékre, a
melyekb6l azon szomoru eredmény foly, hogy Hunnia hatarain
belé! az erdsekben ¢és vagyonosokban szamszerinti megfogyatko-
z4s van, mi az erkoOlcsi és anyagi erdkifejtést is hatraltatja, s a
szellemi munkassag sikerosszegét tetemesen csokkenti.

S hogy e szambavevéskor mindazon rosszak, melyek a hazan
vagy természetes lakhelyen kiviil lakdsbol kovetkeznek, a kozfi-
gyelmet és kozmegrovast el nem keriilik, kétségbe vonhatlan.

Ennek komoly elgondolasa altal indokolva van nem csak
czikkem, de az is, hogy épen én irdk e targyrol. Tan inkabb rendén
van — 1igy gondolam, — hogy én tegyem mint masok; osztalyo-
simnak kevesebb oka lesz igy az irodalom embereire neheztelni,
kiknek mint a nemzeti érdekek ez id6 szerinti f6 Oreinek elébb-
utobb targyalni kellend azt. Ha meghallgatnak, orvendeni fogok,
ha nem, legyek én a méltatlankodasok targya. Legalabb oly dol-
got tettem, mi meggy6zodésem szerint kotelesség volt.

A hazan kivill lakds baratai altaldban az egyéni szabadsag
nem korlatolhatdsaval s allitélag emelkedettebb vilagnézeteikkel
védik ezt az 6 védhetd, de nem igazolhatd gydngeségdket. Azt
mondja t. i. az egyik toredék: miért ne mehetnék én azon orszagba
hol igényeim szerint jollétben, nézeteimnek megfeleld polgari sza-
badsagban élhetek? A masik igy okoskodik: ki szabhatja elém,
hol koltsem el vagyonomat, kinek van joga s mily okbol engem
abban gatolni, hogy helyzetem eldnyeit, a miként csak lehet, ne
élvezzem? A harmadik viszont azzal nyugtatjia meg, ha nem is
gyakran, de néha kétségkivil még is felébredd lelkiismeretét: én
varosi, kiilorszdgi s mint mondani szokas, nagyvilagi ¢élethez
szoktam, engem Ugy szolvan atiltettek ide helyzetem meg nem
valtoztathatd korlilményei. Végre az utolsok igy mentegetddznek:
én elvesztettem azt, a mi kedvessé tette eldttem a hazai léget,
oda megyek, a hol ismét boldog leszek, ha csak ugyan van sza-
momra hazamom kiviil boldogsag.

Egyik sem allja ki a mélyebb bonczolast.

Nem az els6. A bont azon alldsba, hogy barmely sziilotte
igényét ki ne elégithesse, sem siilyedni engedni, sem abban benne
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hagyni jo polgarnak nem szabad. Ha mi alattunk lett ilyenné a
hon, a mi biniink, s hogy ily hazdban ¢éljiink, a mi biintetésiink:
a felhdnek a maga 4arnyéka, semmi mas. Tehat igényeinknek
vitorlait vonni Ossze, vagy kielégitések eszkbzeinek ismét megsza-
porodasat vivni ki. nem eltdvozni abbol, s a mit vetettiink azt
aratni — ez a dolgok rendének sziikségessége. Ha pedig masok,
tan eldédink engedték azt ilyenné lenni, a mi tisztiink azt egész
er6feszitéssel s vallvetve kiemelni igyekezni, nem pedig ott
hagyni, mint r6sz madar banik fészkével.

Nem a masodik. Hogy kiki azon hazdban vagy legalabb annak
javara koltse el vagyonat, a mely azt neki adta, oly természetes,
oly magaban értdd6 igazsag, hogy az ellen csak az szolhat, ellenére
csak az tehet, a ki a természetnek mindenben hatat forditott, tor-
vényeit s a hazafisag kedves kotelességeit nem ismeri vagy tisz-
telni nem tudja. Hogy a rokon csillagok, ndvények, allatok, népek
egyiitt képezzenek kiilon-kiilon tombeket, sergeket, csaladokat, a
természet rendelte; elvonatkozva a tobbitdl, hogy a csalddok ¢és
tarsasdgok egyénei egyiitt ¢ljenck, anyagi és erkolcsi erejok
egy részét egymas ¢€s az egész javara szenteljék, a tarsasagi lét
alaptorvényei igénylik. A ki ezekre nem bajt, a természetnek és
emberiségnek az egész teremtést egybetartd kapcsait tépi  szét.
Hat még ha e kapcsokat a kozds nemzetiség, nyelv, szokasok,
erkolcsok, a mult O6romei és szenvedései, szoval: kdzos sors teszi

szorosabba ¢és édesiti meg — van-e nemesb sziv, mely mind e
szentségeket  konnyelmilen és  megatolkodottan  labbal  taposni
képes?

Nem a harmadik. Ha wvalaki polgari helyzeténél vagy vala-
mely mas nyomos oknal fogva lakik nem hazdja varosaban; értem
s igazoltnak tartom; de a ki csak szeszélybdl koltozik ki
vagy mas vidékre at, a ki fénylzési utdnzasaival Eurdopa egy-
szer egyik, maskor masik részében itvén {0l satorat, gy
szolvan a vandor golya éleiét folytatja, — annak tettét helye-
selni nem lehet. Olyanok ez emberek, mint az ¢l6di novények,
melyek a nemes fatol elszivjdk a nedvet azért, hogy o6k haszon-
nélkili éli 6ket tengessék, se viragot se gylmolcsdt nem teremvén
olyanok, mint a herék vagy or-méhek, melyek munkas tarsaik
kész gylijteményébdl taplalkoznak, s magok henyélve toltik el a
nyarat, azon vagyont, melyet nekiek oly tarsadalom ad, melynek
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sok és nagy sziikségei vannak, mas tarsadalom javara kolteni, nem
szabad polgarilag, a sziikségérzet el6bb-utobb fajdalmat s ellen-
szenvet idéz eld; nem ill6 a haza agyagi érdekei tekintetébodl,
mert abbol annak elszegényedése kovetkezik; nem szép szoros
erkdlcsileg: am legkozvetlenebbiill azéinak kell lenniink vagyo-
nunkkal,  rokonszenviinkre, elménk  tehetségeire, szolgalatinkra
legels6bben annak van joga, a mely haza ¢és tarsadalom tagjaiva
sziilettiink.

Nem a negyedik. A haza és sziilottei kozt az a viszony van,
a mi az anya ¢és gyermekei, a barat és bardt kozott. A mint a
gyermeknek  sziilGit, baratnak Dbaratjat balszerencséjében, Ugy a
honfinak hazajat netalan kedvetlen korlilményei kozt elhagynia
nem szabad. Szoros-igazsagilag barkinek is csak oly mértékli
polgari jollétet van joga élvezni, a mindben mas honfitarsaival
egyiitt Ot sajat bona képes részeltetni, vagyis a mindt Ok egyiitt a
hon és nemzet szamara szerezni képesek. A mely nemzet politikai és
tarsadalmi miveltségével aranyt tarté szabadsagra eljutni nem tud,
az arra nincs megérve, annak nem is tudna embere lenni. Kiilondson
nekiink magyaroknak hazankban kell keresniink ¢és feltalalnunk a
legfébb jot: azon kiviil csak legdragabb kincsiink magyar jellemiink
s nemzet-létiink koczkaztatasaval érhetjiik azt el. Ez esetre alkal-
mazoban irta Vorosmarty ama minden magyarhoz intézett szavait:

,Aldjon vagy verjen sors keze,
Itt élned, halnod kell!*

Részemrél a hazan kiviil tartozkodast csak azon esetben
tudom helyeselni, midon erre valaki kényszeritve, allasanal fogva
kotelezve van, vagy utazdsa ¢és kiinnléte gylimdlcse a hazara ha-
ramlik. S nem hiszem, hogy e felfogdsom az egyéni szabadsag
korlatolhatlansaga elvét is sértse. Mint tetteinket s6t egész életiink
folyamat erkolesi és polgari torvények szoritjak bizonyos hatarok
kozé: ngy a hol-lakas, vagyonunknak miként hasznalasa irant is
létezik nem tollal és papirra, hanem lelkiismeretbe beirt torvény,
az t. i. hogy a mely hon adja, annak kebelében
vagy legaldabb javara ¢élvezzik azt. Ha a kereskedd,
a hol dus nyereségre nyilik kilatas, a katona, ahol zsoldjat fizetik,
s a mely orszagnak védi kiilbékéjét s belsé rendét, ott leli fel
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hazajat — ebben semmi visszdssdg nincs. Ha a tudds és miivész,
kiknek az egész vilag hazajuk, kik a hol a szép és nemes, maguk
is mindeniitt otthonosak, idénkénti hazajuk izlése nemesitésére,
tudomanyos ¢és miivészeti el6haladasara forditjak lelki erejiiket,
mint egy erkdlcsi kamatjat az ez altal nekik juttatott anyagi
segélynek, — ez is megfoghatd s nem is természet-ellenes, ambar
ma mar még a tudomany ¢és miivészet is hajlani latszik a nemzeti-
ségi ¢és Dbizonyos hazdhoz ¢és fajhoz tartozd igények tiszteletben
tartasara. De egészen mas eset forog fen azokra nézve, kik minden
jovedelmiiket a hazai fold termésébdl vonjak. A fold a hazanak
egy része, ennek ajandékat veheti barki is mint tulajdonos, — ez
joga; de folddarabhoz és jovedelemosszeghez teher is van kotve,
nem csak az allamé, de az Osszes hazafiak és hazai intézmények
iranyaban is, a ki azt birja, koteles terheit is hordozni, s altalaban
ugy élvezni, hogy haszna a hazara és nemzetre is haromoljék, —
ez kotelessége: lovagias ember e kettét soha el nem va-
lasztja, s6t mindkettdt egyirant tiszteli.

Vannak azonban ennél megfontoldsra méltd6 még magasabb
erkdlcsi tekintetek is.

A mily igaz az, hogy minden talpalatnyi fold birtokdhoz
mint joghoz némi polgari tartozas van kotelesség gyanant kotve:
ugy igazsag az is, hogy a hon concret értelemben vett foldének a
hon sziilottei lelki és testi concret erejére €s munkdjara is szik-
sége van, ¢és pedig ugy, hogy sajat személyes kotelességeit egy
masik altal, kinek szintigy meg vannak sajat tartozasai, telje-
sitetni nem lehet. Minél nagyobb részt bir valaki a hon f6ldébol;
annal nagyobb szamu erkolesi kotelezettségei vannak, anndl lat-
hatobb az aldas a hazan, ha ezeket teljesiti, valdszinli és eldrelathatd
a bekovetkezendo atok, ha semmibe veszi. Azon orszag, melynek
tavol vannak nagyjai, soha tekintély dolgaban kiviilre vagy befelé
a belkormanyzati viszonyokra azon hatdst nem gyakorolja, kozér-
dekeire nézve annyi erkdlcsi erdt kifejteni nem képes, a mennyit
kiilonben tudna s a mennyire sziiksége lenne: arvava, fél-lény-
nyo, gyarmattd valik, Ggy jar mint azon véros, melynek pompds tor-
nyai, kozépiletei arany gombjait, érez klpozatat ledontdtte a szél;
mint azon ¢épiilet, melynek feliratos marvanytablait gonosz kezek
helyokrol  elhordogattdk. Azon hazanak, melyb6l a milliomos
egyéni jovedelmek kivandorolnak, s igy a nemzeti pénz — mint-
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egy a politikai vérforgalom csatornaitdl elvonatik s csak az ezeres
évi bevételek oszlanak fel 0jbol a benlakok kozott, el keil szegé-
nyednie, mint a gyiimolcsfanak, melynek gyokereirdl a terméke-
nyit6 nedv nagy része elvonatik.

A polgarisodas terjedése a népeknél olyan-forma menetet
kovet, mint a fold megvildgosoddsa a nap altal: ennek sugarai
legelobb a hegyek tetdit, a bérczormokat siilik meg, s ugy terjed-
nek ki a ligetekre, a volgyek mély torkaiba; fgy a felviligosodas és
miveltség 4aldasos fénye ¢és melege is elébb a palotakra veti
ragyogd vilagat, s azutdn é4rad ki a kunyhok lakdira. Akarmeny-
nyire valt kozkincscsé a tudomany, minthogy még is csak koltsé-
gesen lehet megszerezni, s néhol azt még koltségesebbé is igye-
keznek tenni, elvitathatlan, hogy a vagyonos konnyebben ¢és
hamarabb juthat hozza, s partfogas altal leginkabb terjesztheti.
Mar ha ezek ott hagyjak hazajukat, s szellemiik melege, miveltsé-
gok vildga ott sugarzik szét, hol az tan most is bdviben van, a
hol taldn korant sincs oly sziikség rd, mint van a mi hazdnkban:
ugyan kérdem, kik fognak nalunk masok eldtt vilagolni? Kik fog-
jék magok koril Oszpontositani a tudomany, milvészet és ipar
embereit? Kiknek példajat fogjak kovetni a szerény bb tehetsé-
glick? Kiknek nyomdokin jarnak a kisebbek? azon szazezerek ¢és
milliok, kikben a mivelddés Osztone szintigy él, kik egyiitt hivatva
lennének a haza nagysaganak alapjava, a nemzetnek erds dere-
kava valni?

Egy magas allasu és vagyonos hazafinak — kirél az aranyos
miveltséget mar elére fol kell tenniink — életrendje, haztartasa,
érintkezései Ovéivel, a hozza kozelebbiekkel, tarsasagi viszonyai,
foglalkozdsa, még Oromei is meg annyi alkalom a kisebbeknek
felvilagosodasra, ugyanannyi csatolna, melyen 4t a kdzségre
mivelodés terjed ki; valamennyié ama helyzeteknek egy-egy 1t
¢és mod arra, hogy birtokai népe, a helység, gyakran egész vidé-
kek érezzék annak jo kovetkezéseit. Vegyilk mar most tekintetbe
azon nagy erkoOlesi hatast, a mit egy ily egyéniség a kozség ¢és
egész vidék {lgyeire otthon helyben a kozhatdésdgok irdanyaban
gyakorolhat, foltéve a maga érdekeit amazokéitél el nem valasz-
tani elég folemelkedett lélekkel bir; képzeljiik ezeket a kozintéze-
tek gyamoloinak, a hazai intézetek tevékeny tagjainak, gondoljuk,
hogy 6k a nemzeti irodalomnak buzgd partoldi és terjesztéi s6t ma-
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gok is miveldi; fontoljuk meg, hogyan foly be a nemzeti Ontudat és
onbizalom éltetésére ¢és szilarditdsara az, midén a kicsinyek és gyon-
gék nagyokat, erOseket latnak magok koriil, s tudjak, hogy nincse-
nek egyediil, vau a kire sziikség esetében tamaszkodjanak? Mennyi
ok oromre, mily sok kedvez6 van ez allapotban, mint tenyészik itt
minden szép és jO, mennyire terjed a tudomany, mint erdsédik a nem
zetiség, s mennyire befoly mindez a haza felvirdgzasira! Boldog a
hon, melynek ilyen nagyjai vannak, s melynek otthon iilnek el6keldi!
Szerencsés nép, melynek kunyhodira ily fénytermekbdl &rad ki a
j6 példa, a hazafias tettek latasa, a szellemi vilagossag!

Es ezek mind régi, altalanos igazsigok, miket tagadni vagy
megdonteni nem lehet; mennyivel igazabbak pedig alkalmazasban
mi reank, magyarokra nézve!

Mi magyarok csak épen annyian vagyunk, a mennyi sziiksé-
ges arra, hogy egy Onallo népcsaladot képezziink; ha e szamot oly
kiinn ¢élok altal fogyasztjuk, kik terjedelmes birtokaiknal fogva, a
nemzet vagyonossagi arithmetikdjdban mondhatni a legjelent6b-
bek — ugyan kérdem: a kozbirodalmi erék Osszemérése eléfordul-
hatd esetében, hivatkozhatunk-e mi igazsaggal az ily tavol ¢élokre?
Alig hiszem. Az az aristokratia, a mely nem munkalkodik sem
veliink, sem érettlink, nem sorozhatdé hozzank. A vérrokonsagot
legerésebben fejezi ki a jog- ¢és munkakdzosség. Ezen vandorld
véreink sem nyelvi, sem tudomanyi, sem politikai tekintetben sza-
munkra hoéditasokat nem tesznek, inkdbb iddvel Oket hoditja meg
a kulfold, s rank nézve csak puszta neveik maradnak meg, szo-
moru bizonysagaul annak: mik lehettek volna nekiink e nagy
nevek ¢és birtokok Orokosei, és mik nem voltak! Ha 0k itt
hagynak minket, kihez tapadnak a tudomany, miivészet emberei, a
polgari és kozbirtokos néposztaly miveltebbjei, nemzeti jovonk e
harmas kezessége? Ok honkivilli 1étokkel, befolyastalan allasban
is mindenhol minden tekintetben Ilehetnek tényezdk, csak rank
nézve nem, bar a sors elsdinkké, az Osok érdeme hazank remé-
nyeivé, a szerencse nemzetiink biliszkeségévé nézte ki, de a mely
hivatast 6k vagy nem értének meg, vagy eltaszitanak maguktol.

Régen a magyarnak altaldban legkedvesebb mutatkozasi
helye hazaja, megyéje, csaladja, vara és kastélya volt . . . Most
sokan azzal akarnak kitinni, hogy a kiilfold nagy varosaiban
éljenek, hol legtobbet élvezhetnek, legtobbet kolthetnek. Ezek kiil-
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foldre divatbol mennek, kevesen tanulas és tapasztalat, — legke-
vesebben palydjokra vald eldkésziilet kedvéért. Azok, kiket szamii-
zOtt balvégzetok, megoriilnek a honfijdalom miatt; és e kiifoldies-
ked6k — szinte megfoghatlanul — elkivankoznak a hazabol, mely-
nek annyival tartoznak. Amazokat a banat 6li meg, hogy hoénukon
kiviil kell lennidk, ezek hideg kozonynyel hagyjak azt élni —
halni. Idegen fo6ldon élnek, idegen tudomdnynyal taplalkoznak,
mas népek szokasait utanozzak, s a mig egész kis tartomanyok
foldtermésének arat magukkal viszik és elkoltik, — addig a haza
nevét, nyelvét, erkoleseit és torvényeit elfelejtik — igen, -elfelejtik
a draga foldet, mely nekik a vagyont, a nemzetet, mely nevoket
és fénydket, a multat, mely minden el6nytiket adta.

A virdag a volgynek illatozik, mely 6t az égi vihartol védi s
az ¢égetd naptdl hegyormainak arnyaval takarja: a kilfoldiesked6k
eltavoznak honukbol, veszik aldasat és a ki azt adja megvetik és
nem szolgaljak vissza semmivel. A fa azon f6ldet termékenyiti
elhullott lombjaval, a melybdl az ¢éltetdé nedvet szivja, s gyiimol-
csével dajkaiéit élteti: ezek idegen fold gyermei ko6zott pazaroljak
el szép vagyonukat, a midén hazdjok s annak szamtalan gyer-
meke sziikségben szenvednek.

Még a koltozkodé madarak is csak télen, midén a 1ég sanyaru
hidegét, a fold rideg fagyat ki nem allhatjak, tavoznak melegebb
tartomanyokba: ezek puszta divatbol, olykor szeszélybdl, kéjvada-
szat ¢és fényleni vagyds miatt elhagyjak sziil6foldiiket, az Isten
aldotta szép orszagot.

Az oktalan allat vissza megy oda, hol O rola gondoskodtak,
a vad folkeresi a barlangot, mely neki és fiainak menedéke volt:
ezek messze keriilik a hazat, melynek b6 ajandéka — a zsebre
rakott nagy jovedelem — rajok nézve a fold barmely zugat érdeuné
képes varazsolni.

A nemzet java, a kozvélemény hibanak tartja, mint rosszat
elitéli az itthon vald kiilfoldieskedést, idegen nyelv, Oltdzet és szo-
kasok utdnzasat: — és Ok épen kimennek kiilfoldre, hogy elfeled-
jék mindazt, a mi hazai, el még tan honukat is, s egészen meg-
szinjenek magyarok lenni. A nemzet nagyobb része otthon {il, tir
és szenved, remél és munkalkodik, s szilardan allnak hivei azon
réseken, hol szentélyébe juthatnanak, védik a hont a béke ronta-
saitol ugy, mint védték egykor a habor pusztitasai ellenében,
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milliok szantjadk a véraztatta foldet, ezerek kiizdnek az elme és
tudomany fegyvereivel, mindenki dolgozik, aldoz, konyordg a kon
jobb jovojéért, — néhanyan atalkodottan {ilnek hazajukon kiviil,
nem tor6dve semmivel, sorsanak hagyva hazat és nemzetet, nem
téve azokért semmit, nem érdeklédve semmi 4ltal!

Térjetek, oh térjetek hazatokba kiilfoldieskedd véreink!...
Miért dltik kilfoldon, midén hazatoknak oly nagy sziksége van
minden fidra? Miért kivantok utolsék kozt lenni madashol, midén
hazatokban els6k Ilehetnétek? Miért épitkeztek, miért tartatok ter-
meket s nagyszamu cselédséget ott, hol a tiéitekre kiilonben is
arnyat vetnek masok még biiszkébb palotadi s ragyogoébb miikin-
csei? holott mindezek hazatokban vajmi nagy sziikséget potol-
nanak, nemzetetek fényét vajmint fogndk emelni! Miért vagytok
bamultatni épen magyartalan magyar voltotokért mas févarosok-
ban akkor, midén a tieitekben tisztelni fogna egy nagy és szép or-
szag, egy nemes nyilt lelkii nemzet? Miért koltitek el milliditokat
ott, hol hidnyukat sem igen éreznék meg, holott a hazaban,
melybdl azokat nyeritek, — oly kialtd sziikség van azokra, s mely-
nek szegényedését a ti milliditok elvesztése is eldémozditja?

Higyjétek cl, nem egy van itt benn kozottink, kinek ha a
kiilfold biborpalastot és koronat — vagy a haza benne és érette vald
munkassagaiért egy z06ld cser-levelet nyugjtna, bizonyara
az utolsét fogadna el. Ti, sokkal magasabb allastak ezeknél,
miért ne lehetnétek sokkal jobbak is mindnyajunknal?

Nincs 6rokosotok? Tegyétek azza nemzetetoket.

Nincs targya tovekvéstoknek? Legyen az édes hazatok.

Nem elég zajos, nem elég nagyvilagias nektek az élet e hon
varosaiban? Tegyétek azza itthon lakastok altal.

Nincs hol fénylenetek? Van-e tiindoklobb fény, mint a melyet
az igaz hazafisag fon homlokaitok koré?

Nem ért-e meg annyira hazank és népiink, hogy itt honunk
légkdrnyében nagyvilaghoz szokott ember magat jol talalhassa?
Tegyetek szazan csak annyit, mint hazank nem rég letint nagy
fia egyediil tett erre nézve, s bizonyosan egy-két tized alatt olyanna
lesz. Siettessétek ez 1d6 elkozeledését, szivélyesb és gyakoribb,
meg nem szind ¢rintkezés ¢és egylittlét, siettessétek a hazafisag és
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tudomany terein valdé nemes és nagy miveltek altal. A valtozas,
mely hazankat érte, nogatva, maga a hon esengve Kkér, siirget,
hogy édes anyatok kebelére visszatérjetek, érette és benne éljetek
és haljatok. E kor fiainak irta ez el6tt két tizeddel halhatatlan
nemzeti koltonk ama keserédes dalt, epedé szavait az anya
hazéanak:

,,Oh jertek 6lembe hii gyermekeim!
Aldasra kinyjtva varnak kezeim —
Oh jertek, oh jertek az édes anyahoz,
Itt l lekototten az arva maganyhoz!
Oh jertek dlembe, hii gyermekeim,
Mig el nem apadnak hév konyeim.*

Hallgassatok meg s vegyétek figyelembe, nem az enyéimet,
de dicsé6iilt koltotok szavait, ti eltdvozott, s honotokon kiviil élo
honfitarsaink! Térjetek kozénk, éljetek és munkalkodjatok, Orvend-
jetek és szenvedjetek miveliink; legyen egyiitt mind, a mi magyar-
nak e fold ad kenyeret, hazank megtartasa, nemzetiink 10j erdre
juttatasa  szellemi kiizdelmében; egyesitsiik erdinket, izzadjanak
egyiitt homlokaink, élvezzenek egyiitt jollétet, és szenvedjenek
egyiitt keservet, sziveink, s egykor — aldva a kés6 nemzedéktdl
— nyugodjanak egyiitt egymassal vegyiilé poraink!





