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Mint magyar zsidó-konvertita, aki katolizálásom történetének
második részét a zsidókérdés megoldására irányuló tervezettel fejez-
tem be, azóta is állandóan figyelemmel kisérni igyekszem e kérdés
irodalmát, könyveket, folyóiratokat, újságcikkeket, a zsidókérdésben
történő hazai és nagyvilági eseményeket, az egyházi és állami rész-
ről elhangzó nyilatkozatokat és parlamenti beszédeket.

Több mint egy éve készülődöm már, hogy a jelenkori zsidó-
kérdés tisztázását és megoldását azoknak a gondolataimnak papírra-
vetésével segítsem elő, amelyek bennem két történelmi regény* elol-
vasása után felmerültek. Hónapokkal az osztrák fordulat, a győri
és szentesi beszédek előtt, a magamfajta laikustól telhető tanulmány
megírásába fogtam bele, hogy a kereszténység, magyarság és zsidó-
ság egymáshoz való jelenkori viszonyát az említett történelmi regé-
nyek tükrében világítsam meg, a figyelmet a zsidókérdés történelmi
kiinduló- illetve fordulópontjára és igazi gyökerére irányítsam rá.
Tettem ezt azzal a célkitűzéssel, hogy a világszerte érlelődő zsidó-
kérdés tisztázódásához és megoldásához újabb adalékkal járuljak
hozzá és a Közép- és Délkelet-Európában folyó kísérletezésekkel
szemben úgy egyetemes, mint magyar vonatkozásban azt a megol-
dást szorgalmazzam, amelyet a fehér emberiség és a történelmi
magyar nemzet legjellegzetesebb kulturértékeivel a leginkább össz-
hangban állónak vélek.

Az események rohanása azonban már az elmúlt április hó
elején arra indított, hogy a készülő tanulmányt kisebb, vázlatjellegű
keretben foglaljam össze.

Igénytelen nézetem szerint a csonkahaza nem törzsökös ma-
gyar származású polgárainak most, a veszély idején, azzal az önkéntes
és nyílt színvallással kell felsorakozniok törzsökös magyar szárma-
zású polgártársaik mellé, melyre Lendvai Istvánnak a Magyarság
f. évi április 2-iki számában megjelent „Két jelvény között“ c. vezér-
cikke követésre ösztönző és minden bizonnyal követésre is találó
példaadás volt. A német származású magyar írónak és újságírónak
e cikke egyben hitvallás és kiállás volt a nagyobb és igazibb
nemzeti létre való feltámadás, vagy a szolgasorba való lesülyedés
alternatívái között imbolygó és egyedülálló magyar nemzet, a ve-
szélyben forgó keresztény lelkiség és magyar szellemiség mellett.
Természetességével és nyugodtságával is imponáló és olyan meg-
nyilatkozása a keresztény hősiesség és polgári bátorság nem min-

*) Lion Feuchtwanger: A zsidó háború, A római zsidó [Pantheon,
Budapest]. Fordította: Dormándi László.
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den nap észlelhető erényeinek, mely hatását sem a köpönyegforga-
tásra, sem az óvatos meglapulásra, sem a bátor helytállásra hajlamos
olvasókra nem téveszthette el.

Úgy érzem, hogy nekem, a zsidó származású keresztény
magyar polgárnak szintén most, a még csak kezdődő megpróbál-
tatás napjaiban kell számot adnom a bennem lakozó keresztény
hitről és magyar öntudatról, a szentistváni állameszméhez és nemzet
fogalomhoz való ragaszkodásomról; arról a meggyőződésemről
hogy amint más nemzetek, úgy a magyar nemzet sem vérségi képlet
tiszta magyar faj nincsen, de magyar szellemiség van; hogy
magyar nemzeti államban és társadalomban mind a németséggé
mind a zsidósággal szemben az évezredes keveredés ellenére is jól
megkülönböztethető törzsökös magyarságot illeti az elsőség és hatal.
mi túlsúly. Meg kell mondanom nekem is, hogy nem érzem ma-
gamat sem renegátnak, sem ijedt hízelgőnek, sem német-, sem
zsidógyülölönek, sem a turánizmus titkos prozelitájának, amikor
ezt nyíltan megvallom. Úgy vélem, most kell megmondanom azt is
hogy a keresztény szabadság és magyar függetlenség, a szellemi
egységen és társadalmi kiegyensúlyozottságon nyugvó nemzeti egy-
ség megvédése, a régóta esedékes szociális reformoknak lehel
legsürgősebb valóraváltását követeli, ingó- és ingatlan vagyoni
egyaránt kiterjedően és tekintet nélkül a tőketulajdonosok fajtáját
és vallására; hogy a csonkaországi zsidókérdésnek szintén sürgős:
vált tisztázása és megoldása, mely előbbinek függvénye csupán
nem a zsidókérdés létezésének elhazudásával, jelentőségének alá
vagy túlbecsülésével és mellébeszélésekkel, de nem is a germán
példa lemásolásával, hanem a keresztény és magyar megoldási mód
mibenlétének helyes megjelölésével és igazságos alkalmazásával
érhető csak el.

* *
*

Azokra, akik szerint zsidókérdés van, az a feladat hárul, hogy
megmondják miért van zsidókérdés, mi a lényege és mi a megoldás.

Zsidókérdés csekélységem szerint is van. Elsősorban és fő
az alábbi három oknál fogva.

1. ) Mert a zsidók, a Krisztus után 70-ben bekövetkezett nép-
nemzeti és állami összeomlásuk és szétszóródásuk óta, a befogadó
népekbe és nemzeti államokba 19 évszázadon át sem tudtak teljesen
beolvadni.

2. ) Mert a saját népi-, nemzeti- és állami közösségüket
évszázad alatt sem tudták visszaállítani.

3. ) Mert a zsidó vallással kapcsolatban, 19 évszázados fejlő-
dése irányánál és mértékénél fogva ma is csak visszafejlődésről
lehet beszélni, az eredetileg egyetemes rendeltetésű vallásnak faji
és nemzeti jellegű vallássá való elcsenevészesedéséről; olyan meg-
merevedéséről, mely 19 évszázadon á! akadályozta a zsidóság val-
lásos megújhodását, továbbfejlődését és kiteljesülését; azt, hogy
zsidóság az egyetemes vallásnak felsőbbrendű, általa 19 évszá-
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óta elhagyott eszméjéhez visszatérjen, a befogadó népek keresztény-
sége előtt értelmesen és becsületesen meghajoljon és a történelmi
Egyházhoz való csatlakozás utján keresse a befogadó népekhez való
szerves, a lélek legmélyéig hatoló kapcsolatának kialakítását.

Ez az a három ok, melynél fogva zsidókérdés — nemcsak a
befogadók, .de a befogadottak szempontjából is — van és még
soká is lesz.

Azokkal szemben, akik szerint nálunk zsidókérdés nincs, csak
egyenlő jogú magyar állampolgárok vannak és bevett zsidó hitfe-
lekezet van, nyomatékosan rá kell mutatnunk azokra a valóságos
és sokszor igen mélyreható külső és belső különbségekre, melyek
nem is annyira a fajta, mint inkább a vallás különbözőségének
okából, a befogadó nemzeti államok keresztény és zsidó polgárai
között ma, évtizedekkel a zsidók állampolgári és vallási egyenjogo-
sitása után is letagadhatatlanul fennállanak. Ezzel a betürágó és a
valóságot elkendőzni akaró állásponttal szemben le kell szögezni,
hogy a magyar állampolgárság ténye nem a szellemi magyarsággal
való azonosultság tényét jelenti, nem a magyar lelkiséget, hanem
a magyar honosságot fejezi ki. Éppen a zsidószármazásu magyar
népréteg, mely nemcsak vérségében, de vallásában is különbözik a
törzsökös államnéplől, nem tekintheti elintézettnek a magyarsághoz
való viszonyát azzal, hogy tőle a vele azonos polgárjogot és vallás-
szabadságot megkapta. Nem egyéb volt ez, mint a polgárosodás
természetes következménye, a jogállamban élő kultúrnépnek saját
lételvéböl folyó és jól felfogott érdekét szolgáló jogi szabályozás,
mely minden erkölcsi emelkedettsége ellenére sem a zsidókérdés
megoldásának befejezését, hanem annak helyes és szükséges előfel-
tételeit és kezdetét jelentheti csupán. A polgárosodó keresztény
nemzet az emancipációval és recepc óval az egyenlő szabadság
rendszerébe fogadta be az államterületén élő zsidókat. Ezzel és
csakis ezzel helyesen adott módot nekik arra, hogy további fejlő-
désükről maguk döntsenek, a törzsökös áilamnéppel való lelki-
szellemi azonosulás és vérségi beolvadás, vagy a külön népi jellegű
közösséggé való alakulás között, az egyenlő jogok, a szinte kor-
látlan érvényesülési lehetőség birtokában, tehát valóban szabad
elhatározással válasszanak.

Ezzel az alkotmányvédelmi mellébeszéléssel szemben, továbbá
arra a minden tárgyilagos szemlélődő által érzékelhető tényre keli
rámutatnunk, hogy a zsidók 19 évszázados sorsbizonytalanságukon
sem alkotmány, sem nagy gazdasági hatalom és kulturális befolyás,
de még kétségtelen érdemeik ellenére sem tudtak változtatni. Sem
nálunk, sem máshol. Meglátásom szerint azért vergődnek tehetetlenül
a külső- és belső kettősség és tisztázatlanság állapotában, mivel
úgy az asszimilációra, mint a reintegrációra, az igazi Szabadító, a
test szerint közülük származott Üdvözítő elkerülésével, a Krisztus
figyelmen kívül hagyásával, számításon kívül helyezésével és nem
egyszer a Krisztus támadásával törekedtek és törekednek ma is.
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Túlnyomó részük ma, évtizedekkel az emancipáció és recepció
után, belső valójában még mindig azon a két utón jár, melyre a
zsidóság a Bangha páter missziós előadásaiban említett „tragikus félre-
értés“ évtizedeiben, mindjárt a jeruzsálemi templom lerombolásával
(Krisztus után 70-ben) bekövetkezett népi, nemzeti és állami ka-
tasztrófájának első éveiben és vallási visszafejlődése kezdetén már
rálépett. Ez a két ut az említett történelmi regényekben elevenedik
meg előttünk.

Az egyik ut a zsinagóga útja. Ezt II. Gamáliel, az elpusztított
Jeruzsálemből Jabnéba áthelyeződött zsidó vallási és szellemi köz-
pont irányitója, az akkori zsidó nagytanács feje alapozta meg. Az-
zal a céllal, hogy a zsidó szabadságharc leveretése után világgá
szóródott, népi, nemzeti, állami újjászületésre és vallási megúj-
hodásra beláthatatlan időkre képtelenné vált zsidóságot, a római
világbirodalom öt millió zsidóját összetartsa. Ez az ut a rabbiniz-
mus, talmudizmus és judaizmus útja. A kazuisztikává, formalizmussá
zsugorodó vallás útja, mely a vallásban többé már nem.a meg-
igazulás, az ember Isten-képmássá nevelésének eszközét, hanem
csak egy tragikus sorsú fajtának pusztán földi eszközökkel való
összetartását látja. A fajta és nemzeti vallásé, mely a szétszórtság-
ban élő, bolygó és üldözött zsidóságot, úgyis mint szellemiséget
és úgyis mint népet összetartja és vigasztalja. A zsidó elkülönülést
és a befogadó népektől való lehető elzárkózás fenntartását célozza
és szolgálja és még napjainkban is, — évtizedekkel az emancipáció
és recepció után — a gamálieli kéz szellemi jegyét viseli, az öncsi-
nálta gettó szellemét árasztja hozzátartozóira.

— A másik, a joséphus-fláviusi ut, a Bellum Judaicum szer-
zőjéé, a rómaivá lett zsidó útja. Az egykori jeruzsálemi első rend-
beli papból és zsidó nemzeti szabadságharcosból, az ellenfél, Ves-
pasiánus és Tilus római császárok barátjává, aranygyürüs római
lovaggá lett költő és iró: a zsidó intellektudlizmus útja. Ez az ut
a zsidó vallásból való lassú kivetközödés, a befogadó népek nyel-
vének elsajátításán, kultúrájának és szokásainak felvételén, a Krisztus
nélküli, tehát sivár intellektuálizmuson át, a bágyadt világpolgári
álmok, a Krisztus nélküli, tehát felszínes és gyökértelen asszimildcó
útja, mely éppen ezért végleges tisztázódást és becsületes kiegyen-
lítődést 19 évszázad alatt sem hozhatott. Az időleges és alkalmi,
személyekhez vagy klikkekhez kötött zsidó-pogány érdekszövetségek,
a nagyvilági érvényesülés, az anyagi javak és élvezetek hajhászá-
sának útja ez, mely a mindenkori hatalom megszerzésére és meg-
tartására, a hatalom kiszolgálásából származó előnyök biztosítására
alakult zsidó-pogány összefogást jelentette. Ezen nagyjából ugyan-
úgy igyekeztek haladni az utódok akkor is, amikor a befogadó
népek feletti hatalom többé már nem pogány, hanem keresztény
kezekben volt.

Ezen a két utón halad évezredek óta a zsidóság és a zsidók
túlnyomóan nagy többsége. A szegényei inkább a zsinagóga útján,
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míg a gazdagjai inkább az érdekszövetségek útján. Ma már persze
a két ut utasai meglehetősen összekeveredtek.

A Krisztus nélküli sivár intellektuálizmus és gyökértelen asszi-
miláció, a kétségkívül nagy haladást jelentő és mindkét félnek
tagadhatatlan előnyöket hozott emancipáción és recepción keresztül,
a szabadkőművességbe, az anyagelvűségbe, a marxizmusba torkollott.
Ugyanakkor a zsinagóga emberei — részben a befogadó népek
ridegsége, nemtörődömsége és nem utolsó sorban a céltudatos, de
nem erőszakolt zsidómisszió hiánya miatt is — részben a zsidó
fajtavallás eszméjéből érthetően, végül a modern nacionalista szel-
lemtől is impresszionálva, a zsidó nemzeti eszmében ujhodtak meg.

A két ut utasainak jelenkori elkeveredése nálunk is az eszmei
zűrzavar, a vallási bomladozás, a végső tisztázódás előtti erjedés
képét mutatja.

Vannak zsidók, akik mint az orthodox vagy neológ zsinagóga
hívei, cionisták, esetleg egyben marxisták is és nem ritkán hívei
egyben a szabadkőműves páholyoknak is. Vannak, akik kitartanak
a mózes-mendelssohni „jó zsidó — jó magyar“ — szerintük ket-
tősséget és ellentmondást nem jelentő — kettősége és ellentmon-
dása, a zsidó vallásu magyarok ó-liberális dogmája, a félig-elsza-
kadás és félig-beolvadás mellett.

Vannak, akik vallásilag teljesen közömbösek, de sem a csu-
pán anyakönyvi tényt jelentő fajtavallásuk elhagyására, sem a nemzet
keresztény vallásának felvételére nem hajlandók. Az asszimiláció
teljességéhez vezető őszinte és mélyreható krisztianizálódást szük-
ségesnek nem tartják, magyar anyanyelvűk és kultúrájuk jogán,
azon a jogon, hogy nem akarnak és nem is tudnának mások lenni
mint magyarok: magyarnak vallják magukat.

Vannak, akik az előbbiek ellentéteképpen mereven és ma-
kacsul ragaszkodnak zsidóságukhoz, úgyis mint fajtához, úgyis
mint valláshoz. Ősi jellegüket ma is tudatosan őrzik, csak alkal-
mazkodni hajlandók, de sem együttérezni, sem áthasonulni nem
tudnak és nem is akarnak.

Vannak akik érdekből, vagy kényszerből lettek katolikusokká
vagy protestánsokká. Ezek meghasonlott és képmutatásra kénysze-
rült, érdekhajhász, illetve sajnálatraméltó emberek, modern marannók.

Vannak akik átmenetet képeznek a harmadik és egyedül igazi
megoldás: a páli-ut felé. Ezek csak egy töredékét képezik a mai
zsidóságnak, lassan bár, de mégis szaporodnak. Ezek, mint hitük
szerint jó zsidók lettek jó keresztényekké. Névlegesen sokan ezek
közül is megmaradtak a zsinagógában. Krisztushivő zsidóknak
nevezik magukat. Az Egyházon és a felekezeteken kívül és azokkal
szemben álló úgynevezett zsidókereszténységet akarnak, zsidó-ke-
resztény nemzeti államot Palesztinában. Tévedésük: tapogatózás a
Krisztusnak a zsidók lelkében is fényleni kezdő Világossága felé.
A Világosság zsidók közötti derengésének különben nemcsak ez a
történelmi kereszténység és hivatalos zsidóság közé ékelődött szek-
tárius mozgalom, hanem a nyugati zsidóság hivatalos képviselőinek
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pl. Wiese newyorki főrabbi nyilatkozatai, az amerikai és angliai
keresztény-zsidó társaságok is bizonyítékai. (Utóbbiakról a zsidó-
kérdés egyik legnagyobb külföldi szaktekintélyének R. P. Bonsirven
francia jezsuita atya, az enghieni (Belgium) szkolasztikátus tanárá-
nak „Les Juifs et Jésus“ — Attitudes nouvelles — (Beauchesne,
Páris, 1937) c. könyve több uj és nagyjelentőségű adatot tartalmaz.)

Vannak végül, akik már csak származásuknál fogva zsidók,
de lélekben és szellemben teljesen, vagy legalábbis kielégítően
azonosultak a befogadó népek Egyházának és magának a törzsökös
államnépnek szellemiségével, melynek vallását, kultúráját és állam-
eszméjét természetes fejlődésük eredményeképpen és igaz meggyő-
ződésből tették magukévá. Ez utóbbiak járnak azon a harmadik
utón, mely a zsidók krisztianizálódásának Szent Pál apostol által
megalapozott útja. Ez szintén annyi idős, mint az előbbi két ut.
A Római Zsidó mint a pogányok apostolát említi Szent Pált. A
Palesztinában maradt Krisztushivő zsidók mint római testvéreik, a
pogánykeresztények közé szakadt testvérükről emlékeznek meg róla.

Nem az a lényeges, Palesztinában, Görögerszágban vagy Itá-
liában él-e a zsidó, beolvad-e vagy sem a befogadó népbe. A lé-
nyeges az, hogy a zsidó is higyjen a Krisztusban, neki is legyen
Krisztusa, Benne és Általa szülessen újra az igazi, istenképmás-
emberhez méltó, azaz keresztény életre. Emil Baumann francia ka-
tolikus iró, akinek Szent Aí/-könyvéiől 1934 végén, az Egyházb;
való betérésem nyolcadik hónapjában, az egyik helybeli ifjúság
egyesületben felolvasást tartottam, az őskereszténység egyik legna-
gyobb csodájának mondja azt, hogy a Krisztus szeretete az Aposto
gyülekezeteiben olyan testvériségbe hajlította bele a kiválasztottsá
gukra gőgös Zsidókat, melyben csak ugyanazon a jogon lehettek ott
mint a Görögök és a Barbárok.

Ha nagyon kevesen is, de századokon át mindig akadtal
igazlelkü zsidókonvertiták, akiknek a Kegyelem kifürkészhetetlei
jóvoltából a testet öltött Szeretetben hinni adatott, akik mindenfél
körülmények között meg tudták érteni a szeretet egyefemességéne
keresztény tanítását. Huber Lipót pápai prelátus, kalocsai teológia
tanár, a zsidókérdés európai hirü egyházi szaktekintélyének nemré
megjelent monumentális müve, (Zsidóság és Kereszténység a múlt
ban és a jelenben, Kalocsa, 1936) a zsidókonvertiták egész sor«
említi, akik közül nem egy püspöki, érseki rangra is emelkedet
Ezekkel a Kegyelemből meghagyott kevesekkel bizonyítható, am
az Apostol a Rómaiakhoz írott levelében (11. fejezet δ—8., 11., 12
15., 16., 18—20., 25-28., 29—32. szakaszaiban) olvasunk, t. i
hogy sohasem az egész zsidóság vettetett el és az egész zsidósá
sem vettetett el örök időkre.

A francia katolikus újjászületés egyik legmarkánsabb egyén
sége Francois Mauriac, magyarul 1936-ban megjelent* Jézu.

*) Francois Mauriac: Jézus élete [Athenaeum, Budapest] Forditot
Révay József.



9

könyvében: „Az Ő vére rajtunk és a mi fiainkon!“ — idézetre
támaszkodva, ezt így fejezi ki: „Rajta is volt, rajta is van ma is,
de nem mint örök átok: Izraelt ott várja a helye Dávid Fiának
jobboldalán. A Kegyelemből meghagyott kevesek a századok szá-
ll-. zadain át mindig eljutottak ide, a nagy többségen azonban rajta
maradt a Krisztus vére, amit őseik kívántak rájuk.

— Történelmi távlatból nézve azt látjuk tehát, hogy a 19 évszá-
zaddal ezelőtt még népi jelleggel és nemzeti önkormányzattal ren-
delkező zsidó vallásu embertömegek kisebb részükben teljesen be-
olvadtak ; nagyobb részükben jelentősen átalakultak és további át-
alakuláson vannak átmenőben; még nagyobb részükben azonban
megtartották eredeti jellegüket úgy fajta, mint vallási vonatkozás-
ban és 19 évszázad óta állandóan és egyszerre több irányban is
keresik sorsbizonytalanságuk hathatós orvosszerét és megszüntetését,
jövőjük megalapozását.

Elsősorban és főleg nem annál a kisebb vagy nagyobb gaz-
dasági hatalomnál és kulturális befolyásnál fogva, melyet a zsidók
az egyes gazdanépeknél elérlek, hanem annál a kettősségnél, el-
lentmondásnál, szembenállásnál, értetlenségnél és félúton való meg-
állásnál fogva lehet és kell mai is zsidókérdésről beszélni, mely
a zsidóságnak és az egyes zsidóknak valamennyi befogadó nép ke-
resztény vallásához, nemzeti és állami eszméjéhez és sajátos szel-
lemiségéhez való jelenkori viszonyát jellemzi és azt a felemás álla-
potot jelenti, mely a belső valóságokon nyugvó tisztázódást és meg-
oldást sem a befogadók, sem a befogadottak részére mindmáig sem
hozta meg.

- * *
*

A zsidókérdés lényege vallási természetű. Úgy is mondhatom
— Bangha páter után —, hogy a zsidókérdés vallási gyökerű kérdés.

Mig a befogadó népek egyetemes vallása, a kereszténység,
lételvéhez képest valamennyi emberi fajtára és nemzetre kiterjed,
addig a zsidó vallás — szintén a saját lételvéhez képest —, csakis
a zsidó fajtához tartozó egyedekre terjed ki. Az e tényben meg-
nyilatkozó szabályt a fölöttébb gyér kivételek csak megerősítik.

A zsidó vérség nem akadálya sem az egész zsidóság, sem az
egyes zsidóknak a befogadó népek egyetemes vallása lelkiségéhez,
az egyes befogadó nemzetek szellemiségéhez való álhasonulásának
és teljes beolvadásának. Ennek a zsidó vallás az igazi akadálya,
mely egyre gyengülő erővel bár, de ma is szellemi eszköze a be-
fogadók körében elhelyezkedett zsidófajtáju egyedek zsidó jellege
megőrzésének. Lucien Romier-nél a párizsi Figaro szerkesztőjének
van igaza, aki szerint „a zsidó nem annyira egy „faj“ típusa, mint
inkább egy évezredes szellemi és erkölcsi fegyelem produktuma“.
Ezt az évezredes erkölcsi és szellemi fegyelmet a zsidó vallás jelenti,
a Krisztus eljövetelével megszűnt zsidó kiválasztottság téves értel-
mezésében gyökerező faji gőg, melyet a zsidógyülölet és a megis-
métlődő zsidóüldözések tápláltak és tartottak fenn. A vallás volt
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az az évezredes discipline, az a kiválasztottsági mítosz, mely a
„fajt“ az elnyomatás és üldözöttség segítségével egyben sorsközös-
séggé is formálta és fenntartotta.

A világ kb. 16 millió zsidójának ma már nincsen egységes
népi és nemzeti jellege. A 19 évszázaddal ezelőtt felbomlott zsidó
népiséget, nemzetiségi tudatot és önkormányzatot, a zsidó vallási
szervezet, a hitközségek helyettesítik. 19 évszázad óta a vallás teszi,
hogy „Volk ohne Raum“ a zsidó. Vallása miatt nem tud sem be-
olvadni, sem újjászületni. Ma azért bomladozik a „nép“, mert bom-
ladozik a tan.

A faji téveszme mai pogány változata és magaskonjunktu-
rája csak újabb csattanó bizonyítékot jelent a 19 évszázados zsidó
faji téveszmével szemben. Az emberi lét és boldogság eszménye
nem a Hadistenben, nem a Pénzistenben, hanem a SzereteMstenében
ölt testet. Úgy az egyéni, mint a közösségi létnek nem a vér, az
erőszak, az anyag kultusza, hanem a Szeretet vallása ad értelmet.
Ezért kell előbbieknek az utóbbival szemben alulmaradtok, akkor
is ha vasba, akkor is ha aranyba öltözve támadnak ellene. A faji
mítosz zsidó és pogány híveivel szemben a Szeretet vallásának
hívei, a keresztények, az igazság emberei.

Annak, hogy a zsidók 19 évszázad után, egy részüknek a
másokénál kétségtelenül nagyobb áthasonulása ellenére is corpus
separátum-ként élnek a nemzetek között, végeredményben tehát az
a zsidó fajtavallás az oka, mely a kereszténységet csak a nemzsidó
népek számára megnyilvánult kegyelem müvének tartja, a nemzsidó
prozelitákat a zsidó vallási és népi közösségbe egyenlő jogon nem
fogadta be, a másfajtájuak között téríteni nem akar, a vallási esz-
mében való emberi testvériséget nem ismerte, nőknek és gyerme-
keknek az Istenhez való egyenlő istentiszteleti jogát ma sem ismeri.

Nyilvánvaló tehát, hogy a zsidókérdés lényege vallási termé-
szetű. Aki a gyökerénél akarja megfogni, annak a vallásnál kell azt
megfogni.

Kereszténység és Zsidóság között a Kriszlus áll. Ót kell meg-
értetni a zsidósággal, azt, hogy ne várják, mert eljött már. Itt van
közöttünk, itt van velünk ma is mint életünk Éltetője. Itt lesz a
budapesti eucharisztikus világkongresszuson, a föld minden tájáról
idesereglő keresztény népet a Vinculum Caritatis mindennél édesebb
örömeiben részesíti majd.

* *

De vájjon a zsidókérdés lényegének vallási szemszögből való
megítélése azt jelenti-e, hogy a vallási viszonylatban való megoldás
kimerítette és lezárta a zsidókérdés egészét, mely a vallási meg-
oldás után más viszonylatban már nem is létezne ?

A zsidókérdés lényegének vallási természetű megítélése sze-
rintem csupán azt jelenti, hogy minden egyéb vonatkozásban csakis
abban az esetben oldható meg helyesen és igazán, ha kiindulópontul



11

a vallási sikert való megoldást, ennek nemcsupán sorrendi, hanem
jelentőségben elsőségét is elfogadjuk. A zsidókérdés a világtörté-
nelemnek kétségkívül egyik legérdekesebb kérdéskomplexuma, mely
iránt ma régóta nem tapasztalt érdeklődés nyilvánul. A vallási,
nemzeti, nemzetközi, faji, kulturális, gazdasági, társadalmi, politikai
és jogi kérdések oly bonyolult szövevénye, hogy a mellékvágányra
való terelés gyanújába eshet az, aki másról mint vallási megoldás-
ról tudni nem akar.

Vallási megoldás alatt a kereszténység és· zsidóság közötti
válaszfal és ellentét lebontását, megszüntetését, a zsidóknak a Krisz-
tushoz való elvezetését, a valamennyi befogadó népet magába fog-
laló történelmi Egyházba való betéritését, vagyis a zsidóság és az
egyes zsidók krisztianizálására törekvő zsidómissziót értem. Elsőség
előtt pedig azt, hogy a zsidómissziót a zsidókérdés megoldására
irányuló akciók nélkülözhetetlen és elsőrendű fontosságú tényezőjé-
nek ismerjék el, melynek szellemében a többi vonatkozások meg-
oldására is törekedni kell.

A zsidókérdés minden vonatkozásban való helyes megoldásá-
nak a vallási megoldás a nyitja. A Krisztus igazságának és a
befogadó nemzet szellemiségének a zsidók lelkében való meggyöke-
reztetése, mely az Egyház és a Nemzet által karöltve és összhang-
ban megindított, teljesen kényszermentes, sőt szelektáló jellegű
zsidómissziók munkája által történik. Mennél több zsidó fogadja be
— a Krisztus igazságát és hasonul a törzsökös államnép szellemiségé-
hez, annál könnyebbé válik a zsidókérdés összes többi vonatkozásai-
nak megoldása is. Judának a Krisztushoz való megtérése: ez a
zsidókérdés helyes megoldásának kulcsa. Az, hogy a Krisztushoz tért
zsidók közül mennyi idő alatt mennyien „térnek meg“ egyben a
Nemzethez is, hogy a Krisztushoz tért zsidóságnak lesz-e, mikor és
milyen államterületen, külön nemzeti léte, — másodrendű kérdés.
Aminthogy kár lenne eltúlozni annak a gazdasági hatalomnak és
kulturális befolyásnak tényét és jelentőségét is, melyre a zsidóság
és az egyes zsidók a befogadó nemzetek körében szert tettek. Arra,
hogy ez a túlhatalom is „beolvadjon“, szintén a páli utón kell a
megoldást keresni.

* *
*

A zsidókérdés csonkaországi megoldása a keresztény magyar-
ság kettős szentévében, a történelmi jelentőségű osztrák fordulat
kihatása, a természetes és mesterséges erők által előhívott külső és
belső feszültség miatt vált sürgőssé.

Olyan helyzetben, amikor a maradék magyarságnak minden
erejére szüksége van, hogy a nyugati határán morajló germán ten-
-ger kiszámíthatatlan viharzásával, a „Drang nach Osten“ minden
eddiginél félelmesebb nyomásával szemben védekezni tudjon és
ugyanakkor arra a lehetőségre álljon készen, hogy a trianoni bék-
lyókat levethesse magáról. Ilyen helyzetben az a megoldás, mely az
alig öt százaléknyi zsidó népréteget a magyarságtól elidegenitené,
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nem jó szolgálatot tenne a nemzeti erőgyűjtésnek. Éppen mert e2
az aránylag kis számú népréteg nagy gazdasági és kulturális ha-
talomnak van birtokában és nem mindegy, milyen erőkifejtésre
késztethető.

A történelmi órában melyben vagyunk, csekélységem szerint
erre a két kérdésre kell feleletet adni a készülő megoldásnak:

1. ) Van-e és milyen feltételek mellett van üljük a kereszténnyé
és magyarrá lenni akaró zsidó származású állampolgároknak a
keresztény magyarságba ?

2. ) Milyen az a sors, melyet a keresztény magyarság a be-
olvadni nem akaró zsidóknak a saját lételve és érdeke szerint ad-
hat ék adnia kell?

Ez az a felelet, melyet csekélységem szerint sem huszárvágások-
kal, sem paragrafusművészettel és általában a megszorítások nega-
tívumával, megaláztatással és szorongattatással megadni nem lehet.
Nem máról-holnapra nyélbeülhető munka ez. Idő kell hozzá és nem
színlelt, de igazi szeretet, valóságérzék és koncepció.

Persze azért paragrafus is kell hozzá. De mennél kevesebb
a paragrafus, annál jobb. Igénytelen nézetem szerint nagyot téved-
nek azok, akik azt hiszik, hogy a csonkaországi zsidókérdés meg-
oldása az arányszámelmélet paragrafusokba való öntésével, a zsidó-
ságnak arányszámára való és erőszakolt visszaszorításával érhető el.
Rád fütyülök, csak a pénzed érdekel: ez nem megoldás. Ez a múlt
visszajárása lenne csupán — törvényes eszközök alkalmazásával.

A tulajdonképpeni megoldást a csonkahazai zsidókérdés kom-
plexumának vallási, nemzetiségi, gazdasági, kulturális, társadalmi,
vérségi részeire való bontásában, a megoldás jogi és egyéb mó-
dozatainak megjelölésében és abban látom, hogy e kérdés megol-
dásánál a nemzeti erőgyűjtés felsőbbrendü érdekét tartsák szem
előtt. Megoldás alatt persze csak irányjelölést, tiszta helyzet terem-
tését érthetek, mivel a megoldás maga hosszabb —, legalábbis év-
tizedekre nyúló — folyamat, melynek a mai megoldási intézkedé-
sek nem a befejezését, hanem csak a kezdetét jelenthetik csupán.

Mielőtt konkrét elgondolásaimat papírra vetném, előbb lelki-
ismeretem kérdéseire kell felelnem.

Vájjon katolikusságom, magyarságom azt jelenti· e, hogy gyű-
löletre, kegyetlenségre, oktalanságra uszítsak azokkal szemben, akik
közül származtam?

Vájjon helyeselhetek-e azoknak, akik a származást nézik és
nem az egyedül valóságos egyéni értéket ? Vájjon elfogadhatom-e
az arányszámelméletet mint a törzsökös magyarság elsőségét és
hatalmi túlsúlyát megteremteni hivatott eszközt ? Vájjon igazat ad-
hatok-e azoknak, akik a nürnbergi árja-paragrafus szellemét akar-
ják ide is átplántálni? Vájjon szemethunyhatok-e afelett a tény
felett, hogy úgy a Nagy- mint a Csonkamagyarországon a zsidóság
gazdasági térhódítása és kulturális befolyása a kelleténél tényleg
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jóval nagyobb volt? Vájjon beleeshetem-e abba a hibába, hogy
ezért egyedül és kizárólag, vagy akárcsak főképpen is a zsidókat
tegyem felelőssé? Vájjon elhallgathatom-e azt, hogy ezt az arány-
talanul nagy térhódítást örvendetes jelenségnek nem tartom? Váj-
jon nem kötelességem-c rámutatni arra a felelősségre, mely ezért
az aránytalanságért a Zsilinszky Endre által becstelennek nevezett
birtokpolitikát, a sekélyes kultúrpolitikát, azt a kontraszelekciós
irányzatot terheli, mely a 48, illetve 67 utáni évtizedekben és egé-
szen napjainkig, mégis csak legnagyobb akadálya volt annak, hogy
a törzsökös magyar elem a benne rejlő kiváló képességeket, a nyu-
gati országok népeihez hasonló szabadságban és jólétben kifejthesse
és a tisztességes szabadversenyben vívja ki azt az elsőséget és ha-
talmi túlsúlyt, mely őt az általa szerzett, megőrzött és fenntartott
országban minden más elemmel szemben és minden téren kétség-
telenül megilleti? Vájjon nem kötelességem-e azt is megmondani,
hogy nem szeretném ha á magyarság számára tervezett tájvédelem-
ből a hazai németség fajvédelme lenne? Vájjon elhallgathatom-e
azt, hogy az idegen szellemű fajvédelemre a magyarságnak nincsen
szüksége és vele szemben jelentene sértést ha igy akarnák meg-
védeni? Vájjon ha a zsidó származású magyar állampolgárokkal
szemben az arányszámelvet alkalmazzák, nem lenne-e ez legalább is
annyira indokolt azokkal a szintén nem törzsökös magyar nemzet-
tagokkal szemben, akik nem az asszimilációs, hanem a disszimi-
lációs hajlamukról és akaratukról tesznek bizonyságot?

* *
*

A zsidóbeszivárgás megakadályozása és a nem magyar állam-
polgárok kitelepítése lényegükben véve rendészeti intézkedések. A
tulajdonképpeni megoldáshoz érdemileg közünk nincs, ezért ezzel
nem is foglalkozom.

Az emancipációt és recepciót érvényben hagyandónak tartom.
A keresztény magyarság a tulajdon érdekét szolgálja, amidőn meg-
hagyja azt az alapot, mely a vallási és nemzetiségi viszonylat-
ban való emberi tisztázódás lehetőségét jelenti és ezáltal a saját
szellemi kohéziójának természetes utón végbemenő megerősödését
szolgálja.

Vallási viszonylatban a teljesen kényszermentes sőt kifejezettén
szelektáló jellegű zsidómisszió országos megszervezését tartom szük-
ségesnek. A Krisztus igazságának meghirdetését a hazai zsidóság-
nak és minden igazlclkü zsidó befogadását a nemzet történelmi
Egyházába azzal, hogy a keresztény vallás felvétele nem jelenti egyben
a magyar nemzetiség automatikus, minden feltétel nélküli meg-
szerzését is.

Gondolom, keresztény nemzethez méltatlan lenne az olyan
megoldási kísérlet, mely a zsidók vagyonának kisajátításából, sze-
mélyük megalázásából, a nemzeti közösségből és állampolgári jog-
egyenlőségből való kizárásából, néhány gazdag zsidónak a nemzet
tiszteletbeli tagjává való kinevezéséből és ezekhez hasonló szellemű
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rendelkezésekből állana, a feudális kor gettóját, a jogfosztottságnak,
a megtűrtségnek és kiszolgáltatottságnak korrupciót tenyésztő álla-
potát hozná vissza.

Úgy vélem, az a kívánatos, hogy a kisszámú magyar nép,
zsidókérdése megoldásánál is önálló gondolkodású, keresztény és
nagy nemzetnek bizonyuljon. Ez, a vallási viszonylatban való meg-
. oldásnál azt jelenti, hogy a magyarság ebben a viszonylatban sem
indulhat idegen példák után; nem hanyagolja el a saját zsidóságá-
val szemben is teljesítendő keresztény küldetését, hanem teljesiti
ezt azáltal, hogy az Egyház zsidómissziós munkáját állami és tár-
sadalmi támogatásban részesíti.

Ebben a vonatkozásban mi mást inspirálhat a kettős szentév,
mint hogy a nagy tömegükben önhibájukon kívül és rendeltetés-
szerűen Krisztus nélkül maradt zsidók közül minél több igazlelküt
és magyar érzésüt a Krisztushoz vezessünk, a Szeretet kötelékébe
fogadjunk és ezzel a gyöngéd, de mégis mindennél erősebb Köte-
lékkel a szentistváni állameszme, az örök magyarság spirituális tartó-
oszlopait uj keresztényekkel és jó magyarokkal szilárdítsuk meg?

A vallási viszonylatban való megoldás nemzeti érdek még
azért is, mert a keresztény magyarságnak ez a vallási síkon aratott
szellemi és erkölcsi győzelme, a zsidómisszió üteme, mennyiségi
és minőségi eredménye kedvezően és lényegesen befolyásolja az
egyéb vonatkozásokban való megoldást, a társadalmi feszültség
levezetését, a szociális igazság érvényesülését, a mainál igazibb és
erősebb nemzeti egység kialakítását.

Másrészről nem téveszthető szem elől az sem, hogy a zsidók,
asszimilációs akaratuknak, lelki-szellemi áthasonulásuknak döntő
bizonyítékát csak a nemzet keresztény vallásának felvétele, az őszinte
és mélyreható krisztianizálódás által adhatják.

Mindez természetesen nem jelentheti a zsidófogás intézmé-
nyesítését. Gondosan kerülni kellene a zsidófogást és a marannó-
szaporitást. A jelentkező konvertita-jelölteket, csakis a hitben való
állhatatosságnak az őskeresztényeknél szokásban voit próbatétele
után és fél évnél semmi esetre sem rövidebb idő alatt vélem az
Egyház kötelékébe felveendőknek.

Nemzetiségi viszonylatban a zsidók egy részének magyar,
másik részének zsidó nemzetiségűvé való nyilvánítását vallási hova-
tartozásra való tekintet nélkül javaslom.

Zsidó nemzetiségűnek nyilvánítandó mindenki, aki magát
annak vallja.

Zsidó nemzetiségüeknek vélelmezendők a cionista párt tagjai,
hitközségi (ortodox, neológ stb.) hovatartozásra való tekintet nélkül;
az ortodox hitközségek tagjai; azok, akik 1914 julius 1-után kap-
tak magyar honosságot. Ezeknek nemzetiségi hovatartozandósága
hatóságilag állapítandó meg.

Úgy vélem, azokkal szemben, akik zsidó nemzetiségi alapon
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szervezkedtek párttá, vagy hitközségi hovatartozásuk a zsidó jelleg
megőrizni akarását fejezi ki: a nemzetiséggé nyilvánítás, nem igaz-
ságtalanságot, hanem belső valóságon nyugvó tisztázottságot jelentene.

Magyar nemzetiségű minden zsidó vallású magyar állampolgár,
aki magát annak vallja, ha nem tagja a cionista pártnak, neológ
hitközség tagja, ő illetve szülei 1914 július 1. előtt magyar honos-
sággal bírtak és magyar nemzetiségüket az illetékes hatóság is
megerősíti.

A keresztény vallásra áttért zsidó származású magyar állam-
polgárok magyar nemzetiségúeknek vélelmezendők. Vitássá szerin-
tem csak az 1938 március hó közepe táján egyszerre tömegesen
áttértek nemzetisége tehető. Ezekről ugyanis jogosan feltételezhető,
hogy vallásváltoztatásuk legerősebb ind.tóoka az éppen akkor lezaj-
lott Anschluss várható kihatásainak ellensúlyozni akarásával össze-
függésben áll. Egyébként nyilvánvaló, hogy a keresztény vallásra
áttért zsidók magyarságának nem az áttérésük időpontja, hanem az
áthasonulások mértéke a megbízható ismérve. Ez pedig a magyar
nemzetiség mcgadhatóságának egyénenkénti elbírálásával állapít-
ható csak meg.

A zsidó származású és valiásu állampolgároktól azért nem
tagadnám meg a magyar nemzetiséget, mert ez számos esetben
indokolatlan és káros elidegenítést, egyben burkolt vallási kényszert
is jelentene a keresztény vallásra való áttérés irányában.

A keresztény vallásra áttérteknek pedig azért nem adnám meg
minden feltétel nélkül a magyar nemzetiséget, mivel ez viszont a
„hátsó kapu“ szerepére degradálná a keresztény vallásra való átté-
rést és nem kívánatos összefüggést teremtene a zsidók krisztiani-
zálása és nacionalizálása között.

A zsidó származású, de magyar nemzetiségű állampolgárok
vallásukra való tekintet nélkül teljesen egyenlő joguak a többi ma-
gyar és nem magyar származású, de magyar nemzetiségű magyar
állampolgárokkal.

A zsidó nemzetiségűek a kisebbségi jogok teljességét kapják.
Gazdasági vonatkozásban a zsidókérdés megoldását a tör-

zsökös keresztény magyar elem természetes és minél nagyobb ará-
nyú térhódításának előmozdításában látom. A keresztény magyar
elem tartós és végleges gazdasági felülkerekedését (nemcsak a zsi-
dók, hanem a németek és tótok fölé kerekedését is) arányszámel-
mélettel és paragrafusokkal szerintem biztosítani nem lehet.

Ehhez az kell, hogy a törzsökös magyar elem az általa sajnos
még ma is lenézett kereskedelmi pályákon, minél előbb, minél na-
gyobb számban jelenjen meg és minél szakképzettebb erők jöjjenek.
Ennek azonban a szükséges előfeltételeit kell előbb megteremteni.
A fogyasztók érdekeit szolgáló és kereskedelembarát gazdasági po-
litika az, mely lehetővé tenné egyrészről a kereskedelembe kiván-
kozók alkalmazását, másrészről pedig az újonnan nyíló keresztény
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magyar üzletek fennállását is biztosíthatná. Amíg azonban a föld-
birtok- és jövedelemmegoszlás ily nagy aránytalanságokat mutatnak,
mig a fizetések és munkabérek a mai szinten mozognak, addig
nincsen kellő számú és vásárlóerejű közönség, mely a magyarság-
nak ezt az uj orientálódását alátámasztaná. Szerves összefüggés
hiányában a levegőben lóg tehát az a jószándéku megoldási törek-
vés is, mely nélkülözi a különben helyes orientáció nélkülözhetet-
len alapját.

A magyar érzelmű, tisztességes és jól bevált zsidó kereskedők,
iparosok és lateiner embereknek akár paragrafus utján, akár más
módon való visszaszorítását vagy elnyomását célszerűnek nem tar-
tom. Ma még képzett és tőkeerős keresztény magyar elemekkel őket
pótolni nem lehetne. A zsidó polgári egzisztenciák gazdasági üldö-
zése a krisztianizáló és nacionalizáló zsidómisszió munkáját is meg-
nehezítené és éppen a beolvadásra érett, érdemes és hajlamos ele-
inek elidegenítését vonná maga után. Az sem téveszthető szem elöl,
hogy a kétségtelenül nagy szolgálatok után, melyet a zsidók a
magyar ipar és kereskedelem európai színvonalra való emelése kö-
rül végeztek, nem lenne sem igazságos, sem okos dolog a becsü-
letes polgári munkával szerzett pozíciójukból egyedül és kizárólag
a származásuk miatt kitúrni őket csak azért, hogy ezek a pozíciók
más, bizonyára nem gyakorlottabb és nem is megbízhatóbb kezekbe
kerüljenek. A zsidók —, ezt Sulyok Dezső mondotta — nem vették
el ezeket a pozíciókat senkitől.

A zsidó kézben levő nagytőkét éppen úgy szociális működésre
kellene szorítani mint a keresztény kezekben levőt. Itt volna mit
tenni. De mivel a megriasztott, vagy akárcsak molesztált ingó
vagyon tudvalevőleg könnyen elrejtőzik, szint cserél, kimenekül vagy
szabotál, nagyon vigyáznék arra, nehogy a hazai zsidó jellegű nagy-
tőke úgy szorittassék szociálisabb működésre, hogy ebből több le-
gyen a kár mint amennyi haszon remélhető.

Az asszimiláció teljességére törekvő magyar-zsidó polgárság
feladatát gazdasági vonatkozásban az alábbiakban látom.

Amint egyéb vonatkozásban, úgy ebben a vonatkozásban is
ki kell vennie részét a megoldásból. Miközben az őszinte és mélyre-
ható krisztianizálódás és nacionalizálódás, az összeházasodás utján
történő vérségi elkeveredés által a keresztény magyarságba beolvad
és a befogadó nép tulajdonságainak és életformájának értékeit át-
veszi, ugyanakkor a saját ipari és kereskedelmi kultúrájának érté-
keit, a zsidónak nevezett „kapitalista tudományt“, az üzleti érzéket,
a vállalkozó szellemet, a gazdasági és kulturális szervezés képes-
ségeit, a polgári foglalkozások megbecsülését a befogadó népnek
átadja. Az egészséges kiegyenlítődés gazdasági vozatkozásában csak
úgy következhet be, ha a törzsökös magyar elem, a keresztény
erkölcsiség ilyen kölcsönhatás utján jut túlsúlyra iparban, kereske-
delemben hiteléletben; ha nincs akadálya annak, hogy az asszi-
milálódó magyar-zsidó elem viszont a földnél és közhivatalokban
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is megtalálhatja azt a szabad érvényesülését, mely a törzsökös ma-
gyarság elsőségének és hatalmi túlsúlyának épségben tartása mel-
let történik.

— A kereskedelem képesítéshez kötését szükségesnek tartom.
Nem azért, hogy a zártszám vagy arányszámrendszer bevezetésére
légyen felhasználható, hanem azért, mert a kereskedelemtől mind-
máig idegenkedő törzsökös magyar elem, csakis a kötelező szak-
oktatással nevelhető rá a kereskedelem megbecsülésére, megkedve-
lésére és szakértelemmel való üzésére.

A keresztény magyar elem iparban és kereskedelemben való
nagyobb és gyorsabb térhódítása érdekében az állítólag csupa ke-
resztény magyar kézen levő szövetkezetek, közüzemek, álszövetke-
zetek és altruista cégér alatt meghúzódó vállalatok egyéni cégekké
való átalakításával lehetne pillanatnyilag a legtöbbet tenni. Azok-
nak a kezére kellene adni a keresztény magyar elemet is elnyomó
szövetkezeteket és közüzemeket, akik bennük dolgoznak.

Nincsen arra semmi szükség, hogy az állam pl. füszerkeres-
kedéssel vagy szabóiparossággal foglalkozó és gyakran veszteséggel
dolgozó vállalatokat szubvencionáljon. Nem állami feladat, a pol-
gárok dolga és jussa ez.

A hosszú részletfizetésre történő átengedéssel lehetne a keresztény
magyar kezekben levő önálló független, egészséges polgári egzisz-
tenciák számát megnövelni, ami által nemcsak az adófizetők zsebé-
ből történő -állami támogatás szűnne meg, hanem az uj egziszten-
ciák által újabb adóforrások nyílnának meg. Ez a polgári szoci-
alizmus — ami egyéb vonatkozásban sem fából vaskarika — lenne
az igazán nemzeti és keresztény szocializmus. A keresztény ma-
gyar elem terhére fennálló aránytalanságot ezzel a polgári szocializ-
mussal lehetne és kellene nivellálni. ,

Kulturális vonatkozásban magyar propaganda kifejtését, nem-
zeti zsidómisszió megszervezését, a magyar szellemiségnek a zsidókra
való fokozottabb átvitelét.

Irodalomban, művészetben, sajtóban magyar szellemű átala-
kulást és vezetést.

Vérségi viszonylatban azt a keveredést, mely a nemzet keresz-
tény vallásának felvétele, kellő lelki-szellemi álhasonulás és össze-
hangoltság hijján történik, kívánatosnak nem tartom. A különböző
származású, de azonos vallásu és nemzetiségű egyebeknek vérségi
elkeveredését viszont kívánatosnak tartom.

Társadalmi vonatkozásban azoknak az érintkezését, akik az
ilyen szellemű tisztázódást óhajtják, a külföldön már régóta működő
keresztény-zsidó társaságok formájában előmozdítandónak vélem.

* *
*

Lesznek, akik e véleménynyilvánításomért mellverdeső jajde-
magyarkodással, a neofita kéretlen túlbuzgóságával vádolnak. Lesz-
nek, akik hitlerizáló zsidó-katolikust, mások, akik katolikus vallású
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zsidó fajvédőt emlegetnek majd. Lesznek, akik..., — de minek is
törődjem velük tovább, akik a legkülönbözőbb címeken találnak
ürügyet arra, hogy rossznéven vehessék és kárhoztassák a magam-
fajta kisemberek ilyetén való megnyilatkozását. De nem is akarok
én mindenkit meggyőzni. Egyszerre több irányban sem akarok tet-
szést kelteni. Inkább csalódást keltsek, semmint félreértést támasz-
szak. Tudom, vannak még a mai gyűlölködő légkörben, eszmei
zűrzavarban és paragrafusgyártási kapkodás közepette is elegen,
akiknek szivük és eszük helyén van.

E szerény adalékkal éppen akkor lettem kész, amikor a Da-
rányi-kormány, a föld- és választójogi kérdésben tapasztalt lassú-
ságával kiáltó ellentétben álló és tüneményesnek nevezhető gyorsa-
sággal terjesztette zsidójavaslatát a képviselőház elé. Ez azonban
nem változtathat azon az elhatározásomon, hogy fentieket a nemzet
gondolkodóinak, a törvényhozásra hivatottak és a közvélemény
figyelmébe ajánlani bátorkodjam. A meglepetésszerűen benyújtott
zsidójavaslatból kifolyólag még az alábbi vallomást kell tennem.

A lélek és szellem jogán semmiféle kormánynak vagy parag-
rafusnak hatalma nincsen. Azok közé tartozom, akik az örök és a
földi haza két jelvényén kívül semmiféle más jelvényből nem kér-
nek. Ezeket a jelvényeket belülről viselem és_bármit mondjanak a
mai paragrafusok, ezeket és csakis ezeket fogom viselni mindig.
A legsúlyosabban vétkeznék, ha a kormány zsidójavaslatára a ke-
reszténységtől és magyarságtól való elfordulással reagálnék.

A szó keresztény és polgári értelmében vagyok a nemzeti
eszme hive, nem tévesztve soha szem elöl a törzsökös államnép
elsöségi jogát. A törzsökös államnépnek szabad, jólétben élő, min-
den téren kiegyensúlyozott és müveit, azaz polgárosult nemzetté
való emelkedése jelenti szerintem úgy a keresztény tannak, mint a
szentistváni gondolatnak kiteljesülését. Ez és nem a pogány vér-
imádat és idegen parancsuralmi eszme jelenti ezt. Az a meggyő-
ződésem — most még inkább, mint valaha —, hogy a törzsökös
népnek alattvaló-nemzetből polgár-nemzetté való emelésének tem-
póján és korszerű vallási megújhodásának mélységén fordul meg
végeredményben a csonkahaza minden problémája, a zsidókérdés
helyes megoldása is.

Bármi történjék, örülök, hogy a 48-ban még németajkú, illetve
zsidó vallásu ősök utóda a harmadik nemzedékben már mint ke-
resztény magyar polgár siethet „a szent szabadság oltalmára“,
szabadság, melynek oltalmára az utód a nyomtatott betű erejével
kelt fel, azért még szentebb szabadság most, mint 48-ban, mert
nemcsak az „egy haza“, de az “egy vallás“ szabadságát is jelent
Tisztában vagyok azzal, hogy a mai világban a szavak hatása-
különösen a magamfajta kisembereké —, mily kicsi. Mégis hiszen
hogy e szerény adalékkal nem hiába szolgáltam a magyar és ke-
resztény szabadság egymással összeforrott ügyét.


