Keresztenyseg,
Magyarsag,
Zsidosag
Adalék

a csonkamagyarorszagi zsidokerdés
megoldasahoz

frta

Royko Viktor

A szerzo kiadasa

Kiskunfélegyhaza, 1938,



Minden jogot fenntart maganak a szerzé

Dr. ROYKO VIKTOR
konyvkereskedo
Kiskunfélegyhaza

NYOMATOTT AZ UNIO GRAFIKAI INTEZET R.-T. NYOMDAJABAN, KISKUNFELEGYHAZAN



Mint magyar zsido-konvertita, aki katolizalasom torténetének
masodik részét a zsidokérdés megoldasara iranyuld tervezettel fejez-
tem be, azota is allanddan figyelemmel kisérni igyekszem e kérdés
irodalmat, konyveket, folyodiratokat, ujsagcikkeket, a zsidokérdésben
torténd hazai és nagyvilagi eseményeket, az egyhazi és allami rész-
r6l elhangzo nyilatkozatokat és parlamenti beszédeket.

Tobb mint egy éve késziilodom mar, hogy a jelenkori zsido-
kérdés tisztazasat és megoldasat azoknak a gondolataimnak papirra-
vetésével segitsem eld, amelyek bennem két torténelmi regény* elol-
vasasa utan felmeriiltek. Honapokkal az osztrak fordulat, a gyori
és szentesi beszédek eldtt, a magamfajta laikustdl telhetd tanulmany
megirasaba fogtam bele, hogy a kereszténység, magyarsag €s zsido-
sag egymashoz vald jelenkori viszonyat az emlitett torténelmi regé-
nyek tiikrében vilagitsam meg, a figyelmet a zsidokérdés torténelmi
kiindulé- illetve fordulopontjara és igazi gyokerére iranyitsam ra.
Tettem ezt azzal a célkitlizéssel, hogy a vildgszerte érlel6dd zsido-
kérdés tisztazodasdhoz ¢és megolddsahoz ujabb adalékkal jaruljak
hozza és a Kozép- és Délkelet-Europaban folyd kisérletezésekkel
szemben Ugy egyetemes, mint magyar vonatkozasban azt a megol-
dast szorgalmazzam, amelyet a fehér emberiség és a torténelmi
magyar nemzet legjellegzetesebb kulturértékeivel a leginkdbb Ossz-
hangban éllénak vélek.

Az események rohanasa azonban mar az elmult aprilis ho
elején arra inditott, hogy a késziild tanulmanyt kisebb, vazlatjellegii
keretben foglaljam &ssze.

Igénytelen nézetem szerint a csonkahaza nem torzsdkds ma-
gyar szarmazasu polgarainak most, a vesz€ly idején, azzal az Onkéntes
és nyilt szinvallassal kell felsorakozniok torzs6kds magyar szarma-
zasu polgartarsaik mellé, melyre Lendvai Istvannak a Magyarsag
f. évi aprilis 2-iki szdmdban megjelent ,, Két jelvény kozott* c. vezér-
cikke kovetésre 0sztonzé €s minden bizonnyal kdvetésre is talalo
példaadas volt. A német szdrmazasu magyar iréonak és ujsdgironak
e cikke egyben hitvallas ¢és kiallas volt a nagyobb és igazibb
nemzeti létre vald feltdmadas, vagy a szolgasorba vald lesiilyedés
alternativai kozott imbolygd és egyediilalldé magyar nemzet, a ve-
sz€lyben forgd keresztény lelkiség ¢€s magyar szellemiség mellett.
Természetességével és nyugodtsagaval is impondld és olyan meg-
nyilatkozasa a keresztény hdsiesség és polgari batorsdg nem min-

*) Lion Feuchtwanger: A zsid6 habora, A rémai zsidé [Pantheon,
Budapest]. Forditotta: Dormandi Laszl6.
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den nap észlelhetd erényeinek, mely hatdsat sem a koponyegforga-
tdsra, sem az Ovatos meglapuldsra, sem a bator helytallasra hajlamos
olvasokra nem téveszthette el.

Ugy érzem, hogy nekem, a zsidd szirmazast keresztény
magyar polgdrnak szintén most, a még csak kezd6dd megprobal-
tatds napjaiban kell szdmot adnom a bennem lakozo keresztény
hitrél és magyar Ontudatrol, a szentistvani allameszméhez és nemzet
fogalomhoz valé ragaszkodasomrol, arr6l a meggy6zodésemrol
hogy amint mas nemzetek, ugy a magyar nemzet sem vérségi képlet
tiszta magyar faj nincsen, de magyar szellemiség van; hogy
magyar nemzeti allamban ¢és tarsadalomban mind a németséggé
mind a zsidosaggal szemben az évezredes keveredés ellenére is jol
megkiilonboztethetd torzsokds magyarsagot illeti az els6ség és hatal.
mi tulstly. Meg kell mondanom nekem is, hogy nem érzem ma-
gamat sem renegatnak, sem ijedt hizelgének, sem német-, sem
zsidogyiilolonek, sem a turdnizmus titkos prozelitajanak, amikor
ezt nyiltan megvallom. Ugy vélem, most kell megmondanom azt is
hogy a Kkeresztény szabadsag és magyar fiiggetlenség, a szellemi
egységen ¢és tarsadalmi kiegyensulyozottsigon nyugvd nemzeti egy-
ség megvédése, a régdta esedékes szocidlis reformoknak Ilehel
legsiirgbsebb  valoravaltasat koveteli, ingd- ¢és ingatlan vagyoni
egyarant kiterjedden és tekintet nélkiill a toketulajdonosok fajtajat
és vallasara; hogy a csonkaorszagi zsidokérdésnek szintén siirgés:
valt tisztdzasa és megolddsa, mely elObbinek fiiggvénye csupan
nem a zsidokérdés létezésének elhazudéasaval, jelentOségének ala
vagy tulbecsiilésével és mellébeszélésekkel, de nem is a germén
példa lemasolasaval, hanem a keresztény és magyar megoldasi mod
mibenlétének helyes megjelolésével ¢és igazsagos alkalmazasaval

érheto csak el.
LI

*

Azokra, akik szerint zsidokérdés van, az a feladat harul, hogy
megmondjak miért van zsidokérdés, mi a 1ényege és mi a megoldas.

Zsidokérdés csekélységem szerint is van. Elsésorban és f6
az alabbi harom oknal fogva.

1. ) Mert a zsidok, a Krisztus utan 70-ben bekdvetkezett nép-
nemzeti és allami Osszeomlasuk ¢és szétszorodasuk ota, a befogadd
népekbe és nemzeti allamokba 19 évszdzadon at sem tudtak teljesen
beolvadni.

2. ) Mert a sajat népi-, nemzeti- ¢és allami kozdsségiiket
évszazad alatt sem tudtak visszaallitani.

3. ) Mert a zsido vallassal kapcsolatban, 19 évszdzados fejlo-
dése iranyanal és mértékénél fogva ma is csak visszafejlédésrol
lehet beszélni, az eredetileg egyetemes rendeltetésti vallasnak faji
és nemzeti jellegli vallassd vald elcsenevészesedésérdl; olyan meg-
merevedésérdl, mely 19 évszazadon 4! akadalyozta a zsidosag val-
lasos megujhodasat, tovabbfejlodését ¢és kiteljesiilését; azt, hogy
zsidosag az egyetemes vallasnak felsobbrendii, altala 19 évsza-



ota elhagyott eszméjéhez visszatérjen, a befogadd népek keresztény-
sége elott értelmesen és becsiiletesen meghajoljon és a torténelmi
Egyhazhoz valo csatlakozas utjan keresse a befogadd népekhez vald
szerves, a lélek legmélyéig hatolo kapcsolatanak kialakitasat.

Ez az a harom ok, melynél fogva zsidokérdés — nemcsak a
befogaddk, .de a befogadottak szempontjabol is — van ¢és még
soka is lesz.

Azokkal szemben, akik szerint nalunk zsidokérdés nincs, csak
egyenld jogli magyar allampolgarok vannak ¢és bevett zsido hitfe-
lekezet van, nyomatékosan rd kell mutatnunk azokra a valdsdgos
és sokszor igen mélyrehatd kiilsd ¢és belsd kiilonbségekre, melyek
nem is annyira a fajta, mint inkabb a wvallds kiilonb6z6éségének
okabol, a befogadd nemzeti allamok keresztény és zsidé polgarai
kozott ma, évtizedekkel a zsidok allampolgari és vallasi egyenjogo-
sitdsa utdn is letagadhatatlanul fennallanak. Ezzel a betiiragd és a
valosagot elkenddzni akard allasponttal szemben le kell szdgezni,
hogy a magyar allampolgarsag ténye nem a szellemi magyarsaggal
valé azonosultsdg tényét jelenti, nem a magyar lelkiséget, hanem
a magyar honossagot fejezi ki. Eppen a zsidoszirmazasu magyar
népréteg, mely nemcsak vérségében, de vallasaban is kiilonbozik a
torzsokos allamnéplél, nem tekintheti elintézettnek a magyarsaghoz
val6é viszonyat azzal, hogy téle a vele azonos polgarjogot és vallas-
szabadsagot megkapta. Nem egyéb volt ez, mint a polgarosodas
természetes kovetkezménye, a jogallamban ¢€l6 kultirnépnek sajat
lételvébol folyo és jol felfogott érdekét szolgald jogi szabalyozas,
mely minden erkdlesi emelkedettsége ellenére sem a zsidokérdés
megoldasanak befejezését, hanem annak helyes és sziikséges elofel-
tételeit és kezdetét jelentheti csupan. A polgarosodd Kkeresztény
nemzet az emancipacioval és recepc Oval az egyenld szabadsig
rendszerébe fogadta be az allamteriiletén ¢él6 zsidokat. Ezzel és
csakis ezzel helyesen adott modot nekik arra, hogy tovabbi fejlo-
désiikr6l maguk dontsenek, a torzsokos ailamnéppel vald lelki-
szellemi azonosulas és vérségi beolvadas, vagy a kiilon népi jellegii
kozosséggé valo alakulas kozott, az egyenld jogok, a szinte kor-
latlan érvényesiilési lehet6ség birtokaban, tehat valéban szabad
elhatarozassal valasszanak.

Ezzel az alkotmanyvédelmi mellébeszéléssel szemben, tovabba
arra a minden targyilagos szemlél6do altal érzékelhetd tényre keli
rdmutatnunk, hogy a zsidok 19 évszdzados sorsbizonytalansagukon
sem alkotmany, sem nagy gazdasdgi hatalom és kulturdlis befolyés,
de még kétségtelen érdemeik ellenére sem tudtak valtoztatni. Sem
nalunk, sem mashol. Meglatasom szerint azért vergddnek tehetetleniil
a kiils6- és belsd kettdsség ¢és tisztdzatlansdg dallapotaban, mivel
ugy az asszimildciéra, mint a reintegracidra, az igazi Szabadito, a
test szerint koziilik szarmazott Udvozité elkeriilésével, a Krisztus
figyelmen kiviil hagyasaval, szamitason kiviil helyezésével és nem
egyszer a Krisztus timadasaval torekedtek és torekednek ma is.
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Talnyom6 részilk ma, évtizedekkel az emancipacid és recepcio
utan, bels¢ valojdban még mindig azon a két uton jar, melyre a
zsidosag a Bangha pater misszios eléadasaiban emlitett ,tragikus félre-
értés” évtizedeiben, mindjart a jeruzsalemi templom lerombolasaval
(Krisztus utan 70-ben) bekovetkezett népi, nemzeti és allami ka-
tasztrofajanak els6 éveiben és vallasi visszafejlodése kezdetén mar
ralépett. Ez a két ut az emlitett torténelmi regényekben elevenedik
meg el6ttiink.

Az egyik ut a zsinagoga utja. Ezt 1. Gamaliel, az elpusztitott
Jeruzsdlembodl Jabnéba athelyez0dott zsidé vallasi és szellemi koz-
pont iranyitdja, az akkori zsid6 nagytanacs feje alapozta meg. Az-
zal a céllal, hogy a zsido szabadsagharc leveretése utan vilagga
szorodott, népi, nemzeti, allami TUjjasziiletésre ¢és vallasi meguj-
hodéasra belathatatlan idékre képtelenné valt zsidosagot, a roémai
vilagbirodalom 6t millié zsiddjat Osszetartsa. Ez az ut a rabbiniz-
mus, talmudizmus €s judaizmus Utja. A kazuisztikava, formalizmussa
zsugorodo wvallas utja, mely a vallasban tobbé mar nem.a meg-
igazulas, az ember Isten-képmdassa nevelésének eszkozét, hanem
csak egy tragikus sorsi fajtanak pusztan foldi eszkozokkel valo
Osszetartasat latja. A fajta és nemzeti vallasé, mely a szétszortsag-
ban ¢él6, bolygd és {ildozott zsidosagot, ugyis mint szellemiséget
és ugyis mint népet Osszetartja és vigasztalja. A zsido elkiiloniilést
és a befogadd népektdl vald lehetd elzarkozas fenntartasat célozza
¢s szolgdlja és még napjainkban is, — évtizedekkel az emancipacio
és recepcid utdn — a gamalieli kéz szellemi jegyét viseli, az Oncsi-
nalta gettd szellemét arasztja hozzatartozoira.

— A masik, a joséphus-flaviusi ut, a Bellum Judaicum szer-
z0jéé, a romaiva lett zsido Utja. Az egykori jeruzsalemi elsé rend-
beli papbol és zsidd nemzeti szabadsagharcosbol, az ellenfél, Ves-
pasianus ¢és Tilus romai csaszarok bardtjava, aranygyiiriis romai
lovagga lett kolté és ird: a zsido intellektudlizmus utja. Ez az ut
a zsido vallasbol valo lassu kivetkdozodés, a befogadd népek nyel-
vének elsajatitasan, kulturajanak és szokasainak felvételén, a Krisztus
nélkiili, tehat sivar intellektudlizmuson &t, a bagyadt vildgpolgéri
almok, a Krisztus nélkiili, tehat felszines és gyokeértelen asszimildco
utja, mely éppen ezért végleges tisztazodast és becsiiletes kiegyen-
litbdést 19 évszazad alatt sem hozhatott. Az idéleges és alkalmi,
személyekhez vagy klikkekhez kotott zsido-pogany érdekszovetségek,
a nagyviladgi érvényesiilés, az anyagi javak és élvezetek hajhdsza-
sanak Utja ez, mely a mindenkori hatalom megszerzésére €s meg-
tartasara, a hatalom kiszolgalasabol szarmazo eldnyok biztositasara
alakult zsido-pogany 0Osszefogast jelentette. Ezen nagyjabol ugyan-
ugy igyekeztek haladni az utédok akkor is, amikor a befogadd
népek feletti hatalom t6bbé mar nem pogany, hanem keresztény
kezekben volt.

Ezen a két uton halad évezredek oOta a zsidosag és a zsidok
talnyomban nagy tobbsége. A szegényei inkabb a zsinagbga Ttjan,
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mig a gazdagjai inkdbb az érdekszovetségek utjan. Ma mar persze
a két ut utasai meglehetdsen Osszekeveredtek.

A Krisztus nélkiili sivar intellektualizmus és gyokértelen asszi-
milacid, a kétségkiviil nagy haladast jelent6 ¢és mindkét félnek
tagadhatatlan eldnyoket hozott emancipacion és recepcion keresztiil,
a szabadkémiivességbe, az anyagelviiségbe, a marxizmusba torkollott.

Ugyanakkor a zsinagbga emberei — részben a befogadd népek
ridegsége, nemtérddomsége és nem utolsé sorban a céltudatos, de
nem erdszakolt zsidomisszi6 hidnya miatt is — részben a zsido

fajtavallas eszméjébdl érthetden, végilil a modern nacionalista szel-
lemtdl is impresszionalva, a zsiddé nemzeti eszmében ujhodtak meg.

A két ut utasainak jelenkori elkeveredése nalunk is az eszmei
zlrzavar, a vallasi bomladozads, a végsd tisztazodas eldtti erjedés
képét mutatja.

Vannak zsidok, akik mint az orthodox vagy neoldg zsinagdga
hivei, cionistdk, esetleg egyben marxistdk is és nem ritkdn hivei
egyben a szabadkémiives paholyoknak is. Vannak, akik kitartanak
a moézes-mendelssohni ,,j6 zsidd6 — jO magyar” — szerintiik ket-
tosséget és ellentmondast nem jelent6 — kettosége és ellentmon-
dasa, a zsid6 valldsu magyarok oO-liberdlis dogméja, a félig-elsza-
kadas ¢és félig-beolvadas mellett.

Vannak, akik wvallasilag teljesen kozombosek, de sem a csu-
pan anyakonyvi tényt jelentd fajtavallasuk elhagyasara, sem a nemzet
keresztény vallasanak felvételére nem hajlandok. Az asszimildcid
teljességéhez vezetd Oszinte €s mélyrehatd krisztianizalodast sziik-
ségesnek nem tartjak, magyar anyanyelviikk és kulturajuk jogan,
azon a jogon, hogy nem akarnak és nem is tudnanak masok lenni
mint magyarok: magyarnak valljak magukat.

Vannak, akik az el6bbiek ellentéteképpen mereven és ma-
kacsul ragaszkodnak zsidosdgukhoz, tUgyis mint fajtahoz, ugyis
mint vallashoz. Osi jellegiiket ma is tudatosan &rzik, csak alkal-
mazkodni hajlandok, de sem egyiittérezni, sem athasonulni nem
tudnak és nem is akarnak.

Vannak akik érdekbdl, vagy kényszerbdl lettek katolikusokka
vagy protestansokkd. Ezek meghasonlott és képmutatasra kénysze-
riilt, érdekhajhdasz, illetve sajnalatramélté emberek, modern marannok.

Vannak akik atmenetet képeznek a harmadik és egyediil igazi
megoldas: a pali-ut felé. Ezek csak egy toredékét képezik a mai
zsidosagnak, lassan bar, de mégis szaporodnak. Ezek, mint hitiik
szerint jo zsidok lettek jo keresztényekké. Névlegesen sokan ezek
koziil is megmaradtak a zsinagogaban. Krisztushivé zsidoknak
nevezik magukat. Az Egyhazon és a felekezeteken kiviil és azokkal
szemben 4all6 ugynevezett zsidokereszténységet akarnak, zsidd-ke-
resztény nemzeti allamot Palesztindban. Tévedésiik: tapogatézas a
Krisztusnak a zsidok lelkében is fényleni kezdd Vilagossiga felé.
A Vilagossag zsidok kozotti derengésének kiilonben nemcsak ez a
torténelmi kereszténység és hivatalos zsidosag kozé ékelodott szek-
tarius mozgalom, hanem a nyugati zsiddsdg hivatalos képviseldinek
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pl. Wiese newyorki fOrabbi nyilatkozatai, az amerikai és angliai
keresztény-zsido tarsasagok is bizonyitékai. (Utobbiakrol a zsido-
kérdés egyik legnagyobb kiilfoldi szaktekintélyének R. P. Bomnsirven
francia jezsuita atya, az enghieni (Belgium) szkolasztikatus tanara-
nak , Les Juifs et Jésus” — Attitudes nouvelles — (Beauchesne,
Péris, 1937) c. kdnyve tobb uj és nagyjelentségli adatot tartalmaz.)

Vannak végil, akik mar csak szarmazasuknal fogva zsidok,
de lélekben ¢és szellemben teljesen, vagy legalabbis kielégitéen
azonosultak a befogadd népek Egyhazanak és magdnak a torzsokos
allamnépnek szellemiségével, melynek vallasat, kultarajat és éallam-
eszméjét természetes fejlodésiik eredményeképpen és igaz meggyod-
z0désbol tették magukéva. Ez utobbiak jarnak azon a harmadik
uton, mely a zsidok krisztianizalodasanak Szent Pal apostol dltal
megalapozott utja. Ez szintén annyi idés, mint az elobbi két ut.
A Romai Zsidéo mint a poganyok apostolat emliti Szent Palt. A
Palesztinaban maradt Krisztushivé zsidok mint rémai testvéreik, a
poganykeresztények kozé szakadt testvériikrél emlékeznek meg rdla.

Nem az a lényeges, Palesztindban, Gorogerszagban vagy Ita-
lidban ¢él-e a zsido, beolvad-e vagy sem a befogadd népbe. A 1é-
nyeges az, hogy a zsido is higyjen a Krisztusban, neki is legyen
Krisztusa, Benne és Altala sziilessen ujra az igazi, istenképmas-
emberhez méltd, azaz keresztény életre. Emil Baumann francia ka-
tolikus ir6, akinek Szent Ai/-kdnyvéibl 1934 végén, az Egyhazb;
valo betérésem nyolcadik hodnapjaban, az egyik helybeli ifjusag
egyesiiletben felolvasést tartottam, az O&skereszténység egyik legna-
gyobb csoddjanak mondja azt, hogy a Krisztus szeretete az Aposto
gylilekezeteiben olyan testvériségbe hajlitotta bele a kivalasztottsa
gukra gbgds Zsidokat, melyben csak ugyanazon a jogon lehettek ott
mint a Gorogok és a Barbarok.

Ha nagyon kevesen is, de szdzadokon 4t mindig akadtal
igazlelkii zsidokonvertitdk, akiknek a Kegyelem kifiirkészhetetlei
jovoltabol a testet Oltott Szeretetben hinni adatott, akik mindenfél
koriilmények kozott meg tudtdk érteni a szeretet egyefemességéne
keresztény tanitdsat. Huber Lipot papai prelatus, kalocsai teologia
tandr, a zsidokérdés eurdpai hirli egyhdzi szaktekintélyének nemré
megjelent monumentalis miive, (Zsidosag és Kereszténység a mult
ban és a jelenben, Kalocsa, 1936) a zsidokonvertitdk egész sor«
emliti, akik koziil nem egy plispoki, érseki rangra is emelkedet
Ezekkel a Kegyelemb6l meghagyott kevesekkel bizonyithatd, am
az Apostol a Romaiakhoz irott levelében (11. fejezet 6—S8., 11., 12
15., 16., 18—20., 25-28., 29—32. szakaszaiban) olvasunk, t. i
hogy sohasem az egész zsidosag vettetett el és az egész zsidosa
sem vettetett el 6rok idokre.

A francia katolikus ujjasziiletés egyik legmarkansabb egyén
sége Francois Mauriac, magyarul 1936-ban megjelent* Jézu.

*) Francois Mauriac: Jézus élete [Athenaeum, Budapest] Forditot
Révay Jozsef.
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konyvében: ,Az O vére rajtunk és a mi fiainkon!* — idézetre
tamaszkodva, ezt igy fejezi ki: , Rajta is volt, rajta is van ma is,
de nem mint 6rok datok: Izraelt ott varja a helye David Fianak
jobboldalan. A Kegyelembdl meghagyott kevesek a szdzadok sza-
. zadain 4t mindig eljutottak ide, a nagy tObbségen azonban rajta
maradt a Krisztus vére, amit 6seik kivantak rajuk.

— Torténelmi tavlatbol nézve azt latjuk tehat, hogy a 19 évsza-
zaddal ezel6tt még népi jelleggel és nemzeti Onkormanyzattal ren-
delkez6 zsid6 vallasu embertdmegek kisebb résziikben teljesen be-
olvadtak ; nagyobb résziikkben jelentdsen 4atalakultak és tovabbi at-
alakuldson vannak &tmendben; még nagyobb részilkkben azonban
megtartottdk eredeti jellegilket ugy fajta, mint vallasi vonatkozas-
ban és 19 évszazad oOta allanddan és egyszerre tobb iranyban is
keresik sorsbizonytalansaguk hathatds orvosszerét és megsziintetését,
jOvojiik megalapozasat.

Els6sorban és féleg nem annal a kisebb vagy nagyobb gaz-
dasagi hatalomnal és kulturalis befolyasnal fogva, melyet a zsidok
az egyes gazdanépeknél elérlek, hanem annal a kettdsségnél, el-
lentmondasnal, szembenallasnal, értetlenségnél és féluton vald6 meg-
allasnal fogva lehet és kell mai is zsidokérdésrdl beszélni, mely
a zsidosagnak és az egyes zsidoknak valamennyi befogad6é nép ke-
resztény vallasdhoz, nemzeti és allami eszméjéhez és sajatos szel-
lemiségéhez vald jelenkori viszonyat jellemzi és azt a felemas alla-
potot jelenti, mely a belsd valésagokon nyugvod tisztdzodast és meg-
oldast sem a befogaddok, sem a befogadottak részére mindmadig sem

hozta meg.
* sk

*

A zsidokérdés lényege vallasi természetli. Ugy is mondhatom
— Bangha pater utan —, hogy a zsidokérdés vallasi gyokerti kérdés.

Mig a befogadd népek egyetemes vallasa, a kereszténység,
lételvéhez képest valamennyi emberi fajtira és nemzetre Kkiterjed,
addig a zsid6 vallas — szintén a sajat 1ételvéhez képest —, csakis
a zsido fajtdhoz tartozd egyedekre terjed ki. Az e tényben meg-
nyilatkoz6 szabalyt a folottébb gyér kivételek csak megerdsitik.

A zsidd vérség nem akadalya sem az egész zsidosag, sem az
egyes zsidoknak a befogadd népek egyetemes vallasa lelkiségéhez,
az egyes befogadd nemzetek szellemiségéhez vald alhasonuldsanak
¢s teljes beolvadasanak. Ennek a zsid6 vallds az igazi akadalya,
mely egyre gyengiil6 erbvel bar, de ma is szellemi eszkdze a be-
fogadok korében elhelyezkedett zsidofajtaju egyedek zsidd jellege
megOrzésének. Lucien Romier-nél a parizsi Figaro szerkeszt6jének
van igaza, aki szerint ,a zsidd6 nem annyira egy ,faj* tipusa, mint
inkdbb egy évezredes szellemi és erkdlcsi fegyelem produktuma®
Ezt az évezredes erkdlcsi és szellemi fegyelmet a zsido vallas jelenti,
a Krisztus eljovetelével megsziint zsidd kivalasztottsag téves értel-
mezésében gyokerezd faji gég, melyet a zsidogyiilolet és a megis-
métlodd zsidoiildozések taplaltak és tartottak fenn. A wvallas volt
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az az évezredes discipline, az a kivalasztottsagi mitosz, mely a
Hfajt“ az elnyomatas ¢és iildozottség segitségével egyben sorskozos-
séggé is formalta és fenntartotta.

A vilag kb. 16 milli6 zsidojanak ma mar nincsen egységes
népi és nemzeti jellege. A 19 évszdzaddal ezeldtt felbomlott zsido
népiséget, nemzetiségi tudatot és Onkormanyzatot, a zsid6 vallasi
szervezet, a hitkdzségek helyettesitik. 19 évszazad oOta a vallas teszi,
hogy ,,Volk ohne Raum® a zsid6. Vallasa miatt nem tud sem be-
olvadni, sem ujjasziiletni. Ma azért bomladozik a ,,nép“, mert bom-
ladozik a tan.

A faji téveszme mai pogany valtozata és magaskonjunktu-
raja csak 1Ujabb csattand bizonyitékot jelent a 19 évszdzados zsido
faji téveszmével szemben. Az emberi 1ét és boldogsag eszménye
nem a Hadistenben, nem a Pénzistenben, hanem a SzereteMstenében
olt testet. Ugy az egyéni, mint a kozosségi létnek nem a vér, az
er0szak, az anyag kultusza, hanem a Szeretet vallasa ad értelmet.
Ezért kell elébbicknek az utobbival szemben alulmaradtok, akkor
is ha vasba, akkor is ha aranyba o0ltézve tdmadnak ellene. A faji
mitosz zsid6 ¢és pogany hiveivel szemben a Szeretet vallasanak
hivei, a keresztények, az igazsag emberei.

Annak, hogy a zsidok 19 ¢évszdzad utan, egy résziknek a
masokénal kétségteleniill nagyobb athasonuldsa ellenére is corpus
separatum-ként élnek a nemzetek kozott, végeredményben tehat az
a zsid6 fajtavallas az oka, mely a kereszténységet csak a nemzsido
népek szdmara megnyilvanult kegyelem miivének tartja, a nemzsidod
prozelitdkat a zsido vallasi és népi kozosségbe egyenld jogon nem
fogadta be, a masfajtajuak kozott tériteni nem akar, a vallasi esz-
mében vald emberi testvériséget nem ismerte, néknek ¢és gyerme-
keknek az Istenhez vald egyenl§ istentiszteleti jogat ma sem ismeri.

Nyilvanvalo tehat, hogy a zsidokérdés Iényege valldsi termé-
szetli. Aki a gyokerénél akarja megfogni, annak a vallasnal kell azt
megfogni.

Kereszténység és Zsidosag kozott a Kriszlus all. Ot kell meg-
értetni a zsidosaggal, azt, hogy ne varjak, mert eljott mar. Itt van
kozottiink, itt van velink ma is mint életink EltetSje. Itt lesz a
budapesti eucharisztikus vilagkongresszuson, a fold minden tajarol
ideseregld keresztény népet a Vinculum Caritatis mindennél édesebb

oromeiben részesiti majd.
k %

De véjjon a zsidokérdés Iényegének vallasi szemszogbdl valo
megitélése azt jelenti-e, hogy a vallasi viszonylatban valdé megoldas
kimeritette és lezarta a zsidokérdés egészét, mely a wvallasi meg-
oldas utan mas viszonylatban mar nem is létezne ?

A zsidokérdés 1ényegének wvallasi természetli megitélése sze-
rintem csupdn azt jelenti, hogy minden egyéb vonatkoziasban csakis
abban az esetben oldhatd meg helyesen és igazan, ha kiindulopontul
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a vallasi sikert valé megoldast, ennek nemcsupan sorrendi, hanem
jelentdségben elséségét is elfogadjuk. A zsidokérdés a vilagtorté-
nelemnek kétségkiviil egyik legérdekesebb kérdéskomplexuma, mely
irant ma régéta nem tapasztalt érdeklddés nyilvanul. A vallasi,
nemzeti, nemzetkodzi, faji, kulturdlis, gazdasagi, tarsadalmi, politikai
és jogi kérdések oly bonyolult szdvevénye, hogy a mellékvaganyra
val6 terelés gyanujaba eshet az, aki masrdl mint valldsi megoldas-
rél tudni nem akar.

Vallasi megoldas alatt a kereszténység €s- zsidosag kozotti
vélaszfal és ellentét lebontasit, megsziintetését, a zsidoknak a Krisz-
tushoz vald elvezetését, a valamennyi befogadd népet magaba fog-
lalé torténelmi Egyhazba vald betéritését, vagyis a zsiddsag és az
egyes zsidok krisztianizalasara torekvd zsidomissziot értem. Elséség
eltt pedig azt, hogy a zsidomissziot a zsidokérdés megoldasara
iranyuld akciok nélkiilozhetetlen és elsérendii fontossaglii tényezdjé-
nek ismerjék el, melynek szellemében a tobbi vonatkozidsok meg-
oldasara is torekedni kell.

A zsidokérdés minden vonatkozasban valo helyes megoldasa-
nak a vallasi megoldds a nyitja. A Krisztus igazsdganak ¢és a
befogadé nemzet szellemiségének a zsidok lelkében valdé meggydke-
reztetése, mely az Egyhdz és a Nemzet altal kardltve és Osszhang-
ban meginditott, teljesen kényszermentes, s6t szelektalo jellegii
zsidomissziok munkdja altal torténik. Mennél tébb zsido fogadja be
— a Krisztus igazsagat és hasonul a torzsokos allamnép szellemisége-
hez, anndal kénnyebbé valik a zsidokérdés dsszes tobbi vonatkozdsai-
nak megoldasa is. Judanak a Krisztushoz vald6 megtérése: ez a
zsidokérdés helyes megoldasanak kulcsa. Az, hogy a Krisztushoz tért
zsidok koziil mennyi id6 alatt mennyien ,térnek meg“ egyben a
Nemzethez is, hogy a Krisztushoz tért zsidosdgnak lesz-e, mikor és
milyen &llamteriileten, kiilon nemzeti léte, — masodrendii kérdés.
Aminthogy kar lenne eltilozni annak a gazdasadgi hatalomnak és
kulturalis befolyasnak tényét és jelentOségét is, melyre a zsidosag
és az egyes zsidok a befogadd nemzetek korében szert tettek. Arra,
hogy ez a talhatalom is ,beolvadjon, szintén a pdli uton kell a

megoldast keresni.
% 3k

*

A zsidokérdés csonkaorszagi megoldasa a keresztény magyar-
sag kettés szentévében, a torténelmi jelentdségii osztrak fordulat
kihatdsa, a természetes és mesterséges erok altal elShivott kiilsé és
bels6 fesziiltség miatt valt slirgdssé.

Olyan helyzetben, amikor a maradék magyarsdgnak minden
erejére sziiksége van, hogy a nyugati hatardn morajlé german ten-
-ger kiszamithatatlan viharzasaval, a ,,Drang nach Osten” minden
eddiginél félelmesebb nyomasaval szemben védekezni tudjon és
ugyanakkor arra a lehet6ségre alljon készen, hogy a trianoni bék-
lyokat levethesse magar6l. Ilyen helyzetben az a megoldas, mely az
alig o0t szazaléknyi zsido népréteget a magyarsagtol elidegenitené,
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nem jo szolgalatot tenne a nemzeti erégyfijtésnek. Eppen mert e2
az aranylag kis szaml népréteg nagy gazdasagi és kulturalis ha-
talomnak van birtokdban ¢és nem mindegy, milyen erdkifejtésre
késztethetd.

A torténelmi ordban melyben vagyunk, csekélységem szerint
erre a két kérdésre kell feleletet adni a késziild megoldasnak:

1. ) Van-e és milyen feltételek mellett van iiljiik a kereszténnyé
¢s magyarra lenni akard zsidd szarmazdsu 4allampolgaroknak a
keresztény magyarsagba ?

2. ) Milyen az a sors, melyet a keresztény magyarsag a be-
olvadni nem akaré zsidoknak a sajat lételve és érdeke szerint ad-
hat ¢k adnia kell?

Ez az a felelet, melyet csekélységem szerint sem huszarvagasok-
kal, sem paragrafusmiivészettel és 4ltaldban a megszoritasok nega-
tivumaval, megalaztatassal és szorongattatassal megadni nem Iehet.
Nem mardél-holnapra nyélbeiilheté munka ez. 1d6 kell hozza és nem
szinlelt, de igazi szeretet, valosagérzék és koncepciod.

Persze azért paragrafus is kell hozzd. De mennél kevesebb
a paragrafus, annal jobb. Igénytelen nézetem szerint nagyot téved-
nek azok, akik azt hiszik, hogy a csonkaorszagi zsidokérdés meg-
olddsa az aranyszamelmélet paragrafusokba vald Ontésével, a zsido-
sagnak aranyszamara vald és er8szakolt visszaszoritasaval érhetd el.
Rad fiityiilok, csak a pénzed érdekel: ez nem megoldds. Ez a mult
visszajarasa lenne csupan — torvényes eszk6zok alkalmazasaval.

A tulajdonképpeni megoldast a csonkahazai zsidokérdés kom-
plexumanak wvallasi, nemzetiségi, gazdasagi, kulturalis, tarsadalmi,
vérségi részeire vald bontasaban, a megoldas jogi és egyéb mo-
dozatainak megjelolésében és abban latom, hogy e kérdés megol-
dasanal a nemzeti erdgyijtés felsobbrendii érdekét tartsdk szem
el6tt. Megoldas alatt persze csak iranyjelolést, tiszta helyzet terem-
tését érthetek, mivel a megoldds maga hosszabb —, legalabbis év-
tizedekre nyalo — folyamat, melynek a mai megoldasi intézkedé-
sek nem a befejezését, hanem csak a kezdetét jelenthetik csupan.

Miel6tt konkrét elgondolasaimat papirra vetném, eldbb lelki-
ismeretem kérdéseire kell felelnem.

Véjjon katolikussagom, magyarsagom azt jelenti- e, hogy gyi-
16letre, kegyetlenségre, oktalansdgra uszitsak azokkal szemben, akik
koziil szarmaztam?

Vijjon helyeselhetek-e azoknak, akik a szarmazast nézik és
nem az egyedill valosagos egyéni értéket ? V4ajjon elfogadhatom-e
az aranyszamelméletet mint a tOrzsokds magyarsag elsOségét ¢és
hatalmi tllstlyat megteremteni hivatott eszkdézt ? Vajjon igazat ad-
hatok-e azoknak, akik a niirnbergi 4rja-paragrafus szellemét akar-
jék ide 1is atplantalni? Viajjon szemethunyhatok-e afelett a tény
felett, hogy ugy a Nagy- mint a Csonkamagyarorszagon a zsiddsag
gazdasagi térhoditasa és kulturdlis befolyasa a kelleténél tényleg
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joval nagyobb volt? Vijjon beleeshetem-e abba a hibdba, hogy
ezért egyediil és kizarolag, vagy akarcsak foképpen is a zsidokat
tegyem felel6ssé? Vajjon elhallgathatom-e azt, hogy ezt az arany-
talanul nagy térhoditast oOrvendetes jelenségnek nem tartom? Vaj-
jon nem kotelességem-c ramutatni arra a feleldsségre, mely ezért
az aranytalansagért a Zsilinszky Endre altal becstelennek nevezett
birtokpolitikat, a sekélyes kultarpolitikdt, azt a kontraszelekcids
iranyzatot terheli, mely a 48, illetve 67 utani évtizedekben és egé-
szen napjainkig, mégis csak legnagyobb akadalya volt annak, hogy
a torzsokos magyar elem a benne rejld kivald képességeket, a nyu-
gati orszdgok népeihez hasonld szabadsagban és jolétben kifejthesse
€s a tisztességes szabadversenyben vivja ki azt az elséséget és ha-
talmi tulstlyt, mely 6t az altala szerzett, megérzott és fenntartott
orszagban minden mas elemmel szemben és minden téren kétség-
telentil megilleti? Véjjon nem kotelességem-e azt is megmondani,
hogy nem szeretném ha 4 magyarsag szamara tervezett tajvédelem-
b6l a hazai németség fajvédelme lenne? V4jjon elhallgathatom-e
azt, hogy az idegen szellemii fajvédelemre a magyarsagnak nincsen
sziiksége és vele szemben jelentene sértést ha igy akarndk meg-
védeni? Vijjon ha a zsid6 szdrmazdsu magyar allampolgéarokkal
szemben az ardnyszamelvet alkalmazzak, nem lenne-e ez legaldbb is
annyira indokolt azokkal a szintén nem torzs6kds magyar nemzet-
tagokkal szemben, akik nem az asszimilacidos, hanem a disszimi-

lacios hajlamukrol és akaratukrol tesznek bizonysagot?
k ok

A zsidobeszivargas megakadalyozasa és a nem magyar allam-
polgarok kitelepitése lényegiikben véve rendészeti intézkedések. A
tulajdonképpeni megoldashoz érdemileg koziink nincs, ezért ezzel
nem is foglalkozom.

Az emancipaciot és recepciot érvenyben hagyandonak  tartom.
A keresztény magyarsdg a tulajdon érdekét szolgdlja, amidén meg-
hagyja azt az alapot, mely a wvallasi és nemzetiségi viszonylat-
ban valdé emberi tisztdzodas lehetdségét jelenti és ezaltal a sajat
szolgalja.

Vallasi viszonylatban a teljesen kényszermentes sot kifejezettén
szelektalo jellegli zsidomisszio orszagos megszervezését tartom sziik-
ségesnek. A Krisztus igazsaganak meghirdetését a hazai zsidosag-
nak és minden igazlclkii zsid6 befogadasat a nemzet torténelmi
Egyhazaba azzal, hogy a keresztény vallas felvétele nem jelenti egyben
a magyar nemzetiség automatikus, minden feltétel nélkiili meg-
Szerzését is.

Gondolom, keresztény nemzethez méltatlan lenne az olyan
megoldasi kisérlet, mely a zsidok vagyondnak kisajatitasabol, sze-
mélylik megalazasabol, a nemzeti kozosségbol és allampolgari jog-
egyenlOségbdl vald kizdrasabol, néhany gazdag zsidonak a nemzet
tiszteletbeli tagjava vald kinevezésébdl és ezekhez hasonld szellemii
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rendelkezésekbdl allana, a feudalis kor gettdjat, a jogfosztottsagnak,
a megtirtségnek ¢és kiszolgaltatottsagnak korrupciot tenyésztd alla-
potat hozna vissza.

Ugy vélem, az a kivanatos, hogy a kisszami magyar nép,
zsidokérdése megoldasadnal is ©nalld gondolkodast, keresztény és
nagy nemzetnek bizonyuljon. Ez, a vallasi viszonylatban valé meg-
. oldasnal azt jelenti, hogy a magyarsag ebben a viszonylatban sem
indulhat idegen példak utan; nem hanyagolja el a sajat zsidosaga-
val szemben is teljesitendd keresztény kiildetését, hanem teljesiti
ezt azéltal, hogy az Egyhaz zsidomissziés munkgjat allami és tar-
sadalmi tamogatasban részesiti.

Ebben a vonatkozasban mi mast inspirdlhat a kettds szentév,
mint hogy a nagy tomegiikben Onhibajukon kiviil és rendeltetés-
szerlien Krisztus nélkiill maradt zsidok koziil minél tobb igazlelkiit
¢s magyar érzésiit a Krisztushoz vezesslink, a Szeretet kotelékébe
fogadjunk és ezzel a gyodngéd, de mégis mindennél erdsebb Kote-
lékkel a szentistvani allameszme, az O0rok magyarsag spiritualis tarto-
oszlopait uj keresztényekkel és j6 magyarokkal szilarditsuk meg?

A vallasi viszonylatban valé megoldas nemzeti érdek még
azért is, mert a keresztény magyarsagnak ez a vallasi sikon aratott
szellemi ¢és erkdlcsi gydzelme, a zsidomisszié iliteme, mennyiségi
és mindségi eredménye kedvezden ¢és Iényegesen befolyasolja az
egyéb vonatkozasokban vald6 megoldast, a tarsadalmi fesziiltség
levezetését, a szocialis igazsag érvényesiilését, a mainal igazibb és
erdsebb nemzeti egység kialakitasat.

Masrészrél nem tévesztheté szem elél az sem, hogy a zsidok,
asszimilacidés akaratuknak, lelki-szellemi athasonulasuknak dont6
bizonyitékat csak a nemzet keresztény vallasanak felvétele, az Gszinte
¢és mélyrehato krisztianizalodas altal adhatjék.

Mindez természetesen nem jelentheti a zsidoéfogas intézmé-
nyesitését. Gondosan keriilni kellene a zsidofogast és a maranno-
szaporitast. A jelentkezd konvertita-jeldlteket, csakis a hitben valo
allhatatossagnak az Oskeresztényeknél szokasban voit probatétele
utan és fél évnél semmi esetre sem rovidebb idé alatt vélem az
Egyhaz kotelékébe felveenddknek.

Nemzetiségi viszonylatban a zsidok egy részének magyar,
masik részének zsidé nemzetiséglivé vald nyilvanitasat vallasi hova-
tartozasra valo tekintet nélkiil javaslom.

Zsido nemzetiséglinek nyilvanitandd6 mindenki, aki magat
annak vallja.

Zsid6 nemzetiségilieknek vélelmezendék a cionista part tagjai,
hitkozségi (ortodox, neolog stb.) hovatartozasra vald tekintet nélkiil;
az ortodox hitkozségek tagjai; azok, akik 1914 julius l-utdan kap-
tak magyar honossagot. Ezeknek nemzetiségi hovatartozandosaga
hatoésagilag allapitand6 meg.

Ugy vélem, azokkal szemben, akik zsid0 nemzetiségi  alapon
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szervezkedtek parttd, vagy hitkdzségi hovatartozasuk a zsidd jelleg
megoOrizni akardsat fejezi ki: a nemzetiséggé nyilvanitds, nem igaz-
sagtalansagot, hanem bels6 valosagon nyugvo tisztazottsagot jelentene.

Magyar nemzetiségli minden zsidé vallasu magyar allampolgar,
aki magat annak vallja, ha nem tagja a cionista partnak, neolog
hitkdzség tagja, O illetve sziilei 1914 julius 1. eldtt magyar honos-
saggal birtak és magyar nemzetiségiiket az illetékes hatoésag 1is
megerositi.

A Kkeresztény vallasra attért zsidé szarmazasu magyar allam-
polgarok magyar nemzetiségliecknek vélelmezenddk. Vitdssd szerin-
tem csak az 1938 marcius ho kozepe tijan egyszerre tomegesen
attértek nemzetisége tehet6. Ezekr6l ugyanis jogosan feltételezhetd,
hogy vallasvaltoztatasuk legerdsebb ind.tooka az éppen akkor lezaj-
lott Anschluss varhaté kihatasainak ellenstlyozni akardsaval Ossze-
fiiggésben 4all. Egyébként nyilvanvald, hogy a keresztény valldsra
attért zsidok magyarsaganak nem az attérésiikk idépontja, hanem az
athasonulasok mértéke a megbizhatdo ismérve. Ez pedig a magyar
nemzetiség mcgadhatosaganak egyénenkénti elbiralasaval allapit-
hato csak meg.

A zsid6 szarmazasi és validsu allampolgaroktél azért nem
tagadndm meg a magyar nemzetiséget, mert ez szamos esetben
indokolatlan és karos elidegenitést, egyben burkolt vallasi kényszert
is jelentene a keresztény vallasra valo attérés iranyaban.

A keresztény vallasra attérteknek pedig azért nem adndm meg
minden feltétel nélkiil a magyar nemzetiséget, mivel ez viszont a
,hatsd kapu“ szerepére degradalnd a keresztény vallasra vald atté-
rést és nem Kkivanatos Osszefiiggést teremtene a zsidok krisztiani-
zalasa és nacionalizalasa kozott.

A zsid6 szarmazisl, de magyar nemzetiségli allampolgarok
vallasukra valo tekintet nélkill teljesen egyenld joguak a tobbi ma-
gyar és nem magyar szdrmazasi, de magyar nemzetiségli magyar
allampolgarokkal.

A zsid6 nemzetiségliek a kisebbségi jogok teljességét kapjak.

Gazdasagi  vonatkozdsban a zsidokérdés megolddsat a tor-
zsOkos keresztény magyar elem természetes és minél nagyobb ara-
nyu térhoditdsdnak elémozditasdban latom. A keresztény magyar
elem tartos és végleges gazdasagi feliilkerekedését (nemcsak a zsi-
dok, hanem a németek ¢és totok folé kerekedését is) aranyszamel-
mélettel és paragrafusokkal szerintem biztositani nem lehet.

Ehhez az kell, hogy a torzsokds magyar elem az altala sajnos
még ma is lenézett kereskedelmi palyakon, minél elébb, minél na-
gyobb szamban jelenjen meg és minél szakképzettebb erdk jojjenck.
Ennek azonban a sziikséges elofeltételeit kell el6bb megteremteni.
A fogyasztok érdekeit szolgald és kereskedelembarat gazdasagi po-
litika az, mely lehetové tenné egyrészrdl a kereskedelembe kivan-
kozok alkalmazasat, masrészr6l pedig az Ujonnan nyildo keresztény
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magyar lizletek fennallasat is biztosithatnd. Amig azonban a fold-
birtok- és jovedelemmegoszlas ily nagy aranytalansdgokat mutatnak,
mig a fizetések és munkabérek a mai szinten mozognak, addig
nincsen kelld szamu és vasarlderejii kozonség, mely a magyarsag-
nak ezt az uj orientdloddsat aldtdmasztand. Szerves Osszefliggés
hianyaban a levegdben log tehat az a joszdndéku megoldési torek-
vés is, mely nélkiilozi a kiilonben helyes orientacio nélkiilozhetet-
len alapjat.

A magyar érzelmi, tisztességes és jol bevalt zsido kereskeddk,
iparosok ¢és lateiner embereknek akar paragrafus utjdn, akar mas
moédon vald visszaszoritdsat vagy elnyomasat célszerlinek nem tar-
tom. Ma még képzett és tokeerds keresztény magyar elemekkel Oket
poétolni nem lehetne. A zsid6 polgari egzisztenciak gazdasagi iildo-
zése a krisztianizalo és nacionalizald zsidomisszid munkajat is meg-
nehezitené és éppen a beolvadasra érett, érdemes és hajlamos ele-
inek elidegenitését vonna maga utdn. Az sem téveszthetd szem eldl,
hogy a kétségteleniil nagy szolgalatok utan, melyet a zsidok a
magyar ipar és kereskedelem europai szinvonalra valdo emelése ko-
ril végeztek, nem lenne sem igazsadgos, sem okos dolog a becsii-
letes polgari munkéval szerzett pozicidjukbol egyediil és kizardlag
a szarmazasuk miatt kitirni Oket csak azért, hogy ezek a poziciok
mas, bizonyara nem gyakorlottabb és nem is megbizhatobb kezekbe
keriiljenek. A zsidok —, ezt Sulyok Dezsé mondotta — nem vették
el ezeket a poziciokat senkitol.

A zsid6 kézben levd nagytdkét éppen ugy szocidlis mikddésre
kellene szoritani mint a keresztény kezekben levét. Itt volna mit
tenni. De mivel a megriasztott, vagy akarcsak molesztalt ingd
vagyon tudvalevéleg konnyen elrejtézik, szint cserél, kimenekiil vagy
szabotdl, nagyon vigyaznék arra, nehogy a hazai zsid6 jellegli nagy-
toke ugy szorittassék szocialisabb miikddésre, hogy ebbdl tobb le-
gyen a kar mint amennyi haszon remélhetd.

Az asszimilacid teljességére torekve magyar-zsidé polgarsag
feladatat gazdasagi vonatkozasban az alabbiakban latom.

Amint egyéb vonatkozisban, ugy ebben a vonatkozédsban is
ki kell vennie részét a megolddsbol. Mikdzben az Oszinte és mélyre-
haté krisztianizalodas és nacionalizalodas, az Osszehazasodds utjan
torténd vérségi elkeveredés altal a keresztény magyarsagba beolvad
és a befogadd nép tulajdonsigainak és életformajanak értékeit Aat-
veszi, ugyanakkor a sajat ipari és kereskedelmi kultarajanak érté-
keit, a zsidonak nevezett ,kapitalista tudomanyt”, az iizleti érzéket,
a vallalkozé szellemet, a gazdasagi és kulturalis szervezés képes-
ségeit, a polgari foglalkozasok megbecsiilését a befogadd népnek
atadja. Az egészséges kiegyenlitddés gazdasagi vozatkozasdban csak
ugy kovetkezhet be, ha a tdorzsokdés magyar elem, a keresztény
erkolcsiség ilyen kolcsonhatds utjan jut talsulyra iparban, kereske-
delemben hiteléletben; ha nincs akaddlya annak, hogy az asszi-
milaléddé magyar-zsido elem viszont a f6ldnél és kozhivatalokban
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is megtalalhatja azt a szabad érvényesiilését, mely a torzsokds ma-
gyarsag elsdségének ¢és hatalmi tulstilyanak épségben tartdsa mel-
let torténik.

— A kereskedelem képesitéshez kotését sziikségesnek tartom.
Nem azért, hogy a zartszdm vagy ardnyszdmrendszer bevezetésére
légyen felhasznalhatd, hanem azért, mert a kereskedelemtél mind-
maig idegenkedd torzsokos magyar elem, csakis a kotelezd szak-
oktatassal nevelhet6é ra a kereskedelem megbecsiilésére, megkedve-
1ésére és szakértelemmel valo tizésére.

A keresztény magyar elem iparban és kereskedelemben vald
nagyobb és gyorsabb térhoditdsa érdekében az allitdlag csupa ke-
resztény magyar kézen levé szovetkezetek, koziizemek, alszovetke-
zetek és altruista cégér alatt meghuzodd vallalatok egyéni cégekké
valo atalakitdsaval lehetne pillanatnyilag a legtdbbet tenni. Azok-
nak a kezére kellene adni a keresztény magyar elemet is elnyomo
szovetkezeteket és koziizemeket, akik benniik dolgoznak.

Nincsen arra semmi sziikség, hogy az allam pl. fiiszerkeres-
kedéssel vagy szabodiparossaggal foglalkoz6 és gyakran veszteséggel
dolgoz6 vallalatokat szubvenciondljon. Nem 4allami feladat, a pol-
garok dolga és jussa ez.

A hosszu részletfizetésre torténd atengedéssel lehetne a keresztény
magyar kezekben levé ©nalld fliggetlen, egészséges polgari egzisz-
tenciak szamat megndvelni, ami altal nemcsak az adofizet6k zsebé-
bol torténd -allami tamogatds szlinne meg, hanem az uj egziszten-
cidk 4ltal wjabb addforrdsok nyilndnak meg. Ez a polgdri szoci-
alizmus — ami egyéb vonatkozasban sem fabol vaskarika — lenne
az igazan nemzeti és keresztény szocializmus. A keresztény ma-
gyar elem terhére fennalld aranytalansagot ezzel a polgari szocializ-
mussal lehetne és kellene nivellalni. ,

Kulturalis vonatkozdsban magyar propaganda kifejtését, nem-
zeti zsidomisszio megszervezését, a magyar szellemiségnek a zsidokra
valé fokozottabb atvitelét.

Irodalomban, miivészetben, sajtoban magyar szellemii atala-
kulast és vezetést.

Veérségi viszonylatban azt a keveredést, mely a nemzet keresz-
tény vallasanak felvétele, kelld lelki-szellemi alhasonulds és Ossze-
hangoltsag hijjan torténik, kivanatosnak nem tartom. A kiilonb6zo
szarmazasi, de azonos vallasu és nemzetiségli egyebeknek vérségi
elkeveredését viszont kivanatosnak tartom.

Tarsadalmi vonatkozasban azoknak az érintkezését, akik az
ilyen szellemii tisztazodast ohajtjak, a kiilfoldon mar régdta mitkodo

keresztény-zsido tarsasagok formajaban elémozditandonak vélem.
k%

%

Lesznek, akik e véleménynyilvanitdsomért mellverdesd jajde-
magyarkodassal, a neofita kéretlen tulbuzgosagaval vadolnak. Lesz-
nek, akik hitlerizalé zsido-katolikust, masok, akik katolikus wvallasa
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zsid6 fajvédot emlegetnek majd. Lesznek, akik.., — de minek is
torddjem velilk tovabb, akik a legkiilonb6z6bb cimeken taldlnak
iriigyet arra, hogy rossznéven vehessék és karhoztassak a magam-
fajta kisemberek ilyetén valé megnyilatkozasat. De nem is akarok
én mindenkit meggydzni. Egyszerre tobb iranyban sem akarok tet-
szést kelteni. Inkabb csaldodast keltsek, semmint félreértést tamasz-
szak. Tudom, vannak még a mai gyilolkodd légkorben, eszmei
zirzavarban és paragrafusgyartasi kapkodas kozepette is elegen,
akiknek sziviik és esziik helyén van.

E szerény adalékkal éppen akkor lettem kész, amikor a Da-
ranyi-kormany, a fold- ¢és valasztdjogi kérdésben tapasztalt lassi-
sagaval kialtd ellentétben allo és tliineményesnek nevezhetd gyorsa-
saggal terjesztette zsidojavaslatat a képvisel6haz elé. Ez azonban
nem valtoztathat azon az elhatarozdsomon, hogy fentieket a nemzet
gondolkodoinak, a torvényhozasra hivatottak és a kozvélemény
figyelmébe ajanlani batorkodjam. A meglepetésszeriien benyujtott
zsidojavaslatbol kifolydlag még az alabbi vallomast kell tennem.

A lélek és szellem jogan semmiféle kormanynak vagy parag-
rafusnak hatalma nincsen. Azok ko6zé tartozom, akik az 6rok és a
foldi haza két jelvényén kiviil semmiféle mas jelvénybdl nem kér-
nek. Ezeket a jelvényeket beliilr6l viselem és barmit mondjanak a
mai paragrafusok, ezeket és csakis ezeket fogom viselni mindig.
A legsulyosabban vétkeznék, ha a kormany zsidojavaslatira a ke-
reszténységtol és magyarsagtol valo elfordulassal reagalnék.

A sz6 keresztény ¢&s polgari értelmében vagyok a nemzeti
eszme hive, nem tévesztve soha szem eldl a torzsokos allamnép
elsOségi jogat. A torzsokos allamnépnek szabad, jolétben €16, min-
den téren kiegyensulyozott és miiveit, azaz polgarosult nemzetté
valo emelkedése jelenti szerintem ugy a keresztény tannak, mint a
szentistvani gondolatnak kiteljesiilését. Ez és nem a pogany vér-
imadat és idegen parancsuralmi eszme jelenti ezt. Az a meggy6-
z6désem — most még inkabb, mint valaha —, hogy a torzsokdos
népnek alattvalo-nemzetbdl polgar-nemzetté valé emelésének tem-
pojan és korszerli vallasi megljhodasanak mélységén fordul meg
végeredményben a csonkahaza minden probléméja, a zsidokérdés
helyes megoldasa is.

Barmi torténjék, oriilok, hogy a 48-ban még németajku, illetve
zsidé vallasu 6sok utdda a harmadik nemzedékben mar mint ke-
resztény magyar polgar siethet ,a szent szabadsag oltalmara®,
szabadsag, melynek oltalmara az utdd a nyomtatott betli erejével
kelt fel, azért még szentebb szabadsdg most, mint 48-ban, mert
nemcsak az ,egy haza“, de az “egy vallds“ szabadsagat is jelent
Tisztdban vagyok azzal, hogy a mai viligban a szavak hatasa-
kiilondsen a magamfajta kisembereké —, mily kicsi. Mégis hiszen
hogy e szerény adalékkal nem hidba szolgdltam a magyar és ke-
resztény szabadsag egymassal dsszeforrott ligyét.



