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L.

A parasztsag jelentosége, multja
és jelenje hazankban.

Hazank lakossagénak talnyomé része paraszt. A
paraszt elnevezés alatt értjiik hazank lakossaganak azon
részét, amely utodja a régi jobbagysagnak €s ma 1is
foldmiveléssel foglalkozik.

A parasztsag minden orszadg lakossdganak igen ér-
tékes része. Ez képviseli az ép idegerdt, a természetes
¢letmodot; ez képezi a nép ¢€s nemzet igazi tartalék-
alapjat. A reformacio korabeli rajongdk az életidedlt a
parasztban lattdk. Tudos egyetemi tanarok parasztruhat
vettek magukra ¢€s paraszt ¢letmodot akartak folytatni
(Karlstadt), igy akarvan kovetni az oO-testamentom
patriarchait. Ujabban Tolstoj Led, a parasztsig nagy
magasztaléja, s nem egy helyen lathaté az a kép, a
mely egyszerli orosz parasztruhdban abrdzolja a nagy-
birtokos arisztokrata grofot, amint maga fogja az eke
szarvat ¢és primitiv eszkozével tarja a foldet. Tolstoj
szerint a nagyvarosok a bilin és romlas fészkei, azért
vissza kell menni a falusi élethez,*) vissza kell térni a
paraszt ¢€letmodhoz. De ez arra nézve, a ki mar egyszer
megsziint paraszt lenni, lehetetlenség. A  mesterkélt
parasztutanzatok pedig rendesen csak karrikaturak!

Minden modern orszag a parasztsagot kivalo ember-
anyaganak tartja s annak meg6rzésére kivaldé gondot
fordit. Anglidnak mar nincsen parasztsaga, — szeretné
ha volna, de a hol egyszer ez a néposztily eltlint, ott
tobbé vissza nem vardzsolhatd. Németorszdgban az ipar
szokatlan fellendiilése egyre pusztitja a falvakat, — a
parasztsdg varait s ezért legujabban ott is sokat foglal-

*» Gr af Leo Tolstoi ,Was sollen wir also thun? Berlin.
H. Steinitz Verlag 1891.
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koznak a parasztsig megOrzésének problémajaval. Iro-
dalmilag is behatd tanulmany targyava teszik a paraszt-
vildg nézetet és életmodot. Egy kivald kutaté e téren
A. [l'Houet*) azt mondja: ,,A parasztsdgot lényegileg
akként kell mérlegelni, mint egy nép fizikai, szellemi,
moralis és vallasi ifjusdganak nagy tarhazat, melyet egy
nép sem nélkiilozhet s melyet nem szabad akként ke-
zelniink, hogy azt egyszerlien csak befestjiik a kultara
mazaval.*

A kis Dénia kiilonés gondot fordit parasztjaira.
Miér nagyon régen a torvényhozas akként intézkedett,
hogy a foldmivelés ald keriild 0j teriileteken, mint pél-
daul erddirtvanyon, csak parasztok szerezhetnek fold-
birtokot. A proletar parasztok foldszerzését allami kol-
csonnel eldmozditjak. A parasztok teljes politikai sza-
badsagot ¢élveznek. Egyszeri paraszt kisgazda Dénia
jelenlegi foldmivelésiigyi minisztere. A paraszt lakossag
miivelése cz€ljabol paraszt népfbiskolakat™*) és paraszt
foldmiveld iskolakat allitottak.

Oroszorszagban most képezi az egyik legégetobb
kérdést a parasztsag helyzetének javitdsa. Annak érde-
kében allamositottdk par év elétt az italmérést, meg-
szabaditani ohajtva az alkohol és uzsora rombol6d pusz-
titasatol a fold népét. A parasztsdg megmentése érde-
kében ott vannak most a legradikalisabb foldreformok
szényegen ¢s tervbe lett véve az dallami foldbirtokoknak
parcelldzasa, 1évén ott az Osszes foldbirtokoknak 40 sza-
zaléka allami és korona birtok.***)

A parasztkérdés elhanyagoldsa ¢€s a parasztsag
stlyos helyzetével valdo nemtorddés kovetkezményeként
lattuk nemrégen a romdniai parasztldzadds borzalmait.

Nalunk a parasztkérdéssel eddig keveset foglalkoz-

* R. TH o u e t ,Zur Psychologie des Bauernthumj“, Tiibingen 1905.
Ehhez hasonl6 mi, mely inkdbb a parasztvilag-nézetre helyez sulyt: Dr.
Gebhardt ,Zurbiuerlichen Glaubens und Sittenlehre.” Gottha 1895.

**) Lasd szerzé értekezését a Budapesti Szemle 1906. évi februari
szamaban, a skandinav népfdiskolakrol.

***) R K ormnil o w ,Die Bauernfrage® — felvéve I. Melnik
gyljteményes miivében ,Russen {iiber Russland“ 1906. Frankfurt am Main
Riitten und Loening kiadésa.
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tak. 1848 ota alig keriilt szonyegre a kérdés. Az alfoldi
parasztmozgalom, a kis parasztbirtok tobbek altal meg-
allapitott pusztuldsa, az oOridsi mérveket Olt6 kivandorlas
akuttd teszi ezen kérdést. Hazdnk minden nemzetiségii
parasztjaiban igen értékes elemet bir, ezeket pusztulni,
veszni hagyni, annyit jelentene, mint tétleniill nézni az
egész orszag biztos romlasat és elpusztulasat. A kis
parasztgazda az Alfoldon mar két évtized oOta stlyos
helyzetben van, melyre a megboldogult csongradmegyei
féispan, Vadnay Andor*) még 1900-ban ekként akarta
az orszag figyelmét felhivni: ,,Nem tudok szabadulni at-
tol az érzéstdl, el nem viselhetd sulylyal neheziil a lel-
kemre, hogy az alfoldi munkasnak ¢és kisgazdanak pusz-
tuldsat megakasztani siirgetd kotelesség. Kotelessége ma-
ganak az allamhatalomnak, az 4llami értelemben vett
egésznek. Ha nem magyarok laknak az Alfoldet, hanem
mondjuk németek, vagy oldhok, az allami beavatkozas
akkor sem lenne sokdaig halaszthatd. Sem pedig annak
sziikséges volta nem lehetne kétséges. Ahol egy egész
osztalynak létkiizdelmében csiiggedés, lankadas, a faj-*
fontartd erd csokkenése, a csaldd, a gyermekek jovojért
valo kitartdsnak megrogyasa allott be: ott nem lehet
tobbé a lelketlenségnek azzal a jelszavaval vallat vonp-
gatnunk, hogy kaparj kurta. Ott a vergdddnek, csak ugy,
mint az arban fuldoklonak, gyorsan és erds kézzel kell
a hona ala nyalni.

Az ,,Omge*“ kozgazdasagi szakosztalydnak 1907.
februar ho 26-an tartott ilésén*) Liptay Béla, ,,a mezod-
gazdasagi valsag, a hitbizomanyok és a parcelldzas*
cimi*“ értekezésében konstatdlja a kis és tOrpe paraszt-
birtok pusztuldsat s ennek okdt nem a helyi korilmé-
nyekben latja, hanem a vildggazdasagi kényszerhelyzet-
ben és azon természeti torvényben, hogy az erds legytiri
a gyengét s szerinte az egyediili helyes és jozan mezd-
gazdasagi politika csak az lehet, ha nem szegiiliink el-
len annak a természetes fejlédésnek, mely a gépek al-

*) Vadnay Andor: A Tiszamellékrél. Tanulmany az alfoldi munkas-
kérdésrél. Budapest, 1900. 147-ik lap.

**) Az egész beszéd mellékletként megjelent a ,Koztelek ez évi
17-ik szamaban.
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kalmazasaval nagyiparra alakitja 4t a gazdasagot. Ez
tehdt a mi parasztsagunk halalos itélete lenne. A ter-
mészeti torvénynek hiabavalé ellenszegiilniink. Paraszt-
sagunknak e természeti torvény kérlelhetlensége folytdn
el kell pusztulnia, lesz csupa nagybirtokos, nagybérlo;
megmarad a proletar, foldmiveld munkés é€s torpe bir-
tokkal rendelkezd napszdmos. A felolvasé idedlja Anglia,
ahol a kisbirtokos, a paraszt elpusztult s nem Dania,
hol a kis birtokosok szdvetkezés utjan a nagybirtokot
legytirték €s a paraszt elem Ujra élethez és eréhoz jutott.

Kétségtelen tény, hogy parasztsdgunkra a vilag-
szerte uralkodo gazdasagi helyzet nyomasztolag hatott;
de ezen helyzetet még sulyosbitjak azon specialis hazai
koriilmények, melyek az 4&ltalanos vildggazdasagi nyo-
mast hazai parasztsdgunkra nézve még elviselhetetlenebbé
teszik.

Liptay Béla font idézett értekezése ¢€lénk tantisaga
annak, hogy nalunk még mindég nem tudjdk kelléen
értékelni a parasztsdgot.*) Bizonyara abban a tarsasag-
ban élénk tetszést aratott Liptay azon kijelentése a gentri,
az arisztokrata korokrdl, mely szerint ezek voltak «ezer
év Ota ezen orszdg csontja, izma, ereje és gerincze«. Ez
az allitas taloz és nem felel meg teljesen az igazsagnak.
A mohacsi vész elott akkor volt erés az orszag, a mi-
dén a kirdlyi hatalom nem engedte elnyomni talsdgosan
a fold népét, a parasztsagot. A tatdr betorést és pusz-
titast nem birta megakaddlyozni ama ,,csont, izom, erd

*) Kozmondasaink is azt mutatjdk, hogy nalunk a paraszt igen kis
értéknek tekintetett. Dr Margalits Ede Magyar kozmondasok és koézmondas-
szerli szolasok™ cimli mivében elég sok kozmondast taldlunk a paraszt-
r6l, mely kozmondasokbol azutin kovetkezhetink a koznézetre. fme egy
par szemelvény: , Akkor higyj a parasztnak, mikor szért latsz a fogan.“
— ,Huncut a paraszt, mihelyt harom araszt“. — ,Cseresznyét az urnak,
magvat a parasztnak“. — ,Silve jo a paraszt, akkor is a fene egye
meg“, — ,Parasztnak gané a lelke“. — ,Paraszt furfangjat, Isten bOI-
cseségét nincs ki kitanulja“. — ,,Vén rokat, vén verebet, vén parasztot
nehéz megesalni“. — ,,SzEp széért botot, kenyérért kaldcsot varhatsz a
paraszttol“. — igérni urasag, megadni parasztsag“, a kozépkori lovagok
kedvenc szolama volt egész Eurépaban az a mondéas: ,Rustica gens est
optima flens et pessima ridens®.
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¢s gerinc“. A pusztulds utan szorgalmas, idegen vér ¢€s
kéziigyes népet hivott a bolcs kirdly az orszagba, teljes
szabadsagot, s6t kivaltsagot adva nekik és ezek épitettek
Uj varosokat és varakat a régiek helyén. Matyas kiraly
fekete seregében sem voltak nagy szammal azok, kik
magukat ma az orszdg ezeréves csontjanak és gerinczé-
nek tekintik. A mohacsi vész sem kovetkezett volna, ha
elobb a parasztsagot a lege,bertelenebb ¢és legbrutali-
sabb torvényekkel nem siilyesztik az igavond barom ni-
vojara. Az azutan bekovetkezett idokben is az alkotmany
kérdéseinek terén egy-egy Uj nemzeti vivmany a paraszt-
sdg egy-egy Ujabb leigazasat jelentette. II. Rakoczy Fe-
rencz kiizdelmében részt vett az elnyomott parasztsag
1s. A szatmari békeszerzOdésben®) a csont €s gerincz
gondoskodott a sajat elkobzott joszagainak visszaszer-
zésérdl, de nem gondoskodott a parasztsadg helyzetének
javitasarél. 1724-ben a csont s gerinc elfogadta a prag-
matika sanctiot, de a maga szdmara kieszkozolte az Orok
adomentességet. Ugy latszik, az alkotmany-védelemnek
meg volt minden korban bizonyos nem egészen Onzet-
len hattere!

1848 — a parasztsag felszabaditasa valoban hon-
mentd tény volt. Erre nézve azt mondja Liptay: ,,Ez a
nemesség, mely vérével szerezte ezt a sz&p hazat s vére
hullajtdsaval védelmezte meg ezer éven at, a nagylelkii-
seg egy nagyszeriien dicso, mamoros pillanataban ,,maga
tépte le fejérol a babért”, eldobta magatol minden kivalt-
sagat s bevette a »népet« is az alkotmany sancaiba» Ez
sem felel meg teljesen a torténeti igazsagnak. A férendi-
haz folyton akadékoskodott. Nem akarta beldtni, hogy
az orszdg elmaradottsdganak, a primitiv foldmivelésnek
oka a parasztsag jogtalan allapota. A langlelkii Kossuth
felismerte a veszElyt és latta, hogy ha a reformmal még
sokd késlekednek, Bécs felhaszndlja a maga érdekében
az urak nagylelkliségének késlekedését — és olyan al-
lapotok lesznek nalunk is, amindkbe keriilt a galiciai
nemess€g az 1845-iki parasztlazadas kovetkeztében. Az
1848-iki felszabaditasa a jobbagysadgnak nemcsak nagy-

*) Acsady Ignacz: ,,A magyar jobbagysag torténete” Budapest, 1906.
1. 254. lapon.
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lelktiség, hanem politikai elodazhatlan sziikségszeriiség
volt, melynek eloddzasa altal nemcsak a csont és gerinc,
hanem az egész orszag elpusztuldsa kovetkezett volna.
A jobbagysdg felszabaditdsat hazadnkban sem Ilehetett
volna mér sokdig elhalasztani, hiszen 15 év mulva mar
Oroszorszagban is a car manifesztumara eltorolték a
jobbagysagot, s azutan mar csak Torokorszag kovetke-
zik, de ott i1s csak a nem mohamedan lakos marad to-
vabbra is jobbagy.*)

A parasztok helyzete 1848 Ota nagyot valtozott, a
miota 6k is bevétettek az alkotmany sancaiba. Milyen
ezen befogadas eredménye €és mind a parasztsag tény-
leges helyzete hazankban, azt kivanjuk kiilonosen e
sorok folyaman megvilagitani.

1848 elott a parasztsagnak politikai jogai nem
voltak; mert a nemzetet akkor csak a kozép- és felso-
nemesség ¢s a felsd rom. kath. papsag alkotta. A sza-
badsagharcz idejében a parasztsdg politikailag még nem
igen ténykedett, pénzt és vért aldozott. A bizonytalan
politikai helyzet, a hdbori izgalmai, a forradalmi szellem
nem engedték meg a parasztsdgnak az 1848-iki torveé-
nyek altal teremtett politikai szabadsagnak igazi élveze-
tét. Vératlanul jott a rideg abszolutizmus. Az abszolu-
tizmus bizonyos tekintetben neveld atmenet volt a
politikai jogok gyakorlasdra. Az add és kozteher akkor
még nem volt kordntsem olyan, mint késdbben s nem
is volt sulyosabb a régi robotndl. A kozigazgatas sem
volt rosszabb a réginél. A varmegyei olygarchia nem
¢reztette hatdsat, ezért a nép még ma is emlegeti a
régi rendet, nem is tekint oly felhdborodassal az abszo-

*) Néalunk az orszag gazdasagi hatra maradottsaga f6 okaul felszeretik
hozni a kétszazados torok jarmot, a sok haborat. De hat haborik masfelé
is voltak. Az elmaradottsag oka a parasztsaig tul sokaig tartd leigazasa
és elnyomasa, Dénidban mar a 18-ik szdzad kozepén a foldmivelés el-
hanyagolt allapota okat abban taldltdk, hogy a paraszt elnyomott rabszolga.
Pontoppidan E. piispok felhivta mar 1755-ben uralkoddja figyelmét arra,
hogy adjanak a parasztsagnak foldet, sziintessék meg a jobbagysagot, mert
szerinte a parasztsdig a haza forrasa és az a néposztialy, melyb6él minden
mas tarsadalmi osztdly szarmazik. H. V. Lund: ,Den danske Bondes
Traeldom og Frihed. Kobenhavn. 1888. I. 137 lapot.
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lut korszakra, mint az intelligencia. A szegény parasztok
egymds koOzott nem egyszer mondogatjdk: ,,A nimet
alatt még csak meg lehetett €lni‘.*)

Nagy valtozas all be a parasztok ¢letében 1867
ota. A cenzust megiitok kezdenek részt venni a politikai
¢letben. Az egyre jobban kiépiild vasuthalozat 0 életet
visz be a legfélreesdbb faluba is. Az igények véltoznak.
A tehetOsebb parasztok fénylizésben utdnozzak a felsdbb
koroket. Az alfoldi parasztvarosok a vasut meginduldsa
elétt valosagos nagy falvak voltak, elmaradt, egyszerd,
patriarchalis élettel. Pet6fi ma mar nem Osmerne ra az
altala megénekelt nagy alfoldi helységekre. A poezis
megsziint, a népdal elnémult. Rideg, anyagias szellem
kezd bevonulni a nadfedetes hajlékba is. A vdrosi maz
mely idegenszerli kiilsdségekben nyilvanul, ratapadt az
alfoldi helységekre is.

A takarékpénztarak a 70-es években mindenfelé
alapittattak. Megnyilt a hitel a paraszt szdmara is. Ezek
a takarékpénztarak kétségkiviill a maganuzsora garazdal-
kodasait részben megsziintették. Kar, hogy ez alfoldi
takarékpénztarak kezdeményez6i nem gondoltak oly oOn-
zetlenséggel, mint a szaszok Erdélyben, a kozintézmények
felsegitésére és létesitésére, hanem csak a szép kilatas-
sal és eredménynyel kecsegtetd iizletre. A parasztoknak
alig volt fogalmuk a valtd alairdsanak jelentoségérdl és
ezt a tudatlansagot nagy tandijjal fizették meg. A taka-
rékpénztari hitel egyes, értelmesebb parasztnak nagy
szolgalatot tett. Csupa valto, foglaloval mohoén Ossze-
vasarolt sok foldet egy-egy ilyen paraszt foldspekulans
A foldek értékiikben egyre novekedtek s igy az ilyen
nagy foldvasarld parasztnabobok ugyszolvan ingyen ju-
tottak 0j terliletekhez, kipusztitva sok kisgazdat €s torp-..
birtokost. Ez a szerencse azutdn madsokat is arra sarkalt
hogy probalkozzanak meg a hitelmiveletekkel; de jot-
tek a rossz évek és a kisérlet sokaknal nagyon szomortian

*) Ezen megfigyelésemet megerdsiti Mocsary Lajos is, midén ,fi
kozosiigyi rendszer szdmadasa“ (Budapest 1903) cimi miive 326-ik lapjan
azt mondja: , A koznép azt latja, hogy helyzetét rendszerrél-rendszerre,
bachrendszer, provizorium, kozosligyi korszak, folyvast sulyosabba teszik
,,az urak®. — 326 1.
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végzodott. Ezek a takarékpénztirak amint az uzsora
lekiizdésében, a takaré¢kossdg eldmozditasiban hasznos
szolgalatot tettek, ugy masrészt vidékenként a nép
politikai leigdzasara is vezettek. A takarékpénztirak a
valasztasi presszid eszkozéiil is felhasznaltattak, az ,,adds-
sag* jobbagyai felett onkényesen rendelkeztek.*)

Az alfoldi parasztsdgra mind nyomasztobban sulyo-
sodik az addteher. Mig a buizadrak magasabbak voltak,
nem igen érezte-adoterhét; de amidta a gazdasagi valsag
tart, a kozségi add6 meg mindenfelé emelkedik, ez a teher
majdnem elviselhetetlen. A sziikebb években ennek foly-
tan novekszik a tehetdsebb parasztgazda adossaga, mig
a kisebb parasztgazda valosdggal az 4llamnak és a
kozségnek koplal csaladjaval és haziallatjaival egyetem-
ben. Az addérendszer nalunk 6sdi, elmaradt és a sokat
szidott Ausztria 1) addérendszerével messze tulszarnyalt
benniinket.**) Az alkotmany helyredllta ota sok 0j tor-
vényt hoztak, csak az add terén nem hoztak 1étre semmi
igazi reformot. A paraszt jol tudja, hogy add nélkiil az
allam fenn nem 4llhat; de az igazsagtalan addérendszer
megingatja a nép lelkében az igazsdgérzetet, elkeseriti,
s ezért csatlakoztak sokan, még a tehetdsebb paraszt-
gazddk kozil is, a szocidldemokrata parthoz. A 48-as
alfoldi demagogia kedvenc fegyvere volt az atkos kor-
many szidasa, mely elviselhetlen addterhet rak a nép
vallaira, hogy hizlalja a németet, Ausztriat. Ezt a fegy-
vert ligyesen kicsavarta az tligyesebb vetélytars, a szocidl-
demokrata part, a 48-asok kezébdl, ramutatva, hogy
nemcsak az a baj, hogy a nép nagy adot fizet, hanem
igazsagtalanul fizet, mig a nagy urak tényleg kisebb
adot fizetnek és gy adoterhiik egy részét a nép viseli.
A kozségi add a nagy alfoldi parasztvarosokban

*) A Koztelek 1904 évi 12-ik szdma a kovetkezd uzsoras modszer-
r6l tesz emlitést némely vidéki takarékpénztarnal: ,, A kolcsonkérd (vidéki
ember) bemegy a takarékpéntari igazgatdsagi taghoz, mindig egy Dbizonyos-
hoz s eldadja, hogy pénzt akar felvenni s kéri partfogasat, az igazgato-
sagi tag, aki ismeri embere anyagi viszonyait, meg is igéri. Azutan a kol-
csonOsszeg aranyaban vamot szed téle. Szdz forint utan tiz forintot, két-
szaz utan husz forintot*.

**) Hegediis Lorand: Adorendszeriink betegségei. Budapest 1906.
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az utols6 20 év alatt néhol 50—60 szazalékkal emel-
kedett. Ezt a nagy adoemelkedést a latifundiumok bir-
tokosai magukra nézve a lehetdség legvégsd hatardig
elkeriilték akként, hogy birtokaikon nyomorult zsellér-
falvakat alapitottak; masrészt meg az 1886-ik kozségi
torvény kimondja, hogy a puszta-jellegi birtokok fél
kozségi adot fizetnek. A torvény ezen intézkedése mintha
csak valoban a latifundium védelmére és a parasztok
teherviselésének megnehezitésére volna kieszelve. Az 1ri
birtok szomszédsagadban van a 8—10 holdas paraszt-
tanya. Ennek birtokosa sem lakik a helységben, sét épp
ugy 2—3 oranyira attdl, de azért kétszer annyit fizet
kozségi addban, mint a 3—4 ezer hold tulajdonosa. A
nagybirtok virilisei megszavaznak minden Uj kozségi
terhet, jol tudva, hogy az csak felerészben terheli Oket
s nagyrészt ugyis a parasztsdg vallaira nehezedik. Hogy
mily nagy ezen addkedvezmény kozségenként, abbol is
lathato, miszerint egy nagykozségben, mint Békéscsaba,
ez a félado kedvezmény kitesz évenként 30.000 koronat!..
A paraszt lakossdg a megad6zando targyat el nem rejt-
heti, el nem tagadhatja és mikor e teher alatt roskadozik,
latja, hogy az urak kisebb terhet viselnek.*)

*) A paraszt varosok kisgazdai roskadoznak az ado teher alatt. fme
egy példa rnegvidgositja a szinte elviselhetetlen terhet. Kovacs Zs. Marton,

egy 14 kis hold (1100 o-6l) szantofolddel és kétszobas paraszt hazzal bird
csabai kis gazda évi addja a kovetkezo:

Allami foldade . . . . . 80 kor. 30 fill.
,  hazosztilyade . . . 4, —
» Il oszldly keresetado . 28 | —
, dlt jov. potads, . . . 26 20 ,
s orsz, beteg ad6. . . 5 , 50 ,
Kozségi ad6 . . . . . . 6 82 ,
w kéményado . . . . 1 20 ,
»  kozmunkaade . . . 12 | —
Gadé . . . . . ... un , 8,
Katona elszélldsolasi potadé . 1, 47
Ebadd . e T g e g
Armentesitési ad6. . . . . 20 . 75 ,
Eqyhdzi ad6 . . . . . . 26 "

280 kor. 06 fill,
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A kozségi és allami adon kiviil még nagy terhet 1o
az alflodi parasztra az artéri add, kiilonosen azokra,
kiknek foldjeit csak Ujabban a haladomémoki tudomany
sorozta be az artéri-teriiletbe, ezzel is konnyitve a mély
fekvésli latifundiumok terhén.*) A régi artér teriiletén
fekvo foldek alacsonyabb allami adoosztilyba vétettek
fel, de az wjabban artéradd ald vett teriiletek sok he-
lyen 1-s6 osztalytl allami adoval vannak terhelve s igy
ezekre még sulyosabban nehezedik az artéri ad6. Alfej-
ado, ez a barbar kozépkori maradvany, kiilondsen a torpe
birtokos parasztot sujtja sokszor elviselhetetlen teherrel.
Akinek egy 270 o dles kis kenderfoldje van, az arany-
talannil nagy adot fizet. A kenderfold utdn ugyancsak
70 fillért fizet, de mint ,,birtokos®, kénytelen fizetni 4ll.

E kisgazda fizet tehat évenként 280 kor. 06 fillért addoban
Szinte elképzelhetetlen, miként birja el e nagy terhet. Csaban, viszonyitva
a tobbi paraszt varosokhoz, 20 — 30%-al kisebb a kozségi ado. Gyulan a
100%-ot mar tulhaladta, Békésen a 100% koriil jar, Ez a kisgazda elem
mar évtizedek Ota bamulatos Onmegtagadassal viselte nehéz sorsat. Itt az
,izgatas“-nak csakugyan konnyi a munkaja. Hatha még a kisgazda tudna,
hogy egy egy gyaros, iigyvéd, orvos jovedelméhez képest, mily aranytalanul
kisebb adot fizet, az a 14 hold a legjobb esetben 500 kor. tiszta jove-
delmet hoz s azutan 20% egyenesadot fizet tulajdonosa. Egy gyaros,
kinek évi haszna 100,000 kor, fizet 2,827 kor. egyenes allami adot, egy iigy-
véd, kinek évi jovedelme 16,000 kor., fizet 250 kor. egyenes allami adot,
egy orvos, kinek évi jovedelme 8,000 kor,, fizet 60 kon egyenes adot.
Természetesen a nalunk szokdsos ,polgadri becsilet szdéra“
tortént bevallas alapjan!

*) 1906. év végén a kovetkezé tudositast kozolték a lapok: Uj osz-
tdlyozas az 4armentesitésnél. A Kords-Tisz a Maros
armentesité tarsulat néhany nap el6tt tartott kozgyiilésén napirenden volt
az Uj osztdlyozas kérdése, mert a régi osztalyozas ellen mintegy 3000
felszolalas érkezett be. Az U osztalyozas megszlinteti azt az anomaliat,
hogy Makd varos kozonsége 4000 hold érdekeltség utan 70,000 koronat,
mig a Palavicini uradalom ugyanannyi teriilet utdn csak 10,000 koronat
fizet armentesités) dij fejében.“ Az ilyen hir fel sem haboritja kozonsé-
glinket. Nem kérdezi senkisem, hogy ki az oka annak, hogy ily nagy
igazsagtalansag rnegtorolatlanul fennallhatott oly sokaig, a szelid ,,anomalia“
mindent elfedez!!
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osztalyu fejadot, mely aldl, mig semmije sem volt, fel
volt mentve s igy kicsiny darab foldbirtoka esetleg, ha
még 16 évnél iddsebb csaladtagja van, 16 kor. II. oszt.
allami addét és az ezutan fizetendd kozségi addt rakja
vallaira. 1867 6ta nem volt egyetlen politikusunk sem,
ciki ezen absurdumra felhivta volna a figyelmet! A szo-
cidlis ,,zgatasnak® kellett fellépnie, hogy ezen dolgokra
terelje a figyelmet!

Az alkotméany visszadllitdsakor visszadllittatott a régi
kozigazgatds. 40 év alatt ez a kozigazgatds — kivéve
néhany varmegyét — nem igen valtozott hirnevében.
Mailath grof e kozigazgatasrol* 1937 februdrban a férendi-
haz Ujésén azt mondta: , Az adminisztracio ndlunk,
tisztelet a kivetelnek, azsiai. Tiz koziil, akitol kerdezi az
ember, miért megy ki, harom bizonyosan azt feleli, mert
itthon nem kapok igazsdagot”. — A szabadelvli kor-
manyzat alatt egy f0 célja volt orszagszerte a koz-
igazgatasnak: meghozni a kelld szami szabadelvii kép-
visel6t. Ha ennek a célnak megfelelt, minden mas
mellékes volt. A torvények egyformdk az egész orszagra
nézve, de azok alkalmazdsa bizonyos varmegyei rend-,
szeren ment at. Ezen rendszerekrdl koteteket lehetne
irni. Voltak felvidéki varmegyék, hol a szegény parasztot,
ha a szolgabir6 végzése ellen fellebbezni akart, a
szolgabird az el0szobaba utasitotta ahol mar varta Ot
a szolgabir6 hajduja és jol felpofozta, hogy elmen-
jen egyszer s mindenkorra kedve a felebbezéstol! —
Masutt meg, a hol kiilonben modern emberek kezében
lenne a kozigazgatds, ott meg a megyei virilis rendszer
fliggOvé teszi a tisztviseldt a hatévenkénti valasztas foly-
tan a tehetds virilis szavazoktol s igy azutdn a pluto-
kracia eldére veti arnyékat. Torvényeink nem elég vila-
gosak ¢€s sokszor a legéletbevagobb kérdéseknél is régi,
elavult rendeletek dontenek. Szabdlyrendeletek egész
légidja nehezedik ra a lakossdgra és némely vidéken
csak azok humanusabb kezelési moédja teszi tlirhetdvé
a létet a parasztsagnak, mely nem ismeri ezen szabaly-
rendeleteket, nincs is ideje azok tanulmanyozéasara. De
kétszeresen jaj annak a vidéknek, a melyre lesyjt valami
politikai interdictum és a szolgabirdak utdnozzdk az olasz
vasuti  sztrajkot, kezdenek betartani minden szabaly-



16

rendeleti rendelkezést €s azzal biintetik az interdictummal
stjtott lakossagot. Itt azutdn egész vidékek pusztulnak
el az ,azsial kozigazgatads sulya alatt”, pedig még egy-
szerli és igazsagos eljards mellett is sok zaklatdsnak
van kitéve a nép.*)

Az igazsagszolgaltatds, amiota allamosittatott, kétség-
kiviil javult, de a folytonos kisérletezés és kiilondsen a
lassu torvénykezés megnehezitette a nép ¢letét. Egyszerii
polgari pernél is eltart 2-3 évig, mig az elsd forum
meghozza itéletét. Nem hissziik, hogy volna Eurdpaban
allam, melyben a mienkhez hasonlithatdo lasst eljaras
létezne. A kimult olasz péapai allam errdl volt utolso
éveiben nevezetes. A legegyszerlibb igazsag keresésénél
is nélkiilozhetlen az ligyvéd. A 70-es évek ota minden
alfoldi paraszt varosban elszaporodott rémitd moddon az
tigyvédek szama, ami kiilondsen az elsé idOben a tapasz-
talatlan ¢és tudatlan paraszt népre valosagos veszedelmet
jelentett. Ez az inproduktiv foglalkozas az alfoldi lateiner-
palyak kozott ma is a legjovedelmezObb! Az alfoldi
mérhetetlen Urgytlolet gyokereit keresve, megtaldljuk
azokat részben egy-egy vidéki fogas fiskalis miikodésé-
ben €s gyors meggazdagodasaban.

A parasztsag ¢életében nagy valtozast idézett el6 a
kotelezO népoktatds. Ez lett volna a legfontosabb eszkoz
arra, hogy a parasztsagot emelje ¢és valdban bevigye
az ,,alkotméany sancaiba®. Sajnos, a kiilfoldi iskolai rend-

*) A kor tiikre e tekintetben a ,Vasarhelyi Reggeli Ujsag” egy rovidke
hire, Egy vasarhelyi szegény hazzsellért megidéznek a varoshazara, mert
disznéja elhullott és 6 ezt be nem jelentette, fiat korona birsagban ma-
rasztalom, mondja a bird és kérdi az elmarasztaltat, hogy megnyugszik-e?

— Mem — volt a valasza.
— Tehat apellal?
— Nem!

— Hat mit csinal?
— Kérém —mondta megindultan az ember — kérheték valamit?
— Tessék!
— Arra kérd6m a bird wurat, l16vessen agyon!
A Dbir6 azt hitte, hogy az ember részeg, vagy eszelGs. Beszélgetni
kezdett vele. Az ember kijelentette, hogy jozan elmével ismétli kérését,
mert megunta a zaklatast, meg a kiizkodést.
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szerek minden igazi 4tdolgozas nélkil, mint valodi
plagiumok vitettek at a hazai talajra.*) A paraszt-iskola,
az 1gazi népiskola, nem elemi iskola. A népiskolanak
eld kell készitenie az élet szamara a gyermeket, mig az
elemi iskola a tanult palydk alapvetdé munkajat nyujtja.
Nalunk a vérosi és falusi iskola kozott nincs mas kii-
l16mbség, mint a tanév hosszabb vagy rdévidebb tartama.
A kicsiny Dénidban az abc-t6l kezdve mar az iskoldban
a paraszt gyermek szivébe oltjdk jovo foglalkozasanak
szeretetét. Nalunk is a régi olvasokonyvek egyszerd,
szivhez sz0l6 tartalmukkal novelték az emberi 1¢élek leg-
értékesebb részét, a kedélyt. Ujabb olvasdkonyvekben
a tantargyakra helyezték a fosulyt s igy az egész iskola
még ridegebb lett. Az emlékelés tulsagos forszirozasa
oka az iskola csekély eredményének és annak, hogy az
erds paraszt fyzikum elsatnyul és jelentkezik az 1j kor
nagy betegsége: az idegesség, még a parasztok sorai-
ban is.

M¢g siralmasabb a paraszt népoktatds ott, ahol nem
iorténik a gyermek anyanyelvén. Nem anyanyelven csak
;1 nagyon tehetséges gyermekek tudnak haladni, de ezek
koziil is sok elcsenevészik, éppen a forszirozott, majd-
nem kizardlagos nyelvtanulas kovetkeztében.

*» L' H o u e t a nagyon fejlett német népiskolat nem tartja meg-
felelének a parasztnevelés szempontjabol. Erre vonatkozolag azt mondja:
~ami népiskolanknak, dacara annak, hogy ezt nem oOhajtja, lassan-lassan
sikerlilni fog parasztsagunkat nemcsak testileg gyengiteni, hanem
ami még sokkal rosszabb, a  sajat paraszt mivolta elhanyagoldsa és meg-
vetése allaspontjara juttatni. Eljon még az az id6; a mikor mindenki fel
fogja ismerni ezt a nagy veszedelmet. Ha igaz az hogy a német népiskola
vivta ki a szadovai gydzelmet, gy befogjak latni, hogy a gy6zelem nem
ér fel azzal a Kkarral, melyet parasztsagunkban okozott, Minden magas
kultara elGszeretettel idézi: a miiveltség szabadda tesz benniinket! Azutan
meg: Emolliunt artes mores!

De ezen jelsz6 csak nagyon feltételesen igazi, — gondoljunk csak
Leo és Aretin Péter korara!

Tisztelet népiskolanknak. De a paraszt tantervet ugy képzelni, mint
az egyszerlsitett varosi tantervet, tiszta képtelenség. A4 paraszt nem egy-
szerUsitett varosi ember, épp ugy, mint az ifjisdg nem egyszerUsitett agg-
kor!“ — Lasd a f. i. mi 59. lapjat.

Mi ezt az ekként jellemezett német iskolat szolgailag utanoztuk.
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Midén a magyar nyelv kotelezd tantargygya tétetett
a népiskolaban, senki sem gondolt arra, hogy ezzel a
nép anyanyelve kiszorittassék a népiskoldbol. Arra sem
gondolt komoly politikus, hogy e térvénynyel majd elle-
het érni azt, hogy minden gyermek megtanulja mar a
népiskolaban a magyar nyelvet. Az allamnyelv jelentd-
ségének ad kifejezést e torvény — ¢€s ha ennél a célnal
marad, helyesebb lett volna, mint azt kdvetelni, hogy
mar az iskoldban elsajatitsa teljesen a gyermek a magyar
nyelvet; mért e célt tlizve ki, az iskola megsziinik ok-
tatd és neveld intézet lenni és lesz puszta nyelviskola.
Azokndl, kik tovabb tanuinak, ez potolhatd veszteség,
de a parasztnal, kinek ez minden iskolaja, kulturalis vesz-
teséget jelent! A sovinisztdk ezt, az anyanyelv teljes el-
hagyasat kovetelték mar kezdetben, de az értelmesebb
paedagogusok belattdk, hogy ez az eljaras a paedegogia
kovetelményével homlokegyenest ellenkezik. Iskolaval nem
lehet egy népet a nemzetiségébdl kiforgatni, csak a kul-
tira alacsonyabb fokara siilyeszteni, ha a népiskolabol
ismeretek nélkiil 1ép az ¢letbe. Egy ujfajta analfabéta
elem keriil ki ez iskolakbol. Magyarul nem tanultak meg
s azt is, amit megtanultak, az életben nagy részt elfe-
lejtik — de anyanyelviiket sem tudjak helyesen hasz-
nalni vagy csak gy, mintha sohasem jartak volna isko-
laba. Eotvos ota alig iilt idedlis gondolkozasti paedago-
gus a kozoktatdsiigyi miniszteri székben ¢és ennek gyii-
molcsei, szomort gyiimolcser lathatok is a parasztok Uj
nemzedékében!

Az egyhazi élet sem tobbé az, mely volt a multban,
a parasztra nézve. Minden felekezet papjandl érezhetd
bizonyos arisztokratikus, sokszor még anyagias €rzés a
paraszttal szemben, pedig a papoknak kellene legjobban
egylttérezniok népiikkel és enyhiteni az Gr és paraszt
kozotti €les  ellentétet, killondsen az Alfoldon, ahol ez az
ellentét egyre novekszik.

Lassuk mar most, milyen a paraszt élete ,az al-
kotmany sancaiban‘?

1848 eldtt csak a nemesek vettek részt a politikai
¢letben. 1867 utan csak a parasztok tehetdsbjei, kik meg-
itotték a cenzust.

A parasztsdg politikai szereplésénél kiilonbséget kell
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tenniink az alfoldi parasztsag és a felfoldi vagy altalaban
nemzetiségi parasztsag kozott, ez utobbiaknal pedig az
erdélyi szadsz és nem szdsz parasztsag kozott. A valasz-
tasi torvény az egész orszagra nézve egy, de ez is at-
sztirddik a varmegyei rendszeren. Az alkotmany sancai
kiils6leg egyformak, de mig egy helyen a sancokon
beliil szabad az ¢let, addig mas helyen a sancokon
beliil csak a fyzikai 1ét szabad!

Az alfoldi parasztsag politikai szabadsagot élvezett.
Itt a vélasztasi agitacid teljesen szabad volt. A 48-as
politikai dogmatizmus atment a nép vérébe. Ez a poli-
tikai dogmatizmus apellalt az alfoldi paraszt erds faji
érzésére, ugy allitva elé a kormanyt, mint a magyarsag
adaz ellenségét. Ennek a politikai, bizonyos fokig butito
dogmatizmusnak alland6 iskoldi a 48-as olvasd korok,
melyeknek inkédbb csak cime az olvasids, mig a merd
politizalas ¢és politikai fegyelmezés volt a focél. A mig
a 48-as part politikai idealizmusat megtartotta, komoly,
fanatikus politikusok képviselték. De ujabban e part
még az Alfoldon is a politikai stréberek kényelmes utja.
E tekintetben szinte hihetetlen rekordot ért el a politikai
koponyegforgatds. A 2—3 év eldtt még tlizes szabad-
elviieck, ma a 48-as part oszlopos tagjai vidékenként és
legkiméletlenebb 1ild6z61 a darabont érziileti polgar-
tarsaknak.

Ambar az alfoldi parasztsig politikai szabadsagot
¢lvezett, a szerencsétlen valasztéi rendszer nem nevelte
a parasztsag politikai érettségét. A mi valasztasi rend-
szerlink folytatdsa a régi nemesi valasztosdinak. A va-
lasztasnak egész technikdja fejlodott ki a kiilsé latva-
nyossagban, megtévesztésben, kortesfogasok hunczitsa-
gaiban. A valasztds, még az egyhangi valasztas is,
koltséges. Sok ember a valasztdsi passzionak lett aldo-
zata. Nagyobb pénzfecsérlés valasztasi célokra sehol a
vilagon nem folyik, mint nalunk. Egész csaladok jutottak
tonkre ezen szerencsétlen passzio folytdn e szegény
orszagban. Az elfecsérelt pénzen hatalmas kultirintéze-
teket lehetett volna emelni. igy pedig a tatarjarashoz
hasonld erkolcsi pusztitast tettek az elfecsérelt milliok!
Nem is igen gondolhatott szegény, esetleg képzett
ember is arra, hogy képviselové valasztassa magat. Az
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igyvédi kar tagjai kivald elOszeretettel vetették magukat
a képviseldi palyara, melyet a sajat szempontjukbol jo
befektetésnek tekintettek.

A 48-as képviseld jeloltek a képtelennél-képtelenebb
igéretekkel tartottdk jol halas publikumukat, melyhez
tartozott elsd idében az utca népe is, mely most nagy-
részt elfordult tdliik, amidta az idedlpolitikusuk redl-
politikusokka lettek. Az idék szomoru jele az is, hogy az
1907. évi marcius 15-iki linnepségek néhol az Alfoldon
csendOrfedezet mellett folytak le.

A nem magyar vidékek parasztsdga teljes politikai
kiskortisagban tartatott. A képviseldjelolteket a kozpont
jelolte ki, a tobbi dolgot azutan elvégezte a varmegyei
kozigazgatas. Az alkotmanyos élet visszaallitisa utan
1—2 nemzetiségi képviseldjelolt is keriilt a képviseld-
hazba. De csakhamar kiadtdk a jelszot: ,,minden aron
buktatni!“ — Ez a jelszd kitlinben bevalt. A romanok
passzivitisba mentek — a tobbi nemzetiségiek hidba
probalkoztak. Ennek a jelszonak koszoni a szabadelvii
kormany hosszi uralmat. A nemzetiségi vidékek szalli-
tottdk annak idején a mameluk-hadat.

Ez a rendszer a parasztsdg lelkében borzasztd pusz-
titast tett. Némely vidéken egészen szemérmetleniil tizték
a lélekvasart. Voltak valasztokat szerzd agensek, kik a
valasztas zaroordjara tartogattdk értékes portékajukat,
80—100 forintért adva egy-egy szavazatot. Néhol, hogy
O0a szavazok el ne szokjenek, korcsmatermekbe zartak
Oket, a hol a korcsmaros elore felszamitotta a kés, villa
kanal arat, mert ezeket rendesen a valasztok magukkal
hazavitték. Ez is egy kultirkép az alkotmany ,,sdncaibol®.
Mas vidékeken meg egyes falusi valasztok 5 frt biinte-
tés terhe alatt rendeltettek a valasztas szinhelyére.

Némi politikai szabadabb mozgast hozott a nemze-
tiségi keriiletekbe eldbb az antisemita-part, majd késdbben
a néppart. Ez utobbiak ellen mozgdsitotta 1896-ban
Béanffy bar6 majdnem a monarchia Gsszes haderejét.
Ekkor értesiilt a miivelt kiilfold is a mi valasztasi rend-
szeriinkrdl. A kirendelt koz6s hadseregbeli katonatisztek
belsé megbotrankozassal végezték nehéz hivatasukat.

Az alkotmany ezen sancai mogott mintha megujult
volna a régi rendi Magyarorszdg szelleme, amikor
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a parasztot csak igavond baromnak tekintették; de most
még egy Uj szerepet is kapott: a politikai vak eszkoz
szerepét.

A politikai szabadsag megvonasa a nép millioitol
gazdasagi és kulturalis tekintetben is hatranyara volt a
népnek €épp ugy, mint a jobbagysdg, ez is visszahatott
a gazdasagi elmaradottsagra.

Ha mind az elébb eldadott tényezdket egybevetjiik,
azt latjuk, hogy a parasztsadg altaldban nem igen emeltetett
az alkotmany sancaiban, hanem sok eszk6z kozrehatott
annak demoralizélésara.

Ujabban, litva a tomeg ellenséges indulatit, egyre
striibben kezdik hangoztatni az alfoldi nagyobb paraszt-
varosokban: ,Foglalkozzunk a néppel!“ De negyven
éves mulasztast nehéz helyrehozni.

Eppen az volt a nagy hiba, hogy alfoldi intelligenciank
csakis a valasztasok alkalmaval foglalkozott a néppel,
kiilonben pedig gOgdsen lenézte azt. A tehetOsebb gazdak
még csak érintkeztek az urakkal, de ezek sem nagy eld-
nylikre, elsajatitva Uri tragarsagokat, melyekben az alfoldi
intelligencia excellai — és uri gdégot. Sajatsdgos, hogy
az a demokratikus szellem, amely 1848-ban oly erds volt.
mintha napjainkban teljesen elparolgott volna. Még a
parasztoktol szarmazd urak is gégdsen lenézik a parasztot,
csak puszta eszkoznek tekintve azt.

A nagy parasztgazddk még e mostoha idOben is
fonn birjdk magukat tartani, bar a foldmiveld munkasok
mozgalma o6ket is sulyos helyzetbe sodorja. A kisebb pa-
rasztgazda, a telkes parasztgazda, mar a tonk szélén all,
amint azt Vadnay is idézett miivében felismerte. Ez utdb-
biakra nehezedik kiilondsen a stlyos és igazsagtalan ado-
teher.

Liptay értekezésében emlitést tesz a kisgazdak pri-
mitiv gazdalkodasarol. Aki a nép kozott €1, nem tagad-
hatja, hogy ebben is van némi haladds. A német kisgaz-
dak allanak e tekintetben is a legmagasabb fokon és a
német nyelvszigetek mintagazdasagaikkal hatalmas kultur-
missziot végeznek. Egy kis német kozség, az aradmegyei
Pereg, vezet az allattenyésztés terén. Tanulni vagyd Kkis
gazdai elmennek Onszantukbol Svajczba tanulményozni a
hires svajci simmenthali tehén tenyésztését A kis paraszt-
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gazdasagokra sem szabad kimondani a halalos itéletet;
most a szovetkezeti ligy felkaroldsaval 6k is versenyez-
hetnek a k6zép €s nagy birtokkal.

Ujabban sokat tirgyalnak gazdasagi egyletekben,
szaklapokban az alfoldi parasztgazdasdgok emelésérdl és
hallunk a kiilonfélébbnél kiilonfélébb javaslatokrol és
tervezetekrdl. Egy helyen ajanljak a mintagazdasagok
felallitasat, a gazdasagi tanacsadok intézményének Iétesi-
tését. De nézetlink szerint minden intézkedés alapfel-
létele: a parasztsag miivelése, szellemi nivojanak emelése.

A gazdasagi egyletek, az Omge vezetése alatt, in-
kabb csak a nagybirtok és annak. gazdatisztjei szolgala-
idban allanak, a parasztgazdasagokra csekély hatdssal
voltak. Ezek szdmara kiilon paraszt gazdasagi egyletek
szervezése lenne sziikséges ¢és pedig minden politikai és
felekezeti hattér nélkiil.

Nagy kar, hogy az utols6 20 évben nagyon meg-
fogyott a feles- és harmados- parasztok szama. Ez volt
a helyes atmenet a napszamos- és béres-osztalytol a
gazddk osztilydra. Az egyre terjed0 elszegényedés szapo-
ritotta a béres-jel Oltekei: s igy egymas utdn hazi kezelésre
mentek at az egykor felesekkel dolgoztatd latifundiumok
is. fgy eltiint majdnem minden vidéken ez a paraszt-
osztaly is — és szomort sors érte az egykor viragzo
falvakat.

A parasztsag pusztulasanak megakadalyozasa a mi
legégetobb kérdésiink. Ez a parasztsag mentette meg
egykor a magyar nemzetet is — €s nem arisztokraciaja,
mely a tespedés korszakdban csupa divatbdl elhagyta
még nemzetének nyelvét is.

Mit adna Anglia, ha volna még parasztsaga! Anglia
magas kultirdja folytdn még ezt a nagy hidnyt is el-
szenvedi; de mi elvesziink menthetetlentil!
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Az alfoldi parasztvarosok és azok tanyai.

Magyarorszagnak meg van az a specialitdsa, amely
sehol a széles vildgon masutt nem talalhato: az alfoldi
parasztvaros. A falu és paraszt az egész vilagon egyiivé
tartozd fogalmak. De az Afoldon vannak varosokkd &t-
vedld oriasi falvak, hol egy-két utca varosias kinézési,
van aszfalt jard4ja, villanyvilagitisa — mig a kiils6 utcak
teljesen falusias jellegliek. Lakossaga thlnyomo6 részében
paraszt, elenyészd csekély intelligencidval.

Ezek a nagy parasztvarosok végtelen hosszii falusias
utcaikkal, 1évén a haztelkek nem oly szliken mérve, mint
a varosokban, sajatsagos képet nyQjtanak. Nagy nyari
munkaidoben, mintha emberek sem laknanak e hazakban;
mert az utcan alig latni egy-két gyermeket jatszani. A
munkabir6 lakossag kint van a tanyan, a hova rendesen
vasarnap délutan kimegy s csak szombaton este tér haza.
Elet a varosokban csak vasarnap és tinnepnapon, piac-
alkalomkor van, a mikor megtelnek a templomok ¢&s
fajdalom, a korcsmak és csapszékek is.

Kiilfoldi utazé nem gy6zi bdmulni e falu-6ridsokat.
Szinte nem tudja elképzelni, hogy miként verddtek Ossze
ez oOriasi helységek, melyeknek proletarius tomege egyre
novekszik.

A torok pusztitas el6tt itt sok apro falu volt. De az
uj telepesek a torok kitakarodasa utan arra torekedtek,
hogy minél nagyobb legyen hataruk. A jobbagysag a
szabad koltozkodés idején az orszag minden részébdl e
helységek felé vette utjat; mert itt szabadabb volt az élet
¢s konnyebb a jobbagy sorsa! A megélhetés is konnyli
volt. A baza, nem lévén kivitel, potom olcsé volt s igy
a szegény embernek mindég volt kenyere. A nadasok
€s mocsarak tajan konnyll volt a sertéstenyésztés, ezért
lett féeledele az alfoldi parasztnak a szalonna. A foldcsere
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sem folyt oly nagy mértékben, nem is ahitoztak a sok
fold utan, mivel a telkek ardnyahoz kellett robotmunkat
teljesiteni a foldes urnak. Ekkor még az alfoldi paraszt-
varosok mellett oOridsi legelok teriiltek el, melyeken a
hires alfoldi faymarhat tenyésztették.

Ezek az o6ridsi falvak 50 év eldtt — mig a vasutakat
ki nem épitették — szinte el voltak zarva a kiilvilagtol.
Ha az es6s 06szi és téli idoszak bekoOvetkezett, szinte
lehetetlenné valt a kozlekedés a feneketlen sarral boritott
utakon. A lakossag egyszerli, patriarchélis életét mi sem
zavarta. Egy par tanult ember az iskoldbdl magéval
hozott tudomanynyal teljesen megelégedett. Irodai munka
nem igen volt s dinom-ddnommal, 6rokos vendégeske-
déssel telt el az id6. A paraszt lakossag egyediili mulat-
saga az Oszi i1dOszakra esett, a mikor megtartottdk a hires
alfoldi disznétorokat €és a tobb napig tartd lakodalmakat.
A nagy helységek ¢€lén parasztbiré allott, aki meglehe-
tdsen nagy hataskorrel korméanyozta az embertomeget.
A rendetlenkedd, izgiga legényeket deresre huzattd és a
borton kulcsaival is elég szabadon rendelkezett. A deres
eltorlésével sehogysem tudtak bird uraimék megbaratkozni
¢s sokdig titkos botozassal Ohajtottak tekintélyiliket fenn-
tartani, még a botbiintetés eltorlése utan is.

Bamulatos, mily egyszerli eszkozokkel tudtdk rendbe
tartani ¢ nagy embertomeget. Még 35 év eldtt volt az
Alfoldon 30 ezer lelket szamlald paraszt varos egyetlen
egy szal rendér nélkiil, 3—4 varmegyei csendlegény volt
elfoglalva a kdzbiztonsag 6rzésével.

A kereskedelmet nagyrészt akkor még a gorogok
lattak el aprd elmaradt szatocs-iizleteikkel. Korcsma alig
volt, ez is a hatdsag szigoru feliigyelete alatt allott. De
meg mindenkinek meg volt otthon az alfoldi karcosa
¢s kis tiston fott palinkaja.

Az egyhazak orids gyiilekezeteikkel békésen meg-
fértek egymassal. Egy helységben is ritkdn keveredett
egymassal a kiilonboz6 felekezet és nemzetiség. A déli
varmegyékben, hogy elkeriiljenek minden nemzetiségi ¢&s
felekezeti viszalyt, kiilon eloljarosagokat alkottak s még
a hatart is nyelv és felekezetek szerint elkiilonitették.

Az iskolazas primitiv volt, de az akkori viszonyoknak
jobban megfeleld, mint a mai modern parasztvarosi iskola.
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A f6 baj az volt, hogy nem ritkdn 3—400 tanuld jart
egy-egy népiskolaba. A tanitd azonban jobban volt java-
dalmazva ¢és a protestans parasztvarosokban rendesen
theologiat, sot kiilfoldi egyetemet is latogatott férfiti volt.
Egy-egy jelesebb tanitobhoz az egész parasztvarosbol
0zOnlottek az iskolasok. Ezek a tisztes, tudos alakok
hatassal voltak, egész nemzedékre, nemcsak az altaluk
kozolt ismeretekkel, hanem példas életiikkel is. A protes-
tans parasztvarosok népének az a része, mely iskolaba
nem jart, megtanult olvasni a templomban — és szazaval
talalhatok az oly alfabetdk, kik sajatsdgos synthetikus
modszerrel a templomban tanultak olvasni. Ujsagot nem
olvasott a nép, egyediili szellemi taplaléka volt a rém.
katholikusokndi az imdadsagos konyv, a protestdnsoknal
pedig az énekes konyv, biblia és régf aszketikus konyvek.

A parasztvarosok élete teljesen megvaltozott 1867 ota
A kozségi kozigazgatas sokkal bonyolultabb lett. —
Az egy-két jegyz0 és irnok helyébe egész hivatalnok-
sereg Iépett s valosagos menhelye lett ez az ¢€let viharaiban
hajotorotteknek. Sok régi, nagy parasztvaros atalakult
rendezett tandcsi varossd. A paraszt bird helyét a jog-
végzett polgarmester foglalta el. A paraszt-eskiidtek helyét
a tandcsnokok. A parasztsag kiszorult a kozigazgatasbol
— ¢s tért hoditott a kormanyozhatatlan 200 taghi képvi-
sel6testiiletben.

A régi parasztvarosokban 1j, teljesen varosias utcak
keletkeztek. Az utcdk kovezése, a nagyobb kozigazgatasi
apparatus, sok helyen még uj iskoldk Iétesitése kovet-
keztében 1s, a kozségi add rohamosan emelkedett. Néhol
sikeriilt a parasztvarosok hatarabdl kikapcsolni a nagyobb
uradalmakat, mi altal még nagyobb teher zidult a lakossag
fejére. A parasztvarosok adogjat legjobban érzi a kisgazda,
ki rendesen valamely kiils6 utcaban lakik és alig élvezi
a «varos“ eldnyeit, életének nagyobb részét kint a tanyan
toltvén.

Az alfoldi parasztvarosok varosias részét tobbnyire
a zsidosag épitteti. Nagy art fizetnek egy-egy lzletnek
alkalmasabb helyért. A parasztgazda eladja hazat s a
vételaron inkabb foldet vesz, sot telik még egy tavolabb
fekvd hazra is.

A parasztvarosok lakoinak tanyara koltozése csak 30
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év eldtt indult meg — s akkor is a hatdsdg ellenezte;
mert kulturdlis és kozigazgatdsi szempontbol a lakossag-
nak a tanya felé vonuldsa sok nehézséget okozott. De
gazdasagi szempontbdl ez a tanydra kivonulas teljesen
Osztonszer(, helyes 1t volt.

|A parasztvarosok 1) polgari elemét alkotjdk a nagy
gazdak, kiknek osztdlya a jobbagysag eltorlése Ota no-
vekszik. Ezek f6 jellemvonasa az uraskodas és erds arisz-
tokrata érzés. Magukat magasan a nép felett allonak kép-
zelik, holott csakis a gazdagsag az, mely megkiilombozteti
Oket szegényebb gazdatarsaiktol. A szegény embert na-
gyon kevésre becsiilik; mert naluk az ember értékét a
holdak szdma jelzi. Ezért nagyon kevésre becsiilik a fi-
zetésbol €10 hivatalnokot és az iparost sem értékelik ma-
gasabban a napszdmosnal. Fiaikkal 1-2 gymnasiumi
osztalyt vagy polgari iskolat végeztetnek, mig leanyaikat
polgari leanyiskolaba, vagy felsobb leanyiskolaba kiildik.
A konzervativ érziilet nagyrészt eltint e csaladokbol. A
lednyok kicsinylik a durvabb kiilsejii legényeket ¢és ahi-
toznak a »kalap*® utdn, igy jO aztdn létre nem egy sze-
rencsétlen pénz- ¢és érdekhdzassdg. Ennek a nagy gazda-
elemnek vezetd szerep jutna a gazdalkodas terén is, de
ehhez okvetleniil sziikséges lenne ezen elem mads iranyi-
tasa és nevelése.*) Eddig 6k voltak az intelligens elemek
kedvencei, 1évén Ok a dont0 elem a valasztasoknal. Sok
részénél helyt foglalt a tunya életmdéd. Egész napokat el-
toltenek a 48-as olvasd korokben és kavéhazakban, a
munkat ,paraszthoz* ill6 dolognak tekintve — ¢€s nyaron
hosszszara pipabol erésen pofékelve, ellenérzik nehezen
dolgozd napszamosaikat ¢és cselédjeik munkajat. Konyvre
¢s mas miivelddési eszkOzre nem szivesen, vagy egyal-
taldban nem is aldoznak, anndl tobbet koltenek lednyaik
ruhdjara s a kiilsd, mutatéos dolgokra. Van e gazdaosz-
talynak is egy konzervativ zome, mely szigorian meg-
Orizte parasztjellegét és igénytelenségét, ez anyagilag
halad, bamulatos iigyességet tanusit a szerzésben és meg-
tartasban, 1

A parasztvarosok lakosai kozott szép szdmmal van-
nak a kézmiivesek iparosok. Ezek a régi céhrendszer
alatt jobb modban ¢ltek €s nagyobb tekintélynek oSrvend-

*) Ez az elem gytiloli a ,,paraszt” elnevezést.
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tek. Ma az add és munkdsviszonyok ezekre is ranehe-
zednek. Vezetd befolydst a parasztsagra szerezni nem
igen birnak. Politikai tekintetben 6k voltak a leglelkesebb
sz0sz0101 a 48-as partnak.

A parasztvarosok Uj osztilya a gépészek és szatocsok,
kik tobbnyire felhagyva a foldmiiveléssel, cséplogépet
szereztek, letették a gépkezeldi vizsgat, nyaron at gép-
jiukkel keresnek, mig annak sziinetelése alatt csere-
berélnek a gépekkel, iigynokoskodnek. Az iparosok €s
kisgazdak kozil tobben, masok sikerein felbuzdulva, meg-
probalkoznak szatocsiizletekkel, tligynokséggel. Van bi-
zonyos kereskedoi talentum e néposztalyban, mely szin-
tén nagyobb figyelmet és gondozast érdemelne €s ezen
ma még meg nem 4allapodott néposztily a demokrata
elvek terjesztdje lehet a jovOben. Nem egynek példaja,
legalabb részben, megakasztja a todulast a hivatalok utan;
mert latjak sokan, hogy tligyességgel, ¢élelmességgel igy
is jobban meg lehet ¢lni, mint a keserves irnoki és dij-
noki palyan, hozza még sokkal fliggetlenebb is az ember!

A parasztvarosok intelligencidja szamban és mind-
ségben még mindig nagyon gyenge. Itt majdnem teljesen
hianyzik a zsentri s ami kevés van, az is nagyon gyarlo
utdnzat, amennyiben ez a vagyonossagra helyezi a f6-
sulyt, tudva, hogy az Alfoldon a szdrmazis nem impo-
nal, tekintélyt csak a vagyon a4d. — Az egész vilagon
nagy hatalma van a mammonnak és a vagyon bizonyos
nimbuszt ad az embernek;. de nem gondoljuk, hogy
volna orszag, ahol a plutokratdk oly tiszteletnek Orven-
denének, mint ndlunk. A gazdagsag ezen nagy tekintélye
bénitolag hat a kozerkolcsokre. Nem kérdezik, hogy
miként lett Osszehardcsolva e vagyon, a f6, hogy meg-
legyen. Ez az oka annak, hogy az emberek minden
idealis célt alarendelnek ezen {6 istennd szolgélatanak,
Aljas uzsorasok, lelketlen és konyortelen fiskalisok —
dul6 csatdk utdn — élvezik a  vagyon tekintélyét és
fényét az alfoldi parasztvarosokban.

A parasztvarosok intelligens osztalyanak nagy részét
képezik a hivatalnokok. Ezek nagyobb befolydst a népre
nem gyakorolnak; mert tobbnyire eladosodva lévén, mi-
velddési eszkozokre nem telik, kiillonben is fliggd hely
zetben vannak. Ezen korokben orokosen a fizetésemelés
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r0l van sz6. A demagogia ki is hasznalja ezek ellen a
parasztsag ellenszenvét, OrOkosen arra mutatva, ,lam a
hivatalnokok fizetését emelik, de ki emeli a szegény
parasztnak jovedelmét?“

Az alfoldi mtelligencia konyvre majdnem altalanosan
keveset aldoz. Par évtized el6tt e nagy parasztvarosok-
ban alig volt konyvkereskedés. Ma is inkabb csak papi-
ros, képeslevelezdlap, Ujsdgok arusitdsa altal képesek ezen
,konyvkereskedések* fennallani. Nagyon szomora statiszti-
kat nyernénk, ha azt kutatnank, hogy egy-egy ilyen paraszt-
varosban mennyit adnak ki még a vagyonosabb intelli-
gensek 1s konyvre? A kaszinok konyvtaraibdl is majd-
nem Aaltaldnosan csak regényeket olvas a kozonség ¢és
a kaszindk mas konyvre alig is dldoznak.

Az intelligensek legnagyobb része napilapokon kiviil
alig olvas mast €s e tekintetben is ragaszkodik szigortan
a partsajtohoz. Ez az oka, hogy politikai tekintetben oly
elfogultsaggal taldlkozunk, mely tehetetlenné¢ tesz minden
komolyabb fejtegetést és eszmecserét.*)

*) A mi kozéposztalyunkrol Szeremlei Sédmuel pélyanyertes miivében
(Vallas-erkolesi és tarsadalmi élet 1848 oOta Magyarorszagon. Budapest 1874.)
még 1874-ben a kovetkezdleg nyilatkozik: ,,Ezen osztdly oly iddszakban
novekedett fe! s ¢l jelenleg is, melyben az uralkodd eszme a hazafi-
sag volt. Ez volt minden erénynek sommadja, ami minden hianyzot kipo-
tolt, minden hibat szentesitett. Meg volt ebben a ,magyarok istenében ve-
tett hit, meg volt az igazsag diadalaba vetett r e m é ny s é g és az el-
nyomottak iranti szeretet, valamint nem hidnyzott a lemondas erénye
sem, mely kész volt bucsut venni eddigi jogaitdl; de minden merdben a
kiilsékre volt iranyulva, a gondviselésbe vetett Oszinte bizalom s valddi
lelki élet nélkill. R reménységben a konnyelmiiség, az Ordmben az elbiza-
kodas, a szeretetben az allhatatlansag, a szerencsétlenségben az elcsiig-
gedés érte utdi. Egyaltalaban elmondhatjuk, hogy kozéposztalyunknak, mely
legnagyobb részben kozhivalalnokokbol 4ll, magaviseletében nem volt ¢és
nincs meg a szellemi tulsuly és az erkolesi méltdosag, mely altal egyediil
teheti érdemessé magat az alsébb osztaly vezetésére, a vallas Iényegétdl
¢és kiilformaitdl egyarant elfordulva s isten irant szitkozodasaiban minden
félelmet levetkezve, nagy mértékben terjeszti a népnél a hitetlen életet.
Kozépkori ragyogas! vagyat, érzékiségét ¢€s tunyasagat nem vetkezvén le
egészen, arra van utalva, hogy alutakat keressen a munkalkodok kizsakma-
nyolasa végett, a mire f6leg az alkotmanyos id6k bekdszontése elott kozii-
16k igen sokan vetemedtek, az alkotmanyos élet oOta pedig a valasztasi
kortesfogasok, a nép elotti hizelgések, iires hitegetések és szajaskodasok
altal arra az Utra tért, a melyen minden tiszteletre valosagat elveszti.*
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A parasztvarosok proletar népérél tanulmanyunk
mas fejezeteiben szolunk.

A parasztvaros régente képes volt fegyelmezni népét,
kiilondsen mig a varosi jelleg nem nyomult a vasuttol
¢s nagyobb varosoktdl tdvolabb esd vidékekre. Magéra
a parasztsag erkolcsi é¢letére ezek az alfoldi parasztvarosok
veszedelmet jelentenek. A falu eldnye a varos felett az,
hogy az emberek Osmerik egymast és mar ez az Osme-
retség is ellendrzd hatassal van. A parasztvarosok paraszt
népe idegeniil all egymassal szemben és ez felette karos
hatast az emberek jellemi fejlédésére. A falu e tekintetben
is magasan all a varos teleit, bar a falusi egyszeriiséget,
sokan glinyoljak!

Megrémiilne kozonségiink, ha mélyebben beletekint-
hetne az alfoldi parasztvarosok erkodlcsi allapotdba. Annyi
itt a vadhdzassag, amennyit el se merrénk képzelni.
A Jager Mari-féle (tomeges mérgezés €s a temetkezési egy-
letek megkarositasa) eset csak egy nagy parasztvarosban
¢s Orids faluban képzelhetd. Ezekben a parasztvarosokban
meghonosodott mar a bordélyhaz is, s6t minden nagyobb
vendéglé bordélyiizlettel van 6sszekotve — s igy terjed
a blin, a romlas a nép kozott is. Az alkoholizmust
pedig nagy mértékben terjeszti a minden utcasarkon
kinalkoz6 palinka-dep6.

A hazassagkotésnél 6 szerepet jatssza a vagyon, a
holdak szama. Hodmezé Vésarhelyen a fizetéses nasz-
nagyok kozvetitik a teljesen modern érdekhazassagot,
nyilvantartva, hogy hol €és hany hold folddel rendelkezd
menyasszony-jeldltet taldlhat a ndsiilni 6hajt,*)

A demagdgidnak nincs sehol a vilagon oly halas
talaja, mint ezen nagy paraszttomegekben. E nagy
tomegeket nehéz megmozditani, nehéz lelkesiteni. De,
ha egyszer megmozdul, paratlan hiiségében és kitarta-
saban. Igen érdekes psychologiai tanulmény lenne az
alfoldi demagogia mélyére hatolni.

Az alfoldi demagodgok kiralya lehetne a nem régen
Amerikaban elhalt Sima Ferenc, volt szentesi 48-as
orszagos képviseld. Nem is gondolta, hogy milyen

*) Ahol azutdn ezen utasitdis nyoman noOkeresésre adja magat a
legény, arra azt a kitételt hasznalja a parasztnép: ,,Mar elinditottak!*
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lesz palydja. Taniténak késziilt, de nem vitte tovabb a
segédtanitosagnal. Ellentétbe jutott az iskolaszék elnokeé-
vel, otthagyja allasat. Kezd szerepelni a 48-as olvaso-
korben. Majd lapot szerkeszt és ¢les tollaval ostoroz
egyeseket és testiileteket. Horvath Gyula, az armentesi-
téssel megbizott kormanybiztos, a maga személyét biz-
tositani akarvan az ¢les toll tdmadésaival szemben, part-
fogolni kezdi a hatalmas demagdgot (ez az alfoldi dema-
gogok rendes utja, amennyiben tobbnyire ilyen partfogok
révén kezdik hatalmukat terjeszteni) €s jovedelmezd al-
lasba segiti, szakasz igazgatdsdgot juttatva neki. A lap-
szerkesztést folytatja. Megtamadja ¢éles cikkekben az uri
kaszin6t, kartyabarlangnak nevezve azt. Ezért kigolyoz-
zak 6t, 6 pedig parbajra hivja ki a valasztmany 0Osszes
tagjait. Belekot a megyébe, a varosi eldljarosagba. Fel-
haszndlja az alfoldi paraszt tUrgyiiloletét és mindentiitt
gybézelmesen vonul el6re. Oriasi terrorizmust fejt ki, hogy
kornyékén mindenki retteg tamadasaitél. Egy napon
plakatok lathatok Szentes utcain, melyeken tudtara adja
a kozonségnek, hogy 6 N. N. lapszerkesztot kutyakor-
bacscsal végigverte €s felpofozta. Ebbdl egy sz6 sem igaz.
A szerkesztd nyomtatvany utjan elkovetett becsiiletsér-
tésért beporli 6t. Az eskiidtszék felmenti Simat s a nép
annal nagyobb lelkesedéssel veszi koriil a vakmerd férfiat,
ki nem fél az uraktdl. 48-as képviselové lesz. Megkezdi
az obstrukcidt a varosi képviselOtestiiletben, folytatja az
orszaggytlésen. Harcaiban nem egyszer kozel allazelmerii-
1éshdz. Az urak azt hiszik, hogy mar vége van, a nép
kijozanodik. Nem is birja senki letdrni; mert a nép at-
torhetetlen falként all mellette. Onmagét teszi tonkre. Val-
lalatai sorra buknak. Csddbe keriil. A nép kozadakozas-
sal, kolcsonnel akar segiteni kedveltjén. Egy szegény
kofa éveken at megtakaritott 100 forintjat kiveszi a taka-
rékpénztarbol és atadja a pénzt Simanak, aki azt kérdi

az asszonytol: ,,adjak-e irast? — ,,.Sohse adjon a Nagy-
sdgos ur; mert hisz, ha tudja, ugy is megadja; ha pedig
nem tudja — hat 4ldja meg az Isten“ — vdlaszolt a

kolcsonado. Ilyen lelkesedés, bizalom ¢és aldozatkészség-
gel nagy dolgokat lehetne véghezvinni; de hat a dema-
gogia alkotdsai csak latszolag nagyok és hamar el-
pusztulnak!
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Sima a borton elél Amerikdba menekiil és ott fejezi
be kiizdelemteljes ¢letét. Hazgjatdl elszakadva is bir még
befolyast gyakorolni az egykor altala vezetett népre, mely
csak azt a 48-as képvisel6t valasztotta, kit nekik &
ajanlott.

Mas demagogok nem kovetik a Sima altal mutatott
palyat. Csak addig véresszajii demagdgok, mig céljukat
el nem ¢érik; aztdn szegre akasztjak elveiket és adjak a
komoly, katoi jellemeket, de persze csak az ismeretlenek
elott; mert ezekre a végzett demagodgokra nézve teljesen
all az a latin k6zmondas: ,,ignotos fallit, notis est derisui‘.

Az alfoldi demagogspecialitdsok .kozott mindenféle
allast és hivatdsi miveltek taldlhatok. Ugyvédek, orvosok,
lelkészek, kozségi hivatalnokok, s6t néhany gymnasiumi
osztalyt végzett félmuveltek is szerepeltek és szerepelnek
a demagogia szolgalatdban. Leginkabb a 48-as part ke-
retén beliill kezdi a demagdg milkodését. A sok 48-as
»olvaso kor e tekintetben kitlind szolgalatot végez, ameny-
nyiben e korok altal rendkiviill meg van konnyitve az
iranyitas és vezetés. Ott alkalma nyilik a népvezérnek el-
sajatitani a nép szavajarasat és a demagogia elengedhet-
len kovetelményét: a nép szdja ize szerinti beszélni tu-
dast. Tulajdonképpen ez a kulcsa a demagdg nagy ha-
talmanak, hozzajarul még a poézolas — a kitlind szinész-
tehetség. A demagog kitlinden jatsza a nép bajanak atér-
z€sét, az Onzetlen szigoru erkdlcsbirdt, az igazsag rettent-
hetlen és rendiiletlen bajnokat; de ezen kontos alatt ott
van sokszor a kitlinden leplezett mérhetetlen 6nzés és a
pyramidalis lelkiismeretlenség masok félrevezetésében ¢&s
amitasaban! A népbdl magibol még csak elvétve tamad-
nak demagogok; de kitlind szolgélatot teljesitenek az uri
demagogoknak az alfoldi parasztvarosokban taldlhatd tgy-
nevezett ,,szajasok®; ezeket azonban ujabban nagyrészt
elhalaszta a szocidldemokracia s ezek most ott érvénye-
sitik ,,népvezetd™ tehetségiiket.

Az alfoldi parasztvarosok koriil széles teriileteken
fekiisznek a tanydk. A régi pusztasagok mar nem 1is
nevezhetok pusztanak; mert mindenfelé elszortan lako-
hazak és gazdasagi épiiletek lathatok. Ebbdl a sok ta-
nyan 1évé lakohazbdl egész nagy falvakat lehetne al-
kotni a parasztvarosok szomszédsagaban. E tanyak néha
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2—3, sOt tobb oOrai kocsizassal érhetok csak el. Hozza-
férhetetlenségiiknek némileg az 0j vasutvonalak mentén
1étesitett feltételes megalld helyek vetettek véget.

Ezek a tanydk sehol madsutt nem Ilathaté kiilonle-
gességét képezik hazanknak. Vannak tanydk Schlesvig
¢szaki részében, Danidban, Svédorszag déli csiicskében
(Schonen); de ott rendesen aprd falvakhoz tartoznak és
kicsiny falvak képezik tulajdonképeni kozpontjat a
tanyai €letnek.

Tanyéaink legnagyobb részt az Otvenes ¢években
kezdtek ¢épiilni. A parasztvarosok kisgazdai a 70-es
évek ota kezdenek a tanyakra menni lakni. Azeldtt a
gazda ritkdn ment a tanyara lakni, csak a gazda fia és
a cselédség lakott ottan. A ,tanyai ember* bizonyos te-
kintetben gunyos elnevezésnek tekintetett; mert oly
embert képzeltek az alatt, ki kiilsej¢ben durva, elhagya-
tott, gondolkozisaban lassu ¢és nehézkes. Régebben
ugyanis megesett, hogy voltak a tanydknak olyan lakoi
is, kik évtizedekig nem tették be a varosba a labukat.

A tanydkra valo kivonulasnak indit6 oka a szegény-
ség. A 8—10 holddal bir6 kisgazda nem birta a kiilsé fol-
det és e mellett beltelkét is megtartani. Eladta a varosi
hazikgjat €s kint a tanyan épitett maganak egyszer lako-
hazat. A messze fekvd fold takarméanyat nem 1is volt
szabad Ujabban a varosba hozni, ezért gazdasagi szem-
pontbdl is célszeriibb volt red nézve az egy istallo. Az
eloregedett vagy betegeskedd napszdmos meg kiment
tanyasnak; mert ott a tanyan konnyebben megélhet, nem
kellett a draga hazbért fizetni, sem fiitérél gondoskodni.
Ezek a ,tanyasok® lakoi és 6rzdi az oly tanyaknak, melyek-
nek tulajdonosai, sem azok cselédjei nem laknak kint a
tanyan. Télen at széraz takarmanynyal ellatjdk a gazda
teleld marhdjat, miért azutdn buzat ¢és fitét kapnak.
Kapnak néhol harmadéabdl-negyedébdl kukorica-foldet,
baromfitenyésztéssel is foglalkoznak.

Akit anyagi koriilményei nem kényszeritenek, nem
megy a tanyara lakni. Ma még nagyon kevesen vannak
a tehetdsebb gazdik koziil, akik belatva, hogy gazdasag
gukat jobban vezethetik, kihelyeznék lakasukat a tanyara.
A déan tehetOsebb gazda Onként a tanydra megy lakni;
mert tudja, hogy okszerlien csak tanyijan lakva vezet-
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heti gazdasidgat. Lakasat minden kényelemmel beren-
dezi s igy egész csaladjanak kedves otthont készit eld.
A tanya egy kis faluhoz tartozik, melyben csak néhany
haz van, rendesen a templom, paplak, iskola, egynéhany
iizlet szovetkezeti helyiség és tiszta, rendes vendéglo.
Nalunk is igy lehetne az egyes tanyacsoportokat falukka
atalakitani, s6t az 1) telepitéseknél ilyen tanyai falvakat
alkotni.

A tanyan lakd parasztsag tobbnyire igen takarékos,
jozan ¢és munkas. Nehezen viselik a parasztvarosok nagy
kozségi adojat; mert hisz nekik nincs sziikségik a
paraszt varosok fénylizési alkotdsaira és kulturalis intéz-
ményeire. A 8—10 holdas kisgazda csaladjaval minden
kényelemrdl lemond, csakhogy megbirja tartani kis
tanydjat.

Ujabban mindenfelé¢ tanyai iskoldkat emeltek. Ré-
gente egy-egy tanyai csoport tartott egy-egy zugtanitot,
ki tole telhetd tligyességgel és szorgalommal tanitotta
a reabizott gyermekeket az irds és olvasas mivésze-
tére. A régi tanitok helyére diplomatikus tanitokat alkal-
maztak. Ezek rendesen csak atmeneti helynek tekintik
tanyai allomasukat s mihelyt lehet, palydznak a varosba.
Azt mondjdk, hogy a hosszii tanyai lét nyomasztolag
hat a miivelt ember kedélyére. De ezen allasokat
kellene a legjobban dotidlni s minden iskoldhoz kis
gazdasagot ¢s kisérleti telepet csatolni; ezért csakis
gazdasagi tanfolyamot végzett tanitokat kellene e kultar-
helyekre alkalmazni.

Az iskoldzas nagyon nehéz a tanyai iskoldkban,
mert tdvol lakvan a gyermekek, sokszor lehetetlen zord
¢s esOs idoben az iskoldkba eljutniok. A tananyagot
a minimumra kellene leszallitani, a tankdtelességet csak
a 7 éves kortol kotelezové tenni. Jobb volna a tankote-
lességet altalaban a parasztsagra nézve csak a 7—I14.
évig kimondani és az ismétldiskolat teljesen elhagyni.
A mostani ismétlo-iskolaknak 12—15 évig alig; van
értelmiik. A csak néha iskoldba jaré 12-15 éves gyer-
meket a legnehezebb fegyelmezni ezen kamasz-korban.
A fiatal paraszt hazasokban meg van a tanuldsi vagy.
Ezekre kellene nagyobb figyelmet forditani.

Legnagyobb nehézsége van a tanyakkal a postanak.
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Akinek van a varosban rokona, oda cimezteti levelét és
Ujsagjait s igy néha nagysokara, ha a varosba megy,
megtalalja leveleit. Néhol meg lovasrenddérok, vagy mezei
orok kézbesitenek, de ez a modszer is még igen hidnyos.
Minden egyes tanyai iskoldban postai ligyndkséget, ha
lehet, telefon-allomast kellene 1étesiteni.

A kozegészségligy még a legtobb parasztvaros
tanyain igen el van hanyagolva. A kint lako kisgazda
panaszkodik, hogy ha orvost kell hivnia, ez nagyon
koltséges; mert hiszen ha az orvos kimegy, egész napra
kénytelen félbehagyni praxisat a varosban. A torvény
kimondja az 5 éven aluli gyermekek kotelezd gyogyita-
sat. Az orvostol 2—3 Odranyira fekvd tanyéardl becipelik
a sulyos beteg gyermeket a varosba, rendesen mar csak
a haldoklas konstatalasara és sokszor ez a jarvany be-
hurcolasanak utja! Ezen esetekben a torvény kegyetlen
¢s a célt nem éri el. A gyermek meleg szobdban taldn
kigyogyulhatott volna orvos ¢és patika nélkiil is, mig igy
a hosszl, razos uttal szemben mit ér a tudomany és
gyogyszer.

Nagy hianya, kiilonosen a nagyon tavol fekvd tanyak-
nak az is, hogy nincsenek kiilsd, tanyai temetdk. De
mindez csak akkor valosulhatna meg, ha létesittetnének
a tanyai igazi kozpontok.

A tanyai lakossdg kulturalis tekintetben nagyon el-
maradt a varosi lakossagtol. Egyhangu az alfoldi tanya
¢lete. Az emberek ritkdn érintkeznek még szomszédjaik-
kal is. Minden egyes tanya egy kiilon vilag. Igénytelen,
munkds, csalddias életet élnek a tanya kisgazdai. Poli-
tikarol csak valasztdsok alkalméval esik szd és ilyenkor
tanyarol-tanyara latogatnak el a kortesek. A tanyadk mar
az utolso valasztasoknal dontd szerepet kezdtek jatszani.

A tanya lakossaga majdnem altalanosan ellenzéki. Kicsi-
nyes dolgok elkeseritik, kiilondsen a vaddsztorvény és a
kutya-ado.

Ujabban a csinos kis tanyak is gyaszba borultak.
A tulajdonos elment az amerikai kdszénbanyédkba, mig
az arvan maradt asszonyka bajlédik 4—5 kis gyermekeé-
vel, varva jo hirt a tengerentulrol!
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A falvak jelentosége a parasztok életében.

Falu ¢és paraszt tulajdonképpen egyiivé tartozo két
fogalom. A parasztélet a maga eredetiségében csak a
faluban taldlhaté meg. A paraszt alaptermészete a kon-
zervativizmus s ez is csak a faluban marad meg leto-
retleniil. A parasztvarosok parasztsaga elhagyta régi és
a divathoz nem alkalmazkodd népviseletét, mig a falusiak
nagyrészt még gorcsOsen ragaszkodnak régi népvisele-
tiikhoz.

Eurdopa legtobb allamaban elhanyagoltdk a falvakat,
kiilonds gondot forditva a varosok fejlesztésére, emelé-
sére €s szépitésére. De sehol sem oly erds ez ujkori
iranyzat, mint nalunk. F&varosunk emelésére adozik a
legfélreesdbb falucska is.

Az orszadg ereje nem nagy varosaiban van, hanem
jolétnek oOrvendd, virdgzo falvaiban.*) Ezt az igazsagot
nem nehéz kimutatni. Mit ér a legmodernebb, gyonyorii
palotdkkal, minden képzelhetd kényelemmel ellatott nagy
varos, ha koriilotte néhany oranyi tavolsagban mar csak
nyomorult, elhanyagolt, tengddd falvak lathatok.

A falusi é¢let olcsobb, egyszeribb. Ott ismerik egymast

*) Teljesen igazat adunk L'Houet-nek, midén a falu kultirajat védeni
akarja szemben a nagyvarosi karos befolydssal és a kovetkezOképen szol:
»Nem tobb és nem kevesebb az Ongyilkossagnal, melyet egy nép akkor
kovet el. amikor kulturdlis kozpontjaiban termelt magas kultarajaval a vidé-
ket minden tekintet nélkiil elarasztja az {idv a provincidk szamara soha-
sem jott Romabol, hanem 4lladéan a provinciakbol Roémaba, azért minden
igyekezettel ezen forrasokat tisztan kell tartani és nem szabad konnyelmiien
megmérgezni ¢és eltemetni. Maskiilénben itt tdmadt minden nép haldlanak
csiragja. Minden népnél, mely természetes halallal mult ki és nem véde-
kezett az ellen, a haldl veszedelme ezen pontrdl indult ki“. (L'Houet f. i.
mive 306. L.)
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az emberek. A koztudat ellendrz6 hatassal van a paraszt-
sadg erkolcsi életére. A tomegben ¢€lés veszedelmes hatdsa
nem ¢észlelhetd a falusi parasztsagnal. A szovetkezés
tigye tulajdonképen csak a faluban vihetd keresztiil,
mig a nagy parasztvarosokban csak igen nehezen Iéte-
sithetd.

A nagy vilagvarosok nemzetkozi jellegliek, mig a
falu a nép faji és nemzeti jellegét megdrzi. Ez az oka annak
is, hogy erds egyéniségek, jellemek a falvakban sziilet-
nek, mig a tehetség és ismeret embereinek a vdaros
kedvez.

A kicsiny falvak el lehetnek renddrség nélkiil. A biin-
tanydk oda el nem juthatnak. Ahol csak nincs ziill6 alla-
potban a falu, szinte lehetetlen oly biinfészkek képzo-
dése, amin6k a nagyvarosokban fellelheték. A kozigaz-
gatas sokkal egyszeriibb, konnyebb, mint a nagy paraszt-
varosokban. Ide kellene a legjobb erdket kiildeni, hiszen
a ,falu jegyzdje”, ha népét szereti, a legtobbet tehet a
falu anyagi jolétének emelésére. Minél intelligensebb,
onzetlenebb ¢s nemeslelkli embereket kell kiildeni a fal-
vakba, melyekbe eddig sokszor éppen csak az élet viha-
raiban hajotorottek €s a nép tudatlansdgabol tokét csi-
nalo szerencsevadaszok kertiltek.

A falu nem kedvezd talaj az osztalyellentétek kicle-
sitésére sem. Az emberek jobban Osszetartanak és egyiitt-
éreznek. Itt az igazi jotékonysagot is jobban lehet gya-
korolni, mint a nagyvéarosokban, ahol konnyebb a meg-
tévesztés, ahol a koldulast is iparszertileg izik.

Nagyon lényeges eltérés van a falu és varos kozott
a gyermeknevelést illetdleg is. A varosi elemi iskola
rendszerint jobban van felszerelve és jobb tanerdkkel
ellatva, mint a falusi iskola; mégis mennyivel tobb
elénynyel bir a falusi gyermeknevelés, hol a gyermekek
szabadon nevelkedhetnek és nincsenek annyi veszély ¢és
kisértésnek kitéve, mint a varosi gyermekek.

Az alfoldi falvak nagy hatranya, hogy rendesen tul
nagyok. A 2—3000 lelket szamlalo falvak nem tartoz-
nak a ritkasagok kozé, pedig az ily lakossagi helysé-
gek mar a kiilfoldon ,,mezdévarosok®. Ezen falvak lakos-
saga azelott a szomszédos birtok teriiletén kapott feles
vagy harmados foldet. A nagybirtokos atment a hézi-
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kezelésre, sot sokszor a munkasokat is — mivel azok
olcsobbak — a tavolrdl hozza birtokara. A falu népé-
nek nagyrésze nyomorba jut. A feles eladja lovait, mas-
felé vpnul, kimegy Amerikaba.

Erdekes adatokat talalunk a nagy népességii és
kis hatarral biré kozségekre nézve a ,,Koztelek* 1904-ik
évi 12-ik szdmdaban. A tudositd felhozza az aradmegyei
Cserm0 nagykozség példajat. E kozségnek 4800 lakosa
van s hatara 3000 hold. 1100 csalad kozil 350
csalad foldnélkiili zsellér, 500 csalad 7,—4 holdas, 200
csalad 4—12 holdas, 50 csaladd 12—30 holdas. Ha
tisztan kertészetet liznének e foldteriileten, Ggy meg-
¢lhetne ott 4800 ember, igy azonban a lakossag nagy
része allandodan kiizd az éhhaléllal. Aki Osmeri vidé-
kenként parasztsagunk igénytelenségét, csak az képes
elképzelni azt a csodat, hogy a népnek fele mar rég
ki nem vandorolt Amerikaba.*) Felhozza a tudodsito
Seprds kozség példajat. Seprédson 4234 lakosnak van
2010 hold széantoja. Itt 380 csalad foldnélkiili zsellér,
500 csaladnak van '2—1 hold f6ldje; 80 csalad 4—8
holdas, 36 csalad 8—12 holdas, 2 csalad 15 holdas,
3 csalad 20 holdas. Egyetlen csalddnak van 36 holdja.
Itt a megélhetés csak ugy képzelhetd, hogy az apa
nagykort fiaival egy konyhdn ¢l és a tiplalkozas csak
a minimumra szoritkozik. Leirja a szerz6 egy foldnélkiili
hazzsellérnek adojat. Ennek van egy 217o-6lnyi teriile-
ten felépitett rozoga egyszobds haza ¢s két nyomorult
gebéje. Fizet pedig ez a szegény ember: foldadot 41 f.,
hazadot 1.60 kor., II. oszt. keresetadot 6 kor., alt. jov.
potadot 76 f., orszagos betegapolédsi alapra 24 f. Koz-
ségi addban: 5.37 kor., utadoban 2.70 kor., megyei
potadéban 40 f. = 17.48 K-t. Két rossz lova utan fizet
még 540 K utadot és 20 K legelési dijat a kozségnek.
Mindehhez hozzajarul még a parbér és egyhézi ado.

Nalunk tehat a nagy kozségi add nemcsak az al-
foldi nagy parasztvarosokban, hanem a kishatari és nagy
népességli falvakban is megneheziti a paraszt életét.
Létminimumrol szé sincs, s valoban bamulnunk kell e
népelemnek a sziil6f61dhoz vald ragaszkodasat.

*) A falvak kis hatara és szocidlis nyomortisaga lehet oka az ,.egyke®
rendszernek is.
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Mit szoljunk azokrol a nagynépességli falvakrol, me-
lyeknek tugyszolvan alig van hatara és csak a kozeli
nagybirtok kegyelmébdl €lnek matol holnapra, pedig e
faluk léte nagy kozségi adotdl menti meg a latifundium
birtokosat. Voltak még egyes nagybirtokok teriiletén egész
kertészfalvak, melyeknek lakosai nem birtak egy tapalatnyi
foldteriilettel sem és ha az urasag felhagyott a dohéany-
termesztéssel — a lakossag elszéledt a szélrdzsa minden
iranyaba.

Nézetlink szerint a nagy népessegli falvak éppoly
természetellenesek, mint az alfoldi nagy parasztvarosok.
Az alfoldi 0j telepitésnél csak a tanyasfalvak alakitasara
kellene fosulyt fektetni. A falu lehet egynéhany hazbol
allo, a lakossadg nagyrésze lakjék a tanydkon. Az alfoldi
nagy parasztvarosok tanyait tanyas falukkd lehetne at-
alakitani és karpotlasul a parasztvarosok kozségi adojat
teljesen reformalni kellene, hisz a parasztvarosok nagy
hivatalnoki appardtusa gy is nagyrészt nem kozségi,
hanem allami feladatot teljesit — igy azutan a most fél
kozségi adot, vagy a csekély kozségi adot fizetd latifun-
diumot is az igazsagos teherviselésre lehetne szoritani.

Mi nem osztjuk Tolstoj azon Aallitasat, hogy a falu
gazdagsagat egészen a varos nyeli el; de kivanjuk a
falvakra fektetett nagyobb gondot, figyelmet és igazsagot.
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Paraszt-proletarok.
Napszamosok.

Az alfoldi nagy parasztvarosok piacterén — kivéve a
nagy nyari munkaidét, — rendesen nagy tomeget latunk
acsorogni €s beszélgetni. Ez a munka borzéje, ahol az al-
foldi foldmiivel6-munkds — napszamos — munkat keres;
de. amikor nincs is kilatdas munka kinalatra, biztosan mar
koran reggel ott terem az alfoldi munkdsproletarok e
sajatsagos kaszinojaban.

Igaza van Vadnaynak, hogy az alféldi napszamos
tomegben ¢l és ez a tomegélet sajatsagos jelleget ad
egész lényének: ,,Serdiilt koratol kezdve, tehetetlen Oreg-
ségéig, idejének legnagyobb részét tomegben tolti el. Sajat,
szegény munkastarsainak minden fegyelmet, minden
tekintély kozellétét, minden mivelddésre Osztonzést, vagy
neveld gondossagot nélkiil6z0 tomegében. A tomegben
¢lés atalakité hatdsa follépésén, modoran, lelkiiletén az
elsd pillanatra vagy érintkezésre észrevehetd. *)

Ez a tomeg az utols6 20 év alatt nagyon megno-
vekedett, jelélil annak, hogy egyre novekszik a fold-
nélkiili foldmiivel6 munkésok proletaridtusa. Nagy része
a tomegnek munkat keres, de volt mindig egy oly tore-
dék is, amely csak végsé sziikségben vallalt munkat —
Ezek a piac veszedelmes anarchistdi, kik még joval a
munkasmozgalom kitorése eltt a forradalmi elemet kép-
viseltétk — ezek a tomegélet igazi virdgai, a soha nem
fékezhetd és fegyelmezhetd anarchia eléharcosai — min-
dég zendiilés hii katonai!

Régente az alfoldi napszamos helyzete nem volt
oly sanyard, amig nem is alkottdk annak zomét a telje-

*) Lasd Vadnaynak f. id. kdnyve 54. lapjat.
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sen vagyontalan proletarok, amig a gdzcséplégép nem
sziintette meg a régi cséplési moddot. Mig lovakkal
nyomtattak, ez a munka nagyon sokaig tartott s az egész
nyari idészakra elszegddd napszdmos nydron at megke-
reste az egész évre szikséges ¢€lelmét. A kukorica-lokapa
szintén ilyen nagy valtozast okozott a napszamos életé-
ben, amennyiben, mig ez meg nem honosodott, tobb-
nyire harmadabol kapta a kukoricafoldet €s kihizlalha-
tott egy-két malacot. Ekkor nem volt Ggyszélvan utalva
a napszamra sem- s az csak mellékkeresetét képezte;
ezeért azutdn még 30—40 év eldtt hihetetleniil olcsé napi-
bérért is elment dolgozni. (Akkor még nem volt ritkasag
a 30 krajcaros napszam.) KésObben pedig, a gépek be-
hozatalanak elsé Idejében, nagy segitségére volt, hogy
¢piilvén mindenféle vasutak és az armentesitd tarsulatok
uj toltéseket emelvén, az ugynevezett kubikmunkanal
kaphatott a foldmtiveldmunkéas keresetet. De ez a ku-
bikmunka az wutobbi idében nagyon megcsappant. A
cséplogépek, kukoricamivelo-ekék behozatala ota az al-
foldi napszamos helyzete egyre rosszabodott, st vidé-
kenként majdnem tlrhetetlenné lett.*) A nyari keresmé-

*) A ,Koztelek” 1906 augusztus ho 22-ik szamaban Pdokay D rea
mutat a napszamos nehéz helyzetére, tekintetbe véve olyan napszamost,
akinek haza van Szamitdsa szerint az illetébnek egész évi keresménye
346 K 30 f. minimalis kiaddsa 344 korona. Nagyon pontos szami-
tassal nagynehezen kijohet tehat, — de csakis a testi létet fenntartva —
az egész szamitds rombaddl, ha betegség, halaleset fordul el6 a csalad-
ban. Igen érdekes az is, a mit a nevezett szerz0 a napszamos aratd
keresetére nézve a kovetkezokben mond:

»Hozza vagyunk szokva az aratdé keresetét valami rendkiviili nagynak
tekinteni, pedig az nem ez s alig éri el a jobb iparosoknak a keresetét,
Egy arato-parra ritkan esik tobb 7 hold buzaaratasnal s kap annak elvég-
zéseért a 70 kg, Osszesen 490 kg. buzat, Munkaban t6lt ezen bérért
feleségével egyiitt legalabb 14 napot s megkeres, a biuzat 16 koronaval
szamitva, 78.40 koronat, pedig hajnali 3—%4 o6ratol estéli
8 — 9-ig, a pihendket leszamitva, naponta legalabb 13 ¢éra hosszat
igen nehéz munkat végez. Illyen munkadért a férfinak 4 és a ndnek
3 korona napibér nem volna sok, de ennyit sem keres, mert ez mar, a
kozbeesé vasarnapot nem is szamitva 91 koronat tenne ki, a nalunk atla-
gosan fizetni szokott aratobér tulsagosnak nem mondhatd s tapasztalatbol
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ny¢bdl mar meg nem élhet, az alfoldi nagy parasztva-
rosokban, viszonyaihoz képest, nagy hazbért fizet, hozza-
jarult mindehhez az utébbi években bedllt nagy draguldsa
az ¢lelmi cikkeknek.

Az alfoldi nagy parasztvarosokban 1évé foldmiiveld
munkas-proletairok nagyon elszaporodtak. Vannak koz-
ségek, ahol meghaladja a 2000-et azok szama, akik a
kozség teriiletén arataskor foglalkozast nem kaphatnak
¢s messze foldre kénytelenek foldmiiveld munka utan
vandorolni. Ezek a napszamos-nomadok, kik csak télviz
idején tartézkodhatnak csaladjuk korében; de akkor is,
ha csak nincs tuldermeszt6* hideg, folytatjdk a Vadnay
altal emlitett ,,tomegeiéin

Ezek a napszamosok a folytonos vandorélet kovet-
keztében bizonyos vilagismeretre tesznek szert s igy
néhol intelligencia tekintetében feliilmuljdk a folyton
fanyan tartozkodd napszamost. Szerencsésebbek a nap-
szamosok kozott azok, kiknek hazuk és 1—2 hold fold-
jik van. Ez a torpe birtok, kiilonésen, ha nem volna

oly mérhetetleniil sulyosan megadoztatva,*) nagy jelen-
tudom, hogy azon birtokos, aki holdankénti 10 kg. aratobér véget mun-
kéasaival kotekedik, még akkor is vesztes, ha szerzOdésszeriileg szerzett
jogat érvényesiti, mert aratdinak elkedvetlenedése s ennek kovetkeztében
rosszabb és lassubb munkajabol ered0 kara az emlitett kiilonbozetnél
minden esetben sokkal nagyobb. Mem célja soraimnak azt a latszatot
kelteni, mintha tandcsosnak tartanam a tulsagba hajtott kovetelések elott
is meghajolni, de ki akartam mutatni, hogy az aratobér atlagosan nem
magasabb annal, mint a mennyit a munkas ezen rendkiviil farasztd és
nehéz munkanal valoban meg is érdemel.

*) A torpe birtokkal rendelkez6 napszamos az alfldi nagy paraszt-
varosokban  kicsiny birtoka utdn nagy adét fizet. Vasas Janos békéscsabai
napszamosnak van 1  hold (1100 o-6I) foldjén  épitett egyszobds haza es-
ket kenderfoldje (550 o-0l. Ez a ,,birtokos* fizet:
Allami ad6 cimén:

foldadot.......ccveevveenennnn. 6K 87f,
hézosztalyadot ...........eeenn... 1,, 60

II. oszt, keresetadot ....... 6, — .,
altalanos jov. potadot..... 5. 04,
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t0ségii a napszamos ¢letében. Ez aranylag, ha az illetd
munkabird, életerés ember, jobb anyagi moddba juttatja
6t, mint amilyenben van a fertdlyos gazda. Ez a torpe
birtok képezi szdmara az utols6 menedéket betegség,
vagy mas csapas eseten.

A tomegélet tette lehetdvé a munkdszavargasokat
¢s az a korilmény, hogy szdnandod az eloregedett és
elgyengiilt munkas helyzete. Hajdandban, amikor még
nem volt oly draga a fold és megélhetés, minden mun-
kas szamithatott arra, hogy szerez egy életen at szor-
galmas munkaval a maga és csalidja szamadra egy kis
vistakeés jobb esetben még egy kis foldet is ahhoz.

Régente nem is ¢lt annyira elkiilonitve a napszamos
tobbi paraszttarsaitol; de ma az uraskodo alfoldi parasz-
tok lenézik a napszamost. O tobbé massal, mint nap-
szamos-tarsaival nem érintkezik a tobbi korokkel
csak olyankor, amikor alkuszik.; Ez az alku mar termé-
szeténél fogva bizalmatlannd teszi embertarsaival szem-
ben ¢s az ellenséges érziiletet csak noveli. Csaladjanak
igényei nagyobbak ¢és maga is, ami teljesen jogosult,
jobban akar élni, s6t a mi szintén helyes, kezdenek
szellemi igényei is lenni.

Az alfoldi  foldmivelo-munkas kivald munkaero,
szinte parjat ritkitja az Oridsi munkabirasban és kitartas-

Orszdgos betegap. . . . . — | 72
“Ozségi add cmén:

alt. kozségi adot B ;42 ;
kémény-adot 1, 20,
iitadot . : < J—
katona elsz. potadot — a3,
kozmunkaadét . . . 3,20,

16 K 13 1§,

Armentesitési ad6 cimén. ., 2 48
Eqyhdzi add cimén . . 6, 42 ,

Vasas Janos ¢évi fizetni valéja 43 kor. 26 fill, lehet mondani,
hogy kis folddarabjaért bérletet fizet. Paratlan szorgalommal és munka
szeretettel fenntartja csaladjat. Az ,exlex alatt is pontosan fizette addjat.
Egy masik torpebirtok tulajdonosa Osszehasonlitotta a maga addjat Vasas
Janos adodjaval, azutdn ugy soOhajtott fel: ,ha az wurak is igy fizetnének,
de sok pénze volna ennek az orszagnak!“
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ban. Ennek az elemnek pusztuldsa nagy kar nemzet-
gazdaszati szempontbol. Ha elpusztul, egyhamar nem lesz
potolhatd. Es miné csodédkat mivelhetett volna ez az
elem az Alfold 4aldott talajan, ha kordbban gondjat
viselik és megélhetését biztositjak.

Az els6 munkés-zendiilések ota kezdett csak az
allamhatalom figyelmet forditani e néposztilyra. Allami
torvény intézkedik az aratdsi szerzddésekrdl. A gazda
koteles bizonyos aratorészt biztositani a munkds részére,
ami a multtal szemben kétségteleniil haladas. De a szerzo-
désszegd munkds viszont bortonnel biintettetik, amire
nézve meg nincs példa a kiilfoldi térvényhozasban. 1906
nyaran nem volt elegendd bortonhelyiség a szerzddés-
szegd aratomunkdsok szdmara, ezért némely helyen a
latifundiumok magtarait alakitottdk 4t pdtbortonokke.
Békésmegyében 1906 nyaran 873 foldmiivel6-munkast
13,668 napra itéltek el! A szocidldemokratdk szervezni
kezdték a foldmiiveld munkasokat is. Mar e szervezke-
dés elott is néhany évvel érezhetd volt a napszdmosok
egyontetli Osszebeszélése. igy naplementekor besziintet-
ték a munkat és evés utdn hosszabb sziinetet tartottak,
mint azelGtt.

Az alfoldi foldmiiveld munkasmozgalmat tobbé
teljesen elnyomni hatalmi eszkdzokkel nem lehet; mert
az alfoldi napszamos politikai és emberi jogainak tuda-
tara jott. Miel6tt e munkasmozgalom torténetével és
jovo perspektivajaval foglalkoznank, par szoval megemlé-
kezlink hasonlé mozgalomrol, mely ugyan tOliink jol
tavol esik, de amelyben hasonld vonésokat felismerhetiink
¢s amelybdl ami viszonyainkra nézve is sokat tanulhatunk.

Az Otvenes ¢évek elején majdnem tlirhetetlen volt
a norvég foldmiiveld- és erddmunkasok helyzete. Nap-
szamjuk nyédron alig haladta meg a 60 fillért, télen
pedig 30—40 fillerre leszallott. Thrane Mark, egyetemi
hallgatd kezdte elsd izben szervezni az ¢éhhalallal kiizdd
napszamos néposztalyt. Ugyes szervezd tehetség volt. 1850-
ben mar 216 munkasegylet ¢lén allott, mely egyletek
17,828 tagot szamlaltak. A norvég alkotmdnynak Thrane €s
tasai nem nagy hivei voltak. Partprogramjukban ki-
fejezést adtak azon nézetiiknek, hogy olyan alkotmadny,
melyre nincs a szegény allampolgaroknak semmi be-
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folyasuk, nem sokat ér, s6t az a legkarhozatosabb és a
legdemoralizalobb korméanyforma, rosszabb az abszolu-
tizmusnal; mivel ez utdbbindl csak egy az uralkodd, mar
pedig csak elényosebb egy zsarnokkal birni sok ezer
helyett. Programmjukban a kovetkezd kivdnalmakat tiz-
tek ki célui: ,,Megsziintetése a gabonavamnak ¢és a
vamvédelemnek egyaltalaban; megvizsgdlasa a napsza-
mos-osztaly helyzetének ¢€s annak javitasa; a népiskola
reformdlasa; 4ltalanos szavazatjog; az igazsagszolgal-
tatds és az 4ltalanos védkotelezettség reformja.” AThrane-
mozgalom behatasa alatt 1851-ben Norvégidban tobb a
foldmiivel6 munkast védd torvényt hoztak, Thrane azon-
ban, amily kitlind agitdlo €és szervezd tehetség volt, oly-
annyira nem birta fegyelmezni parthiveit. Neki estek az
erdoknek ezen jelszéval: ,,a tulajdon lopés.” Erre kozbe-
Iépett a hatdsag, az egyleteket nagyrészt feloszlattak,
Thrane maga is bortonbe keriilt és ott fejezte be életét.
Megmaradt parthiveit késébben a nemzetkozi szocial-
demokratapart szervezte.

A norvég foldmiiveld6 munkasok helyzetén sokat ja-
vitott az amerikai kivandorlds. Szamuk megfogyvan, emel-
kedett munkabériik, késObben pedig a nemzetkézi szo-
cidldemokratdk munkdasszervezetei elé tobbé a kormany
sem rakott akadalyokat, st megvalosult a régi vagyuk
1s: az altalanos szavazatjog. Amint e mozgalom leirdja*)
mondja, a norvég foldmiiveld6 munkasok fellépésiikben
kovetelobbek és Ontudatosabbak s Ossze sem hasonlit-
hatok a régi pariakkal, kik tényleg éhbéren, nehéz mun-
kaban éltek at életiik napjait.

A foldmiivel6 munkésok érdekében legtobbet tett a
dan allamhatalom. Igaz, hogy ott kevés a héazzal nem
biré foldmiiveld munkds. A torpe birtokkal rendelkezd
napszamosok kiilon, az egész orszagra kiterjedd szerve-
zettel birnak, (Husmand forening), melynek {6 célja a

*) Husmands filmanakken. Helsingdr 1907. Lasd ebben Hoff J.
cikkéi ,Norske Smaabrugere“. Ugy latszik, hogy Thrane nem ismerte
Markot. Ezzel is igazolva latjuk Cathrein azon Aallitasat: ,,A szocializmus
mar régen széles korben elterjedt, miel6tt arra gondoltak volna, hogy azt
elméletileg ¢és tudomanyosan megallapitsak®. V. Cathrein ,Der Sozialismus*
Freiburg. Herdersche Verlagshandlung 1906. — La 28. lapon.
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kerti gazdasagot emelni, a héz-zsellérek helyzetén javitani,
s az allam az egyleteket még anyagi segélyben is ré-
szesiti, a gazdasagi egyletek joakard tandcscsal latjak el.
Minden mads &llamot megeléz Déania azzal, hogy lehetévé
teszi, miszerint a nagykoriva lett foldmiveld munkas
foldet vehessen, mely 10 kat. holdndl nagyobb nem le-
het, melyhez 2/; részben az allam olcsé kolcsont ad, s
mely mindaddig, mig a f6ldmiiveld munkds le nem
fizette teljesen tartozasat, gazdasagi felligyelet alatt all,
nehogy az illeté tulajdonos a foldet zsarolja.*) Francia-
orszdgban is Meline**) az agrdrmozgalom megsziinte-
tésére €s a népesedési mozgalom emelésére a foldmi-
veld proletaridtus megsziintetését és a kisbirtokos paraszt-
sag létesitését tartja egyediil célravezetonek.

Németorszdgban a foldmiiveld munkéskérdés egye-
diilli megoldasanak tartjdk a telepitést. Ott a foldmiiveld
munkasok nem Amerikaba vandorolnak, hanem a nagy
gyarvarosok felé s ipari munkéasokkd lesznek. A nagy-
gazdasdgok mar most is csak idegen munkdsok beho-
zatalaval segithetnek magukon.

Az agrar-szocialis mozgalmak hazankban el6szor
1891. tavaszadn kezdddtek Békésmegye teriiletén. Akkor
az egész orszag figyelme e zendiiléssé fajult foldmiiveld
munkdsmozgalom felé fordult. Sokan azt hitték, hogy
az egész csak helyi kitorése a foldmiivelé proletarok
elégiiletlenségének. Nem gondolta senki sem, hogy ez

*) Danidban a foldmiivel6 munkasok kozé nem  is birt behatolni
a szocialdemokrata szervezés. Itt tapasztaltam el6szor azt, hogy a mun-
kasok kozott minden agitacio nélkil is meg van a nemzetkdziségnek
alapja és hajlama. Egy hdzzal ¢és hold folddel bird6 napszamosnal latoga-
tast téve Grasstedt tanyai kozott, midén a faluba viszakisért, kérdése az
volt: ,hogy ¢l maguknal az olyan napszamos, mint én, van-e jobb dolga,
mint nalunk, keres-e annyit, mint mi?“ E kérdésbél azt lattam, hogy a
miiveltség bizonyos fokara érve az ember, érdeklédik, hogy miként élnek
a szegény emberek masutt Hem a nyomorusag, hanem a jobb Iétviszony
és miiveltség hozza meg a nemzetkoziséget. Mas, teljesen szegény balkan
allamban utazva, sohasem hallottam azt a kérdést, hogy hogyan ¢l a
szegény ember nadlunk Magyarorszagon?

**) Meline: ,,Vissza a faluba* ford. Mauks Gyula 1906. 1. a 231-232.
lapot.
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egy nagy horderejii mozgalomnak elsd jelentkezése. De
az azdta tortént események meggydzhetne benniinket
arr6l, hogy az agrarszocidlis mozgalom oka nemcsak
Békésmegye helyi viszonyaiban, nemcsak a ,lelketlen
izgatokban®“, hanem nagyrészt hazank kozviszonyai-
nak mély sebeiben keresendd. A békésmegyei mozga-
lomhoz hasonlo kitorés volt par €¢v mulva Hodmezo-
vasarhelyen s nemsokara Szabolcsban és az utdbbi-éveké-
ben az Alfold minden részén, s6t az elsé gazdasagi
cselédsztrajk a dunantali varmegyékben hagyott mély
nyomokat.

Miért volt az els® agrarszocialis mozgalom Békés-
megyében?

E megyében van a legtdbb igazi foldmiiveld prole-
tar, vagyis olyan foldmiveld munkés, akinek nincsen
sem héza, sem talpalatnyi foldje.

A megye nagy parasztvarosaiban ezek a hossza téli
estéken, a hosszi ¢és kemény 1890/91-iki tél folyaman,
eldszor gylilekeztek, tanacskoztak és ,,szervezkedtek*.

Az ezen megyében akkortajt 1étezé politikai sza-
badsag ezt lehetdve tette. Ez a megye a 48-as politikai
part eldorddoja volt, akkor minden keriiletben a part
jeloltjei gyoztek. E gydzelmet pedig a legszélesebb korii
agitacio elézte meg. Minden létezOnek lekritizalasat, az
atkos kormany annyiszor elhadart oOcsarlast, ahitattal
hallgatta a parasztvarosok piaci proletdr népe. A 48-as
demagogok legjobb uttoréi voltak annak, amit jelenleg
olyannyira gytildlnek s amit a legreakcidsabb eszkozok-
kel is megsemmisiteni szeretnének: a szocidldemokrata-
part munkéjanak az alfoldi foldmiivel6 munkéasok kozott.

Békésmegyében e munkidsmozgalomra megvolt a
torténeti alap és elézmény. A szabadsagharc ideje alatt
Oroshdzan foldoszté zendiilés  volt. A 60-as években
nagy port vert fel Csaban a Zsibrita-féle mozgalom. Ez
utobbi reparalni akarta a kisgazdaknak a foldmegvaltas
és tagositas koriil esett sérelmét. Ez iigyben O Felségé-
nél is jart. De az akkori mozgalom elsimult, miutdn a
hatosag teljesitette a nép kivansagat s engedte Zsibritat
— a szegény embert — megvalasztani Békéscsaba bi-
rajaul. A hivatal és pozitiv alkotas a demagdgia haldla.
Ez az igazsag megvalosult ezen esetben is.



47

Az els6¢ foldmiivel6 munkdsmozgalom Békésmegyé-
ben veéres zendiilésben tort ki. A munkasok egyletet
akartak alkotni s azt gondoltdk, hogy ennek misem all
utjdban, hiszen a legtobb békésmegyei kozségekben csak
ugy hemzsegnek a 48-as felsd végi és alsovegi olvaso-
sokorok, miért ne alkothatndnak Ok is kort a maguk
sérelmei orvoslasdra. Az urak kaszindba jarnak, ott ol-
vasnak, tarsalognak, nem egy dolgot megbeszélnek, hat
miért ne lehetne nekik is kaszindjuk? Alapszabalyokat
alkottak és az Ontudat bizonyos nemével vitték el a szol-
gabirbhoz. Az alapszabdlyok megerdsitése azonban egyre
halasztodott. A vérmesebb elem az okot nem a fels6bb
hatdésagban, hanem a helyi hatdsdgokban kereste. Ezért
Békéscsaban a f8szolgabirot, egy hetipiac alkalméval
megrohantak, foldreteperték ¢és félholtra verték, azutan
pedig ,re bene gesta“ a fOszolgabir6i hivatal ostromara
vonultak. A gyorsan eldsieté katonasdg megakadalyozta
a tovabbi rombolast. Tobb sebesiilés tortént mindkét
részen. Egy munkast haladlosan szurt 4t a katonaszu-
rony s midon az utca pordban haldoklott, ekként kialtott
az arra mendk felé: ,Latjatok, igy bannak a szegény em-
berrel!“ Es ez utolsé sohajjal lezarta szemét. Ez a sohaj
megtette hatasdt. A mozgalom vezetdi mar bortonben
iltek. A helydrség megerdsitésére Nagyvaradrol katona-
sag jott Holub tabornok vezetése alatt. A sok katona nem
felemlitette meg a népet. Mdasnap Oridsi tomeg gylileke-
zett a varoshaza el6tt, hogy kiszabaditsa az elfogott ,,test-
véreket”. De a tdbornok iigyes fellépésének sikeriilt meg-
akadalyozni a vérontast. Sokaig tartott, mig a felizgatott
kedélyek lecsillapodtak — ¢és eltlint az emberek arcardl
a mozgalmas napok szenvedélye és keserlisége.

A zendiilésnek sok aldozatja lett. Sok évi fegyhaz-
zal biintették a zavargokat. A kisebb bortonbiintetéssel
sujtottak késdbben annal makacsabbul ragaszkodtak az
Uj eszmékhez. De a hosszi fegyhdz mar csak testi és
lelki nyomorékokat adott vissza a tdrsadalomnak.

Hasonlé zendiilés volt Oroshdzan, hol a hatosag
elvette a munkaskor vegyes zészlajat s azért azutdn meg-
rohanta a munkdsnép a szolgabir6i hivatalt. Itt is a ka-
tonasag lépett kozbe.

A békésmegyei foldmiivel6 munkas-mozgalom, mint



48

f6 sérelmet emlegette az alacsony napszamot €és a draga
kukoricafoldet. A felesek is panaszkodtak, hogy a fold-
tulajdonosok a fél részen felil még sok ajandékot is
kovetelnek.

Békésmegye 1) ,erélyes” fOispant kapott, hogy
az ottani szocidlis bajok meggydgyittassanak. A doctrinér
zsentri ezen prototypusa, aki egy dunantuli ,,vegyes ajk‘
varmegy¢bdl lett e fontos allasba athelyezve, nem érezte
magat jol e megyében, ahol egészen 0 vilag tarult elé,
— szokatlan latvany — hol a paraszt napszamos észre
nem veszi az urat, még ha féispan is. A megyében kezd-
tek szocidlis alkotdsokra is gondolni. Szabalyrendeletet
alkottak a cselédlakasokra nézve; de természetesen csak
az ujonnan ¢pitendd cselédlakokra nézve. Véres zendii-
lés volt sziikséges tehat ahhoz, hogy a nemes varmegye,
alkotmanyunk ezen védvara, észre vegye a bérescsaladok
borzaszto helyzetét a szdzszobas fényes foim kastélyok
szomszédsagaban!

A békésmegyei példa par év mulva ismétlodott
Hodmezdvasarhelyen, hol a munkasnép megostromolta
a varoshazat, melyet a varos renddrsége nem birt meg-
védelmezni és csak a gyorsan elérohand huszarsag volt
képes megoltalmazni a végpusztulastol.

A borton €s katonasag a két szomszédos varmegye-
ben is a munkdsmozgalmat egy idére elnémitotta.

1895. tavaszdn baré Banffy Dezsé miniszterelnok,
Békés-, Csanad-, Csongrad-, Aradmegye kozOnségébdl a
budai miniszterelnoki palotaba az agrarszocialis mozga-
lom iigyében ankétet hivott egybe. Ez alkalommal, mind-
jart a tandcskozas megkezdésekor, az ott jelenlevd bel-
igyminiszter, Percei Dezs0, megnyugtatta a nagybirtokos
urakat, hogy komoly veszélytdl nincs mit tartaniok, mert
a nevezett varmegyékben tetemesen megszaporitottdk a
csenddrség 1étszamat. A szonokok legnagyobb része hang-
stulyozta a magyar nép kivald jozansagat, egyenességet,
munkaszeretetét. Legnagyobb hatast tett egy arvédelmi
tarsulat igazgatojanak felszolalasa, aki arra utalt, hogy
a baj foforrasa, Budapesten van, tomje be a kormany a
baj forrasait €s nem lesz a vidéken sem veszedelem.

Banffy ezt a tanacsot hiiségesen megfogadta. Vaskéz-
zel hozzalatott a szocializmus budapesti tizhelyének iil-
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dozéséhez. Az agititorokat lefényképeztette, lapjaikat
lefoglaltatta. A vidéken pedig folytattdk az irtds munka-
jat a szolgabirdk. A baj egy idére mintha a leginkdbb
veszélyeztetett teriileten meg lett volna sziintetve, de
amint a késobbi események mutatjdk, meggydgyitva
egyaltalan nem volt.

Még Banffy uralma alatt megkezdddott a szabolcs-
biharmegyei agrarszocialis mozgalom, melynek hatasa
alatt Rohonczy az orszaggyllésen ama szenzicios lelep-
lezést tette a valasztasi koltségek horribilis nagysaga-
ol s felajanlotta, hogy leteszi az Osszeget, melybe az O
»egyhangu* valasztasa kertilt.

Banffy utdn Sz¢&li Kalmén alatt, a paktumok, a ,jogi,
torvény, igazsag®“ klasszikus korszakaban szabadabb kori-
szak kovetkezett a munkasokra.

Amint a politikai szabadsag szele csak kissé is
megcsapta az orszagot, azonnal Ujbdl jelentkezik az al-
foldi agrarszocialis mozgalom, jeléiil annak, hogy drakoi
szigorral és pandur-brutalitissal nem lehet meggyogyi-
tani a bajt, csak egy iddre elnémitani. E korszak vég-
napjaiban megindul a vilag leggazdagabb talajarol, az
Alfoldrol, a foldmiveldé munkasok kivandorlasa Ameri-
kaba, mely egyre ijesztobben novekszik. Ez a hosszi
»szabadelvii“ uralom egyik gylimolecse — és halomra
donti az évtizedeken at hangoztatott haladds theoridjat!
Ez a kivandorlas, az agrarszocidlis kérdés nalunk
szokasos megoldasanak kézzel foghatd szomort nyugtaja.

Az ex-lex korszak izgalmai csak novelik a bajt. A
felsébb korok altal kezdeményezett forradalom igazi vissz-
hangot nem talalt a népben, — de egy dolgot elért, a
hatosdg iranti tisztelet és bizalom teljes meglazitasat
a nép szdzezreinek lelkében. A képvisel6hazban véghez
vitt romboléas hire eljutott a legutolsé kunyhoig. Az al-
foldi urgytlolet ) tdpot nyert és nem egy ilyen urgyl-
1616 lelkében az a gondolat tamadt: ,,az urak, azok, akik
a torvényeket csinaljak, mar verekednek, rombolnak —
talan megjavul a mi sorsunk, a mi helyzetiink is*“. A
forradalmat oltottdk a nép szivébe; de nem azt a for-
radalmat, melyet ok képzeltek. Az alkotméany védelme nem
artott Bécsnek — de a pusztitds, melyet a nép gondol-
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kozéas modjaban okozott, kiszamithatatlan!

Nem felel meg tehat a valdsdgnak az az Allitas,
mintha a munkésok mai nyugtalansdga teljesen a ,,da-
rabontok* szamlajara lenne irhat6. A ,,darabontok® a
koalicio altal eldkészitett nyugtalansdgot akartak politikai
céljaik elérésére felhasznalni. Lehet, ha 6k nem oly li-
berdlisan kezelik a munkéskérdést, a mozgalom még ve-
szedelmesebb iranyt vesz fel. A Fejérvary-kormany le-
hetéveé tette a foldmiiveld6 munkasok szervezésétdl 1906
janudr 7-én alkottdk meg Budapesten a foldmunkas-szo-
vetséget, 58 kozség kiildotteinek jelenlétében. A helyi
csoportok szama egy év alatt 490-re emelkedett, tagjaik-
nak szdma mar joval meghaladja egy év alatt a 100,000-et.
S ezek mar az els6 évben 80,000 koronat fizettek a
szovetség céljaira. Legerdsebb a mozgalom Temes-, To-
rontal-, Fehér-, Bécsbodrog-, Békés-, Csongrad-, Csa-
nad-, Aradmegyekberr, er6sodni kezd Pest-, Szolnok-,
Szabolcs-, Szatmar-, Tolna-, Zalamegyékben; teret kezd
nyerni Komarom-, Sopron-, Vas-, Somogy-, Baranya-,
Bihar-, Heves-., Nograd-, Borsod-, Zemplén- és Szilagy-
megy¢kben. Ez a gyors elterjedés annak a jele, hogy
sehol a vilagon nem volt oly régen elkészitve a talaj a
foldmiivel6 munkdsmozgalomra, mint hazdnkban, pedig
nalunk az Osmert kozigazgatasi viszonyok kozott, még
ha a torvény betlije teljes politikai szabadsagot is bizto-
sit — nehéz minden téren a szervezkedés, s6t a gylile-
kezési jog bizonytalansaga majdnem lehetetlenné teszi azt.

Részben a nemzetkdzi szocidldemokracia szervezte
a magyarorszagi foldmiliveld0 munkésokat; de azért nem
akarjak Ok a collectiv foldbirtokot az egyéni foldbirtok j
helyébe helyezni, de helyzetiiket javitani akarjdk s mi-
vel e javitdsra egyediill a szocidldemokracidban latjak
a készséges joakaratot, azért csatlakoznak hozzd. Hiaba
szidjak eldttiik a szocialdemokratdkat, mint ,,pesti zsi-
dokat”, valaszuk rendesen az: ,mar akdrmilyeneknek
mondjak az urak a pesti zsidokat, mi halasak vagyunk
irantuk, mert felnyitottdk a szemiinket és helyzetiinkon
javitani akarnak.“ A munkésok szervezése tolik indult
ki, nekik kdszonhetd, hogy beteg tarsadalmunk szocidlis
iranyban megindult. Ki gondolt ndlunk e néptdmeggel,
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helyzetének javitasaval, ki gondolt még csak egy év-
tized el6tt arra, hogy e nehezen dolgozd és vérét a
hazaért ontani kész néposztalyt is jogos, méltanyos,
igazsagos lenne bevenni az alkotmany ,,sancai‘““-ba.

Az amerikai kivandorlds meginduldsa fordulé pontot
jelent a magyarorszagi foldmunkasok helyzetében is. A
munkabér mar is emelkedett s a kivandorlas kovetkez-
tében még emelkedni is fog. A visszatérd munkasok
pedig emelik a bennmaradé munkasok oOntudatit. Annyi
tény, hogy a munkdsmozgalom nalunk ma mar oly
aranyokat 0ltott, hogy az csak bolcs és gyors reformok-
kal szelidithetd, de még igy is végleg tobbé mar el nem
tiintethetd. A mozgalom ¢éppen a nemzetk6zi szocidl-
demokracia irdnyitasa folytin ma mar a hazdban ¢I6
Osszes  népfajokra  kiterjed és igy maholnap nem lehet
majd az alfoldi munkast a felfoldi munkassal elnyomni.
A szocidldemokracia minden orszadgban kivetette haldjat
a foldmiiveld0 munkasokra. Konstatdlnunk kell, hogy ez
jobban sikeriilt hazankban — ami ismét annak, a jele,
hogy a szocidlis nyomor nalunk a legnagyobb!

Mit tesz tarsadalmunk e mozgalommal szemben?

Egy kis rész gondol a szocidlis reformra. Ez utdb-
biak kozé tartozik Mailath grof is, aki 1906-ban a Nagy-
varadon tartott gazdakongresszuson arra hivta fel gazda-
tarsait, hogy szervezkedjenek, de nem a harc legyen
szervezkedésiik célja, hanem a kisember, a fold né-
pének felemelése, falusi jolétének emelése, tovabba az,
hogy tujra 0Osszefiizzék a bizalomnak széttépett, Ossze-
kuszalt szalait.*)

*) Mailath Joézsef grof a ,Magyar Foldmivel6™ karacsonyi szamaban
hossza felhivast intéz a magyar foldmiveld6 munkasokhoz, melyben arra
igyskszik Oket reabirni, hogy az aratasi sztrajk gondolatat ejtsék el. Naiv
gondolat azt hinni, hogy az ilyesminek foganatja lehet. Majlath appellal a
magyar munkasok faji érzésére. Szerinte a haza csak imént szabadult ki a
fenyegetd végtelen nyomor ¢és pusztulasbol és a félrevezetett munkéasok
Gjra zendiilésbe, Inségbe akarjak azt sodorni. Majd ekként fejezi be fel-
hivasat: ,Szent kardcsony iinnepén a magyarok istene, az &si haza, a ti
szegény csaladotok, gyermekeitek nevében, kik most is, e szegény artatlan
csaladok, remegve varjak, mi leszen, kérlek, keressetek talpalatnyi tért, ahol
kéz kézben leszen, mint azt a magyar tudja ¢és akarja“, a nemes grof
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Az altalanos irdnyzat azonban az, hogy meg kell
rendszabdlyozni a sajtot, fel kell oszlatni a szakszerve-
zeteket, meg kell neheziteni a kivandorlast. A gazdak
szervezkedjenek szabadon a munkasok ellen. A régi
rendi O6nzés megnyilatkozasa ez 0j formaban. Ez Onzés-
nek sajatsagos ¢€s sok tekintetben szégyenletes meg-
nyilatkozdsa volt egy ideig a kuli-behozatal eszméje,
mely azonban egy iddre letlint a képtelenségek mély-
ségébe.*) — Nalunk altalaban 0gy szeretik tekinteni a
dolgot, mintha a foldbirtokos, a gazda, teljesen egyen-
rangi fél volna a munkéssal. Ezen felfogasbol ered
minden baj és minden félszegség. A gazda mindég az
erdsebb fél, a proletar munkas mindég a gyengébb fél
— azért a torvénynek, az intézményeknek mindég job-
ban kell védeni a gyengébbet s ez az igazi kultarallam
fogalma.

Az dallam Franciaorszdg péld4ja utdn a munkas-
hazak épitésével vél segiteni a bajon. De ez is csak
egyoldali intézkedés ¢€s célra nem vezet, ha azt nyom-

nem tudja, hogy mi mindent igértek a szegény, nyomorgd népnek és mi
sziikség volt az exlex altal felkavarni a nép nyugtalansagat, szenvedélyét,
amikor egészen minden a régi maradt — kivéve a sok ires, régi ¢s
0j frazist!

*) A kuli behozatal eszméjét egy szerencsétlen pillanatban a békés-
megyei gazdasagi egyletben hoztdk fel. Eleintén ugy tetszett a dolog
mintha puszta ijesztés lett volna a célja, De a magnas-korok komolyan
foglalkoztak vele, s6t az Omge. hivatalos lapjanak, a ,Koztelekének 1906.
évi 94-ik szamaban azt mondja: ,,China egyaltaldban nincs oly messze,
hogy onnét kulikat idejére szerezni ne lehetne. Hiszen magam lattam az
Egyesiilt Allamokban, Californiaban és Coloradéban, ahol a gazdédk chinai
kulik nélkill egyaltaldban meg nem élhetnének“. — A  kuli-behozatal
eszméjével felhagytak s most még a galiciai, bukovinai munkédsok behoza-
talaval segitenek, bar ez az ¢év, mikor az aratds az Alf6ldon is 1-2 héttel
késébben kezdédik, valoszintileg megneheziti ezen kisérletet is. — A nagy-
birtok ma mar majdnem egész Eurdpaban csak idegen munkasokkal képes
magat fenntartani. Németorszagban lengyel és orosz munkasokat importal-
nak. Danidban a cukorrépanal orosz munkasokat foglalkoztatnak. Rmerika
kulikkal segit magan. Még a munkasokat szallitd Galicia is raszorul az
orosz munkdsra, mert ez még olcsdbb!
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ban mas mélyrehatobb szocialis alkotdsok nem kovetik.
Ez sem fogja a munkdsmozgalmat megsziintetni épp
ugy, mint a gazdasagi cselédpénztar hatdsa sem érez-
heté e részben. Magyarorszdgon nem az ipari munkas-
kérdés fog igazi bajt és nehézséget okozni az allamnak,
hanemha f6ldmunkés kérdés valsdgba taszithatja nem-
csak a foldmiivelést, hanem az egész allami létet. Csak
i1s egész tarsadalmi, allami létlink mélyrehaté reform;ja-
val oldhaté meg e nagy és nehéz kérdés.



V.
Paraszt-proletarok.
Béresek.

Az alfoldi nagy parasztvarosok utcdin Uj-év t4jan
kiilonos karavdnokat latunk. Szegényes butordarabokkal
megrakott kocsi tetején ott {il az anya, sok gyermekével.
A kocsi utan rendesen egy-egy kutya kullog. Ez a kol-
t0zkodo csalad a helyet cseréld béres csaladja.

Béresnek nevezik a nagykoru, csalados, legalabb
egy évre szegddott gazdasagi cselédet.

A nagyobb parasztgazddk béreseit a gazda ¢élelmezi,
mig az uradalmakban kiilon fizetést kap buzaban, soban,
szalonnaban, st néhol tehéntartisa is van, hogy magat
¢s csaladjat ¢élelmezze. Ezek az ugynevezett konvencios-
béresek.

Régente a parasztgazdaknal szolgdldo béresek a
csalad tagjaiul tekintettek ¢€s bizonyos patriarchélis
viszony volt a gazda és cselédjei kozott. Az elurasodott
parasztgazda ¢és cselédjei kozott az idék folytdn egyre
ridegebb lett a viszony.

Béresek azota vannak a nagy uradalmakban, midta
megsziint a jobbagyok robotmunkdja és a nagy uradal-
mak is hazilag kezdték miivelni foldjeiket. Az Otvenes
évek elején a legtobb nagybirtok feles mivelés alatt
allott. Azéta a foldmivelés oridsi haladast tett a nagy-
birtokokon. A feles parasztok osztilya egyre fogy az
Alfoldon, mig a béresek szdma erdsen megnodvekedett.

A béresek voltak a foldmiveld munkasok kozott a
legtovabb nyugodtak. Ennek az az oka, hogy a béresek
a foldmiveld6 munkdsok kozott a szellemileg legelmarad-
tabb elemét képezik. Ezek kozott van a legtobb analfabeta.
A gondolkozdstol majdnem teljesen elszoknak, mert
fohivatasuk az egész ¢életen at a mechanikus munka
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pontos teljesitése €és a vak engedelmesség. Magyar-
orszagnak ez a legelmaradtabb népe, barmely népfajhoz
tartozz€k is. Az iskola csak az utolsdé 20 év alatt vonult
be a majorokba. De a bérescsalddokban még a szellemi
¢let a zérus fok alatt all. Ezek a béresek wvallasilag
minden egyhaz altal majdnem teljesen elhanyagoltattak,
vasarnapja sem volt a béresnek. A béres templomba
rendesen csak mar mint koldus juthatott.

Néha a nagy uradalom teriiletén templomot épitettek
¢s ott vasarnaponként a cselédek, felekezeti kiillombség
nélkiil, a misén résztvenni tartoztak. Ez az eljaras em-
I¢keztet arra az idore, amikor a foldesur rakényszeritette
vallasat jobbagyaira. S6t egy alfoldi rom. kath. féur ura-
dalmi iskoldjdba nem engedi a protestans hitoktatonak
betenni a labat. Mit ér minden liberdlis torvényiink a
vallasszabadsagrol, ha mi még ma is ott tartunk: ,,cujus
regio ejus et religio®.

Nagyon sok nagybérlet és nagybirtokon nem volt
igazi vasarnapi munkasziinet, sét egyaltalan csak nagy-
ritkén kapott a béres egész éven 4t par orai szabadsagot.

Egy izben, a vasuton utazva, feltiint egy elhagyott
kiilsejli ember, aki négy apr6 gyermekével ¢€s nejével
sziilévarosaba igyekezett. Beszélgetésbe ereszkedtem vele.
Elmondta, hogy egy biharmegyei bérgazdasigban szol-
gal hdrom év 6ta. A takarmanykamraban van alkalmazva.
Egész éven at nincs soha egy szabad napja. Harom év
ota most eloszor kapott két napi szabadsagot rokonainak
latogatasara. Ennek az embernek, ki naphosszat alig
mond egy-két szdt, lévén Orokosen munkdba fogva,
minden mozdulatdbdl Kkitetszett, hogy emberi &brazattal
bir6 munkagép. Gyermekei is oly félénkek, mintha kiil-
sejiikkel is azt a szomoru jovot jeleznék, mely redjuk var.

A Dbéresgyereknek alig van gyermekkora. Mar hatéves
kordban munkéaba fogjdk. Kora hajnalban felrdzzdk fek-
helyébdl, hogy menjen malacokat legeltetni, mig hiivos
van. Es még hagyjan, amig sziilei védszarnyai alatt van.
8—10 éves kordban a ,nyari sziinidében“ elmegy ide-
genbe szolgalni, hogy megszolgalja télire legaldbb a
csizmat és sziirt. A béresek nagyrésze majdnem tisztan
fyzikai ¢életet folytat. Van koztiik sok olyan félkegyelmdl,
bargyu alak, amindre mas néposztalynal alig akad-
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hatunk. Egy kis intelligenciaval bird béres nagyon nehe-
zen viseli sorsat. Jellemzd, midén egy jobb anyagi
modban €16 urasagi bérest megkérdeztem, hogy miért
hagyja el szolgalatat, mely neki biztos kenyeret nyujt,
valasza az volt: ,,Van j6 fizetésem, uraimra nem panasz-
kodhatom; de meguntam méar a rabsagot, szabad ember
akarok lenni.”“ Valoban, tanitani a bérest, hogy tudjon
olvasni ¢és oOnalloan gondolkozni s azutdn mégis azt
kivanni, hogy béres maradjon teljes életében — ez a
modern allam és tarsadalom kovetkezetlen nagy kegyet-
lensége!

A nagy bérleteken csak egy 20 év eldtt borzasztok
voltak a béreslakasok. Valosagos foldalatti lakasok. Idegen
utazd konnyen azt hihette volna, hogy itt, Eurdpa koze-
pén, hottentotta falvak vannak! A nagy uradalmakban
1s nagyobb gondot forditottak a modern istallok felépi-
tésére, mint a hygiénia kovetelményeinek megfeleld
cseléd-lakasra. A legtobb uradalomban 2—3 csalad volt
osszezsufolva egy-egy szobaban s ahol Ujabban ezt a
barbar egészség- ¢és erkdlcsrontd szokast meg is sziin-
tették, meghagytdk a ko6zos konyhat 2—3 béres-csalad
részére.

Az 1891-iki munkaszendiilés behatdsa alatt Békés-
varmegye torvényhatosaga kezdett eldszor foglalkozni a
cselédlakasok iigyével. Szabalyrendeletileg kimondta,
hogy minden, béres-csaldd részére kiilon szoba épitendd,
megjelolte a béresszoba magassagat ¢€s Urtartalmat.
A varmegye hatdrozata azonban csak az Ujonnan épi-
tend0 cselédlakokra vonatkozott. De a cselédlakasok
nehezen diilnek le s igy még sokaig fennallott a régi
rend. Méas megyék még annyit sem tettek, mint Békés-
varmegye. Ujabban az ij cselédtorvény javaslata szerint
ezentul minden béres-csalad szamara kiilon szoba épi-
tendd; de 10 évig még a régi kétcsalados szobak meg-
maradhatnak.

Az 1891. évi munkasmozgalom alatt az éves cselé-
dek panaszkodtak a némely uradalomban a cselédeknek
juttatott konvencid rossz mindsége folott, kapvan csak
masodrendii buzavegyiiléket.

A Dbéres-sztrajk elészor 1905-ben kezdddott a dundn-
tuli megyékben. Ott a béresek fizetése kisebb volt, mint
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az Alfoldon és szinte elviselhetetlenné valt az a sok
robot-munka, amit a béresek nejei és gyermekei végezni
kénytelenek voltak.*)

*) A somogymegyei béresek fizetése Hoyos Miksa grof szerint (Rz
Omge. kozgazdasagi szakosztalyanak gyllése 1906 febr. 1-én) Sornogy-
megyében a kovetkezé: készpénz 30—70 K, atlag 40 K koril; gabona
12-20 hit., atlag 15 hit; fa 8—12 m?, atlag 8 m3; rétfold 400-1200 o-ol,
atlag 10000-061; tengeri- ¢és kertfold 1500 o-61 atlag 1200 o-ol; legel-
tetés 1 oOreg marha 2 Oreg sertés. Sok helyen kdteles a cseléd
felesége ingyen napszadmokat szolgéaltatni. Pallavicini
Ede o6rgrof ugyanazon szakosztalyi gyiilésen ramutatott arra, hogy sok helyen
a vasarnapi munkasziinet be nem tartdsa napirenden van. Nincsen pihe-
nése sem embernek, sem allatnak. Szerinte a hatésagokat is mulasztas
terheli, amennyiben a vasarnapi munkasziinet megtdrésével szemben a
legnagyobb elnézéssel viseltetnek,

Hontmegye északi részén a béres fizetése a kovetkezé: 80 kor.
készpénz, 7 hl. buza, 7 hl. rozs, 4 hl. arpa, 600 négyszogol fold kapas
vetés ald, 150 négyszogol kerti fold, sertéslegelé 2 sertés szamara (Rudnay
Lajos ,,A mezdgazdasagi cselédek viszonya Hontvarmegye északi részén,,
Budapest 1905, lasd 10. lapon.) Ezek fizetése tehat még gyengébb, mint
a dunantuliaké.

Békésmegyében egy-egy jobb  béres fizetése: 12 kobol buza, 6 kobol
arpa, 90 korona  készpénz, 40 klgram szalonna, 25 klgram s6, 2 par
csizma, 1100 négyszogol kukorica-fold, 150 négyszogol kert, tehéntartas.

Egyes parasztgazdak Békéscsaban a kivaléan iigyes béresnek ilyen
fizetést adnak: teljes ellatds a béres szamara (neje a gyermekekkel a varos-/
ban lakik) 160 kor. készpénz, 8 kobol buza, 4 kobol arpa, 1 hizott disznd,
1 hold kukorica-fold, 2 par csizma, 1 szlir, 2 kocsi szalma, ezenfelil a
gazda megmiiveli béresének 3 hold foldjét.

Frdekes Osszehasonlitast tehetiink a  kiilfoldi béresek —fizetésérél és
ellatasarol. Erre nézve Mielsen marha kereskedét§l Kopenhagaban, kinek szép
gazdasdga van Fyen szigetén, a kovetkezd felvilagositdst nyertem: Fyen szige-
tén rendesen csak a nyari 6 hdnapra szegddott béresnek e 6 honapra fizetése
300 skandinav korona, vagyis 50 skand. kor. (k. b. 34 fit ) havonként és koszt,
fi koszt pedig a kovetkezs: reggel 'Y%6 Orakor kavé és vaj, 149 Jrakor
vajaskenyér sonkaval, 12 orakor leves, hus, krumpli, — ebéd utdn egy
Orai alvds — munkdba menetel elStt 1 csésze kavé, /5 Orakor uzsonna:
vajaskenyér sonkaval, palinka és sor, este 8 oOrakor vacsora: thea vajas-
kenyérrel., 2-3 pohar konnyli sor. fi béres neje a tehenészetnél koszton
kiviil havonként 25 skand. korona fizetést kap. F munkaiddé tartama: reg-
gel 6 6ratdl este nyolcig, az aratdk is csak ezen iddben dolgoznak.
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A béresek fizetése az utolsé 30 év alatt a nagy uradal-
makban alig valtozott, s6t részben hanyatlott, mivel a
mellékkereset csokkent. A f6 jovedelmi forrdsa volt a
bérescsalddnak a diszndtartds; de a disznovész nagy
karokat okozott a szegény csaladnak. A legtobb urada-
lomban megtiltottdk, vagy megnehezitették a béresnek a
disznétartast, nehogy idegen sertések vétele altal behur-
coljadk az uradalom teriiletére a vészt. Régebbi idében
e mellékkereset, folytdn a béres egy kis vagyonkat, hézat,
egy-két hold foldet is szerezhetett, de ujabban ez mar
a ritkasdgok kozé tartozik. Rendesen az eloregedett
béresbol Oreg napjaira csOsz lesz, vagy meghuzodik
gyermekeinél. Akadt egy-két humdanus wuradalom is,
amely eloregedett béreseinek még az orszagos cseléd-
pénztar €letbe 1éptetése elott is nyugdijat adott.

A f6ldmiivel6 munkaskérdés sulypontjat képezi a
béreskérdés. Mar Vadnay is 1900-ban megjelent ¢és
fentidézett mivében megemliti a parasztgazddk azon
panaszat, hogy bérest kapni alig birnak. 4 nép miivelt-
segenek emelkedése folytan ez a néposztily egészen el
fog tinni a fold szinérdl. Vannak egyes vidékek, a hol
magyar ember mar el sem szegodik béresnek ¢és mas
nemzetiségli bérest kell szegddtetni messze vidékrdl, de
ez az elem is egyre selejtesebb. Az iskola, az altalanos
védkotelezettség Ontudatosabbakkd teszi az embereket.
Az értelmesebb rész a napszdmosok kozé megy, vagy
Ujabban kivandorol Amerikéba. Csak a teljesen Onallotlan
¢s gyenge elem megy még béresnek. Minden sztrajk
nélkiil is egyre fogyni fog az értelmesebb és haszna-
vehetdbb béresek szama. A nagybirtokok tulajdonosai
kénytelenek lesznek a kiilfoldon megprobalt utra térni,
t. i. a minimumra redukélni béreseik szamat és a nagy-
birtok koré kisgazdékat telepiteni, kik eldre megjelolt
bérért dolgoznak, s viszont a nagybirtokos felszantatja,
beveti foldjeiket stb. Ez az intézmény Iép sziikségszeri-
l1ég a régi béresintézmény helyébe.

A béresintézmény mai méreteiben sokaig fenn-
tarthatdé nem lesz. Hil remény azt hinni, hogy a cseléd-

e

*) Danidban, hol a tobbi kultarallamokhoz képest sok a gazdasagi
cseléd, ez utdbbi az altalanos cselédtorvény alatt all, melyet még 1854-ben
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archalis* viszony. A jobbagysag ez utols6 maradvanya
is elébb-utobb eltlinik a lathatarrol.

Szerencsétlen gondolat volt éppen ezen forrongéd
1dOben a cselédtorvény reviziomunkajdhoz fogni, amikor
egyik részen sincs meg a kell6 elfogulatlansag. Azutan
hidbavald is lesz 0j torvényt alkotni, mert nem lesz hol
alkalmazni, ha a kivandorlas igy megy tovabb, par év
mulva nem lesz béres!

A béres és gazddja kozotti vitas ligyek elintézésére
a békésmegyei gazdasagi egyesiilet mar 1894-ben azt
javasolta, hogy olyan békéltetd-bizottsag allittassék fel,
mint az iparosoknal van s igy a béresiigy vonassék ki
majdnem teljesen a szolgabirak korébdl. A modern
jobbagyok részére a szolgabirdsdg a régi uriszéket
képviseli.

A hi régi béreseket egy évtized ota kitlintetésben
részesiti a foldmivelésiigyl miniszter, a mikor az illetdk
kicsiny Osszeget is kapnak hlségiik jutalmdul. Nem
volna-e jobb a hii és pontos cseléd szamdara lehetdvé
tenni azt, hogy a szolgalati évek szamdhoz aranyitva,
olcsd kolesonnel foldet szerezhessen és visszatérhessen
oda, ahonnan j6tt, a kis parasztgazdasaghoz.
hoztak ¢és azdta csak a cseléd-kozvetitOkre nézve modositottak, a torvény
szerint nem vezethetd karhatalommal a rendes idében szolgalatba nem
alldo cseléd. A szerzodésszegh cseléd koteles pénzbeli kartéritést adni, épp
ugy a gazda is (13. és 16. §). a cseléd 18 éves koraig hazi fegyelem alatt
all (26. §.). Engedetlenségért 1—10 tallér Dbiintetéssel sujthatd. Ellen-
szegllésért 5 mnapig terjedheté bortonnel. Tettlegességért, amennyiben azt
a bilintetd torvény nem biinteti sulyosabb bortonnel, 5—20 napig terjed-
hetd bortonnel (26. §.). A cseléd nem koteles szolgalatba allni, ha a szer-
z6dés megkdtése utan arrol értesiil, hogy a gazda az el6z6 félévben
bantalmazta cselédjét, vagy erkolestelen cselekedetre csabitotta (21. §.). A
cseléd felmondas nélkiil elhagyhatja gazdajat, ha az bantalmazza, ha rossz
vagy elégtelen kosztot ad neki, vagy ha alaptalan gyanusitassal becsiile-
tében és jo hirnevében sérti (43. §. 1,, 3., 4.). A gazda felmondas nélkiil
elbocsathatja cselédjét, ha tettlegességre vetemedik, ha az 4allatokat, melyek
gondjaira vannak bizva, bantalmazza, ha gonoszsagbol rongalja a gazda
tulajdonat, ha tizkart okoz gondatlansagb6l, ha figyelmeztetés dacara is-

mételten ittas (41. §, 4, 7., 8., 14.), Tyende-Loven stadfaestet den 10-de
Mai 1854. Kobenhavn. Eorlagt af V. Pio's Boghandel. 1903.



60

Kér lenne ezt a munkaselemet teljesen atszolgaltatni
Amerikanak.*) A foldmiivel6 munkéselem még nehezebben
képezhetd ki, mint az ipari munkéds. A foldmiivel6 mun-
kasok soraibol képezhetdk ipari munkasok; de az ipari
munkdsokbdl sohasem lesznek tobbé parasztok, még
kevésbbé béresek.

*) R cselédtorvény bizottsagi targyalasanal egyre azt halljuk emle-
getni, hogy mily szép ¢&s egészséges a béres foglalkozasa a szabad ter-
mészetben. Ez 4ll a foldbirtokosra és a parasztgazddra vonatkozolag, de
nem a proletdr foldmiveld munkéds, a béresre nézve. Megszivlelendd amit
erre nézve Dr. Th. von Goltz, mond: ,a falusi életnek eldnye abban all
hogy az embernek Isten szabad természetével van dolga, amelynek miiko-
dését és hatasat allandoéan megfigyelheti és amelytdl fiigg is, tovabba elénye
az is, hogy van egy darab f0ldje, melyet tulajdonanak nevez, melynek
jovedelme munkdjatol fiigg s melyrél senki el nem kergetheti. Mines a
foldmiveléshez hasonldo mas ily sokoldali munka, nincs, mely a miveltet és
miveletlent igy kielégitené ¢és mely oly jotékonyan hatna a lélek ¢és test,
egészségére. E tekintetben minden nép és kor nagy férfiai megegyeztek,
De ¢ hatds legértékesebb része csak azoknal valosul meg, kik birtokosai
egy, ha még oly kicsiny folddarabnak. Ez a hatds nem nyilvanul azoknal
akik csak bérért végeznek foldmiiveldé munkat s akiknek nincs foldjiik,
azoknal sem, kiknek rovid, felmondhaté idére engedtek 4at egy darab
foldet hasznalatra és miivelésre, ffki falun ¢él és dolgozik, annak, hogy
megelégedett legyen, kell egy darab fo6ldjének lenni tulajdonaban, vagy
legalabb kilatasban, hogy azt meg is szerzi. Ebben van a karpdtlds a vérosi
Clvezetek nélkiilozéséért. Ez a karpotlas elegendd, de egyszersmind
nélkilozhetlen, ha elégedett falusi lakossiaggal akarunk birni,“ Dr.
Th. Freiherr von der Goltz ,Die agrarischen Rufgaben der Gegenvart. Jena
Verlag von Gustav Fischer 1895. 169 és 170 lapon.
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Kivandorlas.

A kivandorlds egyre ijesztobb mérveket 6lt hazank-
ban. A jelenség annal megdobbentébb, mert hazank
népessege nem tal shrd, talaja pedig kitlind ¢és altala-
ban természeti kincsekben gazdag orszadg ez. A kivan-
dorlds ndlunk nem természetes folyamat, hanemha
szomoru kozgazdasagi és politikai allapotok kovetkez-
ménye.

Még joval az amerikai tomeges kivandorlas elott
szorvanyos volt a kivandorldas hazank szegény, vagy
tulnépes vidékeir6l a szomszédos orszagokba. A tren-
cséni drétos nem éElhetett meg sziil6foldjén, bejarta egész
Eurépat és egy része e vandorlakossagnak kint is maradt.
Senkisem gondolt arra, hogy e kéziigyes lakossagot a
neki alkalmas iparral az orszdgban tartand, szorgalmat
a koz javara idebent értékesitse. A turécmegyei gyol-
csosok felkeresték Oroszorszadg tavoli vidékeit és sokan
koziilok ott le is telepedtek. Az erdélyi székelyek Romaé-
niaba mentek és mennek ma 1s munkat keresni; soOt
ezek tizezrei is végleg ott maradtak. Az alfoldi talnépes
tot kozségekbol a kilencvenes évek elején tobb raj ment
Bulgaridba s ott Plevna vidékén virdgzod kozségeket
alapitottak. Ezek valosdgos kultirmisszidt teljesitenek.
Ok a vidék legiigyesebb hazépiti, legjobb moda fold-
mivel6i. A bolgar minisztérium nem gydzi elégge dicsérni
az 0j telepesek munkassagat és szorgalmat s az Uj
telepesek is dicsérik 0j hazajukat. Nemrégen ismét nagyobb
raj ment Bulgaria felé. A délvidéki szerbek koziil, kik
falujokban tonkrementek, kivandorolnak a szomszédos
Szerbidba. Magaban az orszagban is volt mindég bizo-
nyos vandorldsi folyamat. Saros ¢és Zemplén t4jarol,
mikor még a megelhetési viszonyok az Alfoldon jobbak
voltak, nagyon sokan koltoztek az alfoldi tot kozségekbe.
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Az alfoldi parasztvarosok pedig egész rajokat bocsatot-
tak Arad- és Csanadmegye kincstari pusztaira.

A 80-as években megindult a kivandorlds Amerika
felé. EIobb csak inkabb a felvidéki megyékbdl. A kivan-
dorlok sok zaklatdsnak voltak kitéve. A napilapokban
szérvanyosan megjelentek tudositdsok a  feltartoztatott
kivandorlokrol, kiket a ,lelketlen” csabitok a hazai fold
elhagyasara birtak. A csabitok ¢és tligynokok jatszak
nalunk minden mozgalomnal a f&szerepet. Azutan jon-
nek a csenddrok; mert csenddrszurony és brutalitas
nalunk rendesen minden mozgalom ellen ajanlott egye-
temes orvosszer. Ez az orvosszer nem hasznalt. A ki-
vandorlas egyre nagyobb mérveket oltott €s az utolso
években egész kalamitassd fejlodott. Most mar nemcsak
a felvidéki megy¢kbdl, hanem az orszdg minden részé-
bdél és minden népfajabdl ezrével tédul ki a nép Ame-
rikédba. 1906. év elsé kilenc honapjaban 197.510 tutlevelet
adtak ki; 60.000-el tobbet, mint az el6z0 o6t év atlaga.*)
Egy-egy kisebb varmegye népességével ér fel az egy
évben kivandorlok szdma. Eleintén inkabb csak a kis-
iparosok vandoroltak ki, mig utébb a kisgazdak ¢és
kiilondsen a napszamosok. Mily rettenetes baj ez a ki-

*)  Németorszagbol 1875-ben  40.000-en  vandoroltak ki, 1879-t61
1880-ig rohamosan emelkedett a kivandorlok szama 240.000-re; de mar
1886-ban csak 85.000 ember vandorolt ki és 1897-ben 20.000-re apadt
a kivandorlok Iélekszama. A népesség ott egy négyszogkilométer teriile-
teién 104. Jelenleg legtobb kivandorlét ad Olaszorszag, kivandorldinak
szama 1896-ban mar meghaladta a 300 000-et, A lakossag egy négy-
szogkilométeren  Eszak-Olaszorszagban 132, Kozép Olaszorszagban 87, Dél-
Olaszorszagban 111, Szicilidban 137. (A. Scobel. ,,Geographisches Handbuch
zu Rndrees Handatlas. Leipzig. Velhagen und Klasing. 1902, 263. ¢és
359. 1) Olaszorszag kivandorlasi aramlata nem hasonlithatd a mi kivan-
dorlasi aramlatunkhoz, mert hazdnk népességi slirlisége Olaszorszag lakos-
saga slrliségének (egy négysz. kii. 54) csak a felét, s6t némely vidéké-
hez hasonlitva (Szicilia) még annal is sokkal kevesebbet tesz ki. Ha
eltekintiink Montenegrotdol (ahol egy négysz. kilométerre csak 25 lakos
esik), ahol ujabban szintén egyre erGsebb a kivandorlds, ugy a magyar-
orszagi kivandorlas e gyed il all oriasi méreteivel az egész vilagon
és azt jelzi, hogy itt nem a thlsiiri népesség az okozoja, hanem az egész
vilagon szinte paratlanul all6 szocidlis allapotok!
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vandorlds, mutatja azon koriilmény is, hogy mar 1905-
ben 40.000-el multa feliil a kivandorlok szama a ter-
mészetes szaporulatot. Itt tehat nem a folosleg megy a
kiilfoldre, hanem a lakossdg megfogyatkozasat jelenti a
kivandorlds. Nem a kamatokbdl éliink, hanem megta-
madjuk magat az alaptokét!

Az alfoldi varmegyékbdl még csak egy-két év oOta
indult meg a kivandorlds és tekintve a munkdasviszonyo-
kat, valoszinli, hogy ez a kivandorlas is évrdl-évre na-
gyobb aranyt lesz. Békésmegyébdl 1905-ben 539 volt
a kivandorlok szama, méar 1906-ban 1209, tehat egy év
alatt tobb mint 100 szazalékkal emelkedett.

Vadnay fentidézett konyvében dicshimnuszokat zeng
arrol, hogy mennyire ragaszkodik az alfoldi foldmunkas
sziil6foldjéhez. O tehat mar nem élte meg, amint e szii-
16f61djéhez ragaszkodd nép mégis itthagyja az apak
vérével megszentelt hantokat! Megy. Amerika felé!

Endrdéd, békésmegyei kozségbdl 1904-ben kivando-
rolt egy Rozéi Lajos, irni olvasni nem tudd napszamos
¢s 1906 végéig otthon levd ovéinek kiildott 2770 koro-
ronat. Ugyanazon kozségbdl kivandorolt Jozsa Lajos nevil
napszdmos, ki 4 honap alatt 420 korona megtakaritott
pénzt kiildott haza.

Ilyen példak ingerlik az itthon levoket, kik legjobb
esetben, minden erejiik tulfeszitésével sem képesek egy
évben 100 koronéanal tobbet megtakaritani. De ezek mar
a legélelmesebbek.

Amerika kezd varazserdvel birni az alfoldi kisembe-
rek el6tt. Erdekes, hogy miként teremtik el az utazas-
hoz sziikséges pénzt a legvagyontalanabbak is. Az egy-
két holddal biré tdérpebirtokos foldjére betablaztat 400
koronat, csakhogy valamelyik vagyontalan rokona ez utén
pénzre tehessen szert és elmehessen az igéret foldjére.
Az 1—2 hold egy egész élet nélkiilozésének ¢€s munka-
janak gyiimolcse és ezt teszi kockara, csakhogy feleba-
ratja szamara jobb Iétet teremthessen. Ezek a vagyon-
talan napszamosok ritkan élnek vissza a becsiiletessé-
giikkbe helyezett bizalommal. Ebben az oOnzetlen tamo-
gatasban oly erkélcsi erd nyilatkozik meg, amindt nehéz
talalni a ,,mivelteknél®.
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Az alfoldi kivandorlo rendesen csaladja nélkiill megy
Amerikédba. Egy-egy csapat Osszeverddik, leginkabb egy
olyannak vezérlete alatt, aki mar Amerikdban megfordult
s ott olyan helyre mennek, ahol a mar elébb kiment
honfitarsaik dolgoznak. Egy-két év mulva visszajonnek
¢s magukkal viszik csalddjukat is, igy azutan a kivan-
dorlas teljesen befejezett ténynyé lesz.

Visszaérkezve Amerikdbol e kivandorld parasztok
ideiglenes latogatasra, érdekes képet nyujtanak. Paraszt
népviseletiiket elhagytak, meg is szlintek tobbé parasztok
lenni. Fellépésiik oOntudatosabb. A vilaglatott ember be-
nyomasat teszik a szemlélore. Dicsérik Amerika tarsa-
dalmi rendjét, kiilonosen azt, hogy vasarnap a korcsmak
zarva vannak. Midon egy ily kivandorlo eldtt felemlitet-
tem, hogy merikdban nehezebb munkat kellett végeznie,
véalasza az volt: ,jigaz, hogy nehezebb munkat végeztem
ottan, de a  munkaidé rovidebb és jobb a koszt. Az
amerikai demokratikus életbe jol beilleszkedik és a mi nap-
szamosunk ¢és deriilt arccal mondja, hogy ott nincs ur
¢s paraszt, a vasuton csak a milliomosok mennek az
[-s6 osztalyll kocsiban és a IlI-ik osztaly nem oly lené-
zett és piszkos, mint mi nalunk. Egy szegény 0Ozvegy,
ki néhdny ¢év eldtt férjével és harom kis gyermekével
Amerikaba véandorolt s kinek férje ott meghalt, sziilOhe-
lyiségébe visszatérve, nem gydzte eléggé dicsérni az ottani
viszonyokat. Mikor férje meghalt, azonnal elhalmoztik
az elarvult csalddot ajandékokkal és tobb helyrdl kérdést
intéztek az Ozvegyhez, hogy miben lehetnének nehéz
helyzetében szolgéalatdra. Nalunk, ha a szegény munkas
meghal, ugyan ki gondol a szegény csalad nehéz sor-
sara, a csapas els6 nehéz napjaiban?

Amerikabol kevesen jonnek vissza. Rendesen csak
az Amerikaban aranylag keveset keresd selejtesebb, elem
jon azon szandékkal vissza, hogy végleg itt marad. Egy
szalas, munkabir6 és Amerikdbol haza jott napszamostol
azt kérdeztem, hogy itt marad-e most mar végleg, ami-
don kicsiny héza addssagat letorlesztette, valasza az volt:
segy-két évig itthon maradok, mig az Egyesiilt Allamok-
ban az elnokvalasztas lezajlik; mert akkor ott sok sztrajk
lesz, de azutan csaladdommal egyiitt Amerikdba megyek,
jobb ott ¢&jjel, mint nalunk nappal!*
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Sokan azt allitjak, hogy a kivandorlasra a kapzsisag
0sztdnzi az embert, azaz altaldnos meggazdagodasi vagy,
amely most 4ltalanosan erdt vett a lelkeken. Ha latja
az ember azt a fajdalmat, melylyel egy-egy kivandorlo
a sziiléhely rogétél bucsut vesz, bizony mas meggyo-
zO0désre jon. A munkdhoz szokott embert bantja az, ha
munkat ,,sokszor a legjobb igyekezete dacdra is nem bir
kapni. O gondol Oregségére s éppen azért érvényesiteni
akarja fyzikai erejét, mig az teljesen ép, — ¢€s ha tob-
bet akar szerezni, mint amennyi a szorosan vett testi¢let
fenntartasadhoz sziikséges, vajjon ki veheti azt neki rossz
néven?

Az 1906-ik év a foldmunkasokra nézve kedvezd év
volt, késé 0Oszig oly magas volt a munkadij, amilyen
azel6tt évtizedekig sohasem volt. Es ez a 60 év 6ta so-
hasem tapasztalt gazdag év sem hozott szokatlan bdsé-
get a szorgalmas, takarékos munkés hajlékdba sem; mert
minden dragabb lett, a napszamos igényei is novekedtek,
azutan meg az eldbbi évek hidnyait kellett potolni.

A 4—10 holdas kisgazda pedig kozterhek alatt
ny0g. Sok helyen bamulatos az a szivossag, amely-
lyel addssaggal megterhelt birtokdhoz ragaszkodik. Nem
egy kisgazda azért vandorol ki, hogy elmeriil6félben
levdé foldjét megmentse. Ez a kiizdelem sokszor ember-
folotti. Egy szegény foldmives, hogy addssaggal terhelt
kis foldjét megmentse, Amerikdba megy a kdszénbanyaba
dolgozni. 17 éves fia konnyiteni akar atyja munkajan,
0 is kimegy atyja utdn, de a kdszénbanyaban baleset
¢éri, meghal. Az itthon levé anya zokogva beszéli el a
lelkésznek szeretett fia halalat, azt mondva: ,Jo fia
volt, atyjanak akart segiteni és rajtam, ki négy kis gyer-
mekemmel élek eladdsodott kicsiny tanyankon.” Mind
valtozason kellett atmennie a nép lelkének, hogy ily
nagy elszantsdggal elhagyja falujat és bizonyara nem-
csak a kincskeresés, de sokszor a legnemesebb ¢érzés
i1s az, mely egy-egy kivandorlo kezébe adja a vandor-
botot.

A kivandorlds, dacara annak, hogy a kivandorlok
sok peénzt kiildenek haza, mégis Oridsi anyagi veszteséget
is jelent hazankra nézve. Racz Gyula szémitidsa szerint
feln6tt emberek pénzértékében elveszt hazank évenként
legalabb 350 milli6 koronat, magukkal visznek a kivan-
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dorlok 8—10 milli6 koronat és a kivandorlok altal keves-
bedd fogyasztas értéke i1s 600—800 milli6 koronara rug.

A kivandorlast kiils6, hatalmi eszkozokkel megsziin-
tetni nem lehet. Hazank Osszes viszonyainak meg kell
valtozniok ¢és akkor meg fog sziinni ez a veszedelem
is. Németorszagban is egy idében nagy volt a kivandor-
las, a mi az ottani lakossag siirlisége folytan érthetbb
is; de a kivandorlas megszlint; mert Németorszag a
nagyszeri ipari fellendiilés kovetkeztében jobb gazdasagi
helyzetbe jutott, az adozas igazsagos, az igazsagszolgal-
tatds példas, a politikai szabadsag altalanos, a kultara
magas fokon all és a demokratikus érziilet is fejlettebb,
mint nalunk; sot ez utdbbi tekintetben a sokszor szidal-
mazott Ausztria is mar messze tilszarnyal benniinket.

Ujabban a reakcios korok egyre siiriibben hangoz-
tatjak a kivandorlas megnehezitésének sziikségességét;
mert ndlunk mindent az erdszak és kényszeritéstol var-
nak. A megnehezitéssel csak még jobban elkeseritjiik az
ugy is elkeseredett és kétségbeesett embereket s ez is
egy nyomos ok lesz arra az elhatarozasra, hogy e szo-
mort emlékii orszigba vissza ne térjenek. Es szaporodni
fog az oly jelenségek szdma, a midon a Cunard Linie
hajojan Amerikaba induld6 munkds, — még utoljara is
elatkozza azt az orszagot, mely red és csaladjara nézve
csak nyomorusagos tengddést jelent!

Molnar Lajos ,,Kivandorlds ellen cimli ropiratdban
azt allitja, hogy a ,,magasabb allami érdekek* kétségte-
leniil jogot adnak az allamnak arra, hogy a kivandorlast
torvény altal megakadalyozza. Az a magasabb allami
érdek frazis, mely ald egyesek Onzése konnyen elfér.
Magasabb allami érdeknek tekintették a feudalizmus
fénykoraban a jobbagynak roghozkotottségét, A kivan-
dorldas a szegény embernek egyetlen €s utolso joga a
fizikai léthez. Mind igazsdg lenne az, mely megengedi,
hogy valaki Osszevasarolhatja Magyarorszadg foldbirtoka-
nak felét a nélkiil, hogy labat csak egyszer is ez orszag
foldjére tenné, ugyanakkor megtiltanok annak, a kinek
itt egy talpalattnyi foldje sincs, hogy menjen masfelé, a
hol 6nmagat és csaladjat fenntartani birja. A kinek pénze
van, az utazhatik Azsiiba, Afrikaba a legnagyobb kénye-
lemmel s tavol lehet évekig hazdjatol. A szegény ember,
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aki nehezen szerzett filléreivel utrakél, hogy masutt job-
ban értékesithesse, esetleg csak par évig tartdé munka-
erejét, — annak utjat akadalyozni a legnagyobb barbarsag,
melyet semmiféle ,,magasabb allami érdekkel” menteni
nem lehet. Ha all az a mondés, hogy a miivész hazaja
a nagy vilag, még inkabb all ez a kézmunkasrél és a
foldmiiveld proletarrol. A ¢ kivandorlasnak csak egy célra-
vezetd és jogosult ellenszere van: jobb helyzetet terem-
teni a munkasnak, parasztnak itthon és akkor nem fogja
elhagyni hazajat, mert a sziil6foldnek szeretete veliink
sziiletett érzeés.

A parasztsag kivandorlasa; kovetkezménye a fold-
milveld munkéasok foldnélkiiliségének. Itt az okot kell
megsziintetni ¢s meg fog szlinni az okozat.*) Minden
mas kisérlet csak ideig-6rdig szerez enyhiilést, de gyo-
gyitani nem fog.

A legtobb, amit ideiglenesen segitésképen tehetiink,
az, hogy megkonnyitjiik a visszavandorlas lehetOségét
¢s fenntartjuk a kapcsolatot a kivandorlokkal. Egyesek,
tarsulatok, egyhdzak, az 4llam sokat tehetnek ez irdnyban.
Nalunk csak 6rszemekre gondolnak e téren is €s nem a
komoly munkéara, Megszégyenité az, a mit gréf Vay
Péter a foldrajzi tarsasdgban tartott felolvasasdban e
pontrdl a kovetkezokben mondott: ,,Szinte megfoghatatlan,
hogy bar a magyar allamot sjtja a legkeservesebben a
kivandorlds csapdsa, a magyar allam tett eddig is az
eurdpai kulturdllamok kozott a legkevesebbet a baj or-
voslasara s a magyar kath. egyhaz ¢s fOpapsag, mely a
vilagon a leggazdagabb, maradt a legk6zOmbdsebb sze-
rencsétlen hiveinek sorsa irant*.

*) Dr, v. Goltz idézett miive 170-ik lapjan azt mondja: ,,Oly alla-
potok; melyeknél a foldmivelok nagyobb része a foldtulajdonbol ki van
zarva, a kizartak kivandorlasara vezetnek, vagy nyilt lazadasra a 1étezd
viszonyok ellen, a foldmivelok konzervativ természetiik folytan rendesen az
elébbi eszk6z utan nytlnak*.
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Izgatas.

Sehol a vilagon annyit nem izgatnak, mint nalunk
Magyarorszagon. Legalabb sehol masutt nem beszélnek
annyit az izgatasrol, izgatokrol, mint e szerencsétlen,
orokke izgatott allapotban levd orszagban.

Nalunk, ha baj van valamely vidéken, ha az elégii-
letlenség til magas fokot ér el, azonnal eldveszik az
orszagosan elterjedt ,,izgatasi elmélet® modszereit és {ires
jelszavait. Az igazi bilindsok szerencsésen elmenekiilnek;
mert sikeriil nekik a gondolkozni nem szeretd kozvéle-
mény elétt minden blint, minden bajnak okat a ,lelketlen
izgatokra® kenni.

Sehol a wvildgon annyi embert be nem csuknak
Hlzgatdsért mint nalunk. Valdsagos boszorkdnyporok
ezek, melyekre a tisztultabb jové kor ugy fog gondolni,
mint kultirank sotét, érthetetlen foltjaira. De a nagy
kozonség talnyomo része hisz az izgatasi frazisokban,
hisz abban, hogy minden bajnak okozéi az izgatok ¢és
hogy gyongyélet volna ebben az orszagban, ha torvény-
telen zaklatasokkal, bortonokkel, — sOt talan még valami
massal is — ki lehetne irtani az agitatorok irmagjat is!
Annyi bizonyos, hogy minden tarsadalmi mozga-
lomnak vannak vezetdi, mozgatdi, izgatdi. Lehetetlen
mozgatni, izgatni egy teljesen mozdulatlan, érzéketlen
tomeget. A fejléddés bizonyos fokdn a tomeg alkalmas
lesz a mozgasra s maga termel mozgatokat. Ahol nincs
politikai szabadsag, ott is van mozgalom, forrongas mar
akkor, is, amikor a feliiletes szemlél6 még semmit sem
lat. Es a belsé titkos forrongas még veszedelmesebb,
mert ha megcsapja a szabadsag szele, annal vészthozobb
lesz a gyuanyagnak magas langban valo kitorése €s az
oltds, helyes mederbe valo terelés szinte a lehetetlenségek
kozé tartozik. Lehet még az az eset is, hogy minden
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legkisebb mozgalom a legbrutalisabb moddon, kiméletle-
niil el nyomatik, a tomeg ¢élete teljesen elrothad, itt azutan
hiilye tlinetek k6zott minden szellemi €let elsenyved.

Az izgatds ¢és izgatok nem tettek még egy népet és
egy orszadgot sem tonkre; de tonkrement minden orszag,
minden nép, ahol a gondolat- és véleményszabadsagot
a leger6szakosabb modon tonkretették. Az ,izgatas"
theoridja maholnap szinte lehetetlenné tesz minden nyilt
¢s Oszinte beszédet és irast. Nincs is nehezebben defi-
nidlhatd fogalom, mint az izgatds fogalma. A politikai
partok rendesen az ellenpolitikai partok miikodését izga-
tasnak mindsitik, pedig az igazsdg az, hogy a hatalmon
levé politikai part rendesen szabadon izgathat, mig az
ellenpart izgatasa veszélylyel jar oly orszagokban, me
lyekben nincs politikai szabadsag.

Az izgatas, kiilondsen a nyomtatott szO6 utjan ter-
jesztett izgatds ellen nehéz minden kiilsé kiizdelem;
mert ha a nyilt fejtegetést iildozik, van az frasnak ezer-
féle modja, melylyel ugyanazon célt el lehet érni. Egy-
egy képies beszéd, parabola, sokszor veszedelmesebben
hat, mint a kifejezetten politikai fejtegetés. Emlékezziink
csak arra a hatisra, melyet az abszolit korszakban elért
Tompa Mihdly ,,A madar fiaithoz“, vagy Arany Janos
»A rab golya“ cimli kolteményével. Oroszorszagban a
sajtoszabadsag sohasem volt siralmasabb, mint III. San-
dor céar korszakdban, amikor a cenzira a legartatlanabb
ellenvélemény nyilvanitdsit is szinte lehetetlenné tette.
Egy szentpétervari német egyhdzi lap keriilt azon kor-
szakbol kezembe s lattam, hogy mily bamulatos tligyes-
séggel hasznaltdk ott a képies beszédet, a parabolat, az
ugynevezett sorok kozott valo irast. A vasszigor oly
allapotokat teremtett, melyek el sem képzelheték oly
allamban, melyben szabad volt a véleménynyilvanitas
irasban ¢€s szoban.

Hazankban a politikai szabadsag sohasem volt valami
tul erds labon. Az ezeréves alkotmany egészen 1848-ig
a lakossdg csak nagyon elenyész0 kis részének adott
szabadsagot; de a tilnyomd tobbség, kiilondsen a paraszt-
sdg, osztalyrésze a teljes elnyomatas €s helotizmus volt.
A Dosa-féle és mas parasztlazadast nyomon kovette a
legkegyetlenebb elnyomds. Borzalommal gondolunk azokra
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a kegyetlenkedésekre, melyeket Dédsa népe hatalmanak
rovid tartama alatt elkovetett; de a megtorlas, a bosszu
még borzasztobb és annak jele, hogy alapjan véve mind-
két kiizdo fél teljesen egyforma lelkiileti volt. A ,mi-
veltebbek nem zabolaztak a lelkiikben laké vadallatot
¢pp Ugy, mint a szegény, tudatlan, elnyomott parasztok*)
A politikai szabadsdg a kivaltsdgos résznél mindig
a szertelenségig mend szabadossag a jogfosztottakra
nézve konyoriiletet nem ismerd cynikus brutalitas. A
vallasmozgalmak is majdnem harom szazadon at igy ke-
zeltettek. Masutt i1s voltak iildozések; de ott az 1ildozott
félt védo torvényeket egyszerlien eltorolték. Nalunk tor-
vényeket hoztak a vallasszabadsdg biztositdsara; de azok
rendesen csak a papiroson maradtak és érvényességiik
alatt kényelmesen tovabb folyt az iildozés és irtas mun-
kaja. A torvények meg nem tartasa, furfangos magyara-
zasa a hatosag részérdl tobb szazadon at, kovetkezményei-
ben nehéz atokként nehezedik még ma is hazankra.
Torténelmi tankonyveinkben rendesen Bécs szerepel egye-
diili blinbakként. De Bécsnek mindég voltak hazai, ben-
sziilott kitind médiumai. 1. Lipdt hosszii uralkodéasa alatt
sokat szenvedtek a protestansok. Ez a tehetetlen, korlatolt,
onallétlan uralkodo6, aki a protestans bolcsész, Leibniznek
baratja volt, sokszor csak johiszemii eszkOz volt magyar-
orszagi fOpapi tanacsadoinak kezében. Az jntolerans
egyéneknek készséges eszkoze volt a megyei intézmény,
ez hajtotta be a plébanosok koveteléseit konyorteleniil a
szegény protestans jobbagyokon.**) A pozsonyi vértorvény-
sz€k bécsi gondolat, de kivitelében belfoldi mestermdi,
birdi hazai rom. kath. f6papok és—faurak.***) Politikai
iriigy alatt e torvényszékkel a legeredményesebb vallas-

*) ,Egyenlo fegyverekkel harcoltak s meddé volna kutatni; melyik
fél kovette el 1514-ben az els6 embertelenséget, mondja Ddsa Gyorgy
forradalmanak torténésze. Ldsd: Dr, M ar ki Sandor ,Ddsa Gyorgy ¢és
forradalma® cimti miivének 193-ik lapjat.

**) Zsilinszky Mihdly ,,A magyar protestans egyhaz torténete*
385-ik lapon.

***) R 4 ¢ z Karoly ,,A pozsonyi vértdrvényszék aldozatai 1874-ben
Sarospatak; 1874, 20 lap.
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ildozest rendezték. Hazaarulds és felségsértés cime alatt
kegyetlen irtohaborut intéztek a protestansok ellen.

Az 1848-iki torvények behatasa alatt kifejlodhetett
volna a politikai és vélemény szabadsag; de mar a sza-
badsagharc alatt megkezdddott a tiirelmetlen forradalmas
irany. A mérsékeltebb elemek kénytelenek voltak félre-
vonulni, nehogy a hazadrulds gyanujaba keveredjenek.
Az absolutizmus a legsotétebb reakcid jegyében indult
meg s az ezzel vald szovetség bukasanak f6 oka. Az
alkotméanyos korszak sem hozott igazi politikai szabad-
sagot Magyarorszag népeinek. A teljesen elmaradt va-
lasztasi rendszer pedig nem nevelte a népet politikai
érettségre, hanem a politikdra hivatott elemet is teljesen
korrumpalta. Elértiik azt a dicsdséget, hogy nekiink van
legelmaradottabb valdsztasi rendszeriink. Ahol pedig a
politikai szabadsdg sokaig késik, ott legkisebb rész
is a szabadsagnak veszedelmes megnynlatkozdsara ad al-
kalmat, amint azt Oroszorszagban lathatjuk.

A szocidldemokraciaban kétségteleniil van erds for-
radalmi irdny. Ok csak a jelen tarsadalom teljes romjain
vélik felépithetni, az 1j, idedlis, biin nélkiili, tokéletes
allamot. Nagyon jellemz0 az a,felhivas, melyet a szocial-
demokrata-part a marciusi linnepre bocsatott ki, amely
ekként szol: , Elvtarsak! Marcius idusan tinneplik a sza-
badsdgot a nagy hazafiak, akiknek a hon mindig az
ajkukon van, de soha sincs sziviikben. A hazafias frazisok
zlirzavaros tomkelegébe bele fog szolni a proletdrok igaz
szava, amely tulharsogja a forradalom eszméi elaruldinak
iires fecsegéseét.

A proletarsag hii maradt a forradalom el6harcosai-
nak tradicidoithoz. Nem lett artloja a fenséges eszméknek,
lelkesedésének langjat beleviszi a legnagyobb kiizdelembe,
harcol tovabbra is a magasztos célért: az egész elnyo-
mott emberiség megvaltasaért. A marciusi forradalmak
hdseirdl emlékezik meg a proletarsdg és emlékezése tisz-
tasagabol 1) er6t merit ahhoz a kiizdelemhez, amelyet a
marciusi forradalom eszméinek aruloi ellen viv* stb.

Jellemz6 e felhivas mar azért is, mivel utal egy masik
forradalmi 1rdnyzatra, melyet kicsinyldleg lenéz, pedig
részben ennek a forradalmi irdnyzatnak mikodése teszi
¢érthetéveé az elkészitett talajt a nép szivében egy masik
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forradalmi irany befogadasara. Az abszolut korszakban
titkon terjedt ez a forradalmi szellem Az &llamhatalom-
mal szemben meg volt engedve a koznézet szerinl min-
den, ami azt gyengitheti, tekintélyét alddssa. Letagadni
az adoalapot, megcsalni a financot, s6t egy idében még
az adot nem fizetni is hazafias erénynek tekintetett. Az
alkotméanyos korszakban a 48-as part voit e forradalmi
szellemnek hordozdja. A népiskolatol kezdve az egyete-
mig, gondos &poldsban részesiilt e forradalmi szellem s
az utolsd évtizedben egyre erdsebb volt nyilvanulasa,
miglen uralomra jutott a 48-as part. Nalunk a gimna-
ziumi ifjisag nevelése forradalmi irdnyu és pedig nem
adjuk a wvalodi torténelmet, hanem valdsagos torténelmi
hypnozissal szinte lehetetlenné teszsziikk a torténelembdl
vald okuldst. Nalunk a Gracza-féle torténelem hatja at
a lelkeket, pedig sziikség volna egy magyar Taine-re*)
aki 1848/49 torténetét a maga valdsagaban megirna, nem
csak lelkesedés, de okulds szempontjabol is. A forradalom
koltdjének, Petéfinek kolteményei legelterjedtebbek a nép
kozott. Mindez a szocialis bajok mellett megmagyarazza
a szocidldemokrata irdny halas talajat az alfoldi paraszt-
sag szivében.

Altalanosan elterjedt nézet az, hogy az alfoldi agrér-
szocidlis mozgalmat kizarolag a szocidldemokrata izgatas
idézte eld. Ezt halljuk emlegetni Iépten-nyomon ¢€s szinte
megérthetetlen e vadlok szerint az, hogy a foldmiveld-
munkasok szivében el tudtdk helyezni a Marx-féle szocia-
lizmust! Ez ugyanis az egész vildgon a legnehezebb
feladat a szocialdemokrata agitidcid terén és hazank
hatérain kiviil csak az orosz balti-tartomanyokban sikertilt.

Mindenesetre sajatsagos tiinemény ez, mely igen
aggasztd jelenség mar magaban véve is. Ennek oka valo-
szinlileg az, hogy szocidlis viszonyaink olyanok, ame-
lyeknél az elégedetlenség a kivaltsagos €s 6nzd osztaly-

*) E tekintetben vannak méar Utt6ré6 miveink is. Igy igen értékes
id Gorgey Istvan 3 Xkotetetes nagy-miive melynek cime: 1848- ¢és
1849-b31  Elmények és  benyomasok.  Okiratok és ezek  magyardzata,
Tanulmanyok ¢és torténelmi kritika. Budapest. Franklin-tarsulat. 1885, Egy
ifjo, ki a Gracza-féle irdny behatdsa alatt allott, azzal adta vissza e mi
els6 kotetét: ,,nem olvasom tovabb, mert led6lnek balvanyaim™.
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uralom folytan nagy fokot ért el, melyet azutdn a szocial-
demokracia rendkiviil fejlett €s rendszeresitett demago-
gigja konnyen fel tudott hasznalni és értékesiteni. A
legrendezettebb ¢és legigazsdgosabb allamokban is van
elégiiletlenség; és Bismarck szerint ez az elégedetlen-
ség szikséges is, ha egy allam fejlddni akar. Teljesen
elégedett, szerinte, csak a néger rabszolga, de ez az elé-
gedettség egyenld a halallal. Nalunk ez az elégedetlen-
ség akar a kozigazgatds gyarld voltara, akar a torvény-
kezési lassusagra, akar az addzéds elmaradt rendszertelen-
ségére tekintiink, nagyon is jogosult és érthetd.

A szocidldemokratak ugyanazt hangoztattdk, amit
Mailath Joézsef grof a ,Reform Sociale“-ban irt a mi
viszonyainkrdl, kiilonosen a szabadelvii rendszerrdl, azt
mondva: »ez a rendszer rossz iskola volt az ujabb nemze-
dék szamdra, amikor egyeseknek lehetové tette, hogy kevés
munkaval nagy befolyashoz és meg nem érdemelt tekin-
télyhez jutott. A politikaval valo foglalkozast kellemes és
sok esetben jovedelmezd sportta tette.«. (Idézve a ,,Szovet-
kezés*“ 1907 marcius 6-an megjelent szamabol.)

Igazsagtalan Majlath grof abban, hogy mindent a
szabadelvii rendszerre ken. Nalunk a hazafiaskodas min-
den partnal jovedelmezd sport és mentdeszkdz. Ha egy
hivatalnoknak rosszul all a szénaja, kezd nagyobb ara-
nyokban hazafiaskodni. Ha az iigyvédnek rosszul megy
az irodaja, kezdi a hazafiaskodast tulhajtani. Ez koz-
allapotainkban mentdszer, még a sikkasztok és tolva-
jokra nézve is ¢és sehol jobban nem alkalmazhato
Iépten-nyomon az az angol kozmondés: a hazafiasko-
das a gazemberek utols6 menedéke!

Szocialdemokratdk mar a hetvenes években voltak
hazénkban, de csak a nagyobb varosokban s ott is csak
az 1ipari varosokban. Sajtéjuk csak tengddott; mert a
politikai laphoz sziikséges nagy kauciot nem birtak
Osszehozni. Az uralkod6 politikai parttal ellentétes poli-
tikai iranyt hirdetni egy politikai lapnak, nalunk nagyon
nehéz. A nagy pénzbirsagok tonkre teszik a lap anyagi
alapjait és a bortdon a szellemi erdt. Eleintén az allam-
tigyészek nem is részesitették oly ,.figyelemben™ a szocidl-
demokrata sajtot, mint a nemzetiségit. A szocidldemo-
krata sajto eleintén azon cimen iildeztetett, hogy kaucio
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nélkiil politizdl. A kozlekedési eszkozok tokéletesbiilése,
kiilondsen a vasutak kiépitése és a zona behozataldval
a vidéki mikodés konnyebbé tétetett. Nagy akadaly volt,
hogy nalunk nincs torvényileg biztositott gyiilekezési
szabadsag; de a 80-as évek végén a 48-as varmegyék-
ben mégis némi politikai szabadsag létezett. Egészen
természetes tehat, hogy ezeken a teriileteken birt csak
eleintén behatolni a szocidldemokracia is a nép kozeé,
elészor 1891-ben Békésvarmegyében.

Az els6 behatolds kudarccal végzodott; mert zendii-
lésben tort ki. De arra e kudarc is alkalmas volt, hogy
a tomeget megmozditsa és pedig sokkal alaposabban,
mint a kozvetlen szemléldk az els6¢ idOben hitték! Sajat-
sagos hatasa volt ez els6 mozgalomnak. A zendiilést
lever6 katonak akozott volt Csizmadia Sandor is, aki,
midoén az egyenruhdt levetette, leglelkesebb és legtehet-
ségesebb hive lett azon iranyzatnak, mely ellen parancs-
szora neki is fegyvert kellett fognia.

A nemzetkozi szocidldemokratdkndl eleintén nagyobb
sikereket aratott az alfoldi parasztok kozott Varkonyi.
Ez a budapesti héztulajdonos szegényes Oltozetben,
gyalog jart falurol-falura ,ébreszteni a népet. O is valami
szocidlizmusfélét hirdetett, Egy izben mar majnem sike-
riillt neki bejutni az orszaggylilésbe; mert a gyomai flig-
getlenségi keriiletben lelkesedtek érte, és csak nagy
erdfeszitéssel sikeriilt az egyesiilt fliggetlenségi és szabad-
elvii partnak megvalasztasat meghiusitani. Szerinte egészen
a 400 holdas parasztgazdaig mindenki lehet szocialista.
Csatlakozott is partjadhoz sok moddosabb gazda. Agitacio-
jéban fosulyt helyezett az Alfoldon maris meglevd 1r-
gylloletre, eldszeretettel foglalkozott a terhes adozassal
¢s a fiskalisok nagy hatalmaval. Szerinte a bir6sagnal
mindent a fiskalis végez el. O bemegy a bird hivatalos
szobajaba, targyal, mig a paraszt kint {il A torndcon.
Megmutatta karjain a csenddrbilincsek helyét, hogy
lassa a nép, miszerint 6 nem csak szajaval hirdeti a nép
jogait, de kész a népért szenvedni is. A népnek impo-
nalt, hogy ez az Ur nem veti meg szerény hajlékat és
szegény asztalat. Egyik szegény parthive el is dicseke-
dett papja eldtt, hogy Varkonyi képviseldjelolt Ur aszta-
lanal bablevest evett. Varkonyi nyoman haladt Mezdfi
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az 0 ,Ujjaszervezett szocidldemokrata“-partjaval, mely-
nek programmja szerint egészen 1000 holdig megenged-
hetd a ,,maganbirtok”. Az & kdvetei a Széli-korszak alatt
szabadon hirdették igéiket. Nagy hatdssal beszéltek az
igazsagtalan adorol, a nagyari nyugdijakrol. Mezofi
a nép nagy tetszése kiséretében emlegette, hogy a grof
kisasszonyok nem jarnak kukoricat kapalni,,,mégis milyen
jo a sorsuk, milyen kényelemben élnek. O forditotta a
nép figyelmét a piispoki birtokokra ilyen bevezetéssel:
»Bgyszer egy Oriasi pusztira vetett sorsom. Azt kérdez-
tem, hogy ki¢ ez a nagy puszta. Azt mondtdk: a piispoké.
Levettem kalapomat, hisz ez szentfold, a pilispok
foldje. De miként lehetnek a plispokok ily gazdagok,
amikor Jézus azt mondja, hogy konnyebb a tevének at-
menni a tli fokan, mint a gazdagnak a mennyorszagba®.
Mez6fi tobb alfoldi parasztvarosban népegyletet alapi-
tott, melyeknek alapszabalyait a Széli-féle jog, torvény,
1gazsdg korszakdban jovahagytak. Egy ilyen népegylet-
nek, melybe tobb kisgazda beiratkozott, lett elndke 1904
nyardn a 6 gimndziumi osztalyt végzett csabai nagy-
gazda: Achim L. Andrés. A koalicidé e két férfiat 1905.
évi téli valasztdsokndl mandatumhoz juttatta. Kossuth
Ferenc ajanlé sorokat adott résziikre, melyeket 6k azutan
keriileteikben kiplakatoztak. Barabas, 48-as képviselo,
Achim tamogatasara leutazott keriiletébe és a népegylet
veres zaszlaja alatt vonult be, hogy partfogoltja érdeké-
ben Csaba hires ,.csirkepiacan® beszédet tartson . . .

Achim L. Andras kisérte 1905 O6szén Apponyit agita-
cionalis korutjaban s Apponyi nem gydzte eléggé dicsérni
ez utobbi népszonoki kivalosagat. Egylitt szalltak meg
a rom. kath. paplakokon ¢és kiizdottek az alkotmany
szabadsagaért. Gyoman egyiitt szonokoltak, védve az
alkotmanyt. A 48-as magnasok minden aron meg akar-
tdk nyerni a fiatal szocialista-képviselot. A szakadas csak
akkor allott be, amidén az utobbi meggy6zddott arrdl,
hogy madagnés baratjainak esziikdgidban sincs megadni
a népnek azt, a mit igértek: az Aaltaldnos, titkos, koz-
ségenként szavazatjogot!

A szocidldemokracia igy jutott a néphez, a koalicid
hiien segédkezett és beszéljenek barmit is a nemzet-
koziségérdl, vallastalansagardl, tobbé azt teljesen kisza-
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kitani a nép szivébdl nem lehet. A nacionalizmus mintha
a kenyérkérdéssel szemben teljesen erdtlen lenne. 4 tilzo
sovinizmusnak megjott a borzaszto ellenszere. A szocia-
listaellenes lapok, a ker. szocializmus mind gyenge
ellenszer e vehemens szellemi erupcidval szemben. Ne-
héz az ellenkiizdelem azért, mivel a nép érzi, hogy
szocidlis allapotdnak minden javuldsa az utolso6 20 év
alatt nagyrészt e mozgalomnak koszonhet6. Ebben a
sejtelemben vart igazsag! Ndlunk nem gondolna még ma
sem senki a szocialis helyzet javitasara, szocialis alkota-
sokra, ha erre az inditast a szocidldemokrata iranyzat
nem adta volna. Nem gondolt senki sem a béresek rossz,
minden kultarallapotot kiginyold lakasviszonyaival, nem
gondolt senki sem a foldmiiveld6 munkasok sanyaru
helyzetével ¢€s munkaerejilknek konyortelen kizsdkma-
nyolasaval. Nem gondolt senki sem a szegény emberek
politikai jogaival a virilizmus és plutokracia e klasszikus
hazajaban. Valdban nalunk szabadsagrol, testvériségrol,
egyenldségrdl sokat fecsegtek akkor, a mikor a kis em-
ber az igazsagtalanul nagy adoteher alatt roskadozott.
A hazafiatlansdg vadja, ez a politikai koreink universalis
eszkOze 1s, ma mar csak vaktoltésszeri hatdssal bir a
szocidldemokratakkal szemben, a kik Iépten-nyomon ki-
tudjdk mutatni a nagy hazafiak bamulatos ¢és egész
Eurdpdban paratlanul all6 oOnzetlen hazafiassagat, melyet
Mailath grof ur a kilfold eldtt is bemutatott — azon
kicsiny koriilmény elhallgatasaval, hogy a nemzeti ajan-
dékot osztogatd ¢és lelkes hirlapbarat nagy ,nemzeti®,
kormany sem kiilonb elddjeinél, s6t e tekintetben arany-
lag révidebb 1d6 alatt nagyobb rekordot ért el.

A szocidldemokrata part behatoldsanak a parasztsag
koz¢é minden orszagban nagy akadalya e part allasfog-
lalasa a wvallassal szemben. A szocidldemokrata part
programmjaban ugyan hangoztatja, hogy a wvalldst ma-
gantigynek tekinti; de ezt a pontot komolyan meg nem
tartja. Lapjaiban a legkonyortelenebb ¢és legdurvabb
vallasgytilolet szolal meg. A valldsos érzés legnemesebb
megnyilatkozasa is csak téboly. A part vezetdinek*) val-

*) A német szocidldemokrata vezér, Auer holttestét 50,000 ember
kisérte a sirhoz, a koporsonal ott allott zokogd neje és leanykija. Rz
egyedilli vigasz, melyet Bebel neki adhatott, az wvolt:;,, Wir sind alle mal
geboren, also miissen wir alle mal auch sterben®.
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lasa a Biichner-féle materializmus. Az ember egyediili
¢letcélja a foldi boldogsag. Minden biinnek alapforrasa
a szegénység €s okozoja a mai tarsadalmi rend. Naluk
csak esze és gyomra van az embernek. Irgalom csak a
szegényekkel szemben gyakorlandd s nem a biindsokkel
¢s szerencsétlenekkel szemben is. A tudomanyt istenitik
s téle varnak minden jot. A vallasgylldletnek egyik
magyarazata az is, hogy a szocidldemokracia nem pusz-
tan politikai iranyzat, hanem bizonyos tekintetben a tome-
gek lelkében a vallas helyét akarja elfoglalni ez az \j
vallas, melynek ,kijelentése (revelatio) a partprogramm,
moralja a vak partengedelmesség és eschatologidja a
a szocialis allam eldoradoja.*) A fo6ldon tal nincs sze-
rinte semmi, csak iires képzelem, ennél sokkal tobbet
ér az, hogy az ,elvtars“- hivé“ tudja, miszerint jonni
fog egy jobb kor, amikor a bamba tarsadalom 0&ssze-
omlik és lesznek tokéletes emberek, tokéletes rend, toké-
letes igazsdg ezen a foldon. A kedély épp ugy teljesen
ismeretlen eldttilk, mint a valldsos rajongdknal. A ke-
délyt kell teljesen leigazni az ember lelkében kiilonben
az ember nem lehet igazi szocidldemokrata; de viszont
el kell Osmerniink, hogy ahol nagy a nyomortusag, hol
égbekialtd 1gazsagtalansagok és jogtalansagok kovettet-
nek el, ott a kedélyi rész minden kiils§ agitacido nélkiil
1s elpusztul. **)

A szocidldemokrata-part nem foglal el oly ellensé-
ges allaspontot a kereszténységgel szemben Amerikdban,
Anglidban és a Skandinav allamokban,***) mint Német-

*) Peabody: ,Jesus Christus und die sociale Frage* Rut. Uber-
setzung von Millenhoff. Qiesen J. Ricker'sche Verlagshandlung. 1903. A
13-ik lapon azt mondja: ,,4 szocialis program nemcsak nem kozonyds a
vallassal szemben, hanem egyenesen potolni akarja a vallast, az magéaban
véve is vallas annyiban, amennyiben a vallast Ohajtja képviselni egy oly
életphilozophiaval, melynek az emberek szenvedélyesen atadjak magukat.

**) Bunyan, a zarandok utjanak irdja, a szegénységet nevezi a két-
ségbeesés mocsaranak és Henry George azt mondja: ,aki az embereket
szorgalmasakka, iigyesekké, takarékosakkd és értelmesekké akarja tenni, min-
denekeldtt meg keli Oket a sziikségtdl szabaditania, aki a rabszolgaban szeretné
latni a szabadember erényeit, annak el6bb a rabszolgat szabadda kell tennie.,,

**%) Egy fiatal norvég lelkész munkéasnak allott be egy krisztidniai
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orszagban ¢és hazankban. Ennek oka Németorszagban
¢s nalunk is az lehet, hogy az egyhdz szolgai, sokszor
mélyebb tanulméanyozésa nélkiil a tarsadalmi problémak-
nak, leghevesebb ellenzéi voltak a szocializmus jogos
koveteléseinek is és nagyon koran a kapitalizmus érde-
keit kezdték ridegen védelmezni a helyett, hogy han-
goztatnak azt, miszerint a kereszténység alapelveihez
tartozik a teljes politikai szabadsag és a kereszténység-
nek a politikai partok felett kell 4llnia s nem szabad
politikai nyomorult eszkdzz¢ aljasulnia. A kereszténység
alapitojanak szellemében nem szabad a kastély és paplak
kozott szorosabbnak lenni az Osszefiiggésnek, mint a
paplak és kunyh6 kozott. *)

mechanikus  gyarban. Eleményeir6l beszamolva, azt irja: ,Nem hallottam
soha egy direkt ellenséges nyilatkozatot a Kkereszténység és egyhazzal
szemben“ (171.), majd azt mondja; ,Meg kell emlitenem, hogy a szocial-
demokracia hazankban altalanosan nem oly egyhdaz és keresztényellenes
irdnyzatl, mint mas orszagokban“. M. Herzberg.: Hvad jeg laerte af mit
Rrbeiderliv*. Kristiania. 1905.

*) Elég csak a két ref. lelkész, Marjay és Irsay szereplésére nézni
az orszaggyllésen, hogy a szocialistdk még egyhdz és papgyilolébbek le-
gyenek. Vigasztald, hogy e tekintetben a kiilf6ldon masként gondolkoznak.
Spurgeon a papok és munkasok kozotti ellentét okat a kovetkezOkben
latja: ,fizt hiszem, hogy annak, amiért az egyszerli munkasok hiizodoznak
a paptol, oka az, hogy nem szeretik némely papnal azt a férfiatlan és
mesterkélt modorossagot, Ha latndk, — hogy mi a templomban és templo-
mon kivill, mint igazi emberek viselkediink ¢és mint természetes, becsiiletes
emberek beszélink, Ugy csakhamar Kkoriilottiink csoportosulnanak®, (Spur-
geon ,Ratschlige flir Prediger, Stuttgart 1901.) Klaveness norvég ev. lelkész
pedig a kovetkezdleg szol e kérdésrdl, egyik lelkésztarsanak miivét ismer-
tetve: ,.Lelkész tarsam azt mondja, hogy a munkasokkal rokonszenvezni
kell, el kel Osmerni sok jo tulajdonsagukat és segiteni kell rajtok Hat ez
mind igen szép tanacs, de nem elég , Adjatok meg jogunkat és tartsatok
meg magatok szamara népkonyhaitokat! ekként kialt a felsébb korok felé
egy szociacista ird. fi lelkésznek tisztdban kell lennie azzal, ha prédikala-
saval hatni akar a szocidlis mozgalomra, hogy e kérdésnél nem -elegendd
a rokonszenv és jotékonysdg, hanem sokkal tobb kovetelendé: a jog és
igazsdg, Ez 4ad a mozgalomnak akut jelleget, a munkasok sohasem bé-
kiilnek meg addig az egyhazzal, mig ez utdbbi jogaikatel nem Osmeri,
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A szocidldemokrata-part politikai tisztesség ¢€s elv-
hiiség tekintetében barmely politikai parttal kiallja a
versenyt, sOt sok esetben magasan azok felett 4ll. Ez
az elvhiiség olyan moralis alapot ad a partnak, mely
tiszteletet parancsol még azoknal is, kiket a part vallés-
ellenessége mélyen sért és kik utopisztikus idedljaival
nem ¢érthetnek egyet. Szemére vetik a szocidldemokrata-
partnak a bécsi szovetséget a Fehérvary-kormanynyal s
ezért gunyosan ,.csaszari szocialistdknak® nevezik Oket.
De elveit ez alkalommal sem fiiggesztette fol, s6t éppen

De ezt nagyon nehéz akként cselekedni, hogy ez altal ne noveljik egyrészt
a rossz indulatokat a munkasoknal, masrészt meg ne sértsik a masik rész
jogos igényeit, Barcsak az 1) lelkésznemzedék jobban tudnid ezt megcse-
lekedni, mint mi Oregek. Kétségteleniil az egyhaz jovéje népiinknél nagy-
részt ett6l fligg. Klaveness »For Kirke og Kultur, Krisztiania, 1906. 405 1.

Cornelius svéd ev. piispok egy Izben igy nyilatkozott: , Volt
id6, amikor a svéd papsdgot tribuni plebisnek nevezték; mert a népet
védte a nemesi Onkénynyel szemben. Most a plutokracia az, melylyel
szemben népiinket védelmezniink kell“. Charle villI e linkdpingi ev, piispok
papsaganak azon tanacsot adta, hogy menjen a- szegény néposztalyhoz,
alljon a munkasok mellé, igy azutdn egy szerencsétlen revolutio ellen vald
kiizdés helyett inkabb segitse egy szerencsés evolutio tgyét, Lasd R,
Petersen: ,, Fra det svenske kirkeliv i de sidste hundrede aar“. Kobenhavn,
1895,,298 1.

gytloletessé teszi a kereszténységet az a kiils6ségekhez ragaszkodd
és konvenciondalis moral, melyet egyhazi és vildgi képvisel6i oly sokszor
tantisitanak. Erre nézve teljesen igazat adunk Peabodynak, midén azt mondja:
JKi ftél el ma egy nemzetet mas nemzetek elnyomédsa miatt, ha csak az
illeté elnyomé betartotta a térvény hatarait, vagy ki itél el egy ipari moz-
galmat igazsagtalansaga miatt, ha az a torvényes iildozést elbirja Kkeriilni,
vagy ki itél el egy~ hazassagtorést, ha az a torvénynyel Osszeiitkdzésbe
nem jon, vagy ki itél el egy egyhazat, ha lelkét elvesziti és a vilagot
megnyeri, Rlkalmazkodni, helyeselni, kihagast6i Orizkedni, a processzioval
menni, a tomeget kdvetni, ai ul kozepén jarni, ezek azon moralis tana-
csok, melyeket nem egy torvényhozas, haz és egyhaz farizeusai és irastudoi
a szocialis biztonsag és a vilagi bolcseség nagy titkaként nyujtanak, Ilyen
idében valoban érdemes arr6l megemlékezni, hogy Jézus tananak elsé til-
takozasa a konvencionalizmus moralja ellen szolt. Etikai itéleteket nem a
tobbség van hivatva alkotni szerinte; mert azokat nem a publikum  véle-
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legfébb politikai elve: az altaldnos szavazatjog meg-
valositdsa érdekében tdmogatta a Fehérvary-kormény
politikdjat; de azt nem lehetett rabizonyitani, mintha
lapszubvenciot elfogadott volna, melyet a polgari sajto
legvéresebb szaju része sem utasitott vissza az ellenség
kezébdl!

Valoban a legnagyobb foku politikai hypokritasag
sziikséges ahhoz, hogy éppen azok vetik ezt mindunta-
lan a szocidldemokrata part szemére, akik a konc ¢és
uralom kedvéért a sutba dobtdk legsarkalatosabb elvei-
ket! A politikai elvhiiség nem erds oldala hazai politikai
¢letlinknek. Erre éppen az utolsd6 két év szolgaltatja a
legszomorubb példdkat. Szabadelvii partelnokok egy
¢jszakan at atvedlettek 48-as képviseld-jeloltekké — és
megvalasztatvan, a part lelkesen fogadta az ily politikai
chameleonokat!

A szocialdemokrata-part utolérhetetlen az izgatas
miivészetében. A demagodgia terén 6 vezet most egész
Eur6paban.*)

Mig a 48-as part kiilonosen kitint a miisérelmek
orokos emlegetésével €és meglehetésen el is csépelte
azokat, addig a szocidldemokrata part miivészi tokélyre
vitte a valdsdgos, mindenki 4altal érezhetd sérelmek ki-
¢lesitését. Teényleges allapotaink olyanok, hogy nagy
tulzasra nincs is sziikkség. A ledorongold termionologia-
ban meglehetdsen a tomeg izléséhez alkalmazkodott

menye hatarozza meg, hanem az altalanos torvény.“ Az erény érzése
Emerson szerint ,tisztelet és Orom a felett, hogy léteznek hatarozott is-
teni torvények”. Fr. G. Peabody ,Jesus Christus und der christliche Cha-
racter. Vorlesungen gehalten an der Universitit Berlin. Verlag von A
Toépelmann, Giessen 1906. 1. 931.

*» Rudolf Bartels ,Lehrbuch der Demagogik Berlin. Verlag
von Julius Springer 1905. 143 1. Ez a mi érdekes kisérlet a demagodgia
tudomanyos elemzésére ¢és elismertetésére nézve Vizsgaldodasa targyava
teszi a németorszagi demagogiat; de aki csak kissé Osmer6s a hazai
demagogia terén, rogton észre veszi a rokon vonasokat. A tizenkilencedik
szazad vivmanyai kozé sorolja a demagodgia extenziv és intenziv follendiilését.
Rzt mondja, hogy a paedagogia testvérmiivészete a demagodgia. Rz a
mondas: ,,aki¢ az ifjusdg, azé a jovo' — oda moddositando: ,ha a fel-
nétteket mas el nem ragadja“. R felndttek elragadasa a demagodgia célja.
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eddig a 48-as part; de e tekintetben is hamar tal-
szarnyalta a szocialdemokrata part.*)

A szocidlis ,,izgatds* hatalmi eszkozokkel tobbeé le
nem gylirhetd. Sokkal erdsebb kezii és fejii ember, mint
a mi nemzeti nagyjaink, Bismarck megprobalta ezt és .
akkor tette le a szocidldemokrata-part legerdsebb alap-
jait Németorszagban. A szocidldemokrata-part ultramon-
tan kritikusa Cathrein**), jezsuita aldozar, arra a végkovet-
keztetésre jut, szemlét tartva a szocidldemokrata irany
miikodése felett egész Eurdpaban, hogy ez a part ott
a leggyengébb ¢és legkevésbbé rombold hatdsu, ahol
teljes politikai szabadsdg van.***) Renddri brutalitas,
politikai huncutsag csak noveli a part erejét.

A demagobgia fogalmat a kovetkezOkben adja: ,.fi demagodgia az a mi-
vészet mely a népet azzal tudja vezetni és felette uralkodni; hogy a tomegre
szamitd mifogasokkal arr6l gyézi meg, miszerint a népvezér a nép érdekeit
képviseli és szavaival, 6hajaival a nép akaratanak ad kifejezést.*

*) Mindenfajta demagodgianak sziiksége van bizonyos ,Kraftausdruck“-ra
durva szdlamokra, melyekkel az ellenpart embereit a nép el6tt lebecsmé-
relik. fiz ,egyesiilt ellenzék“ e kitételekkel nagyon szabadon bant az ,,iil-
dozés* kordban, az évek alatt. A fobb szdélamok voltak régebben az ,atkos
kormany“, ,svarcgelb™, ,pecsovics“ az uUjabb egyesiilt ellenzéki kitételek;
,hazaaruld gazemberek®, ,,szemét nép“, ,kantinstilus®“, ,malacbanda®, ,jiigy-
vivok®, ,kalandorok“, a szocidldemokratdk ezen a nyomon haladva tovabb
fejlesztették az ocsarlo, ledorongold és piszkold teminologiat a kovetkezo
részben nemzetk6zi szinezetli kitételekkel: ,rongyos inii magnasok“, ,nép-
csalok”, ,,dunaparti kaszind tagjai“, ,,0k06l és Oblos torokpart™, ,hazafias
gége mivészek”, ,hazafias piocak®”, ,parasita zsentri fajzat”, ,hazafias
himpellérek®, ,,uszitd vérebek®, ,derespart”, ,magnasok kasznarja“, stb.

**) Lasd Cathrein f. i miivének 118 lapjat,

*¥#%) Mem osztjuk dr. Lukdcs Gydrgy azon nézetét, mintha a szabad
intézmények ¢és kiilonosen a szocidlpolitikai alkotdsok képesek lennének
elérni azt, ,hogy a socidldemokratia internationalis jellegébdl fokozatosan
kivetk6zzék és nemzeti tartalommal mindinkabb megteljék, (Lasd: dr. Lukacs
Gyorgy ,,A valasztdjog® cimi mive 2-ik 1) fi ily kisérletek mindeniitt
kudarccal vagzédtek alighanem a mi nemzeti Ujjaszervezett s hasonld
szocialdemokrata iranyzatainknak is ez lesz a vége. A ,nemzeti“ jelszavak
csak iddleges atmenetet képeznek, részben egyesek személyes érdekeinek
elémozditasara szolgainak.
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Erdekes példa erre Dania. 1871-ben kezdték ott
eldszor kiadni a ,Socialistiske Blade udgivne af en
Arbejder” cimii fiizeteket, majd késdbben a ,,Socialisten*
hetilapot, mely mar 1872-ben napilappa lett. A mozgalom
feje Pio L. postahivatalnok. A munkéasok rajongassal
vették 6t korlil. Megalkotja a szakszervezeteket. A hazafias
sajtd erés rohamokat intéz a nemzetkoziek ellen. ,,Faedre-
landet (a haza) ciml lap feladataul tizi ki az egyre
er6sodd szocidldemokrata-part letorését. 1872-ben a f0-
varosban kiiitott a kOmiivessztrajk. A szocialistdk 1872
majus 5-ikén nagy gytlést hirdettek a szabad ég alatt.
Lapjuk e gyllésre valo felhivast a kovetkezd szavakkal
fejezte be: ,,Ti aranyimadok! Ti kiszipolyozol a szegé-
nyeknek! Felétek kidltunk: ti ezer éven at keseri élet-
poharat nyujtottatok felénk; vigyazzatok, megtelt a pohar!
Ne oOntsetek belé egy cséppel se tobbet — vagy pedig
kicsordul a pohdr.“ A szocialista-ellenes lap lenyomatta
ezt a cikket és arra hivta fel a hatosagot, hogy ne
engedje megtartani a nagygyllést, mivel az alaptérvény
88-ik §-a szerint a szabad ég alatt tartandd gytiléseket
be lehet tiltani, ha azok a kozbékét veszélyeztetik. A
hatosdg megfogadta a tandcsot, betiltotta a nagygyiilést.
A fovezetok Pio, Gelef és Brix bebortonoztettek. A
szocialistdk a kitlizott napon Osszegytltek, de egy sza-
kasz lovassag szétkergette Oket. Egy évre azutan a leg-
fobb torvényszEék Kkitiltotta az internationalet Danidbol.
A mozgalom ennek dacdra ndvekedett. Pio 1875-ben
kiszabadult a bortonbol. 1877-ben eldrulta partjat, meg-
vesztegettetni engedve magat a rendOrség altal, mely
nagy Osszeget igért neki, ha tiistént Amerikaba vitorla-
zik. Egy ideig Pio 4rulasa nagy bajba hozta a partot.
A vidéki szervezetek bomladozni kezdtek. A part lapja
elofizetdinek felét elvesztette. De par év alatt kiheverte
a bajt. Uj vezetdk jottek és szolidabb alapon szervezték
a nemzetkozi szocializmust, mely most ott is hatalmas
politikai partot képez s midta az iildozés megsziint, a
szertelenség felé nem hajlik a part.*)

A politikai szabadsag, a jog és torvény becsiiletes
érvényesitése az egyediili gyogyszer az izgatas karos

*) G. Bang ,Socialismen i1 Danmark“. P. Bjerge ,(flarbog for
Dansk Kulturhistorie® cimii folydiratanak 1897. évi folyama. 140—151. lap.
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hatésa ellen.*) A demagdgianak rendesen halala a pozitiv
munka. Lejdratdsanak csak egy tutja van, t. i. engedni
érvényesiilni. A régi patriarchalis korban a falu izgaga
embereit engedték megvalasztatni birdknak, eskiidteknek.
Ugy latszik, hogy a bécsi udvar is ezt a methodust
koveti a 48-as irdnyzat lekiizdésére!

*) Az ,izgatasnak“ nem  ellenszere a  borton, Erre a  gondolatra
jon  majdnem a ,,Szovetkezés“ is 37-ik szamaban, midén a  szabadsagat
visszanyert Varkonyi Istvanrél a kovetkezé sorokat kozli: ,Hala a sorsnak,
sohajt fel Varkonyi uram, az egészségem rendben van, a fogsag az lgy-
nek, az eszmének nem artott és pedig azért, mert ott a foghazban marad
ideje az embernek gondolkozni azon, hogy mit kellene tenni. Hogy mi
volna a leghelyesebb és célravezetobb?  Erre tébb az  alkalom, ha az
ember be van zarva, mint kiilonben. Kint a szabadban sok mindenféle
dolog zavarja a békés gondolkodast, de a lakaton beliil nyugodtan
hanyhatja és vetheti az ember eleitdél végig a dolgot.  Erésodik a  meg-
gy6z6dés, edzédik az akarat, ennek tudhaté, hogy Varkonyi uram sajat
allitasa szerint, a bezaras altal nemhogy megpuhult volna, hanem inkabb
megerdsodott. Most fokozottabb erdvel, kipihent tehetséggel all Wjra mun-
kaba. Mi ezekre a tényekre, amelyekben a gondolkodéra nézve sok a
tanulsag, csak red akarunk mutatni. R  korszak dolga azonban  gondol-
kozni, hogy véjjon biintetés-e az elzaras, mely ilyen eredményeket  érlel
vajjon elérik-e céljukat, amely felé torekszenek, ha a biintetés'révén csak
erdsitik a bilindst azon gondolatokban ¢és szandékukban, amelyekért biintetni
akartak?“ fi ,korszak® nézetiink szerint ezen dologrol mar eleget gon-
dolkozott és azon végeredményre jutott, hogy szellemi mozgalmak az
erdszak fegyverével le nem gylirhetok, s6t —még a legtévesebb  iranyzatot
is szellemi nagyhatalomma novelik. A, korszak“ mnem alkalmazhatja a
kozépkor fegyverét, az inkvizicidé utmutatdsait, a kinzast, maglyat, akasztofat
stb, Rz inkvizicionak tényleg sikeriilt az albigenseket kiirtani akként, hogy
megesett, miszerint egyeseket 19 ¢évig tartottak vizsgalati  fogsagban, ha
azutan az illeté gy végre ,megpuhult — azt oly vidékre helyezték,
ahol parthivei tobbé nem voltak, De még ezen eljaras sem bizonyult elég
céliranyosnak, Gui inkvizitor szerint az  eretnekséget nem  lehet masként
lerombolni, csak ha az eretnekeket teljesen megsemmisitik, — tehat
tjabb, modern szolam szerint ,kigyomlaljak“. (Graf von  Hoensbroech
»Das Papsttum in seiner sozial kulturellen =~ Wirksamkeit. Volksausgabe
41 50 Tausend, Leipzig Breitkopf und Cartel's Verlag. 1907. Lasd 8. 14. 1.)
De még ez a kiirtdas sem hasznalt, mert két szdzad mulva jott egy vihar,
mely Eurdpa felét orokre elszakitotta Romatol [
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Legyiink tisztaban azzal, hogy a szocidldemokrata
part tobbé ki nem irthatdé hazdnk {oldjérél és leg-
kevésbé ki nem irthatd az erdszak fegyvere altal. Ezt
a fegyvert minden orszdg megprobalta és ha latszolag
egy 1dOre eredményes is volt e moddszer, mégis a kovet-
kezmények azt mutatjak, hogy éppen a szocidldemokracia
igazi megfogamzasahoz sziikséges ez az iildozés. A po-
litikai partoknak meg kell békiilniok e part l1étezésével,
éppen ugy, mint az egyhazaknak meg kell békiilni a
szektak 1étével. Az 1ildozés csak éleszti a vallasi szekta
tlizét és ma mar nem lehet szazezreit a vallasos rajon-
goknak vizbe fojtani, mint ahogy a 16-ik szazadban
kezelték az anabaptistadk partjat.*) Szellemi fegyverek-
kel kell minden téves irany ellen kiizdeni és csak ezen
fegyverekkel kivivott gy6zelem ad igazi békét.

Az altalanos, titkos, kozségenkénti valasztdjog meg-
valdsitasa és becsiiletes keresztiilvitele at fogja alakitani
egész politikai életiinket, mely most annyi sebtdl vérzik.
Tisztultabb politikai kiizdelmet hoz be. A valasztasi
mandverek, erdszakoskodas, csendérmozgoésitds, fogasok
¢s huncutsdgok le fognak tlinni a térrél. Ezért nem
szabad kotni a valasztoi jogot az iras- és olvasastudashoz
sem; mert ez nadlunk 0jbol a valasztd-csinalé huncutsa-
gok egész sorozatat nyitnd meg. A , nemzet veszedelme*
frazisaval is fel kell hagyni, hisz ezzel késleltették a
jobbagysag felszabaditasat is 1848 elott**) A sziiletési
arisztokracia lassan leszorul a térrdél. €s egy 0j ariszto-

*) A rajongassal szemben csak a viz, tliz ¢és kard fegyverét ismer-
ték a 16-ik szazadban. Bajororszag legjobban kitint e tekintetben. Vilmos
bajor herceg a kovetkez6 rovid utasitast adta katondinak és hohérainak:
»Wer revodrt, den soll man kopfen; wer nicht revocirt, den soll man
brennen®, Dr. L. Keller ,,Ein Rpostel der Wiedertdufer. Leipzig. Verlag von
S. Hirzel. 1882. 13. 1 Az Egyesiilt-Allamok megmutattak; hogy a rajongas
lekiizdésére legjobb eszkdz a szabadsag, legrosszabb az iildozés.

**) Az 4ltalanos szavazatjog megadasa napjainkban éppen olyan
tiinetek kozott vajudik, mint egykor a jobbagysag -eltorlésének kimondasa.
Az 1847-iki orszaggyiilésen Paal Janos (Sopronmegye) helyeselte az 6rok
valsagot; de a politikai jogokban vald részvételt csupan a tobbségében
magyar anyanyelvii kivaltott kozségeknek akarta megadni. (Acsady 1. ,A
magyar jobbagysag torténete®. 487. 1.)
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kracia fog feliilkerekedni: a szellem arisztokracidja. Mas
orszagokban mar rég bekovetkezett ez a fordulat és a
haza el nem pusztult, a nemzet el nem veszett.

A polgéari elemnek erdsebben kell érvényesiilni, kii-
londsen most, amikor régen tulhaladott irdnyzatok min-
den téren a hatalmat keziikbe ragadni akarjdk. Arisztok-
rataink érvényesithetik szellemi tehetségeiket a haza
javara ott, ahol sokdig poétolhatlanok lesznek, a kiiliigy
terén. A belpolitikdban az arisztokrata-vezetésnek min-
dég az a veszedelme, hogy a nép fiaibol kozejiik vegytilt
elem utanozza a sziiletett arisztokracia modorat, ez
utobbinak velesziiletett finomsdga ¢s igazi lovagias
érziilete nélkiil. Az arisztokrata Magyarorszagot mar
egyszer felvalthatja a demokrata Magyarorszag, mely
alatt nem értjik egy fajnak vagy felekezetnek demokrata
jelszavait és kizardlagos irdnyat, uralmat. Probalkozza- '
nak meg mér egyszer a vezetettek a vezetéssel. Ervé-
nyesiiljon az igazi tehetség: vallds, szarmazas és nem-
zetiségi kiilonbség nélkiil, a haza 0Osszes lakosainak, a
koznek javara.



VIIL
Kibontakozas.

Az altalanos elégiiletlenség hazdnkban sohasem volt
oly nagy, mint éppen napjainkban. Mindenki érzi, hogy
a jelenleg uralkod¢ allapotok sokaig igy nem maradhat-
nak. Mintha egy nagy fordulat, vagy még inkabb vihar
elétt allandnk. Az elégiiletlenség lehatott mar az utolso
kunyhoig.

Az 1906-ik esztendd mar 60 év ota nem latott
gazdag termést hozott az Alfoldon. De azért bdséget és
megelégedést hidba keresiink a paraszt kisgazda, a fold-
miveld munkas otthondban. E gazdag esztenddben tobb
ember vandorolt el tOliink Amerikaba, mint mikor a siiri
népességli Németorszagban a legmagasabb fokot érte el
a kivandorlas. Gondolkozd és a viszonyokat alaposan mér-
legeld ember tisztaban lehet azzal, hogy mi készteti az
embereket a kivandorlasra, tisztdban van azzal, hogy ez
a kivandorlds a fold népének leplezett, vagy nevezziik
,,csendes lazadasa® a hazaban létezO, rea nézve elvisel-
hetlen szociélis allapotok ellen. '

Kétségtelen tény, hogy ma szocidlis tekintetben mi
vagyunk a legrosszabb helyzetben egész Eurdpaban,
dacara annak, hogy van erds, egészséges parasztsagunk;
dacara annak, hogy hazdnk gazdag talajjal, értékes ter-
mészeti kincsekben bovelkedé orszag. Ebben az orszag-
ban 1890—1900 években 77,000 06nalld gazda ment
tonkre*). A baj oka nem az orszag foldrajzi helyzetében,
nem is parasztjainak lustasdgdban, nem is az ,,izgatok-
ban*“, hanem ko&zallapotainak fondksadgaban keresendd.
Ha wvalahol, 0gy hazankban elmondhatjuk azt: a mi
nyomorusagunk nem Istentdl szarmazik, hanem az embe-
rektol!

*) Réacz Gyula: ft magyar foldbirtokossag anyagi pusztulasa. Bu-
dapest. 1906. 1. 29. lapon.
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Nincs ma égetébb kérdésiink, mint az: mit lehetne
tenni szocialis nyomorasagunk enyhitésére, paraszt né-
plink megmentésére ¢és arra, hogy a munkéds kezek ne
menjenek Amerikaba.

A baj rendesen megszokta hozni gyodgyszerét. Es
ma sokféle gydgyszer ajanlasardl hallunk. Vegytik tehat
eld ezen ajanlasokat.

Vadnay 1900-ban ajanlotta az Alfoldnek 6nt6z6 csa-
tornakkal valé ellatasat. Masok ajanljak a nagy birtokok
parcellazasat, a hitbizomanyok megsziintetését, ismét ma-
sok, mint Liptay is, ezzel ellenkezbleg javasoljak a hit-
bizoményok ¢és latifundiumok fenntartasat €és a bérlet
parcelldzast. Vannak, kik az orok bérlet rendszerében
latjadk az egyediili gydgyszert*). Masok meg a szdvet-
kezeti tligy altalanos elterjedésében latjak a kibontako-
zast a jelen sulyos szocidlis helyzetébdl. Vannak ismét
egyesek, kik ajanljak a nagy birtok atmenetelét jbol a
felesrendszerre, mely az Otvenes években majdnem 4l-
talanos volt.

Vadnay nemes idealizmussal azt hitte, hogy az 6
javaslata képes megsziintetni minden bajt. Azt hitte, hogy
az Ontdzd csatornak virdgos kertté fogjak atalakitani az
egész Alfoldet. Egy masodik Hollandia lesz itt Eurdpa
kézepén. A munkdsmozgalom megsziinik. A latifundiumok
tovabb ¢élvezik az addkedvezményt. A progressziv add
kérdését sem kell bolygatni. Az alfoldi kis parasztgazda
¢s torpebirtokos jolétbe keriil s lesz itt tejjel, mézzel
foly6 Kanaan.

Az 0ntd6z0 csatornak asasa kétségteleniil sok munkat
adna a népnek. Az 0nt6zd csatornakkal sok, eddig par-
lagon heverd terliletet meglehetne nyerni a mivelésnek.
De mindeddig csak a rétontozéssel kisérleteztek és ez
utébbi sem valt be mindeniitt. Nehéz kérdés maganak
a szikséges vizmennyiségnek is az el6teremtése. Az
1905-iki aszélyos évben még a kisebb Ontozémiiveket
is alig voltak képesek ellatni vizzel. Hosszl 1d6t igényel
a néppel megkedveltetni ezen mivelési modot. Az 6ntd6z6
csatorndk a nép egy részének adnanak munkat, de nem

*) Bartha Mor: A magyar agrar-szocializmus és az Orokbérlet.
Debrecen, 1897.
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foldet s e nélkiil nem lehet a foldmiiveld munkast lekotni,
pedig ehhez, hivatdsa alapjan, természetes igénye is van.
De meg az 0nt6z0 csatorndk létesitése hosszu, gondos
tanulmanyt és nagy munkat igényel. Nalunk pedig gyors
segélyre van sziikkség. Az 0Ont6z0 csatorna tehat leg-
feljebb csak egy, bar nem egészen jelentéktelen vonas
a szocidlis allapotok megjavitdsanal. Ezzel csak paraszt-
sdgunk nagyon kis részének helyzetén javithatnank.

Sokkal fontosabb és ujabban minden oldalrél tobb-
szOr hangoztatott a parcellazds kérdése. Jol tudjuk, hogy
bizonyos korokben a parcellazds mar szinte glinyszova
lett. Ezt a szO6t nem az izgatdok, nem is az utdpistak
gondoltdk ki és hoztdk napjainkban felszinre, hanem a
kényszerliség — ¢és Amerika hozta meg e nagy és val-
sagos korszakdban sokat hanyatott €s szenvedett hazank-
nak! Oroszorszagot kivéve, nincs allam, ahol oly nagy
kiterjedésti latifundiumok lennének, mint hazankban.*)
A hitbizomanyok is oly nagy kiterjedésiick, mint sehol
masutt. A német birodalomnak legnagyobb birtokosa,
Plesz herceg, 70,000 hektar felett rendelkezik, mig nalunk
az Eszterhdzy hercegi uradalom, kiterjedése 500,000
katasztralis hold.**) A nagybirtokosok az orszdg Osszes

* C a ut e s. A magyar mezOgazdasag helyzete, Budapest, 1895
Kiilonlenyomat a ,,Magyar Gazdak Lapja“ 1895-ik évfolyamabdl.

**)  1892-ben az Eszterhazy-uradalom adoban mintegy 334.000
forintot fizetett, tehat kat. holdanként egy forintot sem. fiz alfoldi paraszt-
birtok addja kis holdanként 3—S5 forint. De ha teljesen egyenld lenne is
a foldadd, a parasztsdg, indirect adoban sokkal tobb adoterhet visel, mint
a latifundium, az ezerholdas urak hallani sem akarnak a progressziv fold-
adordl. Ezt mar a miniszterelnok be is jelentette az orszaggytilésnek. A
hazosztaly-adonal a progresszivitdst mar az 1868: XX. t.-cikk behozta.
Miért ne lehetne a progresszivitast behozni a foldadonal is, a kat. holdak
szama szerint is. fi nagy birtok elényt ad és jobban is igénybe veszi az
allam védelmét, jogosult, hogy nagyobb adot is fizessen,

A hitbizomanyok atlagos kiterjedése nalunk a legnagyobb. A 91
hitbizomanyi  birtok  atlagos kiterjedése  nalunk 14.890  hektar (kozel 30
ezer kat. hold.) Ausztridban a. hitbizoméanyi teriiletek  atlagos kiterjedése
3.905 hektar, Nyugat-Poroszorszagban 5578 hektar és  Posenben 4222
hektar. (Lasd Cautes: (P magyar mezdgazdasag helyzete. 11. lap.)
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foldteriiletének 35%-at birjak, de adoban a foldadonak
csak 1/s-ét fizetik.

A nagy latifundiumok, bar sokkal belterjesebben
gazdalkodnak, mint azeldtt, mégis a gazdasagi iparra
mem forditanak oly tékét, mint Csehorszagban, vagy
Németorszagban.

A nagy latifundiumok mellett ott latunk nagy lakos-
sagu kertész kozségeket, csupa torpe birtokossal. Ezek
a nagy birtokoknak kozségi add villamharitoi! Az Alfold
kell6 kozepén ott van az allami mintagazdasdg Mezo-
hegyesen, 33,000 kat. holddal, koriilotte sziik hatarral
biré telepes kozségek tengddnek.

A rom. kath. plispoki €s érseki birtok kiterjedése
861.539 kat. hold. A kaptalanok kezén van 494.439 Kkat.
hold. Az apatsag és prépostsag birtoka 139.450 kat. hold,
mig a rendhdzak, szerzetesek tulajdona 145.450 hold.
Tekintélyes foldbirtok van a gor. kel. egyhdzak kezén,
s6t a protestdns egyhdzaknak is van egy kozOs nagy
birtokuk a Baldacsy-féle hagyatékban. Az egész egyhazi
kotott birtok meghaladja a két és fél millio katasztrélis
holdat. Valoban el lehet mondani, hogy a hazai rém.
kath. klérus, a vilag leggazdagabb klérusa. Oriasi nagy
pusztadi ott vannak az Afold kelld kozepében, mellettiik
nyomorult zsellérfalvak. A 70-es években 231 foldes tr-
nak volt 4,411.814 kat. hold foldje, kik koziil egyre atlag
17.000 katasztralis hold fold esik. De Magyarorszagnak
meg van az a specialitdsa, hogy két millio katasztralis
hold f6ld van nem magyar allampolgarok kezén. Ennek
hozzéavetdleges tiszta jovedelme 20 milli6 korona, éven-
ként a kiilfoldre vandorol. A kotott birtok €s a nagy
latifundiumok akadalyozzdk az 0j kozségek alapitasat és
kétségtelen tény az, hogy a legbelterjesebb gazdalkodas
mellett is egy 10.000 kat. hold teriileten félannyi ember
¢l, mintha az illetd teriileten kozség van. Kultira szem-
pontjabdl is tobbet ér a legjobban fizetett béres helyett
a kisgazda, st még a hazzal és torpe birtokkal rendel-
kez6 foldmiveld munkas is. Liptay szerint a nagy birtok
nem okozdja a kis birtok pusztuldsanak, hanem az al-
talanos gazdasagi valsdg. Ez teljesen igaz, de igaz az is,
hogy éppen a kotott nagy birtok miatt nem alaktihat-
nak 0j kozségek.
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A mai szocidlis valsdgnak nem is egyediilli gyogy-
szere a parcellazas, kiilonésen a nem helyes irdnyban
meginditott parcelldzas. Az utols6 10 évben sokat par-
cellaztak, de ennek tulsdgosan nagy latszatja nincsen,
bar egy par igen szEép falut alapitottak. E parcellazasok-
nal tulnagy szerepet vitt az {izérkedés. Néhany fova-
rosi és vidéki ligyvéd oOriasi Osszegeket szerzett ezen
honmentd ténykedés altal. A bankok kozgazdasagi tevé-
kenys egiikkel szép osztalékhoz juttattak részvényeseiket.
A foldspekulansok kittinden értékesitették {ligyes szami-
tasukat. Egy elokeld four millidkat nyert e téren tanu-
sitott ligyessége altal. A parasztsdg nagy része ez Uj
telepeken a bankok jobbagya lett. A kivandorlds nem
sziint meg az oly kozségekben sem, melyek, amint a békés-
megyei Endrdd, részesiiltek egy ily modern parcellazas al-
dasaiban. Az Ujabb parcellazasok, 1évén azok nagyrészt
csak nyerészkedd vallalatok, fohib4ja az, hogy azok csak
mar a tehetdsebb parasztokat juttattak tobb foldhez, mig
a torpe birtokos és napszamos nem kapott foldet. Ezen
parcellazds kovetkeztében vidékenként a hdz-zsellérekés
napszadmosok meég rosszabb anyagi helyzetbe jutottak,
mint azel6étt voltak, amikor még a nagy latifundium t6-
szomszédsagaban fekiidt falujok, mivel a fiaival és roko-
naival dolgoz6 parasztgazddnak kevesebb fizetett mun-
kasra van sziiksége. A parcellazasnak csak akkor lehet
aldasos kovetkezménye, ha az Ulzérkedés az 1j otthon
szerzésénél nem érvényesiilhet, ha kiilonds tekintettel
van a kis ¢€s torpe birtokkal rendelkezd parasztra, a nap-
szamosra ¢és béresre. Persze, némelyek azt hiszik, hogy
a természetes rend az, aki napszamosnak sziletett, az
maradjon Orokké napszdmos, aki béresnek, az maradjon
orokkeé béres; de az emberies érzés azt sugallja, hogy
a lehetéségig apasztani kell a foldmiiveld proletariatus
szamat és nevelni erds, ontudatos parasztsagot.

A parcellazast ajanlotta az agrarszocialisztikus moz-
galmak hatésa alatt gyogyszeriil a békésmegyei gazdasagi
egylet 1894. évi memorandumaban®*) azt mondva: »Tekin-
tetbe kell venni azt is, hogy minden ember torekvése

*) Az agrar-szocialis  kérdésr6l, a  békésmegyei gazdasigi egylet
emlékirata. Békéscsaba, 1894., 26, 1..
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oda irdnyul, hogy elébb-utdbb, legalabb Oreg napjaira,
bizonyos vagyoni Onallosagra tegyen szert. S ott fog a
munkdsok elégedetlensége a legszenvedélyesebb alakban
nyilvanulni, a hol a foldmiivesnek nincs semmi kilatasa
arra, hogy megfeszitett munkéssaga, jozan, takarékos élet-
modja dacéra, — sajat fekvOséghez jusson. Ott tehat,
hol a foldbirtok forgalma minimalis, — ami rendszerint
nagy birtokokkal koriilvett kozségeknél észlelhetd, — ha
a kozség maga képtelen segiteni, az allamnak maganak
kellene egyes-kisebb teriileteket megvasarolni, s kis par-
celldkban a foldmiveld szegény, de takarékos, jozan
munkdsnép kozott apro részletekben leendd torlesztés
mellett kiosztani. Még jobban kifejti e gondolatot dr.
Fébry Séndor 1902-ben kiadott miivében*) a megoldast
szintén az allamilag vezetett parcellazdsban latja, a midoén
azt mondja: ,,Véasaroljon meg az allam minden eladasra
keriil6 birtokot, s juttassa azt haszon nélkiil, a jaradék-
elv alapjan, megbizhaio kisbirtokosok kezére, vagy koz-
vetitse legalabb is a megvételt és eladast. Ez a helyesen
alkalmazott parcellazas a leghelyesebb telepités is s a
mellett okos nemzeti politika. A birtokot nyert foldmiives
nép a nagy alfoldi véarosokbol szétoszlik az uj telepekre,
kicsiny falvakat alkot, kozelsége folytdn jobban tudjaj
mivelni foldjét, tobb munkaskéz talal foglalkozast s mii-
kodik, gazdagodik a nép, s erdsbodése a magyar nem-
zetnek er6sbodése is.

A parcellazds a helyzet kényszeriisége folytan ket
évtized ota megindult, de ez a parcelldzds még mindig
a sziikséghez képest kisméretli és eltekintve az 4allami
telepitéstol, az iizlet szelleme altal befolyasolt.

Mas orszagokban is szivesen fognanak a parcella-
zashoz ¢és telepitéshez, ha volna elado fold és alkalmas
teriilet. Nalunk telepitésre alkalmas allami és éallami jel-
legli foldbirtokok vannak. Az allami héazi birtokkezelés-
nek volt értelme akkor, a midén ezen allami birtokokat
nagy kiterjedésti bérbirtokok vették koriil s mikor még
gyérebb volt hazank népessége. Az allami mintabirtok
inkabb csak a magan nagybirtoknak szolgalt okulasul;
de a foldmivelés nivojat nem emelte nagy kiterjedésben

**) Dr. Fabry Séandor: ,,A nemzetkdzi szocializmus és a  ma-
gyar paraszt-munkasmozgalmak.“ Budapest, 1902.42 43.1.
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magasabbra, inkdbb csak a kozvetlen kdrnyezetre gyako-
rolt hatdst, bar a paraszt azt szokta mondogatni: ,koénnyii
az allamnak gazdalkodni.“ De ha az 4allam okvetleniil
mintabirtokot akar fenntartani, erre nem sziikséges oly
oriasi teriilet, a miné a 33,000 kat. hold kiterjedésii
mezOhegyesi*) allami ménesbirtok, az Alfold kelld koze-
pén. A kiilfoldi vendégek nem gydznek csodalkozasuk-
nak kifejezést .adni, latva e birtok kitlind kezelését, minta-
szerli berendezését és oridsi kiterjedését. Elsérangu szal-
loddja van e birtoknak, hol az idegen latogatot kiradlyi lag
megvendégelik. De mas képet nyer a szemléld, ha a
szomszédos telepes falvakba ellatogat és latja a nép
nyomorat, elhagyott voltdit és a béresotthonok életét.
E mintabirtokok kitlin tisztjei szerteszét a hazdban mint
gazdasagi tanacsadok, feliigyeldk, apostolai lennének par-
cellazas esetén az okszerli gazdalkodasnak a nép kozott
¢s odaaddé munkdjukkal nem kisebb hasznara lennének
a koznek, mint jelenlegi alkalmazasukban. A minta-bir-
tokokon kiviil még mindig elég telepitésre alkalmas bér-
birtoka van az allamnak.

Az éllami birtokok mellett ott van az az egyhdzi
birtok, mely félig allami természetli, amennyiben nem

*) ,,A mezbhegyesi magyar kir. allami ménesbirtok leirasa. 1890.
évben. Budapest, 1891.“ cimii flizet szerint ezen birtok kiterjedése 50.006
kat. hold (most haromezerrel tobb) Ezen birtokon akkor alkalmazva volt:
22 gazda, 21 Oregbéres, 12 csész, 83 kocsis, 659 béres, 15 kondas, 55
gulyas ¢és tehenes, 24 juhdasz, 40 polgari és 84 kiillonbozé mesterséggel
bir6 katonai iparos; Osszesen 998 szegédményes. Most a Dbirtok még
nagyobb kiterjedésii és igy szamitsuk a szegbdményeseket 1200-ra, s te-
kintsiik mindnyéjat csaladosnak, ugy sem ¢l 5000 embernél tobb e nagy
birtokon, amelyen tiz virdagzdo kozség tette elhelyezhetd legalabb 15.000
lakossal, de megtartva a mar meglevd mezdgazdasagi ipart, még sokkal
tobb. Mintagazdasagra is maradhatna 1-2 ezer hold. 50.000 holdas
mintagazdasagnak akkor volt értelme, amikor azt tébb 100.000 hold
kincstari bérbirtok vette korul és mikor a foldmiveld lakossag még nem
vette utjat Amerika felé! A nevezett mii szerint egy nyari munkas 1890-
ben naponként atlag 75 krajcarba keriilt azon 2400 munkasnal, kiket a
felvidékrél hoztak. A téli és tavaszi sziikségletet a cselédség csaladtagjai
voltak kotelesek végezni, a férfiak 40-60 kr., a nék 50—40 kr. nap-
szamért.
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tisztan vallasi és kozoktatasi célra adatott a kirdlyok altal,
hanem honvédelmi szempontbdl is, s melyek értéke kitesz
kortilbeldl 500 millié koronat.

Ez az a dardzsfészek, melyhez 40 éves alkotmanyos
korszak alatt nem mert hozzanyllni senki sem s melyrdl
a tanulmanyozasra kikiildott bizottsdg nem fog jelentést
tenni sohasem. Ez a kérdés pedig eldontendd még a
rom. kat. autondémia Iétesitése elott; mert hisz az auto-
noémianak tulajdonképeni célja az allami jellegli egyhazi
birtok allami jellegének teljes megsemmisitése, melyre
negyven €v Ota nem volt soha alkalmasabb pillanat a
mainal! — Az egyhazi foldbirtokok kisajatittatvan, az
allam altal a parcelldzas céljaira, ez nem jelentene megrovi-
ditést az egyhéazakra és sokkal kisebb megrazkodtatassal
jarna, mint egy esetleg bekovetkezhetd saekularizécio.
A torvényhozas, — tekintettel a foldmiiveld néposztaly,
a parasztsag emelésére, — kimondhatja maga is, az allam
sajat birtokaival példat adva, hogy egyhazak, erkolcsi
testiiletek, egyletek ¢és részveénytarsasagok foldbirtokot
nem vasarolhatnak és ha azzal birnak, azok adoéjuk ha-
nyada alapjan az 4llam 4&ltal falvak telepitése céljabol
kisajatittatnak.

Tudjuk, hogy rendesen, ha ez a kérdés szoba kertiil,
azt szeretik ellenérviil felhozni, hogy jo és biztos kézben
van az egyhazi latifundium, ha az egyhaz kezébdl elke-
rilne, ki tudja, hogy kinek kezére jutna? De ez ellen
is lehet a torvényhozas utjdn védekezni. A telepitési
torvény nagy gonddal és koriiltekintéssel szerkesztendo.
A torvény kimondhatja, amint erre mas orszagokban is
van példa, hogy az ekként parcellazott foldbdl csak az
vasarolhat, aki a parcellazott féldon maga, vagy hozzd-
tartozoi altal gazdalkodik. Danidban az allami kolcsonnel
foldet vasarolt foldmunkas koteles maga mivelni a vett
foldet és elveszti a foldet, kolcsone azonnal felmondatvan,
ha f6ldjét masnak bérbeadja, vagy azt nem okszeriien
miveli.*)

A latifundiumok kényszereladasanak és kisajatitasa-
nak eszméjét legjabban felvetették Oroszorszagban. A

*) Lasd a szerzé altal forditott flizetkét, melynek cime: ,,A fold-
miiveld munkasok foldszerzését elémozditd toérvény Daniaban“. Békéscsaba.
1905. R Corvina-konyvkereskedés kiadasa.
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foldreform kérdésének egész irodalma keletkezett az
utolsd években. A kényszereladas és kisajatitds mar ed-
dig is tényleg megvan minden kultardllamban. Vasut-
vonal, csatorna atszeli, akar tetszik, akar nem tetszik, a
maganbirtokot. Utcdk, vérosrészek rendezésénél elsza-
kitjdk legkedvesebb kert részletiinket és kiszedik legbe-
csesebb gyiimolcsfainkat. Az emberek ezen mar mégsem
itkdznek s megnyugszanak abban, hogy ezt a torvény,
a kozérdek kivanja s nekiink kotelességiink a ,tulajdon
szentségén esett ezen csorbat elviselni. Egy vasuttarsa-
sag jovedelmének biztositasanal, vagy egy mérnok utca-
tervének megvalositdsandl nem-e nagyobb kozérdek az,
hogy az orszagbol menekiild értékes parasztsdgnak ott-
hont adjunk? A kényszereladas ellen, mint legnyomo-
sabb érvet fel szeretik hozni a tulajdon szentségét®). De
éppen a foldtulajdon embertarsaink nélkiil, megfeleld
utak, az azt kornyékezd varosok és falvak, az allam vé-
delme nélkiil alig érne valamit**). A foldtulajdonszentsé-
géhez mar nagyon erdsen hozzanyult az allam a fold-

*)  Mailath gréf a  Szent-Istvan-tarsulatban a  kereszténységrél —és
szocializmusrol  tartott  felolvasdsdban  helytelenitette a  keresztényszocializmus
elnevezést; szerinte a katholikus egyhdz a népvandorlas idején megvédte
az antik kulturat a barbarsag ellen, igy van hivatva most is — a kulturat
megvédeni a szocialis barbarsag ellen, hem akarjuk a nemes grof mély
vallasos meggy6z0dését zavami, csak annak szives megfigyelését és esetleg
megmagyarazasat kérjik, hogy éppen a majdnem tisztan rom. kath. lakos-
saggal bir6 allamokban, mint Franciaorszag, Spanyolorszag, Olaszorszag,
legkevésbbé birnak e ,barbarizmusnak® ellenallni, s6t éppen az utdbbi
két orszag legjobb term6foldje |, a tett anarchistdinak.

Mailath gréf e felolvasasban kifejtette az egyhdzatydk véleményét a
magantulajdonrél, hem tudjuk, valjon ko6zolte-e Augustinus azon mondasat
a magantulajdonr6l: ,Mind azt, amit Isten adott nekiink, azon kiii, ami
¢letfenntartasunkhoz  sziikséges, tulajdonképpen nem nekiink adta; hanem
csak megbizott azzal, hogy ez altalunk a sz{ikolk6dok javara fordittassék.*

Németorszagban  komolyan foglalkoznak a  kdszénbanyak allamosita-
saval, melylyel védeni akarjdk a kozOnséget a szénbardk zsarolasaival
szemben ¢és a munkdsosztdlyt a kizsdkmanyolastol, az dallam itt is elhoma-
lyositiaré szb en atulajdon szentségét.

**) A legjobb foldteriilet is teljesen értéktelen lenne, ha kozeliikben
varosok, kultira nem  lenne. Ezen gondolat alapjan fejti ki ~ Henry George



95

tulajdonra kivetett add, 6rokosodési és vételilleték, to-
vabba az illeték-egyenérték altal, nemkiilonben azzal is,
hogy a kozség, az allam addssagai tulajdonképen a magan
foldbirtokot is megterhelik.

A kényszerkisajatitasra legalkalmasabb a nem ma-
gyar honpolgarok foldbirtoka. Mas allamok mar régen
kimondtak, hogy az illeté allam kotelékébe nem tartozo
polgarok nem birhatnak az allam teriiletén foldbirtokot.
2 millio kat. holdnyi teriiletet birnak a nem magyar al-
lampolgarok hazankban. Mondjuk, hogy ez orias terii-
letb6l csak 500,000 kat. hold a telepitésre alkalmas te-
rilet, igy is 100 falu lenne létesithetd €s megakadélyoz-
haté lenne legaldbb a jovében a fold jovedelmének kiil-
foldre vandorlasa és a munkéskezeknek Amerikdban valod
érvényesitését!

szocidlis rendszerét. Németill is megjelent fomiivében a haladasrél ¢és sze-
génységrol, a szegénység fO6 okozdjanak a foldmonopoliumot tartja s
szerinte ezt az emberiség kozkincsévé kell tenni az altal, hogy csak a
fold adoztatassék meg. Szerinte a szocializmus stlypontja a foldkérdés,
Fienry George ,,Fortschritt und flrmuth®, Halle Otto Hendels Verlag. 504. 1.

George allaspontjan  Németorszagban  tarsadalmi  szdvetség  alakult
,Der Bund deutscher Bodenreformer® elnevezés alatt, Fémunkasa és
vezetGje ez irdnyzatnak és egyszersmind szerkesztéje a szovetség ,.Deutsche
Volksstimme* cimll lapjanak: A. Damaschke.

A német allam kisérletet tett e rendszerrel kelet-azsiai gyarmatin
Kiaucsauban, a fold értékét adoztatva meg és elvéve a tulajdonostol a
foldérték emelkedésének egy részét azon indokolassal, hogy azt a jobb
kormanyzasnak, kozlekedésnek és vasutaknak koszonheti €és nem a sajat
szorgalmanak, fiz j rend bevezetésérol és eredményérdl szolo kormanyzo-
jelentésben a kovetkez6 sorok talalhatok: »El6re lathaté volt, hogy a
Kiaucsauban els§ izben gyakorlatilag keresztlil vitt alapelvek sokszori tet-
szésnyilatkozatok mellett egyes érdekelt felek ellenmondasat is kihivjak;
mégis maris megallapitjuk, hogy az wutobbi, a védteriileten belil és kiviil,
egyre jobban elnémul és ¢élénk, erdsbodd helyeslésnek 4ad helyet.“ (fi,
Damaschke: ,Rufgaben der Gemeindepolitik. Fiinfte Aufl. Verlag von
Gusztav Fischer in Jena. 1904. L. 147. lapon.)

Daniaban is megalakult a H. George irdnyzatat terjesztd szovetség,
mely irodalmilag is buzgén terjeszti George elveit. E szdvetség cime:
,Danske H, George Forening,“ E. Koch: ,Det sociale Spoérgsmaal og de
Kristne.“ Kobenhav. Lehmann og Stanges Forlag. 1904., 60. L.



96

A parcellazas bizonyara csokkentené a kivandorlast.
De a parcellazas is csak ugy vezetne eredményre, ha
azzal Osszekottetnék a szovetkezeti ligy, kiilonosen a pa-
rasztsagnal. Ez altal a kisgazda foldmiivelése is emel-
tetnék. Ddniaban a tejgazdasag eleintén csak az uradal-
makban virdgzott, de arnidta a kisgazdak szovetkeztek az
allattenyésztésre, a tejtermelésre, azdta feliilmualjak a nagy
uradalmak termeékeit. Nalunk is a kisgazdak szovetke-
z¢s altal mindazt az eldnyt elérhetik, melyet a modern
foldmiivelés a nagy birtoknak ad. Ezen szdvetkezeti
kis birtok eldnye a nagy birtok felett, hogy munkajat
nem idegen béresekkel, hanem maga a csalddja tagjai-
val végzi. De persze, a szovetkezeti ligy felkaroldsanak
0 kelléke a nép miveltsége, amely nélkiil minden szovet-
kezés kudarccal végzddik, vagy a politika utvesztdjére
téved.

A gazdasagi hitel egyike a leglényegesebb kérdé-
seknek parasztsagunk helyzetének javitasanal. Kello be-
fektetés nélkiill ma mar a paraszt sem gazdalkodhatik.
Itt egész takarékpénztari rendszeriink alapjaban reforma-
land6. A mostani takarékpénztidrak nagyban hozzajarul-
tak a fold aranak sok helyen természetellenes felverésé-
hez. A fold dragult és amig az amerikai kivandorlas meg
nem indult, a napszdm egyre siilyedt. A paraszt kis-
gazda még mindig draga hitelt élvez, eltekintve a be-
tablazott kolcsonoktél. Mennyit konnyithetett volna a
kisgazddk helyzetén a kisebb kolcsondknél a betablazasi
illetékek teljes elhagydsa, vagy erds mérséklése. Nalunk
a paraszt-kisgazda még mindig 8% kamatot fizet, ami-
kor a kereskedd6 5—6%-ot. Mintha mindenki természe-
tesnek taldlna, hogy a legnagyobb adoteherrel sujtott
paraszt kisgazda ne is élvezhesse az olcsobb hitelt,
mintha mindenki természetesnek taldlnd azon régi koz-
mondas megvaldsulasat: paraszt fizess!

A gazdasagi valsag fo oka, mely a parasztsagot is
sulyos helyzetbe juttatta, az alacsony buzaar. Ezzel
szemben az ar0- és tefményraktarak is, melyeket az al-
foldi parasztvarosokban emeltek, keveset hasznalnak. A
gondolkozd svabparasztok el is nevezték ,,Central Fried-
hofnak. Nincs mas védekezés, mint a szemtermelés
korlatozdsa és a sulypontnak az egész vonalon az allat-
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tenyésztésre vald athelyezése. De itt is olcséd hitel nélkiil
nem boldogul a parasztsag!

A bérleti rendszer, hol kozségek vesznek ki nagyobb
teriiletet, lakosaiknak kiadva azt, szintén egy neme a
megoldasnak, mely vidékenként megvalosithato*). Ujab-
ban a ,Koztelek 1907. évi 19-ik szamaban Székacs
Elemér azt ajanlja, hogy az ezerholdasok a meglévd be-
ruhdzassal adjak ki foldjeiket felibe cselédjeiknek és
szamszeriileg kimutatja, hogy gy a birtokos jobban jon
ki és a fold miivelése sem fog szenvedni. Vidékenként
eddig is szokasban volt az ugynevezett 6t0dos rendszer,
amikor a gazda adta a magot, allatot és szerszamot, az
0todos a kézi erét s ezért kapta a termés o6todét, a ka-
pasnovények hozaméanak harmadat és az allat eladasa-
nak jovedelmébdl bizonyos szazalékot. Az 6t6dds nem
cseléd, nem béres. Igyekezetének van latszatja. Egyiitt
szenved, egyltt Oriil gazddjaval. Gyermekeivel egyiitt
dolgozik. Mennél nagyobb a haza népe, annal jobban
megy munkija s az 0todos, ha szorgalmas, szerez is
maganak és gyermekeinek foldbirtokot.

A javaslatok sokasdga is arra enged kovetkeztetni,
hogy parasztsagunk vélsiagos helyzetben van. Ertekezé-
stink folyamédn inkabb csak az alfoldi parasztsagra ter-
jeszkedtiink ki; de azt hissziik, hogy hasonld6 vonasokkal
hazdnk minden részén talalkozunk; mert hiszen alig van
oly része hazdnknak, a honnan a kivandorlds meg ne
indult volna.

Parasztsagunk helyzete nehéz, nyomott; ezért gyor-
san kell segiteni allapotan. Minden nap, minden Ora
nagy veszteséget jelent. Decentralizalni kell az alfoldi
nagy parasztvarosokat, lehetévé tenni a tanyasfalvak és
kézpontok l1étesitését. A parasztok addterhen konnyiteni
kell 1gazi ¢és igazsagos adoreformmal, minden ponton
érvényesitve a progresszivitdst. Emelni kell a paraszt hi-
vatasanak megfeleld6 miiveltséget, hogy a foldmivelésben

*) A munkdsoknak adandd kis bérletparcellakat Goltz nem helyesli
és azt mondja, hogy az ily megoldasa a f6ldmiveld0 munkaskérdésnek a
helyzeten nem javitana, hanem csak egy Uj jobbagy-viszonyt teremtene.
Lasd f. i. mii 169. lapjat. — Nézetiink szerint a munkashazak is csak
oda vezetnek.
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¢s terményeinek értékesitésében megallhasson a gazda-
sdgi valsag nehéz napjaiban. Iskolainkban fosulyt kell
fektetni a gyakorlati életben megvalosithatdo és értékesit-
heté ismeretekre és képességre. Politikai teljes és meg
nem hamisitott, sem fortélyokkal el nem sikkasztott, sza-
badsagot kell adni a parasztsagnak is ugy, mint hazank
lakossdga minden osztdlydnak ¢és rendjének. Egészséges
politikai élet csak a teljes szabadsagban fejlodhetik ki
¢s ha ez az ¢élet teljesen szabad és igaz lesz, le fogja
Onmaga torni az egészségtelen hajtasokat csenddrszurony
¢s erdszak nélkiil, megerdsodik a torvénytisztelet és az
onzetlen hazaszeretet. Az egészséges, ¢€leter0s parasztsag
ad feleslegével miiveldket a tudomanynak, munkasokat
az iparnak.

A foldmivel6 proletarok szamat apasztani, lehetdleg
eltiintetni kell hazank teriiletér6l, foldet, tulajdont kell
adni a paraszt-proletarnak; mert uan fola és ha orszagos
érdeket hangoztatva, milliokat juttatnak egyes gyérosok
€s részvenytarsasagok foOlsegitésére, miért ne lehetne
milliokat csak kolcsonbe adni azoknak, kik arra érde”
mesek, kik az megszolgaljak és vissza is fizetik a koznek,
az allamnak.

A Kkastélyt és kunyho kozott nem kivanatos az ellentét
és ha wvan ellentét, kivanatos annak eloszlatasa. De
patriarchélis viszonyrol kar é&brandozni, mert a patriar-
chalis viszonyok kora lejart s azok utanzasa lehetetlen
¢s sok tekintetben nevetséges anachronizmus. A kastély
mar tobbé nem uralkodhatik a kunyhé felett; mert ma
mar a kunyhonak is Ontudatos lakdja van, aki annak
tudatara ¢ébredt, hogy neki éppen olyan emberi jogai
vannak, mint a kastély lakdjanak s hogy azon emberi
jogokért neki is kiizdeni kotelessége, A kastély Goltz
szerint csak azon egy esetben jogosult a vezetésre, ha
teljes lgyismerettel és Onzetlenséggel képviseli a parasztok
¢s foldmiiveld munkdsok érdekeit. Ez utdbbi cél elérésére
a nép kozott kell élnie, a néppel kell éreznie. Ha tigyis-
merete nincs €s O6nzd célok elérése érdekében akarja a
kastély lakdja vezetni a népet, ez a vezetés romlasa lesz
a kastélynak ¢és kunyhonak egyarant. Ma mar minden
kisérletezés az ,,ari* politikdval hidbavald s az igazi
néppolitikdnak kell azt felvaltania. Ma mar itt, Europa
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kozepén, nem lehet megismételni Verbdczy szellemét,
mely mar egy mohécsi vészt hozott a hazéra.

A paraszt igazi bajat és szenvedését meglatni, atérezni
nehéz, ha nem éliink kozottik, ha nem figyeljiik nehéz,
gondtelt, veritékes életét. Még nehezebb a paraszt igazi
bajat atérezni annak, aki a nélkiilozés és szenvedés isko-
lajdba sohasem jart, ki megszokta, hogy gyermekkora
ota urnak tekintsék és a szolgdk és cselédek sokasaga
veszi 6t koril teljes életében. Az uraskodas, a parancs
kora lejart A modern tarsadalom legnagyobb vivmanya
az, hogy megvalositja Krisztus azon elvét, hogy csak
akkor lehetiink elsok, vezetok, ha minél Onzetlenebb
szolgélatot teljesitiink embertarsainknak.

A kastély emeleti ablakdbol konnyli elnézni a szegé-
nyes viskok felett és az utcan jar6 emberek feje felett.

Sajnos, ndlunk a régi urhatndm-nemességnek meég
mindig van egy oly maradvanya, mely még most sem
birja legy6zni az iires uri gogét s nem képzel mas
lehetdséget, mint a régi ur és paraszt kozotti viszony
merev fenntartdsat. Ez a szellem nyilatkozik meg nem
egyszer parasztsagunk helyzetének targyalasanal s esziinkbe
juttatja azt a szomoru valdsagot, hogy mily messze
vagyunk még a megoldastol.*)

*) A képviselohdz munkésiigyi bizottsaga iilésén a 48-as nép-
képviseld, Uray Imre, akként nyilatkozott: ,A ki ebben az or-
szagban nem tud megélni, akaszsza fel magat az elsd
fara!“ és e mondasaért nem lett sem rendreutasitva, sem nyilatkozata
kozfelhaborodast nem okozott, Ez is tiikre mai allapotainknak Valdban
oriasi cinizmus sziikséges ahhoz, ekként gondolkozni, amikor hazank derék,
munkas népe szdzezrével vandorol ki Amerikdba. Ok okosabbak, mintsem
Uray tanacsat megfogadndk, a tragikus éppen az, hogy azok mennek
Amerikdba, akik ott is megtudnak ¢élni — ¢és itt maradnak azok, akik
masutt nem tudnanak megélni.

Mind egészen mas képet mutat az itteni megélhetés konnyliségérol,
midén Barcza Géza Gyb6rmegye kozgyllésén a kovetkezoket mondta: ,a
nép azért vandorol ki, mert e hazdban megélni nem tud. A statisztika a
mult, jelen és jovo tikre, azt mutatja, hogy nalunk tizedfél milli6 ember
napszamra van utalva, Bebizonyithatja, hogy nincs a napszdmosnak atlag

1 kor. 20 fillér napi keresete, Felolvassa az tutkaparok kérvényét, melyben
elpanaszoljak, hogy évi 384 kor, keresetik van. Nyomortsagukra jel-
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Csak egy uton segithetiink parasztsdgunk helyze-
tén, ha gondosan figyeljiik életét, ismerjiik szenvedését
€s oromét, igazsadgosan €s oOnzetleniil felkaroljuk érdekét,
Osszhangba hozva hazank més foglalkozasu ¢és hivatasi
lakossaganak érdekével!

lemz3, hogy még ilyen fizetésre is akad munkds. A régi szokasra, a biz-
tatdsokra mar nem hallgat a nép, hanem kivandorol. Az eddigi parcella-
zdsok nem tekintették a nép érdekét, 80 forintos foldet adtak neki 280
forintért akkor, mikor a vételarnak kamatait sem birta fizetni. Ha a nép
foldet kap, ragaszkodik hozzd. De honnét adjuk a foldet? Ott vannak
az allam és a holtkéz birtokai. Az allam oda adhatnd birtokait és meg-
valthatna a holtkéz birtokait. A nép ma nem szereti a hazat. Negyven
esztendd oOta semmi sem tortént a nép érdekében. Betelepitésre sok 3
milli6, mikor 100 millidkat szavazlak meg agytkra“.





